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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Raum Marcardsmoor (Stadt Wiesmoor, Landkreis Aurich) ist westlich der ,Wittmunder
StraBe“ auf mehreren Flachen beidseitig der StraBe ,Zweite Reihe” der Abbau von Torf vor-
gesehen. Da aufgrund der im Planungsraum vorhandenen Strukturen nicht von vornherein
ausgeschlossen werden konnte, dass Teile eine wichtige Funktion fir den Naturhaushalt auf-
weisen, wurde in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises Aurich
eine faunistische Bestandsaufnahme durchgefihrt. Hierflr waren mit Brut- und Gastvogeln,
Amphibien und Heuschrecken Faunengruppen mit unterschiedlichen Habitatanspriichen zu
bearbeiten, des Weiteren wurden die Biotoptypen erfasst. Auf der Grundlage der Ergebnisse
der vorliegenden Untersuchung ist es méglich, unter besonderer Berlcksichtigung der Arbeits-
hilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben (vgl. NIEDERSACHSI-
SCHES UMWELTMINISTERIUM UND NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR OKOLOGIE 2003) die
Eingriffsfolgen nach § 1a BauGB als auch die zu erwartenden artenschutzrechtlichen Belange
nach § 44 BNatSchG zu ermitteln und nach naturschutzfachlichen Kriterien zu bewerten.
Nachfolgend werden die Ergebnisse der in den Jahren 2017/18 durchgeflihrten Untersuchun-

gen dargestellt und erlautert.

1.1 Untersuchungsraum

Der fiir den geplanten Torfabbau bestehende Plangeltungsbereich befindet sich im Raum
.Marcardsmoor” westlich der ,Wittmunder StraBe“. Er umfasst neben den potenziellen Abbau-
flachen auch s&mtliche angrenzenden Flachen mit einer Untersuchungstiefe von im Mittel ca.
200 m. Damit erstrecken sich die dstlichen Teilflachen des Bearbeitungsgebietes auf einer
Breite von ca. 400 m zwischen der Stral3e ,Erste Reihe” im Norden und dem ,Griinen Weg"
im Siden, wahrend die zentralen und westlichen Teilbereiche samtlich auf der Siidseite der
StraBe ,Zweite Reihe" liegen. Im Westen reicht der Untersuchungsraum ca. 200 m Uber die
StraBe ,Am Wiesmoor" hinaus, im Suden schlieBt er Fldchen des Naturschutzgebietes
Wiesmoor-Klinge* (NSG WE 249) auf einer Breite von ca. 250 m ein. Die GesamtgréBe des
Untersuchungsraumes betragt damit ca. 252 ha.

Der gesamte Untersuchungsraum besteht im Wesentlichen aus Grinland, aktuell im Abbau
befindliche Flachen, sowie einer Torfabbau-Sukzessionsflache mit Flatterbinsenried, Abbau-
gewassern, Birken-Pionierwald, Griinland (Moorlehrpfad?) und Torfaufschiittungen. Altere Bir-
ken-Moorwélder stocken an der duBeren Westgrenze, sowie an der Grenze zum NSG. An der
Westgrenze findet sich auch eine gréBere ca. 20-30 jahrige Gehdlzanpflanzung.

Die Flurstiicke werden vereinzelt von Gehdélzhecken, teilweise auch von Graben abgegrenzt

An den StraBen finden sich kleinere Wohnsiedlungen sowie Einzelgehdfte mit teils grof3en
parkdhnlichen Gérten (s. Karte 5).
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2 Brutvogel

2.1 Erfassungsmethoden

Die Kartierung der Brutvogel wurde von Anfang Méarz bis Anfang Juli 2018 im Verlauf von acht
(09.03., 24.03., 04.04., 23.04., 05.05., 22.05., 16.06. und 05.07.2018) Ganzflachenbegehun-
gen durch zwei Bearbeiter durchgefuhrt. Die Bestandsaufnahmen erfolgten nach dem Prinzip
der "erweiterten Revierkartierung" (vgl. BiBBY et al. 1995, SUDBECK et al. 2005), wobei alle
relevanten territorialen Verhaltensweisen der Vogel registriert und in Form sog. ,,Papierreviere”
kartographisch festgehalten wurden. Anhand der auf diese Weise erhaltenen Tageskarten
wurde flr ausgewdahlte Zeiger-/Charakterarten auf der Grundlage eines Vergleichs der reale
Brutbestand ermittelt. Fiir haufige und verbreitete Singvégel, wie beispielsweise Amsel, Buch-
fink, Kohlmeise, erfolgten halbquantitative Abschatzungen der vertretenen Vogelpaare. Fir die
Einstufung als Brutvogel liegen in allen Féllen die artspezifischen Wertungsgrenzen und Er-
fassungszeitrdume (Einzelheiten bei SUDBECK et al. 2005) zugrunde, wonach sich brutver-
déchtig verhaltende Vogel bzw. Brutnachweise als Brutvogel zu gelten haben, wahrend die
sog. Brutzeitfeststellungen unberiicksichtigt bleiben. Fir 24 ausgewéhlte Spezies (finf Nicht-
Singvogel- und 19 Singvogelarten) wurde die Lage von deren Revieren in einer Verbreitungs-
karte (Karte 1) zusammengestellt. Die im Gebiet vorhandenen Siedlungsstrukturen wurden
nicht in der Intensitat wie die Offenlandbereiche bearbeitet. Die dort nistenden Brutvégel wur-
den jedoch zur Vervollstandigung der Gesamtartenliste herangezogen.

2.2 Ergebnisse

Von den 248 aktuell in Deutschland vorkommenden Brutvogelarten (exkl. Vermehrungsgéste,
Neozoen oder ehemalige Brutvdgel, vgl. GEDEON et al. 2014) wurden im Untersuchungsgebiet
55 Arten nachgewiesen (Tabelle 1). Dies entspricht 27,8 % der rezenten Brutvogelfauna Nie-
dersachsens und des Landes Bremen (N = 198; vgl. KRUGER & NIPKOW 2015). Nach Kenntnis
des Verf. dlrften samtliche 55 Vogelarten im Untersuchungsraum bodenstandig sein. Dass
diese Arten dem festen Artenbestand des Landkreises Aurich angehdren, ist in Anbetracht der
in den letzten ca. zehn Jahren zahlreich durchgefiihrten ornithologischen Bestandsaufnahmen

des Verf. per se zweifelsfrei.

In der Tabelle 1 sind die Brutvdgel des Untersuchungsgebietes unter Angabe ihrer Haufigkeit,
Gefahrdung und ihres Schutzstatus sowie unter Angabe ihrer Nistweise und damit ihrer Pra-
senz in den entsprechenden Habitaten aufgelistet. Ein wesentliches Kennzeichen jedweder
Vogelfauna ist der Anteil von Singvégeln (Passeres) zu Nicht-Singvégeln (Nonpasseres),
von denen hier 45 (81,8 %) Passeres zehn (18,2 %) Nonpasseres gegeniber stehen. Dieses
Verhéltnis, wonach die Singvdgel gegentber den Nicht-Singvégeln deutlich Uberwiegen, ist
nicht ungewdéhnlich angesichts der Tatsache, dass die Passeriformes 66 % aller rezenten
Landvdgel stellen (BEzzEL 1982) und eine Vielzahl der Nonpasseriformes auf groBe und zu-
meist heterogen gestaltete Lebensrdume angewiesen ist.
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Tabelle 1: Liste der im Jahr 2018 im Untersuchungsraum nachgewiesenen Brutvogel.

Bedeutung der Abkiirzungen: 3 Brutpaare (BP) bzw. Hk.-(Haufigkeits)klasse: Absolute Zahl der Brut-/Revierpaare
(in arabischen Zahlen) bzw. geschéatzte Haufigkeitsklassen (in rémischen Zahlen), wobei | = 1-2 Brutpaare (BP),
Il = 3-5, lll = 6-20 und IV = >20 BP bedeuten. Nistweise: a = Bodenbriter, b = Baum-/Geblschbriiter, G = Gebau-
debriiter; RL T-W bzw. RL Nds.: Rote Liste der in der Naturraumlichen Region Tiefland-West bzw. der in Nieder-
sachsen u. Bremen gefahrdeten Brutvégel (KROGER & Nipkow 2015); RL D: Rote Liste der Brutvogel Deutschlands
(GRUNEBERG et al. 2015); Gefahrdungsgrade: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
V = Art der Vorwarnliste, / = derzeit nicht gefahrdet, - = nicht bewertet; Schutzstatus: § = besonders geschiitzte Art
gemanB § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, §§ = streng geschiitzte Art gemaf § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. geméan
Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV; * = Neozoen (= Spezies, die direkt oder indirekt durch den Menschen eingefihrt
worden sind) wurden hinsichtlich einer Gefahrdung nicht bewertet; sie werden auch nicht zu der rezenten einhei-
mischen Brutvogelfauna gezahlt (vgl. GRUNEBERG et al. 2015, KRUGER & Nipkow 2015) und bleiben daher fir die
Bilanzierung der Gesamtartenzahl unberiicksichtigt, s. Text.

> BP RL | RL | RL | BNatSchG/
bzw. Hk- | Nist- | T-W | Nds | D BArtSchV
BRUTVOGEL [AVES] Klasse |weise |2015 2015|2015 2009
Nilgans®, Alopochen aegyptiaca I ab - - - =
Stockente, Anas platyrhynchos v a / / / §
Jagdfasan®, Phasianus colchicus 1l a . = §
Kiebitz, Vanellus vanellus 2 a 3 3 2 §§
Bekassine, Gallinago gallinago 1 a 1 1 1 8§
Mausebussard, Buteo buteo 1 b / / i §§
Turmfalke, Falco tinnunulus 1 G \ \4 V §§
Ringeltaube, Columba palumbus v b / / / §
Tarkentaube, Streptopelia decaocto | b/G / / / §
Kuckuck, Cuculus canorus I a/b 3 3 v §
Waldohreule, Asio otus 2 b V \ / §§
Buntspecht, Dendrocopos major 11 b / / / §
Neuntbter, Lanius collurio 1 b 3 3 / §
Elster, Pica pica | b / / / §
Eichelhdher, Garrulus glandarius 1l b / / / §
Dohle, Coloeus monedula ] G / / / §
Rabenkrahe, Corvus corone Il b / / / §
Blaumeise, Parus caeruleus v b / / / §
Kohlmeise, Parus major v b / / / §
Sumpfmeise, Parus palustris 1 b / / / §
Feldlerche, Alauda arvensis 10 a 3 3 3 §
Rauchschwalbe, Hirundo rustica ) G 3 3 3 §
Mehischwalbe, Delichon urbicum 1l G v \Y 3 §
Schwanzmeise, Aegithalos caudatus Il b 4 / / §
Fitis, Phylloscopus trochilus v a / / / §
Zilpzalp, Phylloscopus collybita \Y a / / / &
Feldschwirl, Locustella naevia 3 a 3 3 3 §
Gelbspbtter, Hippolais icterina 2 b V Vv / §
Mdnchsgrasmicke, Sylvia atricapilla [\ b / / / §
Gartengrasmucke, Sylvia borin 10 b V V / §
Klappergrasmiicke, Sylvia curruca I b / / / §
Dorngrasmiicke, Sylvia communis 40 b / / / §
Wintergoldhahnchen, Regulus regulus Il b / / / §
Zaunkénig, Troglodytes troglodytes Y a / / / §
Star, Sturnus vulgaris l b/G 3 3 3 §
Misteldrossel, Turdus viscivorus | b / ! / §
Amsel, Turdus merula v b / / / §
Singdrossel, Turdus philomelos v b / / / §
Schwarzkehlchen, Saxicola rubicola 8 a / / / §
Rotkehlchen, Erithacus rubecula v a / / / §
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> BP RL | RL | RL | BNatSchG/
bzw. Hk- | Nist- | T-W | Nds | D BArtSchVv

BRUTVOGEL [AVES] Klasse |weise | 2015|2015 | 2015 2009
Blaukehlchen, Luscinia svecica 1 a / / / §§
Hausrotschwanz, Phoenicurus ochruros Il G / / { §
Gartenrotschwanz, Phoenicurus phoenicurus 7 b V V Y §
Heckenbraunelle, Prunefla modularis v b / / / §
Haussperling, Passer domesticus v G Vv V \ §
Feldsperling, Passer montanus 1 b \ Vv \ §
Baumpieper, Anthus trivialis 11 a V V 3 §
Wiesenpieper, Anthus pratensis 10 a 3 3 2 §
Wiesenschafstelze, Motacilla flava 1 a / / / §
Bachstelze, Motacilia alba v a/'G / / / §
Buchfink, Fringilla coelebs v b / / V) §
Gimpel, Pyrrhula pyrrhula I b / / ! §
Griunfink, Carduelis chloris 1l b / / / §
Stieglitz, Carduelis carduelis 1 b \ \ / §
Bluthénfling, Carduelis cannabina 4 a 3 3 3 §
Goldammer, Emberiza citrinella 17 a \4 Vv \ §
Rohrammer, Emberiza schoeniclus 5 a / / / §
> 55 spp. exkl. Neozoen™

Erwartungsgeman briiten im Untersuchungsraum Arten aus den verschiedensten Vogelfami-
lien. Einerseits setzt sich das aktuelle Vogelartenspekirum aus sog. Allerweltsarten (Ubiquis-
ten) zusammen, die in der Besiedlung der verschiedenen Habitate eine gro3e &kologische
Valenz aufweisen und Gberwiegend die Gehdlze und Siedlungsbiotope besiedeln. Zu diesen
gehoren Singvdgel aus den verschiedensten Vogelfamilien wie Drosseln, Grasmiicken, Fin-
ken, Meisen, Zaunkdnige und andere. Typische Vertreter aus dieser Gruppe sind auch ehe-
malige Waldarten wie u. a. Amsel, Kohimeise und Zilpzalp.

Andererseits wird die Ornis des Untersuchungsraumes von einer gréBeren Zahl an Arten ge-
bildet, die auf spezielle Brutbiotope angewiesen sind und daher in der Besiedlung der ver-
schiedenen Lebensrdume eine enge 6kologische Bindung erkennen lassen. Mit FLADE (1994)
sind Lebensraumspezialisten Spezies, die sich durch eine starke Bindung oder durch einen
hohen Treuegrad an bestimmte Lebensraume oder Lebensraumkomplexe auszeichnen. Zu
diesen gehoren im Fall des Untersuchungsraumes neben Offenlandbritern, auch fir halbof-
fene Standorte charakteristische Brutvégel sowie verschiedene Vertreter fiir geschlossene Bi-
otope. Darliber hinaus wird die Brutvogelornis von einigen typischen Spezies der Siedlungs-
biotope komplettiert. 45,5 % (N = 25) der 55 Brutvogelarten bilden im Untersuchungsgebiet
kleine Bestande von bis zu maximal finf Brutpaaren (Haufigkeitsklassen | und Il, vgl. Tabelle
1), von denen 18 Spezies (32,7 %) mit nur einem oder zwei Revierpaaren vertreten sind. 13
(23,6 %) der 55 Brutvogelarten sind mit sechs bis 15 Brutpaaren und die lbrigen 17 Spezies
(30,9 %) mit jeweils mehr als 15 Brutpaaren représentiert. Kommen in den unteren Haufig-
keitsklassen vor allen Dingen stenotope Vertreter wie Bekassine, Blaukehlchen, Bluthénfling,
Gelbspétter, Kiebitz, Neuntdter, Rohrammer und diverse andere vor, gehdren zu der letztge-
nannten Kategorie in erster Linie die eingangs erwahnten Ubiquisten. Jedoch z&hlt mit der mit
40 Paaren reprasentierten Dorngrasmiicke als Charakterart des Halboffenlandes auch min-
destens eine stenotope Spezies zu den haufigsten Arten des Untersuchungsraumes.
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Wie der Verbreitungskarte (Karte 1) zu entnehmen ist, stellt sich die raumliche Verteilung der
Brutvogelfauna heterogen dar. So sind groBBe Teile der landwirtschaftlichen Nutzflachen, ins-
besondere jene im Osten des Untersuchungsraumes, entweder Uberhaupt nicht oder nur spér-
lich besiedelt. Feldlerche und Wiesenpieper sind 2018 auf den Grinlandern des Untersu-
chungsraumes mit je zehn Brutpaaren zur Brut geschritten, wéhrend Bekassine und Kiebitz
mit Einzelpaaren gebriitet haben. Des Weiteren treten Bluthanfling und Schwarzkehlchen mit
vier bzw. acht Brutpaaren auf. Weitere fiir derartige Lebensraume charakteristische Spezies,
wie z. B. Austernfischer (Haematopus ostralegus), Brachvogel (Numenius arquata) und/oder
Uferschnepfe (Limosa limosa), fehlen hingegen unter den Nicht-Singvégeln der Griinland-Avi-
zdnose.

Der Wat- und Wiesen-Singvogelzénose beigestellt ist eine Brutvogelfauna, die vorzugsweise
in den Randlagen derartiger Habitate auftritt. Zu diesen gehoren neben der 6kologisch an-
spruchslosen Stockente der mit einem Brutpaar nachgewiesene Neuntéter sowie weitere Sing-
vogel wie z. B. Baumpieper, Goldammer und Schwarzkehlchen. Diese drei Arten sind neben
der eingangs erwahnten Dorngrasmiicke mit elf, 17 bzw. acht Paaren die bei weitem haufigs-
ten Spezies unter den hier als Zeigerarten deklarierten Brutvogelarten. Als typische Brutvégel
des Halboffenlandes und der vereinzelt vorkommenden Gehdlzflachen spiegelt deren verhalt-
nismanig zahlreiches Vorkommen den Charakter des Untersuchungsraumes wieder, der von
landwirtschaftlichen Nutzflachen mit diversen Gehdlzreihen sowie Kleingehdélzen gepragt wird.

Konzentrationspunkte fiir weitere Zeigerarten stellen die bebauten Bereiche im Bereich der
Zweiten Reihe dar. In diesen anthropogenen Biotopen siedeln mit Hausrotschwanz, Haussper-
ling, Mehl- und Rauchschwalbe mehrere obligatorische Gebaudebriter sowie u. a. auch Star
und Waldohreule.

Die Mehrzahl der 55 Brutvogelspezies wird von Arten gestellt, die eine Affinitat zu Geholzen
erkennen lassen. Mehrheitlich handelt es sich um die o. g. Ubiquisten, wie Buchfink, Ringel-
taube, Rotkehlchen und Zaunkénig, die in den Gehdlzen allgemein verbreitet und dort auch
haufig sind. Unter den Gehdlzbritern finden sich zudem einige Arten, die auf spezielle Le-
bensrdume angewiesen sind und daher in der Besiedlung der verschiedenen Habitate eine
enge okologische Bindung erkennen lassen. Zu diesen gehéren mit z. B. Mausebussard und
Misteldrossel einige auf Altbaumbestande angewiesene Arten. Héhlenbriter sind mit insge-
samt acht Spezies (Blaumeise, Buntspecht, Gartenrotschwanz, Feld- und Haussperling, Kohl-
meise, Star und Sumpfmeise) reprasentiert, was auf ein gewisses Hohlenangebot in den zahl-
reich vorhandenen Birken, Eichen und Erlen sowie in den Geb&uden hindeutet. Mit z. B. Baum-
pieper, Gartengrasmucke und Gelbspotter sind einige Brutvogel vertreten, die Geblsche,
Feldgehdlze, parkartige Baumbestande sowie Schneisen und Kahlschlagflachen fiir die Nest-
anlage bevorzugen.

Ahnlich wie bei den Pflanzengesellschaften finden sich auch unter den Végeln bei vergleich-
baren Lebensbedingungen in der Natur an verschiedenen Orten annahernd die gleichen Arten
zusammen. Von PASSARGE (1991) wurden derartige Vogelgemeinschaften (Avizdénosen) fir
den mitteleuropaischen Raum beschrieben. Bei Zugrundelegung der Untersuchungsergeb-
nisse dieses Autors dirfte in dem von landwirtschaftlichen Nutzflachen mit einem hohen Ge-
holzanteil dominierten Habitattyp die vorherrschende Brutvogelgemeinschaft der gréBeren Vo6-
gel am ehesten der Krahenvogel-Gemeinschaft (Pico-Corvetea) mit Dohle, Eichelhiher,
Elster und Rabenkréhe entsprechen, die allgemein in siedlungsnahen Habitaten verbreitet ist.
In den von Gehdlzen gepragten Bereichen ist die Verbreitung der Ménchsgrasmucke-Zilpzalp-
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Gemeinschaft (Sylvio-Phylloscopion collybitae) wahrscheinlich. Bestandsbildner dieser
Gemeinschaft sind insbesondere Buchfink, Ménchsgrasmiicke und Zilpzalp sowie Héhlenbrii-
ter (u. a. Blau-, Kohl- und Sumpfmeise) neben verschiedenen Ubiquisten wie Amsel, Rotkehl-
chen und Zaunkénig. In den strauchreichen Bestanden finden sich Ausbildungen dieser
Zbnoeinheit mit Dorngrasmiicke, Goldammer und Heckenbraunelle. Alle drei Brutvogelge-
meinschaften sind im Norddeutschen Tiefland allgemein haufig und verbreitet. Da die Griin-
landbiotope in einem nur begrenzten MafBe von Brutvégeln besiedelt sind, ist die Avizonose
aus der Zonoklasse der Schnepfenvigel-Kiebitz-Gemeinschaften (Gallinagii-Vanelletea)
lediglich fragmentarisch ausgebildet. Gleiches gilt fir die nur vereinzelt vorhandenen Sied-
lungsbiotope, fiir die sich keine eigenstandigen Brutvogelgemeinschaften benennen lassen.

Von den 55 Brutvogelarten legen 17 (30,9 %) ihre Nester vorwiegend auf oder in geringer
Héhe (iber dem Erdboden an und die in héheren Strata siedelnden Arten (= Baum- und Ge-
blschbriiter) machen 50,9 % (N = 28) aus. Weitere vier Spezies (7,3 %) briiten obligatorisch
an bzw. in Geb&uden und fur sechs (10,9 %) der 55 Brutvogelarten ist deren Nistweise unspe-
zifisch, da sie sowohl als Geb&aude-, Boden- und/oder Gehélzbriter auftreten. Die vorliegende
Verteilung, wonach die Zahl der Gehélzbriter die der Bodenbriter deutlich Gbersteigt, spiegelt
die Konzentration der Brutvdgel in den Gehdlzstrukturen wider, wohingegen die Ubrigen Bio-
tope in deutlich geringerer Dichte von Brutvdgeln besiedelt sind. Da die Bodenbriiter oftmals
Charaktervigel offener Landschaftsraume sind (vgl. FLADE 1994), ist es nicht ungewéhnlich,
dass die Zahl der angetroffenen Spezies, die ihre Nester am oder in geringer Héhe Uiber dem
Erdboden anlegen, gegeniuber den Gehdlzbritern geringer ausfallt. Eine regelmaBige Bear-
beitung der landwirtschaftlichen Nutzflachen schrédnken die Mdglichkeiten flr die Anlage von
Nestern am Boden ein. Die hier als Bodenbriter eingestuften Arten z&hlen zu einem groBen
Anteil zu den Halboffenland-Arten, die ihre Nester zumindest teilweise auch in geringer Héhe
tber dem Erdboden, wie z. B. in Stauden oder dgl., anlegen. Weiterhin ist zu berlicksichtigen,
dass die Siedlungsdichte der im Untersuchungsraum am Erdboden britenden Arten Uberwie-
gend geringer ausfallt als flr jene Spezies, die in Gehdlzen nisten. Aus diesem Grund sind in
den oberen Haufigkeitsklassen vornehmlich Gehdlz- und weniger Bodenbrlter reprasentiert.

Nach der aktuellen Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Brutvégel (KRU-
GER & NIPKOW 2015) werden zehn Arten als regional und landesweit gefahrdet eingestuft und
zwar Bekassine, Bluthanfling, Feldlerche, Feldschwirl, Kiebitz, Kuckuck, Neuntéter, Rauch-
schwalbe, Star und Wiesenpieper. Dies entspricht einem Anteil von 18,2 % an der Avifauna
des Untersuchungsgebietes. Weitere zehn Spezies (Baumpieper, Gartengrasmiicke, Garten-
rotschwanz, Gelbspétter, Goldammer, Feld- und Haussperling, Mehlschwalbe, Stieglitz und
Waldohreule) werden auf der landesweiten Vorwarnliste geftihrt. Dies sind Brutvégel, die auf-
grund lokaler Bestandsriickgange prophylaktisch in diese Liste aufgenommen wurden, sie gel-
ten derzeit jedoch als (noch) nicht geféahrdet.

Unter Zugrundelegung der Roten Liste der geféahrdeten Brutvdgel Deutschlands (GRUNEBERG
et al. 2015) gelten Bekassine, Bluthanfling, Feldlerche, Feldschwirl, Kiebitz, Mehl- und Rauch-
schwalbe, Star und Wiesenpieper als gefahrdet, stark gefahrdet bzw. als vom Aussterben be-
droht. Mit Gartenrotschwanz, Goldammer, Feld- und Haussperling, Kuckuck und Turmfalke
entfallen sechs Arten auf die bundesdeutsche Vorwarnliste.

Mit Ausnahme der Nilgans sind sémtliche im Untersuchungsgebiet vorgefundenen Vogelarten
gemanB § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschitzt. Somit besitzen auch weit verbreitete
und nicht gefahrdete Spezies, wie beispielsweise Amsel, Buchfink oder Zaunkénig, diesen
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Status. Mit Bekassine, Blaukehlchen, Kiebitz, Turmfalke, Mausebussard und Waldohreule sind
sechs nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzte Vogelarten vertreten.

2.3 Bewertung des Untersuchungsraumes als Vogelbrutgebiet

2.3.1 Methodische Hinweise

Fir die Dokumentation der Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersachsen tblicher-
weise ein vom Niedersachsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kisten- und Natur-
schutz (NLWKN) entwickeltes Verfahren angewendet, dass Uber den Geféhrdungsgrad, die
Brutpaarzahlen und die Artenzahl die ornithologische Bedeutung einer Flache anhand eines
differenzierten Punktsystems ermittelt (vgl. BEHM & KRUGER 2013). Neben diesen Parametern
spielt der Flachenfaktor, d. h. die GréBe des Untersuchungsraumes, bei der Bewertung eine
bedeutende Rolle.

Zur Bewertung eines Untersuchungsraumes als Vogelbrutgebiet werden ausschlieBlich die
Arten der Roten Liste herangezogen. lhnen werden entsprechend ihrem Geféhrdungsgrad und
der Zahl der Brutpaare Punktwerte zugeordnet, die anhand landesweit empirisch ermittelter
artspezifischer Datenreihen festgelegt wurden. Da die GréBe eines Vogelbestandes immer
auch von der GroBRe der zugrunde liegenden Bearbeitungsflache abhangt, wird ein Flachen-
faktor in die Bewertung einbezogen. Dieser Faktor entspricht der GroBBe des Gebietes in km2,
jedoch mindestens 1,0, um nicht sehr kleine Flachen, in denen in erheblichem AusmaB mit
Randeffekten zu rechnen ist, Uber zu bewerten. Die aufsummierten Gesamtpunktzahlen aller
Arten eines Gebietes werden durch diesen Flachenfaktor dividiert. Somit beziehen sich die
Endwerte flir jedes Gebiet immer auf eine GréBe von 1 km2. Auf diese Weise lassen sich
unterschiedlich groBe Flachen miteinander vergleichen. Die optimale GrdfBe einer als Brutge-
biet abzugrenzenden und zu bewertenden Flache liegt nach Vergleichen mit einer Vielzahl von
Untersuchungsflachen unterschiedlicher GréBe bei etwa 80 bis 200 ha (BEHM & KRUGER

2013).

Mit Hilfe des errechneten Endpunkwertes (Summe der Punktwerte aller im Gebiet briitenden
Arten dividiert durch den Flachenfaktor) erfolgt die Ermittlung der Bedeutung als Vogelbrutge-
biet anhand folgender Mindestpunkte:

e ab 4 Punkien lokale Bedeutung (Naturraum),

e ab 9 Punkten regionale Bedeutung (Rote Liste-Region),

e ab 16 Punkten landesweite Bedeutung (Niedersachsen),

e ab 25 Punkten nationale Bedeutung (Deutschland).
Bei der Bewertung erfolgt eine raumliche Differenzierung, indem fir die Einstufung die jewei-
lige Rote Liste zu beriicksichtigen ist: Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (GRUNEBERG et
al. 2015) flr die Einstufung der nationalen Bedeutung, Rote Liste der in Niedersachsen und
Bremen gefahrdeten Brutvdgel (KRUGER & NIPKOW 2015) fiir die Einstufung der landesweiten
Bedeutung und Rote Liste der in der naturrdumlichen Region Tiefland-West gefahrdeten Brut-
vogel (l. c.) fur die Einstufung der regionalen bzw. lokalen Bedeutung. Die hdchste erreichte
Bedeutung ist flir das Gebiet entscheidend.
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2.3.2 Bewertung

Die Abgrenzung der fiir die Bewertung heranzuziehenden Gebiete soll sich primar an den na-
tirlichen Strukturen orientieren (BEHM & KRUGER 2013). Unter Berlicksichtigung der ortlichen
Gegebenheiten wurde flir die Bewertung der Brutvogelbestande der Offenlandbereich beid-
seitig vom ,Griinen Weg" zwischen dem Weg ,Am Wiesmoor® im Westen und den im Osten
bestehenden Abtorfungsflachen abgegrenzt. Im Norden verlduft das Gebiet entlang des Sied-
lungsrandes siidlich der ,Zweiten Reihe" und im Stiden reicht es bis zu dem ,VoBschloot”, der
zugleich die Grenze zu dem sich anschlieBenden NSG Klinge bildet. Das Gebiet schlieBt samt-
liche in diesem Bereich gelegenen potenziellen Torfabbauflachen ein. Mit einer Gréf3e von ca.
1,2 km? weist es nach der Definition von BEHM & KRUGER (2015) (s. 0.) eine OptimalgréBRe fiir
ein zu bewertendes Vogelbrutgebiet auf.

Insgesamt wurden in diesem Gebiet neun bewertungsrelevante Arten nachgewiesen. Im Fol-
genden wird die Ermittiung der Bedeutung dieses Vogelbrutgebietes auf der Grundlage der
nachgewiesenen Brutpaare tabellarisch dargestellt (Tabelle 2). Entscheidend ist dabei die
hochste erreichte Wertstufe.

Tabelle 2: Bewertung der Offenlandbereiche beidseitig des Griinen Weges als Vogel brutgebiet.
Bedeutung der Abkirzungen: ¥ Brutpaare (BP) bzw. Hk.-(Haufigkeits)klasse: Absolute Zahl der Brut-/Revierpaare
(in arabischen Zahlen) bzw. geschatzte Haufigkeitsklassen (in rémischen Zahlen), wobei | = 1-2 Brutpaare (BP),
Il = 3-5, Il = 6-20 und IV = >20 BP bedeuten. Nistweise: a = Bodenbriiter, b = Baum-/Gebischbriiter, G = Gebu-
debriiter; RL T-W bzw. RL Nds.: Rote Liste der in der Naturrdumlichen Region Tiefland-West bzw. der in Nieder-
sachsen u. Bremen gefahrdeten Brutvogel (KRUGER & Nipkow 2015); RL D: Rote Liste der Brutvigel Deutschlands
(GRUNEBERG et al. 2015); Gefadhrdungsgrade: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet,
V = Art der Vorwarnliste, / = derzeit nicht gefahrdet, - = nicht bewertet; Schutzstatus: § = besonders geschiitzte Art
gemaRl § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, §§ = streng geschitzte Art gem&aB § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. geman
Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV; * = Neozoen (= Spezies, die direkt oder indirekt durch den Menschen eingefihrt
worden sind) wurden hinsichtlich einer Gefahrdung nicht bewertet; sie werden auch nicht zu der rezenten einhei-
mischen Brutvogelfauna gezahlt (vgl. GRUNEBERG et al. 2015, KRUGER & NiPkow 2015) und bleiben daher fur die
Bilanzierung der Gesamtartenzahl unberiicksichtigt, s. Text.

Brutvogelart Bﬁlr':;zglr » RDL Punkte NF:’I; Punkte Rng;Ii_on Punkte
Kiebitz 2 2 3,5 3 1,8 3 1,8
Kuckuck 1 Vv - 3 1,0 3 1,0
Neuntbter 1 - - 3 1,0 3 1,0
Feldlerche 9 3 4.8 3 4.8 <) 4.8
Star 3 3 2,5 3 25 3 2,5
Feldschwirl 1 3 1,0 3 1,0 3 1,0
Baumpieper 7 3 4.3 1 - Vv -
Wiesenpieper 5 2 7,0 3 3,6 3 3,6
Bluthanfling 3 3 2.5 3 25 3 2,5
Gesamtpunkte 25,6 18,2 18,2
Flachenfaior 1.2 213 15,2 152
Mindestpunktzahlen 25 16 4 bzw. 9
Bedeutung als ’
Vogelbrutgebiet - 2 regional

Das ca. 1,2 km2 groBe Gebiet wird von neun bewertungsrelevanten Arten mit zusammen 32
Brutpaaren besiedelt. Die ornithologische Bewertung fuhrt zu einer Einstufung als Vogelbrut-
gebiet von regionaler Bedeutung und damit zu der zweituntersten Wertstufe von insgesamt
vier Wertstufen.
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In dem dstlichen Untersuchungsraum und damit im Bereich der am ,Buchweizenweg” gelege-
nen potenziellen Torfabbauflachen kommen aktuell keine im Bestand gefahrdeten Brutvogel-
arten vor, was den Schluss zuldsst, dass dieser Teilbereich als Vogelbrutgebiet weniger als
lokale Bedeutung aufweist und somit eine Bewertung dieses Teilgebietes nach dem o. g. Mo-
dell hinfallig ist. Das sidlich vom ,VoBschloot* untersuchte Teilgebiet des NSG ,Klinge* er-
reicht nicht die geforderte MindestgréBe fir ein zu bewertendes Vogelbrutgebiet; fir diese
Flachen ist die Anwendung des Modells auf der Grundlage der vorliegenden Daten nicht mog-
lich. Aufgrund der dort vorkommenden vom Aussterben bedrohten Bekassine sowie mehreren
weiteren gefahrdeten Vogelarten ist fir diesen Bereich voraussichtlich von einer ebenfalls min-
destens regionalen wenn nicht gar htheren Bedeutung als Vogelbrutgebiet auszugehen. Die
konkrete Bedeutung lasst sich allein im Rahmen einer groBraumigen Untersuchung, die wei-
tere Teile des NSG einschlieBt, ermitteln, was flir das vorliegende Planungsvorhaben nicht
von Belang war.

3 Gastvogel

3.1 Erfassungsmethoden

Zur Klarung der Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Gastvogellebensraum erfolgten in
dem Zeitraum von Mitte Dezember 2017 bis Mitte April 2018 sowie von Ende September bis
Anfang Dezember 2018 insgesamt 22 Zahlungen in durchschnittlich 10tagigen Intervallen. Im
Rahmen dieser Erfassungen wurden samtliche Flachen mit einem Fernglas bzw. Spektiv ein-
gesehen und die dort rastenden Végel gezéhlt. Mit der Mitte Dezember beginnenden Uber-
winterungsphase, dem ab Mitte Februar beginnenden und bis in den April reichenden Frih-
jahrszug (Heimzug) sowie dem im Spéatsommer einsetzenden und bis Mitte Dezember andau-
ernden Herbstzug (Wegzug) wurden drei zugphanologische Jahreszeiten (unterschiedliche
Vogelzugaspekte) bearbeitet. Die Nachweise gréBerer Gastvogelansammlungen sind in einer
Verbreitungskarte (Karte 2) zusammengestellt.

3.1.1 Witterungsverlauf zurzeit der Gastvogelerhebungen

Erfahrungsgeman steht das gesamte Gastvogelgeschehen in einem direkten Zusammenhang
zu dem jeweiligen lokalen Witterungsverlauf, von dem bei besonderer Berlcksichtigung des
Beginns der Gastvogelerhebungen im Spatherbst 2017 neben der Uberwinterungsphase
2017/18 sowie dem Heim- und Wegzug 2018 als die fir Gastvdgel im Raum Marcardsmoor
wichtigsten Jahreszeiten hier im Blickpunkt der Betrachtung stehen. Nach Angaben des Deut-
schen Wetterdienstes (DWD) nahm der Winter 2017/18 einen anderen Verlauf als vergleichs-
weise die Winterperiode 2016/17. Der Dezember 2017 war im Durchschnitt gegeniiber seinem
langjahrigen Mittelwert um 1,8 °C zu warm (Dezember 2016: +1,3 °C). Der Wetterumschwung
Ende Dezember 2017 war so markant, dass der Januar 2018 groBtenteils von einem sehr
milden Wettercharakter betroffen war. So fiel die Abweichung der Temperatur mit 4,3 °C viel
zu warm aus (Abweichung Januar 2017: -1,8°C). Im Februar 2018 trat ein weiterer markanter
Wetterumschwung ein, mit der Folge, dass aus einem nassen und dunklen Wettercharakter
ein sonniger, trockener und auch kalter Wettercharakter mit einem sehr kalten Finale wurde.
Aufgrund des Dauerfrostes fiel die Temperatur im Februar 2018 gegeniber dem Mittelwert um
-2,1 °C zu kalt aus. Zudem ist dieser Monat als sehr trocken (Abweichung minus 83 % der
sonst Ublichen Niederschlagsmenge) und mit ca. 127 Stunden (Abweichung plus 86 %) als
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besonders sonnenscheinreich charakterisiert. Die im Februar 2018 eingetretene Frostwetter-
lage setzte sich bis Anfang Marz fort. Zum damaligen Zeitpunkt wurde im Raum Marcardsmoor
eine Gewasservereisung von bis zu ca. 90 % konstatiert (Tabelle 3) - zugleich das Maximum
des Winters 2017/18. Durch den in dieser Jahreszeit anhaltenden Frost gefroren auch die
landwirtschaftlichen Nutzflachen, was sich in Anbetracht der im Untersuchungsraum ohnehin
geringen Gastvogelaufkommen (s. u.) nicht noch zusétzlich durch eine weitere deutliche Re-
duzierung der Vogelbestande bemerkbar machte. Der sich anschlieBende Marz 2018 wurde
bei einer durchschnittlichen Sonnenscheindauer vom DWD ebenfalls als zu kalt und zu trocken
charakterisiert, wahrend im April 2018 friihlingshafte, ab der 2. Monatshélfte sogar sommerli-
che Temperaturen vorherrschten. - Ab Mitte Juni sorgten Hochdruckgebiete Gber Nordwest-
europa flur trockenes Wetter mit meist angenehmen Temperaturen. Gegen Ende Juli verla-
gerte sich der hohe Druck ostwarts - fast bis Ende August konnte die Gber Stdeuropa liegende
HeiBluft nach Deutschland vorstoBen. Anhaltender Sonnenschein und extrem hohe Tempera-
turen bei ausbleibenden Niederschlagen flhrten in vielen Gebieten zu extremer Ddrre. - Im
Sommer 2018 lag der bundesweite Temperaturdurchschnitt mit 19,3 °C um ca. 3,0 °C Uber
dem Wert der international giiltigen Referenzperiode 1961 bis 1990. Gegeniiber der Ver-
gleichsperiode 1981 bis 2010 betrug die Abweichung nach oben 2,2 °C. Damit war der Som-
mer 2018 der zweitheiBeste seit Beginn regelmaiiger Messungen im Jahr 1881.

Tabelle 3: Witterungsverlauf zurzeit der Gastvogelerhebungen in dem Zeitraum vom
16.12.2017 bis 04.12.2018.

Ifd. Gewaisserver-
Nr. Datum Witterung im Untersuchungszeitraum eisung [in %]
1 16.12.2017 | Bewdlkung 6/8, Regen-/Hagelschauer, 3 °C, SW 1-2 e
2 |29.12.2017 | Bewdlkung 2/, kein Niederschlag, 2 °C, SE 3-4 —
3 |08.01.2018 | Bewdlkung 0/8, kein Niederschlag, 0 °C, E 4 70
4 [19.01.2018 | Bewdlkung 6/8, kein Niederschlag, 2 °C, SSW 3 50
5 129.01.2018 | Bewdlkung &/, zeitw. Nieselregen, 9 °C, SW 6 —
6 |07.02.2018 | Bewdlkung 1/8, kein Niederschlag, -3 °C, NE 3 90
7 116.02.2018 | Bewdlkung 3/8, kein Niederschlag, 6 °C, W 4 20
8 21.02.2018 | Bewdlkung 4/8, kein Niederschlag, 1 °C, SE 3 90
9 09.03.2018 | Bewdlkung 7/8, kein Niederschlag, 7 °C, umlaufend 2 40
10 |15.03.2018 | Bewdlkung 6/8, kein Niederschlag, 8 °C, NE 7-8 —
11 | 24.03.2018 | Bewdlkung 3/8, kein Niederschlag, 8 °C, S 3-4 —
12 |04.04.2018 | Bewdlkung 5/8, kein Niederschlag, 12 °C, S 4 -
13 | 19.04.2018 | Bewdlkung 1/8, kein Niederschlag, 25 °C, SE 3 —
14 | 17.09.2018 | Bewdlkung 0/8, Schleierwolken, kein Niederschlag, 24 °C, SE 4 —
15 |25.09.2018 | Bewdlkung 4/8, kein Niederschlag, 15 °C, W 3 —
16 |03.10.2018 | Bewdlkung 4/8, kein Niederschlag, 15 °C, SW 5-6 —
17 |12.10.2018 | Bewdlkung 0/8, kein Niederschlag, 19 °C, SSW 3 —
18 | 24.10.2018 | Bewdlkung 6/8, kein Niederschlag, 14 °C, SW 5 —
19 | 05.11.2018 | Bewdlkung 8/8, kein Niederschlag, 12 °C, NE 3 —
20 |16.11.2018 | Bewdlkung 0/8, kein Niederschlag, 9 °C, S 2-3 —
21 |26.11.2018 | Bewdlkung 4/8, kein Niederschlag, 5 °C, NE 3 —_
22 |04.12.2018 | Bewblkung 1/8, kein Niederschlag, 7 °C, NW 3 —

Mit 10,4 °C lag der Temperaturdurchschnitt im Herbst um 1,6 °C Gber dem Wert der internati-
onal gltigen Referenzperiode 1961 bis 1990. Gegenlber der Vergleichsperiode 1981 bis
2010 betrug die Abweichung nach oben 1,4 °C. Mit ca. 95 I/m? erreichte der Herbst 2018 le-
diglich 51 % seines Solls von 183 I/m2. Nur in den Jahren 1953, 1959 und 1908 war der Herbst
mit 84, 91 und 95 I/m2 noch trockener. Schaut man sich den Sommer und den Herbst 2018
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zusammen an, so war es seit Beginn regelmaBiger Messungen im Jahr 1881 noch nie zuvor
so lange so trocken: Uber die Gesamtflache Deutschlands gemittelt fielen von Juni bis Novem-
ber 2018 lediglich etwa 225 I/m2. Im Vergleich zu friiheren Jahren folgt erst weit dahinter das
Jahr 1911 mit 268 |/m2? (samtliche Angaben nach DWD). Auch in Hinsicht auf die Sonnen-
scheindauer kam der Herbst 2018 mit ca. 440 Stunden auf 141 % seines Solls von 311 Stun-
den und war damit der zweitsonnigste seit Beginn von Messungen. Die in der zweiten Jahres-
halfte eingetretene starke Dirre fiihrte im Untersuchungsraum insbesondere auch der tiefer
gelegenen Flachen (NSG Klinge) zu deren starken Austrocknung. Ob dies einen Einfluss auf
die im Herbst 2018 konstatierten vergleichsweise sehr geringen Gastvogelaufkommen hatte,
bleibt dahingestellt.

3.2 Ergebnisse
Im Rahmen der innerhalb eines Jahres in dem ca. 252 ha groBBen Untersuchungsraum durch-

gefiihrten 22 Gastvogelbestandserhebungen wurden unter den Wasser- und Watvogeln ins-
gesamt 18 Arten mit zusammen 449 Individuen verzeichnet (Tabelle 4). Bei diesen handelt es
sich um Gastvégel, die alljahrlich zu den Zugzeiten in teils groBer Zahl im norddeutschen
Flachland erscheinen und daher auch im Kreis Aurich regelmafiig nachgewiesen werden kén-
nen. Im Einzelnen rekrutiert sich die Ornis des Untersuchungsraumes vornehmlich aus robus-
ten und groBen Arten; diesen gehodren z. B. Graugans, Kranich, Silberméwe und Stockente
an. Sie haben im Vergleich zu kleinen Arten eine relativ kleinere Kérperoberflache, wodurch
ihre Warmeverluste bei niedrigen AuBentemperaturen geringer sind und sie daher ungunstige
Witterungsperioden besser als kleine Arten uberstehen kénnen. Vier der 18 Gastvogelarten
sind zugleich Brutvogel im Untersuchungsraum und zwar Bekassine, Kiebitz, Nilgans und
Stockente.
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Tabelle 4: Liste der vom 16.12.2017 bis 04.12.2018 in dem Untersuchungsraum nachge-
wiesenen Wasser- und Watvogel.
Angegeben sind die an den einzelnen Zahlterminen (N = 22) fir die jeweiligen Arten ermittelten Gesamt-

Individuensummen, s. Text.

Ifd.-Nr. 1 2 3 4 8 6 7 8 9 10 11 12 13
Zahltermine 16.12. |29.12.|08.01.|19.01.|29.01.|07.02. | 16.02. | 21.02. | 09.03. | 15.03. [ 24.03. | 04.04. | 19.04.
Graugans, Anser anser 0 0 0 0 51 0 12 0 23 23 18 z 7
Kanadagans, Branta canadensis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 & 0
Nilgans, Alopochen aegyptiaca 0 0 2 0 0 0 0 3 0 0 0 0
Schnatterente, Anas strepera 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 4 0 0
Krickente, Anas crecca 0 0 0 0 0 0 0 0 11 0 42 2 0
Stockente, Anas platyrhynchos 0 0 0 0 0 0 0 0 17 0 21 0 0
Silberreiher, Casmerodius albus 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Graureiher, Ardea cinerea 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kranich, Grus grus 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 2 0 0
Austernfischer, Haematopus ostralegus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
Kiebitz, Vanellus vanellus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Brachvogel, Numenius arquata 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 1 0 0
Bekassine, Gallinago gallinago 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 17
Waldwasserlaufer, Tringa ochropus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Lachméwe, Larus ridibundus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 5 0 0
Sturmméwe, Larus canus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 35 0 0 0
Silbermowe, Larus argentatus 2 0 Q 0 0 0 0 0 0 19 0 37 0
Heringsmowe, Larus fuscus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
3 Ind. 2 1 2 0 54 3 12 3 67 89 93 50 24
> spp. 1 1 1 0 2 1 1 1 5 5 7 6 2
Ifd.-Nr. 14 15 16 17 18 19 20 21 22 3

Zahltermine 17.09. | 25.09.| 03.10.| 12.10.| 24.10.| 05.11.| 16.11.| 26.11.| 04.12.

Graugans, Anser anser 0 0 0 0 0 0 0 0 0 141

Kanadagans, Branta canadensis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2

Nilgans, Alopochen aegyptiaca 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9

Schnatterente, Anas strepera 0 0 0 0 0 0 0 0 0 16

Krickente, Anas crecca 0 0 0 2 0 0 0 0 0 57

Stockente, Anas platyrhynchos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 38

Silberreiher, Casmerodius albus 0 0 2 2 1 0 1 0 0 7

Graureiher, Ardea cinerea 1 2 0 0 1 1 0 0 0

Kranich, Grus grus 0 0 0 2 0 0 0 T 0 14

Austernfischer, Haematopus ostralegus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

Kiebitz, Vanellus vanellus 0 26 0 0 0 0 0 0 0 26

Brachvogel, Numenius arquata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4

Bekassine, Gallinago gallinago 0 0 0 0 0 0 0 0 0 17

Waldwasserlaufer, Tringa ochropus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

Lachmdwe, Larus ridibundus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 16

Sturmméwe, Larus canus 0 0 0 0 0 0 1 0 0 36

Silbermdwe, Larus argentatus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 58

Heringsméwe, Larus fuscus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

¥ Ind. 1 28 2 6 2 1 2 7 0 449

¥ spp. 1 2 1 3 2 1 2 1 0 18
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Unter den 449 Végeln sind Watvigel und Méwen mit zusammen neun Arten am artenreichsten
vertreten. Entenvdgel kommen mit insgesamt sechs Arten vor, hinzu treten Grau- und Silber-
reiher sowie Kranich. In quantitativer Hinsicht entfallen auf die Entenvégel 58,6 % (N = 263),
auf Watvogel und Méwen 35,6 % (N = 160) und auf die Gbrigen drei Gastvogelspezies zusam-
men 5,8 % (N = 26) des gesamten Wasser- und Watvogelbestandes. Damit wird deutlich, dass
der Untersuchungsraum oder Teile davon in erster Linie als Rastplatz fur Entenvégel fungiert.
Dagegen spielen die tGbrigen Gastvogelarten in dem Untersuchungsgebiet eine untergeord-
nete Rolle.

Mit einem Anteil von 31,4 % (N = 141) ist die Graugans im Raum Marcardsmoor der haufigste
innerhalb eines Jahres erfasste Gastvogel. Zu den weiteren Dominanten mit einem Individu-
enanteil von mehr als 10 % der gesamten Wasser- und Watvogelzdénose zahlen darliber hin-
aus Silbermdwe mit 12,9 % (N = 58) und Krickente mit 12,7 % (N = 57). Die Gruppe der Sub-
dominanten (Individuenanteil 5 bis 9,9 %) ist durch Stockente mit 8,5 % (N = 38), Sturmmdwe
mit 8 % (N = 36) und Kiebitz mit 5,8 % (N = 26) vertreten. Wahrend die Kategorie der Influenten
mit einem Individuenanteil von 2 bis 4,9 % durch Bekassine mit 3,8 % (N = 17), Lachmoéwe mit
3.6 % (N = 16), Schnatterente mit 3,6 % (N = 16), Kranich mit 3,1 % (N = 14) und Nilgans mit
2 % (N = 9) reprasentiert ist, entfallen auf die Rezedenten (Individuenanteil < 2 %) alle Ubrigen
sieben Arten mit zusammen 4,7 % (N = 21) der innerhalb eines Jahreszyklus erfassten Végel.
Unter diesen am haufigsten sind Silberreiher (N = 7) und Graureiher (N = 5).

Mit einer durchschnittlichen Nachweisrate von 2,1 Spezies ist die Artendiversitat sehr gering.
An 15 der 24 Untersuchungstermine wurden lediglich ein oder zwei Arten und an weiteren zwei
Terminen wurden Uberhaupt keine Gastvigel angetroffen. Mit sieben Spezies fallt das Maxi-
mum auf den 24.03.2018. Abgesehen von der Graugans ist auch in quantitativer Hinsicht das
Aufkommen aller ibrigen Gastvdgel mit durchschnittlich weniger als drei Individuen pro Zah-
lung sehr gering, was allgemein auf eine geringe Aktivitdtsabundanz und damit auf eine sehr
eingeschrankte Attraktivitdt des ca. 252 ha groBen Untersuchungsraumes fur Gastvogel hin-
deutet.

Mit Bezug zu den drei eingangs in zugphanologischer Sicht unterschiedenen Jahreszeiten
(vgl. Kap. 3.1) fallt das Gastvogelaufkommen im Untersuchungsraum heterogen aus. Fir die
Phase der Uberwinterung 2017/18 liegen vom 16.12.2017 bis 17.02.2018 insgesamt sechs
Zahlungen vor. In diesem Zeitraum wurden pro Termin im Mittel zehn Individuen von durch-
schnittlich nur einer Art erfasst. Allein die Graugans trat in diesem Zeitraum in gréBerer Zahl
auf, alle Gbrigen Gastvogelarten wurden mit maximal drei Individuen angetroffen. Zurzeit des
Heimzuges von Mitte Februar bis Mitte April 2018 bel&uft sich die durchschnittliche Arten-
Nachweisrate demgegentber auf 3,9 Spezies und in quantitativer Hinsicht auf ca. 48 Vogel
pro Zahlung. Die Mehrzahl der Nachweise erfolgte an den vier Zahlterminen in dem Zeitraum
von Anfang Marz bis Anfang April 2018, als jeweils finf bis sieben Arten mit durchschnittlich
75 Individuen nachzuweisen waren. Neben der Graugans zahlen mit Krick-, Schnatter- und
Stockente drei weitere Entenvdgel zu den haufigsten Gastvdgeln dieser Zahlperiode, zudem
wurden Mdéwen in vergleichsweise gréBerer Zahl angetroffen. Fir den Wegzug liegen flir den
Zeitraum vom 17.09. bis 04.12.2018 insgesamt neun Z&hlungen vor. Die durchschnittliche Ar-
ten- bzw. Individuen-Nachweisrate belduft sich auf 1,9 Spezies und auf 7 Ind. pro Zahlung. Mit
28 Gastvogeln, darunter 26 Kiebitze, fallt das Maximum wahrend des Wegzuges auf den
25.09.2018. Die sonstigen Gastvogel traten Gberwiegend mit nur ein bis zwei Individuen auf,
der Kranich wurde am 16.11.2018 mit sieben Tieren angetroffen.
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Wie Karte 2 zu entnehmen ist, rastet die im Gebiet eudominante Graugans insbesondere auf
den zu dem NSG Klinge zahlenden Griinlandern im Suden des Untersuchungsraumes, bei
einem Maximum von 45 Végeln am 29.01.2018. Wenngleich eine fir Gastvogel herausra-
gende Stellung der in das NSG Klinge fallenden Teilbereiche nicht festzustellen war, wurde in
diesem Korridor auch der Kranich am 26.11.2018 mit sieben Individuen angetroffen. Zu den
Rastgebieten der sonstigen Gastvigel z&hlen die Sukzessionsflachen sidlich der Zweiten
Reihe; hier wurden gelegentlich Krickenten mit bis zu 42 und Schnatterenten mit bis zu 12
Individuen angetroffen. Kiebitz (26 Ind. am 25.09.2018) und Silberméwe (17 Ind. am 15.03.
und 37. Ind. am 04.04.2018) nutzten die Grinlander im Nordosten des Untersuchungsraumes
auf der Westseite des Buchweizenweges gelegentlich zur Nahrungssuche. Auf diesen Bereich
entfallt auch der einmalige Nachweis von 35 Sturmméwen am 15.03.2018.

Neben den oben behandelten Wasservégeln treten im Laufe eines Jahres Vertreter aus ande-
ren Vogelordnungen auf, die das Untersuchungsgebiet aus den verschiedensten Griinden auf-
suchen und dort unterschiedlich lange verweilen. Zu diesen gehdren neben Greifvégeln auch

einige Singvogelarten.

Unter den Greifvdgeln wurden insgesamt sieben Arten nachgewiesen. Der Mausebussard
zahlt zu den regelmaBigen Gastvigeln, die sich insbesondere wahrend der Herbstmonate mit
bis zu acht Individuen in unterschiedlichen Bereichen des Untersuchungsraumes aufhielten.
Auf diesen Zeitraum entfallen auch mehrere Nachweise von ein bis zwei Turmfalken. Fir den
Sperber (Accipiter nisus) konnte an zwei Erfassungsterminen (08.01. und 09.03.2018) je ein
jagendes Individuum im Osten des Untersuchungsraumes nachgewiesen werden. Eine Be-
obachtung flr den RaufuBBbussard (Buteo lagopus) datiert vom 08.01.2018, als ein Exemplar
zunachst Ober den zentral gelegenen Grunlandern des Untersuchungsraumes kreiste und an-
schlieBend nach Nordosten abstreifte. Die Kornweihe (Circus cyaneus) jagte an demselben
Termin Gber den Gruinlandern im Westen. Sporadische Beobachtungen fiir die Rohrweihe ( Cir-
cus aeruginosus) erfolgten an zwei Terminen jeweils in der Brutzeit. Fir den Wanderfalken
(Falco peregrinus) liegt eine Einmalbeobachtung fiir den 24.10.2018 vor, als ein Tier in einem
Feldgehdlz im Bereich des Ebereschenweges rastete.

Die Nachweise an Singvégeln unter den Gastvégeln betreffen in erster Linie Vertreter aus den
Familien der Drosseln und Finken und somit solche Arten, die ihre Nahrung Uberwiegend am
Erdboden aufnehmen. Der Buchfink war im Untersuchungsraum gelegentlich mit Trupps von
ca. 30 Vogeln prasent, die gréBte Ansammlung von ca. 200 Buchfinken suchte am 16.11.2018
im Bereich des Weges Am Wiesmooor nach Nahrung und flog bei Stérungen in die dort gele-
genen Gehdlze. Die Wacholderdrossel ( Turdus pilaris) trat in den Wintermonaten mehrfach in
dem zentralen und westlichen Bereich des Untersuchungsraumes auf, gelegentlich hatten sich
diesen einige Rotdrosseln (Turdus iliacus) angeschlossen. Das Maximum féllt auf den
08.01.2018 mit mehr als 200 Végeln. In kleinen Trupps von 10 bis 30 Individuen traten gele-
gentlich weitere Singvogelarten, wie z. B. Dohle, Rabenkrahe, Rauchschwalbe und Star, auf.

Unter den 2017/18 nachgewiesenen Wasser- und Watvogeln befinden sich keine nach der
Roten Liste wandernde Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013) als gefahrdet einge-
stufte Spezies. Bekassine und Kiebitz sind auf der Vorwarnliste verzeichnet. Mit Kornweihe
und RaufuBbussard zahlen zwei Greifvogelarten unter den Gastvigeln zu den stark gefdhrde-
ten wandernden Vogelarten, der Wanderfalke gilt als Art der Vorwarnliste als potenziell ge-
fahrdet.
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3.3 Bewertung des Untersuchungsgebietes als Gastvogellebensraum

3.3.1 Methodische Hinweise

Fir die Einstufung eines Gebietes als Gastvogellebensraum von lokaler oder héherer Bedeu-
tung sind die artspezifischen Mindestbestandszahlen nach KRUGER et al. (2013) unter Bertick-
sichtigung der naturrdumlichen Regionen heranzuziehen. Die Kriterien errechnen sich aus den
geschatzten landesweiten, nationalen und internationalen Bestandszahlen einer Art, die far
bestimmte Arten mit einem sog. Verantwortungsfaktor verrechnet wurden. Dieser Verantwor-
tungsfaktor wurde fiir Arten mit einem besonders hohen Individuenanteil am nationalen Be-
stand definiert, weil Niedersachsen ein Klistenland ist. Er errechnet sich als Quotient aus der
landesweiten und nationalen BestandsgréBe einer Vogelart.

Nach KRUGER et al. (2013) sind die finf Wertstufen mit den folgenden Kriterien belegt:

Gastvogelgebiet von internationaler Bedeutung: Ein Gebiet beherbergt 1 % der Individuen ei-
ner biogeographischen Population einer Wasser- oder Watvogelart.

Gastvogelgebiet von nationaler Bedeutung: In einem Gebiet kommen 1 % des durchschnittli-
chen maximalen nationalen Bestandes einer Wasser- oder Watvogelart vor.

Gastvogelgebiet von landesweiter Bedeutung: In einem Gebiet halten sich 2 % des durch-
schnittlich maximalen landesweiten Bestandes einer Wasser- oder Watvogelart auf.

Gastvogelgebiet von regionaler Bedeutung: Ein Gebiet beherbergt regelmaiig mindestens die
Halfte an Wasser- oder Watvogeln des landesweiten Kriterienwertes der entsprechenden Re-
gion.

Gastvogelgebiet von lokaler Bedeutung: In einem Gebiet halten sich regelmafiig mindestens
ein Viertel an Wasser- oder Watvdgeln des landesweiten Kriterienwertes der entsprechenden

Region auf.

Grundsatzlich gilt fur alle Bewertungsebenen, dass ein Gebiet nur dann eine bestimmte Be-
deutung erreicht, wenn fiir mindestens eine Art das entsprechende Kriterium in der Mehrzahl
der untersuchten Jahre, z. B. in mindestens drei von funf Jahren, erreicht wird. Bei nur kurz-
zeitiger Untersuchungsdauer, wie es z. B. bei Eingriffsplanungen die Regel ist, muss im Sinne
des Vorsorgeprinzips davon ausgegangen werden, dass eine Bedeutung des Gebietes auch
bei nur einmaligem Uberschreiten des Kriterienwertes gegeben ist. Das Bewertungsverfahren
bezieht sich mit wenigen Ausnahmen ausschlieBlich auf Wasser- und Watvégel. Fur Wasser-
vogel, deren Bestande vermutlich anthropogenen Ursprungs sind und keiner Wildpopulationen
entstammen (z. B. Nilgans), ist keine Bewertung vorzunehmen (KRUGER et al. 2013).
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3.3.2 Bewertung

Bei Zugrundelegung der fir den Untersuchungsraum jeweils vorliegenden Tagesmaxima wird
fir die Schnatterente der artspezifische Schwellenwert zur Einstufung eines Gebietes als
Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung (hier: 10 Végel) fir die naturrdumliche Region
Tiefland an einem Untersuchungstermin Uberschritten, wahrend die Tagesmaxima an den wei-
teren 21 Terminen sowie auch fir alle ibrigen Gastvogelarten jeweils unter den vom NLWKN
definierten Schwellenwerten liegen. Die am 09.03.2018 im Gebiet nachgewiesenen 12 Schnat-
terenten rasteten auf den Gewdassern im Bereich der Torfabbau-Sukzessionsflachen siidlich
der Zweiten Reihe. Demzufolge weist dieses Teilgebiet eine lokale Bedeutung als Gastvogel-
lebensraum auf, was der untersten Wertstufe von insgesamt fliinf Wertstufen entspricht. In al-
len Gbrigen Bereichen des Untersuchungsraumes wird diese Wertstufe weder flir die Schnat-
terente noch fir eine der sonstigen Gastvogelarten erreicht.

4 Zusammenfassung Brut- und Gastvogel

Im Rahmen einer in der Brutperiode 2018 in einem 252 ha grof3en, im Raum Marcardsmoor
(Stadt Wiesmoor, Landkreis Aurich) gelegenen landwirtschaftlich genutzten Flachenblock
durchgeflihrten Brutvogelbestandsaufnahme wurden insgesamt 55 Brutvogelarten nachge-
wiesen. Unter diesen fand sich neben zahlreichen Ubiquisten auch eine Reihe an stenotopen
Spezies wie Bekassine, Feldschwirl, Wiesenpieper und andere. Zwolf der 55 Brutvogelarten
gelten landes- und/oder bundesweit als aktuell gefahrdet. Die ornithologische Bewertung fiihrt
fir den vorwiegend von landwirtschaftlichen Nutzflachen gepragten Offenlandbereich des
zentralen und westlichen Untersuchungsgebietes zu einer Einstufung als Vogelbrutgebiet von
regionaler Bedeutung, was der zweituntersten Wertstufe von insgesamt vier Wertstufen ent-

spricht.

Die 2017/18 innerhalb eines Jahres durchgeftihrten 22 Gastvogelerhebungen erbrachten den
Nachweis von 449 Gastvogeln bei 18 Arten. Im Gegensatz zu der Brutvogelfauna ist die Ar-
tenzusammensetzung unter den Gastvégeln weder divers noch individuenreich. Im Untersu-
chungsraum wichtigster Gastvogel ist die Graugans mit einem Anteil von 31,4 % (N = 141) des
Gesamt-Individuenbestandes, gefolgt von Silberméwe mit 12,9 % (N = 58) und Krickente mit
12,7 % (N = 57). Den zwdlf im Frihjahr 2018 an einem Termin sidlich der Zweiten Reihe
rastenden Schnatterenten ist eine lokale Bedeutung und damit die unterste Wertstufe von ins-
gesamt flnf Wertstufen zuzuordnen. In allen Gbrigen Bereichen des Untersuchungsraumes
wird keine mindestens lokale Bedeutung fur Gastvégel erreicht.
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5 Amphibien
Die Erfassungen der Amphibien erfolgten in 6 Durchgéngen pro Untersuchungsgewéasser zwi-
schen dem 26.03.2018 und dem 12.07.2018. (Tabelle 5).

Tabelle 5: Erfassungstermine Amphibien.

Datum Witterung
26.03.2018 7-9°C, Bewélkung 30-70%; Wind 1, SW; keine Niederschlage (Tag-Begehung)

02.04.2018 8-7°C, Bewdlkung 60-90%; Wind 1-2, W, keine Niederschldge (Abend-/Nachtbegehung)

07.04.2018 19-22°C, Bewdlkung 10-40%; Wind 2, NW; keine Niederschlage (Tag-Begehung)
07.05.2018 20-16°C, Bewdlkung 0-10%; Wind 1-2, SO, keine Niederschlage (Abend-/Nachtbegehung)

28.06.2018 21-23°C, Bewdlkung 0-30%; Wind 1-2, NO; keine Niederschlage (Tag-Begehung)

12.07.2018 22-24°C, Bewblkung 0-50%; Wind 2, N/NW; keine Niederschlage (Abend-/Nachtbegehung)

5.1 Untersuchungsgewasser
Die Amphibienerfassungen erfolgten im Bereich von 8 potentiellen Laichgewassern (Tempo-
rargewasser und stromungsarme bzw. stehende Grabenabschnitte) innerhalb des Untersu-

chungsgebiets (vgl. Karte 3).

5.1.1 Gewasser A1

Bei dem Gewaésser A1 handelt es sich um einen maximal etwa 6 m breiten Grabenabschnitt
innerhalb der Torfabbau-Sukzessionsflache (vgl. Karte 3). Der untersuchte Abschnitt hat eine
Gesamtlange von ca. 400 m und wies im Zeitraum der Amphibienuntersuchungen nahezu
keine Strdmungsdynamik auf. Die Ufer sind gréBtenteils flach strukturiert und Giberwiegend voll
sonnenexponiert. Die dichte Ufervegetation besteht Gberwiegend aus Flatterbinsen; am 6stli-
chen Ufer auch aus Moor-Birken.

In der direkten Umgebung des Gewassers A1 befinden sich Sukzessionsflachen mit Flatter-
binsenried und Gehdlzbestanden.

5.1.2 Gewisser A2

Das Gewasser A2 stellt ein relativ kleines, stark verwachsenes Temporargewéasser am Rand
der Torfabbau-Sukzessionsflache dar (s. Karte 3). Das Gewasser fuhrte lediglich bis Ende Mai
2018 offenes Wasser; im Juni 2018 war es bereits weitestgehend ausgetrocknet. Die maxi-
male Wassertiefe im Marz 2018 betrug etwa 20-25 cm. Echte Wasservegetation ist nicht vor-
handen, jedoch finden sich in gréBerem Umfang flutende Torfmoose.

5.1.3 Gewasser A3

Bei dem Gewésser A3 handelt es sich auch um einen temporéren Uberstauungsbereich in-
nerhalb der Torfabbau-Sukzessionsflache (s. Karte 3). Im Marz 2018 wies der liberstaute Fl&-
chenanteil eine maximale GréBe von tber 3.000 m? bei einer Tiefe von 10-20 cm auf. Analog
zum vorangegangenen Gewdasser A2 war bereits im Juni 2018 nahezu kein offenes Wasser
mehr vorhanden. Die Uberstauungsflache ist in weiten Teilen mit einer dichten Vegetations-
decke aus Flatterbinse und Gehdlzen bestanden, lokal auch gréBere Torfmoos-Bestande.
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5.1.4 Gewasser A4 und A6

Die Gewasser A4 und A6 stellen jeweils etwa 300 m lange Abschnitte von Entwasserungsgra-
ben in Grinland dar (vgl. Karte 3). Die Ufer sind Uberwiegend steil bis sehr steil strukturiert
und zumeist mit Grasern bestanden. Insbesondere am Gewasser A6 finden sich jedoch auch
groBere vegetationsarme bis vegetationsfreie Uferabschnitte. Echte Wasservegetation ist nur
sehr lokal vorhanden bzw. erkennbar (vereinzelte, kleinere Wasserstern-Bestande).

Beide Grabenabschnitte fuhrten im Zeitraum der Amphibienerfassungen dauerhaft Wasser
(maximale Tiefe etwa 30 cm). Stromungsdynamik war nur tempordr und in sehr geringem
MaBe feststellbar. Die etwa 1-1,5 m breiten Graben sind vergleichsweise tief in das Gelande
eingeschnitten, so dass sich der Wasserkérper bis zu 1,5 m unter der Gelandeoberflache be-
findet.

5.1.5 Gewasser A5

Bei dem Gewasser A5 handelt es sich um einen etwa 400 m langen, in Ost-West-Richtung
verlaufenden Grabenabschnitt (vgl. Karte 3). Die Gewaésserufer sind flach strukturiert und
Uberwiegend mit Flatterbinsen) bewachsen. Echte Wasservegetation ist nur sehr lokal vorhan-
den (vereinzelte, kleinere Wasserstern-Bestande).

Der lediglich 0,5 - 1 m breite Graben flihrte im Zeitraum der Amphibienkartierungen (zumindest
abschnittsweise) dauerhaft Wasser; Stromungsdynamik war jedoch zu keinem Zeitpunkt er-
kennbar.

Nordlich des Grabens befindet sich ein unbefestigter Wirtschaftsweg, sdlich schliet sich ma-
Big feuchtes bis feuchtes extensiv genutztes Grinland an.

5.1.6 Gewaisser A7

Das Gewasser A7 stellt einen etwa 350 m langen, L-férmigen Grabenabschnitt im Randbe-
reich einer Torfabbauflache dar (vgl. Karte 3). Das nérdliche und westliche Ufer ist Uiberwie-
gend steil bis sehr steil strukturiert und gréBtenteils mit StiBgrésern und Binsen bewachsen.
Die ostlichen und sudlichen, direkt an die tiefer liegende Torfabbauflache angrenzenden Ufer
sind maBig flach bis flach ausgepragt und nur zum Teil bewachsen. Echte Wasservegetation
ist nur sehr lokal vorhanden (vereinzelte, kleinere Wasserstern-Bestéande).

Der maximal etwa 2 m breite Grabenabschnitt A7 fihrte im Zeitraum der Amphibienerfassun-
gen dauerhaft etwa 20-30 cm Wasser, wies jedoch nur temporéar sehr geringe Strémungsdy-
namik auf.

5.1.7 Gewisser A8

Bei dem Gewésser A8 handelt es sich um einen langgestreckten, temporéren Uberstauungs-
bereich am Rand einer Torfabbaufliche (vgl. Karte 3). Die Uberstauungsfliche ist infolge der
Abbauarbeiten nahezu vollstandig vegetationslos.

Im Marz 2018 wies die Uberstaute Flache eine geschatzte GroBe von etwa 2.500 m2 auf; die
Wassertiefe betrug maximal lediglich 10-15 cm. Im Mai 2018 waren nur noch einzelne, kleine
Teilbereiche der urspriinglichen Flache Uberstaut; im Juni 2018 war nahezu kein offenes Was-
ser mehr vorhanden.
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5.2 Methodik

5.2.1 Erfassung

Die Erfassung der Amphibien an den potentiellen Laichgewassern erfolgte durch Sichtung und
Verhéren von adulten Tieren sowie durch Sichtung von Larven und Laich an insgesamt 6 Ter-
minen (3 Tag- sowie 3 Nachtbegehungen). Insbesondere zum Nachweis von Molchen wurden
die Gewasser mehrfach abgekeschert; ausreichend tiefe, geeignete Abschnitte wurden zu-
satzlich mittels Reusenfallen beprobt. Im Rahmen der nachtlichen Begehungen wurden die
potentiellen Laichhabitate mit einer Taschenlampe abgeleuchtet, und es wurden mehrfach
Klangattrappen eingesetzt.

5.2.2 Bewertung

Die Bewertung der untersuchten Lebensraume als Amphibienhabitate erfolgt in Anlehnung an
Brinkmann (1998). Relevante Parameter fir die Einstufung liefern die aktuellen bundes- und
landesweiten Roten Listen (Podloucky & Fischer 2013, Kiihnel et al. 2009) sowie die festge-
stellten Artenzahlen und BestandsgréBen. Die Zuordnung der festgestellten Bestands-gro-
Ben/Individuenzahlen folgt dem Schema von Fischer & Podloucky (1997). Angaben zu Okolo-
gie und Schutzstatus einzelner Arten richten sich v.a. nach Glandt (2011), Ginther (1996),
Laufer et al. (2007) und Theunert (2008a). Die angewandten Bewertungsparameter sind Ta-
belle 6 und 7 zu entnehmen.

Tabelle 6: Bewertungsschema fir die Tiergruppe Amphibien.

wertgebende Art-Nachweise

e Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Amphibienart
oder

e Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Amphibienarten
oder

e Vorkommen von mindestens einer stark gefahrdeten Amphibienart in
groBem bzw. sehr groBem Bestand

sehr hohe Bedeutung

o Vorkommen einer stark gefahrdeten Amphibienart
oder
e Vorkommen mehrerer gefahrdeter Amphibienarten bzw. Vorwarnlistenarten
oder
¢ Vorkommen von mindestens einer gefahrdeten Amphibienart in groBem bzw.
sehr groBem Bestand

hohe Bedeutung

« Vorkommen einer gefahrdeten Amphibienart bzw. Vorwarnlistenart
oder
e Vorkommen von mindestens einer ungefahrdeten Amphibienart in groBem
bzw. sehr groBem Bestand
oder
s Vorkommen von 3 und mehr ungefahrdeten Amphibienarten

mittlere Bedeutung

geringe bis mittlere Bedeutung | e Vorkommen von 2 ungeféhrdeten Amphibienarten in kleinen Bestanden

geringe Bedeutung « Vorkommen einer ungefahrdeten Amphibienart in kleinem Bestand

ohne Bedeutung e keine Nachweise von Amphibien
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Tabelle 7: Bewertung der festgesteliten Individuenzahlen (nach FISCHER & PODLOUCKY 1997).

BestandsgroBen nach festgestellter Individuenzahl
axt klein mittel grol3 sehr groB3
Erdkrote <70 70-300 301-1.000 > 1.000
Grasfrosch <20 20-70 71-150 > 150
Moorfrosch <10 10-40 41-100 > 100
Teichfrosch <30 30-100 101-300 > 300
Teichmolch <20 20-50 51-150 > 150

5.3 Ergebnisse mit Bewertung

5.3.1 Gewasser Al

Am Gewdésser A1 wurden Erdkréten (Bufo bufo), Grasfrosche (Rana temporaria), Moorfrésche
(Rana arvalis) und Teichfrosche (Pelophylax kl. esculentus) festgestellt. Der Moorfrosch gilt
aktuell bundes- und landesweit als gefahrdet (Status 3). Alle weiteren nachgewiesenen Arten
werden aktuell bundes- und landesweit als ungefahrdet eingestuft.

Hinsichtlich aller nachgewiesenen Arten dirfte es sich nach dem Schema von FISCHER & PoO-
DLOUCKY (1997) um vergleichsweise kleine Bestédnde handeln. Fiir die Erdkréte und den Gras-
frosch konnten sichere Reproduktionsnachweise in Form von Larven und/oder Laich erbracht
werden; bezlglich des Moorfroschs und des Teichfroschs ist eine Bodenstandigkeit am be-
treffenden Gewasser hingegen als fraglich anzusehen.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von vier Arten in kleinen Bestanden (darunter mit dem
Moorfrosch eine gefahrdete Spezies) kommt dem Gewasser A1 eine mittlere Bedeutung als Am-
phibienhabitat zu.
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Tabelle 8: Amphibiennachweise im Bereich des Gewéassers Al.

: 2
o e R
3 3| E| 2
Art/Artkomplex Dt. Artname o= c [TH} m| S A )
Bufo bufo Erdkrote § E 9 -
Bufo bufo Erdkrote § L ~1000 -
Bufo bufo Erdkrite § J ~50 -
Bufo bufo Erdkrote § G 41 2,3
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X §§ G 2 3
Rana temporaria Grasfrosch § L ~100 =
Rana temporaria Grasfrosch § J 5 -
Rana temporaria Grasfrosch § G 7 3
Rana spec.” Braunfrosch-Gruppe” - . < - E 3 -
Pelophylax kl. esculentus | Teichfrosch § G 9 q
Artenzahl 4
Legende:
RL D. Gefahrdung nach Rote Liste Deuischland

RL Nds. Gefahrdung nach Rote Liste Niedersachsen
Zeichen: 1 = vom Aussterben, bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste,
G = Gefahrdung unbekannten AusmaBes, . = ungeféhrdet

FFH IV: Arten aus Anhang IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

BNatSchG: Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz
Zeichen: §§ = streng geschitzt § = besonders geschiitzt

S = Status: E = Eier (Molche), Laichklumpen/Laichschnire (Froschlurche), L=  Larven, Kaulguappen,
J = Jungtiere, bei Lurchen von der Umwandiung bis zur Geschlechtsreife, G = Geschlechtsreife Tiere

A = maximal festgestellte Anzahl pro Erfassungsdurchgang

V = Verhalten: 1 = wandernde Tiere (vom/zum Laichgewésser), 2 = balzende Tiere oder Paarung,
3 = rufende Mannchen, 4 = Eiablage, 5 = Hautung (Haut), 6 = Uberwinterung

Fettdruck kennzeichnet geféahrdete Arten oder Arten, die in den Vorwarnlisten gefihrt sind.

* Anmerkung.: Die Unterscheidung von Gras- und Moorfroschlaich ist bei gemeinsamen Vorkommen beider Arten zumeist nicht
sicher mdglich. Deshalb werden entsprechende Funde nicht n&her bestimmbarer Laichballen der Braunfrosch-Gruppe (Rana
spec.) zugeordnet. Da der Moorfrosch am Gewdsser A1 lediglich sehr vereinzelt und ausschlieBlich in Form adulter Tiere festge-
stelit wurde (keine sicheren Nachweise von Moorfrosch-Larven), ist eine Reproduktion der Art im betreffenden Habitat als fraglich
anzusehen, aber nicht vollstéandig auszuschlieBen.

5.3.2 Gewasser A2
Am Gewasser A2 wurden Moor- und Grasfrosche nachgewiesen. Der Moorfrosch gilt aktuell

bundes- und landesweit als gefahrdet (Status 3), der Grasfrosch als ungefahrdet.

Nach dem Schema von FISCHER & PODLOUCKY (1997) durfte es sich hinsichtlich beider
Arten um mittlere BestandsgréBen handeln. Weiterhin kann aufgrund der mehrfachen Nach-
weise von Larven und rufenden Mannchen jeweils von einer Bodenstandigkeit am betreffen-

den Gewasser ausgegangen werden.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises einer geféahrdeten Art (Moorfrosch) in mittleren Bestan-
den kommt dem Gewasser A2 eine mittlere Bedeutung als Amphibienhabitat zu.
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Tabelle 9: Amphibiennachweise im Bereich des Gewassers A2.

0]

@ S

s| 2| 2| &
ol =) E %

Art/Artkomplex Dt. Artname o o ™ om S A Vv
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X 8§ L ~50 -
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X 8§ J 3
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X §§ G 16 3
Rana temporatria Grasfrosch § L ~30 -
Rana temporaria Grasfrosch § J 5 -
Rana temporaria Grasfrosch § G ~25 3
Rana spec. Braunfrosch-Gruppe - - - - E ~50 -
Artenzahl 2
Legende: s. Tabelle 8

5.3.3 Gewasser A3
Am Gewdsser A3 wurden, wie auch am vorangegangenen, ausschlie3lich Moor- und Grasfrésche

nachgewiesen. Insbesondere der gefahrdete Moorfrosch wurde am Gewasser A3 jedoch in ver-
gleichsweise hdheren Individuenzahlen festgestellt (maximal ca. 35 adulte Individuen pro Durch-
gang). Nach der Einstufung von FISCHER & PODLOUCKY (1997) sind diese Individuenzahlen trotz-
dem noch als mittlere Bestandsgréf3en zu bewerten. Ebenso sind fir den Grasfrosch mit maximal
etwa 30 adulten Individuen mittlere Bestandsgré3en anzunehmen.

Aufgrund der Nachweise von zahlreichen rufenden Mannchen sowie von Larven des Moorfroschs
und auch des Grasfroschs kann mit hoher Sicherheit von einer Bodenstandigkeit beider Arten am

Gewasser A3 ausgegangen werden.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises einer gefahrdeten Art (Moorfrosch) in mittleren Besténden
kommt dem Gewasser A3 eine mittlere Bedeutung als Amphibienhabitat zu.

Tabelle 10: Amphibiennachweise im Bereich des Gewdssers A3.

(4]
é S
3 =) = (7]
ol 2| £ -
- - i =
Art/Artkomplex Dt. Artname o o i m| S A Vv
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X §§ L ~150 -
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X 8§ J 6
Rana arvalis Moorfrosch 3 3 X §§ G ~35 3
Rana temporaria Grasfrosch § ] ~120 -
Rana temporaria Grasfrosch § J 2 -
Rana temporaria Grasfrosch § G ~30 3
Rana spec. Braunfrosch-Gruppe - = = 5 E ~45 -
Artenzahl 2
Legende: s. Tabelle 8
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5.3.4 Gewasser A4

Im Bereich des Gewassers A4 wurden insgesamt 2 Arten nachgewiesen (Erdkréte und Gras-
frosch. Beide Arten werden aktuell bundes- und landesweit als ungeféahrdet eingestuft.

Die festgestellten Individuenzahlen lassen hinsichtlich der Erdkréte auf mittlere, hinsichtlich
des Grasfroschs auf kleine Bestande schlieBen. Entsprechende Reproduktionsnachweise be-
legen die Bodensténdigkeit beider Arten am Gewasser A4.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 2 ungefahrdeten Arten in kleinen bis mittleren Be-
stdnden kommt dem Gewasser A4 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Amphibienhabi-

tat zu.
Tabelle 11: Amphibiennachweise im Bereich des Gewassers A4.

&)
% S
: o = 7]
al Z| =
] =) ™ =
Art/Artkomplex Dt. Arthame o [ [T m S A Vv
Bufo bufo Erdkrite § E 28
Bufo bufo Erdkréte § L ~3000
Bufo bufo Erdkrote § J ~35 -
Bufo bufo Erdkrite § G ~95 2,3
Rana temporaria Grasfrosch § E 4
Rana temporaria Grasfrosch § L ~200
Rana temporaria Grasfrosch § G 9 3
Artenzahl 2
Legende: s. Tabelle 8

5.3.5 Gewidsser A5

Am Gewasser A5 wurden Erdkréten, Grasfrésche und Teichmolche festgestellt. Alle drei ge-
nannten Arten gelten aktuell bundes- und landesweit als ungeféhrdet.

Auf Grundlage der maximal nachgewiesenen Individuenzahlen ist hinsichtlich des Grasfroschs
von mittleren, hinsichtlich der Erdkréte und des Teichmolchs von kleinen Bestanden auszuge-
hen. Reproduktionsnachweise in Form von Laich und/oder Larven wurden fiir alle drei Arten
erbracht.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 3 ungefahrdeten Arten in kleinen bis mittleren Be-
stdnden kommt dem Gewasser A5 eine mittlere Bedeutung als Amphibienhabitat zu.
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Tabelle 12: Amphibiennachweise im Bereich des Gewassers AS5.

S
é S
; o = 2]
o 2| £ =
- — T =
Art/Artkomplex Dt. Arthame o o s m S A \'
Bufo bufo Erdkrote § E 7 -
Bufo bufo Erdkrote § L ~400 -
Bufo bufo Erdkréte § J 11 -
Bufo bufo Erdkréte § G 13 2,3
Rana temporaria Grasfrosch § E 18 .
Rana temporaria Grasfrosch § L ~200 -
Rana temporaria Grasfrosch § J 16 -
Rana temporaria Grasfrosch § G ~25 3
Lissotriton vulgaris Teichmolch § L 3 -
Lissotriton vulgaris Teichmolch § G 8 -
Artenzahl 3
Legende: s. Tabelle 8

5.3.6 Gewasser A6

Im Bereich des Grabenabschnitts A6 wurden ausschlieB3lich Erdkréten in vergleichsweise ge-
ringen Individuenzahlen nachgewiesen. Funde von Erdkroten-Larven und -Laich belegen die
erfolgreiche Reproduktion der Art am untersuchten Gewasser.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises von einer ungeféhrdeten Art in kleinen Besténden
kommt dem Gewasser A6 lediglich eine geringe Bedeutung als Amphibienhabitat zu.

Tabelle13: Amphibiennachweise im Bereich des Gewéssers A6.

2

| 3| =2| @

ol 2| F L
Art/Artkomplex Dt. Artname e e e R e A v
Bufo bufo Erdkrote § E 4 -
Bufo bufo Erdkrte § k. ~200 -
Bufo bufo Erdkrote § G 9 3

Artenzahl 1

Legende: s. Tabelle 8

5.3.7 Gewasser A7

Am Gewasser A7 wurden mit Erdkréte, Grasfrosch und Teichmolch insgesamt 3 ungefahrdete
Arten festgestellt. Auf Grundlage der maximal nachgewiesenen Individuenzahlen ist hinsicht-
lich aller 3 nachgewiesenen Arten von kleinen Bestanden auszugehen.

Reproduktionsnachweise (Laich und Larven) konnten fir die Erdkréte und den Grasfrosch er-
bracht werden.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 3 ungefahrdeten Arten in kleinen Bestanden kommt
dem Gewasser A7 eine mittlere Bedeutung als Amphibienhabitat zu.
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Tabelle 14: Amphibiennachweise im Bereich des Gewassers A7.

2
st S e
o| 2| ¢ =
| | T =
Art/Artkomplex Dt. Arthame o oc TS o S A A"
Bufo bufo Erdkréte § E 11
Bufo bufo Erdkrote § I ~800 -
Bufo bufo Erdkrote § J 18 2
Bufo bufo Erdkrte § G ~30 2,3
Rana temporaria Grasfrosch § E 5
Rana temporaria Grasfrosch § L ~100
Rana temporaria Grasfrosch § J 11 -
Rana temporaria Grasfrosch § G 9 3
Lissolriton vulgaris Teichmolch § G 3
Artenzahl 3
Legende: s. Tabelle 8

5.3.8 Gewasser A8
Im Bereich des Gewéssers A8 wurden ausschlie3lich Grasfrésche in kleinen Bestanden nach-

gewiesen. Die Art gilt aktuell bundes- und landesweit als ungefahrdet. Entsprechende Repro-
duktionsnachweise wurden im April 2018 in Form von 8 Laichballen erbracht, jedoch erfolgten
im weiteren Verlauf der Erfassungen keine Funde von Grasfrosch-Larven.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises von einer ungeféhrdeten Art (Grasfrosch) in kleinen
Bestéanden kommt dem Gewasser A8 lediglich eine geringe Bedeutung als Amphibienhabitat

ZU.

Tabelle 15: Amphibiennachweise im Bereich des Gewassers A8.

(&)

@ S

] ° = (77}

gl e =

- | = T8 =
Art/Artkomplex Dt. Artname o o ™ m S A Vv
Rana temporaria Grasfrosch § E 8 -
Rana temporaria Grasfrosch § G 3

Artenzahl 1

Legende: s. Tabelle 8

5.3.9 Amphibiennachweise auBerhalb der Untersuchungsgewasser

Im Rahmen von Zufallsfunden wurden in drei weiteren Gewassern des Untersuchungsgebiets
(zwei Grabenabschnitte und ein Temporargewasser/Tumpel) Erdkréten und Grasfrésche fest-
gestellt. Die beiden betreffenden Grabenabschnitte befinden sich nérdlich der Untersuchungs-
gewasser A2 bzw. A4, der Tiumpel norddstlich des Untersuchungsgewassers A7.

Weiterhin wurden im Rahmen der Heuschrecken-Erfassungen zwischen Juli und September
2018 in den Probeflachen H6, H7 und H9 wiederholt Gras- und Moorfrésche vorgefunden. Im
Maximum wurden pro Flache und Erfassungsdurchgang 15 Gras- und 11 Moorfrésche gezahlt
(Flache H7 im September 2018) Dabei handelte es sich Uberwiegend um juvenile/diesjahrige
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Exemplare. Dementsprechend ist davon auszugehen, dass die betreffenden Griinlandareale
von Amphibien als Sommerhabitate genutzt werden. Die Fundorte von Moorfréschen in Som-
merhabitaten sind der Abbildung 1 u. Karte 3 zu entnehmen.

5.3.10 Angaben zu Okologie und Schutzstatus nachgewiesener Arten

Moorfrosch (Rana arvalis): Der Moorfrosch besiedelt bevorzugt Lebensrdume mit hohem
Grundwasserstand oder periodischer Uberschwemmungsdynamik, vor allem Niedermoore,
Bruchwalder, Nasswiesen, sumpfiges Extensivgriinland, Hoch- und Zwischenmoore sowie die
Weichholzauen der gréBeren Flisse. Die Laichgewéasser des Moorfroschs sind zumindest in
Teilen sonnenexponiert und weisen haufig eine mehr oder weniger starke Verkrautung durch
Seggen-, Binsen- und Wollgrasrieder oder auch Flutrasen auf.

Der Moorfrosch gilt geman § 7 BNatSchG als streng geschitzt und wird zudem in Anhang
IV der FFH-Richtlinie geflihrt.

Erdkréte (Bufo bufo): Erdkréten gelten als sehr anpassungsfahig und besiedeln dementspre-
chend fast alle Lebensraume Europas. Sie zeigen eine leichte Praferenz fur bewaldete Berei-
che, sind jedoch auch im Offenland haufig anzutreffen. Als Laichgewé&sser dienen gréBere
Weiher und Seen, aber auch Kleingewésser verschiedenster Auspragung bis hin zu wasser-
geflllten Fahrspuren. Teilweise werden sogar flieBende Bache sowie Brackwésser als Fort-
pflanzungsgewasser genutzt. Im Gegensatz zu anderen Amphibienarten kénnen auch Gewas-
ser mit relativ hohem Fischbesatz erfolgreich besiedelt werden, da die Larven Bitterstoffe im
Kérper einlagern und Schwarmverhalten zeigen. Erdkréten sind geman § 7 BNatSchG beson-
ders geschitzt.

Grasfrosch (Rana temporaria): Grasfrosche besiedeln verschiedene stehende und langsam
flieBende Gewasser wie z. B. Graben, Tumpel, Teiche, Weiher, Regenriickhaltebecken und
Uberschwemmungsflachen in Flussauen. Voraussetzung fir die Eignung als Laichgewasser
ist das Vorhandensein offener Wasserflachen sowie sonnenexponierter Flachwasserzonen
mit gut ausgepragter Submersvegetation. Der Grasfrosch gilt geman § 7 BNatSchG als be-

sonders geschitzt.

Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus): Bei dem Teichfrosch handelt es sich nicht um eine
eigene Art, sondern um eine Hybridform von Kleinem Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)
und Seefrosch (Pelophylax ridibundus). Teichfrésche besiedeln verschiedenste Gewéasserty-
pen (Teiche, Timpel, Seen, Graben, Altwasser, Erdaufschlisse) und sind zudem Brackwas-
ser-tolerant. Zumeist handelt es sich bei den Reproduktionshabitaten um mindestens in Teilen
sonnenexponierte Gewasser mit gut ausgepragter Ufer- und Wasser-Vegetation. Teichfrdsche
besitzen ein gut ausgepragtes Wandervermdgen und werden daher vielfach in einiger Entfer-
nung vom Wasser angetroffen bzw. auch an Gewéassern, die nicht ihr Laichgewésser darstel-
len. Der Teichfrosch ist geman § 7 BNatSchG besonders geschiitzt.

Teichmolch (Lissotriton vulgaris): Teichmolche gelten als anpassungsfahig und besiedeln na-
hezu alle offenen Landschaften Europas. Als Laichgewdsser dienen meist kleinere, vegetati-
onsreiche und sonnenexponierte Gewasser. Daneben werden aber auch verschiedenste an-
dere Gewassertypen wie z. B. groBere Teiche, Seen, stromungsarme Buchten in FlieBgewas-
sern und sogar Brack- und Moorgewdsser angenommen. Der Teichmolch ist gemaB § 7
BNatSchG besonders geschiitzt.
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5.4 Zusammenfassung Amphibien
Hinsichtlich der Amphibien wurden im Untersuchungsgebiet mit Erdkrote, Grasfrosch,
Moorfrosch, Teichfrosch und Teichmolch insgesamt 5 Arten erfasst.

Der Moorfrosch wird aktuell bundes- und landesweit als gefahrdet eingestuft (Status 3). Zu-
dem gilt er entsprechend § 7 BNatSchG als streng geschutzt und wird im Anhang IV der
FFH-Richtlinie gefiihrt. Daher kommt dem Moorfrosch bzw. seinen (Teil-)Lebensrdumen eine
erhéhte Planungsrelevanz zu. Die Reproduktionsgewasser der Art befinden sich im Westteil
des Untersuchungsgebiets (Untersuchungsgewéasser A1, A2 und A3). Durch entsprechende
Zufallsfunde im Rahmen der Heuschreckenerfassungen wurden zudem Sommerhabitate des
Moorfroschs im zentralen Teil des Untersuchungsgebiets gefunden (Heuschrecken-Probefla-
chen A6, A7 und A9). Die Fundorte des Moorfroschs sind der Abbildung 1 und der Karte 3 zu
entnehmen.

Entsprechend dem angewandten Bewertungsschema ergibt sich flir die Untersuchungsge-
wasser A1, A2, A3, A5 und A7 eine mittlere Bedeutung als Amphibienhabitat. Dem Gewé&sser
A4 kommt eine geringe bis mittlere, den Gewassern A6 und A8 lediglich eine geringe Bedeu-
tung zu.

Abbildung 1: Fundorte von Moorfréschen an Laichgewassern (blau) und in
Sommerlebensrdumen (braun).
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6 Heuschrecken
6.1 Probeflachen

Die Heuschreckenerfassungen erfolgten auf insgesamt 12 Probeflachen von jeweils ca. 1,5
bis 2,5 ha GréBe (vgl. Karte 4). Es handelt sich bei den Probeflachen ausnahmslos um Griin-
land bzw. Sukzessionsflachen.

6.1.1 Probeflache H1

Bei der Probeflache H1 handelt es sich um eine gréBtenteils von der Flatterbinse gepragte
Torfabbau-Sukzessionsflache. Sie weist Uberwiegend feuchte bis nasse Bodenverhaltnisse
auf und ist vereinzelt von jungen Laubbaumen bzw. Geblischen durchsetzt. Weiterhin sind v.
a. im nérdlichen Teil nasse Bodensenken vorhanden, in denen temporéar auch Oberflachen-

wasser ansteht.

Randlich angrenzend finden sich Gehélze bzw. Gehdlzreihen, Gewéasser unterschiedlicher
Auspragung sowie vegetationsarme Hochmoor-Torfe, die mit in die Heuschrecken-Erfassun-
gen einbezogen wurden.

6.1.2 Probeflachen H2 bis H12

Die Probeflachen H2 bis H12 stellen Uberwiegend maBig feuchte bis feuchte, lokal sogar
nasse Grinlandareale dar. Es handelt sich (berwiegend um Griinland, das extensiv bewirt-
schaftet wird. In den feuchtesten Bereichen der Probeflachen finden sich zumeist gréBere,
dichte Bestande von Sauergrasern (v. a. Binsen, teilweise auch Seggen); ansonsten besteht
die Vegetationsdecke groBtenteils aus StBgrasern.

An den Randern der Probeflachen sind teilweise Gehdlzreihen/Gehdlzbestande und ruderali-
sierte Flachenanteile sowie vereinzelt auch Graben und unbefestigte Wege vorhanden, die im
Rahmen der Heuschreckenerfassungen mit untersucht wurden.

6.2 Methodik

6.2.1 Erfassung

Die Erfassungen der Heuschrecken-Imagines erfolgten durch Verhéren, Sichtbeobachtung so-
wie Sichtfang mittels Kescher. Jede Probeflache wurde pro Untersuchungsdurchgang mehr-
fach langsam abgegangen. Erganzend kam ein Ultraschalldetektor zum Einsatz, um die Nach-
weiswahrscheinlichkeit von Laubheuschrecken zu erhéhen.

6.2.2 Bewertung

Die Bewertung der Heuschreckenlebensrdume erfolgt in Anlehnung an BRINKMANN (1998)
(vgl. Tabelle 16). Wesentliche Parameter zur Einstufung sind die aktuelle Gefahrdung
(GREIN 2005 und MAAS et al. 2011) sowie die Anzahl nachgewiesener Arten. Angaben zu
Schutzstatus und Okologie einzelner Arten richten sich schwerpunktmaBig nach BELL-
MANN (2006), DETZEL (1998), FISCHER et al. (2016), GREIN (2010) und THEUNERT (2008b)
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Tabelle 16: Schema zur Bewertung von Heuschreckenlebensrdaumen.

Wertstufe wertgebende Art-Nachweise

« Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Heuschreckenart

sehr hohe Bedeutung oder

« Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Heuschreckenarten

« Vorkommen einer stark gefahrdeten Heuschreckenart

hohe Bedeutung bidet

« Vorkommen mehrerer gefahrdeter Heuschreckenarten bzw. Vorwarnlis-
tenarten

mittlere Bedeutung » Vorkommen einer gefédhrdeten Heuschreckenart bzw. Vorwarnlistenart

geringe - mittlere Bedeu- | | /o ommen von mehr als 5 ungefahrdeten Heuschreckenarten

tung
geringe Bedeutung = Vorkommen von bis zu 5 ungefdhrdeten Heuschreckenarten
ohne Bedeutung » keine Nachweise von Heuschrecken

6.3 Ergebnisse mit Bewertung

6.3.1 Probeflache H1

Im Bereich der Probeflache H1 wurden insgesamt 11 Heuschreckenarten nachgewiesen. Mit
der Sumpfschrecke und der Sabel-Dornschrecke wurden 2 Vertreter der Niedersachsischen
Roten Liste festgestellt (jeweils Status 3; gefahrdet). Die Ubrigen 9 Arten gelten aktuell bundes-
und landesweit als ungeféahrdet.

Die Sumpfschrecke weist eine enge Bindung an feuchte Habitate wie z.B. Moore, Feuchtwie-
sen, Feuchtbrachen und Gewasserufer auf. Die Art wurde innerhalb der Flache H1 ausschliel3-
lich im Bereich einzelner, nasser Bodensenken nachgewiesen.

Die Sabel-Dornschrecke kommt, wie auch die Sumpfschrecke, ausschlieBlich in feuchten Ha-
bitaten wie Mooren, Feuchtwiesen und an Gewasserufern vor. Weiterhin benétigt sie innerhalb
ihrer Lebensrdume zumindest kleinrAumig vegetationsarme Stellen. Die Art wurde in der Fla-
che H1 lediglich sehr lokal in temporar Uberstauten, vegetationsarmen Bereichen vorgefunden.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von zwei gefahrdeten Heuschreckenarten (Sabel-Dorn-
schrecke und Sumpfschrecke) kommt der Probeflache H1 eine hohe Bedeutung als Heu-
schreckenhabitat zu.
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Tabelle 17: Ubersicht der im Bereich der Probefldche H1 festgestellten Heuschreckenarten.

o |
al 2| 2| 2
Art Dt. Arthame 2 &l E Slslalv
Chorthippus albomarginatus 1 WeiBrandiger Grashupfer 414 |1
Chorthippus biguttulus 3 Nachtigall-Grashipfer 413 |1
Chorthippus parallelus 5 Gemeiner Grashupfer 416 |1
Conocephalus dorsalis 6 Kurzfliglige Schwertschrecke 4 17 |1
Metrioptera brachyptera 8 Kurzfllgelige BeiBschrecke 4 13 |1
Metrioptera roeseli 9 Roesels Beif3schrecke 415 |1
Omocestus viridulus 11 Bunter Grashipfer 4 511
Stethophyma grossum 12 Sumpfschrecke 3 41411
Tetrix subulata 13 Sébel-Dornschrecke 3 4 |3 -
Tetrix undulata 14 Gemeine Dornschrecke 414 -
Tettigonia viridissima 15 Griines Heupferd 4 14 |1
Artenzahl 11
Legende:
RL D. Gefahrdung nach Rote Liste Deutschland

RL Nds. Gefdhrdung nach Rote Liste Niedersachsen

Zeichen: 1 = vom Aussterben, bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste,
G = Geféhrdung unbekannten AusmaBes, . = ungefahrdet

FFH IV: Arten aus Anhang IV der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

BNatSchG: Schutzstatus nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz
Zeichen: §§ = streng geschiitzt § = besonders geschiitzt

S = Status: 2 = Larve, 4 = Imago, 6 = mehrere Stadien

A = Max. Anzahl der Imagines pro Begehung (100 m Transekt): 1 = Einzeltier, 2 = mehrere Individuen (1),
3=251,4=6-101,5=11-201,6 =21-50 |, 7 = mehr als 50 Individuen

V = Verhalten: 1 = singendes J, 2 = Kopula, 3 = Eiablage, 9 = eingeflogenes Einzeltier

Fettdruck kennzeichnet gefahrdete Arten oder Arten, die in den Vorwarnlisten gefihrt sind.

6.3.2 Probeflache H2

Auf der Probeflache H2 wurden lediglich 5 Heuschreckenarten festgestellt. Damit stellt die
Flache H2 das artendrmste Heuschreckenhabitat des Untersuchungsgebiets dar. Alle nach-
gewiesenen Arten gelten aktuell bundes- und landesweit als ungefahrdet.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 5 ungefahrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H2 eine geringe Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.
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Tabelle 18: Ubersicht der im Bereich der Probefliche H2 festgestellten Heuschreckenarten.

Metrioptera roeseli

Roesels BeiRschrecke

(&

@ S
s s
o Z| £ &

Art Dt. Artname E |:T:l o E S|A|V
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashiipfer 4151
Chorthippus biguttulus Nachtigall-GrashuUpfer 41511
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashlpfer 4 5|1

4 | 5|1
4 14 |1

Omocestus viridulus Bunter Grashlpfer

Artenzahl 5

Legende: s. Tabelle 17.

6.3.3 Probeflache H3

Im Bereich der Probeflache H3 konnten insgesamt 8 Heuschreckenarten nachgewiesen wer-
den. Die gehdélzbewohnende Gemeine Eichenschrecke wurde (entsprechend ihren Lebens-
raumanspruchen) nicht im Grinland selbst, sondern ausschlieBlich an einer Gehdlzreihe am
Nordrand der Probeflache festgestellt. Samtliche nachgewiesenen Arten gelten aktuell bun-

des- und landesweit als ungefahrdet.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 8 ungefahrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H3 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 19: Ubersicht der im Bereich der Probefliche H3 festgestellten Heuschreckenarten.

Conocephalus dorsalis

Kurzfliglige Schwertschrecke

&}

@ S

| B 2| 0
ol 2| &£ &

Art Dt. Artname e B v '}
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashupfer 1
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashupfer 1
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashiipfer 1

1

Meconema thalassinum

Gemeine Eichenschrecke

Metrioptera roeseli

Roesels BeiBschrecke

Omocestus viridulus

Bunter Grashpfer

Tettigonia viridissima

Grlnes Heupferd

NG O IO (SO SO S N N 7

rla|lr|lw|lalalale|e

Artenzahl 8

Legende: s. Tabelle 17
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6.3.4 Probeflache H4

Im Bereich der Probeflache H4 wurden insgesamt 9 Heuschreckenarten nachgewiesen. Mit
Ausnahme der in Niedersachsen gefdhrdeten Sumpfschrecke handelt es sich dabei aus-
schlieBlich um bundes- und landesweit ungefahrdete Vertreter.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises einer geféhrdeten Heuschreckenart (Sumpfschrecke)
kommt der Probeflache H4 eine mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 20: Ubersicht der im Bereich der Probeflache H4 festgestellten Heuschreckenarten.

é 2
[3]

Art Dt. Artname el el uw| m|S|A|V
Chorthippus albomarginatus WeilBrandiger Grashipfer 4[5 ]1
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashtpfer 414 (1
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashupfer 4 (7 |1
Conocephalus dorsalis Kurzfliglige Schwertschrecke 4 16 |1
Metrioptera roeseli Roesels Bei3schrecke 41511
Omocestus viridulus Bunter Grashupfer 41411
Stethophyma grossum Sumpfschrecke 3 4 (3|1
Tetrix undulata Gemeine Dornschrecke 4 5] -
Tettigonia viridissima Grines Heupferd 4 31
Artenzahl 9
Legende: s. Tabelle 17

6.3.5 Probefliache H5

Im Bereich der Probeflache H5 konnten insgesamt 8 Heuschreckenarten nachgewiesen wer-
den. Alle betreffenden Arten gelten aktuell bundes- und landesweit als ungefahrdet.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 8 ungefahrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H5 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 21: Ubersicht der im Bereich der Probeflache H5 festgestellten Heuschreckenarten.

; 2

B e
[a} i | &
| B T (-

Art Dt. Artname el 2| w| m|S|A|V
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashupfer 4151
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashlpfer 4 (31
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashipfer 4 (6 |1
Conocephalus dorsalis Kurzflliglige Schwertschrecke 4161
Metrioptera roeseli Roesels Beif3schrecke 4 1611
Omocestus viridulus Bunter Grashipfer 4|5 |1
Tetrix undulata Gemeine Dornschrecke 413 -
Tettigonia viridissima Griines Heupferd 4 (5 ]1
Artenzahl 8
Legende: s. Tabelle 17
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6.3.6 Probeflache H6
Die Probeflache H6 ist mit insgesamt 11 nachgewiesenen Heuschreckenarten als vergleichs-
weise artenreich einzustufen. Darunter befindet sich zudem mit der Sumpfschrecke eine ge-

fahrdete Art (RL-Staus 3).
Die Sumpfschrecke wurde, wie auch die Kurzfligelige Schwertschrecke, ausschlieBlich an
Binsen-dominierten Grabenufern am Westrand der Probeflache vorgefunden. Ebenso wurden

zwei trockenheitsliebende Vertreter (Brauner Grashipfer und Gefleckte Keulenschrecke) aus-
schlieBlich am westlichen Flachenrand im Bereich eines unbefestigten Sandwegs festgestellt.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises einer gefahrdeten Heuschreckenart (Sumpfschrecke)
kommt der Probeflache H6 eine mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 22: Ubersicht der im Bereich der Probeflache H6 festgesteliten Heuschreckenarten.

(&]
@ S
al 2| 2| &

Art Dt. Artname Z &2 K Fls|alv
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashipfer 4 [ 5|1
Chorthippus brunneus Brauner Grashulpfer 4 13 |1
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashiipfer 414 |1
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashupfer 4 17 |1
Conocephalus dorsalis Kurzfliglige Schwertschrecke 4 16 |1
Metrioptera roeseli Roesels Beil3schrecke 4151
Myrmeleotettix maculatus Gefleckte Keulenschrecke 414 |1
Omocestus viridulus Bunter Grashipfer 4 16 |1
Stethophyma grossum Sumpfschrecke | 3 4|4 |1
Tetrix undulata Gemeine Dornschrecke 415 -
Tettigonia viridissima Griines Heupferd 4 13 ]1
Artenzahl 11
Legende: s. Tabelle 17

6.3.7 Probeflache H7
Im Bereich der Probeflache H7 wurden insgesamt 10 Heuschreckenarten nachgewiesen. Mit
der Sumpfschrecke und dem Sumpfgrashipfer wurden 2 Vertreter der Niedersachsischen Ro-

ten Liste festgestellt (jeweils Status 3; gefahrdet).

Probeflache H7 stellt die einzige Nachweisflache des Sumpfgrashiipfers innerhalb des Unter-
suchungsgebiets dar. Die Art besiedelt v. a. extensiv bewirtschaftete Feuchtgriinlander; wei-
terhin auch Sumpfstellen, Niedermoore und sumpfige Réhrichte. Sie gilt hinsichtlich der Habi-
tatwahl als anspruchsvoll, da die Eier einerseits nur eine geringe Toleranz gegentber Aus-
trocknung aufweisen, jedoch andererseits auch keine langerfristige Uberstauung vertragen
(GREIN 2010).

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von zwei gefahrdeten Heuschreckenarten (Sumpfgras-
hiipfer und Sumpfschrecke) kommt der Probeflache H7 eine hohe Bedeutung als Heuschre-

ckenhabitat zu.
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Tabelle 23: Ubersicht der im Bereich der Probefliche H7 festgestellten Heuschreckenarten.

Stethophyma grossum

Tetrix undulata

Gemeine Dornschrecke

Tettigonia viridissima

Griines Heupferd

(O]
| o 8
| 8 =2 @
Q Z| I ®
Art Dt. Artname zl & & &lsl|A|v
Chorthippus albomarginatus Weilirandiger Grashipfer 416 |1
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashipfer 41411
Chorthippus montanus Sumpfgrashupfer 3 4 | 3|1
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashupfer 4 16 |1
Conocephalus dorsalis Kurzfliglige Schwertschrecke 4 17 |1
Metrioptera roeseli Roesels BeiBschrecke 41511
Omocestus viridulus Bunter Grashpfer 4151
Sumpfschrecke 3 4 (4 (1
4 | 4
414

Artenzahl 10

Legende: s. Tabelle 17

6.3.8 Probefldache H8

Im Bereich der Probeflache H8 konnten insgesamt 8 Heuschreckenarten nachgewiesen wer-
den, darunter keine bundes- oder landesweit gefdhrdeten Vertreter.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 8 ungefahrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H8 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 24: Ubersicht der im Bereich der Probefliche H8 festgestellten Heuschreckenarten.

Conocephalus dorsalis

Kurzfliglige Schwertschrecke

Metrioptera roeseli

Roesels Bei3schrecke

Omocestus viridulus

Bunter Grashupfer

(&)

@ S
Bl 2| 0
Q Z| | &

Art Dt. Artname E:l E' i % Vv
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashlpfer 1
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashipfer 1
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashipfer 1

1
1
1

Tetrix undulata

Gemeine Dornschrecke

Tettigonia viridissima

Grlines Heupferd

N O S (O O I N N N 7

Wikl |N|P>

Artenzahl 8

Legende: s. Tabelle 17
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6.3.9 Probeflache H9
Im Bereich der Probeflache H9 wurden insgesamt 9 Heuschreckenarten nachgewiesen. Die

in Niedersachsen gefahrdete Sumpfschrecke wurde dabei nur lokal in den feuchtesten Berei-
chen der Probeflache (kleine, flache Senken mit Binsen- und Seggenbestanden) vorgefunden.

Bewertung: Aufgrund des Nachweises einer gefahrdeten Heuschreckenart (Sumpfschrecke)
kommt der Probeflache H9 eine mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 25: Ubersicht der im Bereich der Probefliache H9 festgestellten Heuschreckenarten.

é 2
s 2 3 £
Art Dt. Artname n':I n_:' ™ 5 S|A|V
Chorthippus albomarginatus WeiBrandiger Grashupfer 416 |1
Chorthippus biguttulus Nachtigall-GrashUpfer 41311
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashiipfer 41611
Conocephalus dorsalis Kurzfliglige Schwertschrecke 4161
Metrioptera roeseli Roesels BeiBBschrecke 416 (1
Omocestus viridulus Bunter GrashUpfer : 4141
Stethophyma grossum Sumpfschrecke 3 413 1|1
Tetrix undulata Gemeine Dornschrecke 4 5
Tettigonia viridissima Grines Heupferd 41511
Artenzahl 9
Legende: s. Tabelle 17

6.3.10 Probeflache H10

Auf der Probeflache H10 gelangen Nachweise von 8 Heuschreckenarten. Samtliche Arten gel-
ten aktuell bundes- und landesweit als ungefahrdet.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 8 ungefahrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H10 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 26: Ubersicht der im Bereich der Probeflache H10 festgesteliten Heuschreckenarten.

Art

Dt. Arthame

RL D.

RL Nds.

FFH IV

BNatSchG

Chorthippus albomarginatus

WeiBrandiger Grashupfer

Chorthippus biguttulus

Nachtigall-Grashipfer

Chorthippus parallelus

Gemeiner Grashiipfer

Conocephalus dorsalis

Kurzfliglige Schwertschrecke

Metrioptera roeseli

Roesels BeiBschrecke

Omocestus viridulus

Bunter Grashupfer

el Bl B A RPN R

Tetrix undulata

Gemeine Dornschrecke

Tettigonia viridissima

Grines Heupferd

B SO I NG N S N N 17

rlw|lo|lalsa|lo|lo]lo |

Artenzahl 8

Legende: s. Tabelle 17
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6.3.11 Probeflache H11

Im Bereich der Probeflache H11 konnten insgesamt 7 Heuschreckenarten nachgewiesen wer-
den, darunter keine gefahrdeten Verireter.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 7 ungefahrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H11 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 271: Ubersicht der im Bereich der Probefliche H11 festgestellten Heuschreckenarten.

Art

Dt. Arthame

RL D.

RL Nds.

[FFH IV

|BNatSchG

Chorthippus albomarginatus

WeilBrandiger Grashupfer

Chorthippus biguttulus

Nachtigall-Grashipfer

Chorthippus parallelus

Gemeiner Grashupfer

Metrioptera roeseli

Roesels BeiBschrecke

Omocestus viridulus

Bunter Grashipfer

_L_L_A._L_.L<

Tetrix undulata

Gemeine Dornschrecke

Tettigonia viridissima

Griines Heupferd

alalals|lslslslo

prlwlo|N|vlalo>

Artenzahl 7

Legende: s. Tabelle 17

6.3.12 Probeflache H12

Auf der Probeflache H12 wurden lediglich 6 ungefahrdete Heuschreckenarten nachgewiesen.
Dementsprechend stellt die Probeflache H12 einen der artendarmsten Heuschreckenlebens-

rdume des Untersuchungsgebiets dar.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von 6 ungeféhrdeten Heuschreckenarten kommt der Pro-
beflache H12 eine geringe bis mittlere Bedeutung als Heuschreckenhabitat zu.

Tabelle 28: Ubersicht der im Bereich der Probefliche H12 festgestellten Heuschreckenarten.

RL D.

RL Nds.
FFH IV
BNatSchG

Art Dt. Artname

Chorthippus albomarginatus

WeilBrandiger Grashipfer

Chorthippus biguttulus

Nachtigall-Grashupfer

Chorthippus parallelus

Gemeiner Grashipfer

Metrioptera roeseli

Roesels Bei3schrecke

Omocestus viridulus

Bunter Grashupfer

S |lalalalal

Tetrix undulata

Gemeine Dornschrecke

N S (N SO N I N 1)

WAl |D|P

Artenzahl 6

Legende: s. Tabelle 17
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6.4 Zusammenfassung Heuschrecken

Insgesamt konnten 15 Heuschreckenarten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Die
landesweit gefahrdete Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) wurde auf 5 der insgesamt 12
untersuchten Flachen nachgewiesen (H1, H4, H6, H7 und H9). Funde der ebenfalls landesweit
geféhrdeten Sabel-Dornschrecke ( Tetrix subulata) erfolgten ausschlieBlich innerhalb der Pro-
beflache H1, Nachweise des gefahrdeten Sumpfgrashiipfers ausschlieBlich auf der Probefla-
che H7. Die Fundorte gefahrdeter Heuschreckenarten werden in der Karte 4 dargestellt.

Den Probeflachen H1 und H7 kommt aufgrund der Nachweise von jeweils 2 gefdhrdeten Arten
eine hohe Bedeutung als Heuschrecken-Habitat zu. Die Probeflachen H4, H6 und H9 erhalten
aufgrund von Nachweisen der Sumpfschrecke jeweils eine mittlere Bewertung. Weiterhin
kommt den Probeflachen H3, H5, H8, H10, H11 und H12, in denen jeweils mehr als 5 unge-
fahrdete Arten nachgewiesen wurden, eine geringe bis mittlere Bedeutung zu. Die vergleichs-
weise artenarme Probeflache H2 weist lediglich eine geringe Bedeutung als Lebensraum flr
Heuschrecken auf.
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7 Biotoptypen

Der gesamte Untersuchungsraum besteht im Wesentlichen aus Grinland (GEM, GEF und
GIM), aktuell im Abbau befindliche Flachen (DTF), sowie einer Torfabbau-Sukzessionsflache
mit Flatterbinsenried (NSF §), Birken-Pionierwald (WPB), Abbaugewéssern (SXA), Grinland
(GEM Moorlehrpfad?) und Torfaufschiittungen (URF). Altere Birken-Moorwalder (WVS) sto-
cken an der auBBeren Westgrenze sowie an der Grenze zum NSG ,Wiesmoor-Klinge* WE 249.
An der Westgrenze findet sich auch eine gréBere ca. 20-30 jahrige Geholzanpflanzung (HPS).
Die Flursticke des Untersuchungsraumes werden vereinzelt von Gehdlzhecken (HFM, HFB,
HFS), teilweise auch von Graben (FGR) abgegrenzt.

Die Graben (FGR) des Untersuchungsgebietes sind Uberwiegend ohne typische Wasservege-
tation, vereinzelt findet sich der Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris agg.), Flutender Was-
serschwaden (Glyceria fluitans), Kleine Wasserlinse (Lemna minor) und im Graben am ,Eber-
eschenweg" sogar einmal der Gifthahnenfu3 (Ranunculus sceleratus) ein Stickstoff- und Ver-
schmutzungszeiger. Ein steter Begleiter der Gewasser ist die Flatterbinse (Juncus effusus),
teils sind die Graben aber auch mit Brombeere (Rubus fruticosus agg.) oder Gehdlzen (iber-
wiegend Moor-Birke (Betula pubescens) zugewachsen. Im Weggraben ,Am Wiesmoor findet
sich an einer Stelle ein kleiner Bestand mit Breitblattrigen Rohrkolben (Typha latifolia) und dem
Zottigen Weidenréschen (Epilobium hirsutum), ein Stickstoffzeiger. Teils bestehen die Gra-
benrénder aber auch aus nackten Torf, hier tritt dann vereinzelt der Kleine Sauerampfer
(Rumex acetosella) und das Weiche Honiggras (Holcus mollis) auf, beide Pflanzen sind Ma-
gerkeits- und Saurezeiger.

Die breiten, linienhaften Abbaugewasser (SXA) in der Torfabbau-Sukzessionsflache sind
ganzlich ohne eine typische Wasservegetation, sie werden von der Flatterbinse (Juncus ef-
fusus) teils auch von dichten Birken-Pionierwald abgegrenzt. Im offenen Bereich der Sukzes-
sionsflache (NSF) herrschen Flatterbinsen vor, beigemischt ist das Land-Reitgras (Calama-
grostis epigejos). In nassen, temporar wasserfihrenden Abschnitten auch das Torfmoos
(Sphagnum cuspidatum). Zunehmend laufen hier auch Gehdlze auf, die dann in geschlosse-
nen Birken-Pionierwald (WPB) Ubergehen.

Die jungen Birken-Pionierwalder (WPB) sind sehr dicht und werden fast nur von der Moor-
Birke dominiert. Die wenigen alteren Birken-Moorwalder (WVS) sind Giberwiegend sehr trocken
und artenarm, sodass Torfmoose oder andere moortypische Arten hier nicht auftreten.

Die Grenze zum Naturschutzgebiet ,Wiesmoor-Klinge* (NSG WE 249) wird durch einen Gra-
ben mit dichter, angepflanzter Gehdlzhecke markiert. Das nordwestliche Griinland des NSG
wird extensiv als Wiese (GEF) genutzt (s. Aufnahme 7.2) und das nordéstliche von der Flat-
terbinse (Juncus effusus) dominerte Griinland (GEM), extensiv als Standweide.

Alle weiteren Biotope sind in der folgenden Auflistung aufgeflhrt und in der Biotoptypenkarte
(Karte 5) mit einen § gekennzeichnet und dargestellt.
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7.1 GEM Artenarmes Extensivgriinland auf Moorbéden §n

Alle GEM-Flachen sind ab einer GréRRe von 1 ha als ,sonstige naturnahe Flachen® geman §
22 Abs. 4 Nr. 1 NAGBNatSchG geschutzt bzw. liegen im Naturschutzgebiet.

Mit Ausnahme der von der Flatterbinse (Juncus effusus) dominerten Bereiche (z.B. GEM-FIa-
che im NSG) weisen die GEM-Flachen eine Tendenz zum mesophilen Grinland auf. Mit ins-
gesamt 12 Kennarten ist der Anteil der mesophilen Arten auch recht hoch. Bei der folgenden
Liste handelt sich aber um eine Gesamtartenliste und au3er des Ruchgrases (Anthoxanthum
odoratum) und des Sauerampfers (Rumex acetosa), die mit wenigen Ausnahmen (iberall hau-
fig auftreten, finden sich die ibrigen Kennarten nur sehr vereinzelt, damit sind die Vorausset-
zungen flr mesophiles Grinland nicht erfillt.

Der Nutzungsgrad der Grlnlandflachen ist sehr unterschiedlich. Einige werden geméaht und
beweidet, einige nur gemaht. Viele Flachen liegen brach, werden aber ohne den Schnitt abzu-
ernten, regelmaBig gemaht.

Vegetationsaufnahme vom 09.06. und 13.09 2018
Achillea millefolium ssp. millefolium Gewdhnliche Schafgarbe (mesophil)

Agrostis capillaris
Agrostis canina

Agrostis stolonifera
Alopecurus geniculatus
Anthoxanthum odoratum

Rotes StrauBgras (mesophil, bedingt Stickstoffarmutszeiger)
Hunds-StrauBgras (Nasse-, N-Armut Zeiger)

WeiBes StrauBgras (Frische- bis Feuchtezeiger)
Knick-Fuchsschwanz (Feuchtezeiger)

Gewdhnliches Ruchgras (mesophil, Magerkeitszeiger)

Calamagrostis epigejos
Cardamine pratensis
Carex nigra
Ceratocapnos claviculata
Cerastium holosteoides
Cirsium vulgare

Dactylis glomerata
Deschampsia cespitosa
Dryopteris carthusiana
Elymus repens ssp. repens
Eriophorum angustifolium
Festuca rubra ssp. rubra
Galium palustre

Galium saxatile
Glechoma hederacea
Glyceria fluitans

Holcus mollis

Holcus lanatus

Land-Reitgras

Wiesen-Schaumkraut (mesophil, Feuchte-, Nasse- N-Armutszeiger)
Wiesen Segge (Feuchte bis Nassezeiger)

Rankender Lerchensporn

Gewbhnliches Hornkraut

Gewbhnliche Kratzdistel (Stickstoffzeiger)

Gewdhnliches Knauelgras (bedingt Stickstoffzeiger)
Rasen-Schmiele (Feuchtezeiger)

Dorniger Wurmfarn (bedingt Stickstoffarmutszeiger)

Kriechende Quecke (Stickstoffzeiger)

Schmalblattriges Wollgras

Gewsdhnlicher Rot-Schwingel (mesophil)

Sumpf-Labkraut (Nassezeiger)

Harzer Labkraut (Magerkeitszeiger Saurezeiger)

Gundermann (Stickstoffzeiger)

Flutender Schwaden (Nassezeiger)

Weiches Honiggras (bedingt Sticksteffarmutszeiger, Saurezeiger))
Wolliges Honiggras (Frische- bis Feuchtezeiger)

Hypochaeris radicata
Juncus effusus

Gewshnliches Ferkelkraut (mesophil)
Flatter-Binse (Feuchtezeiger)

Lotus corniculatus
Luzula campestris
Lysimachia vulgaris
Phalaris arundinacea
Phleum pratense
Phragmites australis
Plantago lanceolata
Poa annua

Poa trivialis ssp. trivialis
Potentilla anserina
Potentilla erecta
Ranunculus acris
Ranunculus repens
Rumex acetosa

Gewohnlicher Hornklee (Magerkeitszeiger, mesophil)
Gewdhnliche Hainsimse (mesophil)

Gewdhnlicher Gilbweiderich (Feuchte- bis Nassezeiger)
Rohr-Glanzgras (Feuchte- bis Nassezeiger)
Wiesen-Lieschgras

Schilf (Wechselwasserzeiger nur in der NSG-Flache)
Spitz-Wegerich (mesophil)

Einjahriges Rispengras (Stickstoffzeiger)
Gewohnliches Rispengras (Stickstoffzeiger)
Ganse-Fingerkraut Verdichtungszeiger)

Blutwurz (mesophil)

Scharfer Hahnenful3 (mesophil)

Kriechender Hahnenfu3 (Wechselfeuchtezeiger)
GroBer Sauerampfer (mesophil)

Rumex acetosella

Rumex crispus
Taraxacum officinale agg.
Trifolium repens

Dominate Arten sind unterstrichen.

Kleiner Sauerampfer (Magerkeitszeiger Saurezeiger)
Krauser Ampfer (Stickstoffzeiger)

Artengruppe Gewdhnlicher Lowenzahn (bedingt N-Zeiger)
WeiB-Klee (bedingt Stickstoffzeiger)
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7.2 GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland

Ein Schutz fir dieses, bis auf den Mineralboden abgebauten, bzw. tiefgepfliigten, ehemaligen
Hochmoor Bereichs als ,sonstige naturnahe Flache“ gemal § 22 Abs. 4 Nr. 1 NAGBNatSchG,
ist eher zweifelhaft. Die angesate Grunlandflache ist aber durch seine Lage im Naturschutz-
gebiet ,Wiesmoor-Klinge“ geschitzt.

Der Bereich wird als ,Sonstiges feuchtes Extensivgriinland” (GEF) erfasst, weil die mangeinde
Haufigkeit der insgesamt nachgewiesenen sechs Zeigerarten eine eindeutige Zuordnung als
mesophiles Griinland noch nicht zuldsst. Durch die extensive Nutzung der Flache bedingt zeigt
sich aber eine deutliche Tendenz zur Entwicklung eines artenreichen mesophilen Griinland-
standortes.

Vegetationsaufnahme vom 09.06. und 13.09 2018

Agrostis capillaris Rotes StrauBgras (mesophil, bedingt Stickstoffarmutszeiger)
Agrostis stolonifera Weil3es StrauBgras (Frische- bis Feuchtezeiger)

Alopecurus pratensis Wiesen-Fuchsschwanz (Frische- bis Feuchtezeiger)
Anthoxanthum odoratum Gewdhnliches Ruchgras (mesophil, Magerkeitszeiger)

Bellis perennis Ausdauerndes Ganseblimchen (mesophil, Verdichtungszeiger)
Calamagrostis epigejos Land-Reitgras

Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut (mesophil, Feuchte-, Nasse- N-Armutszeiger)
Cerastium holosteoides Gewdhnliches Hornkraut

Cirsium vulgare Gewohnliche Kratzdistel (Stickstoffzeiger)

Dactylis glomerata Gewdhnliches Knauelgras (bedingt Stickstoffzeiger)

Festuca rubra ssp. rubra Gewdhnlicher Rot-Schwingel (mesophil)

Holcus lanatus Wolliges Honiggras (Frische- bis Feuchtezeiger)

Juncus effusus Flatter-Binse (Feuchtezeiger)

Lotus corniculatus Gewohnlicher Hornklee (Magerkeitszeiger, mesophil)

Phalaris arundinacea Rohr-Glanzgras (Feuchte- bis Ndssezeiger)

Plantago major GroBer Wegerich (bedingt Stickstoffzeiger Verdichtungszeiger))
Poa pratensis Wiesen-Rispengras

Poa trivialis ssp. trivialis Gewdhnliches Rispengras (Stickstoffzeiger)

Ranunculus repens Kriechender Hahnenfu (Wechselfeuchtezeiger)

Rumex crispus Krauser Ampfer (Stickstoffzeiger)

Rumex obtusifolius Stumpfblattriger Ampfer (Stickstoffzeiger)

Taraxacum officinale agg. Artengruppe Gewohnlicher Léwenzahn (bedingt N-Zeiger)
Trifolium repens WeiB-Klee (bedingt Stickstoffzeiger)

Veronica serpyllifolia Quendel-Ehrenpreis

Dominate Arten sind unterstrichen.

7.3 MWD Wolligras-Degenerationsstadium entwasserter Moore §

Ehemaliger maBig feuchter Torfstich mit Tendenz zur Verbuschung. Um ein Auflaufen von
Gehdélzen zu verhindern wird die Flache gemaht.

Die Flache ist geman § 30 Abs. 2 Nr. 2 BNatSchG geschutzt.
Vegetationsaufnahme vom 09.06. und 13.09 2018

Betula pubescens Moor-Birke (Saure und Stickstoffarmutszeiger) Keimlinge
Calluna vulgaris Besenheide Saurezeiger)

Carex nigra Wiesen Segge (Feuchte bis Nassezeiger)

Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras

Eriophorum vaginatum Scheiden-Wollgras

Erica tetralix Glockenheide

Galium saxatile Harzer Labkraut (Magerkeitszeiger Sdurezeiger)

Juncus effusus Flatter-Binse (Feuchtezeiger)

Molinia caerulea Pfeifengras (N-Armutszeiger)

Persicaria amphibia Garve 2004 Wasser-Knoterich (Feuchte- bis Nassezeiger)

Potentilla erecta Blutwurz (mesophil)

Rubus fruticosus agg. Brombeere

Salix aurita Ohr-Weide (Saure und Stickstoffarmutszeiger) Keimlinge
Moose

Rhytiadelphus squarrosus Sparriges Kranzmoos

Sphagnum spec. Torfmoos §

Dominate Arten sind unterstrichen.
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7.4 NSF Nahrstoffarmes Flatterbinsenried §

Nasse ehemalige Abtorfflaiche mit geschlossenem Flatterbinsen-Ried und je nach Wasser-
stand mehr oder weniger verbuscht. In nassen Abschnitten finden sich teils flutende Torfmoos-
bestande. Alle Sphagnen (Torfmoose) sind besonders geschitzte Arten geman § 7 Abs. 2 Nr.

13 BNatSchG

Die Flache ist geman § 30 Abs. 2 Nr. 2 BNatSchG geschiitzt.
Vegetationsaufnahme vom 09.06. und 13.09 2018

Betula pubescens
Calamagrostis epigejos
Eriophorum angustifolium
Holcus lanatus
Juncus effusus

Moor-Birke (Saure und Stickstoffarmutszeiger)
Land-Reitgras

Schmalblattriges Wollgras

Wolliges Honiggras (Frische- bis Feuchtezeiger)
Flatter-Binse (Feuchtezeiger)

Molinia caerulea
Phalaris arundinacea
Salix aurita

Moose

Sphagnum cuspidatum

Pfeifengras (N-Armutszeiger)
Rohr-Glanzgras (Feuchte- bis Nassezeiger)
Ohr-Weide (Saure und Stickstoffarmutszeiger)

SpieB-Torfmoos §

Dominate Arten sind unterstrichen.
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