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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

In der Feldflur zwischen den Ortschaften Bahrdorf, Papenrode, Grof3 und Klein Twiilpstedt sowie
Meinkot im Landkreis Helmstedt erstreckt sich der Windpark Papenrode mit derzeit 15 in Betrieb
befindlichen Anlagen. Die PNE AG, Cuxhaven, plant im Zuge eines Repowerings den Bau von 9
neuen Anlagen und den Rickbau der Bestandsanlagen.

Die geplanten Anlagen (Siemens Gamesa Renewable Energy (SGRE) SG 6.0-170) erreichen
eine Gesamthdhe von 250 m (Nabenhthe = 165 m, Rotordurchmesser = 170 m) sowie eine
Nennleistung von 6,2 MW (SIEMENS 2019a, SIEMENS 2019b).

Der Windpark befindet sich innerhalb des im Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP,
REGIONALVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG 2008) ausgewiesenen Vorranggebiets fir
Windenergienutzung ,HE 1 Velpke (Papenrode)”.

® WEA Bestand
® WEA Planung
=== RROP 2008

© OpenStreetMap contributors, CC-BY-SA &

Abb. 1-1: Ubersicht liber das Vorhabengebiet (0. M.).

Biodata GbR, Braunschweig 1
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Der Vorhabentrager — die PNE AG, Cuxhaven — beantragt flir das geplante Vorhaben eine
freiwillige Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) gem. 8 7 Abs. 3 Satz 1 UVPG, dessen Grundlage
der vorliegende UVP-Bericht gem. § 16 UVPG bildet.

Die Ergebnisse des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) zu diesem Vorhaben (Biobata
2021a) sowie des Artenschutzbeitrags (BiobATA 2021b) werden dem UVP-Bericht zugrunde gelegt.
Im Rahmen der Raumanalyse wird zunachst der vorher erfasste Bestand (Schutzgiter nach
§ 2 Abs. 1 UVPG) im Betrachtungsraum beschrieben und bewertet; darauf aufbauend erfolgt
anschliel3end eine Auswirkungsprognose durchgefiihrt. Dabei werden die Auswirkungen des
Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiter ermittelt, beschrieben und bewertet.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Das Vorhaben ist nach Anhang 1 der 4. Verordnung zur Durchfiihrung des BImSchG (Verordnung
Uber genehmigungsbedurftige Anlagen — 4. BImSchV) genehmigungsbedrftig.

Der Bestandswindpark (15 Anlagen) gilt nach UVPG als sog. Windfarm. Eine ,Windfarm im Sinne
dieses Gesetzes sind drei oder mehr Windkraftanlagen, deren Einwirkungsbereich sich
tberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang stehen, unabhangig davon, ob sie
von einem oder mehreren Vorhabentragern errichtet und betrieben werden. Ein funktionaler
Zusammenhang wird insbesondere angenommen, wenn sich die Windkraftanlagen in derselben
Konzentrationszone oder in einem Gebiet nach 8§ 7 Absatz 3 des Raumordnungsgesetzes
befinden.” (§ 2 Abs. 5 UVPG).

Fur sich genommen, sind sowohl der bestehende Windpark als auch die geplanten 9 Anlagen
nicht von vornherein UVP-pflichtig. In ihrer Gesamtheit erfilllen sie jedoch — zumindest
zeitweise — die Kriterien, um gem. Anlage 1 Nr. 1.6.1 ,Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit
Anlagen mit einer Gesamththe von jeweils mehr als 50 Metern mit 20 oder mehr
Windkraftanlagen® als UVP-pflichtiges Vorhaben zu gelten.

Durch die Entscheidung des Vorhabentragers fir eine freiwillige UVP wird eine allg. Vorpriifung
hinfallig.

1.3 Beschreibung des Vorhabens

Das geplante Vorhaben erstreckt sich im Bundeslandes Niedersachsen, im Landkreis Helmstedt
etwa 14 km nordlich der Stadt Helmstedt zwischen Velpke, Bahrdorf, Papenrode, Klein und Grof3
Twiulpstedt (vgl. Abb. 1-1) innerhalb der Vorrangflache ,HE 1 Velpke (Papenrode). Der
Flachennutzungsplan (F-Plan) der Samtgemeinde Velpke befindet sich derzeit in Uberarbeitung;
bisher befindet sich der Vorhabenbereich nur teilweise innerhalb des im F-Plan der
Samtgemeinde Velpke ausgewiesenen Sondergebiets ,Windenergieanlagen®. Nach

Biodata GbR, Braunschweig 2
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Baugesetzbuch (BauGB) befindet sich die Vorhabenflache im AuBenbereich auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen.

WEA Errichtung

Bei den geplanten Anlagen handelt es sich um 9 Anlagen des Typs ,Siemens Gamesa
Renewable Energy (SGRE) SG 6.0-170“ Der Hersteller macht folgende Angaben zu den
technischen Kennwerten:

Nabenhohe (NH): 165 m
Rotordurchmesser: 170 m
Gesamthohe: 250 m
Nennleistung: 6,2 MW je WEA

Vorbehaltlich  einer luftfahrtrechtlichen  Zustimmung soll eine  bedarfsgesteuerte
Nachtkennzeichnung (BNK-System) zum Einsatz kommen. Das bedeutet, die
Nachtkennzeichnung leuchtet nur dann, wenn sich ein Flugzeug dem Windpark nahert.

Anlagen- und betriebsbedingt sind durch die Wirkfaktoren Schall und Schatten akustische und
visuelle Beeintrachtigungen zu erwarten.

Der Vorhabenbereich befindet sich in der Feldflur nérdlich von Papenrode. Die verkehrliche
ErschlieBung ist Uberwiegend durch bereits vorhandene Feldwege sichergestellt; teilweise
werden vorhandene Wege verbreitert oder neu erstellt. Die Erreichbarkeit des Gebietes ist durch
das umliegende Stral3ennetz (Uberwiegend lber die K 43 stdlich des Vorhabens) gegeben. In
den Kurvenbereichen sind uber die Dauer des Baus zuséatzliche Uberfahr- und
Uberschwenkbereiche geplant.

Die Zuwegung ermoglicht in der Betriebsphase der WEA einen Zugang fir regelmaRige
Wartungsarbeiten sowie eine ggf. erforderliche Anlieferung von Ersatzteilen. Zudem sind die
dauerhaften Zuwegungen fiir den Brandschutz von Bedeutung. Aus diesem Grund muissen die
dauerhaften Zuwegungen fur Fahrzeuge der Feuerwehr ausreichend dimensioniert sein
(Mindestbreite der Wege 3 m).

Die Netzanbindung Uber eine Kabeltrasse ist nicht Gegenstand des Genehmigungsantrags.
Bau- und anlagenbedingt ist das Vorhaben mit einer dauerhaften und temporéaren

Flacheninanspruchnahme verbunden. An jedem der Anlagenstandorte sind
— der Anlagenstandort (dauerhaft)

Kranstell- und Montageflachen (temporér/ dauerhaft)

Montage- und Instandsetzungsflachen (dauerhaft)

Zuwegung (temporar/ dauerhaft)

vorgesehen. Wobei die fir Montage- und Instandsetzungsarbeiten wahrend der Betriebsphase

bendtigten Flachen von den Kranstell- und Montageflachen wahrend der Bauzeit zuriickbleiben.

Biodata GbR, Braunschweig 3
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Bei der Ausgestaltung der Flachen wird unterschieden zwischen voll- (Asphalt) und teilversiegelt
(Schotter, Platten). Insgesamt wird eine Flache von etwa 134.878,66 m2 in Anspruch genommen,
wovon etwa 50.723,28 m2 dauerhaft neu versiegelt verbleiben.

Die BaumalRnahmen an den neuen Anlagen sowie an der Kabeltrasse finden wahrend des
Betriebs der Bestandsanlagen statt.

Rickbau Bestandsanlagen

Im Zuge des Repowerings ist es geplant 15 Bestands-WEA des Typs Enercon E-70 E4 2.000
(4 Anlagen) und des Typs AN Bonus 1300/62 (11 Anlagen) zuriick zu bauen. Im Rahmen des
Repowerings werden die vorhandenen WEA einschlie8lich ihrer Fundamente und
Kranstellflachen parallel zur Errichtung der Neuanlagen zuriickgebaut und anschlieRend werden
die Flachen rekultiviert, also ihrer urspringlichen Nutzung (Acker) zugefihrt. Die Anlagen sollen
vollstandig demontiert, zerkleinert und alle anfallenden Stoffe soweit moglich dem Recycling
zugefuhrt werden.

1.4  Abgrenzung der schutzgutspezifischen Untersuchungsraume

Windenergieanlagen wirken in unterschiedlichem Mal3e auf die einzelnen Schutzgiter ein. Dabei
unterscheidet sich auch die Reichweite der Wirkfaktoren von WEA. Vor diesem Hintergrund wird
fir das Schutzgut Landschaft und das Schutzgut Menschen (inkl. menschliche Gesundheit) ein
weitraumiger Untersuchungsradius gewahlt, wahrend fir die anderen Schutzgiter Radien
zugrunde gelegt werden, die sich im Wesentlichen aus der Reichweite der eintretenden
Beeintrachtigungen ableiten.

Bei der Abgrenzung schutzgutspezifischer Untersuchungsradien sollen folgende Punkte
berlcksichtigt sein:
— die Reichweiten der Wirkfaktoren des Vorhabens bezogen auf das jeweilige Schutzgut,
— die betroffenen Schutzguter und Schutzgutfunktionen,
— die Funktionszusammenhange der bedeutsamen Schutzgiter (auch im Hinblick auf
spéatere Erfordernisse der Kompensation),
— voraussichtliche MaRnahmen oder Vorkehrungen zur Vermeidung von nachteiligen
Umweltauswirkungen,
— die Reichweite der Wirkpfade, die sich im Raum ergeben,
— die potenzielle Betroffenheit von Schutzgebieten.

Die schutzgutspezifischen Untersuchungsradien werden durch den Windenergieerlass (NMU
2016a und b) und die ,Arbeitshilfe Naturschutz und Windenergie — Hinweise zur Berlcksichtigung
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei Standortplanung und Zulassung von
Windenergieanlagen® (NLT 2014) vorgegeben.

Biodata GbR, Braunschweig 4
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Auf dieser Grundlage werden in Tab. 1-1 und Abb. 1-2 folgende Untersuchungsrdume
abgegrenzt:

Tab. 1-1: Schutzgutbezogene Untersuchungsradien.
Schutzgut Radien (NMU 2016 und NLT 2014)
Menschen, insbes. wie bei Landschaftsbild: 3.750 m (keine explizite Vorgabe)

menschliche Gesundheit

Tiere, Pflanzen und e Biotoptypen / gefahrdete bzw. geschiitzte Pflanzenarten: Direktes

biologische Vielfalt Umfeld der geplanten Anlagenstandorte sowie der Zuwegungen und
Flachen fur die Baustelleneinrichtung
e gesetzlich geschitzte Biotope: 150 m um Anlagenstandorte

e Flederméuse: mind. 500 m
e Brut- und Rastvdgel: 500 m (Brutvogel) und 1.500 m
(,windkraftempfindliche Arten®)

Boden und Flache Direktes Umfeld der geplanten Anlagenstandorte sowie der
Zuwegungen und Flachen fur die Baustelleneinrichtung

Wasser (Grund- und etwa 500 m (keine explizite Vorgabe)
Oberflachenwasser)

Klima und Luft etwa 500 m (keine explizite Vorgabe)
Landschaft(sbild) 3.750 m (15-fache Anlagenhéhe)
kulturelles Erbe und Direktes Umfeld der geplanten Anlagenstandorte sowie der
sonstige Sachguter Zuwegungen und Flachen fur die Baustelleneinrichtung (keine explizite
Vorgabe)
Biodata GbR, Braunschweig 5
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Abb. 1-2: Lage des Vorhabens mit markanten Untersuchungsradien.

1.5 Untersuchungsinhalte und methodisches Vorgehen

Die mindestens erforderlichen Inhalte des UVP-Berichts werden durch § 16 UVPG vorgegeben:

1. Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Grof3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens,

3. Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen,
vermindert oder ausgeglichen werden soll (Vermeidungs- und Verminderungs-

maflnahmen),

4. Beschreibung der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher
nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmafinahmen,

Biodata GbR, Braunschweig 6
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5. Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

6. Beschreibung der vernunftigen Alternativen, die flr das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe der
wesentlichen Grunde fur die getroffene Wahl unter Bericksichtigung der jeweiligen
Umweltauswirkungen,

7. allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Die Bestandsbeschreibung und -bewertung der Schutzgiter nach § 2 Abs. 1 UVPG bildet dabei
die Raumanalyse. Ziel der Raumanalyse ist die Erfassung der Ausprégung der Schutzgter und
der Schutzgutfunktionen, des planerischen und rechtlichen Status der betrachteten Flachen, der
Vorbelastungen sowie weiterer Flachennutzungen. Im Rahmen der Raumanalyse erfolgt eine
zielorientierte, flachendeckende Erfassung, Beschreibung und fachliche Bewertung der
Schutzgiter Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft / Klima, Landschaft, Kulturgiiter und sonstige Sachguter
einschlieB3lich der Wechselbeziehungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Die anschliel3ende Auswirkungsprognose beleuchtet samtliche erheblichen
projektspezifischen Umweltauswirkungen auf die Schutzgtiter und spezifische Mdéglichkeiten der
Vermeidung und Verminderung dieser aufgezeigt.

Biodata GbR, Braunschweig 7
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2 BESCHREIBUNG DER UMWELT UND IHRER BESTANDTEILE IM
WIRKBEREICH DES VORHABENS

2.1  Kurzcharakteristik des Planungsraumes

Die Vorhabenflache befindet sich im Landkreis Helmstedt auf dem Gebiet der Samtgemeinde
Velkpe, nordlich der Ortschaft Papenrode und sudlich der Ortschaft Meinkot. Westlich liegen
GrofRR- und Klein Twilpstedt, ostlich die Ortschaft Bahrdorf. Ostlich des Gebietes verlauft die
LandesstralRe (L) 647, im Norden ist es durch die Kreisstral3e (K) 39 und sidlich durch die K 41
erschlossen.

Das Untersuchungsgebiet liegt in der naturraumlichen Region ,Weser-Aller-Flachland® innerhalb
des Landschaftsraums des ,Ostbraunschweigischen Flachlands®. Die Landschaft ist eiszeitlich
gepragt und higelig. Die geplanten Anlagenstandorte befindet sich auf einem Kkleinen
Hohenricken und ist damit erhéht gelegen. Der Vorhabenstandort befindet sich auf
landwirtschatftlich genutzten Ackerflachen welche durch Feldwege mit vereinzelten Baumreihen
und Hecken begrenzt werden.

2.2  Planerische Vorgaben und Ziele der Raumplanung

2.2.1 Landes-Raumordnungsprogramm (LROP)

Das Landes-Raumordnungsprogramm (LROP) Niedersachsens (NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR ERNAHRUNG, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2017) befindet sich
derzeit in der Fortschreibung. Der Entwurf (Stand Dezember 2020) wird ggf. nach
Beteiligungsschritten erganzt.

In seiner Gesamtkonzeption bildet das LROP die Grundlage fur die nachgelagerte Planungsstufe
(RROP). Darin werden verbindliche Ziele und Grundsétze der Raumordnung fur die kinftige
raumliche Entwicklung des Landes Niedersachsen und seiner Teilraume festgelegt. Ziel von
LROP und RROP ist die vorsorgende Flachensicherung, wodurch Voraussetzungen fir die
Umsetzung raumbedeutsamer Infrastrukturprojekte geschaffen werden sollen.

Der LROP bildet also den planerischen Rahmen fiir das RROP, welches wiederum die Ziele und
Vorgaben des LROP konkretisiert.

Gemal den Angaben in den zeichnerischen Darstellungen der derzeit giltigen Fassung des
LROP  (NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM FUR ERNAHRUNG, LANDWIRTSCHAFT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ 2017) befinden sich bzgl. kultureller Sachgiter im Nahbereich des
geplanten Windparks keine ,Historischen Kulturlandschaften (HK) und Landschaften mit
herausragenden Archaologischen Denkmalern (AD)“ oder ,Vorranggebiete kulturelles Sachgut®.

Biodata GbR, Braunschweig 8
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2.2.2 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

Die Vorhabenflache liegt innerhalb des gem. Regionalem Raumordnungsprogramm (RROP)
ausgewiesenen Vorranggebiets fur Windenergienutzung (VR WEN) ,HE 1% (vgl.
REGIONALVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG 2008), welches ein groReres Vorbehaltsgebietes
fur die Landwirtschaft tberlagert. Das Areals ist Uberwiegend der landwirtschaftlichen Nutzung
vorbehalten, da es Uber ein hohes, natirliches, standortgebundenes landwirtschaftliches
Ertragspotenzial verfligt. Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft oder Erholung
werden durch das Vorhaben nicht Uberlagert. Solche befinden sich, au3er in dstlicher Richtung,
erst in einiger Entfernung zum Vorranggebiet Windenergienutzung. Des Weiteren liegt der
westliche Teil des Vorranggebiets fir Windenergienutzung in einem Vorranggebiet fir die
Trinkwassergewinnung.

2.2.3 Landschaftsrahmenplan, Landschaftsplan

Der LRP ist eine férmliche, abwéagungsrelevante Fachplanung des Naturschutzes und der
Landschaftspflege fir das Kreisgebiet. Der LRP stellt fir das Kreisgebiet rahmenhaft den
gegenwartigen Zustand von Natur und Landschaft, die voraussichtlichen Anderungen, die
anzustrebenden Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie die Erfordernisse und
Mafinahmen zur Verwirklichung dieser Ziele gutachtlich dar und begriindet sie.

Der Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreis Helmstedt wurde 2004 beschlossen und liegt
des Weiteren in einer Entwurfsfassung mit Stand 2016 vor. Im Gegensatz zur giltigen Fassung
von 2004 ist in der Entwurfsfassung der Bestandswindpark zeichnerisch dargestellt.

Ein Landschaftsplan (LP) existiert fir den untersuchten Bereich nicht. Gemaf einer Auflistung
des Bundesamtes fir Naturschutz (BfN) mit Stand 15.11.2010 befindet sich ein LP Velpke ,in
Vorbereitung oder im Vergabeverfahren®.

2.2.4 Flachennutzungsplan (F-Plan)

Der Flachennutzungsplan (F-Plan) hat gemall Baugesetzbuch (BauGB) die Aufgabe, ,eine
nachhaltige stéadtebauliche Entwicklung und eine dem Wohl der Allgemeinheit entsprechende
sozialgerechte Bodennutzung zu gewéhrleisten und dazu beizutragen, eine menschenwirdige
Umwelt zu sichern sowie die natirlichen Lebensgrundlagen zu schitzen und zu entwickeln®. Er
ist somit ein umfassender raumlicher Entwicklungsplan, der nach § 5 BauGB die Grundziige der
Art der Bodennutzung, die sich aus der beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung ergibt,
flachendeckend fir das ganze Gebiet der Samtgemeinde steuert.
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Das Vorhabengebiet befindet sich gem. Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Velpke
(REGIONALVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG 2018) in Teilen innerhalb eines Areals das als
Sonderbauflache ,Windenergieanlagen® dargestellt ist. Das Vorhaben steht damit nicht
vollstdndig im Einklang mit den Vorgaben des F-Plans der Gemeinde Velpke. Die
Sonderbauflache im F-Plan ist zudem nicht deckungsgleich mit der Vorrangflache im RROP.
Weiterhin sind in der derzeit glltigen Fassung des F-Plans aus Griinden des Landschaftshildes
Hohenbeschrankungen fir Windenergieanlagen vorgesehen: ,Im Hinblick auf ein harmonisches
Landschaftsbild sollen die Anlagen [...] so niedrig sein, dass eine Befeuerung/ Beleuchtung nicht
erforderlich wird (H6he unter 100m).“ Es ist aus diesen Grinden eine Anpassung des F-Plans
notwendig.

2.2.5 Schutzgebiete

In einem Radius von 5 km um die geplanten Anlagenstandorte werden folgende Schutzgebiete
tangiert:

Tab. 2-1: Flachenhafte Schutzgebiete im Umkreis von 5 km um den Vorhabenbereich.

Gebietsname Gebietsnummer
Naturpark ElIm-Lappwald NP NDS 00011
Landschaftsschutzgebiet Lappwald LSG HE 00015
Landschaftsschutzgebiet Velpker Schweiz LSG HE 00021

Durch die Entfernung der o. g. Schutzgebiete zu den geplanten WEA Standorten kdnnen
Beeintrachtigungen auf die Schutzgebiete und deren Habitate und Arten ausgeschlossen werden.

Der Windpark liegt teilweise in der Schutzzone IlIIB des Trinkwasserschutzgebiets (WSG)
-Rummer“. Das néachstgelegene Wasserwerk zur Trinkwasserentnahme liegen nérdlich der
Ortschaft Rummer in etwa 3 km Entfernung zum Windpark.

In Bahrdorf erstreckt sich das nachstgelegene per Verordnung gesicherte Uberschwem-
mungsgebiet ,Aller und Nebengewasser* in einer Entfernung von 1,6 km. Der Bereich gilt als
Uberschwemmungsgebiet fur Hochwasserereignisse, welche statistisch einmal in 100 Jahren zu
erwarten sind (HQ100).

2.3 Alternativenprifung

Im Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG 2021) ist das Ziel formuliert ,[...] insbesondere im
Interesse des Klima- und Umweltschutzes eine nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung
zu ermdglichen, die volkswirtschaftlichen Kosten der Energieversorgung auch durch die
Einbeziehung langfristiger externer Effekte zu verringern, fossile Energieressourcen zu schonen
und die Weiterentwicklung von Technologien zur Erzeugung von Strom aus erneuerbaren
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Energien zu fordern.“ (8 1 Abs. 1 EEG 2021). Weiterhin soll der Anteil des aus erneuerbaren
Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch bis zum Jahr 2030 etwa 65 % betragen
(8 1 Abs. 2 EEG 2021).

Die Windenergie gehdrt neben der Wasserkraft, der solaren Strahlungsenergie, der Geothermie
und der Energie aus Biomasse zu den sog. ,erneuerbaren Energien® (8 3 EEG 2021). Die
Nutzung von Windenergie ist entsprechend fur die Erreichung der im EEG 2021 formulierten Ziele
unabdingbar.

Das Repowering-Vorhaben im Windpark Papenrode mit neun WEA soll im Vorranggebiet
Windenergienutzung (VR WEN) ,HE 1 des Regionalen Raumordnungsprogramms umgesetzt
werden. Die VR WEN wurden im RROP festgelegt, um die Windenergienutzung zu konzentrieren
und so die Umweltauswirkungen zu minimieren, da die Umweltbelange bereits in der Planung
von VR WEN bericksichtigt werden. Hierdurch soll ein zusatzlicher ErschlieRungsaufwand
vermieden, die Planung und Realisierung von Elektrizitatsleitungen erleichtert und gréRRere
zusammenhangende landschaftliche und naturrdumliche Ruhezonen bewahrt werden. Das
Repowering der Anlagen findet aus diesen Griinden ebenfalls im VR WEN ,HE 1“ statt.

In der folgenden Szenariendarstellung wird die Nullvariante (Verzicht auf das Vorhaben in der
beantragten Form) beriicksichtigt.

2.3.1 Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfihrung (Nullvariante)

Das geplante Vorhaben umfasst den Ersatz von 15 Bestandsanlagen gegen 9 neue Anlagen. Die
Bestandsanlagen (AN Bonus 1300/62 und Enercon E-70 E4 2.000) haben eine Hohe von 100 m
bzw. 99,5 m und stellen eine Vorbelastung der Umwelt in diesem Bereich dar. Die Anlagen sind
im Jahr 2000 (AN Bonus) und 2007 (Enercon) in Betrieb genommen worden.
Windenergieanlagen besitzen eine Lebensdauer von etwa 20 Jahren (DIBT 2015). Diese ist fur
die Bestandsanlagen im Windpark in absehbarer Zeit erreicht. Bei Nichtdurchfiihrung des
geplanten Vorhabens bestiinden die aktuell vorhandenen Anlagen im Gebiet bis zum Ende ihrer
Betriebsdauer und bis zum Rickbau fort. Die mit den Altanlagen verbundenen
KompensationsmalRnahmen und -flachen unterlagen einer fortdauernden Weiterentwicklung bis
zum Betriebsende der Anlagen. Danach verblieben MaRnahmenflachen, wie Gehdlze zunachst
im Gebiet; vertraglich geregelte Bewirtschaftungsmaflinahmen, wie Brachflachen oder
Bluhstreifen liefen vertraglich aus und wiirden auf lange Sicht héchstwahrscheinlich wieder der
landwirtschatftlichen Nutzung zugefiihrt werden. Gleiches gilt auch fur die Anlagenstandorte nach
dem Ruckbau.

Auf lange Sicht ware die erneute Nutzung als WEA-Standort im ausgewiesenen Vorranggebiet
wahrscheinlich.

Biodata GbR, Braunschweig 11

Erstelldatum: 08.10.2021 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b9 17175



PNE AG \Fa

Repowering Projekt Windpark Papenrode .;—:—L

UVP-Bericht Biodata

2.4 Beschreibung und Bewertung der Schutzguter

2.4.1 Menschen, inshesondere menschliche Gesundheit

Um das Schutzgut Menschen, einschliellich der menschlichen Gesundheit, zu erfassen, zu
beschreiben und zu bewerten, werden die Kriterien Gesundheit und Wohlbefinden, Wohn- und
Wohnumfeldfunktion sowie Erholungs- und Freizeitfunktion innerhalb des Wirkbereiches von
3.750 m (15-fache Anlagenhohe) untersucht. Dafiir werden die Siedlungsbereiche und Bereiche
mit Erholungsfunktion sowie vorhandene Vorbelastungen betrachtet. Datengrundlage bilden der
aktuelle F-Plan der Samtgemeinde Velpke sowie der RROP des Verbandsgebietes.

Innerhalb von Siedlungsbereichen kommt insbesondere den Wohngebieten hichster Schutz zu.
Diese Areale sind entsprechend von stérenden Einflissen wie Larm, Erschitterungen,
Schadstoffeinwirkungen und sonstigen Immissionen mdglichst freizuhalten. Einschlagige
Vorschriften wie die Technische Anleitung zum Schutz vor (TA) Larm und die TA Luft sind
heranzuziehen.

Das betrachtete Gebiet umfasst die Ortschaften Velpke, Wahrstedt, Meinkot, Bahrdorf,
Rickensdorf, Papenrode, Klein und Grol3 Sisbeck, Volkmarsdorf, Rimmer sowie Klein und Grof3
Twilpstedt. Die Umgebung der Ortschaften wird durch land- und forstwirtschaftliche Nutzung
gepragt. GroRe Teile der Landschaft im Umfeld des Vorhabens besitzen gem. RROP eine
Funktion in Bezug auf die Erholung, besonders nérdlich von Velpke (Velpker Schweiz), stiddstlich
von Bahrdorf (Laubwaldgebiet) und westlich der B 244 (Walder, Aue, Feldflur).

Bis auf Velpke und Bahrdorf sind die Ortschaften, vor allem die Ortskerne, dorflich gepragt. Diese
sind in Bezug auf die Wohn- und Wohnumfeldfunktionen von hoher Bedeutung fiir das Schutzgut
Menschen. Velpke und Bahrdorf unterliegen einer zunehmenden Verstadterung durch die
Wohngebietsausbreitung an den Ortsrandern.

2.4.1.1 Vorbelastungen

Vorbelastungen des Untersuchungsraumes bestehen im Hinblick auf die Stdrung durch
Immissionen aus dem StraRenverkehr auf der BundesstraRe (B) 244 westlich des geplanten
Vorhabens und auf den das Untersuchungsgebiet durchziehenden Landesstrafl3en (L) 647, 322
sowie Kreisstrafien (K) 39, 41 und 62.

Ebenfalls als Vorbelastungen des Raumes zu betrachten, sind die bestehenden 15 WEA und die
Hochspannungsfreileitungen (110 kV), die den Betrachtungsraum von Sidwest nach Nordost
durchziehen und als technogene Elemente in der Landschaft wahrnehmbar sind.

2.4.1.2 Zusammenfassende Bewertung

Die Wohn- und Wohnumfeldfunktionen der Ortslagen sind von mittlerer Bedeutung aufgrund der
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dorflich gepréagten, ruhigen Lage innerhalb eines relativ dinn besiedelten Gebietes. Auf Grund
der Lage auf3erhalb von Ballungszentren innerhalb freier Landschatt ist der Erholungsfaktor mit
mittel zu bewerten.

2.4.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

»Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fur Leben und
Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fiir die kiinftigen Generationen im besiedelten
und unbesiedelten Bereich [...] so zu schiitzen, dass die biologische Vielfalt, die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlieBlich der Regenerationsfahigkeit und
nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter [...] auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst
auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und
Landschaft (allgemeiner Grundsatz).” (§ 1 BNatSchG).

2.4.2.1 Pflanzen und die biologische Vielfalt

Der vorhandene Biotopbestand im Umfeld des Vorhabens wurde flachendecken nach dem in
Niedersachsen angewendeten Kartierschlissel fur Biotoptypen (DRACHENFELS 2020) erfasst.
Das Ergebnis der Biotopkartierung ist im Biotoptypenplan dargestellt (BIODATA 2021a, Anlage 1).
Die naturschutzfachliche Bewertung erfolgt auf der Grundlage der im Gelédnde abgegrenzten
Biotope.

Die Einstufung wurde anhand der Grundsatze in DRACHENFELS (2012) bzw. BIERHALS et al. (2004)
vorgenommen, wobei die aufgenommenen Biotoptypen anhand ihres Artenreichtums, ihrer
Auspragung und Grél3e innerhalb der angegebenen Wertspanne gutachterlich bewertet wurden.
Nach dem genannten Biotopbewertungsmodell kann ein Biotop maximal eine Wertstufe von ,V*
,von besonderer Bedeutung®) erreichen.

Die Biotoptypen sind gem. NLT (2014) mindestens in einem Untersuchungsraum zu erheben, der
die Standorte der Anlagen, die Flachen fir die BaumalRBnahmen und Zuwegungen umfasst. Fir
das vorliegende Projekt ist die gesamte Vorrangflache nebst wahrscheinlichen Zuwegungen zu
den zum Zeitpunkt der Erfassung noch nicht endgtiltig feststehenden Anlagenstandorten kartiert
worden. In einem Umkreis von 150 m um die genannten Anlagenflachen sind geschiitzte Biotope
zu kennzeichnen.

Die nachfolgende Tabelle sind die 2020 kartierten Biotoptypen mit dem jeweiligen Schutzstatus
und ihrer Wertigkeit nach eingangs erwahnter Quelle (DRACHENFELS 2012 bzw. BIERHALS et al.
2004) aufgelistet.

Biodata GbR, Braunschweig 13

Erstelldatum: 08.10.2021 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b9 19/75



PNE AG \Fa

Repowering Projekt Windpark Papenrode .;—:—L

UVP-Bericht Biodata

Tab. 2-2: Biotoptypen im Untersuchungsgebiet.

§: Biotoptyp unterliegt dem gesetzlichen Schutz von § 30 BNatSchG bzw. § 24 NAGBNatSchG

Wertstufe: V = von besonderer Bedeutung, IV = von besonderer bis allgemeiner Bedeutung, Ill = von
allgemeiner Bedeutung, 1l = von allgemeiner bis geringer Bedeutung, | = von geringer Bedeutung.

Re: Regenerationsfahigkeit (DRACHENFELS 2012): ** = nach Zerstdrung schwer regenerierbar (bis 150
Jahre Regenerationszeit), * = bedingt regenerierbar: bei ginstigen Rahmenbedingungen in relativ
kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25 Jahren)

RL: Rote Liste / Gesamteinstufung der Gefahrdung gemaf Rote Liste flr Niedersachsen (Drachenfels
2012): 0 = vollstandig vernichtet oder verschollen (kein aktueller Nachweis), 1 = von vollstandiger
Vernichtung bedroht bzw. sehr stark beeintrachtigt, 2 = stark geféhrdet bzw. stark beeintrachtigt, 3 =
geféhrdet bzw. beeintrachtigt, R = potenziell aufgrund von Seltenheit geféhrdet, * = nicht landesweit
gefahrdet, aber teilweise schutzwirdig, d = entwicklungsbedirftiges Degenerationsstadium, .=
Einstufung nicht sinnvoll/ keine Angabe.

Code ‘ Biotoptyp WSt Re RL
Walder und Geholzbestande

WZK | Kiefernforst 1 (I (4/%) ]
Gebische und Gehdlzbestéande

BE Einzelstrauch E * *
BMS Mesophiles Wei3dorn-/Schlehengebiisch (Iv) *

BRR Rubus-/Lianengestripp 1 * *
HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe E [ 3
HFS Strauchhecke (V) * 3
HFM Strauch-Baumhecke (V) *x 3
HPG Standortgerechte Gehdlzpflanzung Il . -
Binnengewasser

FGR Nahrstoffreicher Graben vy i * 3
FGz Sonstiger vegetationsarmer Graben Il *) -
VECS Verlandungsbereich nahrstoffreicher \% * 3

Stillgewasser mit Seggen
Magerrasen und Grinland

RSz Sonstiger Sandtrockenrasen V (1V) * 2

GA Grunlandeinsaat (1 . -

GITw Intensivgrinland trockener Mineralbdden (nn *) 3

GMSS§ Sonstiges mesophiles Griinland V) IV *x[% 2

Ruderalfluren

UHB Artenarme Brennnesselflur (amn *) *

UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter (V) 1 (1) *) 3
Standorte

UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer (1) *) *
Standorte

UHN Nitrophiler Staudensaum (amn *) *

UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener (V) 1 (1) *) 3
Standorte
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Code Biotoptyp WSt Re RL
URT Ruderalflur trockener Standorte (V) 1 (1) * 3
Grinanlagen
GRT Trittrasen @ -
Acker und Gartenbaubiotope
AL Basenarmer Lehmacker I . 3
AL+ Basenarmer Lehmacker, mit gut ausgepréagter i * 3
Wildkrautvegetation
ALw Basenarmer Lehmacker in wiesenartiger Brache Il 3
EL Landwirtschaftliche Lagerflache [
Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen
ODL Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehdoft Il -
OoDS Verstadtertes Dorfgebiet [ -
OKW Windkraftanlage [ -
ovs StralRe I -
ovw Weg I -

Im Folgenden werden die Biotoptypen im direkten Umfeld der Anlagen kurz beschrieben.
Detailliertere Angaben sind dem Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Vorhaben (BIODATA
2021a) zu entnehmen.

Die direkten Anlagenstandorte der 9 geplanten Anlagen befinden sich innerhalb von intensiv
genutzten Ackerflachen, die aufgrund edaphischer Merkmale als ,Basenarmer Lehmacker AL)
angesprochen werden. Die Standorte der 15 zuriickzubauenden Anlagen liegen mittlerweile zum
Teil innerhalb hoéherwertiger Biotope wie einer grunlandartigen Brache, die Merkmale eines
,Mesophilen Grinlands® (GMS) aufweist, sowie in der Nahe von Gehdlzbestanden, die sich als
LStrauchhecke“ (HFS), ,Strauch-Baumhecke® (HFM) oder ,Standortgerechte Gehdlzpflanzung*
(HPG) darstellen.

Die Zuwegungen sind zumeist ,Wege“ (OVW) mit wassergebundener Decke oder ,Strallen®
(OVS). Die stralen- bzw. wegbegleitenden Graben (FG) weisen zum Teil gut entwickelte
,Halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte“ (UHF) oder ,Halbruderale Gras- und
Staudenfluren trockener Standorte“ (UHT) auf.

2.4.2.2 Vorbelastungen Pflanzen und biologische Vielfalt

Vorbelastungen ergeben sich auf Grund des Einsatzes von Agrochemikalien (Diinger und
Pestizide) auf den intensiv genutzten Ackern.
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2.4.2.3 Zusammenfassende Bewertung Pflanzen und biologische Vielfalt

Nur wenige Biotoptypen im Untersuchungsgebiet erreichen eine mehr als mittlere Bedeutung. Auf
Grund der hohen Flachenanteile an intensivgenutzten Ackern ist dem UR eine geringe bis
allenfalls mittlere Bedeutung zuzuweisen.

2.4.2.4 Tiere

Nachfolgend wird die faunistische Bestandssituation zusammenfassend beschrieben. Nahere
Angaben zu den erfassten Artengruppen sind dem Faunistischen Fachbeitrag (BIODATA 2021b)
entnehmbar. Weiterhin wurde zur Artengruppe der Fledermause ein einjahriges
Gondelmonitoring an 3 der 15 Bestandsanlagen durchgefiihrt (NATURA 2021).

Die Untersuchungsmethodik und -radien zur Fauna werden durch den ,Windenergieerlass* (NMU
2016a) und den zugehdrigen Leitfaden (NMU 2016b) vorgegeben:
¢ 500 m Radius: Erfassung der Brutvégel lUber eine Revierkartierung,
¢ 500 m Radius: Detektor-, stationdre und Dauererfassungen zu den Fledermausen,
e Untersuchungen zu Rast- und Zugvogeln erfolgten im Winter/Frihjahr und Herbst/Winter
im 1.000 m Radius,
¢ innerhalb eines Radius von 1.500 m sind sog. ,windkraftempfindliche“ Brutvogelarten und
streng geschiitzte GroRRvogelarten zu untersuchen (Untersuchungsradius 500 m:
Baumfalke Waldschnepfe Kiebitz, Kranich, Wachtelkonig; 1.000 m: Fischadler,
Graureiher, Rohrweihe, Schwarzmilan, Uhu, Wanderfalke, Weil3storch Wespenbussard
Wiesenweihe; 1.500 m: Rotmilan; 3.000 m: Seeadler, Schwarzstorch),
e Horstkartierung ebenfalls im 1.500 m Radius,
e 1.500 m: vertiefende Raumnutzungsanalyse (RNA) WEA-empfindlicher Grof3vogelarten
und weiterer Greifvogel sowie Landnutzungskartierung,
o Abfrage von Altdaten bei der Staatlichen Vogelschutzwarte fiir den 4.000 m UR.

Avifauna

Brutvogel

Insgesamt wurden im Rahmen der im Jahr 2020 durchgefiihrten Kartierung 66 Brutvogelarten im
UR (500 m Radius) nachgewiesen (vgl. Tab. 2-3), wobei die Vorkommen von Grauammer,
Wendehals und Bienenfresser hervorzuheben sind (vgl. BIODATA 2021b).
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Tab. 2-3: Liste der festgestellten Brutvégel im 500 m-Radius.

Rote Listen: Deutschland (GRUNEBERG et al. 2016); Niedersachsen (KRUGER & NIPkow 2015); Region
Bergland mit Borden (BB); Kategorien: 0 = Bestand erloschen (ausgestorben), 1 = vom Erldschen
bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = Art mit geographischer Restriktion, V = Vorwarnliste,
4 = nicht bewertet (Vermehrungsgéaste / Neozoen);

BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) = nach Bundesartenschutzverordnung/ EU-Artenschutz-
verordnungen besonders geschiitzte Arten (+) bzw. streng geschitzte Arten (#);

EU VSR (EU-Vogelschutzrichtlinie) = Arten, die im Anhang | dieser Richtlinie aufgefiihrt sind, wurden mit
einem § gekennzeichnet.

Art RoteDl_'lste Rote Liste Nds. ROtS/Ié'Ste BNatSchG \I/EéJR
1 | Graureiher \% \Y +
2 | Schwarzmilan # §
3 | Rotmilan Vv 2 2 # §
4 | Rohrweihe Y \% # §
5 | Méausebussard #
6 | Turmfalke \% \Y #
7 | Rebhuhn 2 2 2 +
8 | Fasan * ¢ ¢ +
9 | Ringeltaube +
10 | Kuckuck Vv 3 3 +
11 | Schleiereule #
12 | Waldkauz \% \% #
13 | Waldohreule \ \% #
14 | Mauersegler +
15 | Bienenfresser R R R #
16 | Wendehals 2 1 1 #
17 | Grinspecht #
18 | Schwarzspecht # §
19 | Buntspecht +
20 | Heidelerche Vv \% 3 # 8
21 | Feldlerche 3 3 3 +
22 | Uferschwalbe \% #
23 | Rauchschwalbe 3 3 3 +
24 | Mehlschwalbe 3 \% \% +
25 | Baumpieper 3 \ \Y +
26 | Wiesenpieper 2 3 2 +
27 | Schafstelze +
28 | Bachstelze +
29 | Zaunkonig +
30 | Heckenbraunelle +
31 | Rotkehilchen +
32 | Nachtigall \% \% +
33 | Hausrotschwanz +
34 | Gartenrotschwanz \% \% 3 +
35 | Schwarzkehlchen +
36 | Steinschmatzer 1 1 1 +
37 | Ringdrossel 1 1 +
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Art RoteDl_-lste Rote Liste Nds. ROtS/ESte BNatSchG \I/EéJR
38 | Amsel +
39 | Wacholderdrossel +
40 | Singdrossel +
41 | Feldschwirl 3 3 3 +
42 | Sumpfrohrsanger +
43 | Gelbspoétter V \% +
44 | Klappergrasmicke +
45 | Dorngrasmiucke +
46 | Gartengrasmiicke \% \% +
47 | Mdnchsgrasmiicke +
48 | Zilpzalp +
49 | Fitis +
50 | Sumpfmeise +
51 | Haubenmeise +
52 | Blaumeise +
53 | Kohimeise +
54 | Neuntoter 3 3 + §
55 | Eichelh&her +
56 | Elster +
57 | Rabenkréhe +
58 | Kolkrabe \% +
59 | Star 3 3 3 +
60 | Haussperling \% \% \Y +
61 | Feldsperling \Y Vv \% +
62 | Grunling +
63 | Stieglitz \% \% +
64 | Bluthénfling 3 3 3 +
65 | Goldammer Vv V \% +
66 | Grauammer 1 1 #

Im 1.500 m Raum wurden insgesamt 19 streng geschiitzte Grollvogel-Arten festgestellt, von

denen 14 laut niedersachsischem Leitfaden als sensibel gegeniber Windenergie gelten (vgl. Tab.

2-4),
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Tab. 2-4: Im Rahmen der Brutvogelerfassung und vertiefenden Raumnutzungsanalyse im
1.500 m-Raum festgestellte Vogelarten (systematisch geordnet; Auszug aus BIODATA
2021b).
Rote Listen: Deutschland (GRUNEBERG et al. 2016); Niedersachsen (KRUGER & NIPkow 2015); Region
Bergland mit Bérden (BB); Kategorien: 0 = Bestand erloschen (ausgestorben), 1 = vom Erléschen

bedroht, 2 = stark geféahrdet, 3 = gefahrdet, R = Art mit geographischer Restriktion, V = Vorwarnliste,
¢ = nicht bewertet (Vermehrungsgaste / Neozoen);

BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) = nach Bundesartenschutzverordnung/ EU-Artenschutzver-
ordnungen besonders geschitzte Arten (+) bzw. streng geschitzte Arten (#);

EU VSR (EU-Vogelschutzrichtlinie) = Arten, die im Anhang | dieser Richtlinie aufgefiihrt sind, wurden mit
einem § gekennzeichnet.

Rote Liste i Rote Liste EU-
Art Dt. RO:\ledlél.Ste B/B BNatSchG VSR

1 Graureiher V V §

2 Schwarzstorch 2 2 8§ #
3 Weilstorch 3 3 3 8§ #
4 Wespenbussard 3 3 3 8§ #
5 Schwarzmilan 88 #
6 Rotmilan \ 2 2 88 #
7 Seeadler 2 88 #
8 Rohrweihe \Y \Y 88 #
9 Kornweihe 1 88 #
10 Steppenweihe ¢ . 88

11 Wiesenweihe 2 2 2 88 #
12 Habicht \ \% 8§

13 Sperber 88§

14 Mausebussard 88

15 Fischadler 3 2 88 #
16 Turmfalke \Y \Y 88

17 Baumfalke 3 3 2 8§

18 Wanderfalke 3 3 8§ #
19 Kranich 8§ #

Der Rotmilan war haufig im UR anzutreffen, jedoch gab es kein Brutvorkommen innerhalb des
1.500 m-Radius. Brutnachweise erfolgten knapp aul3erhalb dieses UR.

Unter den weiteren festgestellten windkraftsensiblen Arten hatten im 1.500 m-Raum drei Paare
der Rohrweihe Reviere; ein Schwarzmilan britete erfolgreich im Nordwesten knapp aufRerhalb
des 1.500 m-Raums und drei Paare des Weil3storchs briiten am Rand des 1.500 m Raums. Im
Sudosten erfolgte eine Brutzeitfeststellung des Baumfalken (balzendes Paar) im Frihjahr, weitere
Beobachtungen bzw. eine Brut wurde aber nicht festgestellt.

Die Ubrigen Arten hatten im und um den 1.500 m keine Brutvorkommen und traten hauptséachlich
nur mit einzelnen Beobachtungen im Gebiet auf.
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Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse sind im UR die Arten Rotmilan, Wespenbussard,
Schwarzmilan, Rohrweihe, Baumfalke, See- und Fischadler, Wiesen- und Kornweihe, Kranich,
Graureiher und Schwarzstorch erfasst worden. Die Analyse der Flugbewegungen der dieser
WEA-sensiblen Arten zeigte, dass darunter Mausebussard und Turmfalke, gefolgt vom Rotmilan,
die haufigsten Arten im UR, bezogen auf die Individuenzahlen, waren.

Die vertiefende Raumnutzungsanalyse zum Rotmilan ergab: ,Vor allem im Siden, Nordwesten
und dem zentralen Bereich des 1.500 m-Raums waren viele Durchfliige der Art zu verzeichnen.
Die Flugbewegungen im mittleren und nordwestlichen Teil des Windparks lassen sich vor allem
auf die zwei Revierpaare und einzelne Nichtbriter zurlickfuhren, die sich hier vermutlich wegen
der grol3en Strukturvielfalt (Baum-Strauch-Hecken, Brachen, kleine Ackerschlage, Misthaufen)
und der Nahe zu sehr gut geeigneten Brut- und Nahrungshabitaten regelmafig aufhielten. Die
genauere Analyse der Daten zeigt zudem, dass es hier auch aufgrund von Sonderereignissen
wie Bodenbearbeitung oder dem Aufbringen und Einarbeiten von Mist auf Ackerflachen zu
Ansammlungen von mehreren Rotmilanen gleichzeitig kam.” (BIODATA 2021b).

Rast- und Zugvogel

Unter den Greifvigeln ist der Mausebussard am haufigsten bei den Erfassungen zu den Rast-
und Zugvogeln im Gebiet angetroffen worden. Im 1.000 m Raum wurden im Herbst bis zu 10
Tiere gleichzeitig wahrend der Nahrungssuche festgestellt. Der Windpark und die umgebende
Feldflur mit Geholzen dienen ganzjahrig als Nahrungshabitat.

,rurmfalken (Falco tinnunculus) waren ebenfalls stetig im Gebiet mit bis zu sechs Individuen
anzutreffen. Ein adulter Wanderfalke (Falco peregrinus) nutzte im Herbst mehrfach die
Strommasten im 1.000 m-Raum. Ein immaturer Wanderfalke wurde ebenfalls im Bereich des
sudwestlich des Windparks beobachtet. Fischadler (Pandion haliaetus), Raufu3bussard (Buteo
lagopus), Merlin (Falco columbarius), Korn- und Rohrweihen (Circus cyaneus und Circus
aeruginosus) wurden nur mit vereinzelten Beobachtungen im Gebiet wahrend der Zugzeit

angetroffen. Bei den wahrend der Rastvogelkartierungen vereinzelt angetroffenen Individuen von
Sperber (Accipiter nisus) und Habicht (Accipiter gentilis) handelt es sich wahrscheinlich um Tiere
der lokalen Population.” (BIODATA 2021b).

Als Wasservogel waren Graureiher, Stockenten, Reiherenten und Kormorane in geringen Zahlen
stetig an den Gewassern des am norddstlichen Rand des 1.000 m Raums befindlichen
Sandabbaus zwischen Meinkot und Bahrdorf anzutreffen. Der Bereich wurde im Fruhjahr und
Herbst seltener von Grau- und Nilgansen genutzt. ,Die Ganse nutzten die umgebenden Acker
und Felder bei Meinkot sowie die Lapau-Niederung zur Nahrungssuche, flogen aber auch weiter
in Richtung Siden, Osten und Norden. Von Mitte Oktober bis Anfang November 2020 traten
vermehrt nordische Ganse in der Umgebung des Windparks auf. Neben reinen Durchztglern
bildete sich auch ein lokaler Rastbestand, der seine Schlafplatze vermutlich vor allem auf den
Gewassern um Velpke hatte, aber auch die Gewdasser des Sandabbaus zwischen Meinkot und
Bahrdorf sporadisch nutzte. Auf den Transferfligen zwischen Schlafgewésser und
Nahrungshabitat durchflog von Velpke kommend ein Teil der Gansetrupps den Windpark in ca.
50 bis 100 m Ho6he. Einige der Ganse nutzten die Lapau-Niederung als Nahrungshabitat.
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Durchziehende Gansetrupps wurden im Gebiet in deutlich gré3eren Hohen von 150 m oder mehr
festgestellt.“ (BIODATA 2021b).

Kraniche wurden im Fruhjahr auch als Schlafgemeinschaft beobachtet, die die in der Umgebung
befindlichen Grinlander und Acker als Nahrungshabitat nutzten. Uberfliige der Vorrangflache
traten nur vereinzelt und randlich auf.

,Die Rastbestande der Ganse und Kraniche sind im rdumlichen Kontext mit dem nach Norden
und Osten anschlieBenden Drémling zu sehen. Hier liegen die Haupt-Nahrungs- und
Rasthabitate der Arten.

Weiterhin wurden zeitweise kleinere Trupps rastender Kiebitze, ziehender Goldregenpfeifer und
ein rastender GroR3er Brachvogel UR festgestellt.

Singvdgel

Im 1.000 m Raum wurde im Frihjahr und Herbst kein auffalliges Zuggeschehen von Singvogeln
beobachtet. Von Dezember bis Februar waren nur sehr wenige Singvdgel im Gebiet vertreten:
Raubwuirger, Wacholderdrossel, Feldsperling, Bluthanflingen, Goldammer, Grauammer,
Steinschmaétzer, Feldlerchen, Heidelerchen. Anfang Oktober bis Ende Oktober 2020 setzte malig
auffalliger Singvogelzug ein: Finken (hauptséchlich Buchfink, Grunfink, Stieglitz), Feldlerchen und
Drosseln (hauptsachlich Wacholder-, Sing,- und Rotdrosseln auch einzelne Ringdrosseln), Stare.
Uber den Winter wurde ein Rastbestand von Rebhiihnern im und um den Windpark festgestellt.

Fledermause

Bei den Untersuchungen zwischen 08.05.2019 und Herbst 2019 sowie ab Frihjahr 2020 sind im
Untersuchungsgebiet (vgl. Abb. 2-1) mind. 15 Fledermausarten festgestellt worden (BIODATA
2021b). Bei Kontakten der schwerbestimmbaren Myotis-Artengruppe wurde lediglich die
Artengruppe gelistet. Bei diesen unbestimmten Myotis-Arten kann es sich um die Grof3e oder
Kleine Bartfledermaus, die Wasser- oder Fransenfledermaus handeln.
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@ Batcorder

@ Dauerhorchbox

B WEA

:] Untersuchungsgebiet

Abb. 2-1: Untersuchungsgebiet (rote Linie) mit 500 m Radius um die geplanten WEA-Anlagen
(weil3e Punkte) und stationare (B 1-9) sowie Dauererfassung (D1 und D2).
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Tab. 2-5: Nachgewiesene Fledermausarten im Umfeld der geplanten Anlagen (nach BIODATA
2021Db).

Gefahrdung: RL D = Rote Liste Deutschland (MEINIG ET AL. 2020); RL Nds91 = Rote Liste Niedersachsen
(HECKENROTH 1993); Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht,
2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste, G = Gefahrdung unbekannten
Ausmalles, D = Daten unzureichend, R = extrem seltene Art bzw. Arten mit geographischer
Restriktion, n.g. = nicht gefihrt;. Arten der Roten Listen sind grau unterlegt. RL EU27 = Europdaische
Rote Liste (TEMPLE et al. 2007): Rote Liste fur die 27 Mitgliedsstaaten der Europaischen Union;
Kategorien: RE = Regionally Extinct; CR = Critically Endangered, EN = Endangered, VU =
Vulnerable, NT = Near Threatened, LC = Least Concern, DD = Data Deficient

Schutz: BNatSchG = nach Bundesartenschutzverordnung / EU-Artenschutzverordnungen besonders
geschiitzte Arten (+) beziehungsweise streng geschiitzte Arten (#); FFH-RL: Richtlinie 92/43/EWG
des Rates vom 21.5.1992; Kategorien: Il = Tierart von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren
Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen, IV = streng zu schitzende Tierart
von gemeinschaftlichem Interesse.

EHZ (atlantische Region): Erhaltungszustand in Deutschland (D) und Niedersachsen (NI): g = gunstig,
u = ungunstig, h X = unbekannt, - keine Einstufung (NLWKN 2009, 2010).

Prioritat fir Niedersachsen: hp = hdchst prioritare Art mit vorrangigem Handlungsbedarf; p = prioritére Art
mit dringendem Handlungsbedarf (NLWKN 2010).

EHZ
Gefahrdung Schutz atlantische
Lfd. A Region Prioritat fur
Nr. Niedersachsen
RL RLD | RLEU | BNat |FFH- NI D
Nds91 | 2020 | 2007 | SchG | RL
Mopsfledermaus
01 Barbastella barbastellus 1 2 VU # I 1V . hp
Langohrfledermause
02 | Plecotus 2 3/1 LC # IV [ufufg|u p
auritus/austriacus
03 Bartf_ledermaiuse _ 5 . LC 4 v u | x hp
Myotis brandtii/mystacinus
Wasserfledermaus .
04 Myotis daubentonii 8 LC # v 9 g P
05 | Teichfledermaus I G NT # v x | u hp
Myotis dasycneme
06 Fransenfledermaus 5 . LC # Y, g g 0

Myotis nattereri

Bechsteinfledermaus
7 2 2 Vv g v
0 Myotis bechsteinii U ) u hp

0g | Srofes Mausohr 2 * LC # v x| ou 5
Myotis myotis
Breitflugelfledermaus
Eptesicus serotinus
Zweifarbfledermaus

10 . . 1 D LC # v X X p
Vespertilio murinus

09 2 3 LC # 1\ u u p

Abendsegler

1 Nyctalus noctula 2 v s e V1 u 9 hp

12 Kle|nabehds§gler 1 5 Lc ) v ] ] N
Nyctalus leisleri
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EHZ
Gefahrdung Schutz atlantische
Lfd. A Region Prioritat fur
Nr. Niedersachsen
RL RLD | RLEU | BNat |FFH- NI D
Nds91 | 2020 | 2007 | SchG | RL
13 I\/!u.ckenfledermaus ng. « LC 4 v x 0
Pipistrellus pygmaeus
14 R.aghautflederrr?.aus 5 . LC 4 v g 9 0
Pipistrellus nathusii
Zwergfledermaus .
15 Pipistrellus pipistrellus 8 LC # IV 9 g P
Summe Arten 14 7 14 14 14
Detektorerfassung

,Bei den durchgefiihrten Detektor-Erfassungen wurden im Untersuchungsraum mindestens 10
Fledermausarten nachgewiesen: Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, GroRes Mausohr,
Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus,
Zwergfledermaus und Mickenfledermaus. Daneben sind die Gattungen Plecotus, Nyctalus und
Myotis sowie der Ruf-Typ ,Nyctaloid” verzeichnet worden. (BIODATA 2021b).

Im Sommer wies die Zwergfledermaus mittlere bis sehr hohe Aktivitdten auf. Alle anderen WEA-
empfindlichen Arten wurden bei den Transektbegehungen mit geringen bis mittleren Aktivitaten
nachgewiesen, wobei die Aktivitaten der Abendsegler durch Nachweise auf Gattungsebene
hoéher einzustufen sind.

Die Aktivitatsverteilung zeigt sich auch in dem Vorkommen der Jagdgebiete, die wéhrend des
Sommers von der Zwergfledermaus dominiert werden. Als Jagdgebiete werden insbesondere die
vorhandenen Gehdélzstrukturen in der sonst offenen Feldflur genutzt. Ein kleines Jagdgebiet im
ostlichen Bereich wird von Breitfligelfledermaus und Zwergfledermaus gemeinsam genutzt.
Zusatzlich konnte von der Zwergfledermaus ein Gebdudequartier am sidlichen Rand des
Untersuchungsgebietes lokalisiert werden. Ausgehend von diesem Quartier besteht eine
Flugroute der Zwergfledermause zum nah gelegenen Jagdhabitat. Vom Abendsegler wurde am
08.08.2019 kurz von Sonnenaufgang eine Flugroute mit etwa 5 Tieren von Stiden kommend am
nordlichen Rand des UG beobachtet (vgl. BIODATA 2021b).

Zusatzlich wurden im Fruhjahr die Mopsfledermaus und die Rauhautfledermaus festgestellt. Aus
den Aktivitaten der Rauhautfledermaus lasst sich schlieRen, dass das Gebiet von dieser Art
wahrend des Frihjahrszuges aufgesucht wird.

Wahrend des Frihjahrs konzentrierten sich die Jagdgebiete der Zwergfledermaus auf den
Ostlichen Bereich des Untersuchungsgebietes.

Im Herbst wurden an den Erfassungsterminen funf Kkollisionsgefahrdete Arten
(Breitflugelfledermaus, Abendsegler, Rauhautfledermaus, Muckenfledermaus,
Zwergfledermaus) nachgewiesen. Kleinabendsegler konnten bei den Transektlaufen wahrend
des Herbstes niicht detektiert werden, welche allerdings bei den Rufen der Gattung Abendsegler
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bzw. der Gruppe Nyctaloid mit enthalten sein kdnnen. Weiterhin wurden Rufe von
Mopsfledermaus, Fransenfledermaus und Langohrfledermaus festgestellt, wodurch auf den
Transekten im Herbst insgesamt acht Arten nachgewiesen wurden. Die hdchsten Aktivitaten
zeigte wie zuvor die Zwergfledermaus, welche im gesamten Untersuchungsgebiet viele
Jagdgebiete aufwies und auf Flugrouten beobachtet wurde. Bei dem im Sommer erfassten
Quartier der Zwergfledermaus am sidl. Rand des UG ist ebenfalls eine Funktion als Paarungs-/
Balzquartier anzunehmen. Hervorzuheben ist jedoch, dass im Herbst, wie auch im Frihjahr an
allen Erfassungsterminen die Rauhautfledermaus nachgewiesen wurde, was auch im Hinblick
auf ihre Aktivitaten auf eine Nutzung des Gebietes wahrend der Migrationsphase hinweist. Dazu
kommen die Jagdgebiete, welche sich die Rauhautfledermaus mit der Zwergfledermaus teilte.
Weiterhin wurden Jagdgebiete von Zwergfledermaus mit Mickenfledermaus und auch
Breitfligelfledermaus lokalisiert. Am 26.08.2019 konnte kurz nach Sonnenuntergang eine
Flugroute der Breitfliigelfledermaus beobachtet werden, die etwa 7 Tiere aus Siudwesten
kommend am stdlichen Rand des UG nutzten (BIODATA 2021b).

Stationare Erfassung
Insgesamt wurden an 9 Standorten (BC1-9, vgl. Abb. 2-1) an 14 Terminen stationare Erfassungen
mit Batcordern (BC) durchgefiihrt. Nachgewiesen wurden dabei 14 Fledermausarten:

Wasserfledermaus, Teichfledermaus, Fransenfledermaus, Bechsteinfledermaus, GrolRes
Mausohr, Abendsegler (1), Kleinabendsegler (!), Breitfligelfledermaus (!), Mopsfledermaus,
Rauhautfledermaus (1), Zwergfledermaus (!) und Miuckenfledermaus. Daneben sind die
Artengruppe der Bartfledermause, die Gattungen Plecotus, Nyctalus und Myotis sowie der Ruf-
Typ .Nyctaloid“ verzeichnet worden, darunter mind. 8 WEA-sensible Arten (mit !
gekennzeichnet).

Funf der 14 Arten kamen an allen BC-Standorten vor: Breitfligelfledermaus. Kleinabendsegler,
Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. Die Mickenfledermaus wurde an acht
Standorten, die Mopsfledermaus an sieben Standorten und die Teichfledermaus an einem
Standort registriert.

Die hochste Aktivitat unter den kollisionsgefdhrdeten Arten erreichte die Zwergfledermaus,
gefolgt von der Rauhautfledermaus.

Die Untersuchungen im Sommer zeigen eine Nutzung der 9 Batcorderbereiche von mind. 14
Arten; immer auch von kollisionsgefahrdeten Arten. Nachweisliche Aktivitdten an den BC-
Standorten: Teichfledermaus (nur einmalig am Standort BC2), Muckenfledermaus (geringe
Aktivitat an 6 Standorten), Mopsfledermaus (sehr geringe Aktivitdit an drei Standorten),
Kleinabendsegler (sehr geringe bis geringe Aktivitat an sechs Standorten), Abendsegler (sehr
geringe bis geringe Aktivitdten an allen Standorten), Gattung Abendsegler und dem Ruftyp
Nyctaloid (mittlere Aktivitaten der beiden Abendseglerarten insbesondere an BC7, BC8 und BC9),
Breitflligelfledermaus (sehr geringe bis geringe Aktivitat an allen Standorten), Rauhautfledermaus
(Uberwiegend mit geringer Aktivitét verzeichnet an allen Standorten, mittlere bis hohe Aktivitat an
BC2 im Sommer) und Zwergfledermaus (Uberwiegend mittlere bis hohe Aktivitdt an allen
Standorten).
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Die hochste Fledermausaktivitdt und Artendiversitat wurde an den Standorten BC2, BC5, BC6
und BC8 registriert.

Im Herbst wurde ein dhnliches Artenspektrum wie im Sommer nachgewiesen. Ebenfalls an allen
Standorten wurden die kollisionsgefahrdeten Arten Breitfliigelfledermaus (!),
Kleinabendsegler (1), Abendsegler (1), Rauhautfledermaus (1), Zwergfledermaus (1),
Mickenfledermaus (!) und Mopsfledermaus (!). Hierbei ergibt sich folgendes Bild: Abendsegler
mittlere Aktivitaten (an finf Standorten; da der Kleinabendsegler zwar an sieben Standorten
nachgewiesen wurde, aber nur vereinzelt mit meist sehr geringer Aktivitat, werden die Rufe der
Gattung Abendsegler dem Abendsegler zugeordnet, sodass die Aktivitat dieser Art als hoher
anzusehen ist). Rauhautfledermaus teilweise mittlere Aktivitdten an allen Standorten und hohe
Aktivitaten an BC3 und BC6, Zwergfledermaus (Uberwiegend mittlere bis sehr hohe Aktivitaten
sowie auch mal eine &ul3erst hohe Aktivitdt an BC1, BC2 und BC6), Breitfligelfledermaus (sehr
geringe bis geringe Aktivitaten an acht Standorten), Miickenfledermaus (sehr geringe bis geringe
Aktivitaten an sechs Standorten), Mopsfledermaus (sehr geringe bis geringe Aktivitaten an sieben
Standorten). Der Ruftyp Nyctaloid wird dem Abendsegler und der Breitfligelfledermaus
zugeordnet, so dass die Aktivitdt der beiden Arten an den jeweiligen Standorten als hoher
anzusehen ist. Der Ruftyp Pipistrelloid wird den Arten der Gattung Pipistrellus zugeordnet und
erhdht somit die Aktivitat der drei nachgewiesenen Arten an den jeweiligen Standorten.

Die hochsten Fledermausaktivititen wurden an den Standorten BC2, BC3, BC6 und BCS8
registriert, die im Wesentlichen durch die erhthte Aktivitat der Zwergfledermaus zustande
kommen (vgl. BIODATA 2021b).

Dauererfassung

An den 2 Dauererfassungsstandorten D1 und D2 (vgl. Abb. 2-1) konnten im gesamten
Untersuchungszeitraum ebenfalls mind. 14 Fledermausarten nachgewiesen werden, darunter die
neun WEA-empfindlichen Arten Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Muickenfledermaus,
Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Mopsfledermaus, Zweifarbfledermaus
und Teichfledermaus. Die nachgewiesenen Arten Wasserfledermaus, Teichfledermaus,
Fransenfledermaus, Grof3es Mausohr und Bartfledermaus wurden aufgrund ihres geringer
eingeschatztem Kollisionsrisikos als ,Myotis“ zusammengefasst. Eine detaillierte Auswertung
erfolgt im faunistischen Fachbeitrag (vgl. Biodata 2021b).

Fur die Arten bzw. Gattung Myotis ergibt sich folgendes Bild hinsichtlich der Nutzung und
Bedeutung des Untersuchungsgebiets:

o Zwergfledermaus:
— Registrierung an beiden Standorten Uber das gesamte Jahr mit hohen bis sehr hohen
Aktivitaten
— vermehrte Registrierungen in den Dammerungsphasen, was auf Quartiere in der Nahe
der beiden Erfassungsstellen hinweist
— Belege fur die Jagdhabitatnutzung in der Nahe der Dauererfassungen
— wahrscheinlich Uberwinterung in der naheren Umgebung
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Mit den Dauererfassungen wurde somit der Bestand einer Lokalpopulation im Sommer als
auch zur Migrationszeit im Frihjahr und Herbst nachgewiesen. Das Untersuchungsgebiet
stellt fir die-se Arte Uber das gesamte Jahr ein wichtiges Habitat dar.

e Rauhautfledermaus:
— Nachweise ebenfalls Uber das gesamte Jahr an beiden Standorten
— Nutzung des Untersuchungsraumes wahrend des Zuggeschehens (Frihjahr, Herbst).
Die Dauererfassungen weisen somit auf eine nicht stabile Lokalpopulation im Sommer hin,
aber auf die intensive Nutzung des Untersuchungsgebietes wéhrend des Zuges.

e Mickenfledermaus:
— Nachweis hauptséchlich im August sowie vereinzelt tber das Fruhjahr und den Sommer
— keine Hinweise auf eine stabile Lokalpopulation oder Quartiernutzungen

¢ Breitflugelfledermaus:
— Nachweis an beiden Standorten vereinzelt mit geringer bis mittlerer Aktivitat im Sommer

e Gattung Abendsegler (Kleinabendsegler und Abendsegler):
— Aufnahmen Uberwiegend an Standort D2
— vermehrten Registrierungen kurz nach Sonnenuntergang im Sommer und Herbst am
Standort D2 weisen auf ein Quartier in der N&he, dessen Ausflugsroute am
Erfassungsgeréat vorbeifiihrte oder auf ein temporares Jagdgebiet hin
— Hinweise auf ein Zugverhalten einiger Tiere durch dieses Gebiet durch Aufnahmen im
Spatsommer

¢ Mopsfledermaus:
— gelegentliches Aufsuchen der beiden Bereiche durch die Art
— Hinweise auf eine stabile Lokalpopulation oder Quartiernutzungen ergaben sich nicht

Gondelmonitoring
Zusammenfassend ergeben sich durch das 2020 an drei Bestandsanlagen durchgefiihrte

Gondelmonitoring Aussagen Uber die Aktivitat und die Gefahrdung von Flederméausen im
Rotorbereich in  Abh&ngigkeit von Jahreszeit/ Monat, Nachtzeit, Temperatur und
Windgeschwindigkeit (vgl. NATURA 2021). Erhoben wurde dafiir die akustische Aktivitat.
Insgesamt sanken die Fledermausaktivitdten bei hohen Windgeschwindigkeiten.

Bezuglich der Jahreszeit wurde fir die beiden Artengruppen Nyctaloid und Pipistrelloid ein sehr
deutliches Maximum im August beobachtet [...]. (NATURA 2021). Die Aktivitdt aller Arten
konzentrierte sich auf die erste Nachhalfte.

,Der Uber den betrachteten Zeitraum 01.04.2020 bis 31.10.2020 summierte Schatzwert der Zahl
verungliickter Fledermause (ohne Abschaltung) lag bei 28,8, 25,0 und 25,1 (WEA 1, 10 und 15).
Hierbei wurde das Schlagrisiko fir den Rotorradius der neu zu errichtenden WEA in Papenrode
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anhand der vom Rotor Uberstrichenen Flache entsprechend den Daten der RENEBAT Projekte
extrapoliert. Der in die Auswertung einbezogene Zeitraum deckt nach derzeitigem Kenntnisstand
in der Regel die Aktivitatsperiode von Flederméausen im Jahresverlauf nahezu vollstandig ab.*
(NATURA 2021).

Ziel des vorgezogenen Gondelmonitorings ist die Entwicklung eines fledermausfreundlichen
Betriebs der geplanten Anlagen durch spezifische Abschaltalgorithmen, die maximal zwei
Schlagopfer pro Jahr (Bezugszeitraum 01.04.20 bis 31.10.2020) und Anlage zulasst.

Als Empfehlung fur den spezifischen Abschaltalgorithmus wird eine mittlere differenzierte cut-in-
Windgeschwindigkeit pro WEA von 5,8 m/s, 5,5 m/s und 5,4 m/s (Bestands-WEA 1, 10 und 15)
angegeben, weiterhin eine Temperaturschwelle von 10 °C sowie eine Niederschlagsschwelle von
5 mm/h. Somit kénnten gem. der Untersuchung die geplanten Anlagen bei Temperaturen <10 °C
und Niederschlagsintensitaten >5 mm/h normal betrieben werden.

2.4.2.5 Vorbelastungen Tiere

Die 15 Windenergieanlagen des Bestandswindparks stellen eine der grof3ten Vorbelastungen im
Umfeld zum geplanten Vorhaben auf die Fauna dar, vor allem fir die Artengruppen Fledermause
und Vogel. Die uberwiegend intensive landwirtschaftliche Nutzung auf den umliegenden Flachen
ist weiterhin als Vorbelastung zu werten.

2.4.2.6 Zusammenfassende Bewertung Tiere

Trotz der Dbestehenden Vorbelastungen durch den Bestandswindpark kommt im
Untersuchungsraum eine hohe Zahl windenergieempfindlicher Vogelarten (Weil3storch,
Schwarzstorch, Fischadler, Seeadler, Wespenbussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Rohrweihe,
Kornweihe, Wiesenweihe, Baumfalke, Wanderfalke, Graureiher und Kranich) vor. Der 1.500 m
UR ist wegen der nachgewiesenen hohen Flugaktivititen v. a. des Rotmilans von
Uberdurchschnittlicher Bedeutung.

Im Gebiet kommen mind. 9 Fledermausarten vor, die das Gebiet mit unterschiedlicher Intensitét
nutzen. Vor allem den Gehdélzstrukturen kommt eine hohe Bedeutung als Jagdbereich und
Leitstruktur zu.

Aufgrund der Vorbelastungen durch den bereits vorhandenen Windpark und der dennoch
nachgewiesenen Artenanzahl unter den Végeln und Fledermausen ist dem UR insgesamt eine
mittlere Bedeutung zuzuordnen.

2.4.3 Flache und Boden

Die Schutzguter Flache und Boden werden gemeinsam behandelt, da sich Aussagen zum Boden
Uiberwiegend auch auf die Flache beziehen.
Im Sinne des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) erfiillt der Boden nattirliche Funktionen
wie etwa als:

e Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,
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e Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und
Nahrstoffkreislaufen,

e Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkungen aufgrund der Filter-,
Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des
Grundwassers.

Gemall § 1 BBodSchG sind Beeintrachtigungen seiner nattrlichen Funktionen sowie seiner
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte zu vermeiden, es besteht weiterhin eine
allgemeine Pflicht zur Gefahrenabwehr.

GUNREBEN & BOESs (2015) nennen als wesentliche Bewertungskriterien zum Schutzgut Boden:
e die Archivfunktion (natur- bzw. kulturgeschichtliche Bedeutung, Seltenheit).
e Naturnahe (fehlende bzw. sehr geringe anthropogene Uberformung),
e besondere Standorteigenschaften (Extremstandorte),
e die Lebensraumfunktion fur Pflanzen,

e eine naturliche Bodenfruchtbarkeit.

2.4.3.1 Bestandssituation

Der Untersuchungsraum zum Schutzgut Boden (etwa Ausdehnung des Vorranggebiets) liegt im
geomorphologischen Bereich der Grundmorane (Entstehung in der Saale-Kaltzeit). GroR3flachig
stehen Geschiebelehme an, die von tonig bis sandigen und kiesigen Sedimentschichten
uberlagert werden. Auf tonhaltigen, stauenden Schichten haben sich Pseudogleye entwickelt,
wahrend sich im 06stlichen Untersuchungsgebiet auf Sandldssen auch mittlere Podsol-
Braunerden ausgebildet haben.

Im Nordosten des UR erstreckt sich ein Suchraum fiir schutzwiirdige Béden mit hoher nattrlicher
Bodenfruchtbarkeit. Im zentralen Teil des Untersuchungsgebietes sind weitere Suchraume fir
schutzwirdige Béden (BK50) ausgewiesen. Teile der Boden (Mittlere Podsol-Braunerde) kénnen
als Wolbacker mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung geschitzt sein.

2.4.3.2 Aktuelle Nutzung der Boden und Flachen

Durch die anthropogene Nutzung des Bodens ist dieser einer Vielzahl von Belastungen
ausgesetzt, welche zu einer Beeintrachtigung seiner natirlichen Bodenfunktionen fiihren kénnen:
e Verlust von Boden und Flache durch Versiegelung und Uberbauung
e Strukturelle Veranderungen durch Bodennutzung, wie Verdichtung, Anderung des
Wasserhaushaltes (Be- und Entwasserung) und Abbau
o Stoffliche Veranderungen durch Eintrag von Nahr- und Schadstoffen im Zuge der
Bodennutzung sowie Schadstoffdepositionen (Verkehr, atmospharische Eintrage)
e Veranderungen Stofflicher und struktureller Art durch Nutzung als Entsorgungsmedium
(Deponien)
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Die Bdden und somit auch die Flachen des Untersuchungsraums unterliegen tberwiegend der
landwirtschaftlichen Nutzung. Weitere Flachen sind mit den Bestandsanlagen (berbaut.
Angrenzend an den UR wird zum Teil Rohstoffabbau betrieben.

2.4.3.3 Vorbelastungen

Als Vorbelastung der Béden besteht im vorliegenden Fall die anthropogene Nutzung als
landwirtschaftliche Flache. Durch die vorherrschend intensive Nutzung des Bodens kommt es zu
einer haufigen strukturellen Umformung der obersten Bodenschichten und weiterhin
wahrscheinlich zum gangigen Einsatz von Diingern und Pflanzenschutzmitteln.

Als weitere Vorbelastung gilt die insgesamt grof3flachige Versiegelung des Bodens durch die
Anlagenstandorte, Nebenanlagen und Zuwegungen des Bestandswindparks.

Vorbelastungen in Form von Altlasten(-verdachtsflachen) oder Altablagerungen sind derzeit nicht
bekannt.

2.4.3.4 Zusammenfassende Bewertung

Wegen der einerseits hohen natirlichen Bodenfruchtbarkeit und andererseits wegen der
bestehenden Vorbelastungen kommt den Boden im UR insgesamt eine mittlere Bedeutung zu.

2.4.4 Wasser

Die Erfassung und Bewertung des Schutzgutes Wasser erfolgt getrennt nach den
Teilschutzgiitern Grundwasser und Oberflichengewdasser. Vorrangig sind die Aussagen des
Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) zu beriicksichtigen. Der Untersuchungsraum umfasst in etwa
500 m um die geplanten Anlagenstandorte.

2.4.4.1 Grundwasser

Das Schutzgut Grundwasser ist hinsichtlich seiner Funktionen fir den Wasser- und Stoffhaushalt
der Landschaft zu erfassen und zu bewerten.

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich Uber einen Bereich, in dessen Untergrund Festgestein
ansteht, weshalb nahere Informationen zur Lage des Grundwasserleiters nicht vorliegen.

Die Grundwasserneubildungsrate liegt bei mittleren bis Grundwasser fernen Bedingungen. Die
Durchlassigkeit der oberflachennahen Gesteine ist Uberwiegend als ,,gering” eingestuft. Es finden
sich jedoch auch Bereiche mit ,mittlerer sowie ,hoher® Durchldssigkeit. Die
Grundwasserleitertypen sind entsprechend als ,Grundwassergeringleiter® und im Norden
teilweise als ,Kluftgrundwasserleiter” klassifiziert.

Der UR befindet sich innerhalb des Trinkwasserschutzgebiets ,Rimmer* (Gebietsnummer
03154404101) und teilweise innerhalb der Schutzzone IlIB dieses Schutzgebiets.

Der Grundwasserkorper ,Obere Aller mesozoisches Festgestein links® besitzt einen schlechten
chemischen jedoch guten mengenmaRigen Zustand (NMU). Somit wurde ein zentrales Ziel der
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Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), das Erreichen eines guten chemischen Zustandes, bisher nicht
erreicht.

Vorbelastungen
Vorbelastungen des Grundwassers im UR bestehen mdglicherweise durch den Eintrag von
Stoffen wie Dungemitteln, Pestizide oder Nahrstoffen durch die landwirtschaftliche Nutzung.

Zusammenfassende Bewertung

Die Bewertung des Schutzgutes findet anhand der Faktoren Grundwasserneubildung (mittlere
Bedeutung), Nutzungsfunktion (hohe Bedeutung) und Retentionsverméogen (geringe Bedeutung)
statt. Insgesamt leitet sich daraus eine mittlere Bedeutung fiir das Teilschutzgut Grundwasser im
Naturhaushalt ab.

2.4.4.2 Oberflachengewasser

FlieBgewédsser 1. Ordnung befinden sich im Untersuchungsraum nicht. Die einzigen
Oberflachengewasser sind die Entwasserungsgraben entlang der Wege und innerhalb der
landwirtschaftlichen Flachen.

Vorbelastungen

Eine Belastung des Grabensystems im Untersuchungsraum durch N&hrstoffe, Pestizide sowie
Schwermetalle in geringem Umfang ist durch die Lage in einem landwirtschaftlich genutzten
Bereich sowie entlang von Wegen und Strafl3en ist anzunehmen.

Zusammenfassende Bewertung
Die Bedeutung des Grabensystems fir das Teilschutzgut Oberflachengewasser ist als gering
einzuschatzen.

2.45 Klimaund Luft
2.45.1 Bestandssituation

Der Untersuchungsraum, mit einem Radius von 500 m, ist gekennzeichnet durch seine Lage in
der kontinental beeinflussten Klimaregion V ,Hannover-Braunschweig® und wird durch eine
Jahresmitteltemperatur von 8,8 °C, einem mittleren Jahresniederschlag von 589 - 606 mm sowie
einer jahrlichen Verdunstung zwischen 557 mm und 558 mm charakterisiert. Die klimatische
Wasserbilanz liegt damit mit einem sehr geringen bis geringen Uberschuss im positiven Bereich.

Das Untersuchungsgebiet wird stark von der landwirtschaftlichen Nutzung gepragt und weist
keine groéReren, klimawirksamen Geholzbestande (Feldgehotlze, Walder) auf. Die vor Ort
befindlichen Heckenstrukturen fungieren kleinrAumig als Windbremse und erfillen ebenfalls
kleinrdumig eine Filterfunktion (Luftreinhaltung, Verbesserung der Luftqualitat). Insgesamt ist die
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Feldflur als Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiet einzuordnen. Ein horizontaler Luftaustausch
durch Abstrom der im Freiland produzierten Kaltluft in umgebende Siedlungsbereiche ist fast
ungehindert moglich (klimatische Ausgleichsfunktion). Damit ist dem UR als Uberwiegend
landwirtschaftlich genutzter Bereich diesbeziiglich eine hohe Bedeutung beizumessen.

2.4.5.2 Vorbelastungen

Als lokalklimatische Vorbelastung im Untersuchungsraum sind die 15 Anlagen des
Bestandswindparks, die Einfliisse auf lokale Windfelder haben kénnen.

2.45.3 Zusammenfassende Bewertung

Insgesamt kommt dem Untersuchungsraum im Hinblick auf das Schutzgut Luft/ Klima eine
mittlere Bedeutung zu, da die klimatische und lufthygienische Situation im Untersuchungsraum
ist aufgrund der Lage innerhalb eines zusammenhangenden Freiraumkomplexes mit
Kaltluftentstehungsgebiet und nicht vorhandenen Siedlungsflachen als glinstig einzustufen ist.

2.4.6 Landschaftsbild

Mit der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen sind Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft verbunden, da sie vorwiegend optisch aber auch akustisch markant in
Erscheinung treten kdnnen. Das Schutzgut Landschaft(sbild), das sich durch die Vielfalt, Eigenart
und Schoénheit der Landschaft definiert, sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft sind
gem. 8 1 BNatSchG dauerhaft zu sichern.

Um die Auswirkungen von geplanten WEA auf das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion
der Landschaft annédhernd quantifizieren zu kdnnen, wird als erheblich beeintrachtigter Raum
mindestens der Umkreis der 15-fachen Anlagenhthe betrachtet (NLT 2014 und 2018). Im
vorliegenden Fall betragt der Umkreis um die Anlagen 3.750 m. Der Untersuchungsraum hat
dementsprechend eine GroRRe von 6.567,8 ha.

Die Eigenart einer Landschaft wird bestimmt durch die Indikatoren Naturlichkeit, Historische
Kontinuitat und Vielfalt. Die Naturlichkeit einer Landschaft wird definiert Uber die Erlebbarkeit
einer natlrlichen Eigenentwicklung und naturraumtypischer Elemente. Der Indikator der sog.
LHistorischen Kontinuitat® bezieht sich auf die Malstablichkeit und Harmonie einer
Landschaftsgestalt sowie die Erkennbarkeit kulturhistorischer Landschaften und
Landschaftselemente. Die Vielfalt einer Landschaft beschreibt den Wechsel naturraum- und
standorttypischer Landschaftseigenschaften, -elemente und Flachennutzungen.

Das Landschaftsbild wird gemaR den Vorgaben des BNatSchG anhand seiner zu erfassenden
Kriterien - Vielfalt, Eigenart, Schénheit und Natirlichkeit - beschrieben. Die Bewertung des
Landschaftshildausschnittes erfolgt im verbal-argumentativen Ansatz nach Kéhler & Preil3 (2000)
sowie NLT (2014 und 2018) unter Berticksichtigung besonderer Wert- und Funktionselemente
des Naturraumes in Wertstufen von 1 — sehr geringe Bedeutung bis 5 — sehr hohe Bedeutung.
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Eine Orientierung bei der Bewertung bietet die Karte 6 ,Landschaftsbild“ des Vorentwurfes zum
Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS HELMSTEDT 2016).

2.4.6.1 Bestandssituation

Der Untersuchungsraum befindet sich in der Naturraum-Unterregion ,Ostbraunschweigisches
Hugelland® im Naturraum ,Borde“. Charakteristisch fUr diesen Naturraum ist eine relativ offene
sowie zum Teil gering strukturierte Landschaft, was sich aus den Uberwiegend gut ackerfahigen
Boden begrindet. Waldgebiete erstrecken sich zumeist auf schlecht ackerfahige Standorte und
Hugellagen. Die Landschaft ist gepragt durch ein bewegtes Relief mit einem kleinrAumigen
Wechsel von Plateaus, Higeln und Senken.

Nach LRP (LK. HELMSTEDT 2016) werden durch das Untersuchungsgebiet die folgenden
Landschaftsbildeinheiten (LBE) eingeschlossen oder tangiert:

Tab. 2-6: Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsraum.

I::: LBE-NTr. LBE-Name

1 11 Mosaik- u. Seenlandschaft der ehe-maligen Abbaubereiche im Waldgebiet der
Velpker Schweiz

2 14 Wabhrstedt

3 16 Velpke

4 17 Mischwald nérdl. Klein Twilpstedt

5 18 Meinkot

6 19 Klein Twulpstedt

7 20 Rimmer

8 21 Grol3 Twulpstedt

9 22 Papenrode

10 23 Bahrdorf

11 24 Laub-, Misch- und Nadelwalder des nérdlichen Niendorp Heistern

12 27 Rickensdorf

13 28 Laubwald nérdl. Volkmarsdorf

14 30 Grol3 Sisbeck

15 32 Laubwalder nordl. Querenhorst

16 33 Ackerlandschaft in der Aller-Niederung siidl. Bistedt

17 34 Ackerlandschaft bei Wahrstedt und Bustedt

18 35 Gegliederte, leicht wellige Ackerlandschaft westl. Velpke

19 36 Gegliederte Ackerlandschaft mit Katharinenbach zwischen Rimmer und Velpke

20 37 Gegliederte, leicht wellige Ackerlandschaft um Volkmarsdorf

21 38 Gegliederte Acker- u. Kulturlandschaft nérdl. Bahrdorf

22 39 Gegliederte, gewasserreiche Kulturlandschaft mit Bachtal der Lapau sudl. Bahrdorf
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Ifd.

i LBE-Nr. LBE-Name

23 40 Gegliederte Ackerlandschaft mit Katharinenbach stidostl. Velpke

24 41 Gegliederte Ackerlandschaft mit Bachtal der Lapau zw. Grof3e Sisbeck, Rickensdorf

u. Querenhorst

25 42 Wellige Ackerlandschaft zwischen grof3e Sisbeck und Meinkot

26 43 Ackerlandschatft in der Aller-Niederung zwischen Gehrendorf und Saalsdorf

27 45 gegliederte Ackerlandschaft norddstl. Mackendorf

28 46 ungegliederte Ackerlandschaft siid-westl. Mackendorf

29 47 wellige Ackerlandschaft sidostl. Rickensdorf

30 50 Mosaiklandschaft der ehem. Abbaubereiche an der alten Ziegelei westl. Mackendorf

31 52 gegliederte, wellige Ackerlandschaft norddstlich Querenhorst

32 58 Ackerlandschaft nordwestl. Querenhorst

33 59 Laub-, Misch- und Nadelwalder des Hehlinger Streuobstwiese

34 65 Laubwalder des sudlichen Niendorp Heistern bei Rickensdorf

35 174 Gegliederte, wellige Ackerlandschaft zwischen Rimmer und Klein Twilpstedt

36 175 Gegliederte, gewasserreiche Kulturlandschaft mit Bachtélern v. Schieferbrunnenriede

u. Lapau sudwestl. Bahrdorf
37 190 Ungegliederte Ackerlandschaft sidl. Bahrdorf
38 319 Zuckerfabrik bei Rummer

2.4.6.2 Vorbelastungen

Als Vorbelastungen sind fir das Landschaftsbild nicht nur optische, sondern auch akustische und
olfaktorische  Beeintrachtigungen zu bewerten. Besondere Quellen olfaktorischer
Beeintrachtigungen sind im UR nicht bekannt. Als optisch beeintrachtigend zahlen gem. KOHLER
& PREIR (2000) sowie NLT (2018) die 15 Bestandsanlagen des Windparks, die 110 kV-Freileitung
sowie ein Korridor von 200m lédngs dieser Hochspannungsleitung. WEA und
Hochspannungsleitungen stdren als technische Elemente die optische Durchgangigkeit der
Landschaft. Die Bewegung der Rotorblatter kann zudem beunruhigend auf das
Landschaftsempfinden wirken.

2.4.6.3 Zusammenfassende Bewertung

Der Untersuchungsraum umfasst in erster Linie Landschaftsbildeinheiten (LBE) mit geringer,
mittlerer und hoher Bedeutung. Flachenmaf3ig untergeordnet sind LBE mit sehr geringer und sehr
hoher Bedeutung. Insgesamt sind die LBE im Untersuchungsraum unter Beriicksichtigung der
Vorbelastungen (Bestands-WEA, Hochspannungsfreileitung), als Giberwiegend von mittlerer bis
hoher Bedeutung einzustufen.
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2.4.7 Kultur- und sonstige Sachguter

Zu den Kulturgitern zéhlen u. a. Baudenkmaler, kulturhistorisch bedeutsame Landschaftsteile,
archaologische Bodendenkmaler sowie Naturdenkmale.

Als Betrachtungsraum ist ein Radius von 500 m um die geplanten Anlagenstandorte festgelegt
worden.

2.4.7.1 Bestandssituation

Bau-, Boden-, bewegliche Denkmale und Denkmale der Erdgeschichte im Sinne des § 3 Abs. 1
NDSchG (Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz), die zu den Kulturdenkmalen gezahlt
werden, oder andere Objekte von gesellschaftlicher Bedeutung, wie wertvolle Bauten oder
archaologische Schatze sind aus dem UR nicht bekannt. Auch in der »Preuf3ischen Landes-
aufnahme« von 1877 bis 1912 (LGLN) und der Karte zur historischen Landnutzung (HIST25,
NUMIS) gibt es keine Hinweise auf solche Vorkommen im UR.

Als sonstige Sachguter sind die 15 Anlagen des Bestandswindparks sowie die 110 kV-Leitungen
im UR zu nennen.

2.4.7.2 Zusammenfassende Bewertung

Der UR hat aufgrund fehlender Nachweise von Kulturgiitern eine geringe Bedeutung im Hinblick
auf das Schutzgut.

2.4.8 Wechselwirkungen der Schutzguter

Die Umwelt wird durch 6kosystemare Wechselwirkungen, d. h. den funktionalen und strukturellen
Beziehungen zwischen den Schutzgitern gemal 8 2 Abs. 1 UVPG, bestimmt. Jedes der
betrachteten Schutzguter ist eng verknipft mit einer Vielzahl anderer Schutzguter bzw. abhéngig
von deren Funktionen im Naturhaushalt. Somit werden die Schutzguter letztendlich nicht isoliert
betrachtet. Vielmehr werden bestimmte Funktionen des Naturhaushaltes betrachtet, die sich zwar
den einzelnen Schutzgiitern zuordnen lassen, deren konkrete Auspragung jedoch maRgeblich
von schutzgutiibergreifenden Wirkungszusammenhangen beeinflusst wird.

Die einzubeziehenden Wechselwirkungen werden somit i. d. R. Uber die Bestandsbeschreibung
und -bewertung der einzelnen Schutzgiter miterfasst. Dazu zahlen u.a.:

o die Abhangigkeit zwischen den abiotischen Gegebenheiten und der realen Vegetation
Uber die Erfassung von Biotoptypen als hochintegrales Merkmal,

o die Abhangigkeit zwischen den einzelnen Parametern der Bodenformen und dem
Grundwasser, z. B. Uber die Einschatzung der Grundwasserneubildung / -ergiebigkeit
oder die Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniiber Schadstoffeintrag,

e die Abhangigkeit der Erholungseignung / Erholungsfunktion landschatftlicher Teilrdume fur
den Menschen von der Landschaftsbildqualitat.
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Das Schutzgut Menschen nimmt eine Sonderstellung unter den Schutzglitern ein, da es
einerseits Uber zahlreiche Wechselwirkungen mit den anderen Schutzgiitern verbunden ist und
zugleich selbst stark auf alle anderen Schutzguter einwirken kann.

Biodata GbR, Braunschweig 36

Erstelldatum: 08.10.2021 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b9 42/75



PNE AG \Fa

Repowering Projekt Windpark Papenrode .;—:—L

UVP-Bericht Biodata

3 ERMITTLUNG, BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER ZU
ERWARTENDEN ERHEBLICHEN UMWELTAUSWIRKUNGEN

3.1 Ubersicht der vom Trager des Vorhabens gepriften
Alternativen und Varianten

Der Trager eines Vorhabens muss gem. 8§16 Abs.1UVPG im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen eines Vorhabens die wichtigsten anderweitigen Lésungsmoglichkeiten
prufen und die wesentlichen Auswahlgrinde angeben. Um die mit der Umsetzung des Vorhabens
einhergehenden bau-, anlagen- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen der Umwelt mdglichst
gering zu halten, erfolgte in vorbereitenden planungsschritten eine Auseinandersetzung des
Vorhabentragers mit moglichen planerischen Alternativen.

Im Rahmen einer Vorauswahl wurden unter Berticksichtigung der Méglichkeit eines Repowerings
von Anlagen potenzielle Flachen fiir die Anlagenstandorte festgelegt. Innerhalb dieser Bereiche
wurden die Standorte der geplanten WEA so gewahlt, dass potenzielle projektspezifische
Auswirkungen auf die Umwelt auf ein Mindestmal3 reduziert werden. Dies erfolgt insbesondere
durch die weitestgehende Inanspruchnahme von bereits als Wegeflachen genutzten Trassen
innerhalb des Vorranggebiets. Der Umfang erforderlicher temporarer und dauerhafter
Flacheninanspruchnahmen fur die neuen WEA sowie fir notwendige Bauflachen wird durch die
Anlagenspezifikation weitestgehend vorgegeben, wodurch eine Verschiebung von Anlagen
innerhalb der Vorrangflache keine erheblichen Veranderungen bzgl. der notwendigen
Flacheninanspruchnahme nach sich zieht.

Fur den Rickbau wurden alle 15 Anlagen des Bestandswindparks gewahlt, welche aufgrund ihrer
Inbetriebnahme in den Jahren 2000 bzw. 2007 gem. der geltenden Richtlinie des Deutschen
Instituts for Bautechnik (DIBt) die Entwurfslebensdauer von 20 Jahren in absehbarerer Zeit
erreichen haben werden. Ein Weiterbetrieb der Anlagen ist im Vergleich zu einem Repowering
mit leistungsstarkeren Anlagen effizienter.

3.2 Beschreibung der wesentlichen Projektwirkungen

Als Grundlage fir die Ermittlung und Beschreibung der umweltrelevanten Projektwirkungen dient
die technische Planung. Aufbauend auf der Vorhabenbeschreibung und der technischen Planung
werden die voraussichtlichen umweltrelevanten Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren nach Art,
Umfang und zeitlicher Dauer des Auftretens beschrieben und soweit méglich quantifiziert. Es wird
unterschieden zwischen bau-, anlagen- und betriebsbedingten Projektwirkungen.

3.2.1 Im planerischen Vorfeld erfolgte Optimierung und Minimierung

Unter der Voraussetzung der konsequenten Einhaltung von Vorschriften wahrend der Bauzeit
konnen Beeintrachtigungen der Schutzguter Boden und Grundwasser wahrend temporéarer
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Eingriffe sowie nachhaltige Beeintrachtigungen von Vegetationsbestanden einschlie3lich
zurtickzuschneidender Gehdlze ausgeschlossen und Larmemissionen deutlich minimiert werden.
Unter anderem sind zu beachten:
— DIN 18300 und 18915 (Bodenarbeiten),
— DIN 18920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden und Vegetationsflachen bei
BaumafRnahmen),
— DIN 4124 (Baugruben) und DIN 18305 (Wasserhaltung),
— RAS-LP 4 (Schutz von Badumen, Vegetationsbestdnden und Tieren bei Baumalnahmen),
— ZTV Baumpflege (2001): Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fur
Baumpflege,
— 32. BImSchV - Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung, AVV Baularm, DIN 4150
Erschitterungen im Bauwesen,
- u.a.

Die technische Planung bietet Moglichkeiten Beeintréachtigungen der Umwelt im Vorfeld zu
minimieren oder ganzlich zu vermeiden, dazu zahlen u. a.:
e Bedarfsgerechte Tages- und Nachtkennzeichnung der Anlagen,
e Abschaltautomatik zur Minimierung der Beeintrdchtigungen durch Schattenwurf an
bestimmten Immissionspunkten,
e Vermeidung des Anfallens betriebsbedingter Abfélle einschlie3lich der fachgerechten
Entsorgung von Altdl und Schmierstoffen,
¢ Wegeplanung in moglichst wassergebundener Bauweise (Teil-, statt Vollversiegelung),
¢ Nutzung vorhandener Wege, auch wahrend der Bauphase,
e Geordnete Baustellenfuhrung zur Vermeidung von Schadstoffeintrdgen in Boden und
Wasser.

3.2.2 Baubedingte Projektwirkungen

Diese Art von Projektwirkungen sind zeitlich begrenzt, da sie nur wahrend der Errichtung der
WEA, inklusive der vorbereitenden baulichen Tatigkeiten (Wegebau), auftreten. Von dem
Vorhaben kénnen folgende baubedingte Wirkungen ausgehen:
e Flacheninanspruchnahme fur Zuwegungen, Kranstell- und Montageflachen, Lagerflachen
und durch Baustelleneinrichtung (temporér),
e durch den Baustellenverkehr und die genutzten Baumaschinen hervorgerufene
Emissionen (Gerausche, Schadstoffe, Erschitterungen),
e StOrung storanfalliger Tierarten (akustisch, optisch),
e Verlust von Biotopen und Lebensraumen,
e Storfalle (Brand, Kollision)
e Unfdalle (z. B. Freisetzung von Stoffen aus Baumaschinen und -fahrzeugen),
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3.2.3 Anlagenbedingte Projektwirkungen

Anlagenbedingte Projektwirkungen sind Wirkungen, die unmittelbar durch die flachenhaften
Anlagen des Vorhabens verursacht werden und dauerhaft bestehen bleiben. Im Einzelnen sind
folgende anlagenbedingte Projektwirkungen relevant:
e durch den Bau der Anlage verursachte Flacheninanspruchnahme (Anlagenstandort,
Kranstell-, Montageflachen, Zuwegung),
e Entfernung von Geholzen zum Zwecke der Baufreiheit, vor allem fiir Zuwegungen und
Uberschwenkbereiche,
¢ visuelle Wirkung auf die Umgebung durch die Anlage.

3.2.4 Betriebsbedingte Projektwirkungen

Von dem geplanten Betrieb der Anlagen gehen folgende Wirkungen aus:
e Stdrung der Fauna durch Wartungsarbeiten (Bewegung, Gerausche),
e Unfélle (Stoffeintrage) bei Wartungsarbeiten,
¢ Kaollisionen von Végeln und Fledermausen an den Rotorblattern,
e visuelle Stdrwirkung (Schattenwurf, Rotorbewegung, Nachtbefeuerung)
e akustische Stdrwirkung (Schall)

3.3 MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von
nachteiligen Umweltauswirkungen

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (Biodata 2021a) und der Artenschutzfachbeitrag
(Biodata 2021c) listen folgende (artenschutzrechtliche) Vermeidungs- und Minimierungs-
maflinahmen auf:
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Tab. 3-1: Ubersicht tGiber die Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen.

Bezeichnung

Beschreibung

Vi

Wiederherstellung temporar
in Anspruch genommener

Flachen

Bei den temporér in Anspruch genommenen Flachen
(Hilfskranstellflachen, Montage- und Lagerflachen) erfolgt
nach Abschluss der Arbeiten eine tiefgrindige
Bodenlockerung sowie die Riickfuihrung in die urspriingliche
Nutzungsform. Die Wiederherstellung erfolgt 1:1. Sofern es
sich hierbei nicht um Ackerflachen handelte, erfolgt fiir
Ruderalfluren/ Saumbereiche eine Ansaat mit geeigneten
zertifizierten Saatgutmischungen.

V2

Kontrolle von Baumhghlen
vor Beginn der
Baufeldfreimachung

Die fur das Vorhaben zu fallenden Baume werden im Vorfeld
auf Hohlen bzw. auf Besatz kontrolliert und bei Nicht-Besatz
die Hohlen dauerhaft verschlossen. Sollte eine Kontrolle auf
Besatz nicht mdglich sein, so muss eine dkologische
Baubegleitung bei den Fallungen erfolgen.

V3

Betriebszeitenbeschrankung
zur Vermeidung von
Kollisionen von
Flederméausen

Zeitlich befristete Abschaltung der WEAs:

01.04. bis 31.10. von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang,
sofern folgende Bedingungen gleichzeitig erfullt sind:
Windgeschwindigkeit von < 6,0 m/s, Nachttemperatur > 10 °C
und niederschlagsfreie Nachte jeweils gemessen auf
Gondelhdhe.

UND

optional: ,betriebsfreundlichere Anpassung der
Abschaltzeiten auf Grundlage eines zweijahrigen, akustischen
Monitorings auf Gondelhdhe und der Mastmitte (Hohe untere
Rotorblattspitze). Die Untersuchung sollte jahrlich mindestens
den Zeitraum vom 15.03. bis zum 30.11. umfassen.

ODER

Einhalten der spezifischen Abschaltzeiten, die auf Grundlage
des Gondelmonitorings entwickelt wurden (NATURA 2021).
UND

Validierung dieser Angaben durch ein zweijéhriges,
akustisches Monitoring auf Gondelhthe und der Mastmitte
(H6he untere Rotorblattspitze). Die Untersuchung sollte
jahrlich mindestens den Zeitraum vom 15.03. bis zum 30.11.

umfassen.
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V4 Gondelmonitoring (fakultativ) | Die Abschaltzeiten (vgl. V 3) kénnen angepasst werden, wenn
nach Errichtung der neuen WEA an diesen mit
Dauertberwachungsgeraten ein Gondelmonitoring zur
Messung der Fledermausaktivitat in Gondelhéhe durchgefuhrt
wird. Kann anhand der Ergebnisse dieser Untersuchungen
belegt werden, dass die Anlagen auch bei geringerer
Windgeschwindigkeit ohne signifikant steigendes
Totungsrisiko betrieben werden kdnnen, sind die
Abschaltzeiten in Abstimmung mit der zustandigen Behdrde
entsprechend anzupassen (ggf. zu reduzieren).

Bei Durchfuihrung erfolgt das Monitoring an einer WEA tber
einen Zeitraum von zwei Jahren gem. den Vorgaben des
aktuellen Leitfadens (vgl. NMU 2016b).

V5 Verlagerung von Strukturen Um die Attraktivitat des Windparks als Nahrungshabitat fur

mit Anlockeffekt auf Rotmilane und andere Greifvogel zu reduzieren bzw. eine
Greifvogel Uberdurchschnittliche Nutzung zu vermeiden, werden im
Bereich der neu zu errichtenden Anlagen WEA 1 bis 5 die
Strukturen, die eine anlockende Wirkung auf Rotmilane haben
(z.B. Grunlander, Gehélze und Brachen), aus dem Windpark
entfernt und in Bereichen der nachgewiesenen Rotmilan

Reviere im Norden wieder neu angelegt.

V 6 Minimierung der Attraktivitat Mit den im Windpark wirtschaftenden Landwirten werden
des Windparks fir Rotmilane | Vereinbarungen getroffen, Bewirtschaftungsweisen, die
anziehend auf Rotmilane wirken wie z.B. Bluhstreifen,
Brachen und andere Extensivierungsmaflinahmen sowie
dauerhafte Mist- und Silagemieten nicht im Bereich der
Vorrangflache anzulegen.

V7 Knupfung von Betriebszeiten- | Betriebszeitenbeschrankung von WEA drei Tage ab Beginn
einschrankungen an bei bodenwendenden Bearbeitungen und Erntearbeiten in
ackerbauliche einem Umkreis von 100 m um den Mastful? wéahrend des
Bodenbearbeitung (Rotmilan) | Zeitraums von Méarz bis Mitte Oktober (am Tage). Der
Zeitraum kann durch ein Monitoring der Rastbesténde fir die
Zeit von August bis Mitte Oktober entsprechend verkurzt
werden, z. B. wenn sich die Rastplatze raumlich verlagern
oder der Rastbestand unter 10 Individuen im 2.000 m Raum
sinkt.

V8 Bauzeitenregelung Baufeldraumung auRerhalb der Brutzeit (Ausschlusszeit:
Anfang Marz bis Ende August) und Einrichtung der

Baustellenflachen vor Beginn der Brutzeit.
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3.4 Darstellung der Auswirkungen auf die Schutzgiter

3.4.1 Mensch, insbhesondere menschliche Gesundheit

Die baulichen Tatigkeiten zur Errichtung der WEA, der Schaffung von Zuwegungen, Kranstell-
und Montageflachen konzentrieren sich Giberwiegend auf das unmittelbare Umfeld der geplanten
WEA-Standorte. Durch die vorhandene Infrastruktur zu den bestehenden WEA konnen die
vorhandenen Zuwegungen Uberwiegend genutzt werden. Die geplanten Baustelleneinrichtungs-
und Lagerflachen fur die Zwischenlagerung von Aushubmassen und Baumaterialien liegen im
Nahbereich der geplanten WEA und befinden sich somit ebenfalls in groRerer Entfernung zu
Bereichen mit einer Wohn- und Wohnumfeldfunktion.

3.4.1.1 Baubedingte Auswirkungen

In den Randbereichen der das Vorhabengebiet umgebenden Ortschaften sind L&rm- und
Schadstoffimmissionen in Bereichen mit Wohn- und Wohnumfeldfunktion wahrend der Bau- und
Abrissphase wahrscheinlich. Diese sind wegen der raumlichen Entfernung zwischen Ortschaften
und Eingriffsbereich sowie ihrer zeitlichen Begrenzung (Bauzeiten, Bauphase) jedoch als nicht
erheblich einzustufen. Vorausgesetzt ist die Einhaltung einschlagiger Vorschriften und
Verordnungen des Immissionsschutzes (TA Luft, TA Larm, u. a.).

3.4.1.2 Anlagenbedingte Auswirkungen

Anlagenbedingt ergeben sich durch das Vorhaben Veranderungen im Erscheinungsbild des
Windparks: die geplanten Anlagen sind deutlich hoéher (Gesamthohe 250 m) als die
Bestandsanlagen (100 m), gleichzeitig verringert sich die Anzahl der Anlagen von 15 auf 9. Die
neuen Standorte verteilen auf gleicher Flache ,lockerer und dehnen den Windpark nicht weiter
rdumlich aus. Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme fir die Errichtung der WEA und der die
Kranstell- und Montageflachen ziehen Beeintrachtigungen der Erholungsfunktionen nach sich, da
teilweise naturnahe Bereiche Uberbaut werden. Eine VergréRerung der Struktur des gesamten
Windparks, welche als Ganzes auf das Schutzgebiet wirkt, tritt nicht ein. Das Repowering wird
daher anlagebedingt nicht als erheblich negativ eingeschatzt.

3.4.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Schallimmissionen

Von den sich drehenden Rotorblattern von WEA gehen Schallemissionen aus. Die
Windgeschwindigkeit in Bodenn&he, die durch die Oberflachenrauigkeit und -beschaffenheit
bestimmt wird, hat malRgeblichen Einfluss auf die Hohe der Schallemission.

Die Reibungswirkung auf die Luftstrémung nimmt mit zunehmender Hohe ab, das bedeutet eine
héhere Windgeschwindigkeit in gréReren Hohen. Da die geplanten Anlagen diesen Effekt nutzen,
um hdhere Nennleistungen zu erzielen, ist mit ihnrem Bau ebenfalls - wie eingangs angedeutet —
eine Erh6hung der Schallemissionen (im Vergleich zu niedrigeren Anlagen) wahrscheinlich.
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Gemal der Technischen Anleitung zum Schutz gegen La&rm (TA L&rm) werden schéadliche
Umwelteinwirkungen durch Gerausche verursacht, die zu Gefahren, erheblichen Nachteilen oder
erheblichen Belastigungen der Bevolkerung fuhren. Zur Beurteilung der Erheblichkeit der
Schallauswirkungen werden die in der TA Larm aufgefihrten Immissionsrichtwerte fur
Immissionspunkteaul3erhalb von Gebauden fiir allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungen
(tags (6.00 Uhr bis 22.00 Uhr) 55 dB(A) und nachts (22.00 Uhr bis 6.00 Uhr) 40 dB(A)) sowie flr
Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete (tags 60 dB(A) und nachts 45 dB(A)) herangezogen.

Innerhalb des Einwirkungsbereiches der geplanten WEA wurden, im Zuge der
Schallimmissionsprognose (PAVANA 2021b), insgesamt 18 maf3gebliche Immissionsorte (l1O)
festgelegt, an denen eine mogliche Uberschreitung der Immissionsrichtwerte der TA Larm zu
prufen ist. Dabei wurden Vorbelastungen berticksichtigt. Die 10 befinden sich in den Ortslagen
von Meinkot, Bahrdorf, Papenrode, Klein und Grof3 Twilpstedt. Im Rahmen dieses UVP-
Berichtes wird nur ein Uberschreiten der Nachtimmissionsrichtwerte analysiert, da diese einen
niedrigeren Grenzwert besitzen und somit sensitiver auf negative Auswirkungen des Schutzgutes
Menschen reagieren. Eine kartografische Darstellung der Isophonen ist dem Schalltechnischen
Gutachten (PAVANA 2021b) zu entnehmen.

Tab. 3-2: Ergebnisse des Schallgutachtens (PAVANA 2021D).

zul. Nacht- Beurteilungspegel
10 Bezeichnung immissionsrichtwert | Gesamtbelastung
[dB(A)] [dB(A)]
1001 Zum Hollen 15, Meinkot 40 35
1002 Teichbreite 12, Meinkot 40 34
1003 Vorsfelder Str. 21, Bahrdorf 45 39
1004 Am Lerchenberg 30, Bahrdorf 40 34
1005 Bahnhofstr. 34, Bahrdorf 45 Zubau ist irrelevant
1006 Bahnhofstr. 38, Bahrdorf 45 44
1007 Bahnhofstr. 36, Bahrdorf 45 43
1008 Bahnhofstr. 49, Bahrdorf 45 43
1009 Steingasse 12, Papenrode 40 35
1010 Steinplessen 32, Papenrode 40 35
1011 An der K43, GroB Twilpstedt 45 Zubau ist irrelevant
1012 Im Kamp 2, GroB Twilpstedt 45 40
1013 Vogelsang 24, GroB Twilpstedt 40 35
1014 CoringstraBe 1, GroB Twilpstedt 45 Zubau ist irrelevant
1015 Zum Krahenberg 7, Klein Twilpstedt 45 Zubau ist irrelevant
1016 Zum Festplatz 2, Klein Twiilpstedt 40 38
1017 L647 Nr 3a, Bahrdorf 45 Zubau ist irrelevant
1018 Bahnhofstr. 43, Bahrdorf 45 Zubau ist irrelevant
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Gemal den Ergebnissen der Immissionsprognose des schalltechnischen Gutachtens flr den
Standort Papenrode werden fiir alle 10 die nachtlichen Immissionsrichtwerte eingehalten (VGL.
Tab. 3-2). Die Anforderungen der TA Larm sind somit erfillt. Von den geplanten WEA sind
demnach keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerédusche zu erwarten; Bedenken
gegen eine Errichtung der Anlagen bestehen nicht.

Infraschall

LDer tieffrequente Bereich umfasst den Bereich unter 100 Hz, wobei dieser auch den Infraschall
beinhaltet, welcher den Bereich unter 20 Hz abdeckt. Verursacht werden tieffrequente Gerausche
durch aerodynamische und mechanische Prozesse, wie die Umstrémung von Rotorblattern,
Schwingungen von Anlagenkomponenten oder Maschinengerausche. Aus bisherigen
Messerfahrungen ist festzustellen, dass WEA emissionsseitig tieffrequente Gerdusche erzeugen.
Im Nahbereich liegen tieffrequente Gerauschpegel deutlich unterhalb der Ho6r- und
Wahrnehmungsschwelle. Im Fernbereich kann der von der Anlage erzeugte tieffrequente
Gerauschpegel kaum vom Hintergrundgerdusch unterschieden werden. Nach dem derzeitigen
Erkenntnisstand sind Gesundheitsschaden und erhebliche Belastigungen nicht zu erwarten.”
(PAVANA 2021b).

Schattenwurf

Einflussfaktoren des Rotorschattenwurfs von WEA sind neben der Betriebszeit der WEA selbst
die Windrichtung, das Vorhandensein von Wolken, der Sonnenstand und die
Sonneneinstrahlung. Als periodischer Schattenwurf wird die wiederkehrende Verschattung durch
die Rotorblatter bei direkter Sonneneinstrahlung bezeichnet.

Wird die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer an einem Immissionspunkt in einer
Bezugshdhe von 2 m Uber der Gelandeoberflache mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr erreicht
und/ oder eine tagliche Beschattungsdauer von 30 Minuten tberschritten, so liegt eine erhebliche
Beeintrachtigung durch periodischen Schattenwurf vor (LAI, 2002). Zur Ermittlung und Bewertung
der entstehenden Auswirkungen durch Rotorschattenwurf wurde eine Schattenwurfprognose
erstellt (PAVANA 2021a). Die Erheblichkeit einer optischen Belastigung durch Schattenwurf hangt
insbesondere von der Nutzung des betroffenen Raumes sowie der zeitlichen Dauer der
Einwirkungen ab.

Die 18 Immissionsorte (I0) entsprechen denen aus der Schalltechnischen Untersuchung (vgl.
Tab. 3-3).

Tab. 3-3: Ergebnisse der Schattenwurfprognose (PAVANA 2021a).
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jahrl.
Schattenwurfdauer
10 Bezeichnung Richtwert (h/a) Zubau/
Gesamtbelastung
(h/a)
1001 Zum Hollen 15, Meinkot 30 60:30
1002 Teichbreite 12, Meinkot 30 31:27
1003 Vorsfelder Str. 21, Bahrdorf 30 127:06
1004 Am Lerchenberg 30, Bahrdorf 30 51:30
1005 Bahnhofstr. 34, Bahrdorf 30 105:43
1006 Bahnhofstr. 38, Bahrdorf 30 110:50
1007 Bahnhofstr. 36, Bahrdorf 30 95:04
1008 Bahnhofstr. 49, Bahrdorf 30 33:25
1009 Steingasse 12, Papenrode 30 15:00
1010 Steinplessen 32, Papenrode 30 0:00
1011 An der K43, GroB Twiilpstedt 30 5:36
1012 Im Kamp 2, GroB3 Twiilpstedt 30 93:17
1013 Vogelsang 24, GroB Twiilpstedt 30 73:37
1014 CoringstraBe 1, GroB Twiilpstedt 30 34:57
1015 Zum Krahenberg 7, Klein Twilpstedt 30 55:34
1016 Zum Festplatz 2, Klein Twilpstedt 30 84:48
1017 L647 Nr 3a, Bahrdorf 30 31:47
1018 Bahnhofstr. 43, Bahrdorf 30 39:24

,Durch den Zubau wird der Richtwert zur maximal zuldssigen jahrlichen Schattenwurfdauer an
den Immissionsorten 1001, 1002, 1003, 1004, 1005, 1006, 1007, 1008, 1012, 1013, 1014, 1015,
1016, 1017 und 1018 Uberschritten. Der Richtwert zur maximalen téaglichen Schattenwurfdauer
wird an den Immissionsorten 1001, 1003, 1004, 1005, 1006, 1007, 1008, 1012, 1013, 1014, 1015,
|016, 1017 und 1018 uberschritten.

Um die Richtwerte an den Immissionsorten einzuhalten, missen die verursachenden WEA
abgeschaltet bzw. mit einer Regeltechnik versehen werden. Dabei werden nach Aufbau der
Windenergieanlagen, die den Schattenwurf erzeugenden WEA (s. Kalender) mit einer
Regeltechnik versehen. Das Abschaltmodul besteht aus einem Sonnenscheindetektor und einer
Steuereinheit, die bei einem mdoglichen Schattenwurf die entsprechende WEA abschaltet. Durch
diese Regelungstechnik wird sichergestellt, dass WEA, die Schattenwurf auf die betroffenen
Immissionsorte verursachen, abgeschaltet werden und die Richtwerte so nicht Uberschritten
werden.” (PAVANA 2021a)
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3.4.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Bei der Konfliktanalyse fir die Schutzgiter werden die in Kap. aufgelisteten Vermeidungs-,
Minimierungs- und vorgezogenen AusgleichsmaflRnahmen (CEF) bertcksichtigt.

3.4.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt kommt es in Folge der Einrichtung von Montage- und Kranstellflachen einschl.
Baustellenflachen sowie durch die Anlage und den Ausbau der temporaren Zufahrtswege zu
einem Biotopverlust (temporar und dauerhaft) auf insgesamt 125786,3 m?, davon sind gem.
Wertstufe und Regenerierbarkeit insgesamt 13.214,9 m2 kompensationspflichtig.

Baubedingte Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahmen oder nicht stofflichen Immissionen
kénnen fir Schutzgebiete der Schutzkategorien FFH, SPA, LSG und NSG ausgeschlossen
werden.

Ein direkter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Flederméausen durch die Fallung
von Hohlenbaumen und somit Uberpragung von potenziellen Habitaten im Eingriffsbereich ist fiir
die im UR nachgewiesenen Baumhothlen bewohnenden Fledermausarten auf Grundlage der
Kartierungen nicht ausgeschlossen. Durch die Vermeidungsmallnahme V 2 ,Kontrolle von
Baumhohlen vor Beginn der Baufeldfreimachung® wird eine Beeintrachtigung durch Tétung von
Individuen entgegengewirkt.

Durch den Baubetrieb mdgliche Kollisionen mit Baufahrzeugen sowie Stérungen sind fir
Flederm&use nicht zu erwarten, da sich die Baufahrzeuge langsam fortbewegen und rechtzeitig
wahrgenommen werden konnen. Zudem findet die Umsetzung des Repoweringvorhabens
tagsulber statt, wodurch weiterhin eine baudingte Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Die baubedingte Gehdlzentfernung ist ebenfalls fur die Avifauna relevant. ,Von der Uberplanung
ihrer Habitate bzw. Nist- und Ruhestétten sind an der geplanten WEA 02 zwei Paare der
Dorngrasmucke und eines der Goldammer betroffen, an WEA 01 je zwei Paare von Goldammer,
Bluthanfling und Dorngrasmiicke sowie je ein Paar von Neunttter und Schwarzkehlchen, an der
geplanten Anlage WEA 03 je ein Paar von Goldammer, Bluthanfling und Schwarzkehlchen sowie
zwei Paare der Dorngrasmiicke.” (BIODATA 2021b).

Im Zusammenhang mit den Bautétigkeiten entstehende Larmimmissionen stellen, je nach Art und
Auspragung, eine potenzielle Beeintrachtigung fir Vdgel und ihre Habitate dar. Vor allem
britende Vogel kénnen mit einer Meidung ihrer Brutstatten und Habitate auf akustische
Stérungen reagieren. Darlber hinaus kénnen sich die Schallimmissionen negativ auf den
Fortpflanzungserfolg bei Brutvégeln auswirken. Die Anwesenheit und Tatigkeit von Menschen
und Maschinen kann zudem Flucht- oder Meidereaktionen visuell storanfalliger tagaktiver
Tierarten hervorrufen.

Die baubedingten Auswirkungen des Vorhabens auf die Avifauna sind im Wesentlichen auf die
Eingriffsflachen und ihr naheres Umfeld beschrankt. Im Zusammenhang mit dem Baubetrieb
koénnen sich temporar akustische und visuelle Stérwirkungen ergeben. Zudem ergibt sich durch
eine Baufeldfreimachung beispielsweise im Zuge von Rodungsarbeiten ein Verletzungs- und
Totungsrisiko fur Brutvogel. Die Bautatigkeiten sind jedoch raumlich und zeitlich eng begrenzt.
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Unter Berlcksichtigung von V 8 ,Bauzeitenregelung® sind baubedingt keine erheblichen
negativen Auswirkungen auf die Avifauna zu erwarten (vgl. BIODATA 2021c).

3.4.2.2 Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die Errichtung der Anlagen selbst (Fundament) sowie durch die nach Abschluss der
Bauphase permanente verbleibende Zuwegung kommt es anlagenbedingt zu einem
Biotopverlust (dauerhaft) von ca. 42.520 m2 Biotopflache. Betroffen sind tGberwiegend intensiv
landwirtschatftlich genutzte Biotope bzw. Stral3en mit geringer Biotopwertigkeit.

Eine Bilanzierung der durch das Vorhaben hervorgerufenen Eingriffe in den Biotopbestand erfolgt
im LBP (Biodata 2021a). Die beanspruchten Biotopstrukturen werden im erforderlichen Umfang
kompensiert.

In Bezug auf die Avifauna ergeben sich bereits aus dem Bau der Anlage (baubedingt)
Beeintrachtigungen, die anlagebedingt fortbestehen, wie beispielsweise die Verkleinerung von
Lebensraum durch Flacheninanspruchnahme. Nach Rulckbau der Altanlagen sowie unter
Berlcksichtigung der Kompensationsmalinahmen werden Habitate jedoch wieder geschaffen.
Nach Kenntnisstand tber kartierte Brutvogel und deren Revierzentren sind keine wertgebenden
Arten durch einen Brutplatzverlust auf Grund von anlagenbedingter Flacheninanspruchnahme
betroffen. Anlagenbedingt wird somit und auf Grund der Vorbelastung eine Beeintrachtigung
ausgeschlossen.

Anlagenbedingt sind fiir die Artengruppe der Fledermause keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu erwarten.

3.4.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen auf Biotopstrukturen werden durch das Bauvorhaben nicht
hervorgerufen.

Betriebsbedingt sind Kollisionen von Fledermausen nicht auszuschlieen, da innerhalb des
500 m-Radius Flugaktivitdten von kollisionsgefdhrdeten Fledermausarten festgestellt worden
sind. Trotz der Vorbelastung (15 Bestandsanlagen) und der Vorhabenart (Repowering) besteht
ein  potenzielles Kollisionsrisiko vor allem fur Abendsegler, Kleinabendsegler,
Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Zweifarbfledermaus,
Mopsfledermaus, Nordfledermaus, Miickenfledermaus sowie Teichfledermaus. Dies gilt sowohl
fir Flederméuse, die das Gebiet als Jagdhabitat nutzen wie auch fiir etwaige durchziehende
Tiere. Das Eintreten von erheblichen Beeintrachtigungen durch ein potenziell erhéhtes
Kollisionsrisiko kann mit Durchfuihrung der Malinahme V 3 ,Betriebszeitenbeschrankung zur
Vermeidung von Kollisionen von Flederméusen® vermieden werden. Eine Anpassung der
Abschaltzeiten ist bei betriebsbegleitender Durchfiihrung eines Gondelmonitorings (V 4) mdglich.
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Betriebsbedingt verursachen die geplanten Windenergieanlage Emissionen (Licht, Larm) und
optische Stoérreize (Rotorbewegung, Kulissenwirkung), die auch eine Fernwirkung entfalten.
Durch Kollisionen mit den drehenden Rotoren kann es zur Tétung von Individuen kommen. ,Im
Gebiet wurden an den geplanten Standorten WEA 01 bis WEA 05 Uberdurchschnittlich hohe
Aktivitdten des Rotmilans festgestellt, die vor allem auf die kleinraumig und im Gegensatz zur
Ubrigen Landschaft reichere Strukturierung dieses Bereiches im Windpark zurtickzuftihren sind.*
(BIODATA 2021b). Unter Bertcksichtigung der MaBhahmen V 5 ,Verlagerung von Strukturen mit
Anlockeffekt auf Greifvogel“ sowie V 6 ,Minimierung der Attraktivitat des Windparks fir Rotmilane*®
und V 7 ,Knlpfung von Betriebszeiteneinschrankungen an ackerbauliche Bodenbearbeitung
(Rotmilan)* werden betriebsbedingte Kollisionen des Rotmilans und anderer Greifvogel
weitestgehend vermieden.

Fur eine Bewertung der Rast- und Zugbestande von Greifvigeln liegen keine speziellen
Wertungssysteme vor. Die hohe Zahl an rastenden Rotmilanen lasst aber eine landesweite
Bedeutung des Gebiets als Rastvogelhabitat ableiten, zumal niedersachsenweit nur sehr wenige
ahnlich grol3e Schlaf- bzw. Zwischenrastplatze bekannt sind.

3.4.3 Flache und Boden

Mit dem Vorhaben Bodenverdnderungen durch Inanspruchnahme von Flachen flur Montage-,
Kranstellflachen, Fundamente sowie weitere Bauflachen verbunden. Die Bodenveranderungen
werden durch Aushub, Versiegelung und den Einbau von Fremdmaterialien hervorgerufen und
bedingen einen (teilweisen) Funktionsverlust des Schutzgutes in den betroffenen Bereichen.
Unterschieden wird, ob Boden lediglich temporér, d. h. zeitweise in Anspruch genommen und
dann wieder in seinen urspringlichen Zustand zuriickgefuhrt wird, z. B. durch mobile Baustral3en
oder temporare Schotterflaichen wahrend der Bauphase, oder dauerhaft in Anspruch genommene
Flachen. Des Weiteren wird der Versiegelungsgrad betrachtet (Vollversiegelung oder
Teilversiegelung durch wassergebundene Schotterauflage).
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3.4.3.1 Flachenverbrauch des Vorhabens

Eine Ubersicht tiber den mit dem Vorhaben verbundenen Flachenbedarf gibt Tab. 3-4.

Tab. 3-4: Flachenbedarf des Vorhabens (gerundete Werte).

Art des Flachenbedarfs Flache (m?)
Fundament vollversiegelt dauerhaft 4.778,36
Fundamentumrandung vollversiegelt dauerhaft 3.722,50
Kranstellflachen teilversiegelt dauerhaft 17.103,02
Wegeneubau teilversiegelt dauerhaft 18.985,41
Wegeausbau (davon anteilig 6134 m2 neuversiegelt) teilversiegelt dauerhaft 15.003,32
temporéar versiegelte Flachen (Montage- und teilversiegelt temporar 71.553,57
Lagerflachen, Wege und Kurven)
Uberschwenkbereiche (baumfrei) 3.731,47
134.877,66

Die gut tragfahigen Bodenschichten stehen an den Standorten variierend in Tiefen von etwa
3,2 m bis 5 m unter GOK an (BRP coNsuLT 2021). Damit ist ein Auskoffern des Bodens bis in
diese Tiefen notwendig, um einen tragfahigen Baugrund zu erreichen. ,Somit kénnen die
Bauwerkslasten der geplanten Windenergieanlagen tber eine Flachgriindung [ohne Auftrieb] in
den Baugrund abgetragen werden.“ (BRP CONSULT 2021).

Die Kranstellflachen fur den Hauptkran sowie die Zuwegungen zu den WEA werden geschottert
und bleiben dauerhaft bestehen. Fir die dauerhafte Zuwegung zu den WEA Standorten werden
bereits bestehende teilversiegelte Zuwegungen ausgebaut und um 1,5 m verbreitert bzw. Wege
neu angelegt (dauerhafter Oberbodenabtrag, Beseitigung der Vegetationsdecke). Fir den
Wegebau wird die ca. 20-30 cm machtige Mutterbodenschicht abgeschoben und anschlie3end
eine mindestens 50-60 cm machtige Tragschicht aus Schotter (ausschlie3lich Naturstein) Uber
einem Kombigitter eingebaut (BRP CONSULT 2021). Recycling-Baustoffe werden im Rahmen
der Anlage von Zuwegungen und Kranstellflache nicht verwendet.

Montageflachen und eine von Hindernissen geraumte und als Arbeitsbereich vorbereitete Flache
werden teilversiegelt und teilweise Uberbaut. Fir den Baubetrieb werden weitere, temporare
Zuwegungen angelegt. Eine weitere Flache zur Baustelleneinrichtung wird zentral im Windpark
angelegt. Die Befestigung ist auf diesen Flachen nur temporar und wird nach Abschluss der
Bauarbeiten zurtickgebaut (temporarer Oberbodenabtrag und Beseitigung der Vegetationsdecke,
teilweise mit Einbau von Schotter oder Live Tracking Panel).

Im Bereich der Kurven missen fur die Anlieferung weit ausschwenkender Turm- bzw. Rotorteile
sowie von Baumaschinen Uberschwenkbereiche dauerhaft von Geholzaufwuchs freigehalten
werden, die niedrigwlichsige Vegetation sowie der Boden sind hier nicht betroffen.
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Insgesamt werden fir das Repowering im Windpark 134.878 m2 in Anspruch genommen, von
denen rund 50.723,28 m2 dauerhaft neuversiegelt werden.

Bei teilversiegelten Flachen wird davon ausgegangen, dass zumindest einige der
Bodenfunktionen, wie Versickerung von Niederschlag oder Lebensraum fur Tiere, in Teilen
erhalten bleiben, jedoch in geminderter Form. Dieser Teilverlust von Funktionen ist
kompensationspflichtig. Bei den temporar in Anspruch genommenen Flachen ist eine
Wiederherstellung der Ausgangsfunktionen nach einer kurzen Regenerationszeit wahrscheinlich
und wird somit nicht fir den Kompensationsbedarf angesetzt. Vollversiegelte Boden kénnen
keine Bodenfunktionen mehr (Ubernehmen. Der vollstandige Funktionsverlust st
kompensationspflichtig.

3.4.3.2 Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase kann es durch die Baufahrzeuge und die damit verbundene Verwendung
von Kraftstoffen, Mineraldlen, Schmierstoffen, u. a. zu Eintragen dieser Stoffe in den Boden
kommen. Unter Berlcksichtigung einer ordnungsgemafen Bauausfiihrung koénnen solche
Bodenverschmutzungen vermieden werden. Eine Erheblichkeit ist diesbezuglich nicht
festzustellen.

Baubedingt wird das Schutzgut Boden und das Schutzgut Flache bauzeitlich durch Kranstell-,
(De-)Montageflachen, Baustelleneinrichtung und Zuwegungen in Anspruch genommen. Nach
Beendigung der Bautétigkeiten werden die Flachen als Bestandteil des Naturhaushalts und als
Lebensraum fir Tiere und Pflanzen wiederhergestellt, so dass fiir diese dauerhaft keine
erheblichen Auswirkungen verbleiben und die Flachen wieder einer landwirtschaftlichen Nutzung
zugefuhrt werden konnen. Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Eingriffe bleiben die
natirlichen Bodenfunktionen erhalten.

Die Flacheninanspruchnahme wird im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Biodata 2021a)
aufgefihrt.

3.4.3.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Anlagenbedingt kommt es zu einer dauerhaften Uberbauung (vollversiegelt, teilversiegelt) von
offenem Boden und damit zu einem Verlust der nattrlichen Bodenfunktionen bzw. zu einer
dauerhaften Minderung dieser Funktionen.

Durch das Vorhaben werden keine Béden besonderer Bedeutung fir den Naturhaushalt
beeintrachtigt. Der anlagenbedingte Flachenverbrauch (dauerhaft) wird in Tab. 3-4 dargestellit.
Die sich daraus ergebenden Eingriffe in das Schutzgut werden im LBP betrachtet (BIODATA
2021a) und gem. den Vorgaben in NLT (2014) bilanziert.

3.4.3.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Eintrdge von Schadstoffen in den Boden kénnen durch ordnungsgemalen
Betrieb der Anlagen sowie regelmaflige Wartungen vermieden werden. Lediglich im Fall einer
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Havarie bei unsachgemdfRem Umgang mit Schadstoffen sind Schadstoffeintrdge maglich.
Erhebliche betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind im Rahmen des
Vorhabens daher nicht zu prognostizieren.

3.4.4 Wasser
3.4.4.1 Baubedingte Auswirkungen (Grundwasser)

Im Rahmen der Bautéatigkeiten (Neuerrichtung und Rickbau) kénnen bei unsachgemaler
Verwendung von umwelt- bzw. wassergefdhrdenden Stoffen durch Freisetzung von
Schmierstoffen, Dichtmitteln, Hydraulikdlen, Kraftstoffen etc. der Baufahrzeuge, Baumaschinen
und Arbeitsgerate Bodenverunreinigungen auftreten und Stoffe in das Grundwasser verlagert
werden. Zur Minimierung des Verlagerungsrisikos von baubedingten Stoffeintragen (Schadstoffe,
Trubstoffe, Keime) in das Grundwasser ist ein geeignetes Baustellenmanagement vorzusehen.
Dieses umfasst u. a. eine Durchfiihrung der Baumaflinahmen nach dem Stand der Technik,
organisatorische Malnahmen (z. B. Betankung, Lagerung wassergefahrdender Stoffe
ausschlieRlich auf versiegelten oder abgedichteten Lagerflachen). Fahrzeuge und Baumaschinen
sind vor ihrem erstmaligen Gebrauch und wahrend ihres Betriebes taglich durch den
Verantwortlichen der Baufirma auf Dichtigkeit im Hinblick auf Schmier- und Treibstoffverluste zu
Uberprifen.

Die temporare Flacheninanspruchnahme fuhrt nicht zu erheblichen Auswirkungen auf das
Grundwasser.

3.4.4.2 Anlagenbedingte Auswirkungen (Grundwasser)

Eine Versiegelung bislang offener Bodenflache beeintrachtigt die natirlichen Bodenfunktionen,
zu denen wu.a. die Versickerung und Filterung von Niederschlagswasser und die
Grundwasserneubildung gehoren. Im direkten Umfeld des Vorhabens werden durch die
Uberbauung Versickerungsflachen verlorengehen; das Niederschlagswasser kann jedoch
zukUnftig in unmittelbarer Nahe zu den Anlagen auf den landwirtschaftlichen Flachen versickern.

Die Eingriffe fihren nicht zu einer wesentlichen Verdnderung der Grundwasserneubildungsrate
und haben keine erheblichen Auswirkungen auf den mengenmafigen Zustand des
Grundwasserkorpers. Erhebliche anlagenbedingte Auswirkungen auf das Grundwasser
entstehen durch das Vorhaben daher nicht. Weiterhin fihrt der Rlickbau der finf Bestands WEA
zur Entsiegelung der Flache und zur Erhéhung der Grundwasserneubildungsrate.

3.4.4.3 Betriebsbedingte Auswirkungen (Grundwasser)

Durch den ordnungsgemafen Betrieb der WEA und die Durchfiihrung regelméRiger Wartungen
kann die Gefahr von betriebsbedingten Schadstoffeintragen in das Grundwasser verhindert
werden. Auswirkungen auf den qualitativen Zustand des Grundwassers und die
Grundwasserschutzfunktionen sind daher nicht zu erwarten.
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3.4.4.4 Baubedingte Auswirkungen (Oberflachenwasser)

Als Oberflachengewasser befinden sich im UR lediglich Entwéasserungsgraben entlang von
Wegen und Ackerflachen, in die baubedingt durch das erhdhte Verkehrsaufkommen durch
Baufahrzeuge Staub und Schadstoffe eingetragen werden kénnen. Allerdings sind diese als
geringfugig sowie temporér und damit als nicht erheblich negativ einzuschéatzen.

3.4.45 Anlagenbedingte Auswirkungen (Oberflachenwasser)

Anlagenbedingt werden Graben im Zuge des Wegebaus Uberbaut und streckenweise verrohrt.
Erhebliche Auswirkungen auf die geringwertigen Oberflaichengewésser (Grében) werden
dadurch jedoch nicht erwartet.

3.4.4.6 Betriebsbedingte Auswirkungen (Oberflachenwasser)

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Graben werden nicht erwartet.

3.4.5 Klima und Luft
3.4.5.1 Baubedingte Auswirkungen

Uber die Dauer der Bauphase kann es zu einer lokal erhohten Freisetzung von Luftschadstoffen
(Baustellenverkehr und -betrieb) kommen. Aufgrund des geringen Umfangs und der kurzen
Dauer der Bautatigkeiten sind die Auswirkungen jedoch nicht als erheblich einzustufen.

3.4.5.2 Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Die indirekten anlage- und betriebsbedingten Einflussfaktoren auf das Schutzgut bestehen in
Form von Veranderungen durch Versiegelung bzw. Uberbauung allgemein und dem damit
verbundenen Entzug dieser Flachen und ihrer Funktionen fir das Lokal-/Kleinklima. In
lokalklimatischem Umfang sind die Ackerflachen und Geholzbestande bedeutsam im Hinblick auf
ihre bioklimatische und lufthygienische Wirkung. Im Zusammenhang mit dem Rickbau von 15
Bestandsanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen werden gleichfalls Bereiche wieder in
die Ackernutzung Uberflihrt. Diese sind dann wieder bioklimatisch und lufthygienisch wirksam.
Der lokal-/ kleinklimatische Verlust im UR wird somit ausgeglichen. Erhebliche Eingriffe sind somit
diesbezuglich nicht zu erwarten.

Mit dem Vorhaben sind keine groRRrdumig wirksamen klimatischen oder lufthygienischen
Auswirkungen auf die angrenzenden Siedlungsbereiche und die umgebende Landschaft
verbunden. Erheblichen anlagenbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Luft und Klima
werden durch das Vorhaben nicht hervorgerufen, ebenso entstehen betriebsbedingt keine
erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut.
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3.4.5.3 Auswirkungen im Zusammenhang mit dem Klimawandel

Das Vorhaben umfasst das Repowering von 15 Bestandsanlagen durch 9 WEA und zielt auf eine
Steigerung der Nutzungseffizienz bei der Umwandlung von treibhausgasfreier Energie aus Wind
in Strom ab. Energetisch amortisiert sich eine WEA bereits nach 3 bis 7 Monaten. ,Dies ist im
Vergleich zu anderen erneuerbaren Energien sehr kurz. Konventionelle Energie-
erzeugungsanlagen amortisieren sich dagegen nie energetisch. Denn es muss im Betrieb immer
mehr Energie in Form von Brennstoffen eingesetzt werden, als man an Nutzenergie erhalt.”
(UMWELTBUNDESAMT 2020). Windenergienutzung hat im Zusammenhang mit dem Klimawandel
somit Vorteile: der Ausstol3 klimaschadigender Elemente (Kohlendioxid, Stickoxide) durch die
Verbrennung fossiler (endlicher) Rohstoffe wird deutlich reduziert. So hat eine Berechnung des
Umweltbundesamtes fiir das Jahr 2016 eine deutsche Netto-Einsparung an CO,-Aquivalenten
pro kWh Windstrom (onshore) von etwa 0,681 kg/kWh ergeben (UMWELTBUNDESAMT 2017).
Angewendet auf das geplante Vorhaben und unter Annahme des Referenzertrages des
beantragten Anlagentyps (nach EEG) ergibt sich fur den repowerten Windpark Papenrode eine
Netto-Einsparung an COz-Aquivalenten von 147.532.734 t/a (PNE AG).

Die alternative Nutzung fossiler Brennstoffe oder der Energie aus Atomkraft fihrt hingegen zu
einer Verstarkung des Treibhauseffekts und zu einer Forcierung des Klimawandels.

Verglichen mit der Bestandssituation gehen mit dem vorliegenden Vorhaben aufgrund der
technischen Voraussetzungen keine weiteren Unfall- oder Katastrophenrisiken einher, die eine
klimarelevante Auswirkung haben kénnten.

Umgekehrt sind durch zukinftig sich weiter verstarkende Wetterextreme keine negativen
Auswirkungen auf das Vorhaben zu erwarten. Durch die technischen Voraussetzungen, wie die
Anpassung des Fundamentes an die 0Ortlichen Untergrundverhéltnisse oder die Mdglichkeit der
Abschaltung, ist bei Starkregenereignissen oder Stiirmen nicht von Schaden auszugehen.

Das Vorhaben wirkt sich also nicht negativ auf die Anfélligkeit gegentber den Folgen des
Klimawandels aus, sondern es wirkt wie beschrieben, dem Klimawandel entgehen.

3.4.6 Landschaft

Als technische Bauwerke wirken Windenergieanlagen wegen ihrer Gestalt und Gro3e weitrdumig
auf die Umgebung und préagen diese nachhaltig als technisch Giberformten Landschaftsausschnitt.
Zusatzlich sind Einwirkungen durch die sich drehenden Rotoren und den damit verbundenen
Schattenwurf sowie Emissionen in Form von Schall durch aerodynamische Effekte (turbulente
Stromungen am Rotorblatt) und durch mechanisch verursachte Gerausche (Getriebe der Anlage)
zu bericksichtigen. Von WEA ausgehende Schallemissionen kénnen sich auf die Erholungs- und
Freizeitfunktion einer Landschaft auswirken.

Biodata GbR, Braunschweig 53

Erstelldatum: 08.10.2021 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.7-b9 59/75



PNE AG \Fa

Repowering Projekt Windpark Papenrode .;—:—L

UVP-Bericht Biodata

3.4.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Die vorlUbergehende Baustelleneinrichtung (Wegebau, Kréane, Bodenmieten), der Bauverkehr
und -larm werden sich zeitweise auf die Wahrnehmung der Landschaft auswirken. Wegen der
eingeschrankten Dauer dieser Phase entstehen baubedingt keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Schutzgutes.

3.4.6.2 Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlagenbedingt entstehen Auswirkungen auf das Landschaftsbild: Mit einer Nabenhthe von
165 m Uber Grund (zzgl. Fundamenthdhe) sind die geplanten WEA in der Landschaft weithin
wahrnehmbar. Als hohe, vertikale, technische Elemente stellen Sie eine Beeintrachtigung des
Landschaftshildes dar. Als erheblich beeintréachtigter Raum wird mindestens die 15-fache
Anlagenhdhe (3.750 m) angenommen (NLT 2014 und 2018). In diesem werden Vorbelastungen,
wie sie durch den Bestandswindpark unter anderem in hohem Mal3e bestehen, beriicksichtigt.
Das Repowering umfasst den Ersatz von 15 etwa 100 m hohen Anlagen durch 9 Anlagen mit
einer Gesamthdhe von 250 m. Das bedeutet zum einen eine Erweiterung des beeintrachtigten
Raumes aufgrund der Anlagenhthe sowie eine Auflockerung des Erscheinungsbildes des
Windparks durch Dezimierung der Anlagenanzahl.

Innerhalb des Untersuchungsraumes befinden sich 38 Landschaftsbildeinheiten (LBE) (vgl.
BIODATA 2021a und Kap. 2.4.6), welche als erheblich beeintrachtigt gelten. Durch die
bestehenden Anlagen wurde jedoch das Element ,Windenergieanlage“ punktuell bereits in den
Betrachtungsraum eingebracht.

3.4.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Kulturglter sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden, daher entfallt eine Darstellung
mdglicher Wirkungen des Vorhabens auf dieses Teilschutzgut.

Die Hochspannungsleitung sowie die vorhandenen 15 WEA des Windparks gelten als sonstige
Sachguiter. Eine Auswirkung des Vorhabens auf diese ist nicht zu erwarten.

3.4.8 Wechselwirkungen

Die betrachteten Schutzguter sind Teil der Umwelt, die sich als 6kosystemares Wirkungsgeflige
versteht. Einfluisse bzw. Auswirkungen auf eines der Elemente, kann aufgrund von
Wechselbeziehungen untereinander, weitreichende indirekte Folgen fiir andere Elemente dieses
Gefliges haben. Die Folgen kdnnen z. T. raumlich und zeitlich versetzt und abgeschwécht bzw.
verstarkt auftreten.

Auswirkungen auf das Gefiige von Wechselwirkungen kénnen Auswirkungsverlagerungen und
Sekundarauswirkungen zwischen verschiedenen Umweltmedien und auch innerhalb dieser sein,
die sich gegenseitig in ihrer Wirkung verstarken oder auch vermindern bzw. aufheben kdnnen.
Die Prognose der Sekundarauswirkungen erfordert umfassende Analysen des Okosystems
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sowie seiner Wechselbeziehungen und ist wegen ihrer hohen Komplexitdt und geringen
Planungsrelevanz nicht Gegenstand des UVP-Berichts.

Die Vorranggebiete fur Windenergie werden bereits auf einer vorgelagerten Planungsebene
(Regionalplanung), unter Berlcksichtigung mdglichst konfliktarmer Bereiche, ausgewiesen. In
dieser wird die Wahrscheinlichkeit des Eintretens Schutzgut Ubergreifender Wechselwirkungen
als gering eingeschatzt.

Unter Einhaltung von Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen sind erheblich negative
Auswirkungen auf die Wechselbeziehung der Schutzgiter nicht zu besorgen.

3.4.9 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Teil der Unterlagen fur die Prifung der Erheblichkeit von Vorhabenwirkungen auf die Umwelt ist
gem. 8§ 6 UVPG die Hinweise zu Schwierigkeiten bei der Recherche und Zusammenstellung der
Angaben. Dazu zéhlen beispielsweise fehlende Kenntnisse oder Datenliicken.

Fur das vorliegende Vorhaben sind unterschiedlichste Informationen recherchiert und
ausgewertet worden, unter anderem wurde der Landschaftsrahmenplan des Landkreises
analysiert, welcher zum einen in der derzeit glltigen Fassung aus dem Jahr 2004 sowie in einer
Entwurfsfassung aus dem Jahr 2016 vorliegt.

Weiterhin existiert kein Landschaftsplan.

Insgesamt sind jedoch keine schwerwiegenden Informationsliicken oder andersartige
Schwierigkeiten bei der Datenzusammenstellung und — auswertung aufgetreten, sodass der
vorliegende UVP-Bericht auf Grundlage einer ausreichend genauen Datengrundlage erstellt
werden konnte.
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4 ERGEBNISSE DES ARTENSCHUTZBEITRAGES ZUM
EINTRETEN VON VERBOTSTATBESTANDEN GEM. § 44 IN
VERBINDUNG MIT 8§ 45 BNATSCHG

Der Artenschutzbeitrag zu dem geplanten Repowering mit 9 Anlagen und dem Riickbau von 15
Anlagen (BIODATA 2021c) ermittelt die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs.
1 i. V. mit Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt
werden konnen und prift, inwiefern eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich bzw. mdglich ist.

Unter Beriicksichtigung von speziellen, dem Artenschutz dienenden Vermeidungs- und CEF-
MalRnahmen (MafRnahmen zur Wahrung der 0Okologischen Kontinuitat, CEF = continuous
ecological measures) erfolgt dann die Beurteilung dariiber, ob ein Verbotstatbestand durch ein
Vorhaben ausgel6st wird.

Im Artenschutzbeitrag wurde festgestellt, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG durch das geplante Vorhaben unter Berticksichtigung der
VermeidungsmalRnahmen ausgeschlossen werden kdnnen.

Eine Notwendigkeit zur Prifung naturschutzfachlicher Voraussetzungen fir eine Ausnahme von
den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt sich daher nicht. Dem Vorhaben aus Sicht des
gesetzlichen Artenschutzes keine zulassungsversagenden oder zulassungshemmenden
Hindernisse entgegen, wenn die im ASB genannten Mafinahmen bertcksichtigt werden.
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5 MARNAHMEN UND ERSATZGELDZAHLUNGEN

Das Bundesnaturschutzgesetz verpflichtet den Verursacher eines Eingriffs Moglichkeiten zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen zu prifen sowie vermeidbare Beeintréchtigungen zu
unterlassen (8§ 15 BNatSchG). Sind Beeintrachtigungen unvermeidbar, so sind diese nach
Mdglichkeit so zu mindern, dass die Beeintrachtigung unter die Erheblichkeitsschwelle fallt. Da
trotz der Durchfihrung von Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen verbleiben
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes verbleiben konnen, sind diese durch geeignete
landschaftspflegerische Maflinahmen gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG zu kompensieren.

Fur die einzelnen Schutzgiter erfolgt eine getrennte Ermittlung von Malnahmen- und
Kompensationserfordernissen nach den in Niedersachsen anerkannten Standards.

Das Vorhaben umfasst den Rickbau der 15 Bestandanlagen parallel zur Errichtung der neuen
Anlagen. Die Bestandsanlagen stellen eine Vorbelastung dar, die fir die einzelnen Schutzguter
in unterschiedlichen Ansatzen Beriicksichtigung findet. Allerdings ist ein Rickbau aufgrund der
in den alten Genehmigungsunterlagen enthaltenen Rickbauverpflichtung ohnehin geschuldet.
So findet der Ruckbau und die damit verbundene Entsiegelung keine (rechnerische)
Berticksichtigung bei der Bilanzierung des Kompensationsbedarfs durch Beeintrachtigungen des
Bodens; hingegen schléagt sich die Vorbelastung in der Ermittlung der Ersatzgeldzahlung fur
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes Kosten senkend nieder (NLT 2018).

KompensationsmalRnahmen, wie Gehdlzpflanzungen, fungieren multifunktional, d. h. die
Verbesserung der Biotopstruktur bedeutet gleichzeitig eine Schaffung von Lebensraumen fir
verschiedene Tiergruppen sowie eine Aufbesserung des Bodens aufgrund der Durchwurzelung
sowie anfallenden Humusschicht durch Laub und Spreu. Ebenfalls sind positive Effekte in Bezug
auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.

Die nachfolgende Ubersicht zeigt den Kompensationserfordernis bezogen auf die erheblichen
Beeintrachtigungen der Schutzguter.
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Tab. 5-1: Erhebliche Eingriffe in die Schutzguter sowie ermittelter Kompensationsbedarf (vgl.

BIODATA 2021a).

Schutzgut/ Konflikt

Eingriff

Kompensationsbedarf

e Boden

dauerhafte Versiegelung und
Teilversiegelung

Verlust der natirlichen
Bodenfunktionen auf

von Bdden 50.723,28 m?2 14.806,04 m2
e Erhalt bestehender Kompensationsmaflinahmen aus dem Bestandswindpark

- Hecken, Einzelbdume,

Ruderalfluren 41.201,0 m2

- Grunland, Brache 26.505,0 m2 67.706,0 m2

e Biotope

- Verlust von Hecken durch
Flacheninanspruchnahme

Verlust auf 913,6 m2

- Verlust von Ruderalfluren durch
Flacheninanspruchnahme

Verlust auf 9.078,6 m2

- Verlust von Grinland/
Dauerbrache durch
Flacheninanspruchnahme

Verlust auf 3.226,1 m?

Bedarf durch Erhalt der
Kompensationsflachen aus dem
Bestandswindpark gedeckt

e Strukturverlagerung

- Verlagerung einer

Gehdlzpflanzung 1.152,5 m2 1.152,5 m?
- Verlagerung von Strauchhecken 9.039,3 m2 9.039,3 m2
- Verlagerung von Strauch-

Baumhecken 25.756,1 m? 25.756,1 m?
e Fauna

- Beeintrachtigung der Avifauna Verlust von Bruthabitaten 1.375,0 m2

(Brutvogel)

(Reviere) von 11
Heckenbriter-Paaren

(multifunktional mit anderen
MaRRnahmen verrechenbar)

e Landschaftsbild

Beeintrachtigung des

Landschaftsbildes

1.214.159,63 €

Der Kompensationsbedarf fir den Boden (14.806,04 m2) erfordert geeignete MalBnahmen in Form von
Entsiegelung oder Einstellung bodenbearbeitender Tatigkeiten, wie durch Nutzungsaufgabe eines Ackers.
Das wird durch Anlegen einer Brachflache und Gehdlzpflanzungen auf Ackerstandorten erreicht.

Der Verlust von Biotopen durch Flacheninanspruchnahme und der sich daraus ergebende
Kompensationsbedarf wird unter Beriicksichtigung des Flachenerhalts (fortdauernde Sicherung und
Pflege) der Kompensationsflachen aus dem Bestandswindpark als abgegolten angesehen.
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Gehdlzstrukturen werden raumlich verlagert und entsprechend ihrer Regenerationsfahigkeit im
aktuellen Entwicklungszustand ausgeglichen.

Da das Landschaftsbild bei so hohen Vertikalstrukturen nicht gleichwertig ausgeglichen werden
kann, erfolgte hier, unter Berlcksichtigung der Vorbelastung durch 15 Altanlagen sowie einer
Hochspannungsleitung die Berechnung einer Ersatzgeldabgabe in Hohe von 1.214.159,63 € an
den Landkreis sowie anteilig an das Land Sachsen-Anhalt (vgl. BIODATA 2021a).

Auch die artenschutzrechtlichen Kompensationserfordernisse sind z. T. bereits im
multifunktionalen Kompensationserfordernis inkludiert, da  Biotopverluste  sowie
Biotopbeeintrachtigungen ebenfalls mit dem Lebensraumverlust bzw. —beeintrachtigung von
Arten einhergehen.

Eine MaRRnahmenbeschreibung ist dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (BIODATA 2021a)
zu entnehmen:

Tab. 5-2: Ubersicht der KompensationsmaRnahmen.

Schutzgut Kompensationsbedarf MalRnahme
e Boden 14.806,04 m2 | M1 | — Dauerbrache auf rund 12.000 m?
M2 | — 4-reihige Feldhecke auf rund
3.180 m2
e Biotope
Bedarf durch
Kompensationsmalinahmen zum keine weiteren MaRhahmen notwendig
Bestandswindpark gedeckt
e Strukturverlagerung
- Geholzpflanzung M3 | - lockere Gehdlzpflanzung auf rund
1.152,5 m? 1.230 m2
- Strauchhecke M4 | - 4-reihige Strauchhecke auf rund
4.290 m?
M5 | - 4-reihige Strauchhecke auf rund
9.039,3 m? 5.150 m2
- Strauch- M6 | - mehrreihige Heckenpflanzung auf
Baumhecke rund 11.240 m?
M7 | - mehrreihige Heckenpflanzung auf
25.756,1 m? rund 15.210 m?
e Fauna: 1.375,0 m2 | M8 | - 3- bis 4-reihige Strauchhecke mit
Heckenbriter hohem Anteil dorniger Straucharten
auf rund 4.460 m2

Die landschaftspflegerischen MaRRnahmen sind in ihrer Art und ihrem Umfang geeignet, die
entstehenden Funktionsverluste von Naturhaushalt und Landschaftshild auszugleichen oder zu
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ersetzen. Nach Durchfihrung aller vorgesehenen MalRnahmen sowie der Zahlung der
Ersatzgeldabgabe in Hohe von 1.214.159,63 € fur den Eingriff in das Landschaftsbild, verbleibt
kein Kompensationsdefizit. Die umweltrelevanten Auswirkungen der Gesamtmalinahme sind
somit kompensiert.
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6 ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die PNE AG, mit Sitz in Cuxhaven, beabsichtigt im Vorranggebiet fir Windenergienutzung (VR
WEN) ,HE 1 in der Samtgemeinde Velpke Gemarkung Klein Twiulpstedt, Bahrdorf und
Papenrode im Windpark Papenrode bestehend aus flinfzehn Windenergieanlagen (WEA) des
Typs Enercon E-70 E4 2.000 (4 Anlagen) und des Typs AN Bonus 1300/62 (11 Anlagen) durch
neun modernere, leistungsstarkere Multimegawattanlagen vom Typ SG 6.0-170 mit 165 m
Nabenhohe Uber Gelandeoberkante im Zuge eines Repowerings zu ersetzen. Im Rahmen des
Repowerings werden die vorhandenen fiinfzehn WEA einschlieBlich ihrer Fundamente
zurtickgebaut.

Zur ErschlieBung der WEA werden vorwiegend die vorhandenen Zuwegungen genutzt. Daneben
missen dauerhaft neue Zuwegungen angelegt werden. Das Vorhaben ist sowohl mit einer
dauerhaften als auch mit einer temporaren Flacheninanspruchnahme verbunden. Des Weiteren
treten betriebsbedingte Wirkfaktoren durch Schall und Schattenwurf sowie visuelle
Beeintrachtigungen auf.

Der Untersuchungsraum befindet sich im Naturraum ,Boérde“ bzw. der Unterregion
,Ostbraunschweigisches Hiigelland®. Die Landschaft ist Uberwiegend durch Ackerflachen mit
intensiver Nutzung gepragt, in welche inselartig Waldflachen eingestreut sind. Im Nordosten,
Norden sowie Suden unterbrechen die Niederungen der Aller, des Katharinenbachs sowie der
Lapau die Intensivackerflachen.

Ubergeordnete Planung

Das Vorhaben wird im VR WEN ,HE 1“ realisiert. Dieses wird Uberwiegend durch den
Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Velpke gesichert. Das Vorhabengebiet liegt sowohl im
Vorranggebiet zur Nutzung von Windenergie (REGIONALVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG
2008) als auch zum Teil im Bereich der Sonderbauflache mit Zweckbestimmung
,Windenergienutzung“ (REGIONALVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG 2018). Eine Anpassung
des Flachennutzungsplans ist vorgesehen.

Schutzgebiete

Europdische und nationale Schutzgebiete liegen auBRerhalb des Planungsraumes
(Mindestentfernung 3 km) und sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Auch die nachstgelegenen
Wasserwerke besitzen eine Mindestdistanz von 3 km zum Vorhaben.

Geschitzte Biotope

Innerhalb des Untersuchungsgebietes (150 m) befinden sich die gesetzlich geschitzten Biotope
gem. 830 BNatSchG bzw. § 24 NAGBNatSchG:

- Verlandungsbereich néhrstoffreicher Stillgewasser (VEC) als Vegetation in einem Graben,

- Sonstiger Sandtrockenrasen (RSZ) auf dem Flugfeld dstlich des Windparks.
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Weitere nach 8§ 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotope bzw. Landschaftselemente, die durch
Verordnung der Naturschutzbehérde oder durch Satzung der Gemeinde als geschiitzte
Landschaftsbestandteile ausgewiesen werden, sind im UR nicht bekannt.

Durch das Vorhaben kommt es nicht zu einer Beanspruchung gesetzlich geschiitzter Biotope,
wodurch sich ebenfalls keine erheblichen Auswirkungen auf solche ergeben.

6.1 Bestands- und Konfliktanalyse sowie Kompensation

Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Aufgrund der Uberwiegend dorflich gepragten, ruhigen Lage der Ortschaften innerhalb eines
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzten, landlichen Raumes ist die Wohn- und
Wohnumfeldfunktion als von mittlerer Bedeutung einzustufen. Eine Erholungsfunktion beschrankt
sich Uberwiegend auf die wohnortnahe Freizeitnutzung, da sich Ballungszentren erst in grof3erer
Entfernung befinden.

Baubedingt (Aufbau der Neuanlagen und Abbau der Altanlagen) entstehen in der Bauphase
Larmemissionen und Schadstoffimmissionen (Verkehr) aus dem Baubetrieb. Die umliegenden
Ortschaften werden aufgrund ihrer Entfernung zum Vorhabenbereich lediglich geringfiigig und
zeitlich begrenzt beeintrachtigt, woraus sich keine Erheblichkeit ableiten lasst. Die Einhaltung der
einschlagigen Vorschriften und Verordnungen des Immissionsschutzes (z. B. TA Luft, TA Larm,
32. BImSchV - Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) werden wegen ihrer
Genehmigungsrelevanz vorausgesetzt.

Die Flacheninanspruchnahme durch dauerhafte Uberbauung verringert die Flachen fur die
Erholungsfunktion, allerdings werden flir das Vorhaben fast ausschlielich intensiv
landwirtschaftlich genutzte Flachen genutzt. Zudem ist die Vorbelastung (und
Flacheninanspruchnahme) durch die Bestandsanlagen als hoch anzusehen. Somit wird das
Vorhaben anlagebedingt als nicht erheblich negativ eingeschétzt.

Die zu erwartenden Schallimmissionen, die sich wahrend des Betriebs der Anlagen ergeben,
liegen an den untersuchten Schallimmissionsorten (I0) unter den Richtwerten. Die
Schattenwurfprognose ergibt eine Uberschreitung der Richtwerte an allen Immissionsorten. Um
eine Belastung des Schutzgutes Menschen und der menschlichen Gesundheit zu vermeiden,
wird eine Abschaltautomatik fir alle vier WEA in Bezug auf deren Schattenwurf installiert.

Kumulative Betrachtung

Etwa 4,4 km in westlicher Richtung befindet sich das Vorranggebiet HE 5 (Velpke Volkmarsdorf)
mit ebenfalls 15 Bestandsanlagen (Gesamththe 64,5 m bis 113 m). Durch die so bereits
fortgeschrittene Ausnutzung des Raums mit Windenergieanlagen wurde das Areal bereits als
Erholungsraum und wohnortnahe Freiflache entwertet. Durch die hohe Anlagenanzahl tritt eine
groRflachige technogene Uberformung ein. Durch das Einhalten von Sicherheitsabstanden zu
den Siedlungsbereichen und die angestrebte raumliche Konzentration von WEA in
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Vorranggebieten werden die den Ortslagen dauerhaft ausgenommen. Hieriber wird eine
Minimierung der Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion bewirkt. Des Weiteren sind vor dem
Hintergrund der geringen Einwohnerzahlen und des hohen Anteils an durchgriintem Wohnraum
eingeschrankte Beeintrachtigung des Schutzgutes Menschen zu prognostizieren.

Schutzgut Pflanzen und biologische Vielfalt: Biotope

Das Vorhabengebiet umfasst tUberwiegend intensiv genutzte Ackerflichen sowie Gehdlz-
strukturen, die meistenteils im Zuge verschiedener Kompensationsmaflinahmen angelegt
wurden. Die Standorte der WEA befinden sich Uberwiegend auf intensiv genutzten Ackerflachen.

Eingriffe in das Schutzgut Biotope werden durch vermeidungs- und minimierungswirksame
Maflnahmen im Zuge der planerischen und technischen Vorhabenoptimierung, durch strikte
Beachtung einschlagiger Vorschriften und Richtlinien sowie einzelne spezifische
VermeidungsmafRnahmen reduziert.

Bau- und anlagebedingt kommt es dennoch in Folge der Einrichtung von Kranstellflachen, des
WEA-Fundamentes sowie durch die Anlage und den Ausbau der Zuwegungen und den Ruckbau
der Bestandsanlagen zu einem dauerhaften und zeitweisen Biotopverlust von insgesamt
129.505 m2 Biotopflache, wobei der dauerhafte Verlust von mittel- bis hochwertigen Biotopen
kompensationspflichtig ist.

Durch das geplante Repowering kommt es ebenfalls zum Rickbau der bestehenden Altanlagen
sowie fur diese vorgehaltener Zufahrten und Flachen. Die Flachen werden wieder der
landwirtschaftlichen Nutzung zur Verfiigung gestellt. Insgesamt werden im Zuge des geplanten
Vorhabens fiinfzehn WEA einschliel3lich angelegter Versorgungsflachen zurtickgebaut.

Die verbleibenden beanspruchten Biotopstrukturen werden im erforderlichen Umfang
kompensiert.

Schutzgut Tiere

- Flederméuse

Bei den Untersuchungen zwischen 2019 und 2020 sind im Untersuchungsgebiet mind. 15
Fledermausarten festgestellt worden (BIODATA 2021b). Bei Kontakten der schwerbestimmbaren
Myotis-Artengruppe wurde lediglich die Artengruppe gelistet. Ferner erfolgten Nachweise von
unbestimmten Myotis-Arten (GroRe oder Kleine Bartfledermaus, die Wasser- oder
Fransenfledermaus). Die nachgewiesenen Hauptaktivitaten im UR stammen von der
Zwergfledermaus, dem GroRRen sowie Kleinabendsegler, der Breitfliigelfledermaus und der
Rauhautfledermaus, welche alle als kollisionsgefahrdete Fledermausarten gelistet sind (NMU
2016a).

Vor allem den Geholzstrukturen kommt eine hohe Bedeutung als Jagdbereich und Leitstruktur
zu. Hinweise auf Quartiere in der Umgebung bestehen fir Zwergfledermaus und Abendsegler
(Kleiner und GroRer).

Innerhalb des UR sind Flugaktivitaten von kollisionsgefdhrdeten Arten festgestellt worden. Eine
Kollisionsgefahrdung der sich dort bewegenden Fledermause kann nicht vollstindig
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ausgeschlossen werden. Zum Schutz jagender und wandernder Fledermause vor Kollisionen mit
den Rotorblattern werden Abschaltzeiten eingerichtet.

- Avifauna

Insgesamt wurden im Rahmen der im Jahr 2020 durchgefiihrten Kartierung 66 Brutvogelarten im
UR (500 m Radius) nachgewiesen (vgl. BIODATA 2021b). Bei den Brutvdogeln wird ein
betriebsbedingtes signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ausgeschlossen. Grund daftir ist zum einen
die Vorhabenart des Repowerings und zum anderen die Vorbelastung durch die vorhandenen
WEA.

Im 1.500 m Raum sind insgesamt 19 streng geschitzte GroR3vogel-Arten festgestellt worden, von
denen 14 laut niedersdchsischem Leitfaden als sensibel gegeniiber Windenergie gelten.

Die detaillierte Betrachtung fur den Rotmilan ergab, dass der haufig angetroffene Rotmilan den
gesamten 1.500 m-Raum zur Nahrungssuche nutzt und Flugbewegungen verstarkt um
nachgewiesene und vermutetet Horststandorte stattfanden. In der Voruntersuchung 2019 wurden
vereinzelt im Windpark zwischen Papenrode und an den Klarteichen bei Grof3 Sisbeck schlafende
Rotmilane festgestellt, was bei den tiefergehenden Untersuchungen 2020 bestatigt werden
konnte.

Unter den weiteren festgestellten windkraftsensiblen Arten hatten im 1.500 m-Raum drei Paare
der Rohrweihe Reviere; ein Schwarzmilan britete erfolgreich im Nordwesten knapp aufRerhalb
des 1.500 m-Raums und drei Paare des Weil3storchs briten am Rand des 1.500 m Raums.

Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse sind im UR die Arten Rotmilan, Wespenbussard,
Schwarzmilan, Rohrweihe, Baumfalke, See- und Fischadler, Wiesen- und Kornweihe, Kranich,
Graureiher und Schwarzstorch erfasst worden. Die Analyse der Flugbewegungen der dieser
WEA-sensiblen Arten zeigte, dass darunter Mausebussard und Turmfalke, gefolgt vom Rotmilan,
die haufigsten Arten im UR bezogen auf die Individuenzahlen waren.

Die vertiefende Raumnutzungsanalyse zum Rotmilan ergab, dass vor allem im Siden,
Nordwesten und dem zentralen Bereich des 1.500 m Raums viele Durchflige der Art zu
verzeichnen waren.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande kénnen unter Berlcksichtigung von Vermeidungs-,
Minimierungsmaf3nahmen ausgeschlossen werden.

Schutzgut Boden und Flache

Der Untersuchungsraum liegt im geomorphologischen Bereich der Grundmoréne (Entstehung in
der Saale-Kaltzeit). Grof¥flachig stehen Geschiebelehme an, die von tonig bis sandigen und
kiesigen Sedimentschichten tUberlagert werden. Auf tonhaltigen, stauenden Schichten haben sich
Pseudogleye entwickelt, wahrend sich im 6stlichen Untersuchungsgebiet auf Sandléssen auch
mittlere Podsol-Braunerden ausgebildet haben.

Der Uberwiegende Untersuchungsbereich wird durch Mittlere und Tiefe Pseudogleye, im Bereich
der FlieRgewasser und Auen durch Gleye und vereinzelt am dstlichen Rand des UR durch
Podsol-Braunerde gekennzeichnet.

Durch die grof3tenteils intensive Ackernutzung sowie die Vorbelastungen durch den bestehenden
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Windpark ist den Boden eine mittlere Bedeutung zuzusprechen.

Die geplanten WEA-Standorte, inkl. Kranstell- und Montageflache und Zuwegungen werden auf
Ackerflachen in Abhangigkeit von der Nutzungsform, mit geringer bis mittlerer Bedeutung fur das
Schutzgut Boden angelegt. Auf den dauerhaft versiegelten und teilversiegelten Flachen kommt
es — nach erfolgter Minimierung durch spezifische Vermeidungsmal3nahmen sowie Beachtung
einschlagiger DIN-Vorschriften und Richtlinien - anlagenbedingt zu einem dauerhaften Verlust
der natlrlichen Bodenfunktionen. Durch den vollstandigen Abbau von flinfzehn WEA werden im
UR allerdings auch landwirtschatftliche Flachen und somit die Bodenfunktionen wiederhergestelit.

Schutzgut Wasser

- Grundwasser

Fur das Schutzgut Grundwasser kdnnen bei sachgemafer und konsequenter Einhaltung aller
einschlagigen Richtlinien und DIN-Vorschriften keine Beeintrachtigungen prognostiziert werden.
Gefahren fir das Trinkwasserschutzgebiet ,RUmmer* bestehen daher ebenfalls nicht.

-Oberflachengewéasser

Im UR befinden sich mehrere Graben, die weder bau-, anlage- noch betriebsbedingt negativ
beeinflusst werden. Gewéasser hoherer Ordnung oder berichtspflichtige FlieRgewéasser befinden
sich im UR nicht.

Schutzgut Luft und Klima

Die Klimafunktionen des Untersuchungsraumes sind durch die weiten Ackerflachen gepragt.

In den Eingriffsbereichen kdnnen lediglich lokal-(klein-)klimatische Veranderungen durch
Versiegelung oder Uberbauung von bisher bioklimatisch und lufthygienisch wirksamen
Ackerflachen entstehen. Allerdings wird dieser Eingriff durch den Abbau von funfzehn
Bestandsanlagen wieder ausgeglichen, da Ackerflachen wiederhergestellt werden, welche den
lokal- bzw. -kleinklimatischen Verlust ausgleichen. Weiterhin ist durch die Nahe der geplanten
Anlagen zu den Bestandsanlagen nur eine geringe Intensitat der Einschrénkung zu erwarten.

Des Weiteren bestehen auch durch die temporare Versiegelung nur lokale mikroklimatische
Veranderungen von geringer Intensitdt. Da die Flachen nach dem Eingriff wiederhergestellt
werden, sind die Veranderungen nur als temporéar und damit nicht erheblich einzustufen.
GroRRraumige wirksame klimatische oder lufthygienische Auswirkungen auf die umgebende
Landschaft und die angrenzenden Siedlungsbereiche sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.
Es wird nicht erwartet, dass sich das Vorhaben negativ auf den Klimawandel auswirkt.
Windenergieanlagen amortisieren den CO2-Ausstol3 der fur Material, Herstellung, Bau, Betrieb,
Wartung, Riickbau und Verwertung nach einigen Monaten. Weiterhin wird mit der Durchfihrung
des Projektes der Anteil der Nutzung der erneuerbaren Energien zur Gewinnung von Strom
vergroRert. Auch dies wirkt dem Klimawandel entgegen.

Erheblich negative Auswirkungen auf die Schutzguter Luft und Klima sind nicht zu
prognostizieren.
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Schutzgut Landschaftsbild

Im Untersuchungsraum wurden in Anlehnung an die LBE im Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS
HELMSTEDT 2016) 38 Landschaftsbildeinheiten (LBE) abgegrenzt. Sie gelten damit als erheblich
beeintrachtigt. Durch die bestehenden Anlagen wurde jedoch das Element ,Windenergieanlage®
punktuell bereits in den Betrachtungsraum eingebracht. Weiterhin erfolgt eine Entlastung des
Landschaftsbildes fir die Ortschaften, durch den Abbau der 15 Bestands-WEA.

Die Kompensation von Beeintrachtigungen des Schutzguts Landschaftsbild erfolgt gemaf den
Vorgaben in NLT (2018) monetar, d. h. in Form einer Ersatzgeldleistung.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Da keine Kulturgiter im Untersuchungsraum (500 m) vorhanden sind, entfallt die Darstellung der
Auswirkungen im Untersuchungsraum. Auswirkungen auf die Hochspannungsleitung als Sachgut
werden nicht erwartet. Fir die 15 Bestandsanlagen ist mit dem Repowering ein Rickbau
verbunden.

Wechselwirkungen

Bereits auf regionalplanerischer Ebene wurden die planungsrelevanten Windeignungsgebiete
innerhalb von als konfliktarm eingestuften TeilrAumen ausgewiesen, innerhalb derer die
Wahrscheinlichkeit des Eintretens von Wechselwirkungen Schutzgut Ubergreifend als gering
eingeschétzt wird. Negativen Auswirkungen des Vorhabens, auf Wechselwirkungen der
Schutzguter sind unter Einhaltung vom Minderungs- und Vermeidungsmalflinahmen nicht zu
erwarten. Schadstoffeintrage in den Boden kénnen Uber die Wechselbeziehung der Schutzgiter
in das Grundwasser gelangen, was durch die Einhaltung von Vermeidungsmaf3nahmen
unterbunden werden kann. Ferner erfolgt auch an dieser Stelle durch den Abbau von fiinfzehn
Bestands-WEA eine Entlastung der Schutzgditer.

6.2 Fazit

Zusammenfassend kann das geplante Vorhaben, das Repowering von 15 Bestandsanlagen
durch 9 Anlagen neuerer Generation, nach Ermittlung und Bewertung der bau-, anlagen- und
betriebsbedingten Auswirkungen umweltvertraglich verwirklicht werden.

Die vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmaf3hahmen sind dazu
geeignet artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG abzuwenden.

Diese MaRRhahmen umfassen ebenfalls solche, die Eingriffe in die Schutzgiter Boden und
Biotope kompensieren.

Insgesamt kénnen alle Eingriffe in Natur und Landschaft vollstandig kompensiert werden. Eine
Dokumentation dartiber erfolgt im Landschaftspflegerischen Begleitplan (BIODATA 2021a).
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Velpke. zuletzt abgerufen am 14.04.2021 von https://webgis.regionalverband-
braunschweig.de

REGIONALVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG (Hrsg.) (2008): Regionales
Raumordnungsprogramm fiir den GroRraum Braunschweig (mit 1. Anderung -
»Weiterentwicklung der Windenergienutzung®).

SIEMENS (2019a): SGRE ON SG 6.0-170 Technische Daten, 14.11.2019
SIEMENS (2019b): SGRE ON Siemens Gamesa 5.X Technische Beschreibung, 26.11.2019

UMWELTBUNDESAMT (Hrsg.) (2020): Windenergie. in web, zuletzt bearbeitet am 18.08.2020:
https://www.umweltbundesamt.de/themen/klima-energie/erneuerbare-
energien/windenergieUMWELTBUNDESAMT (Hrsg.) (2017): Emissionsbilanz erneuerbarer
Energietrager - Bestimmung der vermiedenen Emissionen im Jahr 2016. Dessau-Rosslau.
Climate Change 23/2017: http://www.umweltbundesamt.de/publikationen/emissionsbilanz-
erneuerbarer-energietraeger-2016

Rechtliche Bestimmungen

BARTSCHV — Bundesartenschutzverordnung: Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten. Bundesartenschutzverordnung vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258,
896), die zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)
geadndert worden ist. vom 21. Januar 2013 BGBI | S. 95.

BNATSCHG — Bundesnaturschutzgesetz: Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das durch Artikel 7 des Gesetzes vom 21. Januar 2013
(BGBI. I S. 95) geéndert worden ist.

EEG 2021 — Gesetz fur den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz) vom
21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
21. Dezember 2020 (BGBI. | S. 3138) geandert worden ist.

EU-FFH-Richtlinie
Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.5.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Abl. EG 1992, L 206: 7-50) nebst Anhangen
EU-Vogelschutzrichtlinie
Richtlinie 79/409/EWG des Rates uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 2. April
1979 (Abl. EG Nr. L 103, S. 1), zuletzt gedndert durch die Richtlinie 94/24/EG vom 8. Juni
1994 (Abl. EG Nr. L 164, S. 9)
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NAGBNATSCHG — Niedersachsisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz vom
19. Februar 2010; Nds. GVBI. 2010, 104.

NDSchG — Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz vom 30. Mai 1978 (Nds. GVBI. S. 517),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes zur Anderung des Niedersachsischen
Denkmalschutzgesetzes vom 26. Mai 2011 (Nds. GVBI. S. 135)

NUVPG - Niedersachsisches Gesetz tber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 30. April 2007
unter Beriicksichtigung der Anderung durch Gesetz vom 19.02.2010 (Nds. GVBI. S. 122)
in881,9,10, 11, Anlage 1, 2 und 3.

UVPG — Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung
vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 21.
Dezember 2015 (BGBI. | S. 2490) geandert worden ist.
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