Region Hannover ® o
Team 63.01 Baurecht und Fachaufsicht

- Planfeststellungsbehérde —

Az. 63.01/B3-21/4

Feststellung Uber das Unterbleiben einer UVP gemal § 5 Abs. 1 des Gesetzes
uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) und Unterrichtung der Offent-
lichkeit

Vorhaben: Bau einer Behelfsbriicke am Weidetor im Zuge der B 3 Messeschnell-
weg Hannover

Trager des Vorhabens: Land Niedersachsen (Niedersachsische Landesbehdérde fir
Stral3enbau und Verkehr)

Einfihrung

Die Niedersachsische Landesbehérde fir StraRenbau und Verkehr (NLStBV) — rGB
Hannover - plant den Bau einer Behelfsbriicke am Weidetor im Zuge der B 3 Messe-
schnellweg Hannover. Die Behelfsbricke soll den Abriss der gegenwartigen Briicke
Uber den Weidetorkreisel ermdglichen, indem der tberregionale Verkehr der Bundes-
stral3e bis zur Verkehrsfreigabe eines Ersatzbauwerks dorthin verlagert wird.

Fur das Vorhaben ist nach Bundesrecht eine Vorprifung gem. 8 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG
i. V. m. Ifd. Nr. 14.6 der Anlage 1 der UVP-pflichtigen Vorhaben (Bau einer sonstigen
Bundesstral3e) erforderlich. Gemald 8 5 Abs. 1 UVPG wird durch die Vorprifung fest-
gestellt, ob fir das beantragte Vorhaben gemafl 88 6 bis 14 UVPG eine Pflicht zur
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP-Pflicht) besteht oder nicht.
Gem. 8 7 Abs. 1 UVPG wird die allgemeine Vorprufung als tberschlagige Prufung
unter Bericksichtigung der in Anlage 3 UVPG aufgefiihrten Kriterien durchgefuhrt. Im
Ergebnis besteht eine UVP-Pflicht, wenn das Vorhaben erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen haben kann, die nach § 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsent-
scheidung zu berucksichtigen waren.

Die Entscheidung tUber die UVP-Pflicht eines Vorhabens ist auf der Basis geeigneter
Angaben zum Vorhaben sowie eigener Informationen der Zulassungsbehérde zu tref-
fen. Der Vorhabentrager hat die Obliegenheit, die notwendigen Angaben zum Vorha-
ben zu liefern. Hierzu hat die NLStBV einen Prufkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht
von StralRenbauvorhaben zur Prifung vorgelegt, der Bau einer Behelfsbriicke am Wei-
detor im Zuge der B 3 Messeschnellweg Hannover behandelt. Die Planfeststellungs-
behodrde hat in ausreichender Weise die Fakten zu ermitteln, die sie in die Lage ver-
setzt, Uber die Notwendigkeit einer UVP zu entscheiden. Hierzu ist es in der Regel
auch angeraten, ggf. Fachbehdrden und anerkannte Naturschutzvereinigungen um
Ihre Stellungnahme zu bitten.

Bei der Vorprufung berticksichtigt die Behorde, ob erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen durch Merkmale des Vorhabens oder des Standorts oder durch Vorkehrun-
gen des Vorhabentragers offensichtlich ausgeschlossen werden. Liegen der Behorde
Ergebnisse vorgelagerter Umweltprifungen oder anderer rechtlich vorgeschriebener
Untersuchungen zu den Umweltauswirkungen vor, bezieht sie diese Ergebnisse eben-
falls in die Vorprufung ein.



Beschreibung des Vorhabens nebst Auswirkungen

Das Vorhaben umfasst den Bau einer Behelfsbriicke am Weidetor im Zuge der B 3
Messeschnellweg Hannover Die Gesamtlange betragt rd. 1,5 km. Insgesamt kommt
es zu einer zusatzlichen Flachenversiegelung von 1,094 ha. Der geschatzte Umfang
der Erdarbeiten betragt 49.970 ms.

Baubedingt ergeben sich fir das Schutzgut Boden nachteilige Auswirkungen durch
Flacheninanspruchnahmen, bedingt durch die Baustelleneinrichtung, wie z.B. Baufel-
der, Lagerflachen und Flachen fur Baustellenverkehr sowie durch Stoffeintrdge wah-
rend des Baubetriebs.

Auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt wirken sich der temporare
Verlust von Biotopen und Habitaten im Zuge der Baustelleneinrichtung (insbesondere
Gehdlzverluste, Geholzrickschnitt) negativ aus; Baume sowie Fortpflanzungs- und
Ruhestatten europdischer Vogel- und Fledermausarten (Arten nach Anhang IV der
FFH-RL) werden gefahrdet, Gberdies entstehen durch Larm, Erschutterungen oder vi-
suelle Reize Stérungen von Tieren, die aber mit geeigneten SchutzmalRnahmen (Bau-
zeitenregelung, Hohlenbaum- und Besatzkontrolle) vermieden werden kénnen. Die
Kontrolle erfolgt durch eine 6kologische Baubegleitung.

Anlagenbedingt bewirkt die temporare Versiegelung den Verlust der naturlichen Funk-
tionen des Bodens (Speicher-, Puffer- und Habitatfunktionen). Die Behelfsumfahrung
und die damit einhergehenden Versiegelungen werden nach Fertigstellung des Ersatz-
bauwerkes vollstédndig zuriickgebaut und die Boden (dabei handelt es sich in Teilen
bereits um stark veranderte und stadtebaulich sowie verkehrlich vorbelastete Bdden)
in ihren urspriinglichen Zustand zurtickversetzt. Der Verlust von wertgebenden Bio-
toptypen (Einzelbdumen, Ruderalgebisch und Siedlungsgehdlzen) lasst sich aufgrund
der engen Platzverhaltnisse im Stadtbereich nur schwer wiederherstellen.

Auf das Schutzgut Landschaft wirkt sich der Neubau negativ aus, indem die beste-
hende Zerschneidung verbreitert wird. Der Wegfall von eingriinenden Gehdlzen fuhrt
zusatzlich zu einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Das Schutzgut Mensch ist betroffen, weil durch die neue Lage des Behelfsbauwerks
und die Verlagerung des Verkehrs erhohte Schallimmissionen auftreten, die voraus-
sichtlich zu einzelnen Grenzwertliberschreitungen an drei Wohngebauden und direkt
angrenzenden Kleingarten fuhren.

Fur den direkten Bereich des Weidetorkreisels ist im Altlastenkataster der Region Han-
nover ein Betrieb mit der Beschreibung ,,Chemisches Labor, Pharmazeutische Prapa-
rate, Chemische Fabrik" (Betriebszeitraum: 1928 bis 1943/ ehem. Adresse: Weidetor-
stralR3e 49) verzeichnet. Nach dem aktuellen Kenntnisstand sind keine Auswirkungen
auf das Vorhaben zu erwarten.

Bewertung der Auswirkungen

In der Gesamtschau aller Auswirkungen sind von dem Vorhaben keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten:

Die geplante MalRBhahme stellt zwar aufgrund der Neuversiegelung und dem Verlust
von Einzelbdumen, Ruderalgebiisch und Siedlungsgeholzen einen Eingriff im Sinne
des Naturschutzrechts dar, weitergehende erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen sind aber zu verneinen.



Die in Kapitel zwei des Prifkatalogs angegebene Wirkungen beziehen sich auf zwei
Varianten (Nord- und Stdvariante) fur die geplante Umfahrung. Die erste Malinhahme
zur Reduzierung maoglicher erheblicher Beeintrachtigungen ist die Wahl der umwelt-
vertraglicheren Variante. In diesem Fall wurde die Sudvariante gewéhlt, wodurch die
Punkte 2.1.2, 2.1.3, 2.1.4, 2.1.6, 2.1.7 und 2.2.18, die bei der Nordvariante relevant
waren, keine erheblichen Beeintrachtigungen verursachen.

Bei den negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch (menschliche Gesund-
heit) durch erhdhte Schallimmissionen ist die Vorbelastung aus der bestehenden Ver-
kehrssituation zu beriicksichtigen. Es kommt zwar zu einer Verschiebung des Larms
(durch die neue Lage des Behelfsbauwerks und den dadurch verlagerten Verkehr),
jedoch insgesamt zu keiner signifikanten Verschlechterung.

Die Gefahr der Verletzung oder T6tung von Fledermé&usen und Brutvdgeln wird durch
Kontrollen der Habitatbaume vor ihrer Rodung vermieden. Die Rodungen finden zu-
dem aulRerhalb der Brutzeiten statt. Fir den Verlust der Habitatbdume werden Fleder-
mausflachkasten sowie Brutvogelkdsten in der Umgebung aufgehangt.

Die artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG hat somit erge-
ben, dass unter Beachtung von Vermeidungsmaflinahmen durch das Vorhaben keine
Verbotstatbestdnde ausgeldst werden.

Empfindliche Nutzungs- und Schutzkriterien bzw. Schutzgebiete oder geschiitzte Ob-
jekte im Sinne der 88 23-30 BNatSchG bzw. 88 16-24 des NAGBNatSchG sind durch
das Vorhaben nicht erheblich betroffen. Im Nahbereich befinden sich nérdlich der Bau-
stelle Wohngebiete sowie eine Schule. Als Naherholungsgebiet grenzt die Eilenriede
an. Die Belastungen fir diese Nutzungen resultieren aus der vorgegebenen Situation
und verandern sich durch das Behelfsbauwerk nicht wesentlich.

Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter kénnen laut Nie-
derséchsischem Landesamt fir Denkmalpflege ausgeschlossen werden.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft sind im Zuge
des Vorhabens nach derzeitigem Kenntnisstand ebenfalls nicht zu erwarten.

Mit einer ordnungsgemafen Entwasserung des Bauwerks entsprechend den aner-
kannten Regeln der Technik kdnnen auch negative Beeintrachtigungen des Schutzgu-
tes “Wasser" ausgeschlossen werden.

Weitere Schutzguter des UVPG sind durch das Vorhaben nicht berihrt.

Ergebnis

Im Ergebnis ist die Planfeststellungsbehdrde nach Gberschlagiger Prifung des Einzel-
falls auf der Grundlage des vorliegenden Prufkatalogs zu der Bewertung gelangt, dass
die dort gemachten Angaben den Verzicht auf eine UVP rechtfertigen wirden. Um
diese Einschatzung zu untermauern, wurden ergdnzend zum vorliegenden Prifkatalog
die folgenden Fachbehorden der Region Hannover angeschrieben: Untere Natur-
schutzbehdrde, Untere Abfall- und Bodenschutzbehdrde, Untere Wasserbehérde, Un-
tere Immissionsschutzbehérde sowie die Stadt Hannover als Denkmalschutz- und Um-
weltbehdrde. Diese wurden dahingehend um Stellungnahme gebeten, ob die vom Vor-
habentrager vorgelegten Angaben auch aus ihrer fachlichen Sicht ausreichend seien
oder ob sie Bedenken gegen den Verzicht auf eine UVP héatten. Die genannten Stellen
haben innerhalb der vorgegebenen Frist keine Bedenken gegen einen Verzicht auf
eine UVP vorgetragen, so dass abschlielend nach Uberschlagiger Prifung festzustel-
len ist, dass durch das Vorhaben bau-, anlage- und betriebsbedingt keine erheblich
nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Eine UVP ist somit im Rahmen
der geplanten BaumafRnahme nicht durchzuftihren.



Die Entscheidung der Planfeststellungsbehérde ist nach 8 5 Abs. 3 UVPG nicht selbst-
standig anfechtbar, sondern nur im Zusammenhang mit der Entscheidung tber das
gesamte Vorhaben (Planfeststellungsbeschluss). Die Entscheidung Uber das Nichtbe-
stehen der UVP-Pflicht ist der Offentlichkeit bekanntzumachen (8 19 Abs. 1 Nr. 2
UVPG) Dies geschieht durch Einstellung dieser Entscheidung in das UVP-Portal des
Landes Niedersachsens.

Hannover, 25.02.2025
Im Auftrag
gez.

Todtenhausen



