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PLANFESTSTELLUNGSBESCHLUSS

zur Herstellung von Gewassern im Zuge der Neuaufnahme eines Bodenabbaues in
den Gemarkungen Altenbicken, Flecken Biicken, und Holtrup, Gemeinde Schwerin-
gen, Samtgemeinde Grafschaft Hoya, Landkreis Nienburg/ Weser;

Antragstellerin: Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH, Auf der Halloh 1, 21684 Stade
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Beschluss

Entscheidung Uber den Gewasserausbau:

Hiermit wird der Plan fir die Herstellung von Gewassern im Zuge der Neuauf-
nahme eines Bodenabbaues,

Gemarkung Altenbiicken, Flecken Biicken,
Flur 15, Flurstiicke 18/1, 18/2, 27, 29/1, 29/2 und

Gemarkung Holtrup, Gemeinde Schweringen,
Flur 13, Flursticke 23, 24, 27/1, 29, 32

festgestellt.

Mit diesem Planfeststellungsbeschluss wird gleichzeitig hinsichtlich der Erschlie-
Bung des Betriebsstandortes (siehe Nr. A 3) der Ausbau der Wirtschaftswege
Flurstiicke 6, 8, 26 und 27/1, Flur 13, Gemarkung Holtrup, auf Flachen des ge-
setzlichen Uberschwemmungsgebietes der Weser planfestgestellt.

Dieser Planfeststellungsbeschluss ist bis zum 31.12.2037 befristet. Eine Fristver-
langerung kann rechtzeitig vor Ablauf der Frist beantragt werden. Der Umfang
der erforderlichen Antragsunterlagen ist zu gegebener Zeit abzustimmen.

Rechtsgrundlagen: 8 68 des Wasserhaushaltsgesetzes - WHG - in Verbindung
mit den Vorschriften des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG) und 8 1 Abs. 1 sowie Ziffern 1 und 14 der Anlage 1 des Nieders. Geset-
zes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (NUVPG) u. i. V. m. § 36 Abs. 2 Nr. 1
des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VWV{G).

Die Fundstellen aller Rechtsgrundlagen sind auf Seite 109 aufgefuhrt.
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Hinweise zum UVPG und zum NUVPG:

Gemal § 74 Abs. 2 UVPG ist dieses Vorhaben nach der vor dem 16.05.2017
geltenden Fassung zu Ende zu fiihren. Weiter ist nach § 7 Abs. 2 NUVPG vom
18.12.2019 (Nds. GVBI. S. 437) fur dieses Verfahren noch das Niederséchsische
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung 2007 anzuwenden.

2 Entscheidung tiber die Folgenutzung

Als Folgenutzung fur die wiederhergerichteten Flachen und die Gewéasser wird
antragsgemal ,Naturschutz® festgelegt. Die geplante extensive Erholungsnut-

zung auf dem Flurstuck 18/1 der Flur 15 ist mit der Folgenutzung ,Naturschutz*
vereinbar.

3 Entscheidung uber die Erschliel3ung

Die ErschlieBung des Kieswerksstandortes ist entsprechend Anlage 4.1.1
»<Antrag ErschlieBung®, Uber die beantragte Wegeverbindung von der L 351 mit
Abzweig Uber die neu herzustellende PlanstralRe im Abschnitt 80 bei ca. Station
5292 vorzunehmen. Der Gemeinde Schweringen wurde mit Datum vom
26.10.2021 ein zumutbares ErschlielBungsangebot seitens der Antragstellerin un-
terbreitet. Die Erschliel3ung ist mithin gesichert (siehe auch Bedingung unter C
Ziff. 1.3 und Auflagen zur Erschlielung unter 2.2.5.2).

Der Abtransport der Rohstoffe muss auf dem Wasserweg per Schiff vorge-
nommen werden und darf nur ausnahmsweise Uber die Stral3e bei Sperrung der
Bundeswasserstral3e Mittelweser oder der Schleusen erfolgen. Die Samtge-
meinde Grafschaft Hoya ist vor Beginn des Abtransports per Lkw Uber die Wirt-
schaftswege zu informieren.

4 Entscheidung tiber die Einwendungen

Zu einigen vorgetragenen Belangen in den erhobenen Einwendungen wurden
Auflagen formuliert. Die dartber hinaus erhobenen Einwendungen werden zu-
rickgewiesen, siehe Entscheidungen uber Stellungnahmen und Einwendungen —
E3.

5 Durch die Planfeststellung ersetzte Entscheidungen

Die Planfeststellung schliel3t folgende Entscheidungen ein (§ 75 Abs. 1 des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes - VWVIG -):

=

Bodenabbaugenehmigung gem. 88 8 ff. des Niederséchsischen Ausfih-

rungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatschG),

2. Baugenehmigung gem. 8 70 der Niedersachsischen Bauordnung (NBauO),

3. Genehmigung fir die Anlage von Gewéassern einschlie3lich des Ausbaus des
Teilbereiches der ErschlieBungsstrale im gesetzlichen Uberschwemmungs-
gebiet der Weser nach § 78a Abs. 2 WHG, sowie alle weiteren in diesem
Zusammenhang zu erteilenden Zulassungen nach dem WHG,

4. Ausnahme gem. 8 30 Abs. 3 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
von den Verboten nach 8§ 30 Abs. 2 BNatSchG i. V. m. 8§ 24 Abs. 2 des
Niedersachsischen Ausfiihrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz
(NAGBNatSchG)

5. Genehmigung gem. 8§ 13 Abs. 1 Nds. Denkmalschutzgesetz (NDSchG).
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6 Entscheidung tiber Art und Umfang der Unterhaltung

Die Genehmigungsinhaberin, deren Rechtsnachfolger:in oder der/die kinftige Ei-
gentimer:in hat die entstandenen Kiesseen einschlief3lich der Ufer bis drei Jahre
nach Beendigung (Schlussabnahme) des Bodenabbaues gemal § 39 WHG zu
unterhalten, insbesondere im Hinblick auf die Erhaltung und Sicherung der Bo-
schungen sowie der Ufervegetation bzw. Entfernung nicht standortheimischer
Vegetation.

Nach Ablauf der drei Jahre sind keine weiteren Unterhaltungsmalinahmen
durchzufiihren, damit sich ein 6kologisch wertvolles Gebiet entwickeln kann.
Ausgenommen sind die mit diesem Beschluss festgestellten abweichenden Re-
gelungen. Sollten Malinahmen notwendig sein, sind diese nur nach Genehmi-
gung der Unteren Wasserbehorde durchzufihren.

Die Untere Wasserbehorde kann jedoch auch nach drei Jahren Unterhaltungs-
mal3nahmen anordnen, z. B. zur Schadensregulierung nach Béschungsabbri-
chen oder nach Hochwasserereignissen.

7 Kostenentscheidung

Die Antragstellerin tragt die Kosten des Verfahrens. Es ergeht ein gesonderter
Kostenfestsetzungsbescheid.
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B Anlagen

Der festgestellte Plan umfasst folgende durch Stempelaufdruck und teilweise in der-
letzten Anderung vom 11.11.2021 durch griine Prufvermerke gekennzeichnete Plan-

unterlagen:

1.0 Antragsschreiben vom 29.05.2018

1.1 Ordner 1

1.1.1 Erlauterungsbericht mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie

1.2 Karten- und Planwerk

1.2.1 Ubersichtskarte M. 1 :25.000
1.2.2 Ubersichtsplan M.1: 5.000
1.2.3 Abbauplan M.1: 2.500
1.2.4 Wiederherrichtungsplan M.1: 2.500
1.25.1 Schnitt A— A M. 1 200
1.25.2 Schnitt B - B M. 1 200
1.2.5.3 SchnittC-C M. 1 200
1.2.6 Besitzstandsplan M.1: 2.500
1.2.7 Pflanzschemata M. 1 100
1.2.8 Anrechenbare Kompensation M.1: 2.500
1.2.9 Liegenschaftsverhaltnisse und Eigentimereinver-

standniserklarungen (intern — nur in 1. Ausfertigung)

1.3 Ordner 2 — Anhénge
1.3.1 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (IDN, 2018)
1.3.2 Faunistische Erfassungen (Limosa, 2015/2015)
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1.3.3 Biotoptypenkartierung (Ecosurvey, 2015)

1.3.4 Baum-/Strauchgutachten (Block-Daniel, 2016)

1.35 Hydrogeologischer Fachbeitrag (IDN, 2018)

1.3.6 Hydraulischer Fachbeitrag (IDN, 2018)

1.3.7 Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (IDN, 2018)

1.3.8 Archaologischer Fachbeitrag (IDN, 2018)

1.3.9 Schalltechnisches Gutachten (Zech, 2018)

2. Ordner 1 - Deckblattplanung vom 18.12.2019 (Anderungen griin)

2.0 Hinweise zur Lesbarkeit der Deckblattplanung

2.1 Erlauterungsbericht mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie

2.2 Karten- und Planwerk

2.2.1 Ubersichtskarte M. 1 :25.000

2.2.2 Ubersichtsplan M.1: 5.000

2.2.3 Abbauplan M.1: 2.500

224 Wiederherrichtungsplan M.1: 2.500

2.25.1 Schnitt A— A M. 1 200

2.2.5.2 Schnitt B - B M. 1 200

2.2.5.3 Schnitt C-C M. 1 200

2.25.4 Systemschnitt Erosionsschutz (neu) M. 1 200

2.2.8 Anrechenbare Kompensation M.1: 2.500

2.3 Ordner 2 - Anhénge

2.3.1 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (IDN, 2018)

2.3.5 Hydrogeologischer Fachbeitrag (IDN, 2019)

2.3.6 Hydraulischer Fachbeitrag (Stadt-Land-Fluss Ingenieurdienste, 2019)

2.3.7 Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (IDN, 2018)

2.3.8 Archéologischer Fachbeitrag (IDN, 2019)

2.3.9 Schalltechnisches Gutachten (Zech, 2018)

2.3.9.1 Erganzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2019)

2.3.10 Standsicherheitsuntersuchungen der Abbaubdschungen im Falle ste-
henbleibender Wegedamme (Holst 2019)

3. Ordner 1 - 1. Uberarbeitung Deckblatt v. 28.05.2021 (Anderungen blau)

3.0 Hinweise zur Lesbarkeit der Deckblattplanung und der Uberarbeitung

3.1 Erlauterungsbericht mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie

3.1.1 mit der erganzten Anlage ,Antrag ErschlieBung*

3.2 Karten- und Planwerk

3.21 Ubersichtskarte M. 1 :25.000

3.2.2 Ubersichtsplan M.1: 5.000

3.2.3 Abbauplan M.1: 2.500

3.24 Wiederherrichtungsplan M.1: 2.500

3.25.1 Schnitt A — A M. 1 200

3.25.2 Schnitt B - B M. 1 200

3.25.3 Schnitt C-C M. 1 200

3.2.6 Besitzstandsplan M.1: 2.500

3.2.8 Anrechenbare Kompensation M.1: 2.500

3.3 Ordner 2 - Anhange

3.35 Hydrogeologischer Fachbeitrag (IDN, 2021)

3.3.6 Hydraulischer Fachbeitrag (Stadt-Land-Fluss Ingenierdienste, 2021)

3.3.7 Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (IDN, 2021)

3.3.9 Schalltechnisches Gutachten (Zeh, 2018)

3.39.1 Ergadnzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2019)
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3.3.9.2

4.

4.0

4.1
41.1
4.2
42.1
4.2.2
4.2.3
4.2.4
4251
4252
4.25.3
4254
4.2.6
4.2.7
4.2.8
4.2.9
4.2.10

4.3 a)
4.3.1
4.3.2
4.3.3
4.3.4
4.3.5
4.3.6
4.3.6.1

4.3 b)
4.3.7
4.3.8
4.3.9
43.9.1
4.3.9.2
4.3.10

Erganzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2021)

Ordner 1 - 2. Uberarbeitung Deckblatt v. 11.11.2021 (Anderungen rot)
Hinweise zur Lesbarkeit der Deckblattplanung

Erlauterungsbericht mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie

mit der erganzten Anlage ,Antrag ErschlieRung®

Karten- und Planwerk

Ubersichtskarte M. 1 :25.000
Ubersichtsplan M.1: 5.000
Abbauplan M.1: 2.500
Wiederherrichtungsplan M.1: 2.500
Schnitt A - A M. 1 200
Schnitt B - B M. 1 200
Schnitt C-C M. 1 200
Systemschnitt Erosionsschutz (neu) M. 1 200
Besitzstandsplan M.1: 2.500
Pflanzschemata M. 1 100
Anrechenbare Kompensation M.1: 2.500

vorlaufiger Lageplan Kieswerk Blicken
Liegenschaftsverhaltnisse und Eigentimereinverstand-
niserklarungen (intern — nur 1. Ausfertigung)

Ordner 2 — Anhange 1 - 6

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (IDN 2021)

Faunistische Erfassungen (Limosa 2020/2021)

Biotoptypenkartierung (Ecosurvey, 2021)

Baum-/Strauchgutachten (Block-Daniel, 2016)

Hydrogeologischer Fachbeitrag (IDN, 2021)

Hydraulischer Fachbeitrag (Stadt-Land-Fluss Ingenierdienste, 2021)
Stellungnahme zum Hydraulischen Fachbeitrag ,Uberpriifung méglicher
frihzeitiger Uberflutungen des Polders Stendern bei Weser-Hochwasser
aufgrund von Grundwasserstromungen (IDN, 12.10.2021)

Ordner 3 — Anhange 7 — 10

Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (IDN, 2021)

Archéologischer Fachbeitrag (IDN, 2019)

Schalltechnisches Gutachten (Zech, 2018)

Erganzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2019)
Erganzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2021)
Standsicherheitsuntersuchungen der Abbaubdschungen im Falle ste-
henbleibender Wegedamme (Holst 2019)

Offentlich ausgelegt wird nur die letzte Ausfertigung, Stand 11.11.2021. Sie besteht
aus drei Stehordnern. Diese Ausfertigung umfasst die Originalversion und samtliche
drei Anderungen der Antragsunterlagen mit griiner, blauer und roter Schrift sowie
Streichungen in schwarzer Schrift. Sie gibt mithin alle im Laufe des Verfahrens vor-
genommenen Anderungen in einer Ausfertigung wieder. Diese Ausfertigung enthalt
auch die Gruneintragungen der Planfeststellungsbehérde.
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C Nebenbestimmungen

1 Bedingungen
Der Beschluss wird erst dann wirksam, wenn die nachstehend aufgefuhrten auf-
schiebenden Bedingungen zum jeweils angegebenen Zeitpunkt erfullt sind:

1.1 Vor Inanspruchnahme der Flurstiicke, die nicht im Eigentum der Abbaufirma ste-
hen, ist der Planfeststellungsbehorde eine entsprechende Einverstandniserkla-
rung des Grundstlckseigentimers / der Grundstiickseigentiimerin oder ein Nut-
zungs- bzw. Kaufvertrag vorzulegen.

1.2 Ist weder durch Kaufvertrag noch durch Einverstandniserklarung eine Abbau-
maoglichkeit gegeben, sind die landwirtschaftlichen Flachen durch Tausch so zu
legen, dass eine maximale Ausnutzung der Ubrigen Abbauflachen erreicht wird.
Ist ein Tausch nicht moéglich, ist eine fur die landwirtschaftliche Nutzung notwen-
dige Erschliel3ung aufrecht zu erhalten.

1.3 Bereits vor der Durchfiihrung vorbereitender Mal3nahmen auf der Abbaustatte,
z. B. Materialtransport zur Aufhéhung des geplanten Betriebsgelandes, ist die
neu anzulegende Planstraf3e mit dem Einmundungsbereich in die L 351 im Ab-
schnitt 80, ca. bei Station 5292, Gemarkung Holtrup, Flur 12, Flurstick 11, an-
tragsgemal’ auszubauen (siehe auch Auflagen unter 2.2.5.2).

Soweit abweichende Regelungen mit der Gemeinde Schweringen als Baulasttra-
gerin, der Niedersachsischen Landesstral3enbauverwaltung und dem Fachdienst
Stral3enverkehr des Landkreises Nienburg/Weser vereinbart werden, sind diese
der Planfeststellungsbehdérde unverziglich zur Kenntnis zu geben.

1.4 Vor Abbaubeginn sind sowohl die Betriebs- als auch die Hafenanlagen be-
triebsbereit herzustellen. Die erforderlichen Genehmigungen fuir die Errichtung
der baulichen Anlagen sind rechtzeitig einzuholen.

1.5 Vor Abbaubeginn ist der Planfeststellungsbehdrde eine die voraussichtlichen
Kosten der Wiederherrichtungs-, Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen bzw. der
Erflllung samtlicher Nebenbestimmungen des Beschlusses (siehe Buchst. C)
deckende Sicherheit vorzulegen. Dazu ist von der Tragerin des Vorhabens —
Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH — eine unbefristete selbstschuldneri-
sche Burgschaft einer deutschen Bank oder Sparkasse auf erstes Anfordern un-
ter Verzicht auf die Einrede der Vorausklage nach dem Birgerlichen Gesetzbuch
(BGB) vorzulegen.

Die selbstschuldnerische Bankbirgschaft kann durch eine andere, in selber Wei-
se geeignete Sicherheitsleistung getauscht werden. Die Eignung ist durch den
Landkreis Nienburg/Weser festzustellen. Vorstellbar wéaren hier z.B.: Treuhand-
konto, Notaranderkonto, Sparbuch. Es muss in jedem Fall gewahrleistet sein,
dass der Landkreis Nienburg/Weser einen alleinigen Anspruch auf die Inan-
spruchnahme des Geldes fiir die Ausfiihrung der erforderlichen Mal3hahmen hat,
wenn die Betreiberin ihren Verpflichtungen nicht nachkommt (Abtretungserkla-
rung). Den jederzeitigen Zugriff auf das Guthaben darf ausschlie3lich der Land-
kreis Nienburg/Weser haben.

Bei einem Betreiberwechsel wird die vorliegende Burgschaftsurkunde/Sicher-
heitsleistung erst an die vorherige Betreiberin ausgehandigt, wenn der/die neue
Betreiber:in eine auf ihn/sie lautende Sicherheitsleistung ( i. d. R. selbstschuldne-
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rische Bankburgschatft) vorgelegt hat.

Die Sicherheitsleistung errechnet sich auf der Grundlage der Aufwendungen fir
die Wiederherrichtungs- und Kompensationsmalinahmen gem. Erlauterungsbe-
richt, Kap. 7.5 - Kostenberechnung S. 235 - Anlage 4.1 - wie folgt:

1.1 Anflllung und Herrichtung der Béschungen, Sicherheits-

streifen, Bodeneinbringung.

Fur die zu bewegende Bodenmasse wird die Abraum-

menge von 3 durchschnittlichen Abbauabschnitten (hier Nr. 2, 8 und 9)

- (von msgesamt 11 Abschnltten) zugrunde gelegt

277.300 m® x 2,50 €/m® = 693.250,00 €
1.2 Landschaftsgartnerische Arbeiten, Pflanz- und

Einsaatarbeiten sowie Fertigstellungspflege fiir drei

Abbauabschnitte, Brutflo3e

(PflanzmaRnahmen 1/11 = 26.713,10 € x 3 Abschnitte), 80.140,00 €
1.3 Bauausschreibung und —aufsicht pauschal 5.000,00 €
1.4 dauerhafte Unterhaltung und Kontrolle nach Ersatz-

vornahme pauschal 2.000,00 €
Nettosumme fur 3 Abbauabschnitte 780.390,00 €
zuzilglich 19% MwsSt. 148.274,10 €
Bruttosumme 928.664,10 €
gerundet fur 3 Abbauabschnitte 930.000,00 €

Die Sicherheitsleistung dient der Erfillung samtlicher Nebenbestimmungen die-
ses Beschlusses in der jeweils geltenden Fassung (siehe C 1.1 — 3.3).

1.5.2 Die Hohe der Sicherheitsleistung orientiert sich an den Kosten der durchzufiih-
renden MalRhahmen zur Herrichtung und Profilierung der Boschungen sowie der
erforderlichen Bepflanzungsmafl3nahmen und der Umsetzung von Ersatzmal3-
nahmen auf Flachen der Inhaberin des Beschlusses.

1.5.3 Die Sicherheitsleistung kann auch in Anspruch genommen werden, um Schaden
auszugleichen oder beseitigen zu lassen, die durch eine Abweichung vom Be-
schluss und dessen Nebenbestimmungen entstehen.

154 Eine Neufestsetzung der Sicherheitsleistung bleibt im 6ffentlichen Interesse vor-
behalten. Sie kann bei Wertverfall (Kaufkraftschwund) erh6ht werden, wenn die
Kostenentwicklung die Schaffung héherer, ausreichender finanzieller Sicherhei-
ten zur Abdeckung von Wiederherstellungskosten erfordert.

Eine Erhéhung der Sicherheitsleistung kann auch gefordert werden, wenn die
Betriebsweise bei der Auskiesung fur die Allgemeinheit ein erhghtes Risiko hin-
sichtlich der gesicherten Wiedereingliederung der Abbaustatte in das Land-
schaftsgefiige bedeutet.

1.6 Vor Abbaubeginn ist der Planfeststellungsbehdrde ein Lageplan mit Eintragung
der beabsichtigten Bodenaufschittungen/Halden und Lagerungen von Oberbo-
den oder Abraum wegen der Lage im gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet der
Weser vorzulegen.

1.7 Vor Beginn der Abgrabung sind die jeweiligen Abgrabungsgrenzen (Aul3en-
grenzen der Abbaustétte) von einem offentlich bestellten Vermessungsingenieur
einzumessen und durch gut sichtbare Markierungspfahle kenntlich zu machen.
Die Markierungen sind dauerhatft standsicher zu erstellen und bis zur Schlussab-
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nahme zu erhalten.

1.8 Vor Abbaubeginn ist im jeweiligen Abbauabschnitt zur Dokumentation des be-
stehenden Gelandereliefs ein Hohennivellement bezogen auf NN der Abbaustat-
te einschl. eines 25 m breiten Umrings durchzufiihren und die Auswertung in ei-
nen Lageplan i. M. 1 : 2.000 einzutragen. Der 25 m breite Umring und die Si-
cherheitsstreifen sind im 25 m-Raster und die Wasserflache im 100 m-Raster
aufzunehmen. Der Lageplan ist der Planfeststellungsbehdrde zu tGbergeben; er
wird Bestandteil des Planfeststellungsbeschlusses.
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2.19

2.1.10

Auflagen

Allgemeine Auflagen, Rahmenbedinqungen

Im Zuge des Bodenabbaues geplante weitere bauliche Anlagen, Lagerung von
wassergefahrdenden Flussigkeiten sowie sonstige Anlagen nach 8 2 NBauO be-
durfen einer gesonderten Genehmigung, fur die rechtzeitig ein selbstandiger An-
trag zu stellen ist. Sie sind nicht Gegenstand dieses Verfahrens.

Das Abbauvorhaben darf nur so durchgefiihrt werden, wie es planfestgestellt ist.
Bei Verstol3 gegen den Beschluss oder die beigeflgten Planunterlagen in der
genehmigten Fassung sowie bei Nichtbeachtung der Nebenbestimmungen kann
der Abbau bis zur Erfullung der versaumten Pflichten untersagt werden.

Die "grin" eingetragenen Prufungsbemerkungen in den Antragsunterlagen sind
zu beachten. Soweit der Planfeststellungsbeschluss von den Antragsunterlagen
abweicht, sind die schriftlichen Festlegungen im Beschluss mafl3gebend.

Vor der Durchfihrung der Baumafinahme hat der/die Trager:in des Vorhabens
ein von den o6ffentlichen Verkehrsflachen aus sichtbares Schild anzubringen, das
den Namen des Unternehmens und die Telefonnummer sowie E-Mailadresse
des/der Verantwortlichen enthalten muss.

Das Abbaugebiet ist fur jedermann erkennbar mit mind. 0,5 m x 0,5 m grol3en
Schildern mit der Aufschrift "Abgrabungsgelande - Betreten verboten" zu kenn-
zeichnen.

Vor Abbaubeginn in den jeweiligen Abschnitten sind die genehmigten Abbau-
grenzen (jeweilige Boschungsoberkanten) deutlich sichtbar zu machen, z. B.
durch mindestens 1 m hohe und 10 cm im Durchmesser starke, weif3e Rundhél-
zer. Die "Grenzmarkierungen" sind bei Beschadigung/Verlust zu erneuern.

Das Gelande, in dem sich der aktuelle Abbau bewegt, ist durch einen 1,00 m ho-
hen Zaun (Pfahle mit zwei Reihen Stacheldraht/Spanndraht) einzufrieden. Nach
erfolgter Wiederherrichtung ist die Einfriedung zu beseitigen.

Bei Errichtung und Betrieb sind das sonstige Offentliche Recht sowie die Vor-
schriften zur Unfallverhiitung und Verkehrssicherung sorgfaltig zu wahren.

Sollten sich bei der Planung, ErschlieBung oder beim Abbau Hinweise auf Altlas-
ten oder Bodenveranderungen ergeben, so ist dies unverzuglich der Unteren Bo-
denschutzbehorde (Fachdienst Umweltrecht und Kreisstral3en) des Landkreises
Nienburg/Weser mitzuteilen.

Die Antragstellerin hat der Planfeststellungsbehérde umgehend namentlich unter
Angabe der genauen Anschrift und Telefonnummer/E-Mail eine:n verantwortli-
che:n Betriebsangehdrige:n auf dem Abbaugeléande zu benennen. Anderungen in
der personellen Besetzung dieses Aufgabenbereiches bzw. in der Anschrift/E-
Mailadresse bzw. Telefonnummer des/der Betreffenden sind der Planfeststel-
lungsbehorde unverziiglich mitzuteilen.

Den mit dem Bodenabbau/der Wiederherrichtung beschaftigten Mitarbeitenden
des Unternehmens ist der Inhalt des Planfeststellungsbeschlusses mit den den
Abbau und die Wiederherrichtung betreffenden Nebenbestimmungen in geeigne-
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ter Form bekannt zu geben.

Eine Ausfertigung des Beschlusses mit den Planunterlagen ist standig vor Ort
bereit zu halten.

2.1.11 Den Beauftragten des Landkreises Nienburg/Weser ist jederzeit Zutritt zum Ab-
baugebiet, die Enthahme von Bodenproben, die Vornahme von Messungen und
Bohrungen, die Uberprufung der Gewasser sowie die Einsicht in Planfeststel-
lungsbeschliisse, Genehmigungen, Plane und sonstige vorgeschriebene Auf-
zeichnungen zu gestatten.

Die Genehmigungsinhaberin sowie die Grundstuckseigentimer:innen haben die
Uberwachung durch die Planfeststellungsbehérde zu dulden.

2.1.12 Der Planfeststellungsbehdrde ist jeweils zum 31.01. des Jahres ein Lageplan
maoglichst in digitaler Form (Shapefile - georeferenziert) zu tibersenden, aus wel-
chem der Stand des Abbaus incl. der bereits durchgefuihrten Herrichtungsmal3-
nahmen sowie die weiteren Abbau- und WiederherrichtungsmafRnahmen des be-
troffenen Jahres zu entnehmen sind. Zusatzlich ist der Lageplan als pdf-
Dokument zur Verfligung zu stellen oder in Papierform zu Gbersenden.

2.1.13 Die Versorgung mit Frischwasser und die Beseitigung von Abwasser hat nach
den rechtlichen Vorschriften und nach den allgemein anerkannten Regeln der
Technik zu erfolgen.

2.1.14 Offentliche Verkehrsflachen, Versorgungs-, Abwasserbeseitigungs- und Fern-
meldeanlagen sowie Grundwassermessstellen, Grenz- und Vermessungsmale
sind wahrend des Abbaues zu schiitzen und soweit erforderlich unter den not-
wendigen Sicherheitsvorkehrungen zuganglich zu halten.

2.1.15 Durch den Betrieb der Abbaustétte darf der StraRenverkehr nicht beeintrachtigt wer-
den. Schaden an den Verkehrsanlagen sind zu vermeiden bzw. unverziiglich zu be-
heben. Evtl. entstehende Verunreinigungen der Gemeindestraf3en und der L 351 sind
von der Antragstellerin bzw. dem/der Verursacher:in unverziglich zu beseitigen. Auf
8 17 des Nds. StraRengesetzes (NStrG) und 8§ 32 Abs. 1 der Stral3enverkehrsord-
nung (STVO) wird verwiesen.

2.1.16 In die Kiesgruben dirfen keine Fremdstoffe (Abfalle oder sonstige, das Grund-

wasser gefahrdende Stoffe, wie Ole, Gifte usw.) eingebracht oder in den Kies-
gruben zwischengelagert werden.

2.2 Auflagen zum Abbaubetrieb

221 Allgemeine Auflagen

2.2.1.1 Der Beginn und die Fertigstellung der Abbau- und Wiederherrichtungsarbeiten
jeweils eines Abbauabschnittes sind der Planfeststellungsbehdrde anzuzeigen.

2.2.1.2 Der Abbau ist gemafld dem genehmigten Abbauplan in raumlich und zeitlich ge-
ordneten Abschnitten durchzufiihren. Die Wiederherrichtung - auch die von Teil-
abschnitten - hat dem Abbau unmittelbar zu folgen.
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2213

2214

2215

2216

2217

2218

2219

Der Beginn des Abbaues in folgenden Abschnitten kann davon abhangig ge-
macht werden, dass Ausgleichs- bzw. Ersatzmalinahmen fir ausgebeutete Ab-
schnitte bzw. in ausgebeuteten Abschnitten durchgefuhrt worden sind.

Vermessungspunkte des Landesbetriebes fur Geoinformation und Landentwick-
lung Niedersachsen dirfen nicht verandert werden. Falls ein Umsetzen solcher
Punkte erforderlich wird, ist dieses rechtzeitig und auf Kosten der Abbauunter-
nehmerin bei der zustandigen Behorde zu beantragen. Grenz-, Vermessungs-
und Markierungszeichen durfen nicht beseitigt, beschadigt, versetzt oder tber-
schittet werden.

Ein auf NN bezogener Hohenfestpunkt bzw. Hilfsfestpunkt, von dem aus jeder-
zeit Kontrollmessungen durchgefihrt werden kdnnen, ist der Planfeststellungs-
behorde unverziglich bekannt zu geben und in einem Lageplan darzustellen.

Nach Beendigung des planfestgestellten Vorhabens ist der hergestellte Zustand
in einem Bestandsplan festzuhalten und der Planfeststellungsbehdrde innerhalb
von sechs Monaten zu Gbersenden.

Der in einem geeigneten Mal3stab (1 : 2.500) anzufertigende Bestandsplan muss

die

- Seeausformung unter und Uber dem Wasserspiegel incl. Béschungsnei-
gungen, eingebunden in das UTM-Koordinatensystem,

- Hoéhenlagen der Gewassersohle (durch Echogramm), Bermen, Sicherheits-
streifen usw. bezogen auf NN,

- Flachennutzung und ihre Hohenlagen,

- landschaftspflegerische Erstausstattung (Bepflanzung)

enthalten.

Die Planfeststellungsbehdrde behalt sich vor, die Plane digital und georeferen-
ziert zu fordern. Das Format ist zugegebener Zeit konkret abzustimmen.

Die wasserwirtschaftlichen Verhéaltnisse des Umlandes durfen durch den Kiessee
sowohl im Zeitraum der Abgrabungen als auch nach der Endabgrabung nicht
nachteilig verandert werden.

Die Vegetationsdecke ist unter Beriicksichtigung der Auflage 2.2.6.5 so spéat wie
maoglich vor Abbaubeginn im betreffenden Abschnitt abzuraumen.

Der Mutterboden ist in vollem Umfang zu sichern, zu lagern, soweit erforderlich
mit einer erosionssicheren regiotypischen Grassamenmischung anzusaen, zu
pflegen und fir die Wiederherrichtungsmafinahmen in einer Aufbringungshéhe
von héchstens 75 cm Uber der Wasserwechselzone zu verwenden. Mutterboden
darf auf Béschungsbereiche grundsatzlich ebenfalls nur oberhalb der Wasser-
wechselzone aufgebracht werden. Ein Einbau unterhalb des Seewasserspiegels
ist unzuldssig. Der Verbleib von Giberschissigem Mutterboden ist der Planfest-
stellungsbehérde nachzuweisen.

Der Abraumboden ist fachgerecht getrennt vom Mutterboden abzurdumen, zu
lagern, soweit erforderlich mit einer erosionssicheren Grassamenmischung an-
zuséen und fur die Profilierung von Boschungen und Auffillung von abgegrabe-
nen Flachen zu verwenden. Dabei ist ein kompakter Einbau des Abraumbodens
vorzunehmen. Die DIN-Vorschrift 18.300 (Erdarbeiten) ist zu beachten.
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2.2.2 Schutz des Grund- und Oberflachenwassers, Hochwasserschutz

2.2.2.1  Wahrend der hochwasserhaufigen Zeit vom 15.10. bis 31.03. des darauf folgen-
den Jahres ist die Lagerung wassergefahrdender Betriebsstoffe (z. B. Ole, Fette
und Treibstoffe) im Kiesgewinnungsgelande im gesetzlichen Uberschwem-
mungsgebiet tber den wochentlichen Bedarf hinaus untersagt. Der erforderliche
Vorrat muss im Ubrigen jederzeit und unverzuglich abtransportiert werden kon-
nen.

2.2.2.2  Rechtzeitig vor bis ins Kiesgewinnungsgelande (Uberschwemmungsgebiet) aus-
uferndem Weserhochwasser sind diese Vorréate an wassergefahrdenden Be-
triebsstoffen abzutransportieren. Das Abbaugerat, Transportfahrzeuge und weite-
re Hilfsgerate, wie Tankeinrichtungen sind rechtzeitig gegen Abtreiben zu sichern
bzw. notfalls aus dem Uberschwemmungsgebiet abzutransportieren. Die vor Ort
verbleibenden Teile missen auch Eisdruck standhalten kdnnen.

2.2.2.3  Uber zu erwartende Hochwasserstande kann im Rahmen des iiberregionalen
Hochwassermeldedienstes bei der Wasser- und Schifffahrtsdirektion Mitte und
dem Niedersachsischen Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Natur-
schutz (NLWKN), Betriebsstelle Sulingen, Tel.-Nr. 0 42 71/93 29-0, im Internet
unter www.pegelonline.nlwkn.niedersachsen.de und bei der Planfeststellungsbe-
horde Auskunft eingeholt werden. Die Abbaufirma ist verpflichtet, die Wasser-
stande laufend selbst zu beobachten.

2.2.2.4 Beim Abbau ist darauf zu achten, dass keine Verunreinigung der Kiesseen und
des Abbaugelandes durch Treib- oder Schmierstoffe eintritt. Insbesondere sind
Betrieb, Wartung und Reparatur der eingesetzten Fahrzeuge und Geréate mit
grotmaoglicher Sorgfalt auszufiihren. Fur den Fall, dass trotz grof3ter Vorsicht
Treib- oder Schmierstoffe in das Gewasser gelangen sollten, sind sofortige Ge-
genmalinahmen einzuleiten.

2.2.2.5 Fur den Fall eintretender Unfalle mit wassergefahrdenden Flissigkeiten sind ent-
sprechende Aufsaugmittel sowohl fir die Verwendung im Gelande als auch auf
Wasserflachen in ausreichender Menge vorzuhalten. Die Aufsaugmittel sind ent-
sprechend den im Betrieb vorhandenen oder benutzten wassergefahrdenden
Flassigkeiten zu wahlen.

2.2.2.6  Bei eintretenden Unfallen mit wassergefahrdenden Flissigkeiten ist wegen der
Lage im gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet der Weser neben dem Staatli-
chen Gewerbeaufsichtsamt Hannover, Tel. 0511 / 90 96-133 bzw.
0511 /90 96-0, in jedem Fall unverziglich die Untere Wasserbehorde beim
Landkreis Nienburg/ Weser Uber die Integrierte Rettungsleitstelle Schaum-
burg/Nienburg (IRL), Telefon Notruf 112 oder 0 57 21-9 37 00-0 zu benachrichti-
gen. Auf die Auflage 2.2.3.5 wird hingewiesen.

2227 Beweissicherung:

2.2.2.7.1 Beweissicherung mengenmafliger Grundwasserzustand

2.2.2.7.1.1Die Grundwasserstandsmessungen der im Rahmen des Verfahrens abgestimm-
ten Grundwassermessstellen GWM 1 - 7 sowie zusatzlich der Messstellen EP
200 und EP 291 (siehe Abbildung 4-9, Anlage 4.3.5) sind von der Abbauunter-
nehmerin (weiterhin) vorzunehmen. Nach Freilegung des Grundwassers im je-
weiligen Kiessee ist unverziglich ein Lattenpegel in dem jeweiligen Kiessee zu


http://www.pegelonline.nlwkn.niedersachsen.de/
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setzen und in das Messprogramm einzubeziehen. Die konkreten Standorte der
Lattenpegel sowie der zusatzlichen Grundwassermessstellen EP 200 und EP
291 an der Weser sind mit der Planfeststellungsbehdrde abzustimmen.

AulRerdem ist unverziglich mit Abbaubeginn im See IV ein Lattenpegel im ge-
setzlich geschiitzten Biotop (GB-NI-0529) in der Mitte des Kleingewassers zu
setzen und ebenfalls in das Messprogramm einzubeziehen.

Die Grundwasserstandsmessungen und die Ablesungen der Lattenpegel sind fur
die Dauer der Abbauzeit sowie bis ein Jahr nach Beendigung des Abbaues fort-
zufuihren. Die Pegelablesungen sind zeitgleich mit den Grundwasserstandsmes-
sungen von der Abbauunternehmerin monatlich — jeweils am ersten Montag im
Monat — vorzunehmen und in ein Betriebswasserbuch einzutragen.

Jahrliche Grund- und Wasserganglinien sind der Planfeststellungsbehérde und
dem NLWKN, Betriebsstelle Sulingen, jeweils zum 31.01. des Folgejahres zuzu-
leiten und die Hoch- und Tiefstande in einem Grundwassergleichenplan im
Rhythmus von funf Jahren festzuhalten. Die gemessenen Wasserstande der
Kiesseen und in dem GB-NI-0529 sind in den Grundwassergleichenplan mit ein-
zuarbeiten.

Ein Jahr nach Beendigung des Abbaues ist die damit hergestellte Grundwasser-
situation durch einen Grundwassergleichenplan mit den mittleren Hoch- und
Tiefwerten und den damit verbundenen Wasserstédnden im Kiessee der Planfest-
stellungsbehérde offen zu legen. Die Grundwasserbeobachtung wird damit ab-
geschlossen.

2.2.2.7.1.2Die Rekultivierungsplanungen sind bei dauerhaft niedrigen Grundwasserstanden
im Laufe des Kiesabbaus anzupassen.

2.2.2.7.1.3Die Planfeststellungsbehorde behalt sich vor, bei vorhabensbezogenen Verande-
rungen die Beweissicherung zu andern und/oder den Zeitraum fir die vorzuneh-
menden Messungen zu verlangern.

2.2.2.7.2 Beweissicherung chemischer Grundwasserzustand (Grundwassergiite)

Es ist ein zweistufiges Monitoring wie folgt durchzufihren:

Vor der Freilegung des Grundwassers sowie anschlie3end einmal jahrlich
zwischen Februar und April sind die allgemeinen, hydrochemischen und organi-
schen Parameter an drei Messstellen (Anstrom — Brunnen GWM 1, Abbauge-
wasser — See 1, Abstrom — Brunnen GWM 6) entsprechend Kap. 8.3 des Hydro-
geologischen Fachbeitrags (Anlage 4.3.5) zunachst fir einen Zeitraum von drei
Jahren durch ein staatlich anerkanntes Labor zu untersuchen:

1. Parameter der Stufe 1:
- Farbe (qual.)
- Tribung (qual.)
- Geruch (qual.)
- Farbung (SAK 436)
- Wassertemperatur
- Lufttemperatur
- elektrische Leitfahigkeit bei 25 °C
- Sauerstoff gelost
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- pH-Wert

- Saurekapazitat (pH 4,3)
- Basekapazitat (pH 8,2)
- Gesamtharte

- Redoxpotenzial

- Carbonatgehalt

- Ammonium

- Calcium

- Magnesium

- Natrium

- Kalium

- Eisen (gesamt)

- Mangan (gesamt)

- Chlorid

- Nitrat

- Nitrit

- Sulfat

- Phosphor (gesamt)
-DOC

- SAK254

- POX/AOX

- Aluminium

Es ist darauf zu achten, dass der lonenbilanzfehler der Analysen kleiner als
5% ist.

2. Die zweite Stufe ist zu Beginn des Monitorings gemeinsam mit den Parame-
tern der Stufe 1 an den genannten Probenahmestellen einmal zu erfassen. Im
Falle eines begriindeten Verdachts (Uberschreitung von fachlich begriindeten
Schwellenwerten, z. B. nach dem Merkblatt 254 des DVGW), sind zwei weite-
re Messungen der Parameter der Stufe 2 ebenfalls im Abstand von einem
Jahr zu wiederholen.

Parameter der Stufe 2:
- Arsen

- Bor

- Blei

- Cadmium

- Chrom

- Cyanid

- Fluorid

- Nickel

- Quecksilber

- Uran

- PAK (Summe EPA)
- LHKW (Summe)

Organische Parameter:

- Dimethachlor-CGA

- Metazachlor-ESA

- Chloridazon-methyl-desphenyl
- Chloridazon-desphenyl

- N,N-Demethylsulfamid
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Die Grundwasserstande sind bei den Probenahmen zu dokumentieren.

Die Untersuchungsergebnisse sind der Planfeststellungsbehérde zur Kenntnis
vorzulegen. Nach drei Jahren (= 4 Beprobungen) sind die Ergebnisse des Mo-
nitorings durch die Gutachter des Unternehmens zu beurteilen. Die Planfest-
stellungsbehérde und der Gewasserkundliche Landesdienst entscheiden nach
drei Jahren auf der Grundlage der Ergebnisse des Monitorings und der gut-
achterlichen Bewertung Uber die Fortsetzung und ggf. Anpassung des Be-
weissicherungsprogrammes.

Die Planfeststellungsbehotrde behalt sich vor, bei Auffalligkeiten den Untersu-
chungsumfang auszudehnen oder zu andern.

2.2.2.8 Der Anteil absetzbarer und abfiltrierbarer Stoffe im Kieswaschwasser ist vor
dessen Wiedereinleitung in den Kiessee soweit wie moglich zu reduzieren.

2229 Soweit im Abbaugebiet Restflachen verbleiben sollten, sind die Auswirkungen
des Abbaues auf diese Flachen gesondert zu ermitteln, und es sind ggf. weite-
re Auflagen zum Schutz dieser Flachen vor Veranderungen zu formulieren.

2.2.2.10 Die Sicherheitsabstande zu StraRen- und Wegegrundsticken werden auf
10,00 m, gemessen von der Boschungsoberkante der Abbaubdschung bis
zum befestigten Fahrbahnrand, festgelegt (siehe Abbauplan, Anlage 4.2.3 und
Schnitt A-A, Anlage 4.2.5.1).

2.2.2.11 Der Sicherheitsabstand zu Nachbargrundstiicken wird auf 5,00 m, gemessen
von der Boschungsoberkante der Abbaubdschung bis zur Grenze des Nach-
bargrundstiickes, im gewachsenen Boden festgelegt. Die Sicherheitsstreifen
sind im gewachsenen Boden zu erhalten; sie durfen nicht abgebaut werden.

2.2.2.12 Die B6schungen im Hochwasserein- und -ausstrombereich sind mit einer Min-
destbéschungsneigung von 1 : 5 bis 1,0 m unter der Niedrigwasserlinie herzu-
stellen (Abbausee I: 13,95 m NHN, Abbausee II: 13,98 m NHN, Abbausee III:
14,13 m NHN, Abbausee 1V: 14,01 m NHN).

Der Erosionsschutz im Bereich der Einstrompfade bei Hochwasser ist ent-
sprechend des Systemschnittes, Anlage 4.2.5.4, auszufiihren (siehe Abbau-
und Wiederherrichtungsplan, Anlagen 4.2.3 und 4.2.4).

2.2.2.13 Die Abbaubdschungen entlang von Wegegrundstiicken sind mit einer Neigung
nicht steiler als 1 : 2,5 im gewachsenen Boden auszubilden. Unmittelbar nach
der Abgrabung mussen durch Abraumanfillung die Mindestbdschungsneigun-
gen von 1 : 3 hergestellt werden. In Hohe des Mittelwasserstandes ist eine
5,00 m breite horizontale Berme (Neigung mindestens 1 : 10) mit einer was-
serseitigen Aufkantung (Hocker) anzulegen.

2.2.2.14 Im Bereich der geplanten Grundwasserfenster sind die Boschungen mit einer
Neigung nicht steiler als 1 : 3 im gewachsenen Boden anzulegen. In Hohe des
Mittelwasserstandes ist eine 3,00 m breite horizontale Berme (Neigung min-
destens 1 : 10) mit einer wasserseitigen Aufkantung (Hocker) anzulegen.

2.2.2.15 Die tbrigen randlichen Abbaub6éschungen durfen wéahrend des Abbauvor-
gangs unter Wasser und tber Wasser nur mit einer Neigung von 1 : 2,2 oder
flacher ausgebildet werden. Unmittelbar nach der Abgrabung mussen durch
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Abraumanfillung die Mindestbdschungsneigungen von 1 : 3 hergestellt wer-
den. In H6he des Mittelwasserstandes ist eine 5,00 m breite horizontale Ber-
me (Neigung mindestens 1 : 10) mit einer wasserseitigen Aufkantung (Hocker)
anzulegen.

2.2.2.16 Im Ubrigen sind die Béschungen der Kiesseen gemaR dem Abbauplan — An-
lage 4.2.3 — dem Wiederherrichtungsplan - Anlage 4.2.4 - und den Schnitten -
Anlagen 4.2.5.1 - 4.2.5.4 des Beschlusses - anzulegen.

2.2.2.17 Die Uferbdschungen einschlief3lich des Sicherheitsstreifens sind oberhalb der
Wasserwechselzone unverziglich, insbesondere rechtzeitig vor Eintritt der
hochwasserreichen Jahreszeit ab 15.10. des Jahres, mit mind. 25 cm und
hochstens 75 cm Mutterboden abzudecken. Sie sind mit einer standortgema-
Ben zertifizierten und krauterreichen Regiosaatgutmischung fur das Nord-
westdeutsche Tiefland einzusaen und bis zur vollstandigen Begrunung zu
pflegen.

2.2.2.18 Bodenaufschittungen und Lagerungen von Oberboden oder Abraum sind im
Bereich des gesetzlichen Uberschwemmungsgebietes der Weser uiber das
beantragte Mal} hinaus nicht zulassig. Zwischenlagerungen sind nur kurzfristig
in FlieRR- und Stromungsrichtung innerhalb der Sommermonate gestattet und
auch nur so lange, wie dies zwingend bis zu einem Abtransport erforderlich ist.

Langerfristig vorgehaltene Abraum- und Mutterbodenhalden sind erosionssi-
cher und zum Schutz vor Nahrstoffaustragen mit einer aktiven, leguminosen-
freien Begrinung/Deckansaat zu versehen.

Soweit weitere Zwischenlagerungen von Ober- bzw. Abraumboden erforder-
lich werden, sind diese vorher mit der Planfeststellungsbehérde abzustimmen.

2.2.2.19 Der Abraumeinbau, die Rickspulsandeinbringung und der Boschungsbau sind
unter Bericksichtigung der Mutterbodenaufbringung, die nur auf den zu be-
pflanzenden Sicherheitsstreifen und den Boschungen oberhalb der Wasser-
wechselzone erfolgen darf, so vorzunehmen, dass die entstehenden Gelande-
flachen und Boschungsoberkanten das Hohenmal} in den Antragsunterlagen
nicht Ubersteigen.

2.2.2.20 Das Abbaugelande ist im Bereich des gesetzlichen Uberschwemmungsgebie-
tes wahrend der Abbauphase und nach Wiederherstellung von ange-
schwemmtem Treibgut und Unrat frei zu halten. Die R&umung hat so rechtzei-
tig zu erfolgen, dass der Hochwasserabfluss nicht beeintrachtigt wird.

22221 Zur Uberwachung der Gewassergiite kann der NLWKN, Betriebsstelle Sulin-
gen, Proben aus den neuen Kiesseen entnehmen. Die Kosten hierfir hat
der/die Antragsteller:in/Rechtsnachfolger:in bzw. der/die Seeeigentiimer:in zu
tragen.

Alternativ kann die Antragstellerin/Rechtsnachfolger:in bzw. der/die Seeeigen-
tumer:in die Proben nach Aufforderung durch den NLWKN von einem anderen
zugelassenen Labor auf eigene Kosten entnehmen und auswerten lassen.

Die Planfeststellungsbehdrde behalt sich vor, bei Auffalligkeiten den Untersu-
chungsumfang auszudehnen.
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2.2.3 Gewerberechtliche Belange

2.2.3.1 Der Beginn des Abbaues ist dem Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hannover,
Am Listholze 74, 30177 Hannover, schriftlich mitzuteilen.

2.2.3.2 Immissionsschutz:

2.2.3.2.1 Die Vorgaben des Schallgutachtens der Zech Ingenieurgesellschaft Nr. LL
11994.1/03 vom 21.03.2018 mit Erganzungen Nr. LL11994.1/01 vom 10.07.2019
und 04.03.2021 (Anlagen 4.3.9, 4.3.9.1 und 4.3.9.2) sind zu beachten. Hier wird
vom Abbaugerat Eimerkettenschwimmbagger (115dB (A)) ausgegangen. Sollte
entsprechend des Antrages als Variante ein Schwimmgreiferbagger zum Einsatz
kommen, ist die Gleichwertigkeit hinsichtlich des Immissionsschutzes nachzu-
weisen. Auf die Anforderungen hinsichtlich des Lkw-Verkehrs wird hingewiesen.

2.2.3.2.2 Bei dem Abbau ist zu berticksichtigen, dass beim Betrieb folgende Immissions-
werte fur Gerdusche — gemessen nach der Technischen Anleitung zum Schutz
gegen Larm (TA Larm) 0,5 m vor dem geo6ffneten, vom Larm am starksten be-
troffenen Fenster in der Nachbarschatt - z. B. IP 2B Stendern 1 Sud - nicht tber-
schritten werden:

Mischgebiet, Kerngebiet, Dorfgebiet, AuRenbereich
tagsiber (von 06:00 — 22:00 Uhr) 60 dB (A)
nachts antragsgemal kein Betrieb

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen durfen die Immissionsrichtwerte am Tage
um nicht mehr als 30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB (A) Gber-
schreiten.

2.2.3.2.3 Zur Einhaltung der genannten Gerauschimmissions-Richtwerte ist der Betrieb so
zu regeln, dass der notige LKW- Fahrverkehr nur tagstber in der Zeit zwischen
6:00 Uhr und 22:00 Uhr erfolgt.

2.2.3.2.4 Auf Verlangen des Staatlichen Gewerbeaufsichtsamtes ist nach Inbetriebnahme
des Bodenabbaues durch Messungen einer nach § 29b BImSchG bekannt ge-
gebenen Stelle die Einhaltung der Immissionswerte nachzuweisen.

Des Weiteren ist auf Verlangen des Staatlichen Gewerbeaufsichtsamtes durch
eine nach 8 29 b BImSchG bekannt gegebenen Stelle ein Prognosegutachten
und/oder ein messtechnisches Gutachten Uber die Staubbelastung in der Umge-
bung der Abbaustatte vorzulegen. Hierbei sind orientierend an den Immissions-
werten der Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) vom
24.07.2002 (GMBL. S. 511) in der aktuellen Fassung und der 39. Verordnung
zum BImSchG (Verordnung tber Luftqualtitdtsstandards und Emissionshochst-
mengen — 39. BImSchV) vom 02.08.2010 (BGBI. | S. 1065) in der aktuellen Fas-
sung die Feinstaubbelastungen fir die Partikel PM 10 und PM 2,5 sowie flir den
Staubniederschlag zu ermitteln.

2.2.3.3 Arbeitsschutz:

2.2.3.3.1 Die schwimmenden Abbauanlagen sind gemanR der Unfallverhitungsvorschrift
~Schwimmende Gerate” (DGUV D 64 alt: BGV D 21) zu betreiben.
Forderbander sind entsprechend der Unfallverhatungsvorschrift ,Stetigforderer®
(DGUV R 500 Kap. 2.9, alt VBG10) zu errichten und zu betreiben. Insbesondere
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sind fur nicht im Sichtbereich der Schalteinrichtung befindliche Maschinen wie
beispielsweise Stetigforderer Anlaufwarneinrichtungen anzubringen.

2.2.3.3.2 An Fahrwegen neben tiefer gelegenem Grubengelande sind MalRnahmen gegen
Uberfahren bzw. Absturz zu treffen. Diese Forderung wird durch Leitplanken,
Schutzwalle oder gleichwertige Malinahmen erfllt.

2.2.3.3.3 Beim Abbau ist die Unfallverhttungsvorschrift ,Steinbriiche, Grabereien und Hal-
den” (DGUV V 29, bisher BGV C 11) zu beachten.

2.2.3.4  Es durfen nur solche Radlader, Raupen und Erdbaumaschinen eingesetzt wer-
den, die der 32. Verordnung zur Durchfihrung des Bundesimmissionsschutzge-
setzes (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung — 32. BImSchV) entspre-
chen.

2.2.3.5 Beim Betrieb handelt es sich nach der Zustandigkeitsverordnung zum Nieders.
Wassergesetz um einen nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)
Uberwachten Betrieb, bei dem das Gewerbeaufsichtsamt Hannover fur die Um-
setzung der Verordnung uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen (AwSV) zusténdig ist.

Fur den Fall der Lagerung bzw. fir den Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen, z. B. Dieselkraftstoff, sind gemal der AwSV in Verbindung mit dem NWG
besondere SicherungsmalRnahmen erforderlich (siehe auch Auflage 2.2.2.6).
AwSV-Anlagen sind dem Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt unter Verwendung
eines Anzeigeformulars anzuzeigen.

224 Denkmalpflegerische Belange

2.24.1 Der angestrebte Beginn der Erdarbeiten (Oberbodenabtrag und alle in den Un-
terboden reichenden Erdarbeiten) ist sobald wie mdglich, mindestens aber vier
Wochen vorher, schriftlich anzuzeigen. Die Anzeige ist an die Untere Denkmal-
schutzbehdrde sowie an die zustandige Kommunalarchaologie (Schlof3platz 5,
31675 Buckeburg, Tel. 05722/9566-15 oder Email lau@ SchaumburgerLand-
schaft.de) zu richten.

2.2.4.2 Im Vorfeld der Erdarbeiten sind in Abstimmung mit der Kommunalarché&ologie
archéologische Ausgrabungen anzusetzen. Dazu ist mit der Kommunalarch&olo-
gie ein Konzept des Untersuchungsverlaufes abzustimmen sowie ein ausfiihren-
des Unternehmen und die ortliche Grabungsleitung zu benennen. Im Bereich der
Fundstellen Holtrup FStNr. 37 und Holtrup FStNr. 39 ist der Mutterbodenabtrag
flachig zu begleiten. Am Deich Holtrup FStNr. 34 sind in Absprache mit der
Kommunalarch&ologie mindestens zwei Profilschnitte durch den Deichkérper an-
zulegen und zu dokumentieren.

2.2.4.3 Der Oberbodenabtrag hat mit einem Hydraulikbagger mit zahnlosem, schwenk-
barem Grabenlo6ffel nach Vorgaben und im Beisein der Kommunalarch&ologie
oder einer zu beauftragenden Grabungsfirma zu erfolgen.

2.2.4.4 Die Antragstellerin hat die Grabungsgenehmigung der ausfiihrenden Firma aus-
zuhandigen, die diese wahrend der Dauer der arch&ologischen Mal3Rhahme mit
sich zu fuhren und auf Verlangen vorzuzeigen hat.
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2.24.5 Beginn und Abschluss der archdologischen Mal3nahme sind der Kommunalar-
chaologie und der Unteren Denkmalschutzbehérde anzuzeigen.

2.2.4.6  Die Auftraggeberin hat daflr einzustehen, dass die Flachen fur die Grabung be-
trieblich uneingeschrankt zur Verfigung stehen.

2.2.4.7  Alle erforderlichen Genehmigungen (Natur- und Umweltschutz, Strom, Gas,
Wasser, Telekom, etc.) missen bei Grabungsbeginn vorliegen. Der Artenschutz
im BNatSchG ist zu beachten. Fur die eigentlichen archaologischen Grabungen
obliegt die Bauaufsicht der Grabungsfirma. Die satzungsgemal3en Anliegerpflich-
ten obliegen dem/der Auftraggeber:in.

2.2.4.8 Die archaologischen Arbeiten sind von qualifiziertem Personal durchzufihren.
Sie umfassen die sach- und fachgerechten Gelandetatigkeiten sowie die maga-
zin- und archivgerechte Nachbearbeitung der Funde und Befunde sowie die An-
fertigung eines Berichtes. Die Grabungsfirma stellt nach Umfang der Untersu-
chungsflachen mindestens eine/n Wissenschaftler:in sowie dem Bedarf ange-
passt und in Absprache mit der Kommunalarch&ologie eine/n Techniker:in und
mehrere Helfende.

2.2.49  Als Grundlage der Grabungstechnik und der Dokumentation sind die Vorgaben
der Landesarchaologen zu berlcksichtigen (s.
http://www.landesarchaeologen.de/fileadmin/Dokumente/Dokumente_ Kommissio
nen/Dokumente_Grabungstechniker/grabungsstandards_april _06.pdf).

2.2.4.10 Uber wichtige wissenschaftliche Ergebnisse und Funde sind die Kommunalar-
chéologie und das Niedersachsische Landesamt fur Denkmalpflege — Referat
Archaologie, Regionalteam Hannover, Scharnhorststr. 1, 30175 Hannover (im
folgenden NLD) unverziglich und unmittelbar zu unterrichten.

2.2.4.11 Mit dem Abschluss der archaologischen Untersuchungen bestehen bei der
Durchfiihrung der geplanten MalRnahmen aus der Sicht der Denkmalschutzbe-
horden fir den Auftraggeber keine weiteren Beschrankungen. Ungeachtet des-
sen gelten fur alle Erdarbeiten auch nach Abschluss der Ausgrabung die Be-
stimmungen des NDSchG hinsichtlich unerwarteter Funde (Melde- und Anzeige-
pflicht bei Bodenfunden geman § 14).

2.2.4.12 Ein Bericht Uber die Grabungen ist spatestens zwolf Wochen nach Abschluss der
Malnahme in zweifacher Ausfertigung vorzulegen. Bestandteil des Berichtes
muss ein genauer Lageplan mit Eintrag der Grabungsflachen und der wichtigsten
Befunde sowie eine Auflistung des Fundgutes sein. Dem Bericht ist eine Fund-
meldung auf dem hierfur vorgesehenen Formular des NLD beizufligen sowie ein
Beitrag zur Publikation in der Fundchronik Niedersachsen bzw. der Fundchronik
der Kommunalarchaologie.

2.2.4.13 Fundgut und Dokumentation (Tagebuch, Zeichnungen, Fotos, Beschreibungen,
Befund-, Fund-, Foto-, Vermessungs- und Zeichnungslisten) sind ab dem Zeit-
punkt der Anfertigung bzw. Auffindung Eigentum des Landes Niedersachsen. Die
Ubergabe der Gesamtdokumentation und der Funde hat nach Abschluss der Be-
richterstattung, spéatestens aber nach Ablauf von drei Monaten in einem magazi-
nierbaren Zustand zu erfolgen. Die Dokumentation geht an die Kommunalar-
chaologie, eine Dublette an das NLD, die Funde an das Museum Nien-



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenblicken und Holtrup- 21 -

burg/Weser. Je nach Umfang der im Verlauf der MalRnahme dokumentierten
Funde und Befunde kann eine Verlangerung des Bearbeitungszeitraums auf
schriftlichen Antrag hin gewahrt werden.
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2.25 Landwirtschaftliche/Raumordnerische Belange und ErschlieRung

2.25.1 Im Zuge der Abbau- und Wiederherrichtungsmafinahmen ist auf die benachbar-
ten landwirtschaftlich genutzten Grundstiicke in besonderem Mal3e Rucksicht zu
nehmen. Eine Beeintrachtigung, insbesondere auch der Erschliel3ung, darf in
keiner Weise erfolgen.

2.2.5.2 ErschlieRung (siehe auch Entscheidung A 3 und C, Bedingung 1.3 sowie Auflage
2.1.15):

2.2.5.2.1 Die auliere verkehrliche Erschliel3ung ist tiber die neu anzulegende Planstralie,
die im Abschnitt 80, ca. bei Station 5292, Anschluss an die L 351, Gemarkung
Holtrup, Flur 12, Flurstiick 11, erhalten soll, sicherzustellen.

Zur Regelung der gegenseitigen Rechtsbeziehungen ist fir den Einmindungsbe-
reich der neuen Planstral3e in die L 351 im Abschnitt 80 bei Station 5292 bei der
Gemeinde Schweringen unter Hinweis auf das ErschlieBungsangebot vom
26.10.2021 zu beantragen, dass diese als Baulasttragerin des Wirtschaftsweges
eine Vereinbarung mit dem Geschaftsbereich Nienburg der Nieders. Landesbe-
horde fiur Stralenbau und Verkehr als Baulasttragerin der L 351 abschlief3t. Die
Vereinbarung ist der Planfeststellungsbehérde vorzulegen.

2.2.5.2.2 Zur Gewahrleistung sicherer Verkehrsablaufe ist fir den Einmindungsbereich im
Abschnitt 80 bei Station 5292 der L 351 ein bitumindser Ausbau in mind. 5,50 m
Breite auf 50 m Lange mit entsprechenden Schleppkurven gemafR Musterblatt
,=Einmundung einer ErschlieRungsstralle“ der Nieders. Landesbehorde fur Stra-
Renbau und Verkehr, siehe Anlage 4.1.1, Anhang ErschlieBung, vorzunehmen.

2.2.5.2.3 Der derzeitige Anschluss des vorhandenen Wirtschaftsweges zur L 351 , Flur-
stiick 6 der Flur 13, Gemarkung Holtrup, ist mit der Inbetriebnahme der neuen
Planstral3e zu entsiegeln und zurtickzubauen. Das Strafl3enaufbruchmaterial ist
rechtskonform zu entsorgen.

2.2.5.2.4 Das Wohngrundsttick Holtrup 37, 27333 Schweringen, ist entsprechend den An-
tragsunterlagen, Anlage 4.1.1, an die neue ErschlieRungsstral3e anzuschlieRen.
Die Zuganglichkeit des Grundstiickes darf dabei in Abstimmung mit den Bewoh-
ner: innen nicht mehr bzw. langer als unbedingt erforderlich eingeschrankt oder
unterbrochen werden.

2.2.5.2.5 Bei der Durchfihrung der Bauarbeiten hat die Inhaberin des Beschlusses den
Stand der Technik und die im Bauwesen erforderliche Sorgfalt anzuwenden. Die
Bauarbeiten im gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet der Weser sollen wah-
rend der hochwasserarmen Jahreszeit (01.04. — 15.10. des Jahres) durchgefihrt
werden. Soweit die Baumal3nahme aus betrieblichen Grinden teilweise oder
ganz innerhalb der hochwasserreichen Jahreszeit vorgenommen werden soll, ist
dies zwingend rechtzeitig vorher mit der Planfeststellungsbehorde abzustimmen

2.2.5.2.6 Der Baubeginn ist der Planfeststellungsbehdrde eine Woche vorher mitzuteilen.

2.2.5.2.7 Beidrohender Hochwassergefahr im Baustellenbereich hat die Inhaberin des
Planfeststellungsbeschlusses ohne besondere Aufforderung die Baustelle von
Fahrzeugen rechtzeitig zu raumen, alle beweglichen Gegenstande aus dem ge-
setzlichen Uberschwemmungsgebiet abzutransportieren oder aber gegen Fort-
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schwemmen zu sichern.

2.2.5.2.8 Die Hohe der Oberkante der vorhandenen Fahrbahn darf nicht Uberschritten
werden.

2.2.5.2.9 Aufgrund der unbefestigten Bauweise (Schotter) sind die Ausweichbuchten re-
gelmanig zu kontrollieren und verkehrssicher zu erhalten. Bei Bedarf sind die
Buchten wieder im urspringlichen Zustand herzustellen.

2.2.5.2.10 Die in Anspruch genommenen Seitenstreifen der Baustrecken sind mit einer ge-
eigneten Grassamenmischung anzusaen und solange zu pflegen, bis sich eine
wehrhafte Grasnarbe gebildet hat.

2.2.5.2.11 Fur die BaumaBRnahme nicht mehr erforderlicher Aushubboden und Aufbruchgut
sind unverzuglich aus dem gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet der Weser
restlos zu entfernen.

2.2.5.2.12 Das Ende der Bauarbeiten ist ebenfalls der Planfeststellungsbehdrde anzuzei-
gen; eine Abnahme ist zu beantragen.

2.2.5.2.13 Nach Abschluss der Bauarbeiten sind der Samtgemeinde Grafschaft Hoya und
der Unteren Wasserbehdrde Bestandsplane einzureichen, die lagemaRig (Lage-
plani. M. 1 : 2.500 oder genauer) und héhenmafig (auf NN bezogen) den Be-
stand wiedergeben. Die Plane sind rechtsverbindlich zu unterzeichnen.
Die Planfeststellungsbehdrde behalt sich vor, die Plane digital und georeferen-
ziert zu fordern. Das Format ist zugegebener Zeit konkret abzustimmen.

2.2.5.2.14 Schéaden, die auf die Durchfihrung der Arbeiten zuriickzufihren sind oder hiermit
in ursachlichem Zusammenhang stehen, sind unverziglich und fachgerecht zu
beheben.

2.2.5.2.15Die maximale Zahl von 128 Lkw-Fahrten pro Tag (64 An- und Abfahrten) darf

entsprechend des ErschlielRungsangebots in Ausnahmesituationen entsprechend
der Entscheidung unter A3, 2. Absatz, nicht Gberschritten werden.

2.2.5.3 Sommergansemonitoring:

2.2.5.3.1 Mit der Erfassung der Sommerganse ist in der ersten Kartierperiode nach Unan-
fechtbarkeit des Planfeststellungsbeschlusses zu beginnen. Die Erfassung ist fur
die Dauer von zunachst drei Jahren in der Zeit von Mitte April bis Ende Juli
durchzufihren. Zu untersuchen ist der in der Anlage 7 festgesetzte Untersu-
chungsraum fir Sommerganse im ersten Kartierjahr 14-tagig, im zweiten Kartier-
jahr einmal monatlich. Die Erfassungen sind in den friilhen Morgenstunden (bis
9.00 Uhr) oder am Abend (ab 18.00 Uhr) auf den potenziellen Nahrungsflachen in
diesem Raum durchzuftihren. Die Ergebnisse sind der Planfeststellungsbehérde
so aufbereitet vorzulegen, dass eine vergleichende Bewertung des Kartierrhyth-
mus moglich ist. Auf der Basis dieser Ergebnisse wird entschieden, in welchem
Zeitabstand im dritten Erfassungsjahr zu kartieren ist.

Es sind alle Ganse auf den potenziellen Nahrungsflachen in diesem Raum zu
zahlen und zu verorten, ebenso ,Halb-Ganse“ wie Nilgans, Brandgans und Rost-
gans. Eine Erfassung auf Artniveau ist nicht zwingend erforderlich.
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Die erfassten Gansevorkommen der drei Kartierjahre sind auf Karten im Mal3stab
1 :10.000 raumlich zuzuordnen (als Trupps) und in einem Bericht zu bewerten.
Fur die Bewertung wichtige Beobachtungen, wie z.B. Nahrungspraferenzen, sind
ebenfalls im Bericht darzustellen. Der Bericht ist spatestens 6 Monate nach Ab-
schluss der Kartierung der Planfeststellungsbehdrde vorzulegen.

Nach Erreichen einer fir Ganse attraktiven Wasserflachengrofe durch den
Nassabbau ist die Flache von der Vorhabentragerin alle 2 Tage auf die Anwe-
senheit von Gansen zu kontrollieren. Wenn Ganse oder ,Halb-Ganse” die Was-
serflache angenommen haben (mindestens 2-mal/ Woche 100 Exemplare), ist
die Erfassung der Sommerganse fur die Zeit des weiteren Abbaus entsprechend
der folgenden Auflagen erforderlich.

2.2.5.3.2 Im darauf folgenden Jahr ist dann durch eine Raumanalyse der Nahrungsraum
zu definieren, der von den Gansen genutzt wird, die das Abbaugewasser des
Vorhabentragers tagsuber nutzen. Diese Raumanalyse ist von der Vorhabentra-
gerin zu beauftragen und von qualifiziertem Fachpersonal durchzuftihren. Die
Vorgehensweise bei der Raumanalyse ist vor Beginn mit der unteren Natur-
schutzbehdrde abzustimmen. Das Ergebnis der Raumanalyse ist in einem Be-
richt zusammenzufassen und der Planfeststellungsbehdrde vorzulegen.

2.2.5.3.3 In den Folgejahren sind Ganse und ,Halb-Ganse“ zwischen Mitte April und Ende
Juli ca. einmal monatlich (insgesamt viermal) im durch die Raumanalyse abge-
grenzten Raum auf den Nahrungsflachen vormittags vor 9.00 Uhr oder abends
nach 18.00 Uhr zu erfassen. Zusatzlich sind tagstber (zwischen 11.00 und 15.00
Uhr) die Ganse auf dem Abgrabungsgewasser zu zéhlen. Die so erhobenen Da-
ten sind jahrlich in Karten- und Tabellenform der Planfeststellungsbehorde zur
Verfiigung zu stellen. Der prozentuale Anteil der auf dem Abbaugewasser ge-
zéhlten Ganse am auf den Nahrungsflachen ermittelten Gesamtbestand des
Raumes ist zu ermitteln.

Nach dreijahriger Kartierung sind die so erfassten Daten Uber die Gansevor-
kommen in dem durch Raumanalyse festgelegten Raum in einem Bericht darzu-
stellen und zu bewerten. Auf der Basis der gemachten Erfahrungen sind ggf. An-
passungen der Kartiermethode und des Kartierumfangs madglich.

2.2.5.3.4 Dem Tréager des Vorhabens steht es frei, abweichend von den Auflagen 2.2.5.3.1
bis 2.2.5.3.3 mit von entschadigungsrelevanten Fraschaden durch Sommer-
ganse betroffenen Bewirtschaftenden von landwirtschaftlichen Flachen andere
Ldsungen zu finden, wenn sie denn einvernehmlich getroffen werden. Die Plan-
feststellungsbehorde ist Giber andere einvernehmliche Lésungen in Kenntnis zu
setzen.
Soweit eine andere Lésung nicht gewiinscht bzw. mit den Bewirtschaftern nicht
zu erzielen ist, sind die Vorgaben der genannten Auflagen umzusetzen.

Hinweis zu den Auflagen 2.2.5.3.1 bis 2.2.5.3.3:

Die erhobenen Daten dienen als Entscheidungsgrundlage fiir den Fall, dass sei-
tens der betroffenen Landwirte Entschadigungsanspriche aufgrund einer Zu-
nahme von Sommerganspopulationen infolge des Sand- und Kiesabbaus geltend
gemacht werden.

Wenn sich abzeichnet, dass potenziell berechtigte Entschadigungsanspriiche
geltend gemacht werden kénnen, sind ggf. entsprechende Auflagen zur Abwick-
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lung dieser Anspriiche zu erganzen (siehe Auflagenvorbehalt unter 3.).

2.2.6 Naturschutzfachliche Belange

2.2.6.1 Wahrend des Abbaubetriebes entstehende Steilabbriiche/Steilwande sind poten-
zielle Brutbiotope fur Uferschwalbe und Eisvogel. Uferschwalbe und Eisvogel ge-
héren nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu den streng geschitzten
Vogelarten. Die Vorschriften des besonderen Artenschutzes (88 44 ff.
BNatSchG) sind zu beachten. Steilwéande, die von Uferschwalbe und/oder Eisvo-
gel wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit als Habitate angenommen
worden sind, dirfen in diesem Zeitraum nicht weiter abgebaut werden.

2.2.6.2 Beider Ansiedlung von Pflanzen der besonders geschutzten bzw. geféahrdeten
Arten (z. B. Teichrose, Schwertlilie, Schwanenblume) ist der Herkunftsnachweis
zu fuhren und die MalRnahme vorab mit der unteren Naturschutzbehérde abzu-
stimmen.

Seerosen durfen nicht verwendet werden, da hiervon nur Kulturformen (Sorten)
im Handel erhaltlich sind und eine Naturentnahme dieser besonders geschuitzten
Art verboten ist.

2.2.6.3  Auf eine nachtliche Beleuchtung der Abgrabungsflache auRerhalb der Betriebs-
zeiten ist zur Vermeidung einer Vergramung lichtempfindlicher Arten zu verzich-
ten.

2.2.6.4  Der Abbau ist so durchzufiihren, dass die im Randbereich stehenden Einzel-
baume und Hecken erhalten bleiben. Eine Beeintrachtigung dieser Gehdlze
durch den Abbaubetrieb selbst bzw. durch Abraumlagerungen ist auszuschlie-
Ren. Die zu erhaltenden Gehdlze sind entsprechend Bedingung 1.7 durch Grenz-
feststellung zu verorten. Das Ergebnis ist der unteren Naturschutzbehdrde mitzu-
teilen.

2.2.6.5 Die Abrdumung der Flachen ist in der Zeit von Anfang September bis Mitte
Marz durchzufiihren. Bei einem zwingenden Erfordernis der Abraumung wah-
rend der Bauzeitenbeschrankung ist diese mit der unteren Naturschutzbehorde
abzustimmen. In diesem Fall sind alle potenziell durch Abtrag und/oder Stérung
betroffenen Flachen vor der AbrAumung von einem avifaunistischen Exper-
ten/einer avifaunistischen Expertin zu begehen, und es ist nachzuweisen, dass
die Vorschriften des besonderen Artenschutzes im Bundesnaturschutzgesetz
eingehalten werden. Die fachkundige Person ist von der Abbauunternehmerin zu
beauftragen.

2.2.6.6  Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Fledermausen sind im Falle der
Beleuchtung des Landférderbandes LED-Lampen mit nach unten ausgerichtetem
Lichtkegel zu verwenden.

2.2.6.7  Bei der Beseitigung von Baumen ist ab einem Stammdurchmesser von 25 cm in
1 m Ho6he ein Fledermausexperte hinzuzuziehen, der den Baumbestand in unbe-
laubtem Zustand im Winterhalbjahr vor der Fallung auf das Vorhandensein von
potenziellen Quartieren und deren Besatz Uberpruft. Beim Fund von Flederméau-
sen bzw. Hinweisen auf Quartierstandorte ist die untere Naturschutzbehérde vor
der Fallung hinzuzuziehen.
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2.2.6.8 Bei erbrachtem Quartiernachweis sind je festgestelltem Quartier vor dessen Be-
seitigung zwei Ersatzfledermauskasten an zu erhaltenden Baumen unter Beglei-
tung einer fachkundigen Person zu installieren. Das zu beseitigende Quartier ist
Ende September zu verschlieBen, damit zum Zeitpunkt der Fallung von Quatrtier-
baumen eine T6tung von Individuen ausgeschlossen werden kann.

2.2.6.9 Spatestens vor Beendigung des Abbaus ist die Anlage einer Nisthilfe fir den

Fischadler im Norden der Antragsflache zu prifen und mit der unteren Natur-
schutzbehdrde abzustimmen.

2.3 Wiederherrichtungs- und Kompensationsmaf3nahmen, Folgenutzung

23.1 Die Vermeidungs-, Wiederherrichtungs- und Kompensationsmafl3nahmen sind
gemal den nachfolgenden Auflagen so abgestimmt, dass die hergerichteten Fla-
chen fur den Naturschutz genutzt werden kdnnen. Die geplante extensive Erho-
lungsnutzung auf dem Flursttick 18/1 der Flur 15 ist mit der Folgenutzung ,Natur-
schutz® vereinbar. Der Aufbau jeglicher Anlagen ist mit der Planfeststellungsbe-
horde abzustimmen. Ggf. sind daftr weitere Genehmigungsverfahren durchzu-
fuhren.

2.3.2 Die Fischereirechte des/der Eigentimer:in im Sinne des Nds. Fischereigesetzes
bleiben unberlhrt (siehe auch Erlass des MU ,Sportfischerei und Naturschutz*
vom 05.03.2012 wahrend der Dauer seiner Gultigkeit).

Freigestellt ist insofern die ordnungsgemale fischereiliche Nutzung und Hege
unter gréf3tmoglicher Schonung und Ricksichtnahme auf die nattrlichen Le-
bensgemeinschaften im Gewésser sowie an den Ufern, insbhesondere auf seltene
Pflanzen- und Tierarten.

Nach Durchfihrung der Rekultivierungsmal3nahmen werden MalRnahmen zur
Vereinbarkeit von fischereilicher Nutzung und der Folgenutzung Naturschutz zwi-
schen der Antragstellerin und dem Anglerverband Niedersachsen abgestimmt.

2.3.3 Im Rahmen der Vermeidungs-, Wiederherrichtungs-, Kompensations- und arten-
schutzrechtlichen MalRnahmen sind die Festsetzungen und Darstellungen des
genehmigten Erlauterungsberichtes (Anlage 4.1), des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags (Anlage 4.3.1), des Wiederherrichtungsplanes (Anlage 4.2.4) und
der Schnitte (Anlagen 4.2.5.1 - 4.2.5.4) zu realisieren. Die Gruneintragungen sind
zu beachten.

234 Samtliche Wiederherrichtungsmaflinahmen sind friihzeitig Zug um Zug mit Fort-
schreiten des Abbaues durchzufiihren.

2.35 Nach Fertigstellung der Sicherheitsstreifen, der Béschungen, Bermen, und Ex-
tensivgrunlandflachen sind diese unverziglich mit der im Wiederherrichtungsplan
und im Erl&uterungsbericht geplanten Vegetation zu versehen. Bepflanzungs-
mafinahmen sind in der nach Herrichtung der entsprechenden Bereiche folgen-
den Pflanzperiode (01.11. — 15.04.) zu realisieren. Wenn vorgesehen, sind die
Bereiche der Sukzession zu Uberlassen.

2.3.6 Flachwasserzonen und Bermen sind entsprechend des Wiederherrichtungsplans
mit einer Réhrichtinitialpflanzung aus Schilf (Phragmites australis) zu versehen.
Hierzu ist je 50 m Uferlinie eine Pflanzung mit jeweils 16 Pflanzen in die Was-
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serwechselzone einzubringen.

2.3.7 Die Rohrichtpflanzungen im Abbaugebiet sind dem Abbau- und Rekultivierungs-
fortschritt folgend jeweils zum néchst moglichen Zeitpunkt im Frihjahr durchzu-
fuhren. Als Pflanzqualitat sind Topfballen 9 x 9 cm zu verwenden. Zum Schutz
der Pflanzen gegen Fral3schaden ist ein hinreichend grof3er Pflanzkorb aus fei-
nem Maschendraht tber der Initialpflanzung zu befestigen. Die Maschendraht-
kérbe sind nach Etablierung des Roéhrichts zu entfernen.

In den Réhrichtanpflanzungsbereichen sind ggf. aufkommende Gehélze samt
Wurzelwerk frihzeitig zu entfernen, um kostenintensive Pflegeeinsatze zur Zu-
rickdrangung von Gehdlzen zu vermeiden.

2.3.8 Die Rohrichtansiedlung ist unverziglich in einen wehrfahigen Zustand zu verset-
zen. Sie ist mindestens fur die ersten drei Jahre mit einem mechanischen Schutz
vor Wellenschlag zu versehen. Es wird empfohlen, diesen Primérschutz durch
Raubaume sicherzustellen.

239 Geholzpflanzungen ohne Ausgleichsfunktion fur Gehdlzbriter sind gem. Wieder-
herrichtungsplan und Pflanzschemata in der nach Herrichtung der entsprechen-
den Bereiche folgenden Pflanzperiode (01.11. — 15.04.) zu realisieren.

2.3.10 Die im Zuge des Vorhabens zu beseitigenden Gehdlzstrukturen mit nachgewie-
sener Habitatfunktion fur gefahrdete Gehdlzbriter sind soweit bautechnisch ir-
gend mdglich mit einer Vorlaufzeit von drei Jahren vor Beseitigung der beste-
henden Habitate durch Neupflanzung als Ausgleichshabitate gem. Wiederher-
richtungsplan zu ersetzen.

2.3.11 Zur Bepflanzung darf ausschlief3lich einwandfreie Baumschulware standortheimi-
scher Arten, die den jeweils gultigen Gutebestimmungen entspricht, Verwendung
finden.

Es wird empfohlen, die Bepflanzung von einer qualifizierten Fachfirma durchfuh-
ren zu lassen, damit hohe Anwuchsquoten erzielt werden und gleichzeitig eine
Anwuchsgarantie gewahrleistet wird.

2.3.12 Die Geholzanpflanzungen sind im erforderlichen Umfang solange zu pflegen, bis
eine eigendynamische Gehdlzentwicklung gewahrleistet ist, d.h. sie sind insbe-
sondere wéahrend anhaltender Trockenperioden zu bewéassern und erforderli-
chenfalls von wild wachsenden Grasern und Krautern frei zu stellen.

Es empfiehlt sich hier, einen zeitlich befristeten Pflegevertrag mit einer qualifizier-
ten Fachfirma abzuschlieRen.

Evtl. nicht anwachsende oder absterbende Gehdlze sind unverziglich, spates-
tens jedoch in der darauf folgenden Pflanzperiode (01.11. - 15.04.), durch ent-
sprechende Ersatzanpflanzungen zu ersetzen.

2.3.13 Samtliche Anpflanzungsbereiche sind 5 Jahre lang haarwildsicher auszuzaunen
(Knotengittergeflecht mit mind. 1,20 m Hohe), um Fege- und Wildverbissschéden
vorzubeugen. Danach sind die Z&une abzubauen und wieder zu verwenden oder
ordnungsgemal zu entsorgen.

2.3.14 entfallt
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2.3.15

2.3.16

2.3.17

Zur Kompensation des Eingriffs in Natur und Landschaft durch Flacheninan-
spruchnahme fir Betriebsgelande, Schiffsanlegestelle und Zuwegung sind min-
destens 4,45 ha mesophiles Grunland zu entwickeln. Die Flachen sind sofort
nach Unanfechtbarkeit des Beschlusses, spatestens in der folgenden Vegetati-
onsperiode (1.05. — 31.10.) mit einer standortgemal3en zertifizierten und krauter-
reichen Regiosaatgutmischung fiir das Nordwestdeutsche Tiefland einzuséaen
und entsprechend den Bewirtschaftungs- und Pflegeauflagen zum Schutz des
Weil3storches im Landkreis Nienburg/Weser in der Gemarkung Holtrup auf Dauer
zu nutzen und zu erhalten (siehe Anhang V des Planfeststellungsbeschlusses).
Die MalRnahme ist auf folgenden Flachen umzusetzen:

Gemarkung Holtrup, Flur 13, Flursticke 27/1, 29 und 32 4.500 mz
Gemarkung Holtrup, Flur 13, Flurstticke 29, 32 10.900 m?
Gemarkung Liebenau, Flur 21, Flursticke 51/22, 53/1, 52/15

mindestens 29.100 m?

Die Anlage von mindestens 29.100 m? mesophilem Grinland auf den Flurstu-
cken 51/22, 53/1 und 52/15, Flur 21, Gemarkung Liebenau, ist durch Eintragung
einer Reallast zugunsten des Landkreises Nienburg/Weser, bestehend aus der
Verpflichtung, die Flachen mit einer standortgemal3en zertifizierten und krauter-
reichen Regiosaatgutmischung fiir das Nordwestdeutsche Tiefland einzuséen
und entsprechend den Bewirtschaftungs- und Pflegeauflagen zum Schutz des
Weil3storches im Landkreis Nienburg zu nutzen und dauerhaft zu erhalten, zu si-
chern.

Hinweis:

Im Falle einer Ubernahme der Flachen Gemarkung Liebenau, Flur 21, Flurstiicke
51/22, 53/1 und 52/15 durch Verauf3erung im Wert als extensives Grunland in
das Eigentum des Unterhaltungs- und Landschaftspflegeverbandes ,Grol3e Aue®
(ULV) innerhalb von zwei Jahren nach Unanfechtbarkeit des Planfeststellungs-
beschlusses wird auf die festgesetzte dauerhafte Bewirtschaftung als extensives
Grunland und die Eintragung einer Reallast verzichtet. Voraussetzung hierfir ist,
dass der ULV auf diesen Flachen MalRnahmen zur 6kologischen Verbesserung
der GroRRen Aue auf der Basis einer Fachplanung umsetzt. Diese Projektierung
soll in enger Abstimmung und unter maf3geblicher Kostenbeteiligung der unteren
Naturschutzbehorde (eingenommene Ersatzzahlungen gem. 8§ 15 Abs. 6
BNatSchG) realisiert werden.

Sollte es nach erfolgtem Flachenlibergang auf den ULV in einem im Kaufvertrag
zu bestimmenden Zeitfenster auf diesen Flachen nicht zur Umsetzung von Mal3-
nahmen zur 6kologischen Verbesserung der Grof3en Aue und seines Niede-
rungsbereiches kommen, ist die dauerhafte Nutzung als extensives Grinland
durch den ULV zu gewahrleisten. Entsprechende Auflagen sowie oben ausge-
fuhrte Reallasteintragungen sind entsprechend im Kaufvertrag zu formulieren
und festzuhalten.

Die AusgleichsmalRnahmen fur die durch den Abbau betroffenen drei Feldler-
chenpaare sind gemal Anlage 4.2.4 — Wiederherrichtungsplan - in den Abbau-
abschnitten 1, 2 und 9 mit einer Flachengrol3e von 4,2 ha umzusetzen und den
Vorgaben des Erlauterungsberichtes (Anlage 4.1) entsprechend zu bewirtschaf-
ten.

Der Funktionsnachweis ist Giber eine Funktionskontrolle in Form einer mindes-
tens 3-jahrigen Feldlerchenkartierung (Nachweis von mindestens drei britenden
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Paaren) auf den Ausgleichsflachen zu erbringen. Mit dem Monitoring ist nach
Herrichtung der Ausgleichsflachen zu beginnen. Bei Nachweis von mindestens 3
Brutpaaren der Feldlerche auf den Ausgleichsflachen kann die Kartierung been-
det werden. Die Vorgehensweise ist vor Beginn des Monitorings sowie wahrend
des Monitorings mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

2.3.18 Die Ausgleichsmal3nahme fir ein betroffenes Rebhuhnpaar ist gem. Erlaute-
rungsbericht (Anlage 4.1) in den Abbauabschnitten 4-7 umzusetzen.

2.3.19 Auf dem Abbaugewasser sind spatestens nach Abschluss des Abbaus vier Brut-
flolRe gem. Erlauterungsbericht und Wiederherrichtungsplan (Anlagen 4.1 und
4.2.4) zu errichten, deren Konstruktion im Vorfeld mit der Unteren Naturschutz-
behdrde abzustimmen ist. Sie sind mdglichst in der Mitte des Abbaugewassers
zu verankern.

2.3.20 Die Abbaufirma tritt der Rahmenvereinbarung ,Nienburger Wesertal“ bei.
Ausgehend von den unter A Ziffer 1.1 planfestgestellten Flachen entsteht insge-
samt ein Kompensationsdefizit von 295.800 m2 fiir den Verlust bzw. die Verande-
rung von Gast- und Rastvogellebensraum mit hoher naturschutzfachlicher Be-
deutung.

Auf der Grundlage des Erlasses des Niedersachsischen Umweltministeriums
(Nds. MU) vom 11.07.2007 ist zum Ausgleich dieses Defizits eine Ersatzgeldzah-
lung gem. § 15 BNatSchG zu leisten. Die Abbauflache liegt auRerhalb der Ge-
bietskulisse der Fortschreibung der Rahmenvereinbarung zur Umsetzung der
Kompensation von bedeutsamen Gastvogellebensraumen im Nienburger Weser-
tal durch Erhebung eines Ersatzgeldes nach § 15 Abs. 6 BNatSchG zur Siche-
rung der Leistung einer ausreichenden Nahrungsgrundlage fur nordische Gast-
vogel vom 28.01.2016. Die Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH, Stade, ist
dieser Rahmenvereinbarung mit Zustimmung aller Beteiligten beigetreten. Die
falligen Ersatzgeldzahlungen werden jeweils aktuell gemanR § 3 (Aufgaben der
Beteiligten) der Rahmenvereinbarung errechnet.

Vor Abbaubeginn ist das Ersatzgeld fur die Abbauabschnitte 1-3 (insgesamt
83.700 m?) in H6he von 48.186,09 € in einer Summe fallig. Der diesem Betrag zu
Grunde liegende, an den Inflationsindex angepasste Preis pro m2 betragt
5.757,00 €/ha = 0,5757 €/m?2.

Weitere Zahlungen sind abschnittsweise unmittelbar vor Abbaubeginn des jewei-
ligen Abbauabschnitts fur die Flache des gesamten Abbauabschnitts fallig. Zu
Grunde zu legen ist der zum jeweiligen Zeitpunkt geltende, an den Inflationsindex
angepasste Preis pro m2. Dieser wird jeweils aktuell durch die untere Natur-
schutzbehdrde ermittelt.

Der jeweils fallige Betrag ist in den Ersatzgeldfonds des Landkreises Nien-
burg/Weser, IBAN DE21 2565 0106 0000 3003 84 bei der Sparkasse Nien-
burg/Weser unter der Angabe ,Ersatzgeld nach § 15 BNatSchG, PK 50077594,
Bodenabbau Altenbticken/Stendern, Fa. Heidelberger Sand und Kies GmbH,
Produktkonto 55411.204000%, einzuzahlen.

2.3.21 Weiter wird das Jahresbudget flr den Abbau wie folgt festgesetzt:
Landflache der Abbaukulisse 307,5 ha x Budgetwert 10,47 €/ha = 3.219,53 €,
gerundet 3.250,00 €.
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Der jahrlich zu leistende Anteil am Jahresbudget (s. 8 3 der Rahmenvereinba-
rung) wird jedes Jahr neu festgesetzt. Nicht bendétigte Gelder aus dem Vorjahr
werden vollstandig in das Jahresbudget des jeweiligen Folgejahres tUbertragen.
Durch nicht bendétigte Gelder reduziert sich das durch die Firma zu erbringende
Jahresbudget fur das Folgejahr entsprechend. Der erforderliche Einzahlungsbe-
trag ist damit variabel.

Die Fa. Heidelberger Sand und Kies GmbH hat hierzu bis zum 31.03. eines jeden
Jahres dem Landkreis Nienburg/Weser die im Vorjahreszeitraum verkauften
Rohstoffmengen mitzuteilen.

Der fur die jeweils folgenden Geschaftsjahre zu zahlende Betrag wird von der
Genehmigungsbehdrde zum 01.09. eines Jahres mitgeteilt und ist dann innerhalb
eines Monats auf das 0. g. Konto des Landkreises Nienburg/Weser unter der An-
gabe ,Jahresbudget (Angabe des jeweiligen Jahres) gem. Rahmenvereinbarung,
PK50077594, Produkt-Kto. 55411.272903“ zu zahlen. Das Budget wird fur diesen
Planfeststellungsbeschluss festgeschrieben und ist solange jahrlich von der Fir-
ma zur Verfigung zu stellen, wie diese in diesem Gebiet Bodenabbau betreibt.
Eine ggf. in Zukunft far erforderlich erachtete Erhéhung des Jahresbudgets wiir-
de nicht die Flachen dieses Planfeststellungsbeschlusses betreffen. Eine zusatz-
liche finanzielle Belastung dieses Planfeststellungsbeschlusses wirde dann nur
im Rahmen von freiwilligen Sonderzahlungen durch die Genehmigungsinhaberin
erfolgen kdnnen, z.B. im Rahmen einer gemeinsam erarbeiteten 2. Fortschrei-
bung der Rahmenvereinbarung.

Mit der Einzahlung des Ersatzgeldes auf die zweckgebundene Ricklage (Auflage
2.3.20) sowie der Zusicherung der bis zum Ende des Bodenabbaus der Fa. Hei-
delberger Sand und Kies GmbH, Stade, in diesem Gebiet jahrlich neu festzule-
genden Zahlungen in das Jahresbudget (Auflage 2.3.21) ist die Genehmigungs-
inhaberin ihrer externen Kompensationsverpflichtung flr das Schutzgut ,wichtige
Nahrungsraume von nordischen Gastvogeln“ nachgekommen.

2.3.22 Die Beendigung des Kiesabbaues sowie eine Unterbrechung der Kiesgewinnung
von mehr als sechs Monaten hat die Abbaufirma der Planfeststellungsbehérde
unaufgefordert anzuzeigen.

2.3.23 Innerhalb von zwei Jahren nach Beendigung des Abbauvorganges sind alle mit
dem Bodenabbau im Zusammenhang stehenden Anlagen und Geréte (Betriebs-
gelande, Parallelhafen) zu beseitigen. Versiegelte Flachen sind zu entsiegeln
und aufzulockern.

Beim Ruckbau der Kieswerkserhéhung ist darauf zu achten, dass ein standfester
Wall mit mindestens der Hohe des bestehenden Sommerdeiches (+20,40 m
NHN) erhalten bleibt, um den Hochwasserschutz weiterhin in mindestens glei-
cher Qualitat zu gewéhrleisten (vergl. Hydraulisches Gutachten, Anlage 4.3.6).

Die Flachen sind mit einer standortgemalfen zertifizierten und kréauterreichen
Regiosaatgutmischung fur das Nordwestdeutsche Tiefland einzusaen und dau-
erhaft als Extensivgrunland zu pflegen.

2.3.24 Nach Beendigung aller Wiederherrichtungs- und Kompensationsmal3nhahmen
sowie der artenschutzrechtlich erforderlichen MaRnahmen hat die Unternehmerin
bei der Planfeststellungsbehoérde die Schlussabnahme zu beantragen. Erst nach
beanstandungsfreier Schlussabnahme der Wiederherrichtungs-/Ausgleichs- und
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Ersatzmalinahmen kann eine Freigabe der Sicherheitsleistung erfolgen.

3 Auflagenvorbehalt

3.1 Andern sich die dem Planfeststellungsbeschluss zugrunde liegenden Vorausset-
zungen erheblich, so kdnnen der Beschluss und die Auflagen den gednderten
Verhéaltnissen angepasst werden.

3.2 Die Planfeststellungsbehotrde behalt sich vor, Auflagen und Bedingungen hin-
sichtlich Ausgleichs-, Ersatz- und Wiederherrichtungsmaflinahmen zu &ndern
bzw. anzupassen, wenn der/die Antragsteller:in, das Abbauunternehmen oder
andere Vorhabenstrager:innen einen Anderungsantrag stellen.

3.3 Zum Ausschluss nachteiliger Wirkungen auf die Rechte Dritter behalte ich mir
vor, weitere Auflagen und Bedingungen festzulegen (s. 8 70 Abs. 1i. V. m. 88 13
Abs. 1 und 14 Abs. 3 bis 6 WHG).

D Hinweise
1 Durch das festgestellte Abbauvorhaben dirfen die Leistungsfahigkeit des Natur-

haushaltes und das Landschaftsbild nicht mehr als unbedingt notwendig beein-
trachtigt werden.

2 Die Antragstellerin haftet fur alle Schaden, die in einem kausalen Zusammen-
hang mit dem Kiesabbau stehen und auf der Nichteinhaltung von Auflagen beru-
hen.

3 Der Beschluss enthélt nicht die Zusicherung der Planfeststellungsbehorde, dass

im Hochwasserfalle an der genehmigten Maflinahme kein Schaden eintreten
wird. Auf die Gefahrenmomente, die sich auf Grund von Hochwéssern, d.h. bei
vermehrter Wasserfuihrung der Weser ergeben kdnnen, wird eindringlich hinge-
wiesen.

4 Soweit verpachtete Flachen vor Ablauf des Pachtzeitraumes abgebaut werden
sollen, sind vor Abbaubeginn mit den P&chtern einvernehmliche privatrechtliche
Vereinbarungen zu treffen.

5 Bauliche Anlagen, die keine Gebaude sind (z. B. Oberbodenwaélle) missen — so-
weit sie hoher als 1,0 m Uber der Gelandeoberflache sind und soweit von ihnen
Wirkungen wie Gebaude ausgehen, wie Gebaude Abstand nach den 88 7 — 10
NBauO halten.

6 Mit dem Auftreten archaologischer Bodenfunde im Plangebiet ist zu rechnen. Die
genannten Fundstellen sind Kulturdenkmale i. S. v. 8 3 Abs. 4 des Niederséchsi-
schen Denkmalschutzgesetzes (NDSchG). Durch die geplanten Bau- und Erdar-
beiten wirden die archéologischen Kulturdenkmale in Teilen unwiederbringlich
zerstort. Samtliche in den Boden eingreifenden Erdarbeiten, wie Erschliel3ungs-
arbeiten, Oberbodenabtrag und alle in den Unterboden reichenden Bodeneingrif-
fe, bedirfen nach 8 13 Abs. 1 NDSchG einer denkmalrechtlichen Genehmigung
der unteren Denkmalschutzbehotrde. Diese kann gem. 8§ 13 Abs. 2 NDSchG ver-
sagt oder mit Auflagen und Bedingungen verbunden werden. Diese wird gemaf
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8 75 Abs. 1 VwV{G durch den Planfeststellungsbeschluss ersetzt.

7 Die Kommunalarch&ologie bt die Fachaufsicht tber die archdologische Mal3-
nahme aus.
8 Die Publikationsrechte der Grabungsergebnisse liegen fur zunachst 2 Jahre nach

Abschluss der Mafinahme bei der Grabungsleitung und kdnnen auf Wunsch ver-
langert werden. Dessen ungeachtet steht es der Kommunalarchaologie fir die
ubergreifende Offentlichkeitsarbeit frei, auf die Ergebnisse der Untersuchungen
zuruckzugreifen.

9 Weiter wird darauf hingewiesen, dass ur- und friihgeschichtliche Bodenfunde wie
etwa Keramikscherben, Steingerate oder Schlacken sowie Holzkohleansamm-
lungen, Bodenverfarbungen oder Steinkonzentrationen, die bei den geplanten
Bau- und Erdarbeiten gemacht werden, gem. 8§ 14 Abs. 1 des NDSchG auch in
geringer Menge meldepflichtig sind. Sie miussen der zustandigen Kommunalar-
chéologie (Tel. 05722/9566-15 oder Email: Lau@SchaumburgerLandschaft.de)
sowie der Unteren Denkmalschutzbehérde unverziglich gemeldet werden. Bo-
denfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 2 des NDSchG bis zum Ablauf
von vier Werktagen nach der Anzeige unverandert zu lassen, bzw. ist fir ihren
Schutz Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehdrde die Fortsetzung
der Arbeiten gestattet.

10 Die Errichtung eines oder mehrerer Uberkornbrecher unterliegt den Regelungen
des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) und bedarf als genehmi-
gungsbedurftige Anlage im Sinne der 4. BImSchV Nr. 2.2 eines gesonderten Ge-
nehmigungsverfahrens. Fur die Errichtung und zum Betrieb sind Genehmigungs-
antrage beim Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hannover einzureichen.

11 Eine etwaig beabsichtigte Schiffsentladung erfllt die Anforderungen einer ge-
nehmigungsbedurftigen Anlage im Sinne des BImSchG, hier 4. BImSchV Anhang
Nr. 9.11.1 V. Ein entsprechender Antrag nach § 4 i. V. m. 8 19 BImSchG ist zu
gegebener Zeit beim Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hannover zu stellen.

12 Die Landesstral3enbauverwaltung behalt sich die Forderung auf Herstellung einer
Linksabbiegespur einschlie3lich Ablésung der Mehrunterhaltung im Zuge der
Landesstral3e 351 im Bereich der Einmundung der Erschliel3ungsstral3e im Ab-
schnitt 80 bei Station 5292 zu Lasten der Gemeinde Schweringen vor.

Die Anlage einer Linksabbiegespur wird erforderlich, sofern sich an der Einmun-
dung im Abschnitt 80 bei Station 5292 der L 351 eine Gefahrenstelle bzw. ein
Unfallschwerpunkt ergeben sollte.

Die Entscheidung tber das Vorliegen einer Gefahrenstelle bzw. eines Unfall-
schwerpunktes trifft die Verkehrsunfallkommission.

13 Sollten bei Erdarbeiten Kampfmittel wie Granaten, Panzerfauste, Minen etc. ge-
funden werden, benachrichtigen Sie bitte umgehend die zustandige Polizei-
dienststelle, den Fachbereich Ordnung und Verkehr des Landkreises Nien-
burg/Weser oder das Kampfmittelbeseitigungsdezernat bei der Zentralen Polizei-
direktion in Hannover.
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14 Verbleiben im Abbaugebiet Restflachen, so ist im besonderen Verfahren die Ver-
pflichtung zum Abbau zu prifen (siehe auch 8 12 NAGBNatSchG).

15 Wird mit der Durchflihrung des Vorhabens nicht innerhalb von funf Jahren nach
Eintritt der Unanfechtbarkeit begonnen, so tritt der Plan aul3er Kraft
(8 75 Abs. 4 VWVIG).

16 Konnten Betroffene nachteilige Wirkungen wahrend des Verfahrens nicht vo-
raussehen, so kdnnen sie verlangen, dass der Unternehmerin nachtraglich Auf-
lagen gemacht werden. Kénnen die nachteiligen Wirkungen durch die Auflagen
nicht verhitet oder ausgeglichen werden, so sind die Betroffenen zu entschadi-
gen. Der Antrag ist hier innerhalb von drei Jahren nach dem Zeitpunkt zulassig,
zu dem die Betroffenen von den nachteiligen Wirkungen des Ausbaues (Schaf-
fung des Gewassers) Kenntnis erhalten haben. Er ist ausgeschlossen, wenn
nach Beendigung der Maflinahme (Herstellung des Gewassers) 30 Jahre verstri-
chen sind (8 75 Abs. 3 VWVG i.V.m. 88 70 Abs. 1 und 14 Abs. 6 WHG).

17 Soll vor Fertigstellung des Vorhabens der festgestellte Plan gedndert werden, so
bedarf es eines neuen Planfeststellungsverfahrens (8 76 Abs. 1 VwWV{G).

Bei Plan&nderungen von unwesentlicher Bedeutung kann die Planfeststellungs-
behorde von einem neuen Planfeststellungsverfahren absehen, wenn die Belan-
ge anderer nicht beriihrt werden oder wenn die Betroffenen der Anderung zuge-
stimmt haben.

Fuhrt die Planfeststellungsbehdérde in den Fallen des § 76 Abs. 2 VwWVIG oder in
anderen Fallen eine Plandnderung von unwesentlicher Bedeutung durch, so be-
darf es keines Anhérungsverfahrens und keiner 6ffentlichen Bekanntgabe des
Planfeststellungsbeschlusses.

18 Der Planfeststellungsbeschluss konzentriert die naturschutzrechtliche Genehmi-
gung gemaf 88 8 ff. NAGBNatschG, die Ausnahmegenehmigung nach § 30
BNatSchG, die nach Baurecht erforderliche Genehmigung, alle Genehmigungen,
Erlaubnisse, Zustimmungen und dergleichen nach dem Wasserhaushaltsgesetz
und die Genehmigung fur Erdarbeiten nach 8§ 13 des Nieders. Denkmalschutzge-
setzes (NDSchG) ein.

Die Genehmigungen wirken fur und gegen die Antragstellerin, die Abbauunter-
nehmerin, die Eigentimer:innen sowie Niel3braucher:innen oder Erbbauberech-
tigte und deren Rechtsnachfolger:innen.

Der Ubergang der Genehmigungen auf einen anderen Rechtsnachfolger/eine
andere Rechtsnachfolgerin ist der Genehmigungsbehorde unverziglich anzuzei-
gen.

19 Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschl. der not-
wendigen Folgemalinahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm
berUhrten offentlichen Belange festgestellt; neben der Planfeststellung sind ande-
re behordliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigun-
gen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststel-
lungen nicht erforderlich. Durch die Planfeststellung werden alle offentlich-
rechtlichen Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch
den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt, soweit sie Gegenstand dieses
Verfahrens waren.
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20

21

22

23

Ist der Planfeststellungsbeschluss unanfechtbar geworden, so sind Anspriiche
auf Unterlassung des Vorhabens, auf Beseitigung oder Anderung der Anlagen
oder auf Unterlassung ihrer Benutzungen ausgeschlossen (8 75 VWVIG).

Der Planfeststellungsbeschluss, die festgestellten Plane, Fachbeitrage und Ver-
zeichnisse werden nach ortsublicher Bekanntmachung zwei Wochen bei der
Samtgemeinde Grafschaft Hoya ausgelegt. Die Entscheidung wird im Ubrigen
durch die Planfeststellungsbehorde in den Tageszeitungen und im UVP-Portal
Niedersachsen o6ffentlich bekannt gemacht. Die Plane kdnnen auch beim Land-
kreis Nienburg/Weser, Fachdienst Wasserwirtschaft, Kreishaus am Schlof3platz,
31582 Nienburg, Zimmer 278 wahrend der Servicezeiten eingesehen werden.
Bei beabsichtigter personlicher Einsichtnahme wird um vorherige Terminabstim-
mung gebeten.

Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig gegen Bestimmungen
dieses Beschlusses verstof3t. Auf § 43 Abs. 3 Nr. 6i. V. m. Abs. 4
NAGBNatSchG und 8 103 WHG wird verwiesen. Die Ordnungswidrigkeit kann
mit einer Geldbule bis zu 50.000,00 € geahndet werden.

Ordnungswidrig handelt ferner, wer, ohne dass eine Ausnahme zugelassen
oder eine Befreiung erteilt wurde, vorsatzlich oder fahrlassig gegen die Bestim-
mungen dieses Planfeststellungsbeschlusses oder einer der darin aufgefiihrten
Rechtsnormen verst63t oder davon abweicht.

Auf 8 69 Abs. 2 und Abs. 3 ab Ziffer 2 BNatSchG wird verwiesen. Die Ordnungs-
widrigkeit kann mit einer Geldbuf3e bis zu 50.000,00 € geahndet werden (8 69
Abs. 6 BNatSchG).

Die Unterlassung der Anzeige des Beginns des Bodenabbaues und die Unterlas-
sung der Anzeige von aufgetretenen Bodenfunden stellt eine Ordnungswidrigkeit
dar und kann mit einer Geldbule bis zu 250.000,00 € geahndet werden. Auf die
Bestimmungen des 8§ 35 NDSchG, insbesondere Absatze 2 und 4, wird deshalb
ausdrticklich hingewiesen.

Gemal § 324 des Strafgesetzbuches (StGB) wird der, der unbefugt ein Gewas-
ser verunreinigt oder dessen Eigenschaft nachteilig verandert, mit Freiheitsstrafe
bis zu 5 Jahren oder mit Geldstrafe bestraft. Der Versuch ist strafbar.

Wer unter Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten Stoffe in den Boden ein-
bringt, eindringen lasst oder freisetzt und diesen dadurch in einer Weise, die ge-
eignet ist, die Gesundheit eines anderen, Tiere, Pflanzen oder andere Sachen
von bedeutendem Wert oder ein Gewasser zu schadigen, oder in bedeutendem
Umfang verunreinigt oder sonst nachteilig verandert, wird mit Freiheitsstrafe bis
zu funf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft. Der Versuch ist strafbar

(8 324 a StGB).



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenblicken und Holtrup- 35 -

E Entscheidungen uiber Stellungnahmen und Einwendungen

Folgende Fachdienststellen und Naturschutzvereinigungen haben im Rah-
men ihrer Stellungnahme zum Abbauvorhaben keine Bedenken bzw. Anre-
gungen oder Auflagenvorschlage gedul3ert:

1.1 Landesamt fiur Bergbau, Energie und Geologie, Stilleweg 2, 30655 Hannover,
Stellungnahme vom 06.08.2018, Az. L3.1/L68211/01-34/2014-0002/015

1.2 Unterhaltungs-und Landschaftspflegeverband Meerbach und Fiihrse, Am Wall 2,
31582 Nienburg
Stellungnahme vom 01.08.2018, Az. 45-6/2 (17.01) Mo/Sche

1.3 WasserstralRen- und Schifffahrtsamt Verden, Hohe Leuchte 30, 27283 Verden,
Stellungnahme vom 07.08.2018, Az. 3312SB3-213.3-We/391
Es erfolgt der Hinweis, dass die Planungsparameter fir den geplanten Parallel-
hafen gemeinsam abgestimmt wurden und dass zu gegebener Zeit eine strom-
und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung nach § 31 WaStrG erteilt wird.

1.4 Amt fUr regionale Landesentwicklung Leine-Weser, Geschéftsstelle Sulingen,
Galtener StralRe 16, 27232 Sulingen
Stellungnahme vom 27.06.2018, Az. 4.25 Hoya Sonst.

15 Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Johannssenstrae 10, 30159 Hannover
keine weitere Beteiligung

1.6 Avacon Netz GmbH, Biirgermeister-Stahn-Wall 1, 31582 Nienburg
Stellungnahme vom 13.08.2018 (Umverlegung nicht erforderlich, da nach Um-
planung Verlegung des Weserradweges nicht mehr noétig).

2 Folgende Fachdienststellen und Naturschutzvereinigungen haben Anre-
gungen, Auflagenvorschlage bzw. Bedenken geaufert:

Die Stellungnahmen vom November und Dezember 2020 erfolgten jeweils im
Rahmen der Online-Konsultation, die Stellungnahmen vom Januar 2020 sowie
Juni/Juli 2021 beziehen sich auf Antragsanderungen.

2.1 Flecken Biicken, SchloRplatz 2, 27318 Hoya
Stellungnahmen vom 20.09.2018 und 22.01.2020, jeweils Az. 60 1 61 4100,
04.12.2020, Az.60 2 61 und vom 09.07.2021, Az. 61 2 86 1890 2005

211 Der Flecken Bicken hat seine Stellungnahmen im Laufe des Verfahrens in eini-
gen Punkten geandert. Hier werden daher die Inhalte der letzten beiden Stel-
lungnahmen wiedergegeben, da mit diesen das Vorhaben ausdrticklich und voll-
umfanglich abgelehnt wird. Es wird mitgeteilt, dass der Flecken Biicken seine
Wirtschaftswege flur die Erschliel3ung des Vorhabens nicht zur Verfigung stellt
und weitere gemeindeeigene Flachen fur den geplanten Kiesabbau nicht verkauft
werden. Dennoch wurden Forderungen an eine positive Entscheidung gestellt.

2.1.2 Der Hochwasserschutz muss sichergestellt sein. Dies ist aus Sicht des Fleckens
Bucken nicht der Fall, da der Bodenabbau nicht nur unerhebliche Auswirkungen
auf das Hochwassergeschehen haben werde. Das Hochwasserrisiko misse da-
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her vollumfanglich beleuchtet werden.

2.1.3 Voraussetzung fur den Beginn des Bodenabbaus ist, dass die Genehmigung des
Hafens vorliegt und der Hafen auch betriebsbereit ist.

214 In der Anlage 9 (Anlage 4.2.9 des Beschlusses) ist ein Umschlagplatz fir Splitt
eingezeichnet. Der dafur notwendige Zu- und Abgangsverkehr ist bei den bishe-
rigen Planungen nicht berlcksichtigt worden.

2.1.5 Der Uberquerung gemeindlicher StraRen mit einem Transportférderband wird
nicht zugestimmt.

Entscheidungen/Erwiderungen:

zu2.1.1

Das beantragte Vorhaben liegt vollstéandig in einem Vorranggebiet fir Rohstoff-
gewinnung, Zeitstufe 1. Dieses soll von Nutzungen, die einem Rohstoffabbau
entgegenstehen, frei gehalten werden.

Die Darstellung des Flachennutzungsplans "Landwirtschaft” bringt entgegen den
Ausfuhrungen der Stellungnahme keine konkretisierten und/oder raumlich verfes-
tigten Planungsabsichten zum Ausdruck, zumal sie nicht standortbezogen kon-
kretisiert sind. Zudem ist anzumerken, dass die Darstellung nicht als "landwirt-
schaftliche Nutzflachen" erfolgt ist sondern als "Landwirtschaft" betitelt ist. Eine
Berufung auf die Bindung des Flachennutzungsplans ist nicht gegeben.

Dem Vorhaben kommt aufgrund der Grof3e des beantragten Abbaugebietes so-
wie der raumlichen Lage in zwei unterschiedlichen Gemeinden und dem hier-
durch entstehenden erhéhten planerischen Koordinationsbedarf Uberortliche Be-
deutung zu. Zudem handelt es sich um ein raumbedeutsames Vorhaben gem.

8 3 Nr. 6 des Raumordnungsgesetzes (ROG). Ein weiteres maf3gebliches Indiz
fur die Gberortliche Bedeutung ist, dass mit 8 68 WHG ein bundesrechtliches
Fachgesetz eine eigene Planfeststellungsnotwendigkeit losgeldst von der kom-
munalen Bauleitplanung begriindet.

Ein privatnitziges Nassauskiesungsvorhaben von tberértlicher Bedeutung ist
unzweifelhaft eine privilegierte Fachplanung im Sinne von 8§ 38 des Baugesetz-
buches (BauGB). Die Gemeinde wurde wie vorgeschrieben beteiligt. Eine Ein-
vernehmensherstellung nach § 36 BauGB ist nicht VVoraussetzung fiir eine positi-
ve Entscheidung, da die 88 29 bis 37 BauGB nicht anzuwenden sind. Sie unter-
liegen der Abwagung. Stadtebauliche Belange sind dabei zu beriicksichtigen.

Auf die Entscheidung des BVerwG vom 04.05.1988, Az. 4 C 22/87 wird hinge-
wiesen.

Die ErschlieBung kann tber bestehende Wirtschaftswege sichergestellt werden.
Die Wirtschaftswege des Fleckens Biicken werden im Ubrigen nicht tangiert. Im
Rahmen der Plandnderung werden weitere Eigentumsflachen des Fleckens Bu-
cken nicht mehr fir das Abbauvorhaben beantragt.

Nach Abwégung ist die Ablehnung des Vorhabens durch den Flecken Blicken
nicht mit geltendem Recht vereinbar. Insofern ergeht eine positive Entscheidung
unter der Aufnahme von diversen Nebenbestimmungen.
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2.2

zu2.1.2:

Die Hochwasserriickhaltung ist gutachtlich umfassend untersucht und bewertet
worden. In dem Zusammenhang haben die Gutachter auch gewechselt.

Durch das vom Planungsbiro Stadt — Land — Fluss erstellte hyraulische Gutach-
ten, das mehrfach tberarbeitet und erganzt wurde, ist nachgewiesen worden,
dass der Bodenabbau entsprechend der Planung keine Uber eine unwesentliche
Beeintrachtigung hinausgehenden Wirkungen auf den Hochwasserabfluss hat.
Die Planfeststellungsbehdrde teilt die Aussagen des Gutachters. Auf die umfang-
reichen Ausfuihrungen zu Einwender A, unter Ziffern 3.1.1.4, 3.1.3.6, 3.1.4.3 und
3.1.5.3 ff. wird hingewiesen.

zu 2.1.3:

Auf die Bedingung 1.4 wird verwiesen.

zu2.1.4:

Der Antrag fur den Umschlagplatz wurde zuriickgezogen.
zu2.1.5:

Ob bei Antragstellung nach Baurecht fur Forderbandbricken auf dem Gebiet des
Flecken Bucken eine Einvernehmensversagung rechtlich zulassig ware oder ob
eine privatrechtliche Zustimmung aufgrund der Eigentimereigenschaft der Ge-
meinde verweigert werden kann, ist in einem spateren Verfahren zu prufen, da
die Foérderbandbriicken nicht Gegenstand dieses Verfahrens sind.

Gemeinde Schweringen, Schlof3platz 2, 27318 Hoya
Stellungnahmen vom 25.07.2018, Az. 62.17.31 Stendern, 22.01.2020, Az. 60 1
61 4100, 04.12.2020, Az. 60 2 61, 30.06.2021, Az. 61 06 66 1880 2005

Die Gemeinde Schweringen hat die Stellungnahmen im Laufe des Verfahrens in
einigen Punkten geandert. Hier werden daher die Inhalte der letzten beiden Stel-
lungnahmen wiedergegeben, da mit diesen das Vorhaben ausdrticklich und voll-
umfanglich abgelehnt wird. Es wird mitgeteilt, dass die Gemeinde Schweringen
ihre Wirtschaftswege fur die ErschlieRung des Vorhabens nicht zur Verfiigung
stellt und weitere gemeindeeigene Flachen fur den geplanten Kiesabbau nicht
verkauft werden. Dennoch wurden Forderungen an eine positive Entscheidung
geknupft.

Entscheidung/Erwiderung:

Auf die Ausfiihrungen zur Stellungnahme des Fleckens Blicken wird verwiesen.

Zum Thema ,ErschlieBung ist zu erganzen, dass das BVerwG in dem Urteil vom
30.08.1985, Az. 48.81 die Auffassung vertritt, dass bei dem Vorliegen eines hin-
reichend zuverlassigen und auch sonst zumutbaren Angebots, die Erschliel3ung
selbst herzustellen, die Sicherung einer ausreichenden ErschlieBung anzuerken-
nen ist. Bestatigt wird diese Auffassung durch eine weitere Entscheidung des
BVerwG vom 20.05.2010, 4 C 7.09. Danach entspricht es der Rechtsprechung
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des Senats, dass die ErschlielungsmalRnahmen, die im Einzelfall erforderlich
sind, nicht schon bei Vorlage des Genehmigungsantrags oder, wenn sich ein ge-
richtliches Verfahren anschliel3t, bis zu dessen Abschluss verwirklicht sein mus-
sen. Gesichert ist die Erschlie3ung, wenn damit gerechnet werden kann, dass
sie bis zur Herstellung des Bauwerks funktionsféahig angelegt ist, und wenn ferner
damit zu rechnen ist, dass sie auf Dauer zur Verfugung stehen wird. Die Er-
schlieBung muss nicht notwendig von der Gemeinde, sondern darf auch durch
den Bauherrn oder einen Dritten vorgenommen werden. Von einer gesicherten
ErschlieRung ist nicht erst dann auszugehen, wenn der Bauinteressent oder Drit-
te die ErschlieBungsfrage vertraglich tbernommen hat. Vielmehr genlgt es, dass
der Gemeinde ein zumutbares ErschlieBungsangebot vorgelegen hat. Ein sol-
ches Angebot hat eine Ersetzungsfunktion. Schon mit seiner Hilfe kann sich der
Bauherr die Mdglichkeit verschaffen, das Genehmigungshindernis der fehlenden
ErschlielRung zu Gberwinden.

Auch die neuere Rechtsprechung aus Niedersachsen nimmt Bezug auf diese
Rechtsprechung des BVerwG, siehe Beschluss des OVG Niedersachsen vom
17.07.2013, Az. 12 ME 275/12, und Urteil des VG Oldenburg vom 09.03.2016,
5 A 5403/12, dort nachzulesen unter Rn. 26. Ebenso verhélt es sich mit einem
aktuellen Urteil aus Nordrhein Westfalen, hier Verwaltungsgericht Arnsberg, Ur-
teil vom 28.04.2020 — Az. 4 K 2842/19.

Bei der beantragten Rohstoffgewinnung handelt es sich um ein privilegiertes
Vorhaben im Auf3enbereich nach § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB. Erschlossene Grund-
sticke mussen jederzeit mit Kfz erreichbar sein, die im offentlichen und privaten
Interesse auf dem Grundsttick tatig werden missen. Die vorhandenen Wege
mussen den durch das Vorhaben verursachten zusétzlichen Verkehr aufnehmen
kénnen, ohne dass der lbrige Verkehr behindert wird. Auch darf sich der Stra-
Renzustand durch den zusatzlichen Verkehr nicht verschlechtern.

Aktuell ist die vorhandene Wegeverbindung nicht ausreichend, um Schwerlast-
verkehr aufzunehmen. Die Abbaufirma hat ihrem Antrag auf Planfeststellung in-
sofern einen Antrag auf Ausbau der Wirtschaftswege grof3tenteils tiber eine vor-
handene Wegeverbindung beigefuigt. Die Antragstellerin hat dartiber hinaus der
Gemeinde Schweringen ein zuverlassiges ErschlieBungsangebot unterbreitet.
Diese wurde mit Schreiben vom 02.11.2021 der Planfeststellungsbehdérde zur
Kenntnis Ubersandt. Auch die Anlage von mehreren Ausweichbuchten ist ge-
plant, um nachteilige Auswirkungen auf den landwirtschaftlichen Verkehr und auf
Radfahrer:innen unter dem Gesichtspunkt der Gemeinvertraglichkeit zu minimie-
ren und um Gefahrdungspotenziale weitestgehend auszuschlieRen. Daneben
besteht die Moglichkeit, in Abstimmung mit dem Stral3enverkehrsamt des Land-
kreises Nienburg/Weser nach erfolgtem Ausbau eine Geschwindigkeitsbegren-
zung von 30 km/h festzulegen.

Auf die Ausfihrungen im Kommentar Battis/Krautzberger/Léhr/Reidt, 15. Aufl.
2022, BauGB 8§ 124 Rn. 2-4 wird zur Thematik ebenfalls verwiesen:

~Soweit fir den Anschluss der Zuwegung an die Landesstral3e 351 ein Ausbau
des kommunalen Wirtschaftsweges erforderlich ist, kann sich die Gemeinde die-
sem Ausbau nicht entziehen, wenn der Vorhabentrager die Kosten dieser Er-
schlielfung Gbernimmt®.

Insofern ist die Gemeinde Schweringen auch gehalten, eine vertragliche Rege-
lung zum Anschluss des Wirtschaftsweges an die L 351 mit der Niedersachsi-
schen Landesstrallenbauverwaltung abzuschliel3en, siehe Auflage 2.2.5.2.1.
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Da das Regionale Raumordnungsprogramm die zur Auskiesung vorgesehenen
Grundstucke als ,Vorranggebiet flr Rohstoffgewinnung Zeitstufe 1 ausweist und
auch der Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Grafschaft Hoya der Aus-
kiesung nicht entgegensteht, erfolgt der geplante Anliegergebrauch der Grund-
stlicke entsprechend den geltenden rechtlichen bzw. raumordnerischen Bestim-
mungen.

Die Abbaufirma hat insofern nach erfolgtem Ausbau und Einrichtung des Kies-
werks das Recht, die GemeindestralRen im Rahmen der Widmung und des sich
daraus ergebenden gesteigerten Gemeingebrauches in Form des Anliegerge-
brauches zu nutzen. Dabei ist nicht entscheidungserheblich, dass die Anliegerei-
genschaft nicht historisch gewachsen ist, sondern nunmehr durch die Nutzung
von Flachen zwecks Abbaus von Sand und Kies entstanden ist.

Im Ubrigen wird die Problematik weitestgehend entscharft, da der Abtransport
der Rohstoffe nur noch in Ausnahmefallen mit Lkws Uber die Stral3e geplant ist.
In der Regel erfolgt der Abtransport per Schiff auf dem Wasserweg (siehe auch
geanderte Antragsunterlagen unter 4.1 und 4.1.1 sowie Entscheidung A 3). Inso-
fern kann die ErschlieBung sichergestellt werden.

Eine Ablehnung des Vorhabens wegen fehlender oder mangelnder Erschlie-
Bungsmaoglichkeiten ware demzufolge mit geltendem Recht nicht vereinbar.

2.3 Stabstelle Regionalentwicklung, Landkreis Nienburg/Weser
Stellungnahmen vom 25.07.2018, Az. 62.17.31 sowie 23.01.2020, 04.12.2020
und vom 07.07.2021 jeweils keine Bedenken

2.3.1 Die Standortfestlegungen fur das Betriebsgelande und den Hafen sind mit der
Unteren Naturschutzbehdrde und der Unteren Wasserbehdrde abzustimmen.

2.3.2 Die Verlegung des Weser-Radweges ist friihzeitig vor der Verlegung mit der Re-
gionalentwicklung und ggf. der Mittelwesertouristik GmbH sowie der Samtge-
meinde Grafschaft Hoya abzustimmen.

Entscheidungen/Erwiderungen:

zu2.3.1:

Die Standortauswahl des Betriebsgelandes und des Parallelhafens sind Bestand-
teil dieses Verfahrens. Fur die zu errichtenden Anlagen sind baurechtliche und
wasserrechtliche Verfahren wegen der Lage im gesetzlichen Uberschwem-
mungsgebiet erforderlich. Weiter bedarf der Parallelhafen einer strom- und schiff-
fahrtspolizeilichen Genehmigung durch das Wasserstral3en- und Schifffahrtsamt
Verden. Insofern sind die betreffenden Fachdienste in weiteren Verfahren invol-
viert.

zu 2.3.2:
Eine Verlegung des Weser-Radweges ist wegen der Planédnderung, die den Ab-
bau von Stral3en- und Wegegrundstticken nicht mehr vorsieht, entbehrlich.
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2.4

241

24.2

2.4.3
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245

2.4.6

24.7

2.4.8

249

Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz,
(NLWKN), und Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)
Stellungnahmen des GLD vom 10.08.2018, Az. Br. 21048-6-2018-19 und
27.01.2020 und 03.12.2020

Fur den Fall einer langeren Zwischenlagerung von Oberboden wird zum Schutz
vor Nahrstoffaustragen eine aktive, leguminosenfreie Begriinung/Deckansaat
angeregt. Generell wird eine aktive Begriinung der Mutterbodenmieten/-wélle
vorgeschlagen.

Der Anteil absetzbarer und abfiltrierbarer Stoffe im Kieswaschwasser sollte vor
dessen Wiedereinleitung in den Baggersee soweit wie méglich reduziert werden.

Die Datenreihe der monatlich erfassten Grundwasserstande umfasst insgesamt
einen Zeitraum von zwei Jahren. Diese wird nicht als ausreichend reprasentative
Datengrundlage erachtet, um genaue Voraussagen zu machen. Es wird geraten,
die Grundwasserstande weiterhin monatlich zu erheben.

Die Rekultivierungsplanungen sind wie vorgesehen bei dauerhaft niedrigen
Grundwasserstanden im Laufe des Kiesabbaus anzupassen.

Es wird empfohlen, bereits vor Beginn der Freilegung des Grundwassers an den
Grundwassermessstellen 1 und 6 Gutedaten zu erheben, um den Ist-Zustand vor
Beginn der Malinahme zu dokumentieren.

Die minimalen, mittleren und maximalen beobachteten Grundwasserstande wur-
den interpoliert. Das Antragsgebiet wird nur zum Teil abgedeckt. Es wird fur die
weitere Betrachtung der Grundwasserhydraulik empfohlen, den Grundwasser-
gleichenplan fur das gesamte Antragsgebiet und dartber hinaus unter Bertick-
sichtigung des Vorfluters (Einbeziehung von zwei bis drei Messpunkten der We-
ser) darzustellen, um die getroffenen Annahmen der Grundwasserflie3richtung
zu bestéatigen.

Sollten sich Anderungen im Strémungsbild betreffend die Reichweiten der
Grundwasserabsenkung und —aufth6hung ergeben, sind ggf. Neuberechnungen
und eine neue Bewertung durchzufihren.

Die Verdunstung wird durch die entstehenden Wasserflachen laut Abschatzung
des Gutachters um 10-60mm/a erhoht, so dass keine Grundwasserneubildung
mehr in diesem Bereich stattfinden kann.

Die Zahlen der im Zuge des Abbaus entnommenen und nicht riickfihrbaren
Restfeuchte widersprechen sich (12.500 m3/a bzw. 37.500 m3/a) und sind in den
Anhéngen 5 und 7 zu korrigieren. Nach Berechnungen des GLD ergibt sich ein
jahrlicher Grundwasserverlust durch Verdunstung von ca. 26.580 m3.

Die Schichtenverzeichnisse und Ausbauprofile der Grundwassermessstellen 1 —
7 sollten nachgereicht werden. Ebenso wurden die Bohrungen vermutlich nicht
angezeigt. Es wird darauf hingewiesen, dass Bohrungen mindestens einen Mo-
nat vor Beginn der Arbeiten bei der zustandigen Unteren Wasserbehdrde sowie
zwei Wochen vor Beginn der Arbeiten beim LBEG (8 49 WHG, 8§ 127 Abs. 1 Nr. 1
BbergG, 8§ 4 Abs. 1 LagerstG) anzuzeigen sind.
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2.4.10 Sollten aufgrund der monatlichen Messungen der Grundwasserstande und der
Vorflutmessung an der Weser Grundwasserstandsanderungen auf angrenzen-
den Flachen wahrend der Abbautatigkeit festgestellt werden, ist weitergehender
Bedarf an Beweissicherungsmafl3hahmen an angrenzenden Flachen zeitnah in
Art und Umfang mit dem GLD abzustimmen.

2411 Die Erhebung der hydrochemischen Parameter sollte in einem néher beschrie-
benen zweistufigen Vorgehen erfolgen. Besonderes Augenmerk ist auf den Pa-
rameter Sulfat zu legen, da in B4 mit 290 mg/I Sulfat eine Uberschreitung des
Grenzwertes nach GrwV 2010 vorliegt. Zustromendes Grundwasser mit Sulfat-
gehalten von tber 100 mg/l kann im Baggersee zur Bildung von Schwefelwas-
serstoff fuhren, welches fur die Seeflora und —fauna toxisch sein kann.

Aufgrund des langeren Abbauzeitraums von 16 Jahren sollte in einem 5-
Jahresturnus der Soll-ist-Zustand jeweils neu bewertet werden.

2.4.12 Aufgrund der Art und Lage der Mal3nahme ist es wiinschenswert, wenn Kom-
pensationen aus der Malinahme ortsnah und mit Bezug zu den Gewassern er-
folgen.

Entscheidungen/Erwiderungen:

zu2.4.1:
siehe Auflage 2.2.2.18

Zu 2.4.2.
siehe Auflage 2.2.2.8

zu 2.4.3:
Die Datenreihe wurde fortgefihrt. Grundwasserganglinien liegen mittlerweile
auch fur die Jahre 2019 - 2021 vor.

zu 2.4.4:
siehe Auflage 2.2.2.7.1.2

zZu 2.4.5:
An den Grundwassermessstellen B3 und B4 wurden bereits Glutedaten erhoben,
darlber hinaus siehe Auflage 2.2.2.7.2.

ZuU 2.4.6:
Eine Uberarbeitung des Hydrogeologischen Fachbeitrags ist erfolgt, siehe Anla-
ge 4.3.5, und Auflage 2.2.2.7.1.

zu2.4.7:

Eine Uberarbeitung des Hydrogeologischen Fachbeitrags ist diesbezuiglich er-
folgt. Die Absenkungen und Aufhéhungen wurden auf Grundlage der umfangrei-
cheren Messdaten neu berechnet und dargestellt, siehe Anlage 4.3.5. Aul3erdem
kénnen die Auflagen auch erganzt werden (Auflagenvorbehalt siehe C 3).

Zu 2.4.8:
Eine Korrektur erfolgte in Anhang 5, Kap. 6.2 sowie Anhang 7, Kap. 5.3.1 auf
Grundlage der umfangreicheren, neuen Messdaten.
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2.5

2.6

zu 2.4.9:
Schichtenverzeichnisse und Ausbauprofile der Grundwassermessstellen 1-7
wurden erganzt, siehe Anlage 4.3.5.

Zu 2.4.10:
siehe Auflagen unter 2.2.2.7.1 und Auflagenvorbehalt unter C3.

zu2.4.11:
Zu den Inhalten des Beweissicherungsprogramms fur die hydrochemischen Pa-
rameter wird auf die Auflage 2.2.2.7.2 verwiesen.

zu 2.4.12:

Die Abbauunternehmerin hat die Kompensationsmal3hahmen so eingeplant,
dass sich kein Kompensationsdefizit ergibt. Insofern hat die Planfeststellungsbe-
horde zu diesem Punkt in diesem Verfahren keine Mdglichkeit darauf hinzuwir-
ken, dass die Empfehlungen des GLD entsprechend umgesetzt werden.

Niedersachsischer Landesbetrieb fiir StralRenbau und Verkehr (NLStBV)
Stellungnahmen vom 02.07.2018, Az. 2-2111-2141/22440/62003-L 351,
05.07.2021 und vom 20.12.2021

Im Laufe des Verfahrens wurde die geplante Zuwegung geéndert und der Antrag
auf ErschlieBung in den Antrag auf Planfeststellung integriert. Diese Unterlagen
haben der NLSTBV vorgelegen. Die NLSTBV stimmt dem Vorhaben zu, wenn
die aufgefihrten Auflagen und Bedingungen sowie die Hinweise beachtet wer-
den.

Dies betrifft insbesondere die Vorgaben zur Anbindung des gemeindeeigenen
Wirtschaftsweges an die Landesstral3e 351 und den Abschluss einer Vereinba-
rung zur Regelung der gegenseitigen Rechtsbeziehungen zwischen der Gemein-
de Schweringen und der NLSTBV.

Entscheidung:

Auf die Entscheidung A 3, Nebenbestimmungen unter C, Bedingung 1.3, die Auf-
lagen 2.1.15 sowie unter 2.2.5.2 und den Hinweis 12 wird hingewiesen.

Staatl. Gewerbeaufsichtsamt Hannover, Am Listholze 74, 30177 Hannover,
Stellungnahmen vom 14.09.2018, Az. H 906022043-8 Kr, 23.01.2020, Az. H
909022042-13 Kr, 04.12.2020 und vom 07.07.2021 (Verzicht)

Das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Hannover fordert die Aufnahme diverser
Auflagen und Hinweise, Erganzungen und Berichtigungen. Diese wurden in den
Stellungnahmen konkret formuliert.

Entscheidung:

Alle Forderungen wurden als Auflagen bzw. Hinweise aufgenommen, siehe Auf-
lagen unter 2.2.3 und Hinweise 10, 11. Ergdnzungen und Berichtigungen wurden
vorgenommen.
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2.7 Landwirtschaftskammer Niedersachsen, Vor dem Zoll 2, 31582 Nienburg
Stellungnahme vom 22.08.2018, Az. 22.2.1

2.7.1 Es wird ausgefuhrt, dass Flachenverluste eine erhebliche agrarstrukturelle Be-
deutung besitzen und jedes einzelne Abgrabungsvorhaben regional wegen der
Vielzahl von weiteren gleichartigen Vorhaben in einen deutlich gréRReren Kontext
der Rohstoffgewinnung und Landschaftsveranderung zu stellen ist, als das vor-
habenbezogen mdglich ist. Die agrarstrukturelle Wirkung samtlicher bereits
durchgefuhrter und perspektivisch in Aussicht stehender Vorhaben ist deutlich
erheblicher einzustufen als in einer singularen Betrachtung.

2.7.2 Vor diesem Hintergrund und auch allgemein wird zur Darstellung der Betroffen-
heit landwirtschaftlicher Belange in Kap. 1.5.3 angemerkt, dass die Fluss-
Niederungen hochste landwirtschaftliche Wertigkeiten besitzen. Die Abarbeitung
der agrarstrukturellen Auswirkungen sei daher aus Sicht der Landwirtschafts-
kammer in die Planungen einzubeziehen. Die Auseinandersetzung der mit dem
Vorhaben einhergehenden Auswirkungen durch den Flachenverbrauch und der
Bewirtschaftungserschwernisse fehle. Die Betroffenheit werde nicht dadurch ge-
mindert, dass die Eigentimer ihre Grundstiicke fir den Abbau zur Verfiigung
stellen. Der bestehende Verkaufswille der Grundstiickseigentiimer stelle keine
fachliche Grundlage dar, um die Betroffenheit landwirtschaftlicher bzw. agrar-
struktureller Belange abzuarbeiten, zumal die Personalunion zwischen Grund-
stiickseigentimer und Pachter tberwiegend nicht vorhanden sei. Der Pachtfla-
chenanteil betrage Uber 60 %. Die Darlegung der Betroffenheiten landwirtschaft-
licher Betriebe beinhaltet mithin fehlerhafte Annahmen und stelle insofern eine
mangelhafte Abwagungsgrundlage dar.

2.7.3 Die Schaffung von Bruthabitaten im Rahmen der Renaturierung von Abbauge-
wassern fuhrt zur Neuansiedlung von Sommergéansen (Grau-, Nil- und Kana-
dagéanse), die auch zu einem beschleunigten Anstieg lokaler Populationen fiihren
kann. Die damit einhergehende ansteigende Fral3-Problematik, die sich Gber das
gesamte Jahr hinzieht und sich auf die landwirtschaftlichen Flachen sowohl im di-
rekten als auch im gro3raumigen Gewéasserumfeld auswirkt, ist bislang nicht Ge-
genstand der Betroffenheitsanalyse. Diese Tierarten fallen auch nicht unter die
Rahmenvereinbarung. Deswegen ist die Abschatzung von Schaden durch Som-
merganse zum Gegenstand eines Uber den Abgrabungszeitraum hinausgehen-
den Monitorings zu machen. Ein Ansatz zu einem nachhaltigen Management von
Sommergansen und deren Fraschaden muss in einem regionalen Dialog mit al-
len Beteiligten (Unternehmen, Landwirtschaft, Naturschutz- und Planfeststel-
lungsbehorde) zeitnah gefunden werden.

2.7.4 Die mit der Zulassung verbundene Art und Weise der Folgenutzung von Abgra-
bungsgewassern und deren Umfeld habe erheblichen Einfluss auf die Bewertung
der Betroffenheit landwirtschaftlicher Belange. Dies begriindet sich nach der Stel-
lungnahme zum einen Uber den Umfang der in landwirtschaftlicher Nutzung ver-
bleibenden bzw. zuriickgeflihrten Rekultivierungsbereiche. Zum anderen be-
grunde sich dies Uber explizite Festlegungen und insbesondere Einschrankungen
bezgl. der berufsfischereilichen Folgenutzung.

Es wird ausgefuhrt, dass mit der Herstellung des Gewassers automatisch ein Fi-
schereirecht entsteht. Seitens der Landwirtschaftskammer wird darauf hingewie-
sen, dass eine nachhaltige berufsfischereiliche Gewésserfolgennutzung nicht na-
turschutzfachlichen Zielsetzungen zuwiderlauft. Eine berufsfischereiliche Nut-
zung sei per Definition auch Landwirtschaft. Insofern wirden die baurechtlichen
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Privilegien auch der Berufsfischerei zustehen.

2.7.5 Die Inhalte und der Umfang der Abhandlungen machen deutlich, dass die An-
tragstellerin die Aufhebung und Verlegung von Wirtschaftswegen fiir die Gewahr-
leistung der Bewirtschaftung der im Umfeld verbleibenden Nutzflachen nicht im
erforderlichen Umfang in ihre Betrachtung eingestellt hat.

2.7.6 Der Antragstellerin ist offenbar nicht bewusst, dass landwirtschaftliche Nutzflache
ein Sachgut und in Bezug auf die historische Landschaftsgenese auch ein Kul-
turgut darstellt. Eine Auseinandersetzung mit diesem Themenkomplex ware aus
Sicht der Landwirtschaftskammer sinnvollerweise mit einer bereits geforderten
Betroffenheitsanalyse abzuarbeiten.

Entscheidung/Erwiderung:

zu2.7.1:

Dieser Ansatz kann in einem Verfahren, das ein Einzelvorhaben betrifft, nicht
verfolgt werden. Hier ist die Landwirtschaft gefordert, die Argumente beispiels-
weise in den Verfahren zur Aufstellung/Anderung des Landesraumordnungspro-
grammes und des Regionalen Raumordnungsprogrammes vorzutragen.

zZu 2.7.2:

Die Betroffenheitsanalyse in der seitens der Landwirtschaftskammer geforderten
Form geht Uber das hinaus, was der Leitfaden zur Zulassung des Abbaus von
Bodenschéatzen an Anforderungen an den Antrag stellt.

zZu 2.7.3:

Ein Sommergansemonitoring wurde festgeschrieben. Auf die Auflagen unter
2.2.5.3 wird diesbezulglich verwiesen. Die Datenerhebung dient als Entschei-
dungsgrundlage fur den Fall, dass von Landwirten Entschadigungsanspriche
aufgrund einer Zunahme von Sommerganspopulationen geltend gemacht wer-
den. Wenn sich abzeichnet, dass potenziell berechtigte Entschadigungsanspru-
che wegen der Zunahme der Sommerganspopulation geltend gemacht werden
kénnen, sind ggf. weitere Auflagen zur Abwicklung dieser Anspriiche zu ergan-
zen.

zZu 2.7.4:

Eine naturvertragliche nachhaltige berufsfischereiliche Folgenutzung wiirde nach
der Arbeitshilfe zur Abarbeitung der Eingriffsregelung keinen Kompensationsbe-
darf auslosen. Dieser Aspekt ware zu klaren, wenn nach Beendigung des Ab-
baues eine entsprechende Folgenutzung konkret beabsichtigt ist. Zu dem Zeit-
punkt kann auch geprift werden, ob und ggf. welche baulichen Anlagen bauge-
nehmigungsfrei errichtet werden durfen. Aktuell ist diese Thematik nicht verfah-
rensrelevant.

zZu 2.7.5:
Nach mehreren Anderungen der Planunterlagen (Deckblattplanungen) ist ein
Abbau der Wirtschaftswege nicht mehr geplant.

Zu 2.7.6:

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind in der UVS abgearbeitet. Auf
die zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
wird hingewiesen (Anhange | und II).
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2.8 Fachdienst Naturschutz des Landkreises Nienburg/Weser
Stellungnahmen vom 19.07.2018, 24.01.2020, 05.07.2021

Die geforderte genaue Bilanzierung fur die einzelnen betroffenen Hecken-/ Ge-
hélztypen wurde erganzt. Auch die Aussage zu grundwasserabhangigen Bioto-
pen im Auswirkungsbereich der Grundwasserstandsanderungen wurde in der
Deckblattplanung vom 18.12.2019 hinzugefugt.

28.1 Es wird ein Monitoring eingefordert, um die Funktionsfahigkeit der CEF-Flachen
zu Uberprufen.

2.8.2 In der Deckblattplanung vom 10.12.2019 wurde die Zeitspanne flr das Abschie-
ben des Oberbodens nicht geandert (24.01.2020). In den Antrag muss aufge-
nommen werden, dass die Abraumung der Flachen in der Zeit vom 01.09. bis
zum 15.03. erfolgt, siehe auch Stellungnahme vom 05.07.2021.

2.8.3 Gemall der Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbau-
vorhaben sind im Sinne des Naturschutzes Inseln fur die Abgrabung wichtige
Strukturen, deren Herstellung aber Schwierigkeiten bereitet. Insofern sind auf
dem Abgrabungssee zwei BrutfloRRe mittig im See zu installieren (24.01.2020).

Es wurde mit dem Antragsteller abgestimmt, dass als Ersatz fur nicht vorhande-
ne Inseln Brutflol3e, jeweils ein BrutfloR pro See, vorgesehen werden. Dies kann
im Planfeststellungsbeschluss beauflagt werden (05.07.2021).

284 Es wird am 05.07.2021 darauf hingewiesen, dass die Erfassungen fur Flo-
ra/Fauna/Biotoptypen zum Zeitpunkt der Planfeststellung nicht &lter 5 Jahre sein
sollen und nicht &lter als 7 Jahre sein durfen.

2.8.5 Da sich die FlachengroR3e gedndert hat, ist auch Tabelle 6-1 anzupassen.

2.8.6 Die Berechnung des Ersatzgeldes ist zu prifen. Zugrunde zu legen sind 298.000
m2, siehe Tabelle 7-6. Die Ersatzgeldzahlung ist auf Grundlage des jeweils aktu-
ellen Einheitspreises neu zu berechnen.

2.8.7 Einige FlachengréfRen und Flachensummen stimmen nicht.

2.8.8 Auf dem Abbauplan ist dargestellt, dass sich die Uferlange verkurzt. Text und

Abbauplan differieren. Es wird um einen Abgleich Text/Karte gebeten.

Entscheidung/Erwiderung:

zu 2.8.1:
Auf die Auflage 2.3.17 wird verwiesen.

zZu 2.8.2:
Auf die Auflage 2.2.6.5 wird verwiesen.

Zu 2.8.3:
Die Brutflo3e sind im gednderten Wiederherrichtungsplan (Anlage 4.2.4) darge-
stellt, siehe auch Auflage 2.3.19.
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Zu 2.8.4:
Die betroffenen Kartierungen wurden erneuert, siehe Uberarbeitung vom
11.11.2021 (rot).

Zu 2.8.5:
Tabelle 6-1 wurde gestrichen und durch Tabelle 6-2 ersetzt, siehe Uberarbeitung
vom 11.11.2021 (rot).

Zu 2.8.6:
Der jeweils aktuelle Einheitspreis wird als Auflage, siehe 2.3.20, festgesetzt. Die
Berechnung des Ersatzgeldes ist ebenfalls aus Auflage 2.3.20 zu entnehmen.

Zu 2.8.7:
Die FlachengréfZen und —summen wurden in Abstimmung mit Frau Hiicker gean-
dert.

zu 2.8.8:
Es wurden bei der letzten Anderung noch Anderungen vorgenommen, die schon
in einer vorhergehenden Version hatten erfolgen mussen.

2.9 BUND, Kreisgruppe Nienburg, Umwelt- und Naturschutzzentrum, Stettiner Stra-
Re 2a, 31582 Nienburg
Stellungnahmen vom 20.08.2018, 20.01.2020 und 04.12.2020

29.1 In der Antragskonferenz wurde das fur die UVP vorgesehene Untersuchungsge-
biet begriindet abgelehnt und ein den natirlichen Gegebenheiten angepasster
Untersuchungsraum gefordert, in dem nicht willkirlich Lebensraume halbiert
werden, wie z. B. die Schweringer Gruben stidl. des Plangebietes, die insgesamt
avifaunistisch wertvoll sind. Die im jetzt dargestellten Untersuchungsraum durch-
gefuhrten Erhebungen werden fir fachlich angreifbar gehalten.

Das Untersuchungsgebiet sei in einem Scoping-Termin am 19.06.2014 festgelegt
worden. Davon sei der BUND nicht informiert worden.

29.2 Fur die Erfassung der Vogel wurde laut Erlauterungsbericht S. 47 ein groReres
Untersuchungsgebiet festgelegt. Es fehlt eine kartografische Darstellung der er-
weiterten Erfassungsflache, so dass sich die Daten nicht befriedigend beurteilen
lassen.

293 Es bestehen diesbeziglich auch Unklarheiten tber ein Telefonat zum geander-
ten Antrag zwischen Frau Miuhlenhardt und dem Planungsbdiro.

294 Dass die Kompensation auf der Abbauflache erbracht werden kann, wird durch
zwei vorgesehene MalRnahmen konterkariert:

- Im nordostlichen Abschnitt des Abbausees 1 soll naturvertragliche Erholungs-
nutzung zugelassen werden. Die Art der Erholungsnutzung bleibt unklar.

- Die geplante Angelnutzung verbunden mit der Anwesenheit von Anglern bedeu-
tet immer eine Storung. Wertvolle Biotopstrukturen entstehen nicht durch Be-
rufsfischerei und Erholungsnutzung. Deshalb kénnen die Berufsfischerei und
die Angelnutzung nicht akzeptiert werden. Es mussen gré3ere Ruhezonen ohne
Angeln und Berufsfischerei festgelegt werden.
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295

2.9.6

29.7

2.9.8

299

2.9.10

29.11

Die Kompensationsverpflichtungen fur Gastvogel sollen durch Zahlungen an den
Landkreis Nienburg abgegolten werden. Es wird angefragt, ob das Geld fir neue
Nahrungsflachen fur Gastvogel, die durch den Kiesabbau verloren gehen, ver-
wendet wird.

Es wird bezweifelt, dass die Heckenrodungen durch 3-reihige Neuanpflanzungen
kompensiert werden kdnnen, zumal es sich um alte mit alteren Baumen durch-
setzte Hecken handelt. Insofern sollte die Rodung von Hecken vermieden wer-
den.

Der Aussage, dass nicht alle zerstorten Bruthabitate von Feldlerche und Wiesen-
schaftstelze kompensiert werden missen, da es in der Nachbarschaft geniigend
potenziellen Lebensraum gibt, widerspricht den Grundsatzen des Artenschutzes.
Es miusste nachgewiesen werden, dass die vertriebenen Tiere dort tatsachlich
neue Reviere grinden.

Auf den Bluthanfling (RL-3) wird nur summarisch Bezug genommen. Eine qualifi-
zierte Kompensationsdarstellung ist erforderlich.

Das Betriebsgelande wird erst nach Beendigung des Abbaus renaturiert, ist aber
als Kompensationsleistung aufgefiihrt. Der geplante Magerrasen ist nicht dauer-
haft garantiert. Ohne Pflege wiirde sich Auengebtisch/Auwald entwickeln.

Kompensationsleistungen entsprechend den naturschutzfachlichen Hinweisen
zur Herrichtung von Bodenabbaustatten:

- keine Verwendung von Oberboden zur Herrichtung,

- moglichst ein Anschluss an die Weser,

- Anlegen von Steilwéanden z. B. fur den Eisvogel.

Kompensationsmal3Bhahmen mussen dauerhaft wirken. Dies wird im Antrag an
keiner Stelle zum Ausdruck gebracht.

Stellungnahme vom 20.01.2020 (Online-Konsultation) und 04.12.2020:

Nicht nachvollziehbar ist die Nichtbeachtung des Entwurfs des neuen Land-
schaftsrahmenplans (LRP). In die Darstellung des Biotopverbunds im LRP an der
Weser sind auch Uferbereiche einbezogen, die fir das Betriebsgelande und den
Hafen vorgesehen sind. Da diese Flachen laut LRP schon jetzt eine Wertigkeit
haben, die eine Ausweisung als NSG rechtfertigen, ist eine Neubewertung des
Eingriffs fur die Bereiche erforderlich. Eine Kompensation des Eingriffs erst nach
16 Jahren Betriebsdauer ist nicht akzeptabel.

Entscheidung/Erwiderung:

zu 2.9.1:
Der Untersuchungsraum wurde in der Antragskonferenz am 02.10.2014 festge-
legt. Auf die Niederschrift vom 15.01.2015, Ziffer 4.2.1, wird verwiesen.

Zu 2.9.2:

Der Untersuchungsraum fur die Brut- und Gastvogelerfassung wurde zum einen
entsprechend der Abstimmung in der Antragskonferenz vergrof3ert. Dartiber hin-
aus hat das Planungsbiro den Untersuchungsraum zuséatzlich erweitert, um
Nachbarschaftsgebiete zur eigentlichen Antragsflache besser zu erfassen, Un-
tersuchungsraum siehe Abbildung 7-2 im Erlauterungsbericht (Anlage 4.1) und
Abb. 10 ff. im Anhang 2 (Anlage 4.3.2).
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zu 2.9.3:

Bei dem Telefonat handelte es sich um die Frage, ob der Untersuchungsraum so
Bestand haben kann, obwohl die Antragsflache nach der Antragskonferenz deut-
lich verkleinert wurde. Dies wurde bejaht. Das Jahr, in dem die Unterredung statt-
fand, war 2018, also am 23.02.2018, mithin nach der ersten Anhdrung, die auf
Grundlage einer wesentlich gréfl3eren Antragsflache Ende 2017/Anfang 2018
vorgenommen wurde.

zu 2.9.4:

Die Folgenutzung wurde entsprechend den Vorgaben des Bodenabbauleitplans
von 1998 (Teilflache NI 4) festgelegt. Das Herrichtungskonzept ist auf die Folge-
nutzung Naturschutz ausgerichtet. Der Eingriff durch das Vorhaben ist entspre-
chend der Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvor-
haben bilanziert worden. Danach ergibt sich kein Kompensationsdefizit. Auf der
norddstlichen Flache (See 1) wird eine stille Erholung zugelassen, die mit der
Folgenutzung Naturschutz vereinbar ist. Baden und Wassersport im und auf dem
Gewasser sind nicht zulassig.

Die Ausilibung der Fischereirechte durch den/die Grundstiickseigentiimer:in ge-
niel3t den Schutz des Art. 14 GG und kann nur unter ganz engen Voraussetzun-
gen unter Beachtung des Verhaltnismafigkeitsgrundsatzes eingeschrankt wer-
den. In neu entstehenden Bodenabbaugewassern ist die Sportfischerei ebenfalls
grundsatzlich zulassig. Die Angelnutzung darf nicht ausgeschlossen werden
(siehe Erlass zur fischereilichen Folgenutzung von Bodenabbaugewassern —
Anwendung der Nr. 6.10 des Rd.Erl. d. MU von 03.01.2012 — 54-22442/1/1 —
Abbau von Bodenschéatzen — vom 05.03.2012).

Es ist anzustreben, dass im Falle der Angelnutzung am Ufer von den Eigentu-
mern in Abstimmung mit dem Anglerverband Bereiche ausgewiesen werden, die
von den Anglern nicht betreten werden, siehe auch Auflage 2.3.2, 3. Absatz.

zu 2.9.5:

Die Abbauflache liegt aul3erhalb der Gebietskulisse der Fortschreibung der
Rahmenvereinbarung zur Umsetzung der Kompensation von bedeutsamen
Gastvogellebensraumen im Nienburger Wesertal durch Erhebung eines Ersatz-
geldes nach § 15 Abs. 6 BNatSchG zur Sicherung der Leistung einer ausrei-
chenden Nahrungsgrundlage fir nordische Gastvogel vom 28.01.2016. Die Fir-
ma Heidelberger Sand und Kies GmbH, Stade, ist dieser Rahmenvereinbarung
mit Zustimmung aller Beteiligten beigetreten. Die Ersatzgeldzahlungen werden
entsprechend der Rahmenvereinbarung verwendet.

Zu 2.9.6:

Nach den Uberarbeiteten Antragsunterlagen gehen weniger Heckenstrukturen
verloren. Entsprechend Auflage 2.3.10 sind Hecken soweit irgend moglich drei
Jahre vor der Rodung von bestehenden Hecken als Ersatz zu pflanzen, damit
diese bereits eine annahernd gleichwertige Bedeutung fur den Naturhaushalt er-
langen kdnnen.

Zu 2.9.7:

Von den fur die Feldlerche herzustellenden CEF-Flachen profitiert auch die Wie-
senschafstelze (keine R.-L.-Art). Es wird bezuglich der Frage, ob die CEF-
Flachen auch entsprechend angenommen werden, ein Monitoring festgeschrie-
ben. Der Bluthanfling wurde in den tberarbeiteten Antragsunterlagen bertcksich-
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tigt, siehe Wiederherrichtungsplan (Anlage 4.2.4).

Zu 2.9.8:

Die Kompensation fiir die Herstellung des Betriebsgeléandes ist im Wesentlichen
bereits zu Beginn der Malinahme umzusetzen, und zwar Uberwiegend auf3erhalb
des Antragsgebietes auf einer Flache von 1,54 ha in der Gemarkung Holtrup und
auf 2,7 ha in der Gemarkung Liebenau, Auflage 2.3.15.

In der Deckblattplanung vom 18.02.2019, siehe Erlauterungsbericht Anlage 4.1
(grine Schrift), wurde die MaRnahme geandert in ,Entwicklung von extensivem
Grunland (Zielbiotop mesophiles Grinland, S. 206).

Zzu 2.9.9:

Es erfolgt kein Oberbodeneinbau in der Wasserwechselzone und unterhalb des
Wasserspiegels mit dem Ziel, den Nahrstoffeintrag in das Gewasser weitestge-
hend zu verhindern.

Eine Anbindung an die Weser wird nicht vorgesehen, da sich dieses wegen der
besonderen Lage im gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet mit den Hochwas-
serein- und -ausstréomverhaltnissen und des Verlaufes des Sommerdeiches ver-
bietet. Ein Anschluss hatte aufgrund des Hochwassergeschens fir die Ortslage
Stendern, fur die stehen bleibenden Wirtschaftswege und die benachbarten
landwirtschaftlichen Flachen unabsehbare Folgen.

Steilufer entstehen wahrend des Abbauvorgangs immer wieder temporér. Wah-
rend der Brutzeit ist ein weiterer Abbau von Steilufern, die von Uferschwalben
oder Eisvogel als Bruthabitat genutzt werden, untersagt. Es hat keinen Einfluss
auf den Bruterfolg, wenn jahrlich wechselnde Steilufer zur Verfiigung stehen.

zu 2.9.10:
Zur gesetzlich vorgesehenen dauerhaften Pflege von Kompensations- und CEF-
Flachen wird z. B. auf die Auflage 2.3.15 verwiesen.

Zu 2.9.11:

Die Neuaufstellung des Landschaftsrahmenplans ist im Verfahren bertcksichtigt
worden. Die Eingriffsregelung ist entsprechend der Arbeitshilfe zur Abarbeitung
der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben in dem Verfahren angewendet
worden.

2.10 NABU Kreisverband Nienburg, Prinzenstraf3e 11, 31582 Nienburg,
Stellungnahme vom 14.08.2018

2.10.1 Die Folgenutzung Naturschutz wird ausdrtcklich begrif3t, die extensive Angel-
nutzung jedoch entschieden abgelehnt. Von der Abbaufirma wird ein freiwilliger
Verzicht gefordert.

2.10.2 Es wirde begruf3t, wenn moéglichst ein Anschluss des Gewassers zur Weser
hergestellt wird. Es sollten Steilwéande, da Mangelbiotop in der Weseraue — fur
Brutplatze hergestellt werden, z. B. fur Uferschwalben, Eisvogel und Insekten.

2.10.3 Weiterhin sollte moéglichst auf der ,Spitze/Halbinsel“ im Norden ein Mast mit einer
Fischadler-Nisthilfe installiert werden. Der Mast muss zwingend héher sein als
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der Baumbewuchs der ndheren Umgebung.

Entscheidungen/Erwiderungen:

zu 2.10.1:
siehe Entscheidung zu 2.9.4.

zu 2.10.2:
siehe Entscheidung zu 2.9.9.

zu 2.10.3:
Die Abbaufirma steht diesbeziglich Abstimmungen nach Abschluss des Abbaus
aufgeschlossen gegenuber, siehe Auflage 2.2.6.9.

2.11 Anglerverband Niedersachsen e. V., Briisseler StralRe 4, 30539 Hannover,
Stellungnahmen vom 13.08.2018 und 16.11.2020

2111 Die naturnahe Gestaltung und Entwicklung der Abbaugewasser nach Beendi-
gung des Abbaus wird begrif3t. Die Strukturverbesserung mit Hilfe des Einbaus
von Totholz nach Beendigung des Bodenabbaues findet ebenfalls groRe Zu-
stimmung. Es wird angeboten, praxisnahe und fur die Gestaltung naturschutz-
fachlich hilfreiche Erkenntnisse aus einem Baggersee-Projekt einzubringen.

2.11.2 Begruf3t wird, dass hier eine fischereiliche Folgenutzung im Einklang mit dem
Naturschutz gem. den Vorgaben des Runderlasses Nr. 6.10 des MU vom
03.01.2012 vorgesehen ist. Insofern wird diesen Anforderungen entsprochen.

2.11.3 Die Erarbeitung eines mit den naturschutzfachlichen Zielen und Erfordernissen
abgestimmten fischereilichen Folgenutzungskonzeptes wirde der Verband be-
gruRen. Eine Studie von VOLKL (2010) zeige auf, dass mit einer gesonderten
Zonierung von Angelruhe- und Angelzonen im Verhaltnis von ca. 1:3 bis 1:4 an
Baggerseen eine signifikant hohe Entflechtung des Konfliktes Anglernutzung und
Brutvogelschutz erreicht werden kann. Zudem kénne durch die zeitlich gestaffelte
Austbung der Angelfischerei eine weitere Konfliktentflechtung erreicht werden.
Die Mitarbeit an einem entsprechenden Folgenutzungskonzept wird angeboten.
Die Uberlegungen dazu sollten vor dem endgiltigen Abschluss des Kiesabbaus
angestellt werden, um evtl. noch in die Planung und Umsetzung der Rekultivie-
rungsmaflnahmen einflie3en zu kénnen.

Entscheidung/Erwiderung:

zu2.11.1:
Es ist der Antragstellerin freigestellt, entsprechende MalRnahmen in Abstimmung
mit dem Anglerverband und der Planfeststellungsbehtrde umzusetzen.

zu 2.11.2:
Die fischereiliche Folgenutzung ist entsprechend der geltenden Rechtslage frei-
gestellt, siehe Auflage 2.3.2.

zu 2.11.3:
Aus naturschutzfachlicher Sicht wird die Erstellung eines fischereilichen Folge-
nutzungskonzeptes ebenfalls begruf3t, siehe Auflage 2.3.2, Absatz 3.
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2.12 Landesverband Niedersachsen, Deutscher Gebirgs- und Wandervereine, Leo-
Fall-Str. 2, 31353 Neustadt/Rbge.
Stellungnahme vom 27.06.2018, Wiederholung der Stellungnahme vom
01.02.2018

Es wird die Abarbeitung folgender Punkte gefordert:

- Erhalt bzw. Verbesserung des Landschaftsbildes,

- Vermeidung von Larm an Wander- oder Radwegen mit erhohten Larmschutz-
mafl3nahmen am Weserradweg,

- Erhalt oder Wiederherstellung von Hecken fur die Vogelwelt,

- keine Zulassung von kurzfristigen Abraumhalden mit Sichtbehinderung im For-
dergebiet.

Entscheidung/Erwiderung:

- Das Schutzgut ,Landschaft wurde im Rahmen der UVS untersucht.

- FUr Rad- oder Wanderwege gibt es keine konkreten gesetzlichen Larmschutz-
bestimmungen. Ein schalltechnisches Gutachten wurde vorgelegt.

- Der Punkt ,Erhalt von Hecken® bzw. Ersatz fur zu entfernende Hecken wurde im
Rahmen der Eingriffsregelung und des Artenschutzes abgearbeitet, siehe auch
Anlagen 4.3.4 (Baum- und Strauchgutachten) und 4.2.4 (Wiederherrichtungs-
plan).

- Abraumhalden sind aktuell nicht geplant. Der entnommene Abraumboden wird
unmittelbar wieder fur die Herrichtung verwendet (Auffullung von Sicherheits-
streifen, Anschittung vor Rohbdschungen). Die Lagerung von Oberboden lasst
sich technisch nicht ganzlich vermeiden.

2.13 Landesjagerschaft Niedersachsen e. V., Herr Ralf Eickhoff, BahnhofstraRe 37,
31628 Landesbergen
Stellungnahme vom 08.08.2018

2.13.1 Seitens der Landesjagerschaft Niedersachsen e. V. wird zu den aus dem fort-
schreitenden Kiesabbau an der Weser resultierenden steigenden Wildgans-
bestdnden und damit verbundenen Schaden auf landwirtschaftlichen Flachen
Stellung genommen, zumal diese Schaden zunehmend durch Stand-/Brutvogel
verursacht werden. Von der Jagerschaft werden jegliche jagdlichen Beschran-
kungen in den neu entstehenden Lebensrdumen strikt abgelehnt.

2.13.2 Es wird angeboten, an Losungsansatzen bezuglich der zunehmenden Wildgan-
se-Population mitzuwirken.

2.13.3 Bei der Renaturierung sollen keine grof3flachigen Ruhe-/Rickzugsgebiete fur
Schwarzwild entstehen.

Entscheidung/Erwiderung:

zu 2.13.1:

Ein Sommergéansemonitoring wurde festgeschrieben. Auf die Auflagen unter
2.2.5.3 wird verwiesen. Die Datenerhebung dient als Entscheidungsgrundlage fiir
den Fall, dass von Landwirten Entschadigungsanspriche aufgrund einer Zunah-
me von Sommerganspopulationen geltend gemacht werden. Wenn sich abzeich-
net, dass potenziell berechtigte Entschadigungsanspriiche wegen der Zunahme
der Sommerganspopulation geltend gemacht werden kdnnen, sind ggf. weitere
Auflagen zur Abwicklung dieser Anspriiche zu erganzen.
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2.14

2141

2.14.2

2.14.3

2.15

zu 2.13.2:
Die Bereitschaft der Jagerschaft wird begruf3t.

zu 2.13.3:

Es ist nicht geplant, dem Schwarzwild Rickzugsmadglichkeiten zu geben, wie z.
B. befriedete Bezirke oder aus anderen Griinden unbejagte Gebiete festzu-
schreiben.

Fachdienst Gewerbe, Jagd und Waffen des Landkreises Nienburg/Weser,
Stellungnahme vom 13.08.2018, Az. 172/717-32

Entlang der Weser und in den Kiesabbaugebieten entstehen derzeit bereits
enorme Wildschaden durch Wildganse und hier zunehmend durch Stand-/ Brut-
vogel auf landwirtschaftlichen Flachen auch auRerhalb der reguléaren Jagdzeiten.
Die Jagdbehdrde genehmigt hierfur jahrlich Schonzeitverkirzungen im Frihjahr
und im Sommer ab dem 16.07. des Jahres. In einigen Revieren werden zeit- und
kostenaufwendige Lockjagden durchgeflhrt. Damit ist der gesetzlich mdgliche
Rahmen ausgeschdopft.

Wildschaden werden voraussichtlich weiter zunehmen, wenn die Jagdausibung
wahrend und/oder nach Beendigung des Kiesabbaues eingeschrankt wird. Inso-
fern sollte davon zwingend abgesehen werden.

Die Jagdbehdrde und der Kreisjagermeister sind daran interessiert, hausintern
an Lésungsansatzen bezuglich der zunehmenden Wildgansepopulation mitzu-
wirken.

Entscheidung/Erwiderung:

zu 2.14.1:
siehe Erwiderung zu 2.13.1.

zZu 2.14.2:
Die Jagdausiubung wird mit diesem Planfeststellungsbeschluss nicht einge-
schrénkt.

zu 2.14.3:
siehe Erwiderung zu 2.13.2.

Fachdienst Baugenehmigungen des Landkreises Nienburg/Weser
Stellungnahmen vom 06.09.2018, 24.10.2018 und 02.09.2021 Az. 01887/18 und
01989/21

Mit dem Auftreten archaologischer Bodenfunde ist zu rechnen. Die genannten
Fundstellen sind Kulturdenkmale i. S. v. 8 3 Abs. 4 des Nieders. Denkmalschutz-
gesetzes. Im Rahmen der erforderlichen Genehmigung fur den Bodenabbau wird
auch die Genehmigung nach 8§ 10 in Verbindung mit § 13 Abs. 1 NDSchG, die
der Planfeststellungsbeschluss umfasst, erteilt. Daftr wird die Aufnahme diverser
Nebenbestimmungen gefordert.

Entscheidung:

Die Nebenbestimmungen wurden vollstandig aufgenommen, siehe Auflagen
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2.2.4.1 bis 2.2.4.13 und Hinweise 6 bis 9.

2.16 Fachdienst Umweltrecht und KreisstralRen des Landkreises Nienburg/\WWeser
Stellungnahme vom 13.06.2018

Der Fachdienst fordert die Aufnahme folgender Nebenbestimmung:

Sollten sich bei der Planung, ErschlielBung oder dem Abbau Hinweise auf schad-
liche Bodenveranderungen oder Altlasten ergeben, so ist dies unverziiglich der
Unteren Bodenschutzbehdérde (Fachdienst Umweltrecht und Kreisstral3en) des
Landkreises mitzuteilen.

Weiter wird darauf hingewiesen, dass das Planungsgebiet vollstandig mit Boden
bedeckt ist, die den Status als schutzwirdige Boden haben. Es handelt sich um
Boden mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung. Beeintrachtigungen dieser
Funktion sollen nach Bodenschutzrecht vermieden werden (§ 1 BBodSchG).

Entscheidung:

Auf die Auflage 2.1.8 wird verwiesen. Zu den schutzwirdigen Béden wird auf die
Ausfihrungen in der Bewertung der Umweltauswirkungen, Anhang Il, Ziffer 1.3,

hingewiesen.
3. Einwanderheber:innen:
3.1 Einwender:innen A,

Interessengemeinschaft vertreten durch Dr. Fischer, Paysan & Partner mbB, Herr
Rechtsanwalt Ralf Schrader

Einwendungen vom 06.09.2018, 27.01.2020, Stellungnahme vom 07.12.2020
(Online Konsultation), Einwendung vom 05.07.2021 mit Ergdnzung vom
29.07.2021; Az. RSS557/18 KJ-RS

3.1.1 Einwendungen (Entscheidungen/Erwiderungen ab Seite 67):

3.1.1.1  Esfehlt schon an der zwingend notwendigen Planrechtfertigung nach den allge-
meinen Voraussetzungen der Planfeststellung gem. 88 72 ff. VwV{G. Die Zulas-
sung des Vorhabens setzt die Planrechtfertigung voraus, also dass die Umset-
zung gemessen an den Zielen des jeweiligen Fachplanungsgesetzes und einer
schlissigen planerischen Konzeption folgend verntnftigerweise geboten ist und
zudem bei objektiver Betrachtung ein konkreter Bedarf besteht. Fundstellen von
Urteilen werden zitiert.

3.1.1.2 Das Vorhaben widerspricht den einschlagigen fachrechtlichen Vorgaben des
Wasserrechts sowie den zu priifenden weitergehenden Vorschriften.
Versagungsgriinde: Die Hochwasserrisiken wirden durch das geplante Vorha-
ben signifikant gesteigert. Das Vorhaben liegt im gesetzlich festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiet der Weser. Das hydrogeologische Gutachten lasst Fragen
unbeantwortet, insbesondere ob eine Steigerung der Hochwasserrisiken unter
verschiedenen Lastfallen unter Berucksichtigung der Zusammenhange mit Wind
und Wetter, insbesondere zum Eisgang, wirklich ausgeschlossen werden kann.
Dies ist bei einem rein kommerziellen Ausbauvorhaben sicherzustellen. Das ist
nach den gesetzlichen Vorgaben inakzeptabel, nach denen die Zulassung nur er-
folgen darf, wenn eine Allgemeinwohlbeeintrachtigung insbesondere betreffend



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenbiicken und Holtrup- 54 -

die Hochwasserrisiken nicht zu erwarten ist, wobei diese Schwelle dann tber-
schritten ist, wenn die Beeintrachtigung nach verntinftiger Prognose maoglich ist,
Hinweis auf VG Augsburg von 07.05.2013, Au 3K 12.875.

Die erforderlichen Betrachtungen bleiben rudimentar und sind deutlich tendenzi-
0s. Insbesondere befassen sich diese vollig unzureichend mit der Vorbelastung
im Nahbereich des Vorhabengebietes durch die Bestandsanlage am gegeniber-
liegenden Flussufer der Weser und den kumulierten Gesamtauswirkungen, die
der gebotenen umfassenden Betrachtung zugrunde zu legen sind.

3.1.1.3  Der Antrag ist in weiten Teilen unbestimmt. Das fiihre auch zu einer Unbe-
stimmtheit der erteilten Genehmigung, die insofern als nachbarrechtswidrig abzu-
lehnen ware.

Mindestens ist bei der Prifung des Antrags von einer rechtlich und tatséchlich
mdglichen Variationsbreite, also von einer ,worst-case“ Betrachtung auszugehen.
Es wird auf den ,Schalltechnischen Bericht” verwiesen, der das gesamte Kies-
werk aul3er Betracht lasse. Weiter wird die Anzahl der Lkw-Bewegungen nur ein
theoretischer Wert sein.

Eine Aufspaltung des Antragsgegenstandes ware nur dann statthaft, wenn diese
tatsachlich einer isolierten Betrachtung zugangliche Genehmigungsgegenstande
betreffen. Az. von Urteilen und Beschlissen werden aufgefiihrt. Frage: Wie soll
der Abbau ohne Kieswerk und Hafen erfolgen?

3.1.14 Hochwasserrisiken:

3.1.1.4.1 Es wird darauf hingewiesen, dass das geplante Abbaugebiet im gesetzlichen
Uberschwemmungsgebiet der Weser liegt. Das bedinge insbesondere das Ver-
bot der Errichtung oder Erweiterung baulicher Anlagen, sowie der Erhohung oder
Vertiefung der Erdoberflache, vgl. 8 78 Abs. 1 Nr. 2, 6 WHG.

Das vorgelegte Gutachten sei unbrauchbar. Griinde werden aufgefihrt. Diese
werden hier nicht im Einzelnen wiedergegeben, da das Gutachten mehrfach an
geanderte Planungen und aufgrund von Einwendungen angepasst und erganzt
wurde.

Insbesondere Hochwasserrisiken durch Eisgang werden thematisiert, Beispiele
aus dem Winterhochwasser im Jahr 1946 werden angefuhrt. Die Sicherstellung
sei bei Steigerung der Hochwasserrisiken unter Berticksichtigung der Zusam-
menhange mit Wind und Wetter im Fall des immer wieder vorkommenden Eis-
gangs wirklich auszuschliel3en.

Nach den gesetzlichen Vorgaben dirfe eine Zulassung nur erfolgen, wenn eine
Allgemeinwohlbeeintrachtigung, insbesondere die Hochwasserrisiken, nicht zu
erwarten ist, wobei diese Schwelle dann tberschritten ist, wenn die Beeintrachti-
gung nach vernunftiger Prognose tberschritten ist.

3.1.1.4.2 Nach wie vor vollkommen unbertcksichtigt bleiben die Auswirkungen des Vorha-
bens auf den Hochwasserabfluss.

Gerade betreffend die Hochwasserabflusssituation ergeben sich Bedenken.
Nach der Verwirklichung des Vorhabens muissten die gesamten einstromenden
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Wassermassen durch ein Gewasser dritter Ordnung, den sog. Stenderngraben,
der Weser zugefihrt werden. Schon nach laienhafter Betrachtung kann dessen
Durchsatz fur die zligige Abflihrung nicht ausreichen.

Der bauliche Hochwasserschutz ist naturgemaf nicht auf eine dauerhafte Durch-
nassung angelegt. Daher ist von entscheidender Bedeutung, dass die Einwirkung
eines Hochwassers so kurz wie moglich andauert. Bereits wenige Stunden kon-
nen dariiber entscheiden, ob ein von Uberflutung betroffener Bestand sich erholt
oder zu einem Totalausfall fuhrt.

3.1.1.4.3 Hiervon abgesehen stellen im Hochwasserfall allein die Sommerdeiche eine Er-
reichbarkeit des Siedlungsbereiches Stendern sicher, sowohl fir den privaten
Verkehr als auch die Erreichbarkeit fur Feuerwehr und Rettungskrafte im Brand-
fall oder zum Katastrophenschutz zur Hochwasserabwehr. Der Sommerdeich soll
jedoch nach dem Antrag zuriickgebaut werden. Die Erhohung der Hochwasserri-
siken im Falle der Verwirklichung des Vorhabens muss als sicher gelten. Schon
allein aus diesem Grunde ist der Antrag abzulehnen.

Nach Herausnahme der Wegeverbindungen aus der Antragsplanung wird der
Hydraulische Fachbeitrag in der Stellungnahme vom 05.07.2021 vor dem Hinter-
grund in Frage gestellt, dass vorausgesetzt wird, dass die vorgebrachten Ein-
wande zur Erreichbarkeit von Stendern bei Hochwasser nicht mehr relevant sei-
en, da die Wege nunmehr verbleiben wirden. Bei dieser Feststellung handele es
sich um einen Folgefehler. Wie bereits ausgefuhrt, wirden die Ortszufahrten im
Abbau-Zustand schon lange vor einem Hochwasser unpassierbar werden, an-
ders als im Ist-Zustand.

3.1.15 Bau- und Planungsrecht:

3.1.1.5.1 Das Vorhaben ist bauplanungsrechtlich unzulassig. Aufgrund der Konzentrati-
onswirkung des Planfeststellungsbeschlusses sind samtliche gesetzlichen und
untergesetzlichen Vorschriften des Baurechts auf ihre Einhaltungen zu prtfen.
Dem Vorhaben stehen die Darstellungen des Flachennutzungsplans der Samt-
gemeinde Grafschaft Hoya entgegen. Dieser weist fir das geplante Abbaugebiet
"landwirtschaftliche Nutzflachen® aus. Hieraus ergibt sich eine konkrete standort-
bezogene Aussage des Flachennutzungsplans mit dem Gewicht eines 6ffentli-
chen Belangs, vgl. BVerwG, 22.05.1987, 4 C 57/84.

3.1.1.5.2 Die Darstellungen des Flachennutzungsplans stehen nicht zur Disposition des
Fachplanungstragers. Stehen sie den vom Fachplanungstrager (Antragsteller)
verfolgten Absichten entgegen, so kann er sich aus den Bindungennach 87 S. 1
BauGB nicht — auch nicht im Wege einer fachplanerischen Privilegierung durch
§ 38 BauGB - im Wege einer fachplanerischen Abwégung befreien, Kommentar
Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Runkel, BauGB, § 38 Rn 105.

3.1.1.5.3 Es handelt sich nicht um eine privilegierte Fachplanung. Dem privatnitzigen
Nassauskiesungsvorhaben kommt keine Uberregionale Bedeutung zu, BayVGH,
06.03.1990, 8 B 87.2925. Zudem gilt 8 38 BauGB nur fir Bebauungsplane, nicht
auch fur Flachennutzungsplane.

3.1.1.5.4 Ein Bebauungsplan und ein Flachennutzungsplan verlieren nicht deshalb ihre
Geltung, weil sie noch nicht an einen zeitlich nachfolgenden Regionalplan enthal-
tenen Ziele angepasst wurden. Eine Kompetenz, ein Einvernehmen mit dem 6f-
fentlichen Planungstrager tber eine von dem Flachennutzungsplan abweichende
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Planung herzustellen, steht allein dem fiir die Aufstellung und Anderung des Fl&-
chennutzungsplans zustandigen Gemeindeorgan zu. Das Einvernehmen Uber ei-
ne Abweichung vom bisherigen gemeindlichen Planungskonzept muss aus
Griinden der Rechtsklarheit durch eine formliche Anderung des Flachennut-
zungsplans nach auf3en erkennbar dokumentiert werden, BVerwG U. v.
24.11.2010, 9 A 13/09, Ls 3).

3.1.1.5.5 Die raumordnerischen Festsetzungen sind inzidenter auf ihre Rechtmafigkeit zu
prufen, Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Runkel, BauGB § 1 Rn 96. Es ist erforderlich,
dass den in Bezug genommenen Festsetzungen die Rechtsnatur eines Ziels der
Raumordnung zukame. Gem. 8§ 3 Abs. 1 Nr. 1 ROG unterfallen dem Oberbegriff
.Erfordernisse der Raumordnung® einerseits Ziele, andererseits Grundsatze der
Raumordnung, zudem die sonstigen Erfordernisse der Raumordnung. Gem. 8§ 3
Abs. 1 Nr. 2 ROG sind Ziele der Raumordnung verbindliche Vorgaben in Form
von rdumlich und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, vom Tréger der
Raumordnung abschliel3end abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Fest-
setzungen in Raumordnungsverfahren zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung
des Raums. Weiter wird der Text des § 1 Abs. 1 Nr. 3und § 4 Abs. 1 S. 1 ROG
zu den Grundsétzen der Raumordnung und zur Bindungswirkung zitiert.

Das hiesige Vorhaben liegt nicht im tberwiegenden o6ffentlichen Interesse, son-
dern dient einzig und allein der Gewinnerzielungsabsicht der Antragstellerin.

Eine Auseinandersetzung mit den in diesem Kapitel ab Seite 12 erfolgten rechts-
theoretischen umfangreichen Ausfiihrungen ist entbehrlich.

3.1.1.5.6 Es werden Forderungen aus der Nds. LROP-VO heraus fur das Planfeststel-
lungsverfahren erhoben.

Gemall der Festsetzung im RROP des Landkreises Nienburg, Nr. 3.4 06, hat zu-
nachst die vollstandige Ausschopfung der Vorranggebiete der Zeitstufe | zu er-
folgen, erst danach durfen solche der Zeitstufe Il abgebaut werden. Dass kreis-
weit alle Gebiete der Zeitstufe | ausgeschopft seien, ist weder dargetan noch
sonst ersichtlich.

3.1.1.5.7 GemaR der Festsetzung im RROP des Landkreises Nienburg/Weser, Nr. 3.4 O6,
hat zunachst die vollstandige Ausschoépfung der Vorranggebiete der Zeitstufe 1
zu erfolgen, erst danach durfen solche der Zeitstufe Il abgebaut werden. Dass
kreisweit alle Gebiete der Zeitstufe | ausgeschopft seien, ist weder dargetan noch
sonst ersichtlich.

3.1.1.6 ErschlieBung und Eigentumsnachweise:

3.1.1.6.1 Dem Vorhaben fehlen sowohl die Erschlielung gem. 88 30, 35 BauGB sowie der
Nachweis des Eigentums respektive mindestens der Anwartschaft betreffend die
bendotigten Flachen entsprechend des Leitfadens zur Zulassung des Abbaus von
Bodenschéatzen. Es wird darauf hingewiesen, dass die 6ffentlichen StraRen und
Wege, die in die Abbauplanung einbezogen werden, zu entwidmen waren. Diese
Stral3en und Wege seien erst im Zuge der Flurbereinigung mit grolRem Aufwand
und mit massiver Kostenbelastung der Teilnehmergemeinschaft in hochwas-
sersicherer Bauweise neu erstellt worden. Die Erhaltung dieser Wege sei von
existenzieller Bedeutung, da nur diese eine sichere Erreichbarkeit bei Hochwas-
ser HQ20 und auch bei hoher auflaufendem Hochwasser ermdglichen.
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Ein rein privatniutziger Gewasserausbau erfordere daher vom Vorhabentrager die
Zustimmung der Gemeinde. Weigere diese sich, ihm diese fur das Projekt zur
Verfligung zu stellen, sei dies ein untberwindbares Hindernis, und damit sei das
Sachentscheidungsinteresse zu verneinen, BVerwG NVwZ-RR 1994, 381; OVG
Munster NuR 1994, 304 https://research.wolterskluwer-
online.de/document/66a48222-b84f-428b-9f58-ad250a744aeb.

Bereits im Rahmen eines vorangegangenen Planfeststellungsverfahrens obsieg-
te der Flecken Bicken mit der entsprechenden Verweigerung. Auszug aus dem
BGH-Urteil vom 24.10.2003, V ZR 424/02 wird zitiert.

3.1.1.6.2 Die Erschliel3ung des Ausbauvorhabens ist nicht gewéhrleistet, erst recht nicht in
genugender Qualitat. Der Weserradweg soll Uber die Gbrigen landwirtschaftlichen
Wirtschaftswege sowie in lAngstmdglicher Ausdehnung durch die Ortslage Sten-
dern gefuhrt werden. Dies betrifft auch jedweden StralRenverkehr. Die Wege sei-
en in keiner Weise geeignet, diese Verkehre aufzunehmen und bereits jetzt mehr
als ausgelastet. Es bleibe vollkommen offen, wie insbesondere die Begegnungs-
verkehre gerade in Spitzenzeiten zwischen den einzelnen Verkehrsteilnehmern
abgewickelt werden sollen.

3.1.2 AuRerungen zu Umweltauswirkungen:

3.1.2.1 Die Feststellungen zu dem erstrangig zu beurteilenden Schutzgut ,Mensch®, die
immissionsschutzrechtlichen Betrachtungen betreffend Staub, Larm, Licht und
Verkehr sind ohne Aussagekraft, weil das Gutachten die eigentliche Werksanla-
ge, insbesondere seine Lage im Gelande sowie die konkrete Bauausfihrung und
Nutzung nicht beinhaltet.

Die Planunterlage enthalt keine hinreichende Befassung mit den zu erwartenden
Staubemissionen. Wenn die Freisetzung entsprechender schwebefahiger Parti-
kel und deren Austrag von dem Anlagengelande tber mittlere Distanzen erfolgt,
hat eine Prufung nach der 39. Bundesimmissionsschutzverordnung (39. BIm-
SchV) sowie der Technischen Anleitung zur Reinhaltung der Luft — TA Luft — zu
erfolgen.

3.1.2.2 Es werden die Verletzung der spezifisch bodenschutzrechtlichen Vorschriften
geltend gemacht. Bei den spezifisch bodenschutzrechtlich geschitzten Nut-
zungsfunktionen kommt der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung gemaf § 2
Nr. 3 ¢) BBodSchG eine besondere Bedeutung zu, denn sie ist Voraussetzung
fur die Ernahrung des Menschen.

Nach der Bodenschutzklausel in 8 1a Abs. 2 BauGB besteht die Verpflichtung,
mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen. Gem. § 202 BauGB
ist der Mutterboden, der bei der Errichtung und Anderung baulicher Anlagen so-
wie bei wesentlichen anderen Veranderungen der Erdoberflache ausgehoben
wird, in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu
schitzen.

3.1.2.3  Zu den Bestandserhebungen zu Fauna und Flora, etwa den ,Faunistischen Er-
fassungen® wird ausgefihrt, dass von den acht ausgefihrten Untersuchungen
aus der gesamten Ortslage Stendern niemand die Vornahme der Untersuchun-
gen wahrgenommen hat. Auf das allgemeine Betretungsrecht kdnne sich die An-
tragstellerin nicht berufen. Insofern sei anzuzweifeln, dass die Untersuchungen
stattgefunden haben. Zudem falle auf, dass trotz der schon augenscheinlich fest-
zustellenden Vorkommen wie Fasan, Fuchs, Dachs, Kranich, Storch, Schwan,
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Wiesenweihe, verschiedener Krahenvdgel, Feldhasen, Fledermausen, Roter Mi-
lan und mehrerer Méwenarten, also mehrerer Rote-Liste-Arten, kein einziges
dieser Tiere erfasst wurde.

Von den tatséchlich erfassten Arten soll das Vorkommen innerhalb des geplan-
ten Abbaugebietes jeweils nur ein Bruchteil der durchschnittlichen Dichte aul3er-
halb des Abbaugebietes betragen, ohne dass dieser Umstand Erlauterung findet
oder sonst ersichtlich ist.

3.1.2.4 Betreffend die Belange des Landschaftsbildes wiederholt die Antragstellerin die
peinlich marchenhafte Darstellung aus den Vorgangerverfahren, sie befreie die
Landschaft von der Gberwiegend stark anthropogen tUberformten, strukturarmen
und daher zu Monotonie neigenden Landschaft und schaffe Sekundargewasser
als neue pragende Elemente der Landschaft mit hoher 6kologischer Bedeutung
und landschaftsgebundenem Erholungswert.

3.1.2.5 Vollkommen verkannt bzw. tbergangen wird der Umstand, dass der nicht anders
zu bezeichnende Umbau der Landschaft die Ansiedlung einer Population von
Gansen zur Folge haben wird.

Diese Folgen werden anhand der Beobachtungen in der Region Stolzenau/ Lee-
se/Landesbergen ausfihrlich aufgezeigt.

3.1.2.6  Die Nachnutzung des Abbauraumes ist hdchst fragwirdig, da man sich fir die
kostengunstigste Variante entschieden habe und das Geléande anschliel3end als
offene Abbaugrube sich selbst Giberlasse, um es von behdrdlicher Seite unter Na-
turschutz zu stellen. Damit ware die Flache endgultig der wirtschaftlichen Nut-
zung und dem Zutritt der Menschen entzogen.

Auf die rechtlichen Vorgaben des Bodenschutzes wird hingewiesen und gefor-
dert, anstatt den Abraumboden zu zehntausenden Kubikmetern abzufahren, die-
sen erstrangig zum Versatz des Abraumbodens Verwendung zu finden und eine
Wiederherstellung des Oberbodens in vorheriger Beschaffenheit und Gute vor-
zunehmen.

3.1.3 Einwendungen vom 27.01.2020:

3.1.3.1 Die Antragstellerin hat ihre Planunterlagen Uber eine Zeit von Uber einem Jahr in
nahezu allen Teilen geandert und erganzt sowie mehrere Sachverstandigengut-
achten vorgelegt.

8 73 Abs. 8 VWVIG ist nicht anwendbar, da die als Deckblattplanung vorgelegten
Unterlagen eine qualifizierte Plananderung enthalten, so dass eine vereinfachte
Anhoérung nicht genugt.

Die Stellungnahmefrist des § 73 Abs. 8 VwWVIG von nur zwei Wochen reicht fur
eine auch nur annéhernd auskémmliche inhaltliche Prifung nicht aus. Dabei
spricht nicht fur das Vertrauen der Antragstellerin in ihren Antrag, dass sie eine
weitere faktische Verkiirzung durch Einreichung der Deckblattplanung kurz vor
den Weihnachtsfeiertagen fur notwendig erachtet. Aber auch bei gezwungener-
malf3en nur kursorischer Prifung erweist sich der nun im dritten Anlauf vorliegen-
den Antrag als nicht zulassungsfahig.
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Die beschrankte Offentlichkeitsbeteiligung nach § 22 Abs. 2 UVPG ware nur
dann statthalft, wenn keine zusatzlichen oder anderen erheblichen Umweltaus-
wirkungen zu besorgen waren. In Teil 1, S. 9 der nun neu vorgelegten Planungs-
unterlagen sind die grundlegenden Anderungen zusammengefasst. Daraus ist
eine teilweise Umkehrung der Materialstréme zu entnehmen, denn es sollen Bin-
nenschiffe nicht nur beladen sondern auch entladen werden.

Auf eine weitere Ausfihrung zu den Darstellungen der Wegeverbindungen kann
hier verzichtet werden, da entsprechend einer weiteren Anderung die Wegever-
bindungen nicht mehr Bestandteil des Antrags sind.

3.1.3.2  Abermals wird auf nicht vorliegende Einverstandniserklarungen hingewiesen. Die
Kommunen haben eine Zustimmung und Ubereignung der Entfernung der Wege
abgelehnt.

3.1.3.3  Esist nunmehr die Errichtung einer Forderbandbricke zur Querung der Wege-
grundstlicke geplant. Es wurde sich um eine vorsatzliche rechtswidrige und be-
seitigungspflichtige Uberbauung eines fremden Grundstticks handeln.

3.1.3.4  Bei Stehenlassen der Wegeverbindungen werden die Sicherheiten laut Standsi-
cherheitsgutachten selbst im gunstigsten Fall zu mindestens 70 % ausgeschopft.
Die Gutachtenlage ist zudem inkonsistent, weil der hydraulische Fachbeitrag der
Stadt-Land-Fluss GmbH erst vom 18.12.2019 datiert und folglich bei der Standsi-
cherheitsuntersuchung nicht bertcksichtigt werden konnte. Zudem befassen sich
beide Gutachten nicht im Mindesten mit den bereits mehrfach hervorgehobenen
Gefahren des Eisgangs.

3.1.3.5 Die Erschliel3ung ist nach wie vor nicht gesichert. Ein Anspruch auf die Herstel-
lung von ErschlieBungsanlagen besteht nicht. An das Urteil des BGH vom
24.10.2003, Az. V ZR 424/02 wird erinnert. Die Entscheidung sei auf den vorlie-
genden Sachverhalt Ubertragbar.

3.1.3.6  Die gesetzlichen Vorgaben zur Zul&ssigkeit eines Vorhabens in Bezug auf das
Hochwasserrisiko werden wiederholt.

Nicht gewabhrleistet sei, dass der Ort Stendern wegen seiner besonders exponier-
ten Hochwasserlage, das die Herbeifiihrung oder auch nur Beguinstigung von
auch geringfugigen Erh6hungen der Hochwasserstande, der Stromungsge-
schwindigkeit und der Verweildauer des anstehenden Hochwassers ausge-
schlossen ist. Dies sei auch nach dem neu erstellten Hydraulischen Fachbeitrag
vom 18.12.2019 nicht gewahrleistet.

Dazu werden aufgefuhrt:

- Im Vergleich zum ersten Gutachten wurden die Rauheiten zum Teil erheblich
verandert. So wurde diese fur Seen von dem Wert 60 auf 30, bzw. 40 redu-
ziert, was die Differenz zu Acker (15) verringert. Dadurch werde die ange-
nommene Bremswirkung des Ackers fir flie3endes Wasser abgewertet. Die
fehlende Bremswirkung der vorhandenen Hecke wurde sogar noch auf3er Acht
gelassen.

- lrrefiihrend sei auch die Suggestion, es wirden im Verlauf eines Hochwassers
keine anderen Geschwindigkeiten erreicht als 0,2 m/s, weil an beiden Kon-
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trollpunkten diese Geschwindigkeit nicht hbher angenommen werden konne.

Ein Hochwasser bestehe regelméfiig aus Zu- und Ablauf und die Erfahrungen
zeigen, dass besonders das ablaufende Wasser erhebliche Stromungsge-
schwindigkeiten und erhebliche Kréafte aufweise.

- Die Stromung verlaufe nun abweichend vom ersten Gutachten hauptsachlich
von Osten nach Westen in Richtung des Stenderngrabens.

Insofern miussen diese Wassermassen durch den schmalen Bereich westlich
der Ortslage Stenderns, und damit Gber den Fluchtweg abflieRen. Nach Feh-
len der Bremswirkung des im Endzustand nicht mehr vorhandenen Ackers ge-
he dies mit einer logischerweise erhdhten Stromung einher.

Die Aussage des Gutachtens, wonach das Wasser von KP 3 nach KP 2 fliel3e
(S. 26) sei eben nicht zutreffend, wie in den Bildern 10 und 11 zu erkennen.
Vielmehr zwange sich das Wasser zwischen Stenderngraben und Ortslage
Stendern durch den verengten Bereich. Dies bleibe fur den betreffenden Be-
reich im Falle eines Uberspiilens oder gar Bruchs der Verwallung in der Nahe
des geplanten Hafens, wo auch der Sommerdeich zurliickgebaut werden solle,
nicht folgenlos.

Die Annahme, dass Uber den Stenderngraben die entstehenden Seen gefullt
wirden, Uberzeuge in der Theorie nicht und decke sich auch nicht mit langjah-
rigen Erfahrungen vor Ort. Es wird nach den Erfahrungen der letzten Hoch-
wasser davon ausgegangen, dass dem Hochwasser meistens ein langanhal-
tender Hochwasserstand der Weser vorausgehe. Das habe zwangslaufig zur
Folge, dass sich die Abbauseen Uber das Grundwasser dem Weserpegel an-
passen, wodurch das Poldersystem quasi unterspult werde.

Dieses Prinzip sei anhand der dort vorhandenen Senken zu erkennen, die sich
bei hohem Weserwasserstand mit Wasser flillen wirden. Je nach Dauer des
Hochwassers werde ausgehend von den Abbauseen eine Ausuferung begin-
nen, so dass Schaden an den Feldbestédnden der benachbarten Grundstiicke
zu erwarten seien — unter Umstanden selbst dann, wenn es gar nicht zu einem
Hochwasserereignis komme.

- Trotz der eindringlichen Hinweise der Mandanten erfolge keinerlei Befassung
mit den Gefahren bei Eisgang.

Dass keine negativen Auswirkungen bei Eisgang zu erwarten seien, werde le-
diglich in der Zusammenfassung und ohne Herleitung und Begrindung er-
wahnt.

Vermutet wird, dass dieses wiederum auf der Verwendung von veraltetem
Kartenmaterial beruhe, das weder die Hafeneinfahrt des dem geplanten Hafen
gegenuberliegenden Sees noch die Weserverengung bertcksichtige. Diese
Verengung begrinde aber die Gefahr eines Eisganges umso mehr.

- Absehbar wirden die Gefahren fir Menschen, Tiere und Sachwerte steigen.
Weiter sei die Zugéanglichkeit der Ortslage Giber das Wegenetz von evidenter
Bedeutung.

Charakteristisch sei, dass der Ort im Hochwasserfall vom Wasser vollstandig
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umschlossen werde und von auf3en nicht erreicht werden kdnne. Notfahrten
seien schon jetzt im Hochwasserfall nur behelfsmafig mit einem Ackerschlep-
per unter erhdhtem Risiko mdglich. Insbesondere in den Nachtstunden sei die
Erreichbarkeit fir Rettungsdienst, Feuerwehr und Tierarzt faktisch nicht gege-
ben. Dabei hange die Frage nach einer Gefahrdung von Leben und Gesund-
heit unmittelbar von dieser Erreichbarkeit ab.

Auf die Ausfuhrungen zu kiirzeren oder langeren Nutzungsmaglichkeiten der
Wege bei Hochwasser wird hier verzichtet, weil die Wegeverbindungen erhal-
ten bleiben.

- In der Gesamtbetrachtung wird festgestellt, dass nicht der gesetzlich vorgege-
bene konservative Bewertungsmal3stab gewéhlt wurde. Bei der Risikobewer-
tung nach 8 68 Abs. 3 WHG stehe die Anforderung an den Prognosegehalt im
Verhéltnis zu dem jeweiligen Schutzgut. Zudem komme bei einer Abwagung
der widerstreitenden Interessen jenem des Vorhabentragers gerade keinerlei
Vorzug zu, weil es sich um eine rein eigennuitzige Industrieansiedlung zur
Gewinnerzielung ohne Gemeinnutzen handele.

3.1.3.7  Nach der Schall-immissionsprognose der Zech GmbH soll sich das Vorhaben als
zulassig erweisen; der Zuschlag von 6 db(A) zugunsten von Wohnbebauungen
komme vorliegend nicht in Betracht. Worauf sich dies stiitze, werde nicht ersicht-
lich. Dabei seien die prognostizierten Beurteilungspegel fur die einzelnen be-
troffenen Immissionsorte erheblich.

3.14 Stellungnahme vom 07.12.2020 (Online-Konsultation):

In der Stellungnahme wird in wesentlichen Punkten wiederholt, was bereits mit
den Einwendungen vom 06.09.2018 und vom 27.01.2020 vorgebracht wurde.
Aus diesem Grund wird naher nur auf den Punkt ,Hochwasserverhalten® einge-
gangen.

3.1.4.1  Planrechtfertigung und 6ffentliches Interesse — siehe Ausfiihrungen unter Nrn.
3.1.1.1 und 3.1.3.6, letzter Spiegelstrich.

3.1.4.2 Antragsgegenstand — siehe Ausfihrungen unter Nr. 3.1.1.3.

3.1.4.3 Hochwasserrisiken — Hydraulischer Fachbeitraq:

3.1.4.3.1 Die Anforderungen an den Prognosegehalt der Risikobewertung dirfen nicht
leichtfertig zugunsten des Vorhabens tUberspannt werden. Sie sind umso gerin-
ger, je héher, dauerhafter und nachhaltiger das Risiko ist.

Die Ausfuhrungen hierzu zeigen ihre vollige Desorientierung besonders betref-
fend den Eisstau der Weser bei Hoya 1946. Die Vorhabentragerin fihrt an, dass
es scheinbar seitdem keine nennenswerten Falle von Eisgang mehr gegeben
hat. Es sei im Ruckschluss belegt, dass das Risiko nicht nur von Eisgang, son-
dern auch von Eisstau nicht nur theoretisch sondern auch praktisch bestehe.
Dass es einen solchen seither nicht gegeben habe, sei unerheblich.

Die Bindung der Planfeststellungsbehérde dahingehend, dass sie das Vorhaben
in Verwirklichung des landesplanerischen Ziels an einem Standort zulassen
musste, ist mit der gesetzlichen Aufgabe der Planfeststellungsbehorde, eine um-
fassende Abwagung aller fr und gegen das Vorhaben sprechenden Belange
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durchzufiihren, nicht vereinbar. Auch ein Ziel der Raumordnung ist mithin einer
Abwagung gegen ,raumordnungsexterne” Belange zu unterwerfen, wobei sich
diese gegen das Raumordnungsziel durchsetzen kdnnen.

3.1.4.3.2 Die abschlieBende Zusammenfassung des Fachbeitrages zu der Feststellung,
dass bedingt durch die geschitzte Lage hinter den Verwallungen der Bodenab-
bau nur unerhebliche Auswirkungen hat, verwundert die Einwanderheber auf
mehrfache Weise.

Wiederholt wurde beschrieben, dass die dort vorhandenen Sommerdeiche den
Schutz vor ,kleinen und mittleren Hochwassern ermoglichen sollen. Ein HQ100
Hochwasser gehdre eindeutig nicht in diese Kategorie. Dennoch werde in dem
Gutachten mit leichter Hand angenommen, dass diese Verwallung nun auch ge-
genuber einem solchen schweren Hochwasser stand halte und auch nicht tber-
spult werde.

Dieses widerspreche sogar der grundsétzlichen Sinnhaftigkeit von Sommerdei-
chen, denn diese sollen ja gerade bei starken Hochwasserereignissen tbersplilt
werden, um der Stromung entgegen zu wirken, in dem das Uberschwemmungs-
gebiet in ganzer Breite ausgenutzt werde. Ein Uberspuilen oder sogar ein Bruch
des Sommerdeiches sei fur die Ortslage Stendern durchaus einkalkuliert. Der
Ackerboden bremse die Strémung dann bis zum Dorf ab unabhangig vom Ort
des Bruches. Sollte ein solcher Bruch im sudlichen Deichbereich und damit in der
Stromung geschehen, sei die Entfernung zum Ort nicht zufallig etwa ein Kilome-
ter. Die Bremswirkung des Untergrundes erfille dabei eine unentbehrliche
Schutzfunktion.

Der Verfasser gehe jedoch noch weiter und schlage sogar eine Erhéhung der
bestehenden Verwallung im Bereich des Betriebsgelandes vor. Wie dieses mit
dem mdoglichst ungehinderten Ablauf eines solchen Hochwassers und etwaigen
Folgen fur den Ort Schweringen in Verbindung zu bringen sei (Riickstau), bleibe
unklar.

Die Einwanderheber beschreiben die Folge aus ihrer Sicht. Diese wére, dass ei-
ne noch héhere Wasserwand aufgestaut wirde. Sollte die Verwallung, wie ein-
kalkuliert, nicht standhalten, wiirde sich eine noch massivere Hohendifferenz in
den Polder ergiel3en. Eine hohere Stromung ware schon im Ist-Zustand die Fol-

ge.

Im Abbauzustand kdmen dann die Rauheitsparameter ins Spiel, die durch die
»<Annahme einer standhaften Verwallung® bisher fast vollig durch das Gutachten
ignoriert werden.

Die dramatischen Auswirkungen der Abbauseen auf die Stromung seien dabei
eindeutig im Hochwasserschutzplan des LK Nienburg ersichtlich.

Wahrend dort in der Darstellung des HQ1q0 nur ein geringes Ubersplilen der siid-
lich gelegenen Verwallungen angenommen wird, so wird der Effekt beim Ver-
gleich mit der Darstellung des HQgxrem iIMm ndrdlichen Bereich tberdeutlich:

Der abflusswirksame Bereich verlagert sich durch die geringe Bremswirkung des
auf Stendern zulaufenden Abbauteiches direkt vor den Ort Stendern. Aus dem
Hochwasserschutzplan werde klar, dass erwartbare Umstande ein vollig anderes
Szenario zur Folge haben wirden. Denn wenn diese Veranderung bereits schon
bei einer einfachen Uberstromung des Sommerdeiches erfolge, stelle sich zwin-
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gend die Frage, wie sich dieses Szenario dann erst bei einem Deichbruch entwi-
ckeln wirde und welche Strémung von > 0,3 m/s denn nun tatsachlich auf Sten-
dern treffen wirde.

Die Gefahr eines Eisganges werde nicht etwa untersucht, sondern mit leichter
Hand wegtheorisiert.

Durch die Darstellung im Hochwasserschutzplan HQgxwem Werde im Ubrigen auch
die vorgetragene Vorstellung des Antragstellers widerlegt, wonach sich das
Wasser bei einem Deichbruch im Polder verteilen wirde. Die Tatsache, dass das
Wasser nicht nach Stendern flie3e, weil es dorthin kaum Gefalle gebe, wird an-
gezweifelt.

Die Aussage, dass der Deich grundsatzlich erst zu einem Zeitpunkt breche, in
dem der Polder mit Wasser gefullt sei, zeige erneut die tendenziése Grundein-
stellung und Sorglosigkeit gegeniber den berechtigten Sicherheitsinteressen der
Bewohner Stenderns. Durch die Auskiesung werde erreicht, dass der Siedlungs-
bereich in die Stromung der Weser gerate.

Im Ergebnis zeige der Hochwasserschutzplan deutlich auf, dass fur Stendern im
Falle eines HQigoHOochwassers von einer geschitzten Lage hinter den Verwal-
lungen keine Rede sein kénne. AuRerdem wirde auch je nach erfolgtem Abbau-
abschnitt ein anderer Stromungsverlauf erfolgen. Dadurch wéren jegliche Erfah-
rungen von den Bewohnern plétzlich nicht mehr zutreffend, was zu einer vollig
unkalkulierbaren Gefahrensituationen mitten im Hochwassergebiet fihren wirde.

Es sei vollig unerklarlich, weshalb der Verfasser des Gutachtens, der auch der
Verfasser des Hochwasserschutzplans sei, den im Hochwasserschutzplan er-
kenntlichen Umstand, trotz der daraus entstehenden Gefahren fur das Dorf
Stendern, sorglos ignoriere und nicht von sich aus die hier aufgezeigten ein-
schrankenden Bedingungen seiner Zusammenfassung und der darin enthaltenen
Einschéatzungen fur die Durchfihrbarkeit des Vorhabens erwéahne, sondern diese
quasi als allgemeingultig erklare.

Wenn also die einschrankende Beschreibung ,bedingt durch die geschutzte La-
ge“ die elementare Grundlage der weiteren Einschatzungen des Gutachtens sei,
musse die Standsicherheit der Verwallung tatsédchlich und dauerhaft sicherge-
stellt und nicht nur als ungepruifte These anzunehmen sein. Die Folge ware, dass
dort ein gewidmeter Hochwasserschutzdeich mit entsprechenden Sicherheitsein-
richtungen, wie Deichschau und Verteidigungsweg, zu errichten wére. Wie vom
Einwender ausgefuhrt, kdnne und solle der dort vorhandene Sommerdeich ge-
genuber einem schweren Hochwasser nicht standhalten.

Diese Einschatzung widerspreche daher in eklatanter Weise jeder im Uber-
schwemmungsgebiet gebotenen Vorsorge.

Im Ubrigen wiirde der zu widmende Deich das Uberschwemmungsgebiet dann
nicht etwa flankieren, sondern geradezu im rechten Winkel genau in die Str6-
mung greifen und ware, begriindet auf ein privatrechtliches Vorhaben geradezu
grotesk.

3.1.4.4  Eine Auseinandersetzung mit der Stellungnahme zur ,Erreichbarkeit von Sten-
dern erlbrigt sich, da mit einer erneuten Antragsanderung die Wegeverbindun-
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3.1.4.5

3.1.4.6

3.1.4.7

3.1.5

3.15.1

3.1.5.2

3.1.5.3

gen aus dem Antrag herausgenommen wurden, sie mithin weiterhin vollstandig
Bestand haben werden, siehe auch Entscheidung/Erwiderung zu 3.1.5.3.

Planungsrecht, Bauleitplanung, 8§ 35 BauGB — siehe Ausfihrungen unter Nr.
3.1.1.5.

ErschlieBung StralRe, Verkehr und Forderbandbriicke — siehe Ausfiihrungen un-
ter Nrn. 3.1.1.6, 3.1.3.3 und 3.1.3.5.

Natur und Umwelt, Landwirtschaft — siehe Ausflihrungen unter 3.1.2, sowie Ent-
scheidungen/Erwiderungen zu den Stellungnahmen der Landwirtschaftskammer,
des Fachdienstes Naturschutz, des BUND und des NABU unter Nrn. 2.7 bis
2.10.

Stellungnahme vom 05.07.2021 und vom 29.07.2021:

Diverse Punkte werden wiederholt. Die erneute Gelegenheit zur Stellungnahme
dient nicht dazu, bereits vorgebrachte Einwendungen laufend zu wiederholen.
Daher wird hier nur auf neue Einwendungen eingegangen.

Planrechtfertigung und Antragsgegenstand — siehe Ausflihrungen unter Nrn.
3.1.1.5und 3.1.1.3.

Hochwasserrisiken — Hydraulischer Fachbeitrag:

Zu dem erneut erganzten hydraulischen Fachbeitrag wird ausgefthrt, dass dar-
aus hervorgeht, dass die Antragstellerin nach wie vor den Prifungsmalfistab ver-
kenne. Wiederholt wird, dass die Gefahrenprognosen an dem jeweiligen Schutz-
gut zu messen sind. Auf das Urteil des OVG NRW, 01.10.2001, Az. 20 A 1945/99
wird verwiesen. Die Formulierung des 8 68 Abs. 3 Nr. 1 WHG beztglich des
Hochwasserschutzes wird wiederholt.

Wechselwirkende Pegel der Weser und den Abbauseen sowie Erreichbarkeit von
Stendern:

Der hydraulische Fachbeitrag komme nach wie vor zu dem Ergebnis, das Vorha-
ben beeintrachtige den Hochwasserschutz nicht. Die Bedingungen innerhalb des
Polders bei einem einsetzenden HQ109 Hochwasser seien mit denen einer tief-
stehenden Weser gleichzusetzen. Die neu entstehenden Abbauteiche hatten so-
gar den ,positiven Effekt” als zusatzlicher Retentionsraum, der sich von strom-
abwarts allméhlich fillen werde; anschliel3end erfolge ein weiteres Absinken
durch Versickerung ins Grundwasser, beeinflusst durch den sinkenden Wasser-
stand der Weser (Ziff. 5.3 des Fachbeitrags).

Dabei werde mindestens verkannt,

- dass die Wechselwirkungen der Wasserstande der Weser einerseits und der
Abbauseen andererseits denklogisch in beide Richtungen und nicht nur einsei-
tig bestehen und

- dass sich die im Fachbeitrag selbst dargestellte Aufhéhung des Grundwasser-
bzw. Seespiegels ergibt (vgl. Ziff. 5.1, Abb. 5-1, S. 28/45).

Im Detail: Die Antragstellerin selbst beschreibt ein Absinken des Seenpegels in
Abhé&ngigkeit des Wasserstandes der Weser — bertcksichtigt dies andersherum
bei steigendem Pegel jedoch nicht. Die Kalkulation des HQ;00 Hochwassers be-



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenblicken und Holtrup- 65 -

ginnt ausweislich Bild 14 (S. 32) ab einer Hohe des Wasserspiegels der Weser
im Bereich des geplanten Hafens von Gber 19,00 m 0. NHN. Dass dieser erh6h-
te Wasserstand der Weser angeblich keinerlei Auswirkung auf die Hohe der
Abbauseen haben soll, ist nach Auffassung der Einwanderheber:innen grotesk
und widerspreche auch eklatant den Erfahrungen vergleichbar gelegener Seen
vor Ort, bei denen sich der Pegel an dem Wasserstand der Weser in beide
Richtungen orientiere. Die Abbauseen werden zeitversetzt parallel zur Weser
ansteigen und fluten den Polder bereits deutlich, bevor der Wasserstand der
Weser auch nur annahernd wenigstens die Gelandeoberkante — bzw. den Ful
des Deiches — erreicht habe.

Nach den aus dem néchstgelegenen Pegelmesspunkt Hoya abgeleiteten Mit-
telwasserhthen der Seen wurden die Abbauseen im Abbauzustand folglich
schon bei Erreichen der Meldestufe 3 mit 22 cm Tiefe in den Polder ausufern.
Damit wirde also ein Hochwasser innerhalb des Polders einsetzen, ohne dass
Uberhaupt im IST-Zustand auch nur annahernd ein hochwasserahnlicher Was-
serstand der Weser erreicht wirde.

Die Abbildung aus den Geofakten 10 des LBEG ist eingeflgt.

Zur Erinnerung: Im Ist-Zustand sind Hochwasser der Meldestufe 3 unkritisch.
Insbesondere tritt ein solches nicht Uber den bestehenden Deich in Altenb-
cken.

Daraus folge, dass — sofern eine Verbindung des Pegels der Abbauseen mit
dem Wasserstand der Weser nicht vollig ausgeschlossen werden kénne — keine
Genehmigung des Abbauvorhabens madglich sei, da

- die wesensbestimmende Funktion des Polders in Ganze aufgehoben wirde,

- grolRe Teile des Retentionsraumes verloren gehen wirden,

- die Strébmungsrichtung sich umkehren wiirde,

- vom Stenderngraben ausgehend eine Fillung des Polders quasi auf der fal-
schen Seite des ndrdlich gelegenen Sommerdeiches in Altenbicken erfolgen
wirde,

- Hochwasserereignisse im Polder in erheblichem Mal3e zunehmen wirden,

- die Erreichbarkeit von Stendern sich massiv verschlechtern wirde,

- die Schaden an den Feldkulturen durch die Ausuferung zunehmen wurden.

Dieses Versaumnis der Antragstellerin verwundert umso mehr, als dass sie ge-
nau diesen Effekt bereits im ersten Antragsverfahren bertcksichtigt und dort ei-
nen Damm vorgesehen hatte.

Sollte der beantragte Planfeststellungsbeschluss also dennoch erfolgen, wirde
damit zum Ausdruck gebracht, dass erhebliche Teile des Uberschwemmungs-
gebietes als solche gar nicht bendtigt werden.

Unter Ziffer 1 des Hydraulischen Fachbeitrags wird vorausgesetzt, dass die
vorgebrachten Einwande zur Erreichbarkeit von Stendern nicht mehr relevant
seien, da die Wege nunmehr verbleiben wirden. Bei dieser Feststellung han-
delt es sich um einen Folgefehler: Wie ausgefuhrt, wirden die Ortzufahrten im
Abbauzustand schon lange vor einem Hochwasser unpassierbar werden, an-
ders als im Ist-Zustand.
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3.154 Eisgang:

Unter 7.5.4 des Hydraulischen Fachbeitrags werden nach den Ausfiihrungen der
Einwanderheber eindriicklich die dramatischen Folgen des Eisgangs beschrie-
ben und die besonderen Risiken durch aufbrechendes Eis und die Gefahrdung
von Deichanlagen werden hervorgehoben. Die Angabe der Antragstellerin, das
letzte Eisereignis liege 65 Jahre zurlck, sei evident unwahr, zumal der Antrag-
steller unter Ziffer 7.6 selber aufzéhle, dass es in den vergangenen 80 Jahren zu
22 Eisereignissen gekommen sei, von denen acht sogar Eisstand aufwiesen. Im
Durchschnitt sei alle 3,6 Jahre mit Eisgang zu rechnen.

Es werden spekulative Wahrscheinlichkeitsbetrachtungen angestellt, um eine
Rechtfertigung des Vorhabens zu erlangen, indem ernsthaft darauf hingewiesen
werde, dass die Wahrscheinlichkeit eines Eisstandes spatestens in den Jahren
2071 bis 2100 deutlich zurickgehe.

Zugleich werde aber ausgefuhrt, dass nicht alle Einflussfaktoren in den Modellen
Beachtung finden konnten und es infolge anderer Einfliisse, z. B. der Abschal-
tung von Kernkraftwerken infolge politischer Entscheidungen wie der Energie-
wende, auch zu zwischenzeitlichen Zunahmen kommen kénne. Hierzu dirfte
auch der Umstand gehoren, dass die Eisbildung bekanntermaf3en aktuell sogar
noch durch die aus der Werra zuflielBenden salzhaltigen Einleitungen der Kali-
werke aus Thiringen gehemmt sei, was offenbar nicht berticksichtigt wurde.

3.155 Bauplanungsrecht — ErschlieBung:

Weitere Ausfuihrungen erubrigen sich, siehe Entscheidungen/Erwiderungen zu
den Stellungnahmen des Flecken Blicken und der Gemeinde Schweringen Nrn.
2.1.1, 2.1.5 und 2.2, der Niederséchsischen Landesstral3enbauverwaltung, Nr.
2.5 sowie Ausfilhrungen unter Nr. 3.1.1.6.1

3.1.5.6 Erholungsflache:

Die geplante Erholungsflache wird abgelehnt. Dieser Bereich wirde die ohnehin
schmale und unubersichtliche Dorfstral3e mit Tourismus und Erholungssuchen-
den zusatzlich belasten. Dazu sei eine weitere Larmentwicklung aufgrund der 6rt-
lichen Nahe zum Dorf zu erwarten. Das betreffende Areal liege in der Hauptwind-
richtung zur Ortslage und die entstehende Wasserflache beglnstige die Schall-
ausbreitung. Einschlagige Erfahrungen seien bereits jetzt mit der sog. Jetski-
Strecke zu machen, die auf der gegenuberliegenden Weserseite im Uferbereich
der ,Duveleistral3e” allerlei Publikum anziehe.

3.1.5.7 Aus Anlass des Hochwasserereignisses in Erftstadt-Blessem, NRW, mit verhee-
renden Schaden ausgehend von einem Kies-Nassabbau wird die Stellungnahme
erganzt. Aus Sicht der Einwanderheber wurde der Erosionsprozess, der von ei-
nem Abbausee ausging, durch das lose Untergrundmaterial, das der Hochwas-
serstromung ungeschutzt ausgesetzt war, ausgelost. Die Erft sei nur ein Gewas-
ser Il. Ordnung. Die Weser sei ein Gewasser |I. Ordnung und weise durch einen
sehr viel groReren Volumenstrom eine grof3ere Hochwassergefahrdung auf.
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zu 3.1 Entscheidungen/Erwiderungen:

3.1.1.1  Planrechtfertigung:
Einer besonderen Rechtfertigung bedarf das VVorhaben, wenn fir seine Verwirkli-
chung auf das Eigentum Dritter unmittelbar zugegriffen werden muss und der
Planfeststellungsbeschluss die Zulassigkeit einer spateren Enteignung fir das
konkrete Vorhaben dem Grunde nach feststellt (enteignungsrechtliche Vorwir-
kung). Eine Planrechtfertigung ist mithin insbesondere fur Vorhaben erforderlich,
bei denen der Planfeststellung nach gesetzlicher Vorschrift enteignungsrechtliche
Vorwirkung zukommt.

Der Kiesabbau und in dem Zusammenhang die Herstellung von Gewassern die-
nen hier primar dem privaten Interesse der Vorhabenstragerin. Das steht einer
Planrechtfertigung indes nicht entgegen, weil das BVerwG (Urteil vom
26.04.2007, Az. 4 C 12.05) die strikte Unterscheidung zwischen privatnitzigen
und gemeinnuitzigen Planfeststellungen aufgegeben und anerkannt hat, dass
auch unmittelbar privatnutzige Planfeststellungen dem Wohl der Allgemeinheit
dienen konnen. Ubertragen auf die Grundsatze der Gewéasserbewirtschaftung
folgt daraus, dass die Planrechtfertigung bejaht werden kann, wenn die bezweck-
te Nutzung auch zum Wohl der Allgemeinheit erfolgt. Dies ist vorliegend der Fall.
Kies ist als essentiell wichtiger Rohstoff fir das Bauwesen unabdingbar; die dau-
erhafte sichere Versorgung mit diesem Rohstoff ist daher zu gewahrleisten.

Eine Planrechtfertigung ist vorliegend auch im Zusammenhang mit den formulier-
ten Zielen der Raumordnung und der planungsrechtlichen Ausweisung der Fla-
chen im Landesraumordnungsprogramm und im Regionalen Raumordnungspro-
gramm als Vorranggebiet fir Rohstoffgewinnung der Zeitstufe 1 (VRR ZS 1), sie-
he Ausfiihrungen unter Ziffern 3.1.1.5.5 ff. gegeben.

Im Rahmen der Entscheidung wurde des Weiteren neben der Prifung der Ver-
einbarkeit des Vorhabens mit den gesetzlichen Vorgaben entsprechend den wei-
teren Ausfihrungen wegen der nicht ausgeschlossenen mittelbaren Auswirkun-
gen auf die Rechte Dritter auch eine umfassende Abwagung der widerstreiten-
den Belange vorgenommen. Es liegen keine zwingenden Versagungsgrinde
nach den Mal3staben des § 68 Abs. 3 WHG vor, denn von dem Ausbau ist weder
in Gestalt von wasserwirtschaftlichen Belangen noch in der Gestalt von sonstigen
Allgemeinwohlbelangen eine Beeintrachtigung des Allgemeinwohls zu erwarten,
die nicht zumindest durch Nebenbestimmungen verhiten oder ausgeglichen
werden konnen. Aus der umfassenden Prifung und Abwagung heraus ergeben
sich keine Anhaltspunkte, die einer Planrechtfertigung entgegenstehen.

In den Urteilen des BVerwG vom 22.05.1987 und des VG Augsburg vom
09.05.2017 ist insbesondere das Planungsrecht streitbefangen. Es geht um Ab-
baukonzentrationszonen, bei deren Festsetzung Flachen fir die Landwirtschaft
aul3erhalb dieser Abbaukonzentrationszonen ein anderes Gewicht haben. Grund-
lage der Urteile ist mithin ein anderer Sachverhalt als der hier vorliegende.

3.1.1.2 Nach § 68 Abs. 3 ziffer 1 WHG darf der Plan nur festgestellt werden, wenn eine
Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche und
dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwasserrisiken ... nicht zu er-
warten ist..., vgl. auch Kommentar Sieder-Zeitler-Dahme, Rn 22 zu § 68 WHG. In
dem zitierten Urteil geht es um Nachweisverpflichtungen, nicht um die Schwelle
fur die Versagung eines Vorhabens. Die grundséatzliche Frage nach dem "ob" fur
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die Vorlage eines hydraulischen Gutachtens hat sich in dem Verfahren nie ge-
stellt. Das hydraulische Gutachten zeigt auf, dass das Vorhaben zu keiner erheb-
lichen und dauerhaften und nicht ausgleichbaren Hochwassergefahr fuhrt. Es
wurde mehrfach an die geanderten Antragsunterlagen angepasst, so dass es
sich auf die aktuelle Planung bezieht. Das Thema "Gefahren bei Eisgang" wurde
nachgearbeitet. Die Planfeststellungsbehdrde tragt diese Ergebnisse mit.

Die Bestandsanlage der Firma Papenburg AG wurde bei der kumulativen Be-
trachtung der Schutzguter beriicksichtigt. Ein Teil der Abbauflache wurde in den
Untersuchungsraum einbezogen. Weiter wurde durch die Zech Ingenieurgesell-
schaft ein schalltechnisches Gutachten erarbeitet, was auch die Vorbelastungen
im betreffenden Raum berticksichtigt, siehe Erlauterungsbericht, Anlage 4.1 und
Schalltechnisches Gutachten einschlief3lich Erganzungen in Anlage 4.3.9.

3.1.1.3 Im Schalltechnischen Bericht ist das Kieswerk betrachtet worden, siehe Seite 16.
Der ErschlieBungsweg mit den erforderlichen An- und Abtransporten per Lkw
wurde nachtréglich ebenfalls betrachtet. Das ,worst-case“-Szenario wurde dabei
bericksichtigt.

Das Urteil des OVG Munster besagt, dass das Vorhaben objektiv in mehrere
rechtlich und technisch selbstandige und voneinander unabhéngige Vorhaben
aufgeteilt werden kdnnen muss. Kieswerk und Hafen kénnen isoliert betrachtet
werden, beide Vorhaben sind getrennt umsetzbar.

Der Umfang der Konzentrationswirkung im Einzelfall bestimmt sich nach den
Fachgesetzen, hier § 67 Abs. 2 WHG, der den Wirkungskreis der Planfeststel-
lung auf den im festzustellenden Plan angegebenen Bereich des auf Dauer aus-
gebauten Gewassers und seiner Ufer begrenzt; fur die Kies- oder Sandgewin-
nung notwendige Aufbereitungs- und Lageranlagen oder Betriebsgebaude wer-
den daher von der Planfeststellung nicht umfasst, siehe Kommentar
Czychowski/Reinhardt, WHG, 10. Auflage, 8 70 Rn. 63. Es handelt sich auch
nicht um eine FolgemalRnahme im Sinne von § 75 Abs. 1 S. 1 VwWVfG. Dies be-
trifft die Regelungen aul3erhalb der eigentlichen Zulassung des Vorhabens, die
fur eine angemessene Entscheidung tber die durch das Vorhaben aufgeworfe-
nen Probleme erforderlich sind. Dazu gehort beispielsweise die Frage der Er-
schlieBung. Der Begriff der notwendigen FolgemalRnahmen unterliegt raumlichen
und sachlichen Beschrankungen, siehe auch Urteil des BVerwG vom 19.02.2015
— 7 C 11/12 NVwZ 2015, 1070 Rn 26. Betriebsanlagen etc. sind nach § 35 Abs. 1
BauGB als privilegierte Vorhaben im Auf3enbereich zu beurteilen und bedirfen
eines eigenen Planungskonzepts einschlie3lich statischer Prifung. Nach der Be-
grindung zu dem zitierten Urteil fihrt das Fehlen der sachlichen Entscheidungs-
kompetenz zur Rechtswidrigkeit der Planfeststellung, zumal sich eine Rechts-
grundlage fur eine Planfeststellung der nicht als Gewéasserausbau anzusehenden
Malinahmen im Rahmen des Hafenausbaus nicht findet und ebenso nicht in
Rechtsvorschriften des Verwaltungsverfahrensrechts. Bei diesen Mal3hahmen
handelt es sich auch zunachst nicht um notwendige Folgemalinahmen (siehe
oben) im Sinne von 8§ 75 Abs. 1 VwWVfG. Das Gebot der Problembewaltigung
rechtfertigt es nicht, andere Planungen mit zu erledigen, obwohl sie ein eigenes
umfassendes Planungskonzept erfordern. § 78 Abs. 1 VwWV{G setzt voraus, dass
mehrere selbststandige Verfahren, flr deren Durchfiihrung Planfeststellungsver-
fahren vorgeschrieben sind, zusammentreffen. Nur dann kann unter der Voraus-
setzung, dass fir diese Vorhaben oder fir Teile von ihnen nur eine einheitliche
Entscheidung mdglich ist, ein einheitliches Planfeststellungsverfahren in Be-
tracht. (Rn 30, 31 und 33 des oben zitierten Urteils). Vorliegend bedarf jedoch
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nur die Grundwasserfreilegung zum Zwecke des Kiesabbaus eines Planfeststel-
lungsverfahrens.

Soweit ein unanfechtbarer Planfeststellungsbeschluss fiur die Grundwasserfreile-
gung vorliegt, kann die Antragstellerin aus planungsrechtlicher Sicht mit einer
Baugenehmigung rechnen, zumal die Hochwasserproblematik fiir den Betriebs-
standort in das hydraulische Gutachten bereits eingeflossen ist. Ebenso hat die
Wasserstralden- und Schifffahrtsverwaltung signalisiert, dass fur den Parallelha-
fen mit einer strom- und schifffahrtspolizeilichen Genehmigung nach § 36 Bun-
deswasserstralRengesetz gerechnet werden kann. Die Antragsunterlangen ent-
halten dartber hinaus bereits umfangreiche Aussagen zum geplanten Kieswerk
und zum Parallelhafen einschlie3lich der Kompensation. Ein vorlaufiger Lageplan
des Kieswerkstandortes wurde den Unterlagen beigefugt, siehe Anlage 4.2.9.

Im Rahmen des Schalltechnischen Berichts (Anhange unter Anlage 4.3.9) wur-
den samtliche potenzielle Anlagenbestandteile des Kieswerks und des Abbaube-
triebes einschliel3lich der Brecheranlage mit den damit einhergehenden maximal
anzunehmenden Emissionswerten im Rahmen eines worst-case-Szenarios in die
Betrachtung einbezogen.

Der Abtransport mittels Lkw soll, wie bereits an anderer Stelle ausgefuhrt, nur
noch im Notfall erfolgen, z. B. bei Schleusensperrungen oder bei Sperrung des
Schiffsverkehrs auf der Weser. Dies wird entsprechend planfestgestellt. Die Orts-
lage Stendern ist von Larmemissionen resultierend aus der nun planfestgestell-
ten Zuwegung nicht mehr betroffen.

Der Abraum- und Oberboden werden nicht abgefahren sondern fiir Herrich-

tungsmalRnahmen verwendet. Diese Fahrten sind im Schalltechnischen Gutach-
ten bericksichtigt worden.

3.1.14 Hochwasserrisiken:

3.1.1.4.1 8§78 Abs. 1 Nrn. 2 und 6 WHG ist nach Anderung des WHG nicht mehr einschla-
gig. Ab 05.01.2018 gilt die durch Artikel 1 G v. 30.06.2017, BGBI. | S. 2193, ge-
anderte Fassung. Zu beurteilen ist das Vorhaben nach 8§ 78 Abs. 4 und 5 WHG.
Das Vorhaben ist nicht grundsatzlich untersagt. Die Errichtung oder Erweiterung
einer Anlage kann im Einzelfall genehmigt werden, wenn das Vorhaben entspre-
chend Abs. 5 Nr. 1 die aufgefuhrten Kriterien kumulativ erfiillt oder nach Nr. 2 die
nachteiligen Auswirkungen durch Nebenbestimmungen ausgeglichen werden
kénnen, wobei auch die Auswirkungen auf die Nachbarschaft zu bertcksichtigen
sind. Zur Fuhrung dieses Nachweises ist ein hydraulisches Gutachten erstellt
worden und mehrfach an die veranderten Planungen angepasst sowie aufgrund
von Einwendungen Uberarbeitet und erganzt worden. Insbesondere das Thema
,Eisgang“ wurde behandelt.

Nach 8§ 68 Abs. 3 WHG darf der Plan u. a. nur festgestellt werden, wenn eine
Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche und
dauerhafte nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwasserrisiken oder eine Zer-
storung natirlicher Ruckhalteflachen nicht zu erwarten ist.

Durch das vorgelegte mehrfach angepasste Gutachten wurde nachgewiesen,
dass es weder zu einer erheblichen oder einer dauerhaften nicht ausgleichbaren
Erhéhung der Hochwasserrisiken noch zu einer Zerstérung naturlicher Rickhal-
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3.1.1.4.2

3.1.1.4.3

3.1.1.5

3.1.151

teflachen kommen wird.

Bei dem aufgefiihrten Urteil VG Augsburg vom 07.05.2013, Au 3 K 12.875 han-
delt es sich um Nachweisverpflichtungen durch Vorlage eines hydraulischen
Gutachtens. Die grundsatzliche Frage nach dem ,ob“ fur die Erbringung der er-
forderlichen Nachweise mittels Gutachten stand hier nie im Raum.

Die Planfeststellungsbehdrde tragt die Aussagen des aktuellen hydraulischen
Fachbeitrages mit, siehe Anlage 4.3.6.

Der Abfluss erfolgt schon jetzt durch den Stenderngraben und wird nicht veran-
dert. Es besteht auch schon heute eine allgemeine Hochwassergefahr im betref-
fenden Bereich im gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet der Weser, die durch
das Vorhaben nicht gesteigert wird. Dies betrifft auch Ackerkulturen. In Anhang
6, siehe Deckblattanderung vom 18.12.2019 (Anlage 4.3.6) werden keine langer
anhaltenden Uberstauungen als Folge des geplanten Kiesabbaus prognostiziert.

Es ist kein Ruckbau der Sommerdeiche vorgesehen. Als Anlage zur Synopse
des Planungsbiros wurde im Rahmen der Online-Konsultation eine Stellung-
nahme des Buros Stadt-Land-Fluss vorgelegt. Das Uberflutungsgeschehen an
den vorhandenen Wegen sowie die Erreichbarkeit von Stendern bei Hochwasser
wurde untersucht.

Im weiteren Verfahren wurde der Antrag nochmals geéndert. Die Stral3en- und
Wegeverbindungen sind aus der Abbauplanung herausgenommen worden.
Durch das Planungsburo Ingenieur-Dienst-Nord wurde eine erganzende Stel-
lungnahme vorgelegt, in der untersucht wurde, ob es durch das geplante Abbau-
vorhaben zu der geschilderten Verschlechterung, d. h. zu haufigeren Uberflutun-
gen bzw. einer gesteigerten Hochwassergefahr kommen kann. Eine Verschlech-
terung der Hochwassersituation im Polder Stendern ist demnach nicht zu erwar-
ten. Eine detailliertere Auseinandersetzung erfolgt zur Einwendung vom
27.01.2020 und teilweise zur Einwendung vom 05.07./29.07.2021.

Bau- und Planungsrecht:

Die Einwendung verkennt den begrenzten Vorhabenbegriff der wasserrechtlichen
Planfeststellung. Die Planfeststellung beschrankt sich auf den Gewasserausbau.
Die Konzentrationswirkung erstreckt sich nicht auf Baugenehmigungen, bei-
spielsweise flr das Kieswerk und den Parallelhafen, siehe auch Ausfiihrungen
unter Nr. 3.1.1.3.

Die Darstellung des Flachennutzungsplans "Landwirtschaft bringt entgegen den
Ausfuihrungen der Einwendung keine konkretisierten und/oder raumlich verfestig-
ten Planungsabsichten zum Ausdruck, zumal sie nicht standortbezogen konkreti-
siert sind. Zudem ist anzumerken, dass die Darstellung nicht als "landwirtschaftli-
che Nutzflachen" erfolgt ist sondern als "Landwirtschaft" betitelt ist. Eine Beru-
fung auf die Bindung des Flachennutzungsplans ist nicht gegeben. Es fehlt u. a.
aufgrund des Alters des Flachennutzungsplans an einer Begriindung, dass der
Tatbestand einer Beteiligung des zustandigen Planungstragers und der fehlen-
den Widerspruchseinlegung dieses Planungstragers im Sinne von 8§ 7 Abs. 1
BauGB im Zusammenhang mit der Flachennutzungsplanung vorliegt. Das zitierte
Urteil des BVerwG fuihrt gerade aus, dass die Darstellung als Flache fur die
Landwirtschaft allein keine standortbezogene Aussage sei. Dagegen spreche,
dass eine konkrete Standortbezogenheit dann fur samtliche im Flachennut-
zungsplan fur die Landwirtschaft dargestellten Flachen gelte. Das sei mit § 35
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Abs. 1 BBauG (neu BauGB) nicht zu vereinbaren, weil damit nahezu der gesam-
te AuRenbereich fur privilegierte Vorhaben ...grundsatzlich gesperrt wére. Ein
weiteres Urteil des BVerwG vom 04.05.1988, Az. 4 C 22.87 greift u. a. das The-
ma auf. Im Leitsatz wird folgendes formuliert: "Entgegenstehende 6ffentliche Be-
lange von Gewicht im Sinne von 8 35 BBauG (neu BauGB) lassen sich regelmé-
3ig einem Flachennutzungsplan nicht entnehmen, wenn dieser keine konkreten
standortbezogenen Aussagen enthélt (hier: ortsgebundener Kiesabbau). In der
Urteilsbegriindung fiihrt es aus, dass die Darstellung von Flachen fir die Land-
wirtschaft im Allgemeinen keine qualifizierte Standortzuweisung ist. Sie weist
vielmehr dem Aul3enbereich nur die ihm ohnehin nach dem Willen des Gesetzes
in erster Linie zukommende Funktion zu.

Aufgrund der insofern nicht erforderlichen Anwendung des 8 7 BauGB erubrigt
sich eine Auseinandersetzung mit dem Verhaltnis des Flachennutzungsplans zur
raumordnungsrechtlichen Situation.

3.1.1.5.2 Aufgrund der nicht erforderlichen Anwendung des 8 7 BauGB (s. 0.) eribrigt sich
eine Erwiderung. Hinzu kommt, dass die Antragstellerin als Planungstragerin
kein 6ffentlicher Planungstrager ist, was auch Voraussetzung fir ein Prufungser-
fordernis ware (Kommentar Ernst/Zinkahn/Bielenberg/ Krautzberger, Rn. 105,
Satz 2 zu § 38 BauGB, Stand August 2021). Die planerischen Vorgaben des
LROP und des RROP sind maf3geblich fur die planerische Beurteilung. Diese
entfalten eine Bindungswirkung fiir die nachrangige Planungsebene der Kommu-
nen, sowohl fur den Flachennutzungsplan als auch fir Bebauungsplane. Aul3er-
dem wird auf die Ausfiihrungen zu Nr. 3.1.1.5.4 verwiesen.

3.1.1.5.3 Dem Vorhaben kommt aufgrund der Grof3e des beantragten Abbaugebietes so-
wie der rdumlichen Lage in zwei unterschiedlichen Gemeinden und dem hier-
durch bei typischer Betrachtungsweise entstehenden erhdhten planerischen Ko-
ordinationsbedarf tberortliche Bedeutung zu. Zudem handelt es sich um ein
raumbedeutsames Vorhaben gem. § 3 Nr. 6 ROG. Ein weiteres maf3gebliches
Indiz fur die Gberdrtliche Bedeutung ist, dass mit 8§ 68 WHG ein bundesrechtli-
ches Fachgesetz eine eigene Planfeststellungsnotwendigkeit losgeldst von der
kommunalen Bauleitplanung begriindet.

Ein privatnitziges Nassauskiesungsvorhaben von tberortlicher Bedeutung ist
unzweifelhaft eine privilegierte Fachplanung im Sinne von § 38 BauGB. Die Ge-
meinde wurde wie vorgeschrieben beteiligt. Auf die Urteile des BVerwG vom
04.05.1988, BVerwG 4 C 22.87, und vom 30.03.2017, Az. 7 C 17/15 (Rn. 17 in
www.rechtsprechung-im-internet.de) sowie des BayVGH vom 28.01.2014, Az. 8
ZB 13.5, wird verwiesen. Das zitierte Urteil des BayVGH vom 06.03.1999 befasst
sich mit einem Vorhaben von nur 6értlicher Bedeutung (Torfabbau).

Im Ubrigen kommt es auf die Privilegierung des § 38 BauGB nicht an, weil das
Vorhaben nach 8§ 35 BauGB planungsrechtlich zulassig ist und der Flachennut-
zungsplan mit seiner Darstellung ,Landwirtschaft* dem Vorhaben angesichts sei-
ner Lage in einem Vorranggebiet fir Rohstoffgewinnung nicht entgegengehalten
werden kann.

§ 38 BauGB gilt auch flur Flachennutzungsplane, was hier aber nicht ent-
scheidungsrelevant ist, s. § 38 S. 3 BauGB.

3.1.1.5.4 Die Gultigkeit des Flachennutzungsplans wird nicht angezweifelt. Die Dar-
stellung des Bereiches als ,Landwirtschaft* hat aber keine qualifizierte Standort-
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zuweisung. Sie weist vielmehr dem Aul3enbereich nur die ihm ohnehin nach dem
Willen des Gesetzes in erster Linie zukommende Funktion zu, Urteil des BVerwG
vom 04.05.1988, BVerwG 4 C 22.87.

Insofern ist keine Abweichung vom Flachennutzungsplan zu prifen. Die Darstel-
lung konterkariert nicht die Ausweisungen des LROP und des RROP. Eine Ande-
rung des F-Plans ist insofern nicht Voraussetzung fur die Genehmigungsfahigkeit
des Vorhabens.

3.1.1.5.5 Die beantragten Flachen liegen in einem Gebiet, das im LROP 2017 als Vor-
ranggebiet flur Rohstoffgewinnung festgelegt ist (Nr. 115.1). Im Regionalen
Raumordnungsprogramm ist das Gebiet seit 2003 als Vorranggebiet fir Roh-
stoffgewinnung, Zeitstufe 1, als Ziel der Raumordnung festgelegt. Ziele der
Raumordnung sind abschliel3end festgelegte Entscheidungen und sind bei
raumbedeutsamen Planungen und Mal3hahmen zu beachten. Ein Ermessens-
spielraum besteht nicht. Dies ergibt sich aus dem zitierten § 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG.

In 8 4 ROG ist festgelegt, dass die Ziele der Raumordnung u.a. bei Entscheidun-
gen offentlicher Stellen Gber die Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und
Malinahmen von Personen des Privatrechts, die u. a. der Planfeststellung bedur-
fen, zu beachten sind.

Fur die Planfeststellungsbehorde ist hier kein Raum, die Zielqualitat der festge-
legten Ziele anzuzweifeln und die Rechtmafigkeit des LROP und des RROP in
Frage zu stellen.

Es handelt sich um ein formal privatniutziges Vorhaben fur die Antragstellerin.
Das offentliche Interesse ist u. a. daran festzumachen, dass der Bodenabbau im
Vorranggebiet fur Rohstoffgewinnung Vorrang vor allen anderen Vorhaben hat,
die einen Rohstoffabbau unméglich machen wirden. Auch eine privatnitzige
Planfeststellung kann daher mittelbar dem Wohl der Allgemeinheit dienen, da
Kies als wichtiger Rohstoff fur die Bauindustrie unabdingbar ist; die sichere Ver-
sorgung mit diesem Rohstoff muss daher gewahrleistet sein.

Die seit 2003 geltenden raumordnerischen Festsetzungen mit den formulierten
Zielen der Raumordnung werden seitens der Planfeststellungsbehdrde im Plan-
feststellungsverfahren nicht einzelfallbezogen auf ihre formelle Rechtmafigkeit
Uberpruft. Dies ist nicht Aufgabe eines Planfeststellungsverfahrens. Es gibt keine
Hinweise darauf, dass das RROP diesbeziiglich rechtsfehlerhaft ist.

Die weiteren umfangreichen teilweise sehr rechtstheoretischen Ausfiihrungen zu
den Darstellungen und Anpassungsvoraussetzungen des Flachennutzungsplans
auf Seite 12 der Einwendung werden hier nicht nochmals aufgegriffen, da die
Einwanderheber hiervon nicht in ihren Belangen betroffen sind.

Wie bereits an anderer Stelle ausgefuhrt, steht die Darstellung ,Landwirtschaft*
im F-Plan einer Rohstoffgewinnung nicht entgegen.

3.1.1.5.6 Die Niedersachsische LROP-VO enthalt Vorgaben zum Inhalt des LROP. Es
werden die Ziele und Grundsétze der Raumordnung festgelegt sowie nahere
Bestimmungen zu Inhalt, Zweck und Ausmalf einzelner Ziele und Grundsatze der
Raumordnung im RROP in beschreibender Weise getroffen (Anlage 1 zu 8 1
Abs. 1). Die LROP-VO ist im Rahmen der Abwagung widerstreitender Interessen
im Planfeststellungsverfahren nicht prifungsrelevant. Die dort aufgefuihrten Vor-
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gaben waren bei der Aufstellung des Landesraumordnungsprogrammes und des
Regionalen Raumordnungsprogrammes zu beachten.

Das geplante Vorhaben liegt vollstandig im Vorranggebiet der Zeitstufe 1. Dieses
ist eine wesentliche Planungsaussage fur die auf Planfeststellungsebene vorzu-
nehmende Abwagung.

3.1.1.5.7 Wie bereits mehrfach ausgefuhrt, handelt es sich bei dem beantragten Abbauge-
biet um ein Vorranggebiet fiir Rohstoffgewinnung der Zeitstufe 1. Innerhalb der
Zeitstufe 1 ist keine Reihenfolge fur beantragte Vorhaben festgelegt, auch kein
Vorrang fur bereits wirtschaftende Betriebe. Auch ist nicht Voraussetzung, dass
die Abbauflachen einer Firma an einem anderen Betriebsstandort des geltenden
Vorranggebietes vollstdndig ausgebeutet sind.

3.1.1.6 ErschlieBRung und Eigentumsnachweise:

3.1.1.6.1 Die Vorvertrage zum Erwerb der beantragten Abbauflachen liegen der Plan-
feststellungsbehdrde ganz Giberwiegend vor. Diese wurden aber aus Daten-
schutzgrunden nicht zur Ansicht ausgelegt bzw. nicht verdoffentlicht.

Die Rahmenbedingungen fur die ErschlieRungsfrage haben sich geéndert. Die
Abbaufirma plant den Abtransport der Sand- und Kiesmengen grundsatzlich voll-
standig auf dem Wasserweg. Nur im Ausnahmefall soll ein Abtransport tber die
Stral3e erfolgen, z. B. bei Sperrung der Weser oder bei SchleusenschlielBungen.
Fur diese Ausnahmesituationen sind Auflagen festgeschrieben worden, siehe un-
ter 2.2.5.2, sowie Entscheidung A 3 und C, Bedingung 1.3 und Auflage 2.1.15.

Weiter bleiben entsprechend des vorgelegten geanderten Antrags die Wirt-
schaftswege im Abbaugebiet vollstdndig erhalten, da die Gemeinden eine Ver-
aufRerung zu Abbauzwecken ablehnen.

Der Ausbau der Wirtschaftswege und der fachgerechte Anschluss an die L 351
wurden sudlich neu geplant, siehe Anhang zum Erlauterungsbericht, Anlage
4.1.1. Dies verkurzt den ErschlieBungsweg tber vorhandene Wirtschaftswege
erheblich.

Dariiber hinaus wurde das Thema ,ErschlieBung® bereits zu der Abwagung der

Stellungnahmen des Flecken Biicken und der Gemeinde Schweringen unter Zif-
fern 2.1.1 und 2.2 abgehandelt. Auf die Ausfihrungen wird an dieser Stelle hin-

gewiesen.

Uber die geplante ErschlieRung des Abbaugebietes wird mit diesem Planfeststel-
lungsbeschluss auf der Grundlage eines konkreten Antrages mit konkreten Pl&-
nen (Anhang zum Erlauterungsbericht, Anlage 4.1.1) eine konkrete Entscheidung
getroffen. Im Wege eines etwaigen Klageverfahrens ware der 6ffentlich-
rechtliche Rechtsweg ertffnet. Die einschlagigen Urteile der Verwaltungsge-
richtsbarkeit auf verschiedenen Ebenen wurden im Rahmen der Abwagung in die
Entscheidung einbezogen.

Da die Einwanderheber:innen in ihren Belangen nicht betroffen sind, werden die
Einwendungen diesbeziglich zuriickgewiesen.

3.1.1.6.2 Der konkrete Antrag fur den Ausbau der Wirtschaftswege ist diesem Antrag auf
Planfeststellung beigefligt worden. Ein ErschlieBungsangebot liegt der Gemeinde
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Schweringen vor. Dieses wurde auch der Planfeststellungsbehdrde zur Kennt-
nisnahme Ubersandt. Ausweichbuchten sind eingeplant worden. Die Anderungs-
planung macht eine Umlegung des Weserradweges entbehrlich.

Die Richtlinien fur den Landlichen Wegebau (RLW) Richtlinien fir die Anlage und
Dimensionierung Landlicher Wege (August 2016 - DWA-A 904-1 + ZTV LW 16)
sind beim Wegebau als Mindestanforderungen zu beachten. Die Niederséchsi-
sche LandesstraRenbauverwaltung stimmt der Ausfiihrung des Anschlusses an
die L 351 entsprechend der Planung zu.

3.1.2 AuRerungen zu den Umweltauswirkungen

3.1.2.1  Die Werksanlage und auch die Bewegungen im Abbaugel&ande wurden im Larm-
schutzgutachten betrachtet. Im Nachgang wurde das Gutachten auch um die
Lkw-Fahrbewegungen auf den Erschlie3ungswegen erweitert.

Eine eingehendere Betrachtung von Staubemissionen ist beim Nassabbauvorha-
ben entbehrlich. Wie in dem Erlauterungsbericht, Deckblatt von 19.12.2019 (gri-
ne Schrift) beschrieben, kénnen im Allgemeinen Staubentwicklungen bei Nass-
abbauvorhaben nur in Phasen langerer Trockenheit auftreten in Bereichen, die
durch Sonneneinstrahlung und Wind abtrocknen kdnnen, z. B. Wege und Berei-
che des Kieswerks, wo das Material ggf. Gber einen langeren Zeitraum gelagert
wird. Wenn erforderlich, gibt es geeignete Mal3nahmen, um die Staubentwicklung
zu minimieren, insbesondere durch
- Befeuchtung der Bodenmieten bzw. der Transportwege im Falle des aus-
nahmsweisen Abtransports mittels Lkw,
- unverzugliche Einsaat und Bepflanzung von hergerichteten Flachen, so dass
schnellstmdglich eine geschlossene Vegetationsdecke geschaffen wird.

Seitens des Staatlichen Gewerbeaufsichtsamtes Hannover wurde zu dem Vor-
haben Stellung bezogen. In diesem, wie in allen anderen Vorhaben, die den Bo-
den-Nassabbau zum Inhalt haben, gilt, dass die Alarmschwellen fir die aufge-
fuhrten Stoffe nicht Gberschritten werden. Die Staubbelastung ist nicht gréf3er als
bei landwirtschaftlicher Nutzung der Flachen. Die TA Luft ist nur in den dort unter
Ziffer 1 ,Anwendungsbereich” aufgefuhrten BImSchG-Verfahren anzuwenden.

Auf die Auflage 2.2.3.2.4 wird in diesem Zusammenhang hingewiesen.

3.1.2.2 §2 BBodG enthéalt Begriffsbestimmungen. Boden erflillt nach § 2 Abs. 2 Nr. 3c)
Nutzungsfunktionen als Standort fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung,
genauso aber auch nach Nr. 3a) Nutzungsfunktionen als Rohstofflagerstatte. Bei
diesen dem Gesetz nach gleichberechtigten Nutzungsfunktionen ist es aber der
politische Wille, die vorhandenen Rohstofflagerstatten zum Zwecke des Roh-
stoffabbaus auszuweisen, siehe Darstellungen im LROP und darauf aufbauend
im RROP. Der aus § 1a Abs. 2 BBodG resultierenden Verpflichtung wird durch
das raumordnerische Ziel nachgekommen, Abbaustéatten auch vollstandig auszu-
kiesen, siehe Beschreibende Darstellung Ziele und Grundsatze D 3.4 RROP.

Die Gewinnung von Rohstoffen im Nassabbauverfahren ist denknotwendig mit
einer Flacheninanspruchnahme und auch mit einer Beeintrachtigung von Bdden
verbunden und stellt unzweifelhaft einen erheblichen Eingriff dar, der zu kom-
pensieren ist, siehe auch zusammenfassende Darstellung und Bewertung der
Umweltauswirkungen (Anhange | und Il zum Planfeststellungsbeschluss).
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Daruber hinaus wird auf Auflage 2.2.1.8 verwiesen.

3.1.2.3 Der Umfang der Erfassungen wurde im Rahmen der Antragskonferenz am
02.10.2014 festgelegt. Die Kartierungen wurden nach anerkannten Methoden der
Fachbulros durchgefuhrt. Die erforderlichen Begehungen werden nach Aussagen
der Fachbiros im Allgemeinen von den vorhandenen Wegen aus durchgefihrt.
Die Ergebnisse der Kartierungen sind Grundlage fir den Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag (Anhang 1 zur UVS, Anlage 4.3.1). Von den in der Roten Liste Nie-
dersachsen/Bremen (2015) eingestuften RL-Arten sind Weil3storch (RL 3) und
Rotmilan (RL 2) erfasst worden. Die Ubrigen genannten Vogelarten gelten als
nicht gefahrdet. Die genannten Séugetiere waren nicht Gegenstand der festge-
legten Untersuchungen. Die im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden
besonders geschitzten Saugetierarten, z. B. Fledermausarten und Fischotter,
werden in Anhang 1 - Anlage 4.3.1 - zur UVS (Deckblatt vom 19.12.2019) be-
ricksichtigt.

Fur entfallende Bruthabitate bodenbrutender Vogelarten, z. B. der Feldlerche und
Bluthanfling, werden Ersatzflachen entwickelt, siehe Anhang 1 und Wiederher-
richtungsplan, Anlage 4.2.4.

Die faunistischen Erfassungen wurden aufgrund ihres Alters nachkartiert und an
die aktuelle Rote-Liste Niedersachsen und Deutschland angepasst. Dies hat wei-
tere Anderungen ausgelost, die in roter Schrift in die Antragsunterlagen eingefuigt
wurden. Ausgleichs- und Ausweichhabitate wurden im Wiederherrichtungsplan
detailliert dargestellt.

3.1.2.4 Indem Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Nienburg/Weser aus
dem Jahr 1996 war der direkte Eingriffsbereich grof3tenteils als Bereich mit zur-
zeit geringer Vielfalt, Eigenart und Schénheit ausgewiesen. Lediglich randliche
Uferstreifen sowie die Weser selbst waren als Bereiche mit einer mittleren Viel-
falt, Eigenart und Schoénheit bewertet. Auch in dem neu aufgestellten LRP 2020
ist das gesamte Antragsgebiet eingestuft in den Landschaftstyp ,ackerbaulich
gepragte Flussniederung® mit einer geringen Bedeutung des Landschaftsbildes.
Randliche Uferstreifen der Weser und die Weser selbst sind wie gehabt einge-
stuft.

Die Betrachtungen und Formulierungen zum Schutzgut ,Landschaftsbild“ resul-
tieren aus den naturschutzfachlichen Vorgaben und insbesondere aus den Vor-
gaben der Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvor-
haben.

3.1.2.5 Die Fral3problematik bei Sommergéansen ist seit Jahren bekannt und wird im
Planfeststellungsbeschluss geregelt. Es wird ein Monitoring festgeschrieben, das
die Antragstellerin beachten will. Auf die Auflagen unter 2.2.5.3 wird verwiesen,
dartber hinaus auf die Auflagen resultierend aus der Rahmenvereinbarung zur
Umsetzung der Kompensation von bedeutsamen Gastvogellebensraumen...
(Auflagen 2.3.20 und 2.3.21). Dies impliziert auch regelméafige mindestens jahr-
lich durchgefiuihrte Bestandsaufnahmen/Zahlungen durch den NABU und ggf. an-
dere Institutionen.

3.1.2.6  Nach der Nassauskiesung kann mangels zur Verfligung stehenden Materials
keine Wiederherstellung in vorheriger Beschaffenheit erfolgen.
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Der anfallende Abraumboden wird wieder verwendet, und zwar fur die Herrich-
tung der ausgekiesten Abbauabschnitte (z. B. Sicherheitsstreifen, Anftllung von
Bdschungen). Der Oberboden wird auf die Béschungen oberhalb der Wasser-
wechselzone und auf die Sicherheitsstreifen zur Vorbereitung der Einsaat und
Bepflanzung aufgebracht. Eine bedeutende Verfullung der ausgekiesten Berei-
che ist nicht zu realisieren, da das Abraummaterial daftir nicht ausreichend ist.
Eine zusatzliche Verfullung mit Fremdboden von aul3erhalb der Abbaustatte ist
grundsatzlich nicht erlaubt.

Der Wiederherrichtungsplan sieht in wesentlichen Bereichen als Folgenutzung
den Naturschutz vor. In Abbauabschnitt 6 ist dartiber hinaus ein Bereich fir die
ruhige Erholungsnutzung geplant (Rastplatz). Die Mdglichkeit, dass ein anderer
Planungstrager lber einen Anderungsantrag zu gegebener Zeit eine andere Fol-
genutzung beantragt, ist dadurch nicht ganzlich ausgeschlossen. Ein etwaiges
Vorhaben wiirde den Umfang der Kompensationsleistungen durch einen weite-
ren Eingriff a&ndern. Je nach Intensitat der geplanten Erholungsnutzung wére ggf.
eine Bauleitplanung erforderlich. In dem Zusammenhang ware die Vereinbarkeit
mit 8 78 WHG selbstverstandlich intensiv zu prifen.

Eine Folgenutzung ,Naturschutz® ist nicht von vornherein einhergehend mit der
anschlieBenden Ausweisung als Naturschutzgebiet.

3.1.3 Einwendungen vom 27.01.2020:

3.1.3.1 8§73 Abs. 8 VWVIG ist fur diesen Fall anzuwenden. Der Behorde ist hier kein Er-
messensspielraum hinsichtlich der Beteiligungsfrist eingerdumt worden. 8§ 73
Abs. 8 VWVIG ist einschlagig, wenn die Anderung des Plans das Gesamtkonzept
des Vorhabens nicht berihrt und dessen Identitat wahrt (Stelkens/Bonk/Sachs,
VWVIG, 2018, § 73 Rn. 134).

Einer erneuten umfassenden Beteiligung der Offentlichkeit nach den Vorgaben
des § 22 Abs. 2 UVPG bedurfte es ebenfalls nicht.

Die nach dem Anho6rungsverfahren im Sommer 2018 im Rahmen der Deckblatt-
planung noch vorgenommenen Anderungen an den Planunterlagen beinhalten
keine zusatzlichen oder anderen erheblichen Umweltauswirkungen im Sinne von
§ 22 Abs. 2 S. 2 UVPG. Wenn diese ausgeschlossen sind, soll die zustéandige
Behorde von einer weiteren Beteiligung der Offentlichkeit absehen. Die Entla-
dung von Sand- und Kiesmengen zur Aufbereitung auf der Betriebsanlage ist im
Ubrigen nicht mehr Bestandteil des Antrages.

3.1.3.2 Die vorliegenden Einverstandniserklarungen sind aus Griinden des Datenschut-
zes nicht veroffentlicht worden.

3.1.3.3 Die Forderbandbriicke ist nicht Bestandteil des Antragsverfahrens. Hier werden
im Ubrigen Belange der Gemeinden vertreten. Es handelt sich nicht um Belange
der Einwanderheber. Diese sind nicht betroffen, und die Einwendung ist insofern
unbeachtlich.

3.1.3.4  Das Standsicherheitsgutachten zeigt auf, dass die Standsicherheit der Boschun-
gen entlang der Wirtschaftswege bereits bei einer Neigung von 1 : 2,1 rechne-
risch nachgewiesen ist. In der vorgelegten Planung wird aus Vorsorgegriinden
eine Neigung von 1 : 2,5 beantragt, womit eine Standsicherheit gewahrleistet ist,



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenbiicken und Holtrup- 77 -

zumal auch eine Wiederauffullung auf eine Neigung von 1 : 3 und eine Berme in
Hohe des Mittelwasserstandes vorgesehen wird (siehe Auflage 2.2.2.13). Die
Planfeststellungsbehorde schlief3t sich dem an. Insofern werden die Bereiche der
verbleibenden Wegeverbindungen mit den geplanten Sicherheitsstreifen in ent-
sprechender Breite und den beantragten Béschungsneigungen planfestgestellt.

3.1.3.5 Von der planfestgestellten Erschliel3ung sind die Einwanderheber nicht in ihren
Belangen betroffen. Es ist fur die Einwanderheber nicht von Belang, welche Ent-
scheidungen die Gemeinden im Zusammenhang mit dem planfestgestellten Er-
schlieBungsweg treffen, zumal die beantragten ErschlieRungswege samtlich in
der Gemeinde Schweringen liegen. Die Einwendung ist insofern unbeachtlich.
Auf die Ausfuhrungen zu den Stellungnahmen der Gemeinden, Nrn. 2.1 und 2.2,
wird hingewiesen, ebenso auf die Entscheidung zu 3.1.1.6.1.

3.1.3.6 Gemal Neubearbeitung des Hydraulischen Fachbeitrags durch das Ingenieur-
blro Stadt-Land-Fluss vom 18.12.2019 (Anlage 4.3.6) liegt eine Erh6hung der
Hochwasserstande, der Stromungsgeschwindigkeit und der Verweildauer anste-
henden Hochwassers nicht vor; es ist sichergestellt, dass sich der Hochwasser-
schutz von Stendern gegeniiber dem aktuellen Zustand nicht verschlechtern
wird.

Die Riuckhalteflachen werden bis auf den Kieswerksstandort nicht verringert; das
Ruckhaltevolumen wird durch die entstehenden Abbauseen insgesamt vergré-
Bert. Eine relevante Veranderung der Hochwasserwelle kann insofern ausge-
schlossen werden.

Es ist daher davon auszugehen, dass das beantragte Vorhaben keine tber die
Ublichen Hochwasserrisiken fur Flisse, insbesondere Gewasser der 1. Ordnung
wie der Weser bestehende Beeintrachtigungen des Wohls der Allgemeinheit her-
vorrufen wird (8 68 Abs. 3 Nr. 1 WHG), mithin keine erhebliche und dauerhafte,
nicht ausgleichbare Erh6hung der Hochwasserrisiken zu erwarten ist.

- Die hydraulische Leistungsfahigkeit von Gewasserlaufen hangt von der Geo-
metrie und von den Rauheiten der Gewasserwandungen ab. Im Hydraulischen
Fachbeitrag wurden fur Seen/Teiche Rauheitsbeiwerte von 30 bzw. 40 ange-
setzt. Dies entspricht durchaus den Werten der entsprechenden Fachliteratur.
Hydraulische Modelle dienen dazu, Hochwasserereignisse mdglichst genau
wiederzugeben. Rauheitswerte sind oft die Parameter, durch dessen Anderung
ein Modell kalibriert werden kann. Daher ,ergeben® sich bestimmte Rauheitsbei-
werte laut Planungsburo endgliltig erst nach der Kalibrierung.

Hecken wurden im Modell Uber die Kalibrierung der Rauheiten berlcksichtigt.

- Dem Einwand beziglich der Geschwindigkeit eines Hochwassers ist in der
Form zu widersprechen. 0,2 m/s sei als plausibler Wert zu betrachten, der sich
bei der Simulation ergeben habe (siehe Ausfiihrungen des Planungsbiiros). Der
sei nicht z. B. als Zielwert voreingestellt worden. Die unterschiedlichen Fliel3ge-
schwindigkeiten werden z. B. in den Anlagen 2.2, 3.2 und 4.2 dargestellt. Dort
kann man auch gut erkennen, dass auf der Zufahrtsstral3e nach Stendern deut-
lich hdhere Geschwindigkeiten auftreten. Hohere Geschwindigkeiten sind also
berechnet und dargestellt worden, aber es existiert keine Zunahme gegeniber
dem Ist-Zustand. Somit ist auch keine Verschlechterung zu erwarten.

Die Modellergebnisse der Kontrollpunkte 2 und 3 sind trotz veranderter Rauhei-
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ten plausibel, weil die punktuellen FlieRgeschwindigkeiten bei zu- und ablau-
fendem Hochwasser in erster Linie von der Lage im Abflussprofil abhé&ngen.

- Wie bereits ausgefihrt, erfolgt der Abfluss bereits jetzt tGiber den Stenderngra-
ben und wird nicht verandert. Das geplante Vorhaben verursacht keine Steige-
rung des Hochwasserrisikos.

Auf Seite 22 des Hydraulischen Fachbeitrags wird erlautert, dass sich das
FlieRverhalten, hier vor allem die FlieRrichtung, wahrend der Simulation &ndert.
Die Aussage auf Seite 27 (alt 26) ist damit zutreffend, da der Zeitraum bis ca.
55 Stunden Simulationsdauer beschrieben wird. Die Bilder 10 und 11 stellen
hingegen den veranderten Zustand nach 3 Tagen (72 h) und nach 10 Tagen
(240 h) dar.

Sowohl im Abbau- als auch im Endzustand wurden keine signifikanten Wasser-
stands- bzw. FlieRgeschwindigkeitserh6hungen im Bereich des Hafens errech-
net. Ebenso wird die Schutzhthe, die der jetzige Sommerdeich aufweist, nicht
verringert. Die erhohte Gefahr des Uberspiilens oder gar Brechens der Verwal-
lung bei HQ 100 ist nicht zu erkennen.

Durch den Hafen und das hochwasserfreie Betriebsgelande wird die Verwallung
an diesen Stellen deutlich sicherer, da das Betriebsgelande hoher und breiter
ist, als die bestehende Verwallung. Auch nach Rickbau der Betriebsanlagen
wird eine breitere Verwallung bestehen bleiben, siehe Auflage 2.3.23 und Wie-
derherrichtungsplan, Anlage 4.2.4.

Den Prozess der Ausuferung beleuchtet das Modell im Hydraulischen Fachbei-
trag detailliert. Im Ergebnis zeigt es keine zu erwartenden Schaden an benach-
barten Feldbestanden an. Die Befillung tber den Stenderngraben stellt ein
worst-case-Szenarium dar. Sind die Teiche bereits Uber das Grundwasser vor-
gefullt, kommt es nicht zur Erosion.

Der geringste Abstand zwischen Weser und Abbaukante betréagt mindestens 50
m. Ein Unterspulen des Poldersystems ist damit ausgeschlossen.

Im Hydraulischen Fachbeitrag (Anlage 4.3.6) wurden erosionsgefahrdete Berei-
che festgestellt. Um eine rickschreitende Erosion zu verhindern, wird in diesen
Bereichen eine Schicht Uberkorn und darauf Oberboden aufgebracht, in den
Landschaftsrasen eingesat wird, um durch Wurzelbildung eine schnelle Fl&-
chensicherung und dauerhaft Stabilisierung zu erreichen. Schaden an benach-
barten Feldbestadnden werden so verhindert, siehe auch Auflage 2.2.2.12, sowie
Abbau- und Wiederherrichtungsplan, Anlagen 4.2.3 und 4.2.4.

Die Gefahr fur Ackerkulturen durch Hochwasser besteht schon jetzt. In Anlage

4.3.6 werden — im Vergleich zum Ist-Zustand — keine langer anhaltenden Uber-
stauungen, verursacht durch den geplanten Kiesabbau prognostiziert. Der ge-

plante Kiesabbau fuhrt somit diesbeztiglich zu keiner Verschlechterung.

Dem hydraulischen Fachbeitrag ist zu entnehmen, dass die Wendestelle
Schweringen (Weser-km 290,3) wie auch die Planungen zur Mittelweseranpas-
sung im Modell berticksichtigt wurden (siehe auch Bild 2, Seite 10). Es ist das
aktuell verfuigbare Daten- und Kartenmaterial zugrunde gelegt worden (s. Kap.
2). Beispielsweise in den Textkarten Nrn. 2; 4; 8 ff. ist die Offnung zur Weser zu
erkennen. Auch wenn das Kartenmaterial die Offnung im Bereich Papenburg
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(friher Cemex) nicht in jedem Fall wiedergibt, so ist sie durch aktuelle Scanner-
daten und Planungsdaten der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung zum Hafen
Papenburg und zum Weserausbau in jeder Berechnung bertcksichtigt worden.

In der Ergdnzung vom 30.03.2020 werden in den Anlagen 3-3 und 4-3 auch die
aktuellen Luftbilder verwendet.

Die Mittelweser hat laut Auskunft der WasserstraRen- und Schifffahrtsverwal-
tung aufgrund der Mittelweseranpassung im Vorhabenbereich einen durchge-
henden Regelquerschnitt, der bei Hochwasser und bordvollem Zustand einen
geregelten Hochwasserabfluss ermdglicht. Eine 30 %ige Verengung liegt da-
nach nicht vor.

Zum Thema Eisgang wird auf Kapitel 7 des hydraulischen Fachbeitrags (Deck-
blattplanung vom 18.12.2019 mit Erganzung vom 30.03.2020) hingewiesen. Auf
die temporare Profilaufweitung der Weser wird in der Zusammenfassung Bezug
genommen. Demnach sind die negativen Auswirkungen lokal sehr begrenzt.
Ohnehin ist dem Fluss durch die Wendestelle mehr Raum gegeben.

Sollte es zu einem Deichbruch kommen, so wirde sich eine immer groRer wer-
dende Deichscharte auftun, die zunachst geringe und dann immer mehr Was-
ser aus der Weser in den ,Polder* flie3en lasst. Dieses Wasser wirde sich im
Polder verteilen und nicht gerichtet nach Stendern flieRen, da es in dieser Rich-
tung kaum Gefalle gibt.

Weiterhin wirde es auf eine gefiillte Wasserflache stof3en, und somit wirde die
Rauheit am Boden kaum noch eine Rolle spielen. Ferner wirde sich die Wahr-
scheinlichkeit eines Deichbruches eher verringern, da die Verengungsstelle
durch das Kieswerk und der Restwall nach dem Rickbau genau diese Stelle
verstarken.

Ein Ruckstau wirde an dieser Stelle nicht dazu fuhren, dass sich die Weser
deutlich aufstaut. Es wirde vielmehr zu einer Umverteilung in der Weseraue
kommen, so dass es selbst bei einer extremen Querschnittseinengung der We-
ser kaum zu einem Aufstau kommen wirde.

Die Zuganglichkeit von Stendern erfahrt keine Veranderung, weil die Wegever-
bindungen erhalten bleiben und sich das Hochwasserabflussverhalten durch
den Bodenabbau nicht negativ auf die Wegeverbindungen auswirken wird. Ent-
lang der Ostgrenze wird der Wasserstand eher abnehmen. Auf den Wegen zwi-
schen den Seen kommt es zu einer leichten Zunahme der Fliel3geschwindigkei-
ten um bist zu 0,1 m/s. Diese Veranderung ist jedoch so gering, dass von der
MalRnahme keine relevante Verschlechterung zu erwarten ist.

Es geht nicht darum, ob dem Vorhabentrager oder dem allgemeinen Interesse
der Vorzug gegeben wird. Die Belange des Vorhabentragers sind mit denen
des Allgemeinwohls gerecht abzuwagen. Formal ist kein Enteignungsverfahren
fur dieses privatnitzige Vorhaben mit in erster Linie Gewinnerzielungsabsichten
vorgesehen. Gleichwohl ist der Rohstoffabbau auch von 6éffentlichem Interesse,
da Rohstoffe von der Baustoffindustrie sowohl fur Infrastrukturmal3nahmen als
auch fir den privaten Wohnungsbau bendétigt werden. Dieses ist auch daran
festzumachen, dass planerisch sowohl durch das Land im Landesraumord-
nungsprogramm als auch durch Kreise und Stadte im Regionalen Raumord-



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenblicken und Holtrup- 80 -

nungsprogramm Vorrang- und Vorsorgegebiete fur die Rohstoffgewinnung aus-
gewiesen werden.

3.1.3.7 Im Rahmen des Schalltechnischen Berichts (Anlage 4.3.9) wurden samtliche po-
tenzielle Anlagenbestandteile und die damit einhergehenden, maximal anzuneh-
menden Emissionswerte zugrunde gelegt (worst-case-Betrachtung). Bei der Be-
urteilung wird nach Nr. 3.1, Seite 7, erlautert, dass bei der Beurteilung gem. TA
Larm ein Zuschlag von 6 dB fir die hohere Stérwirkung von Gerauschen inner-
halb der Tageszeiten mit erhéhter Empfindlichkeit z. B. in Allgemeinen und Rei-
nen Wohngebieten (WR, WA) berucksichtigt wird. Weiter wird ausgefiihrt, dass
sich im vorliegenden Fall keiner der schalltechnisch relevanten Immissionspunkte
in einem Bereich, in dem Ruhezeitenzuschlage zu berticksichtigen sind, befindet.
Ruhezeitenzuschlage sind in reinen und allgemeinen Wohngebieten sowie in
Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten vorgesehen (Nr. 6.5i. V. m. 6.1
TA Larm). Das Dorf Stendern liegt vollstandig im Auf3enbereich, so dass dieser
Zuschlag fur Tageszeiten mit erhdhter Empfindlichkeit nicht beansprucht werden
kann.

In dem ergéanzenden Schreiben der Zech Ingenieurgesellschaft vom 10.07.2019
(Anlage 4.3.9.1) ist das Kieswerk Papenburg (friher Cemex) in die Betrachtung
einbezogen worden. Es wird folgendes ausgefihrt:

»,An Immissionspunkten an der Hoyaer Straf3e mussen die durch das geplante
Abbaugebiet der Heidelberger Sand und Kies GmbH (friiher WIKA Sand und
Kies GmbH & Co. KG) anteilig hervorgerufenen Beurteilungspegel an diesen
Immissionspunkten den Immissionsrichtwert um mind. 6 dB unterschreiten. An
den nérdlich des geplanten Abbaugebietes gelegenen Immissionspunkten (IP
1/IP 2) ist davon auszugehen, dass die durch den Betrieb des Kieswerkes der
Firma Papenburg AG anteilig hervorgerufenen Beurteilungspegel allein auf
Grund der Entfernung von Uber 1,4 km im Sinne der TA Larm nicht mehr relevant
sind.”

Das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Hannover hat das Schalltechnische Gut-
achten der Zech GmbH geprift und keine Mangel mitgeteilt. Die geforderten Ne-
benbestimmungen und Hinweise sind in den Beschluss aufgenommen worden,
siehe Auflagen unter 2.2.3 und Hinweise 10-11.

3.14 Stellungnahme vom 07.12.2020 (Online-Konsultation)

3.1.4.3.1 Eisgang/Eisstau:
Aufgrund der Ausflihrungen wurde der Eisgang im Hydraulischen Fachbeitrag
(Anlage 4.3.6) vom 28.05.2021 im Kapitel 7 gutachterlich bewertet. Eine mal3-
nahmenbedingte erhdhte Gefahr durch diesen Lastfall ist demnach nicht zu er-
warten.
Der Kiesabbau hat grundsatzlich keine Auswirkungen auf die Eisbildung der We-
ser und auch Auswirkungen auf die gro3rAumigen Wetterlagen mit ihren magli-
chen Temperaturverlaufen sind nicht zu erwarten.
Auch erfolgt keine zuséatzliche Gefahrdung des bestehenden Sommerdeichsys-
tems durch Eisgang gegeniber dem Istzustand.
Die Bundeswasserstrafl3en sind auf den Lastfall Eisgang gut vorbereitet, wodurch
die Gefahr verringert wird. Zudem ist It. KLIWAS-Studie in Zukunft mit einer teils
deutlichen Abnahme solcher Ereignisse zu rechnen.

Im Rahmen des Verfahrens werden dem Antrag diverse Gutachten und Fachbei-
trage beigefugt
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- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
- Faunistische Erfassungen

- Biotoptypenkartierung

- Baum-/Strauchgutachten

- Hydrogeologischer Fachbeitrag

- Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie
- Schalltechnischer Bericht

- Standsicherheitsuntersuchungen.

Grund fur diesen Aufwand ist selbstverstandlich, dass neben den raumordneri-
schen Belangen auch die weiteren mal3geblichen Belange, die das Vorhaben
auslost, u. a. des Planungsrechts, der Wasserwirtschaft, des Naturschutzes, der
Landwirtschaft und nicht zuletzt der Schutzgiter nach dem UVPG in dem Verfah-
ren gepruft und gegeneinander abgewogen werden. Ausfluss daraus sind auch
die diversen Nebenbestimmungen zu der Entscheidung in diesem Planfeststel-
lungsbeschlusses, die dazu beitragen sollen, das Wohl der Allgemeinheit zu
wahren. Belange, die im Sinne von 8§ 68 Abs. 3 WHG insgesamt gegen eine
Feststellung des Plans sprechen, liegen nach erfolgter Abwagung hier nicht vor.

3.1.4.3.2 Hochwasserrisiken — Hydraulischer Fachbeitraq:

Die gutachterliche Bewertung einschlief3lich der 2-D-Modellberechnung kommt
zu dem Ergebnis, dass der geplante Bodenabbau nur unerhebliche Auswirkun-
gen auf das Hochwassergeschehen und somit auf die Sicherheit der Ortslage
Stendern einschlie3lich Umfeld hat. Eine Erhéhung der Hochwasserrisiken durch
das Abbauvorhaben ist nicht zu erkennen.

Der hydraulische Fachbeitrag hat auch zum Ergebnis, dass Zwischenzustande,
die im Antragsgebiet durch veranderte Vegetationszustande und Abgrabungen
bzw. Aufh6hungen entstehen, nur lokale und keine relevanten Auswirkungen auf
die Wasserstande haben werden.

Im Rahmen der hydraulischen Untersuchungen wurde auch ein Deichbruchsze-
nario berechnet. Diese Simulation bildet sowohl den IST-Zustand als auch den
END-Zustand ab. Im Vergleich der maximalen Wasserstande und Geschwindig-
keiten zwischen IST-Zustand und END-Zustand kommt es demnach zu keinen
nennenswerten Veranderungen.

Eine Erh6hung der bestehenden Verwallung (des Sommerdeiches) ist sowohl im
Bereich des Hafens als auch im Bereich des Betriebsgelandes nicht vorgesehen.

Die Gefahr des Deichbruches ist bei Erreichen der Deichkrone am hodchsten. Zu
diesem Zeitpunkt steht das Wasser It. Simulation von beiden Seiten des Deiches
an. Dies dirfte mit Blick auf die Wellenlaufzeiten bei Hochwasser nachvollziehbar
sein.

3.15 Stellungnahme vom 05.07.2021 und erganzend vom 29.07.2021

3.15.2 Hochwasserrisiken — Hydraulischer Fachbeitraqg

Das zitierte Urteil bezieht sich auf einen anderen Sachverhalt, namlich die Durch-
fuhrung eines Sand- und Kiesabbaus in einem Trinkwasserschutzgebiet. Die
Hochwasserrisiken wurden in diesem Verfahren intensivst gutachtlich bewertet.
Das hydraulische Gutachten wurde mehrfach an bei Anderung von Antragsunter-
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lagen an diese angepasst.

3.15.3 Wechselwirkende Pegel der Weser und den Abbauseen sowie Erreichbarkeit von
Stendern:

Durch das Planungsbiro Ingenieur-Dienst-Nord wird eine erganzende Stellung-
nahme zu der Thematik vorgelegt, in der untersucht wird, ob es durch das ge-
plante Abbauvorhaben zu der geschilderten Verschlechterung, d. h. zu haufige-
ren Uberflutungen bzw. zu einer gesteigerten Hochwassergefahr kommen kann.
Eine Verschlechterung der Hochwassersituation im Polder Stendern gegentiber
dem vorhandenen Zustand ist nach den Untersuchungen nicht zu erwarten, sie-
he Anlage 4.3.6.1. Dies gilt mithin auch fir die Erreichbarkeit von Stendern.

In Bezug auf die Planung von 2017 ist anzumerken, dass diese seinerzeit einen
anderen Zuschnitt hatte; die beantragte Abbauflache war erheblich gréRer und
lag mit der nordlichen Grenze naher an der Ortschaft Stendern. Der damals im
ndrdlichen Bereich geplante Damm war nicht durch das von der Einwenderin be-
hauptete Ubertreten von Wasser aus den Abbauseen begriindet.

3.154 Eisgang:

Auf die Ausfiihrungen unter Nr. 3.1.3.6 - 4. Spiegelstrich - und 3.1.4.3.1 wird
verwiesen. Es erfolgt keine zusatzliche Gefahrdung des bestehenden Verwal-
lungssystems durch Eisgang gegeniber dem Istzustand und insofern wird auch
eine Verschlechterung des Istzustandes ausgeschlossen.

Erganzend ist anzumerken, dass die hier beteiligten Akteure keinen Einfluss auf
Faktoren wie Abschaltung von Kraftwerken oder Verringerung von Salzfrachten
haben. Ebenso sind Auswirkungen auf die Anzahl der Frosttage nicht zu erwar-
ten. Insofern ist es objektiv nicht méglich, eine solch konkrete Aussage in die Zu-
kunft zu treffen, wie sie die Einwenderin offensichtlich erwartet, sowohl mit als
auch ohne Kiesabbauvorhaben.

3.15.6 Erholungsflache:

Die Erholungsflache soll der ruhigen landschaftsbezogenen Erholung dienen und
kann beispielsweise von Radfahrer:innen, die den Weserradweg befahren, fir
eine Rast genutzt werden. Die potenzielle Gerauschentwicklung von dieser Fla-
che ausgehend ist nicht mit einer Jetski-Stecke zu vergleichen. Aus Sicht der
Planfeststellungsbehorde ist die Umsetzung der MaRnahme freigestellt.

3.1.5.7 Beim hier in Rede stehenden Vorhaben werden die geplanten Flutungspfade an
den Abbaurandern als befestigte und erosionsstabile Mulden ausgebildet. So
wird sichergestellt, dass die Flutung der Kiesteiche ohne rtickschreitende Erosion
erfolgt, vgl. z. B. aktuellen Abbauplan Anlage 4.2.3.

Das aufgefuhrte Beispiel aus dem Erfttal ist nicht mit den naturrdumlichen Gege-
benheiten einer sehr breiten und flachen Weseraue vergleichbar. Die in Erftstadt-
Blessem eingetretenen Hochwasserschaden kdnnen daher im Antragsgebiet
nicht in der Form auftreten. Nach der Auswertung der Luftbilder in GoogleEarth
durfte es sich auRerdem dort um eine sehr groRe Hohendifferenz zwischen Ge-
l&nde und Abbausohle handeln, die durch Trockenauskiesung entstanden sein
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durfte.

Insgesamt missen nach intensiver Abwéagung die sehr umfangreich vorgetrage-
nen Einwendungen, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beeintrachtigter Be-
lange festgeschrieben wurden, zuriickgewiesen werden.
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3.2 Einwender B
2 Einwanderheber vertreten durch Rechtsanwélte Dehne, Ringe, Grages, Herr
Rechtsanwalt Christian Machens, Einwendungen vom 06.09.2018, 27.01.2020,
Stellungnahme vom 07.12.2020 (Online-Konsultation), Einwendung vom
05.07.2021, Az. 18/51412CM

3.2.1 Die Grundstiicke der Einwender liegen nicht im Antragsgebiet, sind aber indirekt
von dem Vorhaben stark betroffen.

Die ErschlieBung der betreffenden Grundstiicke ist durch Wirtschaftswege, die
Anschluss zur L 351 haben, gewahrleistet. Nach den Antragsunterlagen sollen
die Wege entwidmet und eingezogen werden. Es wird gefordert, dass die Wirt-
schaftswege erhalten bleiben.

Die Einwanderheber beabsichtigen, auf ihnren Grundstticken selbst Kies abzu-
bauen. Dies wirde durch den Abbau der Wegeverbindungen verhindert.

3.2.2 Die Einwanderheber planen ebenfalls eine Schiffsanlegestelle bzw. deren Mitbe-
nutzung. Aus diesem Grund soll die vorgesehene Schiffanlegestelle an einen in
norddstlicher Richtung gelegenen Standort verschoben werden. Anderenfalls
musste im Rahmen der Planfeststellung gepruft werden, ob bei einer spateren
Genehmigung bzw. Planfeststellung des von den Mandanten beabsichtigten
Kiesabbaus die Anlegung einer weiteren Schiffsanlegestelle an der Weser
grundsatzlich genehmigungsfahig ist.

3.2.3 Durch eine indirekte Verhinderung des von den Mandanten geplanten Kiesab-
baus wirde gegen das Landesraumordnungsprogramm des Landes Niedersach-
sen (LROP) und gegen das Regionale Raumordnungsprogramm des Landkrei-
ses Nienburg/Weser verstof3en. Das LROP weist die Grundstticke als Vorrang-
gebiet fur Rohstoffgewinnung aus, das RROP unterteilt in Vorranggebiete der
Zeitstufen 1 und 2. Diese Rechtsverletzungen stiinden einem Planfeststellungs-
beschluss auf Grundlage der eingereichten Unterlagen entgegen.

3.24 Das Vorhaben der Antragstellerin begegnet auch immissionsrechtlichen Beden-
ken. Es gelte bereits jetzt zu bertcksichtigen, dass mit dem von den Mandanten
konkret beabsichtigten Kiesabbauvorhaben innerhalb desselben Vorranggebie-
tes in absehbarer Zeit weitere LA&rmimmissionen hinzutreten werden. Der Immis-
sionsschutz sei zwingend flachenbezogen fur das gesamte Vorranggebiet in den
Blick zu nehmen, um ein unzulassiges ,Windhundrennen® der Vorhabentrager zu
verhindern. Es bedirfe mithin auch im Hinblick auf den Larmschutz eines Ge-
samtkonzepts, weil das verfahrensgegenstandliche Vorhaben nur eine Teilflache
des gesamten Vorranggebiets betreffe.

3.25 Rechtlichen Bedenken begegne der Antrag schlie3lich auch deshalb, weil er die
Baugenehmigungen fur das Kieswerk und die vorgesehene Anbindung der Zu-
fahrt an die L 351 nicht umfassen soll. Grund daftr sei der Umstand, dass ohne
die bisher nicht genehmigte Zufahrt an die L 351 die Erschliel3ung des Vorha-
bens nicht gesichert sei.

3.2.6 Im Rahmen der Online-Konsultation wird die geplante Wegeverbindung kritisch
betrachtet mit der Frage, ob es sich dann um einen Privatweg handele oder ob
der Weg ebenfalls gewidmet werde. Weiter wird darauf hingewiesen, dass zeit-
nah eine hinreichend konkrete Vorhabensbeschreibung fur ein eigenes Abbau-
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vorhaben seitens der Einwanderheber vorgelegt werde.

3.2.7 In der Einwendung vom 05.07.2021 wird verkannt, dass die Wegeverbindungen
entsprechend der gednderten Planung Bestand haben sollen, ggf. weil ein Pas-
sage diesbezuglich nicht gestrichen aber mit blauer Schrift ,ersetzt” wurde.

Entscheidungen/Erwiderungen:

zu 3.2.1:

Die ErschlieBung des Kieswerkes erfolgt nach der letzten Plananderung tber
vorhandene Wirtschaftswege. Die Wegeverbindungen innerhalb des Abbauge-
bietes bleiben erhalten. Insofern hat sich die Einwendung aufgrund der letzten
Plananderung erledigt, siehe auch Ausfiihrungen zu den Stellungnahmen des
Flecken Bucken, der Gemeinde Schweringen und zu den Einwendungen des
Einwenders A.

zu 3.2.2:

Eine vorausschauende Planung in die Zukunft in Bezug auf Vorhaben einzelner
Firmen, ohne dass ein konkreter Antrag vorliegt, ist nicht Aufgabe der Planfest-
stellungsbehérde. Zudem sollte mittels privatrechtlicher Vereinbarung eine Nut-
zung des Parallelhafens fur beide Unternehmen angestrebt werden. Unabhangig
von der spateren Prufung der Genehmigungsfahigkeit eines weiteren Kieswerks
ist es in der Offentlichkeit nur schwer vermittelbar, dass in einem Abstand von
wenigen hundert Metern zwei Parallelhéfen errichtet werden.

Die Behorde hat die Antrage in der Reihenfolge des Eingangs zu bearbeiten
(Grundsatz der Prioritat ,Windhundprinzip“). Von dem Prinzip darf nur in wenigen
sachlich begrindeten Féllen abgewichen werden (Kommentar Stelkens/Bonk/
Sachs, 8§ 22 VwWV{G, Rn. 60 f.). Dieses wird auch im Leitsatz 4 eines Beschlusses
des VGH Munchen vom 28.01.2016 — 9 ZB 12.839 — zum Ausdruck gebracht.
,Nach dem Grundsatz der verwaltungsrechtlichen Prioritat erhalt bei konkurrie-
renden Antragen in offentlich-rechtlichen Zulassungsverfahren derjenige vorran-
gig eine Genehmigung, der als erstes den Antrag eingereicht hat“, siehe weiter
OVG Koblenz, Beschluss vom 21.03.2014 - 8 B 10139/14 OVG.

zu 3.2.3:
Der Einwand hat sich erledigt, siehe 3.2.1.

zu 3.2.4:
Zum Prioritatsprinzip (Windhundprinzip) wird auf die Ausfuhrungen zu Nr. 3.2.2
verwiesen.

zu 3.2.5:

Die Bedenken kdonnen ausgerdumt werden, weil mit der letzten Antragsdnderung
die Erschlieldung konkret in den Antrag aufgenommen wurde, siehe Anlage zum
Erlauterungsbericht, Anlage 4.1.1. In diesem Planfeststellungsbeschluss wird
mithin konkret dartber entschieden, siehe Entscheidung unter A 3, Bedingung
1.3 und Auflagen unter 2.2.5.2, im Ubrigen siehe Entscheidung/Erwiderung zu
Einwender:innen A unter 3.1.1.3 u.a.

zu 3.2.6 und 3.2.7:
siehe 3.2.5.
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Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.3 Einwender:in C
2 Einwender vertreten durch Rechtsanwalt Uwe Jankowski, Lange Stral3e 31,
27318 Hoya

Bei den Einwendern handelt es sich um Grundstickseigentimer, die ein Haus-
grundsttick an der L 351 besitzen.

Sie machen geltend, dass durch die Auskiesung und dem damit zusammenhan-
genden Larm sowie durch den Abtransport durch Lkw das Grundsttick, welches
vermietet ist, entwertet wird.

Diese Auskiesung soll deshalb zeitlich eingeschrankt werden. Bei einem Ab-
transport per Lkw soll die Zuwegung in einem so weiten Abstand vom Haus ge-
fuhrt werden, dass der Larm nicht mehr gehort werden kann.

Entscheidung/Erwiderung:

Die ErschlieBung des Abbaugebietes mit Anschluss des Wirtschaftsweges wurde
umgeplant. Der Anschluss erfolgt nun sidlich des Grundstiickes. Auf3erdem ver-
zichtet die Abbaufirma in diesem Verfahren grundsatzlich auf den Abtransport
per Lkw. Dieser soll nur noch im Ausnahmefall stattfinden. Auf die Ausfuhrungen
zu den Stellungnahmen des Fleckens Biicken und der Gemeinde Schweringen
sowie zu den Einwendungen des Einwenders A wird verwiesen. Dadurch ist das
Grundstuck der Einwender weniger als bisher betroffen.

Der auf die neue Planung erganzte schalltechnische Bericht zeigt auf, dass die
Immissionsgrenzwerte, festgelegt in der TA Larm, Nr. 7.4, in Verbindung mit der
Verkehrslarmschutzverordnung -16. BImSchV - auch bei der Abfuhr mit Lkw (sel-
tene Ereignisse) nicht Uberschritten werden.

Anzumerken ist, dass Larmeinflisse sicherlich belastend sind und Anwohner sich
in ihren Belangen betroffen fihlen, auch wenn sie personlich unterschiedlich
empfunden werden. Niemand hat jedoch einen Anspruch auf vollige Stille im n&-
heren Umfeld. Beansprucht werden kann die Einhaltung der TA Larm. Gerade
Landes- und Bundesstraf3en dienen im Rahmen ihrer Widmung dem Transport
von Gutern jeglicher Art. Auf die Auflage 2.2.3.2.4 wird verwiesen.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.4 Einwender:in D
vertreten durch Anwalts- und Notarkanzlei Brettschneider & Partner Rechtsan-
waélte, Herr Lars Brettschneider, Lange Str. 55, 27232 Sulingen
Einwendungen vom 05.07.2021 und 11.03.2022, Reg.-Nr. 192/17L10/LB/nb

Die Mandantin ist durch die gednderte Planung in zwei Punkten nachteilig und
unzumutbar in ihren Eigentumsrechten betroffen, zum einen hinsichtlich des
Hochwasserschutzes, zum anderen wegen der zu erwartenden Larmimmissio-
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3.4.1

3.4.2

nen durch den Abtransport von Kies.

Die Planung sehe vor, dass die entstehenden Baggerseen durch die Weser mit
Wasser geflutet werden. Dies bedeute aber, dass die Seen letztlich den Pegel-
stand der Weser teilen werden, also bei Hochwasser tber die Ufer treten wer-
den. Das dann aus den Seen austretende Wasser ergiel3e sich in der Folge in
das dahinter liegende Land. Das Grundstiick liege im Hochwassergebiet HQexir 5-
19; dies bedeute eine gesteigerte Hochwassergefahr.

Hinzu komme, dass nach der gednderten Planung die ErschlieRung des Vorha-
bens durch die direkt am Grundstick vorbeifiihrende Gemeindestral3e erfolgen
solle. Zwar werde hierfir im vorliegenden Schalltechnischen Bericht nur eine
sehr geringe Larmimmission auf dem Grundsttick veranschlagt, da die Planung
einen Abtransport des gewonnenen Kieses zu 100% Uber die Weser vorsehe, die
StralRe also nur in Ausnahmefallen bzw. fir den An- und Abfahrverkehr der Ar-
beiter und Besucher des Werkes genutzt werden solle.

Dies entspreche nicht einer realistischen Einschatzung der tatsachlichen Gege-
benheiten, weil die Anlage eines Hafens erforderlich, aber offensichtlich nicht ge-
plant sei. Ein nicht unerheblicher Teil der Kiesabnehmer dirfe sich in der Region
selbst befinden. Fir diese durfe kaum davon ausgegangen werden, dass der
Transport statt auf dem kurzen Wege per Lkw direkt zum Endabnehmer erst per
Schiff nach Bremen ginge, um dann per Lkw in den Nachbarort etc. geliefert zu
werden.

Die Planung sei also an der Stelle offensichtlich fehlerhaft und somit auch die fur
das Grundstuck der Mandantin zugrunde gelegten Immissionswerte.

Erwiderung/Entscheidung:

zu 3.4.1

Die Flutung der Kiesteiche erfolgt im Hochwasserfall von Norden her. Der zeitli-
che Beginn der Uberflutung des linken Vorlandes ist im Bericht ab Seite 23 in
den Bildern 8-11 dargestellt.

Ferner wurde noch eine erganzenden Stellungnahme durch das Planungsbiiro
IDN vorgelegt. In dieser wurde untersucht, ob es durch das geplante Abbauvor-
haben zu der geschilderten Verschlechterung, d. h. zu haufigeren Uberflutungen
bzw. zu einer gesteigerten Hochwassergefahr kommen kann. Die Veranderun-
gen sind gering, eine relevante Verschlechterung der Hochwassersituation im
Polder Stendern gegeniiber dem vorhandenen Zustand ist demnach nicht zu er-
warten.

Die Planfeststellungsbehdrde hat die eingereichten Unterlagen geprift und tragt
die Ergebnisse mit, siehe Anlagen 4.3.6 und 4.3.6.1. Auf die Entscheidun-
gen/Erwiderungen zu 3.1.1.4 u. a., Einwender A, wird verwiesen.

zu 3.4.2:

Der Anhang zum Erlauterungsbericht ,ErschlieRung“ wurde nochmals Uberarbei-
tet. Die geplante Anbindung des Grundstiickes an die laut Planung nach Stden
zu verschiebende Einmundung des Wirtschaftsweges an die L 351 ist dargestellt.

Die Anlage eines Parallelhafens ist geplant. Die Planung ist im Kapitel 1 des Er-



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenblicken und Holtrup- 88 -

lauterungsberichtes beschrieben. Mit dem Bodenabbau darf erst begonnen wer-
den, wenn die noch durch die Wasserstral3en- und Schifffahrtsverwaltung zu er-
teilende Strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung vorliegt und der Bau
des Parallelhafens auch abgeschlossen ist, siehe auch Bedingung 1.4.

Es ist entsprechend den geanderten Antragsunterlagen grundsatzlich eine
100%ige Abfuhr Gber die Weser geplant. Lediglich in seltenen beschriebenen
Ausnahmefallen soll ein Lkw-Transport erfolgen. Dies ist in der Entscheidung A 3
im Planfeststellungsbeschluss festgeschrieben worden.

Ortsansassige Firmen konnen demzufolge nicht am Kieswerk bedient werden.
Sie mussen das Material Uber andere Kieswerke beziehen.

Sollte in Zukunft ein vermehrter Lkw-Transport geplant werden, ist ein Ande-
rungsverfahren zu diesem Planfeststellungsbeschluss durchzufihren.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.5 Einwender E
Einwendung vom 04.07.2021

Der Einwender fragt, wie so viele Lkw-Landungen zustande kommen, wenn doch
100 % der Rohstoffe durch Schiffe abgefahren werden sollen. Durch das Brem-
sen und Wiederanfahren an der Einmindung zur L 351, an den Ausweichbuch-
ten und beim Uberholen der Radfahrer wird es nach seinen Beflirchtungen zu
erheblichen Larmbelastigungen kommen.

Es werde zuklnftig eine Larmbeschallung von drei Seiten erfolgen. Daher glaubt
der Einwender, dass dadurch die gultigen Emissionswerte nicht eingehalten wer-
den kénnen.

Erwiderung/Entscheidung

Im Regelfall werden entsprechend des Antrags 100 % der Sand- und Kiesmen-
gen mit dem Schiff ber den Wasserweg abgefahren. Lediglich in Ausnahmesi-
tuationen (z. B. Schleusensperrungen, Schiffshavarien) soll ein Abtransport per
Lkw erfolgen.

Nach dem Schalltechnischen Bericht — Erganzende Unterlage Anlage 4.3.9.2 -
der auch vom Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt Hannover akzeptiert wurde, fuhrt
die maximale Abfuhr von Lkw-Ladungen nicht zu einer Uberschreitung der
Grenzwerte der TA-Larm. An den am starksten betroffenen Fenstern im Ober-
und Erdgeschoss werden die Immissionsgrenzwerte von 64 dB(A) um 11,8 bzw.
11,5 dB(A) unterschritten.

Das Projekt fuhrt mithin nicht zu einer unzul&ssigen Verkehrslarmbelastigung.
Auf die Auflage 2.2.3.2.4 wird hingewiesen.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.
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3.6 Einwenderin F
Klosterkammer Hannover, Postfach 3325, 30033 Hannover
Einwendungen vom 01.08.2018, Az. Wenn.IV b 137

Es sei bereits in diesem Planfeststellungsverfahren, in dem die Vorrangflachen
der Zeitstufe 2 nicht betrachtet werden, daftir Sorge zu tragen, dass die Méglich-
keit des weiteren zeitlich nachfolgenden Kiesabbaus auch fir Dritte erhalten
bleibt. Im Hinblick darauf seien bereits heute adaquate Ersatzwege zu schaffen,
die die Abfuhr des abgebauten Materials gewahrleisten kdnnen.

In diesem Zusammenhang sei es begril3enswert, dass die derzeitige landwirt-
schaftliche Nutzung durch die Verlegung und den Ausbau des Weserradweges
dauerhaft uneingeschrankt moglich sein wird.

Erwiderung:

Die Wegeverbindungen bleiben nach den vorgenommenen Antragsanderungen
vollstandig erhalten.

3.7 Einwenderin G
Evangelisch-Lutherischer Kirchenkreisverband Diepholz-Hoya, Kirchenamt in Su-
lingen, Postfach 14 12, 27225 Sulingen
Einwendung vom 19.07.2018 und Stellungnahme vom 17.01.2020 (Online-
Konsultation)

Im Auftrag der ev.-luth. Kirchengemeinde Blicken wird darauf hingewiesen, dass
der Schutz der Stiftskirche in Blicken infolge ihrer besonderen Erschitterungs-
empfindlichkeit im laufenden Planfeststellungsverfahren besonders zu bertck-
sichtigen sei. Soweit der geplante Zu- und Abgangsverkehr per Lkw daher ganz
oder teilweise unmittelbar an der Stiftskirche entlang Gber die LandesstralRe L352
erfolgen sollte, sind die damit zu erwartenden Erschitterungswirkungen im Plan-
feststellungsverfahren einer besonderen Prifung zu unterziehen. Diese Forde-
rung wird anlasslich der Beteiligung im Rahmen der Online-Konsultation wieder-
holt, da man davon ausgeht, dass der Hauptanteil des Abtransports an der Stifts-
kirche vorbei im Verlauf der L 352 zur B6 Richtung Asendorf abtransportiert wird.

Erwiderung:

Der Abtransport der Rohstoffe soll nach den neu vorgelegten Unterlagen und
Planen nahezu vollstéandig auf dem Wasserweg erfolgen, siehe Ausfiihrungen zu
den Stellungnahmen des Flecken Blicken und der Gemeinde Schweringen, Zif-
fern 2.1.1 und 2.2, sowie zu den Einwendungen des Einwenders A, Ziff. 3.1.1.6
u.a.

Die Einwendungen haben sich insofern erledigt.

3.8 Einwender H
Landvolk Niedersachsen Kreisverband Mittelweser e. V., Hauptstralle 36-38,

28857 Syke
Einwendungen vom 04.09.2018, 27.01.2020 und Stellungnahme vom 01.12.2020

(Online-Konsultation)

3.8.1 Es sind mehrere Grundstiickseigentimer, insbesondere Landwirte, von den Pla-
nungen betroffen, die die Flachen fir den Erhalt ihres landwirtschaftlichen Be-
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triebes dringend bendtigen. Notwendige Ersatzflachen seien in unmittelbarer Na-
he in dem Umfang nicht gegeben.

3.8.2 Der geplante Entzug landwirtschaftlicher Flachen aus der aktiven Bewirtschaf-
tung bedeutet die unumkehrbare Herausnahme der Flachen aus landwirtschaftli-
cher Produktion fur alle Zeiten. Die Folge sei ein zunehmender Flachendruck,
was sich sowohl auf Pacht- als auch auf Kaufpreise aus Sicht der Landwirtschaft
negativ niederschlagen werde.

3.83 Auf benachbarten Flachen werden erhebliche Schaden durch Gansefral? be-
furchtet, aul3erdem damit verbundene Larmbel&stigung.

Es wird gefordert, eine Nachnutzung fur Ackerland durch teilweise Wiederauffl-
lung durch Mutterboden, welcher evtl. bei der Erdverkabelung von Hochstspan-
nungsleitungen ubrig sein durfte, anzustreben. Weiterhin sei die nachhaltige For-
derung von Aguakulturen erstrebenswert.

3.84 Die Ansiedlung eines weiteren Kiesabbauunternehmens neben dem bereits Be-
stehenden (Cemex — jetzt Papenburg AG) sei fur die regionale Landwirtschaft als
eine sehr grol3e Schwachung und Belastung zu bewerten. Es entstehe ein jahrli-
cher anhaltender Investitionsrickgang von angenommenen 1.000 € je ha. Nega-
tive Folgen missten neben den landwirtschaftlichen Betrieben auch ortliche Ge-
nossenschaften und Lohnbetriebe durch die zu erwartenden dauerhaften Min-
dereinnahmen verzeichnen.

3.8.5 Es wird befiirchtet, dass weitaus mehr Kies Uber die Stral3en per Lkw abtranspor-
tiert wird. Der damit verbundene Schwerlastverkehr in Verbindung mit dem im
Sommerhalbjahr stattfindenden Ernteverkehr ware eine nicht hinnehmbare Be-
lastung fur die vor Ort wirtschaftenden Betriebe und Anwohner. Die vorhandenen
Zuwegungen mussten erhalten bleiben. Die von der Antragstellerin geplante Zu-
wegung durch Stendern sei fur den Schwerlastverkehr ganzlich ungeeignet.

3.8.6 Auf das Urteil des BGH 2003, Az. V ZR 424/02 wird hingewiesen, wonach fest-
gestellt wurde, dass eine Gebietskorperschaft als Grundstiickseigentiimerin, die
von einer im privatnitzigen wasserrechtlichen Planfeststellungsbeschluss vorge-
gebenen Trassenflhrung fir die ErschlielBung des Abbaugebietes betroffen ist,
hinsichtlich der Benutzung ihrer Grundstiicke weder einem Duldungs- noch ei-
nem Kontrahierungszwang unterlegen ist.

3.8.7 Einwendungen vom 27.01.2020

Fur den geplanten Entladehafen sind weitere umfangreiche Nachweise im Plan-
feststellungsverfahren aufzufiihren.

Die dem hydraulischen Gutachten zugrunde liegenden Annahmen im Wege ei-
nes Hochwasserereignisses entsprechen nicht einem realistischen Szenario. Es
wird angeregt, das hydraulische Gutachten mit den ortlichen Gegebenheiten ab-
zugleichen und unter Umstanden weitere Berechnungsmodelle zu erstellen. Die
Hochwasserproblematik sei ein planungsrelevanter Umstand, der in den Planun-
terlagen nicht ausreichend bericksichtigt worden sei.

3.8.8 Stellungnahme im Rahmen der Online-Konsultation vom 01.12.2020

Es wird nochmals darauf verwiesen, dass sich erhebliche Schaden durch Ganse-
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fral3 realisieren werden. Die beschriebene Larmbelastigung beziehe sich zum ei-
nen auf die von den Abbauflachen vertriebenen Génsen, andererseits aber vor
allem auch auf die eingesetzten Maschinen und die Lkws. Die Nebenbestimmun-
gen zum Planfeststellungsbeschluss zu dieser Thematik sollen konkreter be-
nannt werden. Dariiber hinaus wird die Behauptung angezweifelt, dass der land-
wirtschaftliche Verkehr nicht beeintrachtigt werde.

Entscheidungen/Erwiderungen:

zu 3.8.1:

Die Grundstuickseigentimer:innen habe ihr Einverstandnis zum Abbauvorhaben
gegeben. Die Pachter:innen mussen hinsichtlich des Pachtvertrages in privat-
rechtliche Verhandlungen mit den Verpachter:innen und/oder der Abbaufirma
eintreten.

Die Problematik kann in einem konkreten Planfeststellungsverfahren nicht aufge-
I6st werden. Die Vertreter der Landwirtschaft sind gehalten, bei Gbergeordneten
Planungen (Landesraumordnungsprogramm und Regionales Raumordnungspro-
gramm) ihre Belange massiv einzufordern.

zu 3.8.2:

Das Vorhaben entspricht den Ausweisungen des Regionalen Raumordnungs-
programmes als Vorranggebiet fir Rohstoffgewinnung der Zeitstufe 1 und damit
auch den Zielen der Raumordnung. Bei der Ausweisung der Vorrang- und Vor-
sorgegebiete fur die Rohstoffgewinnung hat eine Beteiligung der Vertreter der
Landwirtschaft stattgefunden.

zu 3.8.3:
In diesem Beschluss wird ein Sommergansemonitoring festgeschrieben, siehe
Auflagen unter 2.2.5.3.

Die Abbauflache liegt aul3erhalb der Gebietskulisse der Fortschreibung der
Rahmenvereinbarung zur Umsetzung der Kompensation von bedeutsamen
Gastvogellebensraumen im Nienburger Wesertal durch Erhebung eines Ersatz-
geldes nach § 15 Abs. 6 BNatSchG zur Sicherung der Leistung einer ausrei-
chenden Nahrungsgrundlage fir nordische Gastvogel vom 28.01.2016. Die Fir-
ma Heidelberger Sand und Kies GmbH, Stade, ist dieser Rahmenvereinbarung
mit Zustimmung aller Beteiligten beigetreten. Die aus der Rahmenvereinbarung
heraus bereit gestellten Mittel konnen fir beantragte und bestétigte Fral3schéaden
verwendet werden, siehe Auflagen 2.3.20 und 2.3.21.

Aquakulturen sind nicht geplant und auch nicht mit der Folgenutzung ,Natur-
schutz” vereinbar.

zu 3.8.4:
siehe Ausfihrungen zu 3.8.1 und 3.8.2

zu 3.8.5

Wie mittels Anderungsantrag beantragt, wird der Abtransport der Rohstoffe fast
ausschlief3lich per Schiff durchgefihrt. Lediglich in den beschriebenen Ausnah-
meféllen soll ein Abtransport Uber die Stral3e per Lkws stattfinden, siehe Ent-
scheidung unter A 3, und Auflage 2.2.5.2.15.
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3.9

zu 3.8.6:

Auf die Ausfuhrungen zu den Stellungnahmen des Flecken Bucken und der Ge-
meinde Schweringen sowie zu den Einwendungen des Einwenders A, Ziffern 2.1
und 2.2 sowie 3.1.1.6 wird verwiesen.

zu 3.8.7:
Der Antrag in Bezug auf den geplanten Entladehafen wurde zuriickgezogen und
ist nicht mehr Bestandteil dieses Verfahrens.

Am 10.04.2019 hat ein Ortstermin des Gutachters vom Biro Stadt-Land-Fluss
mit einem privaten Einwanderheber der Interessengemeinschaft, siehe Einwen-
der A, Ziffer 3.1, stattgefunden. Der Einwanderheber hat die értlichen Gegeben-
heiten erlautert.

Das hydraulische Gutachten wurde ein weiteres Mal Uberarbeitet. Daneben wur-
de das Szenario ,Deichbruch fir den Sommerdeich“ modelltechnisch simuliert
und das Thema ,Hochwassergefahr durch Eisgang bzw. Eisstau auf der Weser*
gutachterlich naher betrachtet.

Das Ingenieurbiro IDN hat das Gutachten zudem und um eine Stellungnahme
zum Thema: ,Uberpriafung moglicher frihzeitiger Uberflutungen des Polders
Stendern bei Weser-Hochwasser aufgrund von Grundwasserstromungen® er-
ganzt.

Die Befiirchtungen kdnnen damit ausgeraumt werden.

zu 3.8.8:

siehe Ausfihrungen zu 3.8.3 sowie bezuglich des Schalltechnischen Gutachtens
Erwiderungen zum Einwand Einwender A Nr. 3.1.1.3.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-

trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

Einwenderin |
Einwendung vom 10.09.2018

An die Entscheidungstrager wird appelliert, den Abbau von Kies und Sand in
Stendern zu verhindern. Sie sieht auch die Sozial- und Wirtschaftsstruktur der
umliegenden Gemeinden und Menschen in der naheren Umgebung empfindlich
beschadigt.

Der Einwenderin begriindet das wie folgt:

- Betriebssicherung, Nahrungsmittelproduktion
Die Verknappung des Bodens fuihre zu héheren Pachtpreisen. Diese bedeuten
weniger Ricklagen und in Zukunft geringere Investitionen, was die Zukunftsfa-
higkeit des landwirtschaftlichen Betriebes gefdhrde. Auch andere regionale
Dienstleistungen seien insofern betroffen. Hohe Kosten bei gleichbleibendem
Ertrag seien schon heute der Hauptgrund dafir, dass landwirtschaftliche Be-
triebe die Lebensmittelproduktion einstellen. Zudem habe die Bundes- und
Landespolitik ein Ende des Flachenfral3es zu einem der wichtigsten Ziele der
Raumordnungspolitik in Deutschland gemacht. Sie bittet auch zu bedenken,
dass man bisher in Deutschland daran gewdhnt war, Nahrungsmittel in beliebi-
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ger Anzahl zu bekommen. Wenn das regionale Angebot nicht ausreiche, bezie-
he man Uberregional. Es zeige sich, dass durch Ernteausfalle in den letzten tro-
ckenen Sommern Deutschland stark auf Importe angewiesen war. Die Nah-
rungsmittelproduktion sollte folglich Vorrang vor der Baustoffproduktion im Ta-
gebau erhalten.

Die Verbrauchszahlen an Kies, die vom Planungsbiro genannt wurden (jahrlich
bis zu 7 Tonnen) werden angezweifelt. Statistisch wirden fur den privaten
Wohnungsbau entsprechend den Verdéffentlichungen des Fachverbandes nur
0,6 Tonnen pro Kopf bendtigt. Der Rest gehe beispielsweise in bundesweite Inf-
rastrukturprojekte und den Neubau von Verwaltungsgeb&uden. Wahrend vor al-
lem in Ballungsraumen Kies verbaut werde, trage der landliche Raum in erster
Linie die Lasten.

Géansefrald

Die negativen Folgen durch die standig zunehmende Gansepopulation seien
aufgrund des bereits existierenden Kieswerks deutlich zu spiren. Mehrere Tau-
send Ganse wirden die Wasserflachen bereits als Sommerquartier nutzen, und
die Schaden fur die Landwirte seien erheblich. Neben den Fral3schaden werde
das Umland erheblich durch Géansekot verunreinigt. Ein zweites Kieswerk in di-
rekter Nahe sei deshalb fur die Anwohner nicht akzeptabel.

Hochwassergefahr

Es wird befiirchtet, dass die Hochwassergefahr, ggf. mit Eisgang einhergehend,
insbesondere in Stendern aber auch in anderen Bereichen im Weserbogen
steigt. Der nicht notwendige Kiesabbau geféahrde nicht nur regionale Wirt-
schaftszweige sondern auch Menschenleben.

Storung der Wirtschafts- und Sozialstruktur

Das geplante Kiesabbaugebiet befinde sich in unmittelbarer Nahe (ca. 300 m)
zu Wohnhé&usern der Ortschaft Stendern. Der Kiesabbau und der Betrieb eines
Kieswerks gehe mit einer gewaltigen Gerausch-, Staub- und Lichtbelastung
einher, z. B. an- und abfahrende Lkw, Kiesarbeiten und Beleuchtung auch nach
Einbruch der Dunkelheit sowie grof3e Staubentwicklung. Das Dorf sei dann fur
die Menschen, die ihr ganzes Leben dort verbracht haben, nicht mehr lebens-
wert. Das sei mit dem Hinweis auf die Allgemeinheit, die Kies und Sand benoti-
ge, nicht zu rechtfertigen.

Freizeitwert Holtruper Marsch

Man kénne nur in Hohe des heutigen Modellflugplatzes in Stendern leicht an
das Weserufer gelangen, um zu entspannen. Gerade dort solle demnéachst
ausgekiest werden und ein stark frequentierter Wirtschaftsweg entstehen. Diese
in der Gemeinde einzigartige Erholungsflache, von der die Familie reichlich Ge-
brauch gemacht habe, gehe auf lange Zeit verloren.

Vertrauen in die Abbaufirma

Die Firma habe in der Burgerversammlung suggeriert, dass bereits alle be-
troffenen Flacheneigentimer ihr Einverstandnis zum Abbau gegeben hatten.
Das sei nachweislich falsch. Das Vertrauen sei mithin zerstort.

Es wird eindringlich darum gebeten, neben der eigenen Position auch insbe-
sondere die Interessen der Stenderer Blrger angemessen zu berucksichtigen
und im Zweifel auf ortsansassige Einwohner vor Ort zu setzen statt auf Tochter-
firmen borsennotierter Konzerne, das auch im Hinblick auf nachhaltige Gewer-
besteuerquellen durch langanhaltende Wertschopfungsketten landwirtschaftli-
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cher Betriebe.

Erwiderungen/Entscheidungen:

Die Einwenderin hat diverse allgemeine Fakten aufgefuhrt, die aus ihrer Sicht
gegen den Sand- und Kiesabbau sprechen, aber ihre eigene personliche Betrof-
fenheit nicht wesentlich bertihren. Sie ist selbst nicht Flacheneigentiimerin der
beantragten Abbauflachen und daher nicht unmittelbar betroffen. Eine mittelbare
Betroffenheit ausgehend von einem mdglichen Strukturwandel in der Landwirt-
schaft, der auch durch viele weitere Faktoren gepragt ist, kann in diesem konkre-
ten Einzelverfahren nicht zu einer ablehnenden Entscheidung Uber das Vorha-
ben fuhren. Auch sind ihre eigenen Belange nicht betroffen, soweit sie die Ort-
schaft Stendern anfihrt.

Die beantragten Flachen sind sowohl im Landesraumordnungsprogramm (LROP)
als auch im darauf aufbauenden Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP)
als Vorranggebiete fir die Rohstoffgewinnung dargestellt. Insofern ist es politi-
scher Wille, diesen Flachen zwecks Forderung von Sanden und Kiesen den Vor-
rang vor allen anderen Nutzungen einzuraumen.

Die landwirtschaftlichen Belange kdnnen in diesem Einzelverfahren nicht ab-
schlielBend geregelt werden. Es wird nicht verkannt, dass durch den Nassabbau
landwirtschaftliche Flachen unwiederbringlich verloren gehen. Um die Strukturen
zu erhalten ist es umso wichtiger, die landwirtschaftlichen Belange in die Gberge-
ordneten Verfahren, also Neuaufstellung oder Anderung des LROP und in die
anstehende Neuaufstellung des RROP Uber die Vertretungsorgane der Landwirt-
schaft umfassend einzubringen und dort intensiv zu vertreten.

Die Mehrbelastung fur die Einwohner Schweringens entspannt sich durch die
vorgenommene Antragsanderung. Der Abtransport soll grundsatzlich Gber den
Wasserweg per Schiff abgewickelt werden. Lediglich in Ausnahmefallen, bei-
spielweise bei Schiffshavarien auf der Weser oder Sperrung der Schleusenkana-
le, soll ein Abtransport mittels Lkws erfolgen, siehe Entscheidung unter A 3, und
Auflage 2.2.5.2.15. AulRerdem sind die innerhalb der Antragsflache liegenden
Wegegrundstiicke aus dem Antrag herausgenommen worden. Die Wegeverbin-
dungen haben weiterhin Bestand, so dass wesernahe Flachen, die der Naherho-
lung dienen kdnnen, auch nach Abbaubeginn wie bisher erreichbar sein werden.

In Bezug auf das Problem ,,Gansefral3“ wird auf die Auflagen unter 2.2.5.3 sowie
auf die Entscheidungen/Erwiderungen zu 2.7.3 und 3.8.3 verwiesen.

Eine Auseinandersetzung mit Hochwasserbelangen ist insbesondere in den Aus-
fuhrungen unter 3.1.1.4, 3.1.3.6, 3.1.4.3 und 3.1.5.2 bis 3.1.5.4 zu den Einwen-
dungen der Einwender A erfolgt.

Zu den beflrchteten Larmentwicklungen wird auf das Schalltechnische Gutach-
ten, Anlagen 4.3.9, 4.3.9.1 und 4.3.9.2 sowie auf die Auflagen unter 2.2.3 des
Beschlusses verwiesen. Danach werden bei samtlichen Arbeiten die Immissi-
onsgrenzwerte der TA Larm nicht Uberschritten. Dabei wird selbstverstandlich
nicht verkannt, dass Gerausche im Zusammenhang mit der Abbautatigkeit wahr-
nehmbar sein werden.

Aufgrund von Erfahrungen bezlglich der Staubbelastungen von anderen Kies-
werken, in denen Nassabbau betrieben wird, ist die Schwelle, ab der diese Be-
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lastung gutachtlich zu bewerten ist, nicht Gberschritten. Diese Staubbelastung
stellt sich nicht héher dar als bei landwirtschaftlicher Nutzung der Flachen.

Insbesondere wird auf die Auflage 2.2.3.2.4 verwiesen. Danach kénnen zu einem
spateren Zeitpunkt sowohl weitere Messungen hinsichtlich der Einhaltung der
Grenzwerte fur die Larmbelastung als auch ein Staubgutachten gefordert wer-
den.

Auf die Auflagen 2.2.6.3 und 2.2.6.6 wird zur befurchteten Beleuchtung nach
Einbruch der Dunkelheit verwiesen.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.10 Einwenderin J
Einwender K - Anwohner der Ostertorstral3e, 27333 Biicken
Einwendungen vom 05.09.2018 und 06.09.2018

Die Einwender:innen fuhren in erster Linie die Steigerung des Lkw-Verkehrs an,
die sich insbesondere in Richtung Norden auswirke. Dieser sei fur die Anwohner
nicht mehr zumutbar.

Entscheidung/Erwiderung:

Die beflirchtete Mehrbelastung fir die Anwohner entspannt sich durch die vorge-
nommene Antragsénderung. Der Abtransport soll grundsatzlich tber den Was-
serweg per Schiff abgewickelt werden. Lediglich in Ausnahmefallen, beispielwei-
se bei Schiffshavarien auf der Weser oder Sperrung der Schleusenkanéle, soll
ein Abtransport mittels Lkws erfolgen, siehe Entscheidung unter A 3, und Auflage
2.2.5.2.15.

Anwohner der L 351/352 in einem Allgemeinen Wohngebiet sollten sich unab-
hangig von diesem Verfahren hinsichtlich des Wunsches nach larmmindernden
Malnahmen mit der Gemeinde und ggf. mit dem Staatlichen Gewerbeaufsichts-
amt Hannover hinsichtlich der Mdglichkeit von Larmmessungen in Verbindung
setzen.

3.11 Einwender L
Einwendung vom 05.09.2018

Auf die Verfassung des Freistaates Bayern hinsichtlich des Nutzungsrechts in
der freien Natur und Landschaft wird hingewiesen.

Erfreulich sei, wenn ein Landwirt ein Gatter auf den Deich offen lasse, und somit
einen Spaziergang Uber den Deichverteidigungsweg mit Blick tUber die Weser-
marsch ermoglicht werde.

Es wird gefordert, nach erfolgtem Abbau ein Nutzungsrecht der neu entstehen-
den Ufer fur die Blcker und Schweringer Blrger festzuschreiben. Ziel sollte eine
vertragliche und sinnvolle nachbarschaftliche Nutzung fir Naturschutz und Frei-
zeit sein. Diese Nutzung sollte unentgeltlich oder zumindest fur jeden einzelnen
Burger finanzierbar sein.
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Winschenswert ware gewesen, wenn die beste Nutzung des Grundvermdgens
gemeinsam im Zusammenwirken der direkt Betroffenen/beantragenden Eigen-
timer ohne viel Zeitdruck erarbeitet worden ware. Er hatte sich gewiinscht, dass
die Eigentimer mit den Gemeinderaten und Birgern zusammengearbeitet hat-
ten. Das sei demokratisches Entscheiden mittels Mehrheitsbeschluss tber einen
Kompromiss. Ein Entscheiden durch systematisches Kondensieren kénnte so
weniger Verdruss bringen.

Entscheidung/Erwiderung:

Die Planfeststellungsbehdrde kommt nicht umhin, in Niedersachsen Bundesrecht
und erganzend niederséchsisches Recht anzuwenden.

Der Deichverteidigungsweg ist Bestandteil des gewidmeten Hochwasserdeiches.
Jede Nutzung und Benutzung ist von Grundsatz her verboten und bedarf vorab
einer Ausnahmegenehmigung oder Erlaubnis, die bei der unteren Deichbehotrde
zu beantragen ist (88 14 und 15 des Niedersachsischen Deichgesetzes (NDG)).

Die Antragstellerin hat fur den Uberwiegenden Bereich der Antragsflache den Na-
turschutz als Folgenutzung beantragt. Selbstverstandlich kann im Wege einer
Antragsanderung nach erfolgtem Abbau durch eine/n andere/n Nutzungsinteres-
senten bzw. —interessentin oder Investor:in eine andere Folgenutzung in Form
einer Freizeitnutzung beantragt werden. Inwieweit diese zugelassen werden
kann, muss zu gegebener Zeit gepruft werden. Der norddstliche Bereich der An-
tragsflache — rd. 7.350 m2 im Abbauabschnitt 6 - soll Gbrigens der ruhigen Erho-
lungsnutzung wie z. B. als Rastmdglichkeit bei Radtouren oder Spaziergangen
dienen.

Der vorgeschlagene Weg zur Nutzung von Privateigentum ist eine Idealvorstel-
lung des Einwenders, jedoch selten umsetzbar, sei es wegen rechtlicher oder
tatsachlicher Hindernisse. Jede Privatperson hat in der Regel dazu eigene Vor-
stellungen.

Ein Kiesabbau kann nur unterbunden werden, wenn die Eigentiimer:innen nicht
bereit waren, die Flachen zu diesem Zweck zu veradulRern, da das Wasserhaus-
haltsgesetz bei diesem privatnitzigen Vorhaben keine Enteignung von Grund-
stiickseigentiimer:innen vorsieht.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-

trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.12 Einwenderin M
Einwendung vom 04.09.2018

Die Einwenderin fuhrt in Stichpunkten folgende Belange an:

- Hochwasserschutz,

- Absenkung des Grundwasserspiegels,

- Belastigung durch An- und Ablieferungsverkehr (Larm, Staub usw.),

- Larm durch das neu zu errichtende Kieswerk (lange Arbeitszeiten),

- Larm und Dreck durch zunehmende Rastvogelpopulation,

- Fral3- und Liegeschaden durch die Wildganse und in Folge schlechtere Ver-
pachtung oder Verkauf der Ackerflache,
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- Schlechterer Verkauf des eigenen Grundstiickes mit Wohnhaus,
- Naturschutz (Franzosenkuhle),

- Keine Begehung der Wiesen und des Weserdeiches (Hund),

- Dafir riesiges eingezauntes Gelande vor der Haustur,

- Verstarkte Unfallgefahr auf der L 351 durch noch mehr Verkehr,
- Lange Zeit nur trostlose Landschaft (siehe Stolzenau).

Entscheidung/Erwiderung:

Zu den aufgefuhrten Belangen wurden bereits im Rahmen der vorher aufgefuhr-
ten durch andere Einwanderheber:innen vorgebrachten Punkte ausfihrliche Er-
widerungen verfasst. Insbesondere wird nochmals auf die veréanderte Antragstel-
lung zum Abtransport der Sande und Kiese verwiesen sowie darauf, dass alle
Wegeverbindungen weiterhin bestehen bleiben. Damit keine Uber die prognosti-
zierten geringfuigigen Anderungen des Grundwasserspiegels hinaus eintreten,
wird eine Beweissicherung angeordnet, siehe Auflage 2.2.2.7.1. Ein schalltechni-
scher Bericht wurde vorgelegt und an die Antragsanderungen angepasst, siehe
auch Auflage 2.2.3.2.4. Aufgrund des Ergebnisses ist auch eine Wertminderung
des Grundsttickes nicht zu beflrchten. Weiter wird auf das festgeschriebene
Sommergéansemonitoring unter Auflage 2.2.5.3 sowie auf die Teilnahme an der
Rahmenvereinbarung entsprechend Auflagen 2.3.20 und 2.3.21 hingewiesen.
Die Flachen wurden kartiert und bewertet, siehe Anlagen 4.1 sowie 4.3.1 bis
4.3.4. Der nach 8 30 BNatSchG gesetzlich geschutzte Biotop im Sudwesten des
Untersuchungsgebietes bleibt erhalten und wird in das Beweissicherungspro-
gramm entsprechend Auflage 2.2.2.7.1 einbezogen. Die Wegeverbindungen sind
auch zukdinftig fir Spaziergdnge nutzbar. Der gewidmete Hochwasser- (Weser-)
deich darf, wie unter 3.11 bereits ausgefuhrt, nicht durch die Allgemeinheit ge-
nutzt werden, zur Hochwasserthematik siehe Ausfuhrungen zu Einwender 3.1.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.13 Einwenderin N —
Einwendung vom 10.09.2018

Auch die Einwenderin N fiihrt Belange auf, die weitestgehend bereits behandelt

wurden. Griinde, die aus ihrer Sicht gegen einen Kiesabbau sprechen sind:

- héhere Larmbelastigung, zumal bereits ein Kieswerk auf der anderen Wesersei-
te betrieben wird,

- Bedrangnis fur die ortlichen Landwirte, da wertvolle Ackerflachen unwieder-
bringlich verloren gehen; um einen Bauboom zu befriedigen, werde diese lokale
kulturelle Nutzung zugunsten globaler Trends aufgegeben,

- die Prioritat des Kiesabbaus sei nicht tberzeugend, weil auf dem fruchtbaren
Ackerland, das hier verloren gehe, Nahrungsmittel fiir die Bevdlkerung produ-
ziert werden,

- nicht absehbare Folgen eines Hochwassers, auch im Zusammenhang mit wei-
teren Eingriffen, wie den Hafenbau und VergroRerung der Kiesabbauflache auf
der anderen Weserseite,

- fraglich sei die Fuhrung des Weserradweges Uber das Betriebsgelande,

- allgemeiner Bedarf an Sand und Kies sei ein vorgeschobenes Argument; es
gebe keine Alternativiosigkeit,

- fehlender personlicher Bezug der Abbaufirma zur Region,

- Landschaftsbild wie in Stolzenau wird befurchtet, einhergehend mit der zuneh-
menden Gansepopulation, die die heimische Vogelpopulation vertreibe, immen-



PfB Firma Heidelberger Sand und Kies GmbH; Neuaufnahme Sand- u. Kiesabbau in Altenblicken und Holtrup- 98 -

se Fraf3schaden verursache und den Grinlandaufwuchs bis zur Unbrauchbar-
keit verunreinige.

Entscheidung/Erwiderung:

Nach der Antragsanderung entstehen vier voneinander getrennte kleinere Ab-
bauseen, die das Landschaftsbild wahrend des Abbauvorgangs weniger beein-
trachtigen als ein wesentlich gro3flachigerer Abbau ohne Trennungen, zumal
auch die StraRenbegleitgeh6lz erhalten wird. Dartber hinaus wird auf die Erwide-
rungen insbesondere zu den Einwendungen 3.1 und 3.9, aber auch auf die Aus-
fuhrungen zu den weiteren Einwendungen verwiesen.

Die Einwendungen sind insofern, soweit nicht Auflagen zur Minimierung beein-
trachtigter Belange festgeschrieben wurden, zuriickzuweisen.

3.14 verspatete Einwendungen:
Einwender O — Einwendungen vom 18.10.2018

Die Einwendungen sind nicht innerhalb der Einwendungsfrist bis zum 10.09.2018
eingegangen. Es sind aber keine Uber die Belange, die bereits andere Einwen-
der:innen vorgebracht haben, hinausgehende Argumente aufgefiihrt worden, so
dass auf die zu den Einwendungen unter 3.1 bis 3.13 beschriebenen Argumente
einschlief3lich Entscheidungen bzw. Erwiderungen verwiesen wird.
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F Beqgrindung:
1. Sachverhalt
1.1 Beschreibung des Vorhabens:

Die geplante Neuaufnahme einer Nassabgrabung durch die Firma Heidelberger
Sand und Kies GmbH, Stade, umfasst in der Fassung der letzten Anderung vom
11.11.2021 ca. 61,7 ha mit einer Nettoabbauflache von ca. 51 ha. Die Abbaustat-
te liegt 6stlich der Hoyaer Stral3e zwischen der Ortslage Stendern (Gemarkung
Altenbucken, Flecken Biicken) im Norden und der Gemarkung Holtrup, Gemein-
de Schweringen, im Stden. Die geplante Abgrabungsflache liegt innerhalb des
gesetzlichen Uberschwemmungsgebietes der Weser.

Die Wegeverbindungen werden nicht abgebaut, so dass nach Abbauende vier
von einander getrennte Kiesteiche entstehen werden.

Die abbauwirdigen Sand- und Kiesvorkommen haben eine mittlere Machtigkeit
von rd. 10,00 m. Die maximale Abbausohle liegt bei ca. 12 m unter der Gelande-
oberkante (GOK). Sie werden von einer im Mittel rd. 2,1 m starken Auenlehm-
und Oberbodenschicht tiberdeckt, was einem mittleren Nutzungshorizont von rd.
8,00 m entspricht. Insgesamt wurde ein verkaufliches Abbauvolumen von rd.
3,26 Mio. m3 bzw. 5,2 Mio. t. ermittelt. Dies wirde bei gleichbleibender Nachfrage
einer Gesamtabbaudauer von 13 Jahren entsprechen. Die Sande und Kiese sol-
len grundsatzlich Gber den Wasserweg abtransportiert werden.

Dafur ist die Errichtung eines Parallelhafens an der Weser geplant. Weiter sind
die Betriebsanlagen noch genehmigungsrechtlich abzusichern. Dem Antrag wur-
de ein vorlaufiger Lageplan beigefugt, siehe Anlage 4.2.9.

Die hier beantragte Abbauflache soll nach Abbauende dem ,Naturschutz® zur
Verfligung gestellt werden, wobei die Fischereirechte nicht eingeschrankt wer-
den. Eine kleine Flache im Nordosten im Abbauabschnitt 6 soll der ruhigen Erho-
lungsnutzung dienen.

Die ErschlieBung ist von der L 351 aus Uber die Wegeflurstiicke 6 und 25 der
Flur 13, Gemarkung Holtrup, geplant. AufRerdem wird das Flurstiick 26 gekreuzt.
Zur Sicherheit und Leichtigkeit im Begegnungsverkehr zwischen landwirtschaftli-
chen Fahrzeugen, Transportfahrzeugen der Abbaufirma und Radfahrern ist die
Anlage mehrerer Ausweichbuchten geplant. Im Zuge des Wegebaus kénnen in
Abstimmung mit der Gemeinde Schweringen und dem StralRenverkehrsamt des
Landkreises Nienburg/Weser Tempo 30 - Zonen eingerichtet werden.

1.2 Verfahren:

1.2.1 Allgemeines:

Bei dem Vorhaben handelt es sich um die Herstellung von Gewassern, die ge-
mal 8 68 WHG einer Planfeststellung bedurfen.

Die gem. 8 1 Abs. 1 und Ziffern 14 und 1 der Anlage 1 des Nieders. Gesetzes
Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (NUVPG) erforderliche Umweltvertrag-
lichkeitsprufung ist im Zuge des Planfeststellungsverfahrens durchgefiihrt wor-
den.
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Die Untere Wasserbehorde ist fur die Durchfiihrung des Verfahrens zustandig

(8 100 WHG und 88 128,129 NWG). Im Rahmen der Konzentrationswirkung ent-
scheidet die Planfeststellungsbehdrde auch tber die unter A 5 genannten Ge-
nehmigungen, die mit dem Vorhaben verbunden sind.

1.2.2 Verfahrensablauf:

Der Antrag vom 29.05.2018 wurde am 04.06.2018 beim Landkreis Nien-
burg/Weser eingereicht und mit den beigeftigten Unterlagen am 15.06.2018 den
Tragern offentlicher Belange, deren Aufgabenbereiche berthrt sind, und den Na-
turschutzvereinigungen zur Stellungnahme Ubersandt (8 73 Abs. 2 VWVIG, 8§ 7
UVPG, § 63 BNatSchG).

Die am Verfahren beteiligten Fachdienststellen und Naturschutzvereinigungen,
die eine Stellungnahme abgegeben haben, kénnen aus E 1 bis E 3 - Entschei-
dungen uber Stellungnahmen und Einwendungen - entnommen werden.

Der Plan hat bei der Samtgemeinde Grafschaft Hoya in der Zeit vom 09.07.2018
bis zum 09.08.2018 einschlief3lich nach vorheriger ortsublicher Bekanntmachung
am 30.06.2018 in der gesetzlich vorgeschriebenen Zeit zur allgemeinen Einsicht
ausgelegen. Zeit und Ort der Auslegung sind nach den vorliegenden amtlichen
Bescheinigungen in der ,Kreiszeitung“ und im Internet auf der Homepage der
Samtgemeinde Grafschaft Hoya bekannt gemacht worden. Zusatzlich werden die
Antragsunterlagen im UVP-Portal des Landes Niedersachsen bereitgestellt.

In der Bekanntmachung sind die Stellen bezeichnet worden, bei denen Einwen-
dungen gegen den Plan und AuRRerungen zu den Umweltauswirkungen schriftlich
einzureichen oder mundlich zur Niederschrift dargelegt werden konnten. Diverse
private Einwendungen bzw. AuRerungen zu den Umweltauswirkungen sind frist-
gerecht bis zum 10.09.2018 bei der Planfeststellungsbehtrde eingegangen.

Aufgrund der eingegangenen kritischen Stellungnahmen und der Inhalte der
Einwendungen mit Bedenken und Forderungen hat die Abbaufirma ihr Vorhaben
teilweise angepasst, den schalltechnischen Bericht erganzt und insbesondere
den hydraulischen Fachbeitrag sowie auch weitere Unterlagen und Fachbeitrage
erganzt und nachgebessert (griine Schrift, Anlagen unter 2 - 2.0 -2.3.10). Die An-
tragstellerin hat diese Unterlagen am 18.12.2019 als Deckblattplanung einge-
reicht. Den betroffenen Einwanderheber:innen und Tragern 6ffentlicher Belange
wurde mit Schreiben vom 08.01.2020 nochmals Gelegenheit zur Erhebung von
Einwendungen bzw. zur Stellungnahme gegeben.

Wegen des Infektionsgeschehens wurde an Stelle eines Erérterungstermins
gem. 8 73 Abs. 6 VWVIG in der Zeit vom 16.11.2020 bis zum 07.12.2020 eine
Online-Konsultation nach 8§ 5 des Gesetzes zur Sicherstellung ordnungsgemalier
Planungs- und Genehmigungsverfahren wahrend der Covid-19-Pandemie (Pla-
nungssicherstellungsgesetz — PlanSiG) durchgefihrt.

Allen beteiligten Trager 6ffentlicher Belange und Einwender:innen wurde dazu
eine Synopse der Antragstellerin einschl. des nochmals Uberarbeiteten hydrauli-
schen Fachbeitrags, einer Stellungnahme zur Erreichbarkeit von Stendern bei
Hochwasser sowie eines vorlaufigen Lageplans zum Kieswerk Blicken digital zur
Verfligung gestellt.
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Aufgrund des Ergebnisses der Onlinekonsultation wurden die Antragsunterlagen ein-
schl. Gutachten ein weiteres Mal Uberarbeitet. Die Uberarbeitete Deckblattplanung
datiert vom 28.05.2021, (blaue Schrift, Anlagen unter 3 - 3.0 - 3.3.10). Die Antragstel-
lerin verzichtet nunmehr auf den Abbau der Wegeverbindungen, so dass im Zuge
des Abbauvorgangs vier Abbaugewasser entstehen werden. AuRerdem wurde die er-
forderliche ErschlieBung umgeplant. Sie fihrt nun im Wesentlichen Gber gewidmete
offentliche Wirtschaftswege. Lediglich im Bereich des Anschlusses an die L 351 ist
es geplant, diesen Weg in sudliche Richtung zu verschieben. Das entfallende Wege-
stuck wird entsiegelt.

Die betroffenen Trager offentlicher Belange und Einwanderheber:innen einschl. An-
wohner:innen, die erstmalig von der geanderten ErschlieBung betroffen waren, wur-
den mit Schreiben vom 17.06.2021 wiederum angehort.

Auf Grundlage dieses Ergebnisses wurden die Antragsunterlagen um eine Stellung-
nahme zum Hydraulischen Fachbeitrag ,Uberpriifung méglicher friihzeitiger Uberflu-
tungen des Polders Stendern bei Weser-Hochwasser aufgrund von Grundwas-
serstromungen® (IDN, 12.10.2021) erganzt. AuBerdem waren mittlerweile durchge-
fuhrte Erfassungen veraltet. Diese Erfassungen wurden im Jahr 2021 erneut vorge-
nommen, wodurch weitere Anderungen insbesondere aus Artenschutzgriinden erfor-
derlich wurden. Diese Uberarbeitung vom 11.11.2021 erfolgte in roter Schrift (Anla-
gen unter 4 - 4.0 — 4.3.10).

Nach § 22 Abs. 2 UVPG soll die zustandige Behérde von einer erneuten Beteili-
gung der Offentlichkeit absehen, wenn zusatzliche erhebliche oder andere Um-
weltauswirkungen nicht zu besorgen sind. Dies ist insbesondere dann der Fall,
wenn solche Umweltauswirkungen durch die von Vorhabentrager vorgesehenen
Vorkehrungen ausgeschlossen sind.

Dieser Fall ist vorliegend gegeben. Die Unterlagen dieser letzten Anderung wer-
den jedoch parallel zur Auslegung des Planfeststellungsbeschlusses in der Ge-
meinde Schweringen, beim Flecken Bicken und im UVP-Portal des Landes Nie-
dersachsen — ohne Griineintragungen - bereitgestellt. Die letzte Anderung enthalt
auch alle vorangegangenen Anderungen (1. Version schwarze Schrift, Uberar-
beitung 1. Version griine Schrift, Uberarbeitung 2. Version blaue Schrift, Uberar-
beitung 3. Version rote Schrift). Insofern ist die letzte Anderung vollstandig. Alle
vorhergehenden Anderungen kénnen mit den Unterlagen der letzten Anderung
nachverfolgt werden.

1.3 Umweltvertraglichkeitsprifung:

Allgemeines:

Fur das Vorhaben ist gem. 88 3 Abs. 1 und 3e Abs. 1 UVPG i.V. m. 8 2 Abs. 2
UVPG sowie Ziffer 1c) der Anlage 1 zu 8 3 Abs. 1 NUVPG eine Umweltvertrag-
lichkeitsprufung (UVP) durchzufuhren, da die Antragsflache mehr als 25 ha um-
fasst. Die UVP erfordert gem. 8 2 Abs. 1 UVPG die Ermittlung, Beschreibung und
Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf

1. Menschen, einschlielRlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflan-
zen und die biologische Vielfalt,
2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,
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13.1

1.3.2

3. Kultur- und sonstige Sachguter sowie

4. die jeweiligen Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutz-
gutern (8 2 Abs. 1 UVPG).

Am 02.10.2014 wurde in dieser Angelegenheit eine Antragskonferenz durchge-
fuhrt. Seinerzeit beinhaltete der Antrag u. a. Flachen im VRR ZS 2, die eigen-
tumsrechtlich nicht zur Verfigung standen. Insofern wurde die Antragsflache in
diesem Verfahren verringert.

Die zur UVP erforderlichen Unterlagen nach 8 6 UVPG wurden von der Antrag-
stellerin vorgelegt und sind Bestandteil des Beschlusses.

Hinweise zum UVPG und zum NUVPG:

Gemal 8 74 Abs. 2 UVPG in der Neufassung vom 18.03.2021 (BGBI. | S. 540)
ist dieses Vorhaben nach der vor dem 16.05.2017 geltenden Fassung zu Ende
zu fahren. Weiter ist nach 8 7 Abs. 2 NUVPG vom 18.12.2019 (Nds. GVBI. S.
437) fur dieses Verfahren noch das Niedersachsische Gesetz tber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung 2007 anzuwenden.

Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen gem. § 11 UVPG

Die Auswirkungen des Vorhabens wurden fir die entscheidungserheblichen
Schutzguter untersucht und im Anhang | zusammengefasst.

Die Untersuchungsmethoden zur Bewertung der einzelnen Schutzgiter werden
in der UVS sowie in den Fachgutachten, die Bestandteil dieses Beschlusses
sind, naher erlautert.

Gemal § 11 letzter Satz UVPG erfolgt die zusammenfassende Darstellung in der
Begrindung der Entscheidung tber die Zulassigkeit des Vorhabens (siehe An-
hang I, als Bestandteil der Begriindung und damit des Planfeststellungsbe-
schlusses).

Bewertung der Umweltauswirkungen gem. § 12 UVPG

Die Bewertung der Umweltauswirkungen wurde im Anhang Il vorgenommen.
Der Anhang Il ist ebenfalls Bestandteil des Planfeststellungsbeschlusses.
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2 Materielle Entscheidungsbeqgriindung

2.1 Zu A Ziffern1.1und 1.2, 3:

Fur die Herstellung von Gewassern im Zuge des Abbaues von Sand und Kies ist
nach den geltenden wasserrechtlichen Vorschriften ein Planfeststellungsverfah-
ren gem. 8 68 WHG durchzufiihren. Gleichzeitig ist im Rahmen dieses Verfah-
rens die Umweltvertraglichkeit zu prufen (8 3 Abs. 1 UVPG sowie Ziffern 1 und
14 der Anlage 1 zu 8 3 Abs. 1 NUVPG).

Gem. 8§ 7 und 9 UVPG wurden daher zur Prifung der Umweltauswirkungen
ebenfalls die bertuhrten Behérden, Naturschutzvereinigungen und die Offentlich-
keit im Verfahren beteiligt.

Gemal § 68 Abs. 3 WHG darf der Plan nur festgestellt werden, wenn von dem
Vorhaben eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine
erhebliche und dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhohung der Hochwasserrisiken
oder eine Zerstérung nattrlicher Ruckhalteflachen, vor allem in Auwaldern, nicht
zu erwarten ist, und andere Anforderungen nach dem WHG und die sonstigen 0f-
fentlich-rechtlichen Vorschriften erfillt werden.

Das Thema ,Hochwasserrisiken“ wurde in diesem Verfahren umfassend gepruft
mit dem Ergebnis, dass keine erhebliche und dauerhafte nicht ausgleichbare Er-
héhung der Hochwasserrisiken oder eine Zerstdérung natirlicher Rickhaltefla-
chen zu erwarten ist.

Um das Wohl der Allgemeinheit zu wahren, dirfen die Schutzgtter ,Menschen,
einschlief3lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, Kultur- und sonstige Sach-
guter” nicht erheblich beeintrachtigt werden. Dabei sind auch die jeweiligen
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern (8 2 Abs. 1 UVPG)
zu betrachten.

Unter Bertcksichtigung der Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens
gem. 8§ 12 UVPG ergibt sich, dass im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge
die Auswirkungen des Vorhabens auf die genannten Schutzguter bei Durchfih-
rung der bereits im Antrag beschriebenen, im Plan dargestellten bzw. durch Ne-
benbestimmungen festgesetzten Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen vermieden oder kompensiert werden kdnnen und somit der Feststellung
des Planes nicht entgegen stehen.

Die ErschlieBung der Betriebsstatte muss sichergestellt sein. Insofern wird neben
dem Gewasserausbau gleichzeitig der Ausbau der Wirtschaftswege planfestge-
stellt. Die grundséatzliche Entscheidung tber die ErschlielBung einschliel3lich des
Abtransports der Sande und Kiese Uber den Wasserweg wird unter A Ziffer 3 ge-
troffen. Per Lkw Uber die Stral3e darf nur in Ausnahmefallen ein Abtransport er-
folgen, wie bei Schiffhavarien oder Schleusensperrungen.

Die Gemeinde Schweringen hat mit ihrer Stellungnahme die Zustimmung zur In-
anspruchnahme der gemeindeeigenen Erschlie3ungswege nicht erteilt. Die Er-
schlieBung wird dennoch als gesichert angesehen, denn zum einen hat die An-
tragstellerin fir den planfestgestellten ErschlieRungsweg einen Antrag gestellt,
dem nach erfolgter technischer Prifung offentlich-rechtlich keine Grinde fur eine
Realisierung entgegen stehen. Des Weiteren hat die Antragstellerin der Gemein-
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2.2

de ein zumutbares ErschlieRungsangebot vorgelegt. Im Ubrigen wird auf die um-
fangreiche Erwiderung zur Stellungnahme der Gemeinde Schweringen unter E
Ziffer 2.2 verwiesen.

Zu A Ziffer 1.3:

Die Dauer der Zulassung ist so ausreichend lang zu bemessen, dass ein ange-
messener Ausgleich zwischen den naturschutzfachlichen und den sonstigen 6f-
fentlich-rechtlichen Anforderungen und den betriebswirtschaftlich begrindeten
Belangen der Antragstellerin sowie den volkswirtschaftlich begriindeten Belan-
gen gewahrt wird. Die Abbaufirma prognostiziert einen Abbau tber ca. 13 Jahre.
Daneben sind vor Abbaubeginn weitere Genehmigungsverfahren durchzufihren.
Insofern ist eine Befristung des Beschlusses auf 15 Jahre angemessen. Sollte
sich im Laufe der Jahre zeigen, dass die Befristung im Interesse einer sinnvollen
und sparsamen Rohstoffnutzung zu eng ist, besteht die Méglichkeit, auf Antrag
die Zulassung angemessen zu verlangern. Dabei werden hinsichtlich der Kom-
pensation fur die Bereiche, in die noch nicht eingegriffen wurde, die dann aktuel-
len fachlichen Erkenntnisse berticksichtigt.

Zu A Ziffer 5:

Der Planfeststellungsbeschluss ersetzt dariiber hinaus die in A 5 genannten Ge-
nehmigungen, Erlaubnisse etc. Daher ist auch zu priufen, ob das Vorhaben mit
diesen gesetzlichen Vorschriften im Einklang steht.

Insbesondere musste neben der wasserwirtschaftlichen Beurteilung eine natur-
schutzfachliche und planungsrechtliche Beurteilung des Vorhabens erfolgen. Im
Ubrigen sind die Interessen der Landwirtschaft zu wahren.

Aus regionalplanerischer Sicht ist festzuhalten, dass das zum Abbau vorgesehe-
ne Gebiet im giltigen Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) als Vor-
ranggebiet fur Rohstoffgewinnung mit dem Zusatz ,Zeitstufe 1“ ausgewiesen ist.

Planrechtfertigung und Abwagung:

Ein Ziel der Raumordnung ist es, die bedarfsgerechte ErschlieSung und umwelt-
gerechte Nutzung der oberflachennahen und tiefliegenden Rohstoffvorkommen
zu sichern, siehe D 3.4 01. Gleichwohl sind die Belange entgegenstehender Nut-
zungsanspruche, insbesondere von Naturschutz und Landschaftspflege, Land-
wirtschaft, Trinkwasserschutz, Erholungsnutzung und Denkmalpflege beim Ab-
bau zu beachten. Bei Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutzflachen ist den
betroffenen Betrieben, insbesondere Vollerwerbsbetrieben, nach Méglichkeit Er-
satzland gleichwertiger Qualitat zur Verfigung zu stellen, siehe D 3.4 07. Die
Festlegung basiert auf einer im Rahmen der Aufstellung des RROP vorgenom-
menen planerischen Abwégung. Die Planungsziele haben fir die Planfeststellung
grundsatzliche Verbindlichkeit. Sie bilden den Mal3stab fiir die Bestimmung des
Zwecks der Vorschriften, aufgrund deren die Planfeststellung erfolgt und damit
insbesondere fir die Planrechtfertigung und fur die Abwagung der Belange, die
Abgrenzung des zur ermittelnden Sachverhalts sowie vor allen auch fur die Ge-
wichtung der einzelnen Belange im Rahmen der Abwagung, vgl. Kommentar
Kopp/Ramsauer, Rn 57 zu § 74 VwVIG.

Der beantragte Bereich ist zur kurzfristigen Rohstoffgewinnung vorgesehen. Mit
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der Ausweisung des VRR ZS 1 wurde eine grundsatzliche Entscheidung tber die
planungsrechtliche Zulassigkeit des Kiesabbaues getroffen. Der Bodenabbau hat
in diesem Gebiet insofern Vorrang vor allen weiteren Nutzungsansprichen. Fur
eine planerische Abwagung bleibt aufgrund dieser Ausweisung kein Raum.

Sand und Kies wird aus den vorhandenen Rohstofflagerstatten gewonnen, die
als VRR ausgewiesen sind. Insofern eribrigt sich aktuell eine umfassende Vari-
antenprifung, da andere Bereiche der VRR ZS 1 im Landkreis Nienburg/Weser
entweder ausgekiest sind, eine Auskiesung von Mitbewerbern am Markt bean-
tragt wurde oder aber Flacheneigentimer:innen nicht zu einer Verauf3erung von
Flachen bereit sind.

Das Vorhaben ist durch die Zielsetzungen des RROP gerechtfertigt und vernunf-
tigerweise geboten. Die geplante Nassauskiesung ist geeignet, die mit der Aus-
weisung von Vorrangflachen fur die Rohstoffgewinnung verfolgten Planungsziele
zu erreichen. Formal handelt es sich um eine privatnitzige Planfeststellung, sie-
he Ausfihrungen im Urteil vom 13.07.2010 — VG Augsburg — Au 3 K 08.795, Rn
58. Gleichwohl besteht mittelbar auch ein 6ffentliches Interesse an der Versor-
gungssicherheit mit Rohstoffen. Kies ist als essentiell wichtiger Rohstoff fur das
Bauwesen unabdingbar. Insofern dient die bezweckte Nutzung auch dem Wohl
der Allgemeinheit.

Selbstverstandlich sind gleichwohl die vielfaltigen gesetzlichen Vorgaben, insbe-
sondere Anordnungen zur Wahrung des Wohls der Allgemeinheit aus
stadtebaulicher, planungsrechtlicher, wasser- und naturschutzrechtlicher Sicht
umzusetzen.

Aus der Sicht des Naturschutzes ist das beabsichtigte Vorhaben mit einem Ein-
griff im Sinne von 88 13 ff. BNatSchG verbunden, da durch den Abbau Verande-
rungen der Gestalt und Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit
der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels vor-
genommen werden, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes erheblich beeintrachtigen kénnen.Aus diesem Grund war die
Anordnung von Vorkehrungen zur Vermeidung und von Kompensationsmal3-
nahmen erforderlich (8 15 BNatSchG).

AuRerdem wurde in diesem Verfahren eine spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung gem. § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes durch den Antragsteller in Auf-
trag gegeben (siehe Anlage 4.3.1). Die kritische und intensive Prifung des Fach-
dienstes Naturschutz hat zu dem Ergebnis gefiihrt, dass die artenschutzrechtli-
che Beurteilung vollstandig ist und von der Unteren Naturschutzbehérde mitge-
tragen wird. Im Rahmen der gutachterlichen Bewertung der Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3 BNatSchG wird festgestellt, dass planungsbedingte
Beeintrachtigungen der gefahrdeten Arten ,Feldlerche, Gartengrasmiuicke, Blut-
hanfling, Feldschwirl, Goldammer, Gelbspdtter, Stieglitz, Gartenrotschwanz®
durch die vorgesehenen CEF-Malinahmen einschlie3lich Gehoélzpflanzungen
und Bereitstellung von Ausgleichsflachen sowie Nachweis von Ausweichflachen
soweit verringert werden kdnnen, dass die jeweilige lokale Population der Arten
in ihrem derzeitigen Erhaltungszustand gesichert bleibt. Die 6kologische Funktion
der Lebensstétte bleibt im rAumlichen Zusammenhang erhalten. Die Erfillung
des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann unter Beriick-
sichtigung der vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen - CEF-MalRnahmen - nach
8 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG mithin ausgeschlossen werden. Gleiches gilt fir die
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vorgesehenen Vermeidungsmaflinahmen zum Schutz der Bodenbriter Rebhuhn
und Wiesenschafstelze.

Die Voraussetzungen der weiteren Fachgesetze, deren Genehmigungen dieser
Planfeststellungsbeschluss mit umfasst, liegen insofern vor. Die zustandigen Be-
horden sind zur Stellungnahme aufgefordert worden. Die entsprechenden Anre-
gungen und Forderungen sind in die Nebenbestimmungen eingeflossen. Dies gilt
auch fir einige Forderungen von Einwanderheber:innen.

Im Falle der ordnungsgemafen Durchfiihrung der festgelegten Vermeidungs-,
Wiederherrichtungs- und Ersatzmal3nahmen wird davon ausgegangen, dass eine
landschaftsgerechte Neugestaltung erfolgt und keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes
im Sinne des § 13 BNatSchG zurlckbleiben.

Die gesetzlichen Voraussetzungen lassen eine positive Entscheidung zugunsten
der beantragten Grundwasserfreilegung im Zuge der beabsichtigten Neuaufnah-
me des Sand- und Kies-Nassabbaues nach § 68 Abs. 3 Nrn. 1 und 2 WHG mit-
hin zu.

Gleichwohl ist eine umfassende, gerechte und ermessensfehlerfreie Abwagung

aller vorgetragenen bzw. berthrten 6ffentlichen und privaten Belange fir und ge-

gen das Vorhaben durch die Trager 6ffentlicher Belange, die Naturschutzvereini-

gungen und die Einwanderheber:innen vorzunehmen, um eine Beeintrachtigung

des Wohls der Allgemeinheit auszuschlieRen. Die Abwagung hat dergestalt statt-

zufinden, dass

- eine Abwagung uberhaupt stattfindet,

- in die Abwagung an Belangen eingestellt wird, was nach Lage der Dinge ein-
gestellt werden muss und

- dass weder die Bedeutung der betroffenen Belange verkannt noch der Aus-
gleich zwischen ihnen in einer Weise vorgenommen wird, die zur objektiven
Gewichtigkeit einzelner Belange aul3er Verhaltnis steht.

Diese Anforderungen richten sich grundsatzlich sowohl an den Abwagungsvor-
gang als auch an das in der Zulassungsentscheidung zum Ausdruck gebrachte
Abwagungsergebnis.

Zu den teilweise widerstreitenden Interessen wird auf die vorstehende Begriin-
dung und insbesondere auf die Entscheidungen und Erwiderungen zu den Stel-
lungnahmen, Einwendungen und AuRerungen unter E 1 - 3 sowie auf die zu-
sammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen (Anhéan-
ge 1 und 2) verwiesen. Es wird umfassend ausgefihrt, welchen Stellungnahmen,
Einwendungen und AuRRerungen durch die Aufnahme von Nebenbestimmungen
begegnet wird und welche vorgetragenen AuRerungen, Einwendungen und sons-
tigen Forderungen zuriickzuweisen sind. Um den Einwendungen und AuRRerun-
gen der Offentlichkeit Rechnung zu tragen, mit denen sie ihre Betroffenheit dar-
gelegt haben, wurden insbesondere die Antragsflache und die beantragte Er-
schlielung geéndert, sowie das hydraulische und das schalltechnische Gutach-
ten mehrfach angepasst. Auch weitere Gutachten und Fachbeitrdge wurden im
Laufe des Verfahrens geédndert und erganzt. Dieses Vorgehen im Rahmen der
Abwagung diente auch dazu, im Sinne des Wohls der Allgemeinheit mdgliche
Betroffenheiten Dritter weitestgehend zu minimieren.
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2.3

2.4

Seitens der Planfeststellungsbehdrde wird nicht verkannt, dass der Kiesabbau fur
einige Einwanderheber:innen - hier insbesondere die Anlieger:innen - Beein-
trachtigungen im engeren Wohnumfeld wahrend des Abbaues beispielsweise
durch Gerauschentwicklungen und im geringen MalRe eine Staubentwicklung
sowie wahrend des Aufbaus des Betriebsgelandes Larmeinwirkungen durch
vermehrtes Verkehrsaufkommen mit sich bringen wird. Auch das Landschaftsbild
wird im direkten Umfeld der Abbaustatte jeweils fur einige Jahre beeintrachtigt
sein. Wirtschaftlich betrachtet wird sich die Lage fir Pachter:innen von landwirt-
schaftlichen Flachen ggf. weiter anspannen. Auf der anderen Seite wird in den
Gemeinden weitere Wirtschaftskraft durch die Neuaufnahme des Sand- und Kie-
sabbaus geschaffen. Eine Minimierung von Beeintrachtigungen Dritter konnte
durch einen weitestgehenden Verzicht auf den Abtransport der Rohstoffmengen
mittels Lkw tber die StralRe und damit auf die Inanspruchnahme des vorhande-
nen Wegenetzes erreicht werden.

Als abschliel3endes Abwagungsergebnis bleibt festzuhalten, dass die Belange
der Antragstellerin zugunsten einer positiven Antragsentscheidung tberwiegen.
Durch die im Verfahren Uberarbeiteten Inhalte der Antragsunterlagen und durch
Aufnahme von festgeschriebenen Nebenbestimmungen in den Planfeststel-
lungsbeschluss zur Minimierung von Beeintréachtigungen von Schutzgitern ent-
sprechend des UVPG sowie des Umfeldes der Einwanderheber:innen ist auch
der Grundsatz der Verhaltnismafigkeit gewahrt.

ZuU A Ziffer 6:

Nach den Bestimmungen des § 39 WHG sind Gewasser so zu unterhalten, dass
die Bedeutung fur das Bild und den Erholungswert der Landschaft sowie als Be-

standteil der natirlichen Umwelt, insbesondere als Lebensstatte fur Pflanzen und
Tiere, berucksichtigt wird.

Dieser Grundsatz gilt auch fur die infolge des Bodenabbaues hier entstehenden
Seen. Der Umfang dieser Unterhaltung kann in dem Planfeststellungsverfahren
erganzt, eingeschrankt oder geéndert werden.

Mit diesem Instrument kann somit die Nutzung nach dem Abbau geregelt und
gesteuert werden.

Das im vorliegenden Fall zu erreichende Ziel, einen fur den Naturschutz wertvol-
len Bereich, setzt ausreichende Wiederherrichtungsmafinahmen voraus.

Diese Wiederherrichtungsmafinahmen kdnnen bis zu drei Jahre nach Abbauen-
de notwendig sein (Nachpflanzung, Nachregulierung von Béschungen usw.). Da-
nach ist eine standige Unterhaltung mit Ausnahme der regelmafigen dauerhaf-
ten Gehdlzpflege nicht mehr erforderlich. Gerade das Unterlassen von Unterhal-
tungsmalRnahmen ermdglicht eine freie und natirliche Entwicklung der Pflanzen-
und Tierwelt und somit Artenvielfalt.

Zu Ziffer A7:

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 1, 3, 4, 5, 7 und 13 des Nds. Verwal-
tungskostengesetzes (NVwKostG). Die Antragstellerin hat die Kosten des Ver-
fahrens zu tragen, da sie Anlass zu dieser Amtshandlung gegeben hat. Uber die
Hbhe der Kosten ergeht ein gesonderter Kostenfestsetzungsbescheid.
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25 Begriindung der Nebenbestimmungen:

Der Planfeststellungsbeschluss ergeht gem. 8 36 des Verwaltungsverfahrensge-
setzes (VWVIG) unter den in C 1.1 bis C 3.3 aufgefihrten Nebenbestimmungen
(Bedingungen, Auflagen, Auflagenvorbehalt). Diese sind erforderlich, um das
Wohl der Allgemeinheit zu wahren und um erhebliche Nachteile sowie Belasti-
gungen fur die Nachbarschaft abzuwehren. Sie entsprechen dem Grundsatz der
Verhaltnismaligkeit, d.h., sie sind geeignet, erforderlich und angemessen.

Ferner sollen ein ordnungsgemafer und umweltgerechter Sand- und Kiesabbau
sowie die Uberwachung und die Wiedereingliederung der abgebauten Flachen in
den Naturhaushalt und in das Landschaftsbild gewéhrleistet werden.

Die Forderungen basieren auf den Anregungen der im Verfahren beteiligten

Fachbehorden und Naturschutzvereinigungen sowie den zu beachtenden aner-
kannten Regeln der Technik oder dem Stand der Technik.

G Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Mo-
nats nach Zustellung Klage beim Verwaltungsgericht Hannover, Leonhardtstr. 15,
30175 Hannover, schriftlich, zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Ge-
schéftsstelle dieses Gerichts oder in elektronischer Form erhoben werden.

Hinweis:
Bei Erhebung der Klage in elektronischer Form sind besondere Voraussetzungen

zu beachten. Hinweise und Erlauterungen dazu finden Sie auf der Internetseite
des Gerichts.

Im Auftrag

Wehr
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Fundstellen:

- Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben (MU, NLO) 24.09.2002

- Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1998 (BGBI. | S. 502)

- Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542)

- Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) in der Neufassung der Bekanntmachung vom
17.05.2013 (BGBI. | S. 1274)

- Bundesfernstral3engesetz (FStrG) vom 28. Juni 2007 (BGBI. | S. 1206)

- Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) - in der vor dem 16.05.2017 guiltigen
Fassung, siehe Neufassung vom 18.03.2021, (BGBI. | S. 540)

- Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) vom 31.07.2009
(BGBI. I, S. 2585)

- Gesetz zur Sicherstellung ordnungsgemafer Planungs- und Genehmigungsverfahren wahrend der
Covid-19-Pandemie (Planungssicherstellungsgesetz — PlanSiG) vom 20.05.2020 (BGBI. | S. 1041)

- Leitfaden zur Zulassung des Abbaus von Bodenschatzen unter besonderer Berlicksichtigung na-
turschutzrechtlicher Anforderungen (Nds. MBI. 2011 Nr. 3, S. 41), geandert durch Verwaltungsvor-
schrift vom 11.05.2016 (Nds. MBI. 2016 Nr. 21, S. 609)

- Niedersachsische Bauordnung (NBauO) vom 03.04.2012 (Nds. GVBI. S. 46)

- Niedersachsisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) vom
19.02.2010 (Nds. GVBI. S. 104)

- Niedersachsisches Deichgesetz vom 23.02.2004, Nds. GVBI. S. 83

- Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz (NDSchG) vom 30.05.1978 (Nds. GVBI. S. 517)

- Niedersachsisches Gesetz tber die Raumordnung und Landesplanung (NROG) vom 06.12.2017
(Nds. GVBI. S. 456)

- Niedersachsisches Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (NUVPG) vom
08.03.2007 (Nds. GVBI. S. 119), siehe Neufassung vom 18.12.2019, Nds. GVBI. S. 437

- Niedersachsisches StralRengesetz (NStrG) vom 24.09.1980 (Nds. GVBI. S. 359)

- Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz (NVwKostG) vom 25.04.2007 (Nds. GVBI. S. 172)
(Nds. GVBI. S. 437)

- Niedersachsisches Wassergesetz (NWG) vom 19.02.2010 (Nds. GVBI. S. 64)

- Strafgesetzbuch (StGB) vom 13.11.1998 (BGBI. | S. 3322)

- StraRenverkehrsordnung (STVO) vom 06.03.2013 (BGBI. | S. 367)

- Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA-Larm) vom 26.08.1998 (GMBI. S. 503)

- Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) vom 24.07.2002 (GMBI. S. 511)

- Verordnung Uber das Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachen (LROP-VO) vom
26.09.2017 (Nds. GVBI. S. 378)

- Verordnung zum Schutz des Grundwassers (Grundwasserverordnung — GrwV) vom 09.11.2010
(BGBI. 1 S. 1513)

- Verordnung (iber die Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes der Weser im Landkreis
Nienburg/Weser vom 11.12.2015

- Verordnung Uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung - ArbStéttV -) vom 12.08.2004
(BGBI. 1 S. 2179)

- 16. Verordnung zur Durchfihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmverord-
nung — 16. BImSchV) vom 12. Juni 1990 (BGBI. | S. 1036),

- 32. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Gerate- und Maschinen-
larmschutzverordnung - 32. BImSchV) vom 29.08.2002 (BGBI. I, S. 3478)

- 39. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber Luft-
qualitdtsstandards und Emissionshdchstmengen — 39. BImSchV) vom 02.08.2010 (BGBI. | S.
1065)

- Verwaltungsverfahrensgesetz (VWVfG) vom 23.01.2003 (BGBI. | S. 102)

jeweils in der zurzeit geltenden Fassung (auf3er UVPG, NUVPG)
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Anhang |

Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen gem. § 11 UVPG:

Nach Abschluss der Offentlichkeitsbeteiligung hat die zustandige Behorde gem. § 11
UVPG eine zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen des Vorhabens zu
erarbeiten. Grundlagen hierfur sind:

— Unterlagen des Vorhabentragers

— behordliche Stellungnahmen

— AuRerungen der Offentlichkeit

— AuRerungen von beteiligten Sachverstandigen und Dritten
— Ergebnisse eigener Ermittlungen

Die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswir-
kungen des Vorhabens auf

1. Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt

2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

3. Kultur- und sonstige Sachgtiter sowie

4. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

ist im Rahmen der durch das Planungsburo Ingenieur-Dienst-Nord, Dr. Lange — Dr. An-
selm GmbH, Oyten (IDN) erarbeiteten Umweltvertraglichkeitsstudie (UVP-Bericht) vorge-
nommen worden.

Als weitere Gutachten und Fachbeitrage sind hier zu nennen:

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (IDN 2021)

- Faunistische Erfassungen (Limosa 2020/2021)

- Biotoptypenkartierung (Ecosurvey, 2021)

- Baum-/Strauchgutachten (Block-Daniel, 2016)

- Hydrogeologischer Fachbeitrag (IDN, 2021)

- Hydraulischer Fachbeitrag (Stadt-Land-Fluss Ingenierdienste, 2021)

- Stellungnahme zum Hydraulischen Fachbeitrag ,Uberpriifung méglicher friihzeitiger Uberflu-
tungen des Polders Stendern bei Weser-Hochwasser aufgrund von Grundwasserstromungen
(IDN, 12.10.2021)

- Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (IDN, 2021)

- Archaologischer Fachbeitrag (IDN, 2019)

- Schalltechnisches Gutachten (Zech, 2018)

- Ergadnzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2019)

- Erganzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht (Zech, 2021)

- Standsicherheitsuntersuchungen der Abbaubdschungen im Falle stehenbleibender Wege-
damme (Holst 2019)

Im Anhoérungsverfahren sind im Hinblick auf die Umweltvertraglichkeitsstudie (neu UVP-
Bericht) und Fachgutachten Anmerkungen, Bedenken und AuRerungen von privater Seite
erfolgt. Weitere Sachverstandige oder Dritte wurden nicht beteiligt. Diese Gutachten,
Fachbeitrage und Unterlagen wurden seitens der Planfeststellungsbehdrde fur die Beurtei-
lung herangezogen.

Der Eingriff in den Naturhaushalt und in das Landschaftsbild ist gem. § 14
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BNatSchG so gering wie maglich zu halten. Oberstes Ziel ist damit die Vermeidung von
direkten und indirekten Beeintrachtigungen.

Die umweltrelevanten Eingriffe ergeben sich aus dem Bodenabbau und betreffen insbe-
sondere die Schutzguter Menschen, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser und Land-
schaftsbild.

Sie werden an dieser Stelle nochmals im Wesentlichen auch im Zusammenhang mit den
abgegebenen Stellungnahmen, Aul3erungen und eigenen Prifungen und Erkenntnissen
zusammenfassend dargestellt.

Umweltauswirkungen:

11

Mensch einschl. menschlicher Gesundheit, Siedlung und Erholung

Vorhabensauswirkungen auf die Wohnumfeldqualitat und die Erholungsnutzung

kénnen sich ergeben durch

- die Flacheninanspruchnahme,

- die Zunahme von Larmimmissionen und Veranderung der lufthygienischen
Situation,

- Veranderungen des Hochwasserabflussverhaltens,

- Veranderungen der Voraussetzungen fir die landschaftsgebundene Erholung.

Beansprucht werden tGberwiegend intensiv genutzte landwirtschaftliche Nutzflachen
(Acker-/Grunland) mit einer Flachengrof3e von rd. 61,7 ha.

Durch den Betrieb des Kieswerkes, der Abbaugerate und der Transportbander kon-
nen akustische Stérungen wahrend der Betriebsstunden auftreten. Wahrend der
Abbauvorbereitung und Rekultivierung ist mit Immissionen zu rechnen, die durch
den Einsatz von Radlader und Bagger hervorgerufen werden. Diese Arbeiten finden
zeitlich begrenzt statt. Ebenso kénnen der Abbaubetrieb durch das Abbaugerat und
die Klassierung sowie die Schiffsverladung Larm-, Staub- und Abgasemissionen
verursachen. Von der Kiesgewinnung sind aber keine potenziellen Siedlungsstruk-
turen betroffen (Ortschaft Stendern, Splittersiedlungen an der L 351).

Der Abtransport des Kiesmaterials ist grundsatzlich tber den Wasserweg Weser
geplant. Nur im Ausnahmefall wie Schleusensperrung oder Havarie auf der Weser
wird der Transport per Lkw vorgenommen, d. h. Giber gemeindeeigene Wege zur
L 351 und dort vornehmlich in Richtung Norden.

Die Immissionsrichtwerte der TA Larm werden unterschritten — auch im Einmin-
dungsbereich der L 351 in den Wirtschaftsweg, der zur geplanten Abbaustétte fuhrt.

Fur Erholungssuchende kann das ruhige Naturerlebnis, wie Spazierengehen und
Naturbeobachtung, beeintrachtigt werden. Die geplante Neuaufnahme wird von der
Weser und dem Weserradweg aus vollstandig sowie von Stendern und den Split-
tersiedlungen an der L 351 aus teilweise einsehbar sein.

Die Zuganglichkeit der benachbarten Flachen fur landwirtschaftliche Nutzfahrzeuge
wird durch das Vorhaben nicht verhindert. Da das bestehende Wegenetz erhalten
bleibt, gibt es auch keine Veranderungen fir die Erreichbarkeit der Ortschaft Sten-
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dern. Eine Veranderung des Hochwasserabflussverhaltens in einer Form, die die
Zuganglichkeit oder das Verlassen der Ortschaft Stendern erschweren wirde, wird
nicht prognostiziert.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen werden folgende Maflinahmen ergriffen:

- Beschilderung der Abbaustatte mit Warnhinweisen,

- Einsatz von Maschinen und Geréten, die hinsichtlich lufthygienischer Anforderun-
gen und Larmemissionen dem Stand der Technik entsprechen,

- Einhaltung von Vorgaben aus dem Schalltechnischen Gutachten (Anlagen unter
4.3.9).

1.2 Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Der Rohstoffabbau fuhrt zur Umwandlung bislang terrestrischer in aquatische Le-
bensrdume. Die Uberwiegend betroffenen landwirtschaftlichen Flachen werden in
vier Wasserflachen sowie in vielfaltig gestaltete Randbereiche umgewandelt, in de-
nen u. a. Rohrichtzonen entwickelt werden sollen.

Die zu erwartenden Auswirkungen ergeben sich durch folgende Vorgange:
- direkte Flacheninanspruchnahme,

- Abbau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen,

- Zerschneidungseffekte von Lebensrdumen,

- Anhebung und Absenkung von Grundwasser in den Randbereichen.

Ackerflachen und kleinflachig Ruderal-, Grinland- und Gehdlzflachen werden be-
triebsbedingt in Wasserflachen umgewandelt. Im Bereich des geplanten Kieswerks-
gelandes wird eine Flache von rd. 4 ha zum Schutz vor Hochwasser erhéht. Fur
den Abtransport der geférderten sowie klassierten Sande und Kiese wird eine
Schiffsanlegestelle an der Weser errichtet. Der aus der Anlage des Kieswerkes und
des Parallelhafens resultierende Eingriff wird in diesem Verfahren dargestellt und
bewertet. Fur die Errichtung der baulichen Anlagen sind getrennte Genehmigungs-
verfahren durchzufuhren.

Es kdnnen indirekte Auswirkungen durch eine Verlagerung der terrestrischen Le-
bensrdume in die Randbereiche mit der Folge moglicherweise erhéhtem intra- und
interspezifischem Konkurrenzdruck (Brut-/Gastvogel) auftreten.

Durch weitere Kiesabbauvorhaben im Nahbereich des Vorhabens sind Kumulativ-
wirkungen i. S. der Anlage Nr. 2 Satz 1 NUVPG (alte Fassung) auf das Schutzgut
Tiere nicht ausgeschlossen.

Die geplanten Wasserflachen kdnnen Hindernisse fur landwandernde Tierarten
darstellen.

Mdogliche Grundwasserstandsanderungen kdnnen Auswirkungen auf grundwasser-
abhéangige Biotope haben.

1.2.1 Pflanzen:

Auf den geplanten Kiesabbauflachen gehen Biotopstrukturen auf einer Flache von
insgesamt ca. 61 ha verloren. Vom Eingriff betroffen sind artenarme intensiv bewirt-
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schaftete Ackerflachen, SGume und ein unbefestigter Wirtschaftsweg. 2021 wurden
im Untersuchungsgebiet insgesamt fiinf Pflanzenarten der Roten Liste Niedersach-
sen und Bremen (Vorwarnliste fir die Rote-Liste-Region Tiefland) festgestellt, wo-
von eine nach BNatSchG geschitzt ist.

Nach der Bilanzierung entsprechend der Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffs-
regelung bei Bodenabbauvorhaben wurden rd. 5.328 m2 bzw. 0,86 % Biotope der
Wertstufe 11l und rd. 9.876 bzw. 1,60 % Biotope der Wertstufen IV und V ermittelt.

Die im Antragsgebiet vorhandenen Heckenbestande und Einzelbaume von rd. 0,53
ha sind innerhalb des ausgewiesenen Uberschwemmungsgebietes nach § 30
BNatSchG geschitzt. Davon werden zwei Weilddornhecken mit einer L&ange von
insgesamt 285 m und ein Einzelbaum (Eiche) im Zuge des Abbauvorhabens ent-
fernt. Diese Geholze weisen die Wertstufe Il auf.

Im Bereich des geplanten Betriebsgeléandes wird auf einer Flache von ca. 1 ha me-
sophiles Grunland verloren gehen.

Im Untersuchungsgebiet sowie im Antragsgebiet wurden keine Lebensraumtypen
der FFH-Richtlinie festgestellt.

1.2.2 Tiere:

Die Umwandlung von Acker- in Wasserflache fuhrt zu einem Lebensraumverlust fur
Offenlandarten. Durch die im Zuge dieser Planfeststellung durchgefiihrten Untersu-
chungen wurden im Untersuchungsgebiet Brutreviere von sieben Arten der Roten
Liste der BRD und/oder der aktuellen roten Liste Niedersachsen und Bremen fest-
gestellt. Im Eingriffsbereich selbst waren Brutreviere der Rote Liste Arten der BRD
Feldlerche, Bluthéanfling, Rebhuhn, Kuckuck, Feldschwirl, Star und Gartenrot-
schwanz und sechs Arten der Vorwarnliste Niedersachsens (Gelbspotter, Garten-
grasmucke, Nachtigall, Gartenrotschwanz, Stieglitz, Goldammer) festzustellen.

Insbesondere die Feldlerche (RL 3 - gefahrdet) ist mit drei verloren gehenden Brut-
revieren auf der Abbauflache und dem geplanten Betriebsgelande betroffen. Zur
Vermeidung artenschutzrechtlicher Tatbestande auf der Abbauflache ist fur diese
und weitere Bodenbrter fir das Abschieben von Oberboden eine Bauzeitenrege-
lung in den Planfeststellungsbeschluss aufgenommen (Auflage 2.2.6.5).

Der mit der Unteren Naturschutzbehdrde (UNB) abgestimmte Bewertungsraum fir
Gastvogel hat fur diese eine landesweite Bedeutung. Zudem bestehen mit Blass-
gans und Silbermdwe Gastvogelvorkommen von lokaler Bedeutung. Diese Vor-
kommen konzentrieren sich im Wesentlichen auf ein ehemaliges Abbaugewéasser
an dem bestehenden Kieswerksstandort auf der rechten Weserseite.

Somit sind Rastvogel durch den Abbau durch die Reduzierung ihrer Nahrungshabi-
tate betroffen.

Die Habitate der Amphibien sind durch den Abbau der beantragten Flachen nicht
betroffen. Ein Bereich im Untersuchungsgebiet, der dauernd wasserfuhrend und fur
die Amphibien von Bedeutung ist, liegt au3erhalb der beantragten Antragsflache.
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Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die grol3rdumig vorliegenden Daten
zu den Artengruppen Brut- und Gastvogel, Fische, Amphibien und Libellen und in
dem Zusammenhang Arten der Roten Liste artenschutzrechtlich bewertet.

1.2.3 Biologische Vielfalt:

Wegen der Artenarmut auf den geplanten Abgrabungsflachen wird es zu keinen er-
heblichen Auswirkungen auf das Schutzgut ,biologische Vielfalt* kommen.

1.2.4 Schutzgebiete:

Der GB NI-0529 wird in das Beweissicherungsprogramm aufgenommen, damit
Auswirkungen durch Grundwasserstandsanderungen frihzeitig erkannt werden
kénnen, soweit diese dennoch auftreten sollten, siehe Auflage 2.2.2.7.1. Im Bereich
des geplanten Hafens befindet sich ein nach § 24 Abs. 2 NAGBNatSchG gesetzlich
geschutztes mesophiles Griinland, das im Zuge des Baus des Hafens und des Be-
triebsgelandes zerstort wird.

1.2.5 Vermeidung von Beeintrdchtigungen:

- Abschieben des Oberbodens in der Zeit vom 01.09. — 15.03., optional ist die
betroffene Flache zunachst von einer fachkundigen Person avifaunistisch zu
erfassen,

- Ersatz von Heckenbestanden und Rodung von Gehdlzen nur in der Zeit auRerhalb
der Brutphase und auf3erhalb der Wochenstubenzeit von Fledermausen vom
01.10. bis 28.02.,

- Rekultivierung der Abbauabschnitte abschnittsweise unmittelbar nach erfolgtem
Abbau mit strukturreicher Ufergestaltung mit Boschungsneigungen von mind.

1 : 3 mit Buchten und Flachwasserzonen,

- zUgiger Oberbodenauftrag sowie Ansaat und Bepflanzung der Abraum-,
Bdschungs- und Uferbereiche, um hochwertige Biotopstrukturen zu initileren und
zum Schutz der Boschungen und Offenbodenbereiche vor Erosionen,

- sorgfaltige Standortwahl fir etwaige Bodenmieten und Beschrankung auf 6kolo-
gisch weniger wertvolle Standorte,

- nur geringe Beanspruchung 6kologisch wertvoller Bereiche fur den Bodenabbau,

- Verwendung der Rickspulsande fur die Schaffung neuer Lebensraume,

- Entwicklung der Antragsflache nach den Zielsetzungen des Naturschutzes.

1.3 Boden

Innerhalb der Auskiesungsflachen gehen auf ca. 36,3 ha die Bodenfunktionen fir
Pflanzen und Tiere unwiederbringlich verloren. Das Planungsgebiet ist vollstandig
mit Béden bedeckt, die den Status als schutzwirdige Boden haben. Es handelt sich
um Boden mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung. Der Boden tbernimmt als
Bestandteil des Naturhaushaltes folgende Funktionen:

- Wasserspeicherung und Bereitstellung von Kapillarwasser fir Nutzpflanzen,

- Beitrag zur Kaltluftbildung,

- Bereitstellung von N&hrstoffen fir Nutzpflanzen.

Bdden dienen als Abbau-, Aufbau- und Ausgleichsmedium insbesondere dem
Grundwasserschutz und der Grundwasserneubildung. Je héher der Grundwasser-
flurabstand ist, umso langer ist die Filterstrecke fir Regenwasser. Dieser Funkti-
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onsbereich geht vollstandig verloren.

Die Auenbodden mit der Wertstufe Il werden abgeschoben, das darunter liegende
Rohstoffvorkommen wird in den Bodenabbau einbezogen. Die abgeschobenen Ab-
baumengen werden spater als Rohbéden (Wertstufe 111) mit in die Herrichtungskon-
zeption der Abbaustatte integriert.

Durch den Bodenabtrag und die Umlagerung zu Rekultivierungszwecken kommt es
zu einer Zerstorung des Bodenprofils, der natirlichen Funktionen, sowie der Ar-
chivfunktion des Bodens. Ebenso fuhrt der Abbau zu einem Verlust der Flache fur
die landwirtschaftliche Nutzung.

Die Durchmischung der Bodenhorizonte bzw. —schichten fiihrt zu einer Verande-
rung der physikalischen und biochemischen Eigenschaften mit Folgen fur die Funk-
tion des Bodens, z. B. bei Auflast und Verdichtung des Untergrundes in den Rand-
zonen, insbesondere im Bereich der Sicherheitsstreifen. Diese Eingriffswirkungen
ergeben sich aus dem Befahren mit Baumaschinen und der Zwischenlagerung von
Bodenmassen.

Die neu entstehenden offenen Wasserflachen besitzen keine 6kologischen Boden-
funktionen mehr. Der Abbau der Deckschicht flihrt zum vollstandigen Verlust des
Filter- und Puffervermdgens im Bereich der entstehenden Wasserflache. Seebo-
denbereiche des Kiessees unterhalb von ca. 5 m Wassertiefe weisen keine natur-
raumtypische Ausformung auf.

In wiederaufgefullten Randbereichen ist allerdings eine extensive Grunlandbewirt-
schaftung weiterhin méglich.

Vorsorgemalinahmen zur Verhinderung schadlicher Bodenverdnderungen:

- Sicherung des Oberbodens vor Beginn der Abbauarbeiten nach DIN 19915 und
18300; schonender Abtrag des Oberbodens, Vermeidung von Mischung von
humosem Boden und Abraum, kein Oberbodeneinbau innerhalb und unterhalb der
Wasserwechselzone,

- Verwendung der vorhandenen Wirtschaftswege und der ausgewiesenen internen
Wege als Transportwege (soweit moglich),

- Vorhaltung geeigneter Bindemittel fir einen Schadensfall mit wassergeféahrdenden
Stoffen, Beseitigung ggf. kontaminierter Boden in zugelassenen Beseitigungsan-
lagen,

- Abtrag von Oberboden im erdfeuchten Zustand, um Geflige- und Strukturverande-
rungen weitestgehend zu vermeiden,

- Verwendung des Uberschissigen Oberbodens auf dem Standort durch Wieder-
einbau im Zuge der Wiederherrichtungsmaflinahmen,

- schnellstmdgliche Boschungsherstellung mit anfallendem Abraumboden,

- Beschrankung der Versiegelung auf ein notwendiges Minimum.

1.4 Wasser
Grundwasser

Bei Freilegung des Grundwassers entsteht ein Grundwassersee mit horizontalem
Wasserspiegel. Der Grundwasserspiegel stellt sich auf den Seewasserspiegel ein,
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und zwar in etwa als Mittelwert zwischen Grundwasserspiegel auf der Zustromseite
und der Abstromseite vor Abbaubeginn.

Durch die Rohstoffentnahme wird sich der mittlere Grundwasserstand im Bereich
der geplanten vier Abbauseen an der Sudwestseite mit 15,78 m NHN, der niedrigs-
te an der Nordostspitze mit 15,39 m NHN einstellen.

Die hochsten Werte fur Grundwasserabsenkungen an den Aul3engrenzen der vier
Abbauseen ergeben sich an der Westseite von See Ill oder IV mit 7 — 12 cm, die
hdchsten Werte fur die Aufhdhungen an der Nordostseite von See Il mit 12 -18 cm.
Die naturlichen Schwankungen des Grundwasserspiegels liegen bei 50 cm.

Die Reichweite der maximalen GW-Aufhéhung betragt 28,5 m, die der maximalen
Absenkung 19,0 m (Niemeyer 1981). Nach Kussakin ergeben sich geringere und
nach Wrobel dhnliche Reichweiten. Rund 90 % der Gesamtabsenkung sind nach
Wrobel in einer Entfernung von 11,2 bzw. 7,5 m abgeklungen. Die Abstande zwi-
schen der Grenze des Antragsgebietes und der Uferlinie der Abbaugewéasser be-
tragen in der Regel 15 bis 20 m, in Teilbereichen mit bis zu 75 m auch deutlich
mehr.

Durch das Abtragen der Deckschicht geht das Filter-, Puffer und Transformatorver-
maogen gegentber Stoffeintradgen vollstandig verloren. Als Folge gelangen Stoffe,
die im Boden Filter- und Umwandlungsprozessen unterliegen wirden, als trockene
und nasse Depositionen direkt aus der Luft in das freigelegte Grundwasser. Gleich-
zeitig entfallen auf der geplanten Abgrabungsflache die bewirtschaftungsbedingten
Eintradge von Nahrstoffen — insbesondere von Nitrat — und Pestiziden.

Die zusatzliche Verdunstung Uber den Wasserflachen gegentber Landflachen liegt
bei 10 bis 60 mm/a. Diese Menge steht nach Anlage des Abbaugewassers nicht
mehr fur die Grundwasserneubildung zur Verfugung.

Die Gefahr von Meromixis (durchmischungsfreie Bereiche) wird aufgrund der Ver-
haltnisse von Maximaltiefe der Gewasser zur Gewasseroberflache ausgeschlossen.

Langfristig entsteht aber durch den Nassabbau von Boden ein zusatzlicher Spei-
cher, da die derzeitige Bodenflache im Zuge des Abbaufortschritts durch Wasser
geflllt wird. Das entnommene Bodenvolumen wird aufgrund der hohen hydrauli-
schen Durchlassigkeit des Untergrundes (k; 10 m/s) relativ zeitnah durch nach-
stromendes Grundwasser ersetzt. Es ist davon auszugehen, dass mit dem zusatzli-
chen Speichervolumen von 2 Millionen m3 die zusatzliche jahrliche Verdunstungs-
menge von 229.000 m® mehr als ausgeglichen werden kann.

Oberflachengewasser

Das Oberflachengewésser Weser ist durch das Abbauvorhaben nicht betroffen. Es
ergeben sich keine Auswirkungen. Auch der Hochwasserabfluss Giber den Sten-
derngraben wird nicht verandert.

Hochwasser

Das geplante Vorhaben befindet sich nach der Verordnung tber die Feststellung
des Uberschwemmungsgebiets der Weser im Landkreis Nienburg/Weser vom
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11.12.2015 innerhalb des gesetzlichen Uberschwemmungsgebietes der Weser.

Die Abbauflachen liegen hinter einem Sommerdeichsystem, welches auch die nérd-
lich gelegene Ortslage Stendern vor kleineren Hochwéssern schitzt. Somit stellt die
maogliche vorhabensbedingte Erhéhung der Hochwassergefahrdung einen wesentli-
chen Aspekt des Genehmigungsverfahrens dar.

Hier steht der Schutz von Leben oder Gesundheit oder Sachschaden bei Hochwas-
ser im Mittelpunkt.

Fur die Beurteilung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Hochwas-
serabflussverhaltnisse und die Hochwasserrtickhaltung wurde vom Ingenieurbiro
Stadt-Land-Fluss ein zweidimensionales Stromungsmodell von Nienburg stromauf
der Bundesstral3e 6 (Weser-km 268+000) bis nach Barme (Weser-km 304+500) er-
stellt. Dartber hinaus wurde das Szenario ,Deichbruch fur den Sommerdeich“ mo-
delltechnisch simuliert und das Thema ,Hochwassergefahr durch Eisgang bzw. Eis-
stau auf der Weser“ gutachterlich naher betrachtet.

Die Ergebnisse finden sich im hydraulischen Gutachten wieder, das im Laufe des
Verfahrens mehrfach erganzt wurde.

Zudem hat das Ingenieurburo IDN zu dem Thema: ,Uberprifung méglicher friihzei-
tiger Uberflutungen des Polders Stendern bei Weser-Hochwasser aufgrund von
Grundwasserstromungen® fachlich Stellung genommen.

Malnahmen zur Verminderung von Umweltauswirkungen:

- Beachtung der DVWK-Regeln 108/1992 und DWA Merkblatt M-615,

- Beschilderung der gesamten Abbaustatte, um die Gefahr unkontrollierter Stoffein-
trage durch unbefugtes Betreten zu verhindern,

- Beachtung der AwSV, sachgemalie Lagerung von Betriebs- und Baustoffen,
Schutz der Stoffe vor Einwirkungen durch Hochwasser,

- Einsatz von Maschinen und Geréten, die dem Stand der Technik entsprechen und
Einsatz eines elektrisch betriebenen Schwimmbaggers,

- Abtrag und Zwischenlagerung des Oberbodens in der Weise, dass auch bei Ufer-
abbrichen kein humoses Material in den See gelangen kann,

- Schulung des Personals hinsichtlich des ordnungsgemé&Rien Verhaltens bei
etwaigen Havarieféllen, Vorhaltung geeigneter Bindemittel zur Beseitigung von
Verunreinigungen,

- regelmaRige Kontrolle der Wasserstande an den GW-Brunnen und Lattenpegeln
sowie regelmaRige Uberwachung der Wasserqualitit durch ein geeignetes
Beweissicherungsprogramm,

- friihzeitige Herstellung von Gewéasserrandstreifen und Flachwasserbereichen als
Pufferzonen zur Vermeidung externer Nahr- und Schadstoffeintrage (Diinger,
Pflanzenschutzmittel) aus landwirtschaftlich intensiv genutzten Nachbarflachen,

- Anlage von Grundwasserfenstern am West- und Ostufer, damit ein Austausch
zwischen Grund- und Seewasser und der Ubergeordnete Grundwasserstrom
gewabhrleistet bleiben.

1.5 Luft/Klima

Durch das geplante Vorhaben kommt es zu Immissionsbelastungen der Luft durch
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Staub und Abgase, die von Erdbewegungen bzw. Betrieb von dieselbetriebenen
Maschinen herriihren. Diese werden gemindert, indem Erdbewegungen von
Oberboden mdglichst nur in erdfeuchtem Zustand erfolgen.

Die entstehenden Gewasserflachen der geplanten vier Abbauseen sind im Gegen-
satz zu Freiflachen eher thermisch ausgleichend und tragen nicht mehr zur Kaltluft-
bildung bei, da Gewasser im Winter warmer und im Sommer kalter als ihre Umge-
bungstemperatur sind. Sie wirken ausgleichend auf Temperaturschwankungen.

Die offene Wasserflache wird im Vergleich zu den derzeitigen Vegetationsstruktu-
ren zu einer vergroRerten Verdunstung und damit auch zu einer gewissen Erho-
hung der Luftfeuchtigkeit (Nebel) fuhren.

Mit der Schaffung der Abbaugewésser verandert sich die Rauigkeit der Gelande-
oberflache. Wasser besitzt im Vergleich zu einem mit Vegetation bedeckten Boden
eine geringere Rauigkeit. Auf den Abbauseen kann es kleinraumig zu Wellenbil-
dungen kommen. Weitere Folge kann kleinrdumig und ufernah eine Erhéhung von
Bodennebel sein.

Weiter werden die Abbaugewésser wie bereits ausgefuhrt zu einer erhéhten Ver-
dunstung fuhren.

1.6 Landschaft

Im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Nienburg/Weser 2020 ist die direkte
Eingriffsflache des geplanten Bodenabbaus als Bereich mit geringer Vielfalt, Eigen-
art und Schonheit ausgewiesen. Ein randlicher Uferstreifen sowie die Weser selbst
sind als Bereiche mit einer mittleren Vielfalt, Eigenart und Schonheit bewertet.

Durch den geplanten Kiesabbau, der Anlage des Betriebsstandortes und des Paral-
lelhafens erfolgt eine Veranderung des derzeitigen Landschaftsbildes, das gepragt
ist durch eine Ackerlandschaft. Es gehen nahezu alle ebenen Ackerflachen verlo-
ren, ebenso aber auch rd. 9.588 m2 mesophiles Griinland an der Weser. Uberwie-
gend Ackerflache wird durch das Vorhaben umgewandelt in naturnahe Stillgewas-
ser. Dadurch wird eine Veranderung der visuellen Aspekte des Schutzgutes be-
wirkt.

Wahrend des Abbauvorgangs wird es zu einer Veranderung kommen, die voruber-
gehend raumlich auch Uber die Abbaustatte hinaus wirksam ist. Das Landschafts-
bild kann beeintrachtigt werden durch temporare Aufschiittungen von Bodenmieten
fir Ober- und Abraumboden.

Die derzeit noch bestehende Méglichkeit der Entwicklung der vorhandenen intensiv
genutzten Ackerflachen zu naturraumtypischen terrestrischen Biotopen (z. B. ex-
tensives Grunland oder Auwald) wird durch den Abbau unmdéglich gemacht.

Zur Verminderung von Beeintrachtigungen sind vorgesehen:

- zuigige Durchfuhrung des Abbaus und kurzfristige abschnittsweise Wiedereinglie-
derung in die Landschaft,

- Anlage von neuen Heckenbestéanden im westlichen, sudlichen und nérdlichen
Randbereich,
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1.7

1.8

1.9

- landschaftsgerechte Modellierung, Rohricht-Initialpflanzungen und die Férderung
eines naturlichen Bewuchses der Uferbereiche,

- landschaftsgerechte Neugestaltung der Abbauflache in Form von Wasserflache,
Sukzessionsflachen usw.,

- unverzuglicher Rickbau des Anlagenstandortes nach Beendigung des Abbaus.

Kultur- und sonstige Sachguter

Innerhalb der Antragsflache sind zwei archéaologische Fundstellen dokumentiert
(Fundstellen Nrn. 34 und 37). Im Untersuchungsgebiet sind sechs weitere Fundstel-
len bekannt.

Die archéaologischen Funde kdnnten beim Abbauvorgang unwiederbringlich zerstoért
werden.

Vermeidungsmaflnahmen:

- Einhaltung eines ausreichenden Sicherheitsabstandes zu umliegenden baulichen
Anlagen,

- Einhaltung der Vermeidungs- und SchutzmalRnahmen gemaf des Archaologi-
schen Fachbeitrags (Anlage 4.3.8) vor Abbaubeginn und wahrend des Abbauvor
gangs.

Landwirtschaft

Die Nutzungsaufgabe der landwirtschaftlichen Flachen erfolgt zeitlich versetzt je
nach Abbaufortschritt.

Die beantragten Flachen durfen nur ausgekiest werden, wenn sie sich entweder im
Eigentum der Abbaufirma befinden oder aufgrund vertraglicher Vereinbarung ein
Abbaurecht durch die Eigentimer:innen eingerdumt wurde.

Soweit Flachen vor Ablauf von Pachtverhaltnissen ausgekiest werden sollen, ist ein
privatrechtliches Einvernehmen zwischen Eigentimer:in und Pachter:in herzustel-
len.

Die Erschliel3ung der benachbarten landwirtschaftlich genutzten Grundstiicke ist
wahrend der Abbauphase und nach Abbauende jederzeit sicherzustellen.

Wechselwirkungen zwischen den Umweltschutzgitern

Die von dem Vorhaben ausgehenden vornehmlich abbau- und betriebs- sowie an-
lagebedingten Beeintrachtigungen, insbesondere der Schutzgiter Tiere, Pflanzen,
Boden, Wasser und Landschaftsbild stehen in Wechselbeziehungen unterschiedli-
cher Intensitat zueinander.

Durch die Entfernung der belebten Bodenschicht erfolgt ein Eingriff in das abioti-
sche Geflige, und es ergeben sich Konsequenzen fur die Pflanzen- und Tierwelt
sowie fur das Gelandeklima durch verringerte Kaltluftproduktion.
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Ferner bestehen durch die Entfernung der belebten Bodenschicht Wechselwirkun-
gen zwischen Boden und Grundwasser.

Durch die Entnahme von Sand und Kies und die Einbringung von Abraumboden in
das Abbaugewasser werden im Ubrigen die geologische Schichtung und damit das
Durchstromverhalten des Grundwassers durch die bindigen Auenlehmschichten
verandert.

Dartuber hinaus wirkt sich die Offenlegung des Grundwassers und insofern der Bo-
denverlust auf die Wasserqualitat aus. Derzeit wird das Grundwasser durch Nahr-
stoffe aus der landwirtschaftlichen Nutzung belastet, zukinftig kénnen Stoffe aus
der Luft ungehindert auf das Gewasser einwirken.

Die Landwirtschaft kann infolge des Bodenverlustes nach erfolgtem Abbau nicht
mehr ausgeubt werden.
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Anhang I

Bewertung der Umweltauswirkungen gem. 8 12 UVPG

Die Bewertung der Umweltauswirkungen, denen die einzelnen Schutzguter unterliegen,
erfolgt auf der Basis der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVP-Bericht) sowie der Arten-
schutzrechtlichen Prifung, die u.a. die Umwelt am Standort und im Einwirkungsbereich
beschreiben, die Vorbelastungen aufzeigen, die Auswirkungen des Sand- und Kiesabbau-
es auf die Umwelt ermitteln und beschreiben sowie eine Wirkungsprognose und Eingriffs-
beurteilung beinhalten und eine Gesamtbeurteilung des Vorhabens einschliel3lich der
Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern liefern. Daneben enthalt das schalltechni-
sche Gutachten Bewertungen zu den Auswirkungen der Larmemissionen auf das Schutz-
gut Mensch.

DarlUber hinaus wurden weitere vorgelegte Gutachten, Fachbeitrage, Stellungnahmen der
Trager 6ffentlicher Belange, Naturschutzvereinigungen, AuRerungen von Einwanderhe-
ber:innen, soweit sie konkrete Aussagen zu diesem Themenkomplex enthalten, und eige-
ne Ermittlungen bei der Vornahme der Bewertung herangezogen.

Weitere Bewertungsmalfistabe kénnen Fachgesetze, Verordnungen oder Erlasse sein.
1.1 Mensch einschl. menschlicher Gesundheit, Siedlung, Erholung

Obwohl zeitweise sicherlich durch den Abbau, die Aufbereitung und den Transport
des Materials verursachte Larmemissionen im Wohnumfeld der Abbaustétte wahr-
nehmbar sein werden, ist die Beeintrachtigung diesbeziiglich nicht erheblich. Die
durch die Zech Ingenieurgesellschaft vorgenommenen schalltechnischen Untersu-
chungen haben ergeben, dass der Immissionsrichtwert von 60 dB(A) fir die Tages-
zeit auch bei den ungunstigsten Abbaubedingungen (Abbau im geringsten Abstand
zu den Immissionsorten bei gleichzeitiger Entfernung von Abraumboden) an allen
Immissionsorten um mehr als 10 dB(A) unterschritten wird. Ein Betrieb in den
Nachtstunden ist nicht vorgesehen. Die Schallzusatzbelastung durch den Kiesab-
bau kann mithin nach den Regelungen in Ziffer 3.2.1 der TA Larm als irrelevant an-
gesehen werden (Unterschreitung des Immissionsrichtwertes um mindestens 6
dB(A)).

Die 2. Erganzende Unterlage zum Schalltechnischen Bericht zeigt im Ergebnis auf,
dass auch beim nur in Ausnahmefallen vorgesehenen Abtransport der Sand- und
Kiesmengen mittels Lkw die Immissionsgrenzwerte an allen Immissionspunkten
eingehalten werden, wobei hier eine Maximalbetrachtung vorgenommen wurde.
Ein erheblicher Eingriff auf das Schutzgut Mensch aus Griinden des Larmschutzes
liegt mithin nicht vor.

Der Weserradweg ist nicht vom Abbau betroffen. Da die geplante Abbauflache heu-
te als eine offene Ackerlandschaft mit einem eher monotonen Charakter zu betrach-
ten ist und kaum von Erholungssuchenden frequentiert wird, ist der Eingriff diesbe-
zuglich ebenfalls nicht erheblich.

Nach Abschluss der Herrichtungsmal3nahmen wird sich die Bedeutung des be-
troffenen Landschaftsraumes fir die Erholung erhéhen. Insbesondere wird sich das
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Landschaftsbild mit naturnah empfundenen Elementen verbessern.

Abschlie3end ist festzustellen, dass das Vorhaben lediglich zu unerheblichen Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes ,Mensch, menschliche Gesundheit, Siedlung und
Erholung” fihren wird, die aufgrund des sich nach Abbauende ergebenden Poten-
zials tolerierbar sind. Auch die Veranderung des Hochwasserabflusses ist in Bezug
auf das Schutzgut ,Mensch® als nicht erheblich einzustufen.

1.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Beim Schutzgut Arten und Biotope liegt i.d.R. eine erhebliche Beeintrachtigung vor,
wenn Vorkommen von Pflanzen- und Tierarten mit allgemeiner bis besonderer Be-
deutung durch den Abbau zerstort oder durch Fernwirkungen wie Grundwasser-
standsénderungen, Emissionen oder Freistellung von Waldbestéanden geschadigt
werden.

Durch die geplante Auskiesung gehen rd. 9.879 m? bzw. 1,6 % Biotope der Wertstu-
fen IV und V innerhalb der Antragsflache im Form von tUberwiegend mesophilem
Griunland sowie artenarmem Extensivgriinland und 167 m2 trockene Ruderalfluren
verloren (Anmerkung: erhebliche Beeintrachtigung Arten/Biotope Wertstufen V — 1l
entsprechend der Arbeitshilfe zur Anwendung der Eingriffsregelung). Der Eingriff in
diese Strukturen der Wertstufen IV und V ist als erheblich zu bezeichnen.

Da im Anschluss an die Abbautatigkeiten eine Herrichtung der Ufer- und B6-
schungsbereiche erfolgt, und nicht oder extensiv genutzte terrestrische, semiterrest-
rische und aquatische Biotope mit sich entwickelnder hdoherer 6kologischer Wertig-
keit entstehen, sowie eine externe Kompensation fur den Eingriff in die Bereiche
des Betriebsstandortes und des Hafens vorgenommen wird, ist der Eingriff in das
Schutzgut ,Pflanzen und biologische Vielfalt” insgesamt kompensiert.

Fur die Fauna des Offenlandes geht Lebensraum verloren oder &ndert sich in sei-
ner Grundstruktur.

Die artenschutzrechtliche Prifung fihrte zu dem Ergebnis, dass der Eingriff wegen
der Betroffenheit von gefahrdeten Tierarten der Gefahrdungskategorie 3 (3 Brutpaa-
re der Feldlerche, 3 Brutpaare Bluthanfling, jeweils 1 Brutpaar Kuckuck, Rebhuhn
und Feldschwirl) im Antragsgebiet als geféhrdete und planungsrelevante Arten er-
heblich ist.

Das Untersuchungsgebiet besitzt aufgrund des Vorkommens des Rebhuhns und
des Feldschwirls bei den Vorkommen von gefahrdeten Arten die Wertstufe 1V.

Eine erhebliche Beeintrdchtigung ergibt sich auch wegen der landesweiten Bedeu-
tung der Ackerflachen fur Gastvogel.

Insofern werden flr die genannten Vorkommen von gefahrdeten Tierarten CEF-
MalRnahmen als Ausgleichs- bzw. Ausweichhabitate definiert. Die vorgesehenen
Ausgleichsmalinahmen missen ihre Funktion als Bruthabitat erfullen. Dies wird far
die Feldlerche durch ein Monitoring entsprechend Auflage 2.3.17 nachgewiesen.

Fur die gefahrdeten Gehoélzbriter Gartengrasmiuicke, Bluthanfling und Goldammer,
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werden fur Geholz- und Heckenrodungen Ersatzpflanzungen vorgenommen. Fur
die Arten Stieglitz, Gelbspoétter, Gartenrotschwanz und Kuckuck sind Ausweichhabi-
tate nachgewiesen worden.

Der Bereich der geplanten Abbaustatte wurde mit eigener Gebietskulisse in die
Rahmenvereinbarung aufgenommen. Die Kompensation des Verlustes von Nah-
rungshabitaten fur Rastvogel erfolgt mithin auf Wunsch der Antragstellerin geman
der ,Fortschreibung der Rahmenvereinbarung zur Umsetzung der Kompensation
von bedeutsamen Gastvogellebensraumen im Nienburger Wesertal“ durch die Zah-
lung von Ersatzgeld. Die Inanspruchnahme von Nahrungsraumen nordischer Gast-
vogel wird mithin durch eine Ersatzgeldzahlung kompensiert.

Die planungsbedingten Beeintrachtigungen weiterer artenschutzrechtlich relevanter
Arten sind nicht erheblich oder kénnen durch die beschriebenen bzw. als Auflage
festgesetzten Minderungs- und Vermeidungsmalinahmen soweit verringert werden,
dass die jeweilige lokale Population in ihrem derzeitigen Erhaltungszustand gesi-
chert bleibt. Hier ist der Schutz von Bodenbrutern durch eine Bauzeitenregelung zur
Flachenrdumung zu nennen.

Die Erfullung des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes kann nach § 44 Abs.
1 Nrn. 1 bis 3 BNatSchG unter Berucksichtigung von VermeidungsmalRnahmen und
unter Bericksichtigung der CEF-MalRnahmen ausgeschlossen werden.

Die im Anschluss an den Kiesabbau entstehenden Biotopstrukturen werden zahlrei-
chen Tierarten Lebensraum bieten.

Durch die im Planfeststellungsbeschluss geforderten Vermeidungs-, Herrichtungs-
und Kompensationsmaf3nahmen wird sichergestellt, dass durch das Abbauvorha-
ben keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzguter Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt verbleiben.

1.3 Boden

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Bodens mit kulturgeschichtlicher Bedeutung
ist durch den unwiederbringlichen Verlust und der grundlegenden Veranderung der
Gelandestruktur unzweifelhaft gegeben. Gleichzeitig erfillt der Boden aber auch ei-
ne Nutzungsfunktion als Rohstofflagerstatte.

Fur Seebodenbereiche mit > 5 m Wassertiefe in der Flussaue sind Kompensati-
onsmal3nahmen erforderlich, da diese tiefliegenden Bodenzonen wesensfremde
Elemente innerhalb der Weseraue sind. Der Kompensationsgrundrahmen ist anzu-
wenden, wenn die Flachen nach dem Abbau entsprechend den Zielsetzungen des
Naturschutzes entwickelt werden.

Der Verlust des Bodens durch die Abgrabung wird auf der Eingriffsflache durch Re-
stitution von Bodenfunktionen im Zuge der Wiederherrichtung von Sicherheitsstrei-
fen und Boschungsflachen einschliel3lich der ufernahen Flachwasserzonen sowie
der extensiven Grinlandflachen kompensiert.
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Die sich neu entwickelnden Boden werden aufgrund des fehlenden Bodengefliges
zunachst jedoch nur eine eingeschrankte Fahigkeit zur Ubernahme 6kologischer
Bodenfunktionen aufweisen. Diese werden sich, wie auch auf den Sicherheitsstrei-
fen, erst nach und nach wieder in vollem Umfang einstellen.

Im Rahmen des Abbaues ist im Ubrigen darauf zu achten, dass nicht beanspruchte
Bereiche durch Belastungen wie Bodenauftrag bzw. —abtrag oder Materiallagerun-
gen verschont bleiben.

Soweit die Herrichtung der Abbaustatte wie planfestgestellt erfolgt und die Kom-
pensation entsprechend Zug um Zug mit dem voranschreitenden Abbau vorge-
nommen wird, bleibt keine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden zu-
riick. Insofern erfolgt in diesem Fall die Abwégung zugunsten der Rohstoffgewin-
nung.

1.4 Wasser
Grundwasser

Im Zuge der Freilegung des Grundwassers entstehen aus insgesamt 61,7 ha An-
tragsflache vier Oberflachengewasser mit horizontalem Wasserspiegel. Die Auswir-
kungen der ermittelten Grundwasserabsenkung auf der Zustromseite und die Auf-
héhung im Abstrombereich werden nach Abbauende auf Nachbarflachen nicht oder
kaum spurbar sein. Im Absenkungsbereich sind keine vegetationsrelevanten Flur-
abstande ausgebildet. Sie betragen im betreffenden Bereich drei bis vier Meter zum
mittleren Grundwasserstandsniveau. Insofern wird die Grundwasserfreilegung nicht
zu landwirtschaftlichen Ertragseinbuf3en fuhren.

Der Verdunstungsverlust von 229.000 m3 steht einem neuen Speichervolumen von
annahernd 2 Mio. m? gegenuber und wird damit als nicht erheblich eingestuft.

Auf die Qualitat des Grundwassers wird durch die Freilegung Einfluss genommen,
und zwar insbesondere durch die Beseitigung der belebten Bodenzone (Oberbo-
den) und des Auelehms, die als Schutzschicht gegen Eintrage aus der Atmosphéare
wirken. Entsprechende Inhaltsstoffe konnen in Zukunft ungefiltert direkt in den Kies-
see und auf diesem Pfad in das Grundwasser gelangen.

Positiv ist andererseits festzustellen, dass mit dem Bodenabbau alle Eintrage
(Nahrsalze, Herbizide, Pestizide), die sich aus der intensiven ackerwirtschaftlichen
Nutzung dieser Flachen ergeben, mit dem Beginn des Bodenabbaues unterbunden
werden.

Ebenso wird ein abschnittsweiser Abbau mit einer zeithahen Herrichtung der freige-
legten Boschungsbereiche vorgenommen. Es dirfen auch keine Abwéasser oder
andere das Grundwasser gefadhrdende Stoffe in die entstehenden Kiesseen einge-
leitet werden. Wassergefahrdende Stoffe missen so gelagert bzw. verwendet wer-
den, dass eine Kontaminierung des Gewassers ausgeschlossen wird.

Der anfallende Oberboden darf nur oberhalb der Wasserwechselzone eingebaut
werden, um so zu verhindern, dass die im Boden gebundenen Nahrstoffe gelost
und in das Gewasser eingetragen werden.
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Bei Einhaltung der festgelegten Mindestabstande zu Nachbarflachen und dem
kompakten Einbau von Auelehm in die zu gestaltenden Béschungsflachen werden
keine negativen Auswirkungen auf die Gewassergute erwartet.

Zu den Themen ,mengenmaliger Grundwasserzustand und Gewassergute“ wurde
ein Fachbeitrag nach WRRL erarbeitet. Weiter sind im Beschluss Auflagen zu um-
fangreichen Glutemessungen zur Beweissicherung festgeschrieben worden. So
kann durch eine regelmafige Kontrolle sichergestellt werden, dass mdgliche heute
noch nicht erwartete Auswirkungen rechtzeitig erkannt und Auflagen zum Aus-
schluss negativer Auswirkungen nachtraglich in den Beschluss aufgenommen wer-
den konnen.

Das Ziel, die Verschlechterung des mengenmafRigen und chemischen Zustandes zu
vermeiden, wird damit erreicht.

Soweit der Abbau wie beantragt, bzw. mittels Auflagen in diesem Beschluss gefor-
dert, vorgenommen wird, ist keine erhebliche Beeintrachtigung des Grundwassers
zu erwarten.

Hochwasser

Die Grundwasserfreilegung erfolgt innerhalb des gesetzlichen Uberschwemmungs-
gebietes der Weser. Bei ausuferndem Hochwasser wirkt sich der entstandene Ab-
grabungsraum aufgrund seiner Kubatur tlber dem Normalwasserspiegel eher damp-
fend auf den Hochwasserabfluss aus.

Um die Erosionsgefahr bei ausuferndem Hochwasser der Weser zu minimieren,
werden die Boschungen mit flachen Neigungen angelegt und zligig begrint. Be-
sondere Sicherungen fir die erosionsgefahrdeten Einstrémbereiche sind vorgese-
hen.

Wassergefahrdende Stoffe sind zur Vermeidung eines Eintrags bei drohendem
Hochwasser aus dem gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet zu entfernen.

Bei Beachtung der Vorgaben aus den Antragsunterlagen — auch zu den Vermei-
dungs- und Minimierungsmaf3nahmen sowie der Nebenbestimmungen dieses Plan-
feststellungsbeschlusses, die auf Grundlage des gepriften Hydraulischen Gutach-
tens und der im weiteren Anhoérungsverfahren gewonnenen Erkenntnisse in den
Beschluss aufgenommen wurden, bleibt keine erhebliche Beeintrachtigung fur das
Hochwasserabflussverhalten zurtck.

Der Hochwasserabfluss und die Hochwasserrickhaltung werden durch das bean-
tragte Vorhaben nicht wesentlich beeintrachtigt und eine Gefadhrdung von Leben
oder Gesundheit oder erhebliche Sachschaden sind nicht zu befirchten.
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15 Klima/Luft

Das Vorhaben bewirkt im Hinblick auf die mikro- bis mesoklimatischen Auswirkun-
gen keine erheblichen Beeintradchtigungen, da diese raumlich sehr begrenzt sind
und nicht wesentlich Gber die eigentliche Seeflache hinauswirken.

1.6 Landschaft

Das Schutzgut ,Landschaft® wird durch das Abbauvorhaben beeintrachtigt, da durch
die geplante Neuaufnahme des Kiesabbaues eine extreme Veranderung des Land-
schaftsbildes erfolgt und die zuktinftigen Wasserflachen fiir den Landschaftsraum
untypische Landschaftsstrukturen darstellen.

Wahrend des Abbaues bestehen die Auswirkungen in einer dauerhaften Bodenent-
nahme und Préasenz einer Tagebaulandschaft mit dem Betrieb der Abbaugerate und
der Aufbereitungsanlage. Im Wesentlichen wird eine strukturarme Ackerflache tber
eine mehrjahrige Tagebauphase in eine Seenlandschaft tberfuhrt.

Der Verlust der Ackerflachen als Landschaftsraum mit eher geringer Bedeutung fur
das Landschaftsbild kann durch die Rekultivierungsmafl3nahmen vollstandig ersetzt
werden. Bei der Umsetzung der Mal3hahmen zur Wiederherrichtung nach erfolgtem
Kiesabbau wird das Schutzgut Landschaft durch die Rekultivierung mittelfristig in ih-
rer zukUnftigen Entwicklungsstruktur diversifiziert, weniger monoton und somit auf-
gewertet.

Im Rahmen der Wiederherrichtung wird der Landschaftsraum mithin so gestaltet,
dass keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft auf Dauer
verbleiben.

Aufgrund dieser zu erwartenden positiven Entwicklungen nach Abschluss der Ab-
baumaRnahme sind die Beeintrachtigungen wahrend der Abbauphase tolerierbar.
In der Gesamtbetrachtung sind die Beeintrachtigungen nicht als erheblich einzustu-
fen.

1.7  Kultur- und sonstige Sachguter

Bei strikter Beachtung der im Beschluss enthaltenen Nebenbestimmungen kann die
Sichtung und Bergung von Kulturgitern — speziell von archéologischen Funden —
gewahrleistet werden, so dass keine erheblichen Auswirkungen auf Bodendenkma-
ler zu befurchten sind.

1.8 Landwirtschaft

Ein nachteiliger Eingriff in die Existenzfahigkeit von landwirtschaftlichen Betrieben
besteht bei den Eigentumsflachen, die fur das Abbauvorhaben in Anspruch ge-
nommen werden, nicht. Die Eigentimer:innen, die ihre Grundstticksflachen zum
Zwecke der Auskiesung verkaufen, sowie auch diejenigen, die einen Verkauf ab-
lehnen, treffen die Entscheidung nach betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten.
Die Pachter:innen haben bei vorzeitiger Auflésung von Pachtvertrdgen grundsatz-
lich zivilrechtliche Entschadigungsanspriiche. Sie missen sich unabhangig vom
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Rohstoffabbau mit der Frage auseinandersetzen, ob Flachen nach Ablauf der ver-
traglich vereinbarten Pachtzeit noch zur Verfigung stehen.

Zusammenfassend bleibt festzuhalten, dass die Prifung der Umweltvertraglichkeit nach
den Vorschriften des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung ergeben hat, dass
durch die geplante AbbaumafRnahme durchaus Beeintrachtigungen fir einzelne Schutzgu-
ter auftreten werden. Bei Umsetzung des Wiederherrichtungsplanes, der Vermeidungs-
und der der CEF-MalRnahmen, der Nebenbestimmungen sowie aller weiteren Vorgaben
des Planfeststellungsbeschlusses, insbesondere auch wahrend der Abbauphase, werden
jedoch in der Gesamtschau keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die umweltre-
levanten Schutzgiter am Standort des Vorhabens zurtick bleiben, so dass dem Antrag
unter Beachtung der Vorgaben des Planfeststellungsbeschlusses aus der Sicht der Um-
weltvertraglichkeitsprifung entsprochen werden kann.



