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1 Einleitung

11 Anlass und Aufgabenstellung

Die Tank- und Rastanlagen Allertal West und Ost im Zuge der BAB 7 Hamburg-Hannover sollen durch
den Bau zusétzlicher Bus- und LKW-Stellplatzanlagen erweitert werden. Zudem ist die Umgestaltung
der vorhandenen T+R-Anlage Allertal Ost geplant. Zusatzlich soll die BAB 7 eine Anschlussstelle an
die LandesstralRe 180 Essel — Winsen (Aller) erhalten. Diese Anschlussstelle soll getrennt von der
Raststatte ausgebildet werden.

Die geplante BaumalRnahme liegt auf dem Gebiet der Samtgemeinde Schwarmstedt (Gemeinde
Essel) im Heidekreis (bis 31. Juli 2011: Landkreis Soltau-Fallingbostel).

Auf der Grundlage des Gesetzes zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) besteht fur das Vorhaben
die Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertaglichkeitspriifung.

Im Frihjahr 2010 wurde die Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten von der
Niederséchsische Landesbehdrde fir StraRenbau und Verkehr — Geschéftsbereich Verden daher mit
der Erstellung einer Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) beauftragt. Aufgabe der UVS ist es, die
voraussichtlichen Auswirkungen des StraRenbauvorhabens auf die Umwelt (mit den Schutzgtern
Mensch, Tiere Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft, Landschaft, Kultur- und sonstige Sachguter) zu
ermitteln und zu bewerten.

Die Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) wird in Unterlage 12.1, Teil | wiedergegeben. In Unterlage
12.1, Teil Il wird darauf aufbauend der Landschaftspflegerische Begleitplan dargestellt, der die
Belange der Eingriffsregelung (gemaf Kap. 4 BNatSchG) berticksichtigt.

Das Planungsgebiet berthrt das FFH-Gebiet ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker®
(Nr.90) und das EU-Vogelschutzgebietes ,Untere Allerniederung® (V23). In zwei gesonderten
Unterlagen ist deshalb zu ermitteln, ob die Natura 2000 Gebiete in ihren fur die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck malRgeblichen Bestandteilen von dem Bauvorhaben erheblich beeintrachtigt werden
kénnen (s. Unterlage 1b und 1c).

1.2 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes erfolgte anhand des voraussichtlichen Wirkraumes des
Vorhabens und der Bedeutung und Empfindlichkeit der Schutzguter. Die Abgrenzung wurde im
Scopingtermin am 07.04.2010 abgestimmt und in der Mitteilung des voraussichtlichen Untersuchungs-
rahmens vom 04.05.2010 festgelegt. Das Untersuchungsgebiet ist in Abb. 1 schutzgutbezogen
dargestellit.

Das Ende der Baustrecke liegt stdlich der Allerbriicke (Betr. km 106+898) und damit au3erhalb des
Untersuchungsgebietes, das nordlich der Allerbriicke endet. Da zwischen dem Ende der Baustrecke
und dem Ende des Untersuchungsgebietes ausschlief3lich Arbeiten zur Fahrbahnmarkierung geplant
sind, ist auf die Einbeziehung dieses Abschnittes (rd. 100 m) in das UG verzichtet worden.

1.3 Rechtliche Vorgaben

Fur die Bearbeitung von Umweltvertraglichkeitsstudien stellt das Gesetz Uber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVPG) und das Niedersachsische Gesetz Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprufung (NUVPG) die rechtliche Grundlage dar. Sie geben den formalen Rahmen vor.

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten
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Zusétzlich werden in der Studie folgende Gesetze, Richtlinien und Erlasse bertcksichtigt, die z.T.
allgemein fur die Beurteilung von Umwelteffekten raumwirksamer Planungen Aussagen treffen oder
auch speziell auf Stralenbauprojekte abzielen.

Im Einzelnen sind aufzufiihren:

das BNatSchG und das NAGBNatSchG, insbesondere die Aussagen zur Regelung von
Eingriffen in Natur und Landschaft

das "Merkblatt zur Umweltvertraglichkeitsstudie in der StraBenplanung (MUVS)" der
Forschungsgesellschaft fur das StraRen- und Verkehrswesen e.V., 2001

die "EG-Richtlinie Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung von bestimmten offentlichen und
privaten Projekten" vom 27.6.1985 (85/337/EWG)

die "Hinweise zur Berucksichtigung des Naturschutzes und der Landschaftspflege beim
Bundesfernstral3enbau", - Ausgabe 1999 - HNL-StB 99

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal

Umweltvertraglichkeitsstudie

Seite 3

VS-Gebiet
DE 3222-401
Untere Allerniederung ===

[ . W)

, "

L . . S 3h

A -
N S v

SR

Untersuchungsraum

Untersuchungsraum fiir die Schutzgiter
=== === |\lensch, Pflanzen, Boden, Wasser,

Luft, Klima, Landschaft,

Kultur- und sonstige Sachgter

= o Untersuchungsraum fiir
das Schutzgut Tiere

Nachrichtlich

. Z FFH-Gebiet (FFH)
._ IZI EU-Vogelschutzgebiet (VSG)
: E besonders geschitzte Biotope

Uberschwemmungsgebiet

© 2010

LGLN

Landesamt fir Geoinformation
und Landesvermessung Niedersachsen
T

FFH-Gebiet 3021-301
Aller (mit Barnbruch),
untere Leine, untere Oker

Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Untersuchu

ngsgebietes (ohne Mal3stab)

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 4

1.4 Untersuchungsinhalte und methodisches Vorgehen

Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsstudie sind die im 8 2 UVPG genannten Schutzgiiter Mensch
(einschl. menschliche Gesundheit), Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima
und Landschaft sowie Kultur- und sonstige Sachguter einschlief3lich der jeweiligen Wechselwirkungen.
Der Inhalt der Umweltvertraglichkeitsstudie wurde im Rahmen des Scoping-Termins vorgestellt und
mit den zustandigen Behdrden und Verbanden abgestimmt.

Ziel der Raumanalyse ist es, samtliche Umweltbereiche einschlielich ihrer Wechselwirkungen zu
erfassen und zu bewerten. Auf der Basis der Bestandserfassung und Bewertung werden Bereiche mit
besonderer umweltbezogener Wertigkeit/Bedeutung ermittelt (Raumwiderstand).

AnschlieBend werden im Rahmen einer Auswirkungsprognose die zu erwartenden
Umweltauswirkungen des Vorhabens ermittelt und beschrieben und in einem Vergleich zwischen den
verschiedenen Ausbauvarianten aus umweltfachlicher Sicht wertend gegentibergestellt.

Grundlage der Schutzgutbetrachtung in der Raumanalyse ist eine Auswertung vorhandener
Unterlagen sowie eigene Erhebungen (Biotoptypenkartierung, faunistische Kartierung). Die
Schutzgutbetrachtung erfolgt anhand von Kriterien, die aus den gesetzlichen Vorgaben und
planungsrechtlichen Zielsetzungen abgeleitet werden. Mit den Kriterien werden Bedeutungen des
Schutzgutes und ggf. Empfindlichkeiten gegentiber dem Vorhaben beschrieben.

Fir jedes Kriterium werden Bereiche besonderer Bedeutung herausgestellt. Die Bewertung orientiert
sich zum einen an der vorhandenen Datenbasis und zum anderen an den jeweils gultigen
Rechtsnormen, an Leitbildern und an fachlich begriindeten Gesichtspunkten. Da in den Quellen zum
Teil unterschiedliche Wertstufen verwendet werden, erfolgt in der nachfolgenden Tabelle eine
Gegenuberstellung der unterschiedlichen Bewertungsrahmen.

Tab.1: Gegenuberstellung der Bewertungsrahmen

5-stufiger Bewertungsrahmen 3-stufiger Bewertungsrahmen 2-stufiger Bewertungsrahmen
besondere Bedeutung hohe Bedeutung besondere Bedeutung
besondere bis allgemeine

Bedeutung

allgemeine Bedeutung mittlere Bedeutung allgemeine Bedeutung

allgemeine bis geringe Bedeutung | geringe Bedeutung

geringe Bedeutung

In der Auswirkungsprognose erfolgt eine Verknipfung der Wirkfaktoren des Vorhabens mit den im
Rahmen der Schutzguterhebung und —bewertung ermittelten Bedeutungen und Empfindlichkeiten.
Ergebnis ist die Einschatzung der Zusatzbelastung als Prognose der Veranderungen im Raum. Ziel
des Variantenvergleichs ist die Herausarbeitung von Unterschieden zwischen den Varianten und die
Ermittlung einer Variante mit den vergleichsweise geringsten Umweltauswirkungen.

Die Ergebnisse der Raumanalyse fir die Schutzgiter Mensch, Tiere/Pflanzen, Boden, Wasser,
Landschaft, Kultur- und sonstige Sachguter werden in den Karten 1 und 2 im Maf3stab 1:5.000
dargestellt. Fir das Schutzgut Klima/ Luft wurde keine Karte erstellt. Die Darstellung des
Raumwiderstandes erfolgt in Karte 3.

Die Darstellung der im Untersuchungsgebiet vorhandenen Biotoptypen und die Vorkommen
planungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten sind dem Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 12.2) zu
entnehmen. Die kartografische Darstellung der Auswirkungsprognose und des Variantenvergleichs ist
Karte 4 und 5 zu entnehmen.
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2 Allgemeine Betrachtung des Untersuchungsraumes

2.1 Naturraumliche Gegebenheiten

Naturraumliche Gliederung
Das Untersuchungsgebiet gehort zur naturraumlichen Region Weser-Aller-Flachland. Es gliedert sich

in zwei naturrdumliche Einheiten (BFN, Stand 2010), das Allertal (62702) und die Aller-Talsandebene
(62701), dem Gebiet der bestehenden Tank- und Rastanlage.

Das Allertal ist mit einem Gelandesprung von 1 — 1,5 m gegeniiber der Aller-Talsandebene abgesetzt.
Die Grenze zwischen beiden Einheiten wird in etwa durch die Grenze des Uberschwemmungs-
gebietes (s. Karte 2) markiert.

Das Allertal ist ein wenig geneigtes Gebiet, in dem die Aller in grof3en Maandern dahin flie3t. Je nach
Hoéhenlage werden die Flachen als Grinland oder Acker genutzt. Auf héher gelegenen Sandinseln
liegen Dorfer.

Kennzeichen der Aller-Talsandebene sind deckenhaft verbreitete Flugsandfelder, die teilweise zu
Dunen aufgeweht sind. Auf den sandigen Boden stocken ausgedehnte Kiefernforste, vereinzelt
durchmischt mit Laubgehélzen (Birke und Eiche).

Geologie

Die Flugsandflachen und Dlnen entstanden in der Nacheiszeit durch Anwehungen von Sand aus
nacheiszeitlichen Sanderflachen. Vom Mittelalter bis in die Neuzeit setzte sich die Diinenbildung dann
vermutlich infolge von Bodenfreilegung und —verwehungen durch langfristige Ubernutzung weiter fort.

Der Flugsand liegt auf eiszeitlichen Ablagerungen. Er ist selten mehr als 2 m machtig und besteht aus
feinsandigem Mittelsand. Den Flugsandfeldern sitzen Dinen auf. Sie bestehen meist aus Mittel- bis
Grobsand.

Im Allertal stehen fluviatile Ablagerungen an.

Relief

Die Aller-Talsandebene weist lebhafte Oberflachenformen mit allen Ubergangen zu Diinen auf. Das
Relief des Allertals ist weitgehend eben.

Heutige potenzielle natlrliche Vegetation

Die heutige potenzielle naturliche Vegetation des Allertals besteht nach KAISER & ZACHARIAS (2003)
aus dem Eichen-Hainbuchen-, Erlen-Eschen- und Eichen-Ulmen-Auwaldkomplex. Im Gebiet der Aller-
Talsandebene sind Drahtschmielen-Buchenwéldern zu erwarten, auf besonders trockenen Standorten
(Dunen) Trockene Kiefern- und Birken-Eichen-Buchenwalder.

2.2 Planerische Vorgaben und Ziele
22.1 Naturschutzfachliche Vorgaben und Planungen

Européische Schutzgebiete

Das Allertal ist Bestandteil des FFH-Gebietes ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* (EU
Kennziffer DE 3021-301) und des EU-Vogelschutzgebietes ,Untere Allerniederung® (V23), (EU
Kennziffer DE 3222-401). Im Untersuchungsgebiet tiberlagern sich beide Schutzgebiete (s. Karte 1).
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Als nordliche Grenze der beiden Schutzgebiete im Untersuchungsgebiet wurde im Rahmen eines Vor-
Ort-Termins am 03.06.2010 mit der UNB der Ubergang zwischen den Biotopen Sonstiges mesophiles
Grinland (GMS) und Hybridpappelforst (WXP) festgelegt (s. Unterlage 12.2).

National geschiitzte Teile von Natur und Landschaft

Das Kataster des Heidekreis weist flr das Untersuchungsgebiet ein besonders geschiitztes Biotop
geman § 30 BNatSchG bzw. § 24 NAGBNatSchG (ehemals 828a NNatG) aus (s. Karte 1). Es handelt
sich um ein naturnahes Kleingewasser im Allertal westlich der BAB. Sidwestlich dieses geschitzten
Biotops schlief3t sich (aul3erhalb des UG) ein weiteres Stillgewasser mit Nasswiese an, das ebenfalls
gesetzlich geschitzt ist. Beide Gewasser liegen im Bereich einer ehemaligen Allerschleife und sind
als Altarmreste zu betrachten. Weitere geschiitzte Biotope sind der Unterlage 12.2 zu entnehmen.

Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete oder Naturdenkmale sind im Untersuchungsgebiet
nicht vorhanden.

Landschaftsrahmenplan

Die Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans (LRP 2013) fiir den Landkreis Heidekreis (bis 31.
Juli 2011: Landkreis Soltau-Fallingbostel) ist abgeschlossen. Die Bestandsaufnahme und Bewertung
der Themenbereiche ,Arten und Biotope® und ,Landschaft* weist fur Tier- und Pflanzenarten eine
hohe Bedeutung auf, fir das Landschaftsbild eine hohe Bedeutung. Im Zielkonzept ist fur Teile des
Untersuchungsgebietes die Sicherung und Verbesserung von lichten Wéaldern formuliert.

2.2.2 Raumordnung und Bauleitplanung

Regionales Raumordnungsprogramm

Das Regionale Raumordnungsprogramm fir den Landkreis Soltau-Fallingbostel (Heidekreis) trifft fur
den Untersuchungsraum folgende Festlegungen (LANDKREIS SOLTAU-FALLINGBOSTEL 2001, LANDKREIS
HEIDEKREIS 2015):

= Das Gebiet nordlich der L 180 ist Vorsorgegebiet fur die Forstwirtschaft (RROP 2001), das RROP
2015 (Entwurf) stuft diesen Bereich als Vorbehaltsgebiet ein.

* Die schmale Ubergangszone zwischen der bewaldeten Aller-Talsandebene im Norden und dem
Allertal stdlich der L 180 ist Vorsorgegebiet fur die Landwirtschaft und Vorsorgegebiet fir Natur
und Landschaft (RROP 2001), das RROP 2015 (Entwurf) stuft diesen Bereich als
Vorbehaltsgebiet fur die Landwirtschaft ein.

= Das Allertal ist als Vorranggebiet fur Natur und Landschaft dargestellt.
= Das gesamt Untersuchungsgebiet stidlich der L 180 ist Vorsorgegebiet flr Erholung.

= Westlich der BAB 7 ist parallel zur BAB die geplante Y-Trasse dargestellt. Mit der Anderung des
Landesraumordnungsprogramms von 2017 wird die bisher noch im LROP verankerte
Vorrangsicherung fur die Neubau-/Ausbaustrecke im Schienenverkehr zwischen Hannover und
Hamburg/Bremen als Y-Trasse aus dem LROP herausgenommen. Es ist somit nach davon
auszugehen, dass das sich in Neuaufstellung befindliche RROP entsprechend angepasst wird
(mindl. Auskunft LK Verden).

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Schwarmstedt (Teilgebiet 3 Essel, Engehausen, in der
Fassung der Neubekanntmachung 2003) legt fir das Untersuchungsgebiet keine baulichen
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Nutzungen fest. Das Gebiet wird als Flache fir Wald bzw. als Flache fur die Landwirtschaft
ausgewiesen.

Die vorhandene Klaranlage ist als Flache fir die Abwasserbeseitigung festgelegt. Von dort verlauft
nach Westen eine Abwasserdruckleitung, im Allertal wird eine West-Ost ausgerichtet 110 kV
Freileitung festgelegt.

AuBBerhalb des Untersuchungsgebietes weist der FNP ein Sonstiges Sondergebiet
(Zweckbestimmung: Campingplatz) aus. Die Siedlungsflachen von Engehausen sind als Gemischte
Bauflachen bzw. als Dorfgebiet festgelegt.

2.3 Nutzungen

Forstwirtschaft

Das Gebiet nordlich der L 180 ist flachendeckend bewaldet und wird forstwirtschaftlich genutzt.
Abgesehen von einer kleinen Flache unmittelbar 6stlich der bestehenden Raststatte Allertal Ost
(Bundeswald) handelt es sich dabei um Privatwald. Die Eigentimer des Privatwaldes sind in einer
Forstbetriebsgemeinschaft zusammengeschlossen. Sie werden vom Forstamt Heidmark mit Sitz in
Neuenkirchen bzw. der Bezirksforsterei Westenholz betreut.

Die Hauptbaumart des Gebietes ist die Kiefer. Westlich der BAB Uberwiegen Bestéande der
Altersklasse 11l (41 bis 60 Jahre) und &lter, dstlich der BAB sind die Kiefernbestéande etwas jlunger. Es
Uberwiegen Forste der Altersklasse 1l (21- 40 Jahre), daneben gibt es kleinere Waldflachen mit > 80
bzw. > 100 Jahre alten Bestdnden (Altersklassen V und VI) (vgl. Forstbetriebskarte, Stichtag
01.07.1999).

Kleinere Flachen wurden mit Douglasie oder Larche aufgeforstet (Altersklasse | und 1), Douglasie z.T.
auch in Mischung mit Kiefer.

Landwirtschaft

Die Allerniederung wird landwirtschaftlich genutzt. Auf den Ackerflachen dominiert der Anbau von
Mais und Getreide. Die Grunlandbereiche dienen der Pferdehaltung bzw. als Mé&hwiese.

Sondernutzungen  finden sich am  nordwestlichen Ende des Untersuchungsgebietes
(Heidelbeerplantage) und sidlich der L 180 im Ubergangsbereich zur Allerniederung (Spargel).

Wasserwirtschaft
Die Allerniederung ist als Uberschwemmungsgebiet festgesetzt.

Schutz- und Gewinnungsgebiete fiir Trinkwasser sind nicht ausgewiesen.

Ostlich der Klaranlage existiert ein Brunnen fiir die Feldberegnung.

Verkehr

Siidlich der T+R-Anlage befindet sich die L 180. Sie wird mit einem Uberfilhrungsbauwerk iiber die
BAB 7 gefuhrt.

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 8

3 Beschreibung und Bewertung der Schutzguter

3.1 Mensch

3.1.1 Datengrundlage

Zur Charakterisierung und Bewertung des Schutzgutes Mensch wurden folgende Informationen /
Untersuchungen herangezogen:

- Flachennutzungsplan
- Eigene Kartierung von Siedlungsbereichen und erholungsrelevanten Einrichtungen
- Topographische Freizeitkarten, Informationen im Internet

- Regionales Raumordnungsprogramm Landkreis Soltau-Fallingbostel von 2001 sowie das
Regionale Raumordnungsprogramm Landkreis Heidekreis (Entwurf 2015)

- Schalltechnische Untersuchung gem. RLS-90 (s. Unterlage 11)
3.1.2 Bestand und Bewertung

Wohnen / Arbeiten

Im Untersuchungsgebiet existieren keine zusammenhangenden Siedlungsflachen. Die néachst
gelegene Ortschaft ist Engehausen im Westen der BAB 7. Sie liegt in einer Entfernung von 600 m zur
BAB 7.

An der L 180 befindet sich eine kleine Splittersiedlung aus zwei mit Einzelhdusern bebauten
Grundstiicken, die der Wohnnutzung dienen (s. Karte 2).

Erholen

Das gesamte Untersuchungsgebiet stdlich der L 180 ist Vorsorgegebiet fur Erholung (RROP 200115).
Eine tatsachliche Erholungsnutzung findet jedoch kaum statt. Lediglich der parallel zur L 180
verlaufende Radweg ist als Einrichtung mit Bedeutung fir die Erholung anzusehen.

Sonstige Sport- oder Freizeiteinrichtungen sind nicht vorhanden. Besondere Erholungszielpunkte
fehlen. Das vorhandene Wald- und Feldwegenetz dienen vor allem der Erschliefung und ist flr
Spazierganger nur eingeschrankt nutzbar (kaum Rundwegemdoglichkeiten). Die Voraussetzungen fir
das Landschaftserleben bzw. die landschaftsbezogene Erholung werden zudem durch die
Larmemissionen des KFZ-Verkehrs auf der Autobahn stark eingeschrankt.

AuRRerhalb der Untersuchungsgebietes befindet sich am Ortsrand von Engehausen ein Campingplatz
(s. Karte 2) der u.a. von Wassersportlern (Aller) und Anglern (angrenzende Teiche) genutzt wird oder
Autofahrern als ,Stopover” Richtung Stiden oder Norden dient.

3.1.3 Vorbelastung

Wesentliche Vorbelastung fur die Wohn- und Wohnumfeldfunktion und die Erholungsnutzung ist der
Larm und die Barrierewirkung durch die BAB 7.
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3.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

3.2.1 Datengrundlage

Fur die Charakterisierung und Bewertung des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
wurden folgende Untersuchungen durchgefihrt:

— flachendeckende Kartierung der Biotoptypen in der Vegetationsperiode 2010, aktualisiert 2013,
2015, plausibilisiert 2019

—  Wuchsortkartierung der gefahrdeten Farn- und Blutenpflanzen in der Vegetationsperioden 2010,
aktualisiert 2013, 2015

— Erfassung besonders geschitzter Biotope und Landschaftsbestandteil gemaR § 30 BNatschG,
§ 24 NAGBNatSchG und § 22 NAGBNatSchG

— faunistische Bestandsaufnahme der Artengruppen Flederm&use, Brutvogel, Amphibien, Reptilien
(ALAND 2008, BLANKE 2010, 2015),

— Erfassung von Baumen/Waldbereichen mit potenziellen Quartiereigenschaften (abstehender
Rinde, Spalten, Hohlen aus ausgefaulten Astabbriichen oder Spechthéhlen) fir Fledermause im
Bereich der Gehdlzrodungsflachen (eigene Erfassung 2015),

— Kartierung von Neststandorten von besonders geschitzten Waldameisen (EIGENE KARTIERUNG
2013, BLANKE 2015) sowie

— Auswertung von Zufallsfunden und Befragung von Gebietskennern der Artengruppe Libellen
(ALAND 2008).

Erganzend dazu wurde vorhandenes Datenmaterial des NLWKN und der Staatlichen
Vogelschutzwarte beriicksichtigt:

— FFH-Basiserfassung zum FFH-Gebiet Nr. 090 (KAISER 2004),

— Wasser- und Wattvogelzahlung im Winterhalbjahr 2001/2002 im EU-Vogelschutzgebiet ,Untere
Allerniederung® (EIKHORST & MAURUSCHAT 2002) sowie vorhandene

— Daten des Pflanzen- und Tierartenerfassungsprogramms der Fachbehérde flr Naturschutz.

Daruber hinaus wurden die Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen, die im Zusammenhang mit
der Erneuerung und Neutrassierung der Allerquerung bei Essel im Jahre 2008 durchgefihrt wurden,
(ABIA 2008, DETTMER 2008, SPRICK & VILLENA-KIRSCHNER 2008, ScHULZ 2009) ausgewertet.

Aktualitat der Datengrundlage

Die durchgefuhrten Erfassungen einiger Artengruppen (Fledermause, Brutvdgel, Amphibien) liegen
deutlich langer als die nach tblichen Fachkonventionen festgelegten 5 Jahre zurtick, Die Ergebnisse
solcher lang zurtickliegenden sind nur ausnahmsweise dann noch als aktuell einstufbar, wenn fur den
Untersuchungsraum davon ausgegangen werden kann, dass seit dem Zeitpunkt der in Frage
gestellten Kartierungen keine Veranderungen bei den Nutzungs- und Strukturverhaltnissen
aufgetreten sind.

Nutzungs- und Strukturverhéltnisse werden i. d. R. Uber Biotopkartierungen abgebildet Fir das
gesamte Untersuchungsgebiet ist die Biotoptypenkartierung mehrfach aktualisiert worden, zuletzt im
Mai 2019. Dabei hat sich gezeigt, dass keine erheblichen Ver&dnderungen eingetreten sind
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3.2.2 Methodik der Bestandserfassung und -bewertung

Biotoptypen

Die Ansprache der Biotoptypen erfolgte nach dem landesweiten Kartierschliissel fur Biotoptypen in
Niedersachsen (DRACHENFELS 20116). Die Ergebnisse sind im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage
12.2) dargestellt.

Die Bewertung orientiert sich an der neuen Einstufung der Biotoptypen in Niedersachsen
(DRACHENFELS 2012).

Fledermause

Der Untersuchungsumfang lehnt sich an die Vorgaben von BRINKMANN et al. (1996) an und sah in
diesem Fall finf Untersuchungstermine von Mai bis September vor (siehe Tab. 2).

Die Erfassung der Flederméuse im Gelande erfolgte an allen Untersuchungsterminen mit Hilfe der
Detektormethode. Hierzu wurde im Wesentlichen ein Fledermausdetektor D-240x der Fa. Pettersson
(Mischer + Zeitdehner) verwendet. In der vorliegenden Untersuchung wurden die Wege im Bereich
der geplanten Eingriffe je Termin einmal vollstandig abgelaufen.

Tab. 2: Begehungstermine der Fledermauserfassung

Datum Witterung

24./25.05.2008 [17°C bei Sonnenuntergang, Bewdlkung
04./05.06.2008 |21°C bei Sonnenuntergang, windstill
26./27.07.2008 [22°C bei Sonnenuntergang, windarm
21./22.08.2008 |[12°C bei Sonnenuntergang, trocken, windstill
03./04.09.2008 |15°C bei Sonnenuntergang, sternenklar

Die Untersuchung wurde bei Sonnenuntergang begonnen und dauerte bis Sonnenaufgang. Morgens
galt es Quartiere (insbesondere in den Geholzbestanden) in den Uberplanten Bereichen und ihrer
unmittelbaren Umgebung zu suchen. Diese Suche, bei der nach schwarmenden Tieren Ausschau
gehalten wurde, erfolgte ebenfalls mittels Detektor.

Die akustische Artbestimmung erfolgte nach den arttypischen Ultraschall-Ortungsrufen der
Flederméause. Die Bestimmung der Laute wurde durch die Beobachtung der Tiere unterstiitzt. Nach
Einbruch der Dunkelheit wurde hierzu ein leistungsstarker Handscheinwerfer eingesetzt. In wenigen
Fallen konnten die Tiere mit dem Detektor nur bis zur Gattung bestimmt werden.

Erganzend wurden ein bis zwei automatische Ultraschall-Aufzeichnungsgerate (sog. Anabats der Fa.
Titley Electronics) eingesetzt. Bei diesen Detektoren handelt es sich um Gerate mit einer
Nulldurchgangsanalyse, d.h. sie zeichnen Rufe Uber das gesamte Frequenzfenster auf. Diese Rufe
werden mit einem Zeitstempel direkt auf ein Speichermedium geschrieben. Die entsprechenden Daten
kénnen anschlieBend am Computer ausgewertet werden. Eine sichere Bestimmung ist bei vielen
Arten moglich, doch sind mit diesem System auch die Arten der Gattung Myotis nur schwer
voneinander zu unterscheiden. Die Anabats wurden abends an bestimmten Punkten auf dem Geléande
abgesetzt und gegen Morgen wieder eingeholt. Eine kontinuierliche “Uberwachung“ mit Hilfe der
Anabats erhdht die Wahrscheinlichkeit, seltene Arten zu erfassen und gibt ein objektives Bild der
Fledermausaktivitat an einen Ort wieder.
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Bewertung: Grundlage der durchgefiihrten Bewertung der Fledermausvorkommen bildet ein
Bewertungsrahmen, der in Anlehnung an BRINKMANN (1998) und RECK et al. (1996) entwickelt wurde.
In diesem Bewertungsrahmen werden folgende, allgemein anerkannte Kriterien skaliert und
Wertstufen zugeordnet (zur Diskussion der Kriterien siehe RECK 1996):

= die Gefahrdung und Seltenheit von Arten,
= arealgeographische Aspekte (besondere Schutzverantwortung),
= die Dichte/Grof3e von Populationen,

= der Schutzstatus (nach BNatSchG) und der Status des Vorkommens im Schutzgebietssystem
NATURA 2000.

Der funfstufige Bewertungsrahmen ist in Anhang dargestellt. Dabei werden neben der Skalierung der
Kriterien auch Beispiele fur die Qualitat der jeweiligen Habitate und funktionalen Beziehungen
angegeben.

Brutvogel

Die Methodik der avifaunistischen Kartierung orientiert sich an den Empfehlungen der
.Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005). Die Kartierung
hatte folgenden Umfang:

= Flachendeckende quantitative Kartierung der landes- und/oder bundesweit gefahrdeten
Brutvogelarten  sowie der ,streng  geschitzten® Brutvogelarten  ohne  aktuelle
Gefahrdungseinstufung (Eulen und Greifvogel),

= Qualitative Kartierung der ubrigen Brutvogelarten,
= Parallelerfassung von Durchzuglern und Nahrungsgésten,

= 7 Begehungen im Zeitraum Mitte Marz bis Anfang Juli 2008, u.a. mit abendlicher Begehung der
Waldbereiche zur Erfassung von Eulen, frihe Begehung zur Erfassung von Greifvogelhorsten vor
dem Laubaustrieb sowie Einsatz von Klangattrappe zur Erfassung von Spechten (Termine:
19. Mérz, 13. April, 27. April, 03. Mai, 10. Mai, 24. Mai und 17. Juni 2008).

Die Bewertung der erhobenen Daten erfolgt mit Hilfe des 2008 aktuellen, landesweit verwendeten
Bewertungsschlissels der Staatlichen Vogelschutzwarte im Niedersédchsischen Landesamt fir
Okologie (WiLMS et al. 1997)1. In diesem Verfahren werden ausschlielich Brutvorkommen
(Brutnachweis und Brutverdacht) gefahrdeter Vogelarten nach einem vorgegebenen Punktesystem
und unter Berlcksichtigung der FlachengréiRe bewertet®. Grundlage sind die jeweiligen Hochstzahlen
der letzten funf Jahre, sofern Daten aus diesem Zeitraum vorliegen. Aus der ermittelten Punktzahl
ergibt sich eine vierstufige Bewertung mit einer Einstufung als Brutgebiet nationaler, landesweiter,
regionaler oder lokaler Bedeutung.

Um eine Vergleichbarkeit mit den Bewertungsergebnisse anderer Tierartengruppen zu gewdhrleisten,
werden den Einstufungen nach WiLMS et al. (1997) entsprechend den Vorgaben in BRINKMANN (1998)
auch noch die Wertstufen des 5-stufigen Bewertungssystems des Niedersachsischen Landesamtes

' Ab 2013 ist das Verfahren nach WiLms (1997) durch das in Teilaspekten weiterentwickelte Verfahren nach BEHM & KRUGER
2013) ersetzt worden. Bei Anwendung dieses Verfahrens wére es hier zu keinen anderen Bewertungsergebnissen
gekommen.

2 Arten der Vorwarnliste (RL-Kategorie: V) und Brutzeitfeststellungen gefahrdeter Arten bleiben bei dieser Bewertungsmethode
ebenso unbericksichtigt, wie die Vorkommen sonstiger, derzeit nicht geféahrdeter Brutvogelarten.
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fur Okologie (NLO, jetzt NLWKN) fir Tier- und Pflanzenartenvorkommen zugeordnet (s. Anhang 1l und
.

Das Bewertungsverfahren von WILMS et al. (1997) schreibt vor, dass bei der Bewertung von national
bedeutenden Brutgebieten ausschlieBlich die aktuelle Rote Liste der Bundesrepublik Deutschland
verwendet werden darf. Bei der Bewertung landesweit bedeutender Gebiete ist es die landesweite
Gefahrdungseinstufung der aktuellen Roten Liste Niedersachsens, zur Bewertung regional oder lokal
bedeutender Gebiete ist die fiir das jeweilige Gebiet zutreffende regionale Gefahrdungseinstufung der
aktuellen Roten Liste Niedersachsens heranzuziehen. Im vorliegenden Fall ist dies die Einstufung fur
den Bereich ,Tiefland-Ost” (vgl. KRUGER & OLTMANNS 2007).

Amphibien

Die potenziellen Laichgewasser des Untersuchungsgebietes wurden wahrend der Paarungs- und
Laichzeit an 5 Erfassungsterminen auf bodenstdndige Amphibienvorkommen (Frih- und Spétlaicher)
Uberprift. Dabei fanden Sichtkontrollen, akustische Kontrollen und stichprobenartiges Keschern zur
Erfassung von Paarungs-/Laichaktivitdten adulter Tiere, Laich, Larven und/oder Jungtieren statt. Zum
Nachweis der Molcharten (z.B. potenzielles Vorkommen der FFH-Art Kammmolch) wurden pro
Gewasser auflerdem an zwei Nachten Flaschenfallen ausgelegt.

Bewertung:

Die Amphibienbestande der untersuchten Laichgewasser werden nach den Kriterien des landesweiten
Bewertungssystems von FISCHER & PobLoucky (1997) bewertet. Auf der Grundlage der
Erfassungsergebnisse und der Lebensraumauspragung werden Bestand und Verbreitung der
ermittelten Arten beurteilt. Um eine Vergleichbarkeit mit den Bewertungsergebnisse anderer
Tierartengruppen zu gewahrleisten, werden den Wertstufen nach FISCHER & PODLOUCKY (1997)
entsprechend den Vorgaben in BRINKMANN (1998) auch noch die Wertstufen des 5-stufigen
Bewertungssystems des Niedersiachsischen Landesamtes fir Okologie fur Tier- und
Pflanzenartenvorkommen zugeordnet (s. Anhang Ill).

Reptilien

Besonders gute Erfassungsbedingungen bestehen (insbesondere fir Mannchen) wahrend der
Paarungszeit (April-Mai), der Tragzeit der Weibchen (Frihsommer) und nach dem Schlupf
(Zauneidechse, Ringelnatter) bzw. der Geburt der diesjahrigen Jungtiere (alle Ubrigen Arten) im
(Spat-) Sommer und Fruhherbst. Kleine Besténde lassen sich erfahrungsgemaR haufig nur anhand
der Jungtiere nachweisen. An diesen besonders glinstigen Erfassungszeitrdumen orientierte sich die
durchgefiihrte Kartierung.

Bei einer ersten Begehung (18.4.2010) wurde das fur Erfassungen der Fauna vorgegebene
Untersuchungsgebiet und angrenzende Bereiche grol3raumig abgesucht. AnschlieRend wurden die so
ermittelten Verdachtsflachen (lichte Waldbereiche, Saume und Raine, Waldrander usw.) an funf
weiteren Terminen regelméaRig kontrolliert (16.5., 25.5., 4.6., 6.7., 30.7. und 6.9.2010). Im Rahmen der
letzten Begehung erfolgte wiederum eine groR3flachige Erfassung, auch zur Suche nach diesjahrigen
Jungtieren.

Die Reptilienerfassung des Jahres 2015 orientierte sich am FFH-Methodenstandard fir die
Schlingnatter. Dem entsprechend wurden im Frihjahr (am 12.4. und 15.4.) kinstliche Verstecke (KV:
aus Bitumenwellpappe und Dachpappe) ausgelegt. Hierzu wurden vergleichsweise gut besonnte
Standorte mit einer der Art erfahrungsgemald zusagenden Krautschicht ausgewahlt. Insgesamt
wurden 65 KV ausgelegt (vgl. Abb. 2.1) und mit GPS eingemessen. Dabei wurde darauf geachtet,
dass die KV und unter ihnen befindliche Tiere weder durch Mahd noch durch Hufe von Haus- und
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Wildtieren gefahrdet wurden. Die eigentliche Kartierung begann daher am 13.5., sie endete am
12.10.2015. In diesem Zeitraum wurden 10 Begehungstermine durchgefihrt.

Die Fundorte beobachteter Reptilien wurden mittels GPS erfasst und ins GIS lbertragen. Bei jeder
Beobachtung wurden mdoglichst viele Daten zum jeweiligen Tier notiert, so z. B. Art, Altersklasse,
Geschlecht, Auffalligkeiten (Farbung und Zeichnung, Verletzungen usw.).

Bewertung:

Die planungsrelevanten Vorkommen werden auf der Grundlage der jeweiligen aktuellen Roten Liste
(Deutschland/Niedersachsen) nach Gefahrdung bzw. Seltenheit der einzelnen Arten bewertet.

Sonstige Artengruppen

Im Rahmen der beauftragten Untersuchungen wurde auch auf mdgliche Vorkommen/ potenzielle
Lebensrdume zusatzlicher planungsrelevanter Tierarten geachtet (z.B. Libellen, Tagfalter,
Heuschrecken, Waldameisen). Entsprechende Nachweise wurden dokumentiert und ebenfalls
ausgewertet.

Auflerdem wurden ortskundige Fachleute nach mdglichen Vorkommen von planungsrelevanten
Tierarten befragt.

3.2.3 Biotoptypen und Strukturmerkmale

Aller-Talsandebene

Auf der Aller-Talsandebene dominieren Kiefernwalder mit unterschiedlicher Alters- und
Bestandsstruktur. Die alteren Bestande sind in der Regel aufgelichtet und werden dem Biotoptyp
Sonstiger Kiefernwald armer, trockener Sandbéden (WKS) zugeordnet. Je nach Wasserversorgung ist
in diesen Bestéanden ein mehr oder weniger dichter Unterwuchs aus Strauchern, Jungbaumen,
Krautern und Grasern anzutreffen.

Eine am Ostrand des Untersuchungsgebietes gelegene Kiefernwaldflache (WKS) liegt auf einer in der
geologischen Karte ausgewiesenen Binnendinenflache. Das Relief ist deutlich bewegt. Unter den
Kiefern-Uberhaltern entwickelt sich z. Z. durch Samenanflug ein dichter Unterwuchs aus Birken und
Kiefern. Bereichsweise bestehen jedoch noch offene nahezu vegetationsfreie Bodenflachen auf denen
sind Sandpionierasen (RSZ) entwickelt haben.

Bei einem groRem Teil der Kiefernbestande im Untersuchungsgebiet handelt es sich um gepflanzte,
artenarme Kiefernbestédnde mit hohem Anteil von Stangenholz auf anthropogen nahrstoffreicheren
Sanden (z.B. Eutrophierung durch Nahrstoffeintrage) mit gestorter Krautschicht. Sie wurden dem
Biotoptyp Kiefernforst (WZK) zugewiesen.

Kleinflachig existieren zudem Douglasien- und Larchenforste (WzZD, WZL). Auf kleineren Bl6Ren
innerhalb der geschlossenen Waldflachen finden sich Waldlichtungsfluren (UWA) oder Birken- und
Zitterpappel-Pionierwald (WPB). Die AuBenrénder sind in der Regel laubholzreich (Birke, Eiche) und
durch tiefbeastete Baume gekennzeichnet. Sie wurden als WRA (Waldrand magerer, basenarmer
Standorte) ausgegrenzt.

Die vorhandenen T+R Anlagen werden von Wald umschlossen. Die vor etwa 10 Jahren ausgebaute
Anlage Allertal West weist im Ubergang zu den angrenzenden Kiefernforsten einen schmalen Saum
aus angepflanzten Gehdlzen (HPS) auf. Die Anlage Allertal Ost wird von laubholzreicheren
Kiefernwéldern umgeben. Auf der Anlage selber findet sich ein uneinheitlicher z.T. schiitterer
Baumbestand bestehend aus alten und mittelalte Baumgruppen und Einzelbdumen, Zierstrauchern
und Jungb&aumen.

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 14

Die am Sudrand der Aller-Talsandebene verlaufende L 180 wird mit einer Briicke uber die BAB
gefuhrt. Auf den Rampen stocken Uberwiegend lichte Eichen-/Birkenbestande, die sofern sie
Waldanschluss aufweisen, als WAR (Waldrand magerer, basenarmer Standorte) kartiert wurden.
Angepflanzte Bestdande im Randbereich zur Rastanlage sind dem Biotoptyp HPS (Sonstiger
standortgerechter Gehdlzbestand) zugeordnet worden.

Siidwestlich der L 180 beginnt unmittelbar am FuR der Uberfiihrungsrampe die Allerniederung. Im
Siidosten finden sich im flach auslaufenden Ubergang zur Allerniederung noch Kiefernforste (WZK)
mit laubholzreichen Waldrandstrukturen und Ackerflachen (AS).

Allerniederung

Der sudwestliche Teil der Allerniederung wird gepragt durch einen naturnahen bzw. extensiv
genutzten Komplex aus Pappelwéaldchen (WXP), Pferdeweide (GMSw), Nasswiese (GNR), einem
naturnahen Altgewasser mit Kkleinem Nebengewéasser (SEF) und randlichen Erlen- und
Weidenbestéanden sowie feuchten Gras- und Staudenfluren (UHF).

Das Altwasser zeichnet sich durch eine Vegetation aus Stratiotes aloides (Krebsschere), Hydrocharis
morsus-ranae (Froschbiss), grof3blattrigen Laichkrautern und Wasserlinsenbestanden aus. Die
Uferzone wird von Réhricht-Arten und Arten der Hochstaudenfluren bewachsen (u.a. Sparganium
erectum, Glyceria maxima, Typha latifolia, Lycopus europaeus, Iris pseudacorus, Scutellaria
galericulata, Phalaris arundinacea). Am Nordufer schliet sich ein Kkleiner Erlendominierter
Gehodlzbestand an (WET).

Angrenzend befindet sich ein kleines vermutlich durch Auffiillung abgetrenntes Nebengewasser. Es
liegt innerhalb der Pferdeweide, wodurch die Uferzone starken Trittbelastungen ausgesetzt ist. Dieses
periodisch nahezu trocken fallende Gewéasser weist ebenfalls einen starken Bestand an Krebsschere
(Stratiotes aloides) auf (s. Abb. 2). Die Uferzone ist bereichsweise mit Rohrichten und
Hochstaudenfluren bestanden (neben den zuvor genannten Arten Bidens tripartita, Mentha aquatica,
Thalictrum flavum, Polygonum hydropiper u.a.).

Am Rand der BAB liegt ein Regenriickhaltebecken, das sich naturnah entwickelt hat (SEZ). Es weist
einen Gehdlzsaum aus Weiden, Erlen und Pappeln auf, in den Uferzonen haben sich Réhrichte
entwickelt. Ein das RRB umgebender Pflegeweg in Dammlage ist mit Gras- und Staudenfluren
bewachsen. Nach Siden schlie3t sich eine verbrachte Flache an, auf der Uberwiegend Gras- und
Staudenfluren feuchter Standorte (UHF) anzutreffen sind, durchsetzt mit Resten einer (vermutlich)
ehemaligen Grinlandvegetation und kleineren Gebischen (BMS). Dieser Brachflache schliel3t sich
nach Westen eine junge Aufforstungsflache (WJL) an.

Eine vollstéandige Beschreibung der kartierten Biotoptypen findet sich in Anhang IV. Die Verteilung der
Biotoptypen im Untersuchungsgebiet ist Unterlage 12.2 (Bestands- und Konfliktplan) zu entnehmen.

Die nachfolgende Tabelle listet alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen auf und
bewertet sie. Die Einteilung in Wertstufen orientiert sich an den Empfehlungen des NLWKN
(DRACHENFELS, O. V. 2012).
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Tab. 3: Biotoptypen im Untersuchungsraum mit Einstufung ihrer Bedeutung
Code Biotoptyp Regenera-| gesetzl. | Lebens- | Wertstufen
tions- Schutz | raumtypen
fahigkeit gem. FFH-
Richtlinie
Walder
WET (Traubenkirschen-)Erlen-und Eschen-Auwald der Fkk 8 91EO* \%
Talniederungen
WKS Sonstiger Kiefernwald armer, trockener Sandbéden *x v
WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald * Il
WXP Hybridpappelforst Il
WzK Kiefernforst I
WzL Larchenforst Il
WzD Douglasienforst Il
WZN Schwarzkiefernforst Il
WJL Laubwald-Jungbestand * (8) Il
WJIN Nadelwald-Jungbestand (8) Il
WRA Waldrand magerer, basenarmer Standorte ki 8) v
UWA Waldlichtungsflur basenarmer Standorte I
UL Holzlagerflache im Wald |
Gebusche und Gehdlzbestande
BMS Mesophiles WeiRdorn- / Schlehengebiisch * (80) I
BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengebiisch * 8 \
BRS Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebiisch * (81) Il
HBE Sonstiger Einzelbaum / Baumgruppe * (81) Il
HPS Sonstiger standortgerechter Gehdlzbestand * Il
Binnengewasser
FGR Nahrstoffreicher Graben Il
FGz Sonstiger Graben Il
SEF Naturnahes néahrstoffreiches Altwasser i 3150 \%
SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewéasser *x[x 8 (3150) \%
Heiden und Magerrasen
RSz Sonstiger Sandmagerrasen * 8 (2330) \%
Grunland
GNR Nahrstoffreiche Nasswiese i 8 \%
GMS Sonstiges mesophiles Griinland *x[x (80) (6510) \
GIA Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche Il
Acker- und Gartenbau-Biotope
AS Sandacker |
EOR Sonstige Beerenstrauch-Plantage |
Ruderalfluren
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte Il
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte Il
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte Il
UNZ Sonstige Neophytenflur |
Grunanlagen der Siedlungsbereiche
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Code Biotoptyp Regenera-| gesetzl. | Lebens- | Wertstufen
tions- Schutz |raumtypen
fahigkeit gem. FFH-
Richtlinie
GR Scher- und Trittrasen |
BZN Ziergebusch aus Uberwiegend nicht heimischen Gehdlzarten |

Gebaude- Verkehrs- und Industrieflachen

OMX Mauer / Wand (Larmschutzwand) |

OEL Locker bebautes Einzelhausgebiet |
ONz Sonstiger offentlicher Gebaudekomplex (Tank- und |
Rastanlage)

ovs Stralle I
OVP Parkplatz I
ovW Weg I
OSK Klaranlage |
OSM Kleiner Mill- und Schuttplatz |
0Sss Sonstige Deponie (Oberbodenmiete) I
Erlauterungen zu Tab. 3: Biotoptypen im Untersuchungsraum mit Einstufung ihrer Bedeutung

Regenerationsfahigkeit:

ok : nach Zerstérung kaum oder nicht regenerierbar (>150 Jahre Regenerationszeit)

ki : nach Zerstoérung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit)

* . bedingt regenerierbar: bei giinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25
Jahren)

Gesetzlicher Schutz:

§ : besonders geschiitztes Biotop gem. § 30 BNatSchG oder § 24 NAGBNatSchG
(8u) : nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern geschitzt
O) : teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotoptypen

Lebensraumtypen gemar FFH-Richtlinie:
Nummer des Lebensraumtyps (LRT) des Anhangs |

* . prioritarer LRT
O) . nur bestimmte Auspragungen fallen unter den LRT
Wertstufen:

Wertstufe V' : Biotoptyp von besonderer Bedeutung (gute Auspragungen naturnaher sowie halbnaturlicher Biotoptypen)
Wertstufe IV : Biotoptyp von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

Wertstufe Ill : Biotoptyp von allgemeiner Bedeutung
Wertstufe Il : Biotoptyp von allgemeiner bis geringer Bedeutung
Wertstufe | : Biotoptyp von geringer Bedeutung (v.a. intensiv genutzte, strukturarme Biotoptypen)

3.24 Gefahrdete Pflanzenarten

Die nachfolgende Tabelle zeigt die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Pflanzenarten der Roten
Liste. lhre Standorte sind Unterlage 12.2 zu enthehmen.

Die Krebsschere (Stratiotes aloides) bildet im Altwasser ebenso wie in dem periodisch trocken
fallenden und von Pferden zeitweise stark zertretenen Nebengewasser dichte Bestdnde, der
Froschbiss (Hydrocharis morus ranae) ist Bestandteil der Wasserpflanzenvegetation im gré3eren der
beiden Stillgewasser. Die Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum) tritt vereinzelt in den Uferfluren
beider Gewasser auf.

Die Sparrige Binse (Juncus squarrosus) konnte im Norden auf einem Waldweg knapp aul3erhalb des
Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Die Art zeigt stark wechselnde Bodenfeuchte an. Sie
wuchs im Verbund mit Arten der Sandheide und Feuchtezeigern wie Molinea cerulea (Pfeifengras)
(Biotoptyp: fragmentarisch ausgebildete Feuchte Sandheide).
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Tab. 4: Geféhrdete Pflanzen im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL Nds RL D
Froschbiss Hydrocharis morus ranae \% 3
Sparrige Binse Juncus squarrosus Y, -
Krebsschere Stratiotes aloides 3 3
Gelbe Wiesenraute Thalictrum flavum 3 -

3.2.5 Mistelvorkommen

Besonderheit des Baumbestandes (insbesondere der Birken) im Bereich der 6stlichen TuR-Anlage ist
ein isoliert liegendes Vorkommen der in Deutschland nicht gefahrdeten und nicht unter gesetzlichem
Schutz stehenden Mistel, das zu den nérdlichsten Vorkommen in Niedersachsen gehort. Mittlerweile
hat bereits eine Ausbreitung der Mistel auf verschiedene Geholzbestande aul3erhalb der geplanten
Baumalnahme in die Umgebung stattgefunden.3

3.2.6 FFH-Lebensraumtypen

Das naturnahe Altgewasser (mit Nebengewdasser) gehort ebenso wie der weiter westlich gelegene
gréRBere Altarmrest zum FFH-Lebensraumtyp ,Naturliche und naturnahe néhrstoffreiche Stillgewasser
mit Laichkraut- oder Froschbiss-Gesellschaften® (LRT 3150). Beide Altwéasser befinden sich geman
KAISER (2004) in einem sehr guten Erhaltungszustand. Ausschlaggebend fur diese Einstufung ist die
naturnahe Struktur der Gewdasser und das Vorkommen von Krebsschere, Froschbiss und
groRblattrigen Laichkrautern. Im Rahmen der Kartierung 2010 und der Aktualisierungen 2015 und
2019 konnten diese Einstufungsmerkmale bestéatigt werden.

3.2.7 Besondere Lebensrdume zum Erhalt der biologischen Vielfalt

Als besonderer Lebensraum zum Erhalt der biologischen Vielfalt sind im Untersuchungsgebiet die
Flussaue der Aller und die Binnendinen der Aller-Talsandebene zu betrachten (s. Karte 1). Beide
Lebensrdume weisen ein hohes Potenzial zur Entwicklung seltener und geféhrdeter Tier- und
Pflanzenartengemeinschaften auf. Die Abgrenzung des Lebensraums ,Flussaue® deckt sich mit der
Abgrenzung des festgesetzten Uberschwemmungsgebietes. Die in Karte 1 dargestellte Abgrenzung
der Binnendiinen wurde der Geologischen Karte von Niedersachsen entnommen.

3.2.8 Flederméause

Ergebnisse der Detektorerfassung

Im Rahmen der Kartierung konnten im Untersuchungsgebiet insgesamt 11 Fledermausarten (inkl.
Geschwisterarten) nachgewiesen werden (s. Tab. 5). Die rdumliche Zuordnung der Nachweise ist
Unterlage 12.2 zu enthehmen.

3 Aufgrund der bereits erfolgten Ausbreitung der Misteln in Bereiche auRerhalb des Eingriffsbereiches, wird der Mistelbestand
mit der Umsetzung der Baumaf3nahme nicht erldschen. Gesonderte MalRnahmen fiir die Mistel sind somit nicht erforderlich.
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Tab. 5: Liste der erfassten Fledermausarten

Arten(-gruppen) GED | GF Nds. 24;(2)8;)5. 04;%%.5(3)6. 26.2/58.807. 21.2/55.808. 03.2/8859.
el penemats | w2z | x| x| x| x
et L x

v | zo x

et e vz | ox x| ox | x| x
B s s | x| x| x| x|
'\P/Ilzfsktfglliluesd S)r/grigseus D kA (D) X X
Couttederas | x| ox

Cr e e | 2 x| x|

e e, | vz | 2002 x| ox

Erlauterungen:

Gefahrdung (GF): Deutschland (D) (MEINING et al. 2009) und Nds. (HECKENROTH 1993):

1 vom Aussterben bedroht \Y Art der Vorwarnliste

2 stark gefahrdet G Geféhrdung unbekannten Ausmafies
3 gefahrdet D Daten unzureichend

4 potenziell gefahrdet * ungefahrdet

R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer  + nicht bewertet

Restriktion

Die beiden Bartflederméuse (Myotis brandtii und M. mystacinus) kénnen im Detektor nicht sicher
unterschieden werden; sie werden daher in der vorliegenden Untersuchung als Artenpaar
(,Bartfledermaus®) behandelt. Die Bartfledermause wurden an vier der funf Termine festgestellt. Die
Kontakte mit Bartfledermdusen sind im Gebiet nicht haufig, doch konnten sie im Bereich der
Kiefernforste ¢stlich der Rastanlage regelmafRiig registriert werden. Die Ubrigen Nachweise der Art
befinden sich auf der westlichen Seite, ebenfalls im Forst sowie auf der stidwestlichen Seite, wo das
Artenpaar mehrfach Giber dem Weg Richtung Aue und schlieBlich im Pappelbestand sidlich der L 180
festgestellt wurde. Die Bartfledermause sind lichtscheu, sie meiden daher die durch die Laternen
erleuchteten Bereiche auf den Parkplatzen und an den Geb&auden. Quartiere dieser beiden Arten
konnten nicht festgestellt werden.

Auch die Fransenfledermaus (Myotis nattereri) gehért im Untersuchungsgebiet zu den Arten, die nur
selten registriert wurde, namlich an einem einzigen Termin. Bei diesem Termin konnte die
Fransenfledermaus am Waldrand 6stlich der BAB registriert werden. Dieser Befund muss allerdings

* Angabe in () : So wiirde die Art nach neueren Erkenntnissen derzeit in Niedersachsen eingestuft.

® In der Roten Liste (Stand 1991) ist die Miickenfledermaus noch nicht als eigenstandige Art aufgefiihrt (HECKENROTH 1993)
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im Verhaltnis zur Nachweisbarkeit der Fransenfledermaus gesehen werden: da von der Art lediglich
leise Rufe bekannt sind, ist davon auszugehen, dass die Fransenfledermaus bei Detektorerfassungen
unterreprasentiert ist. Im Untersuchungsgebiet konnten keine Quartiere der Fransenfledermaus
ermittelt werden.

Das GrofRe Mausohr (Myotis myotis) konnte lediglich an einem Termin und an einer einzigen Stelle
gehdrt werden. Der Nachweis der Art gelang westlich der Autobahn, auf dem gepflasterten Weg, der
von der L 180 Richtung Alleraue fiihrt. Das GroRe Mausohr ist spezialisiert auf die Jagd von
Laufkafern. Das GrofRe Mausohr fangt diese Kéfer im Offenland, z.B. Uber Wiesen oder abgeernteten
Ackern, vor allem aber im Wald. Quartiere der Art sowie funktionelle Beziehungen konnten nicht
ermittelt werden.

Der GrofRe Abendsegler (Nyctalus noctula) ist auf die Jagd im offenen Luftraum spezialisiert. Der
Abendsegler fliegt meist mit hoher Geschwindigkeit in Ho6hen von mehr als 10m. Im
Untersuchungsgebiet konnte der Grolie Abendsegler an verschiedenen Stellen nachgewiesen
werden. Bemerkenswert war vor allem die ausgiebige Jagd mehrerer GroRer Abendsegler am Abend
des 24.05.2008. An diesem Termin jagten die Tiere im sidwestlichen Bereich des
Untersuchungsgebietes Uber der aufgelassenen Weide auf der auch mehrere Altwasser (bzw.
Abgrabungsgewasser) zu finden sind. Uber dem siuidwestlich gelegenen Acker konnten an allen
Terminen Abendsegler beobachtet werden. Sie nutzen dort v.a. die Waldréander zur Jagd. Auch die
Parkplatze, dort insbesondere die Laternen in Waldndhe, wurden zeitweise zur Jagd genutzt. Da die
meisten der in Betrieb befindlichen Laternen allerdings gelbes Licht emittieren war die Anzahl der
angelockten Insekten begrenzt. Die GroRen Abendsegler konnten als einzige Fledermausart mitten
auf den Parkplatzen nachgewiesen werden, wo sie sich Gber den Lampen aufhielten. Lediglich in den
Randbereichen konnten auch andere Arten festgestellt werden. Bei den brigen Eintragungen handelt
es sich zum Teil um hochflegende Individuen. Ein Ruckschluss auf die Qualitat der
Lebensraumstrukturen ist im letzteren Fall nicht zweckmé&Rig. Quartiere (auch Balzquartiere) des
Grol3en Abendseglers wurden wahrend der Untersuchung nicht festgestellt.

Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ist wahrscheinlich die haufigste Fledermausart im
Untersuchungsgebiet, sie wurde an allen Terminen nachgewiesen. Als ausgepragte Kulturfolger
kommen die Zwergfledermause in den Randbereichen der Raststétte besonders haufig vor, vermutlich
profitiert die Art hier von den zahlreichen Lichtquellen auf den Rastanlagen, die auf Insekten
anziehend wirken. Grundsatzlich ist die Art vor allem in Bereichen zu finden, in denen sich
interessante Ubergénge zwischen Wald und Offenland ergeben.

Im Untersuchungsgebiet wurden jedoch keine Quartiere der Zwergfledermaus gefunden. Lediglich an
einer Stelle konnten die sogenannten ,Display“-Rufe gehért werden, deren Funktion mit der Balz in
Verbindung gebracht werden.

Die Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) ist eine Art, die erst seit etwas mehr als zehn Jahren
von der Zwergfledermaus unterschieden wird. Davor hielt man sie fur eine regional verbreitete,
hochrufende (55 kHz) Zwergfledermaus. Inzwischen ist der Artstatus der Muckenfledermaus aber
genetisch abgesichert und es existieren eine Reihe von morphologischen Merkmalen, die zur
Unterscheidung der beiden Arten herangezogen werden kénnen.

Die Lebensraumanspriche der Mickenfledermaus sind durch eine — im Vergleich zur
Zwergfledermaus — starkere Bindung an Gewasser gekennzeichnet. Im Vergleich zur
Zwergfledermaus beschrankt sich die Miickenfledermaus auf ein sehr viel engeres Habitatspektrum,
namlich ,Auwalder, Niederungen und Gewasser jeder Grofienordnung, insbesondere Altarme®
(DIETZ et al. 2007).
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Die Mickenfledermaus konnte im Untersuchungsgebiet lediglich an zwei verschiedenen Punkten
nachgewiesen werden, beide Punkte befinden sich 6stlich der Autobahn. Zum einen konnte sie auf
dem Forstweg im Kiefernwald dstlich der Rastanlage registriert werden, zum anderen am Waldrand
sudlich der Klaranlage. Quartiere oder funktionale Beziehungen der Miickenfledermaus konnten nicht
ermittelt werden.

Die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), eine mit der Zwergfledermaus verwandte Art, konnte
an zwei Terminen (im Juli und August) im Gelande festgestellt werden. Die Rauhautfledermaus ist
typisch fur Landschaften, in denen ein hoher Gewasseranteil vorhanden ist, dies trifft fur das
Untersuchungsgebiet und die ndhere Umgebung zu. Allerdings gehort die Rauhautfledermaus zu den
wandernden Arten, die im Fruhjahr und Herbst lange Distanzen iberwinden, um zwischen ihren
Uberwinterungsgebieten und Sommerlebensraumen hin und her zu gelangen. Diesen Zug machen
vor allem die Weibchen, wahrend ein Teil der Mannchen diese Zugbewegungen nicht mitmacht
sondern schlicht entlang der Zugrouten den Sommer verbringt. Dieser Umstand fiihrt dazu, dass in
Niedersachsen im Sommer sporadische Nachweise der Rauhautfledermaus erbracht werden kdnnen.
Die vorliegenden Einzelfunde kdnnen daher so interpretiert werden, dass es sich wahrscheinlich um
die Rufe von Einzeltieren (vermutlich Mannchen) handelt. Funktionale Beziehungen oder Quartiere
dieser Art wurden nicht gefunden.

Die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) kommt ebenfalls regelmaRig im Unter-
suchungsgebiet vor. An drei von funf Terminen konnte die Art im Gebiet nachgewiesen werden.
Nachweise der Breitfligelfledermaus wurden unter anderem an den Réandern der Parkplatze erbracht,
wo die Tiere von der erhdhten Dichte der durch die Stral3enlaternen angelockten Insekten profitieren.
Daruber hinaus wurde die Breitflligelfledermaus regelmafig an den Waldrandern im 6stlichen Teil des
Untersuchungsgebietes und Uber der L 180 gefunden.

Quartiere der Breitfligelfledermaus, die sich in der Regel an oder in Gebauden befinden, wurden nicht
gefunden. Auch konnten keine funktionalen Beziehungen der Breitfliigelfledermaus nachgewiesen
werden.

Ein Langohr (Plecotus auritus oder P. austriacus) konnte jeweils an zwei Terminen an der L 180
beobachtet werden. Um welche der beiden Langohr-Arten es sich handelt, kann mit Hilfe des
Detektors nicht mit der nétigen Sicherheit ermittelt werden, da die beiden Schwesterarten hinsichtlich
ihrer Rufe schlecht differenziert werden kénnen. Grundsatzlich lassen die Lebensraumstrukturen auch
Nachweise an anderen Stellen erwarten. Da Langohren relativ leise Ortungsrufe ausstofRen, sind die
beiden Arten bei Detektorerfassungen tendenziell unterreprasentiert. Im Rahmen der Untersuchung
konnten allerdings keine Quartiere des Braunen Langohrs gefunden werden.
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Tab. 6: Anspriche der nachgewiesenen Fledermausarten an ihre Quartiere und Jagdgebiete
(veréndert und ergénzt nach DIETZ et al. 2007)
Arten Sommerquartiere (SQ) und Jagdgebiete

Wochenstuben (WS)

Gr. Bartfledermaus
Myotis brandtii

SQ in Baumhohlen, Stammanrissen und
hinter abstehender Rinde sowie in
Fledermauskasten. WS in Gebauden

Walder und Gewasser

Kleine Bartflederm.
Myotis mystacinus

SQ in Spalten an Gebauden, hinter
Baumrinde oder Jagdkanzeln, WQ in Héhlen,
Bergwerken

Offene und halboffene Landschaften
mit Geholzbestanden und Hecken.
Dorfliche Siedlungen und Walder.

Fransenfledermaus
Myotis nattereri

SQ und WS v.a. in Baumhohlen und
Fledermauskasten, z.T. auch in Gebauden

Sehr variabel, vorwiegend Walder,
Parks, Obstwiesen, z.T. auch Garten

GroRRes Mausohr
Myotis myotis

SQ von Einzeltieren in Dachbdden, Turmen,
Baumhohlen und Fledermauskasten; WS fast
ausschlief3lich in grof3en Dachraumen
(Kirchen, Schulen), selten in Briickenlagern.

Verschiedene Waldtypen, meist Laub-
und Laubmischwalder mit stellenweise
geringer Bodenvegetation, teilweise
auch Wiesen, Weiden und Acker

Gr. Abendsegler
Nyctalus noctula

Typische Baumfledermaus : SQ und WS v.a.
in Spechthéhlen, zum geringen Anteil auch
andere Baumhohlen. In Nadelbdumen selten.

Gewasser und (Au-) Walder

Zwergfledermaus
Pipistrellus pipistrellus

Typische Hausfledermaus: SQ und WS in
einem breiten Spektrum an Spaltrdumen von
Gebauden

Sehr flexibel: bevorzugt werden
landliche Siedlungen, Wald und
Gewasser (-rander)

Muckenfledermaus
Pipistrellus pygmaeus

SQ an Gebauden bzw. hinter Fassaden, in
Baumhdohlen und Fledermauskasten

Auwalder, Niederungen und Gewasser
jeder GroRenordnung, insbesondere
Altarme

Rauhautfledermaus
Pipistrellus nathusii

SQ v.a. in Rindenspalten und Baumhoéhlen
bzw. Fledermaus- und Vogelkésten

Walder und deren Rander, haufig auch
Gewasser und deren Rander

Breitfligelflederm.
Eptesicus serotinus

Typische Hausfledermaus: SQ hinter
Verkleidungen, in Dachritzen, Mauerritzen.
WS in Spalten in Dachstuhlen

Bevorzugt Viehweiden, Streuobst-
bestdnde, Parks mit Einzelbaumen und
Gewasserrandern

Braunes Langohr
Plecotus auritus

Baum und Geb&udequartiere, letztere v.a. in
Dachraumen

Typische Waldfledermaus: Jagt im
Wald, an Baumen in Parks und Garten

Graues Langohr
Plecotus austriacus

SQ in Gebauden, oft in Dachstuhlen

Typische Dorffledermaus: menschliche
Siedlungen, Gérten und extensiv
bewirt. Agrarland

Aufgabe der Kartierung war es nicht explizit nach mdglichen Quartieren zu suchen, da dies bei der
erforderlichen Genauigkeit nur mit einem deutlich intensiveren Erfassungsaufwand mdglich gewesen
ware. Es kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass sich im Trassenbereich Quartiere befinden.
Dennoch wurde im Rahmen der Untersuchung — soweit dies moglich war — auf potenzielle Quartiere
geachtet. Grundsatzlich eignen sich zumindest Teile der betroffenen Waldbestande als
Quartiergebiete. Dieser Sachverhalt wird bei der Bewertung beriicksichtigt.

Ergebnisse der passiven Erfassungen

Im Untersuchungsgebiet wurden an einzelnen Terminen Detektoren abgesetzt, die an einer Stelle die
Fledermausaktivitat registrierten. In der Regel kamen zwei dieser Stationen zum Einsatz. Tab. 7 stellt
die Ergebnisse der stationaren Erfassungen zusammen. Die Standorte der Stationen sind in
Unterlage 12.2 dargestellt.
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Tab. 7: Ergebnisse der stationaren Erfassungseinheiten

Nummer in Karte 1 2 3 4 5 6

Datum: © © © © © ©
S S S S S S
[To] © © (e} (o2} (o2}
=} S S S S S
Lo Lo Lo N < <
& S S & S 1S4
< <t <t — I ™
N o o N o o

Unbestimmte Myotis-Art (Myotis spec.) 5 46 19 23 1 39
Abendsegler/Breitfliigelfledermaus 2 - 1 2 - -
Grof3er Abendsegler 4 2 5 5 - -
Unbestimmter Abendsegler (Nyctalus spec.) - 1 3 2 - -
Zwergfledermaus 6 85 14 53 - 166
Rauhautfledermaus - - - - - -
Unbestimmtes Langohr (Plecotus spec.) - 1 - 2 - -

Die Erfassungseinheiten dienten entweder der Aufzeichnung der Fledermausaktivitit an den
Querungsbauwerken (Standort 2 und 6), an Leitstrukturen, die im Rahmen der Verwirklichung des
Vorhabens potenziell beeintrachtigt werden (Standort 1, 3 und 4) oder in den Waldern, die im Zuge
der MaRnahme gerodet werden missen (Standort 5).

Die Erfassungseinheiten an der Unterfihrung (Standort 2 und 6) konnten hohe Aktivitaten
insbesondere der Zwergfledermaus aufzeichnen. Die Rufe der Zwergfledermaus konzentrierten sich
auf die beiden Dammerungsphasen (s. Abb. 2), so dass es sich wahrscheinlich um Flugbewegungen
zwischen dem Quartier und den Jagdgebieten handelt. Planungsrelevant ist auch der hohe Anteil der
Rufe der Myotis-Arten. Die Rufsequenzen, die an Standort 2 und 6 flir den Abendsegler
aufgenommen wurden, stammen nicht von Tieren, die die Unterfiihrung zur Querung genutzt haben,
sondern von Uberfliegenden Tieren.

Auffallig ist, dass die Erfassungseinheit, die im Forst aufzeichnete (Standort 5) deutlich weniger
Aktivitdt registriert hat als die der anderen Standorte. Dieser Eindruck wird auch durch die
Detektorbegehungen in den Forsten bestatigt: abseits der Forstwege ist kaum noch
Fledermausaktivitat zu verzeichnen.
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Abb. 2: Aktivitatsverteilung an Standort Nr. 2

Vollstandigkeit des Artenspektrums

Die durch die Untersuchungen ermittelten Arten reprasentieren das Artenspektrum des norddeutschen
Tieflandes. Aus der erhdhten Aktivitat der Breitfligel- und der Zwergfledermaus ist die Nahe zu
Siedlungen erkennbar. Beide Arten jagen im strukturierten Offenland. Auch die Nachweise der
Rauhautfledermaus und des GrofRen Abendseglers sind typisch fir das niedersachsische Tiefland.
Rauhautfledermaus und Mickenfledermaus sind charakteristische Arten der Niederungen. Die
Bartflederméause sind weiterhin charakteristisch fur Walder und Forste. Auch Nachweise der
Fransenfledermaus und der Langohren gelangen (beide sind fur die Lebensraumverzahnung von
Waldern, strukturreichen Garten und Siedlungen typisch). Abgesehen von der Wasserfledermaus, die
Uber der Aller nachzuweisen wére, konnte das zu erwartende Artenspektrum nachgewiesen werden.

Bewertung von Teilflachen und Funktionen

In Tab. 8 werden Teilflachen des Untersuchungsgebietes hinsichtlich ihrer Bedeutung fur die Fleder-
mausarten bewertet und ihre Wertigkeit erlautert. Dabei handelt es sich um Teilflachen mit mindestens
lokaler (= mittlerer) Bedeutung (s. Bewertungsrahmen, Anhang). Die Lage und Abgrenzung der
wertvollen Teilbereiche ist in Karte 1 dargestellt.

Erganzend zur Bewertung der Teilflachen werden Funktionen bewertet, die fur die Qualitat der
Teilflache verantwortlich sind. So besitzt z.B. eine Flache nur dann eine Bedeutung als Jagdhabitat fiir
Flederméuse, wenn sie von den Tieren auch erreicht wird, d.h. ein funktionaler Zusammenhang
zwischen Quartier und Jagdhabitat besteht. Im Rahmen der Bewertung werden solche Funktionen als
besonders bedeutsam eingestuft, wenn sie im Zusammenhang mit Populationen auf Flachen von
mindestens lokaler Bedeutung auftreten und wesentlich zur Qualitat der Teilflache beitragen.
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Tab. 8: Bewertung als Quartier- und Jagdgebiet von Fledermausen (in Anlehnung an
BRINKMANN (1998) und RECK et al. (1996))

Beschreibung der Teil- | Erlauterung der Einstufung wertbestimmender Wertstufe
flache und Funktion Kriterien
Waldrandsituation an der | Jagdgebiet von mind. vier Arten (Grol3er Abendsegler, mittel
westlichen Seite der Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und
Rastanlage (Richtung Rauhautfledermaus), berwiegend als Arten mit hoher
Siden) Schutzprioritat eingestuft, bis auf eine Ausnahme auf den

Roten Listen des Landes und Bundes vertreten. Diese

Arten nutzen das Gebiet in mittlerer Dichte.
Beleuchteter Parkplatz Jagdgebiet von mind. sechs Arten (GroRer Abendsegler, hoch
und Waldrandsituation an | Kleine und/oder GroRRe Bartfledermaus,
der 6stlichen Seite der Breitflugelfledermaus, Zwergfledermaus und
Rastanlage (Richtung Rauhautfledermaus, Mickenfledermaus), tberwiegend als
Norden) Arten mit hoher Schutzprioritat eingestuft, bis auf eine

Ausnahme auf den Roten Listen des Landes und Bundes

vertreten. Diese Arten nutzen das Gebiet in mittlerer

Dichte.

Potenzielle Quartiere ggf. von mehreren Arten.
Offenlandkomplex aus Jagdgebiet von mind. vier Arten (Grol3er Abendsegler, hoch
Grinland, Zwergfledermaus, Kleine und/oder GroRRe Bartfledermaus
Stillgewéssern, einer und GroRem Mausohr), Uberwiegend als Arten mit hoher
Pappelgruppe und Schutzprioritat eingestuft, bis auf eine Ausnahme auf den
angrenzendem Waldrand | Roten Listen des Landes und Bundes vertreten. Diese

Arten nutzen das Gebiet zeitweise in hoher Dichte.

Querungsoption (an der landwirtschaftlichen

Unterfihrung) fir Myotis-Arten, Langohren und

Zwergflederméuse

Potenzielle Quartiere ggf. von mehreren Arten.
Ostlich der BAB Jagdgebiet von mind. sieben Arten (GroRRer Abendsegler, hoch
gelegener Komplex mit | Zwergfledermaus, Muckenfledermaus, Kleine und/oder
Ackernutzung und GroRe Bartfledermaus, Breitfligelfledermaus,
Kiefernwald (inkl. Fransenfledermaus und Braunes und/oder Graues
Waldrand) Langohr), Uberwiegend als Arten mit hoher Schutzprioritat

eingestuft, bis auf eine Ausnahme auf den Roten Listen

des Landes und Bundes vertreten. Diese Arten nutzen das

Gebiet zeitweise in hoher Dichte.

Querungsoption (an der landwirtschaftlichen

Unterflhrung) fir Myotis-Arten, Langohren und

Zwergfledermause

Potenzielle Quartiere ggf. von mehreren Arten.

Ergebnisse der Erfassung von Baumen/Waldbereichen mit potenziellen Quartiereigenschaften
fir Fledermause im Bereich der Gehélzrodungsflachen

Bei der im Fruhjahr 2015 durchgefihrten Erfassung wurden in drei Bereichen BAume/Waldbereiche
(Abgrenzung der Bereiche siehe Unterlage 12.2) mit Sommerquartierseignung festgestellt:

- 0Ostlich der A7/sudlich der L 180 gelegener Kiefernforst

Der Bestand weist einige Spechthéhlen auf.
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- westlich der A7/siidlich der L 180 gelegener Hybridpappelforst

Von den 40 Pappeln weisen ca. ein Viertel sichtbare Spalten, Stammrisse, Hohlen, ausgefaulte
Astabbriiche oder Spechthéhlen auf.

- westlich der A7 Kiefernwald nérdlich des Waldweges

Der Kiefernbestand weist einen rel. hohen Anteil von &lteren Kiefern auf, so dass Uber die
gesichteten Baumhghlen hinaus mit weiteren potenziellen Quartieren zu rechnen ist.

Nach gutachterlicher Einschatzung ist innerhalb der vorgenannten Bereiche mit dem
Vorhandensein von rd. 20 Quartieren zu rechnen.

3.2.9 Brutvdgel

Im Rahmen der avifaunistischen Kartierung wurden im Untersuchungsgebiet aktuell insgesamt 65
Vogelarten festgestellt. Anhang V gibt einen Uberblick (iber das Gesamtartenspektrum mit Angaben
zur Gefahrdung und zum aktuellen Status der Arten im Untersuchungsgebiet.

46 Arten sind als Brutviogel des Untersuchungsgebietes eingestuft, da sie die Kriterien fir
Brutnachweis oder Brutverdacht erfilllen. Bei einer Art (Rebhuhn) gelang nur eine Brutzeit-
feststellung. Das Rebhuhn ist daher als potenzieller Brutvogel des Gebietes anzusehen. 10 Arten
werden als Nahrungsgast mit Brutvorkommen auf3erhalb des Untersuchungsgebietes eingestuft.
8 Arten treten nur als Durchzigler mit kiirzerer Verweildauer auf.

19 Arten des Gesamtartenspektrums sind in den Roten Listen Niedersachsens und/oder
Deutschlands als geféhrdet eingestuft (Gefahrdungskategorien 1 — 3) oder stehen dort auf der
Vorwarnliste (Gef.-Kat. V). Davon lassen sich fir 2008 acht Arten als aktuelle Brutvogelart
(Brutnachweis od. Brutverdacht) und 1 Art als potenzielle Brutvogelart (Brutzeitfeststellung) einstufen.
6 Rote Liste-Arten nutzen das Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast und 4 traten 2008 als
Durchziigler auf. Einen Uberblick tiber die gefahrdeten Vogelarten und inren Status gibt Tab. 9.

Die landesweit gefahrdeten sowie weitere ausgewahlte Arten wurden quantitativ erfasst. Die aktuelle
Verbreitung dieser Arten ist in Unterlage 12.2 dargestellt und wird nachfolgend néher beschrieben.

= Feldlerche (RL Nds. 3, RL D 3)

2008 konnte im Untersuchungsgebiet ein Brutrevier ermittelt werden. Es befand sich im Sidwestteil
des Untersuchungsgebietes im Grinland éstlich des Alleraltarms.

= Kiebitz (RL Nds. 3 u. RL D 2)

Im Untersuchungsgebiet britete der Kiebitz 2008 mit 3 Paaren knapp aul3erhalb des
Untersuchungsgebietes. Die Brutstandorte befanden sich westlich des Alleraltarms auf gréf3eren, vom
Allerhochwasser verursachten, weitgehend vegetationslosen Stérstellen innerhalb eines
Getreideackers. Vereinzelt wurden die Altvogel auch innerhalb des Untersuchungsgebietes Nahrung
suchend auf dem Griinland 6stlich des Alleraltarms registriert.

= Nachtigall (RL Nds. 3)

Im Untersuchungsgebiet wurden 2008 2 Brutreviere mit Brutverdacht und 2 weitere potenzielle
Brutreviere (Brutzeitfeststellungen) ermittelt. Sdmtliche Vorkommen befanden sich im Sudosten des
Gebietes im ndheren Umfeld der dortigen (Fisch-) Teichanlage. Die Mannchen sangen hier in
heckenartigen Gehdlzbestédnden und einem unterholzreichen Waldrandbereich.

= Neuntdter (RL Nds. 3)

Im Rahmen der vorliegenden Kartierung wurden 2 Brutreviere nachgewiesen (1 Brutnachweis, 1 x
Brutverdacht). Das Paar mit Brutnachweis britete an der Westgrenze des Untersuchungsgebietes in
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einem kleineren Gebusch unmittelbar am Westufer des Alleraltarms. Da sich aufRerhalb des
Untersuchungsgebietes ein Getreideacker anschloss, jagten die Altvogel regelmafig im extensiver
genutzten Griinland 6stlich des Altgewassers innerhalb des Untersuchungsgebietes. Das zweite
Brutrevier befand sich knapp aufRerhalb des Untersuchungsgebietes am sudlichen Wirtschaftsweg in
Allernéhe. Auch dieses Paar wurde regelmaRig im Sudteil des Untersuchungsgebietes auf der Jagd
beobachtet.

= Rauchschwalbe (RL Nds. 3, RL D V)

Im Untersuchungsgebiet briitete die Rauchschwalbe 2008 mit ca. 18 Paaren kolonieartig unter der
Autobahnbriicke Uber die Aller. Die Nester befanden sich alle Uber dem Wasser und waren
abgesehen von einer Ausnahme in dem Metalltréager eines Revisionsganges unter der Briickendecke
gebaut.

Tab. 9: Gefahrdete Vogelarten (inkl. Arten der Vorwarnliste) und ihr Status im
Untersuchungsgebiet
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name GF GF Reg. GF
Nds. T-O D
Brutvogel (Brutnachweis oder
Brutverdacht)

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3
Nachtigall Luscinia megarhynchos 3 3 +
Neuntoter Lanius collurio 3 3 +
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 \Y
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola + + V+
Teichhuhn Gallinula chloropus V+ M+ Y
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus V+ i+ +
Wiesenpieper Anthus pratensis 3 32 V2
Potenzielle Brutvdgel) (Brutzeitfeststellung)
Rebhuhn Perdix perdix 32 32 2
Nahrungsgaste
Kiebitz 1) Vanellus vanellus 3 3 2
Rotmilan Milvus milvus 2 2 +
Star Sturnus vulgaris Y \% +
Turmfalke Falco tinnunculus \Y Y, +
Waldkauz Strix aluco \ \Y +
Weilstorch Ciconia ciconia 23 23 3
Wiesenschafstelze 1) Motacilla flava + + +
Durchzigler
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3
Kuckuck Cuculus canorus 3 3
Mauersegler Apus apus + + +
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 1

Die Liste enthalt insgesamt 19 Vogelarten.

1) Brutvorkommen knapp auRerhalb des Untersuchungsgebietes

Das Artenspektrum der Rote Liste-Arten (Kategorien 1, 2, 3 u. V) ist in folgende Kategorien unterteilt:

Brutvdgel Arten mit aktuellem Brutnachweis oder Brutverdacht im Untersuchungsgebiet
Potenzielle Brutvogel Arten mit aktueller Brutzeitfeststellung
Nahrungsgaste Arten mit (vermutetem) Brutvorkommen in der Umgebung, die das Untersuchungsgebiet zur

Nahrungssuche nutzen
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Durchzugler Arten, die das Untersuchungsgebiet nur auf dem Durchzug zur Nahrungssuche/Rast nutzen
Gefahrdung

GF Nds.: Geféahrdungsgrad nach "Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Vogelarten" (78. Fassung, Stand
200715) (KRUGER & OttMannsNIPKOV 200715)
GF Reg.: Gefahrdungsgrad in den Naturraumlichen Regionen Niedersachsens nach ,Rote der in Niedersachsen und Bremen
gefahrdeten Vogelarten (78. Fassung, Stand 206715) (KRUGER & OtFiaNNS NIPKOV 208715)
T-O  Tiefland-Ost
GF D: Gefahrdungsgrad nach "Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (45. Fassung, 830.5November200215) (Subseck-et
ak-2009) (GRUNEBERG et al. 2015)
: Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark geféhrdet
geféhrdet
Arten der Vorwarnliste
extrem selten
keine Gefahrdung

+ T<WNPO
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= Rebhuhn (RL Nds. 22 u. RL D 2)

Im Untersuchungsgebiet gelang nur eine Brutzeitfeststellung eines Paares im Sidosten des Gebietes.
Dieser Nachweis kam insofern Uiberraschend, als vielmehr mit einem Vorkommen im Sidwesten des
Gebietes gerechnet wurde. Der dortige Acker-Grinland-Komplex mit einzelnen Gehdlzen bildet aus
Sicht des Bearbeiters den deutlich besser geeigneten potenziellen Rebhuhnlebensraum. Vermutlich
gibt es hier ebenfalls Rebhuhnvorkommen, die 2008 aber nicht erfasst werden konnten.

= Schwarzkehlchen (RE-Nds—u. RL D ¥+)

Im Sidwesten des Untersuchungsgebietes britete 2008 ein Schwarzkehlchenpaar im extensiv
genutzten Grinland &stlich des Alleraltarms. Insbhesondere das Mannchen wurde hier regelmagig auf
kleineren Ansitzwarten am Ostrand der Griinlandparzelle registriert. Der Neststandort wurde dort am
Fule eines kleinen Strauches vermutet.

= Teichhuhn (RL Nés. v RL D V)

Das Teichhuhn wurde mit einem brutverdachtigen Revierpaar am westlichen Teich der Teichanlage
im Sudosten des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Es teilt sich den dortigen Lebensraum mit
dem Blasshuhn.

= Teichrohrsénger (RL-Nds\/

Die Brutvorkommen des Teichrohrséangers im Untersuchungsgebiet sind auf die Schilfréhrichte am
Alleraltarm im Westen des Untersuchungsgebietes beschrankt. Hier konnten 2 Brutreviere ermittelt
werden.

= Weil3storch (RL Nds. 23 u. RL D 3)

Der Weildstorch britet nicht innerhalb des Untersuchungsgebietes. Allerdings befinden sich nach
Angaben des Weildstorchbetreuers sudlich des Untersuchungsgebietes in Buchholz (Aller) und
Marklendorf besetzte Weildstorchhorste (STRASBURGER, pers. Mitt. 2008). Ein weiteres
WeilRstorchpaar britet westlich des Untersuchungsgebietes traditionell in Essel. Der offene
Niederungsanteil des Untersuchungsgebietes liegt im 2,5 km-Radius der beiden Horste in Buchholz
und Marklendorf und z&hlt damit zum engeren Nahrungsgebiet der dortigen Paare. Fir den Acker-
Griunland-Komplex westlich der BAB 7 konnte die grof3e Bedeutung als Weil3storch-Nahrungsgebiet
durch wiederholte Beobachtungen einzelner nach Nahrung suchender Weil3stérche ab Mitte Méarz
bestatigt werden.

= Wiesenpieper (RL Nds. T-O 32 u. RL D ¥2)

Der Wiesenpieper ist seltener Brutvogel im Grinland des Untersuchungsgebietes. 2008 konnte nur
ein Brutrevier auf einer vergleichsweise extensiv genutzten Wiesenparzelle im Sidwesten des
Untersuchungsgebietes ermittelt werden.

= Wiesenschafstelze

Die Wiesenschafstelze wurde mit einem Brutrevier knapp auflerhalb des Untersuchungsgebietes
kartiert. Der Brutstandort befand sich stidwestlich des Untersuchungsgebietes in einem Getreideacker
nahe des Allerufers. Die Altvogel konnten vereinzelt auch innerhalb des Untersuchungsgebietes im
benachbarten Griinland bei der Nahrungssuche beobachtet werden.

Fazit: Die Brutvorkommen der landesweit geféhrdeten Vogelarten beschranken sich auf den Bereich
der Allerniederung sidlich der L 180. Die Nadelholzforste im nérdlichen Untersuchungsgebiet sind
durch eine artenarme bis maRig artenreiche Brutvogelfauna gekennzeichnet, der starker
habitatspezialisierte und landesweit gefédhrdete Arten fehlen. Die streng geschitzten, aber landesweit
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nicht gefahrdeten Arten Mausebussard, Waldkauz und Turmfalke konnten im Untersuchungsgebiet
nur als Nahrungsgast eingestuft werden, mégliche Brutvorkommen dieser Arten wurden nicht ermittelt.

Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Vogelbrutgebiet

Die Ergebnisse der flachendeckenden Bewertung des Untersuchungsgebietes als Vogelbrutgebiet
nach WiLms et al. (1997) sind in Tab. 10 und Karte 1 dargestellt. Bewertungsgrundlage sind
theoretisch die maximalen Brutbesténde der gefahrdeten Arten aus dem Zeitraum der letzten 5 Jahre
(2004 — 2008). Im vorliegenden Fall stehen keine Vorinformationen aus den Vorjahren zur Verfiigung,
so dass sich die Bewertung ausschliellich auf die aktuellen Kartierergebnisse der vorliegenden
Untersuchung bezieht.

Unter Einbeziehung der ermittelten oder aus den Habitatanspriichen abgeleiteten Nahrungsgebiete
der gefahrdeten Brutvogelarten kann westlich der BAB 7 ein Brutgebiet mit lokaler Bedeutung
abgegrenzt werden. Nach BRINKMANN (1998) entspricht dies der Wertstufe 2 (= hohe Bedeutung fur
den Naturschutz in Niedersachsen).

Das Feuchtgrinland innerhalb des Untersuchungsgebietes mit seinen Altarmresten und feuchten bzw.
temporar Uberstauten Senken ist nach WILMS et al. (1997) als horstnahes Nahrungsgebiet des
WeilRstorches von landesweiter Bedeutung eingestuft. Genutzt wird das Gebiet von den beiden
WeilRstorchpaaren in Buchholz (Aller) und Marklendorf. Nach Bewertungen der Staatlichen
Vogelschutzwarte (NLWKN 2008) wird der gesamte Bereich der Allerniederung innerhalb des
Untersuchungsgebietes sowie die siidlich, westlich und &stlich angrenzenden Niederungsbereiche als
landesweit bedeutendes Weil3storch-Nahrungsgebiet eingestuft. Diese Bewertung differenziert
allerdings nicht zwischen einzelnen Biotoptypen und ist somit stark verallgemeinernd bzw. sehr
schematisch.

Das Uubrige Untersuchungsgebiet ist nach WiLMs et al. (1997) als Vogelbrutgebiet mit
untergeordneter Bedeutung zu bewerten. Allerdings findet sich Ostlich der BAB 7 ein weiteres
Brutgebiet gefahrdeter Vogelarten, das keinen funktionalen Zusammenhang mit dem Gebiet
westlich der BAB 7 erkennen lasst und nicht die erforderliche Mindestpunktzahl zur Einstufung als
lokal bedeutend erreicht. Aufgrund der Vorkommen einer gefahrdeten Art (Nachtigall) ist es nach
BRINKMANN (1998) jedoch mit Wertstufe 3 (= mittlere Bedeutung fir den Naturschutz in
Niedersachsen) zu bewerten.

Eine weitere Besonderheit bildet die 18 Nester/Brutpaare umfassende Kolonie der landesweit
gefahrdeten Rauchschwalbe unter der Autobahnbriicke Uber die Aller. Dieser Kolonie-Brutstandort
einer Rote Liste-Art ist auf jeden Fall hoch schutzwirdig, entzieht sich aber einer Bewertung nach
WiLMS et al. (1997).

Die Nadelholzforsten im Norden des Untersuchungsgebietes beherbergen je nach Alter und
Strukturangebot eine artenarme bis maRig artenreiche, aber wenig habitatspezialisierte
Brutvogelfauna. Da hier keine geféahrdeten Arten nachgewiesen werden konnten, handelt es sich nach
WiLMS et al. (1997) aus landesweiter Sicht um Brutvogellebensraume mit untergeordneter Bedeutung.
Nach BRINKMANN (1998) sind die alteren Bestdnde mit hoherer Strukturvielfalt entsprechend in
Wertstufe 4 (geringe Bedeutung) und die jingeren Stangenhélzer in Wertstufe 5 (sehr geringe
Bedeutung) einzustufen.
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Tab. 10: Bewertung als Vogelbrutgebiet nach den Kriterien von WiLms et al. (1997)

Brutvogelart Rote Liste Teilgebiet 1
(£ 100 ha)
Brut- Punkte

D Nds |NdsT-0| Paare D Nds | Nds T-O
Feldlerche 3 3 3 1 1,0 1,0 1,0
Kiebitz 2 3 3 3 4.8 2,5 2,5
Neuntoter - 3 3 2 - 1,8 1,8
Wiesenpieper \% 3 3 1 - 1,0 1,0
Gesamtpunkte 5,8 6,3 6,3
Flachenfaktor 1 1 1
Bewertungspunkte 5,8 6,3 6,3
Bewertung lokale Bedeutung
Brutvogelart Rote Liste Teilgebiet 2

(<100 ha)
Brut- Punkte

D Nds |NdsT-0| Paare D Nds | Nds T-O
Nachtigall - 3 3 2 - 1,8 1,8
Gesamtpunkte - 1,8 1,8
Flachenfaktor 1 1 1
Bewertungspunkte - 1,8 1,8
Bewertung untergeordnete Bedeutung

Erlauterung:

Rote Listen

D: Bundesrepublik Deutschland (SUDBECK 2009)
Nds.: Niedersachsen (KRUGER & OLTMANNS 2007)
Nds. T-O: Niedersachsen, Region Tiefland Ost (KRUGER & OLTMANNS 2007)

Erforderliche Mindestzahl Bewertungspunkte fiir Vogelbrutgebiete:

lokale Bedeutung = 4 (— Naturraum)

regionale Bedeutung = 9 (— Rote Liste - Region Tiefland Ost)
landesweite Bedeutung = 16 (— Niedersachsen)

nationale Bedeutung = 25 (— Bundesrepublik Deutschland)

= Teilgebiet 1

Das Vogelbrutgebiet mit lokaler Bedeutung liegt im stidwestlichen Teil des Untersuchungsgebietes. Es
umfasst die dortigen Grunlandflachen mit den Altarmresten und setzt sich jenseits der westlichen
Untersuchungsgebietsgrenze weiter fort. AulRerhalb des Untersuchungsgebietes umfasst es neben
Grunland- auch Ackerparzellen, auf denen 2008 die 3 in die Bewertung einbezogenen Kiebitzpaare
auf Storstellen gebritet haben.

Das Brutgebiet lokaler Bedeutung zeichnet sich durch die bewertungsrelevanten Brutvorkommen von
insgesamt 4 landesweit gefahrdeten Brutvogelarten aus: Kiebitz, Feldlerche, Neuntdter und
Wiesenpieper. Weitere charakteristische bzw. bemerkenswerte Brutvogelarten sind hier
Schwarzkehlchen und Wiesenschafstelze. Diese Arten sind nach der aktuellen Roten Liste Nds. nicht
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mehr gefahrdet (Schwarzkehlchen, Wiesenschafstelze). Das stark gefahrdete Braunkehlchen nutzt
das Gebiet aktuell nur als Durchzugler.

Wertgebende Lebensrdume der genannten Arten sind die vergleichsweise extensiv genutzten
Feuchtgriinlandflachen (Bruthabitat von Wiesenpieper, Feldlerche und Schwarzkehlchen sowie
Nahrungshabitat von Neuntdter, Wiesenschafstelze und Weil3storch), die Ackerflachen mit Storstellen
(Bruthabitat von Kiebitz und Wiesenschafstelze) und die heckenartigen Gehélzreihen entlang der
Wirtschaftswege (Bruthabitat des Neuntoters).

= Teilgebiet 2

Dieses Teilgebiet liegt 6stlich der BAB 7 im Bereich eines Teichkomplexes und seines ndheren
Umfelds. Wertgebend sind hier die Brutvorkommen der landesweit gefahrdeten Nachtigall. Als weitere
potenzielle Brutvogelart wurde hier das gefahrdete Rebhuhn nachgewiesen. Da nur eine
Brutzeitfeststellung gelang, konnte das Rebhuhn jedoch bei der Bewertung nicht berlcksichtigt
werden. Erwdhnenswert ist weiterhin das Brutvorkommen des auf der Vorwarnliste stehenden
Teichhuhns, das aber nach WiLms et al. (1997) ebenfalls nicht in die Bewertung einbezogen werden
kann. Wertgebende Lebensraume der Nachtigall sind hier die z.T. heckenartigen Geblische, die
unterholzreichen Waldrander und Feldgehélze sowie die vorgelagerten Sdume und Brachen.

3.2.10 Gastvogel

Da im Rahmen der vorliegenden Untersuchung keine speziellen Gastvogelzahlungen
(Mittmonatszéhlungen) durchgefihrt wurden, kénnen nachfolgend nur die Beobachtungen von
Durchzlglern und Nahrungsgasten dargestellt werden, die von Mitte Marz bis Anfang Juli im Rahmen
der Brutvogelkartierung gemacht wurden.

Eine Differenzierung der Gastvogel in Nahrungsgaste (mit vermuteten oder bekannten
Brutvorkommen in der Umgebung des Untersuchungsgebietes) und Durchzigler ist der
Gesamtartentabelle zu entnehmen. Danach sind 10 Arten als Nahrungsgast und 8 Arten als
Durchzugler eingestuft. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass natirlich zahlreiche Brutvogel des
Untersuchungsgebietes auch erkennbar als Durchzlgler auftreten (z.B. Bach- u. Wiesenschafstelze,
Kiebitz, Wacholderdrossel).

Nachfolgend werden néahere Angaben zum Auftreten ausgewahlter Arten im Gebiet gemacht.
= Braunkehlchen (Durchzugler, RL Nds. 2 u. RL D 3)

Anfang und Mitte Mai wurden kleinere Trupps durchziehender Braunkehlchen (max. 3 Indiv.) im
Griunland des suidwestlichen Untersuchungsgebietes registriert.

= Mausebussard (Nahrungsgast, streng geschutzte Art)

Der streng geschutzte Mausebussard wurde mehrfach mit einzelnen Nahrung suchenden Exemplaren
im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes beobachtet. Brutvorkommen werden in der weiteren
Umgebung vermutet.

= Rotmilan (Nahrungsgast, RL Nds. 2 u. RL D V)

Der Rotmilan wird als Nahrungsgast mit vermutetem Brutvorkommen in der Umgebung eingestuft.
Jagende Einzelvogel wurden ab Mitte Marz im Acker-Griinland-Komplex westlich der BAB 7
registriert.

= Schellente (Durchzugler)

Am 03. Mai wurde ein rastendes Schellentenpaar auf dem westlichen Teich der Teichanlage im
Sidosten des Untersuchungsgebietes registriert.
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= Schwarzspecht (Nahrungsgast, streng geschitzte Art)

Vom streng geschutzten Schwarzspecht gelang nur ein einziger Nachweis. Am 13. April Uberflog ein
Mannchen die als Wildacker genutzte kleine Lichtung westlich der Rastanlage Allertal (West). Ein
Brutvorkommen wird westlich des Untersuchungsgebietes vermutet.

= Steinschmétzer (Durchzigler, RL Nds. 1 u. RL D 1)

Anfang und Mitte Mai konnten in dem offenen Acker-Griinland-Komplex westlich der BAB 7 einzelne,
z.T. mit Braunkehlchen vergesellschaftete Steinschmaétzer auf dem Durchzug beobachtet werden.

= Turmfalke (Nahrungsgast, streng geschiitzte Art)

Der streng geschitzte Turmfalke ist offenbar nur seltener Nahrungsgast im Sudteil des
Untersuchungsgebietes (nur 2 Feststellungen im Mai / Juni)

= Waldkauz (Nahrungsgast, RL Nds. V)

Der streng geschitzte Waldkauz konnte nur anhand von einzelnen, zufalligen Gewdllefunden
nachgewiesen werden. Die Art wird mangels Revier anzeigender Exemplare als Nahrungsgast
eingestuft.

= Weistorch (RL Nds. 23 u. RL D 3)

Die Allerniederung im Sudteil des Untersuchungsgebietes zahlt zum engeren Nahrungsgebiet der
beiden Weil3storchpaare in Buchholz (Aller) und Marklendorf. Westlich der BAB 7 konnten im Rahmen
der vorliegenden Brutvogelkartierung regelméaRig einzelne Weil3stérche bei der Nahrungssuche im
Feuchtgriinland beobachtet werden, vereinzelt auch auf Ackerparzellen. Der erste Vogel wurde hier
bereits am 19. Marz festgestellt.

Bedeutung als Gastvogellebensraum

Von der Staatlichen Vogelschutzwarte im NLWKN wurde bezogen auf den Zeitraum 1998 — 2003
westlich der BAB 7 ein Gastvogellebensraum von landesweiter Bedeutung abgegrenzt, der auch den
sudwestlichen Randbereich des Untersuchungsgebietes in der Allerniederung mit einschlief3t
(s. Karte 1). Im Beobachtungsjahr 2002 wurden in diesem bis zur Allerbriicke bei Essel reichenden
Teilgebiet bezogen auf die jeweiligen Maximalzahlen (Tageshdchstwerte) insgesamt 708 Wat- und
Wasservogel von 16 Arten registriert (NLWKN 2008). Das Gebiet ist insgesamt heterogen und eignet
sich nicht Uberall gleichermaf3en gut als Rastgebiet fir Wasser- und Watvogel. Bereiche mit grof3eren
Rastbestanden konnten im Beobachtungsjahr 2002 in der groRen Allerschleife stdwestlich des
Untersuchungsgebietes (Entfernung zur BAB > 800 m) festgestellt werden (EIKHORST & MAURUSCHAT
2002).
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3.2.11 Amphibien

Bei der Uberpriifung von 7 Einzelgewassern konnten im Untersuchungsgebiet 4 Amphibienarten
nachgewiesen werden, darunter mit dem Kleinen Wasserfrosch auch eine landesweit gefahrdete Art.
Der fur das FFH-Gebiet Nr. 90 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker‘ genannte
Kammmolch (Triturus cristatus, RL Nds. 3 und Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie) wurde nicht
festgestellt.

In Tab. 11 sind die nachgewiesenen Arten mit Angaben zum Gefahrdungsgrad sowie zu Aktualitat und
Haufigkeit der Nachweise aufgelistet.

Tab. 102 gibt einen Uberblick (iber die Amphibiennachweise in den 2008 untersuchten
Laichgewassern. Die Lage der Untersuchungsgewasser ist Karte 1 zu enthehmen. In Unterlage 12.2
sind die ermittelten Amphibienvorkommen dargestelit.

Tab. 11: Liste der erfassten Amphibienarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name GF Nds. |GFD |BArt FHH-
SchV Richtlinie

Teichmolch Triturus vulgaris + + 8§ -
Grasfrosch Rana temporaria + + § -
Teichfrosch Rana kl. esculenta + + § -
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae 2+ G 8§ \Y

GF Nds.: Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Lurche und

Kriechtiere (PODLOUCKY & FiseHER-19942013)
GF D: Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste der Lurche (Amphibia) Deutschlands (Bearbeitungsstand 2008)

(KUHNEL et al. 2009b)

- vom Aussterben bedroht

- stark gefahrdet

- geféhrdet

- Gefahrdung unbekannten AusmaRes

Arten der Vorwarnliste

ungefahrdet

besonders geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG
streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Schutz

T+ <O eNR

FFH-Richtlinie:

Nachfolgend werden ndhere Angaben zur Verbreitung der festgestellten Arten gemacht.

= Grasfrosch

Der Grasfrosch stellt sowohl bei der Wahl seiner Landlebensrdume als auch der Laichgewéasser nur
geringe Anspriche. AuRerhalb der Laichzeit besiedelt er verschiedene feuchte, verkrautete Standorte,
haufig Saum- und Ubergangsstandorte. Als Laichplatze wird eine breite Palette kleinerer, stehender
oder auch schwach flieBender Gewasser genutzt.

Im Untersuchungsgebiet wurde der Grasfrosch nur westlich der BAB 7 nachgewiesen. Er findet hier
im Bereich der ehemaligen Allerschleife mit den Restgewassern und dem Feucht-/Nassgriinland noch
gute bis sehr gute Lebensbedingungen vor. Als Laichgewaésser nutzte der Grasfrosch 2008 das
kleinere Nebengewaésser von Untersuchungsgewéasser A2 und vor allem die im Friahjahr héher
Uberstauten Senken/Flutmulden am Ostrand des Alleraltarms (Untersuchungsgewasser Al).
AuBerhalb der Untersuchungsgewasser wurde nur noch ein einzelner Laichballen in einem
Parzellengraben zwischen den Untersuchungsgewéassern A2 und A3 gefunden.

Die Entwicklung von Laich und Larven war im Untersuchungsgewasser A2 trotz des durch anhaltende
Trockenheit im Juni stark abgesunkenen Wasserstands des kleineren Nebengewdassers nicht
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gefahrdet. In den Flachgewéssern am Rande des Alleraltarms (Al) ist es dagegen vermutlich als
Folge der Trockenheit zu gréReren Verlusten bei den Grasfroschlarven gekommen.

= Kleiner Wasserfrosch (RL Nds. 2+)

Der Kleine Wasserfrosch ist in Niedersachsen schwerpunktmaRig im Weser-Aller-Flachland verbreitet.
Nach den vorliegenden Erkenntnissen zeichnet sich eine Préferenz fir kleinere, halbschattige bis
besonnte Gewasser vor allem an Niedermoorstandorten ab. In krautigen Weihern tritt die Art auch
haufig in Vergesellschaftung mit dem Teichfrosch (Rana kl. esculenta) auf.

Im Untersuchungsgebiet konnten im Alleraltarm (Untersuchungsgewasser Al) gréRere gemischte
Rufgruppen des Kleinen Wasserfrosches und des Teichfrosches registriert werden. Da die
Unterscheidung der beiden Arten im Gelédnde nur bedingt mdglich ist, sind die in aufgefuhrten
BestandsgréRen als subjektive Schatzwerte anzusehen.

Die sudlich an die L 180 angrenzenden Waldgebiete weisen fur den Kleinen Wasserfrosches eine
potenzielle Eignung als Winterquartier auf.

= Teichmolch

Ausschlie3lich mit nachtlichem Fallenfang konnte der Teichmolch in 3 Untersuchungsgewassern
nachgewiesen werden. Angesichts dieser Nachweise ist sehr stark zu vermuten, dass die Art im
Untersuchungsgebiet weit verbreitet ist und auch die Ubrigen Gewasser besiedelt. Insbesondere in
dem groReren Alleraltarm (Untersuchungsgewasser Nr. 1) hat ein Nachweis mit wenigen
Flaschenfallen eher zufélligen Charakter.

= Teichfrosch

Im  Untersuchungsgebiet ist der Teichfrosch weit verbreitet und konnte in allen
7 Untersuchungsgewassern nachgewiesen werden. Der eindeutige Verbreitungsschwerpunkt der Art
liegt im Bereich der ehemaligen Allerschleife westlich der BAB 7 wo die mit Abstand grofdte
Teilpopulation in dem grofReren Altarmrest (Untersuchungsgewésser Al) nachgewiesen werden
konnte (s. Abb.3). Die Art bildete hier im Mai gemischte Rufgruppen mit dem Kleinen Wasserfrosch.
Da die Unterscheidung der beiden Arten im Gelande nur bedingt mdglich ist, sind die in Tab. 162
aufgefiihrten BestandsgrofRen als subjektive Schatzwerte anzusehen.
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Tab. 12: Amphibiennachweise in den aktuellen Laichgewassern

Gewasser Teichmolch Grasfrosch Teichfrosch Kleiner Wasserfrosch
nr. A E L J A E L J A E L J A E L J
Al 34 | x 2130 div. | 260
A2 6 X 230 15
A3 3 230
A4 15 3
A5 2 9
A6 1 6
A7 2

Summe 3 2 6 4 1

Gewasser-Nr.: zur Lage siehe Karte 1

A = Adulte Tiere (Rufende Mannchen, Molche in Reusenfalle)
E = Eier (Laichballen, Laichschnire)

L = Larven

J = Juvenile Tiere

4 = Maximale Anzahl pro Untersuchungstermin

X = Nachweis von Larven, diesjahrigen Jungtieren

Bedeutung als Amphibienlebensraum

Die Bewertungsergebnisse fiir die einzelnen Laichgewdasser/Laichgewasserkomplexe sind in Tab. 13
und Karte 1 dargestellt. Nach dem 4-stufigen Bewertungssystem von FISCHER & PODLOUCKY (1997)
handelt es sich aus landesweiter Sicht Uberwiegend um kleine Amphibienbestande, die mit der
niedrigsten Wertstufe (,Vorkommen mit Bedeutung fir den Naturschutz) bewertet werden mussen.
Nur der grol3e Bestand des Kleinen Wasserfrosches im Alleraltarm (Untersuchungsgewéasser Al) stellt
ein ,Vorkommen von herausragender Bedeutung fiir den Naturschutz“ dar (hdchste von
insgesamt 4 Wertstufen).

Angesichts der weit fortgeschrittenen Lebensraumentwertung durch die intensive landwirtschaftliche
Nutzung, stellen samtliche Laich- bzw. Rufgewésser mit den sie umgebenden Landlebensrdaumen
schutzwiurdige Amphibienlebensrdume dar. In Karte 1 sind die Amphibien-Ganzjahres-
lebensraume des Untersuchungsgebietes (Laichgewasser und potenzielle Landlebensraume) mit
ihrer Bewertung aus landesweiter Sicht dargestellt. Die Abgrenzung der Landlebensrdume orientiert
sich primér an den potenziell geeigneten Habitaten innerhalb der Wanderradien der in den jeweiligen
Laichgewéassern nachgewiesenen Amphibienarten. Als potenziell geeignete Landhabitate sind
(Feucht-) Grinland, (Feucht-)Walder, Brachen sowie sonstige ungenutzte Flachen und
Randstrukturen (Brachen, Feldgehdlze, Hecken, Geblsche, Sdume und Randstreifen an Graben oder
Wegen) einzustufen.

Karte 1 macht deutlich, dass die Amphibienlebensrdume westlich und dstlich der BAB 7 durch die
vorhandene Autobahntrasse weitgehend voneinander getrennt sind. Allerdings besteht die Moglichkeit
eines Individuenaustausches durch die Wirtschaftswegunterfihrung mit begleitendem Graben und
Uber die breite Berme am nérdlichen Allerufer unter der Autobahnbriicke. Westlich der BAB 7 bilden
die Amphibienlaichgewéasser und die umgebenden Landlebensrdume eine gut vernetzte funktionale
Einheit, in der der Alleraltarm (Untersuchungsgewasser Al) mit den &stlich angrenzenden temporar
wassergefillten Flutmulden den wertvollsten Bestandteil bildet.
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Ostlich der BAB 7 bilden die verschiedenen Teiche des Teichgebietes einen Laichgewasserkomplex.
Der potenzielle Landlebensraum wurde hier auf den artspezifischen Wanderradius des Teichmolches
von ca. 400 m begrenzt.

Tab. 13: Bewertung der Amphibienbesténde in den Untersuchungsgewassern

Arten Untersuchungsgewasser
Al A2 A3 A4 A5 A6 A7
Gefahrdete Arten
Kleiner Wasserfrosch 260 - - - - - -
GrolZer
Bestand
XX
Derzeit nicht
gefahrdete Arten
Teichmolch B B 3 B 2 1 B
Kleiner Kleiner | Kleiner
Bestand Bestand | Bestand
O0O0 OO0 | OO0
Grasfrosch (34) (6) - - - - -

Kleiner | Kleiner
Bestand | Bestand
OO0 | 00O

Teichfrosch 2130 245 =30 18 9 6 2

GroRRer | Kleiner Kleiner | Kleiner | Kleiner | Kleiner | Kleiner
Bestand | Bestand | Bestand | Bestand | Bestand | Bestand | Bestand
OO0 | 000 | OO0 | OO0 | OO0 | O0OCOO | OO0

Gesamtbewertung
Artenzahl 3 2 2 1 2 2 1
Bedeutung fiir den Naturschutz
in Nds:

o0 0 1 - - - - - .
o0 O - - - - - - -
e OO - - - - - - -

OO0 2X 2X 2X 1x 2X 2X 1x

Erlauterung:

Beispiel:

91 = Anzahl der adulten oder juvenilen Tiere (vgl.Tab. 12)

4 = Anzahl der Laichballen/Laichschniire

Sehr grof3er Bestand = Einstufung der Bestandsgrof3e aus landesweiter Sicht (nach FISCHER & PoDbLouCKY 1997)
o006 - Vorkommen mit herausragender Bedeutung fir den Naturschutz in Niedersachsen

Bedeutung fur den Naturschutz in Niedersachsen (nach FISCHER & PobLoucKy 1997):

(N N J = Vorkommen mit herausragender Bedeutung
® 00 = Vorkommen mit besonders hoher Bedeutung
[ NOX©) = Vorkommen mit hoher Bedeutung

[oXoX6] = Vorkommen mit Bedeutung
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Abb. 3:  Untersuchungsgewadasser A2 (kleineres Nebengewasser mit Krebsscherenbestand;
groéReres Hauptgewasser im Hintergrund)

Abb. 4.  Alleraltarm (Untersuchungsgewdésser Al) mit groRem Krebsscherenbestand
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3.2.12 Reptilien

Das Untersuchungsbiet wird durch die L 180 und die BAB 7 gekreuzt. Diese Verkehrswege bilden die
inneren Grenzen der Kartierungsabschnitte (z. B. Nordwesten = NW, NO, SW, SO). In Nord-Sid-
Richtung wirkt die Autobahn vernetzend, in Ost-West-Richtung stellt sie eine uniiberwindliche Barriere
dar, die nur unter zwei Bricken im Siden (Wegeunterfihrung und v. a. entlang der Aller) gequert
werden kann. Die Landesstral3e stellt ebenfalls eine Barriere dar, die vermutlich gelegentlich
Uberwunden werden kann, insbesondere von den sehr mobilen Ringelnattern.

Insgesamt wurden 40 Reptilien-Beobachtungen gemacht. Diese entfielen auf Sichtungen von 8
Ringelnattern (Natrix natrix), 29 Waldeidechsen (Zootoca vivipara) und 2 Blindschleichen (Anguis
fragilis). Nur Waldeidechsen wurden in allen vier Teilbereichen nachgewiesen. Die Ringelnatter wurde
nur im Siden (SW und SO) und die Blindschleiche nur im Nordosten angetroffen. In der Nordhélfte
wurden Uberraschend wenige Beobachtungen gemacht, was auch die relativ geringe Zahl der
Gesamtbeobachtungen erklart. Die Darstellung der Fundpunkte findet sich in Unterlage 12.2.

Tab. 14: Liste der erfassten Reptilienarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name GF | GFD | Schutz | FFH- Nachweise
Nd Richt-
S: linie
Blindschleiche Anguis fragilis +V + 8§ NO
Waldeidechse Zootoca vivipara + + § SW, SO, NW, NO
Ringelnatter Natrix natrix 3 \Y, 8§ Sw, SO
Kreuzotter Vipera berus 32 2 8§ It. Anglern: SO
GF Nds.: Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Lurche und
Kriechtiere (PODLOUCKY & FISCHER-19942013)

GF D: Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands (Bearbeitungsstand 2008)

KUHNEL et al. 2009a)
+ = ungeféahrdet, V = Art der Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark geféhrdet.

Schutz: 8 besonders geschiitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG
88 streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
FFH-Richtlinie: \% Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Mit Abstand die meisten Nachweise wurden im Sidosten erbracht, hier konnten 6 Ringelnattern und
22 Waldeidechsen beobachtet werden. Bei beiden Arten wurden alle Altersklassen angetroffen.

Der Sudosten zeichnet sich durch eine besonders gute und vielfaltige Ausstattung aus (z. B.
sudexponierter Waldrand mit kleinem Lagerplatz, Wiese und Gringut-Sammelplatz des
Campingplatzes, Teiche, breite Raine). Die Teiche liegen auf einem zum Campingplatz gehérenden
Gelande, ihre Umgebung wird regelmafig kleinflachig gepflegt, der gesamte Bereich bietet
hervorragende Bedingungen (vgl. Fundpunkthdufung in Unterlage 12.2).

Waldeidechsen (4) wund Ringelnattern (2) wurden auch im Sudwesten beobachtet,
Reproduktionsnachweise wurden dabei nur fir die Waldeidechse erbracht. Der Sudwesten weist
weniger gute Strukturen und eine groRRraumigere Gliederung auf, ist daher aber auch schwieriger
abzusuchen. Die dortigen Altarme liegen z.T. auf einer Pferdeweide, die umgebenden kurzrasigen
Flachen sind fur Reptilien ungunstig.
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Im Nordwesten wurden nur zwei Waldeidechsen (dies- und vorjahrig) beobachtet. Beide hielten sich
am Nordrand einer weitgehend aufgeforsteten Lichtung auf. Der nordwestliche Teil des Suchraums
wird durch Kiefernwalder mit teilweise sehr dichtem Unterwuchs der Spéatbliihenden Traubenkirsche
(Prunus serotina) gepragt. Der teilweise lichte und offene Charakter alterer Kiefernbestande wurde
hier erst durch Durchforstungen im Laufe der Kartierungen geschaffen.

Hingegen weist der Nordosten in vielen Bereichen sehr gute Strukturen fir Reptilien auf (breite
Wegraine, halboffene Binnendiinen, strukturreiche Waldlichtungen). Die geringe Zahl von nur zwei
Waldeidechsen- und zwei Blindschleichen-Nachweisen ist daher Giberraschend. Mogliche Erklarungen
waren erst seit kurzem bestehende gilnstige Bedingungen, die durch unldngst durchgefiihrte
Durchforstungen geschaffen wurden (insbesondere in der Nahe der L 180). Weiter nérdlich ist unter
Umstdnden eine intensive jagdliche Nutzung fir die geringen Nachweise verantwortlich: Hier
bestehen etliche als Wildacker genutzte Schneisen, die anscheinend regelmaRig bis an die
Geholzkanten gepfliigt werden und so zu Fallen fir Reptilien werden kdnnen.

GrofRraumige Eignung als Reptilienlebensraum

In (groReren) Waldgebieten muss stets mit den Arten Waldeidechse und Blindschleiche gerechnet
werden. Eine typische Art von Flussauen ist die Ringelnatter. Diese drei Arten wurden im Rahmen der
Kartierung nachgewiesen.

Aufgrund der Habitatstrukturen waren auch Nachweise der Zauneidechse (insbesondere an
sudexponierten Waldrédndern) und der Schlingnatter (insbesondere im d&stlichen Teil des
Untersuchungsgebiets) nicht Gberraschend gewesen. Wéahrend die Zauneidechse durch gezielte
Suche (insbesondere auch nach Jungtieren) recht leicht nachzuweisen ist, ist die verborgen lebende
und oft unterirdisch jagende Schlingnatter eine schwer nachweisbare Art. Beide Arten haben
Siedlungsschwerpunkte im Bereich grof3er Kiefernforste auf armen Bdden, wie sie fir das Plangebiet
typisch sind. Hier ist auch die Kreuzotter zu finden, sofern einige feuchtere Bereiche vorhanden sind.
Nach Aussage einiger kompetent wirkender Angler kdnnen Kreuzottern gelegentlich im Bereich der
Teiche im Sidosten des Gebiets beobachtet werden; Vorkommen der Kreuzotter sollten daher auch
an und in den Kiefernwaldern im Norden nicht ausgeschlossen werden.

Bewertung des vorhandenen Artenspektrums

Die Waldeidechse gilt sowohl deutschlandweit als auch in Niedersachsen als ungefahrdet. Die
Blindschleiche ist in Niedersachsen auf der Vorwarnliste, wéhrend die Kreuzotter in Deutschland und
Niedersachsen als stark gefahrdet gilt. Die Ringelnatter ist in Niedersachsen als gefahrdet eingestuft
(PobLoucky 2013), in Deutschland wird sie als Art der Vorwarnliste gefiihrt (KUHNEL et al. 2009a).

Die beiden Echsenarten Waldeidechse und Blindschleiche besiedeln ein weites Habitatspektrum und
sind besonders haufig an und in Wéldern zu finden. Beide Arten bringen voll entwickelte Jungtiere zur
Welt und bewohnen typischerweise fur Reptilien relativ kihle (z. B. Wéalder, Moore) Biotope mit einer
gewissen Bodenfeuchte, die mit Warmeinseln (Altgras vor Gebischen, Waldlichtungen usw.)
durchsetzt sind. In lichten Waldbereichen, an Waldréndern und in durch Altgras gepragten Biotopen
sind die beiden Arten regelmaRig zu finden. Ihre Nachweise waren daher zu erwarten, die geringe
Zahl an Beobachtungen im NW, NO und SO erscheint jedoch ungewohnlich. Wie alle Reptilien
bendtigen sie ein Mindestmal® an struktureller Vielfalt (u. a. zur Thermoregulation). Trotz fehlender
Beobachtungen sollte der NW als Lebensraum fir die Blindschleiche angesehen werden. Auch im SW
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und SO wéren Beobachtungen nicht ungewohnlich gewesen. Ringelnattern besiedeln ein weites
Spektrum offener bis halboffener Lebensrdume, in denen Gewasser unterschiedlichster Art liegen.
Ilhre Eier legen sie normalerweise in verrottendem organischem Material (Angespultes, Kompost, Mist)
ab.

Waéhrend die Echsen vor allem Wirbellose fressen, erbeuten Schlangen ulberwiegend Kleine
Wirbeltiere. Wichtige Beutetiere der Ringelnatter sind Frosche, Kréten und Molche; auch (Klein-)
Fische, Mause und Eidechsen werden gefressen. Aufgrund ihres hohen Nahrungsbedarfs folgen die
Weibchen der Ringelnatter Froschlurchen (Kréten und Fréschen) oft in deren Landlebensréume und
sind daher auch weitab von Gewassern, z. B. in trockenen Kiefernwaldern zu finden. Weite Wege
kénnen auch bei der Suche nach geeigneten Eiablageplatzen zuriickgelegt werden. Aufgrund dieser
hohen Mobilitét (die Ringelnattern zu haufigen Verkehrsopfern macht) sollte der nérdliche Teil des
Untersuchungsgebiets als potenzieller Teillebensraum der Ringelnatter betrachtet werden.
Insbesondere fur feuchtere Bereiche (z. B. Moore, Teichgebiete) ist auch die Kreuzotter
charakteristisch. Diese Art ernéahrt sich vor allem von Kleinsaugern, Amphibien und Echsen. Wie bei
Waldeidechse und Blindschleiche werden lebende Jungtiere zur Welt gebracht. Im Laufe des Jahres
nutzen Kreuzottern verschiedene Funktionsrdume (z. B. Winterquartiere, Brutplatze und sommerliche
Jagdgebiete). Diese konnen je nach Ausstattung des Lebensraums benachbart oder deutlich
voneinander getrennt liegen. Auch bei der Kreuzotter sollte nicht nur die Allerniederung, sondern auch
die Nordhélfte des Plangebiets als potenzieller Lebensraum angesehen werden.

3.2.13 Libellen

Im Rahmen der Kartierung konnten an den verschiedenen Gewassern im Untersuchungsgebiet durch
Zufallsbeobachtungen 4 bewertungsrelevante Libellenarten nachgewiesen werden. 2 weitere
landesweit gefahrdete Arten wurden nach Angaben eines ortskundigen Libellenexperten (HOHMANN,
pers. Mitt. 2008) in dem Zeitraum ab 2000 mit bodenstandigem Vorkommen im Alleraltarm
nachgewiesen.

Tab. 15 gibt einen Uberblick (iber diese Arten mit Angaben zu Gefahrdungsgrad und Aktualitat des
Nachweises. Die Nachweise der Arten sind Unterlage 12.2 zu entnehmen.

Die Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens, RL Nds. 3, RL D V) besiedelt mit einer
groReren offensichtlich bodenstéandigen Population (Beobachtung zahireicher territorialer Mannchen
und Weibchen) den parallel zum sidlichen Wirtschaftsweg verlaufenden Graben sowie die Aller.

Die Gemeine Winterlibelle (Sympecma fusca, RL Nds. 3, RL D 3) wurde an 2 Teichen 0Ostlich der
BAB 7 und an dem kleinen Krebsscherengewasser westlich der BAB 7 mit vermutlich bodenstandigen
Vorkommen nachgewiesen (Beobachtung von Paarung und Eiablage). Vermutlich besiedelt die Art
auch die ubrigen Stillgewéasser des Untersuchungsgebietes.

Der Frihe Schilfjager (Brachytron pratense, RL Nds. 3, RL D 3) wurde mit mehreren Paarungsradern
im westlichen Uferbereich des grol3eren Alleraltarmrestes nachgewiesen. Die Art ist hier mit Sicherheit
bodenstandig.

Die Gefleckte Heidelibelle (Sympetrum flaveolum, RL D 3) wurde mit mehreren M&nnchen an
verschiedenen Stellen des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Mit groRer Wahrscheinlichkeit
besiedelt die Art zumindest die temporar mit Wasser gefillten Flutmulden 6stlich der Altarmreste.

Die Arten Grine Mosaikjungfer (Aeshna viridis, RL Nds. 1, RL D 1), Keilflecklibelle (Aeshna
isosceles, RL Nds. 2, RL D 1) und Kleines Granatauge (Erythromma viridulum, RL Nds. 1) besiedeln
nach Angaben von HOHMANN (pers. Mitt. 2008) den Alleraltarm im Westteil des
Untersuchungsgebietes mit bodenstandigen Populationen. Angesichts der ausgedehnten
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Krebsscherenbesténde im Altarm kann es an dieser Aussage keinen Zweifel geben. Ein Vorkommen
der Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum) ist durch KAISER et al. (2011) dokumentiert.

Tab. 15: Liste bewertungsrelevanter Libellenarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name < i <k Sz R
N Nds. Nds. D FFH-
ame o
(®6T) Richtlinie
Familie Calopterygidae | Prachtlibellen
Calopteryx splendens Gebénderte Prachtlibelle + + \Y § 2008
Familie Lestidae Binsenjungfern
Sympecma fusca Gemeine Winterlibelle + + 3 § 2008,
2009/2010
Familie Coenagrionidae | Schlanklibellen
Erythromma viridulum Kleines Granatauge + + + § Vorjahre
Coenagrion pulchellum | Fledermaus-Azurjungfer Y, 3 § 2009/2010
Familie Aeshnidae Edellibellen
Brachytron pratense Fruher Schilfjager 3 3 3 § 2008,
2009/2010
- . - Vorjahre,
Aeshna viridis Griune Mosaikjungfer 1 1 1 88/1V 2009/2010
Aeshna isosceles Keilflecklibelle 3 2 2 § Vorjahre
Familie Libellulidae Segellibellen
Sympetrum flaveolum Gefleckte Heidelibelle \Y; + 3 § 2008,
2009/2010

GF Nds.: Geféhrdungsgrad nach der Roten Liste der in Niedersachsen gefahrdeten Libellen, 6T = 6stliches Tiefland
(ALTMULLER & CLAUSNITZER 2010)

GF D: Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste der Libellen (Odonata) Deutschlands (Bearbeitungsstand: 1997)
(OTT & PIPER 1998)
1 - vom Aussterben bedroht
2 - stark gefahrdet
3 - gefahrdet
G - Gefahrdung unbekannten Ausmafes
\% - Arten der Vorwarnliste

Schutz / FFH-Richtlinie:
§ besonders geschiitzte Art nach 8§ 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG
88  streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
IV in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt

Nachweis:

2008 Zufallsfund im Rahmen der vorliegenden Kartierung

Vorjahre  Nachweise am Alleraltarm ab dem Jahr 2000, nach Angaben von Hohmann (pers. Mitt. 2008)

2009/2010 Nachweis im Rahmen einer Untersuchung des grof3en Altwassers am Westrand des UG
(KAISER et al. 2011)

Bewertung

Die Ergebnisse der Lebensraumbewertung fur Libellen sind in Karte 1 dargestellt. Bei der Beurteilung
ist allerdings zu bericksichtigen, dass keine gezielte Libellenkartierung durchgefithrt wurde. Die
Bewertung stitzt sich ,nur® auf Zufallsfunde, die Aussagen eines Lebellenexperten zu Vorkommen im
grof3en Alleraltarm sowie den Ergebnissen der Untersuchung von KAISER et al. 2011.
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Aufgrund ihrer bodenstandigen Vorkommen von bundesweit gefahrdeten Arten werden der naturnahe
Hauptentwésserungsgraben am sidlichen  Wirtschaftsweg (Vorkommen der gefahrdeten
FlieRgewasserlibelle Calopteryx splendens) und der Teichkomplex im Sidosten (Vorkommen der
geféahrdeten Gemeinen Winterlibelle) nach BRINKMANN (1998) der Wertstufe 3 (mittlere Bedeutung)
zugeordnet. Mit bodenstandigen Vorkommen von zwei, z.T. vom Aussterben bedrohten Libellenarten
besitzen die Altarmreste mit ihrer unmittelbaren Umgebung (Réhricht, Feuchtgebiische, Extensiv-
grunland mit periodisch wassergefillten Flutmulden) aus landesweiter Sicht eine sehr hohe
Bedeutung (Wertstufe 1).

3.2.14 Sonstige Tierarten

Schmetterlinge

Am 10. Mai wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung mehrere Falter des in Niedersachsen stark
gefahrdeten Jacobskrautbdren (Thyria jacobaeae, RL Nds. 2) im sudwestlichen Teil des
Untersuchungsgebietes festgestellt. Die Falter flogen hier auf einer Brache und einer kleinen
windgeschiitzten  Schneise  einer  Aufforstungsflaiche an  dortigen  Vorkommen ihrer
Raupenfutterpflanze Jakobs-Kreuzkraut (Senecio jacobaea). Am 01. Juli konnten dann an den
Jakobs-Kreuzkraut-Bestanden mehrere hundert Raupen unterschiedlicher Entwicklungsstadien
nachgewiesen werden. Die Uberpriifung vergleichbarer Vorkommen der Raupenfutterpflanze auf einer
Pferdeweide im suddstlichen Teil des Untersuchungsgebietes erbrachte keinen Nachweis des Falters
oder seiner Raupen.

Rote Waldameise

Die Rote Waldameise (Formica rufa) ist eine Ameise aus der Gattung der Waldameisen. Sie bildet
sehr grof3e, mehrjahrige Staaten, die bevorzugt an gut besonnten Stellen am Waldrand angelegt
werden. Der sichtbare, obere Nestteil besteht oberflachlich vor allem aus Fichtennadeln und kann eine
Hohe von Uber 1 m erreichen. Die Roten Waldameisen und ihre Nester sind in Deutschland nach der
Bundesartenschutzverordnung besonders geschiitzt und stehen laut der Roten Liste gefahrdeter
Arten Deutschlands auf der Vorwarnliste (Kategorie V). Im Untersuchungsgebiet wurden mehrere
Nesthligel festgestellt. Ihre Lage ist Unterlage 12.2 zu entnehmen.

3.2.15 Vorbelastung

Wesentliche Vorbelastungen des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt werden durch
die betriebs- und anlagebedingten Wirkungen der BAB 7 hervorgerufen, u.a.: Emission von Larm- und
Schadstoffen,  visuelle  Stérung von Tieren, Zerschneidung von Tierhabitaten und
Funktionsbeziehungen.

3.3 Boden

3.3.1 Datengrundlage

Zur Analyse und Beschreibung der Bestandssituation sind folgende Datengrundlagen herangezogen
worden:

- Informationen des Niedersachsischen Bodeninformationssystem NIBIS (LEBG, Stand 2011)
(Bodenlbersichtskarte  1:50.000,  Bodenschatzkarte  1:5.000, Bodenkundliche  und
landwirtschaftliche Auswertungskarten)

- Ingenieurgeologische Streckengutachten sowie
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- Historische Karten (Kurhannoverschen Landesaufnahme von 1778, Konigl. Preuss. Landes-
Aufnahme von 1897).

3.3.2 Bestand

Die Bdden des Untersuchungsgebietes haben vielfach Grundwasseranschluss. Durch den Ausbau der
Vorfluter und die Dranung ist das Grundwasser, insbesondere im Allertal, heute jedoch grof3flachig
abgesenkt. Die naturlichen Boden sind Gley-Podsol, Gley-Braunauenboden und Gley (s. Karte 2).

Im Gebiet der Flugsandfelder nordlich der L 180 treten neben den genannten Gley-Podsolen im
Bereich der Diinen podsolige Regosole auf (LBEG 2010). Kennzeichen dieser Béden ist ein nur sehr
gering méachtiger, humoser Oberbodenhorizont (Ah), der direkt in das Lockergestein (Flugsande)
Ubergeht.

3.3.3 Bewertung

Boden mit besonderen Standorteigenschaften/Extremstandorte

Boden mit besonderen Standorteigenschaften sind Béden mit extremer Auspragung einzelner
Eigenschaften. Derartige Béden weisen gunstige Voraussetzungen fir die Entwicklung besonders
gefahrdeter Biotope auf (LBEG 2008).

Die Regosole im Bereich der Dinen und Flugsandfelder sind aufgrund einer bodenkundlichen
Feuchtestufe® von 1 als stark trockene Bdden anzusprechen. Sie wurden vom Landesamt fir
Bergbau, Energie und Geologie (LBEG, Stand 2010) als Extremstandorte (= Boden mit besonderen
Standorteigenschaften) eingestuft. Diese Bdden gelten aus landesweiter Sicht als schutzwirdige
Boden (= Boden mit besonderer Bedeutung).

Boden mit geringer Verbreitung (Seltene Bdden)

Regosole kommen in Niedersachsen nur auf Dunen oder erodierten Flachen vor. Sie haben bezogen
auf die Gesamtflache des Landes nur eine geringe flachenhafte Verbreitung und werden daher vom
LBEG (2010) als seltene Bbéden eingestuft.

Naturnahe Béden (Boden mit geringen Beeintrachtigungen)

Als naturnah sind solche Bdden zu betrachten, die zwar geringfligig anthropogen beeinflusst sein
konnen, in ihren Bodeneigenschaften jedoch weitgehend unbeeinflusst sind. Naturnahe Boden sind
dadurch gekennzeichnet, dass ihr Profilaufbau ungestért und der Standort weitgehend Natur belassen
ist.

Zu den Flachen, die eine naturnahe Bodenentwicklung erwarten lassen, gehdren insbesondere
historische Waldstandorte, d.h. in historisch Uberschaubaren Zeitrdumen ausschlieBlich als
Waldstandorte genutzte Flachen mit einem naturnahen Baumbestand. Zur ldentifizierung derartiger
Flachen im Untersuchungsgebiet wurden die vorliegenden historischen Karten (Kurhannoverschen
Landesaufnahme von 1778 und Koniglich PreuRlische Landesaufnahme von 1897) mit der aktuellen
Biotoperfassung uberlagert.

Der heute Kiefern bestandene nordliche Teil des Untersuchungsgebietes ist auch in der
Kurhannoverschen Landesaufnahme von 1778 teilweise als Nadelwald (in Durchmischung mit Heide)
dargestellt. In der Koéniglich PreuRischen Landes-Aufnahme von 1897 ist das Gebiet nérdlich der
L 180 flachendeckend als Nadelwald eingetragen. Demzufolge kann zumindest bereichsweise von

® Bodenkundliche Feuchtestufe: 12-stufige Skala von O=duirr bis 11=stark nass
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einer langeren Bewaldung ausgegangen werden. Die dargestellten Nadelwélder stellen jedoch
allenfalls auf sehr extremen Dunenstandorten naturnahe Waldgesellschaften dar: Eine flachenhaft
Degradation der Bdden durch Beweidung ist zu vermuten (Darstellung der Waldflachen in
Durchmischung mit Heidesymbolen). Historische Waldstandorte mit ungestérter Bodenentwicklung
sind nicht zu erkennen.

Boden mit hoher natlirlicher Bodenfruchtbarkeit

Bdden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit werden fiir das Untersuchungsgebiet nicht
ausgewiesen (LBEG, Stand 2010).

Im Gebiet der Flugsandfelder ist der landwirtschaftliche Nutzwert der auftretenden Bdden, bedingt
durch das sandige, basenarme Ausgangsgestein, sehr eingeschrankt. Das standortbezogene
natirliche ackerbauliche Ertragspotenzial der betroffenen Boden wird als ,gering“ (Gley-Podsol) bzw.
~aulderst gering® (podsoliger Regosol) eingestuft Die Flachen unterliegen einer forstlichen Nutzung mit
anspruchslosen Gehdélzarten wie der Kiefer.

Die im Allertal verbreitet auftretenden Gleye weisen ebenfalls nur ein geringes standortbezogenes
natirliches ackerbauliches Ertragspotenzial auf. Durch die Absenkung des Grundwassers sind die
Bdden jedoch vielfach landwirtschaftlich nutzbar z.T. sogar fur den Ackerbau.

Boden mit kulturhistorischer oder naturgeschichtlicher Bedeutung kommen im Untersuchungs-
gebiet nicht vor (LBEG, Stand 2010).

3.34 Vorbelastung

Die Bodden des Untersuchungsgebietes sind v.a. durch Versiegelung (Verkehrsflachen) und
verkehrsbedingte Schadstoffeintrdge (50-m Belastungszone randlich der BAB 7 mit gravierenden
Schadstoffeintragen) vorbelastet. Dazu kommen Beeintrdchtigungen aus der Land- und
Forstwirtschatft.

3.4 Wasser

3.4.1 Datengrundlage

Zur Analyse und Beschreibung der Bestandssituation von Grund- und Oberflachenwasser sind
folgende Datengrundlagen herangezogen worden:

- Informationen des Niedersachsischen Bodeninformationssystem NIBIS (LEBG, Stand 2011)
(Hydrogeologische  Ubersichtskarte ~ 1:200.000, Hydrogeologische  Karte  1:50.000,
Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung 1:200.000, Bohrungen und Profilbohrungen)

- Kartendienst des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt und Klimaschutz (MU, Stand
2011): Ubersicht der Oberflachenwasserkorper zur Umsetzung der EG-WRRL, Ubersicht der
Grundwasserkorper zur Umsetzung der EG-WRRL, Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungs-
gebiete)

- Ingenieurgeologische Streckengutachten (GTU 2010).
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3.4.2 Grundwasser
3421 Bestand und Bewertung

Grundwasserstand

Detaillierte Angaben zu den Grundwasserflurabstanden sind dem ingenieurgeologischen
Streckengutachten zu entnehmen. Die wahrend der Bohrarbeiten zwischen April 2010 und Mai 2010
angetroffenen Grundwasserstande im Allertal (Niederungsflachen) lagen bei 1,16 m bis 1,25 m u
GOK, auf der Aller-Talsandebene je nach Relief zwischen 1,40 m bis rd. 4,00 m u GOK. In und nach
niederschlagsreichen Witterungsperioden und in Hochwasserperioden der Aller ist mit einem Anstieg
des Grundwassers zu rechnen.

Chemischer Zustand gemal Bewertung EG-WRRL

Zur Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie wurden Grundwasserkdrper abgegrenzt und einer
Bewertung unterzogen (MU - Kartendienst GW, Stand 2010). Betroffen durch das Vorhaben ist der
Grundwasserkorper ,Ortze Lockergestein rechts®. Dieser Grundwasserkorper befindet sich aufgrund
von Belastungen aus dem Bereich Landwirtschaft (Nitrateintrag) in einem Zustand, der als ,nicht gut*
bewertet wird.

Schutzpotenzial der Grundwasseruberdeckung

Das Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung wird vom Landesamt fir Bergbau, Energie und
Geologie (LBEG, Stand 2010) summarisch drei Klassen (gering bis hoch) zugeordnet, in denen
unterschiedliche stoffmindernde Eigenschaften der Gesteine in der Grundwasseriberdeckung
zusammengefasst dargestellt werden.

Das gesamte Untersuchungsgebiet wird der Klasse ,gering“ zugewiesen. In dieser Klasse sind die
Gebiete eingestuft, in denen aufgrund sehr geringer Méachtigkeiten oder des Fehlens potenzieller
Barrieregesteine (Ton, Schluff), bzw. geringer Flurabstande die Verweildauer von eingedrungenen
Schadstoffen kurz ist und adsorptive Oberflachen kaum oder gar nicht vorhanden sind. Daher kénnen
Stoffminderungsprozesse (Abbau, Adsorption) kaum stattfinden.

Wasserentnahme und Wasserschutzgebiete

Im Untersuchungsgebiet existieren keine Schutz- und Gewinnungsgebiete fur Grund- und
Trinkwasser.

3422 Vorbelastungen

Vorbelastungen durch Stoffeintrédge ins Grundwasser bestehen in erster Linie im Einzugsbereich der
Schadstoffausbreitung aus dem  Kfz-Verkehr der Autobahn, wo die verschmutzte
Entwasserungsmenge z.T. direkt in die Umgebung gelangt und dort versickert.

3.4.3 Oberflachenwasser

3.43.1 Bestand und Bewertung

Das Untersuchungsgebiet liegt im Wassereinzugsbereich der Aller. Nordlich der L 180 bestehen,
abgesehen von Entwasserungsmulden und einem vermutlich von Jagern angelegten Teich knapp
auBerhalb der Untersuchungsgebietsgrenze (s. Amphibien-Untersuchungsgewéasser Nr. A7), keine
Oberflachengewasser.
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In der Allerniederung befinden sich unmittelbar sudlich der L 180 in einer ehemaligen Flussschleife
der Aller mehrere kleine Altwasser (s. Amphibien-Untersuchungsgewasser Nr. A1 und A2).

In der Nahe der BAB liegt ein Regenrtuckhaltebecken, das im Zusammenhang mit dem Bau der Tank-
und Rastanlage Allertal West errichtet wurde. Uberschiissiges Wasser dieses Regenriickhaltebeckens
wird Uber eine Rohrleitung direkt in die Aller abgeleitet.

Ostlich der BAB befindet sich ein Teichgebiet bestehend aus vier Teichen (s. Amphibien-
Untersuchungsgewasser A4-6), von denen einer als Badegewasser (Campingplatz) genutzt wird.

Die Allerniederung wird im Untersuchungsgebiet von zwei Graben mit unterschiedlicher
Entwéasserungsrichtung durchzogen (s. Karte 2).

Ein Entwasserungsgraben flie3t parallel zum Marschweg mit Durchlass unter der BAB. Dieser Graben
nimmt das sudlich des Durchlasses anfallende Straf3enwasser auf. Er entwéassert zur Aller hin.

Weiter ndrdlich quert ein weiterer Graben die BAB. Hinter dem Durchlass unter der BAB flief3t dieser
Graben zunachst nach Norden und knickt dann nach Westen ab. Er entwéssert in das grol3ere
Altwasser. Der Graben nimmt das Stral3enwasser der BAB aus dem Abschnitt zwischen L 180 und
Marschweg auf.

Uberschwemmungsgebiet

Im Allertal existiert ein festgesetztes Uberschwemmungsgebiet (s. Karte 2).

Der Einstauhorizont fur das hundertjahrige Hochwasser (HHW 100) wird fur die Aller im Bereich des
Vorhabens von der Wasserbeh6rde mit +26,90 m 0. NN angegeben.

Naturndhe

Das Altwasser mit seinem kleinen Nebengewasser weist eine naturnahe Struktur auf. Es ist als
gesetzlich geschitztes Biotop ausgewiesen bzw. erflllt die Voraussetzungen zur Unterschutzstellung
(letzteres betrifft das kleine Nebengewasser in der Pferdeweide). Die Kleingewéasser sind Lebensraum
diverser gefahrdeter Tierarten (s. Kap. 3.2).

Das vorhandene Regenrlckhaltebecken hat sich naturnah entwickelt (Kennzeichen: Gehdlzsaum aus
Weiden, Erlen und Pappeln, Verlandungsbereich mit Réhrichten). Es ist Laichgewasser fur Amphibien
und Lebensraum gefahrdeter Libellen.

3.4.3.2 Vorbelastung

Die indirekte Ableitung von StralBenwasser in das Altgewéasser am Ostrand des Untersuchungs-
gebietes stellt eine Beeintrachtigung dar.

3.5 Klima/ Luft

35.1 Datengrundlage
Zur Beschreibung und Bewertung von Klima/Luft wurden folgende Datengrundlagen ausgewertet:
- Biotopkartierung / Flachennutzungen

- Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS HEIDEKREIS 2013).

3.5.2 Bestand

Der Untersuchungsraum ist Bestandteil eines von ozeanischem Klima gepragten Raumes. Die mittlere
Jahrestemperatur wird mit durchschnittlich 7-8 °C angegeben. Im Januar liegen die durchschnittlichen
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Temperaturen um den Gefrierpunkt, im Juli bei 16-17 °C. Die mittlere Jahressumme der
Niederschlage ist bei ca. 600-750 mm angesiedelt. Die hdchsten Niederschlage kommen im Monat
Juli mit ca. 100 mm vor. Etwa 30-45 Tage im Jahr besteht eine Schneedecke.

Innerhalb des schmalen Untersuchungsraumes wird das Geléandeklima von der Autobahn und den
groBen Stellplatzflachen der bestehenden Tank- und Rastanlage Uberpragt und lasst, verursacht
durch die versiegelten Flachen und den KFZ-Verkehr, héhere Temperaturen und Temperatur-
schwankungen erwarten.

353 Bewertung

Die klimadkologische Bedeutung des Untersuchungsraumes ist aufgrund der hohen
Schadstoffkonzentrationen der Luft und der warmeerzeugenden Oberflachen (versiegelte
Verkehrsflachen) gering.

Die Walder sind als Flachen mit einer besonderen Bedeutung fiir die Frischluftentstehung einzustufen.
Waldbestande sind Bereiche mit besonderer Klimagunst, d.h. sie sind durch ein besonders
ausgeglichenes Klima gekennzeichnet. Charakteristisch fur das Klima des Waldes sind im Vergleich
zum Klima des Freilandes geringe Temperatur- und Feuchtigkeitsschwankungen. Hervorzuheben ist
zudem die lufthygienische Bedeutung von Waldbestéanden, weil sie Luftverunreinigungen besser filtern
als Freiflachen. Eine besondere bioklimatische Ausgleichsfunktion kommt den Waldflachen des
Gebietes aufgrund des Fehlens belasteter Siedlungsbereiche jedoch nicht zu.

354 Vorbelastung

Im Untersuchungsraum gehen die Vorbelastungen in erster Linie von der BAB 7 aus. Hierbei handelt
es sich zum einen um eine Veranderung und Beeintréachtigung der kleinklimatischen Temperatur- und
Luftbedingungen (Aufheizung) durch die Versiegelung und den Kfz-Verkehr. In einer bis zu 250 m
breiten Belastungszone entlang der Autobahn sind die Schadstoffkonzentrationen der Luft sehr hoch
(50 m-Zone) und nehmen mit der Entfernung von der Trasse ab.

3.6 Landschaft

3.6.1 Datengrundlage

Zur Analyse und Beschreibung der Bestandssituation sind folgende Datengrundlagen herangezogen
worden:

- Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS HEIDEKREIS 2013)

- Eigene Kartierung der Landschaftsstruktur

3.6.2 Bestand

Das Untersuchungsgebiet wird durch zwei unterschiedliche Landschaftsbildeinheiten gepragt (LRP
Stand 2013):

= Waldlandschaft der bewaldeten Binnendiinen

= Dominierende Griinlandnutzung in weiten Talraumen (Allertal).

Waldlandschaft der bewaldeten Binnendiinen:

Diese Landschaftshildeinheit pragt das Gebiet néordlich der L 180 und den z.T. bewaldeten
Ubergangsbereich ins Allertal stdlich der L 180. Kennzeichnend ist ein geschlossener (Kiefern-)
Waldbestand. Die fir den Landschaftsraum typischen Binnendiinen treten aufgrund der dichten
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Bewaldung und der vergleichsweise geringen Reliefunterschiede kaum in Erscheinung.
Laubholzreiche Waldrandstrukturen sind - sofern vorhanden - i.d.R. nur sehr schmal ausgebildet,
laubholzreiche Waldbestande beschranken sich auf kleinere Flachen im Umfeld der Rastanlage
Allertal Ost.

Dominierende Griinlandnutzung in weiten Talrdumen (Allertal):

Das Allertal stellt sich als weitrdumige offene Landschaft dar, die vielfach von Griinland gepragt wird.
Dominierendes Landschaftselement ist die in groBen Maandern und vielerorts ohne Gehdlzbewuchs
dahin flieBende Aller. Gehdlzstrukturen finden sich an Verkehrs- und Wirtschaftswegen oder
Siedlungsrandern. Waldstrukturen fehlen weitgehend.

Die vorhandenen Tank- und Rastanlagen liegen umgeben von Kiefernwald eingebettet innerhalb
dieses Landschaftsraumes. Die T+R-Anlage Allertal West wurde vor rd. 10 Jahren umgestaltet und
erweitert. Der vorhandene Baum- und Gehdlzbestand ist entsprechend jung. Die T+R-Anlage Allertal
Ost wird demgegeniber durch einen (hinsichtlich Alter und Baumarten) heterogenen
Einzelbaumbestand gekennzeichnet. Neben Neupflanzungen existieren mittelalte aber auch altere
(> 50 Jahre alte) Baumbestande. Letztere bestehen vor allem aus Eichen. In den jungeren/mittelalten
Bestanden dominieren Kiefer, Birke und Hainbuche.

3.6.3 Bewertung

Die Bewertung des Landschaftsbildes orientiert sich an den Vorgaben des Landschaftsrahmenplanes.
Dieser weist innerhalb eines flinfstufigen Bewertungsrahmens von ,sehr hoch® bis ,sehr gering” der
Landschaftsbildeinheit des Allertals (,dominierende Grinlandnutzung in weiten TalrAumen®) die
Wertstufe ,sehr hoch“ zu. Die Uberwiegend ndrdlich der L 180 gelegene Landschaftsbildeinheit
~Waldlandschaft der bewaldeten Binnendiinen® wird mit ,mittel“ bewertet.

3.64 Vorbelastung

Die BAB 7 bewirkt eine Zerschneidung der LandschaftsrAume. Als optische Barriere wird sie v.a. in
der Allerniederung wahrgenommen, wéahrend die dichte Bewaldung im Norden zu einer optische
Abschirmung beitragt, so dass die beeintrachtigende Fernwirkung der Verkehrsflachen (Autobahn,
Tank- und Rastanlage) hier eher gering ist.

Im Allertal wird die beeintréchtigende Wirkung der BAB 7 durch die Dammlage der Straf3e und die
Larmschutzwand am Westrand der BAB weiter erhoht.

Eine weitere ebenfalls weit reichende optische Beeintrachtigung im Allertal stellt die 110kV-Leitung
dar.

3.7 Kultur- und sonstige Sachgiter

Archaologische Denkmale oder Fundstatten sind in der ndheren Umgebung des Vorhabens nicht
bekannt (LANDKREIS SOLTAU-FALLINGBOSTEL, schriftl. Mitteilung vom 24.08.2010).

Die Topographie der Umgebung (Dunenbereich am Rand des Urstromtales der Aller) ist allerdings fir
seine frih- und vorgeschichtliche Siedlungstatigkeit bekannt. Daher ist hier durchaus mit
archéologischen Befunden zu rechnen. Verstarkt wird diese Vermutung noch durch den Waldbestand
der Flachen, da hier keine Zerstérung durch landwirtschaftliche Tatigkeit erfolgt ist.

Als erhaltenswertes Kulturgut (ohne Schutzstatus) ist ein von der L 180 ins Allertal fihrender, mit
Feldsteinen belegter Wirtschaftsweg anzusehen (s. Karte 2).
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3.8 Wechselwirkungen

Bei einer Gesamtbetrachtung aller Schutzgiiter wird deutlich, dass sie zusammen ein komplexes
Wirkungsgefiige darstellen, in dem sich viele Funktionen gegenseitig ergdnzen und aufeinander
aufbauen. Zu beobachten sind Wechselbeziehungen zwischen Schutzgutern und innerhalb von
Schutzgutern.

Wechselbeziehungen zwischen Schutzgiitern, z.B.

- die gegenseitigen Abhangigkeiten der Vegetation von den abiotischen Standortverhaltnissen
(Geléndeklima, Nahrstoff-, Wasser- und Lufthaushalt von Béden),

- die gegenseitigen Abhangigkeiten zwischen den Tier- und Pflanzengemeinschaften im
Okosystem (z.B. Lebensraumanspriiche spezialisierter Tierarten in Bezug auf Nahrungsflachen,
Reproduktionszonen, Ruhezonen, Abhangigkeit spezialisierter Pflanzenarten vom Vorkommen
bestimmter Tierarten etc.).

Wechselbeziehungen innerhalb von Schutzgiitern, z.B.:

- innerhalb des Bodens als gegenseitige Abhéngigkeiten zwischen Bodenart, Bodenwasser- und
Bodenlufthaushalt, Niederschlagsinfiltrationskapazitat, Sorptionseigenschaften, Nahrstoffgehalt
und biotischer Aktivitét.

Im Rahmen dieser Untersuchung sind derartige Wechselwirkungen bei der Beurteilung der einzelnen
Schutzgiter mit eingeflossen. Dartber hinausgehende relevante 6kologische Wechselwirkungen sind
nicht erkennbar.
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4 Ermittlung des Raumwiderstandes

Basierend auf der Bestandsaufnahme und der Bewertung der Schutzgiiter wird das Untersuchungs-
gebiet in Bereiche unterschiedlicher Konfliktdichte differenziert. Dies geschieht durch das Zuordnen
der ermittelten Sachverhalte der Bestandserfassung und Bewertung zu Raumwiderstandsklassen.

Anhand der Raumwiderstandskarte (s. Karte 3), die die Verteilung der Raumwiderstandsklassen im
Untersuchungsgebiet aufzeigt, lassen sich Aussagen zum Gesamtwiderstand des Raumes gegenuber
dem geplanten Vorhaben treffen.

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Zuordnung von schutzgutbezogenen Sachverhalten zu den drei
Raumwiderstandsklassen auf und nennt die im Untersuchungsgebiet betroffenen Sachverhalte.

Tab. 16: Ermittlung des Raumwiderstandes

schutzgutbezogene

Schutzgut Sachverhalte

Sachverhalt im Untersuchungsgebiet (dargestellt in Karte 3)

Raumwiderstandsklasse |

Sachverhalt, der bei straBenbedingter Beeintrachtigung erhebliche Umweltauswirkungen erwarten lasst und der sich
zulassungshemmend auswirken kann. D. h., es ist ein Sachverhalt betroffen, der einer Zulassung des Vorhabens entgegen
stehen kann, und sich i. d. R. auf eine rechtlich verbindliche Schutznorm griindet und erhebliche, fiir das VVorhaben sprechende
Grunde erfordert (z. T. Befreiung bzw. Ausnahme- oder Abweichungsverfahren erforderlich).

Die Raumwiderstandsstufe resultiert nur aus der Sachebene.

Mensch * Reine und allgemeine * Engehausen
Wohngebiete, Dorfgebiete
und Mischgebiete geman
BauNVO (Bestand und

Planung)
Tiere, * Schutzgebiete mit * FFH-Gebiet ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*,
Pflanzen gesetzlichem oder EU-Vogelschutzgebiet ,Untere Allerniederung®, gesetzlich
und europdischem Schutzstatus geschutzte Biotope (naturnahe Kleingewéasser im Allertal)
biologische
Vielfalt * Habitate streng geschiitzter | « Naturnahe Kleingewéasser im Allertal (Altgewasser) mit
seltener bzw. besonders unmittelbarer Umgebung (Roéhricht, Feuchtgebliische,
gefahrdeter Arten oder Extensivgriinland mit periodisch wassergefillten Flutmulden)
gesetzlich geschitzte Lebensraum von Aeshna viridis (Griine Mosaikjungfer) und
Biotope Rana lessonae (Kleiner Wasserfrosch), Offenland- und

Geholzbiotope im Allertal mit Habitaten streng geschitzter
(planungsrelevanter) Vogelarten

Raumwiderstandsklasse Il

Sachverhalt, der bei straRenbedingter Beeintrachtigung ebenfalls zu erheblichen Umweltauswirkungen fihren kann und der im
Rahmen der Abwéagung entscheidungserheblich ist. D. h., es ist ein Sachverhalt betroffen, der sich aus gesetzlichen oder
untergesetzlichen Normen oder gutachtlichen, umweltqualitats-zielorientierten Bewertungen begriindet.

Die RWS-Klasse Il kann sowohl aus der Sachebene als auch der gutachtlichen Bewertung resultieren.

Mensch * Sonstige Gebiete mit * Einzelh&user im Auf3enbereich (ndrdlich der L 180)
Bedeutung fur das Wohnen
(z.B. Streusiedlungen,
Bebaute Bereiche im
AulRenbereich

Tiere, * Besonders schutzwiirdige * Biotope mit sehr hoher Bedeutung: kleinflachige
Pflanzen Lebensraume nach Sandmagerrasen (RSZ) im Nordwesten des

und gutachtlicher Bewertung Untersuchungsgebietes, naturnahe Kleingewasser
biologische (Altgewasser)*

Vielfalt  faunistische Lebensraume mit sehr hoher Bedeutung:

Weil3storch-Nahrungsgebiet und Gastvogellebensraum mit
sehr hoher Bedeutung*, Libellen-/ Amphibienlebensraum mit
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schutzgutbezogene . ; .
Schutzgut Sachverhalte Sachverhalt im Untersuchungsgebiet (dargestellt in Karte 3)
sehr hoher Bedeutung*
* als Lebensraum streng geschutzter Arten / Schutzgebiet bereits der
Raumwiderstandsklasse | zugeordnet.
Wasser » Uberschwemmungsgebiete | « Allerniederung
nach § 76 WHG

Raumwiderstandsklasse Il

Sachverhalt, der bei straRenbedingter Beeintrachtigung zu Umweltauswirkungen unterschiedlicher Erheblichkeit fiihrt und der
bedingt entscheidungsrelevant ist. D. h., es ist ein Sachverhalt betroffen, der sich nicht aus rechtlichen Normen oder anderen
verbindlichen Vorgaben ableitet, der aber i. S. der Umweltvorsorge in die Abwéagung zur Vorhabensfindung einflief3t.

Die RWS-Stufe kann ebenfalls sowohl aus der Sachebene als auch aus der gutachtlichen Bewertung resultieren.

Tiere, * schutzwirdige Habitate und | » Biotope mit hoher Bedeutung: Laubholzreiche, lichte
Pflanzen Lebensraume nach Waldrander und Kiefernwélder (WRA, WKS)
und gutachtlicher Bewertung « faunistische Lebensraume mit hoher Bedeutung: Vogel-,
biologische Fledermauslebensraum mit hoher Bedeutung
Vielfalt
Nicht arten- und schutz- * Bewaldete Binnendiinen (gem. geologischer Karte) nérdlich
gebietsbezogene Bereiche der L 180
zur Sicherung der
biologischen Vielfalt (z. B.
alte Waldstandorte, intakte
FlieRgewassersysteme)
Boden Bdden mit besonderer * Bdden mit besonderen Standorteigenschaften (extrem
Bedeutung gemaRl LBEG trockene Bdden, gleichzeitig ausgewiesen als seltene Boden)
oder entsprechend ndrdlich der L 180.
gutachtlicher Einstufung
Landschaft Naturraumtypische/ * Gebiet mit sehr hohe Bedeutung fur das Landschaftsbild
Landschaftspragende (entsprechend LRP): Allertal - Gebiet mit dominierender
Strukturen Grunlandnutzung in weiten Talrdumen
Kulturguter Kulturell bedeutsame Sied- | « Feldsteinweg ins Allertal
und lungsformen, Ortsbilder
sonstige oder Nutzungsformen ohne
Sachguter Schutz gem. Denkmal-
schutzgesetz entspr.
gutachtlicher Einstufung

Die Verteilung der Raumwiderstandsklassen im Untersuchungsgebiet ist in Karte 3 (Raumwiderstand)
dargestellt. Die Karte zeigt, dass die geplante Erweiterung der T+R-Anlage in einem relativ
konfliktarmen Bereich mit potenziell geringen Umweltauswirkungen mdéglich ist (vgl. insbesondere
Variante C) wahrend der Neubau der Anschlussstelle Bereiche berthrt, die erhebliche
Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter erwarten lassen.
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5

Prognose Uber die voraussichtliche Entwicklung des Raumes ohne die

Malnahme (Null-Variante)

Die Nullvariante stellt den Verzicht auf das geplante Vorhaben dar und behélt die derzeitige
verkehrliche Situation bei. Ein direkter Vergleich der Nullvariante zu den Planungsvarianten ist in der
Auswirkungsprognose (s. Kap.6) nicht sinnvoll, da naturgemaf keine Risiken fir Naturhaushalt und
Landschaft bei der Nullvariante entstehen. Flacheninanspruchnahme, Neuzerschneidungen etc. treten
nicht auf.

Im Hinblick auf die zu erwartenden Wirkungen durch die Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und
den Neubau der Anschlussstelle Allertal bedeutet die Nullvariante insbesondere:

keine Neuversiegelung und Beeintrachtigung von Boden

keine groR3flachige Inanspruchnahme von Wald, keine Beeintrachtigung verbleibender Wald-
flachen durch Waldanschnitt

keine Inanspruchnahme/Zerschneidung von Lebensraumen siidlich der L 180 im Ubergang zum
Allertal (Fledermauslebensraume mit hoher Bedeutung)

Keine Inanspruchnahme von Retentionsraum und Schutzgebietsflache (FFH-/VS-Gebiet)
Erhalt der vorhandenen Eingriinung der BAB 7 (Dammkorper) zwischen L 180 und Marschweg

kein baubedingtes Beeintrachtigungsrisiko in Bezug auf Amphibien, Reptilien, Flederm&use und
Brutvogel

kein bau- und betriebsbedingtes Beeintrachtigungsrisiko in Bezug auf Boden und Wasser

Erhalt des Feldsteinwegs ins Allertal als kulturell bedeutsame Nutzungsform.

Das geplante Vorhaben fiihrt zu keiner erkennbaren Verringerung bestehender Umwelt-

beeintrachtigungen.
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6 Auswirkungsprognose

6.1 Beschreibung des Vorhabens
Das Vorhaben besteht aus drei Teilplanungen:

e der Erweiterung und Umgestaltung der Tank-Rastanlage Allertal Ost unter Beriicksichtigung
folgender Stellplatzvorgaben des BMVBS: 216 LKW-Stellplatze, 14 Busstellplatze, 119 PKW-
Stellplatze, 200 m Parkstreifen fir Schwertransporte.

* der Erweiterung der Tank- und Rastanlage Allertal West unter Berlcksichtigung folgender
Stellplatzvorgaben des BMVBS: 116 zusatzliche LKW-Stellpléatze und dem

¢ Neubau der Anschlussstelle Allertal.

Nachfolgend werden die wesentlichen Planungsbestandteile beschrieben. Eine ausfihrliche
Beschreibung findet sich im Erlauterungsbericht (Unterlage 1).

Trassierung/Querschnitt

Trassierung und Querschnittsbemessung erfolgen unter Beachtung der stralenbautechnischen
Richtlinien. Einzelheiten sind den Lageplanen und StralBenquerschnitten zu entnehmen (s. Unterlage
6 und 7).

Entwasserung

Sudlich der L 180 besteht ein Regenrlckhaltebecken mit einer Vorflutleitung zur Aller. Dieses Becken
bleibt in seiner derzeitigen Form und Funktion bestehen. Die Vorflutleitung wird durch die neue Zufahrt
Uberbaut und westlich des neuen Dammful3es in die bestehende Brachflache verlegt. Die bisher
genehmigte Einleitmenge wird beibehalten. Eine Erhéhung der bestehenden zentralen Ableitung ist
nicht geplant. Stattdessen werden die Verkehrsflachen der T+R-Anlage und der Anschlussstelle
breitflaichig Uber die Bankette oder durch Sammlung und Ableitung in neu anzulegende
Versickerungsbecken (mit vorgeschaltetem Absetzbecken) entwassert.

Larmschutz

Um einen ausreichenden Larmschutz fir die Siedlungsbereiche in Engehausen und die
Einzelgebdude an der L 180 entsprechend der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImMSCHV, 1990)
und der Richtlinie fur den Larmschutz an Strallen (RLS-90) zu gewahrleisten, wird die vorhandene
Larmschutzwand RiFa Hamburg stidlich der L 180 an neuer Stelle wiederhergestellit.

Wildschutz

Der vorhandene Wildschutzzaun wird nach auf3en versetzt.

Anderungen im Wegenetz/ Schaffung von Retentionsraum

Der vorhandene Wirtschaftsweg ins Allertal (stdwestlich der L 180) wird durch den Bau der
Anschlussstelle von der L 180 abgeschnitten. Ein verbleibendes, nicht mehr nutzbares Teilstlick
dieses Weges in Rampenlage wird zur Schaffung von Retentionsraum abgetragen.

Bauzeit/Bauablauf

Die Bauzeit wird etwa 3-4 Jahre betragen.
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Die Mal3nahme soll in drei Bauabschnitten unter Aufrechterhaltung des bestehenden Betriebs auf den
T+R-Anlagen realisiert werden. Zunachst werden die Anschlussstelle Allertal sowie die LKW-
Stellflachen der T+R-Anlage West hergestellt. Im zweiten Bauabschnitt sollen die neuen LKW- und
Bus-Stellflachen auf der Ostseite gebaut werden. In der dritten Bauphase erfolgt dann die
Umgestaltung der bestehenden Rastanlage Ost (Neubau der Stellplatze vor dem Rasthaus, Rickbau
vorhandener nicht mehr bendétigter Verkehrsflachen) sowie der Bau einer Schwerverkehrsstellflache
und der Ausfahrspur zur Autobahn.

Baustelleneinrichtung

Zur Bauausfiihrung sind im Bereich von Dammen/Bdschungen i.d.R. 5,00 m breite Baustreifen
vorgesehen.

6.2 Beschreibung der Varianten fir die Erweiterung der T+R-Anlage Ost

Fur die geplante Erweiterung der T+R-Anlage Ost wurden drei Varianten fir die neu zu schaffenden
LKW-und Bus-Stellplatze erarbeitet, die in der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie betrachtet
werden:

Variante A: Anordnung der Stellplatzflachen suddstlich der bestehenden Anlage in Anlehnung an
die L 180

Variante B: Anordnung der Stellplatzflachen 6stlich der bestehenden Anlage

Variante C: Anordnung der Stellplatzflachen ndrdlich der bestehenden Anlage in Parallellage zur

BAB 7.

6.3 Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Grundlage fur die Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen bildet die technische Planung und die
zu erwartende Verkehrsbelastung. Die prognostizierten Verkehrsmengen auf den geplanten Auf- und
Abfahrten (Prognosehorizont 2025 2030) werden in der nachfolgenden Tabelle wiedergegeben. Eine
signifikante Zunahme der Verkehrsbelastung auf der BAB 7 im Planfall gegeniber dem
Prognosenulifall ist nicht zu erwarten.

Tab. 17: Prognoseverkehrsbelastung

DTV 2625 2030 nach Realisierung der Planung
DTV KFZ/24 h tags nachts
Auffahrt Rifa Hannover 4020 1.100 920 990 100 110
Abfahrt Rifa Hannover 860 930 60 837 100 93
Abfahrt/Auffahrt Rifa Hamburg 4900 2.110 1.690-1.899 210 211

Aus den in Kap. 6.1 aufgefiihrten Angaben und dem zu erwartenden Verkehrsaufkommen auf der
Anschlussstelle werden die voraussichtlich umweltrelevanten Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren
abgeleitet. Nach ihren Ursachen bzw. den Vorhabensphasen sind bau-, anlagen- und betriebs-
bedingte Beeintrdchtigungen zu unterscheiden
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Tab. 18: Wirkfaktoren des Vorhabens

Wirkfaktor

Wirkzone/ Wirkungsintensitat/ betroffene Funktionen

Baubedingte Wirkungen (temporare Wirkungen, die wéahrend des Baus der Stral3e auftreten)

Flacheninanspruchnahme
durch
Baustelleneinrichtungen
insbesondere Baustreifen

Wirkzone: baubedingt beanspruchte Flachen, Dauer der Inanspruchnahme:
vorubergehend, die Abgrenzung des Baufeldes ist Unterlage 12.3.2 zu entnehmen
(s. gelbe Baubegrenzungslinie).

Wirkungsintensitét: Zumindest temporarer Funktionsverlust auf den beanspruchten
Flachen fiir Tiere und Pflanzen, bereichsweise temporére Funktionsverminderung
(Verdichtung) fiir das Schutzgut Boden.

Bilanzierung erheblicher Beeintréchtigungen: Bilanz der Biotope mit besonderer
bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufen V - lll) sowie qualitative Beurteilung von
Habitatverlusten.

Bilanz der Boden mit besonderer und allgemeiner Bedeutung.

Akustische Stdrungen
/Scheuchwirkungen durch
Baularm/
Baustellenverkehr

Wirkzone: Ursache mogl. Beeintrachtigungen: Rickbau der Wegerampe ins
Allertal, die Wirkzone ist artspezifisch unterschiedlich

darliber hinaus ist der Wirkfaktor (aufgrund der Vorbelastung durch die BAB 7
bzw. einer fehlenden Schutzbedurftigkeit) nicht als relevant zu betrachten

Wirkungsintensitét: Temporare Funktionsverminderung fiir das Schutzgut Tiere

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen: Qualitative Beurteilung im Einzelfall

temporare stoffliche
Emissionen z.B.
Schadstoffe,
Feinsedimente

Wirkzone: Gewasser im Allertal (Altgewasser, Aller)
Wirkungsintensitét: Funktionsverminderung fir das Schutzgut Wasser, Tiere

Bilanzierung erheblicher Beeintréchtigungen: Qualitative Beurteilung im Einzelfall

Anlagenbedingte Wirkungen (dauerhafte Wirkungen, die durch den Baukdrper der Straf3e verursacht werden)

Versiegelung/
Teilversiegelung

(dauerhafte
Inanspruchnahme von
Flachen)

Wirkzone: vollstandig neu versiegelte Flache (StralRenflache), teilweise versiegelte
Flache (Unterhaltungswege)

Wirkungsintensitét: Vollstandiger und dauerhafter Funktionsverlust fir sdmtliche
Schutzguter

Bilanzierung erheblicher Beeintréchtigungen:

Bilanz der Biotope mit besonderer bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufen V-I111)
sowie qualitative Beurteilung von Habitatverlusten.

Faunistisch bedeutsame Bereiche der Wertstufe sehr hoch und hoch werden
einzelfallbezogen qualitativ beurteilt. Faunistisch bedeutsame Bereiche der
Wertstufe mittel/gering werden Uber die Biotoptypen bzw. den Flachenverbrauch
mit bertcksichtigt.

Bilanz der Boden mit besonderer und allgemeiner Bedeutung.

Bilanz von Geholzstrukturen mit besonderer Bedeutung fiir die landschaftliche
Einbindung der BAB 7.

Flachenverluste durch
Dammbdéschungen,
Graben,
Entwasserungsmulden,
Versickerungsbecken

(dauerhafte
Inanspruchnahme von
Flachen)

Wirkzone: Bdschungen, Graben, Entwasserungsmulden oder
Versickerungseinrichtungen

Wirkungsintensitat: Weitestgehender Funktionsverlust fir Pflanzen und Tiere,
Landschaftsbild sowie Funktionsverminderung fir Boden

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen: Bilanz der Biotope mit besonderer
bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufen V-III) sowie qualitative Beurteilung von
Habitatverlusten.

Bilanz der Boden mit besonderer und allgemeiner Bedeutung

Bilanz von Geholzstrukturen mit besonderer Bedeutung fur die landschaftliche
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(Verénderung von
Standortbedingungen)

Wirkfaktor Wirkzone/ Wirkungsintensitat/ betroffene Funktionen
Einbindung der BAB 7.
Waldanschnitt Wirkzone: 30 m Breite ab Fahrbahnrand

Wirkungsintensitét: Funktionsminderung durch erhéhte Windwurfgefahr,
Rindenbrand und Bodenaustrocknung fiir Pflanzen

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen: Bilanz von Waldern, die aufgrund
von Baumart, Struktur, Alter und Exposition gegenuber Freistellung empfindlich
sind.

Folgende Besténde sind als gering empfindlich eingestuft: Besténde bis ca. 20 J.,
Bestande mit einzelnen Uberhéltern bei ansonsten geschlossenem Jungwuchs.

Visuelle Veranderung des
Landschaftsbildes

Wirkzone: Reichweite im Einzelfall in Abh&ngigkeit von der Einsehbarkeit der
Landschaft, Reichweite im Bereich der beidseitig geschlossen bewaldeten
Abschnitte: gering (auf den StralRenkorper beschrankt). Reichweite im Bereich der
Offenlandschaft z.T. bis ca. 1.000 m

Wirkungsintensitét: Funktionsverminderung in Abhéngigkeit von speziellen
Bauwerken (z. B. Larmschutzwand) und der Einsehbarkeit der Landschaft

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen: Qualitative Beurteilung im Einzelfall

Straf3e verursacht werden)

Betriebsbedingte Wirkungen (dauerhafte Wirkungen, die durch den StralRenverkehr und die Unterhaltung der

Schadstoffimmissionen
(stoffliche Belastung
durch Spitzwasser)

Wirkzone: Der GroRteil der Schadstoffeintrage beschrénkt sich auf den
Spritzwasserbereich bis 10 m. Hier kdnnen die Vorsorgewerte der Bodenschutz-
Verordnung einzelner stralenspezifischer Schadstoffe Uberschritten werden (vgl.
TEGETHOF, U. 1998 sowie REINIRKENS, P. 1992 zitiert in NLStBV 2011). Eine
relevante quantitative Zunahme von Schadstoffen ist im Planfall (gegeniiber dem
Prognosenulifall) nicht zu erwarten, da das Vorhaben keine signifikante Erh6hung
der Verkehrsbelastung verursacht.

Der 10 m Bereich starkster Schadstoffbelastungen wird sich im Planfall jedoch
verschieben.

Wirkungsintensitét: Funktionsverminderung fur das Schutzgut Pflanzen, Boden,
Wasser

Bilanzierung erheblicher Beeintréchtigungen: Die 10m Wirkzone wird zum Tell
durch Dammbdschungen, Mulden oder stral3enbegleitende Gehélzstreifen
abgedeckt. Diese werden nicht gesondert bilanziert. Uberall dort, wo die 10m
Wirkzone durch Waldrénder abgedeckt wird, erfolgt eine Bilanzierung in
Verbindung mit dem Wirkfaktor Waldanschnitt.

Schadstoffimmissionen
(Stoffliche Belastungen
durch ungereinigtes
StralRenablaufwasser)

Wirkzone: Altgewasser
Wirkungsintensitét: Funktionsverminderung fur das Schutzgut Tiere, Wasser
Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen: Qualitative Beurteilung im Einzelfall

Schadstoffimmissionen
(Luftpfad)

Eine relevante quantitative Zunahme von Luftschadstoffen ist im Planfall
(gegeniiber dem Prognosenullfall) nicht zu erwarten, da das Vorhaben keine
signifikante Erh6hung der Verkehrsbelastung verursacht. Es findet jedoch eine
Verlagerung der Eintragsbereiche nach auf3en statt.

Larmimmissionen

Eine Zunahme der bestehenden Larmbelastung ist im Planfall (gegenliber dem
Prognosenullfall) nicht zu erwarten, da das Vorhaben keine signifikante Erh6hung
der Verkehrsbelastung verursacht und die bestehen Larmschutzwénde
wiederhergestellt werden.
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Wirkfaktor Wirkzone/ Wirkungsintensitat/ betroffene Funktionen
Beleuchtung Wirkzone: Das NLStBV (2010) empfiehlt an T+R-Anlagen die Beriicksichtigung

einer Wirkdistanz von 200m.
Wirkungsintensitét: Funktionsverminderung fur nachtaktive Insekten

Bilanzierung erheblicher Beeintrachtigungen: Bilanz betroffener Flachen mit
Bedeutung fur Nachtinsekten (Waldflachen)

6.4 Auswirkungen des Vorhabens und Variantenvergleich

Gegenstand der nachfolgenden Auswirkungsprognose ist das Gesamtvorhaben ,Erweiterung der T +
R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal“ unter Berlicksichtigung der Variante C.
Uberall dort, wo die Varianten A+B gegeniiber der Variante C Unterschiede erkennen lassen, wird
dies beschrieben.

Eine zusammenfassende Betrachtung und Gegenlberstellung der Varianten A-C findet sich
anschlieBend in Kap. 6.5. Eine Darstellung der zu erwartenden Auswirkungen der Varianten und des
Gesamtvorhabens ist den Karten 4 und 5 zu entnehmen.

Neben den o.g. genannten Varianten wurden durch die NLStBV — Geschéftsbereich Verden zwei
Varianten zur Anschlussstelle Allertal West vorgeprift. Zur Beschreibung und Bewertung der
Varianten wird auf die Unterlage 1 ,Erlauterungsbericht® verwiesen. Im Rahmen der nachfolgenden
Auswirkungsprognose des Gesamtvorhabens werden die Eigenschaften der Variante 1 der Bewertung
zugrunde gelegt.

6.4.1 Mensch

Flachen mit Bedeutung fir das Wohnen oder die Erholung sind anlagebedingt nicht betroffen.
Betriebsbedingte Grenzwertliberschreitungen in Engehausen und am Margaretenweg, die durch den
Abbau der Larmschutzwand hervorgerufen werden, konnen durch die geplante Wiederherstellung der
Larmschutzwand in neuer Lage vermieden werden.

Erhebliche Umweltauswirkungen des Schutzguts Mensch (einschlielich der menschlichen
Gesundheit) bestehen folglich nicht.

Unterschiede zwischen den Variante A und C bestehen hinsichtlich der Nahe zur Bebauung am
Margaretenweg und damit hinsichtlich der Larmbelastung. Variante C ist diesbeziglich am
glnstigsten zu bewerten (s. Tab. 22: Variantenvergleich, S. 68).

6.4.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
6.4.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Verlust und maogliche Beeintrachtigung von Baumen und Vegetationsbestanden/ mogliche
Beeintrachtigung von geschutzten Teilen von Natur und Landschaft

Fir die Bereitstellung von Baustreifen werden rd. 0,40 ha Biotope mit allgemeiner Bedeutung
(Wertstufe Ill) beansprucht.

Wahrend der Bauphase kann es zu Beeintrachtigungen angrenzender Biotope (insbesondere Wald)
durch ein Befahren mit Baumaschinen oder die Ablagerung von Baumaterialien kommen. Sidlich der
L 180 tangiert das Bauvorhaben geschitzte Teile von Natur und Landschaft (FFH-/VS-Gebiet) sowie
ein besonders geschitztes Biotop (Altgewasser). Ein besonderes Beeintrachtigungsrisiko besteht in
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einer Randzone um das Baufeld von rd. 4.300 m. In und am Baufeld stehende Einzelbaume sind
durch Abgrabungen und Aufschittungen im Wurzelbereich gefahrdet.

Temporére Beeintrachtigungen der Fauna

* Madogliche Beeintrachtigung/Tétung von Individuen (Fledermause, Brutvogel, Reptilien, Amphibien,
Ameisen) durch die Baufeldraumung

Fledermause: Im Rahmen der Fledermauskartierung (2008) konnten im UG keine
Fledermausquartiere festgestellt werden. Ein Quartierpotenzial besteht jedoch in folgenden vom
Ausbau betroffenen Teilhabitaten:

- Offenlandkomplex aus Grinland, Stillgewasser, Pappelwaldchen und angrenzendem Waldrand im
Sldwesten der BAB

- Komplex mit Ackernutzung und Kiefernwald (inkl. Waldrand) im Stdosten der BAB.

Infolge des Fallens von Hohlenbdumen kann es in diesen Bereichen mdglicherweise zu Tierverlusten
kommen. Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen durch ein Baumanagement vermieden werden.

Brutvdgel: Bei einer BaufeldrAumung innerhalb der Brutzeit ist mit der Zerstérung von Gelegen und
der Tétung von Nestlingen zu rechnen. Gefahrdete Arten sind nach derzeitigem Kenntnisstand
(Kartierung 2008) nicht betroffen. Erhebliche Beeintréachtigungen kdnnen durch eine entsprechende
Regelung zur Baufeldfreimachung vermieden werden.

Reptilien: Bei einer RA&umung von bevorzugten Lebensrdumen (u.a. Bauschuttflache im Sidosten,
lichte Bereiche an und in Waldern) kann es zum Verlust von Reptilien kommen. Gefahrdet sind
insbesondere Vorkommen der Waldeidechse. Ein besonderes Risiko besteht bei Arbeiten im Winter,
da die dann Uberwinternden Reptilien keine Chance zur Flucht haben.

Die zu erwartenden Beeintrachtigungen kdnnen minimiert werden indem Gehdlzrodungen und
Erdbewegungen in Verdachtsflachen innerhalb der Aktivitatsperiode der Tiere (moglichst Mai-August)
erfolgen. Anzustreben ist eine frihzeitige Entfernung von Gehdlzen und Kleinstrukturen
(Verbuschung, liegendes Holz, Bauschutt etc.) bei gleichzeitiger Optimierung angrenzender Flachen
aullerhalb des Baufeldes. Auf diese Weise konnen vermutlich einige der relativ mobilen
Waldeidechsen zum Verlassen der bisherigen Lebensraume und zum Ausweichen in sichere
Teilbereiche bewegt werden.

Amphibien: Teile der bau- und anlagebedingt beanspruchten Flachen sudlich der L 180 werden von
den im RRB und in den Altgewéassern laichenden Amphibien als Landlebensraum genutzt. Bei der
Baufeldraumung und wahrend der Bauphase kann es daher zum Verlust von Individuen kommen.
Maogliche Beeintrachtigungen kdnnen durch entsprechende Schutzeinrichtungen vermieden werden.

Ameisen: Bei einer R&umung von bevorzugten Lebensraumen (lichte Waldrandbereiche) kann es zum
Verlust von Ameisennestern kommen.

* Akustisch Storung der Avifauna / Scheuchwirkung

Zur Schaffung von Retentionsraum wird eine von der L 180 ins Allertal fihrende Wegerampe
zurliickgebaut. Die Rampe und ein sich anschlieBender Wirtschaftweg tUber den das Bodenmaterial
abtransportiert werden muss, liegen im Randbereich des EU-Vogelschutzgebietes. Eine Stérung von
Brutvdogeln durch die Bauarbeiten und den Baustellenverkehr ist zu erwarten. Mdogliche
Beeintrachtigungen kénnen durch eine Bauzeitenregelung vermieden werden.
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* Mdgliche stoffliche Belastung von aquatischen Lebensrdumen durch Baustellenwasser, Boden-
sedimenten etc. (s. Schutzgut Wasser)

6.4.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Verlust von Biotopen

Im Zuge der Versiegelung und Uberbauung von Bodenflaichen kommt es zu einem vollstandigen
Verlust der vorhandenen Biotopstrukturen. Die entsprechenden Vegetationsbestdnde werden
beseitigt. Das Ausmalf3 des Verlustes wird direkt Uber die jeweilige Wertstufe der betroffenen Biotope
abgebildet. Tab. 19 zeigt die Flacheninanspruchnahme von Biotopen differenziert nach Wertstufen.

Die Schwelle der Umwelterheblichkeit wird mit dem Verlust von Biotoptypen besonderer, besonderer
bis allgemeiner und allgemeiner Bedeutung (Wertstufe V-Ill) Uberschritten. Bei Biotoptypen der
Wertstufe Il und | handelt es sich i.d.R. um floristisch weitgehend verarmte und/oder anthropogen
stark Uberpragte Bereiche. Mit dem Vegetationsverlust auf diesen Flachen sind i.d.R. keine
zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigungen fur das Schutzgut zu erwarten:

Tab. 19: Anlagebedingter Verlust von Biotopen (Gesamtvorhaben unter Berlicksichtigung von

Variante C)
Verlust von Biotopen (anlagebedingt)

Biotopwertstufe betroffener Biotoptyp Umfang
Biotope mit besonderer Walder (WKS, WRA) 6,65 ha
bis allgemeiner : -

Bedeutung Kleingewasser (SEZ) 0,02 ha
(Wertstufe V) Griinland (GMS) 0,05 ha
gesamt 6,72 ha
Biotope mit allgemeiner Walder (WZK, WXP, WPB, UWA, UHM, UHT) 7,44 ha
Bedeutun
(VVertstufeglll) Geblsche Gehdlzbestande (BRS, HBE) 0,08 ha
Ruderalfluren (UHF, UHM, UHT) 1,77 ha
gesamt 9,29 ha
Biotope mit allgemeiner Walder (Douglasien-, Schwarzkiefern- 1.85 ha
bis geringer Bedeutung Larchenforst) WZD, WZL, WZN
(Wertstufe II)
Sonstige Biotope ( FGZ, FGR, HPS) 0,90 ha
gesamt 2,75 ha
Biotope mit geringer Acker, Intensivgriinland (AS) 0,47 ha
Bedeutung (Wertstufe I)
Sonstige Biotope (BZN, GR, UNZ) 0,78 ha
gesamt 1,25 ha

Auf der Aller-Talsandebene werden durch den Ausbau der Tank- und Rastanlage Allertal und den
Neubau der Anschlussstelle (Ausfahrt West) ausschlielRlich Waldbestande tberplant. Betroffen sind
mit &hnlichen Anteilen Waldbiotope der Wertstufe Ill - Kiefernforste (WZK) sowie Kkleinflachig
Waldlichtungsfluren (UWA )- und solche der Wertstufe 1V - strukturreiche Kiefernwéalder (WKS) und in
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den Randbereichen laubholzreiche Waldrandstrukturen (WRA). Vereinzelt gehen Douglasien- und
Larchenforste (Wertstufe Il) verloren.

Unterschiede zwischen den Varianten A-C bestehen hinsichtlich der Inanspruchnahme von Biotopen
mit besonderer Bedeutung (Wertstufe IV). Wahrend die Varianten A und B rd. 2,02 bzw. 2,27 ha
strukturreiche Kiefernwélder (WKS) und laubholzreiche Waldrandstrukturen (WRA) beanspruchen,
sind bei Variante C mit rd. 1,77 ha weniger Waldbiotope dieser Wertstufe betroffen.

Sidlich der L 180 greift der Neubau der Anschlussstelle Allertal in den geholzbestandenen
Ubergangsbereich zum Offenland des Allertales ein. Westlich der BAB werden ein beweidetes
Pappelwaéldchen (WXP) und eine extensiv genutzte Weideflache (GMS) beansprucht. Daneben gehen
laubholzreiche, mittelalte Gehdlzstrukturen auf den bestehenden Bodschungen, Gras- und
Staudenfluren sowie kleinere Geblische verloren. Die betroffenen Biotope gehdren zur der
Wertstufe 11l (Biotope mit allgemeiner Bedeutung).

Das naturnah gestaltete Regenrtckhaltebecken (SEZ) ist randlich von der Baumafinahme betroffen.

Ostlich der BAB 7 zerschneidet die Anschlussstelle einen Kiefernbestand (WZK) mit schmalem
Laubholzgurtel (WRA). Daneben werden vor allem Ackerflachen beansprucht.

Beiderseits der BAB 7 werden fiir den Bau der Einfadelungs- und Ausfédelungsstreifen autobahnbe-
gleitende, mittelalte Laubholzbestande (HPS) durchsetzt mit Gras- und Staudenfluren (UHT, UHM)
enthommen.

Im Bereich der T+R-Anlage Allertal Ost wird durch die grundlegende Umgestaltung der Anlage der
dort vorhandene Baumbestand auf den bestehenden Trennstreifen und Trennflachen in weiten Teilen
Uberplant.

Zerschneidung, Verinselung und Funktionsbeeintrachtigung von Biotopen

Mit dem Bau der Anschlussohren entstehen Bereiche, die vollstandig von Verkehrsflachen umgeben
sind. Die vorhandenen Biotope werden verinselt und verlieren weitgehend ihre Biotopfunktion. Die
betroffenen Biotope der Wertstufe 11l und IV zeigt Tab. 20.

Tab. 20: Verinselung von Biotopen (Gesamtvorhaben unter Berlicksichtigung von Variante C)

Verinselung von Biotopen

Biotopwertstufe betr. Biotoptyp anlagebedingt

Biotope mit besonderer bis allgemeiner = Walder (WRA) 0,40 ha
Bedeutung (Wertstufe V)

Biotope mit allgemeiner Bedeutung = Walder (WZK, WXP) 0,8 ha
(Wertstufe III)

gesamt 1,20 ha

Freistellen von Waldbestanden

Weitere Beeintrachtigungen sind uUberall dort zu erwarten, wo durch das AufreiRen des
Waldbestandes Waldflachen freigestellt werden. Die Lange des freigestellten Waldes betragt
rd. 2.500 m. Betroffen sind insbesondere Kiefernforste und -walder. Mit dem AufreiRen des (Kiefern-)
Waldes kommt es in den neuen Randflichen zu einer Anderung des Wasserhaushaltes und des
Kleinklimas mit der Folge von Austrocknungsschaden. Standortveranderungen mit erheblichen Folgen
fur die betroffenen Waldbestande sind in eine Einwirkungstiefe von bis zu 30 m ab Baukdrper zu
erwarten (= eine Baumlange). Fur die aufgerissenen Waldbestande besteht zudem eine erhéhte
Windwurfgefahr durch Luftturbulenzen.
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Flacheninanspruchnahme in Schutzgebieten (FFH-und EU-Vogelschutzgebiet)

Sidwestlich der L 180 tangiert das Neubauvorhaben Anschlussstelle Allertal das FFH-Gebiet ,Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* bzw. das EU-Vogelschutzgebiet ,Untere Allerniederung®.

Eine Flurstiick bezogene Abgrenzung der Schutzgebiete liegt nicht vor. Zieht man die im Maf3stab
1:50.000 durchgefiihrte Abgrenzung heran, so werden durch das Vorhaben anlagebedingt rd. 450 m2
Schutzgebietsflache Uberbaut. Es handelt sich dabei um Teile einer als Pferdeweide genutzten
Grunlandflache. Eine Inanspruchnahme von FFH-Lebensraumtypen erfolgt nicht.

Inanspruchnahme von Bereichen mit Bedeutung fir den Erhalt der biologischen Vielfalt

Das Ausbauvorhaben T+R-Anlage Allertal und die geplante Ausfahrt West liegen auf der Aller-
Talsandebene und damit im Gebiet der Flugsandflachen mit aufgesetzten Binnendiinen. GrofRere
Binnendiinenflachen befinden sich insbesondere 6stlich der BAB 7 im Bereich der T+R Anlage Allertal
Ost und damit im Gebiet der Varianten A-C.

In Hinblick auf die Inanspruchnahme von Binnendinenflachen weisen die Varianten deutliche
Unterschiede auf. Wahrend die ndher zum Allertal angeordneten Varianten A und B Uberwiegend im
Bereich aufgesetzter Binnendinen liegen, werden durch Variante C keine Dinenbereiche (gemaf
Geologischer Karte) Uberplant. Variante C ist folglich in Bezug auf die Inanspruchnahme von
Standorten mit Bedeutung fur den Erhalt der biologischen Vielfalt am gunstigsten zu bewerten.

Mit den Bau Anschlussstelle stdlich der L 180 werden Teilflachen der Allerniederung Uberbaut oder
abgeschnitten (insgesamt rd. 1,20 ha). Die betroffenen Flachen werden durch periodische Uber-
flutungen sowie hohe Grundwasserstande gepragt. Sie weisen ein Potenzial fir die Entwicklung von
Hartholzauenwaldern auf, das mit dem Neubau der Anschlussstelle verloren geht.

Verlust / Beeintrachtigung faunistischer Lebensraume
¢ Verlust / Beeintrachtigung von Fledermaus-Jagdgebieten

Die sudlich der L 180 im Ubergangsbereich zum Allertal gelegenen Nahrungshabitate mit hoher
Bedeutung (Offenlandkomplex aus Grinland, Stillgewasser, Pappelwéaldchen und angrenzendem
Waldrand im Sudwesten der BAB und Komplex mit Ackernutzung und Kiefernwald (inkl. Waldrand) im
Sudosten der BAB) werden durch Flacheninanspruchnahme und Zerschneidung beeintrachtigt. Da es
sich hierbei nicht um Kerngebiete (= Habitate im engeren Aktionsraum um eine Kolonie) oder um
.Nahrungs-Hotspots“ (= besonders produktive Nahrungshabitate, die weit angeflogen werden)
handelt, welche dann als essenziell einzuordnen waren, ist der Flachenverlust als kompensierbar
einzustufen. Gleiches gilt fur die Nahrungshabitate im Randbereich der bestehenden Tank- und
Rastanlage (West- und Ostseite), die durch Flacheninanspruchnahme teilweise verloren gehen, durch
Schaffung neuer Waldrandstrukturen aber kompensierbar sind.

Mit dem Bau der Anschlussohren und dem Bau der Ausfahrt West zwischen Waldrand und
beleuchteter Rastanlage werden Nahrungshabitate zerschnitten. Als mogliche Auswirkungen sind
Barriereeffekte und Verkehrstod in Folge von Kollisionen denkbar. Im vorliegenden Planungsfall ist
aufgrund eines prognostizierten Verkehrsaufkommens (DTV 2025 2030) auf den Ein- und Ausfahrten
von 4-620 1.100, 4:960 2.110 bzw. 866 930 Kfz/24h und einem Verkehrsanteil in der Nacht (22-6 Uhr)
von ca. 10% (202 110, 190 211 bzw. 86 93 Kfz/Nacht) jedoch keine (zusatzliche) relevante
Barrierewirkung oder Kollisionsgefahr zu erwarten.

¢ Verlust von Amphibien-Lebensrdumen

Im Rahmen der Raumanalyse wurden Amphibienlandlebensraume ermittelt, die aufgrund ihres
Arteninventars und ihrer Lebensraumfunktionen eine mittlere bzw. eine sehr hohe (herausragende)
Bedeutung als Lebensraum fiir Amphibien aufweisen.
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Mit dem Bau der Anschlussstelle im Sudwesten werden potenziell geeignete Landlebensraume mit
mittlerer Bedeutung im Umfang von rd. 2 ha Uberbaut oder verinselt. Die beanspruchten Bereiche
liegen im Wanderradius von drei, nicht gefahrdeten Amphibienarten (Teichmolch, Teichfrosch und
Grasfrosch), die in den vorhandenen Gewéassern im Sudwesten des Gebietes laichen (u.a. das
Regenrickhaltebecken (Untersuchungsgewéasser Nr. A3) und das kleine Stillgewasser mit
Nebengewasser (Untersuchungsgewasser Nr. A2) im Bereich der Pferdeweide).

Fur den Kleinen Wasserfrosch (stark gefahrdete Art, streng zu schitzende Art von
gemeinschaftlichem Interesse), der mit gro3en Bestédnden im Untersuchungsgewasser Al (Altwasser)
anzutreffen ist, haben die die Schilf- und Feuchtgriinlandflachen im naheren Umfeld des Altwassers
als Landlebensraum eine herausragende Bedeutung (s. Karte 1). Diese Flachen werden vom
Bauvorhaben nicht beansprucht.

Daruber hinaus besitzen die im weiteren Umfeld liegenden Landlebensrdume eine mittlere Bedeutung
fir die Nahrungssuche. Die angrenzenden Waldflachen werden mdglicherweise als
Uberwinterungsgebiet genutzt. Ein Teil dieser potenziellen Landlebensraume wird tiberbaut oder steht
baubedingt temporar nicht zur Verfigung.

Im Siddosten werden durch den Bau der Anschlussstelle ebenfalls potenziell geeignete
Landlebensraume fur Amphibien Uberbaut und verinselt. Die beanspruchten Bereiche liegen im
Wanderradius des Teichmolches, der Vorkommen in den Teichen ndérdlich des Marschweges aufweist
(Untersuchungsgewasser A4-6). Die Landlebensraume dieser Art befinden sich im Allgemeinen bis in
etwa 400 m Entfernung vom Laichgewasser, so dass die hier betroffenen Bereiche zur Randzone der
potenziell geeigneten und mdoglicherweise besiedelten Landlebensraume des Vorkommens am
Marschweg gehéren.

Der ebenfalls in den Teichen am Marschweg nachgewiesene Teichfrosch ist wahrend des grof3ten
Teils des Jahres an Gewaésser gebunden und Uberwintert haufig im Gewasser. Potenzielle
Landlebensrdume dieser Amphibienart sind daher eng an die Gewasser angegliedert und vom
Vorhaben nicht betroffen.

¢ Verlust und Zerschneidung von Reptilienlebensraumen

Sowohl im weitgehend eher ungunstigen Nordwesten als auch im oftmals hervorragend geeigneten
Nordosten des Vorhabengebietes wurden nur wenige Reptilien beobachtet, die sich jeweils an
arttypischen Fundorten aufhielten (lichte Bereiche an und in Waldern).

Es ist bei den nachgewiesenen Arten (Waldeidechse, Blindschleiche) von einer grof3flachigen
Verbreitung auszugehen, eine Bestandsgefahrdung durch die Erweiterung der Tank- und Rastanlagen
und der Anschlussstelle ist im Norden nicht zu erwarten, Individuenverluste kénnen aber nicht
ausgeschlossen werden (vgl. 6.4.2.1).

Die Erweiterungen werden zwangslaufig fir einen unregelmaRigen Verlauf bzw. eine Verlangerung
der angrenzenden Waldrander sorgen, durch Aufheizung und Warmeabstrahlung der dunklen
Asphaltflachen ist eine Erwarmung angrenzender Bereiche zu erwarten. Beides bietet gute
Voraussetzungen fiur die Entwicklung hochwertiger Reptilienlebensraume. Bei gezielter Nutzung
dieses Potentials und entsprechender Gestaltung von Randbereichen (breite besonnte Saume,
Rohbodenstandorte und dergleichen, s. u.) kénnte langfristig nicht nur ein Ausgleich, sondern sogar
eine Forderung von Reptilien erreicht werden.

Aus Sicht des Reptilienschutzes sollten die Binnendinen im Osten der bestehenden Rastanlage
erhalten bleiben. Dies ist bei Variante C der Fall. Zum einen handelt es sich bei ihnen um seltene und
fir den Landschaftsraum charakteristische Landschaftselemente mit hohem Potential fiir den
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Artenschutz. Zum anderen ist zu erwarten, dass nach und nach Reptilien in diese (erst kirzlich
durchforsteten und damit lichteren) Bereiche eindringen werden.

Im Sidosten wird die geplante Anschlussstelle durch den von Waldeidechsen besiedelten Waldrest
mit seinen besonnten Randbereichen gefiihrt. Deren Lebensrdaume werden daher teilweise Uberbaut
und teilweise isoliert und fragmentiert. Die dortige Teilpopulation scheint daher hochgradig geféhrdet.
Sofern diese unvermeidbaren Beeintrachtigungen der Waldeidechse durch gezielte Neuschaffung
geeigneter Habitate (s. u.) ausgeglichen werden, diirften die Reptilienbestdnde im Sidosten weiterhin
stabil bleiben.

Als Ausgleich fur die zu erwartenden Beeintrachtigungen sollte eine aufragende Struktur (z. B. Sand-
oder Holzwall, Hecke) stdlich der Fahrbahnen geschaffen und mit sidlich vorgelagerten, mdglichst
breiten Sdumen versehen werden.

Im Siudwesten bleibt die Mehrzahl der Reptilienfundorte von der Planung unbeeinflusst. Betroffen ist
lediglich das Aufenthaltsgebiet von Waldeidechsen im Bereich der Briickenbdschung. Dieser Verlust
kann durch Neuentwicklungen von Teillebensrdumen im Stidwesten ausgeglichen werden.

6.4.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Verlust / Beeintrachtigung nachtaktiver Insekten durch Zunahme der beleuchteten Flache

Viele nachtaktive Insekten werden von kinstlichen Lichtquellen unwiderstehlich angelockt. Durch das
stundenlange Umschwirren des Lichtes verbrauchen sie unnétig Energie, was u.U. zum
Erschopfungstod fuhren kann. Sie sind auferhalb ihrer naturlichen Umgebung zudem stéarker
geféhrdet. Unter Zugrundelegung einer Wirkdistanz von 200 m (Anlockentfernung) ist bedingt durch
den Neubau der LKW-Stellplatze mit Anlockwirkungen auf einer insgesamt rd. 25 ha grof3en Flache zu
rechnen. Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen durch die Wahl insektenfreundlicher Lichtquellen
vermieden werden.

6.4.3 Boden

6.4.3.1 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Beeintrachtigungen des Bodens (voriibergehende Befestigung, Verdichtung u.d.) im
Bereich der Arbeitstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen sind im Regelfall nicht erheblich, sofern
durch Rekultivierung der Ausgangszustand weitgehend wiederhergestellt wird. Durch die Reduzierung
der Baustreifen und die Anlage von Schutzzaunen kénnen erhebliche Beeintrachtigungen (Zerstérung
des Oberbodens, Verdichtungen, Schadstoffeintrage) vermindert werden.

6.4.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Mit der Uberbauung von Grundflachen sind Versiegelung, Abtrag oder Veranderungen von Boden
sowie der Verlust von Bodenfunktionen verbunden. Bodenversiegelung bedeutet, dass offener Boden
sehr stark verdichtet und mit impermeablen Substanzen wie Asphalt bedeckt wird. Die Austausch-
prozesse zwischen Boden und Atmosphéare werden unterbunden. Lebensvorgénge sind unter ver-
siegelten Bdden nicht mehr mdglich.

Das gesamte Bauvorhaben (unter Beriicksichtigung von Variante C) beansprucht eine Flache von
rd. 20 ha. Von einem vollstandigen Verlust der Bodenfunktionen durch Neu-Versiegelung sind 8,56 ha
betroffen. Etwa ein Drittel der betroffenen Bdden werden nach dem landesweiten Bewertungs-
verfahren des LBEG als B&den mit besonderer Bedeutung ausgewiesen.
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Zusatzlich kommt es auf 0,37 ha zu einem teilweisen Verlust der Bodenfunktionen durch Teilver-
siegelung fur den Bau von Unterhaltungswegen (s. Tab. 21).

Tab. 21: Verlust und Beeintrachtigung von Boden (Gesamtvorhaben unter Beriicksichtigung
von Variante C)

Verlust und Beeintrachtigung von Boden

Befestigung

i ) Auf- und Abtrag
(Teilversiegelung)

Versiegelung

Boden mit besonderer Bedeutung
(seltene Bdden, Béden mit besonderen 2,53 ha 0,23 ha 3,14 ha
Standorteigenschaften)

Boden mit allgemeiner Bedeutung 6,03 ha 0,14 ha 7,3 ha

Gesamt 8,56 ha 0,37 ha 10,44 ha

Im Bereich der Bdschungen, Mulden, Bankette und der Versickerungsbecken kommt es durch
Abgrabung und Aufschittung von Boden zu einer Beeintrachtigung der urspriinglichen Bodenstruktur
und der Bodenfunktionen. Die bestehenden Bodenprofile werden abgetragen oder mit Fremdmaterial
Uberschittet. Es kommt zu veranderten Funktionsauspragungen der einzelnen Bodenfunktionen.
Betroffen sind 10,44 ha Boden, davon rd. 3,14 ha Boden mit besonderer Bedeutung (s. Tab. 21).

Variante A-C: Variantenbezogene Unterschiede bestehen hinsichtlich der jeweiligen Inanspruch-
nahme von Bdden mit besonderer Bedeutung (seltene Boden, Boden mit besonderen Standorteigen-
schaften). Bei Variante B werden nahezu ausschlielich Béden mit besonderer Bedeutung
beansprucht, Variante A beansprucht Uberwiegend Béden mit besonderer Bedeutung wahrend bei
Variante C Uberwiegend Béden mit allgemeiner Bedeutung tberbaut werden (s. Karte 2).

6.4.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Eine signifikante Zunahme von Schadstoffimmissionen ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten. Mit
dem Ausbau der Tank- und Rastanlage findet jedoch eine Verlagerung der Eintragsbereiche von
Schadstoffen nach au3en in bislang weniger stark belastete Bereiche statt.

6.4.4 Wasser

6.4.4.1 Baubedingte Auswirkungen

Das Bauvorhaben liegt in einem Gebiet mit geringen Grundwasserflurabstdanden. Das Grundwasser
liegt etwa 1,00 m (Allertal) bis max. ca. 4,00 m u.GOK. Das Schutzpotenzial der Grundwasser-
Uberdeckung ist insgesamt als ,gering” einzustufen. Damit besteht eine hohes Verschmutzungsrisiko
und damit die Gefahr erheblicher Beeintréachtigungen. Trinkwasserschutzgebiete oder Vorrang- und
Vorsorgegebiete fur die Trinkwassergewinnung sind nicht betroffen.

Die vorhandenen Altgewasser des Gebietes sind als besonders schutzwirdig einzustufen. Sie
gehdren zum FFH-Lebensraumtyp 3150 ,Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions® und weisen einen sehr guten Erhaltungszustand auf. Nur 15%
aller Gewasser dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet (Teilgebiet Landkreis Heidekreis) besitzen
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eine ahnlich hohe Qualitdt (d.h. einen sehr guten Erhaltungszustand) (KAISER 2004). Mdgliche
Schadstoff- oder Sedimenteintréage (direkt oder indirekte tber die ihnen zuflieBenden Graben), kdnnen
daher eine grof3e Gefahr darstellen und zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren.

Bei Beachtung von SchutzmalBnahmen kann das Risiko einer Belastung von Grund- und
Oberflachenwasser minimiert werden.

6.4.4.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Veranderung des Niederschlagsabflusses / Verringerung des Anteils an versickerungs-
wirksamer Flache

Infolge der Versiegelung kann es grundsétzlich zu einer Reduzierung der Grundwasserneubildungs-
rate und zu einer Erh6hung des Oberflaichenabflusses kommen. Da das anfallende
Niederschlagswasser im vorliegenden Planfall Gberwiegend einer Versickerung zugefihrt wird, bleibt
es im Gebiet. Die Beeintrachtigung ist damit als nicht erheblich einzustufen.

Verlust von Retentionsraum

Fir den Bau der Anschlisse sidlich der L 180 und deren Dammbdschungen werden Flachen im
Uberschwemmungsgebiet der Aller (iberbaut. Dies fiihrt zum Verlust eines Retentionsvolumens von
4.550 m3. Mit dem Ruckbau der stidwestlich der L 180 gelegenen einer Wegerampe ins Allertal kann
der Verlust vor Ort kompensiert werden, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftswasserhaushaltes verbleiben.

Der Rickbau der Rampe fuhrt zu einem Verlust der Laubbaumbesténde auf den Bdschungsflachen
(0,35 ha) und damit zu erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Tiere und Pflanzen.

6.4.4.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Mdgliche stoffliche Belastungen von Oberflachengewdassern

Durch den Verkehr wird eine Vielzahl von Schadstoffen emittiert, die sich teilweise auf der
StralRenoberflache ablagern und bei stéarkeren Regenereignissen abgeschwemmt werden. Unter den
problematischen Schadstoffen sind insbesondere Korrosionsprodukte von metallischen Werkstoffen
an Fahrzeugen zu erwédhnen. Es finden sich aber auch Reifenabrieb, Bremsabrieb, organische Stoffe
aus dem Verbrennungsprozess in Motoren, Triebstoffzusatzstoffe, Ole und Schmiermittel.
Stoffspezifisch enthalt das das Autobahnabwasser insbesondere die Metalle Kupfer, Blei, Zink,
Cadmium, und Nickel sowie polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe und den Benzinzu-
satzstoff Methyltertbutylether (MTBE).

Die Einleitung der verunreinigten Abwasser kann in Gewassern zu 6kologischen Problemen flhren.
Dabei ist inshesondere die Schockbelastung durch groRe Abwassereinleitungen bei Regenwetter zu
erwahnen. Die Beurteilung der Gewasserbelastung durch Autobahnabwasser ist sehr komplex und
mangels geniigender Studien unsicher. Uber die langfristigen Auswirkungen der durch
Abwassereinleitungen in die Gewasser eingebrachten Schadstoffe sind nach heutigem Kenntnisstand
kaum gesicherte Aussagen maoglich.

Sofern das StralRenablaufwasser unmittelbar in die Entwésserungsgraben im Allertal, die den
Altgewassern zuflieRBen, eingeleitet wird, besteht ein nicht zu kalkulierendes Risiko der Verunreinigung
dieser hochwertigen (vgl. 6.4.4.1) Gewasser. Durch bautechnische MaRnahmen kann dieses Risiko
minimiert werden.
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6.4.5 Klima und Luft

Beeinflussung des Kleinklimas durch Zunahme warmeerzeugender Oberflachen

Anlagebedingt kommt es zu einer Neuversiegelung im Umfang von rd. 9 ha. Durch die schnellere
Aufheizung der bodennahen Luftschichten Uber versiegelten Flachen wird der Strahlungs- und
Warmehaushalt nachteilig verandert. Folgen sind die Aufwédrmung bodennaher Luftschichten, die zu
einer Erhéhung der Durchschnittstemperaturen fuhren, die Verringerung der Luftfeuchte und die
Verhinderung der Verdunstung. Die so erhéhte Wasserdampfaufnahmekapazitat bringt Luftschwile
mit sich.

Diese kleinklimatischen Veréanderungen sind insbesondere in Hinblick auf die angrenzenden
Waldbestande als erheblich einzustufen. Sie fiihren zu einer Veranderung der Standortbedingungen
fir die Vegetation und kdénnen Austrocknungsschaden hervorrufen. Betroffen ist eine rd. 7,64 ha
groRe Waldflache (= Waldflache bis in eine Tiefe von 30 m ab Baukdrper).

Aus der Sicht des Reptilienschutzes sind derartig aufgeheizte Flachen wiederum zu begrifen
(s. 6.4.2.2).

Verlust von Frischluftentstehungsflachen

Das Vorhaben verursacht den Verlust von rd. 16 ha Wald mit Bedeutung fiir die Frischluftentstehung.
Durch das Fehlen von Belastungsraumen, denen die bioklimatische Ausgleichsfunktion der Wald-
flachen zugutekommen kénnte, ist die damit verbundene Beeintrachtigung als gering einzustufen.

6.4.6 Landschaft

Unter Berlcksichtigung der Vorbelastung wird der Ausbau der Rastanlage und der Neubau der
Anschlussstelle die technische Uberformung der Landschaft weiter verstarken. Geschiitzte Gebiets-
kategorien sind nicht betroffen.

Auf der Allertalsandebene wird der vorhandene geschlossene Waldgirtel, der sich als
landschaftstypische Element am Rand der Allerniederung entlang zieht, durch die Rodung von
rd. 16 ha Wald weiter aufgerissen.

Vorhandene laubholzreiche Waldrandstrukturen mit Einbindungsfunktion werden entnommen, die
freigestellten Waldbestédnde werden aufgrund ihres laubholzarmen monotonen Charakters das
Erscheinungsbild im Umfeld der Anlage deutlich verandern. Mit der Ausweisung breiter
Waldrandzonen zum Aufbau strukturreicher Waldréander lassen sich diese Beeintrachtigungen jedoch
minimieren.

Diese Auswirkungen sind unabhé&ngig von der gewahlten Variante (A-C) zu erwarten.

Im Allertal kommt es auf der gesamten Baustrecke zwischen der L 180 und der Allerbriicke beidseitig
der BAB 7 zum Verlust des StraRenbegleitgriin. Dadurch gehen Einbindungsfunktionen verloren. Die
Trasse verlauft in diesem Abschnitt in Dammlage und besitzt auf der Ostseite eine Larmschutzwand,
die wiederhergestellt wird. Zumindest vortbergehend ist daher mit weit reichenden optischen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu rechnen.

Verstarkt werden diese Beeintrachtigungen durch den Bau neuer Auf- und Abfahrrampen sidlich der
L 180. Diese fuhren zum Verlust (bzw. Teilverlust) von Wald- und Gehdlzstrukturen, die das
Uberfiihrungsbauwerk (L 180) z.Z. gegeniiber dem Allertal optisch abschirmen.

Das Allertal gilt als Bereich mit besonderer Landschaftsbildqualitéat. Der Neu- bzw. Wiedereinbindung
des Bauvorhabens muss daher ein besonderer Stellenwert beigemessen werden. Ansonsten ist mit
dauerhaften Beeintréachtigungen zu rechnen.
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6.4.7 Kultur- und sonstige Sachguter
Archéologische Fundstellen oder denkmalgeschiitzte Bereiche sind nicht betroffen.

Zahlreiche ur- und frilhgeschichtliche Siedlungsreste am Rand der Alleraue oder auf inselartigen
Erhebungen in der Aue weisen auf friilhere Siedlungstatigkeiten hin, so dass archaologische Befunde
nicht auszuschlief3en sind.

Variantenbezogene Unterschiede in Bezug auf mégliche Verdachtsflachen sind nicht gegeben.

Mit dem Bau der Auffahrt (Rifa Hannover) wird die mit Feldsteinen belegte rampenférmige
Wegeverbindung ins Allertal (ohne Schutzstatus) abgeschnitten. Das verbleibende funktionslose
Reststiick des Weges wird bis zum Ful3 der Wegerampe zuruckgebaut. Dies geschieht im
Zusammenhang mit dem Ruckbau der Wegerampe zur Schaffung von Retentionsraum.

Folgende fir den Untersuchungsraum signifikante Sachgiter, die keiner Schutznorm unterliegen,
gehen durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (versiegelte Flache und nicht versiegelte
Flache fur Béschungen, RRB, Restflachen in Anschlussohren etc.) verloren (Gesamtvorhaben unter
Bertcksichtigung von Variante C):

Forstwirtschaftlich genutzte Flache: rd.16 ha

Landwirtschaftlich genutzte Flache: 0,36 ha.

6.5 Gegenilberstellung der Varianten A-C

Der nachfolgende tabellarische Variantenvergleich bezieht sich auf die unter Kap. 6.2 dargestellten
Entwurfsvarianten A, B und C fur den geplanten Ausbau der LKW-Stellflachen im Bereich der
Rastanlage Allertal Ost.
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Tab. 22: Variantenvergleich - LKW- und Bus-Stellplatze der T+R Anlage Allertal Ost (Variante A — C)

Schutzgut Variante A Variante B Variante C

Mensch/ Wohnen Variantenunterschiede bestehen hinsichtlich der zu erwartenden Beeintrachtigungen der Bebauung am Margaretenweg insbesondere durch
Larm. Visuelle Beeintrachtigungen kénnen bei allen Varianten weitgehend ausgeschlossen werden (Abschirmung durch geschlossene

Waldflachen).

Der Abstand der geplanten LKW-Stellplatze zu den Wohngrundstiicken am Margaretenweg betragt:

=100 m =2250m =500 m

Eine deutliche Zunahme von
Beeintrachtigungen durch Larm ist zu
erwarten.

Eine Zunahme von Beeintrachtigung durch
Larm ist zu erwarten.

keine Beeintrachtigung durch Larm

(Der Grenzwert fur Mischgebiete wird
voraussichtlich nicht Giberschritten, mégliche
Beeintrachtigungen kdnnen ggf. durch einen

LSW vermieden werden.)

(Bei Errichtung eines Larmschutzwalls
kénnen die Grenzwerte fir Mischgebiete
eingehalten werden.)

Mensch/ Erholen Die betroffenen Waldflachen sind im RROP als Vorsorgegebiet fiir die Erholung festgelegt, aufgrund der starken Verlarmung und der
Uberwiegend monotonen Struktur der Waldbestdnde weisen sie aktuell jedoch keine nennenswerte Bedeutung fur die Erholung auf.

Variantenbezogen Unterschiede bestehen nicht.

Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt

Alle drei Varianten uUberplanen ausschlief3lich Waldbiotope (v.a. Kiefernwélder, Kiefernforste). Variantenunterschiede bestehen hinsichtlich
der Auspragung (Strukturreichtum, Laubholzanteil, Altersstruktur) der betroffenen (Kiefern-) Walder. Betroffen sind Biotope der Wertstufen IV
(Biotope von besonderer bis allgemeiner Bedeutung) und 1l (Biotope von allgemeiner Bedeutung):

Wertstufe IV:  Kiefernwald (mittleres bis starkes Baumholz mit Laubholzbeimischung, stark aufgelichtete Bestéande z.T. kleinflachig mit
= Verlust von Sand-Magerrasen, laubholzreiche Waldrandstrukturen (Biotopeinheit WKS, WRA)

Biotopen Wertstufe lll:  Nadelforst (Stangenholz, schwaches Baumholz, strukturarme Bestdnde ohne Laubholzbeimischung) Waldlichtungsfluren
(Biotopeinheit WZK, UWA)

Die Inanspruchnahme von Waldbiotopen fur Verkehrsflachen, Trennflachen, Trenninseln und Landschaftswalle betragt:

ca. 6,90 ha

davon ca.

Biotope der Wertstufe 1V:

2,02 ha

ca. 5,60 ha
davon ca.

Biotope der Wertstufe IV: 2,27 ha

ca. 6,50 ha
davon ca.

Biotope der Wertstufe IV: 1,77 ha
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Schutzgut

Variante A Variante B Variante C

Biotope der Wertstufe llI: 4,60 ha Biotope der Wertstufe 1l: 3,07 ha Biotope der Wertstufe llI: 3,79 ha

> wie Variante B ahnlich hohe | & hdchste Inanspruchnahme von Biotopen | = geringste Inanspruchnahme von Biotopen
Inanspruchnahme  von  Biotopen  mit | mit besonderer bis allgemeiner Bedeutung | mit besonderer bis allgemeiner Bedeutung
besonderer bis allgemeiner Bedeutung | (Wertstufe 1V) (Wertstufe V)

(Wertstufe V), insgesamt grofite
Inanspruchnahme von Wald

= Zerschneidung von

Die Varianten greifen unterschiedlich tief in das von der Planung betroffene Waldgebiet ein. Je tiefer die Variante in den Wald einschneidet

biologischen Vielfalt

Biotopen umso mehr Wald wird angeschnitten (negative Waldrandeffekte) und umso gréRer sind die zu erwartenden Beeintrachtigungen fur die Fauna
(Zerschneidungseffekte). Der Einschnitt in das geschlossenen Waldgebiet (maximaler Abstand der Varianten zur BAB) betragt:
270 m 350 m 200 m
Variante B liegt senkrecht zur BAB- und ragt | Variante C liegt in BAB-paralleler Lage und
dadurch am weitesten in die geschlossenen | ragt dadurch am wenigsten tief in die
Waldbestande hinein. geschlossenen Waldbestande hinein.
-> grofRte Zerschneidung von Biotopen - geringste Zerschneidung von Biotopen
=  Erhalt der Alle Varianten liegen in einem breiten, die Aller begleitenden Flugsandstreifen. Der deckenhaft verbreitete Flugsand weist lebhafte

Oberflachenformen mit allen Ubergdngen zu Diinen auf. Diese Diinen (Binnendiinen) weisen aufgrund ihres Reliefs und ihrer
Standorteigenschaften (extrem trocken) ein besonderes Potential zum Erhalt der biologischen Vielfalt auf.

Variantenunterschiede ergeben sich aus der unterschiedlichen Inanspruchnahme von Binnendiinenflachen (s. Geologische Karte, 1:25.000):

Variante A liegt Uberwiegend im Bereich Variante B liegt Uberwiegend im Bereich Variante C liegt aul3erhalb der Bereiche mit
aufgesetzter Dunen. aufgesetzter Dunen. aufgesetzten Dinen.

= Betroffenheit
gefahrdeter und /oder
europarechtlich
geschutzter Arten

Hinweise bezlglich einer besonderen variantenbezogenen Betroffenheit gefahrdeter und /oder europarechtlich geschitzter Arten bzw.
besonderer faunistischer Funktionsrdume liegen nicht vor (Ergebnis der durchgefiihrten Kartierungen). Ein besonderes Potential fiir das
Vorkommen geféhrdeter Pflanzen- und Tierarten ist folgenden Flachen zuzuweisen:

stark aufgelichteter Kiefernwald (betroffene stark aufgelichteter Kiefernwald (betroffene -
Flache: 0,13 ha) mit deutlichem Relief Flache: 0,80 ha) mit deutlichem Relief
(Binnenduine) und kleinen, offenen (Binnenduine) und kleinen, offenen
Sandflachen (Sand-Magerrasen) Sandflachen (Sand-Magerrasen)
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Schutzgut

Variante A Variante B Variante C

= Schutzgebiete und —
objekte, gesetzlich
geschutzte Biotope

Schutzgebiete oder — objekte sowie gesetzlich geschiitzte Biotope werden von der Planung der Stellplatze nicht tangiert. (Die oben
erwahnten Sand-Magerrasen erfillen aufgrund einer zu geringen Flachenausdehnung nicht die Voraussetzung zur Unterschutzstellung).
Eine Beeintrachtigung der Schutzgebiete in der Allertalniederung ist nicht zu erwarten. = keine Variantenunterschiede

Boden

Im Planungsraum treten podsoliger Regosol und Gley-Podsol auf. Der podsolige Regosol wird aufgrund seiner Seltenheit und seiner
besonderen Standorteigenschaften (trocken) als Boden mit besonderer Bedeutung eingestuft (LBEG).

Der zu erwartende Umfang der Bodenversiegelung ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht exakt zu ermitteln, deutliche variantenbezogene
Unterschiede sind diesbeziiglich nicht zu erwarten.

Variantenunterschiede ergeben sich hinsichtlich der Beanspruchung von Béden mit besonderer Bedeutung:

Uberwiegend Beanspruchung von Bdden mit beinah ausschlieRlich Beanspruchung von geringe Beanspruchung von Bdden mit
besonderer Bedeutung Bdden mit besonderer Bedeutung besonderer Bedeutung

Wasser / Grundwasser

Vorrang- und Vorsorgegebiete, Wassergewinnungsanlagen und Wasserschutzgebiete sind nicht betroffen, alle Varianten liegen in einem
Gebiet mit besonderer Bedeutung fur die Grundwasserneubildung (hohe Grundwasserneubildungsrate), der obere Hauptgrundwasserleiter
wird von méachtigen aber durchldssigen Sandablagerungen berdeckt, das Schutzpotential der Grundwasseriiberdeckung ist folglich gering,
variantenbezogene Unterschiede sind nicht gegeben

Wasser /
Oberflachengewésser

Im Planungsraum existiert ein gesetzlich festgelegtes Uberschwemmungsgebiet. Der Retensionsraum wird durch die Rampe der Auffahrt
Rifa Hannover verkleinert. - keine Variantenunterschiede

Klima und Luft

Keine relevanten Variantenunterschiede.

Landschaft

Die betroffene Landschaftsbildeinheit weist nur eine geringe bis mittlere Bedeutung fur das Landschaftsbild auf, kennzeichnend sind grofRe
geschlossene Kiefernwélder und Kiefernforste, eine visuelle Beeintrachtigung von angrenzenden Bereichen mit hoher bis sehr hoher
Bedeutung fur das Landschaftsbild (Allertalniederung) erfolgt nicht.

Kultur- und sonstige
Sachgiter

Arch&ologische Denkmale oder Fundstatten sind nicht bekannt. Die Topographie des Gebietes (Dunenbereich am Rand des Urstromtales
der Aller) ist allerdings fur seine frih- und vorgeschichtliche Siedlungstétigkeit bekannt. Daher ist hier insbesondere bei derart groR3flachigen
Bauvorhaben mit archdologischen Befunden zu rechnen.
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6.6 Zusammenfassung und gutachtliche Empfehlung

6.6.1 LKW- und Bus-Stellplatze der T+R Anlage Allertal Ost (Variante A — C)

Die Ergebnisse des Variantenvergleichs werden in der nachfolgenden Tabelle zusammengefasst. Die
Varianten werden dabei relativ zueinander verglichen.

Tab. 23: Zusammenfassende Bewertung der Varianten A-C

Bewertung aus umweltfachlicher Sicht

Umweltschutzguter Variante A Variante B Variante C
Mensch / Wohnen - +
Mensch / Erholen keine Variantenunterschiede
Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt
»= Verlust von Biotopen - +
= Zerschneidung von Biotopen - +
= Erhalt der biologischen Vielfalt - - +
= Mdogliche Betroffenheit
gefahrdeter und /oder europa- - +
rechtlich geschutzter Arten

= Schutzgebiete und +objekte keine Variantenunterschiede

Boden - +

Wasser / Grundwasser

Wasser / Oberflachengewasser

keine Variantenunterschiede

keine Variantenunterschiede

Klima und Luft

keine Variantenunterschiede

Landschaft

keine Variantenunterschiede

Kultur- und sonstige Sachguter

keine Variantenunterschiede

Gesamtbewertung - +

+

relativ guinstige Variante
relativ unginstige Variante

Aus umweltfachlicher Sicht sollte unter Beriucksichtigung der dargestellten Bewertungskriterien der
Variante C gegenuber den Varianten A und B der Vorzug gegeben werden.
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6.6.2 Gesamtvorhaben unter Berticksichtigung der Variante C

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das geplante Bauvorhaben erhebliche Beeintrachtigungen
verursacht, die im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu vermeiden, zu minimieren
oder auszugleichen sind.

7 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben nach
8§ 6 Abs. 3und 4 UVPG

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen traten nicht auf.

y

Gruppe A Freiraumplanung

Freiraumplanung Ostermeyer+Partner mbB
Landschaftsarchitekten

Langenhagen, September 2015

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie

Quellenverzeichnis

Literatur:

ABIA (2008): Untersuchung auf Fledermausquartiere im Rahmen des geplanten Ausbaus der L190
nordlich Essel (Neugestaltung der Allerquerung), Unverdffentl. Gutachten. Neustadt a. R.

ALAND (ARBEITSGEMEINSCHAFT LANDSCHAFTSOKOLOGIE) (2008): Erweiterung der Tank- und Rastanlage
Allertal. Faunistische Bestandsaufnahme und Bewertung. Unveréffentl. Gutachten im Auftrag
der Niedersachsischen Landesbehdrde fur StraBenbau und Verkehr Geschéftsbereich
Verden. Hannover

ALTMULLER, R. & CLAUSNITZER, H.-J. (2010): Rote Liste der Libellen Niedersachsens und Bremens, 2.
Fassung, Stand 2007. Inform.d. Naturschutz Niedersachs., 30. Jg, Nr. 4: 211-238. Hannover.

BEHM, K., KRUGER, T. (2013): Verfahren zur Bewertung von Vogelbrutgebieten in Niedersachsen. —
Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 33 (2): 55-69; Hannover.

BLANKE, |. (2010): Erweiterung der T+R Anlage Allertal und Anlage einer AS Allertal: Erfassung von
Reptilien. Unverdffentl. Gutachten im Auftrag der Niederséchsischen Landesbehérde fir
StralRenbau und Verkehr in Verden. Lehrte.

BLANKE, I. (2015): Erweiterung der Tank- und Rastanlage Allertal und Anlage einer Anschlussstelle
Allertal: Erfassung von Waldameisen und Reptilien, Im Auftrag der Gruppe Freiraumplanung
Freiraumplanung Ostermeyer+Partner mbB. Lehrte

BOYE, P., R. HUTTERER & H. BEHNKE (1998): Roter Liste der Saugetiere (Mammalia). — In: Bundesamt
fur Naturschutz (Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands. — Schr.-R. f.
Landschaftspfl. u. Natursch. Heft 55: 33-39.

BRINKMANN, R. (1998): Bericksichtigung faunistisch-tierokologischer Belange in der Land-
schaftsplanung.- Inform. d. Naturschutz Niedersachs., 4/98: 57-128.

BURDORF, K., HECKENROTH, H. & SUDBECK, P. (1997): Quantitative Kriterien zur Bewertung von
Gastvogellebensraumen in Niedersachsen. Vogelkdl. Ber.Niedersachs. 29: 113-125.

DETTMER R. (2008): Untersuchung Artengruppen Fische und Mollusken im Rahmen des geplanten
Ausbaus der L 190 nérdlich Essel (Neugestaltung der Allerquerung). Unverdéffentl. Gutachten.
Hannover.

DRACHENFELS, O. v. (20116): Kartierschlussel fur Biotoptypen in Niedersachsen unter besonderer
Beriicksichtigung der nach § 28a und b NNatG geschiutzten Biotope sowie der
Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie. Naturschutz Landschaftspfl.
Niedersachs., Heft A/4, 1-326. - Hildeshein Hannover.

DRACHENFELS, O. v. (2012): Einstufungen der Biotoptypen in Niedersachsen. Regenerationsfahigkeit,
Wertstufen, Grundwasserabhéangigkeit, Nahrstoffempfindlichkeit, Gefahrdung. (Korrigierte
Fassung 20.09.2018) - Inform. d. Naturschutz Niedersachs. 32. Jg. Nr. 1, 1-60 Hannover.

EIKHORST, W. & MAURUSCHAT, |. (2002): Wasser- und Watvogelzahlung im Winterhalbjahr 2001/2002
im EU-Vogelschutzgebiet ,Untere Allerniederung® (V 23) als Teil des Gebiets-Monitorings.
Bremen.

FISCHER, C. & PobDLOUCKY, R. (1997): Berucksichtigung von Amphibien bei naturschutzrelevanten
Planungen - Bedeutung und methodische Mindeststandards. In: HENLE, K. & VEITH, M.

(Hrsg.): Naturschutzrelevante Methoden der Feldherpetologie. Mertensiella, Rheinbach, 7:
261-278.

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



| Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie

GTU (2010): Neubau der As Allertal und Erweiterung der T+R Anlage West und Ost.
Ingenieurgeologisches Streckengutachten. Gutachten im Auftrag der Niederséachsischen
Landesbehdrde fir StralBenbau und Verkehr Geschéftsbereich Verden. Hannover

GEIGER A., KIEL E.- F & WOoOKKE M. (2007): Kinstliche Lichtquellen — Naturschutzfachliche
Empfehlungen. Natur in NRW, Hrsg: Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
Nordrhein-Westfalen, Heft Nr. 4/07, Recklinghausen

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G, HAUPT, H., HUPPOP, O., RYSLAVY, T. & P. SUDBECK (2015): Rote Liste
der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. In: Naturschutzbund
Deutschland & Deutscher Rat fur Vogelschutz (Hrsg.) (2015): Berichte zum Vogelschutz Heft
Nr. 52, S. 19-67.

HECKENROTH, H. 1993: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten S&ugetierarten —
Ubersicht. Inform.d. Naturschutz Niedersachs. 13(6): 221-226.

KAISER & ZACHARIAS (2003): PNV-Karten fiir Niedersachsen auf der Basis der BUK 50 — Arbeitshilfe
zur Erstellung aktueller Karten der heutigen potenziellen natirlichen Vegetation anhand der
Bodenkundlichen Ubersichtskarte 1:50:000

KAISER, T. (2004): Monitoring im FFH-Gebiet Nr. 90 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker",
Teilgebiet Landkreis Soltau-Fallingbostel. - Arbeitsgruppe Land & Wasser, Gutachten im
Auftrage der Bezirksregierung Luneburg, Beedenbostel. (unverdffentlicht)

KAISER, T., J. BRENCHER, U. KIRCHBERGER, |. BRUMMER, S. GRIMM, G. LEMMEL, R. PUDWILL & J. WILLCOX
(2011): Empfehlungen fir die Altgewasser-Entwicklung in Niedersachsen — Die erfolgreiche
Suche nach Synergien am Beispiel der Allerniederung. Inform.d.Naturschutz Niedersachs. 31
Jg., Nr.2, 55-121, Hannover.

KRUGER, T. & M. NIPkow (2015): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvdgel.
8. Fassung, Stand 2015. Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 4/2015: 196-213.

KUHNEL, K.-D., A. GEIGER, H. LAUFER, R. PODLOUCKY & M. SCHLUPMANN (2009a): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands. Stand Dezember 2008. -
Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1): 231-256. Bonn Bad Godesberg.

KUHNEL, K.-D., A. GEIGER, H. LAUFER, R. PODLOUCKY & M. SCHLUPMANN (2009b): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Lurche (Amphibia) Deutschland. Stand Dezember 2008. - Naturschutz
und Biologische Vielfalt 70 (1): 259-288. Bonn Bad Godesberg.

LANDKREIS HEIDEKREIS (2013): Landschaftsrahmenplan (LRP 2013).
LANDKREIS SOLTAU-FALLINGBOSTEL (2001): Regionales Raumordnungsprogramm, Soltau.

LANDKREIS HEIDEKREIS (2015): Regionales Raumordnungsprogramm fur den Landkreis Heidekreis -
Entwurf 2015, Soltau.

LBEG (Landesamt fur Bergbau, Geologie und Energie): www.lbeg.niedersachsen.de, Stand 2010

LOBENSTEIN, U. (2004): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Grol3schmetterlinge
mit Gesamtartenverzeichnis (2. Fassung, Stand 1.8.2004) - Inform.d. Naturschutz
Niedersachs. 24.Jg. Nr. 3: 165-196. Hildesheim.

NLO > NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR OKOLOGIE

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten


http://www.lbeg.niedersachsen.de/

Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie

NLSTBV > NIEDERSACHSISCHE LANDESBEHORDE FUR STRARENBAU UND VERKEHR

NIEDERSACHSISCHE LANDESBEHORDE FUR STRABENBAU UND VERKEHR & NIEDERSACHSISCHER
LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ — GESCHAFTSBEREICH
NATURSCHUTZ (2006): Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen beim Aus- und Neubau von
StralRen. Inform.d. Naturschutz Niedersachs., 26.Jg., Nr.1, 14-15.- Hannover.

NIEDERSACHSISCHE LANDESBEHORDE FUR STRARENBAU UND VERKEHR (Stand Januar 2011): Anwendung
der RLBP (Ausgabe 2009) bei StralRenbauprojekte in Niedersachsen. Hinweise zur
Vereinheitlichung der Arbeitsschritte zum landschaftspflegerischen Begleitplan und zum
Artenschutzbeitrag. Hannover

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (2008):
Schriftliche Auskunft Gber Daten aus dem Pflanzen- und Tierartenerfassungsprogramm der
Fachbehorde fir Naturschutz mit Datum vom 08.01.2008.

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (NLWKN):
http://www.nlwkn.niedersachsen.de/master/C5231159 120 DO0.html (Stand 2009)

NIEDERSACHSISCHEN ~ LANDESAMT FUR OKOLOGIE / NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT  FUR
BODENFORSCHUNG (2003): Schutzwiirdige und schutzbedirftige Béden in Niedersachsen.
Nachhaltiges Niedersachsen 25.- Hildesheim

NLfB - Niedersachsisches Landesamt fir Bodenforschung
NLWKN = NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ

O1T, J. & PIPER, W. (1998): Rote Liste der Libellen (Odonata) Deutschlands (Bear-
beitungsstand:1997). Schriftenreihe fir Landespflege und Naturschutz, Heft 55: 260-263.

PobLoucKky, R & C. FISCHER (1994): Rote Listen der gefdhrdeten Amphibien und Reptilien in
Niedersachsen und Bremen - 3. Fassung, Stand 1994. - Inform.d.Naturschutz Niedersachs.
14 (4): 109-120. Hannover.

PobLoucky, R & C. FISCHER (i. Vorb.): Status und Gefahrdung der Herpetofauna Niedersachsens.
Unvertffentlichtes Manuskript des Niederséchsischen Landesamtes fur Okologie. Hannover.

PobLoucky, R. & C. FISCHER (2013): Rote Listen und Gesamtartenlisten der Amphibien und Reptilien
in Niedersachsen und Bremen - 4. Fassung, Stand Januar 2013. - Inform.d. Naturschutz
Niedersachs. 33 (4) (4/13): 121-168, Hannover.

RECK, H. (1996): Flachenbewertung fir die Belange des Arten- und Biotopschutzes. - Beitrage der
Akademie fir Natur- und Umweltschutz Baden Wrttemberg, 23: 71-112.

ScHuLz W: L 190 — Erneuerung der Allerquerung bei Essel. Faunistisch-6kologische Gutachten
Libellen (Odonata) und Lurche (Amphibia), unveroffl. Gutachten.-Wedemark.

SPRICK, P. & VILLENA-KIRSCHNER, St. (2008): Avifaunistische Bestandsaufnahmen im Rahmen des
geplanten Ausbaus der L 190 nordlich Essel (Neugestaltung der Allerquerung), unveroffl.
Gutachten. Hannover, Bremen.

Soonraie o E O n M Bosenrng B Bosyr OO0 e (00000 Dot Liste dor Boonptonl [hanes
Deutschlands—4-Fassung,-Stand-30-November-2007.—-Naturschutz-und-Biologische-Vielfalt
Lo B0 00T Ponn Poc Codachbore

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE, K. SCHRODER & C. SUDFELDT (Hrsg.)
(2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. Radolfzell.

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten


http://www.nlwkn.niedersachsen.de/master/C5231159_L20_D0.html

Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal
Umweltvertraglichkeitsstudie

WiLms, U., BEHM-BERKELMANN, K. & HECKENROTH, H. (1997): Verfahren zur Bewertung von
Vogelbrutgebieten in Niedersachsen. Vogelkdl. Ber. Niedersachs. 29: 103-111.

Nachrichtliche Mitteilungen:

Miundliche Auskiinfte erteilten freundlicherweise:

. Herr Dr. Kurt Strasburger / Walsrode - Weistorchbetreuer fiir das Gebiet Soltau -
Fallingbostel
. Herr Jirgen Hohmann / Walsrode — Libellenexperte mit langjahriger Gebietskenntnis

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal

Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 77

Anhang

Anhang I Fiunfstufiger Bewertungsrahmen fir Quartier- und Jagdgebiete von Fledermausen und
funktionale Beziehungen zwischen den Teillebensrdumen

Anhang Il Rahmen fir die Bewertung von Tierlebensraumen in der Landschaftsplanung

Anhang Il Zuordnung der Wertstufen der Bewertungsverfahren fir Brut- und Gastvdgel und
Amphibien den zu Wertstufen des Bewertungsverfahrens von Tierlebensraumen in
der Landschaftsplanung

Anhang IV: Beschreibung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Anhang V: Liste der erfassten Vogelarten

Gruppe Freiraumplanung, Landschaftsarchitekten



Deckblattunterlage 30.01.2020

Erweiterung der T + R - Anlage Allertal und Neubau der Anschlussstelle Allertal

Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 78

Anhang I: Funfstufiger Bewertungsrahmen fur Quartier- und Jagdgebiete von
Flederm&usen und funktionale Beziehungen zwischen den Teillebensraumen
(Einstufungen der neunstufigen Skala von Reck et al. 1996 in Klammern)

Wertstufe Skalierung der Kriterien Allgemeine Beispiele

(Einstufung in der
9-stufigen Skala)

Seltenheit, Gefahrdung und
Schutzstatus

Vorkommen von
oder Nutzung durch

sehr hoch

©

(gesamtstaatlich)

= Nutzung durch eine europaweit
gefahrdete Art

= Nutzung durch eine bundesweit vom
Aussterben bedrohte Art oder mehrere
bundesweit stark gefahrdete Arten in
hoher Dichte

= Nutzung durch Tiere, deren Vorkommen

Bestandteil des Schutzgebietssystems
NATURA 2000 sind

= Bechsteinfledermause,
Mopsfledermause und Grol3e
Mausohren in FFH-Gebieten

hoch
(7-8)
(regional/landesweit)

= Nutzung durch eine bundesweit stark
geféhrdete Art oder mehrere bundesweit
geféhrdete Arten in hoher Dichte oder

= Nutzung durch eine landesweit vom
Aussterben bedrohte Art oder mehrere
stark geféhrdete Arten in hoher Dichte

= Kleine Bartfledermaus,
Fransenfledermaus, GrolRes
Mausohr, Braunes Langohr in hoher
Dichte

mittel

(5-6)

(lokal,
artenschutzrelevant)

= Nutzung durch bundesweit geféhrdete
Arten oder

= Nutzung durch einzelne landesweit stark
geféhrdete Arten oder

= Nutzung durch gefahrdete Arten mit
regelmafigen Vorkommen oder

= Nutzung durch streng geschiitzte Arten
mit regelméaRigen Vorkommen

= RegelméRiges Vorkommen der
Kleine Bartfledermaus, Wasser-
fledermaus, Fransenfledermaus,
Grol3es Mausohr, GroRRer Abend-
segler, Zwergfledermaus, Braunes
Langohr

= UnregelmaRiges, sporadische
Vorkommen der Grol3en Bart-
fledermaus, Kleinen Bartfledermaus,
Fransenfledermaus, Breitfliigel-
fledermaus und des Grol3es
Mausohrs

= Erheblichkeitsschwelle

= Nutzung nur durch Einzeltiere landesweit

= Wasserfledermaus und Zwerg-

Arten

erin
?4) g geféhrdeter Arten oder fledermaus, jeweils keine
= keine dauerhaften Vorkommen streng dauerhaften Vorkommen oder
geschitzter Arten dauerhafte Nutzung
sehr gering = Keine Nutzung durch Flederméuse und .
(1-3) = keine Vorkommen streng geschiitzter
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Anhang Il: Rahmen fur die Bewertung von Tierlebensrdumen in der Landschaftsplanung
(aus BRINKMANN 1998)

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

e ein Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Tierart oder

e Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Tierarten in
Uberdurchschnittlichen Bestandsgréf3en Y oder

1 e Vorkommen zahlreicher gefahrdeter Tierarten in

sehr hohe Bedeutung Uberdurchschnittlichen Bestandsgréf3en oder

e ein Vorkommen einer Tierart der FFH-Richtlinie, Anhang I, die
in der Region oder landesweit stark gefahrdet ist.

e Vorkommen stenotoper Arten mit Anpassung an sehr stark
gefahrdete Lebensrdume

e ein Vorkommen einer stark geféhrdeten Tierart oder

e Vorkommen mehrerer geféhrdeter Tierarten in
) Uberdurchschnittlichen BestandsgrofRen oder
hohe Bedeutung e ein Vorkommen einer Tierart der FFH-Richtlinie, Anhang I, die
in der Region oder landesweit gefahrdet ist
e Vorkommen stenotoper Arten mit Anpassung an stark
geféhrdete Lebensraume
e Vorkommen geféhrdeter Tierarten oder
3 e allgemein hohe Tierartenzahlen bezogen auf den

mittlere Bedeutung biotopspezifischen Erwartungswert.

e Vorkommen stenotoper Arten mit Anpassung an gefahrdete

Lebensraume.
4 o Gefahrdete Tierarten fehlen und
geringe Bedeutung e bezogen auf die biotopspezifischen Erwartungswerte stark
unterdurchschnittliche Tierartenzahlen
5

e Anspruchsvollere Tierarten kommen nicht vor.

sehr geringe Bedeutung

Erlauterungen:

kursiv  Kriterien beim Fehlen einer Roten Liste fur Niedersachsen. Einstufung durch jeweiligen Experten der Artengruppe.

2 Fir die Gruppe der Wirbellosen werden zur Bestandsgrof3e nur in wenigen Fallen Angaben gemacht werden kénnen.
Derartige Angaben sind aufgrund methodischer Schwierigkeiten bei der Bestimmung der Abundanz meist nur als
Hinweis zu werten bzw. die Angabe gilt nur fur das betreffende Jahr. Aufgrund der Fluktuationen kann die
PopulationsgrofRe schon nach relativ kurzer Zeit viel geringer oder grof3er sein.
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Anhang lll; Zuordnung der Wertstufen der Bewertungsverfahren fur Brut- und Gastvdgel
und Amphibien den zu Wertstufen des Bewertungsverfahrens von
Tierlebensrédumen in der Landschaftsplanung (nach BRINKMANN 1998)

Wertstufen Brutvogel Gastvogel Amphibien

(BRINKMANN 1998) (WiLwms et al. 1997) (BURDORF et al. 1997) (FISCHER &
PobLoucky 1997)

1: Vogelbrutgebiete Gastvogellebensraume Vorkommen mit

sehr hohe nationaler und internationaler, herausragender und

Bedeutung landesweiter Bedeutung | nationaler und besonders hoher

landesweiter Bedeutung | Bedeutung fiir den

Naturschutz

2: Vogelbrutgebiete Gastvogellebensraume Vorkommen mit hoher

hohe regionaler und lokaler mit regionaler und Bedeutung fir den

Bedeutung Bedeutung lokaler Bedeutung Naturschutz

3. (alle Vorkommen ge- Vorkommen mit

mittlere fahrdeter Arten, die nicht Bedeutung fiir den

Bedeutung als lokal wertvoll Naturschutz

eingestuft werden)
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Anhang IV: Beschreibung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Wald
WET

WKS

WPB

WXP

WZK

WZL
WzD
WZN

WJL

WJIN

WRA

(Traubenkirschen-)Erlen- und Eschenwald der Talniederungen

Charakteristischer Biotoptyp auf zeitweise Uberfluteten oder sehr grundwassernahen
Standorten der Flussauen, im UG als schmaler von Erlen beherrschter Gehélzsaum am Rand
des Altwassers, in der Krautschicht neben Arten der mesophilen Laubwélder Feuchte- bzw.
Nassezeiger

Sonstiger Kiefernwald armer, trockener Sandbdden

Kiefernbesténde grof3flachig unterwachsen von Draht-Schmiele und/oder Moosen, seltener an
lichten Stellen auch von Silbergras, Schaf-Schwingel, Sand-Segge oder anderen krautigen
Arten.

Wenige kleinere Bereiche werden von Heidelbeere oder Preiselbeere dominiert,

Teilweise mit Birke in der ersten oder zweiten Baumschicht;

Altersstrukturtyp: Uberwiegend mittleres Baumholz; Altersklasse V (81- 100 Jahre) und VI
(> 100 Jahre),

Birken- und Zitterpappel-Pionierwald
Durch Gehdlzanflug entstandene Baumbestédnde auf ehemaligen Kahlflachen oder zuvor
waldfreien Standorten.

Hybridpappelforst

Gepflanzte Laubholzbestédnde mit Dominanz von Hybridpappeln, im UG als mittelalter reiner
Pappelbestand auf einem Standort des Erlen-Eschen-Auwaldes, in Folge einer Beweidung
des Bestandes (Pferde) kurzrasiger Unterwuchs und lickige Strauchschicht.

Kiefernforst:

Gepflanzte, artenarme Kiefernbestidnde mit hohem Anteil von Stangenholz auf anthropogen
nahrstoffreicheren Sanden (z.B. Eutrophierung durch Nahrstoffeintrage)

Im Gegensatz zu den als Kiefernwald eingestuften Bestdnden sind die Forste gepragt durch
eine gestorte Strauch-/Krautschicht, u.a. mit hohen Anteilen von nahrstoffzeigenden Arten wie
Calamagrostis epigejos, Rubus spp. und Spate Traubenkirsche.

Sie weichen deutlich von der potenziellen nattirlichen Vegetation ab.

Haufigster Waldtyp im UG, auf etwas feuchteren (grundwassernaheren) Standorten teilweise
Beimischung von Douglasie;

Larchenforst

Douglasienforst

Schwarzkiefernforst

Nadelforste mit Dominanz von Larche, Douglasie oder Schwarzkiefer, Altersstrukturtyp der
Besténde im UG: Stangenholz und schwaches Baumholz, Altersklasse: | (bis 20 Jahre) und I
(21 bis 40 Jahre)

Laubwald-Jungbestand:

Sehr junge Laubbaumbestande bis einschl. Dickungsstadium ohne waldtypische Krautschicht,
im UG als Erstaufforstung einer Flache in der Allerniederung, Hauptbaumarten: Buche, Eiche,
nach auf3en einreihiger Saum aus Strauchern (Wei3dorn, Feldahorn, Hundsrose u.a.);
Altersstrukturtyp: Dickungsstadium im Ubergang zum Stangenholz

Nadelwald-Jungbestand:
sehr junge Nadelholzbestande, im UG Kiefern-Jungbestand

Waldrand magerer, basenarmer Standorte:

AuRenréander der Kiefernforste/ -wéalder mit teilweise tiefbeasteten Baumen und/ oder
Stréauchern sowie krautigem Waldsaum,

im UG Bestdnde mit Dominanz von Stiel-Eiche, Birke und Kiefer, in der Krautschicht treten
bedingt durch den trockenen, sandigen Standort v. a. Arten trockener Grasfluren auf.
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UWA Waldlichtungsflur basenarmer Standorte

UL

Mischbestande aus Grasern, Krautern, Himbeeren und Strduchern (oder Jungbaumen) auf
Flachen, die durch Holzeinschlag oder den nattrlichen Zusammenbruch eines Waldbestandes
(z.B. Windwurfflachen) entstanden sind.

Im UG als kleine Waldlichtung auf bodensaurem, trockenen Standort mit Arten der
Kletterlerchensporn-Schlagflur und der mageren Grasfluren u. a. Rankender Lerchen-sporn
(Ceratocapnos claviculata), Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella), Kleines Habichtskraut
(Hieracium pilosella) und Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) sowie aufkommendem Strauch-
und Gehdlzjungwuchs (Faulbaum, Himbeere, Vogelbeere, Birke, Kiefer).

Holzlagerflache
Innerhalb des Waldes gelegene Flache, auf der Holz gelagert wird.

Gebiische und Gehdlzbestande

BMS

BAA

BRS

HBE

HPS

Mesophiles Weilddorn- oder Schlehengebiisch

Strauchbestéande mit Dominanz von Schlehe und WeiRdorn,

im UG Kkleinflachig im Bereich der Allerniederung entlang des Hauptentwasserungsgrabens
und als beginnende Verbuschung einer brachliegenden Flache, Straucharten: Weil3dorn,
Hundsrose, Holunder

Wechselfeuchtes Weiden-Auengeblisch
Strauchbestéande aus schmalblattrigen Weiden. Im UG kleinflachig entlang von Graben in der
Allerniederung

Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebisch

Strauchartige Vegetationsbestdnde aus Saal-Weide, Birken und Zitterpappeln auf gestorten
Standorten. Im UG kleinflachige Bestdnde vorwiegend aus Zitterpappeln auf Flachen im
Umfeld der BAB (am RRB, im Umfeld der Durchléasse etc.)

Sonstiger Einzelbaum / Baumgruppe

Einzelne landschaftspragende Baume oder Baumgruppen,

im UG innerhalb der beweideten Grinlandflache (GMS), am Ufer des Altwassers und am Ufer
des Regenrickhaltebeckens (Baumarten: v.a. Erlen und Silber-Weiden)

Sonstiger standortgerechter Geholzbestand

Gehdlzbestande aus jungen bis mittelalten Baumen und Strauchern u.a. entlang von Stral3en,
im UG auf Randflachen zwischen Fahrbahn (BAB) und Wildschutzzaun bestehend aus
Zitterpappel, Eiche, Schlehe u.a., auf den Bdschungen der BAB im Allertal dominieren in den
Gehdlzbestanden baumartige Weiden,

weitere Bestdnde in den Randzonen der Rastanlage Allertal West (Anpflanzungen aus
Hartriegel, Wei3dorn, Vogelkirsche, Hainbuche etc.)

Binnengewéasser

FGR

FGZ

SEF

Nahrstoffreicher Graben

Kinstliche zur Entwasserung angelegte Gewasser mit eutrophem Wasser, im UG im Allertal
mit Uppigen Vegetationsbestdnden aus Pflanzenarten néahrstoffreicher FlieBgewasser wie
Glyceria maxima, Iris pseudacorus, Phragmites australis und Typha latifolia

Sonstiger vegetationsarmer Graben
Klnstliche, im UG zur Fahrbahnentwasserung angelegte Gewasser mit stark schwankender
Wasserfuhrung, zeitweise trocken fallend

Naturnahes nahrstoffreiches Altwasser

Abgeschnittene Teile von Flissen mit Stillgewassercharakter entstanden durch natirliche
Verlandung oder kinstliche Begradigung,

im UG zahlt hierzu das Altwasser mit Nebengewéasser im Bereich der Pferdeweide. Das
Altwasser zeichnet sich durch eine Vegetation aus Stratiotes aloides (Krebsschere),
Hydrocharis morsus-ranae (Froschbiss, groRblattrigen Laichkrautern und Wasserlinsen-
bestdnden aus. Die Uferzone wird von Ro&hricht-Arten und Arten der Hochstaudenfluren
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SEZ

Heiden
RSZ

bewachsen (u.a. Sparganium erectum, Glyceria maxima, Typha latifolia, Lycopus europaeus,
Iris pseudacorus, Scutellaria galericulata, Phalaris arundinacea). Das kleinere
Nebengewasser liegt innerhalb der Pferdeweide, wodurch die Uferzone starken
Trittbelastungen ausgesetzt ist. Dieses periodisch nahezu trocken fallende Gewasser weist
gleichfalls einen groRen Bestand an Krebsschere (Stratiotes aloides) auf. Die Uferzone ist
bereichsweise mit Réhrichten und Hochstaudenfluren bestanden (neben den zuvor genannten
Arten Bidens tripartita, Metha aquatica, Thalictrum flavum, Polygonum hydropiper u.a.).

Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser

Anthropogen entstandene Stillgewasser mit naturnaher Struktur, im UG z&hlt hierzu das
Regenrickhaltebecken an der BAB, das sich naturnah entwickelt hat (Kennzeichen:
Geholzsaum aus Weiden, Erlen; Pappeln, Verlandungsbereich mit Rohrichten, Laichgewasser
fir Amphibien)

und Magerrasen

Sonstiger Sandmagerrasen

Niedrigwlichsige, oft lickige Gras- und Krautfluren auf basenarmen Sandbdden des
Binnenlandes, im UG als Kkleinflachiger, lickiger Pionierrasen im Bereich eines aufgelichteten
Kiefernwaldes auf humusarmen Sandbdden (Diine), Kennzeichnende Pflanzenarten: Sand-
Segge (Carex arenaria), Frihlings-Sparg (Spergula morisonii), Schaf-Schwingel (Festuca
ovina) u.a.

Grinland

GMS

GNR

GIA

Sonstiges mesophiles Griinland

Vergleichsweise extensiv genutzte Wiesen und Weiden sowie noch grinlandartige
Brachestadien, im UG zahlt hierzu die Pferdeweide im Bereich der beiden kleinen Altwéasser.
Der Vegetationsbestand wird Gber Winter intensiv beweidet und verbracht dann im Sommer.
Neben weit verbreiteten Arten des Grinlandes treten v.a. Arten der Feucht- und Nasswiesen
(Binsen und Hochstaudenarten) auf.

Nahrstoffreiche Nasswiese
Grunland auf nassen bis wechselnassen Standorten mit Vorkommen von Seggen, Binsen
und/oder Hochstauden, im UG z&hlt hierzu ein Teilbereich der Pferdeweide in der Randzone
des kleinen Altwassers. Neben Binsen dominieren in dem Vegetationsbestand v.a. Arten der
feuchten Hochstaudenfluren wie Lycopus europaeus, Mentha aquatica oder Bidens tripartita.

Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
Mehr oder weniger artenarmes, meist von Slf3grasern dominiertes intensiv genutztes und /
oder stark gediingtes Grunland, im UG auf Flachen im Allertal

Acker- und Gartenbau-Biotope

AS

EOR

Sandacker
Anbauflache fur Feldfriichte auf reinen und lehmigen Sanden

Beerenstrauch-Plantage
Intensiv bewirtschaftete Strauchobstbestande, im UG Heidelbeerkultur

Ruderalfluren

UHF
UHM
UHT

Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte:
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte

Von Gréasern und Krautern dominierte Vegetationsbestédnde auf eutrophierten Standorten, im
UG auf Bo6schung und an StraBenrandern, sowie auf einer Brachflache sudlich des
Regenriickhaltebeckens, je nach Nahrstoffverfligbarkeit mehr oder weniger lick-Schilf-
Bestéande.
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UNZ

Sonstige Neophytenflur
Artenarme Hochstaudenfluren dominiert von einem oder wenigen Neophyten, im UG
kleinflachiger Helianthus-Bestand

Griinanlagen der Siedlungsbereiche

GR

BZN

Scher- und Trittrasen
Mehrmals im Jahr gemdahte Vegetationsbestande aus Grasern, im UG auf Rest- bzw.
Grunflachen der Tank- und Rastanlage

Ziergebusch aus Uberwiegend nicht heimischen Gehdélzarten
Angepflanzte Gehdlzbestdnde mit Dominanz fremdlandischer Arten, im UG als schmale
heckenartige Abpflanzung auf der TRA und zwischen Radweg und L 180

Gebaude- und Verkehrsflachen

OEL

OMX

ONZ

ovs

OVP

ovw

OSK

OSM

0SS

Locker bebautes Einzelhausgebiet

Einzelhausgebiete mit gréReren Hausgarten, im UG zahlen hierzu die beiden auferhalb der
Ortschaft liegenden Einzelhduser am Ostrand des Untersuchungsgebietes, die waldartigen
Garten werden von alten Kiefern und Eichen dominiert

Sonstige Mauer/Wand (Larmschutzwand)

Tank- und Rastanlage

Im UG zahlt hierzu der bereits ausgebaute Teil der Tank- und Rastanlage Allertal West. Die
von der Uberplanung betroffene Tank- und Rastanlage Allertal Ost wurde zur Differenzierung
von versiegelter und nicht versiegelter Flache demgegentber in separaten Einheiten erfasst:
Stralle (OVS), Parkplatz (OVP), Larmschutzwand (OMX) und Griunflache (GR, BZN, UHT,
UHM etc.). Der vorhandene Baumbestand aus Eiche, Kiefer, Birke und Hainbuche ist durch
Symbole dargestellt. Besonderheit des Baumbestandes (insbesondere der Birken) ist ein
Mistelvorkommen, das zu den ndérdlichsten Vorkommen in Niedersachsen gehort. Mittlerweile
hat bereits eine Ausbreitung der Mistel auf Geholzbestande aulRerhalb der Baumalinahme
stattgefunden.

Stral3e
Fahrbahn der BAB 7, der L 180 sowie Fahrstreifen der Tank- und Rastanlage

Parkplatz
Parkflachen der Tank- und Rastanlage

Weg, unbefestigt

Wald- oder Feldweg ohne Asphaltbelag, in der Regel mehr- oder weniger stark mit Gras- und
Staudenfluren bewachsen oder wie - im Fall des in die Allerniederung hinabfihrenden Weges
- mit Feldsteinen belegt

Klaranlage

Kleiner Mull- und Schuttplatz
Ablagerung von Bauschutt an einem sudexponierten Waldrand

Sonstige Deponie (Oberbodenmiete)
Oberbodenmiete der StraRenmeisterei am Rand der L 180
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Anhang V: Liste der erfassten Vogelarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | GF GF GF | EU- |Schutz | Status
Reg. VR
Nds. | T-O D |Anh.l

Aaskréhe Corvus corone - - - B
Amsel Turdus merula - - - B
Bachstelze Motacilla alba - - - B
Blésshuhn Fulica atra -V -V - B
Blaumeise Parus caeruleus - - - B
Braunkehichen Saxicola rubetra 2 2 3 Dz
Buchfink Fringilla coelebs - - - B
Buntspecht Dendrocopus major - - -

Dorngrasmiicke Sylvia communis - - -

Eichelhaher Garrulus glandarius - - - B
Erlenzeisig Carduelis spinus - - - Dz
Fasan Phasianus colchicus B
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 B
Fitis Phylloscopus trochilus - - - B
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - - - B
Gartengrasmicke Sylvia borin - - - B
Gimpel Pyrrhula pyrrhula - - - B
Goldammer Emberiza citrinella -V -V -V B
Graureiher Ardea cinerea - - - NG
Grunfink Carduelis chloris - - - B
Haubenmeise Parus cristatus - - - B
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - - B
Heckenbraunelle Prunella modularis - - - B
Kiebitz 1) Vanellus vanellus 3 3 2 X B
Klappergrasmiicke Sylvia curruca - - - B
Kleiber Sitta europaea - - - B
Kohimeise Parus major - - - B
Kolkrabe Corvus corax - - - NG
Kuckuck Cuculus canorus 3 3 \Y Dz
Mauersegler Apus apus - - Dz
Méusebussard Buteo buteo - - - XX NG
Misteldrossel Turdus viscivorus - - - B
Moénchsgrasmucke Sylvia atricapilla - - - B
Nachtigall Luscinia megarhynchos 3 3 - B
Neuntéter Lanius collurio 3 3 - X B
Nilgans Alopochen aegyptiaca * * B
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 \% B
Rebhuhn Perdix perdix 32 32 2 (B)
Reiherente Aythya fuligula - - - Dz
Ringeltaube Columba palumbus - - -

Rohrammer Emberiza schoeniclus - - -
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | GF GF GF | EU- |Schutz | Status
Reg. VR
Nds. | T-O D |Anh.l
Rotdrossel Turdus iliacus . . Dz
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - - B
Rotmilan Milvus milvus 2 2 \% X XX NG
Schellente Bucephala clangula - - Dz
Schnatterente Anas strepera - - -
Schwanzmeise Aegithalos caudatus - - -
Schwarzkehichen Saxicola rubicola - - V+
Schwarzspecht Dryocopus martius - - - X X NG
Singdrossel Turdus philomelos - - - B
Star Sturnus vulgaris Y \Y - NG
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 1 Dz
Stockente Anas platyrhynchos - - - B
Tannenmeise Parus ater - - - B
Teichhuhn Gallinula chloropus M+ Y \% X B
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus i+ i+ - B
Turmfalke Falco tiunculus \Y Y - XX NG
Waldkauz Strix aluco \Y \Y - XX NG
Weidenmeise Parus montanus - - - B
Wei3storch Ciconia ciconia 23 23 3 X X NG
Wiesenpieper Anthus pratensis 3 32 V2 B
Wiesenschafstelze 1) Motacilla flava - - - NG
Wintergoldhéhnchen Regulus regulus - - -
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - - -
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - -
Die Liste enthalt insgesamt 65 im Untersuchungsgebiet festgestellte VVogelarten.
1) Brutvorkommen knapp auRerhalb des Untersuchungsgebietes
Status: Das Artenspektrum lasst sich verschiedenen Kategorien zuordnen:
B - Brutvogel im UG (Brutnachweis od. Brutverdacht), (BP - Brutparasit)
(B) - Potenzieller Brutvogel im UG (Brutzeitfeststellung)
NG - Nahrungsgastim UG zur Brutzeit (Bruthabitat auBerhalb des UG)
Dz - Durchziglerim UG
? unklarer Status (z.B. bei Totfund ohne weitere Beobachtungen)
Geféahrdung
GF Nds.: Geféhrdungsgrad nach "Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten Vogelarten" (8. Fassung, Stand
200715) (KRUGER & Otvanns NIPKOV 200715)
GF Reg.: Gefahrdungsgrad in den Naturraumlichen Regionen Niedersachsens nach ,Rote der in Niedersachsen und Bremen
geféhrdeten Vogelarten® (#8. Fassung, Stand 200715) (KRUGER & OttiannS NIPKOV 200715)
T-O  Tiefland-Ost
GF D: Gefahrdungsgrad nach "Rote Liste der Brutvégel Deutschlands® (45. Fassung, Stand 30. November 200715),

{SubBEck-et-ak-2009) (GRUNEBERG et al. 2015)
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ungefahrdet
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Schutzbediirftigkeit in der EU:

Vogelarten aus Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie, auf die besondere SchutzmaRnahmen hinsichtlich
inrer Lebensraume anzuwenden sind, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet
sicherzustellen (Richtlinie 79/409/EWG vom 02. April 1979 uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten).

streng geschitzte Art, da in Anlage 1 Spalte 3 zu § 1 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrt
streng geschuitzte Art, da im Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (VO(EG) Nr. 338/97) aufgefuhrt
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