Formular 14.1

14.1 Klarung des UVP-Erfordernisses

Klassifizierung des Vorhabens nach Anlage 1 des UVPG:

Nummer: 1.6.1
Bezeichnung: Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthéhe von jeweils
mehr als 50 Metern mit 20 oder mehr Windkraftanlagen,
Eintrag (X, A, S): X
UVP-Pflicht

Eine UVP ist zwingend erforderlich. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und
§ 16 des UVPG sind im Formular 14.2 beigefugt.

|:| Eine UVP ist nicht zwingend erforderlich, wird aber hiermit beantragt.
[] UVP-Pflichtim Einzelfall

[] Die Vorpriifung wurde durch die Genehmigungsbehérde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass keine UVP erforderlich ist.

|:| Die Vorprifung wurde durch die Genehmigungsbehdrde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass eine UVP erforderlich ist. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und § 16
des UVPG sind im Formular 14.2 beigeflgt.

|:| Die Vorprifung wurde noch nicht durchgeflihrt; diese wird hiermit beantragt. Die notwendigen
Unterlagen zur Durchfiihrung der Vorprifung enthalt der vorliegende Antrag.

L] Das Vorhaben ist in der Anlage 1 des UVPG nicht genannt. Eine UVP ist nicht erforderlich.

Antragsteller: Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH

Aktenzeichen: 11
Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5



Formular 14.2

14.2 Unterlagen des Vorhabentragers nach § 4e der 9. BImSchV und § 16 des Gesetzes liber die
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)

Brut- und Rastvogelkartierung

Erfassung und Bewertung der Fledermausfauna

Anlagen:

e 14.2 240090 _UVP_Bericht_Repowering 2xWEA Alfstedt.pdf

® 14.2 Anlage 1_1_Biotoptypen_TF B495-Brokeschweg.pdf

® 14.2 Anlage 1_2_Biotoptypen_Brokeschweg-Heidbergsweg.pdf

e 14.2_Anlage 1_3_Biotoptypen_Heidbergsweg-Neulandweg.pdf

e 14.2 Anlage 1_4 Biotoptypen_Jachtenkampweg-WEA-Standorte.pdf

® 14.2 Anlage 2_Landschaftsbild_Fernwirkung.pdf

® 14.2 Anlage 3_Landschaftsbild_oVB.pdf

® 14.2_Anlage 4_Landschaftsbild_mVB.pdf

e 14.2 Anlage 5 _Externe Ausgleichsflache_Flst 21.pdf

® 14.2.1 2024315 ECO Repowering WP Alfstedt Fledermause - Anhang 1 Ergebnisse Transektkartierungen Begehungen.
JPg

e 14.2.1_2024315 ECO Repowering WP Alfstedt Fledermduse Anhang 2 - Roddaten Dauererfassung an Boden.pdf

® 14.2.1_2024315 ECO Repowering WP Alfstedt Fledermause Anhang 3 -Rohdaten Gondelerfassung.pdf

e 14.2.1_2024315 ECO Repowering WP Alfstedt Flederm&use Anhang 4 - ProBat Bericht.pdf

® 14.2.1_ 2024319 ECO Repowering WP Alfstedt Fledermause.pdf

e 14.2.2 2024 _04_23_ECO Repowering WP Alfstedt Karte 1 Brutvogelreviere ausgewahl....pdf

® 14.2.2 2024 04_23 ECO Repowering WP Alfstedt Karte 2 Rastvogel Ganse.pdf

e 14.2.2 2024 _04_23_ECO Repowering WP Alfstedt Karte 3 Rastvégel bemerkenswerte A....pdf

e 14.2.2 2024_04_23_ECO Repowering WP Alfstedt Karte 4 allgemeine Raumnutzung 1.pdf

e 14.2.2 2024 _04_23_ECO Repowering WP Alfstedt Karte 5 allgemeine Raumnutzung 2.pdf

® 14.2.2 2024 04 23 ECO Repowering WP Alfstedt Tabelle 1A Ergebnisse.pdf

e 14.2.2_2024_04_23_ECO Repowering WP Alfstedt_Brut_Rastvogel.pdf

Antragsteller: Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH

Aktenzeichen:
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1. EINLEITUNG
11 Anlass, Aufgabenstellung, Vorgehensweise

Die Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH beabsichtigt nordwestlich von
Alfstedt zwei von drei bestehenden Windenergieanlagen durch ein sogenanntes
.Repowering“ durch zwei neue leistungsstarkere Windenergieanlagen (WEA) zu erset-
zen.

Derzeit sind drei Windenergieanlagen vor Ort vorhanden. Bei den Bestandsanlagen han-
delt es sich um zwei WEA des Anlagenherstellers ENERCON vom Typ E-40 mit einer
Nabenhdhe von 65 m und einer Gesamthéhe von ca. 85 m und um eine WEA des Anla-
genherstellers ENERCON vom Typ E-101 mit einer Nabenhdhe von 99 m und einer Ge-
samthohe von ca. 149,5 m. Die Nennleistung der E-40 betragt 500 kW, die E-101 hat
eine Nennleistung 3,05 MW. Die WEA E-101 soll weiterhin bestehen bleiben.

Die beiden kleineren Anlagen (E-40) sollen durch ein Repowering ersetzt werden. Es ist
beabsichtigt, 2 Windenergieanlagen vom Anlagenhersteller ENERCON des Anlagentyps
E-138 EP3 E3 mit einer Nabenhdhe von 160 m, einem Rotorradius von ca. 69 m und
eine Gesamtanlagenhdhe von ca. 229 m zu verwenden. Die WEA besitzen eine jewei-
lige Nennleistung von 4,2 MW. Die beiden neuen Anlagen (E-138) dienen als Ersatz der
beiden Anlagen E-40, die vollstandig zuriickgebaut werden sollen (sog. ,Repowering®).

In der Abb. 1 sind noch vier weitere WEA im Vorhabengebiet dargestellt. Diese Anlagen
wurden bereits vor geraumer Zeit vollstandig zurlickgebaut.

Fir den Vorhabenbereich wurde durch den Landkreis Rotenburg (Wimme) im Zuge der
Aufstellung des regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) 2020 kein Vorranggebiet
Windenergienutzung ausgewiesen.
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Abb 1: Lage des Eingriffsraumes mit Verortung der belden geplanten WEA-Standorte in Alfstedt sowie vor-
gesehener Zuwegung mit vorhandenen WEA (ohne MaRstab) — LGLN; Auszug aus den Geobasisdaten der
Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung; © 2024
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Das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) sieht fur die Errichtung und
den Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthohe von jeweils mehr als 50
m mit 3 bis weniger 6 Windkraftanlagen eine standortbezogene Vorprifung des Einzel-
falls, mit 6 bis weniger als 20 Windkraftanlagen eine allgemeine Vorprifung des Einzel-
falls vor. Eine Umweltvertraglichkeitsprifung ist fur die Errichtung und Betrieb einer
Windfarm mit 20 oder mehr Windkraftanlagen erforderlich.

Far das Vorhaben nach § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG i.V. m. Nr. 1.6.1 der Anlage 1 des UVPG
besteht eine UVP-Pflicht. Im Umkreis von ca. 4 km sind weitere Windenergieanlagen
vorhanden. Dabei handelt es sich um den Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf‘ mit insgesamt
13 WEA, von denen 12 WEA bereits errichtet sind. Angrenzend an den Windpark sind
noch 6 weitere WEA vorhanden und im Eingriffsraum sind drei WEA vorhanden, von
denen zwei WEA repowert werden. Demzufolge wird mit dem Repowering von zwei
WEA, der Schwellenwert von 20 oder mehr WEA Uberschritten.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist gemaf § 4 UVPG kein eigenstandiges Verfahren,
sondern ein unselbstandiger Teil des BImSchG-Verfahrens.

Grundlage fir die UVP ist ein Umweltvertraglichkeitsprufungs-Bericht (UVP-Bericht), der
die Schutzguter:

- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

- Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

- Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter

beschreibt und bewertet sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutz-
gutern darstellt. Gemaf § 16 UVPG hat der Trager des Vorhabens die entscheidungs-
erheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens der zustandigen
Behorde zur Prifung vorzulegen. Die zustandige Behorde ist in diesem Falle der Land-
kreis Rotenburg (Wimme).

Der Untersuchungsraum umfasst den direkten Eingriffsort sowie die weitere Umgebung,
da mit dem Bau von WEA weitergehende Auswirkungen zu erwarten sind. Dieses ist je
nach Schutzgut unterschiedlich zu bewerten.

Bezlglich der Avifauna erfolgte im Jahr 2023 eine Kartierung im Umfeld der beiden ge-
planten Anlagen vom Bliro ECO-Naturerfassung (2024), um das Arteninventar festzu-
stellen. Untersuchungen zu Fledermausen im Umfeld der beiden geplanten Anlagen er-
folgte ebenfalls im Jahr 2023 vom ECO-Naturerfassung (2024).

Die Methodik der Erfassung und Bewertung der einzelnen Schutzgiter folgt ansonsten
vorhabenorientiert nach fachlich anerkannten, tblichen Vorgehensweisen. Sie werden
im Kap. 4 ,Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihre Bestandteile im Einwir-
kungsbereich” beschrieben. Die verfahrensrechtliche Beurteilung der Auswirkungen auf
alle zu erfassenden Schutzglter im Sinne des § 25 UVPG obliegt der zustandigen Be-
horde.

Aufgrund des geplanten Bauvorhabens sind Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwar-

ten, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes erheblich
beeintrachtigen kénnen. Gemalf § 14 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) ist daher
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die Eingriffsregelung anzuwenden. Dies erfolgt im Rahmen eines Landschaftspflegeri-
schen Begleitplans (LBP). Auf der Grundlage des UVP-Berichts werden darin die zu er-
wartenden Eingriffe konkretisiert, Vermeidungsmal3nahmen dargestellt und Kompensa-
tionsmalRnahmen fiir nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen beschrieben.
Dieser LBP wird nachfolgend fir das BImSchG-Genehmigungsverfahren erstellt und
stellt die jeweiligen Auswirkungen anlagenbezogen dar.

2. BESCHREIBUNG DES VORHABENS
21 Art, GroRe und technische Ausgestaltung des Vorhabens

Wie einleitend erwahnt, ist nordwestlich der Ortschaft Alfstedt ein Repowering von zwei
Bestandsanlagen vorgesehen, die durch zwei neue leistungsstarkere WEA ersetzt wer-
den sollen.

Fir das Repowering sollen vom Anlagenhersteller ENERCON der Anlagentyp E-138
EP3 E3 mit einer Nabenhdhe von 160 m, einem Rotorradius von ca. 69 m und eine Ge-
samtanlagenhdhe von ca. 229 m verwendet werden. Die WEA besitzt eine jeweilige
Nennleistung von 4,2 MW.

Durch die Hohenuberschreitung von 100 m ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung
verpflichtend. Die genaue Kennzeichnungspflicht wird im Genehmigungsverfahren be-
stimmt und ist zudem von der Luftfahrtbehérde bzw. Wehrbereichsverwaltung abhangig.

Folgende Mdglichkeiten der Kennzeichnung bestehen:

Tageskennzeichnung

In der Regel sind die Rotorblatter im auReren Bereich durch drei Farbstreifen zu kenn-
zeichnen, auflen beginnend mit 6 Meter orange/rot — 6 Meter weil — 6 Meter in
orange/rot. Bei Windenergieanlagen mit einer Hohe von mehr als 150 m Uber Grund ist
das Maschinenhaus umlaufend durchgangig mit einem 2 Meter hohen orange/roten
Streifen in der Mitte des Maschinenhauses und der Mast mit einem 3 m breiten Farbring
in orange/rot, beginnend in ca. 40 m Uber Grund zu versehen.

Bei Windenergieanlagen mit einer Hohe von mehr als 150 m tUber Grund kann alternativ
bei einer Genehmigung von weil} blitzendem Feuer die Anbringung eines zweiten
orange/roten Streifens und die Kennzeichnung des Maschinenhauses entfallen. In die-
sem Fall darf der Abstand zwischen weil} blitzendem Feuer und Rotorblattspitze max.
50 m betragen. Betragt der Abstand von weil} blitzendem Feuer und Rotorblattspitze
mehr als 50 m, so ist ein Tagesfeuer in Verbindung mit einem orange/roten Streifen am
Rotorblatt vorzusehen.

Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung der Windenergieanlage erfolgt ab einer Gesamthéhe von
100 m durch Gefahren- oder Hindernisfeuer. Die Kennzeichnung durch ein Gefahren-
oder Hindernisfeuer soll entsprechend dem Stand der Technik und gegebenenfalls in
Kombination mit einem Sichtweitenmessgerat durchgeflihrt werden. Bei Anlagenhéhen
von mehr als 150 m Giber Grund sind zusatzliche Hindernisbefeuerungsebenen am Turm
erforderlich. Dabei missen aus jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar
sein.

Um die z.T. als stérend empfundene Nachtbefeuerung auf ein Mindestmal} zu reduzie-
ren, wurden in den letzten Jahren Systeme zur bedarfsgerechten Befeuerung entwickelt.
Mit dieser Technologie sollen samtliche Warnlichter an einer WEA erst aktiviert werden,
wenn sich ein Luftfahrzeug der WEA bzw. dem Windpark nahert. Dadurch kénnen zum
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einen die tatsachlichen Emissionen, die Anwohner beeintrachtigen kénnen, gemindert
werden und zum anderen kann unter Einhaltung gesetzlicher Vorgaben die objektive
Luftverkehrssicherheit erhdht werden, da nur noch die fiir den jeweiligen Fahrzeugfihrer
relevanten Hinderniskennzeichnungen aktiv sind.

Nach § 9 Abs. 8 EEG sollen kennzeichnungspflichtige Windenergieanlagen in Zukunft
mit einer Einrichtung zur BNK ausgestattet werden. Diese Verpflichtung gilt sowohl fur
Neu- als auch Bestandsanlagen. Mit dem EEG 2023 wurde die Ausstattungspflicht auf
den 1. Januar 2025 datiert. Somit werden die WEA mit einer BNK ausgeristet sein.

Kabelverlegung und Netzanschluss

Die WEA miussen an das offentliche Stromnetz tiber Erdkabel angeschlossen werden.
Zu diesem Zweck werden die bereits verlegten Erdkabel der Bestandsanlagen entspre-
chend erweitert und an bestehende Netze angeschlossen. Die Kabel werden in ausrei-
chender Tiefe eingebaut, sodass es keinen Einfluss auf die zukinftige Landnutzung und
Vegetation haben wird.

Fundamente

Zur Errichtung der WEA wird ein Standortfundament mit einem Durchmesser von 22,5
m und Sockel erforderlich. Die Griindung der WEA erfolgen mit einer Flachgriindung,
uber ein Kreisringfundament. Der Flachenbedarf betragt je Fundament ca. 400 m2. Das
Fundament besteht aus einem kreisrunden Stahlbetonzylinder.

Kranstellflachen

Auf der Kranstellflache wird die komplette Krantechnik platziert. Zudem erfolgt dort die
komplette Errichtung der Windenergieanlage, beginnend beim Fundamentbau bis hin
zum Anlagenhub. Dahingehend ist dort die hochste Beanspruchung aus Verkehr- und
Flachenlasten vorhanden. Die zum Einsatz kommenden Krane kdénnen eine Stitzlast
von = 200 t aufweisen, die Uber Lastverteilerplatten auf die Kranstellflache Ubertragen
werden. Die Kranstellflaichen werden aus einer Schottertragschicht hergestellt und bein-
halten die Abmessungen von ca. 52,0 x 26,0 m. Demzufolge ergibt sich eine jeweilige
FlachengréfRe von ca. 1.355 m?, wobei eine Teilflache bereits mit dem Standortfunda-
ment beansprucht wird.

Lager-, Montage- und Kranauslegerflache

Die Lager-, Montage- und Kranauslegerflachen werden nur temporar zur Errichtung der
WEA hergestellt.

Die Montageflache dient hauptsachlich als Arbeitsbereich fir die Montage der Turmseg-
mente und der WEA-Komponenten. Die Flache wird nur wahrend der BaumalRnahme
bendtigt. Aufgrund der Montage und des Befahrens mit schwerem Gerat muss die Fla-
che eine Mindestbelastbarkeit aufweisen. Somit wird die Flache temporar mit einer
Schottertragschicht versehen oder aus einer mobilen Plattenstrale (Aluminium-, Stahl-
platten oder vergleichbares) bestehen.

Die Lagerflache dient der Baustelleneinrichtung sowie Lagerung von Baumaterialien. Die
Flache wird nicht versiegelt, sie muss stattdessen nur wurzelstockfrei sein. Bei schlech-
ten Wetter- und Bodenverhaltnissen kann zur Vermeidung von Verdichtungen im Boden
auch hier eine mobile Plattenstrale aus Aluminium-, Stahlplatten oder ahnliches ausge-
legt werden. Die Lager- und Montageflachen besitzen an den WEA-Standorten eine je-
weilige Flachengréfe von ca. 1.330 m? und ca. 1.635 m2,

Fir die Errichtung der WEA wird jeweils ein Hauptkran mit Gittermastausleger benétigt.
Dieser wird aus Einzelkomponenten vor Ort auf einer Lange bis zu ca. 190 m mit Unter-
stlitzung eines Hilfskrans montiert. Dabei muss der Hilfskran seitlich des Gittermastaus-
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Umweltvertraglichkeitsprifungs-Bericht (UVP-Bericht) zum geplanten Repowering von Wind-
energieanlagen — 2x WEA E-138 mit 160 m NH in Alfstedt — Landkreis Rotenburg (Wimme) 8

legers positioniert werden. Die Kranauslegerflachen sind parallel zur Zuwegung auf den
angrenzenden Ackerflachen vorgesehen. Fir die zusatzlich beanspruchten Flachen wird
temporar eine Schottertragschicht erforderlich oder die Auslegung einer mobilen Plat-
tenstraf3e (Aluminium-, Stahlplatten oder Vergleichbares).

Wegebau (Zuwegung)

Gemal den ENERCON-Spezifikationen ,Zuwegung und Baustellenflachen E-138 EP E3
160 m Hybridturm® (2022) ist eine befahrbare Mindestbreite von 4,0 m erforderlich. In
den Kurvenbereichen verbreitert sich in der Regel die Zuwegung. Die Dimensionierung
der Anlieferungswege orientiert sich an der langsten Transportkombination, der Anliefe-
rung der Rotorblatter. Die Kurvenbereiche werden aufgrund des notwendigen Kurvenra-
dius fir die Anlieferung der WEA-Grolikomponenten auf bis zu ca. ~ 7 - 10 m verbreitert.
Die lichte Durchfahrtsbreite betragt 6,5 m und lichte Durchfahrtshdhe 4,6 m. Grundsatz-
lich muss die komplette Zuwegung auf eine Tragfahigkeit fur Schwerlastverkehr mit ei-
nem Gesamtgewicht von bis zu 160 t und einer Achslast von max. 12 t ausgelegt sein.
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Abb. 2: vorgesehene Zuwegung zu den beiden geplanten WEA-Standorten (ohne Mafstab) - LGLN; Auszug
aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung; © 2024

Fir das geplante Bauvorhaben ist eine Zuwegung in einer befahrbaren Mindestbreite
von 4,0 m erforderlich, um die Anlieferung der WEA-Komponenten zu gewahrleisten. Die
Anlieferung der WEA-Komponenten ist aus Richtung Alfstedt, ausgehend von der
Hauptstralle — B 495 vorgesehen (siehe Abb. 2). Von der B 495 soll der An- und
Abtransport der WEA-Komponenten Uber den landwirtschaftlichen Weg ,Brokeschweg*
erfolgen. Dieser ist bereits fur die erfolgte Errichtung von 8 WEA im Windpark
LAlfstedt/Ebersdorf* entsprechend ausgebaut, sodass weitere Baumalnahmen in
diesem Bereich nicht erforderlich werden. Abgehend von Brokeschweg ist die Erschlie-
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Rung in noérdlicher Richtung Uber den Heidbergsweg vorgesehen. Im Abbiegebereich
.Brokeschweg/Heidbergsweg“ sind ausschliellich temporare Ausbaumaflinahmen zur
ErschlieBung des Kurvenbereiches erforderlich. Der Heidbergsweg besteht aus einer
Schottertragschicht und weist eine ausgebaute Breite von ca. ~ 3,2 - 4,0 m auf.

Weiter in nordlicher Richtung erfolgt die Anlieferung der WEA-Komponenten uber den
Neulandweg. Der Neulandweg ist vom Kreuzungsbereich ,Dornsoder Stra3e/Neuland-
weg“ bis zum Kreuzungsbereich ,Neulandweg/Wischbleckenweg“ asphaltiert und weist
eine Breite von ca. ~ 3,5 m bis 4,0 m auf. Nordlich des Kreuzungsbereiches ,Neuland-
weg/Wischbleckenweg* ist der Anlieferungsweg wieder in einer Breite von ca. ~ 3,0 m
bis 4,0 m geschottert. Der Neulandweg geht in den Siedlerweg tber, welcher nach Osten
abknickt und dann als Jachtenkampweg bezeichnet wird. Ostlich des Entwasserungs-
grabens ist der Jachtenkampweg bis zur vorhandenen ErschlieRung der WEA E-101
unbefestigt. Anschlieend ist der Jachtenkampweg wieder mit einer Schottertragschicht
versehen und weist eine ausgebaute Breite von ca. ~ 4,0 m auf.

Zur Errichtung der WEA 01 erfolgt ausgehend vom Jachtenkampweg ein temporarer
Ausbau der Zuwegung auf der Ackerflache. Nach Errichtung der Anlage wird die
temporare Zuwegung wieder vollstandig zurtickgebaut.

Die dauerhafte ErschlieBung der WEA 01, wahrend der Betriebsphase, erfolgt ausge-
hend vom sudlich gelegenen Wischbleckenweg. Dieser Weg ist asphaltiert. Abgehend
vom Wischbleckenweg wird zur dauerhaften ErschlieBung der WEA 01 in Teilen die
vorhandene Zuwegung Bestandsanlage (Rickbau WEA A02 — Lageplan) verwendet. In
Teilen ist die dauerhafte Zuwegung fur die Betriebsphase auf dem derzeitigen Acker neu
herzustellen. Die dauerhafte ErschlieBung der WEA 02, wahrend der Betriebsphase,
wird Uber den bereits ausgebauten Jachtenkampweg erfolgen.

Um die Beeintrachtigungen auf ein Mindestmal} zu beschranken, erfolgt der temporare
Ausbau der Zuwegung entweder mit einer Schottertragschicht oder mit einer mobilen
Plattenstrafe (Aluminium-, Stahlplatten oder vergleichbares). Bei der Verwendung einer
temporaren Schottertragschicht sollte unterhalb der Schottertragschicht ein Geotextil-
vlies fachgerecht ausgelegt werden, um eine Vermischung des anstehenden Bodens mit
dem Mineralgemisch zu vermeiden. Nach Fertigstellung der WEA wird die temporare
Schottertragschicht samt Geotextilvlies oder die Plattenstralle wieder vollstandig zurtick-
gebaut und der Boden ggf. durch geeignete Malknahmen rekultiviert.
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Umweltvertraglichkeitsprifungs-Bericht (UVP-Bericht) zum geplanten Repowering von Wind-
energieanlagen — 2x WEA E-138 mit 160 m NH in Alfstedt — Landkreis Rotenburg (Wimme) 10

e Fahrbahn
Uberschwenkbereich

b'™a
90- 60- 90- 60-
Grad- Grad- Grad- Grad-
Kurve Kurve Kurve Kurve
a 4m Befahrbare Breite der b im Seitlicher Uberschwenkbe-
Fahrbahn auf Geraden reich inkl. Sicherheitsab-
stand
[ 50 m Start Kurveneinfahrt au- d 40m Start Kurveneinfahrt inne-
Rerer Uberschwenkbe- rer Uberschwenkbereich
reich
e 7m Befahrbare Breite der f53m 52m  AuBenradius aulterer
Fahrbahn in Kurven Uberschwenkbereich
g45m 45m  Kurvenaulenradius h3m 38m Kurveninnenradius
idm 7m MaR 1 innerer Uber- k 14m 10m MakR 2 innerer Uber-
schwenkbereich schwenkbereich
I 5m 5m  MaB 3 auBerer Uber-
schwenkbereich

Abb. 3: Dimensionierung der Zuwegung mit einem Kurvenradius von 90 Grad (Quelle: ENERCON Spezifi-
kation: Zuwegung und Baustellenflachen E-138 EP3 E3, Stand: 19.04.2022)
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Mit dem geplanten Bauvorhaben sind dauerhafte und temporare BaumalRnahmen zur
ErschlieBung notwendig. In diesen Bereichen wird der Oberboden bis zu einem tragfa-
higen Untergrund abgeschoben und durch eine tragfahige Schottertragschicht ersetzt.
Weiterhin wird ein Boschungsverhaltnis des Schotteraufbaus von 1:2 vorgesehen, das
wiederum mit Oberboden angeschuttet wird. Des Weiteren wird zur Entwasserung der
Zuwegung ein ,einseitiges Gefalle“ oder ,Dachgefalle” berticksichtigt.

Zur Anlieferung der WEA-Komponenten sind dauerhafte Ausbaumal3nahmen an der
Zuwegung im Bereich des Heidbergsweg, Neulandweg, Siedlerweg und Jachtenkamp-
weg erforderlich. In der Regel umfasst der Ausbau eine Breite von ~ 0,5 m, um die erfor-
derliche befahrbare Mindestbreite von 4,0 m zu nachzuweisen.

Im Abbiegebereich ,Brokeschweg/Heidbergsweg“ und zur Anlieferung der WEA-Kompo-
nenten vom Jachtenkamp zur geplante WEA 01 sind temporare Ausbaumafinahmen
erforderlich.

Fir die dauerhafte Erschliefung beider WEA, wahrend der Betriebsphase, sind aus-
schlieBlich fur die WEA 01 dauerhafte AusbaumafRnahmen erforderlich.

Insgesamt erfolgen fir das Bauvorhaben dauerhafte Ausbaumaf3nahmen an der Zuwe-
gung von ca. 3.160 m? und temporare Ausbaumafnahmen von ca. 4.450 m2.

Bauliche MalRnahmen an Oberflachengewassern
Im Rahmen des geplanten Bauvorhabens sind keine Baumalinahmen an Oberflachen-
gewassern erforderlich.

Rickbau am Ende der Betriebszeit/Abrissarbeiten

Nach dem Niedersachsischen Windenergieerlass (NMUEK, 2021) ist seitens des Vor-
habentragers eine Verpflichtungserklarung fur den Rickbau abzugeben. Die WEA sind
nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zuriickzubauen und Bodenversiege-
lungen zu beseitigen. Zurickzubauen sind grundsatzlich alle ober- und unterirdischen
Anlagen und Anlagenteile sowie die zugehdrigen Nebenanlagen wie Leitungen, Wege
und Platze und sonstige versiegelte Flachen. Die durch die Anlage bedingte Bodenver-
siegelung ist so zu beseitigen, dass der Versiegelungseffekt, der z.B. das Versickern von
Niederschlagswasser beeintrachtigt oder behindert, nicht mehr besteht.

Generell ist bei WEA von einem Betriebszeitraum von 20 bis 25 Jahren auszugehen.
Der Riickbau ist ordnungsgemaf und fachgerecht nach dem zum Zeitpunkt der Arbeiten
geltenden Standards und Vorgaben vorzunehmen. Nahere Ausfliihrungen zum Riickbau
sind im Rahmen der Genehmigung (ggf. Riickbauverpflichtung) festzulegen.

Abfall

Es erfolgt eine ordnungsgemafe Entsorgung der entstehenden Abfalle.

Die beim Betrieb der Baumaschinen und Fahrzeuge anfallenden Abfalle werden gesam-
melt und der stoff- bzw. abfallspezifischen Entsorgung zugefiihrt. Die entsprechenden
gesetzlichen Bestimmungen werden eingehalten.

Der beim Aushub anfallende Boden wird vorwiegend zur Herstellung des Wegeseiten-
raumes wiederverwendet. Weiterer Oberboden kann nach der Fertigstellung des Funda-
mentes zur Anfillung der Béschung vom Fundament zum vorhandenen Bodenniveau
verwendet werden. Uberschiissiges Bodenmaterial wird von der ausfilhrenden Firma
ordnungsgemaf auf anderen Flachen wiederverwendet oder entsorgt. Ein entsprechen-
der Nachweis kann im Rahmen der Bauausfiihrungen der Genehmigungsbehorde vor-
gelegt werden.
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211 Gepriifte Alternativen des Vorhabens mit Angabe der wesentlichen Aus-
wahlgriinde

Nach dem UVPG ist eine Beschreibung der vom Vorhabentrager gepruften verniinftigen
Alternativen, in Bezug auf Ausgestaltung, Technologie, Standort, Gré3e und Umfang
des Vorhabens, die fir das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant sind,
und Angabe der wesentlichen Grinde flr die getroffene Wahl unter Berlcksichtigung
der jeweiligen Umweltauswirkungen darzulegen.

Mit dem Bau von Windenergieanlagen wird ein substanzieller Ausbau regenerativer, um-
weltfreundlicher Energietrager vorangetrieben. Gemal dem Erneuerbare-Energien-Ge-
setz (EEG, 2023) kann Windenergie zu einer nachhaltigen Energieversorgung, einer
Verringerung der volkswirtschaftlichen Kosten der Energieversorgung und der Schonung
fossiler Energieressourcen beitragen.

Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein nach § 16b BImSchG durchzuflihrendes
Repowering-Projekt, welches zu Modernisierungszwecken mit dem vollstandigen Aus-
tausch von Windenergieanlagen einhergeht. Die Wahl der beiden Anlagenstandorte
grundet sich auf verschiedene Faktoren. Dazu gehdren vorrangig der Abstand zwischen
Bestandsanlage und Neuanlage (max. flinffache Anlagenhdhe), die aktuelle Flachennut-
zung und die Untersuchung der Turbulenzbedingungen, um die langfristige Standsicher-
heit und gleichzeitig die Energieeffizienz der WEA zu gewahrleisten. Vor diesem Hinter-
grund sind die aktuellen Standorte der beiden geplanten Anlagen gewahlt worden.

3. UBERGEORDNETE PLANUNGEN UND PLANERISCHE VORGABEN
3.1 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes
3.1.1 Lage des Vorhabens und naturraumliche Gegebenheiten

Die beiden geplanten Windenergieanlagen sind nordwestlich der Ortschaft Alfstedt, std-
lich des FlieRgewassers ,Mehe*, zwischen den landwirtschaftlichen Wegen — Wischble-
ckenweg und Jachtenkampweg — auf landwirtschaftliche Ackerflachen vorgesehen. Im
Eingriffsraum sind derzeit 3 WEA vorhanden, von denen 2 Anlagen repowert werden
sollen.

Der Untersuchungsraum liegt nach dem Landschaftsrahmenplan (LRP, 2015) des Land-
kreises Rotenburg (Wimme) in der naturraumlichen Region der ,Wesermiinder Geest*
in der Untereinheit ,Lamstedter Endmoranen®.
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633.10 - Lamstedter Endmordnen

Geomorphologie

+ deutlich Uber die Hamme-Osteniederung
erhobener Endmoranenwall mit eingelager-
ten Lauenburger Tonen im Verauf Barchel,
Erillit und Gnarrenburg

* frockene (Podsol-) Braunerden und Podso-
le, Gber den Tonen Pseudogleye und Gley-
boden

Potenzielle natirliche Vegetation

« yerbreitet feuchte Eichen-Hainbuchen-
walder, auf den trockeneren Béden Eichen-
Buchenwalder, entlang der Bache Erlen-
bruch- und Traubenkirschen-Erlenwalder

Nutzung

+ im sidlichen Teil abwechslungsreicher
Wechsel von Wald, Acker und Griiniand,
nordlich des grofen Forstes Hinzel um
Ebersdorf und Alfstedt grolie Ackerflichen

« gntlang des Endmoranenwalls reihen sich
zahireiche Ortschaften von Gnarrenburg bis
Alfstedt, die (ber die B 74/B 71 bzw. B 495

verbunden sind, stellenweise (bei Barchel)

werden die Lauenburger Tone abgebaut

« WEA ndrdlich von Alfstedt und Oerel; Zer-
schneidung durch B 71/B 74 und Bahntrasse

Abb. 4: Auszug aus dem LRP: Naturrdumliche Einheit 633.10 — Lamstedter Endmoranen (Quelle: Landkreis
Rotenburg (Wimme), Stand: 2015)

3.1.2 Raum- und Bauleitplanung

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP, 2020)

Nach dem Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises Rotenburg (Wimme)
beinhalten die Flachen im Vorhabengebiet ein Vorbehaltsgebiet flir die Landwirtschaft.
Ein Vorranggebiet ,Windenergienutzung“ wird fir das Vorhabengebiet nicht dargestellt,
auch weitere Darstellungen sind im Vorhabengebiet nicht vorhanden.

Nérdlich des Vorhabengebietes verlaufen Hochspannungsleitungen. Diese beinhalten
jeweils ein Vorranggebiet ,Leitungstrasse” mit 110 kV und 380 kV. Zudem wird als nach-
richtliche Darstellung ein linienhaftes Gewasser dargestellt. Dabei handelt es sich um
die Mehe.

Westlich von Alfstedt und nérdlich von Ebersdorf wird ein Vorranggebiet ,Windenergie-
nutzung“ dargestellt. Das Vorranggebiet wurde im Rahmen der Auswahl der fir die
Windenergienutzung geeigneten Flachen aus der Potenzialflache Nr. 1 entwickelt. Es ist
fur die Errichtung von raumbedeutsamen Windkraftanlagen vorgesehen.
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Abb. 5: Ausschnitt aus dem Regionalen Raumordnungsprogramm 2020 mit Verortung der beiden geplanten
WEA (roter Umring) (Quelle: Landkreis Rotenburg (Wimme), 2020)

Bauleitplanung

Fir den Bereich der drei bestehenden WEA wird eine Ver- und Entsorgungsflache, hier
~Windkraftanlage“ im wirksamen F-Plan dargestellt. Im Umfeld der geplanten WEA 01
ist ein kleiner Waldbestand abgebildet. Die sonstigen Flachen beinhalten Flachen fur die
Landwirtschaft.

Eine verbindliche Bauleitplanung ist fur das Vorhabengebiet sowie umliegend nicht
durchgefuhrt wurden.

Die vorhandenen WEA wurden nach dem BImSchG genehmigt.
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Abb. 6: Ausschnitt aus dem wirksamen Fléchennutzungsplah der Samtgemeinde Geestequelle mit Veror-
tung der beiden geplanten WEA (roter Umring) (Quelle: FNP Samtgemeinde Geestequelle, Geo-Service
Landkreis Rotenburg (Wimme))

3.1.3 EU-Richtlinien und Fachplanungen des Naturschutzes
Natura 2000 (FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie)

EG-Richtlinien sind Rahmenvorschriften, die in nationales Recht iUbernommen und aus-
gefuhrt werden mussen. Die FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie sind
mit den §§ 31 - 36 BNatSchG in bundesdeutsches Recht ibernommen worden.

Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das FFH-Gebiet Nr. 432 ,Osteschleifen zwischen
Kranenburg und Nieder-Ochtenhausen®, in ca. 6,5 km Entfernung zum Vorhabengebiet.
Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich, um drei Abschnitte der eingedeichten, tidebeein-
flussten Oste, einem linken Nebenfluss der Elbe. Mit Flussréhrichten sowie Baggerseen
und binnendeichs gelegenem Feuchtgrinland. Das Gebiet dient der Erhaltung eines bar-
rierefreien Aufstiegs von Fluss- und Meerneunauge in die flussaufwarts liegenden Laich-
und Aufwuchsgewasser in das FFH-Gebiet Nr. 30 ,Oste mit Nebenbachen®. Eine Beein-
trachtigung des FFH-Gebietes mit seinen Arten und Lebensraumtypen kann aufgrund
der Entfernung zum geplanten Vorhaben ausgeschlossen werden.

Vogelschutzgebiete sind nicht vorhanden.
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Landschaftsrahmenplan fiir den Landkreis Rotenburg/Wiimme (2015)

Karte 1: Arten und Biotope

Nach dem LRP beinhaltet das Vorhabengebiet ausschlieRlich Biotoptypen von sehr ge-
ringer Bedeutung fur Arten und Lebensgemeinschaften. In unmittelbarer Nahe zum
Repowering der WEA 01 sind kleinere Waldbestande mit mittlerer Bedeutung abgebil-
det. Ansonsten sind auch umliegend Biotoptypen von sehr geringer Bedeutung darge-
stellt.

Karte 2: Landschaftsbild

Das Vorhabengebiet liegt in einer strukturarmen Ackerlandschaft mit Grinlandkomple-
xen, welche aufgrund der intensiven Nutzung von geringer Bedeutung ist. Als wesentli-
che Uberlagernde Beeintrachtigungen und Gefahrdungen sind in dem Landschaftsteil-
raum Windenergieanlagen und Hochspannungsfernleitungen dargestelit.

Karte 3: Boden

Nach dem LRP beinhaltet das Vorhabengebiet keine Boden mit natur- und kulturge-
schichtlicher Bedeutung. Noérdlich des Vorhabengebietes und teilweise entlang der ge-
planten Zuwegung sind kohlenstoffhaltige Boden mit Treibhausgas-Speicherfunktionen
dargestellt, die durch derzeitige Nutzungen beeintrachtigt sind.

Karte 4: Wasser- und Stoffretention

Nach dem LRP beinhaltet das Vorhabengebiet der beiden WEA keine Bereiche mit be-
sonderen Funktionsfahigkeiten fur die Wasser- und Stoffretention. In Teilbereichen, ent-
lang der Zuwegung, sind Bereiche mit hoher Grundwasserneubildung und hoher Nit-
ratauswaschungsgefahrdung dargestellt.

Karte 5: Zielkonzept
Der LRP sieht fur das gesamte Vorhabengebiet als Ziel die Entwicklung und Wiederher-
stellung in Gebieten mit geringer Bedeutung fiir das Landschaftsbild vor.

Karte 6: Schutz, Pflege und Entwicklung bestimmter Teile von Natur und Landschaft
Das Vorhabengebiet sowie die umliegenden Flachen beinhalten keine Schutzgebiete
bzw. -objekte.

Sonstige Schutzgebiete
Weitere Schutzgebiete sind im Umfeld des geplanten Vorhabens nicht vorhanden. Es
sind auch keine Wasserschutzgebiete vom Vorhaben betroffen.

4. BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT UND IHRE BESTAND-
TEILE IM EINWIRKUNGSBEREICH
4.1 Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit

Bei dem Vorhabengebiet handelt es sich um einen freien, landwirtschaftlich genutzten
Raum, auf dem keine Nutzungen zum dauernden Aufenthalt von Menschen vorhanden
sind. Das Vorhabengebiet liegt nordwestlich der Gemeinde Alfstedt und des Ortsteils
Bredemehe, sudostlich der Gemeinde Dornsode und sldlich des FlielRgewassers
.,Mehe®. Die Flachen fir die geplanten WEA-Standorte werden derzeit ausschliellich
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intensiv landwirtschaftlich als Acker genutzt. Die nachstgelegene Wohnnutzung befindet
sich slidwestlich des Vorhabengebietes, entlang des Neulandwegs und Teelstralle.
Von der Nutzung im Vorhabengebiet gehen die ortsiblichen Emissionen aus der Bewirt-
schaftung der landwirtschaftlichen Nutzflachen aus, die im Wesentlichen aus gelegentli-
chen Motorengerauschen und Geruchsemissionen bestehen. Zusatzlich sind Gerau-
schimmissionen aus den bestehenden WEA zu erwarten.

Wohnumfeld

Von den Auswirkungen der geplanten Anlagenstandorte sind im Wesentlichen die um-
liegenden Ortschaften betroffen, wie Alfstedt, Bredemehe, Dornsode und die Einzelbe-
bauungen entlang des Neulandwegs und TeelstralRe. In Teilen werden die Ortschaften
und die Einzelbebauungen entlang des Neulandwegs und Teelstralle bereits von den
vorhandenen WEA gepragt. Zu den schutzbedirftigen Wohnhausern in den o.g. Sied-
lungsbereichen wird ein Mindestabstand von 700 m zu den geplanten WEA-Standorten
eingehalten. Das Wohnumfeld wird von der landwirtschaftlichen Nutzung und den vor-
handenen Windenergieanlagen gepragt. Entlang von landwirtschaftlichen Wegen bzw.
StralRen sind z.T. linienhafte Geholzstrukturen vorhanden.

Durch die Errichtung und den Betrieb von Windkraftanlagen kann es durch Schall- und
Schattenwurfemissionen, Lichteffekte und optische Wirkungen der Windenergieanlagen
zu schadlichen Einwirkungen auf die nahe gelegenen Siedlungsbereiche kommen.
Diese Wirkungen treten in Teilbereichen der Ortschaften bereits heute durch die vorhan-
denen Windenergieanlagen auf, da Teile des Wohnumfeldes durch die Windenergienut-
zung vorgepragt sind.

Erholung

Das RROP (2020) weist fur das Vorhabengebiet keine besonderen Erholungsfunktionen
aus. Die landwirtschaftlichen Flachen beinhalten allesamt ein Vorbehaltsgebiet fir die
Landwirtschaft. Noérdlich des Vorhabengebietes sind Vorranggebiete fiir Leitungstrassen
(380 kV und 110 kV) abgebildet.

Die vorhandenen landwirtschaftlichen Wege kdénnen zur Nah- und Feierabenderholung
genutzt werden.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Wahrend der Bauphase kann es zu Beeintrachtigungen durch Larm, Staub, Erschutte-
rungen sowie zu visuellen Storeffekten flir die Anwohner, Touristen und Landwirte kom-
men. Da diese Beeintrachtigungen nur kurzfristig wahrend der Bauphase wirken, kénnen
sie als tolerierbar eingestuft werden und durch Vermeidungs- und organisatorische Mal3-
nahmen minimiert werden.

Das Wohnumfeld wird im Wesentlichen von der landwirtschaftlichen Nutzung und den
vorhandenen WEA gepragt, von denen zwei WEA durch zwei leistungsstarkere WEA
ersetzt werden sollen. Durch die Einhaltung eines Abstandes von > 700 m zu den nachst-
gelegenen Wohnbebauungen wird die Wohnqualitat nicht erheblich gemindert. Wesent-
liche Auswirkungen auf die ndhere Umgebung der Anlagenstandorte ergeben sich nicht.

In Bezug auf die Naherholungsfunktion ist dem Eingriffsraum eine besondere Bedeutung
nicht zuzuordnen. Dennoch kénnen die vorhandenen landwirtschaftlichen Wege fir eine
ungestorte, ruhige Nah- und Feierabenderholung genutzt werden. Trotz des Repower-
ings von zwei WEA ist eine Erholung im Eingriffsraum weiterhin méglich. Der von den
WEA erzeugte Schlagschatten wirkt sich nur partiell aus und wird von Erholungssuch-
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enden relativ schnell durchquert. Verstarkte Gerduschbelastungen aus den neuen WEA
sind, wie bereits bei den bestehenden WEA, bei hdheren Windgeschwindigkeiten zu er-
warten, allerdings vermischen sich auch diese zum Teil mit dem Rauschen des Windes
in den Baumen und Strauchern an den Wegen und in den Waldern.

Um die Gesamtbeeintrachtigungen der bestehenden Windenergieanlagen und der ge-
planten WEA durch Schall- und Schattenwurfbelastungen beurteilen zu kénnen, wurden
Schall- und Schattenwurfgutachten eingeholt.

Infraschall

Bei Infraschall handelt es sich um den nicht hérbaren Frequenzbereich < 20 Hz. Der
Infraschall stellt somit den untersten Bereich im Spektrum der tieffrequenten Gerausche
dar. Generell gilt, dass mit abnehmender Frequenz ein zunehmender Schalldruck not-
wendig ist, um die Horbarkeits-, bzw. die Wahrnehmbarkeitsschwelle des Menschen zu
erreichen. Infraschall ist ein alltdglicher Bestandteil unserer Umwelt und wird von einer
grof3en Anzahl von Schallquellen, wie z.B. auch vom Wind selbst oder von Heizungs-
und Klimaanlagen sowie von Straf3en- und Schienenverkehr erzeugt. WEA erzeugen in
Abhangigkeit von der Windgeschwindigkeit Gerdusche im gesamten Frequenzbereich,
u.U. also ebenso im tieffrequenten Frequenzbereich, hervorgerufen durch Verwirbelun-
gen oder Wirbelablésungen. Sie sind vergleichbar mit denen anderer technischer Anla-
gen.

Die von modernen Windenergieanlagen hervorgerufenen Schallpegel im Infraschallbe-
reich liegen unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Messtechnisch kann
nachgewiesen werden, dass Windenergieanlagen Infraschall erzeugen. Die in mehreren
Messkampagnen an verschiedenen Windenergieanlagen festgestellten Infraschallpegel
lagen jedoch selbst im Nahfeld (150 m bis 300 m) um die vermessene Windenergiean-
lage herum allesamt deutlich unterhalb der Hor- bzw. Wahrnehmungsschwelle des Men-
schen. Auch die Landerarbeitsgemeinschaft flir Immissionsschutz (LAI) halt in ihren Hin-
weisen zum Schallimmissionsschutz bei Windenergieanlagen fest, dass die Infraschall-
erzeugung moderner Windenergieanlagen selbst im Nahbereich unter der Wahrneh-
mungsschwelle des Menschen liegt und somit keine Gesundheitsschadigungen oder er-
heblichen Belastigungen zu erwarten sind.

Larmimmissionen

Mit dem Betrieb von Windenergieanlagen sind Betriebsgerausche des Generators oder
aerodynamische Gerausche der Rotorblatter (Luftzug) verbunden. Fur die Beurteilung
der Schallimmissionen ist die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm)
zu berticksichtigen. Es wird mit den Antragsunterlagen flr die Genehmigung nach BIm-
SchG eine Schallimmissionsprognose (TED GmbH, 2024a) beigelegt.

Dieses Gutachten ermittelt anhand einer detaillierten Schallimmissionsprognose nach
TA-Larm / DIN ISO 9613-2, welche Gerauscheinwirkungen durch die neu geplanten
Windenergieanlagen zu erwarten sind, gegenuber dem Rickbau von zwei Bestandsan-
lagen. Die umliegend vorhandenen Windenergieanlagen und Blockheizkraftwerke
(BHKW) wurden im Rahmen der Erstellung des Gutachtens als Vorbelastungen bertick-
sichtigt.

Die Schallimmissionsprognose hat ergeben, dass an allen Immissionsorten (I0 1 — 10O
17) die Immissionsrichtwerte eingehalten oder unterschritten werden. Die beiden geplan-
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ten Windenergieanlagen sind somit nach gutachterlicher Einschatzung unter Berlck-
sichtigung der angesetzten Parameter genehmigungsfahig. Zu naheren Erlauterungen
wird auf die Schallimmissionsprognose fur den geplanten Betrieb zweier Windenergie-
anlagen am Standort Alfstedt (TED GmbH, 2024 ) verwiesen.

Optische Immissionen (Licht, Schattenwurf)

Bei einer Hohe der Windkraftanlagen von mehr als 100 m tber Grund sind aus Griinden
der Sicherheit des Luftverkehrs Tages- und Nachtkennzeichnungen erforderlich. Die ge-
naue Kennzeichnungspflicht wird im Genehmigungsverfahren bestimmt und ist von den
Vorgaben der Luftfahrtbehdérde bzw. der Wehrbereichsverwaltung abhangig. Zur Nacht-
kennzeichnung sind rote Signallampen auf den Windkraftanlagen anzubringen, auf der
Gondel sind rhythmisch blinkende Lampen erforderlich.

Nach § 9 Abs. 8 EEG sollen kennzeichnungspflichtige Windenergieanlagen in Zukunft
mit einer Einrichtung zur BNK ausgestattet werden. Diese Verpflichtung gilt sowohl fur
Neu- als auch Bestandsanlagen. Mit dem EEG 2023 wurde die Ausstattungspflicht auf
den 1. Januar 2025 datiert. Somit werden die WEA mit einer BNK ausgerUstet sein.

Zyklische Lichtblitze/Discoeffekte sowie dynamischer Schattenwurf sind Immissionen im
Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes.

Lichtblitze/Discoeffekte kdbnnen durch Reflexionen des Sonnlichtes auf den sich drehen-
den Rotoren entstehen. Durch die Vorgabe mittelreflektierender Farben und matter
Glanzgrade kann Lichtblitzen vorgebeugt werden.

Der Schattenwurf von Windkraftanlagen ist wegen der sich bewegenden Rotoren unan-
genehmer als ein statischer Schatten sonstiger baulicher Anlagen. Der Schatten des
Rotors verandert sich hinsichtlich zweier Faktoren: zum einen entsteht durch die Bewe-
gung der Rotorblatter ein dynamischer Schattenwurf, zum anderen wandert der Schatten
entsprechend der taglichen Sonnenlaufbahn. Es wird mit den Antragsunterlagen fir die
Genehmigung nach BImSchG ein Schattenwurfgutachten (TED GmbH, 2024b) beige-
legt. Zur Bestimmung der moglichen Beeintrachtigungen durch Schattenwurf werden die
.Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergie-
anlagen® (LAI, 2020) zu Grunde gelegt. Als Immissionsrichtwert fir Menschen sind in
den ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
energieanlagen® pro Immissionspunkt eine astronomisch maximal mogliche Beschat-
tungsdauer von 30 Stunden/Kalenderjahr bzw. maximal 30 Minuten/Tag genannt.

Die umliegend vorhandenen Windenergieanlagen wurden im Rahmen der Erstellung des
Gutachtens als Vorbelastungen berlicksichtigt.

Die Berechnungen des Schattenwurfes ergaben, dass an den Immissionsorten |10 5, 10
6 und 10 13 sowohl die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer von 30
Stunden pro Kalenderjahr als auch die astronomisch maximal mogliche Beschattungs-
dauer von 30 Minuten pro Kalendertag durch Windenergieanlagen im Bestand sowie
durch die neu geplanten WEA Uberschritten wird.

Darlber hinaus wird an den Immissionsorten IO 7 und 1O 12 bei Betrachtung der Ge-
samtbelastung die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer von 30 Stunden
pro Kalenderjahr und von 30 Minuten pro Kalendertag Uberschritten. An diesen Immis-
sionsorten dirfen die Anlagen der Zusatzbelastung ebenfalls keinen zusatzlichen Bei-
trag mehr leisten, der die astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer von 30
Stunden pro Kalenderjahr als auch die astronomisch maximal mogliche Beschattungs-
dauer von 30 Minuten pro Kalendertag zusatzlich erhdhen wirde. Es sind daher nach
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gutachterlicher Einschatzung, geeignete MalRnahmen zur Immissionsbegrenzung (z.B.
durch Einbau einer Abschaltautomatik) vorzunehmen. Dahingehend ist eine Beeintrach-
tigung durch Schattenwurf gemaR den Richtwerten auszuschlief3en. Zu weiteren Anmer-
kungen bezlglich des Schattenwurfes wird auf die Schattenwurfberechnungen fur den
geplanten Betrieb zweier Windenergieanlagen am Standort Alfstedt (TED GmbH, 2024b)
verwiesen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht ver-
bunden.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Auswirkungen beschranken sich auf ca. 6 Monate und entstehen im
Rahmen der Erschlieung, der Errichtung und Riickbau der WEA. Diese tragen zu einem
erhéhten Schallpegel im Umfeld der Baumalinahme bei. Es handelt sich um einen Be-
reich, der fir die Erholungsnutzung keine besondere Rolle spielt und ausreichend ent-
fernt von Wohnnutzung liegt. Die baubedingten Wirkfaktoren bleiben insgesamt unter
der Erheblichkeitsschwelle.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Die anlagenbedingten Auswirkungen entstehen durch die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes und damit der Verringerung der Erholungsnutzung. Zudem kénnten opti-
sche Bedrangungen, im Hinblick auf Wohnnutzungen entstehen. Die geplanten Wind-
energieanlagen liegen in einem Bereich, der fur die Erholungsnutzung keine besondere
Rolle spielt und ausreichend entfernt von Wohnnutzung liegt. Die anlagenbedingten
Wirkfaktoren bleiben insgesamt unter der Erheblichkeitsschwelle.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingte Belastungen sind in Bezug auf die technogene Uberpragung durch die
Errichtung von Windenergieanlagen zu erwarten. Immissionen hinsichtlich des Larms
sind aufgrund ausreichender Abstande zu Wohnnutzungen nicht zu erwarten. Erhebliche
Beeintrachtigungen durch die Schattenwurfimmissionen werden durch geeignete Mal}-
nahmen (Abschaltkonzepte) verringert.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Die wahrend der Bauphase moglicherweise auftretenden Beeintrachtigungen durch
Larm, Staub, Erschitterungen sowie visuelle Stoéreffekte kbnnen zum Teil durch organi-
satorische Mallnahmen minimiert werden.

Um Lichtreflexe der Rotoren zu vermeiden, sollten mittelreflektierende Farben und matte
Glanzgrade gewahlt werden.

Durch Minderungsmafinahmen wie z.B. sichtweitenabhangige Helligkeitssteuerung und
bereits genehmigte Systeme einer bedarfsgerechten Befeuerung kénnen die Beein-
trachtigungen durch die Nachtkennzeichnung weiter reduziert werden.

Nach § 9 Abs. 8 EEG sollen kennzeichnungspflichtige Windenergieanlagen in Zukunft
mit einer Einrichtung zur BNK ausgestattet werden. Diese Verpflichtung gilt sowohl flr
Neu- als auch Bestandsanlagen. Mit dem EEG 2023 wurde die Ausstattungspflicht auf
den 1. Januar 2025 datiert. Somit werden die WEA mit einer BNK ausgerustet sein.
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Erheblichkeitsprognose

Unter Berucksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung der mdégli-
chen Beeintrachtigungen sind erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht zu er-
warten.

4.2 Schutzgut Boden und Wasser
Boden

Der Eingriffsraum liegt in der naturrdumlichen Region der ,Weserminder Geest* in der
Untereinheit ,Lamstedter Endmoranen®.

Nach der Geologischen Karte von Niedersachsen (1:50.000) stehen im Bereich des Vor-
habengebietes weichselzeitliche Geschiebedecksande (Fein- bis Mittel- oder Grobsand)
Uber drentheeiszeitlichem glaziofluviatilen Schmelzwassersanden (Fein- bis Mittelsand)
an. Ortlich kann eine holozane Torfauflage vorliegen.

Nach der Bodenkarte von Niedersachsen (BK 50; 1:50.000) sind innerhalb des Vorha-
bengebietes samt Zuwegung die Bodentypen Gley mit Erdniedermoorauflage, Podsol-
Gley, Podsol-Braunerde, Gley, Erdniedermoor, Brauner Plaggenesch unterlagert von
Braunerde und Pseudogley-Podsol vorhanden.

Brauner Plaggenesch un
terlagert von Braunerde

Y/ .- - —.= .
Abb. 7: Ausschnitt aus der Bodenkarte von Nledersachsen (BK50) m|t Verortung der WEA-Standorte und
Zuwegung (Quelle: LBEG, 2024)
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Der Bodentyp Gley ist ein Grundwasserboden, welcher standig mit Wasser gesattigt ist.
Dieser entsteht durch den bodenbildenden Prozess der Vergleyung, bei der es durch
Grundwasser im Bodenkdrper zu chemischen Reaktionen kommt. Durch die gute Ver-
sorgung mit Grundwasser konnte sich auf dem Gley ein Niedermoor ausbilden. Um die-
ses einer rentablen Nutzung zuzufihren wurde es entwassert. Daraus folgt die Humifi-
zierung und Mineralisierung sowie Setzung und Sackung des Torfes und die starke Ver-
anderung der Bodeneigenschaften sowie die Vererdung des Torfes.

Der Podsol-Gley ist ein Grundwasserboden, welcher standig mit Wasser gesattigt ist.
Dieser entsteht durch den bodenbildenden Prozess der Vergleyung, bei der es durch
Grundwasser im Bodenkdrper zu chemischen Reaktionen kommt. Der vorhandene Gley
im Vorhabengebiet besitzt eine Podsol-Auflage.

Die Podsol-Braunerde ist ein Ubergangsbodentyp zwischen Braunerde und Podsol. Ne-
ben der Verbraunung sind deutliche Aus- und Einwaschungshorizonte zu erkennen, die
auf dem Prozess der Podsolierung beruhen. Der Podsolierungsgrad ist umso starker, je
nahrstoffarmer die sandigen Substrate sind. Der Bodentyp ist gut durchliftet und durch-
wurzelbar. Die Wasser- und Nahrstoffspeicherfahigkeit ist gering bis mittel.

Der Bodentyp Gley ist ein Grundwasserboden, welcher standig mit Wasser gesattigt ist.
Dieser entsteht durch den bodenbildenden Prozess der Vergleyung, bei der es durch
Grundwasser im Bodenkorper zu chemischen Reaktionen kommt.

Dem Erdniedermoor ist zwangslaufig ein Niedermoor vorausgegangen und um den Bo-
den landwirtschaftlich rentabel nutzen zu kénnen, wurde er entwassert. Durch die Humi-
fizierung und Mineralisierung sowie Setzung und Sackung des Torfes wurden die Bo-
deneigenschaften stark verandert und der Torf vererdete. Durch diesen Mineralisie-
rungsprozess werden Nahrstoffe aus dem Torf freigesetzt.

Die Braunerde entwickelt sich durch nattrlich Verwitterungsprozesse des Bodens. Dabei
reagieren im Verlauf der Pedogenese austretende Eisenelemente mit Luftsauerstoff und
verfarben den Boden dunkel. Durch ausreichende Niederschlage kommt es zu einer
Auswaschung der verfarbten Stoffe bis in tiefe Bodenhorizonte. Durch diese Bindung an
ausreichende Niederschlage finden sich braunerden meist in humiden Klima. Der Plag-
genesch ist ein anthropogen entwickelter Boden, der durch jahrhundertelang betriebene
so genannte ,Plaggenwirtschaft entstanden ist. Hierbei wurden landwirtschaftlich un-
fruchtbare Béden durch das Aufbringen von Plaggen mit organischer Substanz und
Nahrstoffen durch tierischen Dung angereichert. Der Plaggenesch ist in Dorfnahe bzw.
in der Nahe alter landwirtschaftlicher Siedlungen im norddeutschen Raum zu finden.
Der Pseudogley-Podsol ist ein Zweischichtboden, in dem ein lockeres sandig gepragtes
Substrat Gber einem dichteren lehmigen oder tonigen Substrat liegt. Die unterschiedliche
Wasserversorgung im Boden bedeutet, dass die im oberen Profil flach wurzelnde Kraut-
schicht, bei trockener Witterung zeitweilig Trockenstress ausgesetzt ist, wobei tiefwur-
zelnde Pflanzen gleichmaRig mit Wasser und Nahrstoffen versorgt werden.

Das standortliche Ertragspotenzial fir die Bodentypen im Vorhabengbiet wird als sehr
gering bis mittel eingestuft. Bei den vorhandenen Bodentypen im Vorhabengebiet han-
delt es sich im Wesentlichen um keine schutzwirdigen oder kulturhistorischen Boéden in
Niedersachsen. Lediglich der Bodentyp Brauner Plaggenesch unterlagert von Braunerde
ist aufgrund seiner kulturhistorischen Bedeutung ein in Niedersachsen schitzenswirdi-
ger Boden.

Zur Erkundung der Baugrundverhaltnisse wurden vom Buro Ingenieurgeologie Dr.
Libbe (2024) je Anlagenstandort zwei Kleinbohrungen bis 10,0 m unter Gelandeober-
kante (GOK) abgeteuft. Eine Bohrung erfolgte am Fundamentrand in Richtung Kranstell-
flache und die andere am gegenuberliegenden Fundamentrand. Weiterhin wurden an
den Anlagenstandorten vier elektrische Drucksondierungen bis 12,0 m bzw. 30,0 m unter
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Gelande durchgefuhrt. Im Bereich der Kranstellflachen erfolgte jeweils eine Rammkern-
sondierung bis 5,0 m und eine Drucksondierung bis 10,0 m unter GOK.

Die Baugrunduntersuchung ergab, dass unterhalb des Oberbodens bzw. humoser Deck-
schichten bis 12,0 m bzw. 17,0 m unter GOK erwartungsgemal nach den geologischen
Kartenunterlagen glaziofluviatile Sande anstehen. Darunter folgen bis zur maximalen
Aufschlusstiefe der Drucksondierungen von 30,0 m unter GOK schluffig-tonige Schich-
ten, bei denen es sich mdglicherweise um Geschiebemergel handelt.

Nach den vorliegenden Baugrunderkundungen wurden typische norddeutsche Sedi-
mente angetroffen. In tieferen Profilbereichen (> 10,0 m) wurden keine unkonsolidierten
Weichschichten wie Auesedimente oder humose Béden wie Torf bzw. Mudde erbohrt.
Der tiefere Untergrund besteht aus dicht gelagerten Sanden und konsolidiertem Schluff,
ggf. Geschiebemergel. Der Baugrund ist mit den vorliegenden Aufschlissen nach gut-
achterlicher Einschatzung ausreichend erkundet. (LUBBE, 2024)

Im Bereich der geplanten WEA-Standorte wird der Boden nahezu ausschlief3lich acker-
baulich genutzt. Im Bereich der landwirtschaftlichen Wege ist der Boden vorwiegend mit
einer Schottertragschicht befestigt oder asphaltiert. In einem Teilbereich ist die geplante
Zuwegung unbefestigt. Dieser Abschnitt beinhaltet einen Sandweg.

Bei einer Nichtdurchflihrung der Planung wirden die Flachen weiterhin uneingeschrankt
landwirtschaftlich genutzt werden. Demzufolge wirde der Boden seine Eigenschaften
nicht weiter verlieren. Ausbaumafinahmen entlang der Zuwegung waren nicht erforder-
lich.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Eine Beeintrachtigung erfolgt durch die Versiegelung, Uberbauung, Abgrabung, Auf-
schuttung und Einbringung von Fremdmaterial auf den bisher intensiv genutzten land-
wirtschaftlichen bzw. unbebauten Flachen. Fur die Errichtung der WEA werden, gemaf}
der Enercon-Spezifikation, eine ausreichend dimensionierte Zuwegung mit Uber-
schwenkbereichen, Kranstellflache sowie Montage-/Lager- und Kranauslegerflachen be-
notigt. Des Weiteren wird an beiden WEA-Standorten jeweils ein Standort-Fundament
erforderlich. In der Regel wird das Standort-Fundament aus einem kreisrunden Stahlbe-
tonzylinder hergestellt und stellt eine dauerhafte Versiegelung dar. Die weiteren Bau-
maflnahmen an der Zuwegung und Kranstellflache stellen eine Teilversiegelung dar.

Nach der Baugrunduntersuchung des geotechnischen Berichtes (LUBBE, 2024) wurden
unterhalb eines humosen Oberbodens mit Sande, typische norddeutsche Sedimente an-
getroffen. Demnach kénnen die Griindungen beider geplanten WEA mit einer Flachgriin-
dung erfolgen. Dazu ist der humose Oberboden aus dem Griindungsbereich restlos ab-
zuschieben. Es sind Aushubtiefen von 0,3 bis 0,7 m zu erwarten. Darunter stehen Uber-
wiegend mitteldicht gelagerte Sande an. Zum Ausgleich von unterschiedlichen Lage-
rungsdichten und zur Lastverteilung sind unter dem Fundament eine Schotteraus-
gleichsschicht (Mineralgemisch 0/32 mm) in einer Starke von 0,5 m und eine 0,1 m
machtige Sauberkeitsschicht vorzusehen. (LUBBE, 2024)

Auf der Kranstellflache wird die komplette Krantechnik platziert. Zudem erfolgt von dort
die komplette Errichtung der Windenergieanlage, beginnend beim Fundamentbau bis
hin zum Anlagenhub. Fir die Kranstellflache ist der bis 0,7 m machtige Oberboden unter
Beriicksichtigung eines seitlichen Uberstandes im Lastausbreitungswinkel von 45° rest-
los abzuschieben. Unter dem Oberboden stehen tragfahige, mitteldicht gelagerte Sande
an. Fur die unteren Lagen kann Fillsand (SE, SW, gem. DIN 18916) verwendet werden.
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Darauf erfolgt fur die Befestigung der Kranstellflachen der Einbau einer mindestens 0,3
m machtigen Schottertragschicht. Zusatzlich sind unter den Aufstandsflachen des Krans
ausreichend dimensionierte Lastverteilungsmatten erforderlich. (LUBBE, 2024)

Die so befestigte Kranstellflache stellt eine dauerhafte Teilversiegelung des Bodens dar.

Die Lager- und Montageflachen und die Kranauslegermontageflachen werden nur tem-
porar zur Errichtung der WEA hergestellt. Die Vormontageflache dient hauptsachlich als
Arbeitsbereich fir die Montage der Turmsegmente und der WEA-Komponenten. Die Fla-
che wird nur wahrend der Baumalnahme benétigt. Aufgrund der Montage und des Be-
fahrens mit schwerem Gerat muss die Flache eine Mindestbelastbarkeit aufweisen. So-
mit wird die Flache temporar mit einer Schottertragschicht versehen oder aus einer mo-
bilen Plattenstrafle bestehen. Die Lagerflache dient der Baustelleneinrichtung sowie La-
gerung von Baumaterialien. Die Flache wird nicht versiegelt, sie muss stattdessen nur
wurzelstockfrei sein. Bei schlechten Wetter- und Bodenverhaltnissen kann auch hier zur
Vermeidung von Verdichtungen im Boden eine mobile Plattenstral’e oder dhnliches aus-
gelegt werden. Fur die Errichtung der WEA wird ein Hauptkran mit Gittermastausleger
bendtigt. Dieser wird aus Einzelkomponenten vor Ort mit Unterstltzung eines Hilfskrans
montiert. Dabei muss der Hilfskran seitlich des Gittermastauslegers positioniert werden.
Die Kranauslegerflachen sind parallel zur Zuwegung auf den angrenzenden Ackerfla-
chen vorgesehen. Fir die zusatzlich beanspruchten Flachen wird temporar eine mobile
Plattenstrafle (Aluminium-, Stahlplatten oder vergleichbares) ausgelegt.

Des Weiteren wird fur die Errichtung der WEA eine ausreichend dimensionierte Zuwe-
gung mit Uberschwenkbereichen erforderlich. GemaR der Enercon-Spezifikation ist eine
befahrbare Mindestbreite von 4,0 m erforderlich. In den zu befestigenden Bereichen der
Zuwegung wird der Oberboden, welcher eine Machtigkeit von ca. 0,7 m aufweist, abge-
schoben. Darunter stehen Sande an. Darauf folgt der Aufbau entsprechend der Kran-
stellflachen mit Sand in den unteren Lagen und abschliefend mit einer mind. 0,3 m
machtigen Schottertragschicht. Weiterhin wird ein Bdschungsverhaltnis des Schotterauf-
baus von 1:2 vorgesehen, das wiederum mit Oberboden angeschiittet wird. Des Weite-
ren wird zur Entwasserung der Zuwegung ein ,einseitiges Gefalle“ oder ,Dachgefalle”
bericksichtigt. Die Zuwegungen werden dauerhaft hergestellt und stellen eine Teilver-
siegelung dar. Die Kurvenbereiche werden aufgrund des notwendigen Kurvenradius flr
die Anlieferung der WEA-GrolRkomponenten auf bis zu ca. ~ 7 - 10 m verbreitert.

Um die Beeintrachtigungen auf ein Mindestmal} zu beschranken, erfolgt der Ausbau der
Zuwegung in Teilbereichen lediglich nur temporar mit einer Schottertragschicht oder mit
einer mobilen Plattenstralie (Aluminium-, Stahlplatten oder vergleichbares). Bei der Ver-
wendung einer temporaren Schottertragschicht sollte unterhalb der Schottertragschicht
ein Geotextilvlies fachgerecht ausgelegt werden, um eine Vermischung des anstehen-
den Bodens mit dem Mineralgemisch zu vermeiden. Nach Fertigstellung der WEA wird
die temporare Schottertragschicht samt Geotextilvlies oder die Plattenstralie wieder voll-
standig zurlickgebaut und der Boden ggf. durch geeignete MalRnahmen rekultiviert.

Die Zuwegung sowie die Kranstellflachen miissen auch nach der Errichtung der WEA
fur Schwerlastverkehr und flr landwirtschaftliche Fahrzeuge benutzbar sein. Ein
Schwerlastverkehr wird notwendig, wenn Reparaturen an der WEA (z.B. Austausch von
Komponenten) stattfinden miissen. Des Weiteren werden die Wege von den ansassigen
Landwirten fir die Bewirtschaftung der Flachen genutzt. Aufgrund der notwendigen Nut-
zung der Wege und Kranstellflachen wiirde ein Rickbau einen deutlich erhéhten Unter-
haltungs- bzw. Wartungsaufwand mit sich fihren, da nach Riickbau der Zuwegung fir
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jede einzelne Reparatur an der WEA die Zuwegung wieder neu hergestellt werden
musste.

Der durch die Bauarbeiten anfallende Bodenaushub wird getrennt nach den Boden-
schichten fachgerecht in Mieten gelagert. Dafir werden gesonderte Lagerflachen am
Anlagenstandort und entlang der Zuwegung vorgesehen. Bei der Auswahl der Flachen
sind ausschlieBlich intensiv genutzte Flachen auszuwahlen und ggf. vorhandene natir-
liche Senken in der Flache sowie Gehdlzstrukturen auszuschlieen. Die einzelnen Zwi-
schenlager werden maximal fur den Zeitraum der Errichtung der Anlagen bestehen.

Mit dem geplanten Vorhaben erfolgt eine Beeintrachtigung durch die mdgliche Versie-
gelung, Uberbauung, Abgrabung und Aufschiittung der bisher unbebauten Flachen. Ver-
siegelter Boden verliert dahingehend vollstéandig seine Funktion als Regulationsfaktor fur
den Boden- und Bodenwasserhaushalt (Puffer- und Filterfunktion), seine Funktion als
Pflanzenstandort und Lebensraum fir Organismen. Die geplanten WEA-Standorte und
somit die einhergehende Versiegelung und Uberbauung von Boden nehmen jedoch kei-
nen Bereich in Anspruch, der fir das Schutzgut Boden von besonderer Bedeutung ist.
Die Bodeneigenschaften sind zum grof3ten Teil durch intensive Bodennutzungen und
Wege bereits stark eingeschrankt. Dennoch sind fir die entstehenden erheblichen Be-
eintréachtigungen Kompensationsmafinahmen erforderlich. Erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht verbunden.

Zeitgleich erfolgt mit dem Rickbau der beiden Bestandsanlagen eine Entsiegelung. An
den beiden Bestandsanlagen werden die WEA samt Standortfundament mit einem
Durchmesser von ~ 14 m sowie die Kranstellflachen, in den Abmessungen von ca. 20 x
30 m, vollstandig zurtickgebaut. Es erfolgt eine riickstandslose Aufnahme und ordnungs-
gemalie Beseitigung des Befestigungsmateriales, wie Beton und Schotter. Im Anschluss
erfolgt eine Tiefenlockerung des Bodens und Oberboden wird wieder aufgebracht. Ver-
mutlich werden die Flachen wieder landwirtschaftlich genutzt.

Im Bereich des Brokeschwegs ist ein Bodentyp mit kulturhistorischer Bedeutung vorhan-
den. Dort sind keine weiteren Ausbaumallinahmen erforderlich, da diese Zuwegung be-
reits mit der Errichtung der WEA im WP ,Alfstedt/Ebersdorf‘ ausgebaut wurde.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Auswirkungen entstehen durch Abgrabung und Aufschittung von Bo-
den. Dabei irreversible Anderung der Bodeneigenschaften und Uberformung des Bo-
dens (u.a. Profilaufbau / Veranderung des Bodengefiiges), Verlust gewachsener Boden-
profile.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Durch die dauerhafte Versiegelung des Bodens fiir bauliche Anlagen und Wege entsteht
ein Verlust von natlrlichen Bodenfunktionen sowie ein Verlust von Vegetationsstandor-
ten und Bodenlebensraum.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.
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MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Die vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmaRnahmen fur das
Schutzgut Boden sind im nachfolgenden BImSchG-Genehmigungsverfahren festzule-
gen. Zusammengefasst sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

- Teilweise Verwendung von wasserdurchlassigen Belagen,

- Teilweise Verwendung von mobilen Plattenstralen zur Erschlieftung,

- Ruckbau von nicht mehr benétigten Flachen, wie Lager- und Montageflachen,

- Funktionsgerechte Nutzung des Bodenaushubs und

- Kompensation verloren gegangener Bodenfunktionen durch die Aufwertung ei-

ner Kompensationsflache.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmal}-
nahmen kénnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.

Wasser

Die Grundwasserneubildungsrate im langjahrigen Mittel betragt laut der Hydrogeologi-
schen Karte von Niedersachsen (1:50.000) vom 01.08.2022, im Bereich der beiden An-
lagenstandorte > 100 - 200 mm/a und ist damit als gering bis mittel eingestuft. Sudwest-
lich der geplanten WEA 01 sind hohe Grundwasserneubildungsraten von 400 - 450
mm/a zu erwarten. Weitere hohe Grundwasserneubildungsraten sind ausschlieRlich im
Eckbereich ,Brokeschweg/Heidbergsweg“ mit Grundwasserneubildung bis 500 mm/a zu
erwarten. Diese Grundwasserneubildungen sind als hoch zu bewerten.

Die Gefahrdung des Grundwassers wird im Wesentlichen als hoch eingestuft. In Teilbe-
reichen der Zuwegung wird die Gefahrdung des Grundwassers als mittel bewertet.

Nach der Hydrogeologischen Karte von Niedersachsen (1:50.000) vom 01.01.2008, ist
im Vorhabengebiet von einem Grundwasserstand von etwa ~ + 0 m bis 5,0 m NHN aus-
zugehen. Im Rahmen der Sondierarbeiten zur Baugrunduntersuchung im April 2024
wurde Grundwasser innerhalb der Sande je nach Gelandehéhe und lokaler Wasser-
durchlassigkeit ab 1,07 m und 1,62 m unter Gelandeoberkante festgestellt. Bezogen auf
m NHN entspricht dies etwa 3 - 4 m NHN. Es handelt sich um einen zusammenhangen-
den, geschlossen Grundwasserkorper. Die Hohenlage der Grundwasseroberflache kann
je nach Jahreszeit und vorausgegangenen Niederschlagsmengen stark schwanken.
Langfristige Grundwasserbeobachtungen liegen nicht vor. Demnach kann der Grund-
wasserschwankungsbetrag nur abgeschatzt werden. Der Winter 2023/24 und das Frih-
jahr 2024 waren ungewohnlich niederschlagsreich und gepragt von Uberflutungsereig-
nissen. Die gemessenen Wasserstande stellen daher mittlere bis hohe Wasserstande
dar. Nach ergiebigen Niederschlagsperioden muss mit einem weiteren Anstieg des
Grundwassers um bis zu 0,5 m gerechnet werden. Nach gutachterlicher Einschatzung
kann als Bemessungswasserstand ein Wasserstand von 0,5 m unter Gelandeoberkante
angenommen werden. (LUBBE 2024)
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Umweltvertraglichkeitsprifungs-Bericht (UVP-Bericht) zum geplanten Repowering von Wind-
energieanlagen — 2x WEA E-138 mit 160 m NH in Alfstedt — Landkreis Rotenburg (Wimme) 27
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Abb. 8: Ausschnitt aus der Hydrogeologischen Karte von Niedersachsen (1:50.000) - Mittlere jahrliche
Grundwasserneubildung 1991 - 2020 mit beiden geplanten WEA-Standorten und Zuwegung (Quelle: LBEG,
2024)
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Die geplante Zuwegung zur Anlieferung der WEA-Komponenten tberquert den ,Alfsted-
ter Abzugsgraben® sowie weiter nordlich ein Entwasserungsgraben, welcher in die Mehe
mindet. An beiden Stellen sind bereits Uberfahrten vorhanden. Ansonsten sind entlang
der landwirtschaftlichen Wege meistens beidseitig Entwasserungsgraben vorhanden.
Die Graben weisen im Durchschnitt eine Breite von ca. 2 - 3 m auf. Wahrend der Kartie-
rung im August 2024 konnte in den Graben aufgrund Trockenfallens kein Wasser fest-
gestellt werden. Die Graben flhren, bis auf den ,Alfstedter Abzugsgraben®, nicht regel-
mafig Wasser und fallen bereits frih im Jahr trocken. Des Weiteren beinhalten sie eher
eine artenarme Vegetation und stellen eher eine geringe 6kologische Wertigkeit dar. Die
Graben werden regelmafllig geraumt. Die angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen
reichen bis unmittelbar an die Béschung heran. Ein Gewasserrandstreifen ist nicht vor-
handen. Der regelmafig wasserfuhrende ,Alfstedter Abzugsgraben® weist im Vorhaben-
gebiet eine Breite von ca. 4,0 m auf. Stillgewasser sind im Vorhabengebiet nicht vorhan-
den.

Die Flachen im Vorhabengebiet werden im Wesentlichen als Acker genutzt. Vereinzelt
sind intensiv genutzte Grunlandflachen eingestreut. Demzufolge kann das anfallende
Niederschlagswasser nahezu ungehindert auf den Flachen versickern. Lediglich im Be-
reich der bestehenden landwirtschaftlichen Wege ist eine Versickerung bereits nur noch
eingeschrankt mdglich und erfolgt iberwiegend im Seitenraum. Der Eingriffsraum bein-
haltet kein Wasserschutzgebiet.
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Bei einer Nichtdurchfiihrung der Planung kann das Niederschlagswasser auch zukunftig
ungehindert vor Ort auf den landwirtschaftlichen Flachen versickern bzw. im Straensei-
tenraum. Mit dem Ruckbau der beiden Bestandsanlagen erfolgt in diesen Bereichen eine
Entsiegelung und das dort anfallende Niederschlagswasser kann wieder ungehindert
versickern.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Mit dem geplanten Vorhaben und dem Repowering von zwei WEA sind aufgrund der
eher kleinrdumigen Versiegelung und Uberbauung keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen zu erwarten. Das anfallende Niederschlagswasser kann auch weiterhin in direkter
Umgebung versickern. Die erforderlichen BaumaRnahmen an der Zuwegung zu den
WEA erfolgen mit einem Mineralgemisch aus zertifiziertem Material, sodass Beeintrach-
tigungen auf das Grundwasser ausgeschlossen werden kdnnen.

Im Rahmen der Baugrunduntersuchung (LUBBE, 2024) wurde bei den Bohrarbeiten im
April 2024 ein Grundwasser ab 1,07 m bzw. 1,62 m unter Gelandeoberkante festgestellit.
Bei den vorgesehenen Aushubtiefen bis 1,30 m unter GOK kann bei hohen Grundwas-
serstéanden eine geschlossene Grundwasserhaltung Uber Vakuumfilter oder Tiefendra-
nage erforderlich werden. Die anstehenden grobsandigen Mittelsande sind gut wasser-
durchlassig. Bei einer Grundwasserhaltung ist mit einem standigen und ergiebigen Was-
serandrang zu rechnen. Anderseits kann Niederschlagswasser gut versickern.

Im Rahmen einer gutachterlich durchgefiihrten exemplarischen hydraulischen Berech-
nung wurden die Verhaltnisse der WEA 02 mit einem Grundwasserstand bei 0,5 m unter
GOK herangezogen. Die Reichweite kann mit ~ 71 m veranschlagt werden. (LUBBE
2024)

Fur die erforderliche Wasserhaltungsmalnahme ist in der nachfolgenden Planung eine
wasserrechtliche Erlaubnis einzuholen. Die umliegenden Flachen im Bereich der geplan-
ten WEA werden vorwiegend intensiv ackerbaulich genutzt. Stidwestlich der geplanten
WEA 01 ist ein ,Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald® (WVS), in einer Entfernung
von ca. 55 m vorhanden. Im Umfeld der geplanten WEA 02 befinden sich Einzelbdume
(HBE) und Strauch-Baumhecken (HFM).

Die Grundwasserabsenkung ist abhangig vom Bauablauf, jedoch ist von einer langeren
Zeit als 3 bis 5 Wochen nicht auszugehen. Die Grundwasserabsenkung erfolgt in der
Regel trichterférmig und mit zunehmender Entfernung nimmt der Grundwasserspiegel
seinen urspringlichen Zustand wieder ein. Um Beeintrachtigungen durch die erforderli-
chen Grundwasserabsenkungen auf den angrenzenden Gehdlzbestand an beiden An-
lagenstandorten zu vermeiden, sind je nach zeitlichem Baugeschehen und aktueller Wit-
terungslage zusatzliche Bewasserungsmallnahmen an den Gehdlzbestanden im direk-
ten Einwirkungsbereich der Grundwasserabsenkung durchzufiihren.

Im Rahmen der Grundwasserabsenkungen werden fir die beiden geplanten WEA ins-
gesamt ca. 9.800 m*® Grundwasser wahrend der Bauzeit abgeleitet (LUBBE, 2024).
Gemal Ziffer 13.3.3 der Anlage 1 UVPG sind bei Entnehmen, Zutageférdern oder Zuta-
geleiten von Grundwasser oder Einleiten von Oberflachenwasser zum Zwecke der
Grundwasseranreicherung, jeweils mit einem jahrlichen Volumen an Wasser von
5.000 m? bis weniger als 100.000 m3, wenn durch die Gewasserbenutzung erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf grundwasserabhangige Okosysteme zu erwarten sind,
eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls erforderlich. Da die umliegenden Fla-
chen vorwiegend intensiv landwirtschaftlich als Acker genutzt werden, angrenzende Ge-
holzbestadnde mit zusatzlichen Bewasserungsmalnahmen gesichert werden kénnen
und sensible Okosysteme in weiterer Entfernung von > 100 m zu den Anlagenstandorten
vorhanden sind, sind aus den Wasserhaltungsmaflinahmen grundsatzlich keine negati-
ven Auswirkungen zu erwarten.
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Fir die einzelnen Gehdlzbestéande im Einwirkungsbereich der Grundwasserabsenkung
sind vorsorglich je nach zeitlichem Baugeschehen und aktueller Witterungslage zusatz-
liche Bewasserungsmafinahmen durchzufuhren. Mit dieser Vorgehensweise kdnnen ne-
gative Auswirkungen ausgeschlossen werden und eine gesonderte standortbezogene
Vorprifung gem. UVPG ist nicht erforderlich und wirde zu keinen anderen Erkenntnis-
sen fuhren.

In Bezug auf das Schutzgut Wasser ergeben sich mit dem geplanten Vorhaben keine
erheblichen Beeintrachtigungen und Kompensationsmafnahmen sind erforderlich.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Baubedingte Auswirkungen kénnen durch Schadstoffeintrage wahrend der Bauphase
entstehen. Die beim Betrieb der Baumaschinen und Fahrzeuge anfallenden Abfalle wer-
den gesammelt und der stoff- bzw. abfallspezifischen Entsorgung zugefuhrt. Die ent-
sprechenden gesetzlichen Bestimmungen werden eingehalten.

Des Weiteren handelt es sich bei den geplanten Baumalinahmen um gangige Bauver-
fahren, bei denen die erforderlichen Wasser- und Erdbauaktivitdten dem Stand der Tech-
nik entsprechend durchgefiihrt werden. Das Risiko des Austritts von Schadstoffen in Ge-
wasser und Grundwasser ist gering.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Anlagenbedingte Auswirkungen entstehen durch die dauerhafte Versiegelung des Bo-
dens und die damit verbundene geringfligige Einschrankung der Grundwasserneubil-
dung. Zudem sind Veranderungen im Wasser- und Nahrstoffhaushalt des Bodens zu
erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingte Auswirkungen kénnten sich durch Schadstoffeintrage bei Wartungsar-
beiten und im Havariefall bei Getriebeanlagen im Brandfall ergeben. Die Wartungsarbei-
ten werden nach aktuellem Stand der Technik ausgeflihrt. Bezliglich eines mdglichen
Havariefalles werden im folgenden BImSchG-Genehmigungsverfahren Notfallplane er-
stellt. Das Risiko des Austritts von Schadstoffen in Gewasser und Grundwasser sind
gering.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

- Das anfallende Niederschlagswasser kann im direkten Umfeld der Baumal3nah-
men versickern.

- Teilweise Verwendung von wasserdurchlassigen Belagen.

- Madgliche Beeintrachtigungen durch den Umgang mit wassergefahrdeten Stoffen
kénnen durch geeignete MaRnahmen vermieden werden.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs- und Minderungsmalfinahmen kén-
nen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.
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4.3 Schutzgut Pflanzen und Tiere, biologische Vielfalt
Pflanzen/Biotoptypen

Im Bereich der beiden geplanten Anlagenstandorte sowie entlang der vorgesehenen Zu-
wegung, beginnend von der B 495 erfolgte im August 2024 eine Biotoptypenkartierung
(siehe Anlage 1.1 bis 1.4). Die Ansprache der Biotoptypen basiert auf dem Kartierschlus-
sel fUr Biotoptypen in Niedersachsen (DRACHENFELS, 2021).

Die beiden geplanten Anlagenstandorte sind ausschlieBlich auf intensiv landwirtschaft-
lich genutzten Ackerflachen vorgesehen.

Die Zuwegung zur Anlieferung der WEA-Komponenten erfolgt im Wesentlichen auf be-
reits befestigte Wegen (Brokeschweg, Heidbergsweg, Neulandweg, Siedlerweg und
Jachtenkampweg). Die Wege sind entweder asphaltiert (OVWa) oder bestehen aus ei-
ner Schottertragschicht (OVWs). Lediglich ein Teil des Jachtenkampweges beinhaltet
einen unbefestigten Sandweg (OVW). Die Wege werden von einer Ruderalflur (UR) mit
zum Teil Entwasserungsgraben/-mulden (FGR) beidseitig gesdumt. In Teilabschnitten
sind auch Gehdlzbestéande, wie Strauch-Baumhecken (HFM), Strauchhecke (HFS),
Baumreihen (HBA), Einzelbdume (HBE) und Einzelstraucher (BE) vorhanden.

Die Einzelbaume beinhalten vorwiegend die Baumart Stieleiche (Quercus robur). Ver-
einzelt kommen auch die Arten Birke (Betula pendula), Eberesche (Sorbus aucuparia),
Apfel (Malus spec.) und Vogelkirsche (Prunus avium) vor. Die Baume beinhalten Stamm-
durchmesser von 0,1 m bis 0,6 m. Die Einzelstraucher beinhalten die Arten Holunder
(Sambucus nigra), Weilddorn (Crataegus monogyna), Pfaffenhiitchen (Euonymus euro-
paeus) und Weide (Salix spec.)

Far die Anlieferung der WEA-Komponenten an die WEA 01, wird ausgehend von der
WEA 02 auf einer Ackerflache (A) eine temporare Zuwegung hergestellt. Fir die spatere
Wartung der WEA 01 wird in Teilen die bereits vorhandene Zuwegung zur Bestandsan-
lage genutzt.

Im Umfeld der WEA 01 sind Ackerflachen (A), Ruderalfluren (UR) und ein Weidenstrauch
(BE) vorhanden. Zudem befindet sich dort eine Bestandsanlage (OKW), welche im Um-
feld ein Ruderalgebusch (BRU), Ruderalfluren (UR) und ein Schotterweg (OVWs) bein-
haltet. Zudem befindet sich dort ein sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald (WVS).
Auch im Umfeld der geplanten WEA 02 sind im Wesentlichen Ackerflachen (A) vorhan-
den. Entlang des Jachtenkampwegs (OVWs) befinden sich im Wegeseitenraum Einzel-
baume (HBE), Strauch-Baumhecken (HFM) sowie Ruderalfluren (UR). Im Bereich der
Bestandsanlage (OKW) sind weitere Ruderalfluren und Ruderalgebiische (BRU) vorhan-
den.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Die Bewertung der Biotoptypen folgt der Einstufung der Biotoptypen in Niedersachsen
(Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 2/2024) in finf bzw. sechs Wertstufen
(Tab. 1).

Wertstufe 5 (kurz: W 5) = Biotoptyp mit sehr hoher bis hervorragender Bedeutung, W 4 = Biotoptyp mit hoher
Bedeutung, W 3 = Biotoptyp mit mittlerer Bedeutung, W 2 = Biotoptyp mit geringer Bedeutung,

W 1 = Biotoptyp mit geringer bis sehr geringer Bedeutung, W 0 = Biotoptyp mit sehr geringer oder keiner
Bedeutung; E = Baum- und Strauchbestande (Ersatzpflanzung).
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Tab. 1: Biotoptypen und Wertigkeit

Biotoptyp Wertstufe Wertstufe | Kompensati-
Ist-Zustand | Soll-Zustand | onsbedarf
Acker (A) 1 0-1 nein
Einzelstrauch (BE) E E/ ja (WEA u.
Zuwegung)
Ruderalgebusch / Ruderalflur (BRU/UR) 3 0-3 ja (WEA)
Landwirtschaftliche Lagerflache (EL) 0 0 nein
Nahrstoffreicher Graben (FGR) 2 2 nein
Nahrstoffreicher Graben / Ruderalflur (FGR/UR) 2-3 0-3 ja (Zuwe-
gung)
Artenarmes Extensivgriinland (GE) 3 3 nein
Artenarmes Intensivgrinland (Gl) 2 2 nein
Artenarmes Intensivgrinland (Weidenutzung) 2 2 nein
(Glw)
Artenarmer Scherrasen (GRA) 1 0-1 nein
Allee/Baumreihe / Ruderalflur (HBA/UR) E/3 E/1-3 ja (Zuwe-
gung)
Sonstiger Einzelbaum (HBE) E E/0-1 ja (Zuwe-
gung)
Sonstiger Einzelbaum / Artenarmer Scherrasen E/ E/N nein
(HBE/GRA)
Strauch-Baumhecke (HFM) 3 0-3 ja (Zuwe-
gung)
Strauch-Baumhecke / Nahrstoffreicher Graben 2-3 2-3 nein
(HFM/FGR)
Strauch-Baumhecke / Nahrstoffreicher Graben / 2-3 0-3 ja (Zuwe-
Ruderalflur (HFM/FGR/UR) gung)
Strauch-Baumhecke / Ruderalflur (HFM/UR) 3 0-3 ja (Zuwe-
gung)
Strauchhecke (HFS) 3 0-3 ja (Zuwe-
gung)
Strauchhecke / Nahrstoffreicher Graben 2-3 0-3 ja (Zuwe-
(HFS/FGR) gung)
Naturnahes Feldgehdlz (HN) 4 4 nein
Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft / Haus- 1-2 1-2 nein
garten (ODL/PH)
Landwirtschaftliche Produktionsanlage (ODP) 0 0 nein
Gebaudekomplex der Energieversorgung (OK) 0 0 nein
Windkraftwerk (OKW) 0 1 nein
Sonstige Anlage der Energieversorgung (OKZ) 0 0 nein
StralRe (OVS) 0 0 nein
Weg (OVW) 0 0 nein
Weg / Ruderalflur (OVW/UR) 0-3 0-3 ja (WEA u.
Zuwegung)
Weg (Asphalt, Schotter, sonstige Pflaster) 0 0 nein
(OVWa,s,v)
Reitsportanlage (PSR) 1 1 nein
Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter 3 3 nein
Standorte (UHF)
Ruderalflur (UR) 3 0-3 ja (WEA u.
Zuwegung)
Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald (WVS) 3 3 nein
Fichtenforst (WZF) 3 3 nein
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Mit dem geplanten Repowering von zwei WEA werden vorwiegend Ackerflachen und
bereits befestigte Wege in Anspruch genommen. Mit der Uberplanung dieser Biotopty-
pen, die von sehr geringer und geringer Bedeutung sind, ergeben sich keine erheblichen
Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Pflanzen.

Im Umfeld der beiden neu geplanten WEA befinden sich die Bestandsanlagen, die zu-
rickgebaut werden sollen. Um diese Bestandsanlagen haben sich zum Teil Ruderalflu-
ren, Ruderalgebiische und Einzelbaume/-straucher entwickelt. Diese Biotoptypen sind
von mittlerer Bedeutung und mit einer Beseitigung ergeben sich erhebliche Beeintrach-
tigungen auf das Schutzgut Pflanzen.

Fir die Anlieferung der WEA-Komponenten wird eine ausreichend dimensionierte Zu-
wegung, gemal Enercon-Spezifikation erforderlich. Die vorhandenen Wege weisen eine
ausgebaute Breite von ca. 3,0 m bis 4,5 m auf. In den Kurvenbereichen verbreitert sich
die Zuwegung bis zu ca. ~ 7 - 10 m. Zudem sind Uberschwenkbereiche zu beriicksichti-
gen, die sich am langsten Transport der Rotorblatter orientiert. Der innere Uberschwenk-
bereich ist nahezu bodennah herzustellen, wobei im duReren Uberschwenkbereich eine
uberschwenkbare Héhe von ca. 1,25 m ausreichend ist. Demzufolge ist in diesem Be-
reich eine Beseitigung von Baumen unausweichlich, wobei Straucher lediglich nur auf
den Stock gesetzt werden mussen und im Nachgang wieder aufwachsen kénnen.
Entlang der geplanten Anlieferung der WEA-Komponenten sind u.a. auch Mischbiotopty-
pen, wie Ruderalflur/Nahrstoffreicher Graben, Strauch-Baumhecke/Nahrstoffreicher
Graben/Ruderalflur betroffen. Fir das Bauvorhaben sind in diesem Bereich nahezu aus-
schlieRlich, die entlang des Weges vorhandenen Ruderalfluren betroffen. In das Graben-
/Muldensystem oder in den Béschungsbereich wird nicht eingegriffen. Insbesondere in
Kurvenbereichen sind eher geringfiigig die Gehdlzbestande betroffen. Mit einer Beseiti-
gung dieser Biotoptypen ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut
Pflanzen. Der betroffene Gehdlzbestand stellt keinen besonders wertvollen Bestand dar.
Die betroffenen Baume beinhalten im Wesentlichen einen Stammdurchmesser von < 40
cm und bestehen aus einheimischen Baumen. Demzufolge sind ausschlieRlich Gehdlze
jungeren bis mittleren Alters vom Vorhaben betroffen. Ansonsten beinhalten die Geholz-
bestande standortgerechte Straucher, die aufgrund ihrer Lage am Wegesrand mit Ent-
wasserungsgraben alle paar Jahre auf den Stock gesetzt werden. Wertvoller Baumbe-
stand ist im Rahmen der Ausbaumalinahmen der Zuwegung nicht betroffen. Durch eine
vorausschauende Zuwegungsplanung konnte die Entfernung zahlreicher und hochwer-
tiger Gehdlze vermieden werden.

Bei der Anlieferung der WEA-Komponenten ist zusatzlich zur Zuwegung samt Uber-
schwenkbereiche ein ausreichend dimensioniertes Lichtraumprofil zu gewahrleisten.
Gemal den Enercon-Spezifikationen muss eine lichte Durchfahrtsbreite von ca. 6,5 m
und eine lichte Durchfahrtshéhe von ca. 4,6 m hergestellt werden. Zur Herstellung dieser
erforderlichen Male sind keine Rodungen erforderlich. Es ist jedoch nicht ausgeschlos-
sen, dass entlang der landwirtschaftlichen Wege eine Aufastung der wegebegleitenden
Geholzbestande erfolgen muss. Die Aufastung bzw. Rickschnitt ist durch eine Fach-
firma fir Baumpflege ordnungsgemal auszufihren.

Im Rahmen der Baugrunduntersuchung (LUBBE, 2024) ist im Rahmen der Herstellung
der Fundamente an den Anlagenstandorten eine Grundwasserabsenkung wahrschein-
lich. Dabei kann eine geschlossene Grundwasserhaltung Gber Vakuumfilter oder Tiefen-
dranage bericksichtigt werden. Im Rahmen einer gutachterlich durchgefiihrten exemp-
larischen hydraulischen Berechnung wurden die Verhaltnisse der WEA 02 mit einem
Grundwasserstand bei 0,5 m unter GOK herangezogen. Die Reichweite kann mit ~ 71
m veranschlagt werden.
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Die umliegenden Flachen im Bereich der geplanten WEA werden vorwiegend intensiv
ackerbaulich genutzt. Sidwestlich der geplanten WEA 01 ist ein ,Sonstiger Birken- und
Kiefern-Moorwald“ (WVS), in einer Entfernung von ca. 55 m vorhanden. Im Umfeld der
geplanten WEA 02 befinden sich Einzelbdume (HBE) und Strauch-Baumhecken (HFM).
Die Grundwasserabsenkung ist abhangig vom Bauablauf, jedoch ist von einer langeren
Zeit als 3 bis 5 Wochen nicht auszugehen. Die Grundwasserabsenkung erfolgt in der
Regel trichterformig und mit zunehmender Entfernung nimmt der Grundwasserspiegel
seinen ursprunglichen Zustand wieder ein. Um Beeintrachtigungen durch die erforderli-
chen Grundwasserabsenkungen auf den angrenzenden Gehdlzbestand an beiden An-
lagenstandorten zu vermeiden, sind je nach zeitlichem Baugeschehen und aktueller Wit-
terungslage zusatzliche Bewasserungsmallnahmen an den Gehdlzbestanden im direk-
ten Einwirkungsbereich der Grundwasserabsenkung durchzufihren.

In Bezug auf das Schutzgut Pflanzen ergeben sich mit der Errichtung der WEA und dem
Ausbau der Zuwegung und den damit verbundenen Beseitigungen von Einzelstraucher,
Einzelbdumen, Ruderalgebische, Strauch-Baumhecke, Strauchhecke und Ruderalflu-
ren erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Pflanzen, i.S. der Eingriffsrege-
lung. Fur das Schutzgut Pflanzen sind Kompensationsmafinahmen erforderlich. Erheb-
liche nachteilige Umweltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht verbun-
den.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:
Beseitigung und Veranderung von Biotoptypen durch die Versiegelung der Grundflache.
Direkter Verlust von Lebensrdumen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:
Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch neu zu errichtende Zuwegung, Kranstellfla-
che und Fundament, dadurch Beseitigung und Veranderung von Biotoptypen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen
Die vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmalinahmen fir das

Schutzgut Pflanzen sind im nachfolgenden BImSchG-Genehmigungsverfahren festzu-
schreiben. Zusammengefasst sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

- Reduzierung der Beseitigung von Geholzstrukturen auf ein Mindestmal,
- Kompensation verlorengegangener Vegetationsstrukturen von mittlerer Bedeu-
tung.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmalf}-
nahmen kénnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.
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Tiere

Es liegen folgende Bestanderhebungen oder Untersuchungen fir das Untersuchungs-
gebiet vor, die in den Umweltvertraglichkeitsprifungsbericht als Ausgangsmaterial ein-
flieRen:

- ECO Naturerfassung: Repowering im Windpark Alfstedt, Landkreis Rotenburg
(Wimme) — Brut- und Rastvogelkartierungen 2022/2023. ECO Naturerfassung,
Gnarrenburg. Stand: 02.04.2024,

- ECO Naturerfassung: Repowering im Windpark Alfstedt, Landkreis Rotenburg
(Wimme) — Fachbeitrag Fledermause 2023. ECO Naturerfassung, Gnarrenburg.
Stand: 13.03.2024.

Vogel

Um die Beeintrachtigungen auf den Bestand von Brutvdgeln abschatzen zu kénnen, er-
folgte im Jahr 2023 in der Zeit von Mitte Marz bis Ende Juli mit insgesamt 12 Begehun-
gen, eine Kartierung der Brutvogel, im 500 m Umkreis um die beiden geplanten WEA-
Standorte. Die Brutvogelkartierung (Reviermethode nach SUDBECK et al. 2015) und die
Standardraumnutzungskartierung der Flugbewegungen von Grof3- und Greifvogeln er-
folgte im 1.500-m-Umkreis um die geplanten WEA in unterschiedlicher Intensitat. Im Vor-
habengebiet sowie dessen 500-m-Umkreis wurden alle Brutvogelarten erfasst. Im ge-
samten Untersuchungsgebiet wurden alle Flugbewegungen von Greif- und Grof3vogeln
aufgezeichnet.

Um auch ddmmerungs- und nachtaktive Arten zu berucksichtigen, wurden die Untersu-
chungen an 2 Terminen auf die Dammerungs- und Nachtstunden entsprechend ausge-
weitet.

Bei einer Begehung Mitte Februar wurden die Gehdlze und Walder des Untersuchungs-
gebietes in unbelaubtem Zustand auf Horste von Greifvogeln abgesucht. Spater erfolgte
wahrend der Brutzeit eine systematische Nachkontrolle der gefundenen Horststandorte
auf Besatz (Kotspuren, Gewdlle) und im Juni/Juli wurde der Bruterfolg (Jungvogel) ge-
pruft.

Die Gastvogelerfassung erfolgte im 1.000 m Radius, ebenfalls um die beiden geplanten
WEA-Standorte, im Abstand von 10 Tagen bis zum 21.09.2023. Die Untersuchungen
umfassen insgesamt 33 Begehungstermine.

Die Untersuchungen sowie der Untersuchungsumfang sind mit den Vorgaben des nie-
dersachsischen Artenschutzleitftadens (NMUEK, 2016) und Windenergieerlass
(NMUEK, 2021) konform.

Brutvégel (vgl. ECO Naturerfassung, 2024a)

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 84 Vogelarten nachgewiesen, von denen
bei 26 Arten ein tatsachliches Brutvorkommen nachgewiesen werden konnte.

Im Folgenden werden die planungsrelevanten Brutvogelarten hinsichtlich ihres Vorkom-
mens, der Bestandssituation und der raumlichen Verteilung im Untersuchungsgebiet na-
her charakterisiert.
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Tab. 2: Brutvogel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung, Status und Anzahl der
Brutreviere. Arten mit besonderem Schutz- bzw. Gefahrdungsstatus sind grau hinterlegt. (ECO Naturerfas-
sung, 2024a)
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Legende

§ 7 BNatSchG = Schutzstatus gemafR § 7 Abs. 2 Nr. 13+14 Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschitzte Art, §§ = streng geschitzte Art (in Verbindung
mit BArtSchV, EG-ArtenschutzVO 338/97).

VSR = Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG): X = in VSR - Anhang | verzeichnete Art (Einrichtung besonderer Schutzgebiete gefordert).

RL D = Rote Liste Deutschland (RYSLAVY ET AL. 2020).

RL NI/ TO = Rote Liste Niedersachsen/Bremen, Tiefland-Ost (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

RL-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Art der Vorwarnliste (Diese Kategorie
steht auBerhalb der eigentlichen Gefahrdungskategorien der Roten Listen. Hierunter fallen Arten, die in ihrem Verbreitungsgebiet in Deutschland noch befriedi-
gende Bestande haben, die aber allgemein oder regional merklich zuriickgehen oder die an seltener werdende Lebensraumtypen gebunden sind.); D = Daten
unzureichend.

Bp = Brutpaare, -reviere = Brutreviere (Brutverdacht), Bn = Brutnachweis, (..) = auBerhalb des Untersuchungsgebietes, Gast max. Ind. = Gastvogel mit Anzahl
der maximalen Individuenzahl

Greifvogel
Vom Mausebussard gab es einen Bruthachweis, der etwa 400 m sudlich der bestehen-

den bzw. der neu geplanten WEA 01 liegt. Wahrend der vorletzten Erfassungstermine
der Brutvogel wurden im 500 m Bereich um die geplanten Anlagen im Osten zwei Jung-
vogel auf Sitzwarten gesichtet. Weitere Aktivitaten von Mausebussarden wahrend der
Brutzeit konzentrierten sich um die Gehdlze im Norden in etwa 500 m Entfernung zur
nordlichen geplanten Anlage (WEA 02) und um einen Horst in einer stidwestlich gelege-
nen Baumreihe in etwa 1.200 m Entfernung zur sidlich geplanten WEA 01. Sowohl flr
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diesen Horst als auch die Walder im Norden und die darin bekannten alten Horste wur-
den bei den spateren Horstkontrollen keine Brutaktivitaten festgestellt. In Niedersachsen
ist die Art nicht gefahrdet und der Brutbestand wird mit 14.000 Paaren angegeben
(KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Fir den Seeadler konnte ein besetzter Horst in etwa 1.300 m Entfernung zur nérdlichen
geplanten WEA 02 nachgewiesen werden. Der Seeadler britet schon seit 2017 im Um-
feld des Windparks Alfstedt am Ortsrand von Dornsode. Da der alte Horst in einem Feld-
gehdlz im Winter 2022 abgesturzt ist, gab es seit 2023 eine Brut in einem nahe gelege-
nen Waldstick ca. 350 m stidwestlich des alten Brutplatzes, zwischen einer Hofstelle in
Dornsode (ca. 270 m) und dem Verlauf der Mehe (130 m entfernt). Wahrend der Brut-
saison beschrankten sich die Sichtungen auf das Umfeld des Horstes. Bei mehreren
Terminen wurde ein Tier auf einer Sitzwarte in einem Strommast erfasst. Bei einem wei-
teren Termin konnte ein Nistmaterial eintragender Vogel beobachtet werden. Auf3erhalb
der Brutsaison wurden Fluge u.a. auch im 500-m-Bereich der geplanten Anlagen beo-
bachtet. Die Art ist in Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie streng zu schut-
zen. In Deutschland ist der Seeadler nach § 7 BNatSchG streng geschitzt. In Nieder-
sachsen wird die Art bei einem Brutbestand von 82 Paaren lokal und auch landesweit
als ungefahrdet eingestuft.

Stoérche

Der bekannte Brutplatz des Weifdstorches befindet sich auf einer Nisthilfe fur Stérche auf
einer Hofstelle in etwa 900 m Entfernung zur sidlichen geplanten WEA 01. Es wurden
an diversen Terminen im Osten und Suden Tiere bei der Nahrungssuche beobachtet,
diese befanden sich alle auRerhalb des 500 m Bereiches um die geplanten Anlagen. Die
Art ist in Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie streng zu schutzen. In
Deutschland ist der Weil3storch nach § 7 BNatSchG streng geschiitzt. In Niedersachsen
steht die Art auf der Vorwarnliste, der Brutbestand liegt bei 1.220 Paaren.

Spechte
Das Brutrevier vom Griinspecht lag in einem Gehdlz sudlich der geplanten Anlagen in

ca. 430 m Entfernung. In Niedersachsen ist die Art nicht gefahrdet; sie ist aber wie fast
alle Spechte nach § 7 BNatSchG streng geschitzt. In Niedersachsen liegt der Brutbe-
stand bei 9.500 Paaren.

Regenpfeifer
Vom Kiebitz gab es ein einzelnes Brutrevier, dass sich in ca. 630 bzw. 650 m Entfernung

zu den geplanten Anlagen befindet. In Niedersachsen ist die Art regional gefahrdet und
landesweit gefahrdet. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 50.000 Paaren.

Singvogel
Im Untersuchungsgebiet konnten von der Gartengrasmiicke drei Reviere festgestellt

werden. Von diesen drei Revieren lagen zwei im Geholzstreifen etwa 360 m westlich der
geplanten WEA 01, wahrend sich ein Revier im Geholz unmittelbar an der geplanten
WEA 01 befand. In Niedersachsen ist die Art nach der Roten Liste Niedersachsen regi-
onal und landesweit gefahrdet. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 50.000 Paa-
ren.

Vom Rebhuhn konnte ein Brutpaar in etwa 350 m Entfernung zur geplanten WEA 02
festgestellt werden. In Niedersachsen ist die Art sowohl regional als auch landesweit
stark gefahrdet. Der Brutbestand liegt bei 4.000 Paaren.
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Vom Star gab es insgesamt zwei Brutpaare in weniger als 500 m Entfernung zur geplan-
ten WEA 01. FUr eines dieser Brutpaare konnte ein Brutnachweis in Form von Kotspuren
unterhalb der Bruthohle und Bettelrufen der Jungtiere erbracht werden. In Niedersach-
sen ist die Art regional und landesweit gefahrdet. In Niedersachsen liegt der Brutbestand
bei 370.000 Paaren.

Standardraumnutzungskartierung

Im Rahmen der Standardraumnutzungskartierung wurden die Arten Mausebussard,
Turmfalke, Sperber, Kornweihe, Seeadler, Rotmilan, Weil3storch sowie Grau- und Sil-
berreiher im Bereich des Untersuchungsgebietes nachgewiesen.

Eine nachgewiesene Brut vom Mausebussard befand sich in einem Geholz siudlich der
bestehenden WEA in weniger als 500 m Entfernung. Hier wurden wahrend der gesamten
Brutzeit warnende Altvogel entweder auf Sitzwarten am Gehdlz oder im Flug nahe am
Horst erfasst. Im Jahresverlauf gab es vom Mausebussard Fliige im 500-m-Bereich um
bestehende und die geplanten WEA. Haufige Flugbewegungen und Aufenthalte auf Sitz-
warten wurden bei drei Feldgehodlzen im Nordwesten im 1.000-m-Radius und den dort
angrenzenden Acker- und Grunlandflachen beobachtet. Im Studwesten, im 1.500-m-Be-
reich um die geplanten Anlagen, wurde eine Baumreihe mit einem unbesetzten Horst
wahrend der Brutzeit stark frequentiert. Es gab Fllige durch den bestehenden Windpark
in verschiedenen Hohen, auch in Hohe der Rotoren. Die Ackerflachen im Umfeld der
bestehenden WEA wurden zwar nicht gemieden, es konnte jedoch im gesamten Jahres-
verlauf keine Nahrungsaufnahme in der Nahe beobachtet werden.

Der Turmfalke nutzte bevorzugt Strommasten als Sitzwarte, vor allem im Norden im 500-
und 1.000-m-Umkreis um die bestehenden Anlagen. In diesem Bereich konnte im ge-
samten Jahresverlauf ebenfalls die meiste Flugaktivitdt beobachtet werden. Zur Nah-
rungssuche wurden Ackerflachen im Westen im 1.500-m-Bereich um die geplanten An-
lagen aufgesucht. Es wurde keine Brut im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Vom Sperber gab es im gesamten Jahresverlauf insgesamt nur vier Sichtungen auf Sitz-
warten und einen beobachteten Flug. Diese Sichtungen beschrankten sich auf den Be-
reich aulRerhalb der beiden WEA im 1.000-m-Radius um die geplanten Anlagen. Es
wurde keine Brut im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Von der Kornweihe gab es wahrend der Wintermonate nur einmalig einen Uberflug.
Der Seeadler briitet schon seit 2017 im Umfeld des Windparks Alfstedt am Ortsrand von
Dornsode. Da der alte Horst in einem Feldgehdlz im Winter 2022 abgestirzt ist, gab es
seit 2023 eine Brut in einem nahen gelegenen Waldstlck ca. 350 m sudwestlich des
alten Brutplatzes, zwischen einer Hofstelle in Dornsode (ca. 270 m) und dem Verlauf der
Mehe (130 m entfernt). Der Abstand zu den geplanten beiden WEA betragt ca. 1.300 m.
Zwischen den WEA-Standorten und dem Horst verlauft eine Hochspannungstrasse, an
der wahrend der Untersuchung Erneuerungsarbeiten stattfanden. Wahrend der Brutsai-
son kam es zu relativ wenigen Sichtungen, die sich auf den Bereich um den Horst kon-
zentrierten. Vor allem ein Hochspannungsmast 300 m stdlich des Horstes wurde haufig
als Sitzwarte frequentiert. Stidostlich der Stromtrasse, in der Nahe der bestehenden
WEA 01, wurde die Art nur an zwei Tagen beobachtet. Aufierhalb der Brutsaison kam
es gelegentlich zu Uberfliigen im 500- und 1.000-m-Bereich um die bestehenden Anla-
gen. Im Beobachtungsjahr wurden keine der Ackerflachen im Windpark zur Nahrungs-
suche aufgesucht.

Der Rotmilan britete nicht im Untersuchungsgebiet und wurde nur gelegentlich beo-
bachtet. Wahrend der Brutsaison Ende Juni kreisten im Norden zwei Individuen Gber
den Ackerflachen nordwestlich des Umspannwerks weitab der bestehenden WEA 02
und Mitte November durchflog ein Rotmilan das Untersuchungsgebiet im Siidwesten.
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Unter den GroRRvdgeln gab es eine Brut vom Weildstorch auf einer kiinstlichen Nisthilfe
an einer Hofstelle am Neulandweg, ca. 800 m westlich der bestehenden WEA. Wahrend
der Brutsaison konnte durchgangig mindestens ein Altvogel auf dem Horst zusammen
mit den Jungen beobachtet werden. Bis auf einen einzelnen Durchflug kam es zu keinen
weiteren Fligen im Untersuchungsgebiet. Die bevorzugten Nahrungsflachen lagen au-
Rerhalb des Windparks im 1.000- und 1.500-m-Umkreis um die geplanten Anlagen im
Nordwesten an der Mehe und in den Acker- und Grinlandflachen im Siden.

Die bevorzugten Nahrungsflachen von Grau- und Silberreiher lagen an der Mehe im Os-
ten des Untersuchungsgebietes im Randbereich des 500-m-Umkreises und im 1.000-m-
Umkreis um die geplanten Anlagen. Bis auf zwei einzelne Sichtungen vom Silberreiher
im Nordwesten konnten im gesamten Jahresverlauf alle Sichtungen und Flige im Unter-
suchungsgebiet hier verortet werden.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Eine vollstéandige Brutvogelerfassung erfolgte innerhalb des 500 m-Radius um die bei-
den geplanten Windenergieanlagen. Im gesamten Untersuchungsgebiet, bis 1.500 um
die beiden geplanten WEA, wurden nur die Brutreviere der gefahrdeten Arten und die
Arten mit grolem Raumanspruch und besonderer Empfindlichkeit gegeniber WEA
punktgenau kartiert.

Bei der Bewertung der Brutvogel in dem Gebiet bis 500 m um die geplanten WEA wird
nach einem Standardverfahren geprift, welche Bedeutung ein Gebiet fiur gefahrdete
Brutvogelarten hat. Die Beurteilung der Vogelbrutgebiete wurde durch das Niedersach-
sische Landesamt fiir Okologie (NLO) fiir die Daten des Tierartenerfassungsprogramms
entwickelt. Dabei werden die in den jeweils gultigen Roten Listen vorkommenden Arten
je nach Anzahl der Brutpaare nach einem vorgegebenen Punktesystem kategorisiert
(BEHM & KRUGER, 2013). Die GebietsgroRe des Untersuchungsgebietes wird mit ei-
nem der FlachengréRe entsprechenden Faktor berlicksichtigt und auf 100 ha normiert.
Trotz methodischer Fehler, die durch das sehr statische mathematische Berechnungs-
modell verursacht werden, ist dieses Verfahren rasch anwendbar und kann als Orientie-
rungshilfe zur Grobeinschatzung der Bedeutung eines Gebietes im Vergleich zu anderen
Vogelbrutgebieten gut eingesetzt werden.

Das Bewertungsverfahren von Brutvogellebensraumen nach BEHM & KRUGER (2013)
erfolgt in der Regel auf einem Vergleich von ca. 80 bis 200 ha grof3en Flachen, die sich
idealerweise an Biotoptypen orientieren. In einer halboffenen und inhomogenen Land-
schaft wie dem Untersuchungsgebiet ist dies aber nicht moglich. Zur vorliegenden Be-
trachtung wurde nicht das gesamte Untersuchungsgebiet mit 813 ha (1,5 km Umkreis)
gewertet, sondern nur das ndhere Umfeld bis 500 m = 113 ha um die geplanten WEA-
Standorte.

Das Untersuchungsgebiet im 500-m-Umkreis um die geplanten Anlagen ist nach der
Bewertung anhand der regionalen Roten Liste Niedersachsen fir Brutvogel von lokaler
Bedeutung. Neben den genannten Hecken- und Waldbewohnern ist hier die Offenland-
art Rebhuhn als wertgebende Art zu nennen.

WEA kénnen bei Vogeln grundsatzlich Konflikte entweder durch Meideverhalten (Verlust
von Teillebensrdumen und Barrierewirkung) oder durch Gefahr der Kollision auslosen.
Hinsichtlich der Eingriffsregelung spielt der Verlust von Teillebensraumen eine grolie
Rolle. Brutvogel zeigen meistens gegenluber WEA ein relativ geringes und bei vielen
Singvogeln ein sogar vollig fehlendes Meidungsverhalten, wahrend Watt- und Wasser-
vogel oft einen Abstand von mehreren hundert Metern einhalten.
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Im Untersuchungsgebiet wurde von den WEA-empfindlichen Brutvogelarten (LANGGE-
MACH & DURR, 2023) jeweils eine Brut vom Seeadler, vom Mausebussard und vom
Weilistorch nachgewiesen.

Zudem sind weitere Arten in der Eingriffsregelung zu betrachten, die durch erforderliche
Gehdlzrodungen fir den Ausbau der Zuwegung zur Anlieferung der WEA-Komponenten
und dadurch eintretende Beeintrachtigungen bei gehdlzbritenden Vogelarten oder z.B.
das Errichten einer Kranstellflache auf einer von Wiesenvdgeln besiedelten Grinland-
flache und dadurch verlorengehende Habitatflachen betroffen sein kénnten.

Nachfolgend werden die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten be-
schrieben, fir die sich anlagen- und betriebsbedingte Konflikte im Sinne einer Beein-
trachtigung ergeben kdnnen.

Seeadler

Fir den Seeadler konnte ein besetzter Horst in etwa 1.300 m Entfernung zur nérdlichen
geplanten WEA 02 nachgewiesen werden. Der Seeadler britet schon seit 2017 im Um-
feld des Windparks Alfstedt am Ortsrand von Dornsode. Da der alte Horst in einem Feld-
gehdlz im Winter 2022 abgesturzt ist, gab es seit 2023 eine Brut in einem nahe gelege-
nen Waldstiick ca. 350 m stdwestlich des alten Brutplatzes, zwischen einer Hofstelle in
Dornsode (ca. 270 m) und dem Verlauf der Mehe (130 m entfernt). Wahrend der Brut-
saison beschrankten sich die Sichtungen auf das Umfeld des Horstes. Bei mehreren
Terminen wurde ein Tier auf einer Sitzwarte in einem Strommast erfasst. Bei einem wei-
teren Termin konnte ein Nistmaterial eintragender Vogel beobachtet werden. Auf3erhalb
der Brutsaison wurden Fluge u.a. auch im 500-m-Bereich der geplanten Anlagen beo-
bachtet. Die Art ist in Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie streng zu schut-
zen. In Deutschland ist der Seeadler nach § 7 BNatSchG streng geschitzt. In Nieder-
sachsen wird die Art bei einem Brutbestand von 82 Paaren lokal und auch landesweit
als ungefahrdet eingestuft.

Aufgrund der Entfernungen der beiden geplanten Anlagenstandorte zum o.g. besetzten
Horst kann eine Beseitigung des Horststandortes ausgeschlossen werden. Demzufolge
sind erhebliche Beeintrachtigungen auf die Art nicht zu erwarten.

Gemal Anlage 1 zu § 45 b Abs. 1 bis 5 BNatSchG wird mit der Planung der ,Zentrale
Priufbereich® unterschritten. Der Seeadler wird als WEA-empfindliche Art aufgefiihrt. Na-
here Erlauterungen erfolgen im Kap. 7 ,Beschreibung der Auswirkungen auf besonders
geschutzte Arten®.

Mausebussard

Vom Mausebussard gab es einen Brutnachweis, der etwa 400 m sudlich der bestehen-
den bzw. der neu geplanten WEA 01 liegt. Wahrend der vorletzten Erfassungstermine
der Brutvogel wurden im 500 m Bereich um die geplanten Anlagen im Osten zwei Jung-
vogel auf Sitzwarten gesichtet. Weitere Aktivitaten von Mausebussarden wahrend der
Brutzeit konzentrierten sich um die Gehdlze im Norden in etwa 500 m Entfernung zur
nordlichen geplanten Anlage (WEA 02) und um einen Horst in einer stidwestlich gelege-
nen Baumreihe in etwa 1.200 m Entfernung zur sidlich geplanten WEA 01. Sowohl flr
diesen Horst als auch die Walder im Norden und die darin bekannten alten Horste wur-
den bei den spateren Horstkontrollen keine Brutaktivitaten festgestellt. In Niedersachsen
ist die Art nicht gefahrdet und der Brutbestand wird mit 14.000 Paaren angegeben
(KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Aufgrund der Entfernungen der beiden geplanten Anlagenstandorte zum o.g. Revier
kann eine Beseitigung des Horststandortes ausgeschlossen werden. Demzufolge sind
erhebliche Beeintrachtigungen auf die Art nicht zu erwarten. Aufgrund der Entfernung
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des Horstes zu den geplanten WEA kann eine Stérung aufgrund der Nahe zum Bauvor-
haben nicht generell ausgeschlossen werden. Nahere Erlauterungen erfolgen im Kap. 7
.Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten®.

Weil3storch

Der bekannte Brutplatz des Weildstorches befindet sich auf einer Nisthilfe fir Stérche auf
einer Hofstelle in etwa 900 m Entfernung zur sidlichen geplanten WEA 01. Es wurden
an diversen Terminen im Osten und Suden Tiere bei der Nahrungssuche beobachtet,
diese befanden sich alle auRerhalb des 500 m Bereiches um die geplanten Anlagen. Die
Art ist in Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie streng zu schutzen. In
Deutschland ist der Weil3storch nach § 7 BNatSchG streng geschitzt. In Niedersachsen
steht die Art auf der Vorwarnliste, der Brutbestand liegt bei 1.220 Paaren.

Aufgrund der Entfernung des Vorhabengebietes zum nachgewiesenen Weilistorchhorst
kann eine Aufgabe des Horststandortes ausgeschlossen werden. Demzufolge sind er-
hebliche Beeintrachtigungen auf die Art nicht zu erwarten.

Gemal Anlage 1 zu § 45 b Abs. 1 bis 5 BNatSchG wird mit der Planung der ,Zentrale
Prifbereich® unterschritten. Der Weil3storch wird als WEA-empfindliche Art aufgefihrt,
da eine generelle Kollisionsgefahr an WEA beim Thermikkreisen besteht. Nahere Erlau-
terungen erfolgen im Kap. 7 ,Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschutzte
Arten®.

Im Rahmen der Ausbaumalnahmen der Zuwegung zur Anlieferung der WEA-Komp-
onenten zu den beiden Anlagenstandorten sind keine Gehdlzbriter vom Vorhaben be-
troffen. Die Eingriffe in Gehodlzbestande durch den Ausbau der Zuwegungen sowie Her-
stellung des Lichtraumprofils erfolgen in Bereichen, in denen im Rahmen der avifaunis-
tischen Untersuchungen (ECO Naturerfassung, 2024a) keine Brutvorkommen festge-
stellt werden konnten.

In Bezug auf die Brutvégel sind mit dem Repowering von zwei Windenergieanlagen
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die nachgewiesenen Brutvogel zu erwarten.
Kompensationsmalnahmen sind nicht erforderlich. (vgl. ECO Naturerfassung, 2024a)
Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht ver-
bunden.

Rast- und Gastvégel (vgl. ECO Naturerfassung, 2024a)
Bei den Gastvogel-Untersuchungen konnten insgesamt 58 Arten rastend, auf dem

Durchzug oder als Gastvogel im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Die fol-
gende Tabelle liefert eine zusammenfassende Bilanz des Gesamtergebnisses.
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Tab. 3: Gastvogel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung, Status und Anzahl der
Brutreviere. Arten mit besonderem Schutz- bzw. Gefahrdungsstatus sind grau hinterlegt. (ECO Naturerfas-
sung, 2024a)
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Fortsetzung Tab. 3: Gastvogel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung, Status und
Anzahl der Brutreviere. Arten mit besonderem Schutz- bzw. Gefahrdungsstatus sind grau hinterlegt. (ECO
Naturerfassung, 2024a)

Legende

§ 7 BNatSchG = Schutzstatus gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13+14 Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschiitzte Art, §§ = streng geschiitzte Art (in Verbindung
mit BArtSchV, EG-ArtenschutzVO 338/97).

VSR = Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG): X = in VSR - Anhang | verzeichnete Art (Einrichtung besonderer Schutzgebiete gefordert).

RL D = Rote Liste Deutschland (RYSLAVY ET AL. 2020).

RL NI/ TO = Rote Liste Niedersachsen/Bremen, Tiefland-Ost (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

RL-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Art der Vorwarnliste (Diese Kategorie
steht auBerhalb der eigentlichen Gefahrdungskategorien der Roten Listen. Hierunter fallen Arten, die in ihrem Verbreitungsgebiet in Deutschland noch befriedi-
gende Bestande haben, die aber allgemein oder regional merklich zuriickgehen oder die an seltener werdende Lebensraumtypen gebunden sind.); D = Daten
unzureichend.

Bp = Brutpaare, -reviere = Brutreviere (Brutverdacht), Bn = Brutnachweis, (..) = auBerhalb des Untersuchungsgebietes, Gast max. Ind. = Gastvogel mit Anzahl
der maximalen Individuenzahl

Aus der Gilde der Schwane, Ganse und Enten gab es wahrend des Herbstzuges deutli-
che Uberfliige von Nordost nach Siidwest. Besonders zahlreich waren Blassganse (>
1.000) und Saatganse (> 900 Individuen), die aber die beiden bestehenden WEA offen-
sichtlich wahrnahmen und Gber- oder umflogen und nicht bzw. nur vereinzelt im Unter-
suchungsgebiet rasteten. Als rastende oder Nahrung suchende Gastvogel wurde an ei-
nem Termin einen Trupp von 44 Singschwanen auf einem Maisstoppelacker nahe der
Dornsoder Stralde, ca. 1.400 m noérdlich der geplanten WEA 02 gesichtet. In der Niede-
rung und dem FlieRgewasser der Mehe wurden einmal 748 Stockenten gezahlt. Die Ufer
der Mehe und die Niederung mit Griinland waren auch die bevorzugten Nahrungsflachen
vom Silberreiher mit einem maximalen Vorkommen von 27 Individuen.

Die Watvogel kamen ebenfalls nur in sehr kleinen Bestanden vor. Von der Bekassine
wurde nur ein Tier und vom Kiebitz 22 Individuen nahe der Mehe beobachtet.

Lach-, Herings-, Silber- und Sturmmoéwen kamen nur sehr selten und mit nur wenigen
Individuen (< 8) vor.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

In Niedersachsen wird der Rastvogelbestand eines Gebietes in flinf Stufen (internatio-
nal, national, landesweit, regional und lokal) bewertet. Fir die Bewertung werden
Schwellenwerte herangezogen, die sich aus den Bestandsgréfien (Tageshochstzahlen)
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der jeweiligen Art im Untersuchungsgebiet ableiten. Grundsatzlich gilt fur alle Bewer-
tungsstufen, dass ein Gebiet nur dann bestimmte Bedeutung erreicht, wenn mindestens
fur eine Art das entsprechende Kriterium in der Mehrzahl der untersuchten Jahre, z.B. in
mindestens 3 von 5 Jahren erreicht wird. Um eine verlassliche Bewertung des Gebietes
vornehmen zu kénnen, sind daher mehrjahrige Erfassungen des Rastvogelbestandes
erforderlich. Bei nur kurzzeitigen Erfassungen, wie es in der Eingriffsregelung der Fall
ist, muss im Sinne des Vorsorgeprinzips davon ausgegangen werden, dass eine Bedeu-
tung des Gebietes bereits bei nur einmaligem Uberschreiten des Kriterienwertes gege-
ben ist.

Im Untersuchungsgebiet wird der Rast- und Gastvogelbestand nach KRUGER et al.
(2020) bewertet. Dabei wird die maximale Anzahl einer Art pro Begehung einem Schwel-
lenwert gegenubergestellt, der letztlich die Bewertung fir das Untersuchungsgebiet
ergibt. Die Schwellenwerte orientieren sich an der naturrdumlichen Region des Tief-
lands.

Im Untersuchungsgebiet erreichte die Stockente mitihrem Vorkommen in der Niederung
und dem FlieRgewasser der Mehe mit 748 Ex. eine lokale Bedeutung.

Die Ufer der Mehe und die Niederung mit Griinland waren auch die bevorzugten Nah-
rungsflachen vom Silberreiher mit einem maximalen Vorkommen von 27 Individuen, wel-
che eine regionale Bedeutung haben. Im niedersachsischen Flachland nimmt der win-
terliche Bestand dieser Art allerdings seit Jahren stetig zu, so dass die Werteinstufung
sregionale Bedeutung® wahrscheinlich nicht mehr den urspriinglich festgelegten Zielkri-
terien entspricht. Die Uberfliegenden Trupps der Art erkennen offensichtlich die beste-
henden WEA und umfliegen sie. Es gab nur kleinrdaumige Ortswechsel von der Art.

Aufgrund des vorgefundenen Arteninventars ist ein wesentliches Meidungsverhalten,
welches zu einer erheblichen Beeintrachtigung fihrt, nicht festzustellen. Dahingehend
lassen sich in Bezug auf die Gastvdgel keine erheblichen Beeintrachtigungen ableiten.
KompensationsmafRnahmen sind nicht erforderlich. (vgl. ECO Naturerfassung, 2024a)
Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht ver-
bunden.

Flederméuse (vgl. ECO Naturerfassung, 2024b)

Um die Fledermausfauna im Vorhabenbebiet der beiden geplanten WEA zu erfassen,
erfolgte im Zeitraum von Anfang April bis Mitte November 2023 eine Fledermauskar-
tierung mit einer Dauererfassung iber den 0.g. Zeitraum am Boden und in einer Gondel
sowie insgesamt 8 Detektorbegehungen. Die Erfassungen umfassten einen 500-m-
Umkreis um die geplanten WEA-Standorte. Zur Erfassung moéglicher planungsrelevanter
Raumbeziehungen wurden die Fledermausvorkommen eingeschrankt auch in einem
erweiterten Umkreis von 1.000 m um die Anlagenstandorte mit betrachtet.

Der bei der Erfassung angesetzte Untersuchungsumfang wurden nach den Vorgaben
aus dem niedersachsischen Artenschutzleitfaden (NUMEK, 2016) ausgerichtet und vor
Beginn der Untersuchungen mit der Unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt.

Ziel dieser Untersuchung ist es mit Hilfe der erfassten Fledermausvorkommen mdgliche
Konfliktpotentiale mit dem geplanten Vorhaben darzulegen. Der Schwerpunkt liegt dabei
auf der Erfassung von windkraftsensiblen Arten mit dessen Verbreitung, Jagdgebiete,
Flugrouten und dem jahreszeitlichen Auftreten der Art.
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Mit den vorgenommenen Untersuchungen, unter Berucksichtigung aller Methoden
konnten im Untersuchungsgebiet der beiden geplanten WEA mindestens neun, bzw. elf
Fledermausarten nachgewiesen werden.

Hinter der im Freiland als ,Bartfledermaus” angesprochenen Art verbergen sich zwei
Arten, die Brandtfledermaus (Myotis brandtii) und die Kleine Bartfledermaus (Myotis
mystacinus), die jedoch mit der eingesetzten Detektortechnik nicht sicher unterschieden
werden konnen. Gleiches gilt fur die beiden Langohrarten, das Braune Langohr
(Plecotus auritus) und das Graue Langohr (Plecotus austriacus) (SKIBA, 2009). Da die
bisherigen Nachweise des Grauen Langohrs sich in Niedersachsen im Wesentlichen auf
die sudliche Landeshalfte beschranken, ist davon auszugehen, dass es sich bei den in
Alfstedt erbrachten Nachweisen eher um das Braune Langohr handelt. Tatsachlich
kdnnten aber von beiden Artenpaaren auch jeweils beide Arten im Gebiet vorkommen
und werden deshalb im Weiteren auch bertcksichtigt.

Detektorkartierung

Von allen nachgewiesenen Arten bzw. Artenpaaren wurden bei den Beobachtungs-
gangen mit dem Detektor insgesamt 97 Fledermauskontakte registriert. Mit 60 Sich-
tungen, also einem Anteil von knapp 62 %, war dabei die Zwergfledermaus die mit
Abstand am haufigsten angetroffene Art im Untersuchungsraum, gefolgt von der Rau-
hautfledermaus (12 Kontakte = 12 %), Breitfligelfledermaus (9 Kontakte =9 %) und dem
Abendsegler (6 Kontakte = 6 %). Von den weiteren Arten/Artengruppen gab es nur
vereinzelte Nachweise.

Aufgrund der geringen Beobachtungszahlen der einzelnen Arten bei den Detektorbe-
gehungen wurden die Ergebnisse zur Einschatzung der Raumnutzung fur alle Fleder-
mausarten vom Gutachter zusammen betrachtet.

Im 500-m-Radius wurden Fledermause an fast allen kontrollierbaren Strecken im Gebiet
erfasst, wobei in der sudlichen Halfte deutlich mehr Aktivitdt zu beobachten war. Stetig
jagend wurden Fledermause entlang des Muihlenwegs und an Wegabschnitten
beobachtet, deren Seitenrander mit Baum-Strauch-Hecken und/oder Alleebdumen
bestanden sind. Erstaunlich wenige Beobachtungen ergaben sich an den vorhandenen
Waldsaumen im Gebiet.

Es gab bei den Begehungen keine Quartiernachweise oder Hinweise darauf, etwa durch
Schwarmverhalten wahrend der Ausflugszeiten oder in den frilhen Morgenstunden. In
zwei der acht Begehungsnachte (03.09.2024 und 17.09.2024) wurden Sozialrufe (dis-
play) der Rauhautfledermaus nachgewiesen, die balzenden Mannchen zugeordnet
werden konnen. Beide Nachweise erfolgten deutlich auRerhalb des 500-m-Radius in der
Ortslage von Alfstedt Bei den Begehungen konnten keine eindeutig durchfliegenden
Fledermause verzeichnet werden, die auf Flugstrallen von Fledermausen hindeuten
wurden.

Bei den Detektorbegehungen wurde in der ersten Halfte der Aktivitdtsperiode eindeutig
mehr Aktivitdt im Gebiet erfasst, als in den spateren Monaten. Auffallig ist hierbei das
fast vollstandige Verschwinden der Zwergfledermause im August und September aus
dem Gebiet. Zudem lasst sich fur die Rauhautfledermaus eine leicht erhdhte Beobach-
tungshaufigkeit wahrend der Zugzeiten im Mai und September nachweisen.

Daueraktivititserfassungen am Boden

Die akustische Dauererfassung gibt die Fledermausrufaktivitat in der Nahe der geplan-
ten WEA-Standorte wieder. Von den insgesamt jeweils 229 Untersuchungsnachten der
akutstischen Dauererfassung gab es 70 Nachte ohne Rufnachweise. Das entspricht
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einem Anteil von knapp 31 %. Bei 27 Nachten davon ist dies auf einen Gerateausfall
zurtickzufihren.

Insgesamt wurden 4.560 Rufsequenzen von mindestens acht Arten bzw. Artengruppen
erfasst. Nicht eindeutig zuzuordnende Rufsequenzen von Abendseglern und Klein-
abendseglern, zu denen auch ,unsichere” Breitfligelfledermduse zahlen, wurden den
,nyctaloiden“ (Nspc) zugeordnet. Auch die Gattung Myotis wurde aufgrund der Unsicher-
heiten nicht nach Arten differenziert, sondern nur der Gattung zugeordnet.

Wie bei der Detektorerfassung wurden auch bei der Dauererfassung die Zwergfleder-
mause am haufigsten erfasst; sie erreichen mit fast 60 % die weitaus hdchsten Anteile
an den erfassten Rufsequenzen. Die Rauhautfledermaus halt mit knapp 12 % den
zweitgroflten Anteil an den Rufsequenzen, gefolgt von den Breitfligelfledermausen mit
knapp 10 %.

Am Standort der Dauererfassung gab es fast tiber die gesamte Zeit der Aufzeichnungen
Fledermausaktivitat. Nach dem 17. Oktober wurden keine Rufsequenzen mehr aufge-
zeichnet. In den meisten Nachten blieb die Zahl der Rufsequenzen unter 40 Rufsequen-
zen/Nacht; nur in 34 Nachten wurden Uber 40 Rufsequenzen/Nacht ermittelt. Eine
ausgepragte Steigerung der Aktivitat etwa zur Zeit des Ausflugs der Jungtiere konnte
am Messstandort bei der Betrachtung der Gesamtaktivitat nicht nachgewiesen werden.
Auch die Zugzeiten im Frihjahr und Herbst sind mit Ausnahme der Rauhautfledermaus
nicht eindeutig aus den Rufaktivititen ablesbar. So beruhen die zwei Phasen mit
gesteigerter Rufaktivitat zu Beginn der Aufzeichnungen im April fast ausschlieRlich auf
Zwergfledermausen und in der folgenden Phase, Mitte Mai bis Anfang Juni, auf den
Rufen von Breitfligelfledermausen, beides Arten die kein ausgepragtes Zugverhalten
zeigen. Die Nachweise von Rauhautfledermdusen oder den Abendseglern stammen in
dieser Zeit wahrscheinlich nur von Einzeltieren. Etwas anders ist die Situation im Herbst,
die von Zwergfledermausen und ganz deutlich auch von Rauhautfledermausen bestimmt
wird, u.a. mit der zweithdchsten Aktivitat in einer Nacht (9.10.) Gberhaupt. Da Rauhaut-
fledermause im Gebiet fast ausschlieBlich wahrend der Zugzeiten beobachtet werden,
kann dieses Auftreten dem Zuggeschehen zugeordnet werden. Aufgrund der insgesamt
sehr geringen Aufnahmen von Abendseglern lasst sich Zugverhalten flr diese Arten am
beprobten Standort nicht nachweisen.

Bei der Analyse der Rufsequenzen konnten auch einige Angaben zum Verhalten der
Arten am Standort ermittelt werden. So gab es von Breitfligel- (3), Zwerg- (6) und
Rauhautfledermausen (1), Abendseglern (1) und der Gattung Myotis (2) Nachweise flr
Jagdverhalten durch Aufnahmen des ,feeding buzz“ (Fangrufsequenz). Bei Zwerg- (5)
und Rauhautfledermausen (1) wurden zudem Sozialrufe in den Monaten September und
Oktober aufgenommen, die dem Paarungsverhalten zugeordnet werden kdonnen.

Daueraktivititserfassungen im Gondelbereich

Im Rahmen des akustischen Monitorings wurden am Standort der Bestandsanlage -
WEA 02 insgesamt 1.602 Fledermausrufsequenzen registriert. Diese Fledermausrufse-
quenzen waren nach den Ergebnissen der manuellen Rufauswertung insgesamt
mindestens sechs Fledermausarten sicher zuzuordnen: GroRRer Abendsegler, Klein-
abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und
Muckenfledermaus.

Es wurde aber auch eine Reihe von Rufen aufgezeichnet, die nicht eindeutig einer der
oben aufgefihrten Arten zugeschrieben werden konnten. Diese wurden dann lediglich
einer Rufgruppe mit mehreren Arten zugeordnet. Dies erfolgt immer dann, wenn sich die
Rufmerkmale in bestimmten Frequenzbereichen tberlagern (z.B. kénnen Ortungsrufe
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des Kleinabendseglers und des GroRen Abendseglers im Uberlappungsbereich von 23
- 25 kHz ,schwer oder nicht“ bestimmt werden (SKIBA, 2009) oder wenn die
Rufsequenzen zu kurz sind, um die Zuordnung mit der erforderlichen Sicherheit
vornehmen zu kénnen. An keiner der beiden Anlagen wurden aus der Gondel heraus
Rufsequenzen der Gattung Myotis oder der Gattung Plecotus erfasst.

Im Bereich der Gondel haben die aufgezeichneten Rufsequenzen des GroRen Abend-
seglers mit 40 % aller Rufsequenzen den insgesamt héchsten Anteil. Werden die nicht
sicher spezifizierbaren Rufe der ,Nyctaloiden“ hinzugenommen, so erreichen die
abendseglerartigen einen Anteil von rund 70 %. Am zweithdufigsten wurden
Rufsequenzen der Rauhautfledermaus (24,7 %) erfasst. Zusammen mit den anderen
,Pipistrellen“ kommen diese Arten auf gut 30 % aller Rufsequenzen.

Der erste Kontakt einer Fledermaus an der Gondel, hier dem Gro3en Absendsegler,
erfolgte am 9. April. Bis Ende Juli wurden dann nur sporadisch in vereinzelten Nachten
und bis maximal zehn Fledermausrufsequenzen aufgezeichnet. Eine verstarkte Aktivitat
in der Zeit des Frihjahreszugs (April/Mai) ist aus den Ergebnissen nicht ablesbar, auch
wenn im Mai haufiger Rufe der wandernden Arten aufgezeichnet wurden. Von Anfang
August bis Ende September wurden dann regelmafig und mit einer hdheren Zahl von
Rufsequenzen Fledermause an der Gondel registriert. Dabei gab es im August und im
September jeweils einen Peak auf Rufen der abendseglerartigen, im September zudem
vermehrt auch auf Rauhautfledermausen beruhend. Die letzte Fledermaus wurde am
14.11.2024 erfasst. Die meisten Aufnahmen von Rauhautfledermausen entfielen auf den
Zeitraum von Mitte August bis Ende September, im Oktober wurde die Art nur noch in
wenigen Nachten erfasst.

Die nachtliche Aktivitatsverteilung zeigt, dass der uberwiegende Teil der nachtlichen
Aktivitdt zwischen Sonnenuntergang (SU) und dem Nachtzehntel (etwa 1 Uhr nachts)
liegt, darin mit einem Schwerpunkt in den ersten zwei Stunden nach Sonnenuntergang.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Aus dem derzeitigen Kenntnisstand Uber Vorkommen, Verbreitung und den jeweiligen
Okologischen Anspriichen der Fledermausarten wurde zu Beginn der Untersuchung flr
die Lebensraumstrukturen des Untersuchungsgebietes ,Alfstedt® ein bestmdgliches ,er-
wartetes Artenspektrum” zusammengestellt.

Von den elf potenziell im Gebiet zu erwartenden Fledermausarten wurden demnach
zehn Arten, falls beide Bartfledermausarten vorkommen, tatsachlich nachgewiesen.
Selbst unter Beriicksichtigung des eingeschrankien Methodeneinsatzes (z.B. Verzicht
auf Netzfang) reprasentieren die ermittelten Arten das erwartete Artenspektrum im Un-
tersuchungsraum. Das Artengeflige der Fledermause im Untersuchungsraum ist nicht,
bzw. nur wenig beeintrachtigt.

Insbesondere bei den Artenhaufigkeiten ergaben sich allerdings signifikante Unter-
schiede zwischen den am Boden und in der Gondel aufgenommenen Daten. Die beiden
am Boden erfassten Arten-/Artengruppenhaufigkeiten werden mit rund 60 % Anteilen
von der Zwergfledermaus dominiert. In Gondelhéhe bestimmen mehrheitlich die typi-
schen ,Fernwanderer” der heimischen Fledermause, die Gruppe der Abendsegler und
die Rauhautfledermaus, die Haufigkeiten im Artenspektrum. Zusammen halten diese
fast 94 % der erfassten Rufsequenzen. Dies kann als Hinweis darauf gewertet werden,
dass insbesondere das herbstliche Zugverhalten, fiur das Fledermausaufkommen im Ge-
biet Alfstedt in gréRerer Hohe mitverantwortlich ist.

Zur Bewertung von Landschaftsausschnitten auf der Basis von mit Detektoreinsatz ge-

wonnenen fledermauskundlichen Daten gibt es bisher keine anerkannten Bewertungs-
verfahren.
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Das vom Gutachter angewandte Verfahren basiert auf der Idee, die Zahl von Fleder-
mauskontakten im Detektor zu summieren und durch die Zahl der Beobachtungsstunden
zu teilen, also in einfacher Form zu normieren. Hieraus ergibt sich ein Wert der durch-
schnittlichen ,Beobachtungshaufigkeit eingriffsrelevanter Arten pro Stunde®. Dieser In-
dex wird ins Verhaltnis zu Erfahrungswerten von Begegnungshaufigkeiten mit Fleder-
mausen in norddeutschen Landschaften gesetzt (in Abstimmung mit RAHMEL und
BACH, mindlich). Die dafur herangezogenen Schwellenwerte und die abgeleiteten
Wertstufen wurden in Anlehnung an BRINKMANN (1997) definiert.

Insgesamt muss bei dem hier vorgestellten Verfahren bertcksichtigt werden, dass die
Prazision der Indexwerte nur scheinbar ist. Es basiert nur auf den langjahrigen Erfahrun-
gen verschiedener Fledermausbeobachter. So ergeben sich aus dieser Betrachtung al-
lenfalls Bewertungshinweise, die den subjektiven Eindruck bei der Datenerfassung in ein
etwas differenzierteres Bild bringen.

Der errechnete durchschnittliche Gesamtindex von 1,6 weist das Untersuchungsgebiet
Alfstedt als ein Gebiet von ,sehr geringer Bedeutung“ fur Fledermause aus, wobei die
Mafstébe der Uberwiegend strukturierten Landschaft zu Grunde gelegt wurden, denen
die untersuchten Strecken im Gebiet Uberwiegend zuzuordnen sind. Die eingeschatzte
Bedeutung gilt auch fiir die Betrachtung der Gber die Aktivitdtsperiode verteilten Unter-
suchungsnéchte.

Grundsatzlich gilt fur Fledermauserfassungen mit der Detektormethode, dass die Zahl
der Tiere, die ein bestimmtes Jagdgebiet, ein Quartier oder eine Flugstralle im Laufe der
Zeit nutzen, nicht genau feststellbar oder abschatzbar ist. Gegenuber den stichproben-
artig gewonnenen Beobachtungen entlang von Linientransekten bei der Untersuchung
kann der tatsachliche Bestand oder die beobachtete Aktivitat in den unterschiedlichen
Teillebensrdumen deutlich hdher liegen. Dies belegen u.a. auch die Ergebnisse der Dau-
ererfassungen. Es kommt eher zu einer Unterschatzung der Fledermausanzahl bzw.
-rufaktivitat.

In Anlehnung an die Vorschlage von RAHMEL et al. (2004) und dem niedersachsischen
Artenschutzleitfaden (NMUEK, 2016) wurden folgende Definitionen fiir die Bewertung
von Funktionsraumen oder -elementen herangezogen:

Funktionsraume/ -elemente besonderer Bedeutung

o Quartiere aller Arten, ohne Differenzierung nach Status mit einem Umkreis von
200 m

o alle essentiellen Teillebensraume, das sind ausgewiesene Flugstralen und Jagd-
gebiete von Arten mit besonders hohem Gefahrdungsstatus [stark gefahrdet] in
Deutschland oder Niedersachsen

e Flugstralien von mindestens drei Arten mit “relativ’ hoher Beobachtungshaufigkeit
Jagdhabitate von mindestens drei Arten mit “relativ’ hoher Beobachtungshaufigkeit

e Sondersituationen: z. B. groRe Ansammlungen von Fledermausen zu bestimmten
Jahreszeiten

Funktionsraume/ -elemente allgemeiner Bedeutung
e Jagdgebiete mit “relativ’ geringer Beobachtungshaufigkeit
e Flugstralien mit “relativ’ geringer Beobachtungshaufigkeit

Die Bewertung der Nutzungsintensitat beruht im Wesentlichen auf dem relativen Ver-
gleich der festgestellten Beobachtungsverteilung der Arten im Untersuchungsgebiet flr
den entsprechenden Untersuchungszeitraum, d.h. die hier abgegrenzten Flachen und

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b5 48/178



deren Bewertungen sind zunachst einmal nur als temporar gultig einzustufen und sie
sind nicht mit anderen Untersuchungen direkt vergleichbar. Die Grenzziehung orientiert
sich an den konkreten Beobachtungsorten der Arten mit einem zusatzlichen 50-m-Puf-
ferabstand um die duReren Beobachtungspunkte sowie ggf. an Strukturgrenzen (Wald-
randern, Alleen, Hecken, Wasserzligen etc.), soweit diese flr die beobachteten Arten
nach derzeitigem Kenntnisstand als bedeutsam einzustufen sind.

Fir das Gebiet ,Alfstedt“ sind aufgrund der sehr geringen Nachweise keine Funktions-
raume besonderer oder allgemeiner Bedeutung herausstellbar. Es gab auch keine Quar-
tierfunde oder Hinweise darauf im 500-m-Umkreis um die geplanten WEA. Da auch
keine gerichteten Durchflliige erfasst wurden, sind auch nach den aufgeflihrten Definiti-
onen keine Flugstrafien fir das Gebiet ableitbar.

Bei einem Eingriff sind baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Wirkfakto-
ren, die auf das festgestellte Artenpotential wirken, voneinander zu unterscheiden. Be-
zogen auf das Repowering durch den Ruick- und Neubau von WEA kénnen die nachfol-
genden Wirkfaktoren abgeleitet werden:

Baubedingte Wirkfaktoren (temporar)

e Beunruhigung durch Bewegungen von Menschen und Baufahrzeugen im Baustel-
lenbereich sowie den Erschliefungswegen

Verlarmung

Lichtimmissionen (Baustellenbeleuchtung, Fahrzeuge)

Flacheninanspruchnahme

Strukturveranderungen, z.B. durch Gebaude-, Baum- oder Heckenentnahmen etc.

Anlagebedingte Wirkfaktoren
e Flacheninanspruchnahme durch Wege und Kranstellflachen sowie Fundamente
e Strukturveranderung; z. B. durch die WEA-Masten; Umspannwerke etc.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Kollisionsgefahr mit Rotoren oder WEA-Masten
Stérungen Bewegungsunruhe (Rotoren)
Larmimmissionen

Lichtimmissionen (Nachtkennzeichnung)

Aus den am Boden gewonnenen Daten im Windpark ,Alfstedt” lassen sich mdgliche ar-
tenschutzrechtliche Betroffenheiten etwa bei der baubedingten Beseitigung von Gehdl-
zen durch Habitatverlust, Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und/oder malf3-
gebliche Storung von Funktionsbeziehungen und Nahrungshabitaten durch das geplante
Repowering nicht herleiten. Es wurden keine Quartiere, Flugstrallen oder Jagdgebiete
besonderer Bedeutung nachgewiesen.

Wahrend der Bauphase, beginnend mit der Herstellung notwendiger Infrastruktur bis hin
zur Errichtung der WEA selbst, ist in erhdhtem Maf mit Larm- und Lichtemissionen, Vib-
rationen sowie mit Beunruhigung durch hohes Verkehrsaufkommen und menschliche
Prasenz zu rechnen. Zur Vermeidung bzw. Minimierung solcher Stérungen sollten die
Kernbauzeiten entweder aulerhalb der Aktivitatsperiode der Fledermause liegen, also
zwischen Anfang November und Ende Marz, oder es sollte auf Nachtarbeit insbesondere
mit intensiver Baustellenbeleuchtung (Vergramung sowie erhéhtes Tétungsrisiko durch
Baustellenverkehr) weitestgehend verzichtet werden. Licht - Kunstlicht wie naturliche
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Lichtquellen - wirken auf fast alle unsere nachtaktiven Fledermausarten, allerdings z.T.
in sehr komplexen Reaktionsmustern (VOIGT et al. 2019). Generell kann zwischen licht-
scheu und neutral bis opportunistisch reagierenden Fledermausarten unterschieden
werden, wobei die Reaktion situationsabhangig auch innerartlich variieren kann und zu-
dem noch von weiteren individuellen Faktoren (Nahrungssituation, Trachtigkeit etc.) mit-
bestimmt wird. Generell sind alle Arten in Tages- und Winterquartieren wie auch beim
Trinken lichtscheu. Bei der Jagd im Transferflug reagieren die Arten der Gattungen Pi-
pistrellus und Nyctalus opportunistisch wahrend Arten der Gattungen Myotis und
Plecotus lichtscheu bleiben (VOIGT et al. 2019). Die Auswirkungen der Anlagenbeleuch-
tung auf Fledermausvorkommen sind zudem abhangig von der Art der Lichtquelle (Licht-
qualitat, Spektralbereich) und dem Umfang (und Dauer) der Emissionen und kénnen
durch Vermeidungs- und Verminderungsmaflnahmen unterhalb der Erheblichkeits-
schwelle gehalten werden. Durch eine biologische Baubegleitung ist zudem sicherzu-
stellen, dass z. B. bei notwendigen Baumfallarbeiten keine Verstolie gegen artenschutz-
rechtlich verbotene Tatbestande erfolgen.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind mit dem geplanten Vorhaben auf die Fledermaus-
fauna nicht zu erwarten und Kompensationsmafinahmen sind nicht erforderlich. (vgl.
ECO Naturerfassung, 2024b)

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht ver-
bunden.

Sonstige Tierarten

Aufgrund der intensiven Nutzungsstrukturen und fehlenden hochwertigen Bereiche fir
Tiere und Pflanzen im Untersuchungsraum ist ein Vorkommen weiterer ggf. beeintrach-
tigter Arten in Verbindung mit dem Planvorhaben nicht zu erwarten. Eine wissenschaft-
liche Untersuchung ,Windkraft und Wild” belegt, dass von Windenergieanlagen keine
negativen Einflisse auf Wildbestande ausgehen (POHLMEYER & MENZEL, 2001).

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Es kann wahrend der Bauphase zu Stérungen von Lebens- und Funktionsraumen in
direkter Umgebung der geplanten Anlagen in Form von Verlarmung, Erschitterung, er-
hohtes Verkehrsaufkommen und Lichtemissionen, bei moglichen Nachtarbeiten kom-
men.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Die Anlagenstandorte stellen besonders flir Arten der offenen Feldflur einen Verlust von
Lebensraumen oder Teillebensraume dar, speziell einen Verlust von moglichen Brutre-
vieren und Rastflachen oder Teilflachen. Zusatzlich geht von den vertikalen Strukturen
in der Landschaft fiir einige Vogelarten eine Barrierewirkung aus.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Durch den Betrieb der WEA entsteht vor allem ein stark erhdhtes Kollisionsrisiko. Zu-
satzlich zeigen einige Arten ein Meidungsverhalten gegeniber WEA aufgrund betriebs-
bedingter Gerausche. Damit geht ein Verlust von Teillebensraumen fir diese Arten ein-
her.
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MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen
Brutvégel

Mit dem geplanten Repowering von zwei Windenergieanlagen ergeben auf die nachge-
wiesenen Brutvogel keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Gastvigel
Mit dem geplanten Repowering von zwei Windenergieanlagen ergeben auf die nachge-
wiesenen Gastvigel keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Flederméuse

Die Nachweise der besonders gefahrdeten Arten am Boden und im Bereich der vom
Rotor Gberstrichenen Flache lassen ein erhéhtes Schlagrisiko vermuten. Um diese po-
tentielle Beeintrachtigung zu vermeiden bzw. zu minimieren werden Abschaltzeiten an
den geplanten WEA vorgesehen. Zu den definierten Abschaltzeiten wird auf den folgen-
den landschaftspflegerischen Begleitplan zum BImSchG-Verfahren verwiesen.
KompensationsmafRnahmen sind firr die nachgewiesen Fledermausarten nicht erforder-
lich.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung der entsprechenden Vermeidungs-, MinderungsmafRnahmen kénnen
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere vermieden werden.

4.4 Schutzgut Flache

Fir das Schutzgut Flache sind die unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens in Bezug
auf den Flachenverbrauch zu betrachten. Die Bdden im Bereich des Repowerings von
zwei WEA werden landwirtschaftlich als Acker genutzt. Entlang der vorhandenen land-
wirtschaftlichen Wege ist der Boden weitestgehend mit einer Schottertragschicht oder
Asphalt befestigt. Demnach werden mit der Errichtung der Fundamente, der Kranstell-
flachen und beim Ausbau der Zuwegung unbebaute Flachen dauerhaft versiegelt. Die
temporaren erforderlichen Lager-/Montage- und Kranauslegerflachen werden i.d.R.
nach Beendigung der Bauzeit wieder zuriickgebaut und stehen der landwirtschaftlichen
Nutzung wieder zur Verfiigung. Zudem werden die beiden Bestandsanlagen vollstandig
zurickgebaut.

Der durchschnittliche Versiegelungsgrad, d.h. der Anteil der versiegelten Boden an der
Gesamtflache der Gemeinde Alfstedt betragt ca. 4,29 % (Stand: 08.02.2023), gemafR
der Karte ,Grad der Bodenversiegelung auf Gemeindeebene® (1:500.000). Im landes-
weiten Vergleich ist die Versiegelung in der Gemeinde Alfstedt geringer, aktuell sind in
Niedersachsen ca. 6,4 % der Landesflache versiegelt.

Ohne die Durchfiihrung der Planung wiirde sich der Versiegelungsgrad in der Gemeinde
Alfstedt nicht erhéhen. Die Flachen kénnten weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden
und Ausbaumalinahmen an der Zuwegung waren nicht erforderlich. Zugleich wiirden die
Bestandsanlagen bestehen bleiben und eine Versiegelung beinhalten.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Mit dem geplanten Vorhaben wird eine dauerhafte Versiegelung zugelassen, daraus las-
sen sich jedoch keine wesentlichen statistischen Auswirkungen ableiten. Eine dauer-
hafte Versiegelung erfolgt zusatzlich zu den vorhandenen Wegen lediglich mit den
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geringfugigen AusbaumafRnahmen der Zuwegung sowie im Bereich des Fundamentes
und der Kranstellflache. Zugleich erfolgen bei den beiden Bestandsanlagen ein vollstan-
diger Rickbau und somit eine Entsiegelung.

Die weiteren erforderlichen Lager-/Montage-, Kranauslegerflachen und temporare Zu-
wegung werden nach Beendigung der Bauarbeiten vollstandig zurtickgebaut. Um die
Beeintrachtigungen auf ein Mindestmaf zu reduzieren, erfolgt nur im Bereich des Fun-
damentes eine Vollversiegelung. Die Kranstellflache und der Ausbau der Zuwegung wer-
den mit einem Mineralgemisch teilversiegelt. Zudem koénnten temporare Plattenstralen
oder Vergleichbares zum Einsatz komme.

Mit dem geplanten Vorhaben wird die Verwirklichung der im Erneuerbare-Energien-Ge-
setz (EEG) und somit die vom Land und Bund angestrebten Klimaschutz-Ziele unter-
stutzt. Fur das Repowering wird eine Gesamtproduktion von ca. 24 Mio. kWh Strom pro
Jahr erwartet. Diese Menge deckt den jahrlichen Strombedarf von rd. 8.000 Haushalten
bei ~ 3.000 kWh/ Haushalt. Demzufolge werden die geringfiigigen zusatzlichen Versie-
gelungen und Uberbauungen als vertretbar angesehen.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Baubedingte Auswirkungen ergeben sich durch die temporare Inanspruchnahme von
zusatzlichen landwirtschaftlichen Flachen fir Lager-/Montage, Kranauslegerflachen und
temporare Zuwegung mit Abgrabungen und Aufschittungen von Boden.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:
Anlagenbedingte Auswirkungen ergeben sich durch die Versiegelung von unbebauten
landwirtschaftlichen Flachen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Durch die Verwendung von z.T. wasserdurchlassigen Beladgen und mobilen Plattenstra-
Ben kdnnen die Beeintrachtigungen gemindert werden.

Erheblichkeitsprognose

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind durch das Vorhaben auf das Schutzgut
Flache nicht zu erwarten.

4.5 Schutzgut Klima/Luft

Das Vorhabengebiet des geplanten Repowerings von zwei WEA befindet sich nordwest-
lich der Ortschaft Alfstedt, slidlich des FlieRgewassers ,Mehe*, zwischen den landwirt-
schaftlichen Wegen — Wischbleckenweg und Jachtenkampweg. Die geplanten Anlagen-
standorte beinhalten derzeit Ackerflachen. Entlang von Wegen und landwirtschaftlichen
Flachen sind teilweise Geholzstrukturen vorhanden. Sudlich der geplanten WEA 01 sind
kleinflachige Waldbestande vorhanden. Ansonsten dominiert die intensive landwirt-
schaftliche Nutzung den Raum. Alle Flachen im Vorhabenraum dienen der Frisch- und
Kaltluftentstehung. Eine besondere Kaltluftsammellage oder Kaltluftabflussbahnen ist
dem Gebiet nicht zuzuordnen. Betriebe oder vielbefahrene Verkehrswege, die
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Schadstoffe freisetzen und somit beeintrachtigend auf das Schutzgut Klima/Luft wirken,
fehlen im Vorhabengebiet.

Insgesamt kann das Vorhabengebiet bis auf die allgemeinen Grundbelastungen hinaus
als unbelastet von Schadstoffimmissionen eingestuft werden.

Bewertung, Auswirkung der Planung

Mit dem Repowering von zwei WEA und den damit verbundenen zusatzlichen Ausbau-
malnahmen an der Zuwegung lassen sich keine erheblichen Beeintrachtigungen auf
das Schutzgut Klima/ Luft ableiten. Das Schutzgut Klima/Luft ist durch dessen Lage in-
mitten einer Offen-/Halboffenlandschaft mit landwirtschaftlichen Flachen und Gehdlz-
bzw. Waldbestanden, die allesamt der Frischluftentstehung dienen, nicht beeintrachtigt.
Die drei vorhandenen WEA, von denen zwei zurlickgebaut werden, sorgen bereits fur
kleinrdumige Verwirbelungen der Luft. Dies wird sich durch die geplanten WEA kleinrau-
mig erhohen bzw. andern. Mit dem Bau und der Nutzung von regenerativen Energien
werden die Auswirkungen in Bezug auf den CO,-Ausstol3 gemindert. Erhebliche nach-
teilige Umweltauswirkungen sind mit dem geplanten Vorhaben nicht verbunden.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Auswirkungen beschranken sich auf ca. 6 Monate und entstehen im
Rahmen der ErschlieRung und der Errichtung bzw. Rickbau der WEA. Die einzusetzen-
den Baugerate werden wahrend des Betriebes Schadstoffe in die Umwelt emittieren. Die
geringe Anzahl der eingesetzten Baugerate und deren begrenzte Betriebs- und Bauzei-
ten halten jedoch den Umfang dieser Emissionen (CO2, CO, NOy, Feinstaub etc.) auf
einem sehr niedrigen Niveau.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingte Auswirkungen sind mit der geringfiigigen kleinraumigen Verwirbelung
der Luft durch die Rotoren zu erwarten. Mit dem Betrieb von WEA wird der CO»>-Ausstol3
im Landkreis Rotenburg (Wimme) reduziert. WEA produzieren keine Luftschadstoffe,
sodass keine schadlichen Auswirkungen zu erwarten sind.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Fir das Schutzgut Klima/Luft sind keine Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs-
maflnahmen erforderlich.

Erheblichkeitsprognose

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des Schutzgutes Klima/Luft sind durch das
Vorhaben nicht zu erwarten.
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4.6 Schutzgut Landschaft

Seit dem 25.02.2016 ist in Niedersachsen der Windenergieerlass in Kraft, welcher bei
Planungen und Genehmigungen von Windenergieanlagen von den Genehmigungsbe-
hérden anzuwenden ist. Im Jahr 2021 wurde dieser Erlass novelliert. (NMUEK, 2021)
In diesem Erlass werden jedoch keine Aussagen zur Ermittlung des Ausgleichsbedarfes
fur das Schutzgut Landschaft dargelegt, sodass die Ermittlung des Ausgleiches fir das
Schutzgut Landschaft nach den aktuellen Empfehlungen des NLT-Papieres (01/2018)
erfolgen sollten. Demnach ist das Landschaftsbild innerhalb des vom Eingriff erheblich
beeintrachtigten Raumes nach der Methode von KOHLER & PREISS (2000) zu erfassen
und zu bewerten. Als erheblich beeintrachtigt ist dabei ein Raum mit einem Mindestra-
dius der 15-fachen Anlagenhéhe anzusetzen. Die Fernwirkung der Anlagen ist in die
Abgrenzung des zu betrachtenden Raumes einzubeziehen. In der Regel erfolgt die Be-
trachtung der Fernwirkung in einem Umkreis von 10 km zu den geplanten WEA-
Standorten (siehe Anlage 2).

Fernwirkung

Mit dem Bau von Windenergieanlagen und somit der Aufstellung von landschaftsfrem-
den Baukorpern in der freien Landschaft ergeben sich grundsétzlich erhebliche Beein-
trachtigungen auf das Schutzgut Landschaft. Wie weit die Anlagen wirken, hangt von
Faktoren wie der Anlagenzahl, Anlagenhdhe, Gelandeniveau, Verschattungsbereichen
und Vorbelastungen ab.

Nicht von jedem Standort aus sind Windenergieanlagen sichtbar und somit als Beein-
trachtigung in der Landschaft wahrnehmbar. Als sichtverschattende Elemente wirken
insbesondere bebaute Bereiche sowie Geholzstrukturen. Je hdéher der Anteil solcher
Elemente in den einzelnen Landschaftseinheiten ist, desto geringer ist die Wahrneh-
mung von Windenergieanlagen und somit die Intensitat der Beeintrachtigung. Des Wei-
teren ist die Wirkung der Sichtverschattung umso gréRer, je héher das sichtverschat-
tende Element und je gréRer die Entfernung zwischen Windenergieanlagen und sicht-
verschattendem Element ist.

Im Allgemeinen besteht der Untersuchungsraum im 10 km Radius vorwiegend aus in-
tensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen, die entweder als Grinland oder Acker
genutzt werden. Im Rahmen der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung im August 2024,
war wie bereits bei vorangegangenen Kartierungen fir Windkraft-Vorhaben in diesem
Gebiet, der Anbau von Mais dominant. Weiterhin ist der Raum aufgrund der Topografie
von einigen ehemaligen Mooren gepragt. Im nordwestlich gelegenen ,Langen Moor* sind
nach Beendigung des Torfabbaus grof3flachige Wiedervernassungsmafnahmen erfolgt.
Andere Moore sind aufgrund der urspringlichen Entwasserung der Gebiete bewaldet.
Zusatzlich sind im Untersuchungsraum weitere grof3flachige Waldgebiete, wie u.a.
LAlfstedter Holz“, ,Ebersdorfer Holz“, ,Neues GroRRenhainer Holz“, Windbrackenholz, K6-
nigsholz, Zuschlag (nérdl. von Armstorf) sowie das groRflachig zusammenhangende
Waldgebiet ,Hinzel“ (stidl. von Ebersdorf) vorhanden.

Weitere Geholzstrukturen konnten in linearer Auspragung, in Form von Baumreihen und
Feldhecken, entlang von landwirtschaftlichen Wegen und Stralen vorgefunden werden.
Die vorhandenen Gehdlzbestdnde Ubernehmen eine gewisse Sichtverschattungund
mindern die direkte Sicht zu den Bestandsanlagen in Alfstedt und Ebersdorf. Demzufolge
werden die Gehodlzstrukturen auch zum geplanten Repowering in Alfstedt eine gewisse
Sichtminderung herbeifliihren.

Das Relief im 10 km Untersuchungsraum ist als eher eben anzusehen und weist ein
Gelandeniveau von ca. 0 bis 25 m NN auf. Die héchste Erhebung im Untersuchungs-
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raum ist der ,Dulonsberg“ im Waldgebiet ,Zuschlag®, nérdlich der Ortschaft Armstorf mit
einem Gelandeniveau von ca. 50 m NN. Die beiden geplanten WEA werden auf einem
Gelandeniveau von 5,3 m NN (WEA 01) und 4,0 m NN (WEA 02) errichtet. Die gering-
fugige Unebenheit im Relief des gesamten Untersuchungsraumes mit vorhandenen Ge-
holz- und insbesondere Waldstrukturen wirken sich positiv als Sichtverschattungsele-
mente aus.

Im 3- bis 5-km-Radius, um die beiden geplanten WEA ubernehmen die Ortschaften
Alfstedt, Ebersdorf und Armstorf eine gewisse sichtverschattende Wirkung. Andere Ort-
schaften, in weiterer Entfernung, bis ca. 8 km, wie GroRenhain, Abbenseth, Iselersheim,
Mehedorf, Neu Ebersdorf und Meckelstedt wirken zwar auch sichtverschattend, auf-
grund ihrer Grof3e sind diese aber als eher marginal zu bezeichnen. Eine deutlich gro-
Rere Sichtverschattung werden die umliegenden Walder Gbernehmen. Im 3-km-Radius
ist das Waldgebiet ,Alfstedter/Ebersdorfer Holz“ zu nennen, welches zwischen den bei-
den Ortschaften liegt. Dieses wird eine gewisse Sichtverschattung aus Richtung Osten
ubernehmen. Sudwestlich grenzt das Waldgebiet ,Hinzel* am 5-km-Radius an. Das
Waldgebiet erstreckt sich in sidwestlicher Richtung bis zu einem Radius von 8 km zum
geplanten Vorhaben. Die weiteren Waldgebiete, wie u.a. ,Neues Grofdenhainer Holz",
Windbrackenholz, Kénigsholz und Zuschlag (nérdl. von Armstorf) sind zwar deutlich klei-
ner als das Waldgebiet ,Hinzel“, jedoch werden auch diese Walder eine weitreichende
Sichtverschattung tbernehmen, welches mit dem Relief unterstitzt wird. Demzufolge
wird es vorwiegend aus Richtung Osten die hdchsten Sichtwahrscheinlichkeiten zu den
geplanten WEA geben. Dort sind zwar die langlich aufgereihten Ortschaften Mehedorf,
Hoénau-Lindorf, Iselersheim und Ostendorf mit Gehdlzbestadnden vorhanden, aber weit-
reichende Sichtverschattungen fehlen.Durch das Fehlen von grof3flachigen zusammen-
hangenden Waldern aus Richtung Osten ist eine Sichtwahrscheinlichkeit bis zur Oste-
niederung wahrscheinlich.

Generell werden die entstehenden Beeintrachtigungen durch die Entfernung zu den
WEA-Standorten gemindert, da Stérungen durch WEA mit zunehmender Entfernung im-
mer mehr abnehmen. Dies begrindet sich darin, dass der Anteil, den eine WEA im Blick-
feld des Betrachters ausflillt, mit zunehmender Entfernung immer kleiner wird. Somit
nimmt die Dominanz der erheblichen Beeintrachtigung ab und wird durch andere nicht
stérende Landschaftsstrukturen abgemildert, die dem Betrachter starker ins Blickfeld ge-
raten.

Weiterhin werden die Auswirkungen durch im Vorhabengebiet vorhandene Hochspan-
nungsleitungen und zahlreiche Windenergieanlagen gemindert. In Alfstedt und Ebers-
dorf sind bereits Windenergieanlagen mit Anlagenhéhen von ca. 71,5 m bis 240 m vor-
handen. Im Vorhabengebiet sind derzeit drei WEA mit Anlagenhdhen von 85 m und 149
m vorhanden. Davon wird die WEA mit 149 m Gesamthdhe auch weiterhin bestehen
bleiben. Insgesamt sind im 10-km Untersuchungsgebiet bereits zahlreiche WEA vorhan-
den. Zu nennen sind dabei, die Windparks/WEA (SLA, 2024):

- Windpark Alfstedt/Ebersdorf mit 4 WEA und einer Gesamthdhe von ca. 229,5 m
und 8 WEA mit ca. 240 m; eine weitere WEA mit einer Gesamthohe von 245,5 m
ist bereits genehmigt,

- in Ebersdorf mit 5 WEA und einer Gesamthdhe von ca. 72 m und 1 WEA mit einer
Gesamthohe von ca. 89 m,

- WP ,Kohlen-Brockoh* mit 16 WEA und einer Gesamthohe von ca. 200 m,

- Windpark ,Oerel“ mit 5 WEA und einer Gesamthéhe von ca. 238,5 m, zwei WEA
mit einer Gesamthdhe von ca. 229 m und einer genehmigten WEA mit einer Ge-
samthohe von ca. 229 m,
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- in Oerel mit eine WEA und einer Gesamth6he von ca. 36,5 m, 4 WEA mit einer
Gesamthohe von ca. 41,5 m, 4 WEA mit einer Gesamthdhe von ca. 100 m und
eine WEA mit einer Gesamthdhe von ca. 64 m,

- in Ringstedt mit 12 WEA und einer Gesamthéhe von ca. 100 m,

- in Meckelstedt mit 6 WEA und einer Gesamthohe von ca. 180 m,

- in Lamstedt mit 16 WEA und einer Gesamthohe von ca. 99,5 m,

- in Iselersheim mit 6 WEA und einer Gesamthoéhe von ca. 99,5 m, und

- in Oldendorf/Estorf mit 5 WEA und einer Gesamthdhe von ca. 200 m.

Nichtdestotrotz werden die geplanten WEA den Landschaftsraum Uber den erheblich
beeintrachtigten Raum der 15-fachen Anlagenhdhe pragen. Die vorhandenen WEA min-
dern die entstehenden Beeintrachtigungen, da diese bereits den Raum in Teilen Gber-
pragen. Weiterhin wird die Wirkung von WEA durch die Konzentration an einzelnen
Standorten gemindert. Dahingehend kann der nach KOHLER & PREISS (2000) ge-
nannte Mindestradius der 15-fachen Anlagenhéhe als vertretbar angesehen werden.
Des Weiteren besagt das NLT-Papier (2018), dass WEA in der Regel Uber den 15-fa-
chen Anlagenradius hinaus das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kdnnen, aber
im Interesse einer Vereinfachung auf eine weitergehende Untersuchung der Sachver-
halte verzichtet werden kann. Im Gegenzug sollten deshalb darlber hinausreichende
Beeintrachtigungen mit dieser Vorgehensweise abgegolten sein. Dahingehend wird fur
die Errichtung der WEA an den beiden Standorten der erheblich beeintrachtigte Raum
auf die 15-fache Anlagenhdhe festgelegt.

Der Untersuchungsraum (Wirkraum) weist demnach eine GréRe von rund 3.950 ha auf.
Die Errichtung der beiden geplanten WEA im Repowering mit einer Hohe von ca. 229 m
ist in Bezug auf die Fernwirkung als vertretbar anzusehen.

Tages- und Nachtkennzeichnung

Aufgrund der Hohenuberschreitung von 100 m ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung
an den WEA verpflichtend. Die genaue Kennzeichnungspflicht wird in der Regel erst im
Genehmigungsverfahren bestimmt und ist zudem von der Luftfahrtbehdrde bzw. Wehr-
bereichsverwaltung abhangig.

In Bezug auf das Landschaftsbild und der Sichtmdglichkeiten im erheblich beeintrach-
tigten Raum sind die orange/roten Farbmarkierungen dem weif} blitzenden Feuer vorzu-
ziehen. Durch Minderungsmafnahmen kénnen entstehende Beeintrachtigungen durch
die Nachtkennzeichnung auf ein Mindestmal} reduziert werden, wie z.B. sichtweitenab-
hangige Helligkeitssteuerung, Synchronisation aller Anlagen und bereits genehmigte
Systeme der bedarfsgerechten Befeuerung.

Erheblich beeintréachtigter Raum (15-fache Anlagenhéhe)

Die Beschreibung der betroffenen Landschaftsbildteilflachen beruht auf bestehende
Landschaftsbildbewertungen aus den jeweiligen Landschaftsrahmenplanen der Land-
kreise Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven. Die Bewertung der Landschaftsbildeinheiten
im Landkreis Rotenburg (Wimme) erfolgte in einer 3-stufigen Skala, im Landkreis
Cuxhaven in einer 5-stufigen Skala (siehe Anlage 3 und 4).
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Tab. 4: Landschaftsbildeinheiten im erheblich beeintrachtigten Raum (15-fache Anlagenhdhe) mit dessen

Wertigkeit
Nr. Landschaftsbildeinheit Bewertung /
Wertstufe
1 Uberwiegend durch Moorkolonisation gepragter Land- mittel
schaftsraum mit Wallbeck-Mehe-Niederung und west-
liche Flachen der Osteniederung (LK Rotenburg)
4 Ebersdorfer und Alfstedter Holz (LK Rotenburg) mittel
5 Durch Ackernutzung gepragter Landschaftsraum west- gering
lich von Ebersdorf und Alfstedt bis Oerel mit griinland-
gepragten Niederungsbereichen (LK Rotenburg)
Siedlung | Ortschaften Alfstedt und Ebersdorf (LK Rotenburg) ohne Bewertung
323 Landwirtschaftliche Flachen im Bereich der Ortschaft mittel
Langeln (LK Cuxhaven)
324 Ackerflachen um Abbenseth (LK Cuxhaven) gering
344 Ackerflachen 6stlich von Langenmoor (LK Cuxhaven) gering
345 Ackerflachen westlich von Armstorf (LK Cuxhaven) gering
346 Ortschaft Armstorf (LK Cuxhaven) gering
356 Ackerflachen am Reckinberg (LK Cuxhaven) gering
357 Wald nérdlich von Dornsode (LK Cuxhaven) hoch
358 Ortschaft Dornsode (LK Cuxhaven) mittel
359 Ackerflachen &stlich der Ortschaft Langenmoor (LK gering
Cuxhaven)
360 Landwirtschaftliche Flachen sidlich von Armstorf (LK mittel
Cuxhaven)
578 Westlich des Knillensmoor (LK Cuxhaven) hoch
579 Knillensmoor (LK Cuxhaven) hoch
581 Zwischen Langes Moor und Walder am Bullensee (LK mittel
Cuxhaven)
582 Walder am Bullensee (LK Cuxhaven) sehr hoch
590 Landwirtschaftliche Flachen beidseitig des Hollener gering
Muhlenbaches (LK Cuxhaven)
591 Landwirtschaftliche Flachen norddstlich der Ortschaft mittel
Dornsode (LK Cuxhaven)
592 Landwirtschaftliche Flachen ostlich Dornsode (LK mittel
Cuxhaven)
593 Niederung des Hollener Mihlenbaches (LK Cuxhaven) hoch
594 Flachsmoor (LK Cuxhaven) hoch
595 Grunlandflachen sudwestlich der Ortschaft Abbenseth mittel
(LK Cuxhaven)
596 Meheniederung (LK Cuxhaven) hoch
599 Ackerflachen nordlich der Mehe (LK Cuxhaven) gering
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Sehr hohe Bedeutung
Landschaftseinheit Nr. 582 ,Wéalder am Bullensee” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet Waldflachen mit Laub- und Nadelbestadnden. Abge-
grenzt wird die Landschaftseinheit vom Graben ,Mooraue“, welcher den Bullensee
speist. Die landwirtschaftlichen Flachen werden kleinrdumig als Griinland bewirtschaftet.

Hohe Bedeutung
Landschaftseinheit Nr. 357 ,Wald nordlich von Dornsode” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ausschlieflich Wald mit vorwiegend Nadelbdumen. Im
geringen Umfang sind auch Laubbdume vorhanden. Ostlich grenzt an den Wald eine
Wochenendhaussiedlung an.

Landschaftseinheit Nr. 578 ,Westlich des Knullensmoor” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen ge-
pragt, die vorwiegend als Griunland genutzt werden. Der Raum wird von einigen Entwas-
serungsgraben durchquert. Entlang der landwirtschaftlichen Flachen sind Gehdlzstruk-
turen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 579 ,Knillensmoor” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet vorwiegend Waldflachen auf einem ehemaligen Moor-
standort, z.T. werden die Flachen landwirtschaftlich als Grinland genutzt.

Landschaftseinheit Nr. 593 ,Niederung des Hollener Mihlenbaches” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet Griinlandflachen, die nahezu ausschlief3lich intensiv
bewirtschaftet werden. Inmitten der Landschaftseinheit durchquert der ,Hollener Mih-
lenbach” den Landschaftsraum.

Landschaftseinheit Nr. 594 Flachsmoor” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet das ehemalige Flachsmoor, welches von zahlreichen
Entwasserungsgraben durchzogen ist. Entlang der Graben haben sich Gehdlzstrukturen
entwickelt. Die Flachen werden vorwiegend als Grinland mit teilweiser extensiver Nut-
zung bewirtschaftet. Kleinere Walder sind vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 596 ,Meheniederung” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird von dem Fliel3igewasser ,Mehe* gepragt. Die Niederung be-
inhaltet weitestgehend Griinlandflachen, die vorwiegend intensiv genutzt werden. In Tei-
len erfolgt eine extensive Nutzung. Die Landschaftseinheit wird von einer Hochspan-
nungsleitung gequert.
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Mittlere Bedeutung

Landschaftseinheit Nr. 1 ,Uberwiegend durch Moorkolonisation geprigter Landschafts-
raum mit Wallbeck-Mehe-Niederung und westliche Flachen der Osteniederung” (LK Ro-

tenburg)

Beeintréachtigungen / Gefdhrdungen:

WEA; Hochspannungsfreileitungen; geplanter Neubau der A20-Abschnitt 6; Biogasan-
lage; Bodenabbauflachen im Betrieb; angrenzend B495

Natiirlichkeit:

geringer Anteil naturnah wirkender Biotoptypen: Intensivgriinland (GIM, GIF) und Acker
(vorwiegend Mais) auf entwasserten Moorstandorten; kleinflachige Waldbestande: tber-
wiegend Nadelforste; maRig ausgebauter Bach (Wallbeck); zahlreiche Entwasserungs-
graben; Nahrungshabitate des Weildstorches.

Vielfalt:

kleinrdumiger Wechsel von Acker / Grunland / Gehdlzstrukturen / Graben; um Nieder-
Ochtenhausen dominiert Ackernutzung (Maisanbau); Relief: eben markante lineare Ge-
hélzstrukturen, Moorhufenflur z.T. durch lineare Gehdlzstrukturen abgeschirmt, Geholz-
strukturen in den Siedlungen, kleinflachige Gehdlzbestéande, Wallhecke stidwestlich Nie-
der-Ochtenhausen; griinlandgepragte Wallbeckniederung, Oste-Verlauf auf der Kreis-
grenze

Historische Kontinuitét:

Moorhufensiedlungen / -flure (Ostendorf, Iselersheim, Mehedorf); Kanéle (u.a. Mehedorf
- Iselersheimer Schiffskanal); Alte Waldstandorte: dstl. Honau (Lintel) sowie dstlich und
stdlich von Nieder-Ochtenhausen

Landschaftseinheit Nr. 4 ,Ebersdorfer und Alfstedter Holz* (LK Rotenburg)

Beeintrachtigungen / Gefdhrdungen:

Klaranlage am sudlichen Waldrand; Sportanlage (Schieldstand); B 495 quert den Wald

Natiirlichkeit:

Nadelforsten (vorherrschend) und naturnaher Laubwald, naturnaher Waldrand (alter
Laubbaumbestand), Standorte von Orchideen, Teichanlage

Vielfalt:

Kleinflachig naturnahe, altere Laubwaldbestande (naturraumtypisch); bewegtes Relief,
weite Blickachsen

Historische Kontinuitat:

Zum grofden Teil alter Waldstandort, Higelgrab
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Landschaftseinheit Nr. 323 ,Landwirtschaftliche Flachen im Bereich der Ortschaft Lan-
geln“ (LK Cuxhaven)

Die vorhandenen landwirtschaftlichen Flachen werden vorwiegend ackerbaulich genutzt.
Gegliedert werden die Flachen von kleineren Laubwaldern. In der Landschaftseinheit ist
die Ortschaft Langeln inbegriffen. In den Garten sind einige Geholzstrukturen vorhan-
den. Im nérdlichen Bereich befindet sich eine Sandabbauflache.

Landschaftseinheit Nr. 358 ,Ortschaft Dornsode” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet die Ortschaft Dornsode mit zahlreichen landwirtschaft-
lichen Hofstellen. Die angrenzende freie Landschaft wird ackerbaulich genutzt.

Landschaftseinheit Nr. 360 ,Landwirtschaftliche Flachen stdlich von Armstorf* (LK Cux-
haven)

Die Landschaftseinheit wird von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen ge-
pragt, die entweder als Griinland oder Acker genutzt werden. Der Raum wird von einigen
Entwasserungsgraben durchquert. Entlang von Stralen und Wegen sind linienférmige
Geholzstrukturen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 581 ,Zwischen Langes Moor und Walder am Bullensee” (LK Cux-

haven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet vorwiegend intensiv genutzte Grinlandflachen. Zum
Teil ist Extensivgrinland vorhanden. Zudem ist die Ortschaft Langenmoor in der Land-
schaftseinheit vertreten. Im Bereich der Hofstellen und Wohngebaude sind zahlreiche
Geholzstrukturen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 591  Landwirtschaftliche Flachen nordostlich der Ortschaft
Dornsode” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird vorwiegend von Intensivgriinland dominiert. Mit deutlich klei-
nerem Flachenanteil werden die landwirtschaftlichen Flachen ackerbaulich genutzt. Die
Landschaftseinheit ist nahezu gehdlzfrei. Inmitten des Raumes ist lediglich ein kleinerer
Wald mit Laubbdumen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 592  Landwirtschaftliche Flachen &stlich Dornsode” (LK
Cuxhaven)
Die Landschaftseinheit wird von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Acker- und

Grinlandflachen dominiert. Durchquert wird der Raum vom Dornsoder Abzugsgraben,
welcher sudlich in die Mehe mindet.

Landschaftseinheit Nr. 595 ,Grinlandflachen sidwestlich der Ortschaft Abbenseth” (LK
Cuxhaven)
Die Landschaftseinheit beinhaltet nahezu ausschliefdlich Ackerflachen. Durchquert wer-

den diese Flachen vom Grenzgraben Abbenseth-Alfstedt. Entlang von landwirtschattli-
chen Wegen sind vereinzelt Gehdlzstrukturen vorhanden.
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Geringe Bedeutung

Landschaftseinheit Nr. 5 ,Durch Ackernutzung gepréagter Landschaftsraum westlich von
Ebersdorf und Alfstedt bis Oerel mit griinlandgepragten Niederungsbereichen“ (LK Ro-

tenburg)

Beeintréachtigungen / Gefdhrdungen:

WEA und Hochspannungsfreileitungen im Norden; Biogasanlagen; Klaranlage &stlich
Oerel; Zerschneidung durch B 71 & B 495; Sandabbau westlich Oerel; geplanter Neubau
der A20-Abschnitt 6; Deponie

Natiirlichkeit:

uberwiegend intensive Ackernutzung (Mais), Intensivgriinland, vereinzelt auch extensiv
genutzte Flachen, v.a. in der Meheniederung und nordlich von Heinschenwalde, lineare
und kleinflachige Gehdlzstrukturen, maRig ausgebaute FlieRgewasser (Mehe, Wester-
bek, Alfgraben)

Vielfalt:

Uberwiegend strukturarmer, sehr intensiv genutzter Landschaftsraum, FlieBgewasser
kaum erlebbar, Mehe ohne Gehdlzsaum, Baumreihen, Alleen entlang von Wegen und
StralRen (z.B. B 495, K 39, Lindenstral3e nordwestlich Barchel), kleinflachige und lineare
Geholzstrukturen, kleine Siedlungsbereiche, Einzelgehdfte (Neu-Ebersdorf); Wallhe-
cken: noérdlich Drittgeest, westlich Westerbeck, um Alfstedt Flachwelliges bis welliges
Gelande (bewegtes Gelande (erhéhte Endmoranenkuppen) v.a. um Alfstedt)

Historische Kontinuitat:
Traditionell ackergepragte Geestbereiche; Uberwiegend intensive Grunlandnutzung
ehemaliger Hochmoore in den Niederungen; Hlgelgraber

Landschaftseinheit Nr. 324 ,Ackerflachen um Abbenseth” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet vorwiegend Ackerflachen mit dominierendem Anbau
von Mais. Vereinzelt sind intensiv genutzte Grinlandflachen vorhanden. In der Land-
schaftseinheit befindet sich die Ortschaft Abbenseth. Der Landschaftsraum wird von ei-
ner Hochspannungsleitung gequert.

Landschaftseinheit Nr. 344  Ackerflachen 6stlich von Langenmoor® (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet Ackerflachen mit dominierendem Anbau von Mais, 6st-
lich der Ortschaft Langenmoor.
Landschaftseinheit Nr. 345 ,Ackerflachen westlich von Armstorf* (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet Ackerflachen mit dominierendem Anbau von Mais,
westlich der Ortschaft Armstorf.

Landschaftseinheit Nr. 346 ,Ortschaft Armstorf* (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit umfasst die Ortschaft Armstorf mit umliegenden landwirtschaftli-
chen Flachen, die ackerbaulich oder als Griinland genutzt werden.

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b5 61/178



Landschaftseinheit Nr. 356 ,Ackerflaichen am Reckinberg“ (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ausschlieBlich grofl¥flachige Ackerstandorte, die na-
hezu von keinen Geholzen gesdumt wird. Zudem sind einzelne landwirtschaftliche Hof-
stellen anwesend, die von Gehdlzen gesaumt sind.

Landschaftseinheit Nr. 359 _Ackerflachen 0Ostlich der Ortschaft Langenmoor® (LK
Cuxhaven)

Der Landschaftsraum wird von grof¥flachigen Ackerstandorten gepragt. Entlang von
landwirtschaftlichen Wegen sind vereinzelt Gehdlze vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 590 Landwirtschaftliche Fldchen beidseitig des Hollener Muh-
lenbaches” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet groRRflachige Ackerflachen. Vereinzelt ist Grunland
vorhanden. Inmitten der Landschaftseinheit durchquert der Hollener Mihlenbach den
Raum. Landwirtschaftliche Wege werden von Gehdlzstreifen gesdumt.

Landschaftseinheit Nr. 599  Ackerflachen nordlich der Mehe” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ausschlief3lich Ackerflachen, die stidlich von der Mehe
abgegrenzt werden. Im Randbereich durchqueren drei Hochspannungsfreileitungen den
Raum.

Sehr geringe Bedeutung
Nicht vergeben.

Ohne Bewertung
Landschaftseinheit ,Siedlung” (LK Rotenburq)

Die Landschaftseinheiten beinhalten die Ortschaften Alfstedt und Ebersdorf, die jeweils
Siedlungsbereiche von >40 ha darstellen.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Die Errichtung von Windenergieanlagen hat grundsatzlich erhebliche Beeintrachtigun-
gen auf das Landschaftsbild zur Folge. Die Erfassung und Bewertung des Landschafts-
bildes beruht auf den Bewertungen aus den Landschaftsrahmenplanen der Landkreise
Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven. Die Bewertungen erfolgten nach der Methode von
KOHLER & PREISS (2000).

Der erheblich beeintrachtigte Raum der 15-fachen Anlagenhdhe betragt fir die geplan-
ten WEA ca. 3.950 ha. Daraus ergeben sich folgende prozentuale Anteile der verschie-
denen Bedeutungen der Landschaftsbildeinheiten:

- Siedlungsbereiche 110 ha (2,8 %)
- Sehr geringe Bedeutung: - -

- Geringe Bedeutung: 2.045 ha (51,8 %)
- Mittlere Bedeutung: 1.410 ha (35,7 %)
- Hohe Bedeutung: 380 ha (9,6 %)
- Sehr hohe Bedeutung: 5 ha (0,1 %)
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Demzufolge ist der Raum, in der die Windenergieanlagen vorgesehen sind, nach den
Landschaftsbildanalysen der Landkreis Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven vorwiegend
von geringer Bedeutung. Des Weiteren durchqueren mehrere Freileitungen den erheb-
lich beeintrachtigten Raum.

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs (Ersatzgeld) orientiert sich an der Veroffentli-
chung des Niedersachsischen Landkreistages (NLT, 2018). Zwar ist seit dem
26.02.2016 in Niedersachsen der Windenergieerlass in Kraft, in diesem werden jedoch
keine Aussagen zur Ermittlung des Ausgleichsbedarfes fir das Schutzgut Landschaft
dargelegt. (NMEUK, 2021)

Die Beeintrachtigungen sind umso schwerer, je héher die Bedeutung des betroffenen
Landschaftsbildes ist. Die Bewertung erfolgt auf Grundlage der Landschaftsbildbewer-
tungen der Landkreise Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven ohne die Beeintrachtigun-
gen vorhandener Windparks und anderer Beeintrachtigungen.

Der Kompensationsbedarf fir das Landschaftsbild ergibt sich aus der Wertigkeit der
Landschaftsbildeinheiten sowie der Anlagenhdhe.

Vorhandene Hochspannungsleitungen haben in einem Puffer von je 200 m keine Be-
deutung und werden somit in diesem Bereich als ,0 - keine Bedeutung“ bewertet. Wei-
terhin erhalten Industrie- und Gewerbegebiete sowie ahnlich stark technisch Gberformte
Flachen Gber einem Hektar Flache ebenfalls die Wertstufe ,0 - keine Bedeutung“. Des
Weiteren kdnnen Windenergieanlagen in Waldern nicht gesehen werden, sodass unab-
hangig von Baumartenzusammensetzung und -héhe die WEA in Waldflachen Gber ei-
nem Hektar GroRe grundséatzlich als nicht sichtbar angesehen werden kénnen. In der
abschlielenden Berechnung des Ersatzgeldes werden diese Flachen von der betroffe-
nen Landschaftsbildeinheit entsprechend ihrer Flachengrofle abgezogen. Siedlungsbe-
reiche gehen zur Halfte in die Berechnung ein (ohne Splittersiedlungen, kein Aufenbe-
reich).

Der Niedersachsische Landkreistag geht von der These aus, dass die Wiederherstellung
des Landschaftsbildes nach der Errichtung von Windenergieanlagen aufgrund der opti-
schen Wirkung der Anlage in der Regel nicht méglich ist und auch die landschaftsge-
rechte Neugestaltung nicht. Daher kann anstelle der Durchflihrung von Kompensations-
mafnahmen eine Ersatzgeldzahlung vorgesehen werden. Somit sind die zu erwarten-
den erheblichen Beeintrachtigungen durch Ersatzgeldzahlungen im folgenden Geneh-
migungsverfahren zu kompensieren. Die Ersatzgeldberechnung fir das BImSchG-Ge-
nehmigungsverfahren erfolgt im nachfolgenden landschaftspflegerischen Begleitplan.

Die erforderlichen Fundamente zur Errichtung der WEA werden aus Griinden des
Grundwasser- und Bodenschutzes um ca. 1,9 m Uber die Gelandeoberflache hinausra-
gen.

Die Errichtung der Fundamente flihrt jedoch zu keinen weiteren erheblichen Beeintrach-
tigungen in Bezug auf das Landschaftsbild bzw. kénnen diese deutlich gemindert wer-
den. Der gesamte Umkreis der geplanten WEA mit der 15-fachen Anlagenhéhe wird von
den WEA soweit Uberpragt, dass weitere bauliche Anlagen im Planungsraum keine be-
sonderen zusatzlichen Beeintrachtigungen hervorrufen werden. Die umliegenden land-
wirtschaftlichen Flachen variieren im Jahr mit ihrem unterschiedlichen Bewuchs (u.a.
Getreide-/Maisanbau sowie Grinland) sehr deutlich, sodass eine direkte Sicht auf die
Fundamente bereits eingeschrankt wird. Zudem Ubernehmen die vorhandenen Gehdlz-
strukturen entlang der Wege eine weitere Sichtminderung auf die zukiinftigen Funda-
mente. Damit sich die erforderlichen Fundamente in die intensiv landwirtschaftlich
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genutzte Landschaft einfigen, werden diese mit Oberboden abgedeckt und mit einer
regional typischen Saatgutmischung fur Landschaftsrasen begrtnt.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:
Temporare Flacheninanspruchnahme; bauzeitbedingter Baustellenverkehr und -larm;
Baustelle ist visuell wahrnehmbar.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Flacheninanspruchnahme durch Verbreiterung des Weges und Anlage von Kranstellfla-
chen sowie Fundament; Bauhdhe der Anlage; Konstruktion / Farbgebung der Anlage;
Schaffung vertikaler Strukturen durch den WEA-Turm.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Schall- und Schattenwurfimmissionen; Drehbewegung der Rotoren.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Aufgrund der Hohe der Anlage und den vorhandenen Gegebenheiten sind beeintrachti-
gende Auswirkungen auf das Landschaftsbild unvermeidbar. Durch die Konzentrations-
wirkung der geplanten Anlagen an einem Standort kénnen die Beeintrachtigungen ge-
mindert werden. Die verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbil-
des sind durch Ersatzzahlungen zu kompensieren.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen kon-
nen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.

4.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter
Bodendenkmale

Nach dem Denkmalatlas Niedersachsen (2024) sind im Vorhabengebiet des Repowe-
rings sowie umliegende keine Bodendenkmale bekannt. Generell kdnnen bei Erdarbei-
ten archaologische Denkmale auftreten. Demnach sollte vor der Durchfiihrung von Erd-
arbeiten das Gelande in Bezug auf die Archaologie Uberprift werden.

Baudenkmale

Nach dem Denkmalatlas Niedersachsen (2024) befindet sich das nachstgelegene Bau-
denkmal in der Ortschaft Alfstedt. Dabei handelt es sich um ein Wohn-/Wirtschaftsge-
baude - Bredemeher Weg 10, welches ca. 775 m entfernt zur geplanten WEA 01 liegt.
Ein weiteres Baudenkmal befindet sich in der Ortschaft Dornsode. Dabei handelt es sich
ebenfalls um ein Wohn-/Wirtschaftsgebaude -Dorfstral’e 17, in einer Entfernung von ca.
1.665 m zur geplanten WEA 02.

Weitere Baudenkmale sind im Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden.
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Abb. 9: Ubersicht von Baudenkmalen im Radius der 10-fachen Anlagenhohen (ohne MaBstab LGLN)
(Quelle: Denkmalatlas Niedersachsen, 2024)

Bewertung, Auswirkung der Planung

Bodendenkmale

Um negative Auswirkungen auf mogliche Bodendenkmale zu vermeiden, sollte das Ge-
lande in Bezug auf die Archaologie vor der Durchfiihrung von Erdarbeiten Gberprift wer-
den. Durch die friihzeitige Untersuchung kénnen nachteilige Auswirkungen auf Kultur-
und sonstige Sachguter vermieden werden.

Baudenkmale

Bei dem Baudenkmal in Alfstedt handelt es sich um ein giebelstandigen Zweistanderbau
in Fachwerk mit Backsteinausfachung und reetgedecktem Halbwalmdach (siehe fol-
gende Abbildungen). Wie auf den Fotos zu erkennen, ist der gesamte Gebaudebestand
von GroRbaumen umgeben. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um Eichenbaume.
Eine Blickbeziehung zu den geplanten WEA ist nur auf3erst bedingt moglich und dirfte
sich auf die unbelaubte Zeit des Geholzbestandes beschranken. Aufgrund der Entfer-
nung zu den geplanten WEA sind keine wesentlichen negativen Auswirkungen auf das
Baudenkmal zu erwarten.
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Abb. 10: Fots Wohn-/Wirtschaftsgebéude — Bredemeher Weg 10

Ein weiteres Baudenkmal befindet sich in Dornsode — Dorfstralte 17, in ca. 1.665 m
Entfernung zur geplanten WEA 02. Bei dem Baudenkmal handelt es sich um ein freiste-
henden Zweistanderbau in Fachwerk mit Backsteinausfachung und reetgedecktem Sat-
teldach. Sidlich des Baudenkmales befindet sich ein landwirtschaftlicher Betrieb mit
Stallen und Silageflachen. Dieser landwirtschaftliche Betrieb befindet sich zwischen dem
Wohn-/Wirtschaftsgebdude und den geplanten WEA. Weiterhin wird eine Blickbezie-
hung zwischen dem Baudenkmal und den WEA durch Hochspannungsleitungen deutlich
gemindert. Aufgrund dieser Sachlage und den Abstand von > 1.600 m kénnen negative
Auswirkungen auf das Baudenkmal in der Ortschaft Dornsode mit dem geplanten Vor-
haben ausgeschlossen werden.

R

Abb. 11: Fotos Wohn-/Wirtschaftsgebaude — DorfstraRe 17 (Quelle: Denkmalatlas Niedersachsen, 2024)

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Durch eine friihzeitige archaologische Untersuchung kénnen bau- bzw. anlagenbedingte
Auswirkungen vermieden werden. Betriebsbedingte Wirkfaktoren sind nicht zu erwarten.

MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut kénnen durch archaologische Vorprifun-
gen ausgeschlossen werden.
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Erheblichkeitsprognose

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des Schutzgutes Kultur- und sonstige
Sachguter sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten bzw. kdnnen vermieden werden.

4.8 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern
Beeintrachtigungen des Schutzgutes = Wirkung auf das Schutzgut
Boden Tiere und Pflanzen

Uberbauen, Versiegeln, Abgraben, Aufschiitten, | Verlust, Veranderung, Stérung von Lebensraumen
Einbringen von Fremdmaterialien innerhalb der | oder Teillebensrdumen

geplanten WEA-Standorte inkl. Zuwegung Landschaft
Weitere Uberpragung einer technisch vorbelasteten
Landschaft
Landschaft Mensch
Weitere Uberprégung einer technisch vorbelaste- | Einschrankung des Landschaftserlebens, Schall- und
ten Landschaft durch Errichtung von WEA Schattenwurfimmissionen im Umfeld der WEA mdéglich

Die Wirkungen des Vorhabens bestehen in der Versiegelung von Boden und Zerstdrung
von Biotoptypen im Bereich des Fundamentes, Kranstellflache, Lager-/ Montage- und
Kranauslegerflache sowie in der Zuwegung.

Sekundare Auswirkungen durch die Bodenversiegelung sind die Verringerung des Le-
bensraumes von Pflanzen- und Tierarten, geringfligige Veranderungen der Luft- und
Klimaregulation sowie der von intaktem Boden abhangigen Funktionen flr die land- oder
forstwirtschaftliche Produktion oder als Lebens- und Erholungsraum.

Durch die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes entsteht eine Minderung der Erho-
lungsqualitat oder -eignung der Landschaft.

4.9 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

Kumulative Wirkungen im Zusammenhang mit anderen bestehenden, zugelassenen
oder parallel geplanten Vorhaben wurden bereits, soweit moglich schutzgutbezogen the-
matisiert. Insbesondere beim Schutzgut Mensch hinsichtlich der Schall- und Schat-
tenimmissionen, der Schutzglter Pflanzen und Tiere in Bezug auf Lebensraumverluste
und Zerschneidungen sowie beim Schutzgut Landschaft durch zusatzliche technische
Uberpragungen in der freien Landschaft.

410 Alternativenpriifung und Nullvariante

Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein nach § 16b BImSchG durchzufiihrendes
Repowering-Projekt, welches zu Modernisierungszwecken mit dem vollstandigen Aus-
tausch von Windenergieanlagen einhergeht. GemalR § 16b Abs. 2 Nr. 2 BImSchG hat
das Repowering von Anlagen in einem Abstand zwischen der Bestandsanlage und der
neuen Anlage von héchstens das Flinffache der Gesamthéhe der neuen Anlage zu er-
folgen. Insofern ergeben sich raumlich gesehen keine weitreichenden Alternativen.

Ohne Verwirklichung des Vorhabens wiirden die landwirtschaftlichen Flachen weiterhin
landwirtschaftlich als Acker genutzt. Die Gehdlzbestande wirden vollstdndig bestehen
bleiben. Ein Repowering der Bestandsanlagen durch Austausch gegen leistungsstarkere
WEA ware nicht mdglich.
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5. MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINMIERUNG VON BEEIN-
TRACHTIGUNGEN

Nach § 15 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
zu unterlassen. Diesem Grundsatz wird Rechnung getragen, indem flir die betroffenen
Schutzguter Mensch, Tiere, Pflanzen, Boden und Wasser, Landschaft sowie Kultur- und
Sachglter eine Reihe von MalRnahmen getroffen werden, die die aufgrund des Vorha-
bens zu erwartenden nachteiligen Umweltauswirkungen vermeiden oder vermindern
werden.

Die MaRnahmen werden im Folgenden schutzgutbezogen aufgelistet.

Art der VermeidungsmafRnahme Schutzgut | Auswirkung der VermeidungsmaR-

nahme

Mensch
Konzentration von WEA an einem Wertvolle Bereiche bzw. Windenergie
vorgepragten Standort (WEA bereits freie Rdume werden von WEA freige-
vorhanden) halten
Ausreichender Abstand (mind. 3-fa- Reduzierung der optischen Bedran-
che WEA-Gesamthohe) zur Wohn- gung
bebauung
Ausristung der WEA mit einer Ab- Einhaltung zulassiger Schattenwurf-
schaltautomatik richtwerte
Tiere
Bauzeitenbeschrankung (Geholzro- Groftmoglicher Schutz der vorhande-
dungen) nen Tier- und Pflanzenwelt
Konzentration von WEA an einem Geringeres Gefahrdungspotential
vorgepragten Standort (WEA bereits durch Vorbelastungen
vorhanden)
Reduzierung der Baustraf’en und Reduzierung der Inanspruchnahme
Lagerplatze auf ein notwendiges Mi- von wertvollen Tierlebensraumen
nimum
Pflanzen

Inanspruchnahme von Biotoptypen
vorwiegend geringer Bedeutung
(Acker, vorhandene Wege)

Schutz wertvoller Biotoptypen und Le-
Inanspruchnahme von Biotoptypen bensraume, Nutzung vorhandener
mittlerer Bedeutung auf notwendige Wege
MalR begrenzen (Eingriff in Geholz-
bestédnde und Ruderalfluren)

Boden/Wasser

Ordnungsgemafier Umgang mit Keine Verunreinigung von Boden/
Bau- und Betriebsmitteln Grundwasser
Inanspruchnahme eines vorwiegend
intensiv landwirtschaftlich Gberprag- Schutz seltener hochwertiger Béden
ten und weit verbreiteten Bodens
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Wasserdurchlassige Schotterbefesti-
gung beim Wegeausbau und Inan-
spruchnahme vorhandener Wege

Versickerung des Oberflachenwas-
sers vor Ort und in direkter Umge-
bung

Versiegelung auf ein notwendiges Mi-
nimum reduziert

Grundwasserneubildung bleibt unbe-
einflusst

Keine Maflinahmen erforderlich.

Mit der Aufstellung von WEA wird
dem Ziel der Bundesregierung ge-
folgt, regenerative Energien auszu-
bauen und CO2 Emissionen zu sen-
ken.

Klima/Luft

Konzentration von WEA an einem
vorgepragten Standort (WEA bereits
vorhanden)

Nachtliche Befeuerung nach Stand
der Technik (Installation einer be-
darfsgerechten Nachtkennzeich-
nung)

Kabelanschlisse erfolgen unterir-
disch

Landschaft

Reduzierung der visuellen Beeintrach-
tigungen

Geholzstrukturen zur Sichtminde-
rung auf die Baudenkmale vorhan-
den

Vor Baubeginn archaologische Vor-
untersuchung

Kultur- und
Sachgiiter

Keine Konflikte mit Kultur- und Sach-
gltern zu erwarten

5.1 Ausgleich- und ErsatzmaBnahmen

Mit dem geplanten Vorhaben sind erhebliche Beeintrachtigungen auf die Schutzguter
Boden, Pflanzen und Landschaftsbild zu erwarten. Uberschlagig lasst sich der Bedarf an
Flachen fiir die Kompensation der Beeintrachtigungen, wie folgt zusammenstellen:

o Kompensation des Schutzgutes Bodens: ca. 3.315 m? fir die Fundamente sowie
den dauerhaften AusbaumafRnahmen an der Zuwegung inkl. Kranstellflachen,

o Kompensation des Schutzgutes Pflanzen: ca. 5.635 m? durch Verlust von Ge-
holzstrukturen und Ruderalfluren,

¢ Kompensation des Schutzgutes Landschaft: Ersatzgeldzahlungen, gem. NLT

2018.
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6. BESCHREIBUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF NATURA2000-GEBIETE
6.1 Natura 2000-Gebiete
6.1.1 EU-Vogelschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.
Im Umkreis von 20 km sind keine EU-Vogelschutzgebiete vorhanden.

6.1.2 FFH-Gebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Das nachstgelegene FFH-Gebiet befindet sich dstlich in ca. 6,5 km Entfernung. Dabei
handelt es sich um das FFH-Gebiet Nr. 432 ,Osteschleifen zwischen Kranenburg und
Nieder-Ochtenhausen®. Bei dem FFH-Gebiet handelt es sich, um drei Abschnitte der
eingedeichten, tidebeeinflussten Oste, einem linken Nebenfluss der Elbe. Mit Flussréh-
richten sowie Baggerseen und binnendeichs gelegenem Feuchtgriinland. Das Gebiet
dient der Erhaltung eines barrierefreien Aufstiegs von Fluss- und Meerneunauge in die
flussaufwarts liegenden Laich- und Aufwuchsgewasser in das FFH-Gebiet Nr. 30 ,Oste
mit Nebenbachen®.

Aufgrund der Entfernung lassen sich negative Beeintrachtigungen auf die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes ausschliefen. Auswirkungen auf das Natura 2000-Gebiet sind
durch die Baumaflinahme oder dem Betrieb der WEA nicht zu erwarten.

6.2 Nationale Schutzgebiete

Naturschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Das nachstgelegene Naturschutzgebiet ist das NSG ,Langes Moor*, in einer Entfernung
von ca. 4 km zum Vorhaben. Aufgrund der Entfernung lassen sich keine Beeintrachti-
gungen auf das Schutzgebiet ableiten.

Nationalparke und Nationale Naturmonumente

Im Landkreis Rotenburg (Wimme) nicht vorhanden.

Biospharenreservate

Im Landkreis Rotenburg (Wimme) nicht vorhanden.

Landschaftsschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Das nachstgelegene Landschaftsschutzgebiet befindet sich nordwestlich des Vorha-
bens, in ca. 2,2 km Entfernung. Dabei handelt es sich um das Landschaftsschutzgebiet
Nr. 34 ,Bullensee/ Reckin-Berg/ Knillensmoor®. Auswirkungen auf das Landschafts-
schutzgebiet durch die Baumaflinahme und den Betrieb der WEA sind aufgrund der Ent-
fernung nicht zu erwarten.
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Naturdenkmaler

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Das nachstgelegene Naturdenkmal befindet sich westlich des Vorhabens in Iselersheim.
Dabei handelt es sich um eine Hofeiche, in ca. 4,5 km Entfernung zum Vorhaben.
Auswirkungen auf das Naturdenkmal durch die Baumal3nahme und dem Betrieb der
WEA sind nicht zu erwarten.

Geschutzte Landschaftsbestandteile

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.
Im Umkreis von 5 km sind keine geschitzten Landschaftsbestandteile vorhanden.

Gesetzlich geschitzte Biotope

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Im Rahmen der erfolgten Biotoptypenkartierung konnten im Umfeld des geplanten Vor-
habens samt Zuwegung keine gesetzlich geschitzten Biotope, gemafl § 30 BNatSchG,
festgestellt werden.

Wasserschutzgebiete und Heilquellenschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Die nachstgelegenen Wasserschutzgebiete (WSG) befinden sich nérdlich und sudlich
des Vorhabens, in ca. 4,8 km Entfernung. Dabei handelt es sich um die WSG ,Hein-
schenwalde“ und ,Dulonsberg“ mit jeweils der Schutzzone Ill. Auswirkungen auf die
Wasserschutzgebiete sind nicht zu erwarten.

Heilquellenschutzgebiete sind im Landkreis Rotenburg (Wimme) nicht vorhanden.

Risikogebiete und Uberschwemmungsgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

7. BESCHREIBUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF BESONDERS
GESCHUTZTE ARTEN

Der § 39 BNatSchG bezieht sich auf die allgemeinen Verbote des Artenschutzes und
somit auf alle wild lebenden Tiere und Pflanzen sowie ihre Lebensstatten. Fur die Ge-
nehmigungsplanung sind jedoch besonders und streng geschitzte Arten des § 44
BNatSchG zu beachten.

Artenschutzrechtliche Verbote greifen grundsatzlich erst bei der Realisierung konkreter
(Bau)Vorhaben. Im Rahmen der Genehmigungsplanung ist jedoch bereits zu prifen, ob
einer Planumsetzung nicht Uberwindbare artenschutzrechtliche Hindernisse entgegen-
stehen. Das betrifft speziell die Zugriffsverbote der besonders und streng geschitzten
Arten nach § 44 des BNatSchG, die der Umsetzung europarechtlicher Vorgaben dienen.
Zu den besonders geschiitzten Arten zahlen die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang
A und B der Europaischen Artenschutzverordnung, Tier- und Pflanzenarten nach An-
hang IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten sowie die Tier- und Pflan-
zenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG auf-
gefuhrt sind. Zu den streng geschitzten Arten gehoéren die Arten nach Anhang A der
Europaischen Artenschutzverordnung, die Arten nach Anhang IV der FFH-RL sowie
Tier- und Pflanzenarten, in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2 BNatSchG auf-
gefihrt sind.
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Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten,
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die Zugriffsverbote werden durch Sonderregelungen des § 44 BNatSchG Abs. 5 weiter
modifiziert. Darin heil3t es zur Betroffenheit relevanter Arten, dass ein Versto3 gegen die
Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG nicht vorliegt, sofern die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Fir das Genehmigungsver-
fahren sind demnach die Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europaischen
Vogelarten relevant.

Die Anforderungen zum speziellen Artenschutz gemaf § 44 BNatSchG gelten allgemein
und sind bei der Realisierung von Vorhaben relevant. Im Rahmen des Genehmigungs-
verfahrens wird jedoch bereits gepruft, ob artenschutzrechtliche Belange der Realisie-
rung der Planung entgegenstehen konnen und ob Vermeidungs- oder vorgezogene Aus-
gleichsmaflinahmen vorzusehen sind. Die Beurteilung der potentiell betroffenen Arten-
gruppen bzw. das Vorkommen streng geschutzter Artengruppen im Eingriffsgebiet ori-
entiert sich am realen Bestand und nicht an der planungsrechtlichen Situation, da die
Realisierung des Vorhabens ausschlaggebend ist.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf die Avifauna (vgl. ECO Na-
turerfassung, 2024a)

Es wurden inzwischen zahlreiche, auch mehrjahrige Studien zum Konfliktfeld Vogel und
Windenergie publiziert. Zusammenfassende Bewertungen gibt es u.a. von HOTKER et
al. (2005a und 2005b), HOTKER (2006), LANGGEMACH & DURR (2022), MOCKEL &
WIESNER (2007), REICHENBACH (2003), REICHENBACH et al. (2004), STEINBORN
& REICHENBACH (2008), STEINBORN et al. (2011) sowie GRUNKORN et al. (2016).
Mit der letztgenannten Arbeit (Progress-Studie) setzten sich u.a. SCHREIBER et al.
(2016) kritisch auseinander. Vorgaben zu Einschrankungen beim Betrieb von WEA zum
Schutz von Greifvogeln und Stérchen finden sich im Beschluss der LAG VSW (2017).
Die Reaktion von Brut- und Rastvogel auf Windenergieanlagen ist artspezifisch und dar-
uber hinaus auch von einer Reihe zusatzlicher Faktoren wie Jahreszeit, Aktivitat, Nah-
rungsangebot, Witterung und Anzahl der Vogelindividuen abhangig. Einige Arten zeigen
ein deutliches Meidungsverhalten und Verlieren dadurch Brut- oder Nahrungsflachen.
Arten ohne Meidungsverhalten nehmen die Rotoren nicht als Gefahr wahr und kénnen
durch ihre Flugmanoéver (Balz, Jagd) oder wahrend des Vogelzuges bei schlechten
Sichtverhaltnissen (Nebel, Sturm, Regen) durch Kollision ums Leben kommen. Eine um-
fassende Ubersicht iiber WEA-betroffene Vogelarten und Hinweise auf deren Kollisions-
risiko gibt die Schlagopferdatei von DURR (2023), in der die Gesamtzahl der bisher in
Deutschland gemeldeten Totfunde unter WEA seit 1999 dokumentiert ist.
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Im Folgenden werden die planungsrelevanten Brutvogelarten hinsichtlich ihres Vorkom-
mens, ihrer Okologie, der Bestandssituation, der raumlichen Verteilung im Untersu-
chungsgebiet sowie ihrer Sensibilitdt gegenlber WEA charakterisiert. (vgl. ECO Naturer-
fassung, 2024a)

Seeadler

Fir den Seeadler konnte ein besetzter Horst in etwa 1.300 m Entfernung zur nérdlichen
geplanten WEA 02 nachgewiesen werden. Der Horst vom Seeadler befindet sich in einer
Entfernung von ca. 1.300 m Abstand zu den bestehenden WEA wie auch zu den geplan-
ten WEA. Der Seeadler britet schon seit 2017 im Umfeld des Windparks Alfstedt am
Ortsrand von Dornsode. Da der alte Horst in einem Feldgehdlz im Winter 2022 abge-
sturzt ist, gab es seit 2023 eine Brut in einem nahen gelegenen Waldstick, ca. 350 m
stdwestlich des alten Brutplatzes, zwischen einer Hofstelle in Dornsode (ca. 270 m) und
dem Verlauf der Mehe (ca. 130 m entfernt). Die Art ist in Anhang | der europaischen
Vogelschutzrichtlinie streng zu schitzen. In Deutschland ist der Seeadler nach § 7
BNatSchG streng geschitzt. In Niedersachsen wird die Art bei einem Brutbestand von
82 Paaren lokal und auch landesweit als ungefahrdet eingestuft. In der Schlagopferkartei
(DURR, 2023) wird er mit 269 Totfunden an der dritten Stelle gefiihrt.

Gemal Anlage 1 zu § 45 b Abs. 1 bis 5 BNatSchG wird mit der Planung der ,Zentrale
Prifbereich unterschritten. Der Seeadler wird als WEA-empfindliche Art aufgefihrt.
Wahrend der Brutsaison beschrankten sich die Sichtungen auf das Umfeld des Horstes.
Bei mehreren Terminen wurde ein Tier auf einer Sitzwarte in einem Strommast erfasst.
Bei einem weiteren Termin konnte ein Nistmaterial eintragender Vogel beobachtet wer-
den. AulRerhalb der Brutsaison wurden Flige u.a. auch im 500-m-Bereich der geplanten
Anlagen beobachtet. Bei der Analyse der Raumnutzung wird deutlich, dass die hdchsten
Flugaktivitaten besonders wahrend der Fltterungsperiode naturlich im Nahbereich der
Brutplatze, bis zu einer Entfernung von 500 m im Umkreis, stattfinden. Hier fihren auch
die flugunerfahrenen Jungtiere ihre ersten Fluglibungen durch. Diese besonders sensib-
len Bereiche sind durch die bestehenden bzw. durch die neu geplanten WEA nicht be-
troffen. Da das Seeadlerrevier bei Dornsode bereits friher besetzt war und ein arten-
schutzrechtlicher Konflikt durch Kollisionen mit WEA bereits in vorangegangen Blm-
SchG-Genehmigungen fiir WEA beflirchtet wurde, gab es bereits 2017 eine vertiefende
Raumnutzungsuntersuchung (OKOLOGIS 2017).

Bei dieser Untersuchung im Jahr 2017 wurde von Marz bis September das Verhalten
der Seeadler in Dornsode dokumentiert und dabei insgesamt 211 Ansitzpunkte und 384
Flugsequenzen erfasst. Die Ergebnisse zeigten, dass sich die allermeisten Flige (auch
die der juvenilen Adler) zwischen Horst und den Hochspannungsmasten ereigneten. Als
kritischer Zeitraum wurde die Spanne vom 20. Juni bis zum 4. August formuliert, der
Zeitraum, in dem die Jungtiere wenige Male bei ihren Fliigen auch im nordlichen Teil des
Windparks Alfstedt flogen und somit im aktuell vorgesehenen Vorhabengebiet des
Repowerings.

Fur die Altvogel stellte der Windpark zu keinem Zeitpunkt ein essenzielles Jagdgebiet
dar und es flihrte auch kein Flugkorridor durch den Windpark.

Die hochste Aktivitat der fliggen Jungvogel gab es zwischen dem Horst und den Hoch-
spannungsleitungen. Zwischen dem 23. Juni und 31. Juli Gberflogen die Jungtiere gele-
gentlich die Hochspannungsleitungen und kamen dann auch in den Bereich des Wind-
parks Alfstedt. Da vom Landkreis Rotenburg (Wimme) aus Artenschutzgriinden eine
Stilllegung der WEA verfligt war, durchflogen die Jungvogel bei diesen Gelegenheiten
den Windpark unter- und oberhalb der stillstehenden Rotoren und machten Trainings-
jagdflige und Anflige auf Hohe der WEA-Gondeln. Ob dieses Verhalten auch bei
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drehenden Rotoren stattgefunden hatte, bleibt nach gutachterlicher Einschatzung offen.
Da es sich wahrscheinlich um dasselbe Seeadlerpaar in Dornsode handelt und sich die
Landnutzung im Seeadlerrevier seither offenbar wenig geandert hat, wie die aktuellen
Beobachtungen belegen, ist nach gutachterlicher Einschatzung davon auszugehen,
dass die Ergebnisse von der vertiefenden Raumnutzung von 2017 (OKOLOGIS, 2017)
weiterhin verwendet werden koénnen.

Bei dem Repowering werden zwei WEA des Typs Enercon E-40 (Nabenhdhe 65 m)
durch zwei WEA des Typs Enercon E-138 EP3 (Gesamthohe von 229 m, Nabenhdhe
160 m, Rotorlange 69 m) ersetzt. Der Abstand von Rotorunterkante zum Bodenniveau
(Freibord) vergroRert sich von 45 m auf 91 m. Durch die neuen WEA gibt es also flr
juvenile Seeadler in einer kurzen kritischen Phase ein potenzielles Risiko durch Kollision
mit den Rotoren. Durch den deutlich gréReren Freiraum unter den Rotoren durften Trai-
ningsjagdflige und Anflugsiibungen auf Sitzwarten in der Nahe der WEA weniger ge-
fahrlich werden. In gréReren Hohen nimmt die Kollisionsgefahr aufgrund der rund drei-
mal gréReren Uberstrichenen Flache durch die Rotoren der Neuanlage aber zu. Bei den
flugunerfahrenen Jungvogeln bleibt ein potenzielles Kollisionsrisiko und damit ein arten-
schutzrechtlicher Konflikt. Im Vergleich zu der bestehenden Situation ist nach gutachter-
licher Einschatzung, aber durch das Repowering nicht von einem signifikant erhdhten
Kollisionsrisiko auszugehen. Verstole gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestande
sind nicht zu erwarten.

Weil3storch

Der bekannte Brutplatz des Weillstorches befindet sich auf einer kiinstlichen Nisthilfe flr
Stoérche auf einer Hofstelle in etwa 900 m Entfernung zur sudlichen geplanten WEA 01.
Die kinstliche Nisthilfe wurde deutlich nach Errichtung der Bestandsanlagen aufgestellt.
Die Art ist in Anhang | der europaischen Vogelschutzrichtlinie streng zu schitzen. In
Deutschland ist der Weil3storch nach § 7 BNatSchG streng geschiitzt. In Niedersachsen
steht die Art auf der Vorwarnliste, der Brutbestand liegt bei 1.220 Paaren. In der Liste
Schlagopferkartei (DURR, 2023) steht der Weilstorch mit 95 Todesféllen an 13. Stelle.
Gemal Anlage 1 zu § 45 b Abs. 1 bis 5 BNatSchG wird mit der Planung der ,Zentrale
Prufbereich“ unterschritten. Der Weillstorch wird als WEA-empfindliche Art aufgefiihrt,
da eine generelle Kollisionsgefahr an WEA beim Thermikkreisen besteht.

Wahrend der Brutsaison konnte durchgangig mindestens ein Altvogel auf dem Horst zu-
sammen mit den Jungen beobachtet werden. Bis auf einen einzelnen Durchflug kam es
zu keinen weiteren Fligen im Untersuchungsgebiet. An diversen Terminen konnten im
Osten und Siden des Untersuchungsgebietes Tiere bei der Nahrungssuche beobachtet,
diese befanden sich alle auRerhalb des 500 m Bereiches um die geplanten Anlagen. Die
bevorzugten Nahrungsflachen lagen aulierhalb des Vorhabengebietes im 1.000- und
1.500-m-Umkreis um die geplanten Anlagen im Nordwesten an der Mehe und in den
Acker- und Grunlandflachen im Stden.

Nichtdestotrotz entstehen auch im Vorhabengebiet beim Pfligen sowie bei der
Ernte/Mahd auf landwirtschaftlichen Flachen (Acker und Grinland) kurzzeitig groRere
Nahrungsangebote, die von Weilkstdérchen genutzt werden kénnten. In diesen Situatio-
nen, die zumeist nur sehr kurze Zeitfenster betreffen, ware mit einer signifikanten Erho-
hung des Totungsrisikos an den kiinftigen WEA-Rotoren zu rechnen.

Zur Losung dieses zu erwartenden Artenschutzkonfliktes sind gezielte WEA-Abschal-
tungen wahrend und kurz nach dem Bewirtschaftungsereignis als wirksame Malinahme
zur Reduktion des temporar erhéhten Kollisionsrisikos in Anlage 1 zu § 45b BNatSchG
genannt. Mit dieser Vorgehensweise kdnnen artenschutzrechtliche Konflikte ausge-
schlossen werden. Nahere Erlduterungen zu den temporaren Abschaltungen erfolgen
im Landschaftspflegerischen Begleitplan.
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Rotmilan

Der Rotmilan brutete nicht im Untersuchungsgebiet. Trotz intensiver Horstsuche konnte
im Untersuchungsgebiet kein Brutvorkommen oder Brutverdachtsbereich ausfindig ge-
macht werden. Der Rotmilan konnte lediglich als Nahrungsgast festgestellt werden. Der
als Nahrungsgast vorkommende WEA-empfindliche Rotmilan wurde nur gelegentlich
und dann auch nur als Uberfliegendes Einzeltier ohne Nahrungssuche im Untersu-
chungsgebiet beobachtet.

Im Rahmen der Standard-Raumnutzungsuntersuchung konnten wahrend der Brutsaison
Ende Juni im Norden zwei Individuen tber Ackerflachen, nordwestlich des Umspann-
werks, weitab der bestehenden WEA 02 kreisend beobachtet werden. Mitte November
durchflog ein Rotmilan das Untersuchungsgebiet im Stdwesten. Aufgrund dieser Be-
funde, welche allesamt auRerhalb des Vorhabengebietes erbracht wurden, lassen sich
auf die Art keine VerstolRe gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestande ableiten.
Weiterhin ist die vorgesehene Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungser-
eignissen, siehe Weillstorch, auch fur den Rotmilan hoch wirksam. Zudem ist an den
geplanten WEA als generelle VermeidungsmafRnahme (vgl. ECO Naturerfassung,
2024a), um keinen Lockeffekt und damit ein erhdhtes Kollisionsrisiko fir Greifvogel
durch ein hohes Angebot an Kleinsdugern an der geplanten WEA zu verursachen, die
Flache am Mastful® und entlang der Zuwegung fiir Kleinsduger unattraktiv zu gestalten
oder zu bewirtschaften. Dazu zéhlen Schotterflachen oder stets kurz gehaltene Grasnar-
ben, besonders im Herbst, wenn die landwirtschaftlichen Flachen wenig Nahrung bieten.
Der Wegeseitenraum sollte mdglichst klein sein und keine Bepflanzungen beinhalten.

Mé&usebussard

Vom Mausebussard gab es einen Brutnachweis, der etwa 400 m sidlich der bestehen-
den bzw. der neu geplanten WEA 01 liegt.

Wahrend der vorletzten Erfassungstermine der Brutvégel wurden im 500 m Bereich um
die geplanten Anlagen im Osten zwei Jungvogel auf Sitzwarten gesichtet. Weitere Akti-
vitdten von Mausebussarden wahrend der Brutzeit konzentrierten sich um die Gehdlze
im Norden in etwa 500 m Entfernung zur nérdlichen geplanten Anlage (WEA 02) und um
einen Horst in einer siidwestlich gelegenen Baumreihe in etwa 1.200 m Entfernung zur
stdlich geplanten WEA 01. Sowohl fiir diesen Horst als auch die Walder im Norden und
die darin bekannten alten Horste wurden bei den spateren Horstkontrollen keine Bruta-
ktivitaten festgestellit.

Der Mausebussard istin der Anlage 1 zu § 45 b Abs. 1 bis 5 BNatSchG nicht aufgezahlt.
Zu dem Brutpaar des Mausebussardes sudlich der bestehenden bzw. der neu geplanten
WEA 01 besteht ein Abstand von ~ 400 m. Aufgrund der Entfernung und der Lage der
WEA auBerhalb des 250 m-Radius um den Horst (Kernbereich, gem. SPROTGE et al.
2018) sind auf das Brutvorkommen keine Auswirkungen zu erwarten.

Mit 14.000 Brutpaaren in Niedersachsen ist der Mausebussard die haufigste Greifvogel-
art (KRUGER & SANDKUHLER, 2022). Im Anbetracht der weiten Verbreitung und des
haufigen Vorkommens - in Deutschland existieren nach Angaben von GEDEON et al.
(2014) insgesamt 80.000 bis 135.000 Paare, was einer jahrlichen Gesamtmenge von
160.000 - 270.000 Individuen (Mittelwert: 215.000) entspricht - relativiert sich die Ver-
lustquote in der deutschlandweiten Fundkartei mit 772 Schlagopfern (DURR, 2023).
SPROTGE et al. (2018) halten es beim Mausebussard geboten, die 250 m-Umgebung
der Horste von WEA und deren Rotoren freizuhalten, da dies die unmittelbaren Gefah-
renbereiche sind. Dieser Abstand kann mit den beiden geplanten WEA deutlich einge-
halten werden, sodass auch wahrend des Baugeschehens eine generelle Stérung der
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Art ausgeschlossen werden kann. Artenschutzrechtliche Konflikte kbnnen ausgeschlos-
sen werden.

Turmfalke

Vom Turmfalken konnten keine Brutnachweise im Untersuchungsgebiet festgestellt wer-
den. Der Turmfalke konnte gelegentlich als Nahrungsgart im 1.500 m-Bereich um die
geplanten WEA nachgewiesen werden. Der Turmfalke nutzte bevorzugt Strommasten
als Sitzwarte, vor allem im Norden im 500- und 1000-m-Umkreis um die bestehenden
Anlagen. In diesem Bereich konnte im gesamten Jahresverlauf ebenfalls die meiste
Flugaktivitat beobachtet werden. Zur Nahrungssuche wurden Ackerflachen im Westen
im 1500-m-Bereich um die geplanten Anlagen aufgesucht.

In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei ca. 9.000 Revieren (KRUGER & SAND-
KUHLER, 2022). Bei Turmfalken ist im Allgemeinen keine Anderung der Haufigkeit des
Auftretens oder in der Nutzungsintensitat von Windparkflachen durch deren Betrieb oder
Errichtung zu beobachten (BERGEN, 2001). In der Totfundstatistik (DURR, 2023) sind
derzeit 155 Schlagopfer verzeichnet, die mit dem fehlenden Meideverhalten der Vogel
zu erklaren sind.

Das Vorhabengebiet beinhaltete fir die Art keinen bevorzugten Nahrungsraum, sodass
Verstofle gegen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht zu erwarten sind. Mit
der unattraktiven Gestaltung des Mastfulbereiches wird eine generelle Vermeidungs-
malnahme berlcksichtigt, die auch den Turmfalken zugutekommt.

Sperber

VVom Sperber konnte keine Brut im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Im Rah-
men der Untersuchungen gab es im gesamten Jahresverlauf insgesamt nur vier Sich-
tungen auf Sitzwarten und einen beobachteten Flug. Diese Sichtungen beschrankten
sich auf den Bereich auerhalb der beiden WEA im 1000-m-Radius um die geplanten
Anlagen.

Die Art wies keine eindeutige Praferenz fir das Vorhabengebiet auf. Insofern liegen
keine Hinweise vor, dass sich flr die Art ein Verstol} gegen artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande ergibt.

Griinspecht

Das Brutrevier des Griinspechtes lag in einem Geholz stdlich der geplanten Anlagen in
ca. 430 m Entfernung. In Niedersachsen ist die Art nicht gefahrdet; sie ist aber wie fast
alle Spechte nach § 7 BNatSchG streng geschitzt. In Niedersachsen liegt der Brutbe-
stand bei 9.500 Paaren. Der Griinspecht gilt nicht als WEA-empfindliche Art. In der Liste
Schlagopferkartei (DURR, 2023) werden vier Totfunde genannt.

Die Art wies keine eindeutige Praferenz fir das Vorhabengebiet auf. Insofern liegen
keine Hinweise vor, dass sich flr die Art ein Verstol} gegen artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande ergibt.

Kiebitz

Vom Kiebitz gab es ein einzelnes Brutrevier, dass sich in ca. 630 m bzw. 650 m Entfer-
nung zu den geplanten Anlagen befindet.

In Niedersachsen ist die Art regional gefahrdet und landesweit gefahrdet. In Niedersach-
sen liegt der Brutbestand bei 50.000 Paaren. In der Liste der Schlagopferkartei (DURR,
2023) werden 19 Totfunde genannt. Nach dem Windenergieerlass (NMUEK, 2016) und
den Empfehlungen der Vogelschutzwarten (LAG-VSW, 2015) sollte zu Dichtezentren
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und zu regelmafig besetzten Brutplatzen ein Mindestabstand von 500 m berlcksichtigt
werden, da Kiebitze wahrend der Brutzeit raumgreifende Balzflige unternehmen und
durch dieses Verhalten zeitweilig ein hohes Kollisionsrisiko ausgesetzt sind. Weiterhin
zeigt der Kiebitz ein Meideverhalten zu WEA (STEINBORN et al. 2011), damit ist in ei-
nem Abstand von 100 m zu WEA auch ein Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG zu beachten. Der nachstgelegene Einzelbrutplatz des Kiebitzes befand sich
bei der Brutvogelkartierung in ca. 630 m bzw. 650 m Entfernung zu den geplanten WEA.
VerstoRe gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestande ergeben sich demnach nicht.

Gartengrasmiicke

Von den drei im Untersuchungsgebiet gefundenen Revieren lagen zwei im Gehdlzstrei-
fen etwa 360 m westlich der geplanten WEA 01, wahrend sich ein Revier im Geholz
direkt an deren geplanten Standort befand.

In Niedersachsen ist die Art nach der Roten Liste Niedersachsen regional und landesweit
gefahrdet. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 50.000 Paaren. Die Gartengras-
muicke gilt nicht als WEA-empfindliche Art. In der Schlagopferkartei (DURR, 2023) wird
kein Totfund aufgefihrt.

VerstoRe gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestande ergeben sich demnach nicht.

Rebhuhn

Das Brutpaar des Rebhuhns befand sich in etwa 350 m Entfernung zur geplanten WEA
02. In Niedersachsen ist die Art sowohl regional als auch landesweit stark gefahrdet. Der
Brutbestand liegt bei 4.000 Paaren. In der Schlagopferkartei (DURR, 2023) sind 6 Tot-
funde aufgelistet. Das Rebhuhn zeigt kein Meidungsverhalten zu WEA und gilt nicht als
WEA-sensibel. Die nachstgelegene WEA ist ca. 350 m vom Brutplatz entfernt vorgese-
hen. Verst63e gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestande ergeben sich demnach
nicht.

Star

Es gab insgesamt zwei Brutpaare vom Star in weniger als 500 m Entfernung zur geplan-
ten WEA 01. Fur eines dieser Brutpaare konnte ein Brutnachweis in Form von Kotspuren
unterhalb der Bruthéhle und Bettelrufen der Jungtiere erbracht werden.

In Niedersachsen ist die Art regional und landesweit gefahrdet. In Niedersachsen liegt
der Brutbestand bei 370.000 Paaren. In der Liste Schlagopferkartei (DURR, 2023) wer-
den 96 Totfunde genannt.

Die Art zeigt kein Meidungsverhalten zu WEA und gilt nicht als WEA-sensibel. VerstoRle
gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestande ergeben sich demnach nicht.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf die Rast-/Gastvogel (vgl. ECO
Naturerfassung, 2024a)

Fir Gastvogel ist neben moglichen Flachenverlusten, Barriere-Effekten und Scheuch-
wirkungen, auch die Kollisionsgefahrdung als weiterer Wirkfaktor in mehreren Untersu-
chungen nachgewiesen.

Im 500 m-Radius um die beiden geplanten WEA-Standorte ergaben sich keine Haufun-
gen von Greifvogeln oder besonders hohe Gastvogelabundanzen. Demzufolge kann
eine erhebliche Betroffenheit des Schutzgutes Gastvogel ausgeschlossen werden. Da
in dem Raum auch keine Uberflugkorridore ziehender/Uberfliegender Vgel (z.B. Krani-
che oder Ganse) wahrzunehmen oder sonstige Vogelarten in gréfierem Mengen prasent
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waren, werden sich durch den Bau und Betrieb der beiden WEA keine artenschutzfach-
lichen oder -rechtlichen Konsequenzen ergeben.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde im Hinblick auf Flederméuse (vgl. ECO Na-
turerfassung, 2024b)

Im Untersuchungsgebiet wurden mindestens sieben Fledermausarten sicher nachge-
wiesen: Grofer Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Zwergfledermaus, Muckenfledermaus und Wasserfledermaus. Zudem wurden mit
der eingesetzten Methodik zwei nicht differenzierbare Artenpaare Bartfledermaus/
Brandtfledermaus und Braunes/Graues Langohr erfasst.

Nach dem Artenschutzleitfaden des niedersachsischen Windenergieerlasses fiur die
Planung und Genehmigung von WEA (NMUEK, 2016) gelten finf der im Gebiet Alfstedt
nachgewiesenen Arten als kollisionsgefahrdet. Die Mduckenfledermaus und die
Teichfledermaus (letztere als einzige der Myotis-Arten) werden, je nach lokalem
Vorkommen, ebenfalls als kollisionsgefahrdet eingestuft (NMUEK 2016). Von einer
Betroffenheit der Mickenfledermaus ist auf Grund der geringen Aktivitat allerdings nicht
auszugehen.

Im Rahmen der durchgefiihrten Untersuchungen der Fledermausfauna konnten keine
Quartiere, Flugstralien oder Jagdgebiete besonderer Bedeutung nachgewiesen werden.
Wahrend der Bauphase, beginnend mit der Herstellung notwendiger Infrastruktur bis hin
zur Errichtung der WEA selbst, ist in erhdhtem Mal} mit LArm- und Lichtemissionen, Vib-
rationen sowie mit Beunruhigung durch hohes Verkehrsaufkommen und menschlicher
Prasenz zu rechnen. Zur Vermeidung bzw. Minimierung solcher Stérungen sollten die
Kernbauzeiten entweder au3erhalb der Aktivitdtsperiode der Fledermause liegen, also
zwischen Anfang November und Ende Marz, oder es sollte auf Nachtarbeit insbesondere
mit intensiver Baustellenbeleuchtung (Vergramung sowie erhdéhtes Tétungsrisiko durch
Baustellenverkehr) weitestgehend verzichtet werden.

Licht - Kunstlicht wie naturliche Lichtquellen - wirken auf fast alle unsere nachtaktiven
Fledermausarten, allerdings z.T. in sehr komplexen Reaktionsmustern (VOIGT et al.
2019). Generell kann zwischen lichtscheu und neutral bis opportunistisch reagierenden
Fledermausarten unterschieden werden, wobei die Reaktion situationsabhangig auch
innerartlich variieren kann und zudem noch von weiteren individuellen Faktoren (Nah-
rungssituation, Trachtigkeit etc.) mitbestimmt wird. Generell sind alle Arten in Tages- und
Winterquartieren wie auch beim Trinken lichtscheu. Bei der Jagd im Transferflug reagie-
ren die Arten der Gattungen Pipistrellus und Nyctalus opportunistisch wahrend Arten der
Gattungen Myotis und Plecotus lichtscheu bleiben (VOIGT et al. 2019). Die Auswirkun-
gen der Anlagenbeleuchtung auf Fledermausvorkommen sind zudem abhangig von der
Art der Lichtquelle (Lichtqualitat, Spektralbereich) und dem Umfang (und Dauer) der
Emissionen und kénnen durch Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen unterhalb
der Erheblichkeitsschwelle gehalten werden. Durch eine biologische Baubegleitung ist
zudem sicherzustellen, dass z.B. bei notwendigen Baumfallarbeiten keine VerstéfRe ge-
gen artenschutzrechtlich verbotene Tatbestande erfolgen.

Gegentber der Errichtung der Anlage kann deren Betrieb allerdings zu erheblichen Be-
eintrachtigungen insbesondere durch ein hohes Kollisionsrisiko flir Fledermause flihren.
Um den Eintritt des Verbotstatbestandes der Tétung von Fledermausen erheblich zu re-
duzieren, ist flr den Betrieb der geplanten Anlagen die Umsetzung von Minderungsmal-
nahmen geboten. Die Ergebnisse an den WEA in Alfstedt belegen, dass es temporare
Aktivitatsschwerpunkte gab, an denen vermehrt kollisionsgefahrdete Arten erfasst
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wurden, diese sich jedoch auf einem niedrigen Aktivitatsniveau befinden. Ein verdichte-
ter Durchzug oder Aufenthalt von Fledermausen insbesondere im Spatsommer bzw.
Herbst ist nur im geringen MalRe bei Rauhautfledermausen festzustellen. Im Frihjahr
wurden diesbezlglich nur sehr geringe Aktivitdten nachgewiesen. Die Hauptaktivitats-
zeiten der erfassten Fledermause lagen in den ersten drei Nachtzehnteln. Besonders in
den letzten drei Nachtzehnteln waren hingegen nur noch wenige Fledermause zu ver-
zeichnen. Es gab keine Nachweise vor Sonnenuntergang oder nach Sonnenaufgang.
In der Praxis hat sich als kurzfristig umsetzbare wirksame Minderungsmalinahme die
Implementierung von Abschaltalgorithmen bewahrt. Zu den definierten Abschaltzeiten
wird auf den folgenden Landschaftspflegerischen Begleitplan verwiesen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestiande im Hinblick auf die Flora

Im Rahmen der vorgenommenen Biotoptypenkartierung wurde das Arteninventar vege-
tationskundlich begutachtet. Dabei gab es keinerlei Hinweise auf ein Vorkommen von
artenschutzrechtlich relevanten Pflanzen innerhalb des Eingriffsgebietes. Ein Verstol3
gegen die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann derzeit nicht prog-
nostiziert werden.

8. ANFALLIGKEIT DES VORHABENS GEGENUBER DEN FOLGEN DES
KLIMAWANDELS

Als Klimawandel wird die Veranderung des Klimas auf der Erde, unabhangig davon, ob
die Ursachen auf nattirlichen oder menschlichen Einflissen beruhen, bezeichnet.

Die Klimaszenarien fur Niedersachsen prognostizieren einen Anstieg der Durchschnitts-
temperatur, einen leichten Anstieg des mittleren Jahresniederschlages sowie die Ver-
schiebung der Niederschldge in das Winterhalbjahr. Des Weiteren werden Extremwet-
terereignisse zunehmen.

Bei Eintritt der Klima-Vorhersagen wirken sich durch den Klimawandel bedingte Kata-
strophen fir die Windenergieanlagen nicht starker aus als heutzutage.

9. ANFALLIGKEIT DES VORHABENS FUR DIE RISIKEN VON SCHWEREN
UNFALLEN ODER KATASTROPHEN

Das geplante Vorhaben, die Errichtung von Windenergieanlagen, wird nicht als anfallig
fur schwere Unfalle oder Katastrophen eingeschatzt. Des Weiteren liegen aktuell keine
Hinweise auf Betriebe nach der Storfall-Verordnung im Umfeld des geplanten Vorhabens
vor. Die beiden geplanten WEA liegen auRRerhalb von Uberschwemmungsgebieten und
(Trink-) Wasserschutzgebieten. Eine Anfalligkeit von WEA gegentiber einer prognosti-
zierten Erhohung der Lufttemperatur ist nicht bekannt. Die geplanten WEA liegen nicht
in einem Bereich, der ein erhohtes Risiko gegentber Erdbeben o.4. aufweist. Der Land-
kreis Rotenburg (Wimme) befindet sich nach der DIN 4149 in keiner Erdbebenzone.
Seismische Aktivitaten und daraus folgende Einwirkungen auf Bauwerke sind in diesem
Bereich nicht zu erwarten. Auswirkungen auf die Windenergieanlagen ergeben sich
nicht.

Windenergieanlagen sind mit einer Vielzahl von sicherheitstechnischen Einrichtungen
ausgestattet, die dem Personen- und Anlagenschutz dienen und einen dauerhaften Be-
trieb gewabhrleisten. Sollte es dennoch auf Grund von Katastrophen oder Unfallen zu
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einem Abfall der Rotorblatter oder Turms kommen, sind die Abstande zur nachstgelege-
nen Wohnbebauung so weit entfernt, dass Schaden ausgeschlossen werden kénnen.

10. GRENZUBERSCHREITENDE AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Windenergieanlagen dienen der regenerativen Stromerzeugung und Verminderung des
CO, AusstolRes und leisten einen Beitrag zur langfristigen Verbesserung des globalen
Klimas.

Die maximale schutzgutbezogene Ausdehnung der zu erwartenden Wirkungen des Vor-
habens betrifft das Schutzgut Landschaft mit einem Untersuchungsraum ,Fernwirkung®
ca. 10 km. Es ergeben sich bei der Umsetzung des Vorhabens keine grenziberschrei-
tenden Auswirkungen.

11. ERLAUTERUNGEN UND HINWEISE ZUR DURCHFUHRUNG DER
UMWELTPRUFUNG

Bei der Zusammenstellung der erforderlichen Unterlagen haben sich keine Probleme
ergeben.

Angewendete Verfahren

Die Baugrunduntersuchungen, die Biotoptypenkartierung sowie die faunistischen Unter-
suchungen erfolgten auf der Grundlage von Ortsbesichtigungen.

Far die Ermittlung der zu erwartenden Schall- und Schattenwurfbelastungen wurden
technische Rechen- und Simulationsverfahren angewendet.

12. ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Nachteilige Umweltauswirkungen sind aufgrund der Planung als Ergebnis der Umwelt-
prifung nicht zu erwarten.

13. ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH beabsichtigt ein Repowering-
Vorhaben nordwestlich von Alfstedt. Im Vorhabengebiet sind derzeit drei WEA vorhan-
den, von denen zwei durch ein sogenanntes ,Repowering“ durch zwei neue leistungs-
starkere WEA ersetzt werden sollen.

Ruckgebaut sollen zwei WEA des Anlagenherstellers ENERCON vom Typ E-40 mit ei-
ner Nabenhdhe von 65 m und einer Gesamthéhe von ca. 85 m. Diese sollen durch zwei
WEA vom Anlagenhersteller ENERCON des Anlagentyps E-138 EP3 E3 mit einer Na-
benhdhe von 160 m, einem Rotorradius von ca. 69 m und eine Gesamtanlagenhdhe von
ca. 229 m ersetzt werden.

Fir den Vorhabenbereich wurde durch den Landkreis Rotenburg (Wimme) im Zuge der
Aufstellung des regionalen Raumordnungsprogramms (RROP) 2020 kein Vorranggebiet
Windenergienutzung ausgewiesen.

Aufgrund umliegender WEA wird mit dem Repowering von zwei WEA, der Schwellenwert
von 20 oder mehr WEA Uberschritten. Demzufolge besteht fiir das Vorhaben nach § 9
Abs. 2 Nr. 1 UVPG i.V.m. Nr. 1.6.1 der Anlage 1 des UVPG eine UVP-Pflicht.
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Der vorliegende Umweltvertraglichkeitsprifungs-Bericht (UVP-Bericht) befasst sich mit
den Auswirkungen des geplanten Vorhabens samt Zuwegung.

Mit dem Repowering soll der Ausbau von regenerativen Energien im Landkreis Roten-
burg erhéht werden. Demzufolge wird die CO2-Bilanz im Landkreis verbessert und die
Abhangigkeit von Rohstofflieferanten verringert.

Die beiden geplanten WEA sind ausschlief3lich auf landwirtschaftliche Ackerflachen vor-
gesehen. Im Umfeld der beiden neu geplanten WEA befinden sich auch die Bestands-
anlagen, die zuriickgebaut werden sollen. Um diese Bestandsanlagen haben sich zum
Teil Ruderalfluren, Ruderalgebliische und Einzelbaume/-straucher entwickelt. Diese Bi-
otoptypen sind von mittlerer Bedeutung und mit einer Beseitigung ergeben sich erhebli-
che Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Pflanzen.

Des Weiteren wird zur Errichtung der Anlagen eine ausreichend dimensionierte Zuwe-
gung zu den einzelnen Anlagenstandorten erforderlich. Die Anlieferung der WEA-
Komponenten erfolgt Uber vorhandene landwirtschaftliche Wege. Entlang der Wege sind
geringfiigige AusbaumalRnahmen erforderlich, insbesondere in Kurvenbereichen. Mit
dem Ausbau der Zuwegung sind eher geringflgig Gehdlzbestande betroffen. Mit einer
Beseitigung dieser Biotoptypen ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen auf das
Schutzgut Pflanzen.

Das Schutzgut Boden wird durch Versiegelung und Uberbauung beeintréchtigt. Daraus
resultieren erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Boden.

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen konnten im Untersuchungsraum zahl-
reiche Brutvogelarten nachgewiesen werden. Mit dem geplanten Vorhaben ergeben sich
auf die nachgewiesenen Arten keine erheblichen Beeintrachtigungen.

Mit den Arten GroRRer Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhaut-
fledermaus, Zwergfledermaus und Mickenfledermaus wurden mindestens sechs wind-
kraftsensible-Arten nachgewiesen, die zu den von Windenergieanlagen besonders be-
troffenen Arten zahlen und u.a. je nach lokalem Vorkommen kollisionsgefahrdet sind.
Um mdgliche Beeintrachtigungen auf die lokalen Fledermauspopulationen zu minimie-
ren, hat sich in der Praxis als kurzfristig umsetzbare wirksame Minderungsmafinahme
die Implementierung von Abschaltalgorithmen bewahrt. Zu den definierten Abschaltzei-
ten wird auf den folgenden Landschaftspflegerischen Begleitplan verwiesen.

Mit dem Repowering von zwei WEA wird es im weiten Umfeld der Anlagenstandorte zu
erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftserlebens kommen. Fir die Beeintrach-
tigungen des Landschaftsbildes kann anstelle von Kompensationsmalnahmen eine Er-
satzgeldzahlung vorgesehen werden. Somit sind die zu erwartenden erheblichen Beein-
trachtigungen durch Ersatzgeldzahlungen im folgenden Genehmigungsverfahren zu
kompensieren. Die Ersatzgeldberechnung erfolgt im nachfolgenden landschaftspflegeri-
schen Begleitplan.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die mit dem Repowering entstehenden Ein-
griffe bei der Umsetzung der beschriebenen MalRnahmen als kompensierbar angesehen
werden konnen. Angesichts der vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und Aus-
gleichsmaflinahmen sowie der Ersatzgeldzahlung verbleiben, auch bei der Beurteilung
kumulativer Aspekte im Zusammenwirken mit den zu betrachtenden WEA keine erheb-
lichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt.
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(BGBI. 2024 | Nr. 151).

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (LuftKennz
VwV). Vom 24.04.2020 (BAnz AT 30.04.2020 B4) Bundesministerium flir Bundesministerium fur
Verkehr und digitale Infrastruktur. Geandert durch Verwaltungsvorschrift vom 15. Dezember 2023
(BAnz AT 28.12.2023 B4)

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 85/178



PLANZEICHENERKLARUNG

* - TINDONRONRAR0CNR DO0 aN00oomecer

A- Acker

BRU/UR - Ruderalgebiisch / Ruderalflur

EL - Landwirtschaftliche Lagerflache

FGR - Nahrstoffreicher Graben

FGR/UR - Nahrstoffreicher Graben / Ruderalflur

GE - Artenarmes Extensivgriinland

Gl - Artenarmes Intensivgriinland

Glw - i

GRA - Artenarmer Scherrasen

HBA/UR - Allee/Baumreihe / Ruderalflur

HBE/GRA - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe / Artenarmer
Scherrasen

HFM - Strauch-Baumhecke

HFM/FGR - Strauch-Baumhecke / Nahrstoffreicher Graben

UR - Si h 1 Graben
/ Ruderalflur
HFM/UR - Strauch-Baumhecke / Ruderalflur

HFS - Strauchhecke
HFS/FGR - Strauchhecke / Nahrstoffreicher Graben

HN - Naturnahes Feldgehsiz

ODL/PH - Landiich geprégtes Dorfgebiet/Gehtft / Hausgarten
ODP - Landwirtschaftiiche Produktionsanlage

OK - Gebéudekomplex der Energieversorgung
OKW - Windkraftwerk

OKZ - Sonstige Anlage zur Energieversorgung

OVS - Strake

OVW - Weg

OVW/UR - Weg / Ruderalflur

OVWa,s,v - Weg (Asphalt, Schotter, sonstige Pflaster)
OVWs/UR - Weg (Schotter) / Ruderalflur

PSR - Reitsportanlage

UHF -+ Gras- und feuchter Standorte

UR - Ruderalflur
WVS - Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald
WZF - Fichtenforst

BE - Einzelstrauch

Cra - Weilidor ~ Pfa - Pfaffenhitchen

Hol - Holunder ~ Wd - Weide

HBE - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe

Apf - Apfel (Malus)  Eb - Eberesche
Bi - Sandbirke Ei - Stieleiche
Bu - Rotbuche Kv - Vogelkirsche

Strauch (BE) - Bestand, entfalit

Baum (HBE) - Bestand, entfallt

geplante WEA-Standorte

Zuwegung mit Standortfundament und Kranstellflache:
(dauerhaft)

Zuwegung sowie Lager-/Montage-/Kranauslegerflache und
Uberschwenkbereiche (temporar)

Ueberschwenkbereich

zum

Biotoptypenkartierung

von
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

- Teilflache B 495 / Brokeschweg -

Auftraggeber: | Auftragnehmer:

ABCiTERTEN

MaRstab:

1:1.500

Gez: Stand: lié: Anlage:
0812024 Qo 11

©

cge




ion:

Erstellt mit:

PLANZEICHENERKLARUNG

A- Acker

BRU/UR - Ruderalgebiisch / Ruderalflur

EL - Landwirtschaftliche Lagerflache

FGR - Nahrstoffreicher Graben

FGR/UR - Nahrstoffreicher Graben / Ruderalflur
GE - Artenarmes Extensivgriinland

Gl - Artenarmes Intensivgriinland

Glw - i
GRA - Artenarmer Scherrasen

HBA/UR - Allee/Baumreihe / Ruderalflur

HBE/GRA - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe / Artenarmer

HFM - Strauch-Baumhecke
HFM/FGR - Strauch-Baumhecke / Nahrstoffreicher Graben

UR - S h- ! Graben
/ Ruderalfiur
HFM/UR - Strauch-Baumhecke / Ruderalflur

HFS - Strauchhecke
HFS/FGR - Strauchhecke / Nahrstoffreicher Graben

HN - Naturnahes Feldgehsiz

ODL/PH - Landiich geprégtes Dorfgebiet/Gehtft / Hausgarten
ODP - Landwirtschaftiiche Produktionsanlage

OK - Gebéudekomplex der Energieversorgung
OKW - Windkraftwerk

OKZ - Sonstige Anlage zur Energieversorgung

OVS - Strake

OVW - Weg

OVW/UR - Weg / Ruderalflur

OVWa,s,v - Weg (Asphalt, Schotter, sonstige Pflaster)
OVWs/UR - Weg (Schotter) / Ruderalflur

PSR - Reitsportanlage

UHF -+ Gras- und feuchter Standorte

UR - Ruderalflur

WVS - Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald
WZF - Fichtenforst

BE - Einzelstrauch

Cra - WeiRdorn  Pfa - Pfaffenhitchen
Hol - Holunder ~ Wd - Weide

HBE - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe

Apf - Apfel (Malus)  Eb - Eberesche
Bi - Sandbirke Ei - Stieleiche
Bu - Rotbuche Kv - Vogelkirsche

X Strauch (BE) - Bestand, entfallt
® Baum (HBE) - Bestand, entfallt
* geplante WEA-Standorte
[] zuwegung mit Standortfundament und Kranstellflache
a
1

* - TINDONRONRAR0CNR DO0 aN00oomecer

(dauerhaft)

Zuwegung sowie Lager-/Montage-/Kranauslegerflache und
Uberschwenkbereiche (temporér)

Ueberschwenkbereich

Biotoptypenkartierung

zum

von
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

- Teilflache Brokeschweg / Heidbergsweg -

Auftraggeber: Auftragnehmer:
p—
MaRstab: Gez: | Stand: Anlage:

I
1:1.500 g 08/2024 ﬁ LGLN 1.2

©




PLANZEICHENERKLARUNG

A- Acker

BRU/UR - Ruderalgebiisch / Ruderalflur

EL - Landwirtschaftliche Lagerflache

FGR - Nahrstoffreicher Graben

FGR/UR - Nahrstoffreicher Graben / Ruderalflur
GE - Artenarmes Extensivgriinland

Gl - Artenarmes Intensivgriinland

Glw - i

GRA - Artenarmer Scherrasen
HBA/UR - Allee/Baumreihe / Ruderalflur
HBE/GRA - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe / Artenarmer

HFM - Strauch-Baumhecke
HFM/FGR - Strauch-Baumhecke / Nahrstoffreicher Graben

UR - S h- ! Graben
/ Ruderalfiur
HFM/UR - Strauch-Baumhecke / Ruderalflur

HFS - Strauchhecke
HFS/FGR - Strauchhecke / Nahrstoffreicher Graben

HN - Naturnahes Feldgehsiz

ODL/PH - Landiich geprégtes Dorfgebiet/Gehtft / Hausgarten
ODP - Landwirtschaftiiche Produktionsanlage

OK - Gebéudekomplex der Energieversorgung

OKW - Windkraftwerk

OKZ - Sonstige Anlage zur Energieversorgung

OVS - Strake

OVW - Weg

OVW/UR - Weg / Ruderalflur

OVWa,s,v - Weg (Asphalt, Schotter, sonstige Pflaster)
OVWs/UR - Weg (Schotter) / Ruderalflur

PSR - Reitsportanlage

UHF -+ Gras- und feuchter Standorte

UR - Ruderalflur

WVS - Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald
WZF - Fichtenforst

BE - Einzelstrauch

Cra - WeiRdorn  Pfa - Pfaffenhitchen
Hol - Holunder ~ Wd - Weide

HBE - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe

Apf - Apfel (Malus)  Eb - Eberesche
Bi - Sandbirke Ei - Stieleiche
Bu - Rotbuche Kv - Vogelkirsche

X Strauch (BE) - Bestand, entfallt
® Baum (HBE) - Bestand, entfallt
* geplante WEA-Standorte
[] zuwegung mit Standortfundament und Kranstellflache
a
1

* - TINDONRONRAR0CNR DO0 aN00oomecer

(dauerhaft)

Zuwegung sowie Lager-/Montage-/Kranauslegerflache und
Uberschwenkbereiche (temporér)

Ueberschwenkbereich

Biotoptypenkartierung

zum

von
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

- Teilflache Hei / -
Aufiraggeber: Auftragnehmer:
]
N StantoLANES
{ IRCEMIRURE
Maistab; | Gez: | Stand: Anlage:

I
1:1.500 g 08/2024 ﬁ LGLN 1.3

©
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A- Acker

BRU/UR - Ruderalgebiisch / Ruderalflur

EL - Landwirtschaftliche Lagerflache

FGR - Nahrstoffreicher Graben

FGR/UR - Nahrstoffreicher Graben / Ruderalflur
GE - Artenarmes Extensivgriinland

Gl - Artenarmes Intensivgriinland

Glw - i
GRA - Artenarmer Scherrasen

HBA/UR - Allee/Baumreihe / Ruderalflur

HBE/GRA - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe / Artenarmer

HFM - Strauch-Baumhecke
HFM/FGR - Strauch-Baumhecke / Nahrstoffreicher Graben

UR - S h- ! Graben
/ Ruderalfiur
HFM/UR - Strauch-Baumhecke / Ruderalflur

HFS - Strauchhecke
HFS/FGR - Strauchhecke / Nahrstoffreicher Graben

HN - Naturnahes Feldgehsiz

ODL/PH - Landiich geprégtes Dorfgebiet/Gehtft / Hausgarten
ODP - Landwirtschaftiiche Produktionsanlage

OK - Gebéudekomplex der Energieversorgung
OKW - Windkraftwerk

OKZ - Sonstige Anlage zur Energieversorgung

OVS - Strae

OVW - Weg

OVWIUR - Weg / Ruderalfiur

OVWa,s,v - Weg (Asphalt, Schotter, sonstige Pflaster)
OVWSs/UR - Weg (Schotter) / Ruderalfiur

PSR - Reitsportaniage

UHF -+ Gras- und feuchter Standorte

UR - Ruderalflur

WVS - Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald
WZF - Fichtenforst

BE - Einzelstrauch

Cra - Weilidor ~ Pfa - Pfaffenhitchen
Hol - Holunder ~ Wd - Weide
HBE - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe

Apf - Apfel (Malus) ~ Eb - Eberesche

Bi - Sandbirke Ei - Stieleiche

Bu - Rotbuche Kv - Vogelkirsche

Strauch (BE) - Bestand, entfallt

Baum (HBE) - Bestand, entallt

geplante WEA-Standorte

Zuwegung mit Standortfundament und Kranstellfiache
(dauerhaft)

Zuwegung sowie Lager-/Montage-/Kranauslegerflache und
Uberschwenkbereiche (temporér)

Ueberschwenkbereich

* - TINDONRONRAR0CNR DO0 aN00oomecer

D*;x

Biotoptypenkartierung

zum

von
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

- Teilflache 1 WEA -
Auftraggeber: Auftragnehmer:
-
MaRstab: Gez: | Stand: Anlage:

I
1:1.500 cg 08/2024 ﬁ LGLN 1.4

©




Fernwirkung

mit einer Anlagenhdhe von ca. 229 m

* geplante Windenergieanlagen in Alfstedt

|:| Radius um die geplanten WEA-Standorte
(3 km, 5 km, 7,5 km und 10 km)

! Erheblich beeintrachtigter Wirkraum
= =3 15-fache Anlagenhthe

= === Grenze des Landkreises

Sichtwahrscheinlichkeiten

9 gering
9 mittel
9 hoch

Vorhandene Beeintrachtigungen

Hochspannungsleitungen

* vorhandene Windenergieanlagen (WEA)

W vorbelasteter Raum vorhandene WEA

(15-fache Anlagenhdhe)

Landschaftsbildanalyse
Fernwirkung

zum geplanten Repowering von Windenergieanlagen
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

Auftraggeber:

i Auftragnehmer:
g é ARCHITEKTEN
. | INGENIEURE

Mafstab: Gez: | Stand: Quelle: Anlage:

90/178
1:55.000| cge | 09/2024 LGLN 2




g ' - i
ST | Hatln: Atidoa B

| e oo .:,L'__,,/_ A Landschaftsbildbewertung
i f ohne vorhandene Beeintrachtigungen

- Sehr hohe Bedeutung

Hohe Bedeutung

Mittlere Bedeutung
. Geringe Bedeutung

Sehr geringe Bedeutung (nicht vergeben)

Siedlungsbereiche >40 ha (ohne Bewertung)

geplante Windenergieanlagen-Standorte
Erheblich beeintrachtigter Wirkraum ca. 3.950 ha
(15-fache Anlagenhéhe)

Grenze des Landkreises

Landschaftsbildeinheit

Quellen: Karte Landschaftsbild
Landkreis Rotenburg (LRP, 2015)

Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur
und Landschaft

- Charakterisierung und Bewertung des
Landschaftsbildes -

Landkreis Cuxhaven (LRP, 2013)

Landschaftsbildanalyse

zum geplanten Repowering von Windenergieanlagen
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

Auftraggeber: p Auftragnehmer:

? 3 | ARCHITEKTEN
rednri BEF nert 7é P G N | sTapTPLANER

ied 30%0 | INCENIEURE

& ' / . = A MaRstab: | Stand ge Quell Anlage
T dttel 4 : : Z: uelle: :

Ste : 1 AR 5855 , 1:30.000 | 09/2024 | cge t& 3
._I__-ertelldatum. 23 1.20>§\\/¢rs!oh. -8_@2% N g LGE]Q?S




Landschaftsbildbewertung

mit vorhandenen Beeintrachtigungen
- Sehr hohe Bedeutung
Hohe Bedeutung
Mittlere Bedeutung
Geringe Bedeutung

Sehr geringe Bedeutung (nicht vergeben)

(Siedlungsbereiche, Zone je 200 m

Ohne Bewertung langs von Hochspannungsleitungen)

geplante Windenergieanlagen-Standorte
Rickbau Windenergieanlagen

vorhandene Windenergieanlagen

Erheblich beeintrachtigter Wirkraum ca. 3.950 ha
(15-fache Anlagenhdhe)

vorhandene Freileitungen

vorhandene Biogasanlagen

7//% vorhandene Waldflachen > 1 ha

Grenze des Landkreises

Landschaftsbildanalyse

zum geplanten Repowering von Windenergieanlagen
- 2x E-138 mit 160 m NH in Alfstedt -
Landkreis Rotenburg (Wimme)

Auftraggeber: p Auftragnehmer:
& ARCHITEKTEN
nerqgie P G N STADTPLANER
30%0 INCENIEURE
MaRstab: Stand: gez: Quelle: Anlage:

N{f Nottel

___I_Er's'te“lldatum:23}1\.2&5\\/¢r.s_i9n: | 1t i EL{AT2 61 (\ o WS Yt , 1:30.000 | 09/2024 | cge "LGEN” 4
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S Holtbohm/smowar
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Quelle: Ausug aus den Geobasisdaten der Nieders&chsischen Verme
204 Lasat fur Geoinormationen und Landeveressun Niedersachsen

y Umwandlung von Intensivgrinland in
h ein Extensivgrunland - ca. 13.855 m?

Landschaftspflegerischer Begleitplan zum geplanten Repowering von Wind-
energieanlagen - 2x WEA E-138 mit 160 mNH in Alfstedt - Lk Rotenburg (Wimme)

Datum: MaRstab: Quelle:

ggilgla?ﬂmzjg .0|E1F)2%585d9/grsion: 1 Erstdllt mit; ]’i:LiA-z.-bSOQ/2024 1:2.000




Summe

Plec.spc Ausfall

P.pyg. P.spc.

Nyc M.spc. P.pip. P.nat.

N.lei. E.ser. N.spc.

N.noc.

Chi.spc.

Datum
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01.04.2023
02.04.2023
03.04.2023
04.04.2023
07.04.2023
08.04.2023
10.04.2023
11.04.2023
12.04.2023
13.04.2023
14.04.2023
15.04.2023
16.04.2023
17.04.2023
18.04.2023
19.04.2023
20.04.2023
21.04.2023
22.04.2023
23.04.2023
24.04.2023
27.04.2023
28.04.2023
30.04.2023
01.05.2023
02.05.2023
03.05.2023
04.05.2023
05.05.2023
06.05.2023
07.05.2023
08.05.2023
09.05.2023
10.05.2023
11.05.2023
12.05.2023
13.05.2023
14.05.2023
15.05.2023
16.05.2023
17.05.2023
18.05.2023
19.05.2023
20.05.2023
21.05.2023
22.05.2023
23.05.2023
24.05.2023
25.05.2023
26.05.2023
27.05.2023
28.05.2023
29.05.2023
30.05.2023
31.05.2023
01.06.2023
02.06.2023
03.06.2023
04.06.2023
05.06.2023
06.06.2023
07.06.2023
08.06.2023
09.06.2023
10.06.2023
11.06.2023
12.06.2023
13.06.2023
14.06.2023
15.06.2023
16.06.2023

05.04.2023
06.04.2023
09.04.2023
25.04.2023
26.04.2023
29.04.2023
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17.06.2023
18.06.2023
19.06.2023
20.06.2023
21.06.2023
22.06.2023
23.06.2023
24.06.2023
25.06.2023
26.06.2023
27.06.2023
28.06.2023
29.06.2023
30.06.2023
01.07.2023
02.07.2023
03.07.2023
04.07.2023
05.07.2023
06.07.2023
07.07.2023
08.07.2023
09.07.2023
10.07.2023
11.07.2023
12.07.2023
13.07.2023
14.07.2023
15.07.2023
16.07.2023
17.07.2023
18.07.2023
19.07.2023
20.07.2023
21.07.2023
22.07.2023
23.07.2023
24.07.2023
25.07.2023
26.07.2023
27.07.2023
28.07.2023
29.07.2023
30.07.2023
31.07.2023
01.08.2023
02.08.2023
03.08.2023
04.08.2023
05.08.2023
06.08.2023
07.08.2023
08.08.2023
09.08.2023
10.08.2023
11.08.2023
12.08.2023
13.08.2023
14.08.2023
15.08.2023
16.08.2023
17.08.2023
18.08.2023
19.08.2023
20.08.2023
21.08.2023
22.08.2023
23.08.2023
24.08.2023
25.08.2023
26.08.2023
27.08.2023
28.08.2023
29.08.2023
30.08.2023
31.08.2023
01.09.2023

02.09.2023

95/178

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5



O NS MmO O TOTOOANTANTOOOOOODOODOODODO0ODOODOO0OODOO0OOOOOOOOOOoO
~— v« AN 1O -~ ™M — N

o
©
w0
~

O00O00O00O00OOOOnUOOOOOOOOO0OOOOnUOOnUOOOOOOOOOO0OO0OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOZ

[eNeolejojojeooojolojojojojojoojojojojojojojojojlolojojolojooojojojojojojojoolojooojoolojojoojojolojoolojoojoooojooojoojoNoooNoNoNo Nl

O00O00O00O00O000000000000000000000009102O0O00OO0OO000000000000000000000000%

[eNeolejeojojooojojojojojojojoojojojojojojojojololojojolojooojojojojojojojooojooojoolojojoojoolojoolojoojojojoojooojoololNoo oo Nol )

OMOOMONMNTNOMNOMOOULMNOOANTOODOTOOLITTNOTNONODLONODOOANTTTOOODOOOOODODODOODOOODODODODODOOO0OOODODOOOOO
- - - NN ~N TN~ - 32} — <

— [te)
OMNMONMNNODOOOTOOOMMNMNOOOITITTIOIOANTOOMNMOONTOITOVDOOMNOOOTTOOOODODOIODDODOIODODODIODODODIODODOODDODOO0ODODOO0ODOOOO0V
~NNNAN o~ NI~ — - v v+ ® - - N« m

N
001O10326000000001140120000000012000200300210OO0OO000000000000000000000000%
N

OANTT T O NANANANNOOOOTOONTOOOTr AN T OONOOOODODOOOOOODODODOOOO0OO0ODO0OODOOOO0O0OO0DO0ODODOOO0OO0O0DODODOOOODOOLOOOOO W

17

00001110000000000OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO0000000000000000000000000%

00110200000000010000000000000100000000000000000000000000000000000000000000“
<

O OO0 O0OOTOOOODOODODOOODOOODOO0OODOOTTOOO0OO0OOTOODOOODOODODOODODOIODODOOODOODDODOIODODOODDODOODDODOODODOO0ODODOO0OOOOO®

—

01001121200000001110210001020000000001000000000000000000000000000000000000“

—

[N R E e R R R R R N e R e R R R e R e E e E e E e R N R R e e R e R N e E e e E e R A E R A E R A A K A E R A A A A B A B A E e E v A A At E e v K A v E e v E e E e e K e E e e K N e e K e K]
ANANANNANNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNANNNNNNNANNNNNNNNNNN
[eNeolololoNololoNololojlololojlololoNojloNolololojlololoNeololoNojloNoloNololololoNoloNololololololoNololoNoloJololo oo oo NoloNoloNoNoloNo oo oo No o N}
NNNNNNNNNNNNINIIIIIIIIIIIIIIIIIININNNNNNIINIINIINNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNNN 0
DD DI DD DN DN DO OO0 O0O0O0O0O0O00000000000000000000 T T T~~~ +—v v« «— &
il el e R e e e A o e e e R e R e i R A i I i st sl S i i i e st i il S st i S i i sl i S S i i i il Sl i il v et i sl Sl Sl =
NTOOMNOOODOTTANMNMTOLOMNMNODOTTANNTULOMNMNIODDOTANNTOOOMNODOTTANMTULOMNMNOOODO T ANMTULOMNMNODOT T ANNTOLOOMNOIOIOTTANMT WO S
O OO0 00O T rrmrrrrrerrAANANANANANANNNNNOOOOOOOOOO T mrrmrr e rmr e rANANANANANANANANNNONOOOOOOOOOO T v v v v v ()

96/178

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5



Nycmi Pnat Ppip Nlei Nyc Eser Ppyg Summe

Nnoc

Datum

OO0 O0OO0OO0OOONMOO0OO0OODO0OO0OOO0OOOO0OONOODOO0OOOO0OOTTOOO0OO0COONVTNOOANNTNOTOTONOTTOOOONOOOOOTTVOTOTTO®OHDWOM

[ejelejojojaojojojejojojojojojeojolojojoleojojeoojeojojo oo o oo o oo oo oo o oo ajoice oo oo oo oo oo oo o oo o oo o oo o oo o Ro o o o o

[ejeajojojaojojojejojojojojojeojolojojolejojolelojojle ool oo jo oo oo oo oo oo oo ajolcajoeo oo oo oo oo oo o oo o oo o oo o oo oo oo o o]

[eleleojoeoojojoojojojojojojojojolojoeojojojoojojolojooojojojojojeoojojoojojleojojojoojojolojojlojojojoojojoojojojojojooNoolooolooooNoloNoNoNo o]

[eNojojojejojololojojojelejejoojojojeojleojojojojojojejloejlojolojojleojejejojojojojojeojejejojoojojejejojojojojejejelojolojojejeojejoojoojojeje}ojololoio}le}lelelNolo)

CO0OO0OO0OO0OO0OO0ODO0OO0OODO0OO0OODO0OO0OODODO0OODODO0OOODO0OODODO0OODOO0OODODO0OO0OODO0OO0ODO0OOTOOANTOOOODODODODODODOODODOODODODODODOO0OODOO0OODODOO0OOOTOTOOOOo

COO0OO0OO0OO0OODO0OO0OODO0OO0OODODO0OODODOODODO0OODODO0OODODO0OOODO0OOOTOOOOCODOTMNTOOOONOODODOTOOTOOOODODODODDODOODODOODODOOODODOOODOOOOOO

COO0OO0OO0OO0OODO0OO0OO0OO0ODO0OODODO0OODODO0OODOO0OOTOOODOODODOODODOODODOOODOOOONODOOOTOOOODODOOODOTOOODODOOODOOODOONOOCOOTTM~MNNN

OO0 O0O0O0O0ONOO0OO0O000000000O0OTrO0000000O0Or0D00000O0Or-r0O0OTNMANOONOFTrrOrOrO0O000ONOOOOOTFTWOOOOMN ©
T I LIS SIS TSI ST SIS I I I T SISISISISIIITIOODOOO OO PP VB BB IBIB IO IGELH 0000000 0 10 16 10 10 16 L0 © © O (O (O O O © © © © W QO O WO O O ©
[efoNoNoNoNoNoNololololoooNo oo oo oo loJoNo oo oo o oo oo Ro R o Ro o oo fo oo o o o Ro oo oo oo o oo Rofo ol oo o o RoReRo R oo N o o RoRoRoRoRoRa N o)
AN N ON OO~ AN NI ONOD O NN T ONDOD O NN ONDODNO NN FTIOONODO - NDISTVONODO - NDFWONDDO — N OO N O
OO0 000000 O I rmrrrr e rANNANANANANANANNNNNOOOO OO OO O rrrmr mr mr r e ANANANANANANANANANNOONOOOOOOOOOO T ™M™ ™ ™ v v

97/178

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5



NOT~TOANLANNOTTMNMTTOOUWLOONOOANMNTOTTOOOTANLLMONOODODODOODWWMNMMOOOOOOTMOOMOMANWOANTWONSTO
- - N - - N O<v =<

O OO0 ODO0OODODO0OODODOODODOODODOODODOOODODODODOODODODODODOODODOODODOODODOODODODOODODODODOOODOOOTNOODODDODOODODOODDODOODODODOOODOOOODOOOO

[ejejaojejojojeojojaojejojojojojaojeojojojojojojojojojojojojojojolejojojojojojejojojojojojojojoiejojojojojojojojaol jojojlejolojo oo oo oo oo oo oo oo o oo R o A S

[ejeolejojojeojojojoojojejojojojojoloojlojeojojojojojojojlojlojojoojojojojoojojooojojojojooloooojlojolooh Jojlojojolojoh Jeojloojojlojo oo ojojloNojojloololoNo)

[eeolololololololololololeNololololoNoNeolololololoNoNeoloNololololoNoNololololol JdololololololololNoNolollololol JololololololololoNoNolNo ok NolloNolololoNoNoNoNo N

OCOO0OO0COTATOOOOODODODODODOOOONOTTOOOONOODOODODOOOCOTITNOOOODODOOOOOITNOTILHNOONTMNMOOTOONOOMTOTOMANAN
—

—

98/178

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5



%2724030055700000001OOOO2003000000000000000000302

160

[ejejajejojajeojojojojojojojojoieojojojojojojojojojojojojojojoleojojojojojojojojoleojojojojojolejojolejojojlojojojlojojojeojolojeojojojleolojloeleNole o)

O OO0 O0OO0OO0ODO0OO0OO0OOTOOODODODOODODOODODOODODOODODOODODODODODOODODOODODOOODOODODOOODOODODOOODODOODODOODODOOODODOOODOOOM

[ejoleooh jojojojojojeojojojojooloojojojojojoooojolojooojojojojojloojoooojoolooojoooojoooloolojloolojloojojloNoojloNoNo e (o)

OO O0OO0OO0O0ODO0ODO0ODO0ODO0OO0O0O0OMOOOO0OTOOOOTOOOOOOOODODODOOOOODODODOOOO0OO0ODODOOOO0OODOOOO0OOLOOLOOLOOLODOOOOOO

10

COO0OO0OO0ODO0OO0OONOODOODODOOOTOOOODODOODODOODODOODODOIODODOODODOOODOOODOOODOOODOODODOOODOO0ODODOO0OODOOODOOOOOO

90

~ ~
[Sp)
~ ~ ~
<
~ ~ ~ ~
©

99/178

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5



ProBat-Bericht - Windpark WP Alfstedt - Repowering

ProBat Version 7.1e

15. February, 2024

Inhaltsverzeichnis
Windpark 2
Windenergicanlagen . . . . . . .. L e e e 2
Standort . . . . o. L e e 2
Gondelmonitoring 4
Erfassungsiibersicht . . . . . . . . L e 4
Nachtaktivitdtsplots . . . . . . . . o L e e 4
WEA-Daten 6
Ubersicht . . . . . . o 6
Rohdateniiberpriifung . . . . . . . .. L 6
Zeitzoneniberprifung . . . . . .. oL L e e 9
Aktivitatsverteilung 11
Aktivitatsverteilung iiber Wind und Temperatur . . . . . . . . . .. .. L L 11
Aktivitatsverteilung jeweils iiber Wind, Temperatur, Niederschlag, Nachtzeit und Monate . . . . . . . .. 11
WEA 1-2023 . . . e 12
Cut-In Berechnung 15
Beprobungsabdeckung . . . . . ..o e 15
Einstellungen . . . . . . . . L 15
Zeitraum und zu unterschreitende Anzahl von Fledermaus-Schlagopfern . . . . . ... ... ... .. 15
Dammerungsintervall . . . . . .. oL 15
Ergebnisse . . . . . L 17
WEA 1 . 17

Abbildungsverzeichnis

1 Windparkstandort . . . . . . . oL 3
2 Nachtaktivitatsplot: WEA 1-2023 . . . . . . . . .. . 5
3 WEA-Daten Diagramm: WEA 1-2023 . . . . . . .. ... 7
4  WEA-Daten Zeitzoneniiberprifung: WEA 1-2023 . . . . . . . . . ... ... 10
5 Aktivitatsverteilung iiber Wind und Temperatur: WEA 1-2023 . . . . ... ... ... ... .... 12
6  Aktivitdtsverteilung iiber Windgeschwindigkeit: WEA 1-2023 . . ... ... ... ... ... ... 12
7  Aktivitatsverteilung nach Temperaturen: WEA 1-2023 . . . . . . . . ... ... ... ... ..... 13
8 Aktivitatsverteilung im Jahresverlauf: WEA 1-2023 . . . . . . . . . . . ... ... ... .. ..... 13
9  Aktivitdtsverteilung im Nachtverlauf: WEA 1-2023 . . . . . ... ... ... ... . ... ... 14
10 Beprobungsabdeckung . . . . . . ... 15
11 Dammerungsintervall. . . . . . . ..o 16
12 Cut-In-Windgeschwindigkeiten WEA 1. . . . . . . . . ... o 17
13 Temperaturgrenzwerte . . . . . . . . . ... 18

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 ) 100/178



Tabellenverzeichnis

1 Windenergieanlagen . . . . . . ... e e 2
2 naturrdumliche Regionen . . . . . . . .. oL 2
3 Gondelmonitoring Erfassungsiibersicht . . . . . . . . . .. L o 4
4 Ubersicht WEA-Daten . . . . . . . . . . o 6
5 WEA-Daten Validitétsiibersicht: WEA 1-2023 . . . . . . . .. ... . 8

Windpark

Windenergieanlagen

Tabelle 1: Windenergieanlagen

WEA Nummer Rotorduchmesser (m) Nabenhohe (m) Seriennummer Léngengrad Breitengrad

1 40 65 41002 9.0588 53.5614

Standort

Der Windpark WP Alfstedt - Repowering liegt bei auf 53.56° noérdlicher Breite und 9.06° Grad ostlicher Léange
(Abb.1). In Tabelle 2 werden die Naturraume dargestellt, denen die einzelnen Windenergieanlagen zugeordnet
werden. Die fiir diese Naturrdume hinterlegten phanologischen Aktivitdtsmodelle werden fiir die Probat-Berechnung
verwendet.

Tabelle 2: naturrdumliche Regionen

WEA Nummer Naturraum Distanz zum Naturraum (km)

1 Nordwestdeutsches Tiefland 0

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 5 101/178
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Abbildung 1: Windparkstandort (rotes Kreuz) und unterschiedene naturrdumliche Regionen
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Gondelmonitoring

Erfassungsiibersicht

Tabelle 3: Gondelmonitoring Erfassungsiibersicht: Aufgelistet sind alle an der WEA-Gondel durchgefiihrten akustischen Erfassungen pro Jahr und Winden-
ergieanlage.

WEA Nummer Erfassungsjahr Detektortyp Bearbeiter bearbeitende Firma  Auftraggeber Dauer
1 2023 BATmode/Avisoft 36 dB Y. Wahlen IfOENN Energie 3000 31.03. - 15.11.

Nachtaktivitatsplots

Im folgenden werden pro Jahr und beprobter Windenergieanlage die Verteilung der aufgezeichneten Fledermausaktivitdt im Jahres und Nachtverlauf grafisch
dargestellt. Diese Abbildungen kénnen z.B. Hinweise auf falschlich als Fledermaus bestimmte Storsignale, auf Detektorausfille und auf fehlerhafte Zeitstempel der
Detektordaten geben. Alle genannten Fehler kénnen zu Auffilligkeiten und Problemen bei der weiteren Datenverarbeitung fithren (z.B. Unter- oder Uberschéitzung
des Kollisionsrisikos; vermeintliche Fledermausaktivitit zu nicht plausiblen Uhrzeiten oder Windgeschwindigkeiten). Eine detaillierte Anleitung zur Uberpriifung
der Aktivitdtsaufzeichnungen anhand der Nachtaktivitatsplots ist in Abschnitt 4.2. des Probat-Datenvoraussetzungen Begleitdokuments nachzulesen.

Im “Nachtaktivitatsplot* wird die Uhrzeit (in Mitteleuropéischer Sommerzeit, UTC+2) auf der y-Achse dargestellt wihrend die x-Achse das jeweilige Datum
abbildet. Der gelb unterlegte Bereich reprisentiert die Zeit zwischen Sonnenunter- und Sonnenaufgang. Fledermausaufzeichnungen werden als transparente
schwarze Punkte dargestellt. Dementsprechend werden die Punkte dunkler, wenn mehrere Aufnahmen im gleichen Zeitfenster stattfanden. Die senkrechten
gestrichelte Linien stellen den Anfang bzw. das Ende der akustischen Erfassung dar. Eingetragene Zeitrdume in denen der Rekorder ausgefallen ist werden grau
hinterlegt dargestellt.
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WEA-Daten

Ubersicht
Tabelle 4: Ubersicht WEA-Daten
WEA Nummer Erfassungsjahr Dauer Windgeschwindigkeit (m/s) Temperatur (°C)  Zeitzone der Rohdaten
1 2023 25.03. - 20.11. 0-20.8 0-33 MESZ/UTC+2
Rohdateniiberpriifung

Als Bestandteil des Import-Prozesses werden die importierten Winddaten diversen Syntax- und Plausibilitatspriiffungen unterzogen. Fehlgeschlagene Priifungen
werden unter Angabe des Grundes angezeigt, und das jeweilige Intervall ausgeschlossen. Griinde fiir automatisch ausgeschlossene Intervalle konnen sein:

e QOer Werte sind fiir tatséchlich fehlende Werte eingetragen
o Werte sind sehr lange konstant, weil der letzte giiltige Messwert fiir die Dauer eines Ausfalls der Dokumentation weitergeschrieben wurde
o Extremwerte (z.B. Temperaturen > 40°C) oder unmégliche Werte (Windgeschwindigkeiten <0 m/s) wurden aufgezeichnet

Automatisch vorgenomme Ausschliisse konnen nachtraglich manuell annulliert werden. Ebenso konnen manuell zusatzliche Zeitrdume mit ungiiltigen Werten
ausgeschlossen werden. Im folgenden wird pro Windenergieanlage und Jahr der Verlauf der hochgeladenen Messwerte (Wind und Temperatur, ggfs. auch
Niederschlag und Rotordrehzahl) grafisch dargestellt. Ungiiltige Zeitrdume sowie generell Zeitrdume mit fehlenden Messwerten sind in der Abbildung gelb
unterlegt. Im Anschluss an die Abbildung sind - falls vorhanden - jeweils die automatisch und manuell festgelegten ungiiltigen Zeitraume tabellarisch mit
Ausschlussgrund aufgelistet.
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Abbildung 3: WEA-Daten Diagramm: WEA 1 - 2023
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Tabelle 5: WEA-Daten Validitatsiibersicht: WEA 1 - 2023

Zeitraum Variable  Ausschlussgrund Grund fir Anullierung des Ausschlusses
03.08. 11:00 - 03.08. 11:10 Alle fehlende Werte durch O ersetzt
03.08. 12:30 - 03.08. 12:40 Alle fehlende Werte durch 0 ersetzt
04.08. 08:00 - 04.08. 08:30 Alle fehlende Werte durch 0 ersetzt
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Zeitzoneniiberpriifung

Es ist sehr wichtig, die den Daten der WEA (Windgeschwindigkeit, Temperatur und ggf. Niederschlag) zugeordneten
Uhrzeiten (Zeitstempel) zu priifen. Dies sollte am besten bereits mehrfach wiahrend der Datenerfassung vor Ort
geschehen. An den meisten WEA kann die interne Uhrzeit der Anlage am Schaltpanel im Fufl der Anlage abgelesen
werden, die dann meist auch auf den Datenausziigen erscheint. Diese Uhrzeit entspricht haufig nicht der tatséchlichen
Ortszeit (haufig wird z.B. auch im Sommer die Winterzeit, also UTC 41, verwendet; WEA des Herstellers Nordex
verwenden in der Regel UTC 40, usw.).

Auflerdem bietet ProBat den ,, Temperaturplot® zur Priifung der Zeitstempel in den Daten der WEA. Zur Erstellung
des Temperaturplots ist der Import von Temperaturwerten als Bestandteil der von den Sensoren der WEA gemessenen
Daten erforderlich. Dann erméglicht diese Abbildung die Priifung des Zeitstempels der WEA Daten. Im Temper-
aturplot ist die Abweichung der Temperatur von der mittleren Tagestemperatur in Abhéngigkeit vom zeitlichen
Abstand zum Sonnenaufgang dargestellt. Im Mittel sollte die niedrigste Temperatur im Tagesverlauf zwischen
kurz vor Sonnenaufgang und bis zu einer halben Stunde nach Sonnenaufgang auftreten (kleinere Abweichungen
sind je nach Topographie des Standorts moglich). Eine andere Lage des Minimums weist auf einen fehlerhaften
Zeitstempel der Wetterdaten hin. Im Folgenden sind die Temperaturplots zur Zeitzoneniiberpriifung pro Winden-
ergieanlage und Jahr so dargestellt, wie sie nach der manuellen Anpassung der Zeitzone in die Probat-Berechnung
eingegangen sind. Die originale Zeitzone, in welcher die Rohdaten vorlagen, insofern die vorgenommene Anpassung
korrekt war, ist der vorausgegangen Ubersichtstabelle zu entnehmen. Die dargestellten Temperaturverliufe sollten
dementsprechend plausibel sein. Mehr Information zur Begutachtung der Temperaturplots kann in Abschnitt 4.3.2
des Probat-Datenvoraussetzungen Begleitdokuments nachgelesen werden.
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Aktivitatsverteilung

Mit den in diesem Abschnitt gezeigten “Aktivitatverteilungsplots” kann in ProBat die Fledermausaktivitdt und die
Erfassungsdauer in Abhéngigkeit der Einflussvariablen Wind, Temperatur, Niederschlag (optional), Nachtzeit und
Monat tberpriift werden. Diese Abbildungen geben in erster Linie Hinweise auf mogliche Datenfehler. Dariiber
hinaus kénnen diese Abbildungen helfen, standortspezifische starke Abweichungen der Aktivitdtsmuster von den
in ProBat vorausgesetzten Mustern zu erkennen. Die typischen Aktivitdtsmuster (die zum Teil in ProBat als
Musterverteilungen zugrunde gelegt werden) sowie einige der haufiger auftretenden Datenfehler, Abweichungen und
Auffalligkeiten sind in Abschnitt 5 des Probat-Datenvoraussetzungen Begleitdokument ausgefiihrt.

Aktivitatsverteilung iiber Wind und Temperatur

Die Abbildung “Aktivitdtsverteilung iiber Wind und Temperatur” zeigt den gemeinsamen Effekt der beiden
Einflussvariablen Wind und Temperatur auf die Fledermausaktivitdt. Hier sollte eine Konzentration der Fleder-
mausaktivitit (farbige Kreise) auf Zeiten mit niedrigeren Windgeschwindigkeiten und héheren Temperaturen relativ
zu Zeiten ohne Fledermausaktivitdt (graue Kreise) sollte zu erkennen sein.

Aktivitatsverteilung jeweils iiber Wind, Temperatur, Niederschlag, Nachtzeit und
Monate

In der unteren Hélfte dieser Abbildungen wird die Verteilung der Erfassungsdauer, also die Zeitrdume, in denen die
Monitoring-Geréte aktiv und damit bereit waren, Fledermausaktivitit aufzuzeichnen, in Stunden dargestellt. Vor
Allem relevant ist hier die Priifung der Form der Kurven. Im oberen Teil der Grafik ist die Verteilung der akustischen
Aktivitdt (als Anzahl Aufnahmen aller Fledermausarten insgesamt pro Stunde) abgebildet. Die akustische Aktivitéit
wird in allen Abbildungen als rote Linie dargestellt (Skala auf der linken Y-Achse). Auch bei der Betrachtung
dieses Teils der Grafik sind weniger die absoluten Werte, sondern vielmehr der Kurvenverlauf, relevant. Ebenfalls
im oberen Teil der Abbildung dargestellt ist der Anteil der Rauhhautfledermaus, P. nathusii, an der Gesamtzahl
der Aufnahmen aller Arten betrachtet (in Prozent). Die Anteil der Rauhhautfledermaus wird von ProBat in den
Aktivitdtsplots in der oberen Hailfte jeder Abbildung als blaue Linie (Skala auf der rechten Y-Achse) dargestellt.
Hier sind sowohl der Absolutwert (Anteil der Aufnahmen der Rauhhautfledermaus) als auch fiir einige Parameter der
Verlauf der Kurve relevant. Wurden keine oder nur sehr wenige Aufnahmen der Rauhhautfledermaus aufgezeichnet,
kann (und muss) dieser Aspekt des Datensatzes nicht sinnvoll gepriift werden.

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 1 110/178



WEA 1 - 2023

304
1
. 1
e i
Puf Rr & ¢
= [ S b
S ' S
E 10 - e K ;
ke - -
| - SA® e
1 2 4
oot emT ™ R Seeow"
1
0 5 10 15
Windgeschwindigkeit (m/s)
Aufnahmenanzahl _
5 10 15

Abbildung 5: Aktivitatsverteilung tiber Wind und Temperatur: WEA 1 - 2023
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Abbildung 6: Aktivitatsverteilung tiber Windgeschwindigkeit: WEA 1 - 2023
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Abbildung 8: Aktivitidtsverteilung im Jahresverlauf: WEA 1 - 2023
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Abbildung 9: Aktivitatsverteilung im Nachtverlauf: WEA 1 - 2023
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Cut-In Berechnung

Beprobungsabdeckung

Zur Berechnung der Cut-In-Windgeschwindigkeiten lagen Daten aus 1 Jahr von 1 Windenergieanlage vor, was
insgesamt 1 Windenergieanlagen-Beprobungsjahr entspricht.

Beprobter Anteil
Zeitraum Fledermausfreundlicher Betrieb Kernbereich Anzahl Fledermausaufnahmen

2023

100% 100%
WEA1 229 Nachte 92 Néchte 1602

Abbildung 10: Beprobungsabdeckung. Die Zellen sind farbcodiert. Griin = Soll-Kriterium erreicht. Gelb =
Muss-Kriterium erreicht. Rot = Muss-Kriterium nicht erreicht. Fir alle 3 Kriterien (Spalten) muss mindestens
das Muss-Kriterium erreicht sein, damit das Windenergieanlagen-Beprobungsjahr in die Berechnung der Cut-In-
Windgeschwindigkeiten eingehen kann.

Einstellungen
Zeitraum und zu unterschreitende Anzahl von Fledermaus-Schlagopfern

Als Zeitraum fiir den fledermausfreundlichen Betrieb wurde der Zeitraum 01.04. - 15.11. gewahlt. Die zu
unterschreitende Anzahl von Fledermaus-Schlagopfern pro Jahr in diesem Zeitraum wurde auf 1 gesetzt.

Diammerungsintervall

Ob das Dammerungsintervall (15% der Nachtlédnge, vor Sonnenuntergang) in den Zeitraum des fledermausfreundlichen
Betriebs eingeschlossen werden muss, wurde automatisch pro Windenergieanlage gepriift. Die Entscheidung ist zum
einen abhingig von einem Rekorder- und Rotordurchmesser spezifischen absoluten Schwellenwert an Aufnahmen, die
wahrend des Gondelmonitorings im Dadmmerungsintervall aufgezeichnet wurden. Zum anderen wird auch gepriift ob
die Aufnahmenanzahl im Dammerungsintervall mehr als 1% der néchtlichen Aufnahmenanzahl iiberschreitet. Diese
Uberpriifung wird sowohl fiir den Zeitraum der Hauptaktivitit vor Sonnenuntergang im September und Oktober,
als auch fiir den Rest des Jahres durchgefithrt. Wird an einer Windenergieanlage nur im Hauptaktivitédtszeitraum
die Schwelle iiberschritten, muss nur im Hauptaktivitdt vor Sonnenuntergang im September und Oktober das
Dédmmerungsintervall in den fledermausfreundlichen Betrieb eingeschlossen werden. Wenn im Rest des Jahres
eine der Schwellen iiberschritten wird muss im kompletten Zeitraum des fledermausfreundlichen Betriebs auch
das Dammerungsintervall einbezogen werden. Eine detaillierte Erlauterung dieses Priifschrittes findet sich in der
Bedienungsanleitung. Die Ergebnisse der Priifung sind im Folgenden abgebildet.
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Wieviele Aufnahmen liegen im Dammerungsintervall?

September und Oktober Rest des Jahres
Erreichter Erreichter
Anteil des Anteil des Wann muss das
WEA abs. Strengeren Strengeren D'ammemngslnterva"

Nummer Grenzwert'”  rel. Grenzwert’” Grenzwertes’ rel. Grenzwert'” Grenzwertes’ einbezogen werden?

1 2023: > 38.2 2023: > 9.3 2023: = 6.7 0% nie

! Pro Erfassungjahr wird als absoluter und relativer Grenzwert festgelegt, ab wievielen Aufnahmen im Dammerungsintervall, die
Windenergieanlage auch im Dammerungsintervall abgeschaltet werden muss. Glltig ist jeweils der kleinere (konservativere)
Grenzwert - der relative Grenzwert ist in erster Linie an Anlagen mit insgesamt geringer Aktivitat relevant. Die Grenzwerte bezeichnen
die Anzahl der Aufnahmen des entsprechenden Erfassungsjahres.

? Der absolute Aufnahmen-Grenzwert wird berechnet aus dem Rotordurchmesser (beeinflusst das Kollisionsrisiko), dem Rekordertyp
und der Rekordersensitivitat (= Detektionswahrscheinlichkeit der Fledermaus wahrend der erfolgten Erfassung). Fiir die Berechnung
wird auch noch jeweils fiir die Beprobungsabdeckung korrigiert (= Korrektur um den nicht beprobten Anteil). Zu Vergleichszwecken
wird der Grenzwert hier jedoch angegeben, wie er fir ein voll beprobtes Jahr gelten wirde. Der Grenzwert entspricht 20 BATmode (37
dBSPL Standard-Sensitivitat) bzw. 14 Batcorder (Einstellung -36 dBFS = 60 dBSPL Sensitivitat) Aufnahmen, an einer
Windenergieanlage mit 70 m Rotordurchmesser.

? Dieser relative Grenzwert wird berechnet als 1% der Rufaufnahmen des Jahres (im ausgewahlten Zeitraumes des
fledermausfreundlichen Betriebs).

“ Dieser Wert gibt fur die jeweilige WEA an, wieviele Aufnahmen im Dammerungsintervall liegen. Die Angabe erfolgt in Prozent des
strengeren (absoluten oder relativen) Grenzwertes, da die Hohe des Grenzwertes in verschiedenen Jahren meist unterschiedlich ist
und die absolute Anzahl somit nicht Gber Jahre gemittelt werden kann.

Abbildung 11: Ddmmerungsintervall. Die Zellen sind farbcodiert. Griin = Werte sind unterhalb des Schwellenwerts.
Rot = Werte sind oberhalb des Schwellenwerts. Die Spalten 2-5 zeigen die jeweiligen Priifschritte. In der 6. Spalte
wird angegeben ob oder gegebenenfalls wann das Ddmmerungsintervall an der jeweiligen Windenergieanlage in den
Zeitraum des fledermausfreundlichen Betriebs eingeschlossen wurde.
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Ergebnisse

Die berechneten Cut-In Windgeschwindigkeiten - pauschal sowie differenziert nach Nachtzehnteln - sind in den
folgenden Tabellen pro Windenergieanlage dargestellt.

WEA 1

Cut-In Windgeschwindigkeiten (m/s)
WEA 1 - 2023

Kombinierte Beprobungsdauer = 1 Jahr(e)
Geschatzte jahrl. Schlagopferzahl ohne Abschaltung im Zeitraum 01.04 - 15.11 = 3.6
Pauschale Cut-In-Windgeschwindigkeit = 4.6 m/s

Monat
Nachtzehntel 4 5 6 Fs 8 9 10 11

0-0.1
0.1-0.2
0.2-0.3
0.3-0.4
0.4-0.5 |
0.5-0.6
0.6-0.7
0.7-0.8 |

0.8-0.9

0.9-1

Abbildung 12: Cut-In-Windgeschwindigkeiten berechnet fiir Windenergieanlage 1. Die Zellen sind farbkodiert und
dandern ihre Farbe mit steigender Cut-In-Windgeschwindigkeit von blau iiber griin nach rot.
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Zusétzlich zu den Cut-In Windgeschwindigkeiten konnen folgende Temperaturgrenzwerte festgelegt werden, um den
Ertragsverlust der Windenergieanlage(n) zu verringern.

Vorgeschlagene Temperaturgrenzwerte

Anhand der Fledermaus-Akustikaufzeichnungen wurden Temperaturgrenzwerte berechnet, die zusatzlich zu den Cut-In
Windgeschwindigkeiten festgelegt werden kdonnen. Dies flhrt dazu, dass eine geringe, absolut und relativ limitierte Anzahl von
Fledermauskontakten zusétzlich stattfindet, wéhrend die WEA betrieben wird.

1 Erreichter

Aufnahmen-Grenzwerte ARFail Has

WEA strengeren
Nummer Temperaturgrenzwertz absolut’ 1% der Rufaufnahmen’ Grenzwertes’

' Pro Erfassungsjahr wird als absoluter und relativer Grenzwert festgelegt, wieviele Aufnahmen durch die Festlegung
eines Temperaturgrenzwertes zusatzlich wahrend des Anlagenbetriebes (also auBerhalb der Abschaltzeiten) verbleiben
dirfen. Glltig ist jeweils der kleinere (konservativere) Grenzwert - der relative Grenzwert ist in erster Linie an Anlagen
mit insgesamt geringer Aktivitat relevant.

? Die Windenergieanlage muss abgeschaltet werden, wenn die Windgeschwindigkeit kleiner (<) als die Cut-In-
Windgeschwindigkeit und gleichzeitig die Gondel-Aulkentemperatur gleich oder gréBer (=) als der hier angegebene
Temperaturgrenzwert ist. Die Abstufung der Grenzwerte (1°C oder 0,1°C) ist abhangig von der Abstufung der
aufgezeichneten Temperaturwerte.

? Der absolute Aufnahmen-Grenzwert wird berechnet aus dem Rotordurchmesser (Beeinflusst das Kollisionsrisiko), dem
Rekordertyp und der Rekordersensitivitat (= Detektionswahrscheinlichkeit der Fledermaus wahrend der erfolgten
Erfassung). Fir die Berechnung wird auch noch jeweils flir die Beprobungsabdeckung korrigiert (= Korrektur um den
nicht beprobten Anteil). Zu Vergleichszwecken wird der Grenzwert hier jedoch angegeben, wie er fur ein voll beprobtes
Jahr gelten wirde. Der Grenzwert entspricht 20 BATmode (37 dBSPL Standard-Empfindlichkeit) bzw. 14 Batcorder
Aufnahmen (Einstellung -36 dBFS = 60 dBSPL Empfindlichkeit) an einer Windenergieanlage mit 70 m Rotordurchmesser.

‘ Dieser relative Grenzwert wird berechnet als 1% der Rufaufnahmen des Jahres (im ausgewahlten Zeitraumes des
fledermausfreundlichen Betriebs).

® Dieser Wert gibt fiir die jeweilige WEA an, wieviele Aufnahmen durch die Temperaturschwelle zusétzlich auBerhalb der
Abschaltzeiten liegen. Die Angabe erfolgt in Prozent des strengeren (absoluten oder relativen) Grenzwertes, da die Hohe
des Grenzwertes in verschiedenen Jahren meist unterschiedlich ist und die absolute Anzahl somit nicht tiber Jahre
gemittelt werden kann. Eine Erhohung der Temperaturschwelle wurde zu einer Uberschreitung des Grenzwertes fuhren.

Abbildung 13: Vorgeschlagene Temperaturgrenzwerte
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1. HINTERGRUND UND ZIELSETZUNG DER UNTERSUCHUNG

Der Windpark Alfstedt im Landkreis Rotenburg (Wimme) besteht bzw. bestand urspriinglich aus drei
Windkraftanlagen (WEA) des Typs Enercon E-40 und vier WEA des Typs Tacke TW 600 mit einer Nabenhdhe von
65 m, die im Laufe der letzten Jahre zuriickgebaut wurden bzw. aktuell noch zurlickgebaut werden. Eine dieser WEA
wurde bereits im Jahr 2012 durch eine WEA neueren Typs (E-101) mit 99 m Nabenhdhe ersetzt. Verbunden mit dem
aktuellen Rickbau der Altanlagen plant die Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH zeitnah ein weiteres
Repowering mit der Errichtung von zwei raumbedeutsamen WEA des Typs Enercon E-138 EP3, die bei einer
Rotorldnge von 69 m und einer Nabenhdhe von 160 m eine Gesamthdhe von 229 m erreichen. Die geplanten WEA-
Standorte nérdlich des ,Mihlenwegs® und siidlich der Mehe sind in der nachfolgenden Karte (Abb. 1) dargestellt.

Abbildung 1: Repowering im Windpark Alfstedt
Rickbau von Altanlagen (rotes X), Bestandsanlage (weiBes Symbol) und Standorte der neu geplanten
WEA (gelbe Symbole)

Im Dezember 2022 wurde das Biiro ECO Natuererfassung, Gnarrenburg, seitens der Energie 3000 Energie- und
Umweltgesellschaft mbH, Bremervérde-Alfstedt, damit beauftragt, die Erfassung und Bewertung der

Fledermausfauna im Zuge des Genehmigungsverfahrens zu Gbernehmen.
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Die naturschutzfachlichen Grundlagen dafiir ergeben sich aus den geltenden Regelungen des
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und sind notwendige Folge des erhéhten Tétungs- und/oder Stérungsrisikos
von Fledermausen an Windkraftanlagen (Tab. 1; NUMEK 2016).

Zielsetzung der Untersuchung ist die Schaffung fachlicher Grundlagen zur Durchfliihrung einer Artenschutzprifung
(ASP) im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens (MU NIEDERSACHSEN 2015). Die
Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer ASP im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung von WEA
ergibt sich aus den Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. §§ 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG.
Das Vorgehen ist dabei eng an die fachlichen Vorgaben nach dem Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen (NMUEK 2016), kurz ALW, zur
Datenerhebung und Bewertung ausgerichtet. Die Untersuchungen sind insbesondere auf die im ALW definierten
WEA-empfindlichen Fledermausarten ausgerichtet (Tab. 1).

Tabelle 1: WEA-empfindliche Fledermausarten in Niedersachsen (NUMEK 2016)

Kollisionsgefahrdet Je nach lokalem Vorkommen/ Mdgliche artenschutzrechtliche Betroffenheit bei der
Verbreitung kollisionsgefahrdet baubedingten Beseitigung von Gehdélzen durch

a) Habitatverlust/Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten und/oder

b) maBgebliche Stérung von Funktionsbeziehungen
und Nahrungshabitaten

wie z. B. fir
GroBer Abendsegler Mickenfledermaus Bechsteinfledermaus
Kleiner Abendsegler Teichfledermaus Braunes Langohr
Zwergfledermaus Mopsfledermaus
Rauhautfledermaus Nordfledermaus

Breitfliigelfledermaus

Zweifarbfledermaus

Im Kern geht es um die Erhebung und Bewertung der Fledermausvorkommen zur Darstellung und Abschatzung
madglicher Konfliktpotenziale, die im Zusammenhang mit der Errichtung der geplanten neuen Windenergieanlage
stehen. Anhand der erfassten bodengebundenen Befunde wird dabei auf der Grundlage verschiedener Parameter
versucht, méglichst differenzierte Aussagen uber die von Flederm&usen genutzten Quartiere, ihre Jagdlebensrdume,
FlugstraBen und das Zuggeschehen zu treffen und daraus den Grad der Gefahrdung von Arten durch den Eingriff

herzuleiten, sowie Mdglichkeiten zu deren Vermeidung aufzuzeigen.
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2. UNTERSUCHUNGSGEBIET UND METHODEN

In Abstimmung mit der Fachbehdérde fir Naturschutz des Landkreises Rotenburg (Wimme) (Videokonferenz am
3.3.2023) wurde fir das Untersuchungsdesign auf das im ALW beschriebene Alternativverfahren zur Untersuchung
der Fledermausvorkommen festgelegt. Bei dem alternativen Vorgehen wird der Umfang der Detektorbegehungen
am Boden auf acht Termine reduziert und durch stationdre Dauererfassungen an den geplanten WEA-Standorten
begleitet. Fiir den Windpark Alfstedt wurde eine der beiden stationdren Dauererfassungen durch ein
Gondelmonitoring in einer Bestandsanlage (Abb. 2) festgelegt.

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) umfasst nach den fachlichen Vorgaben aus dem Leitfaden Windkraft (NUMEK 2016)
einen 500-m-Umkreis um die geplanten WEA-Standorte (Abb. 2). Das Gebiet gehért zur Gemeinde Alfstedt und
befindet sich zwischen den Ortslagen von Alfstedt im Stidosten und Dornsode im Nordwesten, direkt nérdlich der
»1eelstraBe”. Im Norden wird das UG von der Mehe, einem Nebenfluss der Oste, gequert. Das UG hat eine Flache
von knapp 200 ha. Zur Erfassung mdglicher planungsrelevanter Raumbeziehungen wurden die

Fledermausvorkommen eingeschrankt auch in einem erweiterten Umkreis von 1.000 m um die Anlagenstandorte mit
betrachtet (Abb. 2).
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Abbildung 2: Lage des Untersuchungsgebietes

Legende: Untersuchungsraum (500 m) =schwarze Linie; erweiterter Untersuchungsraum (1.000m) = gestrichelte Linie; WEA
Bestand = schwarze Symbole; WEA neu = Dreiecke; Gondelmonitoring beprobte WEA = orangener Kreis; Dauererfassung
Boden (orangenes Quadrat) Kartengrundlage: open streetmap
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Naturrdumlich gehort das UG zur Untereinheit Lamstedter Endmoranen (633.10) in der Wesermiinder Geest, einem
Teilgebiet der Stader Geest, die den nordwestlichen Teil des niedersachsischen ,Tieflandes-Ost* ausmacht
(DRACHENFELS 2016).

Der Untersuchungsraum liegt in Geestrandlage auf sehr flachen Lehmkuppen, die der Flache ein schwach
ausgepragtes Relief geben. Im Norden ist das Gelande dem Verlauf der Mehe folgend, deutlich gegeniber der
Restflache eingesenkt. Das Landschaftsbild wird von den WEA des vorhandenen Windparks, einem groBBen
Umspannwerk im Norden sowie von landwirtschaftlicher Nutzung gepragt. Dabei handelt es sich lberwiegend um
Ackernutzung sowie wenigen Grunlandflachen, vor allem in der Meheniederung (Abb. 3). In die Offenlandschaft
eingestreut sind kleinere Waldstiicke und Feldgehdlze. Die landwirtschaftlichen Wege sind streckenweise von
Baum-Strauch-Hecken, bzw. alleeartig gesaumt. Alteren Baumbestand gibt es am Ortsausgang von Bredemehe.

Abbildung 3: Blick aus der Gondel in die Meheniederung mit einem Teil des Umspannwerks

2.2 Methoden

Der bei der Erfassung angesetzte Untersuchungsumfang wurden nach den Vorgaben aus dem Leitfaden Windkraft
(NUMEK 2016) ausgerichtet.

Die Untersuchungen zur Fledermausfauna wurden von Anfang April bis Mitte November 2023 durchgefiihrt. Neben
den Dauerfassungen Uber diesen Zeitraum am Boden und in einer Gondel gab es insgesamt acht Termine zur

Erfassung von Fledermausen mit Ultraschalldetektoren (Tab. 2).
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2.2.1 Detektorbegehungen

FUr die Erfassung wurden jeweils zusatzlich zur visuellen Beobachtung (Handscheinwerfer), Fledermaus-Detektoren
des Typs Pettersson D-240 x und/oder ein Batlogger M (Elekon) zur Ruferfassung bzw. Dokumentation per
Daueraufzeichnung wahrend der Untersuchungsnéachte eingesetzt. Das Untersuchungsgebiet wurde unter, fir
Fledermause mdglichst guten Witterungsbedingungen (Tab. 2), abgefahren oder auch zu Fu3 begangen. Dabei
wurde darauf geachtet, dass alle Teilstrecken bei den verschiedenen Begehungsterminen abends, nachts und in den

Morgenstunden aufgesucht wurden. Die Begehungen erfolgten eingeschrankt auch abseits bestehender Wege.

Tabelle 2: Detektorbegehungen 2023 im Untersuchungsgebiet Alfstedt

Nr. Monat Datum Uhrzeit Terr[1°pc.]m|n Te"E?é]m ax ‘;\g?t? ‘:,\II:;T::
1 Mai 10.05.23 | 21.00 - 05:30 0 11 0 NW

2 Juni 28.06.23 | 21:45-05:00 18 21 1 SW

3 Juli 13.07.23 | 21:30-05:15 12 17 0 SW

4 27.07.23 | 21:15-05:30 11 13 1 SW

5 August 11.08.23 | 21:00 - 06:00 13 21 1 SW

6 03.09.23 | 20:00 - 06:30 8 17 1 SW

7 September | 18.09.23 | 19:15-07:00 16 17 1 SO

8 28.09.23 | 19:00-07:15 15 16 1 S

Bei allen Begehungen wurde das Untersuchungsgebiet jeweils vom Dammerungsbeginn bis ca. eine halbe Stunde
nach Sonnenaufgang untersucht. An den spéteren Septemberterminen wurde bereits etwa eine Stunde vor
Sonnenuntergang begonnen, da zu dieser Jahreszeit z. B. Abendsegler oder Breitflligelfledermause bereits im

Hellen jagen kénnen.

Die akustische Artbestimmung erfolgte nach den arttypischen Ultraschall-Ortungsrufen der Fledermause (AHLEN
1990; LIMPENS & ROSCHEN 1994, 2005; SKIBA 2009). In wenigen Féllen konnten die Tiere mit dem Detektor nur als
Artenpaar (Bart- und Langohrfledermause) angesprochen oder bis zur Gattung bestimmt werden. Schwerpunkt der
vorliegenden Erfassung war es, das fur die Eingriffsbewertung von WEA relevante Artenspektrum (s. Tab. 1),
FlugstraBen, Jagdgebiete und Quartiere zu ermitteln. Eine besondere Gewichtung lag auf der Betrachtung des
Fledermauszuges, der fir die Konfliktbetrachtung hinsichtlich Windenergieanlagen von besonderer Bedeutung ist (z.
B. RAHMEL et al. 2004; DURR & BACH 2004).

Bei den Begehungen wurde bei allen Beobachtungen von Flederm&usen versucht, deren Verhalten nach ,Flug auf
einer FlugstraBe*” oder ,Jagdflug” zu unterscheiden. Fir die Bewertung der Beobachtungen (Kap. 4.4) wurden

folgende Kriterien herangezogen:
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¢ Funktionselement FlugstraBe: An mindestens zwei Begehungsterminen oder unterschiedlichen Nachtzeiten
bzw. DAmmerungsphasen Beobachtung von mindestens drei Tieren, die zielgerichtet und ohne Jagdverhalten
vorbeifliegen.

¢ Funktionsraum Jagdgebiet: Als Jagdgebiet gilt jede Flache, in der eine Fledermaus eindeutig im Jagdflug
(Nachweis durch feeding-buzz und/oder Flugverhalten) beobachtet wurde. Die raumliche Abgrenzung wird
anhand der beobachteten Flugstrecken ermittelt.

2.2.2 Akustische Dauererfassung

Wahrend der Untersuchungsperiode, im Zeitraum vom 01.04.-15.11. 2023, wurde am geplanten Standort der WEA 1
(Abb. 2) eine Detektoreinheit zur akustischen Dauererfassung durchgangig betrieben, um fiir eine Aktivitatsperiode
eine Ubersicht iber den Jahresaktivitatsverlauf an diesem Standort zu gewinnen. Als Fledermausdetektor wurde das
Anabat-System (Anabat Express, Firmware Vers. 5507J) von Titley Scientific (Australien) verwendet. Bei diesem
Geréat handelt es sich um einen Detektor mit einer Nulldurchgangsanalyse (Teilerdetektor), d. h. er zeichnet Rufe
Uber das gesamte Frequenzfenster auf (CORBEN 2004). Die Rufe werden mit einem Zeitstempel direkt auf eine SD-
Speicherkarte geschrieben. Der Speicherbedarf der angelegten Dateien ist vergleichsweise gering. Die
gespeicherten Informationen sind dabei jedoch ausreichend, um in den allermeisten Féllen eine Ansprache der Arten
zu ermdglichen. Insgesamt ist das System gerade fiir die akustische Dauerliberwachung gut geeignet (siehe BEHR et
al. 2011 a, b; 2015).

Das tarnfarbene Geréat wurde an einem Baum, etwa 50 m sldwestlich des geplanten WEA-Standorts 1 (Abb. 2), in

3 m Hohe Gber dem Boden angebracht. Der Anabat Express mit seinem omni-direktionalen Mikrofon ist wetterfest
und fur den Dauereinsatz im Gelande geeignet. Die nétige Spannungsversorgung erfolgte Uber Akkus, die
regelmaBig — etwa alle 10 Tage - getauscht wurden. Der Aufnahmemodus reichte von vor Sonnenuntergang (SU)
bis nach Sonnenaufgang (SA). Aufzeichnungsbeginn (1:30 h vor SU) und —ende (0:30 h nach SA) in den einzelnen
Nachten wurden Uber die GPS-Standortinformationen tagesaktuell gesteuert. Die Daten wurden mehrfach
ausgelesen, um die aufgezeichneten Datenséatze zu sichern und um die Funktionsféhigkeit des Systems zu prifen.
Zur Datenanalyse wurde die Software der Herstellerfirma (AnalookW Vers. 4.5z.21) eingesetzt. Mit Hilfe der
Software erfolgte die Zuordnung der Rufe zu den Arten nach den charakteristischen Rufmerkmalen (AHLEN 1990;
LIMPENS & ROSCHEN 1995, 2005; SKkiBA 2009) und dort, wo Unsicherheiten bei der Bestimmung blieben, zu
definierten Artengruppen. Wahrend der Messperiode kam es zu wenigen Gerateausfallen, die auf unterschiedlichen
Ursachen beruhten, darunter der Ausfall einer SD-Karte gleich zu Beginn der Messperiode. Die Ausfallzeiten sind in

Tabelle 3 wiedergegeben.
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2.2.3 Gondelmonitoring

Im Rahmen des akustischen Gondelmonitorings wurden an der Bestandsanlage unmittelbar neben dem Standort der
geplanten WEA 2 (Abb. 2) in 65 m Hohe zwischen dem 1.4.2023 und 1.11. 2023 automatisiert Lautaufnahmen von
Fledermausen Uber ein in den Gondelboden installiertes Mikrofon aufgezeichnet.

Der Aufbau des Erfassungssystems orientierte sich an BRINKMANN et al. (2011). Die Positionierung der Geréate und
des Mikrofons in der Gondel richtete sich danach, einen stérungsfreien Betrieb zu gewéhrleisten sowie eine
madglichst vertikale, zum Boden hin weisende Ausrichtung des Mikrofons zu erreichen. Die vom Hersteller
kalibrierten Mikrofonscheiben (Hersteller: Avisoft Bioacustics) wurden dazu im hinteren Bereich der Gondel installiert
(s. Abb. 4).

Als Erfassungssystem kam der BATmode S/S+ der Firma Bat Bioacoustictechnology GmbH mit externem
UltraSoundGate (USG) und dem Scheibenmikrofon der Firma Avisoft zum Einsatz. Das USG mit Echtzeit-Filter
ermdglicht kalibrierte Erfassungen und eine verbesserte Unterdriickung von Stérgerduschen, um qualitativ
hochwertigere Rufsequenzen zu erhalten.

Abbildung 4: Geréteeinheit an der Wand mit den Mikrofonscheiben im Gondelboden

Der BATmode verflgt tber ein GSM-Modul und Internetzugriff. Sowohl Uber tagliche Status-SMS als auch per
Fernzugriff, kann das System jederzeit Gberwacht, Daten eingesehen sowie Einstellungen vorgenommen werden.
Die Einstellungsparameter wurden entsprechend den Vorgaben des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit (BMU-Projekt) gewahlt, die fir das Hohenmonitoring angepasst wurden (RENEBAT-Studien,
BRINKMANN et al. 2011). Entsprechend der Vorgaben zur Verwendung der gewonnenen Daten mit ProBat
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(BAUMBAUER 2020) fiir das BATmode-System mit Avisoft-Mikrofon und USG 116 HnBm-sind die Parameter
voreingestellt bzw. wurden entsprechend ausgewahilt.

Durch einen integrierten Testsignalgeber wurden taglich Referenzwerte ermittelt, um die Funktionalitat der Mikrofone
zu liberwachen. Liegt ein Referenzwert auBBerhalb des Schwellenbereiches von +/-6 dB, diirfen die Daten der
anschlieBenden Nacht nicht in ProBat ber(icksichtigt werden. Sehr hohe Abweichungen vom Referenzwert kénnen
zudem auf einen Defekt des Mikrofons hindeuten.

Beim Gondelmoitoring ergaben sich keine Kalibrierwerte, die auB3erhalb der +/-6dB Grenze lagen (s. ProBat-Bericht,
Angang) (Tab. 3).

Tabelle 3: Ausfallzeiten der Dauererfassungen (Boden und Gondel)

WEA 1 — Anabat Express WEA 2 - Gondel
technisch bedingte Ausfallzeiten | 1.4.-13.4.;24.4.;27.6.;2.8.- keine
5.8.;22.8.-29.8.
Mikrofonst6rung: Referenz - keine Ereignisse
auBerhalb der * 6 dB Grenze

Aufgezeichnet wurde an der Gondel téglich von zwei Stunden vor Sonnenuntergang bis eine Stunde nach
Sonnenaufgang entsprechend dem geographischen Standort der WEA. Die aufgezeichneten Fledermausrufe
werden vom BATmode des Systems mit Datum, Uhrzeit und Temperatur auf der Festplatte gespeichert und
zusatzlich auf einem Backup-Stick gesichert.

Die Daten wurden sowohl automatisiert als auch manuell ausgewertet, um das tatséchlich an der Gondel erfasste
Artvorkommen mdglichst vollstédndig darstellen zu kénnen. Die automatisierte Auswertung der Daten wurde
entsprechend der ProBat-Vorgaben mit der Software RECORDER (Avisoft Bioacustics) ausgewertet (s. Abschnitt
2.2.4 ProBat-Tool). Die manuelle Rufbestimmung bzw. Nachbestimmung erfolgte mit der Software BATscreen (bat
bioacoustictechnology GmbH).

Die manuelle Bestimmung der Fledermausrufe erfolgte auf Artniveau. Sofern eine Differenzierung der Rufe auf
Artniveau nicht mdglich war, wurde eine Zuordnung nach ,Artengruppen” bzw. auf Gattungsebene vorgenommen
(Tab. 4). Die in der Tabelle 4 angegebenen Rahmendaten entsprechen weitestgehend denen der automatischen
Rufanalyse und wurden im Ergebnisbericht von RENEBAT IlI definiert. Die aufgelisteten Arten bzw. Artengruppen
sind, auf die in der norddeutschen Tiefebene vorkommende Arten reduziert. Rufsequenzen der Gattungen Myotis
und Plecotus werden handisch den Arten oder Gattungen zugeordnet, automatisiert finden sie sich haufig in den
Nyctaloiden Gruppen, wie empirische Nachpriifungen ergeben haben (BEHR et al. 2018).

Tabelle 4: Zuordnung der Rufsequenzen nach Frequenzspanne und Dauer

Klasse Frequenz Frequenz Rufdauer Rufdauer Mogliche Art
min. [kHz] max. [kHz] min. [ms] max. [ms]
Nyc 8 <33,0 2,9 36 Nyctalus noctula, Nyctalus leisleri,

Eptesicus serotinus, Verspertillo murinus,
Eptesicus nilsonii
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Nnoc 15 <21,0 5,9 32 N. noctula

Nycmi 21 <26,5 5 30 N. leisleri, E. serotinus, V. murinus
(manchmal auch hohe N. noctula oder
niedrige E. nilsonii Rufe)

Pip 33 <65,0 1,4 20 Pipistrellus nathusii, Pipistrellus
pipistrellus, Pipistrellus pygmaeus

Pnat 35 <41,2 2,9 18 P. nathusii

PpPn 41,2 <42,5 2,9 18 P. nathusii, P. pipistrellus

Ppip 42,5 <49,5 2 18 P. pipistrellus

PpPp 49,5 <51,0 2 15 P. pipistrellus, P. pygmaeus

Ppyg 51 <64,0 2 15 P. pygmaeus

Fur die Verschneidung der Aktivitdtsdaten mit den vor Ort gemessenen Windgeschwindigkeiten und Temperaturen
wurden die Messwerte aus dem Gondelbereich der jeweiligen beprobten WEA vom Auftraggeber zur Verfligung
gestellt.

2.2.4 Auswertung mit dem ProBat-Tool

Das Software-Tool ProBat (vgl. BAUMBAUER 2020) dient einer vereinfachten Umsetzung der Methoden, die im
bundesweiten Forschungsvorhaben ,Entwicklung von Methoden zur Untersuchung und Reduktion des
Kollisionsrisikos von Fledermausen an Onshore-Windenergieanlagen® (BRINKMANN et al. 2011) erarbeitet wurden.
ProBat, hier eingesetzt wurde die aktuelle Version 7.1e (Stand 1/2024), berechnet pro WEA und Erfassungsjahr
Anlagenfaktoren auf der Grundlage aller detektierten Fledermausrufe sowie gesondert flr die Rufe der
Rauhautfledermaus, die das Niveau der Fledermausaktivitat an der jeweiligen WEA charakterisieren. Die
Anlagenfaktoren beschreiben die WEA-spezifische Abweichung vom mittleren Fledermausaktivitatsniveau des
jeweiligen Bezugsnaturraums. Die Einfliisse von Erfassungsdatum, Windgeschwindigkeit, eingesetztem
Detektionssystem und Naturraum werden dabei herausgerechnet. Die Anlagenfaktoren dienen dann zusammen mit
den ermittelten Fledermausaktivitdtsdaten aus der akustischen Erfassung im Gondelbereich und den Winddaten der
entsprechenden WEA dem System als Grundlage zur Berechnung der Cut-in-Windgeschwindigkeiten
(Anlaufwindgeschwindigkeiten) fur einen fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmus. Dabei mlssen
Erfassungsdaten fiir einen ausreichend groB3en Zeitraum in der Hauptaktivitdtsphase der Flederm&use vorliegen.
Um eine Vergleichbarkeit zwischen verschiedenen Bearbeitern zu gewahrleisten, wird in den ,Voraussetzungen far
die Verwendung von ProBat“ (BAUMBAUER et al. 2020) gefordert, dass die automatische Bestimmung in Artgruppen
oder Arten fir korrekt als Fledermaus erkannte Aufnahmen ,auch bei offensichtlichen Fehlbestimmungen nicht
verandert werden sollte”. Weiterhin gelte diese Vorgabe ,auch fir die Rauhautfledermaus*. Zulassig sei weiterhin die
Korrektur von Sequenzen, bei denen die automatische Rufanalyse in Stérungssignalen falschlicherweise eine
Fledermaus erkannt hat. Demgegeniber seien Sequenzen, die von der automatischen Rufanalyse als
Stérungssignal eingestuft wurden, tatséchlich jedoch Fledermausrufe enthalten, nicht als Fledermausruf einzustufen.
Fir die Verwendung von ProBat wurde ein separat ausgewerteter Datensatz vorgehalten, der die oben

zusammengefassten Kriterien erflllt.
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3. ERGEBNISSE
3.1 Artenspektrum
Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet und unter Beriicksichtigung aller Methoden mindestens neun, bzw. elf

Fledermausarten mit dem Detektor nachgewiesen (Tab. 5).

Tabelle 5: Methodeneinsatz und Artnachweise

Methode // Art Nnoc | Nlei Eser Ppip Pnat Ppyg | Pla/a Mdau Mm/b

Detektorbegehung X - X X X X X X X

Anabat express X X X X X X X - -

Gondelmonitoring X X X X X X - - -
Legende:

Nnoc = Nyctalus noctula/Abendsegler; Nlei = Nyctalus leisleri/Kleinabendsegler; Eser = Eptesicus serotinus/Breitfligelfledermaus; Ppip = P.
pipistrellus/Zwergfledermaus; Pnat = Pipistrellus nathusiii Rauhautfledermaus; Ppyg = P. pygmaeus/Mickenfledermaus, Pla/a = Plecotus
auritus/austriacus/Langohr; Mdau = Myotis daubentoni/Wasserfledermaus; Mm/b = M. mystacinus/brandtii/Bartfledermaus spec.

Hinter der im Freiland als ,Bartfledermaus” angesprochenen Art verbergen sich zwei Arten, die Brandtfledermaus
(Myotis brandtii) und die Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), die jedoch mit der eingesetzten Detektortechnik
nicht sicher unterschieden werden kénnen. Gleiches gilt fir die beiden Langohrarten, das Braune Langohr (Plecotus
auritus) und das Graue Langohr (Plecotus austriacus) (SKIBA 2009). Da die bisherigen Nachweise des Grauen
Langohrs sich in Niedersachsen im Wesentlichen auf die stidliche Landeshalfte beschranken, ist davon auszugehen,
dass es sich bei den in Alfstedt erbrachten Nachweisen eher um das Braune Langohr handelt. Tatsachlich kénnten
aber von beiden Artenpaaren auch jeweils beide Arten im Gebiet vorkommen und werden deshalb im Weiteren auch
berlcksichtigt (Tab. 6).

Tabelle 6: Im UG nachgewiesene Fledermausarten: Gefdhrdung, Schutz- und Erhaltungszustand

) Europa Nds./HB atlantische
land EU/D R
eg.
(MEINIG et al. (HECKENROTH FFH

(IUCN 2017) - " 5000) 1993) RUBNatSchG o' (2019)
FFH: IV/
Abendsegler Nyctalus noctula lc \' 3 D:§/S§
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri lc D 2 Fg:'g}ég/
Breitfligelfledermaus  Eptesicus serotinus lc 3 2 Fg:lg;g\é/
. FFH: IV/
Braunes Langohr Plecotus auritus lc 3 2 D:§/5§
. FFH: IV/
Graues Langohr Plecotus austriacus lc 1 2 D:§/§§
Brandtfledermaus Myotis brandltii Ic * 2 F['):;g;ég/
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Kleine Bartfledermaus ~ Myotis mystacinus Ic Fg:'g;g\é/ XX- stabil

Wasserfledermaus Myotis daubentoni Ic Fg:'g;ég”

Muickenfledermaus Pipistrellus pymaeus Ic Fg};;g;(/ V;ﬁe_siécr'r’] ’

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii lc Fgg;é\é/ -

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus lc Fgg;gg// -
Legende:

Rote Liste Deutschland/Nds+HB: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; G = Gefahrdung unbekannten AusmaBes; R =
extrem gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; G = Gefahrdung unbekannten
AusmaBes; * = ungefahrdet; *=ungeféhrdet

Rote Liste Europa: Ic = least concern (nicht gefahrdet)

Schutzstatus: FFH=Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie Il: Anhang Il, lv: Anhang IV; D: §=besonders geschitzte Art (gemaB § 10 Abs. 2 Nr.10aa
BNatSchG); §§=streng geschiitzte Art (gemaB § 10 Abs. 2 Nr.11 BNatSchG)

Erhaltungszustand BfN = Trend: FV = guinstig; U1 = unglnstig-unzureichend; U2 = unglinstig-schlecht; XX = unbekannt

3.2 Beobachtungshaufigkeiten Detektorbegehungen

In Tabelle 7 sind die absoluten Beobachtungswerte in den einzelnen Untersuchungsnéchten zusammengefasst. Auf
den dort aufgefuhrten Index wird weiter unten im Text Bezug genommen.

Zur Zusammenstellung der Tabelle 7 wurden die von dem Bearbeiter jeweils aufgezeichneten Nachweise anhand
der GPS-gestitzten Aufnahmen des Batloggers abgeglichen und in einigen Fallen ergéanzt oder korrigiert. Durch die

relativ hohe Empfindlichkeit des Geréts fir Ultraschalllaute Uber das gesamte Frequenzfenster hinweg werden mit

dem Batlogger deutlich mehr Ultraschallereignisse erfasst, als mit dem Handdetektor des Bearbeiters. Damit

verbunden ist allerdings ein ebenfalls erhdhter Anteil an Stérgerauschen. Die Angaben zur Zahl der Beobachtungen

beruht wesentlich auf der Beurteilung des Bearbeiters im Freiland.

Tabelle 7: Beobachtungen UG Alfstedt 2023

Datum 10.5. 28.6. 12.7. 26.7. 11.8. 3.9. 17.9. 27.9. >

h 8 8 7 7 7 8 8 8 61
Eser 1 4 3 1 9
Mdau 1 1
Mm/b 1 1
Myospc 2 2
Nnoc 3 2 1 6
Nycspc 1 1
Pnat 3 1 1 1 1 5 12
Pnat dis 1 1 2
Ppip 9 15 14 14 2 2 2 2 60
Ppyg 1 1
Pla/a 1 1 2
Summe 17 23 17 15 2 10 5 8 97
Index

Rufe/h* 2,1 2,9 2,4 2.1 0,3 1,3 0,6 1,0 1,6
Legende:

Eser = Eptesicus serotinus/Breitflligelfledermaus; Mdau = Myotis daubentoni/Wasserfledermaus; Mm/b = M. mystacinus/brandtiiBartfledermaus
spec.; Myospc = Gattung Myotis; Nnoc = Nyctalus noctula/Abendsegler; Pnat = Pipistrellus nathusii/ Rauhautfledermaus; Pnat dis =
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Rauhautfledermaus Sozialruf; Ppip = P. pipistrellus/Zwergfledermaus; Ppyg = P. pygmaeus/Mickenfledermaus,; Pla/a = Plecotus
auritus/austriacus/Langohr; h = Beobachtungsstunden; * Index = Beobachtungen pro Stunde Erlduterung s. Text

Von allen nachgewiesenen Arten bzw. Artenpaaren wurden bei den Beobachtungsgéngen mit dem Detektor
insgesamt 97 Fledermauskontakte registriert. Mit 60 Sichtungen, also einem Anteil von knapp 62 %, war dabei die
Zwergfledermaus die mit Abstand am haufigsten angetroffene Art im Untersuchungsraum, gefolgt von der
Rauhautfledermaus (12 Kontakte = 12 %), Breitfliigelfledermaus (9 Kontakte = 9 %) und dem Abendsegler (6
Kontakte = 6 %). Von den weiteren Arten/Artengruppen gab es nur vereinzelte Nachweise (Abb. 5).

1,0% | 1,0%
1,0% 1,0%

2,1%

A

Abbildung 5: Detektorbegehung - Prozentuale Verteilung der erfassten Arten bzw. Artengruppen

3.3 Raumnutzung

Aufgrund der geringen Beobachtungszahlen der einzelnen Arten bei den Detektorbegehungen wurden die
Ergebnisse zur Einschatzung der Raumnutzung fir alle Fledermausarten zusammen betrachtet (Karte 1, Anhang).
Im 500-m-Raum wurden Fledermé&use an fast allen kontrollierbaren Strecken im Gebiet erfasst, wobei in der
sudlichen Halfte deutlich mehr Aktivitat zu becbachten war. Stetig jagend wurden Fledermause entlang des
Muihlenwegs und an Wegabschnitten beobachtet, deren Seitenrdnder mit Baum-Strauch-Hecken und/oder
Alleebaumen bestanden sind. Erstaunlich wenige Beobachtungen ergaben sich an den vorhandenen Waldsaumen
im Gebiet.

Es gab bei den Begehungen keine Quartiernachweise oder Hinweise darauf, etwa durch Schwarmverhalten
wahrend der Ausflugszeiten oder in den frihen Morgenstunden. In zwei der acht Begehungsnéachte (3.9.2024 und
17.9.2024) wurden Sozialrufe (display) der Rauhautfledermaus nachgewiesen, die balzenden Mannchen zugeordnet
werden kdnnen. Beide Nachweise erfolgten deutlich auBerhalb des 500-m-Radius in der Ortslage von Alfstedt.
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Bei den Begehungen konnten keine eindeutig durchfliegenden Fledermause verzeichnet werden, die auf

FlugstraBen von Fledermausen hindeuten wiirden.

3.4 Jahreszeitliches Auftreten

Typischerweise zeigt der Aktivitatsverlauf nach Rickkehr der Flederm&use aus den Winterquartieren einen stetig
anwachsenden Verlauf Gber die Zeit der Jungenaufzucht hinweg (DIETZ et al. 2007). Allerdings werden auch in
ersten warmeren Nachten zu Beginn der Saison haufig gesteigerte Aktivitdten beobachtet. Sobald die Jungtiere
fligge sind, etwa im Juli, steigt die Zahl der Beobachtungen. Zusétzlich kénnen wandernde Tiere bei Zwischenrasten

ab August/September die beobachtbare Aktivitat noch verstarken.

3.4.1 Ergebnisse der Detektorbegehungen

Zur Feststellung der Phanologie sind die Ergebnisse aufgrund der eingeschrankten Zahl der Begehungen nur beding
geeignet und werden hier nur zur Vollstdndigkeit mit aufgefihrt (Abb. 6). Dargestellt sind die Befunde fiir die
einzelnen Arten als normierte Werte in Beobachtungshaufigkeit pro Stunde in den jeweiligen Monaten.

2,50
@ Eser
2.00 oMdau
= Mm/b
mMyospc
ENnoc
oPnat
1,50 BFpip
mPpyg
mPla/a
1.00
0,50 -
Q.00 - . . . I l l
Mai Juni Juli ALgust September

Abbildung 6: Detektorbegehung — Jahreszeitliches Auftreten der erfassten Arten/Artengruppen

Bei den Detektorbegehungen wurde in der ersten Halfte der Aktivitatsperiode eindeutig mehr Aktivitat im Gebiet
erfasst, als in den spéteren Monaten. Auffallig ist hierbei das fast vollstandige Verschwinden der Zwergflederméuse
im August und September aus dem Gebiet. Zudem lasst sich fir die Rauhautfledermaus eine leicht erhdhte

Beobachtungshaufigkeit wahrend der Zugzeiten im Mai und September nachweisen.
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3.4.2 Ergebnisse der akustischen Dauererfassung

Die akustische Dauererfassung (De) gibt die Fledermausrufaktivitat in der Ndhe der geplanten WEA-Standorte
wieder. Von den insgesamt jeweils 229 Untersuchungsnéchten gab es 70 Nachte ohne Rufnachweise. Das
entspricht einem Anteil von knapp 31%. Bei 27 Nachten davon (Tab. 3) ist dies auf einen Gerateausfall
zurtickzufihren.

Insgesamt wurden 4.560 Rufsequenzen von mindestens acht Arten bzw. Artengruppen erfasst (Tab. 8, Anhang 2).
Nicht eindeutig zuzuordnende Rufsequenzen von Abendseglern und Kleinabendseglern, zu denen auch ,unsichere”
Breitflligelfledermause zahlen, wurden den ,nyctaloiden” (Nspc) zugeordnet. Auch die Gattung Myotis wurde
aufgrund der Unsicherheiten nicht nach Arten differenziert, sondern nur der Gattung zugeordnet.

Eine Zusammenfassung der Eckdaten ist in Tabelle 8 vorgenommen. Wie bei der Detektorerfassung wurden auch
bei der Dauererfassung die Zwergfledermause am héufigsten erfasst; sie erreichen mit fast 60 % die weitaus
héchsten Anteile an den erfassten Rufsequenzen. Die Rauhautfledermaus halt mit knapp 12 % den zweitgréBten

Anteil an den Rufsequenzen, gefolgt von den Breitflligelfledermdusen mit knapp 10% (Abb. 7).

Tabelle 8: Summenergebnis der Dauererfassung am Boden im Gebiet Alfstedt

Art  |Chispc|Nnoc |Nlei | Eser | Nspc | Nyc | Ppip |Pnat | Ppyg | Pspc | Mspc | Plec >
Rufseq. 131 | 178 8| 441 53| 1762706 | 541 4 26 294 2 | 4.560
Y% 29| 39| 02 9,7 1,2 39| 593 | 119 0,1 0,6 64| 0,05 100
Legende: Chispc = Fledermaus; Nnoc = Nyctalus noctula/Abendsegler; Nlei = Nyctalus leisleri/Kleinabendsegler; Eser = Eptesicus
serotinus/Breitfligelfledermaus; Nspc= unbestimmte Abendsegler; Nyc = unbestimmte Abendsegler/Breitfliigelfledermause; Ppip = P.
pipistrellus/Zwergfledermaus,Pnat = Pipistrellus nathusii/Rauhautfledermaus, Ppyg = P. pygmaeus/Mickenfledermaus; Pspc = Gattung
Pipistrellus; Mspc= Gattung Myotis; Plec = Gattung Plecotus
1,2% 0.6%0,2% 0,1% = P.pip.
3,9% 2,9% 0,0% P.nat.
3,9% m E.ser.
1 M.spc.
= N.noc
Nyc

= Chi.spc.

u N.spc.

= Pspc,

u N lei,

= P pyg.

59,3% u Plec.spc
Abbildung 7: Dauererfassung am Boden: Prozentuale Verteilung der erfassten Arten bzw. Artengruppen
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In Abbildung 8 ist die Gesamtaktivitat aller Arten pro Erfassungsnacht dargestellt. Am Standort der Dauererfassung
gab es fast Uber die gesamte Zeit der Aufzeichnungen Fledermausaktivitat. Nach dem 17. Oktober wurden keine
Rufsequenzen mehr aufgezeichnet. In den meisten Nachten blieb die Zahl der Rufsequenzen unter 40
Rufsequenzen/Nacht; nur in 34 Nachten wurden tber 40 Rufsequenzen/Nacht ermittelt. Eine ausgepragte
Steigerung der Aktivitat etwa zur Zeit des Ausflugs der Jungtiere konnte am Messstandort bei der Betrachtung der
Gesamtaktivitat nicht nachgewiesen werden. Auch die Zugzeiten im Frihjahr und Herbst sind mit Ausnahme der
Rauhautfledermaus nicht eindeutig aus den Rufaktivititen ablesbar. So beruhen die zwei Phasen mit gesteigerter
Rufaktivitat zu Beginn der Aufzeichnungen im April fast ausschlieBlich auf Zwergfledermausen und in der folgenden
Phase, Mitte Mai bis Anfang Juni, auf den Rufen von Breitfliigelfledermausen, beides Arten die kein ausgepragtes
Zugverhalten zeigen. Die Nachweise von Rauhautfledermdusen oder den Abendseglern stammen in dieser Zeit
wahrscheinlich nur von Einzeltieren. Etwas anders ist die Situation im Herbst, die von Zwergflederm&usen und ganz
deutlich auch von Rauhautflederm&usen bestimmt wird, u. a. mit der zweith6chsten Aktivitat in einer Nacht (9.10.)
Uberhaupt. Da Rauhautfledermause im Gebiet fast ausschlieBlich wahrend der Zugzeiten beobachtet werden, kann
dieses Auftreten dem Zuggeschehen zugeordnet werden. Aufgrund der insgesamt sehr geringen Aufnahmen von

Abendseglern lasst sich Zugverhalten fiir diese Arten am beprobten Standort nicht nachweisen.

200

180

Ausfall

Chi.spc.

160 Plec.spc

m Mspc.

140 P.nat.
P.spc.

u P.pyg

120
m P.pip.

N.spc.
100 Nyc

m Eser.
0 III R I II||II IIIIIII | I

7, s oy by 2y % ‘o, S

1 m Nlei.

m N.noc.

IS
=)

N
S

? %, B3N

I| h A || ||| .|||‘|... Ll n‘ |..
R S ’.é,

7 <> e .9 7 2. ) P 7 2, 2 7 7.
9 G g Go Qo P9 "2 Y, 70 6.’,0 "7, /.‘,}

Abbildung 8: Rufsequenzen aller Arten bei der Dauererfassung am Boden

Bei der Analyse der Rufsequenzen konnten auch einige Angaben zum Verhalten der Arten am Standort ermittelt
werden. So gab es von Breitfliigel- (3), Zwerg- (6) und Rauhautflederm&usen (1), Abendseglern (1) und der Gattung
Myotis (2) Nachweise fir Jagdverhalten durch Aufnahmen des ,feeding buzz* (Fangrufsequenz). Bei Zwerg- (5) und
Rauhautfledermausen (1) wurden zudem Sozialrufe in den Monaten September und Oktober aufgenommen, die

dem Paarungsverhalten zugeordnet werden kdnnen.
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3.4.3 Ergebnisse der akustischen Dauererfassung an der Gondel

Im Rahmen des akustischen Monitorings wurden am Standort der WEA 2 insgesamt 1.602 Fledermaus-
rufsequenzen registriert (Tab. 9). Diese Fledermausrufsequenzen waren nach den Ergebnissen der manuellen
Rufauswertung insgesamt mindestens sechs Fledermausarten sicher zuzuordnen: GroBBer Abendsegler,
Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Mickenfledermaus.

Es wurde aber auch eine Reihe von Rufen aufgezeichnet, die nicht eindeutig einer der oben aufgeflihrten Arten
zugeschrieben werden konnten. Diese wurden dann lediglich einer Rufgruppe mit mehreren Arten zugeordnet.
Dies erfolgt immer dann, wenn sich die Rufmerkmale in bestimmten Frequenzbereichen Uberlagern (z. B.
kénnen Ortungsrufe des Kleinabendseglers und des GroBen Abendseglers im Uberlappungsbereich von 23-25
kHz ,schwer oder nicht“ bestimmt werden (SKIBA 2009) oder wenn die Rufsequenzen zu kurz sind, um die
Zuordnung mit der erforderlichen Sicherheit vornehmen zu kénnen (s. Tab. 2). An keiner der beiden Anlagen
wurden aus der Gondel heraus Rufsequenzen der Gattung Myotis oder der Gattung Plecotus erfasst.

Tabelle 9: Erfasste Fledermausrufsequenzen an der Gondel 2023

. Gondel WEA 2
Anzahl Anteile [%]

GroRer Abendsegler 644 40,2
Kleinabendsegler 10 0,6
Gattung Nyctalus 6 0,4
Gruppe Nyctaloid 451 28,2
Breitfligelfledermaus 3 0,2
Rauhautfledermaus 395 24,7
Zwergfledermaus 90 5,6
Mickenfledermaus 3 0,2
Summe 1.602 100

Die prozentualen Anteile der Arten/Artengruppen sind in der Abbildung 9 grafisch dargestellt. Im Bereich der
Gondel haben die aufgezeichneten Rufsequenzen des GroBen Abendseglers mit 40 % aller Rufsequenzen den
insgesamt hdchsten Anteil. Werden die nicht sicher spezifizierbaren Rufe der ,Nyctaloiden* hinzugenommen, so
erreichen die abendseglerartigen einen Anteil von rund 70 %. Am zweithdufigsten wurden Rufsequenzen der
Rauhautfledermaus (24,7 %) erfasst. Zusammen mit den anderen ,Pipistrellen” kommen diese Arten auf gut

30 % aller Rufsequenzen.
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Abbildung 9: Prozentuale Verteilung der Arten/Artengruppen bei der Dauererfassung in der Gondel

Die erhobenen Fledermausaktivitaten je Erfassungsnacht werden vergleichend zu der Erfassung am Boden in

absoluten Aufnahmezahlen (Anzahl Rufsequenzen) dargestellt (Abb. 10).
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Abbildung 10: Rufsequenzen aller Arten bei der Dauererfassung in der Gondel

Der erste Kontakt einer Fledermaus an der Gondel, hier dem GroBBen Absendsegler, erfolgte am 9. April. Bis

Ende Juli wurden dann nur sporadisch in vereinzelten Nachten und bis maximal zehn Fledermausrufsequenzen

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 137/178



€£CO Repowering im Windpark Alfstedt - Fledermduse Seite 21

aufgezeichnet. Eine verstarkte Aktivitat in der Zeit des Friihjahreszugs (April/Mai) ist aus den Ergebnissen nicht
ablesbar, auch wenn im Mai haufiger Rufe der wandernden Arten aufgezeichnet wurden. Von Anfang August
bis Ende September wurden dann regelmafig und mit einer hdheren Zahl von Rufsequenzen Fledermause an
der Gondel registriert. Dabei gab es im August und im September jeweils einen Peak auf Rufen der
abendseglerartigen, im September zudem vermehrt auch auf Rauhautfledermausen beruhend. Die letzte
Fledermaus wurde am 14.11.2024 erfasst. Die meisten Aufnahmen von Rauhautfledermausen entfielen auf den

Zeitraum von Mitte August bis Ende September, im Oktober wurde die Art nur noch in wenigen N&chten erfasst.

Zur Betrachtung der Verteilung der nachtlichen Aktivitat werden alle vorhandenen Rufsequenzen verteilt auf die
Nachtzehntel Gber alle Nachte (Abb. 11) dargestellt. Die Abbildung wurde dem ProBat-Bericht entnommen (s.
Anlage). Bei der Auswertung konnten 1.602 Rufsequenzen herangezogen werden.

=
c
@
=
=
3]
E
=
"
=
=
5=
X
=L

Aufnahmedauer (h)
)

T T T T T T T T T T T
0150 004 0402 0203 0304 0405 0506 0607 0708 0809 091
MNachtzehntel

Abbildung 11: Verteilung der ndchtlichen Aktivitdt im Jahresverlauf 2023
Die n&chtliche Aktivitétsverteilung zeigt, dass der Uberwiegende Teil der nachtlichen Aktivitat zwischen

Sonnenuntergang (SU) und dem Nachtzehntel (etwa 1 Uhr nachts) liegt, darin mit einem Schwerpunkt in den ersten
zwei Stunden nach SU.
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4. BEWERTUNG DER BEFUNDE

4.1 Artenspektrum und Haufigkeiten

Aus dem derzeitigen Kenntnisstand Gber Vorkommen, Verbreitung und den jeweiligen ékologischen Anspriichen der
Fledermausarten wurde zu Beginn der Untersuchung fiir die Lebensraumstrukturen des Untersuchungsgebietes
Alfstedt ein bestmdgliches ,erwartetes Artenspektrum” zusammengestellt (Tab. 10). Die Gegenlberstellung des
~erwarteten Artenspektrums” mit den nachgewiesenen Arten gibt Hinweise auf die Vollstandigkeit der ermittelten
Fledermauszdnose im Untersuchungsgebiet.

Von den elf potenziell im Gebiet zu erwartenden Fledermausarten wurden demnach zehn Arten, falls beide

Bartfledermausarten vorkommen, tatsachlich nachgewiesen.

Tabelle 10: Erwartetes Artenpotenzial Fledermduse im UG Alfstedt

offene
Art / Lebensraumstruktur LaTslfhaﬁ/ Griinland sz\allzlga/nd H'g?::: / Siedlung | Gewasser
cker
Wasserfledermaus
(Myotis daubentoni) (X) X X X X
Fransenfledermaus
(Myotis natteren) X X X X
(GroBe Bartfledermaus)
(Myotis brandltii) X X X
(Kleine Bartfledermaus)
(Myotis mystacinus) X X X X
Breitfliigelfledermaus
(Eptesicus serotinus) (X) (X) X X X X
Abendsegler
(Nyctalus noctula) X X X X X X
Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leiseri) X X X X X X
Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) (X) X X X X
Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) X X X X
Miickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus) X X X X
Braunes Langohr
(Plecotus auritus) X X X X

Legende: Fettdruck = nachgewiesene Art

Selbst unter Berticksichtigung des eingeschrénkten Methodeneinsatzes (z. B. Verzicht auf Netzfang) représentieren
die ermittelten Arten das erwartete Artenspektrum im Untersuchungsraum. Das Artengeflige der Flederm&use im
Untersuchungsraum ist nicht, bzw. nur wenig beeintrachtigt.

Insbesondere bei den Artenhdufigkeiten ergaben sich allerdings signifikante Unterschiede zwischen den am Boden
und in der Gondel aufgenommenen Daten (Abb. 12). Die beiden am Boden erfassten Arten-
/Artengruppenhédufigkeiten werden mit rund 60 % Anteilen von der Zwergfledermaus (Abb. 12, Pspec zugeordnet)

dominiert. In Gondelh&he bestimmen mehrheitlich die typischen ,Fernwanderer” der heimischen Flederm&use, die
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Gruppe der Abendsegler und die Rauhautfledermaus, die Haufigkeiten im Artenspektrum. Zusammen halten diese
fast 94 % der erfassten Rufsequenzen. Dies kann als Hinweis darauf gewertet werden, dass insbesondere das
herbstliche Zugverhalten fir die das Fledermausaufkommen im Gebiet Alfstedt in gréBerer Hohe mitverantwortlich

ist.
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Abbildung 12: Gegenliberstellung der erfassten Arten-/Artengruppenhdufigkeiten mit den eingesetzten
Methoden

4.2 Nachweis kollisionsgeféhrdeter Arten

Im Rahmen der Fledermausuntersuchungen wurden im UG Alfstedt insgesamt mindestens sieben
Fledermausarten sicher nachgewiesen: GroBer Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus,
Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus und Wasserfledermaus. Zudem wurden mit der
eingesetzten Methodik zwei nicht differenzierbare Artenpaare Bartfledermaus/Brandtfledermaus und
Braunes/Graues Langohr erfasst.

Nach dem Artenschutzleitfaden des niedersachsischen Windenergieerlasses fiir die Planung und Genehmigung
von WEA (NMUEK 2016) gelten finf der im Gebiet Alfstedt nachgewiesenen Arten als kollisionsgeféhrdet (Tab.
1). Die Miickenfledermaus und die Teichfledermaus (letztere als einzige der Myotis-Arten) werden, je nach
lokalem Vorkommen, ebenfalls als kollisionsgefahrdet eingestuft (NMUEK 2016). Von einer Betroffenheit der
Muickenfledermaus ist auf Grund der geringen Aktivitat allerdings nicht auszugehen. Arten der Gattung Myotis
wurden bei der Gondelerfassung nicht nachgewiesen. Es ist zudem mdglich, dass sich unter den
Fledermausen, die der Gruppe der Nyctaloide zugeordnet wurden, weitere Arten wie z. B. die
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Zweifarbfledermaus befanden, wobei letztere nur sehr selten und vereinzelt in Niedersachsen nachgewiesen
wurde (BRANDES & RACKOw 2011).

4.3 Beobachtungshaufigkeit

Zur Bewertung von Landschaftsausschnitten auf der Basis von mit Detektoreinsatz gewonnenen
fledermauskundlichen Daten gibt es bisher keine anerkannten Bewertungsverfahren. Weiter oben im Ergebnisteil
wurden Indices gebildet (Tab. 7), die im Folgenden erldutert und bewertet werden.

Das hier angewandte Verfahren basiert auf der Idee, die Zahl von Fledermauskontakten im Detektor zu summieren
und durch die Zahl der Beobachtungsstunden zu teilen, also in einfacher Form zu normieren. Hieraus ergibt sich ein
Wert der durchschnittlichen ,Beobachtungshaufigkeit eingriffsrelevanter Arten pro Stunde”. Dieser Index wird ins
Verhéltnis zu Erfahrungswerten von Begegnungshaufigkeiten mit Flederm&usen in norddeutschen Landschaften
gesetzt (in Abstimmung mit RAHMEL und BACH, mundlich). Die dafir herangezogenen Schwellenwerte und die
abgeleiteten Wertstufen wurden in Anlehnung an BRINKMANN (1997) definiert und sind in Tabelle 11 wiedergegeben.
Insgesamt muss bei dem hier vorgestellten Verfahren berlcksichtigt werden, dass die Prazision der Indexwerte nur
scheinbar ist. Es basiert nur auf den langjahrigen Erfahrungen verschiedener Fledermausbeobachter. So ergeben
sich aus dieser Betrachtung allenfalls Bewertungshinweise, die den subjektiven Eindruck bei der Datenerfassung in
ein etwas differenzierteres Bild bringen.

Der im Ergebnisteil (Tab. 7) errechnete durchschnittliche Gesamtindex von 1,6 weist das UG Alfstedt als ein Gebiet
von ,sehr geringer Bedeutung* fiir Fledermause aus, wobei die MaBstébe der Uberwiegend strukturierten Landschaft
zu Grunde gelegt wurden, denen die untersuchten Strecken im Gebiet Uberwiegend zuzuordnen sind. Die
eingeschatzte Bedeutung gilt auch fir die Betrachtung der Uber die Aktivitadtsperiode verteilten
Untersuchungsnéchte.

Tabelle 11: BewertungsgréBen der Indices auf der Grundlage von Detektorbefunde nach der relativen Haufigkeit von

Rufkontakten
Aktivitatsindex Aktivitatsindex an
Kontakte Offenland Strukturen Wertstufe
(Rufsequenzen/h) (Rufsequenzen/h)
ca. alle 3 Min. >12 > 20 sehr hohe Bedeutung
ca. alle 5-3 Min. 7-12 13-20 hohe Bedeutung
ca. alle 7,5-5 Min. 46-6,9 8§-12,9 mittlere Bedeutung
ca. alle 10-7,5 Min. 3,6-45 6,1-79 geringe bis mittlere Bedeutung
ca. alle 15-10 Min. 26-3,5 4,0-6,0 geringe Bedeutung
ca. alle 60-15 Min. <2,6 <40 sehr geringe Bedeutung

Die dargestellten allgemeinen Befunde bedeuten nicht, dass alle Teilflaichen der Untersuchungsflache die gleiche
Wertigkeit aufweisen, was bereits aus der Nachweiskarte der Arten (Karte Anhang 1) ablesbar ist.
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4.4 Funktionsraume
Grundsatzlich gilt fir Fledermauserfassungen mit der Detektormethode, dass die Zahl der Tiere, die ein bestimmtes
Jagdgebiet, ein Quartier oder eine FlugstraBe im Laufe der Zeit nutzen, nicht genau feststellbar oder abschatzbar ist.
Gegenliber den stichprobenartig gewonnenen Beobachtungen entlang von Linientransekten bei der Untersuchung
kann der tatséchliche Bestand oder die beobachtete Aktivitat in den unterschiedlichen Teillebensrdumen deutlich
héher liegen. Dies belegen u. a. auch die Ergebnisse der Dauererfassungen. Es kommt eher zu einer
Unterschatzung der Fledermausanzahl bzw. —rufaktivitat.
In Anlehnung an die Vorschlage von RAHMEL et al. (2004) und dem niedersachsischen Windkrafterlass (MU
NIEDERSACHSEN 2015) wurden folgende Definitionen fir die Bewertung von Funktionsrdumen oder —elementen
herangezogen:
Funktionsraume/ -elemente besonderer Bedeutung

. Quartiere aller Arten, ohne Differenzierung nach Status mit einem Umkreis von 200 m

o alle essentiellen Teillebensrdume, das sind ausgewiesene FlugstraBen und Jagdgebiete von Arten mit

besonders hohem Gefahrdungsstatus [stark gefahrdet] in Deutschland oder Niedersachsen
o FlugstraBen von mindestens drei Arten mit “relativ’ hoher Beobachtungshaufigkeit
o Jagdhabitate von mindestens drei Arten mit “relativ” hoher Beobachtungshaufigkeit

. Sondersituationen: z. B. groBe Ansammlungen von Fledermausen zu bestimmten Jahreszeiten

Funktionsraume/ -elemente allgemeiner Bedeutung
o Jagdgebiete mit “relativ” geringer Beobachtungshaufigkeit

o FlugstraBen mit “relativ” geringer Beobachtungshaufigkeit

Die Bewertung der Nutzungsintensitat beruht im Wesentlichen auf dem relativen Vergleich der festgestellten
Beobachtungsverteilung der Arten im Untersuchungsgebiet fir den entsprechenden Untersuchungszeitraum, d. h.
die hier abgegrenzten Flachen und deren Bewertungen sind zun&chst einmal nur als temporar gultig einzustufen und
sie sind nicht mit anderen Untersuchungen direkt vergleichbar.

Die Grenzziehung orientiert sich an den konkreten Beobachtungsorten der Arten mit einem zusatzlichen 50-m-
Pufferabstand um die duBeren Beobachtungspunkte sowie ggf. an Strukturgrenzen (Waldrandern, Alleen, Hecken,
Wasserziigen etc.), soweit diese fiir die beobachteten Arten nach derzeitigem Kenntnisstand als bedeutsam
einzustufen sind.

Fir das Gebiet Alfstedt sind aufgrund der sehr geringen Nachweise keine Funktionsrdume besonderer oder
allgemeiner Bedeutung herausstellbar. Es gab auch keine Quartierfunde oder Hinweise darauf im 500-m-Umkreis
um die geplanten WEA. Da auch keine gerichteten Durchfliige erfasst wurden, sind auch nach den aufgefiihrten
Definitionen (Kap. 2.2.1) keine FlugstraBen fir das Gebiet ableitbar.

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 142/178



€£CO Repowering im Windpark Alfstedt - Fledermduse Seite 26

4.5 Gondelmonitoring - Verschneidung der Befunde mit Wetterdaten

Die Verschneidungen der Fledermausaktivitdten aus dem Jahr 2023 mit der zeitgleich an der Gondel gemessenen
Windgeschwindigkeiten (Abb. 13) ergab, dass die héchsten Fledermausaktivitaten bei niedrigen
Windgeschwindigkeiten zwischen 0 und 1 m/s erfasst wurden, wenngleich diese Windbedingungen in den
Aufnahmeperioden am wenigsten vorkamen (s. Abb. 13). Mit zunehmender Windgeschwindigkeit sinkt die Zahl
erfasster Fledermause stetig. Ab 8 m/s gehen die erfassten Ereignisse pro Stunde gegen Null, wobei auch bei

diesen Windstérken vereinzelt Rufaktivitat aufgezeichnet wurde.

34

Aktivitat (Aufnahmen/h)

Aufnahmedauer (h)

0~ L E— T T L v v T T
0-1 1-2 2-3 3-4 4.5 5-6 67 7-8 8-9 9-10 10-30

Windgeschwindigkeit (m/s)

Abbildung 13: Aktivitdtsverteilung Gber Windgeschwindigkeiten

Die Verschneidung der Temperaturdaten mit der erfassten Fledermausaktivitat ergab, dass unterhalb von 5 °C
nur noch vereinzelt Fledermause, und zwar ausschlielich Rauhautfledermause an den beiden WEA erfasst
wurden. Rufsequenzen anderer Arten/Artengruppen traten erst oberhalb von 10 °C auf mit hdchsten Werten um

die 21 — 23 °C (vgl. Abb. 14).
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Abbildung 14: Aktivitdtsverteilung Uber die Temperatur
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5. KONFLIKTBETRACHTUNG

Methodische Grundlagen fir die Ermittlung und Bewertung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes durch den
Bau von Windenergieanlagen sind in zahlreichen wissenschaftlichen Bearbeitungen behandelt und u. a. im Leitfaden
fur die Berlicksichtigung von Fledermausen bei Windenergieprojekten von RODRIGUES et al. (2008)
zusammengefasst. Fir Niedersachsen gibt der Windenergieerlass des Landes Niedersachsen (MU NIEDERSACHSEN
2015) entsprechenden Vorgaben.

In einer grundsatzlichen Betrachtung nach der Naturschutzgesetzgebung kommt der Vermeidung von
Beeintrachtigungen Prioritat zu. Nach den Schutz- und Vermeidungsgeboten nach §§ 44ff BNatSchG
beziehungsweise dem Ausfiihrungsgesetz NNatSchG ist die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, der Pflanzen-
und Tierwelt sowie Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Landschaft nachhaltig zu sichern und es sind
Beeintrachtigungen zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind in geeigneter Weise auszugleichen.

Bei einem Eingriff sind baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren, die auf das festgestellte
Artenpotential wirken, voneinander zu unterscheiden. Bezogen auf das Repowering durch den Riick- und Neubau
von WEA kdénnen die nachfolgenden Wirkfaktoren abgeleitet werden:

Baubedingte Wirkfakioren (temporar)

= Beunruhigung durch Bewegungen von Menschen und Baufahrzeugen im Baustellenbereich sowie den
ErschlieBungswegen

= Verlarmung

= Lichtimmissionen (Baustellenbeleuchtung, Fahrzeuge)

= Flacheninanspruchnahme

= Strukturveranderungen, z. B. durch Gebaude-, Baum- oder Heckenentnahmen etc.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

»  Flacheninanspruchnahme durch Wege und Kranstellflichen sowie Fundamente

= Strukturveranderung; z. B. durch die WEA-Masten; Umspannwerke etc.
Betriebsbedingte Wirkfaktoren

= Kollisionsgefahr mit Rotoren oder WEA-Masten

= Stérungen Bewegungsunruhe (Rotoren)
= Larmimmissionen

= Lichtimmissionen (Nachtkennzeichnung)

Durch den Bau hervorgerufene Beeintrachtigungen kénnen von Verlarmungen, Erschitterungen, erhéhtem
Verkehrsaufkommen und vor allem starken Lichtemissionen hervorgerufen werden, wenn z. B. Nachtarbeiten beim
Aufbau der Anlagen durchgefiihrt werden sollen. Konflikte fur Lebensrdume von Fledermausen durch den Bau von
Windenergieanlagen kdnnen sich prinzipiell dann ergeben, wenn dabei Quartiere direkt vernichtet oder beeintrachtigt

werden. Auch die Uberschneidung von Anlagenbau und wichtigen FledermausflugstraBen stellt ggf. einen
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erheblichen Eingriff geman §§ 44ff BNatSchG dar, wenn dadurch die FlugstraBen unterbrochen bzw. erheblich
gestort wirden.

Ohne diese direkten Auswirkungen bleiben der Bau und das spatere bloBe Vorhandensein von Windkraftanlagen in
der Landschaft aus heutiger Sicht fiir Fledermause ohne nennenswerte Beeintrachtigung. Die spéteren Bauwerke an
sich werden, wie alle anderen landschaftlichen oder kiinstlichen Strukturelemente auch, von Fledermausen
.akzeptiert”, jedenfalls nicht gemieden.

Die héchste Betroffenheit erfahren Fledermausvorkommen durch Kollisionen bzw. durch die Auslésung eines
Barotraumas infolge extremer Luftdruckdifferenzen, die nahe der Rotorblatter durch die Strdmungsereignisse im
Betrieb ausgeldst werden. Das erhéhte Totungsrisiko fir Fledermause an WEA ist zentrales Thema zahlreicher
nationaler wie internationaler Studien (z. B. BARCLAY et al. 2007, RODRIGUES et al. 2008; BRINKMANN et al. 2011,
2015). Dabei legt eine altere Untersuchung nahe, dass hohe Anlagen tendenziell ein héheres Schlagrisiko far
Fledermause aufweisen als niedrigere Anlagen (BARCLAY et al. 2007), doch zeigt eine aktuellere Studie aus
Deutschland, dass hohe Anlagen den entgegen gesetzten Einfluss haben, d. h. in gréBerer Héhe tendenziell
geringere Kollisionsraten bei gleichem Rotordurchmesser erzeugen (NIERMANN et al. 2011b). Zudem zeigten BEHR et
al. (2011b) auf, dass nicht von den am Boden gewonnenen Fledermausdaten auf die in Gondelhéhe vorkommenden
Arten und Héaufigkeiten geschlossen werden kann.

Durch dieses Ergebnis erhalten auch die am Boden gewonnenen Daten Uber die Vorkommen und die Raumnutzung
von Fledermausen im Zusammenhang mit der Standortplanung eine andere Wertigkeit. Auf Grundlage dieser
Ergebnisse ist zu bewerten, ob durch den Bau der konkreten Anlage, der Kranstellplatze, Wege oder anderer
Infrastruktur, die festgestellten Fledermaus-Teillebensrdume ge- oder zerstdrt werden. Der Betrieb der Anlage
danach und das damit verbundene Kollisionsrisiko lasst sich auf der Grundlage der bodengebundenen
Datenerhebung nicht ann&hernd sicher vorhersagen.

5.1 Betrachtung allgemeiner Gefadhrdungen durch den Eingriff

Aus den am Boden gewonnenen Daten im WP Alfstedt lassen sich mdgliche artenschutzrechtliche
Betroffenheiten etwa bei der baubedingten Beseitigung von Gehdélzen durch Habitatverlust, Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten und/oder maBgebliche Stérung von Funktionsbeziehungen und
Nahrungshabitaten durch das geplante Repowering nicht herleiten. Es wurden keine Quartiere, FlugstraBen

oder Jagdgebiete besonderer Bedeutung nachgewiesen.

Wahrend der Bauphase, beginnend mit der Herstellung notwendiger Infrastruktur bis hin zur Errichtung der WEA
selbst, ist in erhdhtem Maf mit L&rm- und Lichtemissionen, Vibrationen sowie mit Beunruhigung durch hohes
Verkehrsaufkommen und menschliche Présenz zu rechnen. Zur Vermeidung bzw. Minimierung solcher Stérungen
sollten die Kernbauzeiten entweder auBerhalb der Aktivitadtsperiode der Fledermause liegen, also zwischen Anfang
November und Ende Mérz, oder es sollte auf Nachtarbeit insbesondere mit intensiver Baustellenbeleuchtung
(Vergramung sowie erhdhtes Totungsrisiko durch Baustellenverkehr) weitestgehend verzichtet werden. Licht -
Kunstlicht wie natlrliche Lichtquellen - wirkt auf fast alle unsere nachtaktiven Fledermausarten, allerdings z. T. in
sehr komplexen Reaktionsmustern (VOIGT et al. 2019). Generell kann zwischen lichtscheu und neutral bis
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opportunistisch reagierenden Fledermausarten unterschieden werden, wobei die Reaktion situationsabh&ngig auch
innerartlich variieren kann und zudem noch von weiteren individuellen Faktoren (Nahrungssituation, Trachtigkeit etc.)
mitbestimmt wird. Generell sind alle Arten in Tages- und Winterquartieren wie auch beim Trinken lichtscheu. Bei der
Jagd im Transferflug reagieren die Arten der Gattungen Pipistrellus und Nyctalus opportunistisch wahrend Arten der
Gattungen Myotis und Plecotus lichtscheu bleiben (VOIGT et al. 2019). Die Auswirkungen der Anlagenbeleuchtung
auf Fledermausvorkommen sind zudem abhangig von der Art der Lichtquelle (Lichtqualitat, Spektralbereich) und
dem Umfang (und Dauer) der Emissionen und kénnen durch Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen
unterhalb der Erheblichkeitsschwelle gehalten werden. Durch eine biologische Baubegleitung ist zudem
sicherzustellen, dass z. B. bei notwendigen Baumféllarbeiten keine VerstéBe gegen artenschutzrechtlich verbotene
Tatbestande erfolgen.

5.2 Betrachtung kollisionsgefahrdeter Fledermausarten

Zu betrachten ist damit das erhdhte Tétungsrisiko durch die Nachweise kollisionsgefahrdeter Arten in gréBerer
Héhe. Diese stammen allerdings aus dem Bereich des kiinftigen Freibords der Neuanlagen von 91 m, da die
beprobte Gondel der Altanlage sich auf 65 m Hohe befindet und die Mikrofonscheiben zum Boden ausgerichtet
waren. Weil die kiinftige Gefahrdungszone der vom Rotor Gberstrichenen Fléche in gréBerer Hohe liegt und die
die Zahl der in gréBerer H6he anzutreffenden Fledermause aufgrund der durchschnittlich niedrigeren
Temperaturen und der dort herrschenden hdheren Windgeschwindigkeiten abnimmt (BEHR et al 2011b), ist die
Frage der Erheblichkeit des geplanten Eingriffs auch durch die Gondeldaten nur eingeschenkt abschatzbar.
Dennoch bilden die in der Altanlage gewonnenen Daten die beste Grundlage fir eine Einschatzung eines
erhdhten Tétungsrisikos und damit die Herleitung von VermeidungsmafBnahmen.

Die fiir diese Betrachtung zugrundeliegenden Fledermausrufe aus der Gondel im WP Alfstedt stammen
Uberwiegend vom GroBBen Abendsegler bzw. der Artengruppe Nyctaloide sowie von Rauhautfledermausen, also
von Arten, von denen auch Zugaktivitaten protokolliert wurden. Rauhautfledermause zahlen zu den
Langstreckenziehern unter den Flederm&usen und wandern im Herbst in ihre Winterquartiere (DIETZ et al.
2007). Nach DIETZ et al. (2012) und KFFO (2014) besteht vor allem wahrend der groBraumigen Migrationsfliige
beim spatsommerlichen Wegzug Gefahr fir Fledermause an WEA zu verungliicken. Ein Grund dafir kann sein,
dass wandernde Flederm&use in gréBeren Héhen als residente Fledermause fliegen (BARCLEY et al. 2007). An
WEA verunfallende Flederm&use stammen mdglicherweise nicht nur aus den jeweiligen lokalen Populationen,
sondern auch aus Herkunftsgebieten, die mehrere hundert Kilometer weit entfernt von einem Windpark oder
von WEA liegen kdnnen. In beiden Féllen kann es zu negativen, die jeweiligen Populationsebenen betreffenden
Auswirkungen kommen (z. B. VOIGT et al. 2012). VOIGT et al. (2015) schétzen, dass Uber 70 % der getbteten
Fledermause in Deutschland migrierende Tiere waren, da die Hauptmigrationsrouten durch Deutschland fihren.
BEHR et al. (2011a) zeigten, dass im Nordwesten von Deutschland der Anteil ziehender Arten besonders hoch
ist. Es wird zudem vermutet, dass ein Grund fiir die offenbar erhdhte Kollisionsgefahrdung fir Fledermé&use im
Herbst in der Nutzung unterschiedlicher Zugrouten begriindet ist; diese verlaufen im Frihjahr anders als im
Herbst: Breitfrontzug im Frihjahr gegeniber starker gebiindelten Zugrouten im Herbst. Zu dieser Jahreszeit
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steigt die Anzahl an Flederm&ausen in bedeutenden Zugkorridoren stark an und bei entsprechendem
Nahrungsangebot wird dort auch intensiv gejagt (ZAHN et al. 2014).

Die Ergebnisse an den WEA in Alfstedt belegen, dass es temporéare Aktivitdtsschwerpunkte gab, an denen
vermehrt kollisionsgefahrdete Arten erfasst wurden, diese sich jedoch auf einem niedrigen Aktivitatsniveau
befinden. Ein verdichteter Durchzug oder Aufenthalt von Flederm&usen insbesondere im Spatsommer bzw.
Herbst ist nur im geringen MaBe bei Rauhautfledermausen festzustellen. Im Frihjahr wurden diesbeziiglich nur
sehr geringe Aktivitdten nachgewiesen.

Die Hauptaktivitadtszeiten der erfassten Fledermause lagen in den ersten drei Nachtzehnteln. Besonders in den
letzten drei Nachtzehnteln waren hingegen nur noch wenige Fledermause zu verzeichnen. Es gab keine
Nachweise vor Sonnenuntergang oder nach Sonnenaufgang.

Eine Betrachtung der Windgeschwindigkeiten mit den Fledermausaktivitten zeigt deutlich, dass oberhalb von
7-8 m/s nur noch sehr geringe Aktivitdten an diesen WEA zu erwarten sind.

In der Verschneidung der Fledermausdaten mit den Temperaturen wird aufgezeigt, dass die Temperaturen
einen signifikanten Einfluss auf die Fledermausaktivitat haben. Unterhalb von 10 °C wurden nur noch sehr
vereinzelt Fledermause erfasst. Auch in den Ergebnissen aus Alfstedt wird die aus der Literatur bekannte
héhere Toleranz der Rauhautflederméuse zu niedrigen Temperaturen (z. B. DIETZ et al. 2007) belegt.

5.3 Herleitung von MaBnahmen zur Verminderung des Kollisionsrisikos

5.3.1 Anwendung der Analysesoftware ProBat (Vers. 7.1¢e)

Die Fledermaus-Aktivitdtsdaten der Dauererfassung auf Gondelhdhe, die gleichzeitig an der Gondel erfassten
Windgeschwindigkeiten sowie die Gondelhéhe und der Rotordurchmesser bilden die Grundlage zur
Berechnung fledermausfreundlicher Abschaltzeiten mit Hilfe des ProBat-Tools. Nach REINHARD & BRINKMANN
(2018) stellt die Berechnung mit dem ProBat-Tool die derzeit einzige, wissenschaftlich begriindete Methode dar,
das Kollisionsrisiko an Windenergieanlagen entsprechend der Ergebnisse des Forschungsvorhabens (BEHR et
al. 2018) zu bewerten.

Die Berechnung kann nur unter Angabe einer frei wahlbaren tolerierbaren Schlagopferzahl erfolgen.
Schwellenwerte flir eine tolerierbare Zahl an Schlagopfern pro WEA werden nur in wenigen deutschen
Bundeslander benannt, verschieden bewertet und derzeit stark diskutiert (s. a. BEHR et al. 2015, REINHARD &
BRINKMANN 2018). W&hrend z. B. das Land Brandenburg artspezifische Schwellenwerte vorschreibt (nicht
basierend auf ProBat), sind in Bayern Abschaltalgorithmen so auszulegen, dass ,die Zahl der verungliickten
Fledermause unter zwei Individuen pro Anlage und Jahr liegt* (LAND BAYERN 2017). Auch in dem Gutachten fir
Rheinland-Pfalz steht unter dem Kapitel ,Minimierung des erhéhten Kollisionsrisikos schlaggeféhrdeter
Fledermausarten®, dass der Abschaltalgorithmus so auszurichten ist, ,dass im Regelfall die Zahl der
verunglickten Fledermause bei unter zwei Individuen pro Anlage und Jahr liegt* (RICHARZ et al. 2012: 136). Fir
Niedersachsen wurde eine vergleichbare Regelung im Windenergieerlass (NMUEK 2016) nicht aufgenommen,
hier heiB3t es: ,Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos kann im Regelfall durch eine Abschaltung von
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WEA in Nachten mit geringen Windgeschwindigkeiten (< 6 m/sec) in Gondelhéhe, Temperaturen > 10° C und
keinem Regen wirksam vermieden werden (alle Kriterien missen zugleich erfillt sein)*.

Der eingegebene Schwellenwert definiert einen Durchschnittswert, der statistisch mit der héchsten
Wahrscheinlichkeit eintreten wird. Das generelle Tétungsrisiko wird fir Flederm&use mit Einsatz des mittels
ProBat errechneten Algorithmus stark reduziert (BEHR et al. 2011b). Dabei sollte allerdings beachtet werden,
dass mit Eingabe eines Schwellenwertes in ProBat keine Differenzierung der Arten vorgenommen wird, wie von
LINDEMANN et al. (2018) kritisiert. Nur die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) erfahrt eine doppelte
Wertung aufgrund ihrer erhéhten Schlaggefédhrdung besonders wahrend der Zugzeiten.

BEHR et al. (2015) bedauern, dass es noch keine einheitliche Regelung zu einer artenschutzrechtlich und
fledermausfachlich tolerierbaren Schlagopferzahl von Flederm&usen gibt. Bis dahin kdnne ein
anlagenspezifischer Schwellenwert nur abhangig von weiteren Faktoren, wie naturrdumlichen Bedingungen und
Summationseffekten (z. B. Anzahl der WEA) sein.

Um das ProBat-Tool entsprechend den Ergebnissen des Forschungsvorhaben zu verwenden, missen die
Daten verschiedene Plausibilitatsprifungen durchlaufen und den vorgegebenen Priifkriterien entsprechen
(BAUMBAUER et al. 2020). Dies gilt auch fir Aufzeichnungsliicken durch Gerateausfall. In der vorliegenden
Untersuchung wurde allen Kriterien vollstandig entsprochen. Die Giltigkeit der hier erfassten Daten ist im
ProBat-Bericht (Anhang) dokumentiert.

5.3.2 Ergebnisse der ProBat-Berechnungen

Die Berechnung mit dem ProBat-Tool erfolgte auf der Basis aller erfassten Aktivitdtsdaten und
Umweltparameter. Die Berechnungen wurden bei Vorgabe einer maximalen Schlagopferzahl von maximal
einem Schlagopfern/Jahr durchgefihrt.

Durch die Software werden dabei sowohl pauschale Cut-In-Windgeschwindigkeiten als auch optimierte Cut-In-
Windgeschwindigkeiten fur die jeweiligen Nachtintervalle pro Monat ermittelt. Im Ergebnis der ProBat-
Berechnung wirde die Summe der jéhrlich zu erwartenden Schlagopfer an den hier untersuchten WEA im
Windpark Alfstedt ohne Abschaltung 3,6 Schlagopfer/Jahr sein. Unter der Annahme von maximal einem
Schlagopfer pro Jahr gibt ProBat eine pauschale Cut-In-Windgeschwindigkeit fir WEA 4,6 m/s vor (s. ProBat-
Bericht, Anhang), die vom 1.6. — 15.10. eines Jahres werden sollte.

Ein Vergleich der angegebenen optimierten Cut-In-Windgeschwindigkeiten (Abb. 15) mit den
Fledermausaktivititsdaten zeigt, dass die héchsten Cut-In-Werte in den Nachtintervallen der Monate mit der
héchsten Aktivitét liegen. Dabei werden in den Monaten Juli, August und September in den ersten vier
Nachtzehnteln die hdchsten Werte, maximal wird hier eine Cut-In-Windgeschwindigkeit von 5,6 m/s im zweiten
Nachtzehntel des Augusts errechnet. In den Randmonaten April und Oktober/November werden hingegen

Abschaltgeschwindigkeiten unterhalb von maximal 3,7 m/s als ausreichend festgestellt.

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 148/178



€£CO Repowering im Windpark Alfstedt - Fledermduse Seite 32

Cut-In Windgeschwindigkeiten (m/s)
WEA 1 - 2023

Kombinierte Beprobungsdauer = 1 |ahr{e)
Geschitzte jahrl. Schlagopferzahl ohne Abschaltung im Zeitraum 01.04 - 15.11 = 3.6
Pauschale Cut-In-Windgeschwindigkeit = 4.6 m/s

Monat

Nachtzehntel 4 5 6 7 8
0-0.1 2.5 3.7 4.3 4.8 5.0

0.1-0.2 34 41 4.8 5.3 3.6
0.2-0.3 2.9 39 4.4 4.9 5.3
0.3-0.4 2.8 39 4.4 4.8 5.2
0.4-0.5 29 39 4.3 4.7 5.0
0.5-0.6 22, 36 4.0 4.4 4.6
0.6-0.7 24 36 4.0 4.4 4.6

a?-aam wg][ 37 41 42
o.s-o.gm 27 34 41 a1

0.9-1 0.8 P 13 22 289

Abbildung 15: Errechnete Cut-In-Windgeschwindigkeiten nach Monaten und Nachtzehnteln.
Die Zellen sind farbkodiert und &ndern ihre Farbe mit steigender Cut-In-Windgeschwindigkeit
von blau Uber grin nach rot.

Zur Vermeidung von Verst6Ben gegen artenschutzrechtliche Belange wird fiir den Erstbetrieb der neu errichteten
Anlagen eine pauschale Abschaltung der neu geplanten Anlagen im Windpark Alfstedt in den ZeitrAumen vom 1.6.
bis 15.10. bei Windgeschwindigkeiten unter 4,6 m/s in der Zeit zwischen Sonnenuntergang und Sonnenaufgang
angeraten. Alternativ dazu wéren die nach Nachtzehnteln und Monaten differenzierten Cut-In
Windgeschwindigkeiten (Abb. 15) einsetzbar.

Flr den zukiinftigen Betrieb der WEA verpflichtend sollte folgendes Vorgehen flr belastbare Ergebnisse sorgen:

An einer der neu geplanten WEA im WP Alfstedt sollte nach der Inbetriebnahme neben der Betriebseinschrankung
ein zweijahriges akustisches Monitoring in Gondelhéhe jeweils Uber die Aktivitatsperiode hinweg (im Zeitraum vom
1. April bis 31. Oktober) durchgefiihrt werden.

Mit der akustischen Dauererfassung in Gondelhdhe wird das tatséchliche Schlagrisiko fur Flederm&use naher
bestimmt und dariiber die MinderungsmafBnahmen fur die neue WEA spezifiziert. Auf der Grundlage der Befunde
der ersten Kontrollperiode sollten die oben genannten Abschaltzeiten und anderen Parameter entsprechend
angepasst werden. Das darauffolgende Jahr dient dann der Verifizierung der neu formulierten Abschaltalgorithmen.
Das methodische Vorgehen sollte sich dabei an den Erfahrungen und den Ergebnissen der RENEBAT-Studien
(BRINKMANN et al. 2011, BEHR et al. 2015; 2018) orientieren.
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6. ZUSAMMENFASSUNG

Im Jahr 2023 wurde zwischen Anfang April und Mitte November die Fledermausfauna im Rahmen des Vorhabens
Repowering zweier Altanlagen im WP Alfstedt im Landkreis Rotenburg (Wimme) erfasst, die durch WEA des Typs
Enercon E-138 EP3 mit einer Rotorldnge von 69 m, einer Nabenhdhe von 160 m und einer Gesamthéhe von 229 m
ersetzt werden sollen. Dabei wurden das Artengefiige, die Raumnutzung der auftretenden Arten und ihr zeitliches
Auftreten untersucht.

Bei den insgesamt acht Begehungen konnten 2023 mit der Detektormethode in Kombination mit begleitender
Batlogger-Dokumentation, einer akustischen Dauererfassung am Boden sowie einer Dauererfassung in der Gondel
einer Altanlage an den geplanten Anlagestandorten insgesamt neun bzw. elf Fledermausarten nachgewiesen
werden, wenn von den mit den eingesetzten Methoden nicht unterscheidbaren Artenpaaren Myotis brandltii/M.
mystacinus bzw. Plecotus auritus/P. austriacus jeweils beide Arten auftraten.

Vorherrschend am Boden waren Zwergflederméause, gefolgt von Rauhaut- und Breitfligelfledermausen, wahrend auf
Gondelhéhe Abendsegler und die Gruppe der Nyctaloiden zusammen mit Rauhautfledermausen tber 95% aller
erfassten Rufsequenzen ausmachten. Weitere Arten wurden nur sporadisch erfasst. Es gab es Hinweise auf
Zugverhalten von Rauhautflederméausen. Es gab keine Quartierfunde oder FlugstraBen der erfassten Arten.

Zur Vermeidung des potentiell erhdhten Schlagrisikos von finf festgestellten, besonders von Windkraftnutzung
betroffenen Fledermausarten durch den Betrieb der Anlagen wurde auf der Grundlage der Daten des
HOéhenmonitorings eine Berechnung mit der Analysesoftware ProBat fur eine pauschale Abschaltzeit bei
Windgeschwindigkeiten unterhalb von 4,6 m/s, Temperaturen iber 10°C und einer Regenmenge unter 1,0 I/m2*h, die
vom 1.6. — 15.10. eingehalten werden sollte, bzw. die nach Nachtzehnteln und Monaten differenzierten Cut-In
Windgeschwindigkeiten ermittelt, die zur Verminderung des Toétungsrisikos fir Fledermause vorlaufig umgesetzt
werden sollten. Zudem wurde eine zweijahrige Dauererfassung in Gondelhdhe an einer der WEA vorgeschlagen, um

die VermeidungsmaBnahmen zu verifizieren und anzupassen.
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Tab. 1A: Repowering WP Alfstedt 2022-2023 - Brut- und Rastvogelkartierung

Begehung Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
RL N & & & N 8 |8 N & & & & & & & & &) 8 & 8 & & & 8 & Q & 1818|1818 &
2022 Bv 500m - g | o s e | = =g g ||| 5 |z |z |g]| 8 |g 8 |z|z|5/8| & |s|s| 5 |5]|5|5|zsz[z]2¢2 Anzahi
Art Abk. |N/TO|Bv500m| 1,5km |Gastmax.Ind.| & 5 = 3 5 s |8 5 © N 3 < g g < £ = 3| = S 2 8 © IS 3 5 E N |8|2 |8 |2| g |[EuringNr Aren
Weistorch ws | vw 1 2 2| 2 1 1 [1+2juv+10 3juv 1+1juv 1 | 2+1juv [2+3juv 1340 1
Seeadler Sea 1 4 1+10 1 4 1 10 1 1 2430 2
Méusebussard Mb 1 10 5 2 © 7 3 3 10 3 4 5 7 5 5 7 2 8 7 5 5 1 3 5+1juv| 12 7 |3+ 4 2870 3
Rebhuhn Re | 22 1 1P 3670 4
Jagdfasan Fa 1 X 6 2 3 1 3 3 2 1 1 1 6 1 2 1 1 2 1 1 3 1 2 3940 5
Kiebitz Ki 3/3 1 26 26 1 2 23 4930 6
Griinspecht Gu 1 1 1 1 1 1 3 2 2 8560 7
Buntspecht Bs 2 X 2 1 2 2 1 2 2+1Bn| 4 3 1 3 2 1 1 8760 8
Wiesenschafstelze St 2 X 6 4 2 1 10170 9
Bachstelze Ba 1 X 9 2 9 1 2 1 3 1 1 10200 10
Zaunkénig z 3 X 1 1 1 2 2 1 3 1 2 4 1 1 2 10660 1"
Rotkehlchen R 3 X 4 1 4 2 2 1 2 1 3 3 1 1 1 1 1 1 1 10990 12
Gartenrotschwanz Gr | "V 5 2 1 4 3 2 1 11220 13
Schwarzkehlchen Swk 3 X 8 1 8 1 1 1 2 4 1 11390 14
Amsel A 3 26 25 1 6 4 9 9 16 3 26 13 17 3 4 1 1 1 4 2 1 2 3 1 11870 15
Dorr Dg 3 X 2 3 6 2 4 1 12750 16
Gartengrasmiicke Gg | VIV 3 3 4 1 12760 17
Monchsgrasmiicke Mg 2 X 3 3 4 2 5 2 1 12770 18
Zilpzalp Zi 4 X 1 2 3 1 5 4 3 2 4 5 1 3 2 13110 19
Fitis F 2 X 1 2 1 13120 20
Blaumeise Bm 2 X 11 1 1 1 4 2 4 5 7 5 1 4 2 12 1 14620 21
Kohimeise K 4 X 12 1 1 3 2 2 1 6 8 12 3 2 2 7 21 1 4 4juv 14640 22
Kleiber KI 1 X 4 4 1 1 1 1 14790 23
Star S 3/3 2 3154 32 [1511+16430 21 25 +480 2 2 30 5 4 3 5 3 4 |23+1Bn+170 20+80U 386 15820 24
Buchfink B 10 X 230 15 15 30 10 2 5 |204+18U|226+4U| 20 225 71 63 6 82 2 3 5 9 8 9 1 8 10 4 3 16360 25
Goldammer G | VW 10 X 76 8 10 6 4 8 12 214550 27 11 8 3 6 11 13 10 8 11 8 4 4 1 2 2 |1 18570 26
Zwergtaucher Zt 4 2 2 2 2 4 2 70 1
Silberreiher Sir 17 10 2 1+16U 10+20 | 4+80 1210 2
Graureiher Grr | 313 3 8 2 2 2+10 1 10 1 1220 3
Héckerschwan H6 2 2 1520 4
Zwergschwan Zws 48 5 48 1532 5
Singschwan Sis 260 260 40 3 1540 6
Saatgans Sag 2700 190 2700 1800 1200 50 1530/ 6+203U 1574 7
a 1 Blg 616U 1 616U 64U 150 2080 175U 350 1590 8
Graugans Gra 750 20 750 1610 9
Nilgans Nig 2 2 2 20 1700 10
Schnatterente Sn 2 2 1820 11
Krickente Kr | VI3 4 4 2 1840 12
Stockente Sto | VIV 384 1" 65 8 40 65 10 | 284+100U 2 163+24U0| 16 60 2 1 2 1 2 1860 13
Rotmilan Rm | 313 2 10 20 2390 14
Kornweihe Kw | 1/0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2610 15
Sperber Sp 1 10 1 1 1 1 2690 16
Turmfalke T | VV. 4 1 10 4 1 4 1 1 3 3 3 2 1 3 1 1 3 1 3 2 3 4 112] 1 1 3040 17
Teichhuhn Tr [ Vv 3 3 4240 18
Kranich Kch 144 122 +220 |46 +80| 17 +20 14 30 4 |42+140 50| 8+2juv 4330 19
ine Be | 111 1 1 5190 20
Lachméwe Lm 2 2 10 5820 21
Sturmméwe Stm 2 2 2 1 5900 22
Heringsméwe Her 10 10 5910 23
Silberméwe Sim | 2/2 6U 6U 10 5920 24
Ringeltaube Rt 105 6 20 15 60 6+450 13 32 32 12 12 24 12 24 105 54| 20 40 7 |1+20]2+30 2 1+4U 5 1+10 2 6700 25
Tirkentaube Tt 1 1 6840 26
Kuckuck Ku 1 1 7240 27
Eisvogel Ev | VW 8310 28
Schwarzspecht Ssp 1 1 1 8630 29
Feldlerche Fl 3/3 40 9 2 14 40 9760 30
Rauchschwalbe Rs | 3/3 30 4 7 3 1 4 1 12| 6 | 30 9920 31
Mehlschwalbe M | 33 6 6 10010 32
Wiesenpieper W | 21 19 19 2 10110 33
Heckenbraunelle He 1 1 10840 34
Hausrotschwanz Hr 1 1 11210 35
Wacholderdrossel wd 270 2 9 6 10 75 9 [135+520(15| 270 50 | 60 11980 36
Singdrossel Sd 1 1 1 12000 37
Rotdrossel Rd 26 1 2 26 12010 38
Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiA-2.8-b5 158/178



Misteldrossel Md 1 1 1 1 12020
Gelbspotter Gp | VIV 1 12590
Klapp: Kg 1 1 12740
Gral Gs | VW 2 1 2 13350
Sumpfmeise Sum 1 1 14400
Waldbaumlaufer Wb 1 1 14860
Gartenbaumldufer Gb 2 1 1 1 2 1 1 14870
Neuntdter Nt [ ViV 2 15150
Eichelhaher Ei 4 3 4 2 3 1 2 2 1 4 1 1 1 1 15390
Elster E 1 1 1 15490
Dohle D 8U 80 15600
Rabenkrahe Rk 110 27 33 62 15 10 |17 22 9 21 17+30 11 19 5 13 8| 3+60 1+40(3+20| 7+20 6+10 3+20 40 101 31]29(110| 14 15671
Kolkrabe Kra 50 50 20 15720
Haussperling H 44 4 28 1 6 10 16 13 12 44|14 15910
Feldsperling Fe | VIV 26 15 26 13 6 16 10 8 4 14 6 7 1 3 20 15980
Bergfink Ber 1 1 16380
Grinfink Gf 30 7 30 6 2 4 14 2 16490
Stieglitz Sti | VIV 30 30 11 1 16530
Erlenzeisig Ez 25 25 16540
Bluthanfi Ha | 3/3 200 200 16600
Gimpel Gim 9 1 9 4 1 17100

Legende: U = Uberflug, U* = Uberflug immature Ind., juv = juvenil, P = Paar, x = Brutvorkommen ungefahrdete Art

Erstelldatum: 23.01.2025 Version: 1 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5
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Windpark Alfstedt mit den vier bereits zurlickgebauten Windenergieanlagen (blaue
Kreuze), den zwei fiir den Riickbau vorgesehenen Anlagen (rote Kreuze) und den
beiden geplanten WEA (rote Punkte) (Quelle: https://sla.niedersachsen.de/Energieatlas/)

Begehungstermine und Wetterbedingungen 2023

Brutvogel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung, Status und
Anzahl der Brutreviere. Arten mit besonderem Schutz- bzw. Gefahrdungsstatus sind
grau hinterlegt.

Status und Vorkommen der planungsrelevanten Gastvogelarten. Fir Wat- und
Wasservogel sind die Schwellenwerte der Gastvogellebensraumbewertung fir das
niedersachsische Tiefland angegeben (gemal KRUGER et al. 2020); farbig =
Schwellenwertiiberschreitungen.

Gefahrdete Brutvdgel als Grundlage fir die Flachenbewertung im 500 m Umkreis

Brutvogelbewertung nach der regionalen und der landesweiten Roten Liste
Niedersachsen

Brutvdgel (ausgewahlte Arten)

Rastvogel Ganse

Rastvogel — bemerkenswerte Arten

Allgemeine Raumnutzung 1 (Mausebussard, Turmfalke, Sperber)

Allgemeine Raumnutzung 2 (weitere Grof3- und Greifvogel)

Gast-, Rastvégel und Uberflige
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1. EINLEITUNG

Der Windpark Alfstedt im Landkreis Rotenburg (Wimme) besteht bzw. bestand urspriinglich aus
drei Windkraftanlagen (WEA) des Typs Enercon E-40 sowie vier WEA des Typs Tacke TW 600 mit
einer Nabenhohe von 65 m, die im Laufe der letzten Jahre zurlickgebaut wurden bzw. aktuell noch
zurtckgebaut werden. Eine dieser WEA wurde bereits im Jahr 2012 durch eine WEA neueren
Typs (E-101) mit 99 m Nabenhdéhe ersetzt. Verbunden mit dem aktuellen Rickbau der Altanlagen
plant die Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH zeitnah ein weiteres Repowering mit
der Errichtung von zwei raumbedeutsamen WEA des Typs Enercon E-138 EP3, die bei einer
Rotorlange von 69 m und einer Nabenhéhe von 160 m eine Gesamthdhe von 229 m erreichen. Die
geplanten WEA-Standorte noérdlich des ,Miihlenwegs® und sudlich der Mehe sind in der
nachfolgenden Karte (Abb. 1) dargestellt.

Im Dezember 2022 wurde das Blro ECO Naturerfassung, Gnarrenburg, seitens der Energie 3000
Energie- und Umweltgesellschaft mbH, Bremervorde-Alfstedt, damit beauftragt, die Erfassung und

Bewertung der Brut- und Rastvogelfauna im Zuge des Genehmigungsverfahrens zu Gbernehmen.

5
!2 st m:

» . Y - 3\ %

Abbildung 1: Windpark Alfstedt mit den vier bereits zurUckgebauten Wlndenergleanlagen (blaue
Kreuze), den zwei fir den Rickbau vorgesehenen Anlagen (rote Kreuze) und den
beiden geplanten WEA (rote Punkte) (Quelle: https:/sla.niedersachsen.de/Energieatlas/)
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2. METHODE

Die Brutvogelkartierung (Reviermethode nach SUDBECK et al. 2015) und die
Standardraumnutzungskartierung der Flugbewegungen von Grof3- und Greifvogeln erfolgte im
1.500-m-Umkreis um die geplanten WEA (ca. 813 ha) in unterschiedlicher Intensitat. Auf der
Potenzialflache und im 500-m-Umkreis (113 ha) wurden alle Brutvogelarten erfasst. Im gesamten
Untersuchungsgebiet wurden alle Flugbewegungen von Greif- und GroRvogeln aufgezeichnet.

Die Bestandserfassung der Brutvogel mit zwélf Begehungen (s. Tab. 1) entspricht den Vorgaben
des niedersachsischen Windenergieerlasses (NMUEK 2016, 2024). Die Rastvogel wurden im
Abstand von 10 Tagen bis zum 21. September 2023 aufgenommen, so dass insgesamt Daten von
33 Begehungen vorliegen.

Bei einer Begehung Mitte Februar wurden die Gehdlze und Walder des Untersuchungsgebietes in
unbelaubtem Zustand auf Horste von Greifvogeln abgesucht. Spater erfolgte wahrend der Brutzeit
eine systematische Nachkontrolle der gefundenen Horststandorte auf Besatz (Kotspuren, Gewdlle)

und im Juni/Juli wurde der Bruterfolg (Jungvdgel) gepraft.

Die Begehungen und die Erfassungszeiten der Brutvogelkartierung sind in der Tabelle 1

dokumentiert.

Tabelle 1: Brutvogel - Begehungstermine und Wetterbedingungen 2023

Nr. | Datum Zeit Wetter, Bemerkungen

1 21.03.23 07:00-11:00 8-9° C, bewdlkt mit leichtem Nieselregen zwischendurch
2 104.04.23 07:30-12:00 -2-4° C, leicht bewdlkt, spater sonnig

3 [21.04.23 06:30-11:00 6-12° C, sonnig

4 105.05.23 07:00-11:30 8-12° C, leicht bewdlkt

5 |25.05.23 06:15-11:30 9°C, leicht bewdlkt, Horstkontrolle

6 |080623 |06:30-11:45 | 10°C, bewdlkt

7 1150623  [20:00-23:45 |21° C, leicht bewdlkt, Erfassung nachtaktiver Arten
8 |22.06.23 06:00-10:00 15-21° C, stark bewdlkt

9 130.06.23 06:00-10:50 16-17° C, stark bewdlkt

10 |07.07.23 21:00-23:30 17-21° C, klar, Erfassung nachtaktiver Arten

11 118.07.23 06:15-10:30 13-17° C, leicht bewdlkt

12 |27.07.23 07:45-11:30 13° C, stark bewdlkt

Bei der Methode der Revierkartierung gemafR SUDBECK et al. (2005) und der anschlieBenden

Gastvogelkartierung werden die Beobachtungen punkt- bzw. flachenscharf erfasst und in Tages-

Arbeitskarten eingetragen. Neben dem Beobachtungsort werden insbesondere brutrelevante

Verhaltensweisen (z. B. Reviergesang, Balzverhalten, Eintrag von Futter, Warn- und

Ablenkungsverhalten) und ggf. die Flugrichtung notiert. Aus dem Verhalten und der raumlich-

zeitlichen Haufung von Beobachtungen leitet sich — in Verbindung mit der Brutbiologie — der

Erstelldatafn23RpPonesinge b Alfpteds it upgiRashpgel 2023/2024
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Aufenthaltsstatus der jeweiligen Art im UG ab (Brutvogel bzw. Gastvogel: Sommergast,
Durchzugler, Wintergast). Bei Brutvogeln ergibt sich aus der Summe der Beobachtungen entweder
ein nachgewiesener Brutplatz oder ein mehr oder weniger flachenscharf abgrenzbares Brutrevier.
In der Tabelle A1 im Anhang sind alle Begehungstermine und die Ergebnisse der

Gastvogelbeobachtungen aufgefihrt.

3. ERGEBNISSE

3.1 Brutvogel

In der Tabelle 2 sind die Ergebnisse der Brut- und Gastvogelarten mit Angaben zu Schutz,
Gefahrdung, Aufenthaltsstatus und Anzahl der Reviere (Brutvogel) bzw. Haufigkeit und Grofie der
Vorkommen (Gastvogel) zusammenfassend gelistet.

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 84 Vogelarten nachgewiesen, davon 26 Brutvogel-
und 58 Gastvogelarten oder Uberfliegende Individuen. Die Brutreviere von ausgewahlten Arten
(Rote-Liste-Arten, streng geschitzte Arten und Arten der Vogelschutzrichtlinie, Anhang 1) sind in
Karte 1 dargestellt.

Die Einstufung der nachgewiesenen Vogelarten (Brut-, Gast- bzw. Rastvogel) erfolgt nach den
artspezifischen Kriterien von SUDBECK et al. (2005). Zum aktuellen Brutbestand werden Arten
gerechnet, fur die mindestens ein Brutnachweis (Bn) oder ein Brutverdacht (Bv) vorliegt (Tab. 2).
Die Arten mit einmaligem Vorkommen oder Beobachtungen ohne Brutverhalten werden als

Brutzeitfeststellung gewertet und damit zu den Gastvdgeln gezahit.

Tabelle 2: Brut- und Gastvogel des Untersuchungsgebietes mit Angaben zu Schutz, Gefahrdung,
Status und Anzahl der Brutreviere. Arten mit besonderem Schutz- bzw.
Gefahrdungsstatus sind grau hinterlegt.

Anzahi | Anzan!
RL Bp/-
§7 R NI/ Bbl- | reviere Gast
Art Wiss. Name BNat | VSR D reviere
TO . 500m | max. Ind.
SchG 2020 bis .
2022 bis 1,5
500 m
km
Brutvogel
Amsel Turdus merula § 3 - 132
Bachstelze Motacilla alba § 1 - 11
Blaumeise Parus caerulus § 2 - 36
Buchfink Fringilla coelebs § 10 - 787
+2380
Buntspecht Dendrocopos major § 2 - 7
Dorngrasmiicke Sylvia communis § 3 -
Fitis Phylloscopus § 2 -
trochilus
Gartengrasmiicke Sylvia borin § 3/3 3 -
Gartenrotschwanz Phoenicurus § -V 5 -
phoenicurus
Goldammer Emberiza citrinella § VIV 10 - 112+550
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Anzahl gaeall
RL Bp/-
§7 R NI/ Bbl- | reviere Gast
Art Wiss. Name BNat | VSR D TO reviere 500m | max. Ind
SchG 2020 2022 bis bi B
500m | P 1.9
km
Grunspecht Picus viridis 8§ 1 - 4
Jagdfasan Phasianus colchicus § 1 - 23
Kiebitz Vanellus vanellus §§ 2 3/3 1 25+26U
 Keiber Sitta europaea | § 1o - 4
Kohlmeise Parus major § 4 36
Mausebussard Buteo buteo §§ 1Bn 51+440
Monchsgrasmiucke Sylvia atricapilla § 2
Rebhuhn Perdix perdix § 2 2/2 1 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula § 3 13
Schwarzkehichen Saxicola torquata § 3 10
Seeadler Haliaeetus albicilla §§ X 1Bn 4+4U
Star Sturnus vulgaris § 3 3/3 | 1Bn+1 479
+31910
Weilstorch Ciconia ciconia §§ X V VIV 1Bn
Wiesenschafstelze Motacilla flava § 2 X
Zaunkonig Troglodytes § 3 2
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus § 4
collybita
Gast- und Rastvogel
Bekassine Gallinago gallinago 8§ 1 1 10
Bergfink Fringilla montifringilla § 1
Blassgans Anser albifrons § 11140
Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 3/3 200
Dohle Corvus monedula § 8uU
Eichelhaher Garrulus glandarious § 29
Elster Pica pica § 2
Erlenzeisig Spinus spinus § 25
Feldlerche Alauda arvensis § 3 3/3 51
Feldsperling Passer montanus § V VIV 167
Gartenbaumlaufer Certhia § 7
brachydactyla
Gelbspotter Hippolais icterina § VIV 1
| Gimpel ... |Pyrhulapyrrhula | § 15
Graugans | Anseranser . § 770
Graureiher Ardea cinerea § 3/3 11+20
Grauschnapper Muscicapa striata § V VIV 3
Griunfink Carduelis chloris § 63
Hausrotschwanz Phoenicurus § 1
ochrurus
Haussperling Passer domesticus § 148
Heckenbraunelle Prunella modularis § 1
Heringsmowe Larus fuscus § 10
Hockerschwan Cygnus olor § 2
Klappergrasmiicke Sylvia curruca § 1
Kolkrabe Corvus corax § 70U
Kornweihe Circus cyaneus 8§ X 1 1/0 9
Kranich Grus grus 8§ X 241
+680
Krickente Anas crecca § 3 V/3 6
Kuckuck Cuculus canorus § 3 3/3 1
Lachmoéwe Larus ridibundus § 3U
Mehlschwalbe Delichon urbica § 3 3/3 6
Misteldrossel Turdus viscivorus § 3
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Anzahl

Legende zu Tab. 2

RL Anzahl Bp/-
87 RL iy BP- | eviere Gast
Art Wiss. Name BNat | VSR D reviere
SchG 2020 2'5(2)2 bis bE?OOm max. Ind.
500m | P19
km
Neuntoter Lanius collurio § X VIV 2
Nilgans Alopochen § 4+20
aegyptiaca
Rabenkrahe Corvus corone § 584
Rauchschwalbe Hirundo rustica § 3 3/3 68
Ringeltaube Columba palumbus § 3 520
+470
Rotdrossel Turdus iliacus § 29
Rotmilan Milvus milvus §§ X 3/3 30
Saatgans Anser fabalis § 6+930U
Schnatterente Mareca strepera § 2
Schwarzspecht Dryocopos martius §§ X 2
Silbermoéwe Larus argentatus § V 2/- 70
Silberreiher Ardea alba 8§ X R 27+26U
Singdrossel Turdus philomelos § 2
Singschwan Cygnus cygnus 8§ 47+30U
Sperber Accipiter nisus 8§ 4+10
Stieglitz Carduelis carduelis § VIV 42
Stockente Anas platyrhynchos § VIV 748
+124U
Sturmmowe Larus canus § 5
Sumpfmeise Parus palustris § 1
Teichhuhn Gallinula chloropus 88§ \V VIV 3
Tirkentaube Streptopelia § 1
decaocto
Turmfalke Falco tinnunculs 8§ VIV 20+400
Wacholderdrossel Turdus pilaris § 644
+530
Waldbaumlaufer Certhia familiaris § 1
Wiesenpieper Anthus pratensis § 2 2/1 21
Zwergtaucher Tachybaptus § VIV 16
ruficollis
Zwergschwan Cygnus columbianus | _§ X 9

§ 7 BNatSchG = Schutzstatus gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13+14 Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschiitzte Art, §§
= streng geschitzte Art (in Verbindung mit BArtSchV, EG-ArtenschutzVO 338/97).
VSR = Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG): X = in VSR - Anhang | verzeichnete Art (Einrichtung besonderer

Schutzgebiete gefordert).

RL D = Rote Liste Deutschland (RysLAvY ET AL. 2020).

RL NI/ TO = Rote Liste Niedersachsen/Bremen, Tiefland-Ost (KRUGER & SANDKUHLER 2022).
RL-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V =
Art der Vorwarnliste (Diese Kategorie steht auRerhalb der eigentlichen Gefahrdungskategorien der Roten Listen.
Hierunter fallen Arten, die in ihrem Verbreitungsgebiet in Deutschland noch befriedigende Bestande haben, die aber
allgemein oder regional merklich zurlickgehen oder die an seltener werdende Lebensraumtypen gebunden sind.); D =

Daten unzureichend.

Bp = Brutpaare, -reviere = Brutreviere (Brutverdacht), Bn = Brutnachweis, (..) = auf3erhalb des Untersuchungsgebietes,

Gast max. Ind. = Gastvogel mit Anzahl der maximalen Individuenzahl

Im Folgenden werden die planungsrelevanten Brutvogelarten hinsichtlich ihres Vorkommens, der

Bestandssituation, der raumlichen Verteilung im Untersuchungsgebiet (s. Karte 1) und ihrer

Sensibilitdt gegentber WEA naher charakterisiert. Die Angaben zur Schlagopferzahl sind der

zentralen Fundkartei entnommen (DURR 2023), in der seit mehr als 20 Jahren alle gemeldeten
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Schlagopfer an WEA in Deutschland dokumentiert werden. Die tatsachliche Anzahl liegt deutlich
hoher. Insgesamt werden in der Schlagopferdatei 161 Arten gefuihrt, die nach ihrer Fundhaufigkeit
von den hdchsten zu den geringsten Individuenzahlen sortiert wurden. Sofern vorhanden, werden
Abstandskriterien aus dem niedersachsischen Windenergieerlass (NMUEK 2016) und dem
Eckpunktepapier der Bundministerien (BMUV 2022) genannt. Die Angaben zum
niedersachsischen Brutbestand beziehen sich auf KRUGER & SANDKUHLER (2022).

Greifvogel
Mausebussard: Vom Mausebussard gab es einen Brutnachweis, der etwa 400 m sidlich der

bestehenden bzw. der neu geplanten WEA 1 liegt. Wahrend der vorletzten
Erfassungstermine der Brutvogel wurden im 500 m Bereich um die geplanten Anlagen im
Osten zwei Jungvdogel auf Sitzwarten gesichtet. Weitere Aktivitaten von Mausebussarden
wahrend der Brutzeit konzentrierten sich um die Gehdlze im Norden in etwa 500 m
Entfernung zur nordlichen geplanten Anlage (WEA 2) und um einen Horst in einer
stidwestlich gelegenen Baumreihe in etwa 1200 m Entfernung zur sudlich geplanten
Anlage 1 (s. Anhang Karte 4). Sowohl fiir diesen Horst als auch die Walder im Norden und
die darin bekannten alten Horste wurden bei den spateren Horstkontrollen keine
Brutaktivitaten festgestellt.

In Niedersachsen ist die Art nicht gefahrdet und der Brutbestand wird mit 14.000 Paaren
angegeben (Stand 2020, KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Eine hohe Kollisionsgefahr an WEA besteht insbesondere beim Thermikkreisen, wenn
Hoéhen bis 200 m durchflogen werden. In der Liste Schlagopferkartei (DURR 2023) steht der
Mausebussard mit 772 gemeldeten verungliickten Individuen an erster Stelle. Im
niedersachsischen Windenergieerlass werden fir den Mausebussard keine
Abstandskriterien genannt.

In einer Freilandstudie (Progress-Studie) zum Kollisionsrisiko von Végeln an WEA wurden
innerhalb von drei Jahren in 46 Windparks systematische Linientransektsuchen nach
Kollisionsopfern an WEA durchgefihrt (GRUNKORN ET AL. 2016). Dabei wurden 42% der
Flugaktivitaten des Mausebussards in Rotorhdhe erfasst (n = 2.403). Neben den
quantitativen Erfassungen wurde das Flug- und Jagdverhalten der Voégel im Umfeld der
WEA und in Héhe der Rotoren berticksichtigt, um das Kollisionsrisiko an bestehenden
Anlagen in Relation zur Anzahl der Schlagopfer bewerten zu kénnen. Im Ergebnis zeigen
populationsdkologische Berechnungen, dass die Schlagopferzahlen fir die meisten
angetroffenen Vogelarten nicht bestandsgefahrdend waren. Mausebussard (und Rotmilan)
zeigten im Vergleich zu anderen Greifvogelarten die héchsten Aufenthaltszeiten im Bereich
der von den Rotoren Uberstrichenen Flachen und damit die héchsten Kollisionsraten. Fur
diese beiden Arten kommt die Studie zu dem Resultat, dass es bei ihnen selbst beim

derzeitigen Ausbaustand von Windenergieanlagen durch zusatzliche Mortalitat potenziell zu
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PopulationseinbuRen kommen kann.

Im aktuellen Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG 2022), dem niedersachsischen
Windenergieerlass (NMUEK 2016) und in den Abstandsempfehlungen der
Landerarbeitsgemeinschaften der Vogelschutzwarten (LAG VSW 2015) sind fur den
Mausebussard keine Empfehlungen zu Mindestabstanden enthalten. Zuvor wurde noch ein
Mindestabstand von 500 m empfohlen (NLT 2014). Mausebussarde gehen in der Regel in
einem Umfeld von 1 bis 1,5 km, aber kaum mehr als 2 km vom Horst auf Nahrungssuche
(FRANKE & FRANKE 2006).

Seeadler: Fir den Seeadler konnte ein besetzter Horst in etwa 1.300 m Entfernung zur nérdlichen
geplanten Anlage nachgewiesen werden. Wahrend der Brutsaison beschrankten sich die
Sichtungen auf das Umfeld des Horstes. Bei mehreren Terminen wurde ein Tier auf einer
Sitzwarte in einem Strommast erfasst. Bei einem weiteren Termin konnte ein Nistmaterial
eintragender Vogel beobachtet werden. Aulerhalb der Brutsaison wurden Fllige u. a. auch
im 500-m-Bereich der geplanten Anlagen beobachtet. Im niedersachsischen
Windenergieerlass ist der Seeadler als WEA-empfindliche Art mit einem Prifbereich von
3.000 m aufgefiihrt. Der Seeadler ist wie alle Greifvogel streng geschitzt. In Niedersachsen
wird die Art bei einem Brutbestand von 82 Paaren lokal und auch landesweit als
ungefahrdet eingestuft. In der Schlagopferkartei (DURR 2023) wird er mit 269 Totfunden an
der dritten Stelle gefiihrt.

Storche

WeilRstorch: Der bekannte Brutplatz befindet sich auf einer Nisthilfe flr Stérche auf einer Hofstelle
in etwa 900 m Entfernung zur stdlichen geplanten WEA 1. Es wurden an diversen
Terminen im Osten und Siden Tiere bei der Nahrungssuche beobachtet, diese befanden
sich alle au3erhalb des 500 m Bereiches um die geplanten Anlagen. Die Art ist in Anhang |
der europaischen Vogelschutzrichtlinie streng zu schitzen. In Deutschland ist der
Weillstorch nach § 7 BNatSchG streng geschutzt. In Niedersachsen steht die Art auf der
Vorwarnliste, der Brutbestand liegt bei 1.220 Paaren.
Im niedersachsischen Windenergieerlass ist der Weil3storch als WEA-empfindliche Art mit
einem Prufbereich von 1.000 m um den Brutplatz aufgefiihrt, da eine generelle
Kollisionsgefahr an WEA beim Thermikkreisen besteht. In der Liste Schlagopferkartei steht
der Weilistorch mit 95 Todesfallen an 13. Stelle.

Spechte
Griinspecht: Das Brutrevier lag in einem Gehdlz sudlich der geplanten Anlagen in ca. 430 m

Entfernung. In Niedersachsen ist die Art nicht gefahrdet; sie ist aber wie fast alle Spechte
nach § 7 BNatSchG streng geschitzt. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 9.500
Paaren. Der Grinspecht gilt nicht als WEA-empfindliche Art. In der Liste Schlagopferkartei

werden vier Totfunde genannt.
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Regenpfeifer
Kiebitz: Es gab ein einzelnes Brutrevier, das sich in ca. 630 bzw. 650 m Entfernung zu den

geplanten Anlagen befindet.

In Niedersachsen ist die Art regional gefahrdet und landesweit gefahrdet. In Niedersachsen
liegt der Brutbestand bei 50.000 Paaren.

Der Kiebitz gilt nicht als WEA-empfindliche Art, doch zeigen Kiebitze ein geringes
Meidungsverhalten zu WEA-Masten innerhalb des Brutgebietes. In der Liste der
Schlagopferkartei werden 19 Totfunde genannt.

Singvégel

Gartengrasmiicke: Von den drei im Untersuchungsgebiet gefundenen Revieren lagen zwei im
Gehdlzstreifen etwa 360 m westlich der geplanten Anlage 1, wahrend sich ein Revier im
Geholz direkt an deren geplanten Standort befand.

In Niedersachsen ist die Art nach der Roten Liste Niedersachsen regional und landesweit
gefahrdet. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei 50.000 Paaren.

Die Gartengrasmiicke gilt nicht als WEA-empfindliche Art. In der Schlagopferkartei wird
kein Totfund aufgefiihrt.

Rebhuhn: Das Brutpaar befand sich in etwa 350 m Entfernung zur geplanten WEA 2. In
Niedersachsen ist die Art sowohl regional als auch landesweit stark gefahrdet. Der
Brutbestand liegt bei 4.000 Paaren. Das Rebhuhn gilt nicht als WEA-empfindliche Art. In
der Schlagopferkartei sind 6 Totfunde aufgelistet.

Star: Es gab insgesamt zwei Brutpaare in weniger als 500 m Entfernung zur geplanten WEA 1.
Fur eines dieser Brutpaare konnte ein Brutnachweis in Form von Kotspuren unterhalb der
Bruthdéhle und Bettelrufen der Jungtiere erbracht werden.

In Niedersachsen ist die Art regional und landesweit gefahrdet. In Niedersachsen liegt der
Brutbestand bei 370.000 Paaren. Der Star gilt nicht als WEA-empfindliche Art. In der Liste

Schlagopferkartei werden 96 Totfunde genannt.

3.2 Rast- und Gastvégel

Zu den Gastvogeln zahlen in erster Linie alle Individuen von Arten, die wahrend oder auf3erhalb
der Brutperiode im Untersuchungsgebiet angetroffen wurden, dort aber nicht briten. Bei den zur
Brutzeit anwesenden Arten handelt es sich um Nichtbriter (Brutzeitfeststellungen) und Gastvogel,
die im Untersuchungsgebiet Nahrung suchen (Nahrungsgaste). Auf3erhalb der Brutzeit handelt es
sich bei den Gastvdgeln um Durchzlgler (Rastvogel). Bei der zuletzt genannten Gruppe wird
unterschieden, ob die Arten im Gebiet Nahrung aufnehmen und ruhen oder ob sie das Gebiet nur
Uberfliegen, ohne dieses weiter zu nutzen. Die Uberflieger (U) sind zu betrachten, da sie potenziell
dem Kollisionsrisiko mit WEA ausgesetzt sind. Die Bewertung erfolgt nach den maximalen
Individuenzahlen in einem Gebiet (KRUGER ET Al. 2020, s. Tab. 3)
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Tabelle 3: Status und Vorkommen der planungsrelevanten Gastvogelarten. Fur Wat- und
Wasservogel sind die Schwellenwerte der Gastvogellebensraumbewertung fir das
niedersachsische Tiefland angegeben (gemall KRUGER et al. 2020); farbig =
Schwellenwertliberschreitungen.

max.
Art Bestand Kriterien Tiefland Ost

im UG international national | landesweit regional lokal
Hoéckerschwan 2 2.000 790 100 50 25
Singschwan 47 1.200 400 200 100 50
Zwergschwan 9 200 80 75 40 20
Blassgans 1114 U 12.000 4.200 2.450 1.230 610
Graugans 770 9.600 2.600 800 400 200
Krickente 6 5.000 850 350 180 90
Stockente 748 53.000 8.100 2.000 1.000 500
Graureiher 11 5.000 320 240 120 60
Silberreiher 27 780 160 35 20 10
Kranich 241 3.500 3.250 1.700 850 430
Bekassine 10 20.000 320 200 100 50
Kiebitz 25 72.300 6.300 2.400 1.200 600
Lachmowe 30 31.000 6.500 3.100 1.550 780
Heringsmowe 10 6.300 870 100 50 25
Silberméwe 70 10.200 1.550 150 75 40
Sturmmdwe 5 16.400 1.650 230 120 60

Aus der Gilde der Schwane, Ganse und Enten gab es wahrend des Herbstzuges deutliche
Uberfliige von Nordost nach Stidwest. Besonders zahlreich waren Blassganse (> 1000) und
Saatganse (>900 Individuen), die aber die beiden bestehenden WEA offensichtlich wahrnahmen
und uber- oder umflogen und nicht bzw. nur vereinzelt im Untersuchungsgebiet rasteten (Karte 2).
Als rastende oder Nahrung suchende Gastvogel wurde an einem Termin einen Trupp von 44
Singschwanen auf einem Maisstoppelacker nahe der Dornsoder Stralle, ca. 1.400 m ndrdlich der
geplanten WEA 2 (unterhalb des Schwellenwertes einer lokalen Bedeutung) gesichtet.

In der Niederung und dem FlieRgewasser der Mehe wurden einmal 748 Stockenten gezahlt, was
einer lokalen Bedeutung entspricht. Die Ufer der Mehe und die Niederung mit Griinland waren
auch die bevorzugten Nahrungsflachen vom Silberreiher mit einem maximalen Vorkommen von 27
Individuen (regionale Bedeutung). Im niedersachsischen Flachland nimmt der winterliche Bestand
dieser Art allerdings seit Jahren stetig zu, so dass die Werteinstufung ,regionale Bedeutung*
wahrscheinlich nicht mehr den urspriinglich festgelegten Zielkriterien entspricht. Die
Uberfliegenden Trupps der Art erkennen offensichtlich die bestehenden WEA und umfliegen sie.
Es gab nur kleinrdumige Ortswechsel (s. Karte 5).

Die Watvogel kamen ebenfalls nur in sehr kleinen Bestanden weit unterhalb einer lokalen
Bedeutung vor. Von der Bekassine wurde nur ein Tier und vom Kiebitz 22 Individuen nahe der
Mehe beobachtet (Karte 3).

Lach-, Herings-, Silber- und Sturmmdwen kamen nur sehr selten und mit nur wenigen Individuen

(< 8) vor.
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Zusammenfassend hat das Untersuchungsgebiet fiir nordische Schwane und Ganse sowie fir
Watvdgel und Méwen eine allgemeine Bedeutung und es gab keine winterlichen Schlafplatze. Far

die Arten Stockente und Silberreiher hat die Meheniederung eine lokale bzw. regionale Bedeutung.

4. ALLGEMEINE RAUMNUTZUNG

Fur die Beurteilung der Kollisionsgefahr durch die beiden geplanten WEA ist die Kenntnis der
Raumnutzung von kollisionsgefahrdeten Brut- und Rastvégeln erforderlich.

Wahrend der Brut- und Rastvogelkartierung wurden alle Flugbewegungen und Aufenthalte von
Greif- und Grolivogeln aufgezeichnet. Die allgemeine Raumnutzung dieser Arten ist in den Karten
4 und 5 dargestelit.

Eine nachgewiesene Brut vom Mausebussard befand sich in einem Geholz stdlich der
bestehenden WEA in weniger als 500 m Entfernung (Karte 4). Hier wurden wahrend der gesamten
Brutzeit warnende Altvogel entweder auf Sitzwarten am Gehdlz oder im Flug nahe am Horst
erfasst.

Im Jahresverlauf gab es vom Mausebussard Fliige im 500-m-Bereich um bestehenden und die
geplanten WEA. Haufige Flugbewegungen und Aufenthalte auf Sitzwarten wurden bei drei
Feldgehodlzen im Nordwesten im 1000-m-Radius und den dort angrenzenden Acker- und
Grinlandflachen beobachtet. Im Sidwesten, im 1500-m-Bereich um die geplanten Anlagen, wurde
eine Baumreihe mit einem unbesetzten Horst wahrend der Brutzeit stark frequentiert.

Es gab Fluge durch den bestehenden Windpark in verschiedenen Hohen, auch in Hohe der
Rotoren. Die Ackerflachen im Umfeld der bestehenden WEA wurden zwar nicht gemieden, es
konnte jedoch im gesamten Jahresverlauf keine Nahrungsaufnahme in der Nahe beobachtet

werden.

Der Turmfalke nutzte bevorzugt Strommasten als Sitzwarte, vor allem im Norden im 500- und
1000-m-Umkreis um die bestehenden Anlagen. In diesem Bereich konnte im gesamten
Jahresverlauf ebenfalls die meiste Flugaktivitat beobachtet werden. Zur Nahrungssuche wurden
Ackerflachen im Westen im 1500-m-Bereich um die geplanten Anlagen aufgesucht. Es wurde

keine Brut im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Vom Sperber gab es im gesamten Jahresverlauf insgesamt nur vier Sichtungen auf Sitzwarten und
einen beobachteten Flug. Diese Sichtungen beschrankten sich auf den Bereich aulierhalb der
beiden WEA im 1000-m-Radius um die geplanten Anlagen. Es wurde keine Brut im

Untersuchungsgebiet festgestellt.

Von der Kornweihe gab es wahrend der Wintermonate nur einmalig einen Uberflug.
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Der Seeadler britet schon seit 2017 im Umfeld des Windparks Alfeld am Ortsrand von Dornsode.
Da der alte Horst in einem Feldgehdlz dort im Winter 2022 abgesturzt ist, gab es seit 2023 eine
Brut in einem nahe gelegenen Waldstiick ca. 350 m stidwestlich des alten Brutplatzes, zwischen
von einer Hofstelle in Dornsode (ca. 270 m) und dem Verlauf der Mehe (130 m entfernt).

Der Abstand zu den geplanten beiden WEA betragt ca. 1.300 m (Karte 5). Zwischen den WEA-
Standorten und dem Horst verlauft eine Hochspannungstrasse, an der wahrend der Untersuchung
Erneuerungsarbeiten stattfanden.

Wahrend der Brutsaison kam es zu relativ wenigen Sichtungen, die sich auf den Bereich um den
Horst konzentrierten. Vor allem ein Hochspannungsmast 300 m sudlich des Horstes wurde haufig
als Sitzwarte frequentiert. Stiddstlich der Stromtrasse, in der Nahe der bestehenden WEA 1, wurde
die Art nur an zwei Tagen beobachtet. Aul3erhalb der Brutsaison kam es gelegentlich zu
Uberfliigen im 500- und 1000-m-Bereich um die bestehenden Anlagen. Im Beobachtungsjahr

wurden keine der Ackerflachen im Windpark zur Nahrungssuche aufgesucht.

Der Rotmilan britete nicht im Untersuchungsgebiet und wurde nur gelegentlich beobachtet.
Wahrend der Brutsaison Ende Juni kreisten im Norden zwei Individuen Gber den Ackerflachen
nordwestlich des Umspannwerks weitab der bestehenden WEA 2 und Mitte November durchflog

ein Rotmilan das Untersuchungsgebiet im Stidwesten.

Unter den GroRvogeln gab es eine Brut vom Weilistorch auf einer kiinstlichen Nisthilfe an einer
Hofstelle am Neulandweg, ca. 800 m westlich der bestehenden WEA. Wahrend der Brutsaison
konnte durchgangig mindestens ein Altvogel auf dem Horst zusammen mit den Jungen beobachtet
werden. Bis auf einen einzelnen Durchflug kam es zu keinen weiteren Fligen im
Untersuchungsgebiet. Die bevorzugten Nahrungsflachen lagen auRerhalb des Windparks im
1.000- und 1.500-m-Umkreis um die geplanten Anlagen im Nordwesten an der Mehe und in den
Acker- und Grinlandflachen im Siden.

Die bevorzugten Nahrungsflachen von Grau- und Silberreiher lagen an der Mehe im Osten des
Untersuchungsgebietes im Randbereich des 500-m-Umkreises und im 1000-m-Umkreis um die
geplanten Anlagen. Bis auf zwei einzelne Sichtungen vom Silberreiher im Nordwesten konnten im

gesamten Jahresverlauf alle Sichtungen und Fliige im Untersuchungsgebiet hier verortet werden.

5. GEBIETSBEWERTUNG NACH NLWKN-PUNKTMETHODE

Bei der Bewertung der Brutvogel in dem Gebiet bis 500 m um die geplanten WEA wird nach einem
Standardverfahren geprift, welche Bedeutung ein Gebiet fir gefahrdete Brutvogelarten hat.
Die Beurteilung der Vogelbrutgebiete wurde durch das Niederséchsische Landesamt fiir Okologie

(NLO) fiir die Daten des Tierartenerfassungsprogramms entwickelt. Dabei werden die in den
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jeweils gultigen Roten Listen vorkommenden Arten je nach Anzahl der Brutpaare nach einem
vorgegebenen Punktesystem kategorisiert (BEHM & KRUGER 2013). Die GebietsgroRe des
Untersuchungsgebietes wird mit einem der FlachengréRe entsprechenden Faktor berticksichtigt
und auf 100 ha normiert. Trotz methodischer Fehler, die durch das sehr statische mathematische
Berechnungsmodell verursacht werden, ist dieses Verfahren rasch anwendbar und kann als
Orientierungshilfe zur Grobeinschatzung der Bedeutung eines Gebietes im Vergleich zu anderen
Vogelbrutgebieten gut eingesetzt werden.

Das Bewertungsverfahren von Brutvogellebensraumen nach BEHM & KRUGER (2013) erfolgt in der
Regel auf einem Vergleich von ca. 80 bis 200 ha gro3en Flachen, die sich idealerweise an
Biotoptypen orientieren. In einer halboffenen und inhomogenen Landschaft wie dem
Untersuchungsgebiet ist dies aber nicht méglich.

Zur vorliegenden Betrachtung wurde nicht das gesamte Untersuchungsgebiet mit 813 ha (1,5 km
Umkreis) gewertet, sondern nur das ndhere Umfeld bis 500 m = 113 ha (Abgrenzung s. Karte 1)
um die geplanten WEA-Standorte.

Die Werteinstufungen nach BEHM & KRUGER (2013) sind fur Niedersachsen mit >4 Punkten (=
lokale Bedeutung), >9 Punkten (= regionale Bedeutung), >16 Punkten (= landesweite Bedeutung)
und >25 Punkten (= nationale Bedeutung) festgelegt.

Die Bewertungsgrundlage und das Ergebnis sind in den Tabellen 4 und 5 dargestellt.

Tabelle 4:.Gefahrdete Brutvogel als Grundlage flur die Flachenbewertung im 500-m-Umkreis

. RLNI: RL : RL Brut-
Gefahrdete Arten TO NI D reviere
gesamt
Gartengrasmiicke 3 3 3
Rebhuhn 2 2 2 1
Star 3 3 3 2

Legende: RL = Rote Liste, NI/ TO = Niedersachsen/Bremen, regionale Einstufung Tiefland Ost (TO) (KRUGER &
SANDKUHLER 2022), D = Rote Liste Deutschland (RysLAvY ET AL. 2020)

Tabelle 5: Brutvogelbewertung nach der regionalen und der landesweiten Roten Liste
Niedersachsen

Gefahrdete Arten RLNI W RL @ RL Brut- Regionale Rote Liste Rote Liste
TO NI D reviere Rote Liste Niedersachsen | Deutschland

Gartengrasmtucke 3 3 3 2,5 2,5

Rebhuhn 2 2 2 1 2,0 2,0 2,0
Star 3 3 3 2 1,8 1,8 1,8
Punkte (113 ha) 6,3 6,3 3,8
Punkte normiert (100 ha) 5,6 5,6 3,2
Bewertung lokal lokal --

Legende: Bedeutung: lokal = ab 4 Punkte (regionale Bedeutung ab 8 Punkte)

Das Untersuchungsgebiet im 500-m-Umkreis um die geplanten Anlagen ist nach der Bewertung

anhand der regionalen Roten Liste Niedersachsen fur Brutvogel von lokaler Bedeutung. Neben
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den genannten Hecken- und Waldbewohnern ist hier die Offenlandart Rebhuhn als wertgebende

Art zu nennen.

6. KONFLIKTBETRACHTUNG

Im Untersuchungsgebiet wurde von den WEA-empfindlichen Brutvogelarten (LANGGEMACH & DURR
2023) jeweils eine Brut vom Seeadler, vom Mausebussard und vom Weillstorch nachgewiesen.

Im niedersachsischen Windenergieerlass (NMUEK 2016) werden fur die WEA-empfindlichen
Brutvogelarten Seeadler und Weil3storch Prufradien um WEA flr eine vertiefende Untersuchung
von 3.000 m (Seeadler) bzw. von 1.000 m (Weil3storch) angegeben. Die regelmafig genutzten
essenziellen Nahrungsgebiete und Flugkorridore sind im Abstand von 6.000 m (Seeadler) bzw.
2.000 m (Weildstorch) zu ermitteln.

Der Mausebussard wird im Windenergieerlass nicht genannt, ist aber als streng geschutzte Art
artenschutzrechtlich nach § 45 (1) BNatSchG relevant. Der Brutplatz vom Mausebussard befand
sich ca. 400 m sudlich der bestehenden bzw. der neu geplanten WEA 1 entfernt (s. Karte 1).

In der neuesten Fassung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG 2022) werden in der Anlage
1 zu § 45b Abs. 1-5 fiir den Seeadler ein Nahbereich von 500 m und ein zentraler Prifbereich von
2.000 m zur WEA genannt. Der Horst vom Seeadler Dornsode liegt in einer Entfernung von ca.
1.300 m Abstand zu den bestehenden wie auch geplanten beiden WEA.

Beim Weilistorch werden ein Nahbereich mit 500 m und der zentrale Prifbereich mit 1.000 m
angegeben. Der Horst vom Weil3storch auf einer kiinstlichen Nisthilfe an einer Hofstelle am
Neulandweg liegt ca. 800 m westlich der bestehenden WEA.

Beide Horste befinden sich also nicht im unmittelbaren Nahbereich der bestehenden bzw. der

geplanten WEA.

Bei der Analyse der Raumnutzung von Greif- und GroRvogeln (s. Karten 5 + 6) wird deutlich, dass
die héchsten Flugaktivitaten besonders wahrend der Fitterungsperiode nattrlich im Nahbereich
der Brutplatze, bis zu einer Entfernung von 500 m im Umkreis, stattfinden. Hier fihren auch die
flugunerfahrenen Jungtiere ihre ersten Fluglibungen durch. Diese besonders sensiblen Bereiche
sind durch die bestehenden bzw. durch die neuen WEA nicht betroffen.

Da das Seeadlerrevier bei Dornsode bereits friher besetzt war und ein artenschutzrechtlicher
Konflikt durch Kollisionen mit WEA beflirchtet wurde, gab es bereits 2017 eine vertiefende
Raumnutzungsuntersuchung (OKOLOGIS 2017).

Bei dieser Untersuchung wurde von Méarz bis September 2017 das Verhalten der Seeadler in
Dornsode dokumentiert und dabei insgesamt 211 Ansitzpunkte und 384 Flugsequenzen erfasst.
Die Ergebnisse zeigten, dass sich die allermeisten Fllige (auch die der juvenilen Adler) zwischen
Horst und den Hochspannungsmasten ereigneten. Als kritischer Zeitraum wurde die Spanne vom

20. Juni bis zum 4. August formuliert, der Zeitraum in dem die Jungtiere wenige Male bei ihren

Erstelldafaf@3RpPronesing iR Alfstedt it updiRastpgel 2023/2024 Seite$2/178



Fligen auch im nérdlichen Teil des Windparks Alfstedt flogen, wo aktuell auch das Repowering
umgesetzt werden soll. Fur die Altvogel stellte der Windpark zu keinem Zeitpunkt ein essenzielles
Jagdgebiet dar und es filhrte auch kein Flugkorridor durch den Windpark. Die héchste Aktivitat der
fliggen Jungvdgel gab es zwischen dem Horst und den Hochspannungsleitungen. Zwischen dem
23. Juni und 31. Juli Gberflogen die Jungtiere gelegentlich die Hochspannungsleitungen und
kamen dann auch in den Bereich des Windparks. Da vom Landkreis Rotenburg (Wimme) aus
Artenschutzgrinden eine Stilllegung der WEA verfligt war, durchflogen die Jungvdgel bei diesen
Gelegenheiten den Windpark unter- und oberhalb der stillstehenden Rotoren und machten
Trainingsjagdfllige und Anflige auf Héhe der WEA-Gondeln. Ob dieses Verhalten auch bei
drehenden Rotoren stattgefunden hatte, bleibt offen.

Da es sich wahrscheinlich um dasselbe Seeadlerpaar in Dornsode handelt und sich die
Landnutzung im Seeadlerrevier seither offenbar wenig geandert hat, wie die aktuellen
Beobachtungen belegen, ist davon auszugehen, dass die Ergebnisse von der vertiefenden

Raumnutzung von 2017 (OKOLOGIS) weiterhin verwendet werden kénnen.

Bei dem Repowering werden zwei WEA des Typs Enercon E-40 (Nabenhtéhe 65 m) durch zwei
WEA des Typs Enercon E-138 EP3 (Gesamthéhe von 229 m, Nabenhéhe 160 m, Rotorlange 69
m) ersetzt. Der Abstand von Rotorunterkante zum Bodenniveau (Freibord) vergréRert sich von 45
m auf 91 m. Durch die neuen WEA gibt es also flr juvenile Seeadler in einer kurzen kritischen
Phase ein potenzielles Risiko durch Kollision mit den Rotoren. Durch den deutlich groReren
Freiraum unter den Rotoren durften Trainingsjagdflige und Anflugstibungen auf Sitzwarten in der
Nahe der WEA weniger gefahrlich werden. In grofieren Hohen nimmt die Kollisionsgefahr aufgrund
der rund dreimal gréRere Uberstrichene Flache durch die Rotoren der Neuanlage aber zu. Bei den
flugunerfahrenen Jungvégeln bleibt ein potenzielles Kollisionsrisiko und damit ein
artenschutzrechtlicher Konflikt. Im Vergleich zu der bestehenden Situation ist aber durch das

Repowering nicht von einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko auszugehen.

Der als Nahrungsgast vorkommende WEA-empfindliche Rotmilan wurde nur gelegentlich und dann

auch nur als uberfliegendes Einzeltier ohne Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet beobachtet.

Fur Rastvogel (Stockente und Silberreiher) ist im Untersuchungsgebiet nur die Meheniederung mit
den angrenzenden Grinlandflachen von lokaler bzw. regionaler Bedeutung. An den
Ackerstandorten der beiden geplanten WEA wurden keine bevorzugten Nahrungsflachen von
Rastvogelarten ermittelt. Vom Kranich oder anderen GrofRvégeln gab es keine Schlafplatze oder
grolkere Ansammlungen im Untersuchungsgebiet. Gleiches gilt fir die Gbrigen Rastvogel wie

Schwane, Ganse, Watvdgel oder Méwen.
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Durch das geplante Repowering der WEA in Alfstedt gibt es fir die ermittelten Brut- und
Rastvogelbestande keine signifikant erhdhten Risiken, die mit einem Verstof}
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande einhergehen.

Allgemein wird gegen das Totungsverbot dann nicht verstof3en, wenn das Vorhaben nach
naturschutzfachlicher Einschatzung auch keine vermeidbaren Verluste von Individuen verursacht.
Deshalb sollten die nachfolgend aufgefiihrten allgemeinen Vermeidungsmalfinahmen zur
Anwendung kommen. Die Umsetzung allgemeiner Malinahmen zur Vermeidung kdnnen die
Aufenthalts- und damit die Kollisionswahrscheinlichkeit von Greifvégeln an den Standorten der
geplanten WEA minimieren.

e Um keinen Lockeffekt durch ein hohes Angebot an Kleinsdugern im Windpark zu
verursachen (erhdhtes Kollisionsrisiko), sollten die Flachen am Mastfuld und die Bereiche
entlang der Zuwegungen fir Kleinsduger unattraktiv gestaltet oder bewirtschaftet werden.
Hierzu zahlen Schotterflachen oder stets kurz gehaltene Grasnarben und dies besonders
im Herbst, wenn die Ackerflachen wenig Nahrung bieten.

¢ Die Wegeseitenraume sollten méglichst klein gehalten und nicht mit Geblischen bepflanzt
werden, da sie Riickzugsmaglichkeiten fir Kleinsauger oder Brutplatze fir Kleinvogel
bieten.

e Auf den MastfulRflachen, Zuwegungen und direkt angrenzenden Flachen sollte die
Lagerung von Stalldung, Silage, Stroh, Heu und Bodenmaterial unterbleiben.

e Grundsatzlich haben Grinlandflachen durch die mehrmalige oft haufige Mahd oder durch
Beweidung ganzjahrig fur Greifvogel und Eulen den Vorteil einer besseren Erreichbarkeit
von Beutetieren (Kleinsauger, grof3e Insekten). Aus diesem Grund sollte unterhalb der
WEA und in der ndheren Umgebung (bis 100 m) kein Grunland liegen oder Grunland

angesat werden.
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7. ZUSAMMENFASSUNG

Im Windpark Alfstedt wurden von den urspriinglich sieben WEA bereits vier zurtickgebaut. Im Jahr
2012 wurde eine WEA durch eine WEA neueren Typs (E-101) mit 99 m Nabenhdhe ersetzt.
Verbunden mit dem aktuellen Rickbau der Altanlagen ist ein weiteres Repowering mit der
Errichtung von zwei WEA des Typs Enercon E-138 EP3 geplant, die bei einer Rotorlange von 69
m und einer Nabenhdhe von 160 m eine Gesamthéhe von 229 m erreichen.

Die avifaunistische Untersuchung erfolgte im 1,5-km-Umkreis um die beiden geplanten WEA-
Standorte. Zur Erfassung der Brutvogel (Revierkartierung nach SUDBECK 2009) wurden 12
Begehungen von Ende Marz bis Mitte Juli 2023 durchgefiihrt. Anschlieiend wurden Kontrollen im
10-tagigen Abstand zu Gast- bzw. Rastvogel und Durchzilglern durchgefihrt, so dass insgesamt
Daten von 35 Begehungen vorliegen.

Im Untersuchungsgebiet wurden 84 Vogelarten, davon 26 Brutvogel- und 58 Gastvogelarten oder
Uberfliegende Individuen festgestellt. Nach dem Ublichen Bewertungsverfahren auf der Grundlage
der Roten Liste Niedersachsens ist das nahere Umfeld der geplanten WEA (im 500-m-Umkreis) fur
Brutvdgel wegen der Vorkommen von Rebhuhn, Gartengrasmiicke und Star von lokaler
Bedeutung.

Fir Rastvogel ist die Meheniederung durch hohe Individuenzahlen der Stockente von lokaler
Bedeutung und durch Vorkommen zahlreicher Silberreiher von regionaler Bedeutung. Fur

nordische Schwane, Ganse und Watvogel hat das Gebiet nur eine allgemeine Bedeutung.

Die Standorte der beiden neuen WEA sowie die ndhere Umgebung im 500-m-Umekreis sind fiir
WEA-empfindliche Greif- und GroRvogel kein bevorzugter Nahrungsraum und es werden auch
keine Flugverbindungen zwischen Brutplatzen und wichtigen Nahrungsflachen unterbrochen.
Von den im niedersachsischen Windenergieerlass genannten WEA-sensiblen Arten sind der

Seeadler und der Weillstorch im Untersuchungsgebiet von besonderer Bedeutung.

Durch den Bau und den Betrieb der beiden geplanten WEA und dem Riickbau der beiden
bestehenden WEA besteht aufgrund der Entfernung zu den Brutplatzen, der Raumnutzung und
den angepassten Verhaltensweisen nur beim Seeadler in einer kurzen Phase der Fluglibungen
der Jungvogel ein potenziell erhéhtes Kollisionsrisiko. Im Vergleich mit der bestehenden Situation
ist aber nicht von einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko auszugehen, da das Freibord, der

Abstand zwischen Rotorspitze und Boden, der neuen WEA mit 91 m gegenuber 45 m bei den Al-
tanlagen, deutlich gréRRer ist und sich das Kollisionsrisiko verringert.
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