Niedersachsische Landesbehorde fur Stralenbau und Verkehr
Bekanntgabe der Feststellung gemal § 5 Abs. 2 UVPG

fir den Neubau des Masten Nr. 52 der 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Westerkappeln — Lustringen, Bauleitnummer (Bl.) 4166

Die Westnetz GmbH hat bei der NLStBV — Stabsstelle Planfeststellung — im Rahmen eines
Anzeigeverfahrens gem. 8§ 43 f Energiewirtschaftsgesetz einen Antrag auf Verzicht auf
Planfeststellung/Plangenehmigung flr das Vorhaben ,Neubau des Masten Nr. 52 der 110-kV-
Hochspannungsfreileitung Westerkappeln — Lustringen, Bl. 4166 in der Stadt Osnabrtick, gestellt.

Die geplante MalRnahme ist erforderlich und umfasst den Neubau des Masten Nr. 52 und die geénderte
Anbindung der 110-kV-Stromkreise an die 110-kV-Anlage Lustringen. Die Amprion GmbH plant einen
380-kV-Um-/Neubau der Umspannanlage Lustringen. Fir die damit verbundene Baufeldfreimachung
ist eine Verlagerung der o. g. 110-kV-Stromkreise auf andere Portale des 110-kV-Anlagenteils
notwendig. Um dies zu ermobglichen, beabsichtigt die innogy Netze Deutschland GmbH
(Rechtsnachfolgerin der Westnetz GmbH) den Neubau des Masten Nr. 52.

Im Rahmen dieses Zulassungsverfahrens hat die Planfeststellungsbehdrde nach § 5 Abs. 1 UVPG
geprift, ob fur das beantragte Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufthren ist
(Vorpriufung).

Diese allgemeine Vorprifung gem. 8 9 Abs. 2 S. 1 Nr. 2i.V.m. 8 7 Abs. 1 UVPG wurde anhand
o der Merkmale des Vorhabens, inshesondere seiner Gré3e und Ausgestaltung,

e des Standorts des Vorhabens, insbesondere der 6kologischen Empfindlichkeit und
Schutzbedurftigkeit des Gebiets, das durch das Vorhaben mdéglicherweise beeintrachtigt wird,
sowie bestehender Nutzungen dieses Gebietes, etwa als Flache fur Siedlung und Erholung,
sowie

e der moglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt, auch hinsichtlich ihrer Art und
Schwere und ihres Ausmal3es

durchgefihrt.

Dabei wurden die von der Westnetz GmbH vorgesehenen Maflinahmen zur Vermeidung und
Verminderung von Umweltbeeintrachtigungen beriicksichtigt.

Die Vorprifung hat ergeben, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, die nach 8 25 Abs. 2
UVPG bei der Zulassungsentscheidung im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zu
bertcksichtigen waren, voraussichtlich nicht entstehen.

Das Vorhaben beansprucht Grundstiicke auf dem Gebiet der Stadt Osnabrick.

1.
Hinsichtlich folgender Kriterien des Vorhabens sind Umweltauswirkungen zu erwarten:

1.1 Nutzung natirlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt,

1.2 Erzeugung von Abféllen,



1.3 Umweltverschmutzung und Belastigungen.

2.

Bei der Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens wurde die 6kologische Empfindlichkeit
des Gebiets berticksichtigt, das durch das Vorhaben mdglicherweise beeintrachtigt wird. Einbezogen
wurde dabei auch das Zusammenwirken mit anderen Vorhaben.

Insbesondere folgende Nutzungs- und Schutzkriterien fanden bei der Beurteilung der
Umweltauswirkungen Beachtung:

2.1 bestehende Nutzungen des Gebietes, insbesondere als Flache fiur Siedlung und Erholung,
fur land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fir sonstige wirtschaftliche und
offentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung,

2.2 Reichtum, Verfiigbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der natirlichen Ressourcen,
insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, des
Gebiets und seines Untergrunds.

3.

Bei der Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter wurde insbesondere
folgenden Gesichtspunkten Rechnung getragen:

3.1 der Art und dem Ausmalfd der Auswirkungen, insbesondere, welches geographische Gebiet
betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen voraussichtlich betroffen sind,

3.2 der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen,

3.3dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und
Umkehrbarkeit der Auswirkungen,

3.4 dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender oder
zugelassener Vorhaben,

3.5 der Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern.

M.
Der Neubau des Mastes Nr. 52, welcher als Einebenmast mit einer Hohe von ca. 50 m Uber

Erdoberkante geplant ist, erfolgt auf dem Geldnde des Umspannwerks Lustringen. Fir die Grindung
sind Bohrpfahlfundamente vorgesehen. Die Bohrpfahlfundamente haben eine Tiefe von ca. 20 m unter
Erdoberkante und jeweils einen Durchmesser von ca. 1,2 m. Die Leiter- und Blitzschutzseile werden
zwischen den Masten 50 und 52 schleiffrei, d. h. ohne Beschadigung durch Bodenberiihrung
umgelegt. Zwischen dem Mast 52 und dem anzubindenden Portal der 110-kV-Anlage mussen fir die
Herstellung der Anlagenverbindung neue Seilverbindungen hergestellt werden. Diese werden
ebenfalls schleiffrei zwischen Trommel- und Windenplatz aufgelegt. Fur die Griindung bzw. Errichtung
des Mastes Nr. 52 und die Seilzugarbeiten ist es erforderlich, den Standort des geplanten Mastes mit
Baufahrzeugen anzufahren. Die Zuwegung erfolgt unter Nutzung bestehender StralRen und Wege.
DarlUber hinaus muss an dem geplanten Maststandort eine ca. 1600 m2 groRe Arbeitsflache fir die
Fundamentherstellung, Maststockung und den Seilzug errichtet werden. Zur Herstellung der
Leitsterseilverbindung von Mast Nr. 50 zu Mast Nr. 52 ist keine ErschlieBung des Masten Nr. 50
notwendig, da die Arbeiten am Mast 50 zu Ful ausgehend von der Arbeitsflache an Mast 52 getatigt
werden kbénnen.

Insgesamt hat das geplante Vorhaben keine zusatzlichen Auswirkungen im Zusammenhang mit
bereits bestehenden Vorhaben, da der Neubaumast im Umfeld bestehender Masten sowie auf dem
bestehenden Umspannwerkgelande liegt und die Anderungen durch den zuséatzlichen Mast minimal



sind. Folglich kommt es im Rahmen einer Zusammenschau von den Vorbelastungen und den
Zusatzbelastungen zu keinen weiteren Auswirkungen auf die Schutzguter verstarkende Effekte.

Zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Schutzgiter Boden und Flache kommt es durch das
geplante Vorhaben nicht. Vorhabenbedingt kommt es durch den Neubau insgesamt zu einer
Neuversiegelung des Bodens von ca. 6 m2. Durch diese kleinraumige Neuversiegelung wird die
Erheblichkeitsschwelle nicht Uberschritten. Baubedingt werden Flachen vorlbergehend als
Baustelleneinrichtungsflachen und fur Zuwegungen in Anspruch genommen. Eine Beeintrachtigung
des Schutzguts Boden durch Verdichtung kann durch die Verwendung von Fahrplatten/Bohlen je nach
Boden- und Witterungsverhaltnissen auf den unbefestigten Wegen und Arbeitsflachen vermieden
werden. Tempordar in Anspruch genommene Flachen werden wiederhergestellt, sobald sie nicht mehr
bendtigt werden. Bodenaushub wird fachgerecht zwischengelagert und an selber Stelle
wiederverwendet. Zudem ist fur die Grindung des Mastes eine bodenkundliche Baubegleitung
vorgesehen. Eine Wasserhaltung ist nicht erforderlich, sodass negative Auswirkungen auf
grundwasserempfindliche Biotope ausgeschlossen werden kénnen.

Der Standort des geplanten Vorhabens liegt innerhalb des Wasserschutzgebietes ,Distrup® im
Bereich der Schutzzone lll. Die Schutzzone Il liegtin einer Entfernung von 175 m zum geplanten Mast.
Eine wasserrechtliche Genehmigung fiir die Bohrungen der Fundamente von der Stadt Osnabriick
liegt vor. Es erfolgt keine Grundwasserabsenkung. Somit sind keine negativen Auswirkungen auf die
Grundwasserneubildung zu erwarten.

Erhebliche und nachhaltige Auswirkungen des Vorhabens auf Klima und Luft sind nicht zu erwarten.

Fur das geplante Vorhaben ist eine Beseitigung von Gehdlz- und entwickelten Vegetationsbestanden
nicht erforderlich. Der anlagenbedingte Lebensraumverlust fur das Schutzgut Pflanzen wird auf den
Maststandort beschrankt. Im vorliegenden Fall wird das Mastfundament ausschlief3lich im Bereich
gehdlzfreier Biotope bzw. im Bereich von Biotopen mit geringer 6kologischer Wertigkeit (intensiv
genutzte Rasenflache auf dem Betriebsgelande vom Umspannwerk) errichtet. Sonstige temporér in
Anspruch genommene Flachen werden nach der BaumafBhahme wiederhergestellt und der
urspriinglichen Nutzung Ubergeben.

Aufgrund geeigneter Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen werden Tiere durch das geplante
Vorhaben nicht erheblich beeintréchtigt. Durch die Errichtung des Mastes kdnnen heimische Arten
durch die anlagenbedingte Flachenbeanspruchung ihren Lebensraum verlieren. Jedoch ist hier nur
der anthropogen Uberpragte Lebensraum des Umspannwerks betroffen. Dieser kann wegen der 2 m
hohen Einzaunung nur von Tieren genutzt werden, die diesen wegen ihrer geringen Gré3e unter- oder
durchqueren beziehungsweise Uberfliegen kénnen. Ferner bildet das Umfeld mit der Vielzahl an
Masten und Leitungsseilen eine starke Stérwirkung gegentuber Vogelarten.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde sieht die Vorhabentragerin eine
Bauzeitenbeschrankung vor. Das Baufeld ist vor der Freimachung auf Brutplatze zu tberprifen.
Bodenarbeiten sind im Zeitraum zwischen dem 01. Oktober bis 28. Februar aul3erhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit vorzunehmen. Ggf. kénnen voriibergehend auch potenzielle Brutvégel durch optische
Vergramungsmalfinahmen (z. B. Flatterband) von den Vorhabenflachen freigehalten werden. Diese
Malnahmen stellen jedoch nur kurzfristige Zwischenmaflinahmen dar, die vor Beginn der Brutzeit
eingerichtet sein missen und mit den zustéandigen Behdrden abzustimmen sind.

Die Landschaft ist bereits durch bestehende Freileitungen, das Umspannwerk, die BAB 33 sowie
Siedlungs- und Industriegebiete vorbelastet. Da sich im Nahbereich bereits ein Mast befindet, der 50



% hoher als der geplante Mast ist, kann davon ausgegangen werden, dass sich durch den geplanten
Mast 52 das Landschaftsbild nicht erheblich negativ verandert.

Im Zuge der Baumafinahme entstehende Abfalle werden umgehend ordnungsgemaf entsorgt.
Baubedingt kommt es temporéar zu Emissionen von Larm und Luftschadstoffen. Diese Auswirkungen
sind jedoch auf die Bauzeit begrenzt. Ferner werden die gesetzlich festgelegten Grenzwerte der 26.
BImSchV eingehalten. Von dem geplanten Vorhaben gehen somit keine Risiken fir die menschliche
Gesundheit aus.

Ein besonderes Stor- oder Unfallrisiko, bspw. in Form von austretenden umweltgeféahrlichen Stoffen
wie Ole oder dhnliches bzw. einer besonderen Gefahrlichkeit der verwendeten Technologien, besteht
fur das Vorhaben nicht. Innerhalb des ndheren Umfeldes sind keine Storfallbetriebe im Sinne der
Storfallverordnung, z. B. in Form von besonderen Industrieanlagen, bekannt.

Auch in Bezug auf den Standort des Vorhabens sind erhebliche Auswirkungen nicht zu befurchten.
Im Wirkbereich der Malinahme besteht keine empfindliche Nutzung.

Ferner erfolgt keine erkennbare Beeintrachtigung der Qualitat und Vielfaltigkeit von Flachen, Boden,
Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen und der biologischen Vielfalt durch das Vorhaben. Das Vorhaben
befindet sich ausschlie3lich auf dem Betriebsgelande der Umspannanlage Listringen.

In ca. 120 m Entfernung liegt die Hase. Aufgrund der Entfernung zu dem Maststandort kann eine
Betroffenheit  ausgeschlossen  werden. Im  Vorhabenbereich  befinden sich  keine
verdichtungsempfindlichen Béden. Der Maststandort weist den Bodentyp Braunerde auf. Béden mit
besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt sind im weiteren Umfeld nicht vorhanden. Etwa 23 m
stidlich des geplanten Maststandortes befindet sich das Uberschwemmungsgebiet der Hase. Da sich
der Maststandort und die Zuwegung nicht im Uberschwemmungsgebiet befinden, kann eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Im Ergebnis sind erhebliche nachteilige Auswirkungen hinsichtlich Ausmalf3, Schwere, Komplexitat und
Dauer innerhalb des Auswirkungsbereiches nicht zu erwarten, da die Erheblichkeitsschwelle nicht
Uberschritten wird.

Die Vorhabentragerin hat hinsichtlich der Merkmale des Vorhabens nachvollziehbar dargelegt, dass
das Vorhaben nur geringflige Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft verursacht, da es sich nur
um eine kleinrdumige und zeitlich begrenzte Mal3nahme an einer bereits bestehenden Freileitung in
einer insoweit vorbelasteten Landschaft handelt. Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen, die
Uber die Auswirkungen der bestehenden Hochspannungsleitung hinausgehen, sind mit dem Vorhaben
nicht verbunden.

Insgesamt hat das geplante Vorhaben keine zusatzlichen Auswirkungen im Zusammenhang mit den
bereits bestehenden Vorhaben. Die Anderungen durch den Neubau sind minimal, sodass im Rahmen
einer Zusammenschau von den Vorbelastungen und den Zusatzbelastungen es zu keinen weiteren
Auswirkungen auf die Schutzgliter verstarkende Effekte kommit.

Eine Verpflichtung zur Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach 8 5 UVPG besteht
deshalb nicht.

Es wird darauf hingewiesen, dass diese Feststellung nach § 5 Abs. 3 UVPG nicht selbstandig
anfechtbar ist.

Hannover, 17.09.2019 i.A. Hennecke



