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V\ Niedersachsischer Landesbetrieb fur

Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

NLWKN Direktion

D6.62505-470-001
Braunschweig, 03.02.2021

Sanierung der Liegestelle Wittingen am Elbe-Seitenkanal

Vermerk zur allgemeinen Vorpriufung des Einzelfalls gemal § 7 Abs. 1, § 9 Abs. 2 Nr. 2,
8 1 Abs. 1, 85 Abs. 1 UVPG

Antragsteller: Stadt Wittingen, Amt fur Wirtschaft, Sport und Kultur, Bahnhofstr.
35, 29378 Wittingen

Maflinahmen: Sanierung der Liegestelle Wittingen am Elbe-Seitenkanal durch
Ruckbau, Hinterfullung und Neubau einer Spundwand

Unterlagen: Sanierung der Liegestelle Wittingen am Elbe-Seitenkanal -
Unterlagen fir die allgemeine Vorprufung des Einzelfalls gem. 8 7
UVPG von April 2020, erganzt Juli 2020, Prof. Dr. Thomas Kaiser
Beitrag Artenschutz, September 2020, Prof. Dr. Thomas Kaiser

Stellungnahme des NLWKN, GB IV vom 25.06.2020 und
02.07.2020

Stellungnahme des Landkreises Gifhorn (Untere Naturschutzbe-
hérde) vom 21.12.2020

Stellungnahme des LAVES - Niedersachsisches Landesamt fur
Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit Dezernat Binnen-
fischerei - Fischereikundlicher Dienst, vom 11.01.2021

l. Bekanntgabe

Niedersachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

Feststellung gemaR § 5 UVPG

Sanierung der Liegestelle Wittingen am Elbe-Seitenkanal; Erneue-
rung der Spundwand

Bek. d. NLWKN (im UVP-Portal) v. 03.02.2021
Az. - D6.62025-470-001
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Die Stadt Wittingen beabsichtigt, an der Liegestelle Wittingen am Elbe-Seitenkanal Sa-
nierungsmafnahmen an der Hafenspundwand durchzufiihren. Die Anlegestelle im Ha-
fen Wittingen besteht bereits und wird durch die Sanierung lediglich geringfligig gean-
dert.

An der bestehenden Liegestelle Wittingen wurden mehrere Beschadigungen festge-
stellt. AuRerdem soll die Liegestelle auch in Zukunft fir einen Umschlagbetrieb genutzt
werden, so dass eine hohere Belastung auf die Spundwandkonstruktion resultiert. Um
die Standsicherheit und Gebrauchstauglichkeit der Liege- und Umschlagstelle Wittingen
auch in Zukunft gewahrleisten zu koénnen, ist eine Sanierung der Hafenspundwand
(Ruckbau, Hinterfiillung und Neubau) erforderlich.

Die Stadt Wittingen beabsichtigt, fir das geplante Vorhaben die Plangenehmigung gem.
88 68 ff. WHG i.V.m. 88 109 ff. NWG zu beantragen. Dazu hat sie eine Unterlage im
Hinblick auf die allgemeine Vorprufung zur Feststellung der UVP-Pflicht mit entspre-
chenden Projektinformationen vorgelegt (§ 1 Abs. 1, 8 5 Abs. 1 Nr. 1,87 Abs. 1i. V. m.
Ziffer 13.18 und Nr. 13.19 der Anlage 1 zum UVPG und § 9 Abs. 2 Nr. 2 i. V. m. Anlage
3 UVPG).

Der NLWKN hat als zustandige Behdrde die Vorprifung durchgefiihrt nach Uberschla-
giger Prufung gem. 8 5 Abs. 1 UVPG und § 7 Abs. 1 UVPG unter Bericksichtigung der
unter Anlage 3 des UVPG aufgefuhrten Kriterien festgestellt, dass eine Verpflichtung zur
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nicht besteht.

Die einzelnen Griunde fir die Entscheidung sind im Internet unter ,http://www.nlwkn.nie-
dersachsen.de/startseite/wasserwirtschaft/zulassungsverfahren/uvp-vorpruefungen-
160845.html“ einsehbar.

Diese Feststellung wird hiermit 6ffentlich bekannt gegeben. Sie ist nicht selbstandig an-
fechtbar.

Begrindung der Entscheidung
1. Rechtsgrundlage

GemaR 8§ 9 Abs. 2 Nr. 2 UVPG ist bei Anderung eines Vorhabens, fir das keine Um-
weltvertraglichkeitsprufung durchgefuhrt worden ist, eine UVP durchzufihren, wenn das
Vorhaben einen in Anlage 1 angegebenen Priufwert fur die Vorprifung erstmals oder
erneut erreicht oder iberschreitet und eine Vorpriifung ergibt, dass die Anderung erheb-
liche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen kann. Unter Nr. 13.9 beziehungs-
weise 13.18 der Anlage 1 UVPG sind der Bau eines Hafens fiir die Binnenschifffahrt
beziehungsweise sonstige AusbaumalRnahmen im Sinne des Wasserhaushaltsgeset-
zes aufgefuhrt. Die Anlegestelle im Hafen Wittingen besteht bereits und wird durch die
Sanierung lediglich geringfuigig geandert, um die Spundwand erneuern zu kénnen

. Demnach ist eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalles durchzufiihren.

Die allgemeine Vorprifung ist gemal 8 7 Abs. 1 S. 2 UVPG als uberschlagige Prufung
unter Berlcksichtigung der in Anlage 3 aufgefiihrten Kriterien durchzufihren. Im Rah-
men der Vorprifung werden die umweltbezogenen Anforderungen und Zuldssigkeits-
mafstabe des jeweiligen Fachrechts nicht vollstandig und unmittelbar, sondern mittelbar
und selektiv unter Beriicksichtigung der Datenlage und Zielsetzung der UVP-Vorpriifung
und der in Anlage 3 des UVPG aufgeflihrten Kriterien angewendet.
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2. Allgemeine Vorprifung gemaR 8§ 7 Abs. 1, 8 9 Abs. 2 Nr. 2 i. V. m. Anlage
3 UVPG

Angaben des Antragstellers zur Vorbereitung der Vorprifung (Anlage 2 UVPG)

Der Vorhabentrager beabsichtigt, fir das geplante Vorhaben die Plangenehmigung
gem. 88 68 ff. WHG i.V.m. 88 109 ff. NWG zu beantragen. Dazu hat er eine Unterlage
im Hinblick auf die allgemeine Vorprifung zur Feststellung der UVP-Pflicht mit entspre-
chenden Projektinformationen vorgelegt.

Die vorgelegten Unterlagen zu den Umweltauswirkungen des geplanten Vorhabens sind
ausreichend, um eine Entscheidung im Rahmen der UVP-Vorprufung abschliel3end
durchfuihren zu kdénnen.

Kriterien fur die Vorprifung im Rahmen einer Umweltvertraglichkeitsprifung (Anlage 3

UVPG)

Die mit dem geplanten Vorhaben verbundenen Merkmale i. S. d. Anlage 3 UVPG
sind in den vorgelegten Unterlagen dargestellt und wurden entsprechend berticksichtigt.

a) Merkmale des Vorhabens

Zum Umfang des Vorhabens ist in den Unterlagen dargelegt worden:

- Abbruch- und Ruckbauarbeiten an der Liegestelle Wittingen, Demontage Kanten-
poller und deren Fundamente.
- Einbringen der neuen Stahl-Spundwand wasserseitig vor die alte Uferwand (Vor-
bohren und Rammen, alternativ U-Bohlen, Verankerung durch Rundstahlanker.
- Abdeckung der Spundwand mit Holmblech aus Stahl.
- Anbringen von Kantenpoller an der Spundwandoberkante und Nischenpoller in
den Spundwandtélern, Steigleitern.
- Zwischenraum zwischen alter und neuer Spundwand wird hinterftllt, Material
(grobkdérniger Boden) wird angeliefert.
- Nassbaggerarbeiten im Sohlbereich (ca. 10 m) zum Verfillen von Auskolkungen.
- Einsatz von Uberwiegend schwimmenden Geraten vom Wasser aus:
Ponton mit Hydraulik- / Seilbagger (alternativ Schwimmbagger / Baggerschiff),
Ponton mit Bohrgerat,
Ponton mit Rammgerat,
Zusétzliche Materialschuten / —pontons, kleine Schweil3er-Pontons.
- Einsatz von Geraten vom Land aus:
= Hydraulikbagger,
= Rammgerat.
- Bauzeit: etwa sechs Monate.

Zur Kumulierung gem. UVPG mit anderen in diesem Bereich gleichzeitig geplanten bzw.
beantragten Vorhaben wird in den Unterlagen dargelegt, dass ein Zusammenwirken mit
anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten nicht besteht.

b)  Standort des Vorhabens

Das betroffene Gelande wird als Hafengelande bzw. fir Guterschiffsverkehr genutzt.

Es befinden sich in etwa 500 m Entfernung zum Eingriffsort das Naturschutzgebiet BR
156 ,Ise mit Nebenbachen” und das FFH-Gebiet Nr. 292 ,Ise mit Nebenbachen®. Fla-



NLWKN - Direktion Seite 4 von 5

chen der Schutzgebiete werden nicht in Anspruch genommen. Baubedingte Storwirkun-
gen gehen von Ublichen Bauaktivitaten aus. Es ist bzgl. des Rammens von Spundwan-
den als eine larmintensiv wirkende Tatigkeit von einer Wirkreichweite der relevanten
Stérungen von unter 400 m auszugehen. Das bestehende Gewerbegebiet und der Ka-
nalbetrieb entfalten in dem betroffenen Raum ohnehin eine gewisse Stérwirkung, an die
stérempfindliche Arten in den benachbarten Schutzgebieten angepasst sind. Landsei-
tige Bauaktivitaten erfolgen von der den Schutzgebieten abgewandten Seite des Kanals.

Nordlich und dstlich der Liegestelle liegt - ebenfalls bereits deutlich au3erhalb des Wirk-
raumes des Vorhabens - das Trinkwassergewinnungsgebiet ,Wittingen®.

Eine Betroffenheit von nach § 44 BNatSchG geschutzten Lebensstatten européisch ge-
schitzter Arten ist nicht zu erwarten, da die bestehende Uferspundwand und die be-
troffene Kanalsohle sich nicht als Lebensraum entsprechender Arten eignen.

Es ist somit festzustellen, dass besondere Schutzkriterien nicht betroffen sind.

c) Artund Merkmale der méglichen Auswirkungen

Das Ausmal3, die Schwere und auch die Komplexitat und Wahrscheinlichkeit von Aus-
wirkungen auf die Schutzguter des UVPG einschlief3lich des Naturhaushaltes wurden
aus Sicht des Vorhabentrégers bewertet und in den vorgelegten Unterlagen mit dem
Ergebnis dargelegt, dass erhebliche Umweltbeeintrachtigungen / Auswirkungen i.S.d.
UVPG nicht zu erwarten sind. In der Begrindung dazu wird bzgl. der entscheidungser-
heblichen Aspekte (Merkmale und Standort der Vorhaben) Folgendes dargelegt:

- Hinsichtlich des Schutzgutes Menschen bewirken temporar baubedingte Stérwirkungen
ausschlielich des Hafengeldndes und einen auf der gegeniiberliegenden Kanalseite
gelegenen Sportboothafen keine entscheidungserheblichen Beeintrachtigungen.

- Angesichts der hohen Naturferne der beanspruchten Flachen ist eine Betroffenheit des
Schutzgutes Tiere (gleichzeitig Teil der biologischen Vielfalt) in Form relevanter Tierha-
bitate auszuschlieBen. Evtl. an den Spundwénden vorzufindende Wasserschnecken
finden an der neuen Spundwand zeitnah ein gleichwertiges Habitat.

- Ein Vorkommen européaisch geschutzter Arten ist auszuschlieen. Bei den baubeding-
ten Storwirkungen auf den in etwa 400 m Entfernung zum Eingriffsort beginnenden
wertvollen Bereich fir Brutvdgel handelt es sich um Ubliche Bauaktivitaten, wobei selbst
beim Rammen von Spundwéanden von einer Wirkreichweite von unter 400 m auszuge-
hen ist. An die Storwirkung des Gewerbegebiets und des Kanalbetriebs sind die stor-
empfindlichen Vogelarten in dem Gebiet angepasst. Landseitige Bauaktivitaten erfolgen
von der dem Gebiet abgewandten Seite des Elbe-Seitenkanales. Vorhabensbedingte
entscheidungserhebliche Beeintrachtigungen sind daher nicht zu erwarten.

- Hinsichtlich des Schutzgutes Pflanzen (gleichzeitig Teil der biologischen Vielfalt) treten
im Wirkraum des Vorhabens keine héherwertigen Biotope auf. Der Kanal wie auch das
Hafengelande sind von weniger als allgemeiner Bedeutung. Eine vorhabensbedingte
entscheidungserhebliche Beeintréachtigung ist somit nicht zu erwarten

- Bzgl. des Schutzgutes Flache ist der Flachenverlust gering und umfasst lediglich natur-
ferne Flachen, so dass vorhabensbedingte entscheidungserhebliche Beeintrachtigun-
gen nicht zu erwarten sind.

- Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden betreffen ausschliel3-
lich Unterwasserbdden des Kanales und damit Boden von weniger als allgemeiner Be-
deutung. Entscheidungserhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

- Bzgl. des Schutzgutes Wasser sind die vom Vorhaben betroffene Wasserflache des Ka-
nales und dessen Ufer naturfern und damit von weniger als allgemeiner Bedeutung.
Beim Elbe-Seitenkanal handelt es sich um einen ktinstlichen Wasserkdrper im Sinne der
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Wasserrahmenrichtlinie. Eine Beeintrachtigung der Okologischen Qualitatskomponen-
ten ist auszuschlieRen. Somit versto3t das Vorhaben nicht gegen das Verschlechte-
rungsverbot. Méglicherweise zu realisierende Entwicklungsgebote werden nicht verei-
telt, da eine naturnahe Ufergestaltung im Hafenabschnitt des Kanales nicht maRRgebli-
ches Ziel fur den kinstlichen Wasserkorper ist. Einflusse auf Menge und Qualitat des
Grundwassers gehen vom Vorhaben nicht aus. Entscheidungserhebliche Beeintrachti-
gungen sind nicht zu erwarten.

- Bzgl. des Schutzgutes Luft sind mangels immissionsrechtlich relevanter Schadstof-
femissionen entscheidungserhebliche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

- Entscheidungserhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima sind nicht erkennbar.

- Mangels signifikanter Veranderungen des Landschaftsbildes sind entscheidungserheb-
liche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft nicht zu erwarten.

- Boden- oder Baudenkmalern sind ebenso wenig wie historische Kulturlandschaften er-
kennbar betroffen, so dass entscheidungserhebliche vorhabensbedingte Auswirkungen
auf das Schutzgut kulturelles Erbe nicht erkennbar sind.

- Vorhabensbedingte negative Auswirkungen auf das Schutzgut sonstige Sachgiter sind
nicht zu erwarten.

- Es ergeben sich aus den Wechselwirkungen keine maf3geblichen Umweltauswirkungen,
da kein einzelnes Schutzgut entscheidungserheblich beeintrachtigt wird.

Die vorhabensbedingten Umweltauswirkungen beginnen mit Einsetzen der Bauphase
und enden nach etwa sechs Monaten, die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme ist
dauerhaft. Die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Umwelt-Schutzgtter sind the-
oretisch reversibel, vorgesehen ist dieses jedoch nicht.

Vorkehrungen und MalRnahmen, um erhebliche vorhabensbedingte Umweltauswirkun-
gen zu vermeiden, bestehen in folgenden Punkten:

- Einhalten der einschléagigen Sicherheitsbestimmungen / Unfallverhiitungsvorschriften,

- Einsatz von Baumaschinen, Geréaten, Schiffen, Pontons und Fahrzeugen, die den ein-
schlagigen technischen Vorschriften entsprechen, ordnungsgemafe Lagerung, Ver-
wendung und Entsorgung boden- und wassergefahrdender Stoffe,

- sofortige und umfassende Beseitigung von bei Unfallen oder Leckagen austretenden
Schadstoffen (aus Boden und Gewassern) und ordnungsgemalfie Entsorgung,

- Entfernung aller nicht mehr bendtigter standortfremder Materialien nach Bauende und
ordnungsgemale Entsorgung / Weiterverwertung anfallender Materialien und Abféalle.

Dieser Bewertung wird nach Prifung aller relevanten fachlichen und rechtlichen Sach-
verhalte unter Beriicksichtigung ggfs. moglicher Vermeidungsmal3nahmen aus hiesiger
Sicht zugestimmt.

Fazit:

Unter Bezugnahme auf die vom Vorhabentrager insgesamt vorgelegten Unterlagen
sowie sonstiger zur Verfigung stehender Informationen hat die allgemeine Vorpriifung
ergeben, dass mit dem Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
verbunden sind.

Somit kann als Ergebnis der allgemeinen Vorprifung zur Feststellung der UVP-Pflicht
festgehalten werden, dass fur das Vorhaben keine UVP-Pflicht besteht.

Braunschweig, den 03.02.2021
Niederséachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz
Direktion

gez. llka Johannknecht



