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I. Einleitung

Vorbemerkung:

Die Planungen fiir den 5.PA begannen im Jahr 2016. Im selben Jahr wurden im
Untersuchungsraum besiedelte Brutbdume der streng geschiitzten Kéferarten Heldbock
(Cerambyx cerdo) und Eremit (Osmoderma eremita) nachgewiesen. Aufgrund der
ortlichen und naturschutzfachlich hochwertigen Randbedingungen mussten zahlreiche
Aspekte betrachtet und gepriift werden. Es fanden zahlreiche Diskussionen in
fachlichen und politischen Kreisen sowie Planungsbesprechungen und Ortstermine
unter Beteiligung verschiedenster Akteure u.a. der unteren Naturschutzbehdrde und
der Biosphirenreservatsverwaltung statt. In dem Abwégungsprozess haben sich viele
der Varianten im Bereich der besiedelten Brutbdume aus verschiedenen Griinden als
nicht umsetzbar und nicht genehmigungsfihig herausgestellt. Als Ergebnis hat sich fiir
die kritischen Teilbereiche in Damnatz, Uhlenhorst und Jasebeck eine Vorzugsvariante
aus grimem Deich in Kombination mit einer Hochwasserschutzwand ergeben. Bei
dieser Variante kommt es weder zu einer Verschlechterung der gegenwirtigen
Bestandssituation noch zu Beeintrichtigungen der Baume und der geschiitzten
Kaéferarten.

Die Institut biota GmbH wurde mit der Anpassung der von der Arbeitsgruppe Land
und Wasser erstellten naturschutzfachlichen Unterlagen zum aktuellen Planstand
beauftragt. Ergiinzungen oder maBgebliche Anderungen durch die Institut biota GmbH
sind durch die Verwendung einer grauen Schattierung kenntlich gemacht.

1. Anlass

Der Dannenberger Deich- und Wasserverband beabsichtigt zwischen Damnatz und
Penkefitz den bestehenden Hochwasserschutzdeich zu erhéhen und die vorhandene
Infrastruktur entsprechend anzupassen. Dabei handelt es sich um den Planfeststel-
lungsabschnitt 5 des Hochwasserschutz-Gesamtprojektes ,,Hitzacker — Damnatz* mit
den Planungsabschnitten 3 bis 5 (siehe auch Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen).

Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein Projekt im Sinne von § 34 BNatSchG, das
nach § 34 Abs. 1 BNatSchG auf seine Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen betrof-
fener Gebiete des europdischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 zu priifen ist (FFH-
Vertriglichkeitspriifung). Betroffen ist im vorliegenden Fall das FFH-Gebiet Nr. 74
,Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht (EU-Kennzeichen
DE 2528-331) und das Europiische Vogelschutzgebiet V37 , Niedersdchsische Mittel-
elbe (EU-Kennzeichen DE 2832-401).
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Fiir die Durchfiihrung der Vertraglichkeitspriifung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG hat der
Vorhabentrager die erforderlichen Unterlagen beizubringen. Dieses geschieht iibli-
cherweise in Form einer so genannten FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung. Diese ent-
hilt sowohl die erforderlichen Unterlagen fiir die Vertraglichkeitspriifung geméf § 34
Abs. 1 und 2 BNatSchG als auch bei Bedarf die Unterlagen flir das Abweichungsver-
fahren geméal § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG.

Hinweis: Die vorliegende FFH-Vertriaglichkeitsuntersuchung wurde so verfasst,
dass sie auch ohne Hinzuziehen der iibrigen Antragsunterlagen (insbe-
sondere Unterlagen 3.1 und 3.2.2) verstdndlich und nachvollziehbar ist.
Dadurch ergeben sich einige Wiederholungen insbesondere zu den Aus-
sagen in der Umweltvertraglichkeitsstudie. Diese Vorgehensweise wurde
deswegen gewdhlt, weil die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung unter
Umsténden einem groBeren oder anderen Kreis von Institutionen vor-
gelegt werden muss als die iibrigen Unterlagen.
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2. Aufbau und Inhalt der FFH-Vertriglichkeitsuntersuchung

Die Erstellung der FFH-Vertriglichkeitsuntersuchung erfolgt nach der von KAISER
(2003) entwickelten Methode, die auch die Hinweise von KAISER (1998), BAUMANN
et al. (1999), JESSEL (1999), EUROPAISCHE KOMMISSION (2000, 2001), MU (2001),
SPORBECK et al. (2002), BERNOTAT (2003, 2007) und BMVBW (2004) sowie BER-
NOTAT et al. (2017) berticksichtigt.

Gemdll dem in Abb. 2-1 wiedergegebenen Ablaufschema setzt sich die FFH-Ver-
traglichkeitsuntersuchung aus den Unterlagen fiir die Vertriglichkeitspriifung gemaf
§ 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG und den Unterlagen fiir das Abweichungsverfahren ge-
mal § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG zusammen. Die Tab. 2-1 erldutert Inhalt und Zweck
der einzelnen Bearbeitungsschritte.

Tab. 2-1: Inhalt und Zweck der einzelnen Arbeitsschritte im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung (verdndert nach KAISER 2003: 39).
Arbeitsschritt | Kap. der Inhalt Zweck
Untersu-
chung
Anlass 1. Planungsanlass und —auftrag e Hintergrundinformationen zum Vorhaben.
Aufbau und 2. Darlegung des konzeptionellen Vorgehens | e Sicherstellung der Nachvollziehbarkeit der
Inhalt der FFH- bei der Bearbeitung der Vertraglichkeits- Bearbeitungsschritte und Uberschaubarkeit
Vertraglichkeits- untersuchung der inhaltlichen Darlegungen.
untersuchung
Beschreibung 3. Kurzfassung des geplanten Vorhabens o Verstandlichkeit der Vertraglichkeitsuntersu-
des Vorhabens chung auch ohne Kenntnis der sonstigen Pla-
nungsunterlagen.
Untersuchungs- 4. Ermittlung der bau-, anlage- und betriebs- | ¢ Grundlage fir die an der Aufgabenstellung
konzept bedingten Wirkfaktoren des Vorhabens orientierte Ableitung des Informationsbedarfs
Ermittlung des Wirkungsraumes des Vor- und des Untersuchungsraumes.
habens
Ableitung aus dem Wirkungsraum, welche | ¢ Benennung der betroffenen Gebiete des
Natura 2000-Gebiete vom Vorhaben be- Schutzgebietssystems Natura 2000.
eintrachtigt werden kénnten e Vollstandig vorhandene Erhaltungsziele die-
Benennung der Erhaltungsziele fir die nen als Prifmalstab fir die Vertraglichkeits-
Natura 2000-Gebiete (soweit bekannt) prifung, vorlaufige Hinweise zu den Erhal-
tungszielen als Grundlage fiir eine moglichst
zielgerichtete Vorgehensweise in den weiteren
Bearbeitungsschritten.
Ableitung des Informationsbedarfs ¢ Nachvollziehbare Entwicklung eines an der
Ableitung des Erhebungsbedarfs aus dem Aufgabenstellung orientierten Untersuchungs-
Informationsbedarf unter Beriicksichtigung programms (,So viel wie nétig, so wenig wie
bereits vorliegender Daten moglich.”).
Abgrenzung des Untersuchungsgebietes
Bestandssitua- 5. Darlegung der Bestandssituation gemalR | ¢ Konkrete Bestandsdaten als Grundlage fir
tion dem Informationsbedarf die Beurteilung der Vertraglichkeit des Vorha-
bens.
Vorkehrungen 6. Optimierung der Planung des Vorhabens | ¢ Optimierung der Planung, um sicherzustellen,

zur Vermeidung
und Verminde-
rung von Beein-
trachtigungen
der Erhaltungs-
ziele

im Hinblick auf die Vermeidung und Ver-
minderung von Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele

Entwicklung sonstiger MaRnahmen und
Vorkehrungen zur Vermeidung und Ver-
minderung von Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele

dass vermeidbare Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele nicht auftreten.
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Arbeitsschritt

Kap. der
Untersu-
chung

Inhalt

Zweck

Vertraglichkeit
des Vorhabens
mit den Erhal-
tungszielen

7.

o Ableitung vorhabensbedingter Beeintrach-
tigungen von fir die Erhaltungsziele be-
deutsamen Elementen

e Darstellung der Projekte und Plane Dritter
mit mdglichen Auswirkungen auf die Er-
haltungsziele

e Bewertung der Erheblichkeit der festge-
stellten Beeintrachtigungen

o Analyse der Vertraglichkeit des Vorhabens
mit den Erhaltungszielen

Die Ermittlung vorhabensbedingter Beein-
trachtigungen fihrt zu den negativen Auswir-
kungen des Vorhabens, die einer Erheblich-
keitsbewertung zu unterziehen sind.

Gemal § 34 BNatSchG ist bei der Vertrag-
lichkeitsprifung auch das Zusammenwirken
mit anderen Projekten oder Planen zu beriick-
sichtigen.

Gemal § 34 Abs. 2 BNatSchG fiihren nur er-
hebliche Beeintrachtigungen zu einer Unzu-
lassigkeit eines Vorhabens. Jede festgestellte
vorhabensbedingte Beeintrachtigung ist daher
einer Erheblichkeitsbewertung zu unterziehen.
Sofern vorhabensbedingt nicht vermeidbare
erhebliche Beeintrachtigungen auftreten, ist
das Vorhaben gemafR § 34 Abs. 2 BNatSchG
unzuldssig. Soll es trotzdem weiter verfolgt
werden, ist ein Abweichungsverfahren gemaf
§ 34 Abs. 2 - 5 erforderlich.

Alternativenpri-
fung

e Prifung zumutbarer Alternativen, die ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele verbunden sind

Soll ein nach § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulas-
siges Vorhaben weiter verfolgt werden, so
verlangt § 34 Abs.3 den Nachweis, dass
keine zumutbaren Alternativen existieren.

Ausnahme-
grinde

e Benennung der zwingenden Grinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses,
einschlielllich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Art, die das Vorhaben notwen-
dig machen

Soll ein nach § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulas-
siges Vorhaben weiter verfolgt werden, so
verlangt § 34 Abs.3 den Nachweis, dass
zwingende Griinde des liberwiegenden o&ffent-
lichen Interesses vorliegen.

Erforderliche
Sicherungsmaf-
nahmen

10.

e Planung von Sicherungsmafinahmen flr
den Zusammenhang des Schutzgebiets-
netzes Natura 2000

§ 34 Abs. 5 BNatSchG verlangt die Durchfiih-
rung entsprechender Sicherungsmaf3nahmen,
wenn die Erhaltungsziele eines Natura 2000-
Gebietes erheblich beeintrachtigt werden.
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Unterlagen fiir die Vertraglichkeitspriifung gemaR § 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG

Beschreibung des Vorhabens

Untersuchungskonzept
Wirkfaktoren, Wirkpfade und Wirkungsraum des Vorhabens (Wirkungsprognose)
Vom Vorhaben betroffene Natura 2000-Gebiete und deren Erhaltungsziele

Informations- und Untersuchungsbedarf

Bestandssituation in den vom Vorhaben betroffenen Natura 2000-Gebieten

Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
(einschlieBlich Parameter, die Vorkommen und Qualitat der Vorkommen beeinflussen)
beziehungsweise
Vogelarten des Anhangs | sowie Zugvogelarten geman Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie
(einschlieBlich Parameter, die Vorkommen und Qualitat der Vorkommen beeinflussen)

Vorbelastungen

Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung
von Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele

Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen fiir die Natura 2000-Gebiete
Prognose der Gebietsentwicklung ohne Verwirklichung des Vorhabens
Vorhabensbedingte Beeintrachtigung von fiir die Erhaltungsziele bedeutsamen Elementen
Projekte und Plane Dritter mit moglichen Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
Erheblichkeit der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen

Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen fir die Natura 2000-Gebiete

Unterlagen fiir das Abweichungsverfahren gemaf § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG

Alternativenpriifung

Beurteilung denkbarer Alternativen auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen
fur die Natura 2000-Gebiete

Funktionserfiillung der mit den Erhaltungszielen vertraglicheren Alternativen
Zumutbarkeit der Alternativen

Ergebnis der Alternativenprufung

Ausnahmegriinde

Notwendige MaBnahmen zur Sicherung des kohérenten europaischen
Schutzgebietsnetzes Natura 2000 (SicherungsmaRnahmen)

Abb. 2-1:  Ablaufschema fiir die Erstellung der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
(leicht verdndert nach KAISER 2003: 38).
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II. Unterlagen fiir die Vertraglichkeitsprifung
gemal}
§ 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG

3. Beschreibung des Vorhabens

Die nachfolgende Vorhabensbeschreibung wurde der Umweltvertraglichkeitsstudie
(Unterlage 3.1. der Antragsunterlagen) entnommen. Sie wird an dieser Stelle wieder-
holt, damit die FFH-Vertriglichkeitsuntersuchung auch ohne Kenntnis der sonstigen
Planungsunterlagen verstandlich ist.

3.1 Merkmale des Vorhabens

Im Rahmen einer Alternativenpriifung wurden drei Varianten verglichen. In Kap. 8
erfolgt eine Beurteilung der zu untersuchenden Varianten hinsichtlich ihrer Auswir-
kungen auf die zu untersuchenden Schutzgiiter.

Der Variante 3 wurde bei der Realisierung des Vorhabens Vorrang gewéhrt. Die Lage
des Vorhabengebietes ist der Abb. 3-1 zu entnehmen.

Die folgenden Abschnitte sind in groBen Teilen dem Antrag auf Planfeststellung zur
Erhohung und Verstirkung des vorhandenen Deiches zwischen Damnatz und
Penkefitz (NLWKN 2026) entnommen.

Abmessungen und Bestandteile des Deiches

Die geplante Deichschulterhohe betrdgt beim Antragsabschnitt Damnatz 18,47 m
NHN und beim Abschnitt Penkefitz 17,53 m NHN inklusive 1,00 m Freibord. In allen
Abschnitten wird der Deich an das vorhandene Geldnde angeglichen. Der Deich erhélt
eine stromabwirts gerichtete bauliche Kilometrierung.

Der Deich wird nach den anerkannten Regeln der Technik hergestellt. Um die Deich-
sollh6he zu erreichen, muss der bestehende Deich um etwa 0,45 bis 0,90 m erhoht
werden. Das Profil des Deiches wird als griiner Erddeich ausgebildet. Die neuzubau-
ende KreisstraBe 13 wird 1,50 m unter Bemessungshochwasser mit einer Breite von
6,00 m geplant. Die KreisstraBe wird mit einem einseitigen Gefille von 2,5 % ausge-
bildet. Die bauliche Kilometrierung der Strafle erfolgt stromaufwérts gerichtet,
entgegengesetzt zur Deichbaukilometrierung. Auf der 5,00 m breiten Deichkrone wird
ein 2,50 m breiter Geh- und Radweg geplant mit einem Gefille von 2 %. Das Bankett
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zu beiden Seiten weist eine Breite von 1,25 m und ein Gefidlle von 6 % auf. In der
Regel wird der neu zu bauende Deichverteidigungsweg (DVW) maximal 1,50 m unter
Bemessungshochwasser mit einer Breite von 3,50 m und mit einem Gefille von 3 %
geplant. Ein 8 % geneigtes Bankett in einer Breite von 1,50 m schliet nach
binnendeichs an den Deichverteidigungsweg an.

Der ,,griine Deich* erhilt einen Sandkern mit Auelehmiiberdeckung und wird somit als
zonierter Deich nach DIN 19712 ausgefiihrt. Es wird eine bis zu 20 cm dicke Vegeta-
tionsschicht aus Mutterboden auf die Auelehmiiberdeckung aufgetragen. Die Breite
der Deichkrone betrdgt 5,00 m. Sie wird als Dachprofil in den Bereichen ohne Geh-
und Radweg mit einer Neigung von 6 % ausgefiihrt. Die Bdschungsneigungen
betragen 1:3. Aullendeichs bindet ein 1,00 m tiefer Auelehmsporn in den Untergrund
ein. Die Boschungen werden auflen- und binnendeichs mit einer 1,00 m dicken
Auelehm-Schicht angedeckt.

Ebenfalls wird anschlieBend an das Bankett der KreisstraBe und des Deich-
verteidigungsweges  binnendeichs eine 0,60 m dicke Auelehmschicht als
Geldndeangleichung aufgebracht. Der auBlendeichs verlaufende Deichunterhaltungs-
weg wird etwa 0,5 m {liber der Geldndeoberkante angeordnet. Bei Erfordernis wird der
Deichkern binnendeichs alle 20 m auf 2,0 m Breite iiber einen mineralischen Filter
drainiert.

Sonderkonstruktionen in Damnatz, Uhlenhorst und Jasebeck sind unter
»Sonderbauweise* detailliert aufgefiihrt.

Im Folgenden sind die Ausfiihrungen nach fortlaufender Deich-Stationierung
aufgefiihrt.

Station

0+000 bis 0+155 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die 6,00 m breite Deichkrone
wird mit der 3,50 m breiten Betonfahrbahn befestigt und dient als
Deichverteidigungsweg und in diesem Abschnitt gleichzeitig als
Geh- und Radweg.

0+155 bis 0+263 Sonderkonstruktion mit einer auf den Deich aufgesetzten
Hochwasserschutzwand. Die 6,00 m breite Deichkrone wird mit der
3,50 m breiten Betonfahrbahn befestigt und dient als
Deichverteidigungsweg und in diesem Abschnitt gleichzeitig als
Geh- und Radweg. Die Deichboschung wird aullendeichs mit
Deckwerksteinen gesichert.

0+263 bis 0+278 Zufahrt zum auBlendeichs liegendem Grundstiick/Bebauung.

0+278 bis 0+305 Sonderkonstruktion mit einer auf den Deich aufgesetzten
Hochwasserschutzwand. Die 6,00 m breite Deichkrone wird mit der
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3,50 m breiten Betonfahrbahn befestigt und dient als
Deichverteidigungsweg und in diesem Abschnitt gleichzeitig als
Geh- und Radweg.

0+305 bis 0+321 Zufahrt zum auflendeichs liegendem landwirtschaftlichem Weg.

0+321 bis 0+348 Ubergangsbereich zwischen Sonderkonstruktion mit
Hochwasserschutzwand und der Ausfiithrung als Erddeich mit 5,00
m breiter Berme.

0+348 bis 2+731 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die 5,00 m breite
Binnenberme wird mit einer 3,50 m breiten Betonfahrbahn befestigt
und dient als Deichverteidigungsweg und gleichzeitig als Geh- und
Radweg. Von Station 2+100 bis 2+180 wird die Deichboschung
auBBendeichs mit Deckwerksteinen gesichert.

2+731 bis 3+578 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die 7,50 m breite
Binnenberme wird mit einer 6,00 m breiten Asphaltfahrbahn
befestigt und dient als Deichverteidigungsweg (Kreisstrae 13) mit
einem 2,50 m breiten Fahrradweg auf der Deichkrone.

3+578 bis 3+628 Sonderkonstruktion bestehend aus Hochwasserschutzwand und
Deich. Die 7,50 m breite Binnenberme wird mit einer 6,00 m
breiten Asphaltfahrbahn befestigt und dient als
Deichverteidigungsweg (Kreisstrale 13). Auf der Deichkrone wird
ein 2,50 m breiter Fahrradweg (Beton) hergestellt. Die
Deichbdschung wird auendeichs mit Deckwerksteinen gesichert.

3+628 bis 3+677 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die 7,50 m breite
Binnenberme wird mit einer 6,00 m breiten Asphaltfahrbahn
befestigt und dient als Deichverteidigungsweg (Kreisstrale 13). Auf
der Deichkrone wird ein 2,50 m breiter Fahrradweg (Beton)
hergestellt. ~Die  Deichboschung  wird  auBlendeichs  mit
Deckwerksteinen gesichert.

3+677 bis 3+727 Sonderkonstruktion bestehend aus Hochwasserschutzwand und
Deich. Die 7,50 m breite Binnenberme wird mit einer 6,00 m
breiten Asphaltfahrbahn befestigt und dient als
Deichverteidigungsweg (Kreisstrale 13). Auf der Deichkrone wird
ein 2,50 m breiter Fahrradweg (Beton) hergestellt. Die
Deichboschung wird auBendeichs mit Deckwerksteinen gesichert.

3+731 bis 4+535 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die 7,50 m breite
Binnenberme wird mit einer 6,00 m breiten Asphaltfahrbahn
befestigt und dient als Deichverteidigungsweg (Kreisstralle 13). Auf
der Deichkrone wird ein 2,50 m breiter Fahrradweg (Beton)
hergestellt.

4+53S5 bis 4+670 Die Ausfithrung erfolgt als Erddeich. Die Deichkrone wird mit der
3,50 m breiten Betonfahrbahn befestigt und dient als
Deichverteidigungsweg sowie gleichzeitig als Fahrradweg.

4+670 bis 4+820 Sonderkonstruktion besteht aus Hochwasserschutzwand und Deich.
Die Deichkrone wird mit einem 3,50 m breitem Betonfahrbahn
befestigt und dient als Deichverteidigungsweg sowie gleichzeitigt
als Fahrradweg. Die Binnendeichbéschung wird in diesem Bereich
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mit 1:2,50 ausgefiihrt.

4+820 bis 5+019 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die Deichkrone wird mit einer
350 m  breiten Betonfahrbahn  befestigt, dient als
Deichverteidigungsweg und gleichzeitigt als Fahrradweg.

5+019 bis 5+085 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Der 3,50 m breite DVW wird
mittels Rampe von der Deichkrone auf die Binnenberme gefiihrt.
Auf der Deichkrone wird ein 2,50 m Fahrradweg hergestellt.

5+08S bis 6+956 Die Ausfiihrung erfolgt als Erddeich. Die 7,50 m breite
Binnenberme wird mit einer 6,00 m breiten Asphaltfahrbahn
befestigt und dient als DVW (Kreisstralle 13). Auf der Deichkrone
wird ein 2,50 m breiter Fahrradweg (Beton) hergestellt.

Bei Station 0+155 bis 0+348 und Station 3+578 bis 3+627 wird kein reiner Erddeich
errichtet, sondern aufgrund von beengten Platzverhiltnissen eine Hochwasserschutz-
wand im Deichkdrper vorgesehen. In der Stiitzwand zwischen den Stationen 0+155
und 0+348 werden drei Offnungen freigehalten. Entsprechend der DIN 19712 ist eine
Anordnung von Deichscharten hier ndtig, da diese unvermeidbar sind. Die Erste bei
Station 0+202 fiir die Zuwegung zum Pegelhaus, die Zweite fiir die Zufahrt bei Station
0+272 zu einem aufendeichs liegenden Grundstiick und die Dritte bei Station 0+317
zur Anbindung an einen vorhandenen Weg. Bei einem Hochwassereintritt konnen die
Liicken im Stiitzwandverlauf durch mobile FElemente geschlossen werden. Da
binnendeichs der Deichscharte eine Siedlung durch ein HQioo gefdhrdet ist, ist die
Scharte als Hochwasserschutzanlage der Klasse 1 einzuordnen. Fiir Bauwerke dieser
Klasse sind zwei voneinander unabhidngig funktionierende Verschlussvorrichtungen
vorzuhalten.

Auf Hohe der Ortslage Uhlenhorst wird bei Station 3+578 bis 3+628 und 3+677 bis
3+727 ebenfalls eine kombinierte Hochwasserschutzanlage aus Deich und
Hochwasserschutzwand erstellt. Grund dafiir sind die beengten Platzverhiltnisse
infolge der auBendeichs stehenden Eichen. Der nach DIN 19712 geforderter Nachweis
der Standsicherheit kombinierter Hochwasserschutzanalgen im Falle einer Unter- und
Uberstromung der Winde sowie der daraus resultierenden binnenseitigen Erosion wird
im Rahmen der Ausfiihrungsplanung durchgefiihrt und der Planfeststellungsbehorde
sowie der Unteren Deichbehorde vorgelegt. Der Arbeitsausschuss Ufereinlassungen
empfiehlt bei FEinbindungen in geschichtete Bdden mit sehr grofen
Durchlissigkeitsunterschieden (> 10%), die dreifache Differenz zwischen dem
Bemessungshochwasser und der binnenseitigen Geldndeoberkante anzusetzen
(HAFENTECHNISCHE GESELLSCHAFT E.V. & DEUTSCHE GESELLSCHAFT FUR
GEOTECHNIK E.V. 2020). Es ist vorgesehen ein Geldnder auf der
Hochwasserschutzwand zu errichten, um eine Absturzgefahr zu verhindern.

Im Bereich der Ortslage Jasebeck ergeben sich weitere Besonderheiten. Der auf der
Deichkrone verlaufende Geh- und Radweg wird ab Station 4+535 gleichzeitigt zum
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Deichverteidigungsweg. Von Station 4+670 bis 4+820 wird eine feste
Hochwasserschutzwand hergestellt. Der Deichverteidigungsweg wird ab Station
5+020 iiber eine Rampe von der Deichkrone auf die binnenseitige Berme gefiihrt und
verlduft ab Station 5+084 bis zum Ende des Bauabschnittes auf der Kreisstral3e.

Stromaufwérts von Jasebeck verlduft der Deichverteidigungsweg auf der Kreisstralle
13.

Durch die Deichverstirkung wird es zu keiner Uberbauung von Retentionsraum der
Elbe kommen (schriftliche Mitteilung des Niedersidchsischen Landesbetriebes fiir
Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz — E-Mail vom 17.9.2020).

Gewihlte Trasse
Fiir die geplante Erhohung und Verstirkung des ca. 7 km langen Elbedeiches wurde in
der Umweltvertrdglichkeitsstudie die gewéhlte Trasse untersucht. Die Deichtrasse
beginnt mit Station 0+000 bei Damnatz und endet im Westen mit Station 6+956
oberhalb des Strachauer Rad's (Penkefitz). Damit ergibt sich eine Ausbaulénge von ca.
7 km.

Sonderbauweise

Die Erh6hung und Verstirkung des griinen Deiches erfolgt auf vorhandener Trasse
iberwiegend gemédll den Abmessungen und Ausfithrungen, sieche weiter oben
,Abmessungen und  Bestandteile des  Deichs®.  Aufgrund  komplexer
naturschutzfachlicher Randbedingungen, einer dichten Bebauungsstruktur und den
daraus resultierenden beengten Platzverhiltnissen, ist die Herstellung eines griinen
Deiches in drei Bereichen jedoch nicht moglich. Aus diesem Grund wurden fiir die
folgenden drei Bereiche Sonderldsungen gepriift und geplant:

e Damnatz: Station 0+155 bis 0+348
e Uhlenhorst: Station 3+578 bis 3+628 und 3+677 bis 3+727
e Jasebeck: Station 4+670 bis 4+820

Durch die Umsetzung der Sonderbauldosungen werden Fingriffe und
Umweltauswirkungen minimiert, sodass keine negativen Beeintrachtigungen
entstethen. Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung werden die verschiedenen
Herstellungs- bzw. Einbringungsverfahren von Spund- oder Bohrpfahlwinden
sorgfiltig abgewogen und gepriift, um die baubedingten Erschiitterungen und
Auswirkungen weiter zu minimieren. Zudem werden vor der baulichen Umsetzung
Vorkehrungen und SchutzmafBnahmen fiir die naturschutzfachlichen Bereiche, die
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Eichen (siche Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen [Unterlage zur
Eingriffsregelung]) sowie die bebauten Bereiche getroffen.

Damnatz

Aufgrund der bestehenden Randbedingungen mit binnendeichs dichter Bebauung und
auBendeichs naturschutzfachlich hochwertigen Flachen sowie unter Berticksichtigung
der negativen Auswirkungen einer Vordeichung, kann in der Ortslage Damnatz
zwischen den Stationen 0+155 und 0+348 auf rd. 193 m kein reiner ,,griiner Deich*
ausgebildet werden.

Fiir diesen Bereich ist eine Kombination aus griinem Deich mit aufgesattelter fester
Wand aus Stahlbeton geplant. Die geplante Hochwasserschutzwand besteht aus zwei
unterschiedlichen Ausfiihrungsvarianten: In Teilbereichen besteht sie aus einer festen
Wand, in anderen Bereichen kommen mobile Elemente zum Einsatz, die nur im
Hochwasserfall genutzt werden. Von Station 0+155 bis 0+263, von 0+278 bis 0+305
und von 0+321 bis 0+348 wird ein griiner Deich bis zum Bemessungshochwasser
errichtet. Neben dem Deichverteidigungsweg auf der Deichkrone wird eine feste
Hochwasserschutzwand mit Spundwand- oder Bohrpfahlwandgriindung und einem
Stahlbetonholm errichtet. Dadurch wird der Freibordbereich von rd. 1,0 m abgedeckt.
Bei Station 0+265 befindet sich ein aullendeichs liegendes Gebdude. Aus diesem
Grund gibt es zwischen den Stationen 0+245 und 0+247 sowie zwischen den Stationen
0+263 und 0+278 je eine Zuwegung. Zwischen den Stationen 0+304 und 0+321
befindet sich auBerdem eine Deichiiberfahrt. Um die Erreichbarkeit der Grundstiicke
zu gewdhrleisten, wird in diesen Abschnitten der griine Deich ebenfalls bis
Bemessungshochwasser hergestellt und die feste Hochwasserschutzwand in den
Zufahrtsbereichen unterbrochen. Im Hochwasserfall werden diese Aussparungen
mittels mobiler Aluminium-Dammbalken verschlossen. Die Enden der mobilen
Elemente miinden in Stahlbetonpfeilern. Der Freibordbereich von rd. 1,0 m wird in
diesen Abschnitten mittels der teilmobilen Stiitzen und Dammbalken abgedeckt. Die
Breite der Dammbalken betrdgt dabei maximal rd. 2,50 m pro Feld. Bei der
konstruktiven Ausbildung ist eine zweifache, jeweils 1,00 m hohe Aluminium-
Dammbalkenabsperrung vorgesehen. Die hintereinanderliegenden Verschlussorgane
gewihrleisten die doppelte Deichsicherheit. Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung wird
eine Betriebsvorschrift fiir die mobilen Elemente gemall DIN 19712 fiir den Fall eines
Hochwassers erstellt. Fiir die Hochwasserschutzwand werden im Rahmen der
Ausfiihrungsplanung aullerdem die Griindungsart festgelegt sowie eine Priifstatik
erstellt.

Die Dammbalken werden auf dem Bauhof des Kreisverbandes gelagert und im
Bedarfsfall antransportiert und im Freibordbereich aufgebaut.
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Uhlenhorst

Ein weiterer Sonderbereich befindet sich bei Uhlenhorst zwischen den Stationen
3+575 und 3+635 sowie zwischen den Stationen 3+677 und 3+727. Aufgrund der
vorhandenen Bebauung binnendeichs sowie der zwei Eichen, die unmittelbar
auBendeichs am Deichful} stehen und von den streng geschiitzten Kéferarten Heldbock
und Eremit besiedelt sind, ist die Herstellung eines griinen Deiches nicht moglich. In
diesen Bereichen wird binnendeichs eine griine Deichboschung in Kombination mit
einer vertikalen Hochwasserschutzwand auf der auBendeichs liegenden Deichschulter
hergestellt. Die Hochwasserschutzwand reduziert die AufBendeichbdschung und
verlegt den Deichfu3 im Bereich der Eichen weiter zuriick. Somit erfolgt kein Eingriff
in den Wurzelbereich der Eichen und es kommt zu keiner Verschlechterung der derzeit
vorherrschenden Randbedingungen. Um Erosionen und Ausspiilungen durch
Verwirbelungen im Bereich der Eichen zu verhindern, wird die AuBenbdschung
entlang der Hochwasserschutzwand mit Deckwerksteinen befestigt. Der Bereich der
ehemaligen AuBendeichboschung unterhalb der Verkalitfliche wird nach dem
Boschungsabtrag geebnet und angeglichen.

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung wird fiir die Hochwasserschutzwand eine
Priifstatik erstellt.

Jasebeck

Ein weiterer Sonderbereich befindet sich bei Jasebeck zwischen den Stationen 4+670
und 4+820, wo sich binnen- sowie auBendeichs mehrere Zwangspunkte ergeben, die
die Platzverhéltnisse enorm einschrianken. Dadurch ist die Herstellung eines griinen
Deiches nicht moglich.

Binnendeichs wird der vorhandene Deichfull groBtenteils gehalten und die Neigung
der Binnenbdschung im Bereich der Hochwasserschutzwand auf 1:2,50 verringert,
sodass Unterhaltungsarbeiten noch moglich sind. Dadurch wird der maximal technisch
mogliche Abstand zu den Bédumen gewdhrleistet und gleichzeitigt die
Flacheninanspruchnahme der binnendeichs liegenden Grundstiicke und der Abstand zu
dem denkmalgeschiitzten Gebdude sichergestellt. Bei einem Hoéhenunterschied von
mehr als 1,0 m von der Oberkante der Hochwasserschutzwand bis zur
AuBendeichboschung, wird zur Absturzsicherung auf dem Betonholm ein Geldnder
vorgesehen. Der derzeit auf der Deichkrone verlaufende, 2,0 m breite Geh- und
Radweg wird als Deichverteidigungsweg mit einer Breite von 3,50 m ausgebaut.
Neben dem Deichverteidigungsweg wird eine feste Hochwasserschutzwand errichtet.

Fiir die beiden unmittelbar am Deichfu3 stehenden Eichen, die von den streng
geschiitzten Kiferarten Heldbock und Eremit besiedelt sind, ergibt sich keine
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Zustandsverschlechterung. Der Kronentraufbereich der Baume wurde vom NLWKN
im Herbst 2025 eingemessen. Die Griindung der Hochwasserschutzwand wird neben
dem Deichverteidigungsweg auf der Deichkrone eingebracht und liegt somit au3erhalb
des Baumkronenbereichs, ca. 10,80 m vom Stamm entfernt. Die Ausfiihrung einer
Spund- oder Bohrpfahlwand wird im Rahmen der Ausfiihrungsplanung gepriift.
Darauf wird ein fester Stahlbetonholm errichtet.

Wihrend der Bauausfiihrung bleibt die bestehende AuBlendeichboschung groftenteils
unverandert. Lediglich im  Ubergangsbereich  zwischen  der  neuen
Hochwasserschutzwand und der Bestandsboschung sind kleinflachige Angleichungen
des Oberbodens erforderlich. Da die Deichbdschung und der Deichkorper erhalten
bleiben, erfolgen keine Arbeiten im direkten Stamm- und Wurzelbereich der Baume,
wodurch sich keine erheblichen Beeintriachtigungen ergeben. Auch die Herstellung
eines neuen Auelehmsporns ist damit nicht notwendig. Vor Beginn der Arbeiten
werden Schutzmalnahmen entsprechend den naturschutzfachlichen Unterlagen (siehe
Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ergriffen.

Im Rahmen der Ausfithrungsplanung wird fiir die Hochwasserschutzwand eine
Priifstatik erstellt.

Eine weitere, von Kéafern besiedelte Eiche befindet sich binnendeichs am Deichful} bei
Station 4+880. Die erforderlichen Arbeiten in diesem Bereich beschrinken sich auf
Geldndeangleichungen. Ein tiefgriindiger Bodenabtrag oder -auftrag ist in diesem
Bereich nicht erforderlich. Somit erfolgen keine Eingriffe in den Wurzelbereich. Auch
an dieser Stelle werden vor Baubeginn Schutzmafinahmen umgesetzt.

Deichverteidigungswege, Kreisstralie

Grundsitzlich dient die 7,50 m breite Binnenberme zur Aufnahme der 6,00 m breiten
Kreisstrae 13, die gleichzeitig als Deichverteidigungsweg dient. Die Kreisstrafle
schliefit nach binnendeichs an ein 1,50 m breites Bankett an mit einem Gefille von
8 %. Das Schotterbankett dient zur Aufnahme von Leitpfosten oder Verkehrszeichen
(Ausstattungselemente) und wird mit Schotterrasen angedeckt. An das Hochbord
schliefit im Bereich der Kreisstra3e ein 1,00 m breites Bankett mit einem Gefille von
8 % an.

Der Ausbau der Kreisstrale wurde mit dem Landkreis Liichow-Dannenberg vorab
abgestimmt, sodass die Mindestabmessungen eingehalten werden. Die Richtlinie fiir
die Standardisierung von Verkehrsflichen (RStO 12, Belastungsklasse 1,8 [Tafel 1,
Zeile 5]) bildet die Grundlage fiir den gewidhlten Aufbau der Kreisstralle, so wird diese
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schwerlastfahig mit einer 4 cm dicken Asphaltbetondeckschicht AC 8 DN, einer 12 cm
dicken Asphalttragschicht AC 22 TN und einer 35 cm dicken Schottertragschicht 0/32
mm ausgebaut. Der Sandunterbau muss ein Verformungsmodul von mindestens 45
MPa aufweisen.

Die Kreisstralle 13 erhélt eine flussaufwarts gerichtete Stationierung, die in zwei Bau-
abschnitte unterteilt ist. Von Deichbau-km 5+036 bis 6+956 (vor Penkefitz) lautet die
entgegengesetzte Kreisstralenkilometrierung Station 0+000 bis 2+120 bis kurz vor
dem Gut Jasebeck. Der zweite Abschnitt 1auft von Deich-Station 2+600 bis 4+577 mit
der entgegen gerichteten Kreisstralenkilometrierung nordlich von Gut Jasebeck von
0+000 bis 2+005 vor Landsatz. In diesen beiden Bereichen lduft die Kreisstrale 13
direkt am Deich entlang und dient als Deichverteidigungsweg.

Im Bereich der Deich-Station 0+000 bis 2+731 von Damnatz bis hinter Landsatz dient
die KreisstraBe 13 nicht als Deichverteidigungsweg. In diesem Abschnitt wird eine
5,00 m breite Binnenberme angeordnet, die mit einer 3,50 m Betonfahrbahn befestigt
wird und als Deichverteidigungsweg dient. Der Deichverteidigungsweg erhilt ein
Quergefille von 3 %. Um den Schwerlastverkehr bis zur Klasse des Lastmodells 1 im
Deichverteidigungsfall aufnehmen zu konnen, erhilt der Deichverteidigungsweg eine
21 cm dicke Betonfahrbahn (C30/37 (LP)) und einen Unterbau aus einer 20 cm dicken
Schottertragschicht (STSuB 0/32) und einer 45 cm starken Frostschutzschicht. An dem
Deichverteidigungsweg schlie3t sich ein 1,50 m breites Bankett mit einer Querneigung
von 8 % an. Die Hohe der neu zu bauenden KreisstraBe und groBtenteils des
Deichverteidigungswegs  liegt maximal 1,50 m unter dem  giiltigen
Bemessungshochwasser und ist im Léngsschnitt dargestellt. Ein Ausnahmebereich
stellt aufgrund der beengten Ortlichen Platzverhéltnisse und der Bebauung innerhalb
der Ortslage Damnatz der Abschnitt von Station 0+000 bis 0+348 da. Hier verlauft der
Deichverteidigungsweg auf der Deichkrone. Die 6,00 m breite Deichkrone wird mit
einem 3,50 m breiten Deichverteidigungsweg befestigt. Der Deichverteidigungsweg
erhdlt zwischen Station 0+000 und 0+155 ein Quergefille von 3 %. Das anschlieBende
Bankett weist in diesem Bereich ein Gefille von 6 % mit einer Breite von 1,50 m auf.
Ab Station 0+155 bis 0+263 wird eine Stiitzwand auf der Deichkrone errichtet, um die
Deichsollhhe zu erreichen. Der Deichverteidigungsweg schlieft binnen an den
Betonholm der Stitzwand an und wird in diesem Bereich {iiber dem
Bemessungshochwasser geplant. Binnendeichs schliefft an den Deichverteidigungsweg
ein 8 % geneigtes Bankett mit einer Breite von 1,00 m an. Der Deichverteidigungsweg
erhdlt den gleichen Aufbau, wie oben beschrieben. Bei Station 0+317 schwenkt der
Deichverteidigungsweg mittels einer Rampe (Station 0+332 bis 0+348) von der
Deichkrone auf die Binnenberme herunter.
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Ab Station 4+535 bis Station 5+083 verlduft im Bereich der Ortslage Jasebeck ein
3,50 m breiter Deichverteidigungsweg auf der Deichkrone. Binnendeichs schlieB3t an
den Deichverteidigungsweg ein 8 % geneigtes Bankett mit einer Breite von 1,50 m an.
Bei Station 5+020 wird der Deichverteidigungsweg mittels einer Rampe von der
Deichkrone auf die Binnenberme und bei Station 5+083 an die Kreisstralle
herangefiihrt.

Die Kreisstrale verlduft weiter ab Deich-Station 6+956 (Ende des Deiches) in einem
Bogen in Richtung Siidosten weiter. Dort beginnt die Kreisstralenkilometrierung der
ersten Baustrecke entgegengesetzt der Deichkilometrierung bei Station 0+000.

Hochborde, die das Befahren des Deiches verhindern sollen, werden entlang der
KreisstraBe 13 und des Deichverteidigungswegs in Abstinden von 15,00 m mit
Absenkern (Gossenldufer) versehen, um fiir Jungvogel, Sdugetiere und Amphibien die
Passierbarkeit zu gewihrleisten. Die Linge der Absenker betrdgt 1,00 m. Die
Hochborde werden entlang der KreisstraBe und des Deichverteidigungswegs auf eine
Hohe von 15 cm gesetzt. AnschlieBend an das Hochbord wird im Verlauf der
KreisstraBe ein einreihiger Pflasterstein installiert, dieser sorgt dafiir, dass bei
Niederschlag das Wasser abgeleitet wird. In Bereichen, in denen der Geh- und Radweg
gekreuzt wird, werden Tiefborde eingesetzt. Hinter dem Hochbord wird auf kompletter
Strecke (KreisstraBe sowie Deichverteidigungsweg) zur Abgrenzung der Kleischicht
ein Geotextil angeordnet.

Die Deichkilometrierung wird in 100 m Abstidnden hergestellt. Diese erfolgt mittels
Kilometrierungsplatten auf dem Deichverteidigungsweg bzw. in Bereichen, in denen
die Kreisstrale als Deichverteidigungsweg genutzt wird, auf der Kreisstrale. Alle 500
m wird, statt der Kilometrierungsplatte, ein Deichkilometrierungsschild mit
integrierter Greifvogelstange binnenseitig auf der Deichkrone im Bankett angeordnet.
Wenn ein Geh- und Radweg oder ein Deichverteidigungsweg auf der Krone
entlangfiihrt, wird ein Mindestabstand von 0,25 m zwischen Weg und
Greifvogelstange eingehalten.

Deichiiberfahrten, Unterhaltungswege, Deichzufahrten, Geh- und Radweg
und Deichrampen

Vom Beginn des Planungsabschnittes in Damnatz verlduft der neu geplante
Deichverteidigungsweg ca. 3,0 km in nordwestliche Richtung und schlieit bei ca.
Station 2+731 nordwestlich von Landsatz an die KreisstraBe 13 an. Die Kreisstra3e
tibernimmt ab diesem Schnittpunkt entlang des Deiches auf der Binnenberme mit einer
Breite von 6,00 m die Funktion des Deichverteidigungsweg bis Station 4+577. Bei
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Station 4+577 bis 5+036 verlauft die Kreisstrale nicht direkt am Deich, sodass in
diesem Bereich von Station 4+535 bis 5+085 ein 3,50 m breiter
Deichverteidigungsweg auf der Deichkrone verlduft. Ab Station 5+085 dient wieder
die 6,00 m breite Kreisstrale bis Station 6+956 (Ende des Planungsabschnittes) als
Deichverteidigungsweg.

Die ErschlieBung der Vorldndereien wird durch insgesamt 10 Rampen und
Uberfahrten gewihrleistet, welche sich im Verlauf der Deichbaustrecke an den
Positionen 0+314, 0+627, 0+703, 1+667, 2+274, 2+796, 3+861, 4+526, 5+114 und
6+711 befinden. Diese werden im Zuge der Baumaflnahme aufgenommen und nach
den Erdarbeiten und der Erhéhung neu hergestellt. Die Uberfahrten werden an
vorhandener Stelle oder versetzt wiederhergestellt. Als einziges entfallen die
Deichiiberfahrten von Station 3+593 bis 3+669 und 5+684 bis 5+864, die auch nicht
versetzt wiederhergestellt werden. Durch den Entfall der Uberfahrten ergeben sich
keine Beeintrichtigungen fiir die Fldcheneigentiimer im Elbvorland. Die
Erreichbarkeit kann iiber nahegelegene Rampen sowie kurze Strecken entlang des
Deichfulles tiber den Deichunterhaltungsweg gewéhrleistet werden. Deichrampen und
Uberfahrten werden generell mit einer Neigung von mind. 1:10 in Betonbauweise
errichtet. Die Kreisstrae 13 und der Deichverteidigungsweg werden im Zuge der
Erhohung des Deiches ebenfalls erhoht, angepasst und neu hergestellt.

Es werden vier Deichtreppen im Verlauf des Abschnittes an den Positionen 0+009,
0+153, 1+435 und 3+964 sowohl nach auBen- oder nach binnendeichs gerichtet,
wiederhergestellt. Die Deichtreppen werden aus Verkalitdeckwerksteinen mit einer
Neigung von ca. 1:3 hergestellt. Die Einfassung der Deichtreppe besteht beidseitig aus
dreireihigen Verkalit-Normalsteinen. Damit wird die Deichtreppe fiir die
Unterhaltungsarbeiten tiberfahrbar ausgebildet.

Die Deichkrone wird in Abschnitten mit einem 2,50 m, bzw. in Damnatz und Jasebeck
im Bereich der Sonderkonstruktionen mit einem 3,50 m breiten Betongeh- und
Radweg mit einem Gefille von 2 % befestigt. Das jeweils anschlieBende 1,25 m breite
Bankett der Deichkrone wird mit einem Gefille von 6 % ausgebildet. Der gewéhlte
Aufbau richtet sich nach der RStO Tafel 6 Bauweisen fiir Rad- und Gehwege auf F2-
und F3 Untergrund/ Unterbau Zeile 1. Er erhélt eine 12 cm dicke Betondecke, einen
Unterbau mit einer 15 cm dicken Schotter- oder Kiestragschicht und eine 13 cm dicke
Schicht aus frostunempfindlichem Material.

Der vorhandene auBlendeichs liegende Deichunterhaltungsweg ist fiir die
Flacheneigentiimer im Vorland die einzige Mdglichkeit zum Erreichen ihrer Flachen.
Es ist beabsichtigt, in den Bereichen, in denen er iiberplant wird, einen 3,50 m breiten
Treibselrdum- und Unterhaltungsweg in Schotterrasenbauweise mit einem Quergefille
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von 6 % wiederherzustellen. Fiir den Schotterrasen ist ein Verformungsmodul von E\»
> 80 MPa herzustellen. Dieser Weg wird ca. 0,5 m iiber der vorhandenen
Geldndeoberkante am Deichfull angeordnet.

Binnendeichs ist ein 5,00 m breiter Schutzstreifen freizuhalten, dieser gewihrleistet
den Schutz und die Unterhaltung des Deiches.

Bei Station 4+565 bis 4+603 entsteht auf einem ehemaligen Plateau eine vergroferte
multifunktionale Deichunterhaltungsfliche aus Verkalit-Deckwerksteinen. Ebenfalls
wird bei Station 5+079 bis 5+092 eine befestigte Flache mit Verkalit-Deckwerksteinen
hergestellt, sodass im Falle eines Hochwasserereignisses mit Deichverteidigung eine
Wendemdglichkeit fiir die Fahrzeuge besteht.

Absperrpfosten und Verkehrsschilder

Um den Deich und seine Anlagen von storenden Einfliissen soweit wie moglich
freizuhalten, ist es notwendig, den Deichverteidigungsweg in Teilbereichen, an denen
er an die KreisstraBe heranfiihrt, durch Absperrpfosten zu schlieBen. Zusétzlich ist der
Geh- und Radweg im Bereich von Rampen oder Uberfahrten durch Absperrpfosten zu
sichern, um ein Befahren des Geh- und Radweges durch Fahrzeuge zu verhindern. Die
Rampen werden nicht durch Absperrpfosten abgesperrt, da sie zum Erreichen der
auBlendeichs liegenden Flachen erforderlich sind.

Das Aufstellen der erforderlichen Verkehrsschilder erfolgt in Abstimmung mit der
zustindigen  Verkehrsbehdrde, dem Landkreis Liichow-Dannenberg. Die
Verkehrsschilder werden aus Griinden der Uberstromungssicherheit mit einer
Umpflasterung versehen.

Deichoberfliche, Boschungsbefestigung, Auflenbermen

Die Sicherheit einer Hochwasserschutzanlage wird maBgebend durch die Geschlos-
senheit ihrer Oberflache bestimmt. Nur eine dichte und dauerhafte Grasnarbe kann den
Deich gegen Stromung, Wellenschlag und Niederschlag schiitzen. Sie wird mittels
einer abgestimmten Mischung aus Ober- und Untergrasern, durch Pflege und regelma-
Biges Schneiden des Aufwuchses erreicht. Eine gute Wurzelbildung erhoht die Wirk-
samkeit der Grasnarbe gegen die am Deich auftretenden mechanischen Beanspruchun-
gen. Im landseitigen Deichbereich wirkt die dichte Verwurzelung als Filter, der bei
austretendem Sickerwasser die Feinanteile des Deichbodens zuriickhélt und damit ei-
ner Oberfldchenerosion entgegenwirkt.



24 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

Der Einsatz von Deckwerksteinen erfolgt dort, wo bislang auch schon derartige
Boschungssicherungen verbaut waren und im Bereich der Sonderbaukonstruktion. Die
AufBlendeichboschung wird in den folgenden Bereichen durch Betondeckwerksteine
vor Treibgut, Wellenschlag und Erosion geschiitzt:

e Damnatz: 0+083 bis 0+246 und 0+579 bis 0+630
e [andsatz: 2+100 bis 2+180
e Uhlenhorst: 3+573 bis 3+731

Der auBlendeichs verlaufende Deichunterhaltungsweg wird wiederhergestellt, sollte er
durch die Erhéhung des Deiches iiberbaut werden. Der Deichunterhaltungsweg wird
als Schotterrasen hergestellt, mit einem Unterbau von 13 cm Schottertragschicht 0/45
mm  (Natiirliche Gesteinskornung) und dariiber eine Lage von 12 cm
Schottertragschicht 0/32 mm (Natiirliche Gesteinskdrnung), vermischt mit 20 %
Mutterbodenanteil. Die Querneigung betrdgt 6 %.

Ausweichen

Um Uberhol- und Begegnungsverkehr auf dem Deichverteidigungsweg zu ermdogli-
chen, werden Ausweichstellen angelegt. Diese haben eine Liange von 35 m und eine
Breite von 3,50 m und werden in Betonbauweise ausgefiihrt. Die Abstinde der Aus-
weichstellen betragen etwa 400 m, hingen jedoch von den ortlichen Gegebenheiten ab.
Insgesamt werden auf der Strecke sechs Ausweichen vorgesehen.

Oberflichenentwisserung

Zurzeit befindet sich eine 162 m lange Entwésserungsmulde entlang der Kreisstral3e
13. Die Mulde verlduft von Station 4+413 bis 4+576, welche im Zuge der
BaumaBnahme wiederhergestellt wird. Zusitzlich wird im Bereich von Station 0+347
bis 0+459, Station 0+533 bis 0+597, 2+692 bis 2+747 und von Station 3+920 bis
4+046 eine Entwisserungsmulde anschlieBend an den Deichverteidigungsweg
hergestellt. Dadurch kann eine ausreichende Entwésserung der angrenzenden
Flurstiicke sichergestellt und das Oberflichenwasser des Deiches aufgenommen
werden. Die Mulde wird nicht an einen Vorfluter angeschlossen.

Aufgrund von beengten Platzverhéltnissen wird von Station 0+457 bis 0+535 eine
Drinage im Deichfuf} installiert. Diese wird am Anfang und am Ende an der geplanten
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Entwisserungsmulde angeschlossen. Die Drénage befindet sich einen halben Meter
unter dem Urgeldnde und wird im Bankettbereich mit Filtermaterial umschlossen.

Im restlichen Abschnitt befindet sich keine Entwisserungsmulde an der Kreisstralle
oder am Deich, sodass im Zuge der BaumalB3nahme die Anlegung einer neuen Mulde
keine Berticksichtigung findet und auch nicht geplant ist. Das Muldenstiick bei einer
der Nebenstralle direkt in der Ortslage Damnatz bei Station 0+661 wird mit dem Neu-
bau des Deichverteidigungsweges iiberbaut und nicht wiederhergestellt. Zusétzlich
wird im Anschlussbereich der Kreisstral3e bei Station 2+692 ein DN 300-Betondurch-
lass fiir Qualmwasser unter der KreisstraBe durchgefiihrt und entwéssert in die Mulde
in Richtung des Binnenlandes.

Ein einreihiger Pflasterstein befindet sich im Verlauf der KreisstraBe und sorgt dafiir,
dass bei Niederschlag das Wasser abgeleitet wird. Der einreihige Pflasterstein ist im
gesamten Verlauf der neuzubauenden Kreisstrale vorgesehen.

Sonstige Mallnahmen

Diverse Leitungen (Telekom-Leitung, Stromleitung, Wasserleitung) werden im Zuge
der Bauarbeiten gesichert und bei Beschiddigungen neu verlegt.

Fir die in unmittelbarer Ndhe zum Deich liegenden Hauser in Damnatz, Barnitz,
Landsatz, Uhlenhorst und Gut Jasebeck wird vor Beginn der Bauarbeiten eine
Beweissicherung durchgefiihrt. Ebenso fiir die Wege und Stralen, die durch den
Baustellenverkehr wiederkehrend genutzt werden. Die Umleitungsstrecke werden
ebenfalls beweisgesichert.

Zusitzlich wird binnenseitig ein 5,00 m breiter Schutzstreifen von Bewuchs frei-
gehalten, um eine verniinftige Unterhaltung des Deiches inklusive des Randstreifens
zu gewihrleisten.

Baustelleneinrichtungs- und Lagerflichen

Es werden drei Baustelleneinrichtungs- bzw. Lagerflichen fiir den 5.
Planungsabschnitt beantragt. Die Fldchen befinden sich auf Flurstiick 52/2, Flur 3,
Gemarkung Damnatz, auf Flurstiick 5/3, Flur 2, Gemarkung Landsatz und auf
Flurstiick 57, Flur 3, Gemarkung Penkefitz. Sie weisen mindestens eine Grofle von 1
ha auf und liegen auf Ackerfléchen.
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Im Bereich der Ortslage Damnatz befindet sich am Friedhof, Flurstiick 56/6, Flur 3,
Gemarkung Damnatz, ein Lagerplatz des Dannenberger Deich- und Wasserverbandes,
welcher ebenfalls als Baustelleneinrichtungs- und Lagerplatz genutzt werden soll.

3.2 Folgeaktivititen

Nach Abschluss der Bautétigkeiten sind zukiinftig Maflnahmen zur Unterhaltung des
Hochwasserschutzdeiches und der Kreisstrale im Sinne der Sicherstellung eines
ordnungsgemifBen Zustandes vorzunehmen. Die neue KreisstraBe 13 wird wie bisher
durch den StraBenverkehr genutzt.

3.3 Lebenszyklus und Vorhabenphasen

Die beschriebenen Maflnahmen zum Hochwasserschutz sind grundsitzlich auf einen
Dauerbestand ausgerichtet. In der Tab. 3-1 wird das Vorhaben in Lebensphasen, Teil-
vorhaben und Vorhabenszustinde differenziert.

Tab. 3-1:

Differenzierung des Vorhabens in Lebensphasen, Teilvorhaben und Vor-

habenszustinde.

Lebensphasen und
Vorhabenszustinde

Teilvorhaben

Planungsphase

Durchflhrung von Bestandserhebungen im Planungsraum

Bauphase, Normalbetrieb

Einrichtung von Arbeitsstreifen und —feldern

Einsatz von Baumaschinen und -fahrzeugen

Transport von Boden und sonstigem Baumaterial
Zwischenlagerung von Material und Geraten sowie Bodenaushub

Bauphase, Unfallereignisse

Unfalle beim Einsatz von Baumaschinen und -fahrzeugen
Unfalle bei der Zwischenlagerung von Material und Geraten sowie
Bodenaushub

Betriebsphase, Normalbe-
trieb - Anlage

Vorhandensein des erhohten Hochwasserschutzdeiches und der
neuen Kreisstralte 13
Vorhandensein der neuen Deichverteidigungswege

Betriebsphase, Normalbe-
trieb - Betrieb

Uberwachung und Unterhaltung des Deiches und des Deichverteidi-
gungsweges (Entfernung aufwachsender Geholze, Muldenunterhal-
tung, Ausbesserung von Schadstellen, Beweidung/Mahd)
Uberwachung und Unterhaltungsarbeiten an der neuen KreisstralRe
13 (Mahd der Seitenrdume, Muldenunterhaltung, Reparaturen am
StralRenkdrper)

Nutzung der neuen Kreisstralle 13 durch den Strallenverkehr

Betriebsphase, Hochwas-
ser — Betrieb

Uberwachung und Verteidigung des Deiches

Betriebsphase, Unfallereig-
nisse

Unfalle beim Einsatz von Maschinen oder Fahrzeugen oder der Zwi-
schenlagerung von Material und Geréaten bei der Uberwachung, Un-
terhaltung oder Verteidigung der Anlagen

Verkehrsunfélle auf der Kreisstrafie 13
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Lebensphasen und Teilvorhaben
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Abb. 3-1:  Lage des Vorhabensgebietes (schwarzer Kreis), Deich (Malstab
1 : 70.000, eingenordet)
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4. Untersuchungskonzept

4.1 Wirkfaktoren, Wirkpfade und Wirkungsraum des Vorhabens
(Wirkungsprognose)

Die Ermittlung der mdglichen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des
Vorhabens auf Natur und Umwelt (Tab. 4-1) dient dazu, denkbare Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes zu erkennen, um darauf aufbauend ziel-
orientiert den vom Vorhaben voraussichtlich betroffenen Raum und den erforderlichen
Untersuchungsumfang zu bestimmen. Die nachfolgende Darstellung entspricht weitge-
hend derjenigen der Umweltvertraglichkeitsstudie (Unterlage 3.1 der Antragsunterla-
gen), soweit sie flir die Erhaltungsziele betroffener Natura 2000-Gebiete relevante
Umweltbestandteile betrifft. Es erfolgt die Wiederholung an dieser Stelle, damit die
FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung auch ohne Kenntnis der sonstigen Planungsunterla-
gen verstindlich ist.

Unter baubedingten Auswirkungen werden die wihrend der Bauphase auftretenden
Einfliisse auf die Umwelt zusammengefasst. Baubedingte Wirkungen sind die in der
Phase der Durchfithrung der Deichertiichtigung beziehungsweise sonstigen Flachen-
umgestaltungen im Bereich der Kreisstrale 13 auftretenden Umweltauswirkungen
(Bauphase, Normalbetrieb und Unfallereignisse). Die anlagebedingten Wirkungen
umfassen die sich aus der verdnderten Oberflichengestalt sowie der physischen
Existenz baulicher Anlagen fiir die Umwelt ergebenden Auswirkungen (Betriebsphase
- Anlage). Die betriebsbedingten Auswirkungen beziehen sich auf die notwendigen
Unterhaltungsarbeiten zur Aufrechterhaltung der Funktionsfihigkeit von Deich und
Strale sowie zusitzlich der Hochwasserwirksamkeit aller durchgefiihrten MaBBnahmen
und ihre Einfliisse auf die Umwelt (Betriebsphase - Betrieb).

Die Angaben zur Untersuchungsrelevanz zielen darauf, diejenigen Wirkfaktoren und
Wirkungsfelder herauszustellen, die fiir die FFH-Vertriglichkeitspriifung als bewer-
tungserheblich identifiziert werden konnen. Die Einschédtzung der inhaltlichen Rele-
vanz beruht auf einer Auswertung vorhandener Unterlagen und einer Gebietsbesichti-

gung.

Angaben in der Tab. 4-1 zum Wirkraum beziehen sich auf die Reichweite moglicher
relevanter Auswirkungen und geben Hinweise auf die notwendige Abgrenzung des
Untersuchungsraumes. Dieser kann fiir einzelne Wirkaspekte unterschiedlich sein. Der
Wirkraum entspricht maximal demjenigen, der im Rahmen der Umweltvertriglich-
keitsstudie zu betrachten ist, da alle fiir die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung rele-
vanten Wirkungen auch im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie zu beachten
sind.



Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung

29

Tab. 4-1:

Mogliche vorhabensbedingte Wirkfaktoren, Wirkungspfade und Auswir-

kungen mit Untersuchungsrelevanz fiir die FFH-Vertraglichkeitsuntersu-

chung.

Eine umfassende Darstellung aller moéglichen vorhabensbedingten Wirkfaktoren, Wirkungspfade und
Auswirkungen auf die Umwelt findet sich in Tab. 1-4 der Umweltvertriglichkeitsstudie (Unterlage 3.1
der Antragsunterlagen).

Schutzgiiter gemaB § 2 UVPG a.F.: mogliche vorha-
bensbedingte Wirkfaktoren, Wirkungspfade und

Auswirkungen

Wirkraum

Untersuchungsrelevanz

Tiere

bau-
bedingt:

e Flacheninanspruchnahme fir
Baustelleneinrichtungen und
Arbeitsstreifen
— Verlust oder Schadigung von Tierhabi-
taten

— Trenneffekte/Zerschneidung von Le-
bensraumen und funktionaler Bezie-
hungen

— Entwicklung neuer Tierhabitate im Be-
reich umgestalteter Flachen

beanspruchte Fla-
chen

— relevant

— relevant

— relevant

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeug-
verkehr und Anwesenheit von Menschen
wahrend des Baubetriebes
— Beunruhigung stérempfindlicher Tier-

arten
— Verletzung oder Toétung von Tieren
durch den Baubetrieb

Baustellenbereiche
und naheres Um-
feld
(bei stérempfindli-
chen Vogel- und
Saugetierarten bis
zu 500 m)

— relevant in bisher wenig
vorbelasteten Bereichen
— relevant

¢ Schadstoffemissionen und
Substratumlagerungen im Zuge des
Baubetriebes
— Luftbelastung im Bereich von Tierhabi-
taten

— Substrat- und Schadstoffeintrédge in
empfindliche Tierlebensraume

— Schadigung von Arten und Lebensge-
meinschaften in Gewassern durch den
Eintrag von Boden und die damit ver-
bundene Beeintrachtigung der
Wasserqualitat

Baustellenbereiche
und naheres Um-
feld
Baustellenbereiche
und naheres Um-
feld
Elbe, Bracks, Gra-
ben und weitere
kleinere Gewasser

— nicht relevant wegen der
Geringflgigkeit und
geringen zeitlichen Dauer

— relevant fur die Vermei-
dung von Beeintrachtigun-
gen

— relevant fur die Vermei-
dung von Beeintrachtigun-
gen
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Schutzgiiter gemaB § 2 UVPG a.F.: mogliche vorha-
bensbedingte Wirkfaktoren, Wirkungspfade und

Auswirkungen

Wirkraum

Untersuchungsrelevanz

anlagen- | ¢ Flicheninanspruchnahme durch den
bedingt: | Deich, den neuen Deichverteidigungs-
weg, die neue Kreisstralle, Deichiber-
fahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege,
den neuen Geh- und Radweg, Deich-
treppen, Deichrampen, Ausweichen,
Mulden sowie Bankette und sonstige
Befestigungen:
— Beseitigung von Tierhabitaten direkt betroffene | — relevant
Flachen
— Trenneffekte/Zerschneidung von Le- betroffene — relevant fur die Vermei-
bensrdumen und funktionalen Bezie- | Lebensrdume und |dung von Beeintrachtigun-
hungen durch die neuen Bauwerke Beziehungen im |gen
Umfeld der
Bauwerke
— Entstehen neuer Tierhabitate im Be-| umgestaltete FI&- | — relevant
reich der umgestalteten Freiflachen chen
betriebs- | ¢ L&rm- und Schadstoffemissionen durch
bedingt: | Maschinen- und Materialeinsatz bei der
Uberwachung und Unterhaltung des Dei-
ches und der Kreisstrale:
— Beunruhigung stérempfindlicher Tiere, Flachen im — nicht relevant bei Verblei-
insbesondere Brut- und Rastvogel Nahbereich der |ben der StralRe binnen-
— Schadstoffbelastung von Tierlebens- MaRnahmen deichs entlang der Deichbo-

raumen

schung, da sich an der be-
stehenden Situation nichts
andert, ansonsten relevant

e Schall- und Lichtemissionen des Kraft-
fahrzeugverkehrs auf der neuen Kreis-
stral’e 13
— Verdrangung stérempfindlicher Tierar-

ten

bis zur 58 dB(A)-
tags-Isophone,
mindestens bis
500 m von der
Trasse'

— nicht relevant bei Verblei-
ben der Stralle binnen-
deichs entlang der Deichb6-
schung, da sich an der be-
stehenden Situation nichts
andert, ansonsten relevant

! Die Ergebnisse des Forschungsvorhabens zu den Auswirkungen von Verkehrslirm auf die Avifauna (GARNIEL
et al. 2007, GARNIEL & MIERWALD 2010) haben ergeben, dass die kritischen Schallpegel bei Arten, die unmittel-
bar auf Larm reagieren, zwischen 47 dB(A) nachts bis 58 dB(A) tags liegen. Bezogen auf die im Untersuchungs-
gebiet zu erwartenden Vogelarten wire der Schallpegel 58 dB(A) tags zur Ermittlung moglicher Auswirkungen
relevant (kritischer Schallpegel zum Beispiel fiir Buntspecht und Pirol), wenn das Verkehrsaufkommen iiber
10.000 Kfz/Tag liegt. Vorhabenbedingt ist aber zu priifen, ob im Betrachtungsraum besonders stérempfindliche
Tierarten vorkommen und der Wirkraum zu erweitern ist. So bestehen beispiclsweise bei Wiesenvogeln Sto-
rungsreichweiten bis zu 2.000 m (RECK & KAULE 1992, vergleiche MACZEY & BOYE 1995, SIMONIS et al. 1997
sowie REIINEN et al. 1996) und Effektdistanzen nach GARNIEL & MIERWALD (2010) betragen bis zu 500 m.
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Schutzgiiter gemaB § 2 UVPG a.F.: mogliche vorha-
bensbedingte Wirkfaktoren, Wirkungspfade und

Auswirkungen

Wirkraum

Untersuchungsrelevanz

e Verkehrsfluss
— Verletzung oder Totung von Tieren
durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen
auf der neuen KreisstralRe 13

Bereich der Stra-
Rentrasse

— nicht relevant bei
Verbleiben der Stralle
binnendeichs entlang der
Deichbéschung, da sich an
der bestehenden Situation
nichts andert, ansonsten
relevant

e Schadstoffemissionen durch den Kraft-
fahrzeug-Verkehr auf der neuen Kreis-
stral’e 13, Austrag von Betriebsstoffen,
Taumitteln oder anderen Stoffen
— Schad- und Nahrstoffbelastung von

Tierhabitaten

Randzonen ent-
lang der Stralle
(10 bis 50 m)

— relevant bei empfindlich-
en Lebensraumen, nicht re-
levant bei Verbleiben der
Strale binnendeichs ent-
lang der Deichbdschung, da
sich an der bestehenden Si-
tuation nichts andert

Pflanzen

bau-
bedingt:

e Flacheninanspruchnahme fiir Arbeits-
streifen und Baustelleneinrichtungen
— Verlust oder Schadigung von Vegeta-
tionsbestanden
— Entwicklung neuer Vegetationsbe-
stdnde im Zuge der Rekultivierung mit
Bauende

beanspruchte Fla-
chen

— relevant

— relevant

e Schadstoffemissionen und Substratum-
lagerungen im Zuge des Baubetriebes
— Luftbelastung im Bereich von Vegeta-
tionsbestanden

— Substrateintrdge in empfindliche Ve-
getationsbestande

Baustellenbereiche
und naheres Um-
feld
Baustellenbereiche
und naheres Um-
feld einschlieflich
der Elbe

— nicht relevant wegen der
Geringfugigkeit und gering-
en zeitlichen Dauer

— relevant fur die Vermei-
dung von Beeintrachtigun-
gen
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Schutzgiiter gemaR § 2 UVPG a.F.: mogliche vorha-
bensbedingte Wirkfaktoren, Wirkungspfade und

Auswirkungen

Wirkraum

Untersuchungsrelevanz

anlagen-
bedingt:

e Flacheninanspruchnahme durch den
Deich, den neuen Deichverteidigungs-
weg, die neue Kreisstralle, Deichiber-
fahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege,
den neuen Geh- und Radweg, Deich-
treppen, Deichtreppen, Deichrampen,
Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen:

— Beseitigung von Vegetationsbestan-
den

— Entwicklung neuer Vegetationsbe-
stdnde im Bereich der umgestalteten
Freiflachen

direkt betroffene
Flachen
umgestaltete Fla-
chen

— relevant

— relevant

betriebs-
bedingt:

e Schadstoffemissionen durch Maschi-
nen- und Materialeinsatz bei der Uber-
wachung und Unterhaltung des Deiches
und der Kreisstral3e:

— Schadstoffbelastung von Vegetations-
bestanden

Flachen im Nahbe-
reich der MaflRnah-
men

— nicht relevant wegen der
geringen zeitlichen Dauer
und Geringflgigkeit

e Schadstoffemissionen durch den Kraft-
fahrzeug-Verkehr auf der neuen Kreis-
stralle 13, Austrag von Betriebsstoffen,
Taumitteln oder anderen Stoffen:

— Schadstoffbelastung von Vegetations-
bestéanden

Randzonen ent-
lang der Stralke
(10 bis 50 m)

— relevant bei empfind-
lichen Vegetationsbestan-
den, nicht relevant bei Ver-
bleiben der Stralle binnen-
deichs entlang der Deichb6-
schung, da sich an der be-
stehenden Situation nichts
andert

e Uberwachung und Unterhaltung des
Deiches
— Férderung mahdunempfindlicher
Pflanzenarten, sofern keine Bewei-
dung erfolgt. Im Falle der Beweidung
werden weideunempfindliche Pflan-
zenarten geférdert

direkt betroffene
Flachen

— nicht relevant, da sich an
der bestehenden Situation
nichts andert
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4.2 Vom Vorhaben betroffene Natura 2000-Gebiete und deren Erhaltungsziele

In Abb. 4-1 wird der in der Umweltvertriglichkeitsstudie (Kap. 1.4.2) ermittelte Wirk-
raum mit der Abgrenzung der in diesem Raum vorhandenen Natura 2000-Gebiete
tiberlagert. Es wird deutlich, dass das FFH-Gebiet Nr. 74 , Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Geesthacht™ (EU-Kennzeichen DE 2528-331) sowie das Europdi-
sche Vogelschutzgebiet V37 ,Niedersdchsische Mittelelbe* (EU-Kennzeichen
DE 2832-401) in einem Teilbereich vom Vorhaben betroffen sind.

Y

X

,//%’

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2018
Quelle Schutzgebiete: NMU (2021), Datenlizenz Deutschland — Namensnennung — Version 2.0, Lizenztext unter
www.govdata.de/dl-de/by-2-0.

FFH-Gebiet Nr. 74 ,Elbeniederung zwi- [ Europaisches Vogelschutzgebiet V37 ,Nie-
- schen Schnackenburg und Geesthacht® m dersachsische Mittelelbe* (DE2832-401)
(DE 2528-331)

I:l Untersuchungsgebiet

Abb. 4-1:  Im Wirkraum des Vorhabens gelegene Natura 2000-Gebiete (Mallstab
1 : 10.000, eingenordet).
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Weitere FFH-Gebiete oder EU-Vogelschutzgebiete befinden sich nicht im Einwir-
kungsbereich des Vorhabens. Die Erhaltungsziele fiir die beiden betroffenen Natura
2000-Gebiete werden im Anhang (Kap. 13) vollstindig wiedergegeben. Weitere Aus-
fiihrungen finden sich in Kap. 5.

4.3 Begriindung fiir die Abgrenzung des Untersuchungsrahmens
4.3.1 Voraussichtlich betroffene Lebensriume und Arten

In Tab. 4-1 wurde anhand der vorhabensbedingten Wirkfaktoren aufgezeigt, dass sich
der detailliert zu untersuchende Raum auf die direkt betroffenen Teile des FFH-Gebie-
tes Nr. 74 und des Vogelschutzgebietes V37 und das ndhere Umfeld dieser Teile be-
schrainken kann. Das Kernuntersuchungsgebiet umfasst einen Korridor von 100 m
beiderseits der Deichlinie. Fiir die Tierbestandsaufnahmen sind in Bezug auf Vogel
und Amphibien aufgrund der Storempfindlichkeit beziehungsweise hohen Mobilitét
der Arten erweiterte Untersuchungsgebiete zu beachten (Abb. 4-2). Auch Biber und
Fischotter werden iiber den 100 m-Korridor hinaus beachtet. Fiir die Artengruppen
Flederméuse und Heuschrecken sowie fiir Heldbock und Eremit beschrinken sich die
Untersuchungen auf das Kernuntersuchungsgebiet.

Da die zu betrachtenden vorhabensbedingten Auswirkungen die Uberbauung sowie die
voriibergehende Flacheninanspruchnahme von Teilen eines FFH-Gebietes und eines
Vogelschutzgebietes umfassen, bedarf es der Erfassung der im Wirkraum vorkommen-
den FFH-Lebensraumtypen, des vorhandenen Entwicklungspotenziales fiir FFH-Le-
bensraumtypen und der Lebensraumausstattung fiir die Anhang II-Arten.

Entsprechend der mdglichen Verluste und Beeintrachtigungen von Habitaten von Ar-
ten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie bedarf es insbesondere Bestandsdaten der in
den Erhaltungszielen benannten Arten Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra),
Flederméuse (insbesondere GroBes Mausohr — Myotis myotis), Kammmolch (Triturus
cistatus), Rotbauchunke (Bombina bombina), Heldbock (Cerambyx cerdo) und Eremit
(Osmoderma eremita). Fiir den ebenfalls in den Erhaltungszielen genannten Grof3en
Feuerfalter (Lycaena dispar, siehe Kap. 13.2) sind Bestandserfassungen verzichtbar.
Das Vorkommen des europdisch geschiitzten GroBen Feuerfalters im
Biosphirenreservat ,,Niedersidchsische Elbtalaue® ist bekannt. Nach den Darstellungen
des NLWKN (2011) tritt die Art nicht im Messtischblatt-Quadrant 2832 auf, ist jedoch
im Messtischblatt-Quadrant 2833 vorhanden. Der Falter besiedelt Feucht- und
Nasswiesen, Niedermoore und sonstige Feuchtstandorte in Auenbereichen. Die
Raupen bendtigen nichtsaure Ampfer-Arten (Rumex spec., Polygonaceae),
insbesondere Fluss-Ampfer (Rumex hydroapathum) als Nahrungspflanze (vergleiche
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NLWKN 2011). Derartige Lebensrdume sind vom Vorhaben jedoch nicht oder nur in
einem bagatellhaften Umfang betroffen (vergleiche Unterlage 3.2.3 - Unterlage zur
artenschutzrechtlichen Priifung).

Q> Sge/‘u

SPL_'\{L(E_F)IZ{

It A\

2 Ry

B .,/Ap\’l?ﬂmlbe;}\

Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2015 %+ LGLMN

[  Kernuntersuchungsgebiet
[I11  erweitertes Untersuchungsgebiet Vogel
(£  erweitertes Untersuchungsgebiet Amphibien

Abb. 4-2:  Untersuchungsgebiete (Malistab 1 : 50.000, eingenordet).
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Aufgrund der vorhabenbedingten Storwirkungen besteht ein Bedarf fiir die Erfassung
storungsempfindlicher Tierarten als charakteristischer Artenbestand der vorhandenen
FFH-Lebensraumtypen. Zur besseren Charakterisierung der FFH-Lebensraumtypen in
threm Erhaltungszustand sind dariiber hinaus ausgewaihlte Artengruppen des charakte-
ristischen Artenbestandes zu erfassen.

In Bezug auf das Vogelschutzgebiet bedarf es der Erfassung der in den Erhaltungszie-
len benannten Vogelarten sowie einer Kartierung der Habitate und Habitatstrukturen in
dem vom Vorhaben betroffenen Bereich.

4.3.2 Datenbestand und durchgefiihrte Untersuchungen

Im Rahmen der Erarbeitung des Umweltvertraglichkeitsstudie zum Vorhaben (Unter-
lage 3.1) wurden neben der Erfassung der Biotoptypen faunistische Bestandserfassun-
gen durchgefiihrt. Insgesamt wurden die folgenden Daten mit Relevanz fiir die FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung erhoben und ausgewertet:

e Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie: Eine flichenscharfe Kartie-
rung der Lebensraumtypen im Mafistab 1 : 5.000 erfolgte auf Grundlage der FFH-
Basiserfassung in der Vegetationsperiode 2016 im Rahmen zweier Begehungen
(Friihjahr und Sommer) nach den Kartierschliisseln der Fachbehorde fiir Natur-
schutz (V. DRACHENFELS 2012, 2014, 2016, EUROPEAN COMMISSION 2013). Die
Ergebnisse wurden nachtrdaglich an den zwischenzeitlich neu erschienenen
Kartierschliissel (V. DRACHENFELS 2021, vergleiche auch SSYMANK et al. 2021,
2023) angepasst. Mitte Mai 2022 erfolgte eine Aktualisierungskartierung (siche
Anhang A3. — Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen).

e Biotoptypen einschlieSlich Hecken und Einzelbiaume — Habitatelemente fiir die in
den Erhaltungszielen benannten Tierarten des Anhanges II der FFH-Richtlinie und
die wertbestimmenden Vogelarten im EU-Vogelschutzgebiet, Potenzial zur Ent-
wicklung von Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie: Eine
flachenscharfe Kartierung der Lebensraumtypen im Mafistab 1 : 5.000 erfolgte auf
Grundlage der FFH-Basiserfassung in der Vegetationsperiode 2016 im Rahmen
zweier Begehungen (Frithjahr und Sommer) nach den Kartierschliisseln der
Fachbehorde fiir Naturschutz (V. DRACHENFELS 2012, 2014, 2016, EUROPEAN
COMMISSION 2013). Die Ergebnisse wurden nachtriglich an den zwischenzeitlich
neu erschienenen Kartierschliissel (V. DRACHENFELS 2021) angepasst. Mitte Mai
2022 erfolgte eine Aktualisierungskartierung (siche Anhang A3. — Unterlage 3.1
der Antragsunterlagen).
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e Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) — in den Erhaltungszielen benannte
Arten des Anhanges II der FFH-Richtlinie: Auswertung der vorliegenden Daten zu
den Vorkommen (BRV NELBT 2015 und 2019, schriftliche Mitteilungen).

e GroBles Mausohr (Myotis myotis) — in den Erhaltungszielen benannte Art des An-
hanges II der FFH-Richtlinie: Erfassung der Fledermause im Jahr 2016.

e Rotbauchunke (Bombina bombina), Kammmolch (Triturus cistatus) — in den Erhal-
tungszielen benannte Arten des Anhanges II der FFH-Richtlinie: Erfassung der
Amphibien im Jahr 2016 und 2017.

e Brutvogel — wertbestimmende Vogelarten im EU-Vogelschutzgebiet, charakteristi-
scher Artenbestand von FFH-Lebensraumtypen: Daten der flichendeckenden Er-
fassung der Brutvogel im Jahr 2016 (fiinf Begehungen am Tage und drei Ddmme-
rungs- beziehungsweise Nachtbegehungen zwischen Mérz und Juli).

e Gastvogel — wertbestimmende Vogelarten im EU-Vogelschutzgebiet, charakteristi-
scher Artenbestand von FFH-Lebensraumtypen: Auswertung der vorliegenden Da-
ten zu den Vorkommen (BRV NELBT 2019, 2021, schriftliche Mitteilung).

e Libellen: Erfassung der Libellen in Gewissern bei Jasebeck im Jahr 2016.

e Heuschrecken: Erfassung der Heuschrecken im Jahr 2016. Feststellung der
Feldgrille wéhrend der Aktualisierungskartierung (siche Anhang A3 — Unterlage
3.1 der Antragsunterlagen).

e Heldbock und Eremit: Erfassung des Heldbockes und des Eremiten im Jahr 2016.

4.4 Datenliicken

Problematische Datenliicken sind nicht erkennbar.
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5. Bestandssituation
5.1 Alligemeine Angaben zum FFH-Gebiet Nr. 74

Fir den vom Vorhaben betroffenen Ausschnitt des FFH-Gebietes Nr. 74 existiert
durch das NEIbtBRG (Gesetz iiber das Biosphérenreservat ,,Niedersidchsische Elbtal-
aue”) ein naturschutzrechtlich ausgewiesenes Schutzgebiet mit einer Darlegung der
Grenzen des FFH-Gebietes und der fiir das Gebiet maB3geblichen Erhaltungsziele.

Beschreibung des Gebietes

Das FFH-Gebiet Nr. 74 ist mit einer Gesamtfliche von 22.729,79 ha (vergleiche
NLWKN 2022) eines der groBten niedersdchsischen FFH-Gebiete. Es erstreckt sich
von der Landesgrenze Niedersachsen/Sachsen-Anhalt Ostlich Schnackenburg bis
Geesthacht iiber die Landkreise Liichow-Dannenberg, Liineburg und Harburg. Es
umfasst den Fluss Elbe, weite Teil der Elbtalaue sowie einzelne angrenzende Geest-
bereiche. Bis auf eine Fliche nordwestlich von Gorleben und die Elbe unterhalb von
Lauenburg liegt das FFH-Gebiet vollstindig im Biosphérenreservat ,,Niedersdchsische
Elbtalaue* und hier iiberwiegend im Gebietsteil C.

Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele fiir die im Biosphdrenreservat liegenden Gebietsteile und somit
auch fiir die vom Vorhaben betroffenen Flichen des FFH-Gebietes sind in Anlage 5
des NEIbtBRG dargelegt und werden im Anhang der vorliegenden Unterlage vollstin-
dig wiedergegeben (Kap. 13.2).

Uberblick iiber die Lebensriume des Anhangs I der FFH-Richtlinie

Der aktuelle Standarddatenbogen benennt 26 Lebensraumtypen nach Anhang I der
FFH-Richtlinie als maBgebliche Bestandteile fiir das FFH-Gebiet (NLWKN 2022),
wihrend laut NEIbtBRG 24 Lebensraumtypen als Bestandteil der Erhaltungsziele ein-
zustufen sind (siehe Kap. 13.2). Darunter finden sich die fiinf prioritdren Lebensraum-
typen 6120 (Trockene, kalkreiche Sandrasen), 6230 (Artenreiche Borstgrasrasen auf
Silikatbdden), 7110 (Lebende Hochmoore), 91D0 (Moorwélder) und 91E0 (Auenwél-
der mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior) (vergleiche Tab. 5-1). Bei den beiden
vom NLWKN (2022) zusitzlich angegebenen Lebensraumtypen, die nicht in den Er-
haltungszielen im NEIbtBRG genannt werden (siehe Kap. 13.2), handelt es sich um
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die Lebensraumtypen 9170 (Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum)
und 3130 (Oligo- bis mesotrophe stehende Gewidsser mit Vegetation der Littorelletea
uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea). Andererseits wird der Lebensraumtyp
6230 (Artenreiche Borstgrasrasen auf Silikatboden) nicht in den vom NLWKN (2022)

genannten Erhaltungszielen aufgefiihrt.

Tab. 5-1: Uberblick iiber die in den Erhaltungszielen benannten FFH-Lebensraum-
typen fiir das FFH-Gebiet Nr. 74 und die im Bereich des Vorhabens fest-
gestellten Lebensraumtypen.

FFH-Code: * = prioritdrer Lebensraumtyp.

Quellen: 1 = im aktuellen Standarddatenbogen oder im NEIbtBRG in den Erhaltungszielen benannte FFH-Le-
bensraumtypen, 2 = vorhabensbezogene Bestandserfassungen.

FFH- FFH-Lebensraumtyp Quelle

Code 1 2
2310 [ Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista X
2330 | Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis X X
3130 | Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Litto- X

relletea uniflorae und/oder der Isoéto-Nanojuncetea

3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions X X
oder Hydrocharitions

3160 | Dystrophe Seen und Teiche X

3260 | Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranun- X
culion fluitantis und Callitricho-Batrachion

3270 [Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion rubri X X

p.p. und des Bidention p.p.

4030 [ Trockene europaische Heiden X
6120+ | Trockene, kalkreiche Sandrasen X
6230+ | Artenreiche Borstgrasrasen auf Silikatbdden X
6410 [Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig- X -
schluffigen Bbéden
6430 [Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen X X
Stufe
6440 [ Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii) X X
6510 |Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba X X
officinalis)
7110* | Lebende Hochmoore X
7120 | Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore X -
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore X -
7150 | Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) X -
9110 | Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) X -
9130 | Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) X -
9160 | Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Ei- X -
chen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
9170 | Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum X -
9190 [Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sandebenen X X
91D0x* | Moorwalder X -
91E0* |Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Pa- X X

dion, Alnion incanae, Salicion albae)

91F0 | Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, X X
Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

91T0 | Mitteleuropdische Flechten-Kiefernwalder X -
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Uberblick iiber die Arten des Anhanges II der FFH-Richtlinie

Im aktuellen Standarddatenbogen (2022) werden 21 Arten des Anhanges II der FFH-
Richtlinie als signifikante Bestandteile fiir das FFH-Gebiet benannt (NLWKN 2022),
wihrend laut dem NEIbtBRG lediglich zwolf Arten Bestandteil der Erhaltungsziele
sind (siehe Tab. 5-2 sowie Kap. 13.2). Bei den vom NLWKN (2022) zusétzlich ge-
nannten Fledermaus-, Fisch- und Rundmaularten sowie Libellen und Wirbellosen han-
delt es sich um Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und Teichfledermaus
(Myotis dasycneme), Schnipel (Coregonus oxyrinchus), Flussneunauge (Lampetra
fluviatilis), Meerneunauge (Petromyzon marinus), Bitterling (Rhodeus amarus), Lachs
(Salmo salar), GroBBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) und Zierliche Teller-
schnecke (Anisus vorticulus).

Tab. 5-2: Uberblick iiber die in den Erhaltungszielen benannten Arten des An-
hanges II der FFH-Richtlinie fiir das FFH-Gebiet Nr. 74.

Quellen: Im aktuellen Standarddatenbogen (2022) oder im NEIbtBRG in den Erhaltungszielen benannte Arten
des Anhangs II der FFH-Richtlinie.

FFH-Code FFH-Arten

Séaugetiere

1308 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

1318 Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

1324 Mausohr (Myotis myotis)

1337 Biber (Castor fiber)

1355 Fischotter (Lutra lutra)
Amphibien

1166 Kammmolch (Triturus cristuatus)

1188 Rotbauchunke (Bombina bombina)
Rundmaéuler und Fische

1095 Meerneunauge (Petromyzon marinus)

1096 Bachneunauge (Lampetra planeri)

1099 Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

1106 Lachs (Salmo salar)

1113 Schnépel (Coregonus oxyrinchus)

1130 Rapfen (Aspius aspius)

1134 Bitterling (Rhodeus amarus)

1145 Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

1149 Steinbeiller (Cobitis taenia)
Wirbellose

1042 Grolde Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

1060 Groler Feuerfalter (Lycaena dispar)

1084 Eremit (Osmoderma eremita)

1088 Heldbock (Cerambyx cerdo)

4056 Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)
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Managementpline

Fiir das FFH-Gebiet oder die vom Vorhaben betroffenen Gebietsteile bestehen bisher
keine Managementpldne im Sinne des Artikels 6 Abs. 1 der FFH-Richtlinie. Jedoch
liegt ein Biosphérenreservatsplan vor (BRV NELBT 2009). Der Biosphdrenreservats-
plan enthélt allerdings mit Ausnahmen von Hinweisen zu einzelnen Arten keine kon-
kreten beziehungsweise flichenscharfen Ziele oder MaBBnahmenvorschldge in Bezug
auf Natura 2000. Ein Managementplan ist derzeit in Bearbeitung. Es bestehen bereits
neu formulierte Erhaltungsziele sowie Malnahmenblatt-Entwiirfe fiir einige der
Schutzobjekte. Diese sind fiir die im Vorhabenbereich festgestellten Lebensraumtypen
und Arten im Anhang aufgefiihrt (siche Anhang 13.3 und 13.4). Rechtlich bindend
sind jedoch nur die im NEIbtBRG formulierten Erhaltungsziele fiir das FFH-Gebiet
Nr. 74 (siche Anhang 13.2).

5.2 Bestandssituation in den detailliert untersuchten Bereichen
des FFH-Gebietes Nr. 74

Wie in Kap. 4.3 dargelegt, wurden neben der Auswertung vorhandener Unterlagen Ei-
generhebungen beziiglich der Vorkommen von Biotoptypen, Lebensraumtypen, Brut-
vogeln, Amphibien, Libellen, Heldbock und Eremit sowie Farn- und Bliitenpflanzen
durchgefiihrt.

5.2.1 Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie

Im Rahmen der Lebensraumtypenkartierung wurden in den zum FFH-Gebiet
gehorigen Flachen des Untersuchungsgebietes acht FFH-Lebensraumtypen festgestellt
(Lage siehe Karte la, Zuordnung nach V. DRACHENFELS 2014, 2021, vergleiche
EUROPEAN COMMISSION 2013 sowie SSYMANK et al. 2021, 2023).

Lebensraumtyp 3270 - Fliisse mit Schlammbénken mit Vegetation des Chenopodion
rubri p.p. und des Bidention p.p.

Die Uferbereiche der Elbe sind zu grofen Teilen als Pionierflur trockenfallender
Flussufer mit sonstigen Sukzessionfldchen (FPSz) dem Lebensraumtyp zuzuordnen.

Lebensraumtyp 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe

Uferstaudenfluren der Stromtiler als Lebensraumtyp, auch in Durchmischung mit
sonstigen Sukzessionsflichen in Uberschwemmungsgebieten, mit halbruderaler Gras-
und Staudenflur feuchter Standorte oder iibergehend zu Rohrglanzgras-Landrdhricht,
sonstigen ndhrstoffreichen Siimpfen, teils an naturnahem ndhrstoffreichen Altgewisser
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(UFT, UFTzi, UFT/NRG, UFT/NSR, UFT/NSR/SEF, UFT/UHF, NRG/UFT,
NSR/UFT) finden sich schwerpunktmifBig am Elbufer sowie an naturnahen Still-
gewdssern bei Jasebeck.

Lebensraumtyp 6440 — Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Wechselfeuchte Brenndolden-Stromtalwiesen (GFB, GFBm, GFBm,i und
GIA/GFB), die diesem Lebensraumtyp zuzuordnen sind, sind mit einer AuBlnahme
ausschlieBlich innerhalb der auBendeichs gelegenen Griinlédnder vertreten.

Lebensraumtyp 6510 — Magere Flachland-Méhwiesen (4lopecurus pratensis, Sangui-
sorba officinalis)

Der Lebensraumtyp 6510 hat den grofiten Flachenumfang der FFH-Lebensraumtypen
des Untersuchungsgebietes. Es handelt sich um mesophile Méhgriinlinder
unterschiedlicher Auspragung (GMF m, GMF m, ii, GMA m, w, GMS m, GMS m, d,
GMS/GMA m, d, GMS m, d/GMA, GMS m/GMA). Zahlreiche Lebensraumtyp-
Flachen befinden sich auf vorhandenen Deichen.

Lebensraumtyp 9110 - Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
Ein Buchenwald (WLA2-4/WHB), der dem Lebensraum zuzuordnen ist, befindet sich
auf dem Gutsgeldande Jasebeck.

Lebensraumtyp 9190 - Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quercus
robur

Unterschiedlich ausgepriagte Eichenmischwilder (WQL 2, WQL 3, WQN/WQL 2), die
dem Lebensraum zuzuordnen sind, befinden sich vor allem zwischen Strachauer Rad
und Jasebeck.

Lebensraumtyp 91E0* - Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus exelsior
(AIno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Im Siidosten des Untersuchungsgebietes bei Damnatz am Ufer der Elbe und in der
Umgebung der ehemaligen Fischteiche sowie auflendeichs bei Damnatz finden sich
einzelne Weiden-Auwaldbestdnde, teils auch in Durchmischung mit anderen
Vegetationsbestinden (WWA 2, WWS 2, NSR/BAA/WWA).

Lebensraumtyp 91F0 - Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus
minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

Die Hartholzauwaldbestinde (WHA 2, WHA 2-4, WHA 2-4, I, WHAZ2 |, x (Fi), WHA
3, WHA 3-4, WHA 3, x, WHA 4, WHA 4, 1, WHB/WPB 2, WHB 2, WHB 2-3/WQL,
WHB 2, x/WQL, WHB 3), die dem Lebensraumtyp zuzuordnen sind, befinden sich
hauptséchlich im Umfeld von Jasebeck und liegen sowohl auf auBlendeichs als auch
auf binnendeichs gelegenen Flachen.
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In Tab. 5-3 werden charakteristische Tierarten fiir die FFH-Lebensraumtypen aufge-
fiihrt. Dabei handelt es sich zum einen um im Rahmen der Bestandserfassungen und
Datenauswertungen nachgewiesene Arten und zum anderen um in der Literatur ange-
gebene typische Arten, deren Vorkommen im Gebiet wahrscheinlich oder moglich ist.
Die Zusammenstellung beschriankt sich entsprechend der Aufgabenstellung der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung auf die fiir die Priifung der FFH-Vertriaglichkeit relevan-
ten Arten, wobei auf Storungen und Lebensraumzerschneidung empfindlich reagie-
rende Arten von besonderer Bedeutung sind.

Tab. 5-3: Charakteristische Tierarten der festgestellten FFH-Lebensraumtypen.

FFH-Lebensraumtyp: Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie (* = prioritire Lebensraumtypen).
Quellen: SSYMANK et al. (1998, 2021, 2023), NLWKN (2011).

FFH-Lebensraumtyp FFH- charakteristische Tierarten
Code (vorhabensbezogene Auswahl)
Flisse mit Schlammbanken mit|3270 Saugetiere: Fischotter (Lutra lutra), Biber (Castor fiber),
Vegetation des Chenopodion rubri Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),
p.p. und des Bidention p.p. Vogel: Eisvogel (Alcedo atthis), Flussuferlaufer (Actitis

hypoleucos), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius),
Graureiher (Ardea cinerea), Schwarzstorch (Ciconia
nigra), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

Libellen: Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx
splendens), Asiatischen Keiljungfer (Gomphus flavipes)

Heuschrecken: Sabeldornschrecke (Tetrix subulata),
Kurzfligelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis)
Pflanzen: Kleines Flohkraut (Pulicaria vulgaris)

Feuchte Hochstaudenfluren der| 430 Saugetiere: Fischotter (Lutra lutra), Biber (Castor fiber)

planaren und montanen bis alpi- Voégel: Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Rohrammer
nen Stufe (Emberiza schoeniclus), Feldschwirl (Locustella naevia),

Schilfrohrsénger (Acrocephalus schoenobaenus),
Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Amphibien: Moorfrosch (Rana arvalis), Laubfrosch (Hyla
arborea), Knoblauchkrdte (Pelobates fuscus),
Kammmolch (Triturus cristatus), Rotbauchunke (Bom-
bina bombina)

Libellen: Teillebensraum von FlieRgewasser-Arten wie
Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens)
Heuschrecken: Gemeiner Grashupfer (Chorthippus pa-
rallelus), Grole Goldschrecke (Chrysochraon dispar),
Sumpfschrecke (Stethophyma grossum), Roesels Beil3-
schrecke (Metrioptera roeselii), Gewohnliche Strauch-
schrecke (Pholidoptera griseoaptera), Grines Heupferd
(Tettigonia viridissima)

Pflanzen: Wiesen-Alant (Inula britannica),
Spielblattriges Helmkraut (Scutellaria hastifolia)

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidi- | 644() Végel: Limikolen, Wiesenpieper (Anthus pratensis),
on dubii) Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Weillstorch (Ciconia
ciconia)

Amphibien: Kammmolch (Triturus cristatus), Rotbauch-
unke (Bombina bombina), Moorfrosch (Rana arvalis),
Laubfrosch (Hyla arborea)

Heuschrecken: Sumpfschrecke (Stethophyma grossum)
Pflanzen: Kantiger Lauch (Allium angulosum), Brenn-
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FFH-Lebensraumtyp

FFH-
Code

charakteristische Tierarten
(vorhabensbezogene Auswahl)

dolde (Cnidium dubium), SpielRblattriges Helmkraut
(Scutellaria hastifolia)

Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisor-
ba officinalis)

6510

Végel: Wiesenpieper (Anthus pratensis), Braunkehlchen
(Saxicola rubetra), Schafstelze (Motacilla flava), Feldler-
che (Alauda arvensis) sowie Teillebensraum von
Weiltstorch (Ciconia ciconia), Groflem Brachvogel
(Numenius arquata) und Kiebitz (Vanellus vanellus)
Amphibien: Moorfrosch (Rana arvalis), Laubfrosch (Hyla
arborea)

Heuschrecken: Grines Heupferd (Tettigonia
viridissima), Nachtigall-GrashUpfer (Chorthippus
biguttulus), Wiesen-Grashupfer (Chorthippus dorsatus),
Gemeiner Grashupfer (Chorthippus parallelus), Roesels
Beilschrecke (Metrioptera roeselii), Brauner Grashlpfer
(Chorthippus brunneus)

Pflanzen: Gewohnliche Schafgarbe (Achillea
millefolium), Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica),
Rotes Straulgras (Agrostis capillaris), Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Gewodhnliches
Ruchgras  (Anthoxanthum  odoratum),  Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen-Flockenblume
(Centaurea  jacea), Acker-Hornkraut (Cerastium
arvense), Wilde Moéhre (Daucus carota), Rot-Schwingel
(Festuca rubra), Wiesen-Labkraut (Galium album),
Echtes Labkraut (Galium verum), Kleines Habichtskraut
(Hieracium pilosella), Wiesen-Platterbse (Lathyrus
pratensis), Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus),
Sumpf-Hornklee (Lotus pedunculatus), Spitz-Wegerich
(Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenful® (Ranunculus
acris), Knolliger Hahnenfull (Ranunculus bulbosus),
Groller Sauerampfer (Rumex acetosa), Strauflblutiger
Sauerampfer (Rumex thyrsiflorus), Knéllichen-Steinbrech
(Saxifraga granulata), Jakobs-Greiskraut (Senecio
jacobaea), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi),
Kleiner Klee (Trifolium dubium), Rot-Klee (Trifolium
pratense), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamae-
drys), Vogel-Wicke (Vicia cracca), Wildes Stiefmutter-
chen (Viola tricolor)

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum)

9110

Saugetiere: Groller Abendsegler (Nyctalus noctula) und
weitere Fledermausarten

Végel: Hohltaube (Columba oenas), Buntspecht
(Picoides major) und Trauerschnapper (Ficedula
hypoleuca) Seeadler (Haliaeetus albicilla), Rotmilan
(Milvus milvus), Waldlaubsager (Phylloscopus sibilatrix),

Alte bodensaure Eichenwalder auf
Sandebenen mit Quercus robur

9190

Saugetiere: Fledermause — Jagdgebiet/Nahrungshabitat,
zum Beispiel Fransenfledermaus (Myotis nattereri),
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri).

Voégel: Mittelspecht (Dendrocopus medius), Rotmilan
(Milvus  milvus), Kleinspecht (Dryobates minor),
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Schwarz-
specht (Drycopus martius), Schwarzstorch (Ciconia
nigra), Waldlaubsager (Phylloscopus sibilatrix), Wald-
kauz (Strix aluco)

Wirbellosenarten: Eremit (Osmoderma eremita)

Auenwalder mit Alnus glutinosa
und Fraxinus exelsior (Alno-Pa-
dion, Alnion incanae, Salicion al-

91E0=*

Saugetiere: Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra),
Fledermause, insbesondere Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii).
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FFH-Lebensraumtyp

FFH-
Code

charakteristische Tierarten
(vorhabensbezogene Auswabhl)

bae)

Vogel: Kleinspecht (Dryobates minor), Nachtigall (Lusci-
nia megarhynchos), Pirol (Oriolus oriolus), Beutelmeise
(Remiz  pendulinus), Eisvogel (Alcedo atthis),
Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Grauspecht,
Blaukehlchen (Luscinia svecica), Gelbspotter (Hippolais
icterina)

Hartholzauenwalder mit Quercus
robur, Ulmus laevis, Ulmus minor,
Fraxinus excelsior oder Fraxinus
angustifolia (Ulmenion minoris)

91F0

Saugetiere: Biber (Castor fiber), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Voégel: Seeadler (Haliaetus albicilla), Rotmilan (Milvus
milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans), Wespenbus-
sard (Pernis apivorus), Schwarzstorch (Ciconia nigra),
Mittelspecht  (Dendrocopus  medius), Kleinspecht
(Dryobates minor), Grinspecht (Picus viridis), Pirol
(Oriolus oriolus), Nachtigall (Luscinia megarhynchos),
Sumpfmeise (Parus  palustris), Schwanzmeise
(Aegithalos caudatus)

Amphibien: Rotbauchunke (Bombina bombina)

Neben den aktuell vorkommenden Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richt-
linie ist das Entwicklungspotenzial der im Wirkraum liegenden FFH-Gebietsteile zu
betrachten. Vor dem Hintergrund der aktuellen Biotopausstattung und der potenziellen
natilirlichen Vegetation des Untersuchungsgebietes (gemiBl KAISER & ZACHARIAS
2003) lasst sich beziiglich der FFH-Lebensraumtypen das in Tab. 5-4 dargestellte Ent-

wicklungspotenzial ableiten.




46

Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

Tab. 5-4: In den Erhaltungszielen sowie im aktuellen Standarddatenbogen benann-
te Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie mit Entwick-
lungspotenzial im Untersuchungsgebiet.

FFH- FFH-Lebensraumtyp Entwicklungspotenzial im

Code Untersuchungsgebiet

2330 |Dunen mit offenen Grasflachen mit | Dinensande im Bereich des Strachauer Rad

Corynephorus und Agrostis

3150 | Naturliche eutrophe Seen mit einer | Stillgewasser mit dauerhafter Wasserfihrung, die
Vegetation des Magnopotamions |aktuell nicht dem Lebensraumtyp zuzurechnen sind,
oder Hydrocharitions theoretisch auch sonstige Flachen, auf denen durch

Gelandeabgrabung neue  Stillgewasser angelegt
werden kbénnen

3270 |Flisse mit Schlammbanken mit|Uferzonen der Elbe
Vegetation des Chenopodion rubri
p.p. und des Bidention p.p.

6430 |Feuchte Hochstaudenfluren der pla- | Uferzonen der Elbe, Ufer naturnaher Stillgewasser
naren und montanen bis alpinen
Stufe

6440 | Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion | wechselnasse Flachen des Betrachtungsraumes
dubii)

6510 | Magere Flachland-Mahwiesen (Alo- |alle nicht zu nassen Flachen des Betrachtungsraumes,
pecurus pratensis, Sanguisorba offi-|wo sich an Stelle von Feucht- oder Nassgriinland
cinalis) mesophiles Grinland einstellt

9110 | Hainsimsen-Buchenwald  (Luzulo- | alle auBerhalb der Uberflutungsbereiche der Elbe gele-
Fagetum) genen Flachen aulerhalb der Nasstandorte und der

stark von Qualmwasser beeinflussten Standorte

9190 |Alte bodensaure Eichenwalder auf |alle auierhalb der Uberflutungsbereiche der Elbe gele-
Sandebenen mit Quercus robur genen Flachen aufBerhalb der Nasstandorte und der

stark von Qualmwasser beeinflussten Standorte

91E0=* | Auenwalder mit Alnus glutinosa und | Uferbereiche entlang der Elbe (nahe Mittelwasserlinie),
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Al-|als Sukzessionsstadium darlber hinaus alle im
nion incanae, Salicion albae) Uberflutungsbereich oder Qualmwasserbereich der

Elbe gelegenen Flachen

91F0 | Hartholzauewalder mit Quercus ro-|grundsétzlich groRflachiges Entwicklungspotenzial ge-
bur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fra- | geben (alle im Uberflutungsbereich der Elbe gelegenen
xinus excelsior oder Fraxinus angus- | Flachen oberhalb der Mittelwasserlinie), aullerdem
tifolia (Ulmenion minoris) hinter den Deichen gelegene Flachen mit deutlichem

Qualmwassereinfluss, bei Ricknahme der Deiche auch
alle dann regelmafRig Uberfluteten Flachen

91TO | Mitteleuropéische Flechten-Kiefern- | Dinensande im Bereich des Strachauer Rades bei

walder

regelmaliger intensiver Pflege (beispielweise Streu-
nutzung, Abschieben von Rohhumus)

5.2.2 Arten des Anhanges II der FFH-Richtlinie

Von den zwolf in den Erhaltungszielen fiir das FFH-Gebiet Nr. 74 benannten Arten
des Anhanges II (vergleiche Tab. 5-2 und Kap. 13.2) kommen im Untersuchungsgebiet
mit Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra), Kammmolch (Triturus cristuatus),
Rotbauchunke (Bombina bombina), Eremit (Osmoderma eremita) und Heldbock
(Cerambyx cerdo) sechs Arten vor.
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Der Biber (Castor fiber) hat sich zu Beginn der 1990er Jahre im niederséchsischen
Elbegebiet wieder dauerhaft angesiedelt. Dabei handelt es sich um eine natiirliche
Ausbreitung der Mittelelbe-Population (KAISER 2002). Entlang des Elbufers verteilen
sich sieben Baue beziehungsweise Reisigburgen. Weitere Spuren, welche auf die stete
Anwesenheit des Bibers hinweisen, sind zahlreiche Fra3- und Schnittplitze, Kellen-
spuren und Markierungspldtze — insbesondere auf Hohe des Strachauer Rades. Ein
Damm und ein Biberwechsel befinden sich im Miindungsbereich der Tauben Elbe in
die Elbe. Einzelne FraB- und Schnittplitze wurden auch an dem auBlendeichs
gelegenen Abschnitt der Tauben Elbe festgestellt, davon einer nahe des Schopfwerkes
an der Tauben Elbe. Die genannten Fundstellen lassen sich vier Biberrevieren
zuordnen, welche nach den Daten der Biosphérenreservatsverwaltung (BRV NEIbt
2019, schriftliche Mitteilung) nach den Elbeabschnitten ,,Elbe bei Jasebeck®, ,,Elbe bei
Landsatz, , Altwasser Kamerun®“ und , Elbbogen Damnatz* benannt sind. Altere
Daten aus dem Jahr 2014 (BRV NEIbt 2015, schriftliche Mitteilung) weisen auch fiir
die binnendeichs gelegenen Flichen Biberreviere beziehungsweise Aktivititszentren
nach. So stellt die der Penkefitzer See und das nidhere Gewiasserumfeld ein Biberrevier
dar, allerdings ohne Biberburg oder andere Spuren. Das Revier liegt mit einigem
Abstand zum Untersuchungsgebiet. Zusammenfassend lédsst sich festhalten, dass der
Biber die Elbe im Betrachtungsraum besiedelt. Die Besiedlung konzentriert sich dabei
hauptsdchlich auf den Abschnitt beim Strachauer Rad. Die nachfolgenden
Flussabschnitte bis Damnatz sind nur in geringem Mal3e besiedelt.

Der Fischotter (Lutra lutra) hat in der niederséchsischen Elbtalaue einen seiner regio-
nalen Verbreitungsschwerpunkte in diesem Bundesland (schon REUTHER 2002). Im
Rahmen unterschiedlicher Bestandserfassungen konnten Nachweise fiir das gesamte
Jeetzelsystem zwischen der Elbe und Liichow erbracht werden, so dass REUTHER
(2002: 11) zu der Einschitzung kommt, dass ,,im unmittelbaren Bereich der Elbe und
der Jeetzel [...] von einer nahezu geschlossenen Besiedlung durch den Oftter
ausgegangen werden* kann. Fischotternachweise aus dem Jahr 2017 liegen entlang des
Elbufers bei Strachauer Rad in Form von Trittsiegelketten vor (BRV NEIbt 2019,
schriftliche Mitteilung). Aus dem Jahr 2014 stammt ein Nachweis fiir das Elbeufer bei
Uhlenhorst sowie das Altwasser bei Kamerun (BRV NEIbt 2015, schriftliche
Mitteilung, siche auch Karte 1b). Zudem wurde auch im Bereich des Penkefitzer Sees
ein Nachweis erbracht.

Der Kammmolch (Triturus cristuatus) tritt — unter Vorbehalt, da Molche methodisch
bedingt oft eher unterkartiert bleiben — anscheinend eher zerstreut und in kleineren bis
mittelgroen Bestdnden auf. Nachweise gelangen im Bereich norddstlich Strachauer
Rad, um Jasebeck, bei Barnitz und in Damnatz. Bei Jasebeck wurden teilweise sogar
Gewdsser im Deichvorland genutzt. Es wurden sowohl deichnah wandernde Adulti als
auch Larven in Gewissern festgestellt.



48 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

Einen nennenswerten Bestand der Rotbauchunke (Bombina bombina) gibt es wohl
nur noch stidlich Barnitz, wo das ,,Grof3e und das ,,Kleine Brack® nebst benachbarten
Teichen das Habitatzentrum bilden. Ansonsten gelang aktuell nur ein Nachweis von
Einzelrufern norddstlich Strachauer Rad. Frithere Vorkommen in Damnatz konnten
nicht bestdtigt werden. Wandernde Unken wurden nicht beobachtet, wobei aber auch
die Nachweiswahrscheinlichkeit bei einer so kleinen Population entsprechend verrin-
gert ist. Unmittelbar deichnahe terrestrische Aktivitit dieser Art ist insbesondere siid-
lich Barnitz, aber auch im nordwestlichen Untersuchungsgebiet nicht auszuschlieSen
beziehungsweise zu erwarten. Auch am Siidrand von Damnatz ist aus Richtung Kame-
run (stidostlich des Untersuchungsgebietes) kommend weiterhin mit landaktiven Rot-
bauchunken zu rechnen.

Im Bereich des 5. Planfeststellungsabschnittes konnten acht Brutbdume des
Heldbockes (Cerambyx cerdo) festgestellt werden, von denen sieben sicher aktuell
besetzt sind. Zwei dieser Brutbdume befinden sich im Arbeitsschutzstreifen, eine
Rodung ist jedoch nicht geplant. Die anderen Brutbdume befinden sich auBlerhalb des
Eingriffsbereichs. Vom Eremiten (Osmoderma eremita) konnten insgesamt vier
Brutbdume festgestellt werden, von denen drei bereits fiir den Heldbock angefiihrt
wurden. Die Brutbdume befinden sich bei Jasebeck, einige davon stehen unmittelbar
am Deichfull auBlerhalb des Eingriffsbereiches. Die entlang der Deichtrasse
vorhandenen Brutbdume von Heldbock und Eremit wurden auch von THUROW et al.
(2017) untersucht und dargestellt. Die in direkter Deichnéhe festgestellten besetzten
Brutbdume decken sich mit den im aktuelleren Gutachten von THUROW et al. (2017)
dargestellten Bdumen (vergleiche Karte 1 des Gutachtens und Karte 2 dieser
Unterlage). Jedoch wurden von THUROW et al. (2017) an diesen Bdumen bis auf eine
Ausnahme immer Hinweise fiir eine bestehende, mogliche oder ehemalige Besiedlung
durch beide Arten festgestellt.

Im Rahmen der Fledermauserfassung wurde das Grofle Mausohr (Myotis myotis)
nicht nachgewiesen (vergleiche Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen).

Bezogen auf die weiteren in den Erhaltungszielen benannten Arten ergibt sich vorha-
bensbezogen kein Untersuchungsbedarf (vergleiche Kap. 4.3.1).
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5.2.3 Parameter, die Vorkommen mafigeblicher Bestandteile
und die Qualitit dieser Vorkommen beeinflussen

Fiir die Erhaltungsziele erforderliche Landschaftsstrukturen ergeben sich aus den Ha-
bitatanforderungen der in  den  Erhaltungszielen benannten und 1im
Untersuchungsgebiet vorkommenden Anhang II-Arten.

Fiir Biber und Fischotter von Bedeutung sind naturnahe strukturreiche Gewdésser mit
thren Uferzonen sowie sonstige aquatische Lebensrdume in der Aue. Fiir den Biber
sind zudem Weichholzauwilder von herausragender Bedeutung (Nahrung und Bau-
stoff), flir den Fischotter ein Fischreichtum in den Gewéssern (Nahrung).

Fiir die Rotbauchunke bedeutsame Habitatelemente sind feuchte Griinlandbereiche mit
eingestreuten, flachen Stillgewissern beziehungsweise periodisch tliberstauten Flachen.
Fir den Kammmolch von Bedeutung ist eine halboffene bis offene Kulturlandschaft
mit Hecken, Gebiischen, Feldgehdlzen, lichten Wéldern, Brachen- und Ruderalfldchen
sowie stirker strukturierten Griinldindern mit nicht zu kleinen und zu flachen
Stillgewéssern.

Fiir die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und mit Entwicklungspotenzial ver-
sehenen FFH-Lebensraumtypen 91F0 (Hartholzauewilder mit Quercus robur, Ulmus
laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia [Ulmenion
minoris]) und 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe) ist die Beeinflussung der Standorte durch das Elbehochwasser
erforderlich.

Fiir die FFH-Lebensraumtypen 6440 (Brenndolden-Auenwiesen [Cnidion dubii]) und
6510 (Magere Flachland-Mahwiesen [Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis])
ist eine extensive Griinlandbewirtschaftung erforderlich, fiir den Lebensraumtyp 6440
zudem temporire Uberflutung oder Qualmwassereinfluss.

Fiir die FFH-Lebensraumtypen 91E0* (Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior [Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae]) und 3270 (Fliisse mit
Schlammbénken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p.p.)
sind unverbaute Uferzonen und eine naturnahe FlieBgewdsserentwicklung erforderlich.
AuBlerdem ist die Beeinflussung der Standorte durch das Elbehochwasser entschei-
dend.

Im Fall der FFH-Lebensraumtypen 9190 (Alte bodensaure Eichenwélder auf
Sandebenen mit Quercus robur) und 9110 (Hainsimsen-Buchenwald [Luzulo-
Fagetum]) ist die Sicherung der charakteristischen Baumartenzusammensetzung bei
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ausreichendem Erhalt von Alt- und Totholz notwendig. Die Qualitit der Vorkommen
wird unter anderem deutlich durch Nihrstoffeintrdage {iber den Lufpfad beeinflusst.

5.3 Allgemeine Angaben zum EU-Vogelschutzgebiet V37

Fiir den vom Vorhaben betroffenen Ausschnitt des EU-Vogelschutzgebietes V37 exis-
tiert durch das NEIbtBRG (Gesetz iiber das Biosphérenreservat ,,Niedersdchsische
Elbtalaue™) ein naturschutzrechtlich ausgewiesenes Schutzgebiet mit einer Darlegung
der Grenzen des Vogelschutzgebietes, der wertgebenden Arten und der fiir das Gebiet
mafgeblichen Erhaltungsziele.

Beschreibung des Gebietes

Das EU-Vogelschutzgebiet V37 ,Niedersdchsische Mittelelbe* hat eine Gesamtgrofie
von 33.999,20 ha (vergleiche NLWKN 2021) und ist damit eines der groBiten Vogel-
schutzgebiete Niedersachsens. Es erstreckt sich von der Landesgrenze Niedersach-
sen/Sachsen-Anhalt Ostlich Schnackenburg bis nach Lauenburg iiber die Landkreise
Liichow-Dannenberg und Liineburg. Es umfasst bis auf einzelne Siedlungsflachen
weite Teile der Elbeniederung und einzelne angrenzende Geestbereiche. Im Gegensatz
zum FFH-Gebiet sind auch Ackerflichen in groBerem Umfang Teil des Vogelschutz-
gebietes. Es befindet sich vollstindig im Biosphérenreservat ,,Niedersidchsische Elbtal-
aue und hat Anteile an den Gebietsteilen A, B und C.

Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet sind in Anlage 3 des NEIbtBRG darge-
legt und werden im Anhang des vorliegnden Gutachtens vollstindig wiedergegeben
(Kap. 13.1).

Uberblick iiber die wertbestimmenden Vogelarten

Gemal Standarddatenbogen (sieche NLWKN 2021) und NEIbtBRG werden insgesamt
70 Vogelarten gemil3 Artikel 4 Abs. 1 (Anhang I) beziehungsweise gemil3 Artikel 4
Abs. 2 (Zugvogelarten) der EU-Vogelschutzrichtlinie als wertbestimmende Vogelarten
fiir das EU-Vogelschutzgebiet aufgefiihrt. Der NLWKN (2017) legt dar, welche der 70
Arten als Brutvogel und/oder als Gastvogel wertbestimmend fiir das Gebiet sind. Die
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Tab. 5-5 gibt einen Uberblick iiber die wertbestimmenden Vogelarten und ihre
Gefahrdung in Niedersachsen und in Deutschland.

Tab. 5-5: Wertbestimmende Vogelarten fiir das EU-Vogelschutzgebiet V37.

EU-VSR (EU-Vogelschutzrichtlinie): I = regelméBig vorkommende Vogelarten geméf Art. 4 Abs. 1 (Anhang I),
Z = regelméBig vorkommende Vogelarten gemifl Art. 4 Abs. 2 (Zugvogelarten) nach NMU (2006). * = Der
Zwergsager (Mergus albellus) wird im NEIbtBRG in Anlage 3 als Zugvogelart gemél Art. 4 Abs. 2 EU-VSR
aufgefiihrt, es handelt sich aber um eine Vogelart gemaf Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) EU-VSR

Rote Liste (RL): RL Nds. = Niedersachsen; RL T-O = Niedersachsen, Region Tiefland Ost (KRUGER &
SANDKUHLER 2022), RL D = Deutschland (RYSLAVY et al. 2020), RL Dw = wandernde Vogelarten Deutschlands
(HUPPOP et al.2013): 1 = vom Erléschen bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, R =
extrem selten, x = keine Angaben in der entsprechenden Roten Liste.

Wertbestimmend als Brutvogel/Gastvogel nach NLWKN (2017).

Art EU- | RL | RL | RL | RL | wertbestimmend als
VSR | T-O |[Nds.| D Dw Brut Gast
vogel vogel
Baumfalke — Falco subbuteo Z 3 3 3 x X ---
Bekassine — Gallinago gallinago 4 1 1 1 \ X
Blassgans — Anser albifrons Z * * x x X
Blasshuhn — Fulica atra Z * * * x -— X
Blaukehlchen — Luscinia svecica I * * * x X ---
Brandgans — Tadorna tadorna Z * 3 * 1 -—- X
Braunkehlchen — Saxicola rubetra Z 1 1 2 V X -—-
Drosselrohrsénger — Acrocephalus arundinaceus Z V V * \% X -
Eisvogel — Alcedo atthis I V V * x X
Flussuferlaufer — Actitis hypoleucos Z 1 1 2 V X
Gansesager — Mergus merganser Z R R 3 X X
Goldregenpfeifer — Pluvialis apricaria I 0 1 1 X -—- X
Graugans — Anser anser Z * * * x X
Grof3er Brachvogel — Numenius arquata Z 1 1 1 x X X
Haubentaucher — Podiceps cristatus Z * #* * x X
Heidelerche — Lullula arborea I * \Y; \Y; x X
Hockerschwan — Cygnus olor Z * * * x X
Kiebitz — Vanellus vanellus Z 3 3 2 V X X
Knakente — Anas querquedula Z 1 1 1 2 X X
Kornweihe — Circus cyaneus I 1 1 1 2 -—- X
Kranich — Grus grus I * * s x X X
Krickente — Anas crecca 4 3 \Y 3 3 X
Loffelente — Anas clypeata Z 1 2 3 X X X
Mittelspecht — Picoides medius I * * % x X ---
Nachtigall — Luscinia megarhynchos Z Vv \% * x X -
Neuntdter — Lanius collurio I \% \% * x X ---
Ortolan — Emberiza hortulana I 2 2 2 3 X -
Pfeifente — Anas penelope Z * R R x — X
Pirol — Oriolus oriolus Z 3 3 V x X ---
Raubwiirger — Lanius excubitor Z 1 1 2 2 X
RaufulRkauz — Aegolius funereus I * * * x X -
Reiherente — Aythya fuligula Z * * * x -— X
Rohrdommel — Botaurus stellaris I 1 1 3 3 X -
Rohrschwirl — Locustella luscinioides VA * * * x X ---
Rohrweihe — Circus aeruginosus I V V * x X
Rothalstaucher — Podiceps grisegena Z 3 3 * x X
Rotmilan — Milvus milvus I 3 3 * 3 X -
Rotschenkel — Tringa totanus Z 1 2 2 3 X ---
Saatgans — Anser fabalis Z X X X X -—- X
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Art EU- | RL RL RL RL wertbestimmend als
VSR | T-O [Nds.| D Dw Brut Gast
vogel vogel

Schafstelze — Motacilla flava

X
x
1
1
i

Schilfrohrsédnger — Acrocephalus schoenobaenus

x <

Schnatterente — Anas strepera

* | * | * | *
* | * | * | *

X

Schwarzkehlchen — Saxicola torquata

Schwarzmilan — Milvus migrans

*

Schwarzspecht — Dryocopus martius

*

alx x| x| x | <|*

Schwarzstorch — Ciconia nigra

X
XXX [X|X]|X|[X
1
i
i

Seeadler — Haliaeetus albicilla

Singschwan — Cygnus cygnus

Sperbergrasmiicke — Sylvia nisoria

SpielRente — Anas acuta

Steinschmatzer — Oenanthe oenanthe

X< < <] x [ x| <] %
x

Stockente — Anas platyrhynchos

Tafelente — Aythya ferina

Trauerseeschwalbe — Chlidonias niger

Tapfelsumpfhuhn — Falco peregrinus

Uferschnepfe — Limosa limosa

Wachtel — Coturnix coturnix

Wachtelkdnig — Crex crex

Waldschnepfe — Scolopax rusticola

Wanderfalke — Falco peregrinus

Wasserralle — Rallus aquaticus

Weillstorch — Ciconia ciconia

Wendehals — Jynx torquilla

Wespenbussard — Pernis apivorus

Wiesenweihe — Circus pygargus

Ziegenmelker — Caprimulgus europaeus

Zwergsager — Mergus albellus

Zwergschnapper — Ficedula parva

Zwergschwan — Cygnus bewickii

x| x < x << |I<|w|<[<|<[<|w || x [<|M|x

N|=— === [—|N|—=|IN|N|N[—=[N|N|=]—|N[N[N[N|=| =] —|—[—[—[N|N|N|N

<|x |Alx [wIN|w|IN L [<|w|< |2 |< =[N lw|<|=]|x [—] *
<|x | x [w|INv[wIN|<[<|w|< |2 |<[NINdINVw| <[ ]= =] %
* | x |<|x [w[INIK|wI<I<]* <=2 |<|2|w|w|[]* |=2|N|=* % | % | % |=*

Zwergtaucher — Podiceps ruficollis

Managementplane

Fiir das Vogelschutzgebiet oder die vom Vorhaben betroffenen Gebietsteile bestehen
bisher keine Managementplidne im Sinne des Artikels 6 Abs. 1 der FFH-Richtlinie.
Jedoch liegt ein Biosphdrenreservatsplan vor (BRV NELBT 2009). Der Biosphérenre-
servatsplan enthilt allerdings mit Ausnahmen von Hinweisen zu einzelnen Arten keine
konkreten beziehungsweise flichenscharfen Ziele oder Maflnahmenvorschlidge in Be-
zug auf Natura 2000. Ein Managementplan ist derzeit in Bearbeitung.
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5.4 Bestandssituation in den detailliert untersuchten Bereichen
des EU-Vogelschutzgebietes V37

5.4.1 Wertbestimmende Brutvogelarten

Im Jahr 2016 erfolgte fiir das Untersuchungsgebiet eine Brutvogelerfassung. Sie um-
fasste insgesamt fiinf Kartierdurchgénge am Tage und zusitzlich drei Durchgénge in
der Ddmmerungs- beziehungsweise Nachtphase zur Erfassung nachtaktiver Arten. Der
Kartierungszeitraum fiir die Erfassung der Brutvogelfauna erstreckte sich von Mirz bis
Juli 2016. Die Tagkartierungen wurden in den Morgenstunden durchgefiihrt. Bei der
nichtlichen Kartierung wurden Klangattrappen fiir Wachtelkonig und andere Arten
eingesetzt. Das Untersuchungsgebiet umfasst den Bereich des Deiches, das Deich-
vorland bis zur Elbe und das Deichhinterland, je nach naturschutzfachlicher
Bedeutung in einer Entfernung von 500 bis 1.000 m (sieche Abb. 4-2).

Als sichere Brutvogel wurden solche mit der Kategorie ,,.Brutnachweis® (Nestfund,
fiitternde Altvogel, Nachweis von Jungvigeln) eingestuft. Tiere mit Territorial-
verhalten (singende Ménnchen, Balzverhalten) oder Paarbeobachtungen wurden eben-
falls als Brutvogel mit dem Status ,,Brutverdacht* gewertet, wenn diese Verhaltens-
weisen bei mindestens zwei Begehungen im geeigneten Bruthabitat festgestellt werden
konnten. Wurden die Tiere nur einmal zur Brutzeit im geeigneten Habitat beobachtet,
erfolgte eine Einordnung als ,,Brutzeitfeststellung®.

Als Gastvogel (Nahrungsgast, Durchziigler, Wintergast) wurden Vogel eingestuft fiir
deren Brut innerhalb des Untersuchungsgebietes keine Hinweise vorlagen, wohl aber
fiir eine Nutzung als Nahrungshabitat, entweder regelmifBig zur Brutzeit (,,Nahrungs-
géste* = Brutvogel in angrenzenden Bereichen) oder nur zur Zugzeit (,,Durchziigler®).

Punktgenau erfasst wurden Rote Liste-Arten, Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie (An-
hang I) sowie ausgewdhlte biotopspezifische Arten, insbesondere geeignete Leitarten
nach FLADE (1994) sowie Arten der Vorwarnlisten im 100 m Bereich um die Deich-
krone.

Kartografisch dargestellt wurden die Reviermittelpunkte, welche nicht notwendig mit
dem tatséchlichen Brutplatz tibereinstimmen. Reviere, die nicht vollstindig im Unter-
suchungsgebiet lagen, wurden unabhédngig vom Reviermittelpunkt zum Gebiet gerech-
net, wenn zumindest ein wichtiger Teil des Reviers im Untersuchungsgebiet lag. Die
tibrigen Arten wurden halbquantitativ (in GréBenklassen) fiir das Untersuchungsgebiet
aufgenommen.
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Das Hauptuntersuchungsgebiet wurde in sechs Bereiche untergliedert:

o Teilgebiet PFA4-1 (etwa 142 ha): Deichvorland nordlich Strachauer Rad bis
Siedlung Jasebeck/Uhlenhorst, groBtenteils extensiv genutzte Griinlander/Weiden,
sehr strukturreich mit breiten Baumstrauchhecken, alten Flutrinnen, Ruderalfluren,
alten Solitdr-Eichen und alteren Feldgeholzen beziehungsweise Auwaldrelikten,
vollstdndig innerhalb des Vogelschutzgebietes V37.

o Teilgebiet PFA4-2 (etwa 212 ha): Reich strukturierte Feldflur zwischen Strachauer
Rad und Uhlenhorst/Landsatz. Mit kleineren Wildern und Feldgehdlzen, Wechsel
aus intensiv genutzten Ackern und extensiv genutzten Griinlindern, viele Hecken
und Baumreihen; vollstindig innerhalb des Vogelschutzgebietes V37.

o Teilgebiet PFA4-3 (etwa 219 ha): Intensiv genutzte, nur in kleinen Teilen durch
Geholze strukturierte Ackerlandschaft westlich von Landsatz und Damnatz;
nordlicher Bereich ist Teil des Vogelschutzgebietes V37.

o Teilgebiet PFA4-4 (etwa 87 ha): Ortslage von Damnatz, Friedrichsruh, Barnitz und
Landsatz mit zwischen den Ortschaften liegenden Ackern, Teichen und Gehdlzen,
diese sind Teil des Vogelschutzgebietes V37.

o Teilgebiet PFA4-5 (etwa 127 ha): Deichvorland von Jasebeck/Uhlenhorst bis
Damnatz, mit fldchigen Griinlindern nordlicher Bereich ist Teil des
Vogelschutzgebietes V37.

e Teilgebiet PFA4-6 (etwa 104 ha): Deichvorland bei Damnatz/Kamerun, extensiv
genutzte Griinldnder, die von Altarmen, Roéhrichten und kleineren Geholzgruppen
durchzogen sind.

Im Rahmen der Brut- und Rastvogelerfassung der letzten Jahre wurden insgesamt 51
wertbestimmende Vogelarten fiir das EU-Vogelschutzgebiet nachgewiesen, von denen
vier Arten nur der Status ,,Durchziigler zufillt. Fiir vier Arten erfolgte nur eine
Brutzeitfeststellung.

Tab. 5-6: Im Rahmen der Brutvogelerfassung 2016 nachgewiesene sowie als Rast-
vogel regelmiBig festgestellte wertbestimmende Vogelarten.

Rote Liste: Nds. = Niedersachsen, T-O = Tiefland-Ost (KRUGER & SANDKUHLER 2022), D = Deutschland

(RYSLAVY et al. 2020), RL Dw = wandernde Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al.2013): 0 = ausgestorben, 1

= vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste, x = keine Angaben in der
entsprechenden Roten Liste.

EU-VSR (EU-Vogelschutzrichtlinie): I = regelméBig vorkommende Vogelarten gemaf Art. 4 Abs. 1 (Anhang I),
Z = regelmifig vorkommende Vogelarten gemaf Art. 4 Abs. 2 (Zugvogelarten) nach NMU (2006).

Schutz (S) im Sinne von § 7 BNatSchG: § = besonders geschiitzte Art, §§ = streng geschiitzte Art.

Nachweis (N): BP = Brutpaare, BZF = Brutzeitfeststellung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler, WG =
Wintergast.

* = Arten nach NLWKN (2019), die lediglich in den Gebietsbewertungen der fiir Gastvogel wertvollen Bereiche
aufgefiihrt sind. Inwiefern diese Arten tatsdchlich im oder in unmittelbarer Nahe des Untersuchungsgebietes
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(siehe Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen) vorkommen, ist unklar, da nur kleine Teile der fiir Gastvogel wert-
vollen Bereiche im betrachteten Raum liegen.

Arten in () Klammern briiten unmittelbar au3erhalb des untersuchten Gebietes, bei Arten in [
handelt es sich um Altdaten ohne Nachweis im Jahr 2016.

] Klammern

Ifd. Art RL RL RL RL |EU-| S N
Nr. T-0 Nds. D Dw |VSR
01 | Bekassine — Gallinago gallinago™ 1 1 1 V Z §§ WG
02 | Bléssgans — Anser albifrons * * X X Z § WG
03 | Blasshuhn — Fulica atra* * * * X Z § WG
04 | Blaukehlchen — Luscinia svecica \% * * x | §§ BP
05 | Brandgans — Tadorna tadorna 3 * * 1 Z § |BP, BZF,
WG
06 | Braunkehlchen — Saxicola rubetra 1 1 2 V Z § |BP,BZF
07 | Drosselrohrsanger — Acrocephalus arundinaceus \'% \% * \% Z §§ |BP, BZF
08 | Eisvogel — Alcedo atthis Vv \Y V X | §§ BZF
09 |Fischadler — Pandion haliaetus 3 3 3 * | §§ NG
10 | Génsesager — Mergus merganser R R 3 X Z § |BZF, WG
11 | Graugans — Anser anser * * * X Y4 § |BP,WG
12 | GroRer Brachvogel — Numenius arquata* 1 2 1 X Z 8§ WG
13 | Haubentaucher — Podiceps cristatus* * * * x Z § WG
14 | Hockerschwan — Cygnus olor * * * x 4 § |BP, BZF,
WG
15 | Kiebitz — Vanellus vanellus 3 3 2 V Z 88§ WG
16 | Kndkente — Anas querquedula 1 1 1 2 Z 88§ WG
17 | Kranich — Grus grus * * * x I §§ |BP, BZF,
WG
18 | Krickente — Anas crecca 3 V 3 3 Z § |BZF, WG
19 | Loffelente — Anas clypeata 1 2 3 X Z § |BZF, WG
20 | Mittelspecht — Dendrocopos medius * * V X | §§ |BP, BZF
21 | Nachtigall — Luscinia megarhynchos V \Y; * x Z § |BP,BZF
22 | Neuntoter — Lanius collurio \Y \Y * x | § |BP,BZF
23 | Ortolan — Emberiza hortulana 1 1 2 3 | §§ |BP, BZF
24 | Pfeifente — Anas penelope R R x Z § WG
25 | Pirol — Oriolus oriolus 3 3 V x Z § |BP,BZF
26 | Reiherente — Aythya fuligula * * * x 4 § |DZ, WG
27 | Rohrschwirl — Locustella luscinioides * * * X Z §§ BZF
28 | Rohrweihe — Circus aeruginosus V V * x I §§ BZF
29 | Rotmilan — Milvus milvus 3 3 * 3 I §§ |BP, BZF
30 | Rotschenkel — Tringa totanus™ 1 2 2 3 Z 88§ WG
31 | Saatgans — Anser fabalis x X x x 4 § WG
32 | Schafstelze — Motacilla flava * * * x Z § BP
33 | Schilfrohrséanger — Acrocephalus schoenobaenus V * * \% Z 88§ BP
34 | Schnatterente — Anas strepera * * * x Z § |BZF, WG
35 | Schwarzkehlchen — Saxicola torquata * * * X Z § BP
36 | Schwarzmilan — Milvus migrans * * * x I §§ BP
37 | Schwarzstorch — Ciconia nigra 1 1 * \% | 8§ NG, WG
38 | Seeadler? — Haliaeetus albicilla * * * x | 8§ NG, WG
39 | Singschwan — Cygnus cygnus * x | 88 WG
40 | Sperbergrasmucke — Sylvia nisoria 1 1 1 V | 8§§ |BP, BZF
41 | Spiellente — Anas acuta 0 1 2 V Z § WG
42 | Steinschmatzer - Oenanthe oenanthe 1 1 1 V Z 88§ BZF
43 | Stockente — Anas platyrhynchos \'% \Y% * x Z § |BP,WG
44 | Tafelente — Aythya ferina 3 3 V X Z § |DZ, WG
45 | Uhu — Bubo bubo * * * x I §§ [BP]
46 | Wasserralle — Rallus aquaticus Vv \Y V V 4 § BP

2 Seit Januar 2023 liegt auBerdem ein Brutnachweis des Seeadlers vor (schriftliche Mitteilung vom 9.3.2023,
Frau Heitmann, NLWKN GB 2).
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Ifd. Art RL RL RL RL |EU-| S N
Nr. T-0 Nds. D Dw |VSR

47 | Weistorch — Ciconia ciconia V V V V | §§ |BP, WG
48 | Wespenbussard — Pernis apivorus 3 3 V \Y | §§ DZ
49 | Zwergsager — Mergus albellus X X X x I § WG
50 | Zwergschwan — Cygnus bewickii x x x x | § WG
51 | Zwergtaucher — Podiceps ruficollis V \Y, * x Z § WG

Bei den wertbestimmenden Brutvogelarten handelt es sich ganz iiberwiegend um so
genannte biotopspezifische Vogelarten, die eine Préferenz fiir einen oder wenige
Landschaftstypen beziehungsweise Biotoptypenkomplexe zeigen.

Unter den biotopspezifischen Brutvogelarten finden sich entsprechend den Verhéltnis-
sen im Planungsraum vor allem Arten der offenen und halboffenen Niederung und
weiterer auentypischer Habitate. Nachfolgend finden folgende Abkiirzungen Ver-
wendung: NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler, BZF = Brutzeitfeststellung; alle
tibrigen Arten sind Brutvogel. Arten in Klammern briiten unmittelbar auB3erhalb des
untersuchten Gebietes.

e Arten der offenen Niederung:

Wiesenschafstelze (BZF).
Diese Artengemeinschaft hat ihren Verbreitungsschwerpunkt im Teilgebiet PFA4-3
und ist insgesamt gut ausgeprigt. Wiesenlimikolen wie GroBBer Brachvogel, Rotschen-
kel oder Kiebitz fehlen aufgrund des eher mesophilen bis trockenen Charakters der im
Gebiet vorhandenen Griinlénder.

e Arten der halboffenen Niederung:

Sperbergrasmiicke, Neuntoter, Schwarzkehlchen.
Die Artgemeinschaft besiedelt Hecken und Gebiische mit Anschluss an offenes Griin-
land und Staudenfluren und ist im gesamten Untersuchungsgebiet vertreten, jedoch
meist nur in durchschnittlicher Auspragung. In einigen Bereichen in den Teilgebieten
PFA4-1 und 4-2 ist sie aber sehr gut ausgeprégt. Hier finden sich breite, gut besonnte
und mit Totholz versetzte Baum-Strauch-Hecken fiir die Sperbergrasmiicke.

e Arten der Auenwilder und —gebiische und sonstiger Gehdlze

Nachtigall, Mittelspecht, Pirol.
Mit Ausnahme von dem durch offene Ackerfluren gepragten PFA4-3 war die Arten-
gemeinschaft in den tlibrigen Teilgebieten gut ausgepragt und stellte die arten- und in-
dividuenreichste Zénose im Untersuchungsgebiet dar. Arten groBerer zusammenhéan-
gender und dlterer Wilder traten im Gebiet hauptséchlich im PFA4-2 und PFA4-4 auf.
Ansonsten fanden sich hauptsidchlich Arten, die einen kleinrdumigen Wechsel aus ho-
heren Bdumen und Strduchern in Kombination mit Offenlandbereichen bevorzugen
(zum Beispiel. Pirol, Nachtigall).
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e Arten der Rohrichte und Hochstaudenfluren
Wasserralle, Braunkehlchen, Blaukehlchen, Rohrschwirl, Schilfrohrsénger,
Drosselrohrsénger.
Das Braunkehlchen ist allgemein stark im Riickgang begriffen, kommt aber im
Bereich des Wendlandes noch regelmifig vor. Im Untersuchungsgebiet traten mehrere
Reviere vor allem im Deichvorland in den Teilgebieten PFA4-1, PFA4-5 und PFA4-6
entlang von Hochstaudenfluren auf. Die ausgedehnten Schilfrohrichte entlang der
Altarme im PFA4-6 bieten flir Schilf- und Drosselrohrsdnger sowie Rohrschwirl und
Wasserralle sehr gute Bedingungen. An den mit Bilischen durchsetzten
Schilfrandbereichen mit Ubergang zu Hochstaudenfluren wurden einige Reviere des
Blaukehlchens festgestellt.

e Arten der Flie3- und Stillgewisser
Zwergtaucher, Brandgans, Loffelente (BZF), Krickente (BZF), Génsesdger (BZF),
Eisvogel (BZF).
Neben hdufigen und eher anspruchslosen Wasservogel-Arten wie Graugans, Hocker-
schwan, Blassralle, Stock- und Schnatterente wurden auch Arten mit spezielleren Ha-
bitatanspriichen im Gebiet beobachtet. Zwergtaucher nutzen kleinere bis mittelgrof3e,
meist flache und vegetationsreiche Stillgewésser als Bruthabitat; Brandginse briiten
meist in Erdhohlen, aber auch in dichten Rohrichten entlang der Ufer von Still- und
FlieBgewissern. Diese Artengemeinschaft trat vor allem im Teilgebiet PFA4-6 auf.

e Grofivogellebensraum:
Kranich, Schwarzstorch (NG), WeiBstorch, Fischadler (NG), Seeadler (NG),
Schwarzmilan, Rotmilan, Rohrweihe (BZF), Uhu.
Das untersuchte Gebiet hat eine besondere Bedeutung fiir Arten mit groBem Aktions-
radius. Neben den im Gebiet von 2011 bis 2016 briitenden Arten (Kranich, Weil3-
storch, Schwarzmilan, Rotmilan, Uhu) wurde es 2016 auch von in der Umgebung
briitenden GroB3vogeln als Nahrungshabitat (zum Schwarzstorch, Fischadler, Seeadler)
genutzt beziehungsweise diente als Lebensraum fiir nicht briitende Individuen. Seit
Januar 2023 liegt ein Brutnachweis des Seeadlers vor (schriftliche Mitteilung vom
9.3.2023, Frau Heitmann, NLWKN GB 2).

5.4.2 Wertbestimmende Gastvogelarten

Zu den Rastvogeln wurden die bei der Biosphérenreservatsverwaltung vorliegenden
Daten fiir den Betrachtungsraum ausgewertet (BRV NELBT 2021, schriftliche Mittei-
lung). Es handelt sich um Zdhlungen aus den Wintern 2018/2019 und 2019/2020.
Grundsétzlich sind Rastvogelzéhlungen methodisch mit mehreren Problemen und
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Fehlerquellen verbunden (zum Beispiel witterungsbedingte Schwankungen, Storun-
gen).

Aus den folgenden im Betrachtungsraum liegenden Gastvogelgebieten (Teilgebiete)
existieren zudem aus dem Zeitraum 2012 bis 2017 Bestandsdaten, die vom Nieder-
sdchsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN
2019) zur Verfiigung gestellt wurden:

e Jasebeck - Elb-km 517 (Teilgebiet 5.1.04.01): Status offen,

e Elb-km 517 - Elb-km 520 (Teilgebiet 5.1.04.02): Status offen,

e Elb-km 510 bis Jasebeck (Teilgebiet 5.1.04.07): regional,

e Elb-km 510 bis Elbbriicke Wulfsahl (Teilgebiet 5.1.04.08): landesweit,
o Penkefitzer See (Teilgebiet 5.1.04.21): Status offen,

e Dannenberger Marsch Nord (Teilgebiet 5.1.04.22): Status offen,

e Penkefitz-Damnatz / Gusborn (Teilgebiet 5.1.04.30): regional.

Eine zusammenfassende Ubersicht iiber die im Betrachtungsraum zu erwartenden
Gastvogelarten bietet die Tab. 5-6, wo die betreffenden Arten als Wintergéste gekenn-
zeichnet sind.

5.4.3 Parameter, die Vorkommen mafigeblicher Bestandteile
und die Qualitit dieser Vorkommen beeinflussen

Das Vorkommen der in den Erhaltungszielen benannten und bei den Bestandserfassun-
gen festgestellten Vogelarten ist ganz wesentlich von den artspezifischen Habitatanfor-
derungen abhingig. Diese werden in Kap. 5.4.1. bei der Analyse der Bestandssituation
der Brutvogel und in Kap. 5.4.2 in Bezug auf die Habitatnutzung der Rast- und Gast-
vogel beschrieben.

Zusammenfassend lédsst sich festhalten, dass bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten wertbestimmenden Brutvogelarten ein Spektrum an unterschiedlichen Habitat-
anforderungen besteht. Es dominieren Vogelarten des offenen und halboffenen Griin-
landes sowie der Gewisser (Wiesen- und Uferbriiter). Verstiarkt auf Geholzstrukturen
angewiesene Arten sind Neuntdter (dornenreiche Hecken) und Nachtigall (unterholz-
reiche Geholzbestdnde).

Fiir die Rastvogelarten sind insbesondere weite offene Flichen zur Nahrungsaufnahme
wichtig, die zudem eine ungehinderte Sicht im Hinblick auf Feinde ermoglichen sowie
groflere Gewaisser als sichere Ruhezonen.
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6. Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung von
Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele der Schutzgebiete

Die nachfolgend beschriebenen Mallnahmen zur Schadensbegrenzung dienen dazu,
Beeintrachtigungen mafBigeblicher Bestandteile des FFH-Gebietes Nr. 74 und des EU-
Vogelschutzgebietes V37 zu vermeiden oder zumindest zu vermindern. Die Vorkeh-
rungen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele sind als VermeidungsmaBnahmen im Sinne der Eingriffsregelung nach
BNatSchG auch Teil der Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen — Unterlage zur
Eingriffsregelung).

Einrichtung einer Umweltbaubegleitung (S 0)

Die Umweltbaubegleitung wird durch eine fiir diese Aufgabe fachkundige Person
wahrgenommen. Die Umweltbaubegleitung ist bereits vor Baubeginn (Planungsphase
beziehungsweise Ausfithrungsplanung) und bis zum Abschluss der vollstindigen Um-
setzung der Kompensationsmaflnahmen einzusetzen. Der Umweltbaubegleitung wird
die regelméBige Teilnahme an den Baubesprechungen ermdglicht beziechungsweise es
sind ihr die Protokolle der Baubesprechungen zur Verfiigung zu stellen. Die von der
Umweltbaubegleitung erstellten Protokolle werden der zustindigen unteren Natur-
schutzbehdrde zeitnah zur Verfligung gestellt. Die Kontaktdaten der Umweltbaube-
gleitung sind der unteren Naturschutzbehorde mindestens zwei Wochen vor Durchfiih-
rung jeglicher MalBinahmen mitzuteilen.

Die Umweltbaubegleitung ist grundsitzlich fiir die Einhaltung der gesetzlichen und
untergesetzlichen Umweltvorschriften, der einschlagigen Fachnormen sowie der Vor-
gaben des Planfeststellungsbeschlusses zustindig — insbesondere der technischen und
landschaftspflegerischen ~ Schutz- und VermeidungsmaBinahmen sowie der
Kompensationsmaflnahmen (siche MalBlnahmen S 1 bis E 42, Unterlage 3.2.2 —
Unterlage zur Eingriffsregelung). Grundlagen fiir die Umweltbaubegleitung bilden die
genannten MafBnahmenblétter.

Die sich aus den MaBnahmenbléttern ergebenden Aufgabenschwerpunkte fiir die Um-
weltbaubegleitung sind im MaBBnahmenblatt SO iibersichtshalber zusammengefasst.
Begrenzung der Bauflichen auf ein Mindestmal3 (S 1)

Der Baubetrieb ist auf die unbedingt erforderlichen Fliachen zu beschrinken. Diese
umfassen einen Arbeitsstreifen (soweit unbedingt erforderlich), die Baustelleneinrich-
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tungsflichen sowie die Kleimiete auf dem Flurstick 56/6, Flur 3, Gemarkung
Damnatz (Lagerplatz des Dannenberger Deich- und Wasserverbandes).

Die Einrichtung von Baustelleneinrichtungsflichen sind auf dem Flurstiick 57,
Gemarkung Penkefitz, Flur 3, Flurstiick 5/3 Gemarkung Landsatz, Flur 2 und
Flurstiick 52/2, Gemarkung Damnatz, Flur 3 vorgesehen. Hier sind hauptsidchlich
Ackerflichen vorzufinden.

Von den drei geplanten BE-Flachen ist eine Teilfliche von ca. 0,89 ha innerhalb des
FFH-Gebiets und zwei BE-Fliachen (ca. 0,93 ha und ca. 1,00 ha) innerhalb des EU-
Vogelschutzgebietes verortet. Ackerflichen, u. a. die kartierten Ackerflichen im
Bereich der BE-Flachen, haben einen Biotopwert von eins. Die angrenzenden und am
Rand der BE-Fldchen liegenden Gehdlzbiotope weisen Biotopwerte von drei, vier
bzw. flinf auf und diirfen nicht durch die Nutzung der BE-Flichen beeintriachtigt
werden (Mafinahme S 8), um die Funktion und Qualitit der Gehdlzbiotope dauerhaft
zu erhalten. Temporire Beeintrachtigungen der Habitatqualitdt werden durch visuelle
und akustische Reize sowie stoffliche Emissionen durch Baustellenverkehr etc.
hervorgerufen. Nach Beendigung der Baumalinahme treten keine Beeintrachtigungen
mehr auf und der urspriingliche Zustand der Habitate kehrt in kurzer Zeit wieder ein.

Auf der im Siidwesten des Planungsabschnittes 5 geplanten BE-Flidche wurde lediglich
eine Schafstelze mit einer Brutzeitfeststellung wéihrend der Brutvogelkartierung 2016
erfasst. Die BE-Fliche liegt auBerhalb des FFH-Gebietes und des EU-
Vogelschutzgebietes. Weitere Brutreviere befinden sich nicht auf den BE-Flachen. Je
ein Brutrevier von Goldammer und Star befindet sich ca. 5 m entfernt von der
stidwestlichen BE-Flidche auBerhalb von Schutzgebieten. Von der siidostlichen BE-
Flache, die innerhalb des Vogelschutzgebietes und des FFH-Gebietes verortet ist,
wurde 2016 ein Brutrevier eines Stars ca. 11 m entfernt festgestellt. Aufgrund der
Naihe der Reviere zu den BE-Flachen kann eine baubedingte Stérung auftreten. Jedoch
befinden sich die festgestellten Reviermittelpunkte in unmittelbarer Ndhe zu Straf3en,
die ebenfalls eine Storwirkung hervorrufen. Somit ist von einer gewissen Gewohnung
der Vogel an Verkehr (Ldrm, Bewegung) auszugehen, weshalb mit einer reduzierten
Beeintriachtigung durch Baustellenverkehr innerhalb der vorbelasteten Bereiche zu
rechnen ist.

Fir Reptilien stellen Ackerflichen kein geeignetes Habitat aufgrund fehlender
Strukturen dar. Erfasste Amphibiengewdsser und andere Still- und FlieBgewdsser sind
auf den geplanten BE-Flichen nicht vorhanden. Eine Amphibienwechselbewegung
,,Elbuferstral3e wurde zwischen Strachauer Rad und der im Siidwesten des
Planungsabschnittes gelegenen BE-Flache (auBerhalb des FFH-Gebietes und des EU-
Vogelschutzgebietes) festgestellt. Zur Vermeidung von Amphibienverlusten sind dort
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keine Bautitigkeiten wéihrend des Amphibienwanderzeitraumes im Friihjahr (Mitte
Februar bis Mitte April) durchzufiihren. Alternativ sind mobile Leit- und
Sperreinrichtungen, die ein Einwandern von Amphibien verhindern, vorzuhalten
(vergleiche MaBBnahme S 10). Die im Umkreis der BE-Fldchen verorteten Gewasser
(geringste Entfernung ca. 100 m) diirfen wéhrend der Bautétigkeiten nicht
beeintrachtigt werden. Betriebsstoffe und die Lagerung von Baustelleneinrichtungen
etc. diirfen zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der Gewésser und Grundwasser
fiihren. Mit boden- und wasserschiitzenden MafBnahmen kénnen Beeintrachtigungen
vermieden bzw. vermindert werden (Maflnahme S 2 und S 3).

Ackerflaichen weisen aufgrund der intensiven Bewirtschaftung ein eingeschrinktes
Artenspektrum auf. Fiir Insektenfresser bieten Ackerflichen ein geringes
Nahrungsangebot. Greifvogel, wie der Rotmilan, fliegen Ackerflichen zur
Nahrungssuche vermehrt bei Bewirtschaftungsereignissen an. Korner- und
Pflanzenfresser konnen je mnach Jahreszeit und angepflanzter Ackerfrucht
unterschiedlich stark von Ackerflichen als Nahrungshabitat profitieren. Jedoch sind
aufgrund wechselnder Fruchtfolge Acker von Jahr zu Jahr unterschiedlich attraktiv als
Nahrungshabitat. Durch die Umnutzung der Ackerflichen wihrend der Bauzeit entfallt
potenzielles Habitat und Nahrungsquelle. Die umliegenden Habitate sind von
tempordren Beeintrdchtigungen durch akustische und visuelle Einfliisse sowie
Schadstoffemissionen wéhrend der Bautdtigkeiten durch Baustellenverkehr und
Menschen betroffen. Dies hat einen Einfluss auf die potenzielle Habitatqualitét.
Aufgrund der Lage der BE-Flichen an Straen sind unterschiedliche Beeinflussungen
durch Verkehr bereits vorhanden und damit ein Gewohnungseffekt zu erwarten.

Insgesamt sind die Ackerflichen als Nahrungshabitat von maBiger Bedeutung. Als
Lebensraum von Amphibien, Reptilien, Insekten (Libellen, Kéfer) und Séugetieren,
wie Fischotter, Biber und Fledermause, sind die Ackerflichen im Bereich der BE-
Fliachen aufgrund fehlender Habitatausstattung nicht von entscheidender Bedeutung.
Brutstitten im EU-Vogelschutzgebiet und FFH-Gebiet werden durch die BE-Fliachen
nicht tiberplant. Da die Ackerflichen nur temporér als BE-Flachen genutzt werden,
nicht alle geplanten BE-Flachen zur gleichen Zeit wéhrend der Bauarbeiten entlang
des Bauabschnitts 5 bendtigt werden, die umliegenden Ackerflaichen weiterhin als
Nahrungsfliche, bzw. potenzielles Bruthabitat bzw. Lebensraum zur Verfiigung stehen
und VermeidungsmaBnahmen potenziellen Beeintrichtigungen entgegenwirken, sind
keine erheblichen Beeintrdchtigungen auf die Tierwelt innerhalb des EU-
Vogelschutzgebietes und des FFH-Gebietes zu  erwarten.  Erhebliche
Beeintrachtigungen wiirden dauerhaft das Gleichgewicht negativ beeinflussen. Die
Storung durch das Projekt miisste dazu fiihren, dass das Gleichgewicht nicht wieder in
den urspriinglichen Zustand gelangen kann und wiirde somit die Stabilitdt des
betroffenen Systems gefdhrden (Ewer in Liitkes/Ewer 2011, BNatSchG, §34 Rn 29).
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Das urspriingliche Gleichgewicht wird sich jedoch nach Beendigung der
Bautitigkeiten bzw. Nutzung der als BE-Flichen geplanten Flidchen in kurzer Zeit
wieder einstellen. Die Stabilitdt der (potenziellen) Lebensrdume bleibt dauerhaft im
Bereich der tempordren BE-Flachen erhalten.

Vor allem sind vorhandene Einzelgeholze beziehungsweise lineare und flichige Ge-
holzbestinde sowie sonstige Vegetationsbestinde von mindestens allgemeiner Bedeu-
tung (Wertstufe III oder hoherwertig) nur im fiir die Realisierung des Vorhabens unbe-
dingt erforderlichen Umfang in Anspruch zu nehmen. Derartige Biotopbereiche sind
von einer direkten oder voriibergehenden Inanspruchnahme wie Befahren, Zwischen-
lagern von Boden beziehungsweise anderen Materialien auszunehmen (naturschutz-
fachliche Ausschlussflichen). Durch Vor-Kopf-Bauweise sind ferner diese Bestinde
weitestmdglich zu schonen. Die Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen (Unterlage zur
Eingriffsregelung) stellt entsprechende Bauausschlussflachen und
Vermeidungsfldchen dar:

e Bau-km 6+405 bis Bau-km 6+420 (Innendeichseite — Baufeld und Arbeitsstreifen) —
67 m> GFB,

e Bau-km 4+790 bis Bau-km 4+820 (AuBlendeichseite —Baufeld und Arbeitsstreifen) —
HBE(Ei 180), HBE(Ei 150),

e Bau-km 4+700 bis Bau-km 4+750 (AuBlendeichseite —Baufeld und Arbeitsstreifen) —
HBE(Ei 180), HBE(Ei 150),

e Bau-km 3+700 bis Bau-km 3+720 (AuBlendeichseite — Arbeitsstreifen) — HBE(Ei
160),

e Bau-km 3+600 bis Bau-km 3+620 (AuBlendeichseite — Arbeitsstreifen) — HBE(Ei
140),

e Bau-km 0+640 bis Bau-km 0+706 (Innendeichseite) — 494 m* GMS-m.

Durch die Umweltbaubegleitung wird die Einhaltung der Ausschluss- und
Vermeidungsflachen kontrolliert.

Bauzeitraum

Um baubedingte Storwirkungen auf die Tierwelt zu vermindern, diirfen die Bautétig-
keiten nur tagsiiber (von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang) durchgefiihrt werden.
Zur Vermeidung von Amphibienverlusten sind keine Bautétigkeiten wihrend des Am-
phibienwanderzeitraumes im Friithjahr (Mitte Februar bis Mitte April) durchzufiihren.
Alternativ sind mobile Leit- und Sperreinrichtungen, die ein Einwandern von Amphi-
bien verhindern, vorzuhalten (vergleiche Mallnahme S 10).
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Eine weitergehende Bauzeitenbeschrankung im Hinblick auf Brut- und Rastvogel ist
jedoch nicht umsetzbar aufgrund des durch die Hochwasserdynamik eingeschriankten
Zeitfensters fiir Bauaktivitdten. Da nicht auszuschliefen ist, dass relevante Brutvogel-
arten im Baufeld nisten, dient die nachfolgende Maflnahme der Vorsorge (S 6).

Wihrend der gesamten Bauphase erfolgt eine fachkundige Begleitung der BaumalR-
nahme, wodurch auch mogliche Niststdtten in der Vogelbrutzeit (Mitte Marz bis Ende
Juli) rechtzeitig erkannt werden. Eine Baufreigabe wird nur erteilt, wenn keine Gelege
im Baufeld vorhanden sind. Der Eingriff in ein Stillgewésser mit Schilfrohricht (Bau-
km 5+100) darf zum Schutz von Rohrichtbriitern nur auBBerhalb der Brutzeit (01.03.-
30.08.) stattfinden. Eine weitere Ausnahme stellen die Horste zweier Rotmilan-Brut-
paare, eines Seeadler-Paares, eines Schwarzmilan-Paares und eines Weil3storch-Paares
in direkter Ndhe zum Baufeld dar. Im Fall der Rotmilan-Brutpaare miissen
storintensive Bauarbeiten wiahrend der Ansiedlungsphase und wihrend der Brutzeit
(Mitte Februar bis Mitte Juli) ruhen:

e Bau-km 0+850 bis Bau-km 1+050 (100 m-Zone um den Horst, siche Karte 2).
e Bau-km 5+583 bis Bau-km 5+683 (100 m-Zone um den Horst, siche Abb. 6-1).
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Bestand
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MaBnahmen

N\ Bauzeitausschluss Rotmilan (S 6)
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2021

Abb. 6-1: Erweiterter tempordrer Bauzeitenausschluss zur Einbeziehung des zweiten
Rotmilans (S6). (Datengrundlage Rotmilan: Untere Naturschutzbehorde
Landkreis Liichow-Dannenberg, Herr Dr. Kabus) (Mafistab 1 :2.500,
eingenordet).

Im Fall der Seeadler-Brutpaares miissen storungsintensive Bauarbeiten wéhrend der
Ansiedlungsphase und wéhrend der Brutzeit (Anfang Februar bis Ende Juli) ruhen:

e 300 m-Zone um den Horst, der betroffene Bereich ist vor Baubeginn bei der
Biosphirenreservatsverwaltung zu erfragen.

Zudem miissen storungsintensive Bauarbeiten in der Nédhe eines Schwarzmilan-
Horstes in unmittelbarer Ndhe zum Baufeld ruhen (April bis Juli):

e Bau-km 6+330 bis Bau-km 6+630 (200 m-Zone um den Horst).
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Zudem miissen sehr storungsintensive Bauarbeiten im Nahbereich eines Weil3storch-
Horstes in unmittelbarer Nihe zum Baufeld ruhen (Mitte Mérz bis Juli):

e Bau-km 2+208 bis Bau-km 2+308 (100 m-Zone um den Horst).

Ein tatsdchliches Erfordernis der Maflnahmen ist vor Ort mit einer sachkundigen Per-
son abzustimmen. Diese besteht nur, wenn die genannten Vogel auch im Jahr der
BaumaBnahme dort briiten.

Zur Vermeidung von Amphibienverlusten sind keine Bauarbeiten wihrend des
Amphibienwanderzeitraumes (witterungsabhingig vor allem im Mérz) durchzufiihren.
Sollten abweichend davon Arbeiten innerhalb dieser Zeitrdume erforderlich sein, sind
im Vorfeld der Bauarbeiten geeignete Sperreinrichtungen an den Bauflichen von Mitte
Februar bis Mitte April binnendeichs und gegebenenfalls von Juni bis Ende Oktober
zudem auBendeichs in Bereichen von Hauptwanderkorridoren aufzustellen. Diese sind
durch fachkundige Personen, welche die Tiere bergen und iibersetzen, zu betreuen.
Weiterhin ist der Zaun als Sperreinrichtung bis Ende November zu belassen, um
auszuschlieBen, dass spdt wandernde Knoblauchkréten oder Kreuzkréten die durch das
Vorhaben in Anspruch genommenen Diinenbereiche oder sandige Altdeiche und
Umgebung zur Uberwinterung nutzen (vergleiche GUNTHER 1996). Dies betrifft die
Bereiche von Bau-km 0+000 bis 1+600 und von Bau-km 4+600 bis 6+956 sowie die
BE-Flache auf dem Flurstiick 57, Gemarkung Penkefitz, Flur 3. Falls die Bauarbeiten
im Winter beginnen, sind die Schutzziune dementsprechend im Vorfeld aufzustellen.
Die tatsdchliche Dauer der Mallnahmen ist vor Ort mit einer sachkundigen Person
abzustimmen.

Die Hinweise zu Amphibienschutzzdunen im ,,Merkblatt zum Amphibienschutz an
StraBen — MAmMS* (BMV 2000) sind zu beriicksichtigen. Entlang des mobilen Zaunes
sind Fangeimer ebenerdig in den Boden einzulassen und regelméfig durch fachkun-
dige Personen zu kontrollieren. Bei Bedarf sind die Tiere durch fachkundige Personen
zu bergen und umzusetzen. Die Funde sind zu dokumentieren. Die Durchfithrung der
gegebenenfalls erforderlichen Mallnahmen beziehungsweise das weitere Vorgehen ist
mit der zustandigen unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Wihrend der Bauphase erfolgt das Ubersetzen der Tiere durch eine fachkundige Per-
son. Die Umweltbaubegleitung kontrolliert den Amphibienschutzzaun.
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Schutz von verbleibenden Geholzbestinden und bedeutsamen Biotopbereichen
(S8)

Geholzbestinde und bedeutsame Biotopbereiche (insbesondere natiirliche Lebensrau-
me im Sinne von § 3 Abs. 1 USchadG in Verbindung mit § 19 BNatSchG (Lebens-
raumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie)), die im Grenzbereich zu den
Abbaufldchen, aber auch insgesamt zu den Abbaustitten liegen, sind wahrend der
Bautitigkeiten durch geeignete Vorkehrungen vor Beeintrachtigungen zu schiitzen:

e Verbleibende lineare und flachige Geholzbestinde sowie Einzelbdume, die sich im
direkten Grenzbereich zum geplanten Vorhaben befinden, sind wihrend der Bauti-
tigkeiten durch geeignete Vorkehrungen gemi3 DIN 18 920 und R SBB (FGSV
2023) vor vermeidbaren und unnétigen Beeintrachtigungen zu schiitzen.

e Jegliche Geholzbestinde, die sich im direkten Umfeld des Vorhabens befinden,
sind zu erhalten (siche Mallnahme oben).

e Bereiche von hoherer Bedeutung fiir das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaf-
ten (Wertstufe IV oder hoher, vergleiche Tab.4-2 in Unterlage 3.1 der
Antragsunterlagen) sowie solche, bei denen es sich um natiirliche Lebensrdume im
Sinne von §3 Abs.1 USchadG in Verbindung mit § 19 BNatSchG
(Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie) handelt, sind von einer
Inanspruchnahme wie Befahren und Zwischenlagerung von Boden oder anderen
Materialien auszunehmen (siche MaBnahme oben).

e Bedeutsame Biotopbereiche, welche an den Eingriffsbereich angrenzen, sind von
einer vorlibergehenden Inanspruchnahme wie Befahren, Zwischenlagern von
Boden oder anderen Materialien auszunehmen  (naturschutzfachliche
Ausschlussflachen). Die Fliachen sind zum Baufeld hin durch Schutzzidune
abzusichern oder durch 2 m hohe rote Pfdhle kenntlich zu machen (Abstand
zwischen zwei Pfihlen maximal 25 m). Die entsprechenden Flichen kénnen der
Karte 2 der Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen (Unterlage zur
Eingriffsregelung) entnommen werden.

Durch die Umweltbaubegleitung wird die Einhaltung der Ausschluss- und Vermei-
dungsflidchen kontrolliert.

Bauzeitenbeschrinkungen fiir das Fillen, Roden und den Riickschnitt
von Geholzbestianden (S 4)

Riickschnitt- oder Geholzfillarbeiten sind nur auBerhalb der Vegetationsperiode (in
Anlehnung an § 39 BNatSchG nicht zwischen dem 1. Médrz und 30. September) durch-
zufithren. Vor Riickschnitt- oder Geholzféllarbeiten sind potenzielle Quartierbdume
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(Baume ab etwa 30 cm Stammdurchmesser in 1,3 m Hohe) mit geeigneten Strukturen
(Hohlen, Spalten, Risse) von einer fachkundigen Person auf das Auftreten von
Fledermdusen zu priifen, um Individuenverluste zu vermeiden. Die Rodung der
Wurzelstocke erfolgt zum Schutz iiberwinternder Amphibien im Bereich fldchiger
Geholzbestdande zu einem spédteren Zeitpunkt (ab Mai).

Die Fillung eines potenziellen Winterquartier-Baums von Fledermdusen an der
Kreisstrale 13 (Bau-km 6+373, siche Abb. 6-2) ist nach Moglichkeit ausschlielich
auf Oktober zu beschrdnken.

Die Rodung der Wurzelstocke erfolgt zum Schutz tiberwinternder Amphibien im Be-
reich flachiger Gehdlzbestinde zu einem spiteren Zeitpunkt moglichst ab Mai. Eine
frithere Entnahme der Stubben ist mdglich, sofern eine fachkundige Person die Arbei-
ten begleitet. Im Falle von Amphibienfunden sind diese von der fachkundigen Person
umzusetzen.

Funde sind zu dokumentieren. Eventuell festgestellte Tiere sind vor der Fallung bezie-
hungsweise Rodung zu sichern und durch eine fachkundige Person umzusiedeln. Im
Rahmen der Kontrolle sind die Hohlen beziehungsweise Hohlrdume unzugénglich zu
verschlieBen, sofern die Baumfallung nicht am gleichen Tag erfolgt.

/ \

Q LGLN

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2021
Abb. 6-2: Standort des Baums mit Winterquartier-Eignung flir Fledermiuse (roter
Punkt) (MaBstab 1 : 1.000, eingenordet).
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Fachgerechtes Abriaumen des Oberbodens und Rekultivierung der
Arbeitsstreifen und der Baustelleneinrichtungsflichen (S 2)

Oberboden sowie kulturfahiger Boden sind fachgerecht abzurdumen und vom iibrigen
Bodenaushub getrennt zu lagern (entsprechend DIN 18 300 ,,Erdarbeiten), um den
Erhalt standorttypischen Bodenmaterials und biologisch aktiven Oberbodens
einschlieBlich des im Oberboden befindlichen Diasporenmateriales naturraum- und
standorttypischer Pflanzen sicherzustellen. Im Zuge der Deichertiichtigung erfolgt die
Andeckung der Kleischicht mit dem gewachsenen Oberboden des alten Deiches, um
giinstige Bedingungen fiir die Entwicklung dhnlicher Vegetationsbestinde zu schaffen.

In den Bereichen der Arbeitsstreifen, in denen eine starke mechanische Belastung
auftritt, im Besonderen in Bereichen mit zeitweise hoher Bodenfeuchte, sind bei
Bedarf MaBBnahmen zur Vermeidung dauerhafter Bodenverdichtungen zu ergreifen (z.
B. durch den Einsatz von Stahlplatten). Neben dem Einsatz geeigneter Maschinen ist
bei Flachen, die voriibergehend in Anspruch genommen werden, im Einzelfall der
Einsatz von Geokunststoffen oder vorgefertigter Elemente zur Verbesserung der
Tragfahigkeit zu priifen. Die Materialien sind nach Bauende vollstindig
zuriickzubauen.

Die fiir die Bauarbeiten beanspruchten Arbeitsstreifen und
Baustelleneinrichtungsflachen sind, wenn keine andere Folgenutzung vorgesehen ist,
nach Beendigung der Arbeiten in Orientierung am Ausgangszustand zu rekultivieren.
Dabei ist der zwischengelagerte Oberboden wieder aufzubringen und bei Bedarf ist der
Boden zu lockern. Durch die MaBnahme werden wieder weitgehend natiirliche
Bodenverhiltnisse und —funktionen hergestellt und gilinstige Bedingungen fiir die
Entwicklung dhnlicher Pflanzenbestinde geschaffen.

Schutz von Gewissern vor Beeintrichtigungen
wihrend der Bauphase (S 3)

Alle Gewisser sind vor Stoffeintrdgen zu schiitzen. Eine Vermeidung von erheblichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kann gemiB DIN 19639 durch einen
sachgemdfien Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen sowie der ordnungsgemifen
Lagerung schédlicher Substanzen vermieden werden. Abwisser sind unter den
geltenden Bestimmungen zu entsorgen und Vorkehrungen fiir den Fall einer Havarie
zu treffen (beispielsweise Vorhandensein von Olbindemitteln). Geeignete
Schutzvorkehrungen zur Verhinderung von Eintrigen wie beispielsweise Stduben
(Baustoffen, Betriebsstoffen und Substrateintrige) sind bei der Errichtung der
Gewdsserbauwerke, der Anlage und Umgestaltung von Gewdssern und bei sonstigen
Oberbodenbewegungen vorzusehen.
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Absenkung von Hochborden

Die Hochborde entlang der Kreisstrale und des Deichverteidigungsweges sind in Ab-
stinden von 15,00 m abzusenken. Dies dient der Vermeidung von Raumhindernissen
und Kleintierfallen, da somit die Passierbarkeit fiir Jungvégel und Lurche
gewahrleistet bleibt.

Weitere schadensbegrenzende Mafinahmen
Die folgenden Hinweise sind grundsétzlich und flichendeckend zu beachten:

e Einsatz von Baumaschinen, -gerdten und -fahrzeugen, die den einschligigen
technischen Vorschriften und Verordnungen entsprechen: Minimierung der
Belastung der Schutzgiiter durch Immissionen von Schadstoffen und Léarm,

e Schutz der Gewdsser vor Stoffeintrigen. Geeignete Schutzvorkehrungen zur
Verhinderung von Eintrdgen (Baustoffen, Betriebsstoffen und Substrateintrige) bei
Anlage und Umgestaltung von Gewéssern und bei sonstigen Oberboden-
bewegungen,

e ordnungsgemédBe Lagerung, Verwendung und Entsorgung aller boden- und wasser-
gefdhrdender Stoffe: Minimierung der Belastung von Boden und Wasser und indi-
rekt auch der anderen Schutzgiiter,

e ordnungsgemilBe Entsorgung belasteter Boden: Minimierung der Belastung von
Boden und Wasser und indirekt auch der anderen Schutzgiiter,

e sofortige und umfassende Beseitigung von bei Unfillen oder Leckagen austreten-
den Schadstoffen (aus Boden und Gewéssern) und ordnungsgemifle Entsorgung:
Minimierung der Belastung von Boden und Wasser und indirekt auch der anderen
Schutzgiiter,

e Entfernung aller nicht mehr benétigten standortfremden Materialien nach Bauende:
Minimierung der Belastung von Boden und Wasser und indirekt auch der anderen
Schutzgiiter

Erhalt der Brutbdume von Heldbock und Eremit (S 40)
Zum Erhalt der Brutbdume von Heldbock und Eremit sind im Verlauf der Deichtrasse
(Station 3+608 bis 3+706 (auBerhalb FFH-Gebiets) sowie 4+654 bis 4+864) in Hohe

von Uhlenhorst sowie von Gut Jasebeck Stiitzwande einzusetzen.

Vor Baubeginn sind die Brutbdume einschlieflich ihrer Wurzelbereiche entsprechend
der ortlichen Gegebenheiten durch Schutzzidune oder Einzelbaumschutz gemi3 DIN
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18 920 und R SBB (FGSV 2023) wihrend der Bauphase gegen mechanische Schiaden
zu sichern. Bei Bedarf sind entsprechend der ortlichen Gegebenheiten weitere
SchutzmaBnahmen zu ergreifen (Schutz von Bidumen bei Freistellung, Schutz des
Wurzelbereiches, sieche DIN 18 920 und R SBB).

Die Abtragung des Deichkorpers (im Bereich der Deichkrone zur Schaffung eines
Arbeitsbereichs) erfolgt zunidchst mittels eines kleinen Baggers zum Schutz der
Baumkronen. Um den Kronentraufbereich wird ein Schutzzaun errichtet, um
Beeintrachtigungen der Wurzeln wéhrend der Bauarbeiten zu vermeiden. Der Abbau
der Schutzvorrichtungen erfolgt nach Abschluss der Baumafinahmen.

Die Einhaltung der oben genannten MafBnahmen ist durch die Umweltbaubegleitung
zu kontrollieren.

Die Verkehrssicherheit ist im Anschluss durch die zustdndige Stelle sicherzustellen.
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7. Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen
der Natura 2000-Gebiete

Malstab fiir die Beurteilung der Vertraglichkeit eines Vorhabens mit den Belangen
von Natura 2000 sind gemilB § 34 Abs. 1 BNatSchG die Erhaltungsziele der jeweils
betroffenen Natura 2000-Gebiete beziehungsweise -Gebietsteile. Die fiir die betroffe-
nen Gebiete geltenden im NEIbtBRG dargelegten Erhaltungsziele sind vollstindig im
Anhang (Kap. 13) wiedergegeben.

Im Folgenden werden fiir jedes der beiden Schutzgebiete die vorhabensbedingten Wir-
kungen in ihrer Reichweite und Intensitit mit der Lage der im Wirkraum vorhandenen
FFH-Lebensraumtypen, FFH-Arten und der wertbestimmenden Vogelarten verschnit-
ten, um auf diese Weise die vorhabensbedingte Betroffenheit der Erhaltungsziele
ableiten zu konnen.

Anschliefend werden die festgestellten Betroffenheiten der Erhaltungsziele hinsicht-
lich ihrer Erheblichkeit einer Bewertung unterzogen. Dieses erfolgt individuell auf
verbal-argumentativer Weise. ,,Erheblich ist eine Beeintrachtigung, wenn die Verédnde-
rungen und Storungen in threm AusmaR oder in ihrer Dauer dazu fithren, dass ein Ge-
biet seine Funktionen in Bezug auf die Erhaltungsziele der FFH- oder der Vogel-
schutz-Richtlinie oder die fiir den Schutzzweck malgeblichen Bestandteile nur noch in
eingeschranktem Umfang erfiillen kann* (NMU 2003: 8).

Hinweise dazu, welche Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele als erheblich zu bewer-
ten sind, finden sich unter anderem bei ARBEITSGEMEINSCHAFT FFH-VERTRAGLICH-
KEITSPRUFUNG (1999), BAUMANN et al. (1999), EUROPAISCHE KOMMISSION (2000,
2001 und 2021), WEIHRICH (2001), ZIESE (2001), SPORBECK et al. (2002), BERNOTAT
(2003), GELLERMANN & SCHREIBER (2003), BMVBW (2004), SCHREIBER (2004),
TRAUTNER & LAMBRECHT (2005), BVERWG (2007), LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) sowie KAISER (2008, 2017a, 2017b), BERNOTAT et al. (2017) sowie UHL et al.
(2018), Methodik-Leitfaden zu Artikel 6 Absétze 3 und 4 der FFH-Richtlinie aus dem
Jahr 2021. Entgegen einiger fritherer Interpretationen in der Fachliteratur stellt die
EUROPAISCHE KOMMISSION (2000: 37) klar, dass nicht jeder Flichenverlust als
erhebliche Beeintrichtigung zu bewerten ist. Vielmehr muss im Einzelfall geklart
werden, ob ein Fldchenverlust als erhebliche Beeintrachtigung einzustufen ist:
,Beispielsweise kann der Verlust einer 100 m? groen Flidche in einem kleinen Gebiet
mit seltenen Orchideen erheblich, ein Verlust in vergleichbarer GréBenordnung in
einem groflen Steppengebiet dagegen unerheblich sein“ (siche auch Diskussion bei
Louis & ENGELKE 2000). KAISER (2003) zeigt einen methodischen Ansatz fiir eine
einzelfallbezogene Beurteilung der Erheblichkeit vorhabensbedingter
Beeintrichtigungen auf.
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7.1 FFH-Gebiet Nr. 74 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht

7.1.1 Vorhabensbedingte Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele

In der Tab. 7-1 werden die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die fiir das FFH-
Gebiet Nr. 74 maf3geblichen Bestandteile ermittelt und beschrieben. Die in Kap. 6 auf-
gefiihrten MaBnahmen zur Schadensbegrenzung werden dabei berticksichtigt.

Tab. 7-1: Auswirkungen auf die fiir die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile
des FFH-Gebietes Nr. 74.

untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen gemaR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

baubedingte Auswirkungen

¢ Flacheninanspruchnahme durch
die Baustellenflachen
— Verlust von Vegetations- und
Pflanzenbestanden sowie -
standorte

Verlust von Vegetations- und Pflanzenbestédnden

Im Bereich der Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden

zusatzlich zu den Flachen, die dauerhaft Uberbaut werden, temporar

Flachen in Anspruch genommen. Mit Bauende werden die Flachen wieder

rekultiviert. Das Ausmal} der Belastungen wird durch Vorkehrungen zur

Vermeidung und Minderung von Beeintrdchtigungen mdglichst gering

gehalten (siehe Kap. 6).

Es kommt innerhalb der Grenzen des FFH-Gebietes zu einer Inanspruch-

nahme von Flachen mit FFH-Lebensraumtypen:

Lebensraumtyp 91F0:

- 16 m2 auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr Uberfluteten
Bereichen zusammen mit Eichenmischwald lehmiger,
frischer Sandbdden des Tieflandes (WHB 2-3/WQL — 91F0)
Wertstufe V (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

- 144 m? auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr Gberfluteten
Bereichen zusammen mit Eichenmischwald lehmiger,
frischer Sandbdden des Tieflandes (WHB 2x/WQL — 91F0)
Wertstufe V (besonders geschiitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

- 31m? auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr Gberfluteten
Bereichen (WHB 3 - 91F0) Wertstufe V (besonders
geschitzter Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

Lebensraumtyp 9190:

- 11 m? Eichenmischwald lehmiger, frischer Sandbdden des
Tieflandes (WQL2 — 9190) Wertstufe V (nicht ausgleichbar,
besonders geschitzter Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

- 2m? bodensaurer Eichenmischwald nasser Standorte mit
Eichenmischwald lehmiger, frischer Sandbéden des
Tieflandes (WQN/WQL2 - 9190) Wertstufe V (nicht
ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

- 8m? mittelalter Hybridpappelforst mit Eichenmischwald lehmiger,
frischer Sandbdden des Tieflandes (WXP 3/WQL1 — 9190)
Wertstufe |ll (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG) — Anteile anderer Mischbiotope

Lebensraumtyp 6510:

- 15,6 m? Sonstiges mesophiles Grinland mit magerem mesophilem
Grinland kalkarmer Standorte (GMSm/GMA — 6510)

- 134 m? sonstiges mesophiles Griinland (GMS m - 6510) (aus-
gleichbar, besonders geschiitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

- 4313 m? sonstiges mesophiles Grinland (GMS md — 6510) (aus-
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untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

gleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

- 116 m? mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte (GMF m —
6510) (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop
nach § 17 NEIbtBRG)

- 36 m? mesophiles Griinland mafig feuchter Standorte (GMF m, G —
6510) (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop
nach § 17 NEIbtBRG)

Lebensraumtyp 6430:

- 3m? Uferstaudenflur der Stromtéler mit halbruderaler Gras- und
Staudenflur feuchter Standorte (UFT/UHF — 6430) Wertstufe
IV (ausgleichbar, besonders geschutzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

Einschrankung des Entwicklungspotenziales fiir FFH-Lebensraumtypen

Es ist keine grundséatzlich abweichende Einschatzung durch die erfolgten

Anderungen der Planung zu befiirchten, somit wird die Einschatzung der

Arbeitsgruppe Land und Wasser fiir das Entwicklungspotential der FFH-

Lebensraumtypen auerhalb des FFH-Gebiets ibernommen.

- Lebensraumtyp 2330: Es kommt zu einer voriibergehenden Uber-
formung von Flachen im Bereich der Binnendiine Strachauer Rad, die
Uber ein gewisses Entwicklungspotenzial fiir den relevanten
Lebensraumtyp verfiigen. Diese Flachen liegen jedoch auferhalb des
FFH-Gebietes. Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber den
Erhaltungszustand E verfligen, finden sich nicht im Vorhabensbereich.

- Lebensraumtyp 3150: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes keine Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich. Dementsprechend kommt es
nicht zu einem Verlust von Flachen, die Uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfligen.

- Lebensraumtyp 6430: Da die Gewasserufer innerhalb des FFH-
Gebietes in den fiir den Lebensraumtyp geeigneten und vom Vorhaben
in Anspruch genommenen Bereichen bereits aktuell Vorkommen des
Lebensraumtyps 6430 oder anderer relevanter Lebensraumtypen
aufweisen, geht (dber den aktuellen Bestand hinaus kein
Entwicklungspotenzial verloren. Flachen, die nach der FFH-
Basiserfassung tber den Erhaltungszustand E verfligen, finden sich nicht
im Vorhabensbereich.

- Lebensraumtyp 6440: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes Flachen mit dem Erhaltungszustand E
im Vorhabensbereich. Dementsprechend gehen temporar etwa 0,10 ha
Flache verloren, die Uber ein besonderes Entwicklungspotenzial verfi-
gen. Es geht aber kein Entwicklungspotenzial verloren, da der Bereich im
Anschluss an das Vorhaben in vergleichbarer Qualitdt fir eine
Entwicklung zur Verfligung steht.

Zusatzlich werden Flachen in einem Umfang von 0,004 ha innerhalb des
FFH-Gebietes in Anspruch genommen, die ebenfalls Uber ein grund-
satzliches Entwicklungspotenzial verfiigen. Es geht aber iber den aktu-
ellen Bestand hinaus kein Entwicklungspotenzial verloren, da der Bereich
im Anschluss an das Vorhaben in vergleichbarer Qualitat fir eine
Entwicklung zur Verfligung steht.

Es handelt es sich um unterschiedlich ausgepragte Offenlandflachen.

- Lebensraumtyp 6510: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes Flachen mit dem Erhaltungszustand E
im Vorhabensbereich. Dementsprechend gehen temporar etwa 0,008 ha
Flache verloren, die Uber ein besonderes Entwicklungspotenzial verfii-
gen. Es geht aber kein Entwicklungspotenzial verloren, da der Bereich im
Anschluss an das Vorhaben in vergleichbarer Qualitdt fir eine
Entwicklung zur Verfligung steht.

Zusatzlich werden Flachen in einem Umfang von 0,34 ha innerhalb des
FFH-Gebietes in Anspruch genommen, die ebenfalls lber ein grunds-
atzliches Entwicklungspotenzial verfigen. Es geht aber Gber den aktu-
ellen Bestand hinaus kein Entwicklungspotenzial verloren, da der Bereich
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im Anschluss an das Vorhaben in vergleichbarer Qualitat fir eine
Entwicklung zur Verfligung steht.
Es handelt es sich um unterschiedlich ausgepragte Offenlandflachen.

- Lebensraumtyp 9110 und 9190: Es kommt zu einer Inanspruchnahme
von Flachen innerhalb des FFH-Gebietes (etwa 0,041 ha), die Uber ein
gewisses Entwicklungspotenzial fur die Lebensraumtypen verfligen.
Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung tber den Erhaltungszustand
E verfiigen, finden sich nicht im Vorhabensbereich.

Es handelt es sich neben unterschiedlich ausgepragten Offenlandflachen
auch um Gehdlze.

- Lebensraumtyp 91E0*: Die meisten Gewasserufer innerhalb des FFH-
Gebietes in den fir den Lebensraumtyp geeigneten und vom Vorhaben
in Anspruch genommenen Bereichen weisen bereits aktuell Vorkommen
des Lebensraumtyps 91EQO* oder andere relevante Lebensraumtypen
auf, so dass hier Uber den aktuellen Bestand hinaus kein
Entwicklungspotenzial verloren geht. Einige Uferbereiche weisen jedoch
keine Lebensraumtypen auf, so dass es hier zu einem Verlust von
Flachen mit einem gewissen Entwicklungspotenzial fiir den relevanten
Lebensraumtyp im Umfang von 0,030 ha kommt. Es geht aber lber den
aktuellen Bestand hinaus kein Entwicklungspotenzial verloren, da der
Bereich im Anschluss an das Vorhaben in vergleichbarer Qualitat fir eine
Entwicklung zur Verfligung steht.

- Bereiche, die nach der FFH-Basiserfassung Uber den Erhaltungszustand
E verfigen, finden sich nicht im Vorhabensbereich beziehungsweise
haben sich mittlerweile zu dem angestrebten Lebensraumtyp entwickelt.

- Lebensraumtyp 91F0: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes keine Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich. Dementsprechend kommt es
nicht zu einem Verlust von Flachen, die uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfigen. Es werden jedoch Flachen in einem
Umfang von 0,233 ha in Anspruch genommen, die Uber ein
grundsatzliches Entwicklungspotenzial verfugen.

Es handelt es sich neben unterschiedlich ausgepragte Offenlandflachen
auch um Gehdlze.

¢ Flacheninanspruchnahme fur | Verlust und Schadigung von Tierhabitaten

Baustelleneinrichtungen und Ar- | Fir die Baustelleneinrichtungsflache werden ausschlieRlich solche Flachen

beitsstreifen in Anspruch genommen, die von geringer Bedeutung sind (Lehmacker), so

— Beseitigung von Tierhabitaten | dass keine besonderen Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

— Schadigung von Tierhabitaten | Durch die Arbeitsstreifen werden zusatzlich zu den Flachen, die dauerhaft

— Trenneffekte/Zerschneidung Uberbaut werden, temporar Flachen in Anspruch genommen und gehen da-

von Lebensraumen  und | mit voribergehend als Lebensraum fiir Tierarten verloren. Die Inanspruch-
funktionaler Beziehungen nahme umfasst je nach Baufortschritt immer nur Teilabschnitte der zu

bearbeitenden Trasse. Mit Bauende werden die Flachen wieder rekultiviert.
Das Ausmal der Belastungen wird durch Vorkehrungen zur Vermeidung
und Minderung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6) mdglichst gering
gehalten (zum Beispiel durch schmale Arbeitsstreifen beziehungsweise
Vermeidung nicht zwingend notwendiger Flacheninanspruchnahmen).
Relevante Umweltauswirkungen ergeben sich durch die nicht vermeidbare
Inanspruchnahme von wertgebenden Habitaten, deren Werte und Funktio-
nen zeitnah nicht wiederhergestellt werden koénnen. Allerdings werden in
groRem Umfang vergleichbare Habitate nicht in Anspruch genommen.
Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigun-
gen (siehe Kap. 6), kann das MaR der Belastungen reduziert beziehungs-
weise sichergestellt werden, dass es zu keinen Individuenverlusten kommt.
Es kommt allerdings innerhalb der Grenzen des FFH-Gebietes zu einer
Inanspruchnahme von Flachen als (Teillebensraum):

e Biber, Fischotter als Anhang IlI-Arten der FFH-Richtlinie sowie
charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 3270, 6430, 91E0*
und 91FO0:

- Biber: Ein Vorkommen des Bibers wurde im Bereich der Elbe

nachgewiesen. Insgesamt handelt es sich um vier Reviere, von denen
drei Fundstellen aufweisen. Insgesamt sind sieben Biberburgen (BRV
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NELBT 2015, 2019; schrifliche Mitteilungen) entlang der Elbe im
Bereich des 5. PA vorhanden.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten und essenzielle Teillebensrdume sind
nicht betroffen. Es werden voribergehend Grinlander am Deichful®
ohne relevante Bedeutung fur die Arten beansprucht. Zu baubedingten
Geholzverlusten in Lebensrdumen des Bibers kommt es nicht.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6430 (etwa
0,0003 ha) und 91F0 (etwa 0,019 ha) innerhalb des FFH-Gebietes ohne
Vorkommen der Art beansprucht.

- Fischotter: Nachweise des Fischotters sind aus den Jahren 2014 fir
den Penkefitzer See und das Altwasser bei Kamerun sowie flr das Jahr
2017 an der Elbe auf Hohe Strachauer Rad bekannt.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten und essenzielle Teillebensraume sind
nicht betroffen. Es werden voribergehend Grinlander am Deichful®
ohne relevante Bedeutung fiir die Arten beansprucht. Zu baubedingten
Geholzverlusten kommt es nicht.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6430 (etwa
0,0003 ha) und 91F0 (etwa 0,019 ha) innerhalb des FFH-Gebietes ohne
Vorkommen der Art beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

¢ Flederméuse als charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen

2370, 9110, 9190, 91E0* und 91F0: Es kommt zu Habitatverlusten, die
aber fiir den Erhaltungszustand der Arten nicht relevant sind.

Es werden (voribergehend) Grinlander, Staudenfluren, Sumpfbiotope,
Graben, Feuchtgebiische, Feld-, Obst- und Einzelgehdlze, Strauch- und
Baumreihen sowie mehrere Waldflachen am Deichfull beansprucht,
welche eine Eignung als Nahrungshabitat und Leitstrukturen haben (etwa
0,83 ha innerhalb des FFH-Gebietes), wobei nicht essenzielle
Teillebensrdume der Artgruppe betroffen sind. Innerhalb der Jagdhabitate
im FFH-Gebiet sind insgesamt 0,272 ha Griinland, Hecken und sonstiges
Geholz, Ruderalflur, Laub-, Mischwald und Ufervegetation sowie
Rohrichte durch die temporare Flacheninanspruchnahme betroffen.
Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind innerhalb des FFH-Gebietes oder
der Lebensraumtypen nicht betroffen. Anlagebedingt kommt es innerhalb
und aulerhalb des Natura 2000-Gebietes aber zu einer Inanspruchnahme
von acht potenziellen Quartierbdumen (finf innerhalb des FFH-Gebiets).
Das Untersuchungsgebiet hat zwar insbesondere zwischen Strachauer
Rad und der Siedlung Jasebeck eine hohe Bedeutung als Nah-
rungshabitat fir die lokale Fledermausfauna, aber der Raum steht nach
der Realisierung des Vorhabens in einer vergleichbaren Qualitat zur Nah-
rungssuche zur Verfligung. Zwar gehen auch Leitstrukturen verloren be-
ziehungsweise Flugrouten werden in geringen Umfang zerschnitten, aber
es ist nicht zu erwarten, dass durch den Wegfall die Erreichbarkeit
angrenzender Flachen zur Nahrungssuche flr stark strukturgebunden
fliegende Arten nennenswert erschwert wird.

Als  Leitstrukturen  geeignete = Gehdlze  beziehungsweise als
Nahrungshabitat geeignete Flachen bleiben im Vorhabensbereich
erhalten. Es kann erwartet werden, dass die nach Abschluss des
Vorhabens entstehenden nicht bebauten Flachen und die verbleibenden
Gehdlzbestande weiterhin zur Nahrungssuche dienen kénnen und die
Nahrungssuche fiir stark strukturgebunden fliegende Arten nicht
nennenswert erschwert wird.

Das Mal der Belastungen wird durch geeignete MalRhahmen (siehe Kap.
6) reduziert.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 9190 (etwa 0,002
ha) und 91F0 (etwa 0,019 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht,
die potenziell als Teillebensraum der Artengruppe dienen.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
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beziehungsweise Schadigungen kommt.

Brutvogel als charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen
3270, 6430, 6440, 6510, 9190, 91E0* und 91F0: Grundsatzlich kommt es
im Vorhabensbereich auch baubedingt zum Verlust von potenziellen
Niststatten (unterschiedlich ausgepragte Grinlander, verschiedene
Geholzbestdande sowie naturnahe bis halbnatlrliche Staudenfluren,
Ruderalfluren und Landréhrichte) von Vogelarten mit wechselnden
Fortpflanzungsstatten  (Arten  ohne  spezifische  Nistplatztreue)
(européische Vogelarten, besonders oder streng geschitzt, EUVSR
Anhang |). Revierzentren oder Nistplatze seltener und stérempfindlicher
Arten sind im straRennahen Bereich nicht vorhanden beziehungsweise
nicht betroffen. Nicht gefahrdeten und weit verbreiteten Arten und
stérungsunempfindlichen Arten kdnnen die Geholze jedoch als potenzielle
Brutplatze dienen. Ferner werden Flachen vorlibergehend in Anspruch
genommen, die geeignet sind, als Nahrungshabitat fir einzelne Arten zu
dienen. Essenzielle Teillebensrdume sind nicht betroffen.

Nach Fertigstellung entstehen gleichzeitig neue Lebensrdume lberwie-
gend mit grasig-krautiger Vegetation. Es ist zu erwarten, dass diese in
Bezug auf die Standortverhaltnisse die gesamte Spannbreite von trocken
bis feucht abdecken. Es werden im Vergleich zum Vorzustand die
geholzfreien bis armen Habitatbereiche zunehmen, so dass ein gewisses
Defizit an Geholzstrukturen als Habitatelemente verbleibt.

Durch ~ Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von
Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6) kann das Mald der Belastungen
reduziert beziehungsweise sichergestellt werden, dass es zu keinen
Individuenverlusten kommt.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6430 (etwa
0,0003 ha), 6510 (etwa 0,461 ha), 9190 (etwa 0,002 ha) und 91F0 (etwa
0,019 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht, die potenziell
geeignet sind, als Teillebensraum der Artengruppe zu dienen. Es kommt
baubedingt zu keiner unmittelbaren Betroffenheit der Arten durch das
Vorhaben im Bereich dieser Lebensraumtypen beziehungsweise
Niststatten oder Revierzentren werden dort nicht Gberbaut.

Auch wenn es gegebenenfalls zum Verlust von als Brut- und Nahrungsha-
bitat geeigneten Flachen im Aktionsraum einzelner Brutpaare kommt, sind
diese nicht maRgeblich fir das Vorkommen der Arten. Es verbleiben in
gréRerem Umfang geeignete Lebensrdume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfiigung, so dass im Wesentlichen keine rele-
vanten Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Kammmolch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als Anhang
I/IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der FFH-
Lebensraumtypen 3150, 6430 und 6440: Es werden voribergehend
Teile von Lebensraumkomplexen aus Acker, Griinland, Staudenfluren,
Laubwald und weitere Gehdlzbestande beansprucht (etwa 0,85 ha
innerhalb des FFH-Gebietes), wobei essenzielle Teillebensraume der Art
nicht betroffen sind.

Laichgewasser des Kammmolches sind nicht unmittelbar vom Vorhaben
betroffen.

Es kommt zu einer Beanspruchung von Flachen des Lebensraumtyps
6430 (etwa 0,0003 ha) innerhalb des FFH-Gebietes, die potenziell
Teillebensraume fir die Art darstellen.

Trotz der GroRRe des verbleibenden Gesamtlebensraums und den ausrei-
chenden Ausweichmoglichkeiten im FFH-Gebiet ist aufgrund des Umfan-
ges des Flachenentzuges zusammen mit den anlagebedingten
Auswirkungen in Bezug auf die potenziellen Land- und
Winterlebensrdume vorsorglich davon auszugehen, dass es durch die
Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt (siehe
Tab. 7-2).

Rotbauchunke (Gefdahrdungskategorie 2 streng geschiitzt) als
Anhang Il / IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 3150, 6430, 6440 und 91F0: Es werden
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vorlibergehend Teile von Lebensraumkomplexen aus Grinland, Acker,
Staudenfluren sowie wenigen Gehdlzbestéanden beansprucht (etwa 0,47
ha im FFH-Gebiet), wobei auch essenzielle Teillebensrdume (potenzielle
Land- und Winterlebensraume) der Art betroffen sind.

Laichgewasser der Rotbauchunke sind nicht unmittelbar vom Vorhaben
betroffen.

Es kommt zu einer Beanspruchung von Fléachen der Lebensraumtypen
6430 (etwa 0,0003 ha) und 91F0 (etwa 0,019 ha) innerhalb des FFH-
Gebietes, die potenziell Teillebensraume fiir die Art darstellen.

Trotz der Grofke des verbleibenden Gesamtlebensraum und den ausrei-
chenden Ausweichmoglichkeiten im FFH-Gebiet ist aufgrund des Umfan-
ges des Flachenentzuges zusammen mit den anlagebedingten
Auswirkungen in  Bezug auf die potenziellen Land- und
Winterlebensraume vorsorglich davon auszugehen, dass es durch die
Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt (siehe
Tab. 7-2).

Knoblauchkrote (Gefiahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als An-
hang IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 3150 und 6430: Es kommt zu Habitatverlusten,
die aber fir den Erhaltungszustand der Art nicht relevant sind. Es werden
vorlibergehend Teile von Lebensraumkomplexen aus Grunland, Acker,
Staudenfluren sowie wenigen Gehdlzbestdnden (etwa 1,81 ha, davon
1,01 ha innerhalb des FFH-Gebietes) beansprucht, wobei dabei auch
essenzielle Teillebensraume (etwa 0,14 ha Land- und Winterlebensraume
im FFH-Gebiet) der Art betroffen sind. Die in Anspruch genommenen
Ackerflachen sind ferner als Land- und Winterlebensraum fir die Art von
untergeordneter Bedeutung. Diese sind aufgrund der vorliegenden
Bodenverhaltnisse kaum geeignet fur die Art, die sandige, grabbare
ackerbaulich genutzte Bereiche zur Uberwinterung nutzt (Vergleiche
Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen).

Baubedingt sind keine Laichgewasser der Knoblauchkrote betroffen. Es
kommt allerdings anlagebedingt zu Verlusten von Teilen eines Gewassers
fur die Knoblauchkréte — jedoch aulRerhalb des FFH-Gebiets.
Landlebensraume verbleiben auch in gréBerem Umfang in der
Umgebung.

Es werden Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 6430 (etwa
0,0003 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht, ohne Nachweise
der Art.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten Auswirkun-
gen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Kreuzkrote (Gefahrdungskategorie 2 streng geschiitzt) als Anhang
IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der FFH-Le-
bensraumtypen 3150: Es kommt zu Habitatverlusten, die aber fiir den
Erhaltungszustand der Art nicht relevant sind. Es werden voriibergehend
Teile von Lebensraumkomplexen aus Griinland, Acker, Staudenfluren
sowie wenigen Geholzbestanden (etwa 0,83 ha innerhalb des FFH-
Gebietes) beansprucht, wobei nicht essenzielle Teillebensraume
(potenzielle Land- und Winterlebensrdume) der Art betroffen sind.
Landlebensrdume verbleiben in groflerem Umfang in der Umgebung.

Es werden keine Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 3150
innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht. Es sind somit keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Laubfrosch (Gefihrdungskategorie 2, streng geschiitzt) und Moor-
frosch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als Anhang IV-Art
der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Arten der FFH-
Lebensraumtypen 3150, 6430, 6440 und 6510: Es kommt zu
Habitatverlusten, die aber fir den Erhaltungszustand der Art nicht relevant
sind. Es werden vortbergehend Teile von Lebensraumkomplexen aus
Grinland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen, Feuchtgeblschen, Feld-
, Obst- und Einzelgeholzen, Strauch- und Baumreihen sowie mehreren
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Waldflachen auf dem Deich und angrenzend (etwa 0,83 ha innerhalb des
FFH-Gebietes) beansprucht, wobei nicht essenzielle Teillebensraume
(potenzielle Land- und Winterlebensraume) der Art betroffen sind.

Es kommt zudem zum teilweisen Verlust eines Laichgewassers aufierhalb
des FFH-Gebiets mit besonderer Bedeutung fir den Laubfrosch.

Von dem Gewasser verbleibt jedoch der Grofteil erhalten. Mégliche Indi-
viduenverluste werden durch geeignete Vorkehrungen vermieden (Kap.
5.2.4).

Landlebensrdume verbleiben auch in gréBerem Umfang in der
Umgebung.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6430 (etwa
0,0003 ha) und 6510 (etwa 0,461 ha) innerhalb des FFH-Gebietes
beansprucht, die potenziell Teillebensraume fiir die Arten darstellen.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfliigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Heldbock und Eremit (Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie,
besonders und streng geschiitzte Arten) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Es kommt zu Habitatverlus-
ten, die aber fiir den Erhaltungszustand der Arten nicht relevant sind. Alle
Brutbdume werden durch geeignete Vermeidungsmaflnahmen erhalten
(siehe Kap. 6). Es kommt jedoch zum Verlust mdglicher zukinftiger
Brutbdume (Wald- und Geholzbestande, Altbdume beziehungsweise
Baume ab einem Brusthdhendurchmesser von 80 cm) im Umfang 0,01 ha
im FFH-Gebiet. Es verbleiben jedoch Altbaume in gréRerem Umfang in
der Umgebung der Brutbdume.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 9190 (etwa 0,002
ha) und 91F0 (etwa 0,019 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht,
die potenziell geeignet sind, als Teillebensraum der Artengruppe zu
dienen. Es kommt aber baubedingt zu keiner unmittelbaren Betroffenheit
der Arten durch das Vorhaben im Bereich dieser Lebensraumtypen
beziehungsweise Brutbdume werden dort nicht entfernt.

Sonstige Libellen (besonders geschiitzt) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 3270, 3150 und 6430: Es kommt zu
Habitatverlusten, die aber fir den Erhaltungszustand der Arten nicht
relevant sind. Geeignete Lebensrdaume verbleiben in ausreichendem
Umfang und die Flachen stehen nach der Rekultivierung zeitnah wieder
zur Verfigung.

Es werden Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 6430 (etwa
0,0003 ha baubedingt bei einem Hafenbecken) innerhalb des FFH-
Gebietes beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt aber in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfiigung, so dass keine relevanten Aus-
wirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Ringelnatter (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als cha-
rakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Es kommt zu Ha-
bitatverlusten, die aber fir den Erhaltungszustand der Art nicht relevant
sind. Es werden vortbergehend Teile von Lebensraumkomplexen aus
Grinland, auf Acker- und Brachflachen sowie in Geholzbestanden bean-
sprucht, wobei nicht essenzielle Teillebensraume der Art betroffen sind.
Es werden keine Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 3150
innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht, die potenziell geeignet sind als
Teillebensraum der Art zu fungieren.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt aber in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verflgung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.
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o Heuschrecken, insbesondere Verkannter Grashiipfer (Vorwarnliste)
als charakteristische Arten des FFH-Lebensraumtyps 2330,
Sumpfschrecke (Gefiahrdungskategorie 3) als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 6430 und 6440, Sabeldornschrecke
(Gefahrdungskategorie 3) als charakteristische Art des FFH-Le-
bensraumtyps 3270, Gemeiner Grashiipfer, Griines Heupferd, Roe-
sels BeiBschrecke als charakteristische Arten der FFH-Lebensraum-
typen 6430 und 6510, Brauner Grashiipfer, Nachtigall-Grashiipfer,
Wiesen-Grashiipfer (Gefahrdungskategorie 3) als charakteristische
Arten des FFH-Lebensraumtyps 6510 sowie Gewohnliche Strauch-
schrecke und GroRBe Goldschrecke als charakteristische Arten des
FFH-Lebensraumtyps 6430: Es kommt zu Habitatverlusten, die aber fir
den Erhaltungszustand der Arten nicht relevant sind. Es werden voruber-
gehend Teile von Lebensraumkomplexen aus Griinland, Staudenfluren,
Sumpfbiotopen beansprucht (etwa 0,74 ha innerhalb des FFH-Gebietes),
wobei nicht essenzielle Teillebensraume der Artengruppe betroffen sind.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6510 (etwa 0,443
ha) im Bereich von Vorkommen einzelner Arten beansprucht. Die nach
aktueller Planung insgesamt temporar beanspruchte Flache des
Lebensraumtyps 6510 belduft sich auf ca. 0,461 ha innerhalb des FFH-
Gebietes. Zudem werden Flachen im Bereich des Lebensraumtyp 6430
(etwa 0,014 ha) innerhalb des FFH-Gebietes in Anspruch genommen, die
potenziell als Lebensraum einzelner Arten geeignet sind. Insgesamt wird
nach aktueller Planung ca. 0,0003 ha des Lebensraumtyps 6430 im FFH-
Gebiet temporar beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt aber in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und funktionaler Beziehun-

gen wahrend der Bauphase

Relevante Trenneffekte ergeben sich bei Tierarten und Artengruppen, die

auf Wanderkorridore angewiesen sind, die durch die Bauarbeiten ganz oder

stark beeintrachtigt werden.

e Biber und Fischotter (Anhang lI-Arten der FFH-Richtlinie, charak-
teristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270, 6430, 91E0+*
und 91F0): Wanderbewegungen sind vor allem parallel zum Elbufer sowie
im Bereich des Gewassers aullendeichs zwischen Uhlenhorst und
Landsatz zu erwarten. Den Elbdeich kreuzende Wanderwege sind nicht
bekannt und unwahrscheinlich. Eine Durchwanderbarkeit des Raumes
beziehungsweise die Passierbarkeit ist weiterhin gegeben. Es kommt zu
keiner Zerschneidung von Lebensrdumen und Lebensraumkomplexen
beziehungsweise zum Verlust funktionaler Beziehungen. Es werden zwar
Grinlander am Deichfuf® und auf dem Deich ohne besondere Bedeutung
fur die Arten beansprucht, aber im Anschluss steht der Bereich zudem
insgesamt in vergleichbarer Qualitdt und Habitatstruktur weiter zur
Verfligung, so dass keine relevanten Auswirkungen auf das Gebiet zu
erwarten sind. Zudem sind aufgrund der begrenzten Dauer der Arbeiten
relevante Auswirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, nicht
zu erwarten.

o Fledermause (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen
3270, 9110, 9190, 91E0* und 91F0): Bedeutende Flugrouten zeigten sich
fur Breitfligel-, Zwerg- und Rauhautfledermaus im Bereich Jasebeck und
fur die Zwergfledermaus im Bereich Landsatz. Es ist jedoch nicht mit
erhohten Kollisionsrisiken durch die langsam fahrenden Baufahrzeuge zu
rechnen, zumal die Arbeiten in der Nacht ruhen (siehe Kap. 6).

Zwar gehen auch Leitstrukturen verloren beziehungsweise Flugrouten
werden in geringen Umfang zerschnitten, aber es ist nicht zu erwarten,
dass durch den Wegfall die Erreichbarkeit angrenzender Flachen zur
Nahrungssuche fiir stark strukturgebunden fliegende Arten nennenswert
erschwert wird.

Als Leitstrukturen geeignete Geholze beziehungsweise als Nahrungs-
habitat geeignete Flachen bleiben im Vorhabensbereich erhalten.
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Relevante Auswirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, sind
nicht zu erwarten.

Amphibien, Reptilien (charakteristische Arten vor allem der FFH-
Lebensraumtypen 6430, 6440, 6510, 91E0* und 91F0): Die meisten
Arten fiihren regelmaRig saisonale Wanderungen zwischen ihren
Teillebensraumen (Vermehrungsplatze, Sommer- und Winterlebensraum)
durch. Im Fall der Amphibien sind quer zur gesamten Baustrecke im
Frihjahr und Herbst gering- bis hochintensive Amphibienwander-
bewegungen zu erwarten. Es handelt sich Uberwiegend um Erdkréten,
Moorfrésche (Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), Grasfrosche,
Knoblauchkréten (Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), aber auch um
einige Laubfrésche (Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), Teichfrésche
und vereinzelt Kammmolche (Art des Anhangs Il/IV der FFH-Richtlinie)
sowie Teichmolche. Durch Schutzzaune im Frihjahr und im Herbst (siehe
Kap. 6) wird sichergestellt, dass es zu keinen Beeintrachtigungen
wahrend der Wanderzeiten kommt.

Die Bestande der Rotbauchunke (Art des Anhangs II/IV der FFH-
Richtlinie) konzentrieren sich sidlich von Barnitz (GroRBes und Kleines
Brack). Wandernde Unken wurden nicht beobachtet, wobei aber auch die
Nachweiswahrscheinlichkeit bei der geringen PopulationsgréRe verringert
war. Wanderbewegungen der Art in das Deichvorland sind also nicht
auszuschlieRen. Durch Schutzzaune im Frihjahr und im Herbst (siehe
Kap. 6) wird auch hier sichergestellt, dass es zu keinen
Beeintrachtigungen wahrend der Wanderzeiten kommt.

Durch  Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von
Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6) kann das Mall der Belastungen
reduziert beziehungsweise sichergestellt werden, dass es zu keinen
Individuenverlusten kommt.

Zudem sind aufgrund der begrenzten Dauer der Arbeiten relevante Aus-
wirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, nicht zu

erwarten.

Libellen (charakteristische Arten vor allem des FFH-Lebensraumtyp
3150, aber auch der FFH-Lebensraumtypen 3270 und 6430:

Es kommt zu keinen  erheblichen  Zerschneidungen  von
Lebensraumbeziehungen fiir Libellen. Das Gewasser L 3 mit geringer bis
mittlerer Bedeutung fiir die Artengruppe wird teilweise Uberbaut (siehe
anlagebedingte Auswirkungen), zudem wird der Gewassersaum des
Gewassers L 2 teilweise temporar beansprucht.

Die verbleibendenen Gewasserabschnitte stehen fiir den Zeitraum jedoch
weiterhin zur Verfugung. Ferner kann durch Vorkehrungen zur
Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6) das
Maf der Belastungen reduziert beziehungsweise sichergestellt werden.
Die verbleibende Wasserflache des Stillgewassers L 3 steht fir die
Ausfiihrung des Vorhabens und auch im Anschluss daran weiter zur
Verfligung.

Zudem sind aufgrund der begrenzten Dauer der Arbeiten relevante Aus-
wirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, nicht zu erwarten.

e Schall- und Lichtemissionen,
Fahrzeugverkehr und Anwe-
senheit von Menschen wahrend
des Baubetriebes
— Beunruhigung  stérempfind-

licher Tierarten
— Verletzung oder Tétung von
Tieren durch den Baubetrieb

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend des Baubetriebs

Mit den Arbeiten ist die Anwesenheit von Menschen verbunden und es
kommt durch den Maschineneinsatz und den Transportverkehr zu Larm-
emissionen, wodurch stérempfindliche Tierarten beunruhigt werden kénnen.
Durch  Vorkehrungen  zur  Vermeidung und  Minderung von
Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6) kann das Mal} der Belastungen reduziert
werden. Im Folgenden werden Anpassungen der Entfernungen nur bei
Planungsénderungen durchgefiihrt, die zu einer Anderung der Einschatzung
der Arbeitsgruppe Land und Wasser flihren kdnnten.
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e Biber, Fischotter als Anhang IlI-Arten der FFH-Richtlinie,

charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270, 6430,
91E0* und 91F0: Beide Arten nutzen den Vorhabensbereich oder dessen
Umfeld mdglicherweise zeitweilig, aber nicht zur Vermehrung. Durch die
zeitliche Beschrankung der BaumaRnahmen und des Transportverkehres
auf den Tag sowie den Verzicht auf die Beleuchtung in der Nacht (siehe
Kap. 6) kann das Mal} der Belastungen reduziert werden. Ferner sind
diese Auswirkungen raumlich begrenzt und der ubliche StralRenverkehr
auf der Kreisstralle ruht wahrend der Bauzeit am Deich. Zudem ist auf-
grund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg,
benachbarte KreisstraBe 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) ein
gewisser Gewohnungseffekt bei den Arten anzunehmen.

Die Nachweise der Arten finden sich zum Teil in relevanten Lebens-

raumtypen, jedoch alle abseits des Baufeldes.

Fledermause (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen

3270, 9110, 9190, 91E0* und 91F0): Die Artengruppe zeigt keine

auffallige Stérempfindlichkeit, sofern ihre Quartiere nicht direkt aufgesucht

werden und Stérungen unmittelbar am  Quartier stattfinden.

Dementsprechend finden sich Fledermause auch im besiedelten Bereich.

Relevante Beeintrachtigungen der Artengruppe durch vorhabensbedingte

Storwirkungen werden durch geeignete Mallnahmen (siehe Kap. 6)

vermieden (zeitliche Beschrankung der Bauausfiihrung auf den Tag sowie

den Verzicht auf die Beleuchtung in der Nacht). Es sind keine nachteiligen

Auswirkungen sowie Vertreibungen zu befiirchten.

Brutvogel als charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen

3270, 6430, 6440, 6510, 9190, 91E0* und 91F0: In Folge der Lage des

Vorhabens kann nicht vollstdndig ausgeschlossen werden, dass es zu

Stérungen von Brutvdgeln kommt. Daneben ist zu erwarten, dass die

Schallimmissionen und visuellen Beeintrachtigungen zu einer Minderung

der Revierdichte im Umfeld fihren. Im Nahbereich konnten tUberwiegend

Vogelarten nachgewiesen werden, die als mobile Arten ohne spezifische

Nistplatztreue auf Stérungen reagieren kdnnen.

Ein Verzicht auf die Bautatigkeiten wahrend der Brutvogelzeit (Mitte Marz

bis Ende Juli) ist nach Auffassung des Vorhabenstragers nicht mdéglich.

Die Mehrzahl der nachgewiesenen Vogel verfigt nach GARNIEL &

MIERWALD (2010) Uber eine untergeordnete Larmempfindlichkeit und

britet zudem groRtenteils auch im Siedlungsbereich, wenn geeignete

Strukturen vorhanden sind. Zudem handelt es sich mit einzelnen

Ausnahmen im Gebiet und dessen unmittelbarer Umgebung um in

Niedersachsen maRig bis haufig vorkommende Arten beziehungweise um

solche, die als weit verbreitet gelten (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER

2022). Als auBerst mobile Arten ohne spezifische Nistplatztreue und mit

zum Uberwiegenden Teil geringen Fluchtdistanzen (vergleiche GASSNER

et al. 2010) konnen diese zudem auf Stérungen reagieren und
kleinrAumig ausweichen.

Zur Bewertung moglicher vorhabensbedingter Stérwirkungen werden die

Orientierungswerte zur Fluchtdistanz von GASSNER et al. 2010 herangezo-

gen. Nach BERNOTAT et al. (2017) wurden diese unter Vorsorgegesichts-

punkten festgesetzt, so dass nachteilige Auswirkungen anhand dessen
ausreichend ermittelt werden kénnen.

- Gartenbaumlaufer (besonders geschiitzt) als charakteristische Art

der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Die Art verfiigt nach
GAssSNER et al. (2010) Uber vergleichsweise geringe artspezifische
Fluchtdistanz. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD
(2010) gehort diese zudem zu den Brutvégeln mit untergeordneter
Larmempfindlichkeit.
Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Art den Vorhabensbe-
reich zur Vermehrung nutzt beziehungsweise, dass sich im Nahbereich
des Vorhabens Vorkommen der Art auch im Bereich der relevanten
Lebensraumtypen befinden. Fir die Vorkommen im unmittelbaren
Zusammenhang zum Vorhaben ist aber nicht zu erwarten, dass es im
Jahr der Realisierung des Vorhabens zu Auswirkungen auf Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) kommt.
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Die in Niedersachsen ungefahrdete und haufige Art (vergleiche KRUGER
& SANDKUHLER 2022) kann auf derartige Belastungen reagieren und
kleinrAumig ausweichen.

Es sind somit keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.
Kleiber, Schwanzmeise, Sumpfmeise (besonders geschiitzt) als
charakteristische Arten des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Die Arten
verfiigen nach GASSNER et al. (2010) Uber vergleichsweise geringe art-
spezifische Fluchtdistanzen. Entsprechend den Angaben von GARNIEL &
MIERWALD (2010) gehdéren diese zudem zu den Brutvogeln mit unterge-
ordneter Larmempfindlichkeit beziehungsweise ohne spezifisches Ab-
standsverhalten zu Stral3en.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Arten den Vorhabens-
bereich zur Vermehrung nutzen beziehungsweise, dass sich im Nahbe-
reich des Vorhabens Vorkommen der Arten auch im Bereich der rele-
vanten Lebensraumtypen befinden. Fir die Vorkommen im unmittelba-
ren Zusammenhang zum Vorhaben ist aber nicht zu erwarten, dass es
im Jahr der Realisierung des Vorhabens zu Auswirkungen auf Brutstat-
ten (akustische und visuelle Stérreize) kommt.

Die in Niedersachsen ungeféahrdeten und haufigen Arten (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) kénnen auf derartige Belastungen
reagieren und kleinrdumig ausweichen.

Es sind somit keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.
Sumpfrohrsédnger (besonders geschiitzt) als charakteristische Art
des FFH-Lebensraumtyps 6430: Die Art verfligt nach GASSNER et al.
(2010) Uber vergleichsweise geringe artspezifische Fluchtdistanz. Ent-
sprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) gehort diese
zudem zu den Brutvoégeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Art den Vorhabensbe-
reich zur Vermehrung nutzt beziehungsweise, dass sich im Nahbereich
des Vorhabens Vorkommen der Art auch im Bereich der relevanten
Lebensraumtypen befinden. Fir die Vorkommen im unmittelbaren
Zusammenhang zum Vorhaben ist aber nicht zu erwarten, dass es im
Jahr der Realisierung des Vorhabens zu Auswirkungen auf Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) kommt.

Die in Niedersachsen ungeféhrdete und haufige Art (vergleiche KRUGER
& SANDKUHLER 2022) kann auf derartige Belastungen reagieren und
kleinrdumig ausweichen.

Es sind somit keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.
Rohrammer (besonders geschiitzt), als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 6430 und 91E0+*: GASSNER et al. (2010) macht
keine Angaben zur artspezifischen Fluchtdistanz. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) gehort diese zudem zu den
Brutvdgeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit.

Im 100 m Bereich um die Deichkrone wurden zwei Brutpaare festge-
stellt mit Abstdnden von jeweils 25 m zum Vorhaben, sodass Beein-
trachtigungen von Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) aus-
geschlossen werden kdnnen.

Die in Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefiihrte und haufige Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kann auf derartige
Belastungen reagieren und kleinraumig ausweichen.

Es sind somit keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.
Beutelmeise (besonders geschiitzt) als charakteristische Art des
FFH-Lebensraumtyps 91E0Q0+: Laut GASSNER et al. (2010) betragt die
artspezifische Fluchtdistanz 10 m. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010)
gehdren Beutelmeisen zu den Brutvégeln mit schwacher
Larmempfindlichkeit, wobei die artspezifische Effektdistanz bei 100 m
liegt.

Das Vorkommen der Art (einmal Brutverdacht) wurde insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 120 m Entfernung)
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oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in annahernd 270 m Entfernung). Weitere Nach-
weise sind dartiber hinaus in deutlich gréerer Entfernung vorhanden.
Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische
und visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gegenwartig vom Aussterben bedrohten und seltenen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Blasshuhn (Vorwarnliste, besonders geschiitzt) als charakteris-
tische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: GASSNER et al. (2010) ma-
chen keine Angaben zu der Art, so dass die Fluchtdistanz einer ver-
gleichbaren Art (Teichralle) herangezogen wird (40 m). Nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) gehdhren Blasshihner zu den Brutvdgeln ohne
spezifisches Abstandsverhalten zu Stralen, wobei die Effektdistanz mit
100 m angegeben wird.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden
auch Brutzeitfeststellungen liegen nicht vor. Die Art nutzt die Umgebung
als Rastvogel.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestdnde sind nicht zu
erwarten. Da die Art lber einen vergleichsweise gro3en Aktionsradius
beziehungsweise eine hohe Mobilitdt verfiigt, ist ein Ausweichen
moglich. Geringfiigige Lebensraumverlagerungen aufgrund der lediglich
temporaren Stérwirkungen verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitat
der Voégel und der in der Umgebung vorhandenen geeigneten
Strukturen nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population.
Blaukehichen (streng geschiitzt) als charakteristische Art des FFH-
Lebensraumtyps 91E0+*: Laut GASSNER et al. (2010) betragt die artspe-
zifische Fluchtdistanz 30 m. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) gehdren
Blaukehichen zu den Brutvégeln mit untergeordneter Larmempfindlich-
keit, wobei die artspezifische Effektdistanz bei 200 m liegt.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (ndchstgelegenes Vorkommen in etwa 945 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in annahernd 1.940 m Entfernung). Weitere Nach-
weise sind daruber hinaus in deutlich gréf3erer Entfernung vorhanden.
Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische
und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gegenwartig nicht als gefahrdet geltenden und maRig haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Braunkehlchen (Gefiahrdungskategorie 2, besonders geschiitzt) als
charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6430, 6440 und
6510: Laut GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdis-
tanz 40 m. Das Braunkehlchen weist eine untergeordnete Larmempfind-
lichkeit auf, wobei die artenspezifische Effektdistanz bei GARNIEL &
MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen (naheres) Umfeld.

Drei der Vorkommen der Art (achtmal Brutverdacht) wurden teilweise
innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz festgestellt
(nachstgelegenes Vorkommen in etwa 19 m Entfernung).

Bei zwei der betroffenen Reviere sind in der Ndhe weitere geeignete
Bruthabitate vorhanden, die von der Art noch nicht besetzt sind. Bei
dem dritten Revier liegen als Niststatte geeignete Strukturen
(Beispielsweise Hochstaudenfluren) erst in ca. 200 m Entfernung. Das
Vorkommen liegt aber auRerhalb des relevanten Lebensraumtyps.

Bei den restlichen Beobachtungen handelt es sich lediglich um
Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes sporadische Vorkommen in
annahernd 4 m Entfernung). Weitere Nachweise sind dariiber hinaus in
deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind dementsprechend
keine anderweitigen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen vom Aussterben bedrohten und seltenen Art (vergleiche
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KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

- Eisvogel (Vorwarnliste, streng geschiitzt) als charakteristische Art

der FFH-Lebensraumtypen 3270 und 91EO0#: Die artspezifische
Fluchtdistanz betragt nach GASsSNER et al. (2010) 80 m. Entsprechend
den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) gehéren Eisvigel zu den
Brutvdgeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit und verfligen uber
eine artspezifische Effektdistanz von 200 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur
sporadische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine
Lebensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste geflihrten und
seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

- Feldlerche (Gefdahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als

charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6510: Entsprechend
den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 20 m. Bei der Feldlerche handelt es sich nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) um eine Art mit besonders hoher Empfindlichkeit
gegeniber optischen Stérungen, wohingegen Beeintrachtigungen durch
Larm nicht nachgewiesen wurden. Die artenspezifische Effektdistanz
wird mit 500 m angegeben.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (40 mal Brutverdacht) liegen insgesamt
auRerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
oder es handelt sich lediglich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelege-
nes sporadisches Vorkommen in annahernd 247 m Entfernung. Weitere
Nachweise sind daruber hinaus in deutlich gréflerer Entfernung
vorhanden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen gefahrdeten und haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

- Feldschwirl (Gefahrdungskategorie 3, geschiitzt) als

charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6430: Entsprechend
den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 20 m. Der Feldschwirl weist eine untergeordnete
Larmempfindlichkeit auf, wobei die artspezifische Effektdistanz bei
GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (neunmal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 82 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 35 m Entfernung). Weitere Nachweise sind
daruber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen als stark
gefahrdet gefiihrten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
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- Feldsperling (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als

charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Entsprechend
den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 10 m. Der Feldsperling gehért zu den Brutvégeln ohne
spezifisches Abstandsverhalten zu Strallen, wobei die artenspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 100 m angegeben
wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich sowie dessen Umfeld zur Vermeh-
rung.

Die Vorkommen der Art (sechsmal Brutverdacht) liegen im Wesentlich-
en aulderhalb der artspezifischen Fluchtdistanz. Bei einem Reviermittel-
punkt, der etwa 2 m entfernt ist, kann nicht mit Bestimmtheit festgestellt
werden, dass es im Jahr der Realisierung des Vorhabens nicht zu
Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) der
in Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste gefiihrten und
haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kommt. Auch
wenn die betreffende Art Uber eine vergleichsweise geringe
Fluchtdistanz verfiigt (siehe FLADE 1994, GASSNER et al. 2010), ist nicht
sichergestellt, dass diese im Rahmen der BaumalRnahme ausweichen
kénnen, so dass nicht ausgeschlossen ist, dass die Fortpflanzung
unterbrochen wird. Dauerhafte Vertreibungen hingegen sind aber nicht
zu erwarten. Weitere Nachweise sind dartber hinaus nur in deutlich
groBerer Entfernung vorhanden.

Das betroffene Vorkommen im raumlichen Zusammenhang zum
Vorhaben liegt nicht innerhalb des relevanten Lebensraumtyps
innerhalb des FFH-Gebietes oder in dessen naheren Umfeld.

Graduelle Beeintrachtigung der Lebensraumtypen in Form einer
temporaren fir den Zeitraum des Vorhabens anhaltende Artenverschie-
bung sind nicht zu erwarten.

Flussregenpfeifer (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3270: Die
artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et al. (2010) 30 m.
Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) gehdren
Flussregenpfeifer ~zu den  Brutvigeln mit  untergeordneter
Larmempfindlichkeit und verfiigen Uber eine artspezifische Effektdistanz
von 200 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur
sporadische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine
Lebensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste geflihrten und seltenen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Flussuferlaufer (Gefahrdungskategorie 1, streng geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3270: Die
artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GAssSNER et al. (2010) 100 m.
Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) gehdren
Flussuferlaufer zu den Brutvégeln mit schwacher Larmempfindlichkeit
und verfiigen Uber eine artspezifische Effektdistanz von 200 m.
Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden.
Die Art nutzt die Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische
und visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestande sind aufgrund der
vorhandenen Kreisstrafle 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Siedlungsbereiche Strachauer Rad,
Penkefitz, Uhlenhorst, Landsatz, Barnitz und Damnatz und dem damit
verbundenen Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist
aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg,
benachbarte Kreisstrale 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) von
einem gewisser GewOhnungseffekt der Arten auszugehen. Ferner kann
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erwartet werden, dass das bisherige Mall der Belastung durch den
Baubetrieb nicht tberschritten wird, zumal der StraRen- und Radverkehr
in der Bauphase ausgesetzt ist.

Ginsesdger (extrem selten, besonders geschiitzt), als charakte-
ristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Die artspezifische
Fluchtdistanz betragt nach GAssNER et al. (2010) fir Rastvogel 300 m
und ansonsten 200 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL &
MIERWALD (2010) zeigen Gansesager kein spezifisches Abstandsverhal-
ten zu Strallen und verfligen Uber eine Fluchtdistanz von 300 m.
Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden
oder es handelt sich lediglich um Brutzeitfeststellungen. Die Art nutzt
die Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische
und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestande sind aufgrund der
vorhandenen KreisstralBe 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Siedlungsbereiche Strachauer Rad,
Uhlenhorst Landsatz, Damnatz und dem damit verbundenen
Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist aufgrund der
bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg, benachbarte
KreisstraBe 13 sowie teilweise Bebauung) von einem gewisser
Gewohnungseffekt der Art auszugehen. Ferner kann erwartet werden,
dass das bisherige MaR} der Belastung durch den Baubetrieb nicht
Uberschritten wird, zumal der Stralen- und Radverkehr in der
Bauphase ausgesetzt ist.

Gartengrasmiicke (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charak-
teristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91EO0*: Angaben bei
GASSNER et al. (2010) finden sich nicht. Es wurde daher die Fluchtdis-
tanz einer vergleichbaren Art (Sperbergrasmicke) herangezogen, die
bei 40 m liegt. Die Gartengrasmicke weist eine untergeordnete Larm-
empfindlichkeit auf, wobei die artenspezifische Effektdistanz bei
GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 100 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (sechsmal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 58 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 35 m Entfernung). Weitere Nachweise sind
dariiber hinaus in deutlich grofRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gefahrdeten und haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022)
zu erwarten.

Gelbspotter (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charakteristi-
sche Art des Lebensraumtyps 91E0Q*: Entsprechend den Angaben
von GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz 10 m.
Der Gelbspotter weist eine untergeordnete Larmempfindlichkeit auf, wo-
bei die artenspezifische Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010)
mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (siebenmal Brutverdacht) wurden insgesamt
auerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 33 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 19 m Entfernung). Weitere Nachweise sind
daruber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen auf der
Vorwarnliste der Roten Liste gefuhrten und haufigen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Graureiher (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3270: Die Art nutzt
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den Bereich ausnahmslos als Nahrungsgast. Essenzielle
Nahrungshabitate sind nicht betroffen. Es handelt sich folglich um nur
sporadische Vorkommen. Es sind dementsprechend keine nachteiligen
Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize)
sowie Vertreibungen der in Niedersachsen gefédhrdeten und maRig
haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
Grauschnéapper (Gefihrdungskategorie 3, besonders geschiitzt),
als charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91FO0:
Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die
artspezifische Fluchtdistanz 20 m. Der Grauschnapper weist eine
untergeordnete Larmempfindlichkeit auf, wobei die artspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 100 m angegeben
wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich sowie dessen Umfeld zur Vermeh-
rung.

Die Vorkommen der Art (zehnmal Brutverdacht) liegen im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz. Bei einem Reviermittel-
punkt, der etwa 5 m entfernt ist, kann nicht mit Bestimmtheit festgestellt
werden, dass es im Jahr der Realisierung des Vorhabens zu nicht zu
Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) der
in Niedersachsen auf der Vorwarnliste geflhrten und haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kommt. Auch wenn die
betreffende Art Uber eine vergleichsweise geringe Fluchtdistanz verfligt
(siehe FLADE 1994, GASSNER et al. 2010), ist nicht sichergestellt, dass
diese im Rahmen der Baumafnahme ausweichen kénnen, so dass
nicht ausgeschlossen ist, dass die Fortpflanzung unterbrochen wird.
Dauerhafte Vertreibungen hingegen sind aber nicht zu erwarten.
Weitere Nachweise sind dariiber hinaus nur in deutlich gréRerer
Entfernung vorhanden.

Eines der Vorkommen im rdumlichen Zusammenhang zum Vorhaben
liegt im naheren Umfeld der relevanten Lebensraumtypen innerhalb des
FFH-Gebietes. Graduelle Beeintrachtigung der Lebensraumtypen in
Form einer temporaren fiir den Zeitraum des Vorhabens anhaltende
Artenverschiebung sind nicht zu erwarten.

Griinspecht (streng geschiitzt) als charakteristische Art des FFH-
Lebensraumtyps 91F0: Entsprechend den Angaben von GASSNER et
al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz 60 m. Der Griinspecht
verfigt Uber eine untergeordnete Larmempfindlichkeit, wobei die
artspezifische Effektdistanz bei Garniel & Mierwald (2010) mit 200 m
angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) liegen im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz. Einer der Reviermittel-
punkte liegt mit 40 m Entfernung jedoch innerhalb der artspezifischen
Fluchtdistanz. Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum
(Deich, Fahrweg, benachbarte Kreisstrale 13 sowie gegebenenfalls
Bebauung) ist ein gewisser Gewohnungseffekt bei der Art anzunehmen.
Ferner kann erwartet werden, dass das bisherige Ma} der Belastung
durch den Baubetrieb nicht Gberschritten wird, zumal der StraRen- und
Radverkehr in der Bauphase ausgesetzt ist. Somit kommt es zu keinen
nachteiligen Auswirkungen (akustische und visuelle Stdrreize) sowie
dauerhafte Vertreibungen der in Niedersachsen gegenwartig als nicht
gefahrdet geltenden und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022). Weitere Nachweise sind darlber hinaus nur in
deutlich gréRerer Entfernung vorhanden.

Hoéckerschwan (besonders geschiitzt) als charakteristische Arten
des FFH-Lebensraumtyps 3150: Die artspezifische Fluchtdistanz
betragt nach GAssSNER et al. (2010) fiir Rastvogel 300 m und ansonsten
50 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010)
zeigen Hockerschwane kein spezifisches Abstandsverhalten zu Strallen
und verfiigen Uber eine artspezifische Effektdistanz von 100 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.
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Die Vorkommen der Art (zweimal Brutnachweis) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 507 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 125 m Entfernung). Weitere Nachweise
sind dariber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie dauerhafte Vertreibungen der in Nieder-
sachsen ungefahrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Kiebitz (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt), als charakte-
ristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6510: Entsprechend den An-
gaben von GAsSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 100 m. Beim Kiebitz handelt es sich nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) um eine Art mit larmbedingt erhdhter Geféhrdung
durch Préadation. Die artenspezifische Effektdistanz wird mit 200 m
angegeben.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden,
auch Brutzeitfeststellungen liegen nicht vor. Die Art nutzt die Umgebung
als Rastvogel.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestdnde sind nicht zu
erwarten. Da die Art Uiber einen vergleichsweise groflen Aktionsradius
beziehungsweise eine hohe Mobilitdt verfugt, ist ein Ausweichen
moglich. Geringfligige Lebensraumverlagerungen aufgrund der lediglich
temporaren Stérwirkungen verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitat
der Vbégel und der in der Umgebung vorhandenen geeigneten
Strukturen nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population.
Kleinspecht (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charakteristi-
sche Art der FFH-Lebensraumtypen 9190, 91E0+ und 91F0: Ent-
sprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die artspe-
zifische Fluchtdistanz 30 m. Der Kleinspecht weist eine untergeordnete
Larmempfindlichkeit auf, wobei die artenspezifische Effektdistanz bei
GARNIEL & MIERWALD 2010 mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Eines der Vorkommen der Art (zweimal Brutverdacht) wurde innerhalb
der artspezifischen Fluchtdistanz in anndhernd 21 m Entfernung
festgestellt. Es kommt aber zu keinen nachteiligen Auswirkungen
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste gefiihrten und
maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) auf die
Brutstatte, da zu erwarten ist, dass die Tiere kleinflachig ausweichen
kdénnen.

Weitere Nachweise sind in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden.
Knakente (Gefahrdungskategorie 1 streng geschiitzt), als charak-
teristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Die artspezifische
Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et al. (2010) fir Rastvdgel 250 m
und ansonsten 120 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL &
MIERWALD (2010) zeigen Knakenten kein spezifisches Abstandsver-
halten zu Stra3en und verfligen Uber eine Fluchtdistanz von 120 m.
Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden
oder es handelt sich lediglich um eine Brutzeitfeststellung. Die Art nutzt
die Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische
und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten. Relevante
nachteilige Effekte auf Rastvogelbestande sind aufgrund der
vorhandenen KreisstraBe 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Ortschaft Strachauer Rad und dem
damit verbundenen Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist
aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg,
benachbarte Kreisstralle 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) von
einem gewisser GewOhnungseffekt der Arten auszugehen. Ferner kann
erwartet werden, dass das bisherige Mal} der Belastung durch den
Baubetrieb nicht tGberschritten wird, zumal der StraRen- und Radverkehr
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in der Bauphase ausgesetzt ist.

Loffelente (Gefdhrdungskategorie 1, besonders geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Die
artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GAssNEr et al. (2010) fur
Rastvégel 250 m und ansonsten 120 m. Entsprechend den Angaben
von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Loffelenten kein spezifisches
Abstandsverhalten zu StralRen und verfigen Uber eine Fluchtdistanz
von 150 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur
sporadische Vorkommen, fiir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen stark gefahrdeten und seltenen Art (vergleiche KRUGER
& SANDKUHLER 2022) zu erwarten

Entsprechendes gilt auch fur Vorkommen als Rastvogel. Da die Art Gber
einen vergleichsweise groflen Aktionsradius beziehungsweise eine
hohe Mobilitat verfligt, ist ein Ausweichen mdglich. Mdglicherweise
auftretende geringfligige Lebensraumverlagerungen aufgrund der
lediglich temporaren Storwirkungen verschlechtern aufgrund der hohen
Mobilitdt der Végel und der in der Umgebung vorhandenen geeigneten
Strukturen nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population.
Mittelspecht (streng geschiitzt) als charakteristische Art der FFH-
Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Die artspezifische Fluchtdistanz
betréagt nach GASSNER et al. (2010) 40 m. Entsprechend den Angaben
von GARNIEL & MIERWALD (2010) handelt es sich um eine Art mit mittlerer
Larmempfindlichkeit. Die artenspezifische Effektdistanz wird demnach
mit 400 m angegeben. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur
Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Das Vorkommen der Art (einmal Brutverdacht) liegt im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz oder es handelt sich
lediglich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes sporadische Vor-
kommen in annadhernd 384 m Entfernung). Bei einem Reviermittelpunkt,
der etwa 43 m entfernt liegt, ist im Zweifelsfall anzunehmen, dass die
Tiere ausweichen koénnen, so dass es zu keinen nachteiligen
Auswirkungen auf die Brutstatte (akustische und visuelle Storreize)
sowie Vertreibungen der in Niedersachsen ungefahrdeten und maRig
haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kommt.

Weitere Nachweise sind in groRerer Entfernung vorhanden.

Nachtigall (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charakteristi-
sche Art der FFH-Lebensraumtypen 91E0* und 91F0: Entsprechend
den Angaben von GAsSsSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 10 m. Die Nachtigall weist eine untergeordnete Larmem-
pfindlichkeit auf, wobei die artenspezifische Effektdistanz bei GARNIEL &
MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (finfundzwanzig mal Brutverdacht) liegen im
Wesentlichen aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz oder es
handelt sich lediglich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes
sporadische Vorkommen in annahernd 35 m Entfernung). Bei einem
Reviermittelpunkt, der etwa 9 m entfernt liegt, wird durch die
vorgesehenen Vermeidungsmaflinahmen (siehe Kap. 6) sichergestellt,
dass es zu keinen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatte
(akustische und visuelle Stoérreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefiihrten und maRig haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kommt.

Weitere Nachweise sind in groRerer Entfernung vorhanden.




90 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

Pirol (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt), als charakte-
ristische Art der FFH-Lebensraumtypen 91EO0* und 91F0: Ent-
sprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die artspezi-
fische Fluchtdistanz 40 m. Der Pirol verfiigt Gber eine mittlere LArmem-
pfindlichkeit, wobei die artspezifische Effektdistanz bei GARNIEL & MIER-
WALD (2010) mit 400 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (zwolfmal Brutverdacht) liegen im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz. Einer der Reviermittel-
punkte liegt mit 17 m Entfernung jedoch innerhalb der artspezifischen
Fluchtdistanz. Es kommt aber zu keinen nachteiligen Auswirkungen
(akustische und visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen gefahrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER
& SANDKUHLER 2022) auf die Brutstatte, da zu erwarten ist, dass die
Tiere kleinflachig ausweichen kénnen.

Rotmilan (Gefidhrdungskategorie 2, streng geschiitzt), als
charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91FO0:
Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die
artspezifische Fluchtdistanz 300 m. Der Rotmilan verfigt Uber kein
spezifisches Abstandsverhalten zu Straflen, wobei die artspezifische
Fluchtdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 300 m angegeben
wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Drei der Vorkommen der Art (einmal Brutverdacht, [zweimal
Brutnachweis]) wurden innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz in
etwa 102 m, 105 m bzw. 18 m Entfernung festgestellt. Erstgenannter
Reviermittelpunkt befindet sich in einem Waldstiick mitten auf dem
Gutsgelande Jasebeck. Da bereits das bewohnte Gutsgelande, der
Fahrradweg sowie die Kreisstrale 13 innerhalb der 300 m Zone liegen,
ist eine GewOhnung der Tiere an relevante Storreize anzunehmen. Bei
dem zweiten Revierzentrum ist von einer geringeren Gewohnung
auszugehen, da keine Siedlungsbereiche in der ndheren Umgebung
liegen. Gleiches gilt fir ein weiteres Revierzentrum zwischen
Strachauer Rad und Jasebeck. Jedoch wird durch die vorgesehenen
Vermeidungsmafnahmen (siehe Kap. 6) sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatte (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gefahrdeten und seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022)
kommt.

Schafstelze (besonders geschiitzt), als charakteristische Art des
FFH-Lebensraumtyps 6510: GASSNER et al. (2010) gibt als spezifische
Fluchtdistanzen fiir die Art 30 m an. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010)
gehoren Schafstelzen zu den Brutvogeln mit untergeordneter Larmem-
pfindlichkeit, wobei die artenspezifische Effektdistanz bei 100 m liegt.
Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (nheunmal Brutnachweis und fiinfunddreiflig mal
Brutverdacht) wurden insgesamt aulerhalb der artspezifischen
Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze festgestellt (ndchstgelegenes
Vorkommen in etwa 70 m Entfernung) oder es handelt sich um
Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes sporadisches Vorkommen in
etwa 44 m Entfernung). Weitere Nachweise sind dariiber hinaus in
deutlich groRerer Entfernung vorhanden. Es sind keine nachteiligen
Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize)
sowie Vertreibungen der in Niedersachsen gegenwartig nicht als
gefdhrdet geltenden und haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Schellente (besonders geschiitzt), als charakteristische Art des
FFH-Lebensraumtyps 3150: Entsprechend den Angaben von
GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz fir
Rastvogel bei 250 m und ansonsten bei 100 m. Schellenten verfliigen
Uber kein spezifisches Abstandsverhalten zu Strallen, wobei die
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artspezifische Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 100 m
angegeben wird.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden.
Die Art nutzt die Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische
und visuelle Stérreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestande sind aufgrund der
vorhandenen Kreisstrale 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Ortschaft Strachauer Rad und dem
damit verbundenen Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist
aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg,
benachbarte Kreisstrale 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) von
einem gewissen Gewohnungseffekt der Art auszugehen. Ferner kann
erwartet werden, dass das bisherige Mal} der Belastung durch den
Baubetrieb nicht Gberschritten wird, zumal der Stra3en- und Radverkehr
in der Bauphase ausgesetzt ist.

Schilfrohrsidnger (streng geschiitzt), als charakteristische Art des
FFH-Lebensraumtyps 6430: Entsprechend den Angaben von
GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz 20 m. Der
Schlifrohrsénger zahlt zu den Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit,
wobei die artenspezifische Fluchtdistanz bei GARNIEL & MIERWALD
(2010) mit 100 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (viermal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 763 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 204 m Entfernung). Weitere Nachweise
sind darlber hinaus in deutlich gréfRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
ungefadhrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Schwarzmilan (streng geschiitzt), als charakteristische Art des
FFH-Lebensraumtyps 91F0: Entsprechend den Angaben von
GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz 300 m.
Der Schwarzmilan zahlt zu den Arten ohne spezifisches
Abstandsverhalten zu StralRen, wobei die artenspezifische Fluchtdistanz
bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 300 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Das Vorkommen der Art (einmal Brutnachweis) liegt innerhalb der
artspezifischen  Fluchtdistanz in etwa 123 m Entfernung zur
Baufeldgrenze. Durch die vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu keinen nachteiligen
Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize)
sowie Vertreibungen der in Niedersachsen gegenwartig als nicht
gefahrdet geltenden und seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) kommt.

Eine Verschlechterung des Nahrungsangebotes beziehungsweise
Beeintrachtigungen durch Nahrungsmangel sind ebenfalls nicht zu
erwarten.

Das Vorkommen im rdumlichen Zusammenhang zum Vorhaben liegt
nicht innerhalb des relevanten Lebensraumtyps innerhalb des FFH-
Gebietes oder in dessen naheren Umfeld.

Graduelle Beeintrachtigung der Lebensraumtypen in Form einer tempo-
raren fur den Zeitraum des Vorhabens anhaltende Artenverschiebung
sind nicht zu erwarten.

Seeadler (ungefiahrdet, streng geschiitzt), als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Entsprechend den
Angaben von GAsSSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 500 m. Der Seeadler gehért nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) zu den Arten ohne spezifischem Abstandsverhalten zu Straf3en
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und fir die der Verkehrslarm keine Relevanz besitzt. GARNIEL &
MIERWALD (2010) zufolge zahlt der Seealder zu den Groflvigeln, die am
Brutplatz sehr stéranfallig sind.

Es wurde ein Revier festgestellt. Die Baufeldgrenze liegt, vom Revier-
mittelpunkt aus gesehen, innerhalb des Bereiches, in welchem die
ungedeckte Anndherung eines Menschen Fluchtreaktionen ausldsen
kann.

Beeintrachtigungen werden jedoch durch geeignete Malnahmen
vermieden (siehe Kap. 6). Dartber hinaus wurde die Art ausschlieBlich
als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet festgestellt, sodass
Beeintrachtigungen von anderen Brutstatten ausgeschlossen werden
kdénnen.

Schwarzstorch (Gefahrdungskategorie 2, streng geschiitzt) als
charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91FO0:
Die Arten nutzen den Bereich ausnahmslos als Nahrungsgast.
Essenzielle Nahrungshabitate sind nicht betroffen. Es handelt sich
folglich um nur sporadische Vorkommen. Es sind dementsprechend
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen vom
Aussterben bedrohten und sehr seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Waldkauz (Vorwarnliste, streng geschiitzt), als charakteristische
Art der FFH-Lebensraumtypen 9190: Entsprechend den Angaben von
GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz 20 m. Der
Waldkauz zahlt zu den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit, wobei
die artenspezifische Fluchtdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit
500 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (zweimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 43 m Entfernung).
Weitere Nachweise sind daruber hinaus in deutlich gré3erer Entfernung
vorhanden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie dauerhafte Vertreibungen der
in Niedersachsen ungefardeten und maRg haufigen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Waldlaubsanger (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt),
als charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 9110 und
9190: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt
die artspezifische Fluchtdistanz 15 m. Der Waldlaubsanger zahlt zu den
Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit, wobei die artenspezifische
Fluchtdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben
wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (zweimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 21 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 36 m Entfernung). Weitere Nachweise sind
dariiber hinaus in deutlich grofRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gefahrdeten und haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022)
zu erwarten.

Waldwasserlaufer (streng geschiitzt), als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 3270 und 91F0: GASSNER et al. (2010) gibt als
spezifische Fluchtdistanzen fir die Art 250 m an. Nach GARNIEL &
MIERwWALD (2010) gehéren Waldwasserlaufer zu den Brutvégeln mit
untergeordneter Larmempfindlichkeit, wobei die artenspezifische
Effektdistanz bei 200 m liegt.

Fur die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur
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sporadische Vorkommen, fiir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen als ungefahrdet geltende und seltene Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

WeiRstorch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt), als cha-
rakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6440 und 6510: GAss-
NER et al. (2010) gibt als spezifische Fluchtdistanzen fir die Art 100 m
an. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen
Weildstérche kein spezifisches Abstandsverhalten zu Straflen und ver-
figen Uber eine Stérradius von 100 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Vier der Vorkommen der Art (finfmal Brutnachweis) liegen innerhalb
der artspezifischen Fluchtdistanz in etwa 43, 45, 5 beziehungsweise 27
m Entfernung. Es kommt aber zu keinen nachteiligen Auswirkungen
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste geflihrten und seltenen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) auf die Brutstatten, da
aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (KreisstralRe 13,
Siedlungsbereiche, landwirtschaftlicher Betrieb) erwartet werden kann,
dass ein gewisser Gewohnungseffekt bei der Art eingetreten ist. Bei
dem Weillstorchhorst mit nur 5 m Abstand zum Baufeld ist allerdings
dennoch eine Stérung durch die Bautatigkeit und somit eine Entwertung
des Bruthabitats nicht auszuschliefen, aufgrund der unmittelbaren
Nahe zum Baufeld. Dementsprechend sind VermeidungsmaRnahmen
vorzusehen (siehe Kap. 6). Weitere Nachweise sind dartber hinaus nur
in deutlich groRerer Entfernung vorhanden.

Eine Verschlechterung des Nahrungsangebotes beziehungsweise Be-
eintrachtigungen durch Nahrungsmangel sind ebenfalls nicht zu
erwarten.

Das Vorkommen im rdumlichen Zusammenhang zum Vorhaben liegt
nicht innerhalb des relevanten Lebensraumtyps und auch nicht inner-
halb des FFH-Gebietes oder in dessen naheren Umfeld.

Graduelle Beeintrachtigung der Lebensraumtypen in Form einer tempo-
raren fur den Zeitraum des Vorhabens anhaltende Artenverschiebung
sind nicht zu erwarten.

Wespenbussard (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Bei der Art
handelt es sich lediglich um einen Durchzigler. Niststatten oder Re-
vierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur spora-
dische Vorkommen, fiir die im Wirkraum des Vorhabens keine Lebens-
statten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es sind
dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Stérreize) sowie dauerhafte Vertreibungen der
in Niedersachsen als gefahrdet geltenden und seltenen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

- Wiesenpieper (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als

charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6440 und 6510:
Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die art-
spezifische Fluchtdistanz 20 m. Der Wiesenpieper weist eine unterge-
ordnete Larmempfindlichkeit auf, wobei die artspezifische Effektdistanz
bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Fur die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur
sporadische Vorkommen, fiir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie dauerhafte Vertreibun-
gen der in Niedersachsen gefahrdeten und haufigen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
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- Zwergtaucher (Vorwarnliste, besonders geschiitzt) als charakteris-
tische Art des Lebensraumtyps 3150: Die artspezifische
Fluchtdistanz betragt nach GAsSsSNER et al. (2010) 100 m. Entsprechend
den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Zwergtaucher
kein spezifisches Abstandsverhalten zu Straf3en und verfiigen Uber eine
Effektdistanz von 100 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche. Die Art nutzt die
Umgebung als Rastvogel.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (néchstgelegenes Vorkommen in etwa 580 m Entfernung).
Weitere Nachweise sind dartber hinaus in deutlich gré3erer Entfernung
vorhanden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie dauerhafte Vertreibungen der
in Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste stehenden und
maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu
erwarten.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestande sind nicht zu
erwarten, da aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum
(Deich, Fahrweg, benachbarte Kreisstrale 13 sowie gegebenenfalls
Bebauung) ein gewisser Gewodhnungseffekt bei der Art anzunehmen ist.
Ferner kann erwartet werden, dass das bisherige Ma} der Belastung
durch den Baubetrieb nicht tiberschritten wird, zumal der Stralken- und
Radverkehr in der Bauphase ausgesetzt ist. Da die Art Uber einen ver-
gleichsweise groflen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitédt verfigt, ist zudem ein Ausweichen in Bereiche mit
vergleichbarer oder besserer Habitatqualitdt im Umfeld mdglich.
Geringfiigige Lebensraumverlagerungen aufgrund der lediglich
temporaren Stérwirkungen verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitat
der Vbégel und der in der Umgebung vorhandenen geeigneten
Strukturen nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population.

¢ Kammmolch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als Anhang
I/IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der FFH-
Lebensraumtypen 3150 und 6440: Die Art ist von der Flacheninan-
spruchnahme betroffen. Die Vorkommen befinden sich teilweise innerhalb
der FFH-Lebensraumtypen (siehe oben, baubedingte Auswirkungen
beziehungsweise unten, anlagebedingte Auswirkungen). Die Art zeigt
keine auffallige Storempfindlichkeit, sofern ihre Quartiere nicht direkt
aufgesucht werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie
dauerhafte Vertreibungen zu befiirchten.

¢ Rotbauchunke (Gefahrdungskategorie 2 streng geschiitzt) als An-
hang Il / IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 3150, 6440 und 91F0: Die Art ist von der
Flacheninanspruchnahme betroffen. Die Vorkommen befinden sich zum
Teil innerhalb der FFH-Lebensraumtypen (siehe oben, baubedingte
Auswirkungen beziehungsweise unten, anlagebedingte Auswirkungen).
Auswirkungen auf die zur Fortpflanzung essenzielle innerartliche Kommu-
nikation (Maskierung von Amphibienrufen an Laichgewassern) sind nicht
zu beflirchten, zumal bereichsweise mogliche Vorbelastungen aus dem
StraRenverkehr der benachbart gelegenen Kreisstrale 13 bestehen. Fer-
ner sind die Bautatigkeiten zeitlich und raumlich begrenzt.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Vertreibungen

zu beflrrchten.

o Knoblauchkrote (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als An-
hang IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 3150 und 6430: Die Art ist von der Flacheninan-
spruchnahme betroffen. Die Vorkommen befinden sich nicht innerhalb der
FFH-Lebensraumtypen (siehe oben, baubedingte Auswirkungen bezie-
hungsweise unten, anlagebedingte Auswirkungen). Die Art zeigt keine
auffallige Stérempfindlichkeit, sofern inre Quartiere nicht direkt aufgesucht
werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Ver-
treibungen zu befiirchten.
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o Kreuzkrote (Gefahrdungskategorie 2 streng geschiitzt) als Anhang

IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der FFH-Le-
bensraumtypen 3150: Die Art ist von der Flacheninanspruchnahme be-
troffen. Die Vorkommen befinden sich nicht innerhalb der FFH-Lebens-
raumtypen (siehe oben, baubedingte Auswirkungen beziehungsweise
unten, anlagebedingte Auswirkungen). Die Art zeigt keine auffallige Stor-
empfindlichkeit, sofern ihre Quartiere nicht direkt aufgesucht werden. Es
sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Vertreibungen zu
beflirchten.

Laubfrosch (Gefihrdungskateogrie 2, streng geschiitzt) und Moor-
frosch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als charakteristi-
sche Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 6430, 6440 und 6510: Die
Art ist von der Flacheninanspruchnahme betroffen. Die Vorkommen
befinden sich zum Teil innerhalb der FFH-Lebensraumypen (siehe oben,
baubedingte Auswirkungen beziehungsweise unten, anlagebedingte
Auswirkungen). Auswirkungen auf die zur Fortpflanzung essenzielle inner-
artliche Kommunikation (Maskierung von Amphibienrufen an Laichge-
wassern) sind nicht zu befiirchten, zumal bereichsweise mdgliche Vor-
belastungen aus dem StrafRenverkehr der benachbart gelegenen Kreis-
stralBe 13 bestehen. Ferner sind die Bautatigkeiten zeitlich und raumlich
begrenzt.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Vertreibungen
zu befiirchten.

Heldbock und Eremit (Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie,
besonders und streng gschiitzte Arten) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Die Art ist von der
Flacheninanspruchnahme betroffen. Innerhalb des FFH-Lebensraumtyps
ist ein Vorkommen potenziell mdglich (siehe oben, baubedingte
Auswirkungen beziehungsweise unten, anlagebedingte Auswirkungen).
Die Art zeigt keine auffallige Stérempfindlichkeit, sofern ihre Quartiere
nicht direkt aufgesucht werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen
sowie dauerhafte Vertreibungen zu beflirchten.

Ringelnatter (Gefdhrdungskategorie 3, besonders) als charakteristi-
sche Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Die Art ist von der Flachenin-
anspruchnahme betroffen. Innerhalb des FFH-Lebensraumtyps sind keine
Vorkommen betroffen (siehe oben, baubedingte Auswirkungen be-
ziehungsweise unten, anlagebedingte Auswirkungen). Die Art zeigt keine
auffallige Stérempfindlichkeit, sofern ihre Quartiere nicht direkt aufgesucht
werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Ver-
treibungen zu befiirchten.

Sonstige Libellen (besonders geschiitzt) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270 und 6430: Die Artengruppe ist
von der Flacheninanspruchnahme betroffen. Die Vorkommen befinden
sich zum Teil innerhalb des FFH-Lebensraumyps (siehe oben,
baubedingte Auswirkungen beziehungsweise unten, anlagebedingte
Auswirkungen). Die Artengruppe zeigt aber keine auffallige
Stérempfindlichkeit, sofern ihre Lebensstatten nicht direkt aufgesucht
werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte
Vertreibungen zu befirchten.

Heuschrecken, insbesondere Verkannter Grashiipfer (Vorwarnliste)
als charakteristische Arten des FFH-Lebensraumtyps 2330,
Sumpfschrecke (Gefiahrdungskategorie 3) als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 6430 und 6440, Sabeldornschrecke
(Gefahrdungskategorie 3) als charakteristische Art des FFH-Le-
bensraumtyps 3270, Gemeiner Grashiipfer, Griines Heupferd, Roe-
sels BeiBschrecke als charakteristische Arten der FFH-Lebensraum-
typen 6430 und 6510, Brauner Grashipfer, Nachtigall-Grashupfer,
Wiesen-Grashiipfer (Gefahrdungskategorie 3) als charakteristische
Arten des FFH-Lebensraumtyps 6510 sowie Gewohnliche Strauch-
schrecke und GroBRe Goldschrecke als charakteristische Arten des
FFH-Lebensraumtyps 6430: Die Arten sind von der
Flacheninanspruchnahme betroffen. Die Vorkommen befinden sich
teilweise innerhalb der FFH-Lebensraumtypen (siehe oben, baubedingte
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Auswirkungen beziehungsweise unten, anlagebedingte Auswirkungen).
Auswirkungen auf die zur Fortpflanzung essenzielle innerartliche
Kommunikation sind nicht zu beflirchten, zumal bereichsweise mdgliche
Vorbelastungen aus dem StraRenverkehr der benachbart gelegenen
KreisstraBe 13 bestehen. Ferner sind die Bautatigkeiten zeitlich und
raumlich begrenzt.
Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Vertreibungen
zu befirchten.
Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Baubetrieb
Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigun-
gen (siehe Kap. 6), kann das Mal der Belastungen reduziert beziehungs-
weise sichergestellt werden, dass es zu keinen Individuenverlusten kommt.
Insgesamt ist nicht davon auszugehen, dass Tierarten nachhaltig
geschadigt werden.

e Brutvogel (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 2330,
3150, 3270, 6430, 6440, 6510, 9190, 91E0*, 91F0): Eine Zerstdrung von
Vogelniststatten wahrend der Brutzeit wird vermieden (siehe Kap. 6).

e Flederméduse (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen
3270, 9110, 9190, 91EO0*, 91F0): Durch die Kontrolle potenzieller
Hohlenbaume (siehe Kap. 6) kann sichergestellt werden, dass es zu
keinen Individuenverlusten bei Fledermausen kommt.

e Amphibien, Reptilien (charakteristische Arten der FFH-
Lebensraumtypen 6430, 6440 und 6510 sowie 91E0* und 91F0): Durch
die Schutzzdune im Frihjahr und im Herbst (siehe Kap.6) wird
sichergestellt, dass es zu keinen Beeintrachtigungen wahrend der
Amphibienwanderzeiten kommt. Eine Tétung von Knoblauchkréten, die im
Elbedeich Uberwintern, beziehungsweise von Rotbauchunken mit
deichnaher terrestrischer Aktivitdt wird durch entsprechende
Vermeidungsmalinahmen vorgesehen (siehe Kap. 6). Insbesondere ist
durch ein langeres belassen der Schutzzaune auszuschlielen, dass spat
wandernde Amphibienarten, die durch das Vorhaben in Anspruch
genommenen Diinenbereiche oder sandige Altdeiche zur Uberwinterung
nutzen, getotet oder verletzt werden.

Das Roden von Wurzelstécken auRerhalb des Uberwinterungszeitraumes
vermeidet weitere Totungsrisiken im Hinblick auf die festgestellten
Amphibienarten (siehe Kap. 6).

e Heldbock und Eremit (charakteristische Arten der FFH-
Lebensraumtypen 9190 und 91F0): Das allgemeine Lebensrisiko wird
nicht erhoht.

¢ Libellen (charakteristische Arten von FFH-Lebensraumen): Das allge-
meine Lebensrisiko wird nicht erhéht.

¢ Heuschrecken (charakteristische Arten von FFH-Lebensrdaumen):
Individuen der Artengruppen kénnen sich durch Flucht vor einem direkten
vorhabensbedingten Zugriff entziehen.

e Schadstoffemissionen und | Substrat- und Schadstoffeintrage in empfindliche Vegetationsbestande
Substratumlagerungen im Zuge | Gegenuber den genannten Eintrdgen besonders empfindliche terrestrische
des Baubetriebes Tierlebensraume und Vegetationsbestande liegen nicht im Nahbereich des

— Substrat- und  Schadstoff- | Vorhabens.
eintrage  in  empfindliche | Ein Eintrag von Bau- und Betriebsstoffen oder Abwassern in Vegetationsbe-
Tierlebensrdume und Ve-|stdnde aber auch in Oberflaichengewadsser, die Arten und

getationsbestande Vegetationsbestdnde schéadigen kdnnten, kann durch geeignete Schutz-
— Schadigung von Arten und und VorsichtsmalRnahmen ausgeschlossen werden (siehe Kap. 6).
Lebensgemeinschaften in | Es sind keine relevanten Belastungen von FFH-Lebensrdumen oder Le-

Gewassern durch den Eintrag bensraumen von FFH-Arten zu erwarten.
von Boden und die damit
verbundene Beeintrachtigung
der Wasserqualitat
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anlagebedingte Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme durch
den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die
neue Kreisstralle,
Deichliberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen
Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen,
Ausweichen, Mulden sowie
Bankette und sonstige Befes-
tigungen:
— Beseitigung
tionsbestanden
— Entwicklung neuer Vegeta-
tionsbestédnde im Bereich der
umgestalteten Freiflachen

von Vegeta-

Verlust von Vegetations- und Pflanzenbestanden

Trotz Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung (siehe Kap. 6)
kommt es innerhalb der Grenzen des FFH-Gebietes zu einer Inanspruch-
nahme von Flachen mit FFH-Lebensraumtypen:

Lebensraumtyp 9190:

- 767 m?

- 1.875m2

- 314 m?

Eichenmischwald  lehmiger, frischer Sandbdden des
Tieflandes (WQL2 — 9190) Wertstufe V (nicht ausgleichbar,
besonders geschiitzter Biotop nach § 17 NEIbtBRG)
bodensaurer  Eichenmischwald nasser Standorte
Eichenmischwald  lehmiger, frischer Sandbdden des
Tieflandes (WQN/WQL2 - 9190) Wertstufe V (nicht
ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop nach §17
NEIbtBRG)

mittelalter Hybridpappelforst mit Eichenmischwald lehmiger,
frischer Sandbdden des Tieflandes (WXP 3/WQL1 — 9190)
Wertstufe Il (nicht ausgleichbar, besonders geschiitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG) — Anteile anderer Mischbiotope

mit

Lebensraumtyp 91F0

- 370 m?

- 174 m?

- 3m?

- 125 m?

- 951 m?

- 689 m?

- 85m?

Weiden-Auwald der Flussufer (WWA2 — 91E0*) Wertstufe V
(nicht ausgleichbar, besonders geschutzter Biotop nach

§ 17 NEIbtBRG)?

Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA 2 — 91F0)
Wertstufe V (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA 2-4 — 91F0)
Wertstufe V (nicht ausgleichbar, besonders geschiitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA 2-4, | — 91F0)
Wertstufe V (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr Uberfluteten
Bereichen zusammen mit Eichenmischwald lehmiger,
frischer Sandbdden des Tieflandes (WHB 2-3/WQL — 91F0)
Wertstufe V (nicht ausgleichbar, besonders geschiitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr Uberfluteten
Bereichen zusammen mit Eichenmischwald lehmiger,
frischer Sandbdden des Tieflandes (WHB 2x/WQL — 91F0)
Wertstufe V (besonders geschiitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr berfluteten
Bereichen (WHB 3 - 91F0) Wertstufe V (besonders
geschutzter Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

Lebensraumtyp 6510:

- 3.420 m?

(zusatzlich
180 m’)
- 1.697 m?

mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte (GMA
m, w — 6510) (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter
Biotop nach § 17 NEIbtBRG)

(fir MaBnahmenumsetzung Acer 36 und Acer 37)

sonstiges mesophiles Grinland (GMS m - 6510) (aus-
gleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

3 In den Hartholz-Auwald ist kleinflichig eine Weidengruppe eingelagert (siehe Karte 1, Blatt 2, nérdlich von
Jasebeck). In einvernehmlicher Abstimmung mit der zustdndigen Naturschutzbehorde (schriftliche Mitteilung
vom 22.9.2023, Biosphérenreservatsverwaltung, Frau U. Hagemann) ist festzustellen, dass es sich in diesem Fall
um ein temporéres Sukzessionsstadium des Hartholz-Auwaldes handelt. Demzufolge ist die kleine eingelagerte
Weidengruppe (Biotoptyp Weiden-Auwald - WWA?2) nicht dem Lebensraumtyp 91E0, sondern dem
Lebensraumtyp 91F0 zuzurechnen und auch Erhaltungsziel fiir diese Fliche im FFH-Gebiet ist der

Lebensraumtyp 91FO0.



98 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

46.236 m?* sonstiges mesophiles Grinland (GMS m, d — 6510) (aus-
gleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

17.755 m? sonstiges mesophiles Grinland mit magerem mesophilem
Grunland kalkarmer Standorte (GMS m, d/GMA - 6510)
(ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

613 m? sonstiges mesophiles Grinland (GMS-m - 6510) (aus-
gleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

457 m? mesophiles Grinland maRig feuchter Standorte (GMF m —
6510) (nicht ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop
nach § 17 NEIbtBRG)

174 m? sonstigem mesophilen Grunland mit magerem mesophilen
Grunland kalkarmer Standorte (GMS m/GMA - 6510)
(ausgleichbar, besonders geschitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

Lebensraumtyp 6430:

19 m? Uferstaudenflur der Stromtaler (UFT — 6430) Wertstufe 1V
(ausgleichbar, besonders geschiitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

2 m? Uferstaudenflur der Stromtéler mit Halbruderaler Gras- und
Staudenflur feuchter Standorte (UFT/UHF — 6430) Wertstufe
IV (ausgleichbar, besonders geschiitzter Biotop nach § 17
NEIbtBRG)

Einschrankung des Entwicklungspotenzial fiir FFH-Lebensraumtypen

Es ist keine grundsatzlich abweichende Einschatzung durch die erfolgten
Anderungen der Planung zu befiirchten, somit wird die Einschatzung der
Arbeitsgruppe Land und Wasser fur das Entwicklungspotential der FFH-
Lebensraumtypen ibernommen.

Lebensraumtyp 2330: Es kommt zu einer Uberformung von Flachen im
Bereich der Binnendiine Strachauer Rad, die aber aulRerhalb des FFH-
Gebietes liegen. Bereiche, die nach der FFH-Basiserfassung uber den
Erhaltungszustand E verfligen, finden sich nicht im Vorhabensbereich.
Lebensraumtyp 3150: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes keine Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich. Dementsprechend kommt es
nicht zu einem Verlust von Flachen, die uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfligen.

Lebensraumtyp 6430: Da die Gewasserufer innerhalb des FFH-
Gebietes in den fiir den Lebensraumtyp geeigneten und vom Vorhaben
in Anspruch genommenen Bereichen bereits aktuell Vorkommen des
Lebensraumtyps 6430 oder anderer relevanter Lebensraumtypen
aufweisen, geht (ber den aktuellen Bestand hinaus kein
Entwicklungspotenzial verloren. Bereiche, die nach der FFH-
Basiserfassung uber den Erhaltungszustand E verfligen, finden sich nicht
im Vorhabensbereich.

Lebensraumtyp 6440: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes Flachen mit dem Erhaltungszustand E
im Vorhabensbereich. Dementsprechend gehen etwa 0,126 ha Flache
verloren, die Uber ein besonderes Entwicklungspotenzial verfigen.
Zusatzlich werden Flachen in einem Umfang von 0,067 ha innerhalb des
FFH-Gebietes in Anspruch genommen, die ebenfalls Uber ein grunds-
atzliches Entwicklungspotenzial verfligen.

Es handelt sich um unterschiedlich ausgepragte Offenlandflachen.
Lebensraumtyp 6510: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich Flachen mit dem Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich.
Dementsprechend gehen etwa 0,004 ha Flache verloren, die Uber ein be-
sonderes Entwicklungspotenzial verfiigen. Zusatzlich werden Flachen in
einem Umfang von etwa 1,895 ha innerhalb des FFH-Gebietes in An-
spruch genommen, die ebenfalls Uber ein grundsatzliches Entwicklungs-
potenzial verfligen.
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In den Teilbereichen, in denen zukiinftig neue Deichbdschungen (etwa
4,330 ha) entstehen, kann erwartet werden, dass Uber den aktuellen Be-
stand hinaus kein Entwicklungspotenzial verloren geht, da die Bereiche
fur eine Entwicklung des relevanten Lebensraumtyps grundsatzlich zur
Verflgung stehen.

Es handelt es sich um unterschiedlich ausgepragte Offenlandflachen.

- Lebensraumtyp 9110 und 9190: Es kommt zu einer Inanspruchnahme
von Flachen innerhalb des FFH-Gebietes (etwa 0,469 ha), die Uber ein
gewisses Entwicklungspotenzial fiir die relevanten Lebensraumtypen ver-
fugen. Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung lber den Erhaltungs-
zustand E verfiigen, finden sich nicht im Vorhabensbereich.

Es handelt sich neben unterschiedlich ausgepragten Offenlandflachen
auch um Gehdlze.

- Lebensraumtyp 91E0+*: An Gewasserufern innerhalb des FFH-Gebietes
in den fur den Lebensraumtyp geeigneten und vom Vorhaben in An-
spruch genommenen Bereichen geht kein Entwicklungspotenzial
verloren. Bereiche, die nach der FFH-Basiserfassung tber den Erhal-
tungszustand E verfiigen, finden sich nicht im Vorhabensbereich
beziehungsweise haben sich mittlerweile zu dem angestrebten
Lebensraumtyp entwickelt.

- Lebensraumtyp 91F0: Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes keine Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich. Dementsprechend kommt es
nicht zu einem Verlust von Flachen, die Uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfiigen. Es werden jedoch Flachen in einem
Umfang von 0,604 ha in Anspruch genommen, die Uber ein
grundsatzliches Entwicklungspotenzial verfugen.

- Es handelt es sich neben unterschiedlich ausgepragten Offenlandflachen
auch um Gehdlze.

Neuentwicklung von Biotopen / Vegetationsbestdnden

Im Bereich der neu gestalteten Deichflachen entstehen wieder extensiv zu
nutzende Grinlandbestédnde. Da der zwischengelagerte Oberboden samt
Pflanzenteilen und Diasporen wieder aufgebracht wird und auch die Pflege
der Flachen wie zuvor fortgesetzt wird, entwickeln sich dhnliche Bestande
wie im Ausgangszustand, also im Regelfall der Lebensraumtyp 6510.
Dartiber hinaus entfallen an einigen Stellen bestehende Versiegelungen
(Wege, Stralen) beziehungsweise werden an anderer Stelle neu gebaut.
Dementsprechend kommt es zu Entsiegelungen von Flachen. Dort kdnnen
neue Vegetationsbestande entwickelt werden.
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¢ Flacheninanspruchnahme durch | Verlust von Tierhabitaten
den Deich, den neuen | Durch das Vorhaben werden Lebensraume von Tieren Uberplant. Verloren
Deichverteidigungsweg, die | gehen unterschiedlich ausgepragte Grinlander, verschiedene Gehdlzbe-
neue Kreisstralle, | stinde sowie naturnahe bis halbnatiirliche Staudenfluren, Ruderalfluren,
Deichlberfahrten, Zufahrten, | Landrohrichte, Riede und Oberflachengewasser (vergleiche Unterlage 3.1
Unterhaltungswege, den neuen | der Antragsunterlagen - Unterlage zur Umweltvertraglichkeitsprifung).
Geh- und Radweg, | Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von Beeintréachti-
Deichtreppen, Deichrampen, | gungen (siehe Kap. 6), kann das Mall der Belastungen reduziert bezie-
Ausweichen, Mulden sowie | hungsweise sichergestellt werden, dass es zu keinen Individuenverlusten
Bankette und sonstige | kommt.
Befestigungen: e Biber, Fischotter als Anhang ll-Arten der FFH-Richtlinie sowie cha-
— Beseitigung von Tierhabitaten | rakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270, 6430,
— Trenneffekte/Zerschneidung 91E0#* und 91F0:

von  Lebensraumen  und| _ Biper: Ein Vorkommen des Bibers wurde im Bereich der Elbe

funktionalen Beziehungen nachgewiesen. Insgesamt handelt es sich um vier Reviere, von denen

durch die neuen Bauwerke drei Fundstellen aufweisen. Insgesamt sind sieben Biberburgen (BRV
— Entstehen neuer Tierhabitate NELBT 2015, 2019; schriftiche Mitteilungen) entlang der Elbe im

im Bereich der umgestalteten Bereich des 5. PA vorhanden.

Freiflachen Fortpflanzungs- und Ruhestétten und essenzielle Teillebensraume sind

nicht betroffen. Es werden Griinlander am Deichful® ohne relevante
Bedeutung fir die Arten beansprucht. Zu anlagebedingten
Geholzverlusten in Lebensraumen des Bibers kommt es nicht.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6430 (etwa
0,002 ha) und 91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes ohne
Vorkommen der Art beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

- Fischotter: Nachweise des Fischotters sind aus den Jahren 2014 fir
den Penkefitzer See und das Altwasser bei Kamerun sowie fir das Jahr
2017 an der Elbe auf Hohe Strachauer Rad bekannt.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten und essenzielle Teillebensraume sind
nicht betroffen. Es werden Grinlander am DeichfulR ohne relevante
Bedeutung fur die Arten beansprucht.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6430 (etwa
0,002 ha), 91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes ohne
Vorkommen der Art beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Flederméause als charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen

3270, 9110, 9190, 91E0+ und 91F0: Es kommt zu Habitatverlusten, die

aber fir den Erhaltungszustand der Arten nicht relevant sind. Es werden

Grunlander, Staudenfluren, Sumpfbiotope, Gewasser, Feuchtgebische,

Feld-, Obst- und Einzelgehdlze, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere

Waldflachen beansprucht, welche eine Eignung als Nahrungshabitat und

Leitstrukturen haben (etwa 5,1 ha innerhalb des FFH-Gebietes) wobei

nicht essenzielle Teillebensraume der Artgruppe betroffen sind. Innerhalb

der Jagdhabitate im FFH-Gebiet werden insgesamt ca. 1,36 ha Griinland,

Hecken und sonstiges Geholz, Ruderalflur, Laub-, Mischwald und

Ufervegetation sowie Rohrichte durch dauerhafte Flachenumwandlung in

Anspruch geommen.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind innerhalb des FFH-

Gebietes  betroffen. Es handelt sich um vier potenzielle

Sommerquartierbdume und einen Sommer- und Winter-Quartierbaum.

Die Vorkommen befinden sich auf3erhalb der Lebensraumtypen.

Zusatzlich werden drei weitere potenzielle Quartiere aufRerhalb des FFH-

Gebiets beansprucht. Einer der Quartierbaume, der aullerhalb des FFH-
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Gebiets verloren geht, befindet sich innerhalb des Lebensraumtyps 91F0.
Das Untersuchungsgebiet hat zwar insbesondere zwischen Strachauer
Rad und der Siedlung Jasebeck eine hohe Bedeutung als Nah-
rungshabitat fur die lokale Fledermausfauna, aber der Raum steht nach
der Realisierung des Vorhabens in einer vergleichbaren Qualitat zur
Nahrungssuche zur Verfigung. Zwar gehen auch Leitstrukturen verloren
beziehungsweise Flugrouten werden in geringem Umfang zerschnitten,
aber es ist nicht zu erwarten, dass durch den Wegfall die Erreichbarkeit
angrenzender Flachen zur Nahrungssuche flr stark strukturgebunden
fliegende Arten nennenswert erschwert wird.

Als Leitstrukturen geeignete Gehdlze beziehungsweise als Nahrungsha-
bitat geeignete Flachen bleiben im Vorhabensbereich erhalten. Es ist da-
von auszugehen, dass die nach Abschluss des Vorhabens entstehenden
nicht bebauten Flachen und die verbleibenden Gehdlzbestéande weiterhin
zur Nahrungssuche dienen kdnnen und die Nahrungssuche fiur stark
strukturgebunden fliegende Arten nicht nennenswert erschwert wird.

Es werden Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 9190 (etwa 0,296
ha) und 91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht,
die potenziell Teillebensrdume der Artengruppe darstellen.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten Auswir-
kungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt.

Brutvogel als charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen

2330, 3150, 3270, 6430, 6440, 6510, 9190, 91E0* und 91F0: Grundsatz-

lich kommt es zum Verlust von potenziellen Niststatten (unterschiedlich

ausgepragte Grinlander, verschiedene Gehdlzbestande sowie naturnahe
bis halbnatirliche Staudenfluren, Ruderalfluren, Landréhrichte und

Oberflachengewasser von Vogelarten mit wechselnden

Fortpflanzungsstatten ~ (Arten  ohne  spezifische  Nistplatztreue)

(européische Vogelarten, besonders oder streng geschitzt, EUVSR

Anhang 1). In Niedersachsen vom Aussterben bedrohte Brutvogelarten

sind nicht betroffen (vergleiche Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen -

Unterlage zur Umweltvertraglichkeitsprifung). Das Mal der Belastungen

wird durch geeignete MaRnahmen reduziert (siehe Kap. 6). Aufgrund

fehlender Informationen zu den von der Arbeitsgruppe Land und Wasser
gewahlten Aktionsraumen, kénnen im Folgenden keine entsprechenden

Anpassungen der Aktionsraume an die neue Planung erfolgen. Da es zu

keinen grundlegenden Anderungen in der Planung gekommen ist, wurden

weiterhin die von der Arbeitsgruppe Land und Wasser ermittelten

Aktionsraume fiir die Priifung verwendet.

- Gartenbaumlaufer (besonders geschiitzt) als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Durch die Gelandeumge-
staltung beziehungsweise Uberbauung kommt es zu einer Inanspruch-
nahme potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art. Da die Art
jahrlich neue Nester baut, ist ein kleinraumiges Ausweichen maglich, so
dass durch den vorhabensbedingten Verlust von geeigneten Habitaten
und Lebensraumkomplexen lediglich eine Verlagerung der
Lebensstatten zu befiirchten ist.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich Vorkommen auch im
Bereich der relevanten Lebensraumtypen befinden. Es werden Teilfla-
chen im Bereich der Lebensraumtypen 9190 (etwa 0,296 ha) und 91F0
(etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

- Kleiber, Schwanzmeise und Sumpfmeise als charakteristische
Arten des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Durch die Gelandeumge-
staltung beziehungsweise Uberbauung kommt es zu einer Inanspruch-
nahme potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Arten. Da die
Arten jahrlich neue Nester bauen, ist ein kleinrdumiges Ausweichen
moglich, so dass durch den vorhabensbedingten Verlust von
geeigneten Habitaten und Lebensraumkomplexen lediglich eine
Verlagerung der Lebensstatten zu beflirchten ist.
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Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich Vorkommen auch im
Bereich der relevanten Lebensraumtypen befinden. Es werden Teilfla-
chen im Bereich des Lebensraumtyps 91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb
des FFH-Gebietes beansprucht. Es ist nicht davon auszugehen, dass
es zu dauerhaften Vertreibungen beziehungsweise Schadigungen
kommt.

Sumpfrohrsédnger (besonders geschiitzt) als charakteristische Art
des FFH-Lebensraumtyps 6430: Durch die Gelandeumgestaltung be-
ziehungsweise Uberbauung kommt es zu einer Inanspruchnahme po-
tenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art. Da die Art jahrlich
neue Nester baut, ist ein kleinrdumiges Ausweichen méglich, so dass
durch den vorhabensbedingten Verlust von geeigneten Habitaten und
Lebensraumkomplexen lediglich eine Verlagerung der Lebensstatten zu
beflirchten ist. Es werden Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps
6430 (etwa 0,002 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich Vorkommen auch im
Bereich der relevanten Lebensraumtypen befinden.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Rohrammer (besonders geschiitzt), als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 6430 und 91EO*: Die genaue Lage der
Vorkommen ist aulerhalb des 100 m-Korridores um die Deichkrone
nicht bekannt. Allerdings befinden sich diese weit abseits des
Vorhabens*. Im 100 m Bereich um die Deichkrone wurden zwei
Brutpaare festgestellt mit Abstdnden von jeweils 25 m zum Vorhaben,
sodass Beeintrachtigungen von Brutstatten ausgeschlossen werden
kénnen. Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Beutelmeise (besonders geschiitzt) als charakteristische Art des
FFH-Lebensraumtyps 91E0*: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren
werden nicht Uberbaut. Verlust von 0,88 ha Acker, Grunland,
Ruderalfluren abseits von Gewassern und damit ohne besondere
Bedeutung fiir die Art. Der Lebensraumtyp 91EQ« ist nicht innerhalb des
Aktionsraumes des Brutreviers betroffen.

Blasshuhn (Vorwarnliste, besonders geschiitzt) als charakteris-
tische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten
oder Revierzentren werden nicht dberbaut. Brutstatten sind im
Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden. Brutnachweise,
Brutverdacht oder Brutzeitfeststellungen liegen nicht vor. Die Art nutzt
die Umgebung als Rastvogel.

Blaukehichen (streng geschiitzt) als charakteristische Art des FFH-
Lebensraumtyps 91EQ0+*: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art
durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren
werden nicht Uberbaut. Der Lebensraumtyp 91E0* wird im FFH-Gebiet
durch die Planung nicht erheblich beintrachtigt.

Braunkehlchen (Gefahrdungskategorie 2, besonders geschiitzt) als
charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6430, 6440 und
6510: Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht unmittelbar zur
Vermehrung. Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und
Nahrungshabitat geeigneten Flachen (Grinland, Deichbéschung) im
Aktionsraum von drei Brutpaaren, die fir zwei der Brutpaare nicht
mafgeblich fur das Vorkommen der Art sind. Es verbleiben in gréRerem
Umfang geeignete Lebensrdume, so dass ein Ausweichen der
Brutpaare mdglich ist. Bei dem anderen Brutpaar ist die Umgebung
weniger strukturreich ausgepragt, weshalb ein Ausweichen der Tiere
nicht sicher ist.

4 Ungefihrdete Arten wurden lediglich im 100 m Bereich um die Deichkrone punktgenau ermittelt. Nachweise
gelangen dort nicht, so dass fiir die Art lediglich halbquantitative Angaben vorliegen (siche Unterlage 3.1 der
Antragsunterlagen).
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Es werden Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 6510 (etwa
1,188 ha ohne Flachen auf denen sich Grinland entwickeln wird)
innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht, die potenziell Brut- und
Nahrungshabitate fiir die Art darstellen. Im Anschluss steht der Bereich
insgesamt in vergleichbarer Qualitdt und Habitatstruktur weiter zur
Verfligung.

Da vorgezogene AusgleichsmaRnahmen fir die Art ergrifien werden
(sieche Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ist nicht davon
auszugehen, dass es durch die temporadren Habitatverluste zu
nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt.

Eisvogel (Vorwarnliste, streng geschiitzt) als charakteristische Art
des FFH-Lebensraumtyps 91E0*: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten
oder Revierzentren werden nicht (berbaut. Der Lebensraumtyp ist
durch die Anlage nicht betroffen.

Feldlerche (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6510: Die Art nutzt
den Vorhabensbereich nicht unmittelbar zur Vermehrung. Die Art wahrt
generell einen Abstand von etwa 60 bis 120 m zu héheren rdumigen
Vertikalstrukturen (Wald, Hauser) (v. BLoTzHEIM et al. 2001, vergleiche
auch MoORRIS 2009, BRUGGEMANN 2010). Die Griinlandverluste durch
das Vorhaben auf dem Deich sind somit nicht relevant. Eine weitere
Aufhebung des Offenlandcharakters durch die Erhéhung sowie die Ver-
breitung und zum Teil Veradnderung der Lage des Deiches ist nicht zu
erwarten. Die Sollhéhe verandert sich im Vergleich zum gegenwartigen
Deich nur in geringem Umfang (Erhéhung: 0,45 m bis 0,90 m).
Erhebliche Beeintrachtigungen in diesem Zusammenhang ergeben sich
insgesamt nicht. Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist
nicht erkennbar. Lebensstattenverluste sind nicht zu besorgen.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Feldschwirl (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als
charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6430: Zu einer un-
mittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht Gberbaut. Es wird lediglich
0,002 ha des Lebensraumtyps 6430 innerhalb des FFH-Gebietes durch
das Vorhaben in Anspruch genommen.

Feldsperling (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Durch die
Flacheninanspruchnahme im Rahmen des Vorhabens kommt es zum
Verlust eines Brutrevieres und somit zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben. Es kommt zu einem
Flachenverlust von 0,240 ha des Lebensraumtyps 91F0 innerhalb des
FFH-Gebietes. Da vorgezogene Ausgleichsmalinahmen fir die Art
ergriffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ist nicht
davon auszugehen, dass es durch die Habitatverluste zu nachteiligen
Auswirkungen auf die Art kommt.

Dariber hinaus kommt es zum Verlust von als Brut- und
Nahrungshabitat geeigneten Flachen (Griinland, Staudenfluren,
Einzelgehdlze und Feldgehdlze) im Aktionsraum von funf weiteren
Brutpaaren. Diese sind jedoch nicht maRgeblich fir das Vorkommen
der Art. Es verbleiben aber in gréRerem Umfang geeignete
Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind. Es ist nicht davon
auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen beziehungsweise
Schadigungen kommt.

Flussregenpfeifer (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3270: Zu einer un-
mittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht (berbaut. Der
Lebensraumtyp 3270 ist durch die Anlage nicht betroffen.

- Flussuferlaufer (Gefidhrdungskategorie 1, streng geschiitzt), als
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charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3270: Zu einer un-
mittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht Uberbaut. Der
Lebensraumtyp 3270 ist durch die Anlage nicht betroffen.

Gansesdger (extrem selten, besonders geschiitzt), als charakteris-
tische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten
oder Revierzentren werden nicht Uberbaut. Der Lebensraumtyp 3150 ist
durch die Anlage nicht betroffen.

- Gartengrasmiicke (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charak-
teristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91E0*: Zu einer unmittelba-
ren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststat-
ten oder Revierzentren werden nicht uUberbaut. Der Lebensraumtyp
91E0* ist durch die Anlage nicht erheblich betroffen.

Gelbspétter (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charakteris-
tische Art des Lebensraumtyps 91E0+*: Zu einer unmittelbaren Betrof-
fenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Uberbaut.

Auch wenn es zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigne-
ten Flachen (Laubwald, Feldgehoélze und Baumreihen) im Aktionsraum
von zwei Brutpaaren kommt, sind diese nicht maRgeblich fir das
Vorkommen der Art. Es verbleiben in groerem Umfang geeignete
Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Zu einer Beanspruchung von Flachen des Lebensraumtyps 91EQ*
innerhalb des FFH-Gebietes, die potenziell Teillebensraume fir die Art
darstellen, kommt es nicht.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Graureiher (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3270: Zu einer
unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht Uberbaut. Der
Lebensraumtyp 3270 ist durch die Anlage nicht betroffen.
Grauschnéapper (Gefihrdungskategorie 3, besonders geschiitzt),
als charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Zu einer
unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht iberbaut.

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme von
0,240 ha des Lebensraumtyps 91FO0 innerhalb des FFH-Gebietes. Die
Lebensraumtypflachen kénnen Brut- und Nahrungshabitate darstellen.
Da vorgezogene AusgleichsmaRnahmen fir die Art ergriffen werden
(siehe Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ist nicht davon
auszugehen, dass es durch die Habitatverluste zu nachteiligen
Auswirkungen auf die Art kommt.

Dartber hinaus kommt es zum Verlust von weiteren als Brut- und
Nahrungshabitat geeigneten Flachen (Griinland, Staudenfluren, Gehoft
beziehungsweise Garten, Laubwald und Feldgehdlzen). Diese sind
jedoch nicht mafgeblich flir das Vorkommen der Art. Es verbleiben in
groRerem Umfang geeignete Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Griinspecht (streng geschiitzt) als charakteristische Art des FFH-
Lebensraumtyps 91F0: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art
durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren
werden nicht Gberbaut.

Auch wenn es zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigne-
ten Flachen (Griinland, Garten, Wald, Feldgehdlzen, Einzelbdumen und
Baumreihen) im Aktionsraum von drei Brutpaaren kommt, sind diese
nicht mafgeblich fir das Vorkommen der Art. Es verbleiben in
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gréBerem Umfang geeignete Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es kommt zu einer Beanspruchung von Flachen des Lebensraumtyps
91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes, die als Brut- und
Nahrungshabitat geeignet sind. Es verbleiben jedoch in gréRerem
Umfang geeignete Lebensrdume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Haubentaucher (besonders geschiitzt), Héckerschwan (besonders
geschiitzt), Loffelente (Gefahrdungskategorie 1, besonders ge-
schiitzt), Schellente und Zwergtaucher (Vorwarnliste, besonders
geschiitzt) (besonders geschiitzt), als charakteristische Arten des
FFH-Lebensraumtyps 3150: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der
Arten durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Gberbaut. Der Lebensraumtyp 3150 wird
nicht durch das Projekt beansprucht.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Kiebitz (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt), als charak-
teristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6510: Zu einer
unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht Uberbaut. Brutstatten sind
im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden. Brutnachweise,
Brutverdacht oder Brutzeitfeststellungen liegen nicht vor. Die Art nutzt
die Umgebung als Rastvogel.

Kleinspecht (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charakteristi-
sche Art der FFH-Lebensraumtypen 9190, 91E0* und 91F0: Auch
wenn es zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigneten
Flachen (Griinland, Garten, Wald, Feldgehdlzen, Einzelbdumen und
Baumreihen) im Aktionsraum von drei Brutpaaren kommt, sind diese
nicht mafRgeblich fir das Vorkommen der Art. Es verbleiben in
gréRerem Umfang geeignete Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es kommt zu einer Beanspruchung von Flachen der Lebensraumtypen
9190 (etwa 0,296 ha) und 91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-
Gebietes, die als Brut- und Nahrungshabitat geeignet sind. Es
verbleiben jedoch in gréRerem Umfang geeignete Lebensraume im
FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Knakente (Gefahrdungskategorie 1 streng geschiitzt), als charak-
teristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Zu einer unmittelba-
ren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststat-
ten oder Revierzentren werden nicht Gberbaut. Es kommt nicht zu einer
Beeintrachtigung des Lebensraumtyps 3150.

Loffelente (Gefidhrdungskategorie 1, besonders geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Zu einer
unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht Gberbaut. Es kommt nicht
zu einer Beeintrachtigung des Lebensraumtyps 3150.

Mittelspecht (streng geschiitzt) als charakteristische Art der FFH-
Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten
oder Revierzentren werden nicht Uberbaut. Es kommt lediglich zum
Verlust von Laubwald und Einzelbaumen mit geringer Eignung, die nicht
mafgeblich fir das Vorkommen der Art sind. Es verbleiben in groferem
Umfang geeignete Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein
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Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat

und Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten

Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen

beziehungsweise Schadigungen kommt.

Nachtigall (Vorwarnliste, besonders geschiitzt), als charakteristi-

sche Art der FFH-Lebensraumtypen 91E0* und 91F0: Zu einer un-

mittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.

Es kommt zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigneten

Flachen (Gehdlzstrukturen).

Der Lebensraumtyp 91F0 wird innerhalb des FFH-Gebietes in Anspruch

genommen.

Pirol (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt), als charakte-

ristische Art der FFH-Lebensraumtypen 91E0* und 91F0: Die Art

nutzt den Vorhabensbereich nicht unmittelbar zur Vermehrung. Es
kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigneten

Flachen (Laubwald, Einzelbdumen, Feldgehdlzen, Hecken und Alleen)

im Aktionsraum von sechs Brutpaaren, die fiir vier der Brutpaare nicht

malfigeblich fir das Vorkommen der Art sind. Es verbleiben in gréRerem

Umfang geeignete Lebensraume, so dass ein Ausweichen der

Brutpaare mdglich ist. Bei den anderen beiden Brutpaaren sind die

besiedelten Gehdlzbestande bereits sehr klein und werden durch das

Vorhaben noch verkleinert. Somit ist ein Verlust der beiden Reviere

nicht auszuschlielRen.

Es werden Teilflachen im Bereich des Lebensraumtyps 91F0 (etwa

0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht, die potenziell Brut-

und Nahrungshabitate fiir die Art darstellen.

Fir zwei der Brutpaare ist jedoch unklar, ob die Tiere ausweichen

kénnen. Wegen der langen Habitatentwicklungszeit (etwa 50 Jahre)

sind vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen hier nicht méglich.

- Rotmilan (Gefédhrdungskategorie 2, streng geschiitzt), als charak-
teristische Art der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Zu einer
unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeig-
neten Flachen (Acker, Griinland, Laubwald, Feldgehdlzen, Alleen und
Einzelbaumen) im Aktionsraum von drei Brutpaaren.

Im Aktionsraum der drei Brutpaare kommt es zu einer Beanspruchung
von Flachen der Lebensraumtypen 9190 (etwa 0,266 ha; insgesamt
0,296 ha im FFH-Gebiet durch die Anlage beansprucht) und 91F0 (etwa
0,331 ha; insgesamt 0,240 ha im FFH-Gebiet durch die Anlage
beansprucht) innerhalb des FFH-Gebietes, die als Brut- und
Nahrungshabitat geeignet sind. Es verbleiben jedoch in groRerem
Umfang geeignete Lebensrdume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen méglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

- Schafstelze (besonders geschiitzt), als charakteristische Art des

FFH-Lebensraumtyps 6510: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der

Art durch das Vorhaben kommt es nicht.

Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigne-

ten Flachen (Acker und Griinland) im Aktionsraum von 38 Brutpaaren.

Diese sind jedoch fiir die Erhaltung der Population nicht relevant.

Schilfrohrsédnger (streng geschiitzt), als charakteristische Art des

FFH-Lebensraumtyps 6430: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der

Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren

werden nicht Uberbaut.

Schwarzmilan (streng geschiitzt), als charakteristische Art des

FFH-Lebensraumtyps 91F0: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der

Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Die Art nutzt den Bereich auch

als Nahrungsgast. Essenzielle Nahrungshabitate sind nicht betroffen.

Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat ge-

eigneten Flachen (Acker, Grinland, Laubwald, Feldgeholzen, Alleen

und Einzelbdumen) im Aktionsraum von einem Brutpaar.
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- Seealder (ungefahrdet, streng geschiitzt), als charakteristische Art

der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.

Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeig-
neten Flachen (Acker, Grinland, Laubwald, Feldgehdlzen, Alleen und
Einzelbdumen) im Aktionsraum von einem Brutpaar.

Im Aktionsraum von einem Brutpaar kommt es zu einer Beanspruchung
von Flachen der Lebensraumtypen 9190 (etwa 0,266 ha; insgesamt
0,296 ha im FFH-Gebiet durch die Anlage beansprucht) und 91F0 (etwa
0,331 ha; insgesamt 0,240 ha im FFH-Gebiet durch die Anlage
beansprucht) innerhalb des FFH-Gebietes, die als Brut- und
Nahrungshabitat geeignet sind. Es verbleiben jedoch in gréRerem
Umfang geeignete Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Schwarzstorch (Gefahrdungskategorie 2, streng geschiitzt) als
charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0:
Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt
es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht Gberbaut. Die Art
nutzt den Bereich ausschlieRlich als Nahrungsgast. Essenzielle
Nahrungshabitate sind nicht betroffen. Da die Art nur sporadisch im
Gebiet vorkommt, sind auch keine essenziellen horstnahen
Nahrungsflachen betroffen.

Waldkauz (Vorwarnliste, streng geschiitzt), als charakteristische
Art der FFH-Lebensraumtypen 9190: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Die Art nutzt
den Bereich auch als Nahrungsgast. Essenzielle Nahrungshabitate sind
nicht betroffen.

Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeig-
neten Flachen (Griinland, Wald, Feldgeholze, Alleen und Einzelbdume)
im Aktionsraum von zwei Brutpaaren. Es verbleiben jedoch in groRerem
Umfang geeignete Lebensrdume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Im Aktionsraum der zwei Brutpaare kommt es zu keiner Beanspruchung
von Flachen des Lebensraumtyps 9190 innerhalb des FFH-Gebietes.
Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Waldlaubsanger (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt),
als charakteristisch Art der FFH-Lebensraumtypen 9110 und 9190:
Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt
es nicht.

Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeig-
neten Flachen (Wald) im Nahbereich von einem Brutpaar.

Im Aktionsraum des einen Brutpaars kommt es zu einer Beanspruchung
von Flachen des Lebensraumtyps 9190 (etwa 0,100 ha; insgesamt
0,296 ha im FFH-Gebiet durch die Anlage beansprucht) innerhalb des
FFH-Gebietes, die als Brut- und Nahrungshabitat geeignet sind. Es
verbleiben jedoch in gréRerem Umfang geeignete Lebensraume im
FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Waldwasserlaufer (streng geschiitzt), als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 91F0: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren
werden nicht Gberbaut.

WeiRstorch (Gefiahrdungskategorie 3, streng geschiitzt), als cha-
rakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6440 und 6510: Zu ei-
ner unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es
nicht. Die Art nutzt den Bereich auch als Nahrungsgast. Essenzielle
Nahrungshabitate sind nicht betroffen.

Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat geeigne-
ten Flachen (Acker, Griinland) im Aktionsraum von funf Brutpaaren.

Im Aktionsraum von drei Brutpaare kommt es zu einer Beanspruchung
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von Flachen des Lebensraumtyps 6510 (etwa 6,168 ha; insgesamt ca.
1,188 ha im FFH-Gebiet durch Projekt dauerhaft in ein anderes Biotop
umgewandelt) innerhalb des FFH-Gebietes, die als Brut- und
Nahrungshabitat geeignet sind. Es verbleiben jedoch in gréRerem
Umfang geeignete Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

- Wespenbussard (Gefidhrdungskategorie 3, streng geschiitzt), als
charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 91F0: Zu einer
unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.
Niststatten oder Revierzentren werden nicht liberbaut.

- Wiesenpieper (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als
charakteristische Art der FFH-Lebensraumtypen 6440 und 6510: Zu
einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es
nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht Gberbaut.

- Zwergtaucher (Vorwarnliste, besonders geschiitzt) als charakteris-
tische Art des Lebensraumtyps 3150: Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten
oder Revierzentren werden nicht Gberbaut.

¢ Kammmolch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als Anhang

I/IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der FFH-

Lebensraumtypen 3150, 6430 und 6440: Es werden Teile von

Lebensraumkomplexen aus Gewasser- und Uferbereichen, Griinland,

Staudenfluren, Acker und Geholzbestdnden auf dem Deich und

angrenzend beansprucht (etwa 9,1 ha innerhalb des FFH-Gebietes),

wobei potenzielle Land- und Winterlebensraume aber keine essentiellen

Teillebensraume der Art betroffen sind.

Es kommt zudem zum Verlust eines Teils eines Stillgewassers. Das

betroffene Gewasser stellt jedoch kein Laichgewasser fiir den Kammolch

dar und liegt aulRerhalb des FFH-Gebiets (vergleiche Unterlage 3.1. der

Antragsunterlagen). Weitere Laichgewasser sind nicht unmittelbar vom

Vorhaben betroffen.

Die Lebensraumtypen 3150 und 6440 werden vom Vorhaben nicht in

Anspruch genommen.

Trotz der GréRe des verbleibenden Gesamtlebensraumes und den ausrei-

chenden Ausweichméglichkeiten im FFH-Gebiet ist aufgrund des Umfan-

ges des Flachenentzuges vorsorglich davon auszugehen, dass es durch
die Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt

(siehe Tab. 7-2).

o Rotbauchunke (Gefahrdungskategorie 2 streng geschiitzt) als
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Anhang Il / IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 3150, 6430, 6440 und 91F0: Es werden
Teile von Lebensraumkomplexen aus Acker, Griinland und Ge-
holzbestdnden beansprucht (etwa 7,01 ha im FFH-Gebiet), wobei
potenzielle Land- und Winterlebensrdume, teilweise essenzielle
Teillebensrdume der Art betroffen sind.

Es kommt zudem zum Verlust eines Teils eines Stillgewassers. Das
betroffene Gewaésser stellt jedoch kein Laichgewéasser fir die
Rotbauchunke dar und liegt auRerhalb des FFH-Gebiets (vergleiche Un-
terlage 3.1. der Antragsunterlagen). Weitere Laichgewasser sind nicht un-
mittelbar vom Vorhaben betroffen.

Es werden Teilflaichen im Bereich des Lebensraumtyps 91F0 (etwa
0,052 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht, die potenziell
Teillebensraume fir die Art darstellen. Insgesamt werden innerhalb des
FFH-Gebietes ca. 0,240 ha des Lebensraumtyps 91F0 beansprucht.

Trotz der GréR3e des verbleibenden Gesamtlebensraumes und den ausrei-
chenden Ausweichmoglichkeiten im FFH-Gebiet ist aufgrund des Umfan-
ges des Flachenentzuges in Bezug auf die potenziellen Land- und Winter-
lebensraume vorsorglich davon auszugehen, dass es durch die Habitat-
verluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt (siehe Tab. 7-2).
Der Deich und das Umfeld bei Barnitz haben vermutlich eine essenzielle
Bedeutung als Land- und Winterlebensraum fiir die Rotbauchunke. Da
jedoch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fir die Art ergriffen werden
(siehe Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ist nicht davon
auszugehen, dass es durch die Habitatverluste zu nachteiligen
Auswirkungen auf die Art kommt.

Knoblauchkrote (Gefidhrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als An-
hang IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der
FFH-Lebensraumtypen 3150 und 6430: Es kommt zu Habitatverlusten,
die aber flr den Erhaltungszustand der Art nicht relevant sind.

Die in Anspruch genommenen Ackerflachen sind als Land- und Winterle-
bensraum fiir die Art von untergeordneter Bedeutung. Diese sind
aufgrund der vorliegenden Bodenverhaltnisse kaum geeignet fir die Art,
die sandige, grabbare ackerbaulich genutzte Bereiche zur Uberwinterung
nutzt (vergleiche Unterlage 3.1 der Antragsunterlagen).

Es kommt zudem zum Verlust eines Teils eines Stillgewassers aufierhalb
des FFH-Gebiets, das ein Sommerlebensraum und Laichgewasser fur die
Art darstellt, welches jedoch durch Beschattung und Verockerung
beeintrachtigt ist. Der Grofteil des betroffenen Gewassers bleibt zudem
erhalten und durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen fiir die Art (siehe
Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ist nicht davon auszugehen, dass
es durch die Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art
kommt

Der Lebensraumtyp 3150 wird vom Vorhaben nicht in Anspruch
genommen.

Es kommt aber zu einer Beanspruchung von Flachen des Lebensraum-
typs 6430 (etwa 0,002 ha) innerhalb des FFH-Gebietes, die potenziell
Teillebensraume fur die Art darstellen.

Es ist davon auszugehen, dass etwa 1,86 ha Grinland und wenige
Gehodlzbestande innerhalb des FFH-Gebiets im Bereich Barnitz bis
Damnatz eine besondere Bedeutung flir die Knoblauchkréte als
Landlebensraum beziehungsweise Winterquartier haben, die durch das
Vorhaben beansprucht werden. Da jedoch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen flr die Art ergriffen werden (siehe Unterlage 3.2.2
der Antragsunterlagen) ist nicht davon auszugehen, dass es durch die
Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt.

Trotz der GréRRe des verbleibenden Gesamtlebensraumes und den ausrei-
chenden Ausweichmoglichkeiten im FFH-Gebiet ist aufgrund des Umfan-
ges des Flachenentzuges vorsorglich davon auszugehen, dass es durch
die Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt
(siehe Tab. 7-2).

Kreuzkrote (Gefahrdungskategorie 2 streng geschiitzt) als Anhang
IV-Art der FFH-Richtlinie sowie als charakteristische Art der FFH-Le-
bensraumtypen 3150: Es kommt zu Habitatverlusten, die aber fiir den
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Erhaltungszustand der Art nicht relevant sind.

Bei den beanspruchten Flachen handelt es sich um nicht essenzielle
Land- und Winterlebensrdume im Bereich des Straucher Rad, die
aulerhalb des FFH-Gebietes liegen.

Es kommt zudem zum Verlust eines Teils eines Stillgewassers auflerhalb
des FFH-Gebiets ohne Nachweise der Art (vergleiche Unterlage 3.1. der
Antragsunterlagen). Der Grofteil des betroffen Gewassers bleibt zudem
erhalten. Ansonsten sind keine Laichgewasser unmittelbar vom Vorhaben
betroffen.

Der Lebensraumtyp 3150 wird vom Vorhaben nicht in Anspruch
genommen.

Landlebensraume verbleiben auch in groRerem Umfang in der Umgebung
und es werden ausnahmslos nicht essenzielle Teillebensrdume aufierhalb
des FFH-Gebietes beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten Auswirkun-
gen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

e Laubfrosch (Gefiahrdungskategorie 2, streng geschiitzt) und Moor-
frosch (Gefahrdungskategorie 3, streng geschiitzt) als charakteristi-
sche Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 6430, 6440 und 6510: Es
kommt zu Habitatverlusten, die aber fiir den Erhaltungszustand der Art
nicht relevant sind. Es werden voriibergehend Teile von Lebensraumkom-
plexen aus Grunland, Acker, Staudenfluren, Gewasser- und
Uferbereichen sowie wenigen Geholzbestanden (etwa 8,27 ha innerhalb
des FFH-Gebietes) beansprucht, wobei nicht essenzielle Teillebensraume
(potenzielle Land- und Winterlebensraume) der Art betroffen sind.

Es kommt zudem zum Verlust eines Teils eines Stillgewassers aul3erhalb
des FFH-Gebiets, das ein Sommerlebensraum und Laichgewasser mit
herausragender Bedeutung fiir die Arten darstellt, welches jedoch durch
Beschattung und Verockerung beeintrachtigt ist. Der GroRteil des
betroffen Gewassers bleibt allerdings erhalten und durch vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen fir die Arten (siehe Unterlage 3.2.2 der
Antragsunterlagen) ist nicht davon auszugehen, dass es durch die
Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Arten kommt.
Weitere Laichgewasser sind nicht unmittelbar vom Vorhaben betroffen.
Landlebensrdume verbleiben auch in gréBerem Umfang in der
Umgebung.

Die Lebensraumtypen 3150 und 6440 werden vom Vorhaben nicht in
Anspruch genommen.

Es kommt aber zu einer Beanspruchung von Flachen der Lebensraum-
typen 6430 (insgesamt etwa 0,002 ha) und 6510 (etwa 1,188 ha
ausgenommen Flachen die wieder Griinland werden, zusatzlich 180 m?
fur MaRnahme Acer 36, Acer 37) innerhalb des FFH-Gebietes, die
potenziell Teillebensraume fir die Arten darstellen.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten Auswirkun-
gen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

e Heldbock und Eremit (Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie,
besonders und streng geschiitzte Arten) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Es kommt zu Habitatverlus-
ten, die aber fiir den Erhaltungszustand der Arten nicht relevant sind. Alle
Brutbdume werden durch geeignete VermeidungsmaRnahmen erhalten
(siehe Kap. 6). Es kommt jedoch zum Verlust moglicher zukinftiger
Brutbdume (Wald- und Gehdlzbestdnde, Altbdume beziehungsweise
Baume ab einem Brusthéhendurchmesser von 80 cm) im Umfang etwa
0,15 ha im FFH-Gebiet. Es verbleiben jedoch Altbdume in gréflerem
Umfang in der Umgebung der Brutbdume.

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 9190 (etwa 0,296
ha) und 91F0 (etwa 0,240 ha) innerhalb des FFH-Gebietes beansprucht,
die potenziell geeignet sind, als Teillebensraum der Artengruppe zu
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dienen. Es kommt aber anlagebedingt zu keiner unmittelbaren
Betroffenheit der Arten durch das Vorhaben im Bereich dieser
Lebensraumtypen beziehungsweise Brutbdume werden dort nicht
entfernt.

Trotz der GréR3e des verbleibenden Gesamtlebensraumes und den ausrei-
chenden Ausweichmoglichkeiten im FFH-Gebiet ist aufgrund des Umfan-
ges des Flachenentzuges vorsorglich davon auszugehen, dass es durch
die Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt
(siehe Tab. 7-2).

Sonstige Libellen (besonders geschiitzt) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270 und 6430: Es kommt zu
Habitatverlusten, die aber fur den Erhaltungszustand der Arten nicht
relevant sind. Es werden Teile eines Stillgewassers bei Jasebeck (A 17/L
3, etwa 0,02 ha) auRerhalb des FFH-Gebietes beansprucht. Dieses
Gewasser mit geringer bis mittlerer Bedeutung fiir die Artengruppe ist
durch Beschattung und Verockerung beeintrachtigt. Es verbleibt der
Grofiteil weiterhin als Lebensraum und es befinden sich andere geeignete
Gewasser in der Nahe, so dass nicht davon auszugehen ist, dass es
durch die Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die
Artengruppe kommt. Weitere Gewasser sind nicht unmittelbar vom
Vorhaben betroffen.

Zudem werden Flachen des Lebensraumtyps 6430 (insgesamt etwa
0,002 ha) innerhalb des FFH-Gebietes in Anspruch genommen.
Landlebensrdume verbleiben aber auch in gréRerem Umfang in der
Umgebung und es werden ausnahmslos nicht essenzielle
Teillebensrdume beansprucht.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt aber in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten Aus-
wirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt.

Ringelnatter (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als cha-
rakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Es kommt zu
Habitatverlusten, die aber flr den Erhaltungszustand der Art nicht relevant
sind. Es werden voriubergehend Teile von Lebensraumkomplexen aus
Grinland, Acker- und Brachflichen sowie in Geholzbestdnden bean-
sprucht, wobei nicht essenzielle Teillebensrdume der Art betroffen sind.
Es werden Teile eines Stillgewassers (A 17, etwa 0,02 ha) auerhalb des
FFH-Gebietes beansprucht. Aber von dem Gewasser verbleibt der
GroRteil weiterhin als geeigneter Lebensraum bestehen, so dass ein
Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt aber in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfliigung, so dass keine relevanten Aus-
wirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Heuschrecken, insbesondere Verkannter Grashiipfer (Vorwarnliste)
als charakteristische Arten des FFH-Lebensraumtyps 2330,
Sumpfschrecke (Gefiahrdungskategorie 3) als charakteristische Art
der FFH-Lebensraumtypen 6430 und 6440, Sabeldornschrecke
(Gefahrdungskategorie 3) als charakteristische Art des FFH-Le-
bensraumtyps 3270, Gemeiner Grashiipfer, Griines Heupferd, Roe-
sels BeiBschrecke als charakteristische Arten der FFH-Lebensraum-
typen 6430 und 6510, Brauner Grashupfer, Nachtigall-Grashupfer,
Wiesen-Grashiipfer (Gefahrdungskategorie 3) als charakteristische
Arten des FFH-Lebensraumtyps 6510 sowie Gewohnliche Strauch-
schrecke und GroBe Goldschrecke als charakteristische Arten des
FFH-Lebensraumtyps 6430: Es kommt zu Habitatverlusten, die aber fur
den Erhaltungszustand der Arten nicht relevant sind. Es werden
voriibergehend Teile von Lebensraumkomplexen aus Griunland, Stau-
denfluren, Gewassersdumen und Gehdlzrandern beansprucht (etwa
8,18 ha innerhalb des FFH-Gebietes), wobei nicht essenzielle
Teillebensraume der Artengruppe betroffen sind.
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Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Es werden Teilflachen im Bereich der Lebensraumtypen 6510 (insgesamt
ca. 1,188 ha ausgenommen Flachen auf denen sich wieder Griinland im
FFH-Gebiet entwickeln wird, zusétzlich 180 m? fliir MaRnahme Acer 36,
Acer 37) im Bereich von Vorkommen einzelner Arten beansprucht. Zudem
werden Flachen im Bereich des Lebensraumtyp 6430 (etwa 0,002 ha) in
Anspruch genommen, die potenziell geeignete Lebensrdume einzelner
Arten darstellen.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt aber in vergleichbarer Qualitat
und Habitatstruktur weiter zur Verfiigung, so dass keine relevanten Aus-
wirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und funktionaler Beziehun-

gen durch die neuen Bauwerke

Relevante Trenneffekte ergeben sich bei Tierarten und Artengruppen, die

auf Wanderkorridore angewiesen sind, die durch die neuen Anlagen ganz

oder stark beeintrachtigt werden.

¢ Biber und Fischotter (Anhang llI-Arten der FFH-Richtlinie, charakte-
ristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270, 6430, 91E0+*
und 91F0): Eine Durchwanderbarkeit des Raumes beziehungsweise die
Passierbarkeit ist weiterhin gegeben. Es kommt zu keiner Zerschneidung
von Lebensrdumen und Lebensraumkomplexen beziehungsweise zum
Verlust funktionaler Beziehungen. Durch das Vorhaben andert sich fir
Biber und Fischotter somit nichts an der Uberwindbarkeit des Deiches und
der Verkehrsflachen. Den Elbdeich kreuzende Wanderwege der Arten
sind allerdings auch nicht bekannt.

Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist somit nicht
erkennbar.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

o Fledermause (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen
3270, 9110, 9190, 91E0* und 91F0): Zwar gehen auch Leitstrukturen
verloren beziehungsweise Flugrouten werden in geringen Umfang
zerschnitten, aber es ist nicht zu erwarten, dass durch den Wegfall die
Erreichbarkeit angrenzender Flachen zur Nahrungssuche fur stark
strukturgebunden fliegende Arten nennenswert erschwert wird.

Als Leitstrukturen geeignete Geholze beziehungsweise als Nahrungshabi-
tat geeignete Flachen bleiben im Vorhabensbereich erhalten.

Eine Durchwanderbarkeit des Raumes beziehungsweise die Passierbar-
keit ist weiterhin gegeben. Es kommt zu keiner Zerschneidung von Le-
bensrdumen und Lebensraumkomplexen beziehungsweise zum Verlust
funktionaler Beziehungen.

Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist nicht erkennbar.
Relevante Auswirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, sind
nicht zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt.

o Amphibien, Reptilien (charakteristische Arten der FFH-
Lebensraumtypen 6430, 6440 und 6510 sowie 91E0* und 91F0): Durch
Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen
(siehe Kap. 6) kann das Malf} der Belastungen reduziert werden.

Eine Durchwanderbarkeit des Raumes beziehungsweise die Passierbar-
keit ist weiterhin gegeben. Es kommt zu keiner Zerschneidung von Le-
bensrdumen und Lebensraumkomplexen beziehungsweise zum Verlust
funktionaler Beziehungen.

Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist nicht erkennbar.
Relevante Auswirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, sind
nicht zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt.
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untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

e Heldbock und Eremit (Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie,
besonders und streng geschiitzte Arten) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Es kommt zu keiner Zer-
schneidung von Lebensrdumen und Lebensraumkomplexen
beziehungsweise zum Verlust funktionaler Beziehungen.

Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist nicht erkennbar.
Relevante Auswirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, sind
nicht zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

¢ Libellen (charakteristische Arten vor allem des FFH-Lebensraumtyp
3150, aber auch der FFH-Lebensraumtypen 3270 und 6430): Eine
Durchwanderbarkeit des Raumes beziehungsweise die Passierbarkeit ist
weiterhin gegeben. Es kommt 2zu keiner Zerschneidung von
Lebensrdumen und Lebensraumkomplexen beziehungsweise zum Verlust
funktionaler Beziehungen.

Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist nicht erkennbar.
Relevante Auswirkungen, die den Erhaltungszustand verschlechtern, sind
nicht zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Entwicklung neuer Lebensrdume

Nach Fertigstellung der neuen Deichflaichen entstehen neue grof¥flachige
Lebensraume Uberwiegend mit grasig-krautiger Vegetation in &hnlicher Aus-
pragung wie bisher.

Dabei werden im Vergleich zum Vorzustand die gehdlzfreien Habitatberei-
che allerdings deutlich zu nehmen, so dass ein Defizit an Gehdlzstrukturen
als Habitatelement verbleibt.

betriebsbedingte Auswirkungen

¢ Schadstoffemissionen durch den
Kraftfahrzeug-Verkehr auf der
neuen KreisstraRe 13, Austrag
von Betriebsstoffen, Taumitteln
oder anderen Stoffen
—Schad- und Nahrstoffbelas-
tung von Tierhabitaten, Vege-
tations- und Pflanzenbestan-
den

Schad- und Nahrstoffbelastung von Tierhabitaten, Vegetations- und Pflan-
zenbestanden

Durch die Verlagerung der Kreisstrale um wenige Meter ergibt sich keine
relevante Verscharfung der bereits vorbelasteten Situation. Gegeniber
Stoffbelastungen empfindliche Vegetationsbestéande und Lebensraume sind
aufgrund der Vorbelastungen entlang der neuen StralRentrasse zudem nicht
vorhanden (vergleiche Unterlage 3.1. der Antragsunterlagen).

Nachteilige Auswirkungen auf Anhang IlI-Arten beziehungsweise relevante
Lebensraumtypen sind nicht zu erwarten.

e Uberwachung und Unterhaltung
des Deiches
- Férderung mahdunempfind-
licher Pflanzenarten, sofern
keine Beweidung erfolgt. Im
Falle der Beweidung werden
weideunempfindliche  Pflan-
zenarten gefordert.

Férderung mahdunempfindlicher beziehungsweise weideunempfindlicher
Pflanzenarten

Da die Pflege der neu gestalteten Deichflachen wie zuvor fortgesetzt wird,
entwickeln sich ahnliche Bestande wie im Ausgangszustand. Eine mafigeb-
liche Veranderung der Artenzusammensetzung ist somit nicht zu erwarten.
Nachteiligen Auswirkungen auf Anhang Il-Arten beziehungsweise
relevanten Lebensraumtypen sind nicht zu erwarten.

e LArm- und Schadstoffemissio-
nen durch Maschinen- und Ma-
terialeinsatz bei der Uberwa-
chung und Unterhaltung des
Deiches und der KreisstralRe
- Beunruhigung stoérempfind-
licher Tiere, insbesondere
Brut- und Rastvogel

- Schadstoffbelastung von Tier-
lebensraumen

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der Unterhaltungsarbei-
ten

Die Arbeiten und die damit einhergehenden Auswirkungen erfolgen nur
unregelmaBig und gelegentlich, so dass erhebliche Stérwirkungen aufgrund
der Seltenheit der Einflisse nicht zu erwarten sind.

Fir die Ubrigen Bereiche ist zu erwarten, dass sich die zukiinftige Unterhal-
tungspraxis nicht von der derzeitigen unterscheidet und somit sich keine
Veranderungen beziehungsweise Verschlechterung gegenuber der gegen-
wartigen Situation ergibt. Eine dauerhafte Zunahme der Belastungen ist ins-
gesamt nicht zu erwarten.

Nachteiligen  Auswirkungen auf Anhang llI-Arten
relevanten Lebensraumtypen sind nicht zu erwarten.

beziehungsweise




114 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

untersuchungsrelevante Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Schadstoffbelastung von Tierlebensrdumen

Die Schadstoffemissionen sind aufgrund der Geringflgigkeit als Wirkfaktor
zu vernachlassigen.

Nachteiligen Auswirkungen auf Anhang IlI-Arten beziehungsweise
relevanten Lebensraumtypen sind nicht zu erwarten.

e Schall- und Lichtemissionen des | Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den Stralenverkehr sowie
Kraftfahrzeugverkehrs auf der | durch Lichtemissionen

neuen Kreisstralle 13 Nachteilige Auswirkungen auf Anhang ll-Arten beziehungsweise relevante
- Verdrangung stérempfindlich- | Lebensraumtypen sind insgesamt nicht zu erwarten.
er Tierarten o Biber, Fischotter als Anhang IlI-Arten der FFH-Richtlinie sowie

charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 3150, 3270, 6430,
91E0* und 91F0: MafRgebliche nachteilige Effekte durch die neue Kreis-
stralRe 13 sowie die Nutzung der neuen Unterhaltungs-, Geh- und Radwe-
ge sowie Uber- und Zufahrten sind vor dem Hintergrund der bestehenden
Vorbelastungen nicht zu erwarten. Gegenuber den bisherigen Stralen-
und Wegeverlaufen finden lberwiegend nur geringfiigige Veranderungen
in Bezug auf die Lage statt. In einzelnen Abschnitten kommt es zwar auch
zu deutlicheren Abweichungen, aber auch dort werden keine bisher wenig
belasteten Bereiche neu erschlossen.

Da zur Elbe hin die Deichkrone als ,Larmschutzwall“ und Sichtschutz wirkt
und zur Gegenseite die bestehenden Verhaltnisse kaum verandert
werden, kénnen relevante Stérwirkungen durch die neue Kreisstrafle 13
ausgeschlossen werden. Auflerdem haben sich die Arten bereits an den
Verkehr auf der Kreisstrafle 13 gewdhnt.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

e Brutvogel als charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen
2330, 3150, 3270, 6430, 6440, 6510, 9190, 91EO0+* und 91FO:
MalRgebliche nachteilige Effekte durch die neue Kreisstralle 13 sowie die
Nutzung der neuen Unterhaltungs-, Geh- und Radwege sowie Uber- und
Zufahrten sind vor dem Hintergrund der bestehenden Vorbelastungen
nicht zu erwarten. Gegeniber den bisherigen Stralen- und
Wegeverlaufen finden uberwiegend nur geringfugige Veranderungen in
Bezug auf die Lage statt. In einzelnen Abschnitten kommt es zwar auch
zu deutlicheren Abweichungen, aber auch dort werden keine bisher wenig
belasteten Bereiche neu erschlossen.

Fur bereits innerhalb der jeweiligen artspezifischen Effektdistanz liegende
Revierzentren andert sich an der bestehenden Belastungssituation nichts.
Dariiber hinaus werden durch die veranderte StralRenfiihrung keine neuen
Revierzentren relevanter Arten innerhalb der jeweiligen Effektdistanzen
liegen. Stérungen von Brutvégeln, welche Uber das bisherige Mal} hinaus-
gehen, sind somit nicht zu erwarten. Eine Verschlechterung der gegen-
wartigen Situation ist nicht erkennbar.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt

o Fledermause (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen
3270, 9110, 9190, 91E0* und 91F0): MaRgebliche nachteilige Effekte
durch die neue KreisstraBe 13 sowie die Nutzung der neuen
Unterhaltungs-, Geh- und Radwege sowie Uber- und Zufahrten sind vor
dem Hintergrund der bestehenden Vorbelastungen nicht zu erwarten.
Gegenuber den bisherigen StralRen- und Wegeverlaufen finden
Uberwiegend nur geringfligige Veranderungen in Bezug auf die Lage statt.
In einzelnen Abschnitten kommt es zwar auch zu deutlicheren
Abweichungen, aber auch dort werden keine bisher wenig belasteten
Bereiche neu erschlossen.

Nachteilige Auswirkungen auf Arten mit hdherer Empfindlichkeit sind aus
den vorher genannten Grunden ebenfalls nicht zu erwarten.

Einige der festgestellten Arten (Mickenfledermaus, GrofRer Abendsegler,
Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und
Breitfligelfledermaus) gelten als unempfindlich gegentber Licht.
Nachteilige Auswirkungen auf Arten mit héherer Empfindlichkeit wie die
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untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

ebenfalls festgestellte Wasserfledermaus, die Fransenfledermaus und das
Braune Langohr durch Veranderungen des Lichteinflusses sind nicht zu
erwarten (LUTTMANN et al. 2011, 2023, BRINKMANN 2012). Bei dem vor-
handenen Verkehrsaufkommen von unter 10.000 Kraftfahrzeugen pro Tag
sind Uber dies hinaus nach LUTTMANN et al. (2011, 2023) Maskierungen
von Beutetiergerduschen in Jagdhabitaten nicht gegeben. Bei den
festgestellten Arten verfliigt zudem nur das Braune Langohr Uber eine
héhere Empfindlichkeit gegenuber Larm (vergleiche BRINKMANN 2012).
Wesentliche Veranderungen gegeniiber der derzeitigen Situation treten
nicht ein. Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist nicht er-
kennbar.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt

Amphibien (charakteristische Arten der FFH-Lebensraumtypen 6430,
6440 und 6510 sowie 91E0* und 91F0): MaRgebliche nachteilige Effekte
durch die neue KreisstraBe 13 sowie die Nutzung der neuen
Unterhaltungs-, Geh- und Radwege sowie Uber- und Zufahrten sind vor
dem Hintergrund der bestehenden Vorbelastungen nicht zu erwarten.
Gegenuber den bisherigen Straen- und Wegeverlaufen finden
Uberwiegend nur geringfligige Veranderungen in Bezug auf die Lage statt.
In einzelnen Abschnitten kommt es zwar auch 2zu deutlicheren
Abweichungen, aber auch dort werden keine bisher wenig belasteten
Bereiche neu erschlossen.

Auswirkungen auf die zur Fortpflanzung essenzielle innerartliche Kom-
munikation (Maskierung von Amphibienrufen an Laichgewassern) sind
nicht zu befiirchten, zumal bereichsweise mogliche Vorbelastungen aus
dem StralRenverkehr der benachbart gelegenen Kreisstralle 13 bestehen.
Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation ist nicht erkennbar.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt

Ringelnatter (Gefahrdungskategorie 3, besonders geschiitzt) als cha-
rakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 3150: Die Art zeigt keine
auffallige Stérempfindlichkeit, sofern ihre Quartiere nicht direkt aufgesucht
werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen sowie dauerhafte Ver-
treibungen zu befiirchten.

Heldbock und Eremit (Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie,
besonders und streng geschiitzte Arten) als charakteristische Arten
der FFH-Lebensraumtypen 9190 und 91F0: Die Arten weisen keine
besonderen Stérungsempfindlichkeiten gegeniiber betriebsbedingte
Stérungen (Licht- und Larmemissionen, Anwesenheit von Menschen) auf.
Libellen (charakteristische Arten vor allem des FFH-Lebensraumtyps
3150, aber zum Teil auch der FFH-Lebensraumtypen 3270 und 6430):
Die Arten zeigt keine auffallige Stérempfindlichkeit, sofern ihre Quartiere
nicht direkt aufgesucht werden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen
sowie dauerhafte Vertreibungen zu befiirchten.

Heuschrecken (als charakteristische Arten des FFH-Lebensraumtyps
2330, 3270, 6430, 6440 und 6510): MaRgebliche nachteilige Effekte
durch die neue KreisstraBe 13 sowie die Nutzung der neuen
Unterhaltungs-, Geh- und Radwege sowie Uber- und Zufahrten sind vor
dem Hintergrund der bestehenden Vorbelastungen nicht zu erwarten.
Gegenuber den bisherigen StraRen- und Wegeverlaufen finden
Uberwiegend nur geringfligige Veranderungen in Bezug auf die Lage statt.
In einzelnen Abschnitten kommt es zwar auch 2zu deutlicheren
Abweichungen, aber auch dort werden keine bisher wenig belasteten
Bereiche neu erschlossen.

Auswirkungen auf die zur Fortpflanzung essenzielle innerartliche Kommu-
nikation sind nicht zu beflrchten, zumal bereichsweise mogliche
Vorbelastungen aus dem StralRenverkehr der benachbart gelegenen
KreisstraBe 13 bestehen. Eine Verschlechterung der gegenwartigen
Situation ist nicht erkennbar.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt
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Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

¢ Verkehrsfluss
- Verletzung oder Tétung von
Tieren durch Kollisionen mit
Kraftfahrzeugen auf der neu-
en Kreisstraflle 13

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen
auf der neuen Kreisstrafle 13

Eine Anderung der Gefihrdungssituation durch den Verkehrsfluss der
neuen KreisstraBe 13 ergibt sich aufgrund der Verlagerung der
Verkehrsflachen nicht. Eine Verschlechterung der gegenwartigen Situation
ist nicht erkennbar.

Nachteiligen Auswirkungen auf Anhang IlI-Arten beziehungsweise
relevanten Lebensraumtypen sind nicht zu erwarten.

7.1.2 Erheblichkeit der Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele

In der Tab. 7-2 erfolgt eine verbal-argumentative Bewertung der Erheblichkeit der in
Kap. 7.1.1 ermittelten Auswirkungen auf die fiir die Erhaltungsziele maB3geblichen Be-
standteile. In der Tab. 7-3 wird aufbauend auf dieser Detailbewertung ermittelt, welche
der in der Anlage 5 zum NEIbtBRG genannten Erhaltungsziele (siehe Kap. 13.2) er-
heblich beeintrachtigt werden. Im Ergebnis ist festzuhalten, dass es zu mehreren
erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes kommt.

Betroffen sind

e der Lebensraumtyp 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe),
o der Lebensraumtyp 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,

Sanguisorba officinalis),

o der Lebensraumtyp 9190 (Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit

Quercus robur) und

o der Lebensraumtyp 91F0 (Hartholzauewélder mit Quercus robur, Ulmus laevis,
Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia [ Ulmenion minoris])

sowie die wertbestimmenden Arten

e Heldbock (Cerambyx cerdo) und Eremit (Osmoderma eremita),
e Rotbauchunke (Bombina bombina) und
o Kammmolch (Triturus cristuatus).
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Tab. 7-2:

Bewertung der

Beeintrachtigungen auf die als

Lebensraumtypen und Arten.

Erheblichkeit

der
Erhaltungsziel

vorhabensbedingten
benannten FFH-

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemaR Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Lebensraumtyp 3270

Flacheninanspruchnahme flr Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraBe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens

— keine Verlust des Lebensraumtyps (baubedingt)

— keine Verlust des Lebensraumtyps (anlagebedingt)

— Es kommt zu keiner Uberformung von Flachen, die

Uber ein Entwicklungspotenzial verfliigen (baube-
dingt und anlagebedingt).
Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber
den Erhaltungszustand E verfigen, finden sich
nicht im Vorhabensbereich (baubedingt und anla-
gebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verlust von Tierhabitaten

— Es kommt zu keinen Verlusten von Tierlebensrau-
men der charakteristischer Arten innerhalb des Le-
bensraumtyps. Dieser wird nicht unmittelbar in An-
spruch genommen.

— Es kommt zu Verlusten und Veradnderungen von
potenziellen Teillebensraumen ohne besondere
Bedeutung des Bibers als charakteristische Art. Es
ist nicht davon auszugehen, dass es zu
Populationseinbuen im Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt. Die Betroffenheit
der Art wird als Anhang IlI-Arten gesondert
gewdrdigt.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Teillebensraumen ohne besondere Bedeutung des
Fischotters als charakteristische Art. Es ist nicht
davon auszugehen, dass es zu Populationseinbu-
Ren im Bereich verbleibender Lebensraumtypfla-
chen kommt.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

- Relevante Trenneffekte ergeben sich fur den | [keine Beeintrachtigung]
Fischotter und den Biber als charakteristische Ar-
ten des Lebensraumtyps nicht (baubedingt und an-
lagebedingt).

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir den
Eisvogel, den Flussregenpfiffer, den Graureiher
und den Waldwasserlaufer als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps nicht (baubedingt und
anlagebedingt).

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir die
Gebénderte Prachtlibelle und die Asiatische
Keiljungfer als charakteristische Arten des
Lebensraumtyps nicht (baubedingt und an-
lagebedingt).

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir die
Sabeldornschrecke und die Kurzfliigelige
Schwertschrecke als charakteristische Arten des
Lebensraumtyps nicht (baubedingt und an-
lagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baube-
triebes
— Relevante Stérungen auf den Fischotter und den | [keine Beeintrédchtigung]

Biber als charakteristische Arten des Lebensraum-
typs sind unter Beachtung der Schutzmafnahmen
(vergleiche Kap. 6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf die innerartliche Kommu- | [keine Beeintrédchtigung]
nikation von Heuschrecken, Vogel und Libellen
als charakteristische Arten des Lebensraumtyps
sind nicht zu erwarten.

e Verdrangung storempfindlicher Tierarten durch den
StraBenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmafinahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen von FFH-Lebens-
raumtypen durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten, | [keine Beeintréachtigung]
Vegetations- und Pflanzenbestanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten (betriebsbedingt).

e Verletzung oder Totung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen KreisstraRe 13
— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von | [keine Beeintrachtigung]
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu erwarten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmal-
nahmen werden nicht vereitelt.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Lebensraumtyp 6430

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraBe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens
— 3 m? Verlust des Lebensraumtyps (baubedingt)
— 21 m? Verlust des Lebensraumtyps (anlagebedingt)

— Da die Gewasserufer innerhalb des FFH-Gebietes
in den fir den Lebensraumtyp geeigneten und vom
Vorhaben in Anspruch genommenen Bereichen
bereits aktuell Vorkommen des Lebensraumtyps
6430 oder anderer relevanter Lebensraumtypen
aufweisen, geht Uber den aktuellen Bestand hinaus
kein Entwicklungspotenzial verloren (baubedingt
und anlagebedingt).

Bereiche, die nach der FFH-Basiserfassung Uber
den Erhaltungszustand E verfigen, finden sich
nicht im Vorhabensbereich.

B1-1: Erheblich: der Flachenverlust liegt unter den
Orientierungswerten des Bundesamtes fur
Naturschutz fir erhebliche Beeintrachtigungen durch
Flacheninanspruchnahme (LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007)5. Da durch ein angrenzendes Deichprojekt
bereits der Orientierungswert von 500 m?
Uberschritten wird (GRiMM et al. 2023), besteht
kumulationsbedingt eine erhebliche Beeintrachtigung
des Lebensraumtyps.

Das Malf} der Belastung wird durch die vorgesehenen
Vermeidungsmaflnahmen (siehe Kap. 6) deutlich re-
duziert.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Verlust von Tierhabitaten
Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Bibers als charakteris-
tische Art mit geringer Bedeutung (keine
essenziellen Teillebensraume). Obwohl
Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbufien im Bereich
verbleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die
Betroffenheit der Art wird als Anhang Il-Arten
gesondert gewirdigt.

[keine Beeintrachtigung]

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Fischotters als cha-
rakteristische Art. Obwohl Habitatelemente inner-
halb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht
davon auszugehen, dass es zu Populationseinbu-
Ren im Bereich verbleibender Lebensraumtypfla-
chen kommt.

[keine Beeintrachtigung]

5 Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten betroffen
sein diirfen. Der Umfang der direkten Fldcheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps darf weiterhin nicht gro-
Ber als 1 % der Gesamtfldche des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet beziehungsweise in einem definierten
Teilgebiet sein. Im vorliegenden Fall betrdgt der Flaichenverlust etwa 0,01 % (ca. 0,001 %), da im FFH-Gebiet
mindestens 274 ha des Lebensraumtyps vorkommen (NLWKN 2022a). Aufgrund dieses Fliachenanteiles liegt
der Orientierungswert fiir erhebliche Flachenverluste bei 500 m>.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir | [keine Beeintrachtigung]
Sumpfrohrsianger und Rohrammer als charakte-
ristische Arten sind nicht zu erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Arten
durch das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Schilfrohrsdnger als charakteristische Art sind
nicht zu erwarten. Zu einer unmittelbaren
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kommt es
nicht.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von | [keine Beeintriachtigung, jedoch gesonderte Be-
Lebensraumkomplexen des Braunkehlchen als | trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
charakteristische Art. Obwohl Habitatelemente | Vogelschutzgebietes]
innerhalb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist
nicht davon auszugehen, dass es zu Populations-
einbulRen im Bereich verbleibender Lebensraum-
typflachen  kommt. Die Betroffenheit des
Braunkehichens wird als wertgebender Bestandteil
des EU-Vogelschutzgebietes gesondert gewirdigt.

— Feldschwirl als charakteristische Art sind nicht zu | [keine Beeintréchtigung]
erwarten. Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben kommt es nicht.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von | [keine Beeintrachtigung]
Lebensraumkomplexen von Laubfréoschen und
Moorfroschen, Rotbauchunken und Kamm-
molchen sowie der Knoblauchkréte als charak-
teristische Arten des Lebensraumtyps. Obwohl Ha-
bitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes verloren
gehen, ist nicht davon auszugehen, dass es zu
PopulationseinbuBen im Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von | [keine Beeintrachtigung]
Lebensraumkomplexen von sonstigen Libellen
als charakteristische Arten des Lebensraumtyps.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von | [keine Beeintrachtigung]
Lebensraumkomplexen von Heuschrecken als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps. Ob-
wohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbufien im Bereich verbleiben-
der Lebensraumtypflachen kommt.

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich fiir Biber und Fisch- | [keine Beeintrachtigung]

otter als charakteristische Arten des Lebensraum-
typs nicht (baubedingt und anlagebedingt).

— Belastungen fiir Amphibien als charakteristische | [keine Beeintrachtigung]
Arten des Lebensraumtyps werden durch geeig-
nete SchutzmalRnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen sind nicht zu erwarten
(baubedingt und anlagebedingt).

— Belastungen fiir Vogel als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps werden durch geeignete
SchutzmalRnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen sind nicht zu erwarten

— (baubedingt und anlagebedingt)
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Trenneffekte ergeben sich fir Libellen als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps nicht (baube-
dingt und anlagebedingt). Belastungen werden
durch geeignete Schutzmaflnahmen (siehe Kap. 6)
vermieden.

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen auf den Fischotter und Bi-
ber als charakteristische Arten des Lebensraum-
typs sind unter Beachtung der Schutzmaflinahmen
(vergleiche Kap. 6) nicht zu beflirchten.

— Relevante Stérungen auf Sumpfrohrsinger und
Rohrammer als charakteristische Art des Lebens-
raumtyps sind nicht zu befiirchten.

— Relevante Stérungen auf den Schilfrohrsénger als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu befiirchten.

— Es kommt vorhabensbedingt zu relevanten
Storungen  auf  Braunkehlchen als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps. Das

betroffene Vorkommen liegt aber auflerhalb des
relevanten Lebensraumtyps.

Zu PopulationseinbuRen im Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt es nicht, zumal vor-
gezogene Ausgleichsmaflnahmen fur die Art er-
griffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der Antrags-
unterlagen).

— Relevante Stérungen auf den Feldschwirl als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
befurchten.

— Relevante Stérungen auf Libellen als charakteristi-
sche Arten des Lebensraumtyps sind nicht zu be-
furchten.

— Relevante Storungen auf die innerartliche Kommu-
nikation von Heuschrecken als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps sind nicht zu beflirch-
ten.

— Relevante Storungen auf die innerartliche Kommu-
nikation von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu befiirchten.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu beflrchten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu beflrchten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im

Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmafnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen von FFH-Lebens-
raumtypen durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,
Vegetations- und Pflanzenbestanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der vorbelaste-
ten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf cha-
rakteristische Arten des Lebensraumtyps sind nicht
zu befirchten (betriebsbedingt).

[keine Beeintrachtigung]

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Baube-
trieb

— Eine Zerstérung der Niststatten von Végeln als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps wah-
rend der Brutzeit wird vermieden (siehe Kap. 6)

— Durch Schutzvorkehrungen (siehe Kap. 6) wird
sichergestellt, dass es zu keinen Beeintrachtigun-
gen von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps kommt.

— Im Fall der Libellen und Heuschrecken als cha-
rakteristische Arten des Lebensraumtyps wird das
allgemeine Lebensrisiko nicht erhéht.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstraflte 13
— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu befiirchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmaly-
nahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Lebensraumtyp 6440

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraRe, Deichliberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens
— Es kommt zu keiner Inanspruchnahme des Le-

bensraumtyps (baubedingt oder anlagebedingt)

— Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich

innerhalb des FFH-Gebietes Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im  Vorhabensbereich.
Dementsprechend gehen temporar etwa 0,10 ha
Flache verloren, die Uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfligen.
Es kommt zudem zu einer voriibergehenden Inan-
spruchnahme von Flachen innerhalb des FFH-Ge-
bietes (etwa 0,004 ha), die Uber ein gewisses
Entwicklungspotenzial fur  den relevanten
Lebensraumtypen verfligen (baubedingt).

— Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich
innerhalb des FFH-Gebietes Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im  Vorhabensbereich.
Dementsprechend gehen etwa 0,126 ha Flache
verloren, die Uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfligen.

Es kommt auRBerdem zu einer Inanspruchnahme
von Flachen innerhalb des FFH-Gebietes (etwa
0,067 ha), die Uber ein gewisses
Entwicklungspotenzial fir den Lebensraumtyp
verflgen (anlagebedingt).

Es handelt es sich um unterschiedlich ausgepragte
Offenlandflachen. Flachen, die nach der FFH-

[keine Beeintrachtigung]
Durch Vermeidungsmaflnahmen
Flacheninanspruchnahmen ausgeschlossen.

werden

[keine Beeintrachtigung]

Es geht kein Entwicklungspotenzial verloren, da der
Bereich im Anschluss an das Vorhaben in vergleich-
barer Qualitédt fur eine Entwicklung zur Verfligung
steht.

[keine Beeintrachtigung]

Es geht kein Entwicklungspotenzial verloren, da der
Bereich im Anschluss an das Vorhaben in vergleich-
barer Qualitat fir eine Entwicklung zur Verfigung
steht.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 6440 zu ent-
wickeln, um einen ginstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groRem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 6440 zu ent-
wickeln, um einen glnstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in grolem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.




Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung

123

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Basiserfassung uber den Erhaltungszustand E
verfligen, finden sich nicht im Vorhabensbereich.

Verlust von Tierhabitaten

— Es kommt zu keinen Verlusten von Tierlebens-
raumen der charakteristischer Arten innerhalb des
Lebensraumtyps. Dieser wird nicht unmittelbar in
Anspruch genommen.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Braunkehlchen als
charakteristische Art. Obwohl Habitatelemente
innerhalb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist
nicht davon auszugehen, dass es zu Populations-
einbulRen im Bereich verbleibender Lebensraum-
typflachen  kommt. Die Betroffenheit des
Braunkehlchens wird als wertgebender Bestandteil
des EU-Vogelschutzgebietes gesondert gewrdigt.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir den
Wiesenpieper als charakteristische Art sind nicht
zu erwarten.

— Es kommt zu Verlusten und Veradnderungen von
Lebensraumkomplexen des WeiBstorches als
charakteristische Art. Obwohl Habitatelemente
innerhalb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist
nicht davon auszugehen, dass es zu Populations-
einbuBen im Bereich verbleibender Lebensraum-
typflachen kommt. Die Betroffenheit der Weillstor-
ches wird als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes gesondert gewdrdigt.

Der Lebensraumtyp wird nicht unmittelbar in An-
spruch genommen.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen von Kammmolchen und
Rotbauchunken als charakteristische Arten des
Lebensraumtyps. Obwohl Habitatelemente inner-
halb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht
davon auszugehen, dass es zu Populationsein-
buRen im Bereich verbleibender Lebensraumtyp-
flachen kommt. Die Betroffenheit der beiden Arten
wird als Anhang ll-Arten gesondert gewirdigt.

Der Lebensraumtyp wird nicht unmittelbar in An-
spruch genommen.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen von Laubfréschen und
Moorfroschen als charakteristische Arten des Le-
bensraumtyps. Obwohl Habitatelemente innerhalb
des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht davon
auszugehen, dass es zu Populationseinbuflen im
Bereich  verbleibender  Lebensraumtypflachen
kommt. Der Lebensraumtyp wird nicht unmittelbar
in Anspruch genommen.

— Es kommt zu Verlusten und Veradnderungen von
Lebensraumkomplexen von Heuschrecken als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps. Ob-
wohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbuf’en im Bereich verbleiben-
der Lebensraumtypflichen kommt. Der Lebens-
raumtyp wird nicht unmittelbar in Anspruch genom-
men.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als Anhang lI-Arten]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Belastungen fur Amphibien als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps werden durch geeig-
nete SchutzmalRnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen sind nicht zu erwarten
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Es kommt vorhabensbedingt zu relevanten

Stérungen  auf  Braunkehichen als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps. Das
betroffene Vorkommen liegt aber auRerhalb des
relevanten Lebensraumtyps.
Zu Populationseinbuf’en im Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt es nicht, zumal vor-
gezogene AusgleichsmalRnahmen fir die Art er-
griffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der Antrags-
unterlagen).

— Relevante Stérungen auf den WeiBstorch als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmallnahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Wiesenpieper als cha-
rakteristische Arten des Lebensraumtyps sind nicht
zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf die innerartliche Kommu-
nikation von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation
ergibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im

Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmalnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen von FFH-Lebens-
raumtypen durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,

Vegetations- und Pflanzenbestanden

— Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu befiirchten (betriebsbedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Toétung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Eine Zerstérung der Niststatten von Végeln als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps wah-
rend der Brutzeit wird vermieden (siehe Kap. 6)

— Durch Schutzvorkehrungen (siehe Kap. 6) wird
sichergestellt, dass es zu keinen Beeintrachtigun-
gen von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps kommt.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen

mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13

— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu beflirchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements mdglicherweise gebotene Schutzmal-
nahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Lebensraumtyp 6510

Flacheninanspruchnahme flr Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraRe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens
— 4.615 m? Verlust des Lebensraumtyps (baubedingt)
— 70352 m? Verlust des Lebensraumtyps
(anlagebedingt, zusatzlich 180 m? fir MaRnahme
Acer 36, Acer 37)

B2-1: Erheblich: der Flachenverlust liegt Uber den
Orientierungswerten des Bundesamtes fir Natur-
schutz fir erhebliche Beeintrachtigungen durch Fla-
cheninanspruchnahme  (LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007)8.

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das Maly der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

— Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich
innerhalb des FFH-Gebietes Flachen mit dem Er-
haltungszustand E im Bereich Vorhabensbereich.
Dementsprechend gehen etwa 0,008 ha Flache
verloren, die uber ein besonderes
Entwicklungspotenzial verfligen (baubedingt).

— Zusatzlich werden Flachen in einem Umfang von
0,34 ha innerhalb des FFH-Gebietes in Anspruch
genommen, die ebenfalls Gber ein grundsatzliches
Entwicklungspotenzial verfligen (baubedingt).

— Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich
Flachen mit dem Erhaltungszustand E im Vor-
habensbereich. Dementsprechend gehen etwa
0,004 ha Flache verloren, die Uber ein
Entwicklungspotenzial verfligen (anlagebedingt).

— Zusatzlich werden Flachen in einem Umfang von
etwa 1,895 ha innerhalb des FFH-Gebietes in
Anspruch genommen, die ebenfalls Uber ein
grundsatzliches Entwicklungspotenzial verfiigen
(anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Es geht kein Entwicklungspotenzial verloren, da der
Bereich im Anschluss an das Vorhaben in vergleich-
barer Qualitdt fur eine Entwicklung zur Verfligung
steht.

[keine Beeintrachtigung]

Es geht kein Entwicklungspotenzial verloren, da der
Bereich im Anschluss an das Vorhaben in vergleich-
barer Qualitdt fur eine Entwicklung zur Verfligung
steht.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 6510 zu ent-
wickeln, um einen glnstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groRem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

[keine Beeintrachtigung]

In den Teilbereichen, in denen zukunftig neue Deich-
bdschungen (etwa 4,330 ha) entstehen, ist davon aus-
zugehen, dass kein Entwicklungspotenzial verloren
geht, da die Bereiche fir eine Entwicklung des Le-
bensraumtyps zur Verfigung stehen.

Es gibt ohnehin keine Notwendigkeit, gerade die be-
troffenen Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 6510
zu entwickeln, um einen glnstigen Erhaltungszustand
im FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groRem Um-
fang andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

6 Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten betroffen
sein diirfen. Der Umfang der direkten Fldcheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps darf weiterhin nicht gro-
Ber als 1 % der Gesamtfldche des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet beziehungsweise in einem definierten
Teilgebiet sein. Im vorliegenden Fall betrdgt der Flachenverlust etwa 0,34 %, da im FFH-Gebiet mindestens
2.237 ha des Lebensraumtyps vorkommen (NLWKN 2022). Aufgrund dieses Fldchenanteiles liegt der
Orientierungswert fiir erhebliche Flachenverluste bei 500 m?.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

¢ Verlust von Tierhabitaten
— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Braunkehlchen als
charakteristische Art. Obwohl Habitatelemente
innerhalb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist
nicht davon auszugehen, dass es zu Populations-
einbuBen im Bereich verbleibender Lebensraum-
typflachen kommt, zumal vorgezogene
Ausgleichsmafnahmen fiir die Art ergriffen werden
(siehe Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen). Die

Betroffenheit des Braunkehichens wird als
wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes gesondert gewdirdigt.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir

Feldlerche als charakteristische Art sind nicht zu
erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

Nachteilige Auswirkungen durch eine zusatzliche
Aufhebung des Offenlandcharakters sind nicht zu
erwarten.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir Kie-
bitze als charakteristische Art sind nicht zu erwar-
ten. Die Art kommt im Untersuchungsgebiet nur als
Rastvogel vor.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen der Schafstelze als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps. Obwohl Habi-
tatelemente innerhalb des FFH-Gebietes verloren
gehen, ist nicht davon auszugehen, dass es zu Po-
pulationseinbuflen im  Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt, zumal
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen fur die Art
ergriffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der
Antragsunterlagen). Die  Betroffenheit  der
Schafstelze wird als wertgebender Bestandteil des
EU-Vogelschutzgebietes gesondert gewdrdigt.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Weistorches als
charakteristische Art. Obwohl Habitatelemente in-
nerhalb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht
davon auszugehen, dass es zu Populationsein-
buRen im Bereich verbleibender Lebensraumtypfla-
chen kommt. Die Betroffenheit des Weillstorches
wird als wertgebender Bestandteil des EU-Vogel-
schutzgebietes gesondert gewurdigt.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir Wie-
senpieper als charakteristische Art sind nicht zu
erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen von Laubfréschen und
Moorfréschen als charakteristische Arten des Le-
bensraumtyps. Obwohl Habitatelemente innerhalb
des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht davon
auszugehen, dass es zu Populationseinbul3en im
Bereich  verbleibender Lebensraumtypflachen
kommt.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintriachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

- Es kommt zu Verlusten und Verdnderungen von | [keine Beeintriachtigung]
Lebensraumkomplexen von Heuschrecken als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps. Ob-
wohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbufien im Bereich verbleiben-
der Lebensraumtypflachen kommt.

¢ Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
- Belastungen fiir Amphibien als charakteristische | [keine Beeintrachtigung]
Arten des Lebensraumtyps werden durch geeigne-
te Schutzmallnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen sind nicht zu erwarten
(baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
- Es kommt vorhabensbedingt zu relevanten | [keine Beeintrichtigung, jedoch gesonderte Be-

Stérungen auf Braunkehlchen als cha- |trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
rakteristische Art des Lebensraumtyps. Das | Vogelschutzgebietes]

betroffene Vorkommen liegt aber auRerhalb des
relevanten Lebensraumtyps.

Zu PopulationseinbuRen im Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt es nicht, zumal vor-
gezogene Ausgleichsmallnahmen fur die Art er-
griffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der Antrags-
unterlagen).

- Relevante Storungen auf Feldlerchen als charak- | [keine Beeintrachtigung]
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

- Relevante Storungen auf Kiebitz als charak- | [keine Beeintrachtigung]
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten. Die Art kommt im Untersuchungsgebiet
nur als Rastvogel vor.

- Relevante Storungen auf Schafstelzen als charak- | [keine Beeintrachtigung]
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

- Relevante Stérungen auf den WeiBstorch als cha- | [keine Beeintrachtigung]
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmalinahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

- Relevante Storungen auf Wiesenpieper als cha- | [keine Beeintrachtigung]
rakteristische Arten des Lebensraumtyps sind nicht
zu erwarten.

- Relevante Stérungen auf die innerartliche Kommu- | [keine Beeintrachtigung]
nikation von Heuschrecken als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

- Relevante Stérungen auf die innerartliche Kommu- | [keine Beeintrachtigung]
nikation von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StraRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
- Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmalinahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen von FFH-Lebens-
raumtypen durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,
Vegetations- und Pflanzenbestanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu befiirchten (betriebsbedingt).

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Bau-
betrieb

— Eine Zerstérung der Niststatten von Végeln als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps wah-
rend der Brutzeit wird vermieden (siehe Kap. 6)

— Durch Schutzvorkehrungen (siehe Kap. 6) wird
sichergestellt, dass es zu keinen Beeintrachtigun-
gen von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps kommt.

— Heuschrecken als charakteristische Arten des Le-
bensraumtyps kdnnen sich durch Flucht vor einem
direkten vorhabensbedingten Zugriff entziehen.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13
— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu beflrchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmal}-
nahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Lebensraumtyp 9110

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraRe, Deichliberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens
— Es kommt zu keiner Inanspruchnahme des Le-

bensraumtyps (baubedingt oder anlagebedingt).

— Es kommt zu einer Inanspruchnahme von Flachen
innerhalb des FFH-Gebietes (etwa 0,041 ha), die
Uber ein gewisses Entwicklungspotenzial fir den
Lebensraumtypen verfigen (baubedingt).

Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber
den Erhaltungszustand E verfligen, finden sich
nicht im Vorhabensbereich.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 9110 zu
entwickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in grollem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.




Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung

129

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Es kommt zu einer Inanspruchnahme von Flachen
innerhalb des FFH-Gebietes (etwa 0,469 ha), die
Uber ein gewisses Entwicklungspotenzial fir den
relevanten Lebensraumtypen verfiigen
(anlagebedingt).

Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber
den Erhaltungszustand E verfiigen, finden sich
nicht im Vorhabensbereich.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 9110 zu ent-
wickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groBem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

¢ Verlust von Tierhabitaten

— Es kommt zu keinen Verlusten von Tierlebensrau-
men der charakteristischen Arten innerhalb des Le-
bensraumtyps. Dieser wird nicht unmittelbar in An-
spruch genommen.

— Verluste der als Sommerquartier fir Fledermause
als charakteristische Arten des Lebensraumtyps
potenziell geeigneten Hohlenbaume finden aus-
schlieRlich auRBerhalb des Lebensraumtyps statt.
Obwohl dariiber hinaus Habitatelement innerhalb
des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht davon
auszugehen, dass es zu PopulationseinbuRen im
Bereich  verbleibender  Lebensraumtypflachen
kommt.

Der Lebensraumtyp wird nicht unmittelbar in An-
spruch genommen.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fur die
Hohltaube als charakteristische Art sind nicht zu
erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Buntspechte als charakteristische Art sind nicht zu
erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Trauerschndpper als charakteristische Art sind
nicht zu erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Seeadlers als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps. Obwohl Habitat-
elemente innerhalb des FFH-Gebietes verloren
gehen, ist nicht davon auszugehen, dass es zu Po-
pulationseinbuen im Bereich verbleibender Le-
bensraumtypflachen kommt. Die Betroffenheit des
Seealders wird als wertgebender Bestandteil des
EU-Vogelschutzgebietes gesondert gewirdigt.

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Rotmilans als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps. Obwohl Habitat-
elemente innerhalb des FFH-Gebietes verloren
gehen, ist nicht davon auszugehen, dass es zu Po-
pulationseinbuflen im Bereich verbleibender Le-
bensraumtypflachen kommt. Die Betroffenheit des
Rotmilans wird als wertgebender Bestandteil des
EU-Vogelschutzgebietes gesondert gewirdigt.

Der Lebensraumtyp wird nicht unmittelbar in An-
spruch genommen.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Verluste beziehungsweise Veranderungen flr
Waldlaubséanger als charakteristische Art sind
nicht zu erwarten. Obwohl Habitatelemente
innerhalb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist
nicht davon auszugehen, dass es zu
PopulationseinbuBen im Bereich verbleibender
Lebensraumtypflachen kommt. Der Lebensraumtyp
wird nicht unmittelbar in Anspruch genommen.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

[keine Beeintrachtigung]

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Kleiber als charakteristische Art sind nicht zu
erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

[keine Beeintrachtigung]

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir Fleder-
mdause als charakteristische Arten des Lebens-
raumtyps nicht (baubedingt und anlagebedingt).

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fiir Vogel als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps nicht
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wéahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen auf Flederméuse als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der Schutzmalnahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf die Hohltaube als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf den Buntspecht als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf den Trauerschnapper
als charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf den Seeadler als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der SchutzmalBnahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Rotmilane als charakte-
ristische Arten des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der Schutzmalinahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf den Waldlaubsénger als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf den Kleiber als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

[keine Beeintrachtigung]

Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,
Vegetations- und Pflanzenbestanden

Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten (betriebsbedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Totung von Tieren durch den
Baubetrieb

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13

Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu beflirchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmal-
nahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Lebensraum

typ 9190

Flacheninanspruchnahme flr Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraBe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens

21 m? Verlust des Lebensraumtyps (baubedingt)
2956 m? Verlust des Lebensraumtyps
(anlagebedingt)

Es kommt zu einer Inanspruchnahme von Flachen
innerhalb des FFH-Gebietes (etwa 0,041 ha), die
Uber ein gewisses Entwicklungspotenzial fir den
Lebensraumtypen verfiigen (baubedingt).

Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber
den Erhaltungszustand E verfigen, finden sich
nicht im Vorhabensbereich.

B3-1: Erheblich: der Flachenverlust liegt Uber den
Orientierungswerten des Bundesamtes fur
Naturschutz fur erhebliche Beeintrachtigungen durch
Flacheninanspruchnahme (LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007)".

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das Mal der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 9190 =zu
entwickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groRem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

7 Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten betroffen
sein diirfen. Der Umfang der direkten Fldcheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps darf weiterhin nicht gro-
Ber als 1 % der Gesamtfldche des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet beziehungsweise in einem definierten
Teilgebiet sein. Im vorliegenden Fall betrdgt der Flachenverlust etwa 0,06 %, da im FFH-Gebiet mindestens
476 ha des Lebensraumtyps vorkommen (NLWKN 2022). Aufgrund dieses Flachenanteiles liegt der
Orientierungswert fiir erhebliche Flachenverluste bei 1.000 m?.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Es kommt zu einer Inanspruchnahme von Flachen
innerhalb des FFH-Gebietes (etwa 0,469 ha), die
Uber ein gewisses Entwicklungspotenzial fir den
relevanten Lebensraumtypen verfigen
(anlagebedingt).

Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber
den Erhaltungszustand E verfiigen, finden sich
nicht im Vorhabensbereich.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 9190 zu ent-
wickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groBem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

¢ Verlust von Tierhabitaten

— Verluste der als Sommerquartier fir Fledermause
als charakteristische Arten des Lebensraumtyps
potenziell geeigneten Hohlenbdume finden aus-
schliefllich aulerhalb des Lebensraumtyps statt.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt, zumal
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen fur die Arten-
gruppe ergriffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der
Antragsunterlagen)

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir Gar-
tenbaumladufer als charakteristische Arten sind
nicht zu erwarten.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen
Kleinspechte sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbu’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen
Mittelspechte sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Rotmilans als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps. Obwohl Habitat-
elemente innerhalb des FFH-Gebietes verloren
gehen, ist nicht davon auszugehen, dass es zu Po-
pulationseinbuf3en im Bereich verbleibender Le-
bensraumtypflachen kommt. Die Betroffenheit des
Rotmilans wird als wertgebender Bestandteil des
EU-Vogelschutzgebietes gesondert gewdirdigt.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen flr
Schwarzstorche sind nicht zu erwarten, zumal die
Art lediglich als Nahrungsgast nachgewiesen
wurde (sporadisches Vorkommen).

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir den
Waldlaubsager sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbulen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

fur

fur

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrdachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir den
Waldkauz sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Eremiten als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps. Obwohl
Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbuflen im Bereich verblei-
bender Lebensraumtypflachen kommt. Die Betrof-
fenheit der Art wird als Anhang Il-Art gesondert
gewdurdigt.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte
Betrachtung als Anhang IlI-Art]

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir Fleder-

mduse als charakteristische Arten des Lebens-
raumtyps nicht (baubedingt und anlagebedingt).

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir den
Eremiten als charakteristische Art des Lebens-
raumtyps nicht (baubedingt und anlagebedingt).

— Relevante Trenneffekte ergeben sich fir Vogel als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps nicht
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wéhrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen auf Fledermause als charak-

teristische Art des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der SchutzmaRBnahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Gartenbaumlaufer als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Mittelspechte als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Kleinspechte als charak-
teristische Arten des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

— Relevante Stérungen auf Rotmilane als charakte-
ristische Arten des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der SchutzmafRnahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten..

— Relevante Stérungen auf Schwarzstorche als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Waldlaubséanger als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Waldkauz als charak-
teristische Arten des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung storempfindlicher Tierarten durch den
Strallenverkehr sowie durch Lichtemissionen




134 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmalnahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen von FFH-Lebens-
raumtypen durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten, | [keine Beeintréchtigung]
Vegetations- und Pflanzenbestanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten (betriebsbedingt).

e Verletzung oder Totung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Eine Zerstérung der Niststatten von Voégeln als | [keine Beeintrdchtigung]
charakteristische Arten des Lebensraumtyps wah-
rend der Brutzeit wird vermieden (siehe Kap. 6)

— Durch die Kontrolle potenzieller Hohlenbdume | [keine Beeintrachtigung]
(siehe Kap. 6) kann sichergestellt werden, dass es
zu keinen Individuenverlusten bei Fledermausen
als charakteristische Arten des Lebensraumtyps
kommt.

— Eine Zerstérung der Habitatbdume des Eremiten | [keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte
als charakteristische Art des Lebensraumtyps wird | Betrachtung als Anhang II-Art]
vermieden (sieche Kap.6). Die Habitatbaume
befinden sich auRerhalb des Eingriffsbereichs.

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13
— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von | [keine Beeintrachtigung]
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu befiirchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmal}-
nahmen werden nicht vereitelt.

Lebensraumtyp 91E0*

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue Kreisstrale, Deichliberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens

— Es kommt zu keiner Inanspruchnahme des Le- | [keine Beeintrachtigung]
bensraumtyps (baubedingt oder anlagebedingt)
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

- Die meisten Gewasserufer innerhalb des FFH- | [keine Beeintrachtigung]
Gebietes in den fir den Lebensraumtyp geeigneten | Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
und vom Vorhaben in Anspruch genommenen | Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 91E0* zu ent-
Bereichen weisen bereits aktuell Vorkommen des | wickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
Lebensraumtyps 91E0+ oder anderer relevanter | FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in grolem Umfang
Lebensraumtypen auf, so dass hier (ber den |andere mindestens ebenso geeignete Flachen im

aktuellen Bestand hinaus kein | FFH-Gebiet gibt.
Entwicklungspotenzial verloren geht. Einige
Uferbereiche weisen jedoch keine

Lebensraumtypen auf, so dass es hier zu einem
Verlust von Flachen mit einem gewissen
Entwicklungspotenzial fur  den relevanten
Lebensraumtyp im Umfang von 0,030 ha kommt.
Es geht aber Uber den aktuellen Bestand hinaus
kein Entwicklungs-potenzial verloren, da der
Bereich im Anschluss an das Vorhaben in
vergleichbarer Qualitét fir eine Entwicklung zur
Verfigung steht. Bereiche, die nach der FFH-
Basiserfassung uber den Erhaltungszustand E
verfugen, finden sich nicht im Vorhabensbereich.

¢ Verlust von Tierhabitaten
Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Bibers als charakteris-
tische Art mit geringer Bedeutung (keine
essenziellen Teillebensraume). Obwohl
Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbufien im Bereich
verbleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die
Betroffenheit der Art wird als Anhang Il-Arten
gesondert gewdirdigt.

— Es kommt zu Verlusten und Veradnderungen von
Lebensraumkomplexen des Fischotters als cha-
rakteristische Art. Obwohl Habitatelemente inner-
halb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht
davon auszugehen, dass es zu Populationseinbu-
Ren im Bereich verbleibender Lebensraumtypfla-
chen kommt.

— Verluste der als Sommerquartier fiir Fledermause

als charakteristische Arten des Lebensraumtyps
potenziell geeignete HOhlenbdume finden nur
aulerhalb des Lebensraumtyps statt.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt, zumal
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fur die Arten-
gruppe ergriffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der
Antragsunterlagen).

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-

bensraumkomplexen  der Beutelmeise als
charakteristische Art des Lebensraumtyps.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbu3en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen flr
Blaukehichen als charakteristische Art sind nicht
zu erwarten. Zu einer unmittelbaren Betroffenheit
der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veradnderungen fiir den
Eisvogel als charakteristische Art sind nicht zu er-
warten. Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art
durch das Vorhaben kommt es nicht.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als Anhang lI-Arten]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fir Gar- | [keine Beeintrachtigung]
tengrasmiicken als charakteristische Art sind nicht
zu erwarten. Zu einer unmittelbaren Betroffenheit
der Art durch das Vorhaben kommt es nicht.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir | [keine Beeintrachtigung]

Gelbspotter als charakteristische Art sind nicht zu
erwarten.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbu’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

— Verluste beziehungsweise Veranderungen fiir | [keine Beeintrachtigung]

Kleinspechte als charakteristische Art sind nicht
zu erwarten.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflichen kommt.

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le- | [keine Beeintréachtigung, jedoch gesonderte Be-

bensraumkomplexen der Nachtigall als charakte- | trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
ristische Art des Lebensraumtyps. Vogelschutzgebietes]
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbu’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
troffenheit der Nachtigall wird als wertgebender Be-
standteil des EU-Vogelschutzgebietes gesondert
gewdurdigt.

— Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le- | [gesonderte  Betrachtung als wertgebender

bensraumkomplexen des Pirols als charakteristi- | Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes]
sche Art des Lebensraumtyps.
Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
troffenheit des Piroles wird als wertgebender Be-
standteil des EU-Vogelschutzgebietes gesondert
gewurdigt.

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
- Trenneffekte ergeben sich fir Biber und Fisch- | [keine Beeintrachtigung]
otter als charakteristische Arten des Lebensraum-
typs nicht (baubedingt und anlagebedingt).

— Trenneffekte ergeben sich fir Flederméuse als | [keine Beeintrachtigung]
charakteristische Arten des Lebensraumtyps nicht
(baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen auf den Fischotter und Bi- | [keine Beeintrachtigung]

ber als charakteristische Arten des Lebensraum-
typs sind unter Beachtung der Schutzmaflinahmen
(vergleiche Kap. 6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Fledermé&use als charak- | [keine Beeintrachtigung]
teristische Art des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der SchutzmaRnahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Beutelmeise als cha- | [keine Beeintrachtigung]
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

— Relevante Storungen auf Blaukehlchen als cha- | [keine Beeintrachtigung]
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Relevante Stérungen auf den Eisvogel als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der SchutzmaBnahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Gartengrasmiicken als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf Gelbspoétter als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

— Relevante Stérungen auf Kleinspechte als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

— Relevante Stérungen auf die Nachtigall als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmalinahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

— Relevante Stérungen auf den Pirol als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu er-
warten.

— Relevante Stérungen auf Rohrammern als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StraBenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwértigen Situation
ergibt sich nicht.
Relevante Stérungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

[keine Beeintrachtigung]

Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,

Vegetations- und Pflanzenbestanden

— Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu befiirchten (betriebsbedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Totung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Eine Zerstérung der Niststatten von Végeln als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps wah-
rend der Brutzeit wird vermieden, indem ein Eingriff
in den Lebensraumtyp verhindert wird (siehe
Kap. 6)

[keine Beeintrachtigung]

— Durch die Vermeidung von Eingriffen in diesen
Lebensraumtyp (siehe Kap. 6) kann sichergestellt
werden, dass es zu keinen Individuenverlusten bei
Fledermausen als charakteristische Arten des
Lebensraumtyps kommt.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen KreisstralRe 13
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu beflirchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmaly-
nahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Lebensraumtyp 91F0

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraRe, Deichliberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens
— 191 m? Verlust des Lebensraumtyps (baubedingt)
- 239% m? Verlust des Lebensraumtyps

(anlagebedingt)

B5-1: Erheblich: der Flachenverlust liegt tUber den
Orientierungswerten des Bundesamtes fur
Naturschutz fur erhebliche Beeintrachtigungen durch
Flacheninanspruchnahme (LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007)8.

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das Mal der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

— Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich
keine Flachen mit dem Erhaltungszustand E im
Vorhabensbereich. Dementsprechend kommt es
nicht zu einem Verlust von Flachen, die Uber ein
besonderes Entwicklungspotenzial ~ verfigen.
(baubedingt).

— Es werden jedoch Flachen in einem Umfang von
0,233 ha in Anspruch genommen, die Uber ein
grundsatzliches Entwicklungspotenzial verfligen
(baubedingt).

Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich
keine Flachen mit dem Erhaltungszustand E im
Vorhabensbereich. Dementsprechend kommt es
nicht zu einem Verlust von Flachen, die tber ein
besonderes Entwicklungspotenzial ~ verfigen.
(anlagebedingt).

Es werden jedoch Flachen in einem Umfang von
0,604 ha in Anspruch genommen, die Uber ein
grundsatzliches Entwicklungspotenzial verfligen
(baubedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 91F0 zu ent-
wickeln, um einen ginstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groBem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt.

[keine Beeintrachtigung]

Es gibt keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 91F0 zu
entwickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groBem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im
FFH-Gebiet gibt

8 Voraussetzung fiir die Anwendung der Orientierungswerte ist, dass keine qualitativen Besonderheiten betroffen
sein diirfen. Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps darf weiterhin nicht gro-
Ber als 1 % der Gesamtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im Gebiet beziechungsweise in einem definierten
Teilgebiet sein. Im vorliegenden Fall betrdgt der Flichenverlust etwa 0,05 %, da im FFH-Gebiet mindestens
527 ha des Lebensraumtyps vorkommen (NLWKN 2022a). Aufgrund dieses Flichenanteiles liegt der
Orientierungswert fiir erhebliche Flachenverluste bei 500 m2.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemaR Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

e Verlust von Tierhabitaten

Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Bibers als charakteris-
tische Art mit geringer Bedeutung (keine
essentiellen Teillebensrdume). Obwohl
Habitatelemente innerhalb des FFH-Gebietes
verloren gehen, ist nicht davon auszugehen, dass
es zu Populationseinbul’en im  Bereich
verbleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die
Betroffenheit der Art wird als Anhang II-Art
gesondert gewdrdigt.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte
Betrachtung als Anhang II-Art]

Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen des Heldbockes und des
Eremiten als charakteristische Arten des
Lebensraumtyps. Obwohl Habitatelemente inner-
halb des FFH-Gebietes verloren gehen, ist nicht
davon auszugehen, dass es zu Populationsein-
buBen im Bereich verbleibender Lebensraumtyp-
flachen kommt. Die Betroffenheit der Art wird als
Anhang II-Art gesondert gewdrdigt.

einige wenige der als Sommerquartier fir
Fledermduse als charakteristische Arten des
Lebensraumtyps potenziell geeignete
Hoéhlenbdume gehen innerhalb des
Lebensraumtyps verloren.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt, zumal
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fur die Arten-
gruppe ergriffen werden (siehe Unterlage 3.2.2 der
Antragsunterlagen).

Verluste beziehungsweise Veranderungen fur
Grauschnépper als charakteristische Art sind nicht
zu erwarten, obwohl es zum Verlust eines
Brutpaares kommt. Zu Populationseinbulen im
Bereich  verbleibender  Lebensraumtypflachen
kommt es nicht, zumal vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen flr die Art ergriffen werden
(siehe Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen).
Verluste beziehungsweise Veradnderungen fir
Griinspechte sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte
Betrachtung als Anhang lI-Arten]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verluste beziehungsweise Veranderungen fur
Kleinspechte sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Mittelspechte sind nicht zu erwarten.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbulen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen der Nachtigall als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbu’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
troffenheit der Nachtigall wird als wertgebender Be-
standteil des EU-Vogelschutzgebietes gesondert
gewdlrdigt.

Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Pirols als charakteristi-
sche Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
troffenheit des Pirols wird als wertgebender Be-
standteil des EU-Vogelschutzgebietes gesondert
gewurdigt.

Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Rotmilans als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu PopulationseinbuRen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflichen kommt. Die Bet-
roffenheit des Rotmilans wird als wertgebender Be-
standteil des EU-Vogelschutzgebietes gesondert
gewurdigt.

Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Schwarzmilans als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbulen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
troffenheit des Schwarzmilans wird als wertgeben-
der Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes ge-
sondert gewurdigt.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

B5-1: Erheblich: Zwei der besiedelten und bereits
sehr kleinen (2,3 ha, 1,5 ha) Gehdlzbestdnde werden
durch das Vorhaben noch verkleinert. Der Abstand
zum bendtigten Raumbedarf von 4 bis 50 ha (FLADE
1994) wird dadurch noch vergrofiert (laut WASSMANN
(1990) ReviergroRRen von 5 bis etwa 50 ha in Siidost-
Niedersachsen). Somit ist ein Verlust der beiden
Reviere nicht auszuschlieRen. Wegen der langen

Habitatentwicklungszeit (etwa 50 Jahre) sind
vorgezogene  AusgleichsmaRnahmen hier nicht
mdglich.

Da mittels Orientierungswerten bereits eine erhebliche
Beeintrachtigung des Lebensraumtyps festgestellt
wurde, kann auf eine separate
Erheblichkeitsbewertung der charakteristischen Arten
verzichtet werden (vergleiche WULFERT et al. 2016).
Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das Maly der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

[gesonderte  Betrachtung als wertgebender
Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintriachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

[keine Beeintriachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]

Es kommt zum Verlust und Veranderungen von Le-
bensraumkomplexen des Seeadlers als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbulen im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
roffenheit des Seeadlers wird als wertgebender Be-
standteil des EU-Vogelschutzgebietes gesondert
gewdurdigt.

[keine Beeintrachtigung, jedoch gesonderte Be-
trachtung als wertgebender Bestandteil des EU-
Vogelschutzgebietes]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen von Schwarzstorch
charakteristische Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt.

Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Waldwasserlaufer als charakteristische Arten sind
nicht zu erwarten.

Verluste beziehungsweise Veranderungen fir
Wespenbussarde als charakteristische Arten sind
nicht zu erwarten, zumal die Art lediglich als
Durchziigler nachgewiesen wurde (sporadisches
Vorkommen).

Es kommt zu Verlusten und Veradnderungen von
Lebensraumkomplexen von Rotbauchunken als
charakteristische Art des Lebensraumtyps.

Obwohl Habitatelemente innerhalb des FFH-Ge-
bietes verloren gehen, ist nicht davon auszugehen,
dass es zu Populationseinbuf’en im Bereich ver-
bleibender Lebensraumtypflachen kommt. Die Be-
troffenheit der Anhang Il-Art wird gesondert ge-
wurdigt.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung, jedoch
Betrachtung als Anhang II-Art]

gesonderte

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke

Trenneffekte ergeben sich fiir den Biber als
charakteristische Art des Lebensraumtyps nicht
(baubedingt und anlagebedingt).

Trenneffekte ergeben sich fir Flederméause als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps nicht
(baubedingt und anlagebedingt).

Belastungen fiir Amphibien als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps werden durch geeigne-
te Schutzmallnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen sind nicht zu befiirchten
(baubedingt und anlagebedingt).

Trenneffekte ergeben sich fur Vogel als charakte-
ristische Arten des Lebensraumtyps nicht (baube-
dingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

Relevante Stérungen auf den Biber als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps sind unter Be-
achtung der SchutzmaRBnahmen (vergleiche Kap.
6) nicht zu erwarten

Relevante Stérungen auf Flederméause als charak-
teristische Arten des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmafinahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten

Relevante Stérungen auf Heldbock und Eremit
als charakteristische Arten des Lebensraumtyps
sind unter Beachtung der SchutzmalRnahmen
(vergleiche Kap. 6) nicht zu erwarten

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Relevante Stérungen auf Gartenbaumlaufer, Klei-
ber, Schwanzmeise und Sumpfmeise als charak-
teristische Arten des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Relevante baubedingte Stoérungen auf
Grauschnéppers als charakteristische Art des
Lebensraumtyps kénnen ausgeschlossen werden,
obwohl ein Vorkommen innerhalb der
artspezifischen Fluchtdistanz im Lebensraumtyp
vorkommt. Eine vorgezogene
Ausgleichsmalnahme stellt sicher, dass sich der
Bestand des Grauschnappers innerhalb des
Lebenraumtyps nicht temporar reduziert (siehe
Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen).

Relevante Stérungen auf Griinspechte als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

Relevante Stdrungen auf Kleispechte als charak-
teristische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu
erwarten.

Relevante Stérungen auf Mittelspechte als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf die Nachtigall als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmaflnahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf den Pirol als charakteris-
tische Art des Lebensraumtyps sind nicht zu erwar-
ten.

Relevante Stérungen auf Rotmilane als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmaflnahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf Schwarzmilane als cha-
rakteristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmaflnahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf Seeadler als charakte-
ristische Art des Lebensraumtyps sind unter
Beachtung der Schutzmaflnahmen (vergleiche
Kap. 6) nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf den Schwarzstorch als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf Waldwasserlaufer als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf den Wespenbussard als
charakteristische Art des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten.

Relevante Stérungen auf die innerartliche Kommu-
nikation von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

Strafl’enverkehr sowie durch Lichtemissionen

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Storungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Storungen auf charakteristische Arten
des Lebensraumtyps sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete SchutzmafRnahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen von FFH-Lebens-
raumtypen durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten, | [keine Beeintréchtigung]
Vegetations- und Pflanzenbestanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der bereits vor-
belasteten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf
charakteristische Arten des Lebensraumtyps sind
nicht zu erwarten (betriebsbedingt).

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Bau-
betrieb

- Eine Zerstérung der Niststatten von Voégeln als | [keine Beeintrachtigung]
charakteristische Arten des Lebensraumtyps wah-
rend der Brutzeit wird vermieden (siehe Kap. 6)

— Durch die Kontrolle potenzieller Hohlenbdume | [keine Beeintrachtigung]
(siehe Kap. 6) wird sichergestellt, dass es zu
keinen Individuenverlusten bei Fledermdusen als
charakteristische Arten des Lebensraumtyps
kommt.

— Durch Schutzvorkehrungen (siehe Kap. 6) wird | [keine Beeintrachtigung]
sichergestellt, dass es zu keinen Beeintrachtigun-
gen von Amphibien als charakteristische Arten
des Lebensraumtyps kommt.

— Eine Zerstérung der Habitatbdume des Held- | [keine Beeintréchtigung]
bockes oder des Eremiten als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps wird durch die Planung
vermieden (siehe Kap. 6).

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13
- Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation von | [keine Beeintrachtigung]
charakteristischen Arten des Lebensraumtyps ist
nicht zu beflirchten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmal-
nahmen werden nicht vereitelt.

Heldbock und Eremit

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraBe, DeichlUberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens und dadurch Verlust von
Tierhabitaten

— Von den Arten aktuell besiedelte Baume werden | B6-1: Erheblich: Es verbleiben zwar grof¥flachige
durch die Planung und durch geeignete | Ausweichmdglichkeiten, doch liegt der Flachenentzug
Vorkehrungen erhalten. Es kommt jedoch zu |innerhalb des Aktionsradius der Arten lber den Ori-
Verlusten und Veranderungen moglicher | entierungswerten flir diese Kéferarten (Stufe | /
zukUnftiger Brutbdume (Wald- und | Grundwert: 160 m? (Heldbock), 40 m2? (Eremit),
Geholzbestande, Altbaume beziehungsweise | LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Somit ist vorsorglich
Baume ab einem Brusthéhendurchmesser von 80 | davon auszugehen, dass eine erhebliche Beeintrach-
cm) auf annahernd 0,01 ha innerhalb des FFH- |tigung vorliegt.

Gebietes (baubedingt) sowie etwa 0,15 ha | Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
innerhalb des FFH-Gebietes anlagebedingt im|ohne solche Wirkungen das Mal} der Erheblichkeit
Aktionsraum des Heldbocks und des Eremiten. Uberschritten ist.

Obwohl insgesamt Habitatelemente in groRem Um-
fang innerhalb des FFH-Gebietes verbleiben, ist
nicht vollstandig auszuschlielen, dass es zu nach-
teiligen Auswirkungen kommt.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich fir Heldbock und |[keine Beeintrdchtigung]

Eremit nicht (baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit  von Menschen  wahrend des
Baubetriebes
— Relevante Stérungen auf den Heldbock und den | [keine Beeintrédchtigung]

Eremiten sind unter Beachtung der
SchutzmaRnahmen (vergleiche Kap. 6) nicht zu
erwarten.

e Verdrangung storempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen auf den Heldbock und den
Eremiten sind nicht zu befiirchten.

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Belastungen kénnen durch geeignete MalRnahmen
vermieden werden (siehe Kap. 6).
Relevante Stérungen auf den Heldbock und den
Eremiten sind nicht zu befiirchten.

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmalinahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu nachteiligen Auswirkungen auf den
Heldbock und den Eremiten kommt (siehe Kap.
6).

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten, | [keine Beeintréachtigung]
Vegetations- und Pflanzenbestanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der vorbelaste-
ten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf den
Heldbock und den Eremiten sind nicht zu
befiirchten (betriebsbedingt).

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13
— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation ist | [keine Beeintrachtigung]
nicht zu erwarten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements mdoglicherweise gebotene Schutzmal3-
nahmen werden nicht vereitelt.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemaR Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Biber und Fischotter

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraBe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens und dadurch Verlust von
Tierhabitaten
— Es kommt zu Verlusten und Verédnderungen von
potenziellen Landlebensraumen ohne besondere
Bedeutung fiir die Arten (Griinland am Deichfuf}
und auf dem Deich) auf anndhernd 0,082 ha
innerhalb des FFH-Gebietes (baubedingt) sowie
etwa 0,107 ha innerhalb des FFH-Gebietes
anlagebedingt des Bibers im Bereich nicht
essenzieller Teillebensraume.

—  Da die betroffenen Habitate keine besondere Re-
levanz fiir die Art haben, haben die Verluste keinen
Einfluss auf den Erhaltungszustand der Population
des Bibers.

[keine Beeintrachtigung]

Es geht lediglich Griunland am Deichful? ohne
besondere Bedeutung fiir die Arten verloren.
Essenzielle Teillebensraume sind nicht betroffen.

— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von

Lebensraumkomplexen auf annahernd 0,082 ha
innerhalb des FFH-Gebietes (baubedingt) sowie
etwa 0,107 ha innerhalb des FFH-Gebietes
anlagebedingt des Fischotters im Bereich nicht
essenzieller Teillebensraume.
Da die betroffenen Habitate keine besondere Re-
levanz fiir die Art haben, haben die Verluste keinen
Einfluss auf den Erhaltungszustand der Population
des Fischotters.

[keine Beeintrachtigung]

Es geht lediglich Grinland am Deichful® ohne beson-
dere Bedeutung fir die Arten verloren. Essenzielle
Teillebensrdume sind nicht betroffen.

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich fir Biber und Fisch-

otter nicht (baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit  von Menschen  wahrend des
Baubetriebes
— Relevante Stérungen auf den Biber und Fisch-

otter sind unter Beachtung der SchutzmalRnahmen
(vergleiche Kap. 6) nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen auf Anhang ll-Arten sind nicht
zu befirchten.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Belastungen kénnen durch geeignete Mallnahmen
vermieden werden (siehe Kap. 6).
Relevante Stérungen auf Anhang Il-Arten sind nicht
zu befiirchten.

[keine Beeintrachtigung]

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Durch geeignete SchutzmafRnahmen wird vermie-
den, dass es zu nachteiligen Auswirkungen auf
Anhang II-Arten kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,
Vegetations- und Pflanzenbestédnden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der vorbelaste-
ten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf An-
hang llI-Arten sind nicht zu beflrchten (betriebsbe-
dingt).

[keine Beeintrachtigung]

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrae 13
— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation ist
nicht zu erwarten. Im Rahmen des Gebietsmana-
gements moglicherweise gebotene Schutzmald-
nahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Kammmolch

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraRe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens und dadurch Verlust von
Tierhabitaten
— Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von

Lebensraumkomplexen (Acker, Grinland, Laub-
wald und weitere Gehdlzbestande) auf annahernd
0,59 ha zusatzlich 0,90 ha (BE-Flache) innerhalb
des FFH-Gebietes (baubedingt) sowie auf etwa
7,75 ha (davon wird ca. 5,80 ha Grinlandflache
nach Umsetzung der Baumafinahmen wieder zu
Grunland entwickelt. Daher entsteht insgesamt ein
dauerhafter Lebensraumverlust oder -umwandlung
auf ca. 1,95 ha) innerhalb des FFH-Gebietes
(anlagebedingt) von Kammmolchen im Bereich
potenzieller, nicht essenzieller Land- und
Winterlebebraume der Art.

Obwohl insgesamt Habitatelemente in groem Um-
fang innerhalb des FFH-Gebietes verbleiben, ist
nicht vollstédndig auszuschlieRen, dass es zu nach-
teiligen Auswirkungen kommt.

B7-1: Erheblich: Es verbleiben zwar groRflachige
Ausweichmdglichkeiten, doch liegt der Flachenentzug
innerhalb des Aktionsradius der Art um sieben besie-
delte und drei vormals besiedelte Gewasser uber dem
Orientierungswert fir diese Art (Stufe | / Grundwert:
640 m?, LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Somit ist vor-
sorglich, auch vor dem Hintergrund einer mdglichen
Wiederbesiedlung (Entwicklungsgebot), davon aus-
zugehen, dass eine erhebliche Beeintrachtigung vor-
liegt.

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das MafR der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Belastungen fir Amphibien werden durch geeig-

nete Schutzmafnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen auf die Anhang lI-Art sind
nicht zu erwarten (baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen der Anhang IlI-Art sind nicht

zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Relevante Stérungen der Anhang IlI-Art sind nicht
zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-1

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen der Anhang II-Art sind nicht
zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

Durch geeignete SchutzmaRnahmen wird vermie-
den, dass es zu nachteiligen Auswirkungen auf die
Anhang II-Art kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten,
Vegetations- und Pflanzenbestanden

Es ergibt sich keine Verscharfung der vorbelaste-
ten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf die An-
hang [I-Art sind nicht zu beflirchten (betriebsbe-
dingt).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13
Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation der
Anhang II-Art sind nicht zu befiirchten. Im Rahmen
des Gebietsmanagements moglicherweise gebote-
ne SchutzmaRnahmen werden nicht vereitelt.

[keine Beeintrachtigung]

Rotbauc

hunke

Flacheninanspruchnahme flr Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie Flacheninanspruchnahme
durch den Deich, den neuen Deichverteidigungsweg,
die neue KreisstraBe, Deichlberfahrten, Zufahrten,
Unterhaltungswege, den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen, Ausweichen, Mulden
sowie Bankette und sonstige Befestigungen sowie
innerhalb des Schutzstreifens und dadurch Verlust von
Tierhabitaten

Es kommt zu Verlusten und Veranderungen von
Lebensraumkomplexen (Acker, Grinland, Stau-
denfluren und Gehdlzbestdnde) auf annahernd
insgesamt 0,56 zusatzlich 0,90 ha (BE-Flache) ha
innerhalb des FFH-Gebietes (baubedingt) sowie
insgesamt etwa 5,91 ha (davon wird 5,80 ha
ehemalige Griinflaiche wieder zu Grinflache nach
Umsetzung entwickelt, daher insgesant ca. 0,11 ha
Lebensraumverlust oder Umwandlung in anderen
Lebensraum) innerhalb des FFH-Gebietes
(anlagebedingt) der Rotbauchunke.

Obwohl umfangreiche Habitatelemente innerhalb
des FFH-Gebietes verbleiben, ist nicht vollstandig
auszuschlieRen, dass es zu nachteiligen Auswir-
kungen kommt.

B8-1: Erheblich: Im Fall der Landlebensraume, ver-
bleiben zwar grof¥flachige Ausweichmdglichkeiten und
teilweise sind nur bedingt geeignete Habitate betrof-
fen, doch liegt der Flachenentzug innerhalb des mdg-
lichen Aktionsradius der Art um finf besiedelte Ge-
wasser und zwei ehemals besiedelte Gewasser vor
dem Hintergrund einer mdglichen Wiederbesiedlung
(Entwicklungsgebot) tber dem Orientierungswert fiir
diese Art (Stufe | / Grundwert: 640 m?, LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007).

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das MalRl der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke

Belastungen fir Amphibien als charakteristische
Arten des Lebensraumtyps werden durch geeigne-
te Schutzmalnahmen vermieden (siehe Kap. 6).
Relevante Auswirkungen auf die Anhang ll-Art sind
nicht zu erwarten (baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

Relevante Stérungen auf die innerartliche Kommu-
nikation der Anhang Il-Art sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-1

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Stérungen auf die Anhang II-Art sind
nicht zu erwarten.

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wéahrend der
Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
gibt sich nicht.

Relevante Stérungen auf die Anhang II-Art sind
nicht zu erwarten.

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmalnahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu nachteiligen Auswirkungen auf die
Anhang II-Art kommt (siehe Kap. 6).

e Schad- und Nahrstoffbelastungen von Tierhabitaten, | [keine Beeintréchtigung]
Vegetations- und Pflanzenbestéanden
— Es ergibt sich keine Verscharfung der vorbelaste-
ten Situation. Nachteilige Auswirkungen auf die
Anhang Il-Art sind nicht zu erwarten (betriebsbe-
dingt).

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13

— Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation der | [keine Beeintrdchtigung]

Anhang ll-Art sind nicht zu befiirchten. Im Rahmen

des Gebietsmanagements mdglicherweise gebo-
tene SchutzmaRnahmen werden nicht vereitelt.
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Tab. 7-3: Bewertung der Erheblichkeit der vorhabensbedingten
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes Nr. 74.

Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 5
(siehe Kap. 13.2)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile gemaR Tab. 7-2

1) Erhaltung der FlieRgewasser- und Auendynamik der
Elbe und ihrer Nebenflisse, insbesondere Erhaltung
des Einflusses der Frihjahrs- und Sommer-
hochwéasser, von natlrlichen  Erosions- und
Sedimentationsvorgangen aufendeichs sowie der
Qualmwasserbildungen binnendeichs

Das Erhaltungsziel ist vom Vorhaben nicht betroffen.
Eine Beeintrdchtigung der FlieBgewéasser- und
Auendynamik der Elbe und ihrer Nebenflisse ist durch
das Vorhaben nicht gegeben, da der Elbedeich bereits
besteht.

Nachteilige Auswirkungen durch den breiteren und
héheren Deich ergeben sich nicht, da analog zum
Fligeldeich der bestehende Fullpunkt als Aus-
gangspunkt fur die Planungen genommen wurde und die
bestehende Deichlinie schon Uber 1:3 geneigte
Bdschungen verfligt. Somit wird kein Einbau oder eine
Vordeichung in den Hochwasserabflussquerschnitt
vorgenommen und der bendétigte Platzbedarf binnenseits
in Anspruch genommen. Somit ergeben sich keine
negativen Auswirkungen auf das Abflussverhalten einer
moglichen Hochwasserwelle (schriftliche Mitteilung des
NLWKN — E-Mail vom 17.9.2020, vergleiche Unterlage
3.1 der Antragsunterlagen - Unterlage zur
Umweltvertraglichkeitsprifung).

Restimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréglich.

2) FErhaltung von Hartholz-Auenwaldern (91F0),
Auenwaldern mit Erle, Esche und Weide (91E0) sowie
feuchten Eichen-Hainbuchenwaldern (9160) unter
Aufrechterhaltung periodischer Uberflutung,
Bewahrung wechselfeuchter bis nasser
Standortverhaltnisse und Férderung einer natirlichen
Verjlingung

Der Lebensraumtyp 9160 ist vom Vorhaben nicht
betroffen und es geht auch kein Entwicklungspotenzial
fur diesen Lebensraumtyp verloren.

Durch das Vorhaben kommt es aber zum Verlust von
Waldbestanden des Lebensraumtyps 91F0 (2.396 m? fiir
dauerhafte- und 191 m? flr temporare
Flacheninanspruchnahme). Da die Orientierungswerte
fur vollstandigen Flachenverlust Uberschritten werden,
handelt es sich um eine erhebliche Beeintrachtigung.
Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden sich
innerhalb des FFH-Gebietes keine Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich.
Dementsprechend kommt es nicht zu einem Verlust von
Flachen, die uUber ein besonderes Entwicklungspotenzial
verfugen. Es werden jedoch Flachen in einem Umfang
von 0,837 ha in Anspruch genommen, die uber ein
grundsatzliches Entwicklungspotenzial verfigen.

Zum Verlust von Waldbestanden des Lebensraumtyps
91E0* kommt es durch das Vorhaben nicht.

Einige beanspruchte Uferbereiche weisen keine
Lebensraumtypen auf, so dass es hier zu einem Verlust
von Flachen mit einem gewissen Entwicklungspotenzial
fur den relevanten Lebensraumtyp 91E0* im Umfang
von 0,030 ha kommt. Es geht aber tber den aktuellen
Bestand hinaus kein Entwicklungspotenzial verloren, da
der Bereich im Anschluss an das Vorhaben in
vergleichbarer Qualitat fur eine Entwicklung zur
Verfigung steht. Bereiche, die nach der FFH-
Basiserfassung Uber den Erhaltungszustand E verfligen,
finden sich nicht im Vorhabensbereich beziehungsweise
haben sich mittlerweile zu dem angestrebten
Lebensraumtyp entwickelt.
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 5
(siehe Kap. 13.2)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile geméR Tab. 7-2

Reslimee: Das Vorhaben fiihrt in Bezug auf die
Lebensraumtypen 9160 und 91EO0* zu keinen
Beeintrachtigungen der fir das Erhaltungsziel
mafRgeblichen Bestandteile. Das Vorhaben fiihrt aber in
Bezug auf den Lebensraumtyp 91F0 zu einer
erheblichen Beeintrachtigung der fir das Erhaltungsziel
mafgeblichen Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhal-
tungsziel nicht vertréglich.

3) Erhaltung von Moorwaldern (91D0) unter Erhaltung
nasser und nahrstoffarmer Standortverhaltnisse und
Férderung einer naturlichen Verjungung

Der entsprechende Lebensraumtyp ist vom Vorhaben
nicht betroffen. Auch geht kein Entwicklungspotenzial
verloren.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

4) Erhaltung von bodensauren Eichenwaldern auf
Sand (9190), Hainsimsen-Buchenwaldern (9110) und
Waldmeister-Buchenwaldern (9130) unter Erhaltung
der jeweils charakteristischen Standortverhaltnisse und
Foérderung einer naturlichen Verjingung

Die Lebensraumtypen 9110 und 9130 sind vom
Vorhaben nicht betroffen.

Durch das Vorhaben kommt es zum Verlust von
Waldbestanden des Lebensraumtyps 9190 (2.956 m? flr
dauerhafte- und 21 m? fur temporare
Flacheninanspruchnahme). Da die Orientierungswerte
fur vollstandigen Flachenverlust Uberschritten werden,
handelt es sich um eine erhebliche Beeintrachtigung.

Es kommt zu einer Inanspruchnahme von Flachen (etwa
0,510 ha) innerhalb des FFH-Gebietes, die Uber ein
gewisses Entwicklungspotenzial fur die
Lebensraumtypen 9110 und 9190 verflgen. Flachen, die
nach der FFH-Basiserfassung den Erhaltungszustand E
aufweisen, sind nicht betroffen. Es gibt keine
Notwendigkeit, gerade die betroffenen Flachen hin zum
FFH-Lebensraumtyp 9110 oder 9190 zu entwickeln, um
einen gulnstigen Erhaltungszustand im FFH-Gebiet
sicherzustellen, da es in groRem Umfang andere
mindestens ebenso geeignete Flachen im FFH-Gebiet
gibt.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt in Bezug auf die Le-
bensraumtypen 9110 und 9130 zu keiner Beein-
trachtigung der fir das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Das Vorhaben fiihrt aber in Bezug auf den
Lebensraumtyp 9190 zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der fir das Erhaltungsziel
mafgeblichen Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhal-
tungsziel nicht vertréglich.

5) Erhaltung von FlieRgewassern mit flutender
Wasservegetation (3260); Vermeidung erheblicher
Beeintrachtigungen durch Nahr- und Schadstoffe oder
wassergebundene Erholungsnutzungen

Der entsprechende Lebensraumtyp ist vom Vorhaben
nicht betroffen. Auch geht kein Entwicklungspotenzial
verloren.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

6) Erhaltung von Flissen mit GansefuR- und
Zweizahn-Vegetation auf Schlammbéanken (3270)
sowie von feuchten Hochstaudenfluren (6430)

Der Lebensraumtyp 3270 ist vom Vorhaben nicht
betroffen. Auch geht diesbezlglich kein Entwick-
lungspotenzial verloren.

Durch das Vorhaben kommt es aber zum Verlust von
Hochstaudenfluren des Lebensraumtyps 6430 (21 m? fiir
dauerhafte und 3 m? fiir temporare Flacheninanspruch-
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 5
(siehe Kap. 13.2)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile geméR Tab. 7-2

nahme). Der Flachenverlust liegt unter den
Orientierungswerten des Bundesamtes fir Naturschutz
fur erhebliche Beeintrachtigungen durch
Flacheninanspruchnahme. Da von einer kumulierenden
Wirkung mit anderen Projekten und Planen zu rechnen
ist, wird von einer erheblichen Beeintrachtigung
ausgegangen.

Da die Gewasserufer innerhalb des FFH-Gebietes in
den fir den Lebensraumtyp geeigneten und vom
Vorhaben in Anspruch genommenen Bereichen bereits
aktuell Vorkommen des Lebensraumtyps 6430 oder
anderer relevanter Lebensraumtypen aufweisen, geht
Uber den aktuellen Bestand hinaus kein
Entwicklungspotenzial ~ verloren  (baubedingt und
anlagebedingt). Bereiche, die nach der FFH-
Basiserfassung Uber den Erhaltungszustand E verfiigen,
finden sich nicht im Vorhabensbereich.

Reslimee: Das Vorhaben fiihrt in Bezug auf den
Lebensraumtyp 3270 zu keiner Beeintrachtigung der fiir
das Erhaltungsziel malfigeblichen Bestandteile. Das
Vorhaben fiihrt aber in Bezug auf den Lebensraumtyp
6430 zu einer erheblichen Beeintrachtigung der fir das
Erhaltungsziel mafigeblichen Bestandteile. Es ist somit
mit dem Erhaltungsziel nicht vertraglich.

7) Erhaltung von naturlichen nahrstoffreichen Seen mit
Laichkraut- oder Froschbiss-Vegetation (3150);
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen durch
Schadstoffe oder dauerhafte Beseitigung durch
Gewasserunterhaltung

Der Lebensraumtyp 3150 ist vom Vorhaben nicht
betroffen. Auch geht diesbeziiglich kein Entwick-
lungspotenzial verloren.

Flachen, die nach der FFH-Basiserfassung Uber den
Erhaltungszustand E verfligen, finden sich nicht im
Vorhabensbereich. Es geht dementsprechend kein
Entwicklungspotenzial  fur die  Lebensraumtypen
verloren.

Reslimee: Das Vorhaben fiihrt in Bezug auf den
Lebensraumtyp 3150 zu keiner erheblichen Beein-
trachtigung der fir das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

8) Erhaltung von lebenden Hochmooren (7110), noch
renaturierungsfahigen  degradierten  Hochmooren
(7120), Ubergangs- und Schwingrasenmooren (7140)
sowie Torfmoor-Schlenken (7150) unter Sicherung und
Wiederherstellung naturnaher hydrologischer
Bedingungen, Sicherung nahrstoffarmer
Standortverhaltnisse und Vermeidung von
Verbuschung

Die entsprechenden Lebensraumtypen sind vom
Vorhaben nicht betroffen. Auch geht kein Entwick-
lungspotenzial verloren.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

9) Erhaltung von Binnendinen mit Heiden aus
Besenheide und Ginster (2310), trockenen Heiden
(4030) und Binnendiinen mit Magerrasen (2330) unter
Bewahrung des Dinenreliefs, Sicherung trockener und
nahrstoffarmer  Standortverhéaltnisse, einer  bei
trockenen Heiden angepassten Nutzung oder Pflege
und Vermeidung von Verbuschung

Die entsprechenden Lebensraumtypen sind vom
Vorhaben nicht betroffen.

Es kommt zu einer Uberformung von Flachen im Bereich
der Binnendiine Strachauer Rad, die aber auf3erhalb des
FFH-Gebietes liegen. Bereiche, die nach der FFH-
Basiserfassung Uber den Erhaltungszustand E verfugen,
finden sich nicht im Vorhabensbereich. Es geht
dementsprechend kein Entwicklungspotenzial fir die
Lebensraumtypen verloren.

Reslimee: Das Vorhaben fuhrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

10) Erhaltung von artenreichen Borstgras-Rasen
(6230) und trockenen, kalkreichen Sandrasen (6120)

Die entsprechenden Lebensraumtypen sind vom
Vorhaben nicht betroffen. Auch geht kein Entwick-
lungspotenzial verloren.




152 Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 5
(siehe Kap. 13.2)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile geméR Tab. 7-2

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

11) Erhaltung von Brenndolden-Auenwiesen (6440),
mageren Flachland-Mahwiesen (6510) und
Pfeifengras-Wiesen (6410) unter Sicherung der
jeweiligen charakteristischen Standortverhaltnisse und
Bewirtschaftungsformen

Der Lebensraumtyp 6410 ist vom Vorhaben nicht
betroffen und es geht auch kein Entwicklungspotenzial
fur diesen Lebensraumtyp verloren.

Auch der Lebensraumtyp 6440 ist vom Vorhaben nicht
betroffen. Entsprechend der FFH-Basiserfassung finden
sich innerhalb des FFH-Gebietes aber Flachen mit dem
Erhaltungszustand E im Vorhabensbereich.
Dementsprechend gehen etwa 0,126 ha Flache
verloren, die Uber ein besonderes Entwicklungspotenzial
verfugen. Es werden auflerdem etwa 0,071 ha Flache
innerhalb des FFH-Gebietes in Anspruch genommen,
die Uber ein gewisses Entwicklungspotenzial fir den
Lebensraumtypen 6440 verfiigen. In beiden Fallen gibt
es aber keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 6440 zu
entwickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groRem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im FFH-
Gebiet gibt.

Durch das Vorhaben kommt es aulerdem zum Verlust
von Grinlandflachen des Lebensraumtyps 6510 (ca.
11.861 m? dauerhafte Flacheninanspruchnahme [ohne
Flachen auf denen Grinflache geplant ist], zusatzlich
180 m? fir Mallnahme Acer 36, Acer 37 und ca. 4.615
m? temporarer Flacheninanspruchnahme). Da die
Orientierungswerte fir vollstandigen Flachenverlust
Uberschritten werden, handelt es sich um eine
erhebliche Beeintrachtigung.

Es kommt ferner zu einer Inanspruchnahme von Flachen
innerhalb des FFH-Gebietes, die Uber ein gewisses
Entwicklungspotenzial fir den Lebensraumtyp 6510
verfugen. Dabei handelt es sich um Flachen, die nach
der FFH-Basiserfassung uber den Erhaltungszustand E
verfugen (etwa 0,012 ha). AuRerdem werden weitere
Flachen mit Entwicklungspotenzial in einem Umfang von
etwa 2,235 ha in Anspruch genommen. In beiden Fallen
gibt es aber keine Notwendigkeit, gerade die betroffenen
Flachen hin zum FFH-Lebensraumtyp 6510 zu
entwickeln, um einen gunstigen Erhaltungszustand im
FFH-Gebiet sicherzustellen, da es in groRem Umfang
andere mindestens ebenso geeignete Flachen im FFH-
Gebiet gibt.

Resumee: Das Vorhaben fihrt in Bezug auf die Le-
bensraumtypen 6410 und 6440 zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Das Vorhaben fiihrt aber in Bezug auf den
Lebensraumtyp 6510 zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der fir das Erhaltungsziel maRk-
geblichen Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhal-
tungsziel nicht vertraglich.

12) Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von
Vorkommen des Bibers und des Fischotters

Beim Biber und beim Fischotter sind nur Teilflachen
betroffen, die keine relevante beziehungsweise nur eine
untergeordnete Bedeutung als Habitatbestandteil haben.
Essenzielle Teillebensraume sind nicht betroffen.

Restmee: Das Vorhaben fiihrt in Bezug auf den Biber
und den Fischotter zu keinen Beeintrachtigungen der
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 5
(siehe Kap. 13.2)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile geméR Tab. 7-2

fiir das Erhaltungsziel mafRgeblichen Bestandteile.

13) Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von
Vorkommen des Grofen Mausohrs

Die betreffende Art ist vom Vorhaben nicht betroffen.
Lebensraume, die fir den Erhalt der Vorkommen des
GroRRen Mausohres relevant sind, werden vom Vorhaben
nicht beansprucht.

Reslimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

14) Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von
Vorkommen des Kammmolchs und der Rotbauchunke

Die Arten sind vom Vorhaben betroffen. Lebensraume,
die fur den Erhalt der Vorkommen des Kammmolches
und der Rotbauchunke relevant sind, werden vom
Vorhaben in einem Umfang beansprucht, die ber den
Orientierungswerten liegen.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der fir das Erhaltungsziel maf-
geblichen Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhal-
tungsziel nicht vertréglich.

15) Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von
Vorkommen des Bachneunauges, des Rapfens, des
Schlammpeitzgers und des Steinbeillers

Die betreffenden Arten sind vom Vorhaben nicht
betroffen. Zu beachten sind aber die in Kap. 6 be-
schriebenen Vorkehrungen.

Resuimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

16) Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von
Vorkommen des GroRen Feuerfalters, insbesondere
Erhaltung periodisch Uberstauter Feuchtwiesen mit
Graben, Vorkommen des Grolken Flussampfers und
extensiver Mahnutzung

Die betreffende Art ist vom Vorhaben nicht betroffen.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fir das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

17) Erhaltung von Lebensrdumen und von Vorkommen
des Eremits und des Heldbocks, insbesondere
Belassung von alten, besonnten Eichen sowie
Altbaumen in der Zerfallsphase

Die Arten sind vom Vorhaben betroffen. Lebensraume,
die fur den Erhalt der Vorkommen des Heldbocks und
des Eremiten potentiell relevant sind, werden vom
Vorhaben in einem Umfang beansprucht, der Uber den
Orientierungswerten liegen.

Reslimee: Das Vorhaben fiihrt zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der fir das Erhaltungsziel maf-
geblichen Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhal-
tungsziel nicht vertraglich. Die MaRnahme A 35 wird
als SicherungsmaflRnahme umgesetzt.
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7.1.3 Projekte und Pline Dritter mit moglichen Auswirkungen
auf die Erhaltungsziele

Um zu kléren, ob die festgestellten vorhabensbedingten Beeintrichtigungen der Erhal-
tungsziele im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten zu erheblichen Be-
eintrdchtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes Nr. 74 fiihren konnen, sind
entsprechende Pldne und Projekte zu betrachten. Pline sind grundséitzlich erst dann
relevant, wenn sie rechtsverbindlich sind. Sie sind dariiber hinaus ausnahmsweise zu
beriicksichtigen, wenn sie wenigstens beschlossen wurden, ohne dass noch eine etwa
einzuholende Genehmigung oder die Bekanntmachung vorliegt. Projekte sind erst
dann zu beriicksichtigen, wenn sie von einer Behorde zugelassen oder durchgefiihrt
beziehungsweise — im Falle der Anzeige — zur Kenntnis genommen werden. Dem steht
der Fall der planerischen Verfestigung gleich, wenn ein Projekt im
Zulassungsverfahren entsprechend weit gediehen ist (vergleiche auch BMVBW 2004).

Die Auswahl der tatsdchlich zu beriicksichtigenden Pline und Projekte beschrinkt sich
auf solche, die Erhaltungsziele beeintrichtigen, die auch von dem geplanten Vorhaben
beeintrachtigt werden. Sofern die in Kap. 6 beschriebenen Malinahmen zur Schadens-
begrenzung bewirken, dass ein Erhaltungsziel vom Vorhaben nicht einmal mehr uner-
heblich beeintrachtigt wird, eriibrigen sich fiir dieses Ziel Betrachtungen zu kumulati-
ven Wirkungen (KAISER 2017a).

In Bezug auf das FFH-Gebiet ist die Ermittlung und Bewertung kumulativer
Wirkungen durch Projekte und Pléne Dritter fiir die Erhaltungsziele da entbehrlich, wo
keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind und dort, wo die Beeintrachtigungen
bereits fiir sich selbst das Mal3 der Erheblichkeit iiberschreiten (KAISER 2017a).

Insofern sind nur die Flachenverluste des FFH-Lebensraumtyps 6430 (sieche Tab. 7-2)
beziiglich der Recherche nach Plianen und Projekten relevant. In diesem Fall liegt der
Flachenverlust nur knapp unter den Orientierungswerten des Bundesamtes fiir
Naturschutz flir erhebliche Beeintrichtigungen durch Flicheninanspruchnahme
(LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Allein durch das Vorhaben ,Erhéhung und
Verstarkung des vorhandenen Deiches zwischen Penkefitz und Wussegel® ist eine
Uberschreitung der Orientierungswerte anzunehmen, weshalb sich die Recherche nach
weiteren Pldnen und Projekten erilibrigt und von einer erheblichen Beeintrachtigung
auszugehen ist.
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7.2 EU-Vogelschutzgebiet V37 Niedersichsische Mittelelbe

7.2.1 Vorhabensbedingte Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele

In der Tab. 7-4 werden die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die fiir das EU-
Vogelschutzgebiet V37 mallgeblichen Bestandteile ermittelt und beschrieben. Die in
Kap. 6 dargelegten MalBlnahmen zur Schadensbegrenzung werden beriicksichtigt.

Tab. 7-4:

Auswirkungen auf die fiir die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile

des EU-Vogelschutzgebietes V37.

untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméaR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

baubedingte Auswirkungen

¢ Flacheninanspruchnahme durch

die Baustellenflachen

— Verlust von Vegetations- und
Pflanzenbestanden sowie
Pflanzenstandorten

— Beseitigung von Tierhabitaten

— Schéadigung von Tierhabitaten

— Trenneffekte/Zerschneidung
von Lebensrdumen und funk-
tionaler Beziehungen

Verlust von Vegetations- und Pflanzenbesténden
Im Bereich der Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungsflachen werden zu-
satzlich zu den Flachen, die dauerhaft iberbaut werden, temporar Flachen in
Anspruch genommen. Mit Bauende werden die Flachen wieder rekultiviert.
Das Ausmal der Belastungen wird durch Vorkehrungen zur Vermeidung und
Minderung von Beeintrachtigungen mdéglichst gering gehalten (siehe Kap. 6).
Es kommt allerdings innerhalb der Grenzen des EU-Vogelschutzgebietes zu
einer Inanspruchnahme von Flachen als Teillebensraum diverser Vogelarten)
e Brutvogel: Ca. 3,10 ha (Arbeitsstreifen entlang Deich und BE-Flachen in
EU-Vogelschutzgebiet) Lebensraumkomplex aus Grinland, Acker,
Staudenfluren, Sumpfbiotopen, Feuchtgebischen, Feld-, Obst- und
Einzelgeholzen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere Waldflachen auf
dem Deich und angrenzend.
Die voriubergehend beanspruchten Griinlander und Ackerflachen am
Deichful® eignen sich potenziell als Nahrungshabitat fir den Weil3storch.
Da es sich um stralennahe und damit durch verkehrsbedingte Stérungen
vorbelastete Flachen handelt, sind diese aber nicht von essenzieller
Bedeutung. Zudem verbleiben geeignete Nahrungsflachen in ausreichen-
dem Umfang und die Flachen stehen nach der Rekultivierung zeitnah wie-
der zur Verfiigung. Dies gilt auch fir den Kranich, Schwarzstorch,
Schwarzmilan, Rotmilan, Rohrweihe, Mausebussard, Turmfalke, Uhu,
welche ebenfalls Griinlander und Ackerflachen zur Nahrungssuche nutzen.
Es kommt baubedingt zu Gehdlzverlusten. Revierzentren oder Nistplatze
seltener und stérempfindlicher Arten sind im strallennahen Bereich nicht
vorhanden beziehungsweise nicht betroffen (jedoch entstehen
Betroffenheiten durch anlagebedingte Geholzverluste). Nicht gefahrdeten
und weit verbreiteten Arten und stérungsunempfindlichen Arten kénnen die
Gehdlze jedoch als potenzielle Brutplatze dienen. Durch Vorkehrungen zur
Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 5.2.4)
kann das Mal} der Belastungen reduziert beziehungsweise sichergestellt
werden, dass es zu keinen Individuenverlusten kommt.
e Rastvogel: 1,25 ha Lebensraumkomplex aus Grinland, Acker, Stauden-
fluren und Sumpfbiotopen auf dem Deich.
Die vorubergehend beanspruchten Grinlander und Ackerflichen am
Deichfull eignen sich in der Regel nicht als Nahrungshabitat fiir Winter-
gaste. Da es sich um straRennahe und damit durch verkehrsbedingte St6-
rungen vorbelasteter Flachen handelt und eine Ubersichtlichkeit des Ge-
landes aufgrund des Deiches und der Geholzbestande nicht gegeben ist,
besitzen diese keine relevante Bedeutung. Zudem verbleiben im Umfeld
geeignete Nahrungsflachen in ausreichendem Umfang.

Trenneffekte/Zerschneidung  von Lebensraumen und  funktionaler
Beziehungen wahrend der Bauphase
Durch die Arbeitsstreifen, die parallel zum Deich liegen, kommt es zu keinen

Zerschneidungen von Lebensraumbeziehungen fiir Brut- oder Rastvogel.
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untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

e Schall- und Lichtemissionen,
Fahrzeugverkehr und Anwe-
senheit von Menschen wahrend
des Baubetriebes
— Beunruhigung  stérempfind-

licher Tierarten
— Verletzung oder Tétung von
Tieren durch den Baubetrieb

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend des Baubetriebs

In Folge der Lage des Vorhabens kann nicht vollstdndig ausgeschlossen
werden, dass es zu Stérungen von Brutvogeln kommt. Daneben ist zu
erwarten, dass die Schallimmissionen und visuellen Beeintrachtigungen zu
einer Minderung der Revierdichte im Umfeld flhren. Im Nahbereich konnten
Uberwiegend Vogelarten nachgewiesen werden, die als mobile Arten ohne
spezifische Nistplatztreue auf Stérungen reagieren kénnen.

Eine Verzicht auf die Bautatigkeiten wahrend der Brutvogelzeit (Mitte Marz
bis Ende Juli) ist nach Auffassung des Vorhabenstragers nicht moglich.

Die Mehrzahl der nachgewiesenen Vogel verfiigt nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Uber eine untergeordnete Larmempfindlichkeit und britet zudem
groBtenteils auch im Siedlungsbereich, wenn geeignete Strukturen vorhan-
den sind. Zudem handelt es sich mit einzelnen Ausnahmen im Gebiet und
dessen unmittelbarer Umgebung um in Niedersachsen maRig bis haufig
vorkommenden Arten beziehungweise um solche, die als weit verbreitet
gelten (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022). Als dufierst mobile Arten
ohne spezifische Nistplatztreue und mit zum Uberwiegenden Teil geringen
Fluchtdistanzen (vergleiche GASSNER et al. 2010) kénnen diese zudem auf
Stérungen reagieren und kleinrdumig ausweichen.

Zur Bewertung mdglicher vorhabensbedingter Storwirkungen werden die
Orientierungswerte zur Fluchtdistanz von GAssNErR et al. (2010)
herangezogen.

¢ Brutvogelarten:

- Blaukehichen: Laut GAssNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 30 m. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) gehdren Blaukehl-
chen zu den Brutvdgeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, wobei
die artspezifische Effektdistanz bei 200 m liegt. Die Art nutzt den Vor-
habensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 945 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in anndhernd 1.940 m Entfernung). Weitere Nach-
weise sind darliber hinaus in deutlich grofRerer Entfernung vorhanden.
Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische
und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gegenwartig nicht als gefahrdet geltenden und maRig haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Brandgans: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et
al. (2010) fur Rastvogel 300 m und ansonsten 200 m. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) gehdren Brandganse zu den
Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Stralen, wobei die
Effektdistanz mit 100 m angegeben wird.

Eines der Vorkommen der Art (zweimal Brutnachweis) wurde teilweise
innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz festgestellt (nachstgelegenes
Vorkommen in etwa 125 m Entfernung). Allerdings dirften auftretende
Stoérwirkungen abgemildert sein, da das betroffene Revierzentrum durch
Gehdlze von dem Baufeld abgeschirmt wird. Da nahe des betroffenen
Revieres weitere geeignete Bruthabitate vorhanden sind (benachbarte
Altarme, Altgewasser), die von der Art noch nicht besetzt sind, ist zudem
ein Ausweichen der Tiere moglich.

Das zweite Revier liegt in ausreichender Entfernung zum Vorhaben
(Vorkommen in etwa 550 m Entfernung). Weitere Nachweise sind
dariiber hinaus in deutlich gréfRerer Entfernung vorhanden. Es sind
dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen ungefdhrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Braunkehlchen: Laut GASSNER et al. (2010) betragt die artspezifische
Fluchtdistanz 40 m. Das Braunkehlchen weist eine untergeordnete
Larmempfindlichkeit auf, wobei die artenspezifische Effektdistanz bei
GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern des-
sen Umfeld.
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untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

Drei der Vorkommen der Art (achtmal Brutverdacht) wurden teilweise
innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz festgestellt (ndchstgelegenes
Vorkommen in etwa 19 m Entfernung).

Bei zwei der betroffenen Reviere sind in der Nahe weitere geeignete
Bruthabitate vorhanden, die von der Art noch nicht besetzt sind. Bei dem
dritten Revier liegen als Niststatte geeignete Strukturen (Beispielsweise
Hochstaudenfluren) erst in ca. 200 m Entfernung. Da vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen fiir die Art ergriffen werden (siehe Unterlage
3.2.2 der Antragsunterlagen), ist jedoch nicht davon auszugehen, dass
es durch die Stérungen zu nachteiligen Auswirkungen auf die Art kommt.
Bei den restlichen Beobachtungen handelt sich lediglich um
Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes sporadische Vorkommen in
anndhernd 4 m Entfernung). Weitere Nachweise sind darliber hinaus in
deutlich groRerer Entfernung vorhanden. Es sind dementsprechend
keine anderweitigen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen vom Aussterben bedrohten und seltenen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Drosselrohrséanger: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al.
(2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz ebenfalls 30 m. Bei dem
Drosselrohrsanger handelt es sich nach GARNIEL & MIERWALD (2010) um
eine Art mit hoher Larmempfindlichkeit, wobei die Fluchtdistanz dem-
nach mit 30 m angegeben wird. Die Art nutzt den Vorhabensbereich
nicht zur Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (zweimal Brutnachweis) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 213 m Entfernung).
Es sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die
Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der
in Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefihrten und sehr seltenen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Eisvogel: Die artspezifische Fluchtdistanz betréagt nach GAsSSNER et al.
(2010) 80 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD
(2010) gehoren Eisvogel zu den Brutvogeln mit untergeordneter Larm-
empfindlichkeit und verfigen Uber eine artspezifische Effektdistanz von
200 m. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, son-
dern dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur
sporadische Vorkommen, fiir die im Wirkraum des Vorhabens keine
Lebensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste geflihrten und
seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
Giansesadger: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et
al. (2010) fur Rastvégel 300 m und ansonsten 200 m. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Gansesager kein
spezifisches Abstandsverhalten zu Stralfen und verfigen uber eine
Fluchtdistanz von 300 m.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden oder
es handelt sich lediglich um Brutzeitfeststellungen. Die Art nutzt die
Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestédnde sind aufgrund der
vorhandenen Kreisstralle 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Siedlungsbereiche Strachauer Rad,
Uhlenhorst Landsatz, Damnatz und dem damit verbundenen
Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist aufgrund der
bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg, benachbarte
Kreisstrale 13 sowie teilweise Bebauung) von einem gewisser
Gewodhnungseffekt der Art auszugehen. Ferner kann erwartet werden,
dass das bisherige Mal} der Belastung durch den Baubetrieb nicht
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Uberschritten wird, zumal der Stral’en- und Radverkehr in der Bauphase
ausgesetzt ist.

Graugans: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et al.
(2010) fur Rastvégel 400 m und ansonsten 200 m. Entsprechend den
Angaben von Garniel & Mierwald (2010) zeigen Grauganse kein
spezifischees Abstandsverhalten zu Stralen und verfligen Uber eine
Effektdistanz von 100 m.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutnachweis) liegen innerhalb der art-
spezifischen Fluchtdistanz in etwa 135 bis 150 m Entfernung. Ansonsten
handelt es sich lediglich um Brutzeitfeststellungen. Es kommt zu keinen
nachteiligen Auswirkungen (akustische und visuelle Storreize) sowie
Vertreibungen der in Niedersachsen gegenwartig als nicht gefahrdet
geltenden Art (vergleiche Kriiger & Sandkihler 2022) auf die Brutstatten,
da aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich mit
Fahrradweg, Kreisstralle 13, Siedlungen) erwartet werden kann, dass
ein gewisser Gewohnungseffekt bei der Art eingetreten ist. Weitere
Nachweise sind dariiber hinaus nur in deutlich groRerer Entfernung
vorhanden.

Entsprechendes gilt auch fiir Vorkommen als Rastvogel. Da die Art tUber
einen vergleichsweise groen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitat verfigt, ist ein Ausweichen mdglich. Geringfiigige Lebens-
raumverlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Stoérwirkungen
verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitat der Vogel und der in der
Umgebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population.

Hockerschwan: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER
et al. (2010) fir Rastvogel 300 m und ansonsten 50 m. Entsprechend
den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Hockerschwane
kein spezifisches Abstandsverhalten zu Strafen und verfiigen Uber eine
artspezifische Effektdistanz von 100 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (zweimal Brutnachweis) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (ndchstgelegenes Vorkommen in etwa 507 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (ndchstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 125 m Entfernung). Weitere Nachweise
sind dariber hinaus in deutlich groRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
ungefahrdete und mafig haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER
2022) zu erwarten.

Zudem waren nachteilige Auswirkungen aufgrund der vorhandenen
KreisstraBe 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor allem des
Deiches, aber auch der Siedlungsbereiche Strachauer Rad, Jasebeck,
Uhlenhorst, Landsatz, Barnitz und Damnatz und dem damit ver-
bundenen Meideverhalten der Art nicht zu erwarten.

Entsprechendes gilt auch fir Vorkommen als Rastvogel. Da die Art Gber
einen vergleichsweise groen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitdt verfligt, ist ein Ausweichen mdglich. Geringfligige Le-
bensraumverlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Stérwirkun-
gen verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitdt der Vogel und der in
der Umgebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den Erhal-
tungszustand der lokalen Population.

Kiebitz: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt
die artspezifische Fluchtdistanz 100 m. Beim Kiebitz handelt es sich
nach GARNIEL & MIERWALD (2010) um eine Art mit Iarmbedingt erhdhter
Gefahrdung durch Pradation. Die artenspezifische Effektdistanz wird mit
200 m angegeben.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden. Die
Art nutzt die Umgebung als Rastvogel.

Es sind somit keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen gefahrdeten und haufigen Art (vergleiche KRUGER &
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SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Entsprechendes gilt auch fiir Vorkommen als Rastvogel. Da die Art tGber
einen vergleichsweise groRen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitét verfugt, ist ein Ausweichen mdoglich. Geringfugige Lebens-
raumverlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Stérwirkungen
verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitdt der Vdgel und der in der
Umgebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population.

Knékente: Die artspezifische Fluchtdistanz betrédgt nach GASSNER et al.
(2010) fur Rastvégel 250 m und ansonsten 120 m. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Knékenten kein spe-
zifisches Abstandsverhalten zu Stralen und verfiigen tber eine Flucht-
distanz von 120 m.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden. Die
Art nutzt die Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten. Relevante
nachteilige Effekte auf Rastvogelbestdnde sind aufgrund der
vorhandenen Kreisstrafle 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Siedlungsbereiche Strachauer Rad,
Jasebeck, Uhlenhorst, Landsatz, Barnitz und Damnatz und dem damit
verbundenen Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist
aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg,
benachbarte Kreisstral’e 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) von einem
gewisser Gewodhnungseffekt der Art auszugehen. Ferner kann erwartet
werden, dass das bisherige Mal} der Belastung durch den Baubetrieb
nicht Uberschritten wird, zumal der StraRen- und Radverkehr in der
Bauphase ausgesetzt ist.

Kranich: Die artspezifische Fluchtdistanz betrdgt nach GASSNER et al.
(2010) 500 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD
(2010) ergibt sich ebenfalls ein Stérradius fir Rastvégel von 500 m. Die
Art nutzt den Vorhabensbereiches nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (einmal Brutnachweis) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (ndchstgelegenes Vorkommen in etwa 870 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes
sporadisches Vorkommen in etwa 1.875m Entfernung). Weitere
Nachweise sind daruber hinaus in deutlich groRerer Entfernung
vorhanden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen gegenwartig als nicht gefahrdet geltenden und seltenen
Art  (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) =zu erwarten.
Entsprechendes gilt auch fiir Vorkommen als Rastvogel. Da die Art tber
einen vergleichsweise groflen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitat  verfligt, ist ein Ausweichen mdglich. Geringfligige
Lebensraumverlagerungen  aufgrund der lediglich  temporaren
Storwirkungen verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitat der Vogel
und der in der Umgebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den
Erhaltungszustand der lokalen Population.

Krickente: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et al.
(2010) fur Rastvogel 250 m und ansonsten 120 m. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Krickenten kein spezifi-
sches Abstandsverhalten zu Stralen und verfligen Uber eine Flucht-
distanz von 150 m. Die Art nutzt den Vorhabensbereiches nicht zur Ver-
mehrung, sondern dessen Umfeld.

Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht vorhanden oder
es handelt sich lediglich um eine Brutzeitfeststellung. Die Art nutzt die
Umgebung als Rastvogel.

Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten. Relevante
nachteilige Effekte auf Rastvogelbestdnde sind aufgrund der
vorhandenen Kreisstrale 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Siedlungsbereiche Strachauer Rad,
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Jasebeck, Uhlenhorst, Landsatz, Barnitz und Damnatz und dem damit
verbundenen Meideverhalten der Art nicht zu erwarten. Zudem ist
aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg,
benachbarte Kreisstral’e 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) von einem
gewisser Gewohnungseffekt der Art auszugehen. Ferner kann erwartet
werden, dass das bisherige Mal} der Belastung durch den Baubetrieb
nicht Uberschritten wird, zumal der StraRen- und Radverkehr in der
Bauphase ausgesetzt ist.

Loffelente: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et al.
(2010) far Rastvégel 250 m und ansonsten 120 m. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Loffelenten kein spezi-
fisches Abstandsverhalten zu Stral’en und verfiigen Uber eine Flucht-
distanz von 150 m. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Ver-
mehrung, sondern dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur spo-
radische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Stérreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen stark gefahrdeten und seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten

Entsprechendes gilt auch fiir Vorkommen als Rastvogel. Da die Art tber
einen vergleichsweise groen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitét verfugt, ist ein Ausweichen mdoglich. Geringfligige Lebens-
raumverlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Stérwirkungen
verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitdt der Vogel und der in der
Umgebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population.

Mittelspecht: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et
al. (2010) 40 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD
(2010) handelt es sich um eine Art mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Die
artenspezifische Effektdistanz wird demnach mit 400 m angegeben. Die
Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen
Umfeld.

Das Vorkommen der Art (einmal Brutverdacht) liegt im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz oder es handelt sich
lediglich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes sporadische Vor-
kommen in anndhernd 384 m Entfernung). Bei einem Reviermittelpunkt,
der etwa 43 m entfernt liegt, ist im Zweifelsfall anzunehmen, dass die
Tiere ausweichen koénnen, so dass es zu keinen nachteiligen
Auswirkungen auf die Brutstatte (akustische und visuelle Storreize)
sowie Vertreibungen der in Niedersachsen ungefahrdeten und maRig
haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kommt. Weitere
Nachweise sind in gréerer Entfernung vorhanden.

Nachtigall: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010)
betragt die artspezifische Fluchtdistanz 10 m. Die Nachtigall weist eine
untergeordnete Larmempfindlichkeit auf, wobei die artenspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.
Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (finfundzwanzig mal Brutverdacht) liegen im
Wesentlichen auBerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz oder es
handelt sich lediglich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes
sporadische Vorkommen in anndhernd 35 m Entfernung). Bei einem
Reviermittelpunkt, der etwa 9 m entfernt liegt, wird durch die
vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen (siehe Kap. 6) sichergestellt,
dass es zu keinen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatte
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefiihrten und maRig haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) kommt.

Weitere Nachweise sind in groRerer Entfernung vorhanden.

Neuntoter: Entsprechend den Angaben von GASsSNER et al. (2010)
betragt die artspezifische Fluchtdistanz 30 m. Der Neuntoter weist eine
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untergeordnete Larmempfindlichkeit auf, wobei die artspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben wird.
Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (sechsundzwanzig mal Brutverdacht, einmal
Brutnachweis) liegen im Wesentlichen auflerhalb der artspezifischen
Fluchtdistanz oder es handelt sich lediglich um Brutzeitfeststellungen
(néchstgelegenes sporadische Vorkommen in anndhernd 16 m
Entfernung). Alle  Reviermittelpunkte liegen  auBerhalb  der
artspezifischen Fluchtdistanz, so dass es zu keinen nachteiligen
Auswirkungen auf die Brutstatte (akustische und visuelle Storreize)
sowie Vertreibungen der in Niedersachsen auf der Vorwarnliste
gefihrten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER
2022) kommt.

Weitere Nachweise sind in groRerer Entfernung vorhanden.

Ortolan: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER et al.
(2010) 40 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD
(2010) ergibt sich ebenfalls eine Effektdistanz von 200 m. Die Art nutzt
den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen Umfeld.
Die Vorkommen der Art (einmal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (ndchstgelegenes Vorkommen in etwa 755 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (ndchstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 695 m Entfernung). Weitere Nachweise
sind daruber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen vom
Aussterben bedrohten und seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) auf die Brutstatte zu erwarten.

Pirol: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt die
artspezifische Fluchtdistanz 40 m. Der Pirol verfiigt Uiber eine mittlere
Larmempfindlichkeit, wobei die artspezifische Effektdistanz bei GARNIEL
& MIERWALD (2010) mit 400 m angegeben wird. Die Art nutzt den
Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (zwdlfmal Brutverdacht) liegen im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz. Einer der Reviermittel-
punkte liegt mit 17 m Entfernung jedoch innerhalb der artspezifischen
Fluchtdistanz. Es kommt aber zu keinen nachteiligen Auswirkungen
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen gefahrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER
& SANDKUHLER 2022), da zu erwarten ist, dass die Tiere kleinflachig
ausweichen kdnnen.

Reiherente: Bei der Art handelt es sich lediglich um einen Durchziigler.
Niststatten oder Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich
folglich um nur sporadische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vor-
habens keine Lebensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vor-
handen sind. Es sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkun-
gen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertrei-
bungen der in Niedersachsen ungefahrdeten und maRig haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Rohrschwirl: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010)
betragt die artspezifische Fluchtdistanz 20 m.Der Rohrschwirl weist eine
hohe Larmempfindlichkeit auf, wobei die artspezifische Fluchtdistanz bei
GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 20 m angegeben wird. Die Art nutzt den
Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur spo-
radische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen gefadhrdeten und seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
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- Rohrweihe: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010)

betragt die artspezifische Fluchtdistanz 200 m. Die Rohrweihe verfligt
Uber kein spezifisches Abstandsverhalten zu Stralen, wobei die artspe-
zifische Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 300 m angege-
ben wird. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung,
sondern dessen Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur spo-
radische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste gefihrten und
seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

- Rotmilan: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) be-

tragt die artspezifische Fluchtdistanz 300 m. Der Rotmilan verfiigt tUber
kein spezifisches Abstandsverhalten zu Stralen, wobei die artspezifi-
sche Fluchtdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 300 m angegeben
wird. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Drei der Vorkommen der Art (einmal Brutverdacht, zweimal
Brutnachweis) wurden innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz in
etwa 102 m, 105 m bzw. 22 m Entfernung festgestellt. Erstgenannter
Reviermittelpunkt befindet sich in einem Waldstick mitten auf dem
Gutsgeldnde Jasebeck. Da bereits das bewohnte Gutsgelande, der
Fahrradweg sowie die Kreisstrale 13 innerhalb der 300 m Zone liegen,
ist eine Gewdhnung der Tiere an relevante Stérreize anzunehmen. Bei
dem zweiten Revierzentrum ist von einer geringeren Gewo®hnung
auszugehen, da keine Siedlungsbereiche in der ndheren Umgebung
liegen. Gleiches gilt fir ein weiteres Revierzentrum zwischen Strachauer
Rad und Jasebeck. Jedoch wird durch die vorgesehenen
Vermeidungsmaflnahmen (siehe Kap. 6) sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatte (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
gefahrdeten und seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022)
kommt.

- Schafstelze: GASSNER et al. (2010) gibt als spezifische Fluchtdistanz fiir

die Art 30 m an. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) gehdren Schafstelzen
zu den Brutvogeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, wobei die
artenspezifische Effektdistanz bei 100 m liegt. Die Art nutzt den
Vorhabenbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (neunmal Brutnachweis und flinfunddreiRRig mal
Brutverdacht) wurden auferhalb der artspezifischen Fluchtdistanz
abseits der Baufeldgrenze festgestellt.

Weitere Nachweise sind dariiber hinaus nur in groerer Entfernung vor-
handen. Es sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf
die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen
der in Niedersachsen gegenwartig nicht als gefdhrdet geltenden und
haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

- Schilfrohrsdnger: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al.
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(2010) betragt die artspezifische Fluchtdistanz 20 m. Bei dem Schilfrohr-
sanger handelt es sich nach GARNIEL & MIERWALD (2010) um eine Art mit
untergeordnete Larmempfindlichkeit, wobei die Effektdistanz demnach
mit 100 m angegeben wird. Die Art nutzt den Vorhabenbereich nicht zur
Vermehrung, sondern dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (viermal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 763 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (nachstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 204 m Entfernung). Weitere Nachweise
sind daruber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in Niedersachsen
ungefahrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Schnatterente: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER
et al. (2010) fir Rastvogel 250 m und ansonsten 120 m. Entsprechend
den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) verfligen Schnatterenten
Uber kein spezifisches Abstandsverhalten zu StralRen und haben eine
Effektdistanz von 200 m. Optische Storwirkungen durch menschliche
Aktivitaten wahrend der Bauphase sind jedoch fiir die Art entscheidend.
Die Art den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen
Umfeld.

Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur spo-
radische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Stdrreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen ungefahrdeten und seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Schwarzkehlchen: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach
GASSNER et al. (2010) 40 m. Das Schwarzkehlchen gehort zu den Brut-
vogeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, wobei die artspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 200 m angegeben

wird. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (fiinfmal Brutnachweis) liegen im Wesentlichen
aullerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz. Einer der Reviermittel-
punkte liegt mit 24 m Entfernung jedoch innerhalb der artspezifischen
Fluchtdistanz. Es kommt aber zu keinen nachteiligen Auswirkungen
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen ungeféahrdeten und maRig haufigen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022), da zu erwarten ist, dass die Tiere
kleinflachig ausweichen kdnnen.

Schwarzmilan: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010)
betragt die artspezifische Fluchtdistanz 300 m. Der Schwarzmilan zahlt
zu den Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Stral’en, wobei
die artenspezifische Fluchtdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit
300 m angegeben wird.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Das Vorkommen der Art (einmal Brutnachweis) liegt innerhalb der
artspezifischen Fluchtdistanz in etwa 123 m Entfernung zur Baufeldgren-
ze. Durch die vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen (siehe Kap. 6)
wird aber sichergestellt, dass es zu keinen nachteiligen Auswirkungen
auf die Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) sowie
Vertreibungen der in Niedersachsen gegenwartig als nicht gefahrdet
geltenden und seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022)
kommt.

Eine Verschlechterung des Nahrungsangebotes beziehungsweise
Beeintrachtigungen durch Nahrungsmangel sind ebenfalls nicht zu
erwarten.

- Schwarzstorch: Die Art nutzt den Bereich ausnahmslos als
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Nahrungsgast. Essenzielle Nahrungshabitate sind nicht betroffen. Es
handelt sich folglich um nur sporadische Vorkommen. Es sind
dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen als vom Aussterben bedrohten Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Seeadler: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) betragt
die artspezifische Fluchtdistanz 500 m. Da sich der Horst im
Untersuchungsgebiet inmitten eines geschlossenen Waldes ohne
Sichtkontakt zum Eingriffsbereich befindet und eine optische Stérwirkung
daher ausgeschlossen werden kann, wird in Anlehnung an § 23 Abs. 4
NatSchAG M-V fur stérungsintensive Arbeiten wahrend der Brutzeit ein
Storradius von 300 m festgelegt. Der Seeadler gehért nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) zu den Arten ohne spezifischem Abstandsverhalten zu
Strallen und fir die der Verkehrslarm keine Relevanz besitzt. Die Art
nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern dessen
Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Ein Vorkommen der Art (Brutnachweis) wurde innerhalb der
artspezifischen Fluchtdistanz festgestellt. Jedoch wird durch die
vorgesehenen Vermeidungsmaflnahmen (siehe Kap. 6) sichergestellt,
dass es zu keinen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatte
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen ungefahrdeten und sehr seltenen Art (vergleiche KRUGER
& SANDKUHLER 2022) kommt.

Sperbergrasmiicke: Die artspezifische Fluchtdistanz betrdgt nach
GASSNER et al. (2010) 40 m. Die Sperbergrasmiicke gehoért zu den Brut-
vogeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, wobei die artspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 100 m angegeben

wird. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung sondern
dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 148 m Entfernung)
oder es handelt sich um Brutzeitfeststellungen (ndchstgelegenes spora-
disches Vorkommen in etwa 820 m Entfernung). Weitere Nachweise
sind daruiber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung vorhanden. Es sind
keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in der Roten Liste
Niedersachsen als vom aussterben bedroht gefiihrten und seltenen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Steinschmatzer: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER
et al. (2010) 30 m. der Steinschmatzer gehért zu den Brutvogeln mit
untergeordneter  Larmempfindlichkeit, wobei die artspezifische
Effektdistanz bei GARNIEL & MIERWALD (2010) mit 300 m angegeben

wird. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung sondern
dessen Umfeld.

Fur die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Niststatten oder
Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich folglich um nur spo-
radische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind. Es
sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brut-
statten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen vom Aussterben bedrohten und seltenen Art (vergleiche
KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Stockente: GASSNER et al. (2010) geben fiir die Art keine artspezifische
Fluchtdistanz an (vermutlich nur geringe Fluchtdistanz). Entsprechend
den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) zeigen Stockenten kein
spezifisches Abstandsverhalten zu StralRen und verfigen Uber eine
artspezifische Effektdistanz von 100 m. Die Art nutzt den
Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung sondern dessen Umfeld.

Es wurden zwei Vorkommen der Art (zwei Brutpaare) im
Untersuchungsbebiet festgestellt, wobei keine nachteiligen
Auswirkungen auf Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) sowie
Vertreibungen zu erwarten sind, da es sich um eine relativ haufige, weit
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verbreitete Art handelt. Somit ist davon auszugehen, dass im Zweifelsfall
ein Ausweichen in weiter entfernt liegende Habitate (beispielsweise
Richtung Elbufer) fiir die Tiere moglich ist.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestéande sind aufgrund der
bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg, benachbarte
Kreisstralle 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) nicht zu erwarten,
zumal ein gewisser Gewohnungseffekt bei der Art anzunehmen ist.
Ferner kann erwartet werden, dass das bisherige MalR} der Belastung
durch den Baubetrieb nicht Giberschritten wird, zumal der Stral’en- und
Radverkehr in der Bauphase ausgesetzt ist. Da die Art Uber einen
vergleichsweise groflen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitdt verfigt, ist zudem ein Ausweichen in Bereiche mit
vergleichbarer oder besserer Habitatqualitdt im Umfeld innerhalb des
EU-Vogelschutzgebietes moglich. Geringfligige Lebensraum-
verlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Stérwirkungen
verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitdt der Vogel und der in der
Umgebung vorhandenen  geeigneten  Strukturen  nicht den
Erhaltungszustand der lokalen Population.

Es sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkungen auf die
Brutstatten (akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der
in Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefiihrten und haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

Tafelente: Bei der Art handelt es sich lediglich um einen Durchzlgler.
Niststatten oder Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt sich
folglich um nur sporadische Vorkommen, fir die im Wirkraum des Vor-
habens keine Lebensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate vor-
handen sind. Es sind dementsprechend keine nachteiligen Auswirkun-
gen auf die Brutstatten (akustische und visuelle StOrreize) sowie
Vertreibungen der in Niedersachsen als gefahrdet geltenden und
seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
Wasserralle: Entsprechend den Angaben von GASSNER et al. (2010) be-
tragt die artspezifische Fluchtdistanz 30 m. Bei der Wasserralle handelt
es sich nach GARNIEL & MIERWALD (2010) um eine Art mit mittlerer Larm-
empfindlichkeit. Die artenspezifische Effektdistanz wird demnach mit 300
m angegeben. Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Ver-
mehrung, sondern dessen Umfeld.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (ndchstgelegenes Vorkommen in etwa 44 m Entfernung).
Weitere Nachweise sind daruber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung
vorhanden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefiihrten und maRig haufigen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.

WeiRstorch: GASSNER et al. (2010) gibt als spezifische Fluchtdistanzen
fur die Art 100 m an. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIER-
WALD (2010) zeigen Weilstorche kein spezifisches Abstandsverhalten zu
Strallen und verflgen Uber einen Stérradius von 100 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche.

Vier der Vorkommen der Art (fiinfmal Brutnachweis) liegen innerhalb der
artspezifischen Fluchtdistanz in etwa 43, 45, 5 beziehungsweise 27 m
Entfernung. Es kommt aber zu keinen nachteiligen Auswirkungen
(akustische und visuelle Storreize) sowie dauerhafte Vertreibungen der
in Niedersachsen auf der Vorwarnliste gefihrten und seltenen Art
(vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) auf die Brutstatten, da aufgrund
der bestehenden Vorbelastungen im Raum (KreisstralBe 13,
Siedlungsbereiche, landwirtschaftlicher Betrieb) erwartet werden kann,
dass ein gewisser Gewohnungseffekt bei der Art eingetreten ist. Bei dem
Weifllstorchhorst mit nur 5 m Abstand zum Baufeld ist allerdings dennoch
eine Storung durch die Bautatigkeit und somit eine Entwertung des
Bruthabitats nicht auszuschlieRen. Jedoch wird durch die vorgesehenen
Vermeidungsmalnahmen (siehe Kap. 6) sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatte (akustische und
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visuelle Storreize) sowie dauerhafte Vertreibungen der in Niedersachsen
auf der Vorwarnliste gefiihrten und seltenen Art (vergleiche KRUGER &
SANDKUHLER 2022) kommt.

Eine Verschlechterung des Nahrungsangebotes beziehungsweise Be-
eintrachtigungen durch Nahrungsmangel sind ebenfalls nicht zu erwar-
ten.

Wespenbussard: Bei der Art handelt es sich lediglich um einen Durch-
ziugler. Niststatten oder Revierzentren sind nicht vorhanden. Es handelt
sich folglich um nur sporadische Vorkommen, fur die im Wirkraum des
Vorhabens keine Lebensstétten oder essenziellen Nahrungshabitate
vorhanden sind. Es sind dementsprechend keine nachteiligen Auswir-
kungen auf die Brutstatten (akustische und visuelle Stdrreize) sowie
Vertreibungen der in Niedersachsen als gefahrdet geltenden und
seltenen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu erwarten.
Zwergtaucher: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GASSNER
et al. (2010) 100 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL &
MIERwWALD  (2010) zeigen  Zwergtaucher  kein  spezifisches
Abstandsverhalten zu Strallen und verfligen Uber eine Effektdistanz von
100 m.

Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht zur Vermehrung, sondern
dessen Umfeld, zudem aber auch zur Nahrungssuche. Die Art nutzt die
Umgebung als Rastvogel.

Die Vorkommen der Art (dreimal Brutverdacht) wurden insgesamt au-
Rerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz abseits der Baufeldgrenze
festgestellt (nachstgelegenes Vorkommen in etwa 580 m Entfernung).
Weitere Nachweise sind dariiber hinaus in deutlich gréRerer Entfernung
vorhanden. Es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Brutstatten
(akustische und visuelle Storreize) sowie Vertreibungen der in
Niedersachsen auf der Vorwarnliste der Roten Liste stehenden und
maRig haufigen Art (vergleiche KRUGER & SANDKUHLER 2022) zu
erwarten.

Relevante nachteilige Effekte auf Rastvogelbestdnde sind nicht zu
erwarten, da aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Raum
(Deich, Fahrweg, benachbarte Kreisstralle 13 sowie gegebenenfalls Be-
bauung) ein gewisser Gewohnungseffekt bei der Art anzunehmen ist.
Ferner kann erwartet werden, dass das bisherige Ma} der Belastung
durch den Baubetrieb nicht Giberschritten wird, zumal der Stralken- und
Radverkehr in der Bauphase ausgesetzt ist. Da die Art Uber einen ver-
gleichsweise gro3en Aktionsradius beziehungsweise eine hohe Mobilitat
verfugt, ist zudem ein Ausweichen in Bereiche mit vergleichbarer oder
besserer Habitatqualitat im Umfeld moglich. Geringfugige Lebensraum-
verlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Storwirkungen ver-
schlechtern aufgrund der hohen Mobilitat der Voégel und der in der Um-
gebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population.
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¢ Gast- und Rastvogelarten:
- Bekassine*, Blassgans, Blasshuhn*, Brandgans, Géanseséager,

Graugans, GroBer Brachvogel*, Haubentaucher*, Hoéckerschwan,
Kiebitz, Knadkente, Kranich, Krickente, Loffelente, Pfeifente,
Reiherente, Rotschenkel*, Saatgans, Schnatterente,
Schwarzstorch, Seeadler, Singschwan, SpieBente, Stockente,
Tafelente, Zwergsager, Zwergschwan und Zwergtaucher: Die
artspezifische Fluchtdistanz betragt nach GAssSNER et al. (2010) fur die
Bekassine 50 m und das Bladsshuhn 40 m® sowie fur die Blass-, Grau-
und Saatgans sowei den GroRen Brachvogel jeweils 400 m (Rastvogel)
beziehungsweise fiir die Brandgans, den Gansesager, die Pfeifente, den
Singschwan, die SpieRente, Zwerg- und Hoéckerschwan jeweils 300 m
(Rastvogel). Fir den Zwerg- und Haubentaucher werden demnach
jeweils 100 m angegeben beziehungsweise flr die Rotschenkel, Kiebitz,
Knak-, Krick-, Loffel-, Schnatter- und Tafelente jeweils 250 m
(Rastvogel), fur den Kranich 500 m (Rastvogel) sowie fir die
Trauerseeschwalbe 100 sowie 200 m (Kolonien). Angaben fiir die
Stockente finden sich bei GASSNER et al. (2010) nicht. Entsprechend den
Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) liegen die Stérradien fiir Blass-
und Saatganse bei 300 m sowie fur den Sing- und Zwergschwan bei
400 m. Brandgans, Blasshuhn, Gansesager, Graugans, Knakente,
Krickente, Loffelente, Pfeifente, Reiherente, Schnatterenten, Spiellente,
Stockente, Tafelente verfigen demnach Uber kein spezifisches
Abstandsverhalten zu StralRen und haben eine Flucht- beziehungsweise
Effektdistanz von 100 m (Brandgans, Hockerschwan, Haubentaucher,
Reiherente, Zwergtaucher) beziehungsweise von 300 m (Gansesager,
SpielRente), 200 m (Schnatterente) und 120 m (Knakente, Pfeifente). Im
Fall der Bekassine und des Rotschenkels handelt es sich nach GARNIEL
& MIERWALD (2010) um Arten mit larmbedingt erhéhter Gefahrdung durch
Pradation. Die Effektdistanz wird mit 200 beziehungsweise 300 m
angegeben. Der Kranich gehdért zu den Brutvdégeln mit untergeordneter
Larmempfindlichkeit, wobei die Effektdistanz bei 100 beziehungsweise
500 m liegt. Die Arten nutzen den Vorhabensbereich mit wenigen
Ausnahmen (siehe oben) ausnahmslos zur Nahrungssuche im Winter
sowie zur Zugzeit.

Relevante nachteilige Effekte sind nicht zu erwarten, da aufgrund der
bestehenden Vorbelastungen im Raum (Deich, Fahrweg, benachbarte
KreisstralBe 13 sowie gegebenenfalls Bebauung) ein gewisser Gewoh-
nungseffekt bei der Art anzunehmen ist. Ferner kann erwartet werden,
dass das bisherige Mal} der Belastung durch den Baubetrieb nicht tber-
schritten wird, zumal der Strallen- und Radverkehr in der Bauphase
ausgesetzt ist. Da die Arten Uber einen vergleichsweise groen Aktions-
radius beziehungsweise eine hohe Mobilitat verfligen, ist zudem ein
Ausweichen in Bereiche mit vergleichbarer oder besserer Habitatqualitat
im Umfeld mdglich. Geringfiigige Lebensraumverlagerungen aufgrund
der lediglich temporaren Stérwirkungen verschlechtern aufgrund der ho-
hen Mobilitdt der Vdgel und der in der Umgebung vorhandenen geeig-
neten Strukturen nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population.
Entsprechendes gilt grundsatzlich auch fir Arten, die in gréReren Trupps
vorkommen. Zusatzlich sind bei diesen Vorkommen nachteilige
Auswirkungen aufgrund der vorhandenen Kreisstralle 13 sowie in Folge
der Kulissenwirkung vor allem des Deiches, aber auch der Siedlungsbe-
reiche Strachauer Rad, Jasebeck, Uhlenhorst, Landsatz, Barnitz und
Damnatz und dem damit verbundenen Meideverhalten der Arten nicht zu
erwarten.

* = Arten nach NLWKN (2019), die lediglich im Teilgebiet 5.1.04.08 der fiir Gastvogel wertvollen Bereiche aufgefiihrt sind.
Dieses Teilgebiet liegt hauptséchlich auBerhalb des Untersuchungsgebiets, womit es relativ unwahrscheinlich ist, dass diese
Arten tatséchlich im oder in unmittelbarer Niahe des Untersuchungsgebietes vorkommen.

® GASSNER et al. (2010) machen keine Angaben zu der Art, so dass die Fluchtdistanz einer vergleichbaren Art (Teichralle)

herangezogen wird (40 m).
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- Schwarzstorch und Seeadler: Die artspezifische Fluchtdistanz betragt
nach GASSNER et al. (2010) fur den Seeadler und Schwarzstorch jeweils
500 m. Entsprechend den Angaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) ge-
héren Seeadler und Schwarzstorch zu den Brutvdgeln ohne spezifisches
Abstandsverhalten zu Strallen. Die  Arten nutzen den
Vorhabensbereiches nicht zur Vermehrung. Beeintrdchtigungen von
Brutstatten kdnnen ausgeschlossen werden. Es sind keine anhaltenden
nachteiligen Auswirkungen auf Gastvogelbestdnde (akustische und
visuelle Storreize) sowie Vertreibungen zu erwarten. Eine zumindest
temporare Entwertung erscheint allerdings denkbar. Da die Arten Uber
einen vergleichsweise gro3en Aktionsradius beziehungsweise eine hohe
Mobilitdt verfiigen, ist aber ein Ausweichen in Bereiche mit
vergleichbarer oder besserer Habitatqualitdt im Umfeld innerhalb des
EU-Vogelschutzgebietes moglich. Es kann erwartet werden, dass das
bisherige Mal} der Belastung durch den Baubetrieb nicht lberschritten
wird, zumal der StralRen- und Radverkehr in der Bauphase ausgesetzt
ist. FuUr den Seeadler wurden zudem VermeidungsmalRnahmen
festgelegt (siehe S 6.2 in Kap. 6). Geringfligige Lebensraumverlagerun-
gen aufgrund der lediglich temporaren Storwirkungen verschlechtern
aufgrund der hohen Mobilitat der Vogel und der in der Umgebung vor-
handenen geeigneten Strukturen nicht den Erhaltungszustand der lo-
kalen Population.

Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Baubetrieb

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigun-
gen (siehe Kap. 6), kann das Mal} der Belastungen reduziert beziehungs-
weise sichergestellt werden, dass es zu keinen Individuenverlusten kommt.
Insgesamt ist nicht davon auszugehen, dass Tierarten nachhaltig geschadigt
werden.

Eine Zerstérung von Vogelniststatten wahrend der Brutzeit wird vermieden
(siehe Kap. 6).

¢ Schadstoffemissionen und Sub-

stratumlagerungen im Zuge des

Baubetriebes

— Substrat- und Schadstoffein-
trage in empfindliche Tierle-
bensrdume und Vegetations-
bestédnde

— Schadigung von Arten und
Lebensgemeinschaften in Ge-
wassern durch den Eintrag
von Boden und die damit ver-
bundene Beeintrachtigung der
Wasserqualitat

Substrat- und Schadstoffeintrédge in empfindliche Vegetationsbesténde
Gegenlber den genannten Eintrdgen besonders empfindliche terrestrische
Tierlebensraume und Vegetationsbesténde liegen nicht im Nahbereich des
Vorhabens.

Ein Eintrag von Bau- und Betriebsstoffen oder Abwassern in Vegetations-
bestdnde aber auch in Oberflaichengewasser, der Arten und
Vegetationsbestande schadigen kénnte, kann durch geeignete Schutz- und
VorsichtsmalRnahmen ausgeschlossen werden (siehe Kap. 6).

Es sind keine relevanten Belastungen auf Brut- und Rastvogel zu erwarten.

anlagebedingte Auswirkungen

e Flacheninanspruchnahme durch
den Deich, den neuen Deich-
verteidigungsweg, die neue
Kreisstralle, Deichlberfahrten,
Zufahrten, Unterhaltungswege,
den neuen Geh- und Radweg,
Deichtreppen, Deichrampen,
Ausweichen, Mulden sowie
Bankette und sonstige Befesti-
gungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens:

— Beseitigung von Vegetations-

Verlust von Lebensrdumen durch Uberbauung

Durch die Flacheninanspruchnahmen kommt es im EU-Vogelschutzgebiet

zum dauerhaften Verlust von Lebensrdaumen. Relevante Beeintrachtigungen

ergeben sich, wenn Habitatstrukturen wertbestimmender Brut- oder Rastvo-

gelarten betroffen sind. Der Umfang der Beeintrachtigungen wird auf der

Grundlage der Ergebnisse der vorhabensbezogenen Brutvogelkartierung und

der Daten zu den Rastviogeln ermittelt, indem die Verluste relevanter

Habitate und Habitatstrukturen ermittelt werden.

Es kommt innerhalb der Grenzen des EU-Vogelschutzgebietes zu einer

Inanspruchnahme von Flachen als Teillebensraum:

e Brutvogel: ca. 15,48 ha Lebensraumkomplex aus Gewasser- und
Uferbereichen, Griinland, Staudenfluren, Acker und Geholzbestianden
innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes




Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung 169

untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

bestanden
— Beseitigung von Tierhabitaten
— Trenneffekte/Zerschneidung
von Lebensrdumen und funk-
tionalen Beziehungen durch
die neuen Bauwerke

Blaukehichen: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner In-
anspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

Brandgans: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner In-
anspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

Braunkehlchen: Die Art nutzt den Vorhabensbereich nicht unmittelbar
zur Vermehrung. Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und
Nahrungshabitat geeigneten Flachen (Grunland, Deichbdschung) im
Aktionsraum von drei Brutpaaren, die fur zwei der Brutpaare nicht
mafigeblich fur das Vorkommen der Art sind. Es verbleiben in gréerem
Umfang geeignete Lebensrdume, so dass ein Ausweichen der Brutpaare
moglich ist. Bei dem anderen Brutpaar ist die Umgebung weniger
strukturreich ausgepragt, weshalb ein Ausweichen der Tiere nicht sicher
ist.

Fir zwei der Brutpaare verbleiben in groRerem Umfang geeignete
Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Fir eines der Brutpaare ist unklar, ob die Tiere ausweichen kdnnen. Da
vorgezogene Ausgleichsmafinahmen fir die Art ergriffen werden (siehe
Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen) ist nicht davon auszugehen,
dass es durch die Habitatverluste zu nachteiligen Auswirkungen auf die
Art kommt.

Somit ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften
Vertreibungen beziehungsweise Schadigungen kommt.
Drosselrohrsédnger: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu kei-
ner Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art be-
ziehungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

Eisvogel: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Giansesadger: Fir die Art erfolgte lediglich eine Brutzeitfeststellung. Nist-
statten oder Revierzentren sind nicht vorhanden. Relevante Lebens-
raumverlusten im Bereich von Revieren finden nicht statt.

Graugans: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut. Auch wenn es zum Verlust von Griinland, Staudenfluren und
Ufervegetation am oder auf dem Deich ohne besondere Bedeutung fur
die Graugans kommt, sind diese nicht mafigeblich fur das Vorkommen
der Art. Es verbleiben in groRerem Umfang geeignete Lebensraume im
FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfigung, so dass keine relevanten Auswir-
kungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Hoéckerschwan: Durch die Geldndeumgestaltung kommt es zu keiner
Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

Kiebitz: Brutstatten sind im Zusammenhang zum Vorhaben nicht
vorhanden. Die Art nutzt die Umgebung mdglicherweise als Rastvogel.
Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inanspruchnahme
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beziehungsweise relevante
Lebensraumverlusten im Bereich von Revieren finden nicht statt.
Kranich: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorha-
ben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht tber-
baut, das nachste Brutvorkommen befindet sich in 870 m Entfernung
zum Eingriffsbereich.

Es kommt aber zum Verlust von etwa 15,43 ha Griinland, Acker, Stau-
denfluren, Geblischen und Wald im Aktionsraum eines Brutpaares inner-
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halb des EU-Vogelschutzgebietes. Aufgrund der StraRennahe ist
fraglich, inwiefern die Bereiche tatsachlich vom Kranich genutzt werden.
Die Habitatverluste sind Uberwiegend nur temporar wahrend der
Bauphase bis zur Regeneration der Vegetation auf dem neuen Deich
und im Bereich der Arbeitsstreifen.

Es verbleiben in grolem Umfang geeignete Brut- und Nahrungshabitate
in der Umgebung innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes, sodass
angenommen wird, dass der temporare Flachenentzug die Art nicht
betrifft.

Krickente: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Loffelente: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Mittelspecht: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut. Es kommt lediglich zum Verlust von Laubwald und
Einzelbdumen mit geringer Eignung, die nicht maRgeblich fir das
Vorkommen der Art sind. Es verbleiben in gréBerem Umfang geeignete
Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten Auswir-
kungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Nachtigall: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vor-
haben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zum Verlust von etwa 0,07 ha Gehdlzstrukturen im Akti-
onsraum von vier Brutpaaren innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes.
Bei keinem der betroffenen Reviere unterschreitet der verbleibende Ge-
holzbestand den Raumbedarf zur Brutzeit.

Es ist daher nicht anzunehmen, dass der Flachenentzug die Art betrifft.
Neuntoter: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vor-
haben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zum Verlust von etwa 1,03 ha Griinland, Waldrander,
Einzelbdume, Alleen, Hecken und Feldgehdlze im Nahbereich von zwei
Brutpaaren innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Bei keinem der
betroffenen Reviere unterschreitet der verbleibende Gehdlzbestand den
Raumbedarf zur Brutzeit.

Da der Lebensraumverlust den Fortbestand der Brutvorkommen und
deren Bruterfolg im vorliegenden Fall nicht in Frage stellt und in grof3em
Umfang geeignete Brut- und Nahrungshabitate in der Umgebung
innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes verbleiben, ist anzunehmen,
dass der Flachenentzug die Art nicht betrifft.

Ortolan: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Pirol: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vorhaben
kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht Gberbaut.
Es kommt aber zum Verlust von als Brut- und Nahrungshabitat
geeigneten Flachen (Laubwald, Einzelbdumen, Feldgehoélzen, Hecken
und Alleen) im Aktionsraum von sechs Brutpaaren, die fur vier der
Brutpaare nicht maRgeblich flir das Vorkommen der Art sind. Es
verbleiben in groflerem Umfang geeignete Lebensrdume, so dass ein
Ausweichen der Brutpaare mdglich ist. Bei den anderen beiden
Brutpaaren sind die besiedelten Gehdlzbestédnde bereits sehr klein und
werden durch das Vorhaben noch verkleinert. Somit ist ein Verlust der
beiden Reviere nicht auszuschlief3en.
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Fir vier der Brutpaare verbleiben in groRerem Umfang geeignete
Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.
Somit ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften
Vertreibungen beziehungsweise Schadigungen kommt.

Fir zwei der Brutpaare ist unklar, ob die Tiere ausweichen kdnnen.
Wegen der langen Habitatentwicklungszeit (etwa 50 Jahre) sind
vorgezogene Ausgleichsmafinahmen hier nicht mdglich.

Reiherente: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverlusten im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Rohrschwirl: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner In-
anspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

Rohrweihe: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren fin-
den nicht statt.

Rotmilan: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vor-
haben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zu Verlust von 15,40 ha an Acker, Griinland, Laubwald,
Feldgehdlzen, Alleen und Einzelbdumen im Aktionsraum von drei Brut-
paaren innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Die Habitatverluste sind
Uberwiegend nur temporar wahrend der Bauphase bis zur Regeneration
der Vegetation auf dem neuen Deich und im Bereich der Arbeitsstreifen.
Da der Lebensraumverlust nicht essenzielle Nahrungshabitate betrifft
und in groBem Umfang geeignete Fldchen zum Nahrungserwerb in der
Umgebung innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes verbleiben, ist trotz
des Umfanges der betroffenen Bereiche anzunehmen, dass der
Flachenentzug die Art nicht betrifft. Darliber hinaus werden durch die
vorgezogene AusgleichsmaBnahme fir das Braunkehichen auch
geeignete Nahrungshabitate fiir die Art bereitgestellt.

Schafstelze: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vor-
haben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zum Verlust von 14,08 ha Acker und Griinland im Akti-
onsraum von 38 Brutpaaren innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Die
Habitatverluste sind Uberwiegend nur temporar wahrend der Bauphase
bis zur Regeneration der Vegetation auf dem neuen Deich und im
Bereich der Arbeitsstreifen.

Diese hohe Anzahl an betroffenen Brutpaaren ist mit dem groRen
Aktionsradius der Art zu erklaren. Die Brutreviere liegen uUberwiegend
nicht in unmittelbarer Nahe zum Eingriffsbereich. Es handelt sich bei
dem Eingriffsbereich nicht um essenzielle Nahrungshabitate und es
verbleiben in groBem Umfang geeignete Flachen zum Nahrungserwerb.
Durch die linienartige Form des Eingriffsbereichs erhéhen sich auch die
Flugdistanzen zu potenziellen Nahrungshabitaten nicht wesentlich. Es
entsteht kein relevanter Lebensraumverlust. Dariber hinaus werden
durch die vorgezogene Ausgleichsmalnahme fiir das Braunkehlchen
auch geeignete Nahrungshabitate fir die Art bereitgestellt.
Schilfrohrsdnger: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner
Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverlusten im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

Schnatterente: Durch die Geldndeumgestaltung kommt es zu keiner
Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bezie-
hungsweise relevante Lebensraumverlusten im Bereich von Revieren
finden nicht statt.
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- Schwarzkehlchen: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch

das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden
nicht tberbaut.

Es kommt aber zum Verlust von 0,82 ha Acker und Griinland im Aktions-
raum von zwei Brutpaaren innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Die
Habitatverluste sind Uberwiegend nur temporar wahrend der Bauphase
bis zur Regeneration der Vegetation auf dem neuen Deich und im
Bereich der Arbeitsstreifen.

Der Lebensraumverlust betrifft eine weit verbreitete Art ohne sehr spe-
zielle Habitatanspriche. Es kann mit hinreichender Sicherheit davon
ausgegangen werden, dass alle betroffenen Brutpaare auf andere Teile
des EU-Vogelschutzgebietes ausweichen kénnen. Somit ist davon aus-
zugehen, dass der Flachenentzug die Art nicht betrifft. Darliber hinaus
werden durch die vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir das
Braunkehlchen auch geeignete Habitate fiir die Art bereitgestellt.
Schwarzmilan: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zu Verlust von 6,31 ha Acker, Griinland, Laubwald, Feld-
gehdlzen, Alleen und Einzelbdumen im Aktionsraum von einem Brutpaar
innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Die Habitatverluste sind
Uberwiegend nur temporar wahrend der Bauphase bis zur Regeneration
der Vegetation auf dem neuen Deich und im Bereich der Arbeitsstreifen.
Da der Lebensraumverlust nicht essenzielle Nahrungshabitate betrifft
und in groBem Umfang geeignete Flachen zum Nahrungserwerb in der
Umgebung innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes verbleiben, ist
anzunehmen, dass der Flachenentzug die Art nicht betrifft.
Schwarzstorch: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner
Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
beziehungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von
Revieren finden nicht statt.

Seeadler: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vor-
haben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zu Verlust von 15,40 ha an Acker, Grunland, Laubwald,
Feldgehdlzen, Alleen und Einzelbdumen im Aktionsraum von einem
Brutpaar innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Die Habitatverluste
sind Uberwiegend nur temporadr wahrend der Bauphase bis zur
Regeneration der Vegetation auf dem neuen Deich und im Bereich der
Arbeitsstreifen. Es verbleiben in groBerem Umfang geeignete
Lebensraume im FFH-Gebiet, so dass ein Ausweichen mdglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine relevanten Auswir-
kungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

Sperbergrasmiicke: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu
keiner Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
beziehungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von
Revieren finden nicht statt.

Steinschmatzer: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner
Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
beziehungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von
Revieren finden nicht statt.

Stockente: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Tafelente: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beziehungs-
weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

Wasserralle: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner Inan-
spruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art beziehungs-
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weise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren finden
nicht statt.

- WeiBstorch: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch das Vor-
haben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Es kommt aber zu Verlust von 14,08 ha Acker und Griinland im Aktions-
raum von finf Brutpaaren innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes. Die
Habitatverluste sind Uberwiegend nur temporar wahrend der Bauphase
bis zur Regeneration der Vegetation auf dem neuen Deich und im
Bereich der Arbeitsstreifen.

Da der Lebensraumverlust nicht essenzielle Nahrungshabitate betrifft
und in groBem Umfang geeignete Flachen zum Nahrungserwerb in der
Umgebung innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes verbleiben, ist trotz
des Umfanges der betroffenen Bereiche anzunehmen, dass der
Flachenentzug die Art nicht betrifft. Darliber hinaus werden durch die
vorgezogene AusgleichsmaBnahme fiir das Braunkehlchen auch
geeignete Nahrungshabitate fiir die Art bereitgestellt.

- Wespenbussard: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner
Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art be-
ziehungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von Revieren
finden nicht statt.

- Zwergtaucher: Durch die Gelandeumgestaltung kommt es zu keiner In-
anspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
beziehungsweise relevante Lebensraumverluste im Bereich von
Revieren finden nicht statt.

¢ Gast- und Rastvogelarten:

- Bekassine*, Blassgans, Blasshuhn*, Brandgans, Ganseséger,
Graugans, GroRer Brachvogel*, Haubentaucher*, Hockerschwan,
Kiebitz, Kndkente, Kranich, Krickente, Loffelente, Pfeifente,
Reiherente, Rotschenkel*, Saatgans, Schnatterente, Singschwan,
SpieBente, Stockente, Tafelente, Zwergsdger, Zwergschwan und
Zwergtaucher: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Arten durch das
Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzentren werden nicht
Uberbaut.

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Inanspruchnahme potenzieller
Ruhestatten. Es handelt sich um Offenlandflachen in Form von Acker,
Grinldndern und Staudenfluren (14,24 ha Lebensraumkomplex aus
Acker und Griinland innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes, die aber
keinen essenziellen Teillebensraum darstellen. Aufgrund ihrer deich- und
strallennahen Lage im Bereich von hoch aufragenden Gehélzstrukturen
sowie der Auspragung der Lebensraume haben die Flachen keine
Bedeutung fiir die nachgewiesenen wertbestimmenden Gastvogelarten.
Vor dem Hintergrund der GrofRe des EU-Vogelschutzgebietes verbleiben
zudem umfangreiche Ausweichmdglichkeiten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu relevanten Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

- Schwarzstorch und Seeadler: Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der
Arten durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Revierzent-
ren werden nicht Uberbaut. Der Schwarzstorch nutzt den Bereich aus-
nahmslos als Nahrungsgast. Essenzielle Nahrungshabitate sind nicht
betroffen.

Auch wenn es zum Verlust von als Nahrungshabitat geeigneten Flachen
(15,48 ha Uferbereichen, Grinland, Staudenfluren, Acker und
Geholzbestanden) kommt, sind diese nicht mafgeblich fur das Vor-
kommen der Arten. Es verbleiben in groRem Umfang geeignete Lebens-
raume im EU-Vogelschutzgebiet, so dass ein Ausweichen moglich ist.

Im Anschluss steht der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfigung, sodass keine relevanten Auswir-
kungen auf das Gebiet zu erwarten sind.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu Vertreibungen beziehungs-
weise Schadigungen kommt.
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untersuchungsrelevante
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und funktionalen Beziehun-
gen durch die neuen Bauwerke

Wesentliche Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbereich kann in
vollem Umfang tiberflogen werden.

betriebsbedingte Auswirkungen

e Schadstoffemissionen durch den
Kraftfahrzeug-Verkehr auf der
neuen Kreisstrale 13 Austrag
von Betriebsstoffen Taumitteln
oder anderen Stoffen
—Schad- und Nahrstoffbelastung

von Tierhabitaten Vegetations-
und Pflanzenbestanden

Schad- und Nahrstoffbelastung von Tierhabitaten Vegetations- und Pflan-
zenbestanden

Durch die Verlagerung der KreisstraBe um wenige Meter ergibt sich keine
Verscharfung der vorbelasteten Situation. Gegeniiber Stoffbelastungen em-
pfindliche Vegetationsbestdnde und Lebensrdume sind aufgrund der Vorbe-
lastungen entlang der neuen StralRentrasse zudem nicht vorhanden.
Nachteiligen Auswirkungen auf Anhang ll-Arten beziehungsweise relevanten
Lebensraumtypen sind nicht zu erwarten.

e Larm- und Schadstoffemissio-
nen durch Maschinen- und Ma-
terialeinsatz bei der Uberwa-
chung und Unterhaltung des
Deiches und der Kreisstralle
- Beunruhigung stoérempfind-
licher Tiere insbesondere
Brut- und Rastvdgel

- Schadstoffbelastung von Tier-
lebensraumen

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der Unterhaltungsarbei-
ten

Fir die KreisstraBe und den neuen Deich ist zu erwarten, dass sich die
zukinftige Unterhaltungspraxis nicht von der derzeitigen unterscheidet und
somit sich keine Veranderungen beziehungsweise Verschlechterung gegen-
Uber der gegenwartigen Situation ergibt. Eine dauerhafte Zunahme der
Belastungen ist insgesamt nicht zu erwarten.

Schadstoffbelastung von Tierlebensrdumen

Die Schadstoffemissionen sind aufgrund der Geringfiigigkeit als Wirkfaktor
zu vernachlassigen.

Nachteiligen Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

e Schall- und Lichtemissionen des
Kraftfahrzeugverkehrs auf der
neuen Kreisstralle 13
- Verdrangung stérempfindlich-

er Tierarten

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den StraRenverkehr sowie
durch Lichtemissionen

Nachteiligen Auswirkungen auf Brut-, Gast- und Rastvogel sind insgesamt
nicht zu erwarten.

MafRgebliche nachteilige Effekte durch die neue Kreisstralle 13 sowie die
Nutzung der neuen Unterhaltungs-, Geh- und Radwege sowie Uber- und
Zufahrten sind vor dem Hintergrund der bestehenden Vorbelastungen nicht
zu erwarten. Gegenuber den bisherigen Stralken- und Wegeverlaufen finden
nur geringfiigige Veranderungen in Bezug auf die Lage statt. In einzelnen
Abschnitten kommt es zwar auch zu etwas grofleren Abweichungen, aber
auch dort werden keine bisher wenig belasteten Bereiche neu erschlossen.
Fir bereits innerhalb der jeweiligen artspezifischen Effektdistanz liegende
Revierzentren andert sich an der bestehenden Belastungssituation nichts.
Dariiber hinaus werden durch die verdnderte Stralenfuhrung keine neuen
Revierzentren relevanter Arten innerhalb der jeweiligen Effektdistanzen
liegen. Stérungen von Brutvdgeln, welche uber das bisherige Mal} hinaus-
gehen, sind somit nicht zu erwarten. Eine Verschlechterung der gegenwar-
tigen Situation ist nicht zu befiirchten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es zu dauerhaften Vertreibungen be-
ziehungsweise Schadigungen kommt.

Entsprechendes gilt auch fur Rastvogel. Da die Arten Uber einen vergleichs-
weise groRen Aktionsradius beziehungsweise eine hohe Mobilitat verfiigen,
ist ein Ausweichen in Bereiche mit vergleichbarer oder besserer Habitatqua-
litat im Umfeld innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes moglich. Geringfligige
Lebensraumverlagerungen aufgrund der lediglich temporaren Stérwirkungen
verschlechtern aufgrund der hohen Mobilitdt der Végel und der in der
Umgebung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen.

Entsprechendes gilt auch fiir Arten, die in gréReren Trupps vorkommen.
Zusatzlich sind bei diesen Vorkommen nachteilige Auswirkungen aufgrund
der vorhandenen Kreisstrale 13 sowie in Folge der Kulissenwirkung vor
allem des Deiches, aber auch der Ortschaft Strachauer Rad und dem damit
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untersuchungsrelevante Art, Dauer und Umfang der Auswirkungen
Wirkfaktoren und Auswir-
kungen geméR Tab. 4-1

verbundenen Meideverhalten der Arten nicht zu erwarten.

o Verkehrsfluss Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen mit Kraftfahrzeugen auf
- Verletzung oder Tétung von | der neuen KreisstralRe 13
Tieren durch Kollisionen mit | Eine Verscharfung der Gefahrdungssituation durch den Verkehrsfluss der
Kraftfahrzeugen auf der neu- | neuen Kreisstralte 13 ergibt sich aufgrund der Verlagerung der Verkehrsfla-
en Kreisstrafle 13 chen nicht. Nachteiligen Auswirkungen auf Brut- und Gastvégel sind nicht zu
erwarten.

7.2.2 Erheblichkeit der Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele

In Tab. 7-5 erfolgt eine verbal-argumentative Bewertung der Erheblichkeit der in
Kap. 7.2.1 ermittelten Auswirkungen auf die fiir die Erhaltungsziele maB3geblichen Be-
standteile. Bei den Beeintrachtigungen wertbestimmender Vogelarten durch direkten
Flachenentzug von Habitaten werden zur Beurteilung der Erheblichkeit unter anderem
die im Rahmen des Forschungsvorhabens ,,Ermittlung von erheblichen Beeintrachti-
gungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung* (LAMBRECHT & TRAUT-
NER 2007) erarbeiteten Konventionsvorschlége herangezogen.

Zusitzlich wird die rdumliche Verteilung der Brutreviere und die Relevanz der
betroffenen Flichen fiir die jeweilige Art in die Bewertung einbezogen. Dies fiihrt
dazu, dass Beeintrichtigungen in einigen Fillen trotz der Uberschreitung der
Orientierungswerte nach LAMBRECHT UND TRAUTNER (2007) ausgeschlossen werden,
wenn ein Fortbestand der Brutreviere durch das Vorhaben nicht gefihrdet ist (siche
auch Tab. 7-4). In Bezug auf die Bedeutung der Orientierungswerte schreiben
LAMBRECHT UND TRAUTNER (2007):

., Die in den Fachkonventionsvorschidgen enthaltenen Werte sind Orientierungswerte.
Diese wie auch die Fachkonventionen iiberhaupt sollen und konnen die
Einzelfallbeurteilung und einen  entsprechenden  fachlichen  Begriindungs-
zusammenhang nicht ersetzen, sondern sie sollen hierfiir eine objektive Orientierung
und Hilfestellung bieten.

Sie stellen einen Bewertungsrahmen dar, der es den jeweiligen Bearbeitern fiir die
Einzelfallbeurteilung ermoglicht, Anhaltspunkte fiir die Bewertung der Erheblichkeit
hinzuzuziehen, um somit zu einer validen und rechtssicheren Entscheidung zu
gelangen. Soweit bei der Anwendung im FEinzelfall von den Orientierungswerten
abgewichen wird, ist dies im fachlichen Begriindungszusammenhang nachvollziehbar
darzulegen. “ (S. 17)

Im vorliegenden Fall findet eine Abweichung von den Orientierungswerten statt, da
diese primér auf dauerhafte Flachenverluste ausgerichtet sind. Ein grofer Teil der
angegebenen Flichenverluste betrifft jedoch nur tempordre Verluste, da die
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betroffenen Habitate (insbesondere Griinlandflachen auf dem Deich) nach Abschluss
der Bautitigkeiten zeitnah an gleicher Stelle wiederhergestellt werden.

Diese Abweichungen betreffen daher vor allem Arten, die Griinland zur
Nahrungssuche nutzen. Durch die direkte Lage an der KreisstraBBe 13 sowie die Geh-
und Radwege auf dem Deich und die damit einhergehende Stérungsintensitit ist die
Habitateignung der Griinlandflichen auf dem Deich als gering einzustufen. Es ist
davon auszugehen, dass die Flichen nur in Ausnahmefillen essenzielle
Nahrungshabitate darstellen.

Ahnlich verhilt es sich mit den voriibergehenden Verluste von Ackerflichen, die fiir
Baustelleneinrichtungsflichen in Anspruch genommen werden. Insbesondere fiir
Vogelarten mit einem grofen Aktionsradius, deren Reviermittelpunkte sich nicht in
unmittelbarer Ndhe zum Eingriffsbereich befinden, ist in der Regel keine erhebliche
Beeintrachtigung zu erwarten.

Eine Anwendung der Orientierungswerte nach LAMBRECHT UND TRAUTNER (2007) ist
im vorliegenden Fall nur dann angemessen, wenn Zweifel am Fortbestand von
Brutrevieren wéhrend der Bauphase besteht oder dauerhafte Habitatverluste zu
erwarten sind. Dies betrifft im vorliegenden Fall insbesondere Wiélder und
Geholzgruppen, da diese eine wesentlich ldangere Habitatentwicklungszeit als
Griinlandhabitate besitzen und Ausgleichsmalinahmen daher nicht sofort wirksam
werden.

Kann eine unmittelbare Beeintrdchtigung von Brutrevieren durch die temporére
Inanspruchnahme von potenziellen Habitaten fachlich ausgeschlossen werden, ist auch
ein Verstol3 gegen die Erhaltungsziele der jeweiligen Art auszuschlieBen.

In der Tab. 7-5 wird aufbauend auf dieser Detailbewertung ermittelt, welche der in der
Anlage 3 zum NEIbtBRG genannten Erhaltungsziele (sieche Kap. 13.1) erheblich
beeintriachtigt werden.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass es zu einzelnen erheblichen Beeintrichtigungen der
Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebiete kommt. Betroffen sind

e Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
e Pirol (Oriolus oriolus).
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Tab. 7-5:

Bewertung der

Erheblichkeit

der vorhabensbedingten

Beeintrachtigungen auf die wertbestimmenden Vogelarten des EU-

Vogelschutzgebietes V37.

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemaR Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Blaukehlchen, Brandgans, Drosselrohrsinger, Graugans, Hockerschwan, Kiebitz, Knakente,
Ortolan, Schilfrohrsanger, Sperbergrasmiicke, Stockente, Wasserralle, Zwergtaucher
(Brutvogel)

Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstral3e,
Deichiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens
— Es kommt zu keiner Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten der Arten bezie-
hungsweise relevanten Lebensraumverlusten im
Bereich von Revieren (baubedingt und anlagebe-
dingt).

[keine Beeintrachtigung]

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StralBenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im

Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmafnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Totung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Min-
derung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6) wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen

mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Braunkehichen (Brutvogel)




178

Erhéhung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriglichkeitspriifung

Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichiiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-
vierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt und
anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Griinland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblschen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

— Verlust eines Brutrevieres durch Uberwiegend
temporare Inanspruchnahme von 0,55 ha Griinland
im EU-Vogelschutzgebiet

- Uberwiegend temporarer Verlust von etwa 0,97 ha
Grinland im Aktionsraum zweier Brutpaare im EU-
Vogelschutzgebiet (anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

B9-1: Erheblich: Es kann angesichts des Habitat-
verlustes und zugleich fehlender Ausweichmdglich-
keiten nicht mit hinreichender Sicherheit davon aus-
gegangen werden, dass das betroffene Brutpaar auf
andere Teile des EU-Vogelschutzgebietes auswei-
chen kann. Zudem ist das gleiche Brutpaar auch
stérungsbedingt betroffen (siehe unten). Somit ist vor-
sorglich davon auszugehen, dass eine erhebliche Be-
eintrachtigung vorliegt.

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das MafR der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

[keine Beeintrachtigung]

Da vor dem Hintergrund GroRe des
Vogelschutzgebietes umfangreiche
Ausweichmaglichkeiten verbleiben und zudem eine
AusgleichsmalRnahme fur den Verlust eines
Brutreviers erfolgt, ist trotz der Uberschreitung des
Schwellenwerts von 4.000 m? eine darlber hinaus
gehende Betroffenheit der Art nicht anzunehmen (vgl.
Tab. 7-4).

der

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabens-
bereich kann in vollem Umfang uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten — Verlust
von einem Brutrevier des Braunkehlchens (im EU-
Vogelschutzgebie).

B9-1: Erheblich: Es kann angesichts fehlender Aus-
weichmdglichkeiten nicht mit hinreichender Sicherheit
davon ausgegangen werden, dass das betroffene
Brutpaar auf andere Teile des EU-Vogelschutzgebie-
tes ausweichen kann. Somit ist vorsorglich davon
auszugehen, dass eine erhebliche Beeintrachtigung
vorliegt.

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das MalR der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StraRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmafnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Baube-
trieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenver-
lusten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralte 13
— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Kranich (Brutvogel)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen

Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,

Deichiiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den

neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,

Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette

und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des

Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-
vierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt und
anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Griinland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblischen, Feld-, Obst- und Einzelgehol-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

— Verlust von etwa 15,34 ha Griinland, Acker, Stau-
denfluren, Geblschen und Wald im Aktionsraum
eines Brutpaares im  EU-Vogelschutzgebiet
(anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]:

Wenngleich vor dem Hintergrund der Grofle des
Vogelschutzgebietes umfangreiche Ausweich-
moglichkeiten verbleiben, liegt der Flachenentzug
oberhalb des Orientierungswertes fir diese Vogelart
(Stufe II: 3,2 ha, Lambrecht & Trautner 2007). Eine
erhebliche Beeintrachtigung ist dennoch nicht
anzunehmen, da der Fortbestand und
Erhaltungszustand der Art nicht gefahrdet sind (vgl.
Tab. 7-4).

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-4

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten. [keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung storempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wéahrend der
Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrdchtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmalnahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder
Substrat kommt (siehe Kap. 6).

e Verletzung oder Totung von Tieren durch den
Baubetrieb

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde- | [keine Beeintrédchtigung]
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen KreisstralRe 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende | [keine Beeintréchtigung]
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemaR Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Mittelspecht

Brutvogel)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,
Deichlberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt
und anlagebedingt).

— VorlUbergehender Verlust
Grinland und Acker
(baubedingt)

— Verlust von etwa 0,03ha Laubwald und
Einzelbaume im Aktionsraum eines Brutpaares im
EU-Vogelschutzgebiet. (anlagebedingt) im Bereich
nicht essenzieller Lebensraume

von etwa 1,53 ha
im EU-Vogelschutzgebiet

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Der Flachenentzug liegt nur knapp unterhalb des
Orientierungswertes fur diese Vogelart (Stufe | /
Grundwert: 400 m?, LAMBRECHT & TRAUTNER 2007).
Jedoch haben die betroffenen Gehdlzbestédnde keine
relevante Bedeutung fiir den Mittelspecht, da diese
durch die direkte Lage an der KreisstralRe deutlich
storbelastet sind beziehungsweise sie durch den
Abstand zum vom Mittelspecht genutzten Waldbe-
stand fiur diesen schlecht erreichbar sind (Mittelspecht
Uberquert ungern offene Flachen laut GARNEL &
MIERwWALD 2010). Zudem besitzt der ausgedehnte
Waldbestand, in dem sich das Mittelspecht-Brutpaar
befindet (WHAS3), aufgrund des hohen Altholzanteils
eine sehr hohe Habitateignung, so dass der Verlust
von weniger geeigneten Gehdlzbestdnden abseits
dieses Bestandes zu vernachldssigen ist.

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensraumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabens-
bereich kann in vollem Umfang lberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Durch geeignete SchutzmafRnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13
— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Nachtigall (Brutvogel)

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichliberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens
— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch

das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Gberbaut (baubedingt
und anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grunland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgebiischen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

— Verlust von etwa 0,07 ha Gehdlzstrukturen im Ak-
tionsraum von vier Brutpaaren im EU-Vogelschutz-
gebiet (anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Ein Orientierungswert fir Flachenverluste nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) existiert fur die
Nachtigall nicht, jedoch weisen LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) allen betrachteten Kleinvdgeln Ori-
entierungswerte je nach Konstellation zwischen 400
und 4.000 m? zu. Da die betrachteten Arten &hnliche
Raumanspriche wie die Nachtigall haben, kénnen
diese Orientierungswerte auf die Nachtigall Gibertragen
werden. Anzunehmen ist die Stufe Ill, da die
Vorkommen der Nachtigall im EU-Vogelschutzgebiet
100 Brutpaare deutlich Ubersteigt (881 Brutpaare in
der Kartierperiode 2016-2023, NLWKN 2024).
Anzunehmen ist daher ein Schwellenwert von 4.000
m?2.

Der Flachenverlust (ca. 700 m?) liegt deutlich unter
den Orientierungswerten anderer Kleinvdgel. Eine
Beeintrachtigung der Art wird daher ausgeschlossen.

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabens-

bereich kann in vollem Umfang uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmaflnahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu
keine nachteiligen Auswirkungen kommt.

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StraRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmaflnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Bau-
betrieb

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Neuntéter (Brutvogel)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen

Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,

Deichiiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den

neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,

Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette

und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des

Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-
vierzentren werden nicht Gberbaut (baubedingt und
anlagebedingt).

— VorlUbergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grinland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgebuschen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

— Verlust von etwa 1,03 ha Griinland, Waldrander,
Einzelbdume, Alleen, Hecken und Feldgeholze im
Aktionsraum von zwei Brutpaaren im EU-Vogel-
schutzgebiet (anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]:

Wenngleich vor dem Hintergrund der Grofe des
Vogelschutzgebietes umfangreiche
Ausweichmoglichkeiten verbleiben, liegt der Flachen-
entzug oberhalb des Orientierungswertes fir diese
Vogelart (Stufe Ill: 4.000 m?, LAMBRECHT & TRAUTNER
2007). Eine erhebliche Beeintrachtigung ist dennoch
nicht anzunehmen, da der Fortbestand und
Erhaltungszustand der Art nicht gefahrdet sind.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensraumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu
keine nachteiligen Auswirkungen kommt.

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
Strallenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im

Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete SchutzmafBnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Toétung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen

mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemaR Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Schafstelze

Brutvogel)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,
Deichlberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch

das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-

vierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt und

anlagebedingt).
— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha Grin-
land, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,

Feuchtgebiischen, Feld-, Obst- und Einzelgehol-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrerer

Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet (baube-
dingt)

— Verlust von etwa 14,08 ha Acker und Griinland im
Aktionsraum von 38 Brutpaaren im EU-

Vogelschutzgebiet (anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]:

Wenngleich vor dem Hintergrund der GrofRe des
Vogelschutzgebietes umfangreiche Ausweichmdglich-
keiten verbleiben, liegt der Flachenentzug oberhalb
der Orientierungswerte von Singvogelarten mit
ahnlichen Raumanspriichen (Stufe Ill: 4.000 m?
LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Eine erhebliche
Beeintrachtigung ist dennoch nicht anzunehmen, da
der Fortbestand und Erhaltungszustand der Art nicht
gefahrdet sind (vgl. Tab. 7-4).

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke

Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralBenverkehr sowie durch Lichtemissionen
Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

Durch geeignete SchutzmalRnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommit.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen

mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Pirol (Brutvogel)

Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichliberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens
— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-
vierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt und
anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grunland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblischen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrere
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

— Verlust von 0,33 ha Laubwald, Einzelbdumen,
Feldgeholzen im Aktionsraum zweier Brutpaare im
EU-Vogelschutzgebiet

— Verlust von etwa 0,86 ha Laubwald, Einzelbaumen,
Feldgeholzen, Hecken und Alleen im Aktionsraum
von vier Brutpaaren im EU-Vogelschutzgebiet
(anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

B12-1: Erheblich: Es kann angesichts des Habitat-
verlusts und zugleich fehlender Ausweichmdglichkei-
ten nicht mit hinreichender Sicherheit davon ausge-
gangen werden, dass die betroffenen Brutpaare auf
andere Teile des EU-Vogelschutzgebietes auswei-

chen koénnen. Somit ist vorsorglich davon
auszugehen, dass eine erhebliche Beeintrachtigung
vorliegt.

Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das Mall der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

B12-1: Erheblich: Ein Orientierungswert fiir Flachen-
verluste nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) existiert
fur den Pirol nicht, jedoch weisen LAMBRECHT & TRAUT-
NER (2007) anderen betrachteten Singvogeln mit ahn-
lichen Raumansprichen Orientierungswerte zwischen
1.600 und 4.000 m* zu. Da die betrachteten Arten
ahnliche Raumanspriiche wie der Pirol haben, kénnen
diese Orientierungswerte auf den Pirol Ubertragen
werden.

Obwohl der Lebensraumverlust den Fortbestand der
Brutvorkommen und deren Bruterfolg im vorliegenden
Fall nicht in Frage stellt, wird der Orientierungswert
Uberschritten. Somit ist vorsorglich davon auszugeh-
en, dass eine erhebliche Beeintrachtigung vorliegt.
Kumulative Wirkungen sind nicht beachtlich, da selbst
ohne solche Wirkungen das MalR der Erheblichkeit
Uberschritten ist.

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmafnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommit.

[keine Beeintrachtigung]

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13
— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Rotmilan (Brutvogel)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,
Deichiiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-
vierzentren werden nicht Gberbaut (baubedingt und
anlagebedingt).

— VorlUbergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grinland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblischen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrerer
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

— Verlust von etwa 15,40 ha Griinland, Acker, Laub-
wald, Feldgehdlzen, Alleen und Einzelbaumen im
Aktionsraum eines Brutpaares im EU-Vogelschutz-
gebiet (anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Da vor dem Hintergrund der GréRe des
Vogelschutzgebietes umfangreiche
Ausweichmoglichkeiten verbleiben, liegt der

Flachenentzug in einem fir die Art nicht relevanten
Malf3.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensraumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabens-
bereich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt)

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetri-
ebes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen kommt.

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

Strafenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im

Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete SchutzmafBnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Toétung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen

mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten..

[keine Beeintrachtigung]

Seeadler (Brutvogel)

Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Gberbaut (baubedingt
und anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grunland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblischen, Feld-, Obst- und
Einzelgehdlzen, Strauch- und Baumreihen sowie
mehrerer Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt)

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Verlust von etwa 15,48 ha an Gewasser- und
Uferbereichen, Griinland, Staudenfluren, Acker und
Geholzbestanden im EU-Vogelschutzgebiet (an-
lagebedingt) im Bereich nicht essenzieller Lebens-
raume

[keine Beeintrachtigung]

Der Flachenentzug liegt deutlich unterhalb des
Orientierungswertes fiur diese Vogelart (Stufe | /
Grundwert: 40 ha, LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) und
es sind keine essenziellen Nahrungshabitate
betroffen. Hinzu kommt, dass die betroffenen Flachen
keine relevante Habitatfunktion haben und keine
essenziellen Nahrungshabitate darstellen. Offene
Landschaften wie Griinland und Acker werden vom
Seeadler lediglich zur Erganzung des Nahrungsange-
botes genutzt. Als Brutreviere kommen stérungsarme
Altholzbestéande in Frage, was auf die betroffenen
Geholzbestande im Trassenbereich entlang der
Kreisstralle oder nahe der Siedlungsgebiete nicht
zutrifft. Somit ist davon auszugehen, dass keine
Beeintrachtigung vorliegt. Es verbleiben umfangreiche
Ausweichmdglichkeiten.

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabens-
bereich kann in vollem Umfang berflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen VermeidungsmafRnahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen kommt.

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der

Unterhaltungsarbeiten

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im

Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmafnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Totung von Tieren durch den

Baubetrieb

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommit.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen

mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Schwarzkehichen (Brutvogel)

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichliberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Gberbaut (baubedingt
und anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grinland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblschen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrerer
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt).

— Verlust von etwa 0,82 ha Acker und Griinland, im
Aktionsraum von zwei Brutpaaren im EU-Vogel-
schutzgebiet (baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Ein Orientierungswert fir Flachenverluste nach
LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) existiert fir das
Schwarzkehlchen nicht, jedoch weisen LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) anderen betrachteten Singvgeln mit
ahnlichen Raumanspriichen Orientierungswerte zwi-
schen 1.600 und 4.000 m? zu. Da die betrachteten
Arten ahnliche Raumanspriiche wie das
Schwarzkehlchen haben, kdnnen diese Orientie-
rungswerte auf das Schwarzkehichen (bertragen
werden.

Somit ware vorsorglich davon auszugehen, dass eine
erhebliche Beeintrachtigung vorliegt.  Allerdings
handelt es sich nicht um essenzielle Nahrungs- oder
Bruthabitate der Art und bei dem Lebensraumverlust
handelt es sich groRtenteils um temporare
Beeintrachtigungen. Daher ist trotz der Uberschreitung
des Orientierungswertes auch unter Berlcksichtigung
kumulativer Auswirkungen anderer Vorhaben keine
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele anzunehmen.

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensraumen und

funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und

durch die neuen Bauwerke

— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen kommt.

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den

Strallenverkehr sowie durch Lichtemissionen

— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegentiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegenuber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

Durch geeignete SchutzmaRnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13
Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schwarzmilan

(Brutvogel)

Flacheninanspruchnahme flr Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,
Deichiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt
und anlagebedingt).

Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha Grin-
land, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblischen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrerer
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

Verlust von etwa 6,31 ha Acker, Griinland, Laub-
wald, Feldgehdlzen, Alleen und Einzelbaumen im
Aktionsraum von einem Brutpaar im EU-Vogel-
schutzgebiet (baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Wenngleich vor dem Hintergrund der Grofte des
Vogelschutzgebietes umfangreiche Ausweich-
moglichkeiten verbleiben, liegt der Flachenentzug
unter Berucksichtigung kumulativer Auswirkungen
anderer Vorhaben (KoBBE & KAISER 2019) doch knapp
im Bereich des Orientierungswertes fur diese Vogelart
(Stufe | / Grundwert: 10,0 ha, LAMBRECHT & TRAUTNER
2007), zumal auBerhalb der Grenzen des EU-
Vogelschutzgebietes weitere Nahrungsflachen
beansprucht werden. Somit wére vorsorglich davon
auszugehen, dass eine erhebliche Beeintrachtigung
vorliegt. Allerdings handelt es sich nicht um
essenzielle Nahrungshabitate der Art und bei dem
Lebensraumverlust handelt es sich groRtenteils um
temporare Beeintrachtigungen. Daher ist trotz der
Uberschreitung des  Orientierungswertes  unter
Berucksichtigung kumulativer Auswirkungen anderer
Vorhaben keine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
anzunehmen.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensraumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke

Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe-
reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen
(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu
keinen nachteiligen Auswirkungen kommt.

Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
Strafenverkehr sowie durch Lichtemissionen
Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten

Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.

Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

Durch geeignete SchutzmaRnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13
Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

WeilRstorch

Brutvogel)

Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichiberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens

Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder Re-
vierzentren werden nicht Giberbaut (baubedingt und
anlagebedingt).

Vorlbergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grunland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgeblischen, Feld-, Obst- und Einzelgehdl-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrerer
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet (baube-
dingt).

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-4

— Verlust von etwa 14,08 ha an Acker und Griinland | [keine Beeintréachtigung]

im Aktionsraum von finf Brutpaaren im EU-Vogel- | Wenngleich nur Nahrungsflachen betroffen sind, die

schutzgebiet (anlagebedingt). als nicht essenziell gelten und vor dem Hintergrund
der GroRe des Vogelschutzgebietes umfangreiche
Ausweichmdglichkeiten verbleiben, liegt der
Flachenentzug auch ohne Berlcksichtigung kumulati-
ver Auswirkungen anderer Vorhaben (KoBBE & KAISER
2019) deutlich im Bereich des Orientierungswertes fiir
diese Vogelart (Stufe | / Grundwert: 10,0 ha,
LAMBRECHT & TRAUTNER 2007), zumal aulerhalb der
Grenzen des Vogelschutzgebietes weitere Nahrungs-
flachen beansprucht werden. Somit ware vorsorglich
davon auszugehen, dass eine erhebliche
Beeintrachtigung vorliegt. Allerdings handelt es sich
nicht um essenzielle Nahrungshabitate der Art und bei
dem Lebensraumverlust handelt es sich groRtenteils
um temporare Beeintrachtigungen. Daher ist trotz der
Uberschreitung des  Orientierungswertes  unter
Berucksichtigung kumulativer Auswirkungen anderer
Vorhaben keine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
anzunehmen.

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
- Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe- | [keine Beeintrachtigung]

reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten. [keine Beeintrachtigung]

Durch die vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen

(siehe Kap. 6) wird aber sichergestellt, dass es zu

keinen nachteiligen Auswirkungen kommt.

e Verdrangung storempfindlicher Tierarten durch den
StraRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
- Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmafinahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Baube-
trieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde- | [keine Beeintrachtigung]
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralte 13
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-4

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende | [keine Beeintréchtigung]
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Eisvogel, Ganseséager, Krickente, Loffelente,
Rohrschwirl, Rohrweihe, Schnatterente, Steinschmétzer (Brutzeitfeststellung)

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichliberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens
— Fir die Arten wurden ausschlieBlich Brutzeitfest- | [keine Beeintrdchtigung]

stellungen (sporadisches Vorkommen) festgestellt,
so dass im Wirkraum des Vorhabens keine Le-
bensstatten oder essenziellen Nahrungshabitate
vorhanden sind. Beeintrachtigungen sind nicht zu
erwarten (baubedingt und anlagebedingt).

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe- | [keine Beeintrdchtigung]

reich kann in vollem Umfang uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten. [keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung storempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes

— Durch geeignete Schutzmalinahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch den Bau-
betrieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde- | [keine Beeintrachtigung]
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralie 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende | [keine Beeintréchtigung]

nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemaR Tab. 7-4

Reiherente, Tafelente, Wespenbussard (Durchziigler)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstrale,
Deichlberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens
— Die Arten wurde ausschlieRlich als Durchzigler | [keine Beeintrachtigung]
(sporadisches Vorkommen) festgestellt, so dass im
Wirkraum des Vorhabens keine Lebensstatten oder
essenziellen Nahrungshabitate vorhanden sind.
Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten
(baubedingt und anlagebedingt).

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe- | [keine Beeintrachtigung]

reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten. [keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralBenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegenliber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

¢ Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
- Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete SchutzmalRnahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

e Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde- | [keine Beeintrachtigung]
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

¢ Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen KreisstralRe 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende | [keine Beeintréachtigung]

nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-4

Bekassine*, Blassgans, Blasshuhn*, Brandgans, Ganseséager, Graugans, GroBer Brachvogel®,
Haubentaucher*, Hockerschwan, Kiebitz, Knakente, Kranich, Krickente, L6ffelente, Pfeifente,
Reiherente, Rotschenkel*, Saatgans, Schnatterente, Singschwan, SpieBente, Stockente,
Tafelente, Zwergsager, Zwergschwan und Zwergtaucher (Gastvégel)'®

e Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen
Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstralle,
Deichliberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den
neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,
Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette
und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des
Schutzstreifens
— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Arten | [keine Beeintrdchtigung]

durch das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten
oder Revierzentren werden nicht Uberbaut
(baubedingt und anlagebedingt).

— Vorlibergehender Verlust von etwa 2,05 ha Acker, | [keine Beeintrdchtigung]
Staudenfluren und Sumpfbiotopen im EU-Vogel-
schutzgebiet (baubedingt).

— Verlust von etwa 14,24 ha an Acker und Griinland | [keine Beeintrédchtigung]
im EU-Vogelschutzgebiet (anlagebedingt) im
Bereich nicht essenzieller Lebensraume.

o Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabensbe- | [keine Beeintrachtigung]

reich kann in vollem Umfang Uberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten. [keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech- | [keine Beeintrachtigung]
terung gegeniiber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

¢ Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete Schutzmafinahmen wird vermie- | [keine Beeintrachtigung]
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

e Verletzung oder Totung von Tieren durch den
Baubetrieb

10 % = Arten nach NLWKN (2019), die lediglich im Teilgebiet 5.1.04.08 der fiir Gastvogel wertvollen Bereiche
aufgefiihrt sind. Dieses Teilgebiet liegt hauptsdchlich auBBerhalb des Untersuchungsgebiets, womit es relativ
unwahrscheinlich ist, dass diese Arten tatséchlich im oder in unmittelbarer Nidhe des Untersuchungsgebietes
vorkommen. Wird auf Seite 183 nachgetragen.
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
gemal Tab. 7-4

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

[keine Beeintrachtigung]

e Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstralle 13
— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende
nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

Schwarzstorch und Seeadler (Gastvégel)

¢ Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungen
und Arbeitsstreifen sowie durch den Deich, den neuen

Deichverteidigungsweg, die neue Kreisstral3e,

Deichlberfahrten, Zufahrten, Unterhaltungswege, den

neuen Geh- und Radweg, Deichtreppen,

Deichrampen, Ausweichen, Mulden sowie Bankette

und sonstige Befestigungen sowie innerhalb des

Schutzstreifens

— Zu einer unmittelbaren Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben kommt es nicht. Niststatten oder
Revierzentren werden nicht Uberbaut (baubedingt
und anlagebedingt).

— Vorubergehender Verlust von etwa 3,10 ha
Grunland, Acker, Staudenfluren, Sumpfbiotopen,
Feuchtgebiischen, Feld-, Obst- und Einzelgehol-
zen, Strauch- und Baumreihen sowie mehrerer
Waldflachen im EU-Vogelschutzgebiet
(baubedingt).

— Verlust von etwa 15,48 ha an Gewasser- und
Uferbereichen, Griinland, Staudenfluren, Acker und
Geholzbestanden im EU-Vogelschutzgebiet (an-
lagebedingt) im Bereich nicht essenzieller Lebens-
raume.

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

[keine Beeintrachtigung]

e Trenneffekte/Zerschneidung von Lebensrdumen und
funktionaler Beziehungen durch den Baubetrieb und
durch die neuen Bauwerke
— Trenneffekte ergeben sich nicht. Der Vorhabens-

bereich kann in vollem Umfang lberflogen werden
(baubedingt und anlagebedingt).

[keine Beeintrachtigung]

e Schall- und Lichtemissionen, Fahrzeugverkehr und
Anwesenheit von Menschen wahrend des Baubetrie-
bes
— Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Verdrangung stérempfindlicher Tierarten durch den
StralRenverkehr sowie durch Lichtemissionen
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten wahrend der
Unterhaltungsarbeiten
— Veranderungen beziehungsweise eine Verschlech-
terung gegeniber der gegenwartigen Situation er-
geben sich nicht.
Relevante Stérungen sind nicht zu erwarten.

[keine Beeintrachtigung]

e Schadstoffemissionen und Substratumlagerungen im
Zuge des Baubetriebes
— Durch geeignete SchutzmalRnahmen wird vermie-
den, dass es zu Belastungen des EU-Vogelschutz-
gebietes durch Bau- und Betriebsstoffe oder Sub-
strat kommt (siehe Kap. 6).

[keine Beeintrachtigung]
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Auswirkungen auf die Erhaltungsziele Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
gemal Tab. 7-4

e Verletzung oder Toétung von Tieren durch den
Baubetrieb
— Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Minde- | [keine Beeintréachtigung]
rung von Beeintrachtigungen (siehe Kap. 6), wird
sichergestellt, dass es zu keinen Individuenverlus-
ten kommt.

o Verletzung oder Tétung von Tieren durch Kollisionen
mit Kraftfahrzeugen auf der neuen Kreisstrale 13

— Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehende | [keine Beeintrachtigung]

nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Tab. 7-6: Bewertung der Erheblichkeit der vorhabensbedingten
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebietes

V37.

Erhaltungsziele gema NEIbtBRG Anlage 3
(siehe Kap. 13.1)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit

maBgeblicher Bestandteile gemalR Tab. 7-4

1. Aligemeine

Erhaltungsziele

a) Minimierung und Vermeidung von Storeinflissen
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit in den als
Brutgebiet besonders bedeutsamen Bereichen

e Baubedingte Stérwirkungen auf Brutvogel: Es ist nicht
zu erwarten, dass malgebliche Vogelarten
malgeblich vertrieben oder nachhaltig geschéadigt
werden.

o Betriebsbedingte Stérwirkungen auf Brutvigel: Es ist
nicht zu erwarten, dass Vogelarten mafgeblich
vertrieben oder nachhaltig geschadigt werden. Neue
Belastungen werden durch geeignete Maflinahmen
vermieden (siehe Kap.6). Eine Zunahme der
Belastungen gegenuber dem gegenwartigen Zustand
ist nicht zu erwarten. Es liegt keine Beeintrachtigung
vor.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Minimierung und Vermeidung von Stoéreinflissen
wahrend der Zug- und Rastzeiten in Bereichen, die als
Nahrungsflachen und Schlafplatze fiir Gastvogel
besonders bedeutsam sind

e Bau- und Dbetriebsbedingte Storwirkungen auf
Gastvogel: Aufgrund der Vorbelastungen ergibt sich
keine Veranderung gegeniiber der derzeitigen
Situation. Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fir das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

c¢) Sicherung von Bruthabitaten von Seeadler, Kranich
und Schwarzstorch sowie Sicherung von Brutkolonien

Die Arten sind vom Vorhaben betroffen. Lebensraume
von Seeadler, Kranich und Schwarzstorch werden
vom Vorhaben beansprucht. Es sind aber nur
unrelevante Habitatbestandteile betroffen. Bei keiner Art
sind Bruthabitate direkt betroffen.

Resimee: Das Vorhaben fiihrt in Bezug auf die
genannten Vogelarten zu keinen Beeintrachtigungen der
fur das Erhaltungsziel maflgeblichen Bestandteile. Es ist
somit mit dem Erhaltungsziel vertraglich.

2. Erhaltungsziele fiir Vogelarten des Griinlandes

a) Erhaltung weitrdumiger, moglichst wenig durch
Sichthindernisse unterbrochener und von Stralen und
Wegen zerschnittener Griinlandkomplexe

Durch die Aufhdhung des Deiches und die leichte
Verlagerung der Kreisstrafle 13 entstehen keine neuen
Sichthindernisse. Die KreisstraRe hat auch weiterhin
keine  Zerschneidungswirkung fur die Avifauna.
MaRgebliche  Vogelarten  werden  somit  nicht
beeintrachtigt.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

b) Erhaltung des Einflusses von Frihjahrs- und
Sommerhochwéassern auf  Grinland in  Uber-
schwemmungsgebieten

Durch das Vorhaben werden die Frihjahrs- und
Sommerhochwéasser in  Uberschwemmungsgebieten
nicht verandert.

Restimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 3
(siehe Kap. 13.1)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile gemaR Tab. 7-4

trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

c) Sicherung und Forderung eines hohen Grund-
wasserstandes in binnendeichs liegendem Nass- und
Feuchtgriinland

Es gibt keine Anderungen gegeniiber dem derzeitigen
Zustand durch den Neubau des Schépfwerkes
(schriftiche Mitteilung vom NLWKN - E-Mail vom
16.9.2020). Die Deichbaumaflnahme hat ebenfalls
keinen Einfluss auf die Grundwasserstande.

Resumee: Das Vorhaben fiihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

d) Erhaltung von periodischen und dauerhaften
Kleingewassern im Griinland

Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Resimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

e) Erhaltung des welligen Bodenreliefs im Griinland
einschlieBlich der Mulden und Senken

Die betreffenden Habitatstrukturen sind vom Vorhaben
nicht betroffen.

Resimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréglich.

f) Erhaltung von unterschiedlich bewirtschaftetem
Grinland, insbesondere der extensiv genutzten
Wiesen und Weiden

Anlagebedingt kommt es zum temporaren Verlust von
mehreren Hektar Grinland im EU-Vogelschutzgebiet
(vor allem Flachen auf bestehenden Deichen). Davon
potenziell betroffen sind

e Braunkehlchen,
Kranich,

Rotmilan,
Schafstelze,
Schwarzmilan,
Schwarzkehlchen,
Weildstorch,
Seeadler,
Schwarzstorch.

Von den genannten Arten sind Nahrungsflachen
betroffen, die keine relevante Bedeutung besitzen und
deren Verlust den Fortbestand der Brutvorkommen und
deren Bruterfolg nicht in Frage stellt, so dass keine
Beeintrachtigung vorliegt. Einzig fir das Braunkehlchen
ist der \Verlust eines Brutpaares durch die
Inanspruchnahme relevanter Flachen denkbar.

Resumee: Fir das Braunkehlchen liegt eine erhebliche
Beeintrachtigung vor. Das Vorhaben ist somit mit dem
Erhaltungsziel nicht vertraglich (B9-1).

g) Erhaltung und Foérderung von strukturreichen
Randern entlang von Graben und Wegen

Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Reslimee: Das Vorhaben fuhrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

h) Reduzierung des Gefahrdungspotenzials durch
Masten und Freileitungen

Masten oder Freileitungen werden im Rahmen des
Vorhabens nicht errichtet oder verandert.
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 3
(siehe Kap. 13.1)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile gemaR Tab. 7-4

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

3. Erhaltungsziele fiir Vogelarten der Gewéasser und deren Randbereiche

a) Erhaltung der FlieRgewasser- und Auendynamik der
Elbe und ihrer Nebenfliisse

Die FlieRgewasser- und Auendynamik wird durch das
Vorhaben nicht verandert.

Reslimee: Das Vorhaben fiihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

b) Erhaltung der stromtaltypischen Vielfalt an Fliefl3-
und Stillgewassertypen

Alle relevanten Stillgewasser im EU-Vogelschutzgebiet
bleiben erhalten, so dass keine relevanten
Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten sind. Es ist
nicht davon auszugehen, dass es zu Vertreibungen
beziehungsweise Schadigungen kommt.

FlieRgewasser sind tUberhaupt nicht betroffen.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

c) Verminderung der Belastung von Gewassern mit
Schadstoffen

Eine Schadstoffbelastung wird durch geeignete
Vorkehrungen vermieden (siehe Kap. 6).

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

d) Belassung von Flachwasserzonen, vegetationslosen
Sand- und Schlammflachen, Schwimm-
blattpflanzenbestanden, naturnahen Verlan-
dungsbereichen, gehdlzbestandenen  Uferpartien,
natirlichen Uferabbriichen und anderen fur die
Vogelwelt relevanten Strukturen

Die betreffenden Habitate sind in fir die Vogelwelt
relevanten Bereichen vom Vorhaben nicht betroffen.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

4. Erhaltungsziele fiir Vogelarten der Moore

a) Erhaltung und Foérderung eines naturnahen
Wasserhaushaltes der Moore

Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Resumee: Das Vorhaben fiihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

b) Erhaltung der charakteristischen Moorstrukturen

Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Resumee: Das Vorhaben fiihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafigeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

5. Erhaltungsziele fiir Vogelarten der Walder

a) Erhaltung der vorhandenen Vielfalt an Waldtypen
mit ihren jeweiligen naturnahen Standortverhaltnissen

Bau- und anlagebedingt kommt es zum Verlust von
Waldbestanden innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes.
Davon indirekt betroffen (durch Habitatverlust im
Aktionsraum) sind

¢ vier Reviere der Nachtigall,
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 3
(siehe Kap. 13.1)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile gemaR Tab. 7-4

e vier Reviere des Pirols.

Resimee: Obwohl der Lebensraumverlust den
Fortbestand der Brutvorkommen und deren Bruterfolg
nicht in Frage stellt, fihrt das Vorhaben aufgrund des
Umfanges des Flachenentzuges in Bezug auf den Pirol
zu erheblichen Beeintrachtigung der fir das
Erhaltungsziel mafligeblichen Bestandteile. Es ist somit
mit dem Erhaltungsziel nicht vertraglich.

Fir die Nachtigall ist eine Beeintrachtigung ausge-
schlossen, da der Fortbestand der Brutvorkommen nicht
gefahrdet ist.

In Bezug auf den Mittelspecht fiihrt der Waldverlust zu
keiner Beeintrachtigung. Der Flachenentzug liegt zwar
nur knapp unterhalb des Orientierungswertes fir diese
Vogelart (Stufe | / Grundwert: 400 m? LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007). Jedoch haben die betroffenen
Geholzbestande keine relevante Bedeutung fur den
Mittelspecht, da diese durch die direkte Lage an der
KreisstralRe deutlich storbelastet sind beziehungsweise
sie durch den Abstand zum vom Mittelspecht genutzten
Waldbestand fiir diesen schlecht erreichbar sind
(Mittelspecht Uberquert ungern offene Flachen laut
GARNIEL & MIERWALD 2010). Zudem besitzt der
ausgedehnte  Waldbestand, in dem sich das
Mittelspecht-Brutpaar befindet (WHAS3), aufgrund des
hohen Altholzanteils eine sehr hohe Habitateignung, so
dass der Verlust von weniger geeigneten
Geholzbestanden abseits dieses Bestandes zu
vernachlassigen ist.

b) Erhaltung und Férderung naturnaher, strukturreicher
und ungleichaltriger Waldbestande mit naturnahen
Waldrandern und vielgestaltigen Wald-Offenland-
Ubergangen

Bau- und anlagebedingt kommt es zum Verlust von
Waldbestanden innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes.
Davon indirekt betroffen (durch Habitatverlust im
Aktionsraum) sind

¢ vier Reviere der Nachtigall,
e vier Reviere des Pirols.

Resiimee: Obwohl der Lebensraumverlust den
Fortbestand der Brutvorkommen und deren Bruterfolg
nicht in Frage stellt, fihrt das Vorhaben aufgrund des
Umfanges des Flachenentzuges in Bezug auf den Pirol
zu erheblichen Beeintrdchtigung der fir das
Erhaltungsziel mafigeblichen Bestandteile. Es ist somit
mit dem Erhaltungsziel nicht vertraglich (B12-1).

Fir die Nachtigall ist eine Beeintrachtigung ausges-
chlossen, da der Fortbestand der Brutvorkommen nicht
gefahrdet ist.

In Bezug auf den Mittelspecht fuhrt der Waldverlust zu
keiner Beeintrachtigung. Der Flachenentzug liegt zwar
nur knapp unterhalb des Orientierungswertes fiir diese
Vogelart (Stufe | / Grundwert: 400 m?, LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007). Jedoch haben die betroffenen
Geholzbestande keine relevante Bedeutung fur den
Mittelspecht, da diese durch die direkte Lage an der
KreisstralRe deutlich storbelastet sind beziehungsweise
sie durch den Abstand zum vom Mittelspecht genutzten
Waldbestand fir diesen schlecht erreichbar sind
(Mittelspecht (berquert ungern offene Flachen laut
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 3
(siehe Kap. 13.1)

Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile gemaR Tab. 7-4

GARNEEL & MERWALD 2010). Zudem besitzt der
ausgedehnte  Waldbestand, in dem sich das
Mittelspecht-Brutpaar befindet (WHAS3), aufgrund des
hohen Altholzanteils eine sehr hohe Habitateignung, so
dass der Verlust von weniger geeigneten
Geholzbestédnden abseits dieses Bestandes zu
vernachlassigen ist.

c) Sicherung einer die Vogelwelt berticksichtigenden
Waldbewirtschaftung

Die Waldbewirtschaftung ist vom Vorhaben nicht

betroffen.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

d) Erhaltung und Foérderung eines Anteils von Alt- und
Totholz in den Bestanden, insbesondere Belassung
von Horst- und Héhlenbaumen im Bestand

Die betreffenden Habitatstrukturen sind vom Vorhaben
nicht betroffen.

Resimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

e) Bereitstellung von Waldbestanden, die einer

natirlichen Entwicklung Uberlassen bleiben

Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Resuimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

f) Erhaltung von Kleingewassern, Heide- und Ma-
gerrasenflachen, offenen Sandflachen und anderen
Kleinbiotopen im Wald

Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Resumee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fir das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréglich.

6. Erhaltungsziele fiir Vogelarten der Gebiis

che, Hecken, Baumgruppen und Einzelbdume

a) Erhaltung von Landschaftsteilen, die mit Gebii-
schen, Hecken, Baumgruppen und Einzelbdumen
durchsetzt sind

Bau- und anlagebedingt kommt es zum Verlust von
Waldbestanden innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes.

Davon indirekt betroffen (durch Habitatverlust im
Aktionsraum) sind

¢ vier Reviere der Nachtigall,

¢ vier Reviere des Pirols.

Restimee: Obwohl der Lebensraumverlust den

Fortbestand der Brutvorkommen und deren Bruterfolg
nicht in Frage stellt, fihrt das Vorhaben aufgrund des
Umfanges des Flachenentzuges in Bezug auf den Pirol
zu erheblichen Beeintrachtigung der fir das
Erhaltungsziel maRgeblichen Bestandteile. Es ist somit
mit dem Erhaltungsziel nicht vertraglich (B12-1).

Fir die Nachtigall ist eine
ausgeschlossen, da der
Brutvorkommen nicht geféhrdet ist.

Beeintrachtigung
Fortbestand der

b) Erhaltung und Pflege von reich strukturierten und
gehdlzartenreichen Gebischen und Hecken mit
krautreichen Saumen

Bau- und anlagebedingt kommt es zum Verlust von
Waldbestanden innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes.
Davon indirekt betroffen (durch Habitatverlust im
Aktionsraum) sind

¢ vier Reviere der Nachtigall,
e vier Reviere des Pirols.
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Erhaltungsziele gemaR NEIbtBRG Anlage 3 Erheblichkeit der Beeintrachtigungen
(siehe Kap. 13.1) der Erhaltungsziele aufgrund der Betroffenheit
maBgeblicher Bestandteile gemaR Tab. 7-4

Reslimee: Obwohl der Lebensraumverlust den
Fortbestand der Brutvorkommen und deren Bruterfolg
nicht in Frage stellt, fiihrt das Vorhaben aufgrund des
Umfanges des Flachenentzuges in Bezug auf den Pirol
zu erheblichen Beeintrachtigung der fir das
Erhaltungsziel maRRgeblichen Bestandteile. Es ist somit
mit dem Erhaltungsziel nicht vertraglich (B12-1).

Fir die Nachtigall ist eine Beeintrachtigung
ausgeschlossen, da der Fortbestand der
Brutvorkommen nicht gefahrdet ist.

c¢) Erhaltung, Férderung und Pflege von Kopfbaumen Die betreffenden Habitate sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertraglich.

d) Erhaltung von Obstbdumen Das betreffende Habitat ist vom Vorhaben in sehr
geringem Umfang und nur auferst randlich betroffen
(anlagebedingter Verlust von etwa 0,009 ha). Es handelt
sich um mittelalte bis alte Bestdnde. Im Anschluss steht
der Bereich insgesamt in vergleichbarer Qualitat und
Habitatstruktur weiter zur Verfligung, so dass keine
relevanten Auswirkungen auf das Gebiet zu erwarten
sind.

Resiimee: Das Vorhaben fihrt zu keiner Beein-
trachtigung der fur das Erhaltungsziel mafgeblichen
Bestandteile. Es ist somit mit dem Erhaltungsziel
vertréaglich.

7.2.3 Projekte und Plane Dritter mit moglichen Auswirkungen
auf die Erhaltungsziele

Um zu kléren, ob die festgestellten vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen der Erhal-
tungsziele im Zusammenwirken mit anderen Pldnen oder Projekten zu erheblichen Be-
eintrdchtigungen der Erhaltungsziele des EU-Vogelschutzgebietes V37 fiihren konnen,
sind entsprechende Plidne und Projekte zu betrachten. Pldne sind grundsitzlich erst
dann relevant, wenn sie rechtsverbindlich sind. Sie sind dariiber hinaus ausnahmsweise
zu beriicksichtigen, wenn sie wenigstens beschlossen wurden, ohne dass noch eine
etwa einzuholende Genehmigung oder die Bekanntmachung vorliegt. Projekte sind
erst dann zu beriicksichtigen, wenn sie von einer Behorde zugelassen oder
durchgefiihrt beziehungsweise — im Falle der Anzeige — zur Kenntnis genommen
werden. Dem steht der Fall der planerischen Verfestigung gleich, wenn ein Projekt im
Zulassungsverfahren entsprechend weit gediehen ist (vergleiche auch BMVBW 2004).

Die Auswahl der tatséchlich zu beriicksichtigenden Pldne und Projekte beschriankt sich
auf solche, die Erhaltungsziele beeintridchtigen, die auch von dem geplanten Vorhaben
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beeintrachtigt werden. Sofern die in Kap. 6 beschriebenen MaBBnahmen zur Schadens-
begrenzung bewirken, dass ein Erhaltungsziel vom Vorhaben nicht einmal mehr uner-
heblich beeintrachtigt wird, eriibrigen sich fiir dieses Ziel Betrachtungen zu kumulati-
ven Wirkungen (KAISER 2017a).

Eine vorhabensbedingte Beeintrachtigung von Habitaten, die flir sich genommen das
Mal} der Erheblichkeit noch nicht erreicht (gemessen an den Orientierungswerten nach
LAMBRECHT UND TRAUTNER 2007), betrifft nur die Nahrungshabitate von
Schwarzmilan und WeiB3storch (siche Tab. 7-4). Bereits die Abfragen und Recherchen
im Rahmen des Antrages auf Planfeststellung zur Erh6hung und Verstirkung des
vorhandenen Deiches zwischen Elbe-km 519,80 und 521,95 (Hochwasserschutzwand
Wussegel — Hochwasserschutzwand Hitzacker) vom 11.7.2018 (KOBBE & KAISER
2019) zeigen, dass in Bezug auf diese Betroffenheiten in groBerem Umfang
kumulative Wirkungen auftreten, so dass bei beiden Arten vorsorglich in der Summe
der Auswirkungen von erheblichen Beeintrichtigungen auszugehen wire (siehe
Tab. 7-4). Jedoch ist auch fiir diese beiden Arten davon auszugehen, dass die
temporire Beeintrachtigung von nicht essenziellen Nahrungshabitaten — insbesondere
unter Beriicksichtigung des grolen Aktionsraumes der Arten — keine Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele darstellt. Der Fortbestand der Brutreviere ist nicht gefdahrdet, dies
gilt auch wunter Beriicksichtigung des gleichartig gestalteten Vorhabens der
Deicherh6hung zwischen Elbe-km 519,80 und 521,95.

Weitere potenziell relevante Vorhaben sind laut Recherche:

Leitungstrasse SuedOstLink+:

Vorzugstrasse zwischen Bohnenburg und Jasebeck, Planfeststellungsunterlagen
sind in Erstellung. Geschlossene Querung innerhalb des FElbvorlandes, keine
nennenswerten Verluste von Gehdlzen und Griinland und damit keine
nennenswerten Beeintrachtigungen von Brutvogelarten zu erwarten.

Bau Wehranlage Wehningen:
Planfeststellung gegeben, Umsetzung ab Friithjahr 2026. Es kommt zu nicht
erheblichen Beeintrachtigungen von Drosselrohrsénger, Neuntdter und Pirol.

Auenstrukturplan:
Geholzriickschnitte an 18 Standorten entlang der Elbe geplant, bislang keine
Planfeststellungen erfolgt.

Bodenentnahme Wilkenstorf:
Planfeststellungsbeschluss wird erwartet.
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Projekt ,,Reststrecke — Anpassung der deutschen Binnenelbe, Elbe-km 508 — 521:
Noch keine Konkretisierung der Umweltauswirkungen erfolgt.

Von den aufgefiihrten Projekten ist lediglich der Bau der Wehranlage Wehningen
relevant, da die Planfeststellung fiir dieses Projekt bereits erfolgte.

Im Rahmen dieses Projekts kommt es zu nicht erheblichen Beeintrachtigungen der
Brutvogelarten Drosselrohrsdnger, Neuntoter und Pirol. Der Drosselrohrsédnger wird in
der vorliegenden Planung nicht beeintrachtigt, eine Kumulationswirkung ist daher
ausgeschlossen. Fiir den Neuntoter liegen die Beeintrachtigungen deutlich unter den
Schwellenwerten und es ist keine dauerhafte Beeintrdchtigung zu erwarten. Auch in
diesem Fall ist daher nicht von der Erreichung der Erheblichkeitsschwelle durch
Kumulationswirkungen auszugehen. Fiir den Pirol ist in der vorliegenden Planung die
Erheblichkeitsschwelle bereits {iberschritten, sodass dariiber hinausgehende
Kumulationseffekte unerheblich sind.

7.3 Resiimee der Priifung der FFH-Vertriglichkeit des Vorhabens

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das Vorhaben weder mit den Erhaltungszielen
des FFH-Gebietes Nr. 74 ,,Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht*
(DE 2528-331) noch mit denen des EU-Vogelschutzgebietes V37 ,,Niedersidchsische
Mittelelbe* (DE 2832-401) vertriglich ist.

Damit ist das Vorhaben unzuldssig, sofern nicht eine Abweichungspriifung nach § 34
Abs. 3 bis 5 BNatSchG (siehe Abschnitt III der vorliegenden Unterlage) zu einem ab-
weichenden Ergebnis kommt.

Eine Betroffenheit eines prioritdren Lebensraumtyps besteht nicht, weshalb im Rah-
men der Abweichungspriifung das Einholen einer Stellungnahme der Kommission der
Europdischen Union nach § 34 Abs. 4 BNatSchG nicht erforderlich ist.
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III. Unterlagen fiir das Ausnahmeverfahren
gemass § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG

8. Alternativenpriifung

Soll ein nach § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulédssiges Vorhaben weiter verfolgt werden,
so verlangt § 34 Abs. 3 BNatSchG den Nachweis, dass keine zumutbaren Alternativen
existieren. Im Rahmen der Alternativenpriifung ist zu kldren, ob sich das Vorhaben
durch Standort- und Trassenalternativen oder durch technische Alternativen ohne er-
hebliche Beeintrachtigungen oder mit geringeren Beeintrichtigungen realisieren ldsst
(vergleiche zum Beispiel BMVBW 2004).

Die im Rahmen der Priifung der vorhabensbedingten Auswirkungen festgestellten er-
heblichen Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen des FFH-Gebietes 16sen fiir dieses
Natura 2000-Gebiet die Pflicht zu einer Alternativenpriifung aus.

8.1 Denkbare Vorhabensalternativen

Im Rahmen der Planungen wurden neben der in den vorausgegangenen Kapiteln der
vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung detailliert untersuchten Variante wei-
ter Losungsmoglichkeiten fiir das Erreichen des Hochwasserschutzes als Alternativen
gepriift:

e Variante 1 — Vordeichung: Der Deich wird weiter in den Abflussquerschnitt der
Elbe verlegt (siche Abb. 8-1).

e Variante 2 — Riickdeichung: Der Deich wird auf eine neue Deichlinie zuriickge-
setzt (siche Abb. 8-2).

e Variante 3 — bisherige Deichlinie: Anpassung und Erhdhung des vorhandenen
Deiches (vergleiche Abb. 8-3 und 8-4), wie es der beantragten Variante entspricht.

Wie dem tabellarischen Variantenvergleich in Tab. 8-1 zu entnehmen ist, hat die Vari-
ante 1 sehr deutliche Nachteile. So erfahren zahlreiche FFH-Lebensraumtypen eine
graduelle Beeintrachtigung durch den Entzug des Hochwassereinflusses. Auch die
Variante 2 schneidet in Bezug besonders schlecht ab, da von der Biotopausstattung
sehr hochwertige Flachen {iberbaut werden miissten.

Fiir die Genehmigungsfahigkeit der Varianten 1 und 2 besonders kritisch ist, dass be-
deutsame Vogelhabitate und Lebensraumtypen des Anhanges I der FFH-Richtlinie
(insbesondere 9190 — alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen, 6440 —
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Brenndoldenwiesen und 6510 — Flachland-Mé#hwiesen) betroffen sind, die umgestaltet
und storbelastet werden. Bei der Variante 3 sind zwar ebenfalls Lebensraumtypen des
Anhanges I der FFH-Richtlinie (insbesondere 6510 — Flachland-Mahwiesen auf dem
Deich) betroffen, es werden aber nur wenig neue Flichen storbelastet und bei den
betroffenen Flachland-Mdhwiesen handelt es sich um eine Ausprigung des
Lebensraumtyps 6510 auf stark anthropogen liberformten Standorten (Deich), die auch
auf dem neuen Deich wieder entwickelt werden kann.

So sind die Varianten 1 und 2 als deutlich weniger FFH-vertraglich einzustufen und
mit der Variante 3 steht eine vertrdglichere Losung zur Verfiigung. Die Variante 3
stellt damit eine zumutbare Alternative gegeniiber den Varianten 1 und 2 dar und ist
nach § 34 Abs. 3 BNatSchG als die am wenigsten unvertrigliche Variante in Bezug
auf Natura 2000 zu wihlen.

Fiir die Variante 3 zeichnen sich eindeutig die geringsten Konflikte im Vergleich der
drei moglichen Varianten ab. Daher beschrianken sich aus Umweltsicht die Betrach-

tungen im Folgenden auf diese Vorzugsvariante.

Tab. 8-1: Beurteilung der Planungsvarianten im Hinblick auf ihre Auswirkungen
auf die zu untersuchenden Schutzgliter.
Variantenvergleich: ++ = sehr deutliche Vorteile, + = Vorteile, 0 = neutral, - = Nachteile, -- = sehr deutliche
Nachteile.
Schutz- Varianten
gut 1) Vordeichung, 2) Ruckdeichung, 3) bisherige Deichlinie,
neue Deichlinie neue Deichlinie KreisstraBe auf einer
binnenseitigen Berme
Tiere, - - +
Pflanzen | Sehr wertvolle Tierhabitate | Sehr wertvolle Tierhabitate | Im Vergleich zu Var. 1 und 2
und biolo- | nq Pflanzenwuchsorte so- | und Pflanzenwuchsorte so- | werden kaum neue Flachen
3:::}2& wie Biotope gehen verloren, | wie Biotope gehen verloren, |stérbelastet. Die  Stérwir-
zusatzliche Betroffenheit allerdings in deutlich gerin- | kung auf Brut- und Gastvo-
von FFH-Lebensraumtypen | gerem Male als bei Vari- gellebensraume mit
(insbesondere 91F0, 91E0, |ante 1. Zusatzliche regionaler oder
9190, 6440 und 6510), neue | Betroffenheit von FFH- landesweiser Bedeutung
Flachen werden deutlich Lebensraumtypen (insbe- werden im Gegensatz zu

storbelastet.

sondere 9190, 91F0 und
6510), neue Flachen werden
deutlich storbelastet.

Var. 1 und 2 nicht erhdht.
Mit der Verstarkung und
Erhéhung des vorhandenen
Deiches werden die dortigen
FFH-Lebensraumtypen
(insbesondere 6510) bean-
sprucht. Anders als bei Var.
1 und 2 sind aber Lebens-
raumtypflachen auf stark
anthropogen (berformenten
Standorten (Deich) betrof-
fen, die auch auf dem neuen
Deich wieder entwickelbar
sind.
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8.2 Ergebnis der Alternativenpriifung

Es existiert keine mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete vertrigliche oder
zumindest gegentiber der geplanten Losung vertrdglichere Alternative, die die vorha-
bensrelevanten Funktionen erfiillt und zumutbar ist.
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Quelle; Auszug aus den Geobaslsdaten der Nledersachslschen
Vermessungs-und Katasterverwaltung, © 2015 €, g, —

Abb. 8-1:  Bestehende Deichlinie und schematische Darstellung der Vordeichung
(unmafstadblich, Darstellung: NLWKN)).
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Abb. 8-2:  Bestehende Deichlinie und zu priifende optionale Riickdeichungsmog-
lichkeit (unmaBstéblich, Darstellung: NLWKN).
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binnendeichs aulendeichs

Frelbord 1,00m
BHW + 17,05 m NEN

Abb. 8-3:  Planung KreisstraBBe auf der Binnenberme mit 2,5 m breiten Radweg auf
der Deichkrone (unmaBstibliche Darstellung, Darstellung: NLWKN).

binnendeichs g auBendeichs

=

i o Freibord 1.00 m BHW in + m NHN

Abb. 8-4:  Planung Deichverteidigungsweg auf der Binnenberme (unmaBstdbliche
Darstellung, Darstellung: NLWKN)).
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9. Ausnahmegriinde

Soll das Vorhaben trotz der in Kap. 7.3 festgestellten Unvertriglichkeit durchgefiihrt
werden, bedarf es nach § 34 Abs. 3 BNatSchG der Begriindung, dass das Vorhaben
aus zwingenden Griinden des liberwiegenden Offentlichen Interesses, einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist. Die Ausnahmegriinde sind im
vorliegenden Fall:

e Schutz von Leben und Gesundheit der Bevolkerung durch Verbesserung der Hoch-
wasserschutzsituation,

e Schutz von Kultur- und Sachgiitern in den Siedlungsflichen (Wohngebaude, Ne-
bengebiude, gewerblich genutzte Gebdude, Baudenkmdler) durch Verbesserung
der Hochwasserschutzsituation,

e Schutz vor Umweltverschmutzungen im Falle von Hochwasserereignissen (zum
Beispiel bei Hochwasser berstende Oltanks) durch Verbesserung der Hochwasser-
schutzsituation in den Siedungsfléchen.
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10. Notwendige MaBBnahmen zur Sicherung des kohéirenten
europiischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000

Soll das Vorhaben trotz festgestellter Unvertrdglichkeit durchgefiihrt werden, so sind
nach §34 Abs.5 BNatSchG die zur Sicherung des Zusammenhanges der
Europdischen 0Okologischen Netzes Natura 2000 notwendigen Malnahmen
vorzusehen. Bereits LOUIS & ENGELKE (2000) stellen klar, dass entsprechende
kohdrenzsichernde Mallnahmen im Falle eines Ausnahmeverfahrens zwingend
erforderlich sind (siehe unter anderem auch BAUMANN et al. 1999, KAISER 2003 sowie
FUSSER & LAU 2014).

Die kohidrenzsichernden MalBlnahmen miissen sich direkt auf die fiir die
Erhaltungsziele malgeblichen Bestandteile, die erheblich beeintrichtigt werden,
beziechen (BAUMANN et al. 1999, Loulis & ENGELKE 2000). Als kohdrenzsichernde
MalBnahme ist unter anderem die Verbesserung eines Habitates in einem Teil des
Gebietes oder einem anderen Natura 2000-Gebiet im Verhéltnis zu dem Verlust
aufgrund des Vorhabens geeignet (LOUIS & ENGELKE 2000).

10.1 Sicherungsmafinahmen in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 74

Bezogen auf die mit dem Vorhaben verbundenen erheblichen Beeintrichtigungen
malgeblicher Bestandteile des FFH-Gebietes Nr.74 sind die in Tab. 10-1
zusammengestellten kohérenzsichernden Mafnahmen vorgesehen. Die Mallnahmen
entsprechen den gebietsspezifischen Erhaltungszielen (vergleiche Kap. 13.2 im
Anhang). Weitergehende Angaben zur Ausfiithrung der MaB3nahmen finden sich in den
MafBnahmenblittern (sieche Kap. 11), deren Nummerierung den MaBnahmenbléttern
der Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen (Unterlage zur Eingriffsregelung)
entspricht. Die rdumliche Lage der Sicherungsmafinahmen ist in Karte 2
beziehungsweise Abb. 11-1 bis 11-5 dieser Unterlage sowie in den zusitzlichen Plidnen
2, 3 und 6 der Unterlage 3.2.2 (Unterlage zur Eingriffsregelung) dargestellt.

Bei der Kompensation fiir Flachenverluste von Uferstaudenfluren der Stromtéler
(FFH-Lebensraumtyp 6430) wird der Kompensationsfaktor 1 : 1 angesetzt. Auch die
Verluste des FFH-Lebensraumtyps 6510 sind bis auf die mesophilen Griinldnder
mifBig feuchter Standorte (GMF m) und die mageren mesophilen Griinlinder
kalkarmer Standorte (GMA m abseits des Deiches) im Verhiltnis 1 : 1 auszugleichen,
da durch das Andecken des alten Oberbodens auf dem erhdhten Deich (siche Kap. 6)
und bei einer Heumulchausbringung giinstige Voraussetzungen geschaffen werden
konnen, um in kurzer Zeit vergleichbare Vegetationsausprigungen zu schaffen
(vergleiche LIEBRAND 2016). Die feuchteren und die kalkarmen Bestinde abseits des
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Deiches sind jedoch im Verhédltnis 1:2 zu kompensieren, da gleichwertige
Lebensrdume nicht zeitnah entwickelt werden kénnen.

Nach der Eingriffsregelung wire beziiglich des Verlusts der FFH-Lebensraumtypen
9190 und 91F0 (die auch gleichzeitig in Teilen potenzielle zukiinftige Brutbdume fiir
Heldbock und Eremit darstellen) ein Kompensationsverhéltnis von 1 : 3 anzusetzen, da
es sich nach v. DRACHENFELS (2012) um kaum regenerierbare Biotoptypen handelt.
Zum Fahrrinnenausbau der Bundeswasserstrale Main in den Stauhaltungen Wipfeld,
Garstadt und Schweinfurt hat die Europdische Kommission jedoch darauf
hingewiesen, dass bei Betroffenheit bestehender Wilder ein Kompensationsverhiltnis
von 1:2,5 bis 1 : 3 erforderlich ist. Wegen der kaum gegebenen Regenerierbarkeit ist
die obere Spanne (1 : 3) anzusetzen.

Fiir Heldbock und Eremit ergibt sich somit ebenfalls ein Kompensationsverhiltnis von
1:3.

Die Verluste der potenziellen Landlebensraume von Rotbauchunke und Kammmolch
sind iiberwiegend iiber die Entwicklung von extensiv genutzem Griinland im
Verhiltnis 1 : 1 auszugleichen, da entsprechende Flidchen zeitnah eine entsprechende
Habitatfunktion erfiillen konnen. Der Rest wird iiber die MaBnahmen zur
Kompensation der Waldverluste mit abgedeckt.

Der Kompensationsumfang fiir die Verluste von Bereichen mit essenzieller Bedeutung
als Land- und Winterlebensrdume fiir die Rotbauchunke richtet sich nach der
abgeschitzten GroBe der betroffenen Population.
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Tab. 10-1:

Sicherungsmafinahmen zur Wahrung der Kohirenz des Schutzgebiets-

systems ,,Natura 2000° in Bezug auf das FFH-Gebiet Nr. 74.

erheblich beeintrachtigte Erhaltungsziele
(geman Tab. 7-2)

Sicherungsmafnahme

— Verlust des Lebensraumtyps 6430: 24 m?

Entwicklung von Uferstaudenfluren der Stromtaler
— FFH-Lebensraumtyp 6430 (weitere Angaben
siehe MaRnahmenblatter A 31).

— Verlust des Lebensraumtyps 6510: 70.352 m?
(ohne temporare Flachen — Wiederherstellung)
zusatzlicher Verlust 180 m? fiir MaRnahme
Acer 36 und Acer 37

Entwicklung von mageren Flachland-Mahwiesen —
FFH-Lebensraumtyp 6510 (weitere Angaben
siehe MalRnahmenblatter A 14.1, A 14.2, E 15.1,
E 29).

— Verlust des Lebensraumtyps 9190: 2.977 m?

Anlage von bodensaurem Eichenmischwald -
FFH-Lebensraumtyp 9190 (weitere Angaben
sieche MaRnahmenblatt Ercs 27, E 28).

— Verlust des Lebensraumtyps 91F0: 2.587 m?

Anlage von Hartholzauwald - FFH-
Lebensraumtyp 91F0 (weitere Angaben siehe
MaRnahmenblatter Ercs 25, Ercs 26).

— Verlust von potenziellen zukinftigen Brutb&u-
men des Heldbocks und des Eremiten im FFH-
Gebiet: 1.600 m2

Markierung von Habitatbdumen, die dauerhaft aus
der Nutzung zu nehmen sind. Neuanlage von
Gehdlzbestanden (A 35 und Ercs 25, Ercs 26,
Ercs 27).

— Verlust potenzieller Land- und Winterlebens-
raume des Kammmolches (etwa 9,24 ha)

Entwicklung von Land- und Winterlebensraum fur
den Kammmolch (weitere Angaben siehe Mal-
nahmenblatter Ercs 13, A 14.1, A14.2, E 151, A
16.1, Ercs 25, Ercs 26, Ercs 27, E 29).

— Verlust potenzieller Land- und Winterlebens-
rdume, essenzieller Teillebensraume der
Rotbauchunke (etwa 7,37 ha, davon 1,86 ha
essenzielle Teillebensrdume)

Entwicklung von Land- und Winterlebensraum fir
die Rotbauchunke (weitere Angaben siehe
MaRnahmenblatter A 14.1, A 14.2, E 15.1, A 16.1,
Ercs 27, E 29, Acer 36).

10.2 Sicherungsmafinahmen in Bezug auf das EU-Vogelschutzgebiet V37

Bezogen auf die mit dem Vorhaben verbundenen erheblichen Beeintrachtigungen
maligeblicher Bestandteile des EU-Vogelschutzgebietes V37 sind die in Tab. 10-2
zusammengestellten Sicherungsmafinahmen vorgesehen. Die Mallnahmen entsprechen
den gebietsspezifischen Erhaltungszielen fiir diese Arten (vergleiche Kap. 13.1 im An-
hang). Weitergehende Angaben zur Ausfiihrung der Mallnahmen finden sich in den
MafBnahmenblittern (siehe unten), deren Nummerierung den Maflnahmenbléttern der
Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen (Unterlage zur Eingriffsregelung) entspricht.
Die rdumliche Lage der SicherungsmafBinahmen ist in Abb. 11-1 bis 11-5 und in den
zusétzlichen Pldnen 2, 3 und 6 der Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen (Unterlage
zur Eingriffsregelung) dargestellt.

Die Habitatverluste der wertbestimmenden Vogelart Braunkehlchen im EU-
Vogelschutzgebiet V37 sind im Verhéltnis 1 : 1 auszugleichen, da die Flichen zeitnah
die Habitatfunktion erfiillen konnen.
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Fiir den Pirol stellen bereits jiingere Weiden-Auwélder geeignete Habitate dar, die in-
nerhalb von maximal 50 Jahren entwickelbar sind. Nach der Eingriffsregelung wire

daher ein Kompensationsverhéltnis von 1 :

2 ausreichend. Aufgrund der Betroffenheit

eines Erhaltungszieles des EU-Vogelschutzgebietes wird fiir die im Vogelschutzgebiet
gelegenen Fliachen vorsorglich der Kompensationsumfang auf 1 : 3 erhoht.

Tab. 10-2:

Sicherungsmaflnahmen zur Wahrung der Kohédrenz des Schutzgebiets-

systems ,,Natura 2000* in Bezug auf das EU-Vogelschutzgebiet V37.

erheblich beeintrachtigte Erhaltungsziele
(gemal Tab. 7-5)

Sicherungsmafnahme

— Verlust von Laubwald, Einzelbaumen,
Feldgehdlzen, Hecken und Alleen im
Aktionsraum von vier Brutpaaren des Pirols (im
EU-Vogelschutzgebiet)

Anlage von beziehungsweise Umbau zu
Laubwald als Lebensraum fir den Pirol (weitere
Angaben siehe Malinahmenblatter Ercs 13, Ercs
25, Ercs 26, Ercs 27).

— Lebensraumverlust des Braunkehichens (im
EU-Vogelschutzgebiet)

Rekultivierung von Grinland auf dem Deich,
Anlage einer Brachflache als Nahrungshabitat
temporar wahrend der Bauphase (weitere
Angaben siehe MaRnahmenblatter A 14.1, A 14.3,
E15.1,E15.2, A16.1, A 16.2, Acer 38).

— Verlust eines Brutrevieres des Braunkehlchens
durch Flacheninanspruchnahme

Rekultivierung von Grinland auf dem Deich,
Anlage einer Brachflache als Nahrungshabitat
temporar wahrend der Bauphase (weitere
Angaben siehe MalRnahmenblatter A 14.1, A 14.3,
E 15.1, E15.2, A 16.1, A 16.2, Acer 38).
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11. MafBnahmenkartei

Hinweis zur Darstellung auf den MaBnahmenblattern in der MaBnahmenkartei

Die MaRnahmenkartei ist der Unterlage 3.2.2 Kap. 11 der Antragsunterlagen (Unterlage zur
Eingriffsregelung) zu entnehmen. Fir die Belange der Natura 2000-Gebiete sind die
MalRnahmenblatter zu den MaRnahmennummern S 0, S1(S1.1,S1.2,S1.3),S2,S 3, S 4,
S6(56.1,S6.2),S8,S9,S10,S 11, Ercs 13, A 14 (A 141, A14.2, A14.3), E 15 (E 15.1,
E 15.2), A 16 (A 16.1, A 16.2), Acer 22, Ercs 25, Ercs 26, Ercs 27, E 28, E 29, A 31, A 35,
Acer 36, Acer 37, Acer 38, S 40 relevant. Sie umfasst folgende MalRnahmen:

e Malnahmen zur Schadensbegrenzung (Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminde-
rung von Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Schutzgebiete, vergleiche Kap. 6),

e Sicherungsmalinahmen zur Wahrung der Koharenz des Schutzgebietssystems Natura
2000 (vergleiche Kap. 10).

Die MaBnahmenblatter geben Malinahmen wieder, die auch Vermeidungsmallnahmen
beziehungsweise Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen im Sinne der Eingriffsregelung sind.
Da die MaBRnahmenblatter unverandert aus der planfestzustellenden Mallnahmendatei der
Unterlage 3.2.3 Ubernommen wurden, enthalten sie teilweise auch Teilmanahmen und Hin-
weise, die die Belange von Natura 2000 nicht betreffen, sondern sich nur aus den Anforde-
rungen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung oder den artenschutzrechtlichen Anfor-
derungen ergeben. Es erfolgt aber auf jedem MalRnahmenblatt bei der Beschreibung des
Konfliktes und der MaRnhahme eine Erganzung und Hervorhebung um die die FFH-Vertrag-
lichkeit betreffenden Sachverhalte (FFH-V'U. ...).

Die MaRnahmennummer besteht aus der fortlaufenden Nummer und dem Kurzel fir den Typ
der Mallnahme:

S = SchutzmalRnahme / MaRnahmen zur Schadensbegrenzung
A = AusgleichsmalRnahme im Sinne der Eingriffsregelung / Sicherungsmalhahmen
E = ErsatzmalRnahme im Sinne der Eingriffsregelung / Sicherungsmafinahmen.

Die rdumliche Lage der Mallnahmen zeigen Karte 2 sowie die Abb. 11-1 bis 11-5 und die
zusatzlichen Plane 2, 3 und 6 der Unterlage 3.2.2 der Antragsunterlagen (Unterlage zur
Eingriffsregelung) (Malnahmen zur Schadensbegrenzung).

Im Rahmen einer Umweltbaubegleitung durch eine fachkundige Person wird sichergestellt,
dass eine naturschutzfachlich konforme Ausfuhrung der MaRnahmen erfolgt und alle
naturschutzrechtlichen Bestimmungen eingehalten werden. Die konkreten Aufgaben der
Umweltbaubegleitung ergeben sich aus den Durchfihrungsbeschreibungen der nachfolgen-
den MalRnahmenblatter.




Erhohung und Verstéirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertriiglichkeitspriifung 217

Bnar;menAcEF 22,3

MaRnahme ACEF 38 % n EF(S%.:ZS’ BRI 6 YEFCS.

gMaBnahme ACEF 38 ¢ /

allnahmen ACEF 36, ACEF 37|
MaRnahme EFcs 1 v #‘_’ Py

e bPIA N 1oRnahme Acer 33
. MaBnahme Acer 38Ka72%58 ateeAs: 2 //
s e /l~,, MaRnahme E 29 = 72
i - "EAMaRnahme A 31 X ,/ Z . 4

P Ad -

SCARYERT

ensnennung — 4.0 International (CC BY 4.0)
MaBstab 1: 130.000, eingeordnet

== 5 il \ \

et ol = &

Quellenvermerk: © Geobasis-DE / BKG (2026) CC BY 4.0 a LGLMN LGLN (2026) Creative Commons Nam

- FFH-Gebiet Nr. 74 ,Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht*
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Abb. 11-1:  Ubersicht iiber die Lage der externen Flichen der kohirenzsichernden
MafBnahmen (rote Punkte).
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Quellenvermerk: © Geobasis-DE / BKG (2026) CC BY 4.0 a LGLMN LGLN (2026) Creative Commons Namensnennung — 4.0 International (CC BY 4.0)
Mafstab 1 : 3.000, eingenordet

|:] A 31 — Entwicklung von Uferstaudenfluren der Stromtaler (63 m?, im FFH- und

Vogelschutzgebiet)

Abb. 11-2: Lage der Fliche der kohdrenzsichernden Maflnahme A 31 (Entwicklung
von Uferstaudenfluren der Stromtéler — Gemarkung Seerau, Flur 1, Flur-
stick 73/9 Teilfliche). Beispielhafte Darstellung der geplanten
Flacheninanspruchnahme; die genaue Lage der MaBnahme auf den
Flurstiicken wird in der Ortlichkeit entschieden.
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g \
Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2021“L(3LN MaRstab 1 : 2.500, eingenordet

- Acer 38 - Anlage einer Brachflache (etwa 33.264 m?, im Vogelschutzgebiet)

Abb. 11-3: Lage der kohérenzsichernden und artenschutzrechtlichen MaBBnahme Acgr 38 - Anlage einer Brachfliche (Gemarkung
Penkefitz, Flur 3, Flurstiicke 83/2 und 87/2 — Teilflachen).
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Quellenvermerk: © Geobasis-DE / BKG (2026) CC BY 4.0 “ LGLMN LGLN (2026) Creative Commons Namensnennung — 4.0 International (CC BY 4.0)
MaRstab 1 : 3.000, eingenordet

- Acef 38 - Anlage einer Brachflache (etwa 45.000 m?, im Vogelschutzgebiet)

Abb. 11-4: Lage der kohdrenzsichernden und artenschutzrechtlichen MaBnahme
Acer 38 - Anlage einer Brachfliche (Gemarkung Grabau, Flur 1,
Flurstiick 16/4).
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Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2021 LGLN
MaRstab 1 : 2.000, eingenordet

- Aot 38 - Anlage einer Brachflache (etwa 26.108 m?, im Vogelschutzgebiet)

Abb. 11-5: Lage der kohidrenzsichernden und artenschutzrechtlichen MaBnahme
Acrr 38 - Anlage einer Brachfliche (Gemarkung Damnatz, Flur 8,
Flurstiicke 38, 39, 40 und 41 — Teilflachen).
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13. Anhang

13.1 Auszug aus NEIbtBRG: Anlage 3 zu § 4 Satz 2 Nr. 4 NEIbtBRG

Vogelarten sowie Erhaltungsziele im Europaischen Vogelschutzgebiet ,Niedersach-
sische Mittelelbe"

I. Wertbestimmende Vogelarten
1. Vogelarten nach Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG

Rohrdommel (Botaurus stellaris)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Weilstorch (Ciconia ciconia)
Zwergschwan (Cygnus bewickii)
Singschwan (Cygnus cygnus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Rotmilan (Milvus milvus)

Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Kornweihe (Circus cyaneus)
Wiesenweihe (Circus pygargus)
Wanderfalke (Falco peregrinus)
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)
Wachtelkdnig (Crex crex)

Kranich (Grus grus)
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)
Rauhfullkauz (Aegolius funereus)
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)
Eisvogel (Alcedo atthis)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Heidelerche (Lullula arborea)
Blaukehlchen (Luscinia svecica)
Sperbergrasmucke (Sylvia nisoria)
Zwergschnapper (Ficedula parva)
Neuntéter (Lanius collurio)

Ortolan (Emberiza hortulana)

2. Zugvogelarten im Sinne des Artikels 4 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG

Rothalstaucher (Podiceps grisegena)
Haubentaucher (Podiceps cristatus)
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)
Hoéckerschwan (Cygnus olor)
Graugans (Anser anser)

Saatgans (Anser fabalis)

Blassgans (Anser albifrons)
Brandente (Tadorna tadorna)
Stockente (Anas platyrhynchos)
Schnatterente (Anas strepera)
Knakente (Anas querquedula)
Krickente (Anas crecca)

SpielRente (Anas acuta)
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Loffelente (Anas clypeata)

Pfeifente (Anas penelope)

Tafelente (Aythya ferina)

Reiherente (Aythya fuligula)
Zwergsager (Mergus albellus)
Gansesager (Mergus merganser)
Baumfalke (Falco subbuteo)

Wachtel (Coturnix coturnix)
Wasserralle (Rallus aquaticus)
Blasshuhn (Fulica atra)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Bekassine (Gallinago gallinago)
Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
GroRer Brachvogel (Numenius arquata)
Uferschnepfe (Limosa limosa)
Rotschenkel (Tringa totanus)
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)
Wendehals (Jynx torquilla)

Schafstelze (Motacilla flava)

Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)
Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)
Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)
Rohrschwirl (Locustella luscinioides)
Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)
Pirol (Oriolus oriolus)

Raubwirger (Lanius excubitor)

Il. Erhaltungsziele

1.

Allgemeine Erhaltungsziele

a)

b)

c)

Minimierung und Vermeidung von Stéreinflissen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit in den
als Brutgebiet besonders bedeutsamen Bereichen

Minimierung und Vermeidung von Stéreinflissen wahrend der Zug- und Rastzeiten in Be-
reichen, die als Nahrungsflachen und Schlafplatze fir Gastvégel besonders bedeutsam sind

Sicherung von Bruthabitaten von Seeadler, Kranich und Schwarzstorch sowie Sicherung von
Brutkolonien

Erhaltungsziele fir Vogelarten des Grunlandes

a)

b)

c)

d)
e)

f)

Erhaltung weitrdumiger, mdglichst wenig durch Sichthindernisse unterbrochener und von Stra-
Ren und Wegen zerschnittener Grinlandkomplexe

Erhaltung des Einflusses von Friihjahrs- und Sommerhochwéassern auf Griinland in Uber-
schwemmungsgebieten

Sicherung und Férderung eines hohen Grundwasserstandes in binnendeichs liegendem Nass-
und Feuchtgriinland

Erhaltung von periodischen und dauerhaften Kleingewassern im Grunland
Erhaltung des welligen Bodenreliefs im Grinland einschliellich der Mulden und Senken

Erhaltung von unterschiedlich bewirtschaftetem Griinland, insbesondere der extensiv genutz-
ten Wiesen und Weiden
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g) Erhaltung und Férderung von strukturreichen Randern entlang von Graben und Wegen
h) Reduzierung des Gefahrdungspotenzials durch Masten und Freileitungen
3. Erhaltungsziele fur Vogelarten der Gewasser und deren Randbereiche

a) Erhaltung der FlieBgewasser- und Auendynamik der Elbe und ihrer Nebenfliisse

b) Erhaltung der stromtaltypischen Vielfalt an FlieR- und Stillgewassertypen

c) Verminderung der Belastung von Gewassern mit Schadstoffen

d) Belassung von Flachwasserzonen, vegetationslosen Sand- und Schlammflachen, Schwimm-
blattpflanzenbestanden, naturnahen Verlandungsbereichen, gehdlzbestandenen Uferpartien,
nattrlichen Uferabbriichen und anderen fiir die Vogelwelt relevanten Strukturen

4. Erhaltungsziele fur Vogelarten der Moore

a) Erhaltung und Férderung eines naturnahen Wasserhaushaltes der Moore

b) Erhaltung der charakteristischen Moorstrukturen

5. Erhaltungsziele fir Vogelarten der Walder

a) Erhaltung der vorhandenen Vielfalt an Waldtypen mit ihren jeweiligen naturnahen Standortver-
haltnissen

b) Erhaltung und Forderung naturnaher, strukturreicher und ungleichaltriger Waldbestande mit
naturnahen Waldréndern und vielgestaltigen Wald-Offenland-Ubergangen

c) Sicherung einer die Vogelwelt berticksichtigenden Waldbewirtschaftung

d) Erhaltung und Foérderung eines Anteils von Alt- und Totholz in den Bestanden, insbesondere
Belassung von Horst- und Héhlenbaumen im Bestand

e) Bereitstellung von Waldbestanden, die einer natirlichen Entwicklung iberlassen bleiben

f) Erhaltung von Kleingewassern, Heide- und Magerrasenflachen, offenen Sandflachen und an-
deren Kleinbiotopen im Wald

6. Erhaltungsziele fir Vogelarten der Gebische, Hecken, Baumgruppen und Einzelbdume

a) Erhaltung von Landschaftsteilen, die mit Gebischen, Hecken, Baumgruppen und Einzelbdu-
men durchsetzt sind

b) Erhaltung und Pflege von reich strukturierten und gehélzartenreichen Gebiischen und Hecken
mit krautreichen Sdumen

c) Erhaltung, Férderung und Pflege von Kopfbaumen

d) Erhaltung von Obstbdumen
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13.2 Auszug aus NEIbtBRG: Anlage 5 zu § 4 Satz 2 Nr. 5 NEIbtBRG

Lebensraume, Arten sowie Erhaltungsziele im FFH-Gebiet ,,Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Geesthacht"

I. Natiirliche Lebensraume und Arten von gemeinschaftlichem Interesse

1. Natirliche Lebensraume nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG

Angaben in Klammern gemafl Natura 2000-Code; sofern in Anhang | der Richtlinie unter der
gleichen Code-Ziffer Lebensraumtypen oder pflanzensoziologische Einheiten aufgefiihrt sind, die
nicht im Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung vorkommen, sind diese in der nachfolgenden
Ubersicht nicht mit enthalten.

a) Prioritére natirliche Lebensraume

Trockene, kalkreiche Sandrasen (6120)

Artenreiche Borstgrasrasen auf Silikatbdden (6230)

Lebende Hochmoore (7110)

Moorwalder (91D0)

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Salicion albae)
(91E0)

b) Weitere natirliche Lebensrdume

e Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista (2310)

e Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis (2330)

o Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
(3150)

¢ Flusse der planaren Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion (3260)

o Flisse mit Schlammbéanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p. p. und des Bidention
p. p.- (3270)

e Trockene europaische Heiden (4030)

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion

caeruleae) (6410)

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe (6430)

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii) (6440)

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)

Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore (7120)

Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)

Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) (7150)

Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) (9110)

Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) (9130)

Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald

(Carpinion betuli) (9160)

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (9190)

e Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior
(Ulmenion minoris) (91F0)

¢ Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder (91T0)
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2. Tierarten nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
a) Prioritare naturliche Lebensrdume

Wirbellose:
o Eremit (Osmoderma eremita)

b) Prioritare natlrliche Lebensraume

Saugetiere:

e Mausohr (Myotis myotis)
o Biber (Castor fiber)

e Fischotter (Lutra lutra)

Amphibien und Reptilien:
o Kammmolch (Triturus cristatus)
¢ Rotbauchunke (Bombina bombina)

Rundmauler und Fische:

e Bachneunauge (Lampetra planeri)

e Rapfen (Aspius aspius)

e Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)
e Steinbeil’er (Cobitis taenia)

Wirbellose:
o GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)
e Heldbock (Cerambyx cerdo)

l. Erhaltungsziele

1. Erhaltung der FlieBgewasser- und Auendynamik der Elbe und ihrer Nebenflisse, insbesondere
Erhaltung des Einflusses der Fruhjahrs- und Sommerhochwésser, von naturlichen Erosions- und
Sedimentationsvorgangen aullendeichs sowie der Qualmwasserbildungen binnendeichs

2. Erhaltung von Hartholz-Auenwaldern (91F0), Auenwaldern mit Erle, Esche und Weide (91EO) so-
wie feuchten Eichen-Hainbuchenwaldern (9160) unter Aufrechterhaltung periodischer Uberflutung,
Bewahrung wechselfeuchter bis nasser Standortverhaltnisse und Férderung einer nattrlichen Ver-
jungung

3. Erhaltung von Moorwaldern (91D0) unter Erhaltung nasser und nahrstoffarmer Standortverhalt-
nisse und Forderung einer naturlichen Verjingung

4. Erhaltung von bodensauren Eichenwaldern auf Sand (9190), Hainsimsen-Buchenwaldern (9110)
und Waldmeister-Buchenwaldern (9130) unter Erhaltung der jeweils charakteristischen Standort-
verhaltnisse und Férderung einer natlirlichen Verjlingung

5. Erhaltung von mitteleuropdischen Flechten-Kiefernwaldern (91T0) durch Sicherung und
Foérderung nahrstoffarmer Standortverhéltnisse und eine angepasste Flachennutzung

6. Erhaltung von Flielgewassern mit flutender Wasservegetation (3260); Vermeidung erheblicher
Beeintrachtigungen durch N&hr- und Schadstoffe oder wassergebundene Erholungsnutzungen

7. Erhaltung von Flissen mit Ganseful- und Zweizahn-Vegetation auf Schlammbanken (3270)
sowie von feuchten Hochstaudenfluren (6430)

8. Erhaltung von natlrlichen nahrstoffreichen Seen mit Laichkraut- oder Froschbiss-Vegetation
(3150); Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen durch Schadstoffe oder dauerhafte Beseiti-
gung durch Gewasserunterhaltung
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Erhaltung von lebenden Hochmooren (7110), noch renaturierungsfahigen degradierten Hochmoo-
ren (7120), Ubergangs- und Schwingrasenmooren (7140) sowie Torfmoor-Schlenken (7150) unter
Sicherung und Wiederherstellung naturnaher hydrologischer Bedingungen, Sicherung nahrstoffar-
mer Standortverhaltnisse und Vermeidung von Verbuschung

Erhaltung von Binnendiinen mit Heiden aus Besenheide und Ginster (2310), trockenen Heiden
(4030) und Binnendiinen mit Magerrasen (2330) unter Bewahrung des Diinenreliefs, Sicherung
trockener und nahrstoffarmer Standortverhaltnisse, einer bei trockenen Heiden angepassten Nut-
zung oder Pflege und Vermeidung von Verbuschung

Erhaltung von artenreichen Borstgras-Rasen (6230) und trockenen, kalkreichen Sandrasen (6120)
Erhaltung von Brenndolden-Auenwiesen (6440), mageren Flachland-Mahwiesen (6510) und Pfei-
fengras-Wiesen (6410) unter Sicherung der jeweiligen charakteristischen Standortverhéltnisse
und Bewirtschaftungsformen

Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von Vorkommen des Bibers und des Fischotters

Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von Vorkommen des Mausohrs

Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von Vorkommen des Kammmolchs und der Rot-
bauchunke

Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von Vorkommen des Bachneunauges, des Rapfens,
des Schlammpeitzgers und des Steinbeil3ers

Erhaltung von Lebensrdumen und Sicherung von Vorkommen des Grol3en Feuerfalters, insbeson-
dere Erhaltung periodisch Uberstauter Feuchtwiesen mit Graben, Vorkommen des Groften Fluss-
ampfers und extensiver Mahnutzung

Erhaltung von Lebensraumen und von Vorkommen des Eremits und des Heldbocks, insbesondere
Belassung von alten, besonnten Eichen sowie Altbdumen in der Zerfallsphase
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13.3 Ausziige aus den neu formulierten Erhaltungszielen im FFH-Gebiet 74
»Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht*

Im folgenden sind die Erhaltungsziele fiir die im Bereich des Vorhabens festgestellten
Lebensraumtypen nach NLWKN (2023a) aufgefiihrt.

3. Erhaltungsziele

3.1 Erlduterungen zu den Erhaltungszielen

3.1.1 Verpflichtende Erhaltungsziele

Erhaltungsziele fiir Lebensraumtypen (LRT)

Erhaltung (E) = angegebene Flachengrofle ist zu erhalten
Wiederherstellung unterteilt in:

- Wiederherstellungsnotwendigkeit (N) = angegebene FlachengroRe ist aufgrund des
Netzzusammenhangs wiederherzustellen (FlachenvergréRerung erforderlich)
- Wiederherstellungsnotwendigkeit (V) = angegebene Flachengrofle ist aufgrund des

Verschlechterungsverbots wiederherzustellen (fir FFH 74 mangels Referenzkartierung i.d.R. nicht
quantifizierbar)

Qualitative Ziele (Erhalt/Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades):

- Reduzierung des Anteils von Flachen im EHG C

3.1.2 Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele

Uber die Erhaltungsziele hinausgehende Ziele im Natura-2000-Gebiet

— LRT, Anhang-ll-Arten bzw. Vogelarten nach SDB in einem bereits zur Meldung unginstigen
Erhaltungsgrad (— Wiederherstellung des glnstigen EHG)

- LRT, Anhang-ll-Arten bzw. Vogelarten nach SDB in einem bereits glinstigen Erhaltungsgrad (—
Weitere Aufwertung vorhandener Flachen und Habitate; — Bereitstellung zusatzlicher Flachen bzw.
Habitate)

— Anhang-IV-Arten

- Verbesserung des Zusammenhangs im Netz Natura 2000

- nicht signifikante LRT und Anhang-IlI-Arten

- sonstige Schutzgegenstdnde mit bundesweiter Bedeutung (z.B. Verantwortungsarten nach
Nationaler Strategie zur Biologischen Vielfalt)

— sonstige Schutzgegenstdnde mit landesweiter Bedeutung (z.B. hdchst prioritére/prioritéare
Biotoptypen und Arten nach der Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz, gesetzlich geschuitzte
Biotope, besonders geschitzte Arten)

3.1.3 Charakteristische Arten:

Von den im FFH-Gebiet 74 fur die aufgefuhrten Lebensraumtypen charakteristischen Arten werden
unter den Erhaltungszielen nur einige beispielhaft aufgefihrt. Eine ausfihrlichere (wenn auch
keinesfalls vollstandige) Liste findet sich in der separaten Excel-Datei ,Sonstige_Arten_FFH-
Managementplanung.xlIsx®.

3.2 Aligemeine Erhaltungsziele fiir die Elbtalaue

Erhaltung der FlieRgewasser- und Auendynamik der Elbe und ihrer Nebenflisse, insbesondere
Erhaltung des Einflusses der Frihjahrs- und Sommerhochwasser, von naturlichen Erosions- und
Sedimentationsvorgangen aullendeichs sowie der Qualmwasserbildungen binnendeichs (NEIbtBRG
Anlage 5, zu § 4 Satz 2 Nr. 5).

3.3 Erhaltungsziele fiir Lebensraumtypen (LRT)

Eine vollstandige Ubersicht zum Bestand im FFH-Gebiet 74 (nach SDB) und im BR-Anteil, zu den
Erhaltungszielen und den zusatzlichen Zielen bietet die Tabelle
,uebersicht LRT_ Arten_Bausteine.xIsx".
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3.3.11 LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Bestand (BRV-Anteil) verpflichtende Ziele zusiitzl. Ziele
EHG Wieder- Wieder- Reduzie- ‘Wieder- Reduzie-
ges.(ha) Erhaltungsgrad (ha) Rep. EI[IrET[T:;E herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
B Al 8 | € ] E A (V) (ha) {N) (ha) EHG C (ha) EHG C

2715 585 | B36 1284
100% 2% | 31% 47%

53 2715 ¥ ia <20 % - -

ja: erforderlich, derzeit aber nicht guantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Feuchte Hochstaudenfluren im Sinne dieses LRT finden sich auf feuchten bis nassen, nahrstoffreichen Standorten an
Ufern und Waldrandern. &n Bachen und kleinen Flissen treten vorwiegend MadesiB-Hochstaudenfluren auf. An der
Mittelelbe finden sich Auspragungen mit Arten der Stromtaler wie Sumpf-Wolfsmilch, Gelbe Wiesenraute, Langblatt-
riger Ehrenpreis und Spiefblattriges Helmkraut. Die Hochstaudenfluren an Altarmen sind oft von Blutweiderich ge-
pragt. An feuchten Waldrandern (auch an Innenrandern entlang breiter Forstwege) treten haufig Hochstaudenbe-
stande aus Arten wie Wasserdost, Kohl-Kratzdistel oder Behaarter Karde auf.

Gute Auspragungen sind von Hochstauden gepragt. Haufiger sind aber Bestande, die von Brennnessel und anderen

Mitrophyten sowie von Rohrglanzgras oder Schilf dominiert sind, in die die kennzeichnenden Hochstauden mit wech-
selnden Anteilen eingestreut sind.

Charakteristische Arten: MadesUR (Filipendula wimaria), Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum) und Wasserdost
(Eupatorium cannabinum); Teillebensraum von Braunkehlchen (Saxicolo rubetra), Rohrammer (Emberiza schoenic-
lus), Feldschwirl (Locustello naewvia), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris); verschiedene Schmetterlingsarten,
deren Raupen an typischen Hochstauden dieses LRT fressen, z. B. MadesGR-Perlmutterfalter (Brenthis ino), mehrere
Blattspanner-Arten wie Wiesenrauten-Blattspanner (Gagitodes sogittata; aktuell im Gebiet nicht nachgewiesen).

Vorkommen im Gebiet:

Hauptsachlich im Uferbereich der Elbe sowie an Altarmen und Bracks in den Vorlandgebieten, z.T. groEflachig. Au-
Berdem an den Mebenfliissen Sude, Régnitz, leetzel und Seege, an der Tauben Elbe bei Penkefitz sowie stellenweise
(kleinflachig) an der Krainke, am Hitzacker See und an der Alten Jeetzel.

Erhaltungsziele:

Ubergeordnetes Ziel ist die Erhaltung und Entwicklung eines gebietsweit stabilen und vernetzten Bestands feuchter
Hochstaudenfluren aller standortbedingten Auspragungen. Ziele fur die einzelnen Vorkommen sind die Erhaltung
und Wiederherstellung artenreicher Hochstaudenfluren auf maBig nahrstoffreichen, feuchten bis nassen Standorten
naturnaher Ufer und Waldrander, die je nach Auspragung keine bis geringe oder zumindest keine dominierenden
Anteile von Nitrophyten und Neophyten aufweisen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vita-
len, langfristig dberlebensfahigen Populationen var.

Fir 6430 gibt es im Gebiet grundsatzlich groferes Entwicklungspotenzial entlang der Elbe, weiteren FlieBgewdssern
und an Graben (wenn diese kein zu tief eingeschnittenes Trapezprofil aufweisen).
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3.3.12 LRT 6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Bestand (BRV-Anteil} verpfiichtende Ziele zusitzl. Ziele
EHG Wieder- Wieder- Reduzie- Wieder- Reduzie-
ges.(ha) Erhaltungsgrad (ha) . EFET[T:;E herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
C A B C E A (V) (ha) (N} (ha) EHGC {ha) EHG C
8351 | 59,5 | 258,89 | 5157 .
00% | 7% | 3i% | 6z | o8 835.1 I la <20%

ja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Brenndolden-Auenwiesen treten insbesondere in subkontinental gepragten Flussniederungen auf. Dort werden sie
vor allem auf nassen, wechselfeuchten, zeitweise lberschwemmten lehmigen-tonigen Standorten gefunden. Zwar
ist der Lebensraumtyp im Interpretation Manual der Europaischen Kommission auf Standorte beschrankt, die einer
natiirlichen Uberflutungsdynamik unterliegen. Aufgrund der Seltenheit dieses Lebensraumtyps werden jedoch auch
Brenndolden-Auenwiesen binnendeichs gelegener Flachen diesem FFH-Typ zugeordnet, zumal deren Wasserhaus-
halt in der Regel auch vom Hochwasser (Qualmwasser) beeinflusst ist. In Niedersachsen existieren die Brenndolden-
Auenwiesen typischer Auspragung nur an der Mittelelbe, in der Natura-2000-Kulisse kommen sie fast ausschlieflich
im FFH-Gebiet 74 vor (sehr kleine Anteile in FFH 247).

Zu den charakteristischen Arten gehtren neben der Brenndolde (Cnidium dubium) Sumpf-Platterbse (Lathyrus
palustris), Farber-Scharte (Serratula tinctoria ssp. tinctoria), Wiesen-Silge (Silaum silous), Griaben-Veilchen (Viola per-
sicifolia), Mooshummel (Bombus muscorum), Bunthummel (Bombus sylvarum), Schwalbenschwanz (Papilio
machaon), Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) u.a.

Vorkommen im Gebiet:

Verbreitet in den Vorlandgebieten und in meist elbnahen Griinlandgebieten binnendeichs, auRerdem in den Niede-
rungen der Jeetzel und der Seege, z.T. auch der Sude und der unteren Krainke. Die grofflachig besten Auspragungen
finden sich in der Unteren Seegeniederung (C-72, C-74). Fast alle Vorkommen in C-Gebieten, dariber hinaus 26,19
ha EHG C im Dannenberger Werder, Wiesen bei Wussegel, Brandleben, Kaltenhof.

Erhaltungsziele:

Ubergeordnetes Ziel ist die Erhaltung und Entwicklung eines gebietsweit stabilen und vernetzten Bestands von
Brenndolden-Auenwiesen aller standortbedingten Auspragungen. Ziele fiir die einzelnen Workommen sind die Erhal-
tung und Wiederherstellung artenreicher, gelegentlich Uberflutete oder von Qualmwasser beeinflusster, vorwie-
gend gemdhter, nicht oder wenig gediingter Stromtalwiesen.

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Populationen vor.

Stichprobenartige Erfassungen, u.a. aus dem Griinlandmonitoring, weisen darauf hin, dass seit der Basiserfassung
vielerorts sowohl ein Flachenverlust als auch eine weitere Verschlechterung des Erhaltungsgrades eingetreten sind.
Es sind groRe Anstrengungen erforderlich, um den C-Anteil deutlich zu senken und Flachen des LRT wieder herzustel-
len (sowohl aufgrund von Flachenverlusten als auch aufgrund von Erfordernissen aus dem Netzzusammenhang). Fir
die Wiederherstellung ist nach dem Stand der Basiserfassung ein relativ groRes Potenzial moglicher Entwicklungsfla-
chen vorhanden.
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3.3.13 LRT 6510 Magere Flachland-M3hwiesen {(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Bestand (BRV-Anteil) verpflichtende Ziele zusitzl. Ziele
EHG Wieder- Wieder- Reduzie- Wieder- Reduzie-
Erhalt d(h Rep.
ges.(ha) situngsatad (1) o E;:f ::':;s herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
| G A B | € | E A (V) (ha) (N) (ha) EHG C (ha) EHGC
2120,4 52,8 | 838,5 | 1229,1 . .
ok = | aoe | one | ®Y 2120,4 ja ja <20%

ja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Magere Flachland-Mahwiesen sind vergleichsweise extensiv genutzte, artenreiche Wiesen auf maRig bis gut nadhr-
stoffversorgten Standorten. Unterschiedliche Auspragungen sind auf médRig feuchten Standorten (vorwiegend in
Flusssauen, aber auch auf Marschboden und entwéasserten Moorbdden), maBig trockenen, kalkarmen Standorten
(auf Sand oder Silikat) oder kalkreichen Standorten anzutreffen. In Niedersachsen liegen die Vorkommen einerseits
in Flussauen und andererseits auf Kalkstandorten des Berg- und Hiigellands, die mit Abstand groRten Bestdnde liegen
im FFH-Gebiet 74, vorwiegend in der Elbaue. Gute Auspragungen sind durch eine standorttypische Artenzusammen-
setzung mit ausgewogenen Anteilen verschiedener Unter- und Obergrdser sowie charakteristischer Krdutern gekenn-
zeichnet. Typisch sind oft auffallend bunte Bliihaspekte.

Zu den charakteristischen Arten gehdren je nach Auspragung Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Sumpf-Hornklee
(Lotus pedunculatus), GroBer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), Wiesen-Silge (Silaum silaus), Kuckucks-Licht-
nelke (Silene flos-cuculi), Wiesen-Glockenblume (Campanula patula), Echtes Labkraut (Galium verum), Wiesen-Wit-
wenblume (Knautia arvensis), Magerwiesen-Margerite (Leucanthemum vulgare), Gestreifter Klee (Trifolium stria-
tum) u.a. Unter den Tierarten sind v.a. zahlreiche Insektenarten zu nennen, z.B. Ochsenauge (Maniola jurtina),
Schachbrett (Melanargia galathea), Rostfleckiger Dickkopffalter (Ochlodes sylvanus), Goldene Acht (Colias hyale),
Schwalbenschwanz (Papilio machaon), Kurzfligelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis), Mooshummel (Bom-
bus muscorum), Bunthummel (Bombus sylvarum), Grashummel (Bombus ruderarius), Luzerne-Sagehornbiene (Me-
litta leporina), Rotklee-Sandbiene (Andrena labialis), Sechsbindige Furchenbiene (Halictus sexcinctus) etc.

Vorkommen im Gebiet:

Verbreitet in den Vorlandgebieten und in meist elbnahen Griinlandgebieten binnendeichs, in den Niederungen der
Jeetzel und der Seege, der Sude und der Rognitz. AuRerdem in der Alandniederung, westlich der Pretzetzer Landwehr
und am Sumter See. Nur noch wenige groRflachig zusammenhadngende Vorkommen in glnstigem Erhaltungsgrad.
AuBerhalb der C-Gebiete 73,1 ha in den Gebietsteilen A und B (Dannenberger Werder, Wiesen bei Wussegel, Brand-
leben, Kaltenhof).

Erhaltungsziele:

Ubergeordnetes Ziel ist die Erhaltung und Entwicklung eines gebietsweit stabilen und vernetzten Bestands von ma-
geren Flachland-Mahwiesen aller standortbedingten Auspragungen. Ziele fir die einzelnen Vorkommen sind die Er-
haltung und Wiederherstellung artenreicher, nicht oder wenig gedlingter Mahwiesen bzw. wiesenartiger Extensiv-
weiden auf von Natur aus maRig feuchten bis maRig trockenen Standorten mit natirlichem Relief in landschaftstypi-
scher Standortabfolge, vielfach im Komplex mit Magerrasen oder Feuchtgriinland sowie mit landschaftstypischen
Gehdlzen (Hecken, Gebiische, Baumgruppen, alte Obstbaumbestande).

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vitalen, langfristig iberlebensfahigen Populationen vor.

Stichprobenartige Erfassungen, u.a. aus dem Griinlandmonitoring, weisen darauf hin, dass seit der Basiserfassung
sowohl ein Fldchenverlust als auch eine weitere Verschlechterung des Erhaltungsgrades eingetreten sind. Es sind
groRe Anstrengungen erforderlich, um den C-Anteil deutlich zu senken und Fldchen des LRT wieder herzustellen (so-
wohl aufgrund von Fldchenverlusten als auch aufgrund von Erfordernissen aus dem Netzzusammenhang). Fir die
Wiederherstellung ist nach dem Stand der Basiserfassung ein relativ groRes Potenzial moglicher Entwicklungsflachen
vorhanden.
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3.3.23 LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit Quercus robur

Bestand (BRV-Anteil) verpflichtende Ziele zusdtzl. Ziele
EHG Wieder- Wieder- Reduzie- Wieder- Reduzie-
ges.(ha) =l Rep. E;Ef ::.;r}ls herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
B A B C E A (V) (ha) (M) (ha) EHG C {ha) EHG C
170,1 16,7 66,3 87,2
, s 2 s 05 5 .
100% | 10% | 39% | 51% ' 1701 ‘ 2 0%

ja: erforderlich, derzeit aber nicht guantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Von Stiel- oder Trauben-Eiche dominierte Walder sowie Mischwalder aus Eiche, Birke und Kiefer auf basenarmen,
sandigen Boden des Tieflands. Aufgrund der Standorte kénnen folgende Ausprdagungen unterschieden werden:

—  Eichen-Mischwilder armer, trockener Sandbtdden (WQT): Birken-, Kiefern- und Buchen-Eichenwilder auf
unverlehmten oder schwach anlehmigen, trockenen Sanden des Tieflands (z. B. Flugsand, grundwasserferne
Talsande); kleinflachig mit thermophilen Arten (bodensaure Auspragungen des Biotoptyps WDT ,Eichen-
Mischwald trocken-warmer Sandstandorte des dstlichen Tieflandes”)

—  Eichen-Mischwilder feuchter bis nasser Sandboden (WQF, WQN): Birken-, Kiefern- und Erlen-Eichenwalder
auf sandigen, grundwasserbeeinflussten oder staunassen Boden, teilweise auch in entwasserten Mooren
(Torf Gber Sand)

—  Eichen-Mischwilder trockener bis frischer lehmiger Sandbéden des Tieflandes (WQL): auf lehmigen Sanden
oder zweischichtigen Béden (Sand iber Lehm), v. a. in den Grundmordnengebieten der Geest.

Traubeneichen-Bestande ohne Beimischung von Stieleiche gehdren nach der Habitatbezeichnung im Prinzip nicht
zum LRT 9190, werden aber bundesweit aus pragmatischen Grinden einbezogen, zumal nicht jede einzelne Eiche
auf Artzugehdorigkeit Gberpriift werden kann. Bodensaure Eichen-Mischwalder mit hohem Buchenanteil werden den
LRT 9110 bzw. 9120 zu-geordnet.

Zu den charakteristischen Tierarten gehdren zahlreiche Vogelarten wie Mittelspecht (Dendrocoptes medius), Klein-
specht (Dryobates minor), sowie Sumpfmeise (Poecile palustris), Kleiber (Sitta europaea) und Gartenbaumlaufer
(Certhia brachydactyla) in hohen Siedlungsdichten; Waldfledermause wie z.B. GroRer Abendsegler (Nyctalus noc-

tula), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Grofke Bartfledermaus (My-
otis brandtii), Graues Langohr (Plecotes austriacus) und Braunes Langohr (Plecotus auritus). Hinzu kommen (beson-
ders bei Vorhandensein geeigneter Binnen- und Randstrukturen) zahlreiche Wirbellosenarten, insbesondere Macht-
falter sowie Lauf-, Blatthorn- und Risselkdfer, auferdem zahlreiche xylobionte Kdferarten, u.a. Eremit (Osmoderma
eremita) und Hirschkafer (Lucanus cervus), sowie bestimmte Schwebfliegen (z.B. Criorhina berberina, Temnostoma
bombylans, Volucella inflata). Eichen sind in Niedersachsen nach den Artenzahlen der von ihnen abhangigen Insek-
tenarten die ,meistgenutzten” Baumarten.

Vorkommen im Gebiet:

Wor allem am Geesthang zwischen Hitzacker und Neu Darchau (vorwiegend in B-21) sowie im Postbruch (C-75), am
Mordhang des Hohbeck (C-66), in der Seegeniederung (C-72, C-73, C-74, C-80) sowie am Wolfsberg und bei Restorf
(C-78); kleinfldchig u.a. auch am Nordwestrand der Quickborner Wiesen (C-63), bei Alt Wendischthun, bei Preten und
im Rens. Deutlich groRere Flachen dieses LRT befinden sich im Eigentum der Niedersachsischen Landesforsten, so im
Bohldamm (C-38), im Rosiener, Stapeler und Zeetzer Rens (C-37), im Seybruch (C-62) und in der Pretzetzer Landwehr
(C-64).

Oberhalb von Walmsburg befinden sich im Gebietsteil B-08 etwa 26 ha Waldflache, fiir die bisher im Gberwiegenden
Teil keine Biotopkartierung vorhanden ist. Innerhalb dieses Bereiches wurden 4,3 ha landeseigene Flachen kartiert,
diese verteilen sich auf die LRT 9130 (54 %), 9110 (24 %) und 9150 (21 %). Die noch nicht erfassten ca. 22 ha Wald-
flache sind vmtl. zu einem erheblichen Anteil ebenfalls diesen drei LRT zuzuordnen.
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Erhaltungsziele:

Erhaltung und Wiederherstellung von eichendominierten Waldern mit mehreren Entwicklungsphasen moglichst in
kleinrdumigem, mosaikartigem Mebeneinander und mit ausreichenden Flachenanteilen. Die Walder weisen einen
hohen Anteil von Altholz, Hohlenbdumen und sonstigen lebenden Habitatbaumen sowie von starkem liegendem und
stehendem Totholz auf. Erganzt werden die Bestande durch vielgestaltige Wald- Innen- und AuBenrdnder, ohne Be-
eintrachtigungen durch Beimischung gebietsfremder Baumarten, hochwiichsige Schattbaumarten oder Neophyten
in der Baum- und Strauchschicht, Eutrophierung und Bodenverdichtung sowie Zerschneidung durch Anlage von wei-
teren Wegen. Die Habitatkontinuitat ist langfristig durch Forderung bzw. Etablierung einer ausreichenden Eichenver-
jingung gewdhrleistet.

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vitalen, langfristig dberlebensfahigen Populationen vor.

Eine FlachenvergrioRerung durch Umwandlung von Nadelholzforsten, insbes. von Kiefernforsten auf armen Sandba-
den, ist zu priifen. Der NLWKN empfiehlt aulerdem die Priifung einer Flachenvergrélerung zulasten von Birken- und
Zitterpappel-Pionierwald (WPB); diese Pionierwaldstadien haben jedoch hadufig eine hohe faunistische Bedeutung
(u.a. fir Tagfalter wie Trauermantel Nymphalis antiopa, Kleiner Schillerfalter Apatura ilioc und Grofer Fuchs Nym-
phalis polychioros, Machtfalter wie Blaues Ordensband Cotocala fraxini u.a., ...) und sind daher ebenfalls langfristig in
ihrem Bestand zu sichern.

Die Reduzierung des C-Anteils von derzeit > 50 % auf 0 % erfordert erhebliche Anstrengungen.

Salicion albae)

Bestand [BRV-Anteil) verpflichtende Ziele zusitzl. Ziele
geE:;aI e ) i Er;['::;“ h::_:::ﬁ: o h;fs‘:lllel:;g r::: :nz':;il h:rws:;eh:g mn
B A B c E A {v) (ha) (M) (ha) EHG C {ha) EHG C

s el | ] e | 0 | n | o

Ja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

In dem prioritaren Lebensraumtyp 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinoso und Fraxinus exelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) sind verschiedene Subtypen zusammengefasst worden. Innerhalb des Biospharenreservates
kommt der LRT $1E0* mit den Subtypen Erlen-Eschen-Auenwald i. 5. d. Alno-Padion sowie dem Weiden-Auwald i. 5.
d. Salicion albae vor. Standortékologie und floristische Zusammensetzung, aber auch das charakteristische Tierarten-
spektrum beider Auspragungen sind deutlich verschieden, so dass die Untertypen anwendungsbezogen getrennt zu
betrachten sind. Dies trifft sowohl fiir die jeweilige Zielstellung als auch ggf. erforderliche Koharenzmafnahmen zu
(SsYMANK et al. 1998, DRACHENFELS 2015 mdl.).

A. Erlen-Eschen-Auwailder an FlieRgewadssern

Bestand (BR-Anteil) verpflichtende Ziele zussitzl. Ziele
EHG Erhaltung
Erhaltungsgrad (ha) i
ges.(ha) i) Rep- | (e tha)
B A B C E A Wieder- Wieder- Reduzie- Wieder- Reduzie-
herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
{V) {ha) [N) {ha} EHG C {ha) EHG C
132,3 229 | 64,3 45,1 ;
7
100% | 17% | 49% | 3a% | 125 . i v

ja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Diese von Erlen und/oder Eschen gepragten Walder und Gehélzsdume finden sich an Ufern und in Auen von FlieRge-
wassern einschlieflich ihrer Quellgebiete. hre Wuchsorte werden haufig uberflutet und weisen nur zeitweise einen
sehr hohen Grundwasserstand auf. Dies unterscheidet die Standorte von denen der Bruchwalder, die sich durch eine
im Jahresverlauf lang anhaltende Ndsse auszeichnen. Die Bestdande finden sich auf lehmigen, sandigen oder schott-
erreichen Baden junger Ablagerungen mit ausreichender Basen- und Nahrstoffversorgung. Einige Auspragungen sto-
cken auch auf flachigen Quellhorizonten mit Anreicherung von Feinhumus bis zur Anmoorbildung. lhre Biden wer-
den von austretendem nahrstoff- und basenreichem, oft auch kalkreichem Grundwasser durchsickert.

Auf kalkreichen Standorten dominiert oft die Esche, wahrend auf basenarmen Boden reine Schwarzerlen-Bestdande
vorherrschen. In der meist artenreichen Krautschicht finden sich neben Feuchte- bzw. Nassezeigern sowie meist auch
Arten mesophiler Laubwalder; spezifische Bruchwaldarten treten nur vereinzelt auf oder fehlen ganzlich.
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Zu den charakteristischen Tierarten gehren z.B. Biber (Castor fiber), Kleinspecht (Dryobates minar), Waldschnepfe
(Scolopax rusticola), Nachtigall [Luscinia megarhynchos), Pirol (Oriolus oriolus), Weidenmeise (Poecile montanus) und
Eisvogel (Alcedo otthis). Hinzu kommen zahlreiche Insektenarten, v.a. aus den Gruppen der Nachtfalter und Kafer,
aber auch Schwebfliegen, Holzwespen u.v.a.

Vorkommen im Gebiet:

Walder dieses Typs finden sich im FFH-Gebiet 74 v.a. entlang der Nebenflisse Seege (Obere Seege) und Jeetzel, in
sehr guter Auspragung (EHG ,A") z.B. am Streetzer und Kahmener Bach, auRerdem am Kateminer Bach, bei Tripkau
und im Elbholz. Ein kleinflachiges Vorkommen im EHG A" befindet sich westlich von Walmsburg unterhalb des
Geesthanges.

Grofere Erlen-Eschen-Auwalder sind auRerdem auf den Eigentumsflachen der NLF vorhanden, v.a. in den renswal-
dern.

Erhaltungsziele:

Erhaltung und Wiederherstellung von erlen- und eschenreichen Waldern mit mehreren natiirlichen oder naturnahen
Entwicklungsphasen méglichst in kleinrdumigem, mosaikartigem Nebeneinander und mit ausreichenden Fldchenan-
teilen. Die Walder weisen einen hohen Anteil von Altholz, lebenden Habitatbdumen sowie starkem liegendem und
stehendem Totholz auf. Die Baumschicht wird auf basendrmeren Standorten von Schwarz-Erle, auf basenreicheren
meist von Esche dominiert. Beigemischt sind Begleitbaumarten wie Echte Traubenkirsche, Flatter-Ulme, Stiel-Eiche.
Strauch- und Krautschicht sind standorttypisch ausgeprdgt. Die lebensraumtypischen Tier- und Pflanzenarten der
Erlen-Eschenwdlder kommen in vitalen, langfristig (berlebensfahigen Populationen vor. Hohlenbdaume und spezifi-
sche auentypische Habitatstrukturen (wie Altgewasser, Flutrinnen, feuchte Senken, Tiumpel, Verlichtungen) sind be-
sondere Charakteristika dieses Lebensraumtyps und haben eine herausgehobene Bedeutung fir die Artenvielfalt.

B. Weiden-Auwilder

Bestand (BR-Anteil) verpflichtende Ziele zusdtzl. Ziele
EHG Wieder- Wieder- Reduzie- Wieder- Reduzie-
ges.jha) Erhaltungsgrad (ha) Rep. ETET[T:;E herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
B A B C E A {v) {ha) (N} (ha) EHG C {ha) EHG C
2051 | 270 | 930 | as2 .
100% | 13% | 45% | 4% | 2051 » I 0%

Jja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Der Weichholz-Auenwald des Salicion albae ist ein direkt an den Uferbereich ndhrstoffreicher Flisse grenzender,
Uberwiegend aus Weichhdlzern gebildeter Auwald, der im Idealfall mehrere Baumlangen breit ausgebildet ist sowie
regelmdlRig und oft langer dberflutet wird.

Die Weiden-Auenwilder sind durch das dominante Vorkommen baumférmiger Weiden gepragt. Sie wachsen auf
tiefgelegenen Standorten im Uferbereich der Elbe, im Miindungsbereich von Nebenfliissen, stark durchstromten
Flutrinnen, an verlandeten Flussarmen und in Senken mit hohen Wasserstanden. Im typischen Fall sind sie der Hart-
holzaue in Richtung Gewasser vorgelagert. In der eingedeichten Aue sind Bodenabgrabungen und Qualmwassersen-
ken Ersatzstandorte der Weichholzaue.

Aufgrund ihrer Lage im unmittelbaren Einflussbereich des Stromes unterliegt die Weichholzaue starken Veranderun-
gen im Zusammenhang mit der Hochwasserdynamik.

Unter den kennzeichnenden Baumarten kommt der autochthonen Schwarzpappel (Populus nigra s. str.) eine beson-
dere Bedeutung zu. Innerhalb Niedersachsens kommt die Schwarzpappel fast ausschlieflich im Biospharenreservat
vor (GARVE 2007). Weitere charakteristische Pflanzenarten sind baumformige Weiden wie Silberweide (Salix alba),
Bruchweide (Salix frogilis) und Fahlweide (Salix x rubens), auBerdem Schwarzfriichtiger Zweizahn (Bidens frondosa),
Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Katzenschwanz (Leonurus marrubiastrum), Sumpf-Greiskraut (Senecio paludo-
sus) u.a. Zu den charakteristischen Tierarten zdhlen Biber (Caostor fiber), Kleinspecht (Dryobates minar), Nachtigall
(Luscinia megarhynchos), Beutelmeise (Remiz pendulinus), Auen-Eckfligelspanner (Macaria artesiaria), Pappelglucke
(Gastropacha populifolia) u.a.

Vorkommen im Gebiet:

Die flachenmdBig groften Vorkommen finden sich naturgemdR entlang der Elbe. Die Niederungsgebiete der Neben-
flisse sind mit Blick auf das Vorkommen des LRT 91E0* grundsatzlich von untergeordneter Bedeutung. Gut ausge-
pragte Vorkommen gibt es hier an leetzel und Seege, in geringerem MaRe (und Uberwiegend in EHG ,C") an der
Sude.
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Beginnend an der Ostgrenze des Biosphdrenreservates (Alandswerder) flussabwarts bis in etwa Hohe Gorleben kom-
men Weichholz-Auenwalder Uberwiegend lickig verbreitet und in meist geringer Flachenausdehnung vor. Die Ab-
stande zwischen den einzelnen Auwaldflichen betragen zwischen 1 und 6 km Uferstrecke. Grolere Verbreitungs!i-
cken bestehen auch auf rechtselbischer Seite flussabwarts bis nach Herrenhof. In den Vorlandern der gegeniiberlie-
genden Dannenberger Elbmarsch beherbergen die etwas ausgedehnteren Werder bei Wulfsahl und Jasebeck ab-
schnittweise Galeriewalder.

Unterhalb von Hitzacker bis auf Hohe Alt Garge erstreckt sich linkselbisch in und am Rand der Buhnenfelder ein +/-
geschlossenes Band von Weidengalerien mit punktuellen Ansatzen zu flachiger Entwicklung, z. B. Walmsburger Wer-
der. Im rechtselbischen Amt Neuhaus bleibt die Verbreitung der Weichholzaue auch unterhalb Herrenhof-Bitter bis
Darchau oft lickenhaft. Im weiteren Verlauf der Elbe zwischen Darchau und etwas oberhalb von Neu-Bleckede wird
das Band der Weichholz-Wilder dichter und zeigt auch hier bereichsweise Ansadtze zu flachiger Entwicklung, z. B. bei
Stiepelse. Dagegen ist der linkselbische Teil der Vorlander im Bereich der Stadt Bleckede-Samtgemeinde Scharnebeck
durch eine deutlich geringere Verbreitung von Weichholz-Auenwaldern, die sich v. a. stark auf ehemalige Bodenent-
nahmen konzentrieren, gekennzeichnet.

Erhaltungsziele:

Der LRT 91E0* (Weichholz-Auenwalder des Salicion alboe) befindet sich im Plangebiet derzeit hinsichtlich der Fla-
chengrile in einem ungiinstigen Erhaltungszustand (C). Dieses gilt fiir die absolute Flachengrdlfie von derzeit 186,5
ha im USG der Elbe bzw. einem Gesamtvorkommen innerhalb des FFH-Gebietes 074 von ca. 205 ha genauso wie bei
der Betrachtung der insgesamt erfassten 387 Einzelflichen des LRT (U5G Elbe).

Bei ausschlieBlicher Betrachtung der gualitativen Ausprdgung der vorhandenen Bestdnde des LRT 91E0* (Weichholz-
Auenwdlder des Salicion albae) ergibt sich (noch) ein glinstiger Erhaltungszustand (B). Doch auch unter gualitativen
Gesichtspunkten bestehen aktuell bei ca. 38 % des Gesamtvorkommens des Weichholz-Auenwaldes Mangel, die
MaRnahmen zur Herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes (mindestens Erhaltungszustand B) erfordern.

Ziele sind daher Erhaltung und Wiederherstellung von Weichholz-Auenwaldern des Lebensraumtyps 91E0* im Sinne
des Salicion albae sowie die Verbesserung des derzeitigen Erhaltungsgrades (Reduktion der Flachen des Erhaltungs-
grades C auf 0 %; NLWKN 2021}

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vitalen, langfristig (iberlebensfahigen Populationen vor.

Eine FlachenvergroRerung ist landesweit vorrangig fir Weiden-Auwalder an Fliissen erforderlich (NLWKN 2021). Im
Planungsraum besteht eine gebietsbezogene Wiederherstellungspflicht, da einige Bestande abgeholzt wurden. Es

besteht ein ausreichendes Entwicklungspotenzial, v.a. zulasten wechselfeuchter Weiden-Auengebiische (BAA). Auch
eine Flachenvergréferung zulasten von Erlenwaldern entwasserter Standorte (WU), Laubforst aus einheimischen
Arten (WXH) und Hybridpappelforsten (WXP) ist zu prifen.

3.3.26 LRT 91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior
oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

Bestand (BRV-Anteil) - verpflichtende Ziele zusdtzl. Ziele
EHG Wieder- Wieder- Reduzie- Wieder- Reduzie-
ges.(ha) Echaltungsgrad (ha) Rep. E;?{T:;g herstellung | herstellung | rung Anteil | herstellung | rung Anteil
c | oa B el E A () (ha) (M) (ha) EHG C (ha) EHGC
305,5 384 | 946 1725
"y y 4 » 2
100% | 13% | 31% | sew | o © e ' 4 2%

Ja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar

Charakterisierung:

Hartholzauenwilder kommen im Uberflutungsbereich der Flussauen auf hiher gelegenen, basen- und nihrstoffrei-
chen, meist tiefgriindigen, schweren Lehmbdéden {v. a. auf Auengley und Vega), aber auch auf sandigen Auenbtden
vor. Sie werden bei Hochwassern periodisch tiberschwemmt. Charakteristisch ist ein mehrstufiger Bestandesaufbau
mit einer Baumschicht meist aus Stieleiche und/oder Esche und z. T. Ulme, einer gut entwickelten Strauchschicht und
einer Uppigen, artenreichen Krautschicht. Die hohe Strukturvielfalt wird gepragt von verschiedenen Altersphasen,
hohen Alt- und Totholzanteilen und eingelagerten Flutrinnen, Timpeln und Verlichtungen.

Zu dem Lebensraumtyp gehdren auch eingedeichte, auwaldartige Bestdnde in feuchten Bereichen der Flussauen und
-marschen ohne oder mit Qualmwassereinfluss, sofern sie das auenwaldtypische Arteninventar aufweisen.
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Zu den charakteristische Arten Teich- und Wasserfledermaus (Myotis dasycneme, Myotis daubentonii), Mopsfleder-
maus (Barbastella barbastellus) und andere ,Waldfledermduse”, zahlreiche Vogelarten wie Seeadler (Halioetus olbi-
cilla), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans), Wespenbussard (Pernis apivorus), Schwarzstorch (Ci-
conia nigra), Mittelspecht (Dendrocoptes medius), Kleinspecht (Dryobates minor), Grinspecht (Picus viridis), Pirol
(Oriolus oriolus) und Nachtigall (Luscinia megarhynchos). Hinzu kommt eine groRe Anzahl an Wirbellosenarten, v.a.
aus den Gruppen der Kafer (darunter Eremit Osmoderma eremita und Heldbock Cerambyx cerdo) und Machtfalter,
aber auch zahlreiche weitere wie z.B. auf Totholz in feuchten Waldern angewiesene Schwebfliegenarten (Brachypal-
poides lentus, Temnostoma vespiforme u.a.)

Vorkommen im Gebiet:

Die groften zusammenhangenden Yorkommen dieses LRT innerhalb des FFH-Gebietes 74 befinden sich im Elbholz
(C-77), Hinzu kommen Flachen in der Oberen Seegeniederung (C-80), im Elbvorland zwischen Schnackenburg und
Pevestorf (C-66, C-67, C-68), im Elobvorland zwischen Gorleben und Langendorf (C-52, C-65), bei Wulfsahl (C-50) und
lasebeck (C-47), zwischen Hitzacker und TieBau (C-45), bei Preten (C-31) und nordlich Stiepelse (C-21), sowie kleinere
Flachen an zahlreichen weiteren QOrten.

Hinzu kommen die im Eigentum der Niedersdchsischen Landesforsten befindlichen Flachen, die etwa die Halfte der
Flache dieses LRT in FFH-74 ausmachen, vor allem im Stapeler und Zeetzer Rens (C-37), bei TieBau (C-45) und in der
Vitico (C-05).

Aufgrund fortschreitender Auflichtung im Elbholz erfolgte die Abwertung des gebietsweiten Erhaltungsgrads auf C.

Erhaltungsziele:

Innerhalb des FFH-Gebietes die Erhaltung und Wiederherstellung von eichen- und edellaubbaumreichen Waildern
mit mehreren natirlichen oder naturnahen Entwicklungsphasen moglichst in kleinraumigem, mosaikartigem Neben-
einander und mit ausreichenden Flachenanteilen. Die Walder weisen einen hohen Anteil von Altholz, lebenden Ha-
bitatbaumen sowie starkem liegendem und stehendem Totholz auf, auBerdem vielgestaltige strukturreiche Wald-
rander und auentypische Habitatstrukturen, u.a. Flutrinnen und Tiimpel. Die zwei- bis mehrschichtige Baumschicht
besteht aus lebensraumtypischen Arten mit hohem Anteil von Stieleiche, Gewdhnlicher Esche sowie Flatter- und
Feld-Ulme, auRerdem Mischbaumarten wie z.B. Feld-Ahorn und Wild-Birne. Strauch- und Krautschicht sind standort-
typisch ausgepragt.

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vitalen, langfristig iberlebensfahigen Populationen vor.

Eine Flachenvergrofierung zulasten von Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB), vor allem aber zulasten von
laubholzforsten aus einheimischen Arten (WXH) und Hybridpappelforsten (WXP) ist zu priifen (s. Anmerkung unter

3.3.23).

Die Verringerung des Flachenanteils in EHG C von derzeit > 50 % auf < 20 % erfordert erhebliche Anstrengungen.
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13.4 Ausziige aus den Mafinahmenblatt-Entwiirfen zum FFH-Gebiet 74

Im Folgenden sind die bisher vorhandenen Malinahmenblatt-Entwiirfe fiir die im
Bereich des Vorhabens festgestellten  Lebensraumtypen und FFH-Arten nach
NLWKN (2023b) aufgefiihrt.
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LRT 91E0* - Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

FFH 074 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht Stand 01/2023
LRT 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae)

Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

Eine ausfiihrliche Charakterisierung des Lebensraumtyps ist im entsprechenden Zielgruppenbaustein enthalten. Dort
wird u.a. eingegangen auf:

- Wuchsorte, Lebensraumdynamik, standdrtliche Varianten

- Charakteristische Pflanzen- und Tierarten des LRT im FFH-Gebiet 74

- Vorkommen, Standortbedingungen und Zonierung

- Aktueller Bestand und raumliche Verteilung des Weichholz-Auenwaldes

1. Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes

1.1 Bewertung der aktuellen FlachengroRe und Flachenverteilung des LRT 91E0* (Salicion albae) innerhalb des
FFH-Gebietes 074

An der Elbe wirden Weichholz-Auenwalder des Salicion albae im naturlichen Zustand in breiten Gurteln den groRten
Teil des Elbufers sowie der tieferen Auenlagen einnehmen. Hier bilden sie die Potenziell naturliche Vegetation (PnV).
Im Vergleich zum standértlichen Potenzial innerhalb der Eibtalaue fir Weichholz-Auenwalder des LRT 91E0* nehmen
die vorhandenen LRT-Flachen eine sehr geringe Gesamtflache ein. Die nachfolgende Tab. 1 gibt einen Uberblick uber
den Gesamtbestand des LRT 91E0* im FFH-Gebiet 074 in ha und% (differenziert nach Erhaltungszustanden).

Tab. 1: Flichenanteile des Weichholz-Auenwaldes im FFH-Gebiet 074 _Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht” (in
% und ha differenziert nach Erhaltungsgraden); A: hervorragend, B: gut, C: maRig bis schlecht; E: Entwicklungsflachen (nicht Teil des
LRT); Rep.: Reprasentativitat

Wiederherstellung (N) = LRT-Flache ist aufgrund des Netzzusammenhangs wiederherzustellen (FlachenvergroRerung erforderlich); z.
Zt. noch nicht quantifiziert (NLWKN 2021)

Wiederherstellung (V) = angegebene FlichengroRe ist aufgrund des Verschlechterungsverbots wiederherzustellen (aufgrund fehle-
ner flachendeckender Referenzkartierung nicht quantifizierbar)

Bestand (BRV-Anteil) L
EHG
ges.(ha) Erhaltungsgrad (ha)
: WEN -
205,1 270 930 852
100% 13% 45% 42%

ja: erforderlich, derzeit aber nicht quantifizierbar; nein: nicht erforderlich; ?: unklar
Datenherkunft: FFH-Basisinventarisierung 2002-2011; Synthese NLWKN 2021

E} Wiederher- Wiederher- Reduzierung
stellung (V)  stellung (N) Anteil EHG C

205,1 2 ja 0% 2 =

Furetwa 1.450 ha Elbvorlandfldche besteht nach Auswertung des digitalen Gelandemodells aus 2007 allein auf Grund
der topografischen Lage bezogen auf den mittleren Wasserstand (1 m unterhalb bzw. 1 m oberhalb) standértliches
Potenzial fUr Weichholz-Augnwald. Daraus ist abzuleiten, dass der prioritdre LRT 91E0* in seiner Auspragung als
Weichholz-Auenwald im USG der Elbe nur auf 13,5 % der potenziell vorhandenen Standorte tatsichlich vorkommt.
Aus diesem Grund wurde mit Stand 2009 der Bestand des LRT bei einer damals angenommenen Gréenordnung von
ca. 186 ha Weichholz-Auenwald innerhalb des Biospharenreservates sowohl landesweit als auch bei ausschiieRlicher

Betrachtung der kontinentalen Region als unzureichend eingestuft (vgl. Vollzugshinweis , Weiden-Auwdider (91E0%)",
NLWKN 2020).

Auch in der raumlichen Verbreitung innerhalb des Gebletes und insbesondere hinsichtlich des Flachenumfangs der
einzelnen Weichholz-Auenwaldbestande gibt es erhebliche Defizite. So finden sich beispielsweise in der Gartower Elb-
marsch einige Uferabschnitte zwischen ca. 1 und bis zu 6 km Lange, an denen die Weichholzaue ganzlich fehlt. Da auch
auf Brandenburgischer Seite der Elbe entsprechende Strukturen kaum oder nicht vorhanden sind, ist an den genann-
ten Uferabschnitten eine ausreichende Vernetzung des LRT nicht gewahrleistet.
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Bei der Betrachtung der insgesamt erfassten 387 Einzelfldchen des LRT 91E0* fallt auf, dass von diesen 387 Einzelfla-
chen 285 oder 73 % kleiner als 0,5 ha sind. Weitere 62 Flachen oder 16 % umfassen eine GroRe von 0,5 bis 1 ha, d. h.
89 % der Weichholz-Auenwaldbestande im USG der Elbe weisen eine Flachenausdehnung von unter einem ha auf.
Eine im Vergleich zu anderen Waldtypen geringe Flachenausdehnung ist zwar beim Weichholz-Auenwald auf Grund
der linearen Ausrichtung geeigneter Standortverhaitnisse vielfach von Natur aus gegeben, die Entwicklung auch weit-
flachigerer Bestande dort, wo moglich, wird aber aus Naturschutzsicht fur erforderlich gehalten, um die Lebens-
raumanspriche v. a. der charakteristischen Tierarten dauerhaft zu gewahrleisten.

1.2 Bewertung der qualitativen Auspragung des LRT 91E0* (Salicion albae) innerhalb des FFH-Gebietes 074

Der Gesamtbestand des Weichholz-Auenwaldes in der Auspragung als Weiden-Auwald (Salicion albae) im FFH-Gebiet
074 (auBerhalb der Landesforsten) umfasst eine GroRenordnung von 205,1 ha. Davon befinden sich 85,2 ha oder 42 %
nachweislich in einem maRigen bis schlechten Erhaltungszustand (Erhaltungszustand C). Der Anteil des LRT 91E0* in
guter Auspragung innerhalb des FFH-Gebietes 074 liegt somit bei rund 58 % und kann daher in der qualitativen Bilanz
(noch) als gut bewertet werden®. Dessen ungeachtet weisen 43 % der Weiden-Auwaldbestande gualitative Mangel auf,
fur die MaRnahmen zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes ergriffen werden mussen.

Die im Rahmen vorgezogener abflussférdernder MaBnahmen seit 2014 zurlickgeschnittenen Antelle des LRT sind hier
noch in der Flachenbilanz als Weiden-Auwald enthalten, tatsachlich ist die aktuelle Flachenausdehnung daher geringer

als hier angegeben.

2. Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefdhrdungen

Nach den Ergebnissen der FFH-Basisinventarisierung innerhalb des FFH-Gebietes (2002-2014) hat sich gezeigt, dass als
haufigste Ursachen fir defizitare Erhaltungszustande folgende Faktoren zu benennen sind:

. Strukturelle Mangel durch das Fehlen unterschiedlicher Waldentwicklungsphasen (Uberwiegend junge, gleich-
formige Bestande), Mangel an Alt- und Totholz, Mangel an vielgestaltigen, gestuften Randokotonen durch Ge-
holzriickschnitte im Rahmen des vorsorgenden Hochwasserschutzes und durch Beweidung.

. Zuriickdrangung und Fragmentierung der Weichholz-Auenwalder durch Gehdlzriickschnitte im Rahmen von Un-
terhaltungsmaRnahmen, MaRnahmen des Hochwasserschutzes und Beweidung und damit Stérung des Bio-
topverbundes.

. Negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt und die Uberflutungsdynamik durch strombauliche MaRnah-
men und hydromeliorative Eingriffe in die Flussaue.

. Einwanderung und Ausbreitung konkurrenzstarker Neophyten (z.B. Stachelgurke Echinocystis lobata, Eschen-
Ahorn Acer negundo, Pennsylvanische Esche Fraxinus pennsylvanica, ...)

. Beunruhigung und Beeintrachtigungen durch Angler, lagernde Sportbootfahrer und andere Freizeitnutzer au-
Rerhalb der ausgewiesenen Erholungsbereiche

. Schadstoffanreicherung sowie ibermaRige Nahrstoffanreicherung durch belastetes Flusswasser, z. T. auch
Grungutablagerungen (letzteres v. a. auRerhalb des Biospharenreservates)

Strukturell sehr einformige Bestande finden sich z. B. dort, wo an Bodenentnahmestellen der 1970er und 1980er Jahre
Weiden Gber Stecklinge eingebracht worden sind.

Als sehr gut bis gut bewertete Bestande (Erhaltungszustand A und B) sind in der Regel dlter und verfigen aufgrund
ihrer Dynamik in raumlichem und zeitlichem Wechsel unterschiedlicher Sukzessionsstadien und der damit verbunde-
nen Strukturvielfalt Gber eine Gberdurchschnittlich hohe Artenvielfalt und damit einhergehend eine hohe genetische
Diversitat.

FlieRgewasser wie die Elbe (Jeetzel, Seege, Aland, ...) bieten als Vernetzungsstrukturen zwar vergleichsweise gunstige
Ausbreitungsbedingungen nicht nur fir semiaquatische Arten, dennoch diirfen in einem funktionierenden Biotopver-

! Bei einem Flachenanteil von < 50 % wirde sich nach NLWKN (2015) ein Gesamt-Erhaltungszustand C erge-
ben.
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bund die beteiligten Flachen bestimmte Mindestgrofen nicht unterschreiten. Die aktuelle Fragmentierung in zahlrei-
che 2.T. sehr kleine Wald- bzw. Gehtlzparzellen ist daher aus faunistischer Sicht grundsitzlich als ein erhebliches Defi-
zit aufzufassen.

5o begrindet sich, dass die hier dargelegten MaBnahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustands des Weidenauwal-
des nicht nur qualitative Aspekte enthalten, sondern auch Hinweise auf denkbare raumliche Ausweitungen, sofern es
mit den Zielen des Hochwasserschutzes vereinbar ist.

3. Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile
(siehe auch Karte der Erhaltungsziele sowie Word-doc ,FFH-74_Erhaltungsziele™)

Der LRT 91E0* (Weichholz-Auenwilder des Salicion alboe) befindet sich im Plangebiet derzeit hinsichtlich der Flachen-
groe in einem ungiinstigen Erhaltungszustand (C). Dieses gilt fir die absolute FlachengroRe von derzeit 186,5 ha im
USG der Elbe bzw. einem Gesamtvorkommen innerhalb des FFH-Gebietes 074 von ca. 251 ha genauso wie bei der Be-
trachtung der insgesamt erfassten 387 Einzelflichen des LRT (USG Elbe).

Bei ausschlieBlicher Betrachtung der gualitativen Auspragung der vorhandenen Bestande des LRT 91E0* (Weichholz-
Auenwilder des Salicion albae) ergibt sich (noch) ein glinstiger Erhaltungszustand (8). Doch auch unter qualitativen
Gesichtspunkten bestehen aktuell bei ca. 38 % des Gesamtvorkommens des Weichholz-Auenwaldes Mangel, die Mai-
nahmen zur Herstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes (mindestens Erhaltungszustand B) erfordern.

Ziele sind daher Erhaltung und Wiederherstellung von Weichholz-Auenwaldern des Lebensraumtyps 91E0* im Sinne
des Salicion albae sowie die Verbesserung des derzeitigen Erhaltungsgrades (Reduktion der Flachen des Erhaltungsgra-
des C auf 0 %; NLWKN 2021)

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Populationen vor.

Eine FlachenvergréRerung ist landesweit vorrangig flr Weiden-Auwalder an Flussen erforderlich (NLWEN 2021). Im
Planungsraum besteht eine gebietsbezogene Wiederherstellungspflicht, da einige Bestdnde abgeholzt wurden. Es be-
steht ein ausreichendes Entwicklungspotenzial, v.a. zulasten wechselfeuchter Weiden-Auengebische (BAA). Ach eine
FlachenvergriBerung zulasten von Erlenwdldern entwasserter Standorte (WU), Laubforst aus einheimischen Arten
{WXH) und Hybridpappelforsten (WXP) ist zu prifen.

4. MalRnahmenplanung

Im Folgenden werden EinzelmaBnahmen zur Sicherung des glinstigen Erhaltungszustands des LRT 91E0* (Weichhalz-
Auenwilder des Salicion albae) beschrieben.

Eine genaue flachige Verortung sowie Angaben zur Grie der MaBnahmenfléchen sind derzeit aus verschiedenen
Grinden nicht maglich:

* Die meisten MaBnahmen stehen in dem sehr groRen, heterogenen und aus einem Mosaik von (relativ weni-
gen) landeseigenen und auf sehr viele Privateigentiimer verteilten Flachen bestehenden Gebiet unter einem
Umsetzungsvorbehalt.

+ 7Zahlreiche Nutzungs- und Interessenkonflikte, gerade auch mit anderen behordlichen MaRnahmen und Pla-
nungen, aber auch mit Land- und Forstwirtschaft auf privaten Flachen, mit Deich- und Gewasserunterhaltung
etc. sind ungekldrt und ungeltst.

+  Fiir die meisten MaBnahmen besteht keine ausreichende Datengrundlage fir eine flichenscharfe Planung.

* Gerade in der Auenlandschaft mit ihrer Dynamik und starken Abhangigkeit von extremen Witterungsereignis-
sen sind MaBnahmen schwer langfristig planbar; Prioritdten kénnen sich schnell dndern.

5. Ubersicht TeilmaBnahmen

Teilmafnahme 1: Neuentwicklung von Bestanden des LRT zur SchlieBung gréBerer Verbreitungsliicken und als Koha-
renzmalnahmen in Folge hydraulisch notwendiger zukinftiger Flachenverluste
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Tellmafnahme 2: Erhaltung und Férderung von Altbaumen, Solitdarbdumen (inshesondere Schwarzpappeln) sowie von
liegendem und stehendem Totholz und Wurzeltellern

Teilmalnahme 3: Férderung der Naturverjingung, v.a. durch Offenhaltung des Bodens und Zulassen der FlieBgewds-
serdynamik (Rickbau von Steinschittungen und Buhnen)

Tellmalnahme 4: Erhaltung und Vermehrung des Bestandes der Schwarzpappel durch Naturverjiingung und gezielte
Anpflanzung mit autochthonem Pflanzenmaterial in Abstimmung mit den Belangen des Hochwasserschutzes

Teilmalfnahme 5: Kontrolle und ggf. Entfernung aufkommender Neophyten

TellmaBnahme 6: Ausschluss der Beweidung

“;‘ﬁ"{:: "i':;':" TeilmaBnahme 1: Neuentwicklung von Bestinden des LRT zur Schlie-
{ha) Bung groBerer Verbreitungsliicken und als KohdrenzmaBnahmen in

xx WV 91E0-1 Folge hydraulisch notwendiger zukiinftiger Flachenverluste
x WN-91E0-1

Verpflichtende MaRnahmen fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maBgebliche Matura 2000-Gebietshestandteile siehe auch
Karta 1:50.000 Bastand

O notwendige ErhaltungsmaBnahme [xx LRT 91E0* Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

ha)

. . LRT  [Rep. Fliche |EHG |A/B/c* | Fische | EHG  |A/B/C*
 notwendige WiederherstellungsmaR- 508 akt. akt. akt. Ref. Ref. |Ref.
ahme wg. VerstoR Verschlechte-
nahm wlf : er 5 gegen Verschlechte Q1E0* A 205 1 5 27.0/03,
rungsverbot (xx ha) 0/85,2

& notwendige Wiederherstellungsmalk-

nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: -

Referenzdaten (Ref): FFH-Basiserfassung 2002-2011
EHG = Erhaltungsgrad
*: Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch
[1 sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maknahme (nicht Natura 2000) oo

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

& mittelfristig bis 2030
& langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
[ pPflegemaRnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.malnahme

O Vertragsnaturschutz

O Natura 2000-vertragliche Nutzung
O..

nachrichtlich

B Schutzgebietsverordnung

MaBnahmentrager

OuNe

[ NLWEKN fir Landesnaturschutzflachen
O

Partnerschaften fur die Umsetzung
Maturschutzverband o

Prioritat

[ 1= sehr hoch
B 2= hoch

O 3 = mittel

Finanzierung

] Férderprogramme

che Maknahmen
O kostenneutral

& KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
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[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich
O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

+ Neuentwicklung von Bestinden des LRT zur SchlieBung gréBerer Verbreitungsliicken und als KohirenzmaRnahmen
in Folge hydraulisch notwendiger zuklnftiger Flachenverluste
+ VergroBerung stark fragmentierter, kleinflachiger Vorkommen

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
WiederherstellungsmaBnahmen [WWV/WN 91E0-1)

+ Arrondierung vorhandener derzeit voneinander getrennter Kleinbestande zugunsten gréBerer strukturreicher Be-
stdande mit Waldcharakter dort, wo hydraulisch unbedenklich

+ Vorrang der natirlichen Verjingung lebensraumtypischer Geholzarten vor kiinstlicher Verjingung

+ Bei Neuanpflanzung Verwendung gebietsheimischen Pflanzmaterials entsprechend § 40 Abs. 4 BNatSchG, insbeson-
dere bei den Baumarten, die bisher nicht den Bestimmungen des Forstsaatgutgesetzes unterliegen (Weiden, Flat-
terulme). Die Weidenarten und Schwarzpappel sind in autochthonen Bestdnden der Umgebung als Steckhdlzer oder
Wildlinge zu gewinnen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Bei der Flichenauswahl ist zu beachten, dass diese nicht zulasten anderer wichtiger Schutzgiter (z.B. LRT 6430, fir
Brutvogel wichtige Bereiche, ...) bestimmt werden.

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht Teilmaknahmen

'E‘f':: "H“ TeilmaBnahme 2: Erhaltung und Férderung von Altbdumen, Solitirbiu-
E;:a} men (insbesondere Schwarzpappeln) sowie von liegendem und stehen-
00 E 91E0-2 dem Totholz und Wurzeltellern
0 WV 91E0-2
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[ Daueraufgabe

O Vertragsnaturschutz

& Natura 2000-vertrigliche Nutzung
0.

nachrichtlich

[ Schutzgebietsverordnung

Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
(| ngthndigE Erhaltungsmaﬁ:nahme tn LRT 91ED* Unttrt\rp Weichholz-Auenwald des Salicion albae
ha _ . LRT  |Rep. Fiiche | EHG |A/B/c* | Fliche | EHG |AfB/C*
[ notwendige WiederherstellungsmaR- SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. |Ref.
nahme wg. Verstoll gegen Verschlechte- 91ED* A 2051 5 27.0/93,
rungsverbot (xx ha) 0/85,2
O notwendige WiederherstellungsmaR- -
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: -
Referenzdaten (Ref): FFH-Basiserfassung 2002-2011
Aus EU-5icht nicht verpflichtend EHG = Erhaltungsgrad
: - *: Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C
O zusatzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile
MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
standraile Vion der MaBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs- .
malfnahme (nicht Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
[ kurzfristig [ Flichenerwerb, Erwerb von Rechten O UNB
O mittelfristig bis 2030 [ Pflegemalnahme bzw. Instandset- O NLWEKN fiir Landesnaturschutzflachen
O langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme O

Partnerschaften fir die Umsetzung
Naturschutzverband oo

Prioritat

[ 1= sehr hoch
[ 2= hach
[ 3 = mittel

Finanzierung

O Férderprogramme

che MaBnahmen
[ kostenneutral

nachrichtlich
[ Erschwernisausgleich

L1 KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatali-

[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)

5. Vorspann

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

tungsziele)

5. Vorspann

Konkretes Ziel der MaBnahme

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-

#» Erhaltung und Forderung von Altbdumen, Solitérbdumen (insbesondere Schwarzpappeln) sowie von liegendem und
stehendem Totholz und Wurzeltellern

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:5.000 - 1:10.000 mit MaRnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahmen (E 91E0*-2) WiederherstellungsmaBnahmen (WV 91E0*-2)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

’E";';‘F LTk Teilmafnahme 3: Férderung der Naturverjiingung, v.a. durch Offenhal-
E Karte 2
{ha) tung des Bodens und Zulassen der FlieBgew&sserdynamik (Riickbau von
0 WV 91E0-3 Steinschiittungen und Buhnen)
XX WHN-91E0-3
Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maRBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige Erhaltungsmanahme (xx LRT 91E0* Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae
ha) RT  |Rep. Fiiche | EHG  |A/B/c* | Fliche | EHG |A/B/C*
[ notwendige Wiederherstellungsmai- SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. |Ref.
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte-

91E0* A 205,1 B 27,0493,
rungsverbot (xx ha) 0/8s.2

[ notwendige WiederherstellungsmaR-

nahme aus dem Netzzusammenhang Aibtiaile Diatais

Referenzdaten (Ref]: FFH-Basiserfassung 2002-2011

Aus EU-5icht nicht verpflichtend EHG = Erhaltungsgrad

*: Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C
[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura &8

2000-Gebietshestandteile

Malnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

i Von der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

malnahme [nicht Natura 2000) b
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente Malnahmentrager
O kurzfristig [ Flichenerwerb, Erwerb von Rechten OuUNB
O mittelfristig bis 2030 = Pflegemalnahme bzw. Instandset- O NLWEKN fiir Landesnaturschutzflachen
O langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme O
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# Daueraufgabe O vertragsnaturschutz Partnerschaften fir die Umsetzung
O Natura 2000-vertragliche Nutzung Naturschutzverband xx
0.

nachrichtlich
[H Schutzgebietsverordnung

Prioritat Finanzierung

[ 1= sehr hach O Forderprogramme

& 2=hoch O Kempensationsmalknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
O 3 = mittel che MaBnahmen

O kostenneutral

[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Varspann

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Vorspann
Konkretes Ziel der MaBnahme

+ Ermdglichung der ungestérten dynamischen Entwicklung des LRT durch Sukzession in hydraulisch unbedenklichen
Bereichen

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:5.000 - 1:10.000 mit MaBnahmendarstellung)
WiederherstellungsmaBnahmen (WY 91E0*-3)

-
* Rickbau von Steinschiittungen und Buhnen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht Teilmafnahmen

':’T‘;';:' "‘E‘E“ TeilmaBnahme 4: Erhaltung und Vermehrung des Bestandes der
(ha) Schwarzpappel durch Naturverjlingung und gezielte Anpflanzung mit
Nx E 91E0-4 autochthonem Pflanzenmaterial in Abstimmung mit den Belangen des
= R Hochwasserschutzes
P WN-91E0-4
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LRT 91E0* - Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand

[ notwendige Erhaltungsmalnahme [xx LRT 91E0* Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

ha) _ . LRT  |Rep. Fliche | EHG  |A/B/c* | FEche | EHG |A/B/fC*
[ notwendige Wiederherstellungsmal- SDB akt. akt. akt. Ref. Ref.  |Ref.

nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[ notwendige Wiederherstellungsmak-
nahme aus dem Netzzusammenhang

91E0* A 205,1 B 27,0/93,
0/85,2

Aktuelle Daten: -
Referenzdaten (Ref): FFH-Basiserfassung 2002-2011

Aus EU-5icht nicht verpflichtend EHG = Erhaltungsgrad

*: Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C
[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura gsgrad A,

2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Sandislie Vion der MaBnahme profitieren auch

[1 sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maBnahme (nicht Natura 2000) o
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentriger
[T kurzfristig L1 Flachenerwerb, Erwerb von Rechten OunB
[ mittelfristig bis 2030 & pflegemaRnahme bzw. Instandset- [0 NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme o
[ baueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
0O Natura 2000-vertrdgliche Nutzung Naturschutzverband xxx
B ..
nachrichtlich
H schutzgebietsverordnung
Prioritat Finanzierung
O 1= sehr hoch O Férderprogramme
[ 2= hach &) KompensationsmaRknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusdtzli-
[ 3 = mittel che MaBnahmen

O kostenneutral

H Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Vorspann

Gebietshezogene Erhaltungsziele fiir die mageblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Vorspann
Konkretes Ziel der MaBnahme

# Erhaltung und Vermehrung des Bestandes der Schwarzpappel durch Naturverjingung und gezielte Anpflanzung mit
autochthonem Pflanzenmaterial in Abstimmung mit den Belangen des Hochwasserschutzes

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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Konkretes Ziel der MaBnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:5.000 - 1:10.000 mit MaBnahmendarstellung)

Erhaltungsmalknahmen (E 91E0*-4), Wiederherstellungsmalnahmen [WWV/WN 91E0*-4)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Anmerkungen

Dokumentation ausgefithrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

Flichen- Kiirzel in
groke Karte
(ha)
b E 91E0-5

TeilmaBnahme 5: Kontrolle und ggf. Entfernung aufkommender Neo-

phyten

2000-Gebietsbestandteile

standteile

Verpflichtende MaBnahmen fiir Matura

(4 notwendige ErhaltungsmaRnahme [xx

[ notwendige Wiederherstellungsmag-
nahme aus dem Netzzusammenhang

[ zusatzliche MaRnahme fiir Matura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Karte 1:50.000 Bestand

LRT 91E0* Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion alboe

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

ha) LRT IRep. Flache | EHG A/BfC* | Fliche EHG |A/B/C*
[ notwendige WiederherstellungsmaRk- SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. |Ref.
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte- a1l 5 2051 = 27,0/93,
rungsverbot [xx ha) 0/85.2

Aktuelle Daten: -

- XX

Referenzdaten (Ref): FFH-Basiserfassung 2002-2011
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend EHG = Erhaltungsgrad
*: Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C

' Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

[T mittelfristig bis 2030
O langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
B pflegemalnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.malnahme

O vertragsnaturschutz

O Natura 2000-vertragliche Nutzung

MaBnahmentriger

Oune

O NLWEN fir Landesnaturschutzflachen

O

Partnerschaften fir die Umsetzung

Naturschutzverband xxx
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..
nachrichtlich
[ Schutzgebietsverordnung

Prioritat Finanzierung

[0 1= sehr hoch A Forderprogramme

0 2= hach 0 KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
0 3 = mittel che MaBnahmen

O kostenneutral

E Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich
wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Vorspann

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Vorspann
Konkretes Ziel der Maknahme

e Zurlckdrangung problematischer Neophyten wie Stachelgurke Echinocystis loboto (u.a. im Elbvorland zw. Radegast
und Barforde, Gebietsteil C-03, sowie im Elbvorland zwischen Vietze und Laase, Gebietsteil C-65), Eschen-Ahorn Acer
negundo (z. B. im Elbvorland bei Vorland Wulfsahl, Gebietsteil C-50, und weiten Teilen des Amtes Neuhaus) und
Pennsylvanische Esche Fraxinus pennsylvanica (in den Elbvarldndern bei Alt Garge und Walmsburg, Gebietsteile C-07
und C-08)

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:5.000 — 1:10.000 mit MaRBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E 91E0*-5)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfalgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

e et TeilmaBnahme 6: Ausschluss der Beweidung
grifie Karte
(ha)

00 | E91€0-6
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LRT 91ED* — Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

Verpflichtende Malnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

notwendige ErhaltungsmaBnahme (xx LRT 91E0* Untertyp Weichholz-Auenwald des Salicion albae

hs) o LRT  |Rep. Fliche | EHG  |A/B/c* | Fiache | EMG |asBfC*
[0 notwendige Wiederherstellungsmai- <08 il akt. akt. Ref. Ref. |Ref.
nahme wg. VerstoB gegen Verschlechte- SEnk 5 2051 = 27.0/93,
rungsverbot (xx ha) 0/8s,2

O notwendige WiederherstellungsmaR-

nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: -

Referenzdaten (Ref): FFH-Basiserfassung 2002-2011
EHG = Erhaltungsgrad
*: Prozentuale Flichenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusétzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MalRnahmen fiir sonstige Gebietsbhe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietshestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maknahme (nicht Matura 2000) i

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager

[0 kurzfristig & Flschenerwerh, Erwerb von Rechten OuNB

[ mittelfristig bis 2030
O langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

& Pflegemalnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

& Vertragsnaturschutz

& Matura 2000-vertrigliche Nutzung
H %

nachrichtlich

& Schutzgebietsverordnung

[ MLWEN fiir Landesnaturschutzflichen
O

Partnerschaften fir die Umsetzung
Maturschutzverband s

Prioritédt

[1 1= sehr hoch
[ 2= hach
[ 3 = mittel

Finanzierung

[ Férderprogramme

che MaRnahmen
[ kostenneutral

nachrichtlich
[0 Erschwernisausgleich

0] KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-

[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)

5. Vorspann

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

tungsziele)

5. Vorspann

gen)
.

Konkretes Ziel der MaBnahme

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile [siehe auch Karte der Erhal-

s Ausschlus von Beweidung in hydraulisch unbedenklichen Bereichen des Uberschwemmungsgebietes |s. Anmerkun-

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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Konkretes Ziel der MaRnahme

MaRBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:5.000 - 1:10.000 mit MaRnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E 91E0®-6)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaRnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Im Rahmen des Projektes ,Kooperatives Auenmanagement” wurden hydraulisch wichtige Flachen im Elbvorland (z.B.
an Engstellen des eingedeichten Flussquerschnitts) identifiziert, an denen der Weidenaufwuchs gezielt entfernt wurde,
um den Wasserabfluss zu verbessern. Diese Bereiche werden in vielen Fallen gezielt durch Beweidung dauerhaft offen
gehalten.

Inhalt

1.

W o R

Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes ... 1

1.1 Bewertung der aktuellen FlachengroBe und Flachenverteilung des LRT 91E0* (Salicion albae)
innerhalb des FFH-Gebietes D74 ... s s e s s s s s smss s s mnsmsens L

1.2 Bewertung der qualitativen Auspragung des LRT 91E0* (Salicion albae) innerhalb des FFH-Gebietes
074 2

Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen ...
Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile ...

L LAy L =g T T PSP

[

B TSI ERE Tl IARRERITIEN (o ittt it cm et is ot es e e et s bt s bbbt st d b st bt b bt

TeilmaBnahme 1: Neuentwicklung von Bestanden des LRT zur SchlieRung gréRerer Verbreitungsliicken
und als Koharenzmalknahmen in Folge hydraulisch notwendiger zuklnftiger Flachenverluste......cocveee 4

TeilmaBnahme 2: Erhaltung und Férderung von Altbdumen, Solitdrbédumen (insbesondere
Schwarzpappeln) sowie von liegendem und stehendem Totholz und Wurzeltellern .......oooiieeiiiccicin 5

TeilmaBnahme 3: Férderung der Naturverjingung, v.a. durch Offenhaltung des Bodens und Zulassen der
FlieBgewasserdynamik (Rickbau von Steinschiittungen und BURREN) ... 1

TeilmaBnahme 4: Erhaltung und Vermehrung des Bestandes der Schwarzpappel durch Naturverjingung
und gezielte Anpflanzung mit autochthonem Pflanzenmaterial in Abstimmung mit den Belangen des
HOChWaSSErSCRUEZES L b et b s bbbt e D
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TeilmaBnahme 5: Kontrolle und gef. Entfernung aufkommender Neophyten ... 10

TeilmaBnahme &: Ausschluss der Beweidung ... s 11
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Biber — Castor fiber
FFH 074 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht Stand 01/2023
Biber Castor fiber (LINNAEUS 1758)

Eine ausfiihrliche Charakterisierung der Art ist im entsprechenden Zielgruppenbaustein enthalten. Dort wird u.a. ein-
gegangen auf:

- Raumliche Verbreitung und Bestandsentwicklung im Biospharenreservat
- Schutzstatus

1. Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes

Der Elbebiber (Castor fiber albicus) ist die in Deutschland heimische Unterart des Europdischen Bibers (Castor fiber).
Sie ist vor allem in Deutschland verbreitet, in Danemark und den Niederlanden finden sich weitere Vorkommen. Der
Gesamtbestand von Costor fiber albicus wurde 2002 auf 6.000 Tiere geschatzt und ist damit verhaltnismaRig klein. Fur
die Erhaltung dieser Unterart tragt Deutschland eine hohe Verantwortung, insbesondere die Bundeslander Sachsen-
Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen und Niedersachsen.

In der Niedersachsischen Elbtalaue galt der Biber seit 1819 als ausgestorben. Wenige Exemplare tiberlebten an der
Mittleren Elbe bei Dessau. Seit Beginn der 1990er Jahren breitet sich der Biber aufgrund strenger SchutzmaBnahmen
entlang des Elbestroms und seiner Nebenflisse wieder aus. Die Wiederbesiedlung der Mittelelbe erfolgte also aus-
schlieBlich durch natirliche Zuwanderung aus den elbaufwarts liegenden benachbarten Bundeslandern. inzwischen ist
der Bestand des Bibers im FFH-Gebiet 74 nach zeitweise starkem Bestandswachstum fest etabliert und insgesamt
stabil. Schatzungen gingen bereits fir 2009 von einem Bestand von etwa 400-500 Individuen (davon ca. 200-250
Adulte) im Biospharenreservat aus (PLANUNGSGEMEINSCHAFT MARIENAU 2021; unverdff. Gutachten im Auftrag der BRV)
bzw. mindestens 400 in der Unteren Mittelelbeniederung (NLWKN 2011). Vermutlich wurde der Bestand damals aber
deutlich Gberschatzt (s.u.).

Aufgrund der hoch dynamischen Habitate in der Flussaue sind kurzfristige Bestandsschwankungen nicht ungewdhn-
lich. So filhrte das extreme Junihochwasser im Jahr 2013 durch Uberflutung der Wurfbaue vermutlich zu hohen Ver-
lustraten des Bibernachwuchses. Die Bibererfassung 2014 ergab innerhalb des B8R 57 Reviere, von denen mind. 4 unbe-
setzt waren (WEesER 2014). Die Bibererfassung 2017 ergab 35-37 Reviere entlang der Elbe (WEBER 2017; Reviere auBer-
halb der rezenten Elbaue sind hier nicht.énthalten). Pro Revier wird hier von durchschnittlich 3,6 Ind. ausgegangen,
was einen Individuenbestand von etwa 130 Tieren (2017, Elbe) ergibt. Fir 2014 ist eine Hochrechnung schwierig, da
nur von einem Teil der Reviere der Status ermittelt wurde.

Die landesweite niedersachsische Bibererfassung 2019 ergab im Bereich des FFH-Gebietes 61 Reviere, wovon 32 einem
Paar bzw. einer Familie zugeardnet wurden, bei den lbrigen wurde von Einzeltieren ausgegangen. Bei gleicher Berech-
nung (im Schaitt 3,6 Ind. pro Revier) ergibt sich ein Bestand flr das FFH-Gebiet 74 von etwa 220 Tieren.

Seit 2009 haben sich die besiedelten Gewadsserabschnitte im Gebiet eine deutlich weiter ausgedehnt. Auch nach der
landesweiten Erfassung 2019 hat'sich diese Entwicklung weiter fortgesetzt, so dass aktuell im FFH-Gebiet mit einem
Bestand von etwa 250 Tieren.zu rechnen ist. Der Bestand im gesamten Biospharenreservat darfte bei 300 bis 350 Tie-
ren liegen, ist aber sicherlich hoher als 2009 (die damalige Annahme von 400-500 Ind. dirfte deutlich zu hoch ange-
setzt sein).

2. Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Gefahrdungsgrad: Rote Liste Deutschland (2009): V — Vorwarnliste
Rote Liste Niedersachsen (1993): 0 — Erloschen (veraltet; Einstufung entspricht nicht mehr der tatsachlichen Gefahr-
dungssituation.)

Anthropogen verursachte Individuenverluste konnen sich ergeben durch:

e StraRenverkehr (Kollisionen)
e fir Biber gefahrliche Bauwerke in und an FlieBgewassern
e illegale Verfolgung.

Als weitere potenzielle Gefahrdungen kommen hinzu:
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s jllegale Entfernung von Biberbauwerken (v.a. Stauddmme); dadurch Trockenfallen der Baue (ggf. mit der Folge
des Reproduktionsausfalls) und der Nahrungsflachen

s  Eingriffe in die Wasserpflanzen- und Ufervegetation zur Abflussverbesserung

s Wassersport (Elbe)

Aktuell ist die zunehmende Zahl illegaler Entfernungen und Beschadigungen von Biberddmmen in den Nebengewds-
sern der Elbe als Haupt-Gefahrdungsfaktor anzusehen.

Der wichtigste natirliche Gefahrdungsfaktor ist die Uberflutung der Baue in der Elbtalaue bei Hochwasser wie zuletzt
2013 (s.0.).

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen werden ebenso wie die Effizienz von ArtenhilfsmaBnahmen wesentlich von der
weiteren Akzeptanzentwicklung und diese wiederum vom konkreten Konfliktpotenzial zwischen Mensch und Biber
beeinflusst. Konfliktpotenzial bergen im FFH-Gebiet 74 v.a. die folgenden Punkte:

s Uberflutungen von Flichen und Verkehrswegen im Zuge von Dammbauaktivititen

*  Flichenverndssung durch Anhebung des Grundwasserspiegels

= Probleme bei der Gewasserunterhaltung durch Biberdamme in Gewassern mit wesentlicher Entwasserungsfunk-
tion des genutzten und bebauten Umlandes

=  Destabilisierung von Ufern durch Ausspilung/Erasion

= land- und forstwirtschaftliche Konflikte sowie Konflikte im Siedlungsbereich durch FraB8 an Kulturpflanzen (Obst-
und Ziergehdlze, Mais, Gehdlzpflanzungen...)

s Uberschwernmungsbedingtes Absterben von Gehélzen

s Untergrabung von landwirtschaftlichen Wegen und Nutzflachen

Weitere potenzielle Konfliktfelder (2.B. Infrastrukturelle Schaden durch fallende Baume, Angraben von Hochwasser-
schutzeinrichtungen, Unfélle im StraBenverkehr, ...) spielen im Gebiet bisher eine untergeordnete Rolle.

Von Flichennutzern und Unterhaltungsverbinden werden in erster Linie die Verndssung und Uberflutung landwirt-
schaftlicher Nutzfldchen sowie gebietsweise auch die Auswirkungen bis in den besiedelten Bereich (Verndssung von
Gebduden, Kellern, ...) als Hauptprobleme gesehen.

Bei der Gefahrenabschatzung spielen mégliche Elbhochwasser mit starker Qualmwasserentwicklung binnendeichs im
Gebiet eine besondere Rolle. Wihrend der Hochwasser- und Starkregenereignisse der letzten Jahre (die deutlich unter
miglichen Extremwerten blieben) lieBen sich jedoch bisher keine aus den bestehenden Biberdammen resultierenden
Probleme beobachten.

Im Zuge der Ausbreitung des Bibers in die Nebengewasser der Elbe und damit auch in die nutzungsgepragten Land-
schaften der A- und B-Gebiete hinein werden die durch Biberansiedlungen entstehenden Konflikte v.a. mit der Land-
wirtschaft und der Wasserwirtschaft weiter zunehmen. Gleichzeitig leistet der Biber schon jetzt vielerorts einen wert-
vollen Beitrag nicht nur fiir die Struktur- und Artenvielfalt der Gewdsser und die Auendynamik (s. z.B. JEpicke 2021; 51-
mom 2021), sondern auch fir die Wasserrickhaltung in der Landschaft, die in der fortschreitenden Klimaerwarmung
weiter an Bedeutung gewinnen wird.

3. Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile
(siehe auch Karte der Erhaltungsziele sowie Word-doc ,FFH-74_Erhaltungsziele™)

Erhaltung und Forderung als vitale, langfristig Gberlebensfahige Population in einem weitgehend unzerschnittenen
Auenlebensraum mit durchgangigen, naturnahen Gewassern und breiten, weichholz- und strukturreichenreichen
Ufern und Gewasserrandstreifen; reiche submerse und emerse Vegetation, Weich- und Hartholzauen mit groBraumi-
ger Sicherung von Ruhe und Stérungsarmut, mit ausreichend breiten und durchgangigen Ufern zur Gewdhrleistung
und Forderung sowie Wiederherstellung der Wandermaglichkeiten des Bibers entlang der FlieBgewadsser im Sinne des
Biotopverbundes; méglichst weitgehendes Zulassen der vom Biber verursachten Auendynamik; Erméglichung der Be-
siedlung auch bisher unbesiedelter Gewdsser im Biospharenreservat, auch auerhalb des FFH-Gebietes 74 und der C-
Gebiete.

Aus landesweiter Sicht ist die nachhaltige Stabilisierung und Entwicklung der Population des Elbebibers durch Siche-
rung eines glinstigen Erhaltungszustandes vorrangig (NLWKN 2011). Das Ziel eines giinstigen Erhaltungszustands wird
u.a. durch folgende Faktoren erreicht:
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= hohe Vielfalt an regionstypischen naturnahen Strukturen der FlieR- und Stillgewasser

= Verbesserung des dkologischen Zustandes der natirlichen FlieRgewdsser sowie des dkologischen Potenzials der
erheblich veranderten und der kiinstlichen FlieBgewasser bis zum Erreichen eines (mindestens) guten ckologi-
schen Zustandes/Potenzials im Sinne der EU-WRRL; insbesondere Erreichen eines giinstigen hydromorphologi-
schen Zustandes der FlieRgewdsser sowie Herstellen einer naturnahen Gewasser- und Abflussdynamik und eines
gebietstypischen Wasserhaushaltes gem. dem ,Aktionsprogramm Niedersachsische Gewadsserlandschaften”

* bedarfsorientierte, ékologische Gewasserunterhaltung; Berlcksichtigung von Artenschutzaspekten gem. dem
Leitfaden ,Artenschutz — Gewdsserunterhaltung® (NLWEKN 2020)

+  strukturreiche Bestdnde des Weichholzauenwaldes in unterschiedlich verteilten Altersstadien mit einer lebens-
raumtypischen Baum-, Strauch- und Krautschicht und einem standorttypischen Arteninventar

« naturliche dynamische Auwaldentwicklung durch weitgehenden Nutzungs- und Interventionsverzicht auf ausge-
wihlten Teilflachen (Forderung der natlrlichen Verjingung)

« Vermeidung von Beeintrachtigungen und Stdrungen durch Gewasserunterhaltung, illegale Eingriffe in die Biber-
lebensraume sowie gewadssernahe und wassergebundene (Erholungs-)Nutzung.

4. MaBnahmenplanung

Im Folgenden werden EinzelmaRnahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands fiir den Biber Costor fiber
beschrieben.

Eine genaue flachige Verortung sowie Angaben zur GréBe der Malnahmenflachen sind derzeit aus verschiedenen
Grinden nicht maglich:

* Die meisten MaBnahmen stehen in dem sehr groen, heterogenen und aus einem Mosaik von (relativ weni-
gen) landeseigenen und auf sehr viele Privateigentimer verteilten Flachen bestehenden Gebiet unter einem
Umsetzungsvorbehalt.

s Zahlreiche Nutzungs- und Interessenkonflikte, gerade auch mit anderen behdrdlichen MaRnahmen und Pla-
nungen, aber auch mit Land- und Forstwirtschaft auf privaten Flachen, mit Deich- und Gewasserunterhaltung
etc. sind ungeklart und ungeldst.

s  Fir die meisten MaBRnahmen besteht keine ausreichende Datengrundlage fir eine flichenscharfe Planung.

* Gerade in der Auenlandschaft mit ihrer Dynamik und starken Abhéngigkeit von extremen Witterungsereignis-
sen sind MaBnahmen schwer langfristig planbar; Prioritaten kdnnen sich schnell dndern.

5. Ubersicht TeilmaRnahmen

Teilmafnahme 1: Bibermanagement

Teilmafnahme 2: Angepasste Gewdsserunterhaltung

TeilmaBnahme 3: Einrichtung ungenutzter Randstreifen an besiedelten Gewassern

TeilmaBnahme 4: MaBnahmen zur Verbesserung des hydromorphologischen Zustands der FlieBgewdsser im Rahmen
der Bewirtschaftungsplane zur Umsetzung der EU-WRRL

TeilmaRnahme 5: Férderung natiirlicher dynamischer Auwaldentwicklung, insbesondere der Weichholzaue (s. LRT
91ED)

Teilmafnahme &: Bibergerechter Umbau von Gewdsserquerungen an kritischen Verkehrsstrecken
Teilmafnahme 7: Vorsorgende SicherungsmaBnahmen an Ufern in Bauwerken zum Hochwasserschutz

Teilmafnahme &: Bestandsmonitoring

Eehen K =c i Kok TeilmaBnahme 1: Bibermanagement
(ha)
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E Casfib-1
Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
& notwendige ErhaltungsmaBnahme Biber Costor fiber (LINNAEUS 1758); ssp. albicus
(Gesamtgebiet)
[ notwendige WiederherstellungsmaRk- Rel. Grége D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoB gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 220 B 40 B
[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen

(NLWKN 2019)
Referenzdaten (Ref): SDB 2017

Aus EU-5icht nicht verpflichtend
EHG = Erhaltungsgrad

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietshe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Spn il Vion der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
O kurzfristig O] Fldchenerwerb, Erwerb von Rechten E unB
[ mittelfristig bis 2030 [l pflegemaRnahme bzw. Instandset- O NLWEN fidr Landesnaturschutzflachen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maRnahme [0 Unterhaltungsverbénde
[ Daveraufgabe O vertragsnaturschutz Partnerschaften fir die Umsetzung
[0 Natura 2000-vertragliche Nutzung Klicken oder tippen 5ie hier, um Text ein-
O.. zugeben
nachrichtlich
[ Schutzgebietsverordnung
Prioritdt Finanzierung
1=sehr hoch & Forderprogramme
[0 2= hoch [ KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zus&tzli-
13 = mittel che MaRnahmen

[ kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

[0 Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

+ Vorsorgende und nachsorgende Entscharfung von Biberkonflikten

& Fdrderung der Akzeptanz von Biberansiedlungen
# Einbeziehung von Unterhaltungsverbanden, Bewirtschaftern, Gemeinden etc. zur abgestimmten Konfliktlosung
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Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
ErhaltungsmaRnahme (E Casfib-1)

* Bildung eines ,Arbeitskreises Bibermanagement” auf BR-Ebene (geplant fiir 2022)

= enge Zusammenarbeit mit dem entsprechenden Arbeitskreis auf Landesebene

# Einbeziehung von Experten und Erfahrungen aus anderen Bundeslandern mit groBen Bibervorkommen, z.B. Sach-
sen-Anhalt

» Aufkldrung, Beratung und Offentlichkeitsarbeit

+ Anwendung der jeweils moglichst mildesten MaBnahme in Konfliktfallen: Einbau von Drainagerohren in Biber-
diamme, Schaffung von Umgehungsgerinnen, teilweise Abtrag (Entnahme von Material von der Dammbkraone, ...}

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“i"‘_":: it L Keute TeilmaRnahme 2: Angepasste Gewisserunterhaltung
gri

(ha)

E-Casfib-2

Verpflichtende Manahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige ErhaltungsmaBnahme Biber Castor fiber (LINNAEUS 1758); ssp. albicus
{alle besiedelten Gewasser)
[0 notwendige WiederherstellungsmaR- Rel. GréBe D || Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. Verstolk gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 220 B 40 B
[ notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen

(NLWKN 2019)

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend Referenzdaten (Ref): SDB 2017
EHG = Erhaltungsgrad

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura

2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile ;
' Von der MaRnahme profitieren auch

*  LRT 3260 (FlieRgewssser mit flutender wasservegetation)
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[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Matura 2000)

*  LRT 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren)
*  wviele Gewasserorganismen (Fische, Mollusken, Libellen, ...)
*  Vegetation der Gewasser und Ufer

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
O kurzfristig O Flachenerwerb, Erwerb von Rechten O unB
O] mittelfristig bis 2030 & pPflegemalnahme bzw. Instandset- O MLWEKN fiar Landesnaturschutzflichen
O langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.manahme B Unterhaltungsverbande
[ Daueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
& Natura 2000-vertragliche Nutzung Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-
O.. ZUgeDen.
nachrichtlich
Schutzgebietsverordnung

Prioritédt

[ 1=sehr hoch
[ 2= hach
[ 3 = mittel

Finanzierung

[ Férderprogramme

[ KempensationsmaBRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che MaRnahmen

[ kostenneutral

[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe auch Karte der Erhal-

tungsziele)

5 Kop. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Bereitstellen bzw. Sichern eines ausreichenden natdrlichen Nahrungsangebotes fur den Biber

= \erbesserung der Habitatbedingungen

s Sicherung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Baue)

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahme (E Casfib-2); s. NLWEKN (2020): Leitfaden Artenschutz — Gewasserunterhaltung

Aufgrund der speziellen Lebensraumanspriiche des Bibers ist eine mit der UNB fachlich abgestimmte Vorgehensweise
bei Umfang und Zeitraum etwaiger Unterhaltungs- und PflegemaBnahmen (insbesondere an Biberdammen bzw. im
Bereich der Bauten!) und ggf. ein ortshbezogenes Management der Arbeiten erforderlich (NLWKN 2020).

» Sofern durchfiihrbar, Stromlinienmahd.

» |m Baschungsful- und Uferbereich Straucher und Geholziiberhinge als Deckung belassen. Wo sichtbar und bekannt,
im Bereich von Eingéngen/ Burg ausreichenden Abstand halten (ca. 25 m, je nach Lage), bekannte Réhrengange
méglichst umfahren. Bei krautbestandenen Ufern Kraut als Deckung belassen.

o Zulassen natirlicher Uferentwicklung bzw. -verdnderung mit nutzungsfreien, vegetationsreichen Randstreifen und

Gehdlzentwicklung (Weichhdlzer).

s Erhalt von naturnahen Uferbéschungen, Prallhdngen und Steilufern. Erhalt und/oder gezielte Pflege vorhandener

Gehdlze.
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# Bisshdlzer belassen. Gehdlze fur die Mahrungsaufnahme der Laub- und Feinastbereiche zum ,abernten” liegen las-
sen, erst danach entfernen (Wasserabfluss).

= vom Biber gefillte Baume immer vor Ort belassen; ggf. zur Seite raumen (werden die Baume entfernt, steigt die
Wahrscheinlichkeit, das weitere Baume gefillt werden)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“:ﬁ':: LR TeilmaBnahme 3: Einrichtung ungenutzter Randstreifen an besiedelten
[ha) Gewdssern
E-Casfib-3

Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

i) ngtwendigg Erhaltung;maﬁ,nahmE [ Biber fﬂStDFﬁ‘bE’r{LlNN.ﬂlELFS 1758); 55p. albicus

ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR- [Rel. GréRe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- pDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 220 B 40 g

[T notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen
(NLWEKN 2019)

Referenzdaten (Ref): SDB 2017

Aus EU-5icht nicht verpflichtend
EHG = Erhaltungsgrad

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaRBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

+  zahlreiche Gewssserorganismen (z.B. FlieRgewdsserlibellen, ...
maBnahme (nicht Natura 2000) R ReTiLIoen. |2 . H-hacw=seerl )

* andere Insektengruppen, die Uferstaudenvegetation nutzen kénnen
*  Vogelarten der Ufer und Réhrichte sowie geblschbritende Arten der
halboffenen Landschaft

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

& mittelfristig bis 2030
& langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

& Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& pflegemaBnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

& Vertragsnaturschutz

B4 Natura 2000-vertragliche Mutzung
El.

MaBnahmentrager

B UNB

LI NLWEN fiir Landesnaturschutzflachen
[0 Unterhaltungsverbande
Partnerschaften fir die Umsetzung

LWE
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Biber = Costor fiber
nachrichtlich
[ schutzgebietsverordnung
Prioritdt Finanzierung
[ 1= sehr hoch & Forderprogramme
[0 2= hoch & KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
O 3 = mittel che MaBnahmen

O kostenneutral

B Landesmittel [P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die mageblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

+ Vermeidung und Entschirfung von Konflikten im unmittelbaren Gewasserumfeld (Verndssung, Uferabbriiche, Ein-
bruch in Biberbauten, ...)

& Aufweitung des Gewadsserraumes und damit des konfliktfrei vom Biber nutzbaren Habitates

» Verbesserter Biotopverbund

* Vermeidung erhohter Unterhaltungsaufwendungen

* Vermeidung von FraRschdden an Feldfriichten und/oder Obstgehdlzen

= Verringerung des Sediment-, Nahrstoff- und Schadstoffeintrages in die Gewasser

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahme (E-Casfib-3)

+ Schaffung ungenutzter oder ggf. als Grinland genutzter Uferrandstreifen auf einer Breite von 10 bis 20 m, bei forst-
lich genutzten Flichen auch mehr

= pef. Anpflanzung vonWeichlaubhélzern und Strauchern

= Wepe, Deiche und Damme sollten bei Neuplanungen von varnherein in ausreichendem Abstand zum Gewdsser an-
gelegt werden

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefithrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen
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Biber - Castor fiber

"m'* Kizelinkarte | TajlmaRnahme 4: MaRnahmen zur Verbesserung des hydromorphologi-
(ha) schen Zustands der FlieBgewdsser im Rahmen der Bewirtschaftungs-
xx E-Casfib-4 pléne zur Umsetzung der EU-WRRL

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx
ha)

[ notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

7 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

B4 zusatzliche MaRnahme fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

Biber Castor fiber (LINNAEUS 1758); ssp. albicus

el. GroRe D Bestand EHG Bestand EHG
DB akt. akt. Ref. Ref.
[ 220 B 40 B

Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen
(NLWKN 2019)

Referenzdaten (Ref): SDB 2017

EHG = Erhaltungsgrad

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRknahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
Von der MaRnahme profitieren auch

*  LRT 3260 (FlieBRgewdsser mit flutender wasservegetation)
*  LRT 6430 (Feuchte Hochstaudenfluren)

* viele Gewasserorganismen (Fische, Mollusken, Libellen, ...)
*  Vogelarten der FlieRgewasser (Eisvogel, Gebirgsstelze, ...

*  Vegetation der Gewasser und Ufer

Umsetzungszeitraum

[ kurzfristig
mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[0 Daueraufgabe

EDh

Umsetzungsinstrumente

& Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& pflegemaRnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maRnahme

[ Vertragsnaturschutz

& Natura 2000-vertragliche Nutzung

nachrichtlich
[0 Schutzgebietsverordnung

MaRBnahmentrager

X unB

] NLWKN fiir Landesnaturschutzflichen
X Unterhaltungsverbédnde
Partnerschaften fur die Umsetzung

Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-

Prioritat

[J 1= sehr hoch
& 2=hoch
0 3 = mittel

Finanzierung

& Forderprogramme (Aktionsprogramm Niedersachsische Gewdsserland-
schaften)

& KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
che MaRnahmen

[0 kostenneutral

X Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

s. Kap. 2
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Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

s Kap. 3
Konkretes Ziel der Malnahme

Renaturierung von Gewdsserlaufen
Erhdhung des Strukturreichtums
Verbesserung des NMahrungsangebotes

Entscharfung von Nutzungskonflikten

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der Malnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)

ErhaltungsmaBnahme (E-Casfib-4)

= Ufergestaltung: bei Neuprofilierung Neigungswinkel der Ufer maximal 1:5 bis 1:3 (die Wahrscheinlichkeit, dass die
Biber R&hren oder Baue in die Ufer graben, wird dann deutlich gesenkt); gleichzeitig wird die Abflusskapazitat er-
héht; dies sollte wenn maglich mit einer Aufhohung zu stark eingetiefter Gewdssersohlen verbunden werden
Erhaltung und. ggf. Neuschaffung natdrlicher Steilufer (Prallhang)

Reaktivierung verlandeter Seitenarme

in stark ausgebauten Gewdssern mit vertiefter Sohle ggf. Einbau von Schlschwellen zur Erhdhung des Wasserstandes
wo immer mdéglich, Totholz im Gewdsser belassen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefithrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“5‘_':'* Lol TeilmaBnahme 5: Férderung natiirlicher dynamischer Auwaldentwick-
groke

{ha) lung, insbesondere der Weichholzaue (s. LRT 91E0)
K E Casfib-5

Wv-Casfib-5

Verpflichtende MaRBnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx Biber Castor fiber (LINNAEUS 1758); ssp. albicus
ha)
[ notwendige WiederherstellungsmaR- Rel. Gréfe D || Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. Verstol2 gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 220 B a0 B
[ notwendige WiederherstellungsmaRk-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen

[NLWEKN 2019)




270 Erhohung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung

Biber — Castor fiber

Referenzdaten (Ref): SDB 2017
Aus EU-5icht nicht verpflichtend EHG = Erhaltungsgrad

[ zusétzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe- . Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Sandety Von der MaRnahme profitieren auch

1 sonstige Schutz- und Entwicklungs-

*  LRT 91E0 Weiden-Auwald
malfnahme (nicht Natura 2000) : i

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
[ kurzfristig & Flichenerwerb, Erwerb von Rechten & UNB
[ mittelfristig bis 2030 & pflegemalnahme bzw. Instandset- B NLWEN fiir Landesnaturschutzflichen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.manahme O Unterhaltungsverbinde
[ Daueraufgabe [ Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
& Natura 2000-vertrdgliche Nutzung Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein
.. Iugeben.
nachrichtlich
& Schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

[ 1= sehr hoch & Férderprogramme

[0 2= hoch & Kompensationsmaknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusitzli-
13 = mittel che MaRnahmen

[ kostenneutral

# Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gehietsbestandteile {siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

* Optimierung der Biberhabitate
# Verbesserung des Nahrungsangebotes
* Vermeidung von FraRschaden

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Casfib-5)

* Meuentwicklung von Bestdnden des LRT 91E0 durch Sukzession/natiirliche Verjiingung
+ falls auf natirlichem Wege nicht oder nur sehr langfristig maglich, Mevanpflanzung mit gebietsheimischem Pflanz-
material (Steckholzer oder Wildlinge aus bestanden der Umgebung)
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Biber — Castor fiber

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

=+ Ubersicht TeilmafBnahmen

Flichen- Kiirzel in Karte
grife
(ha)

¥ E Casfib-6

TeilmaBnahme 6: Bibergerechter Umbau von Gewdsserquerungen an
kritischen Verkehrsstrecken

Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

(] notwendige ErhaltungsmaBnahme (xx
ha)

[ notwendige Wiederherstellungsmag-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[T notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

(4 zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbhestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

Biber Castor fiber (Linnagus 1758); ssp. albicus

IRel. GréRe D || Bestand EHG Bestand EHG
SDB akt. ake. Ref. Ref.
1 220 B 40 B

Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Miedersachsen
(NLWKN 2019)

Referenzdaten (Ref): SDB 2017

EHG = Erhaltungsgrad

MaBnahmen fiir sonstige Gebietshe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietshestandteile
Von der MaBnahme profitieren auch

*  Fischotter
*  Amphibien, Reptilien
*  Kleinsduger

Umsetzungszeitraum

[0 kurzfristig

[ mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[0 Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

O Flschenerwerh, Erwerb von Rechten
1 pflegemaBnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.mafnahme

[ Vertragsnaturschutz

0 Natura 2000-vertragliche Nutzung
..

nachrichtlich

& schutzgebietsverordnung

MaBnahmentrager

E UnB

B NLWEKN fiir Landesnaturschutzflichen
[ Unterhaltungsverbénde
Partnerschaften fir die Umsetzung

cken oder tippen sle hie

Prioritdt

[ 1= sehr hoch
[ 2= hach

Finanzierung

& Férderprogramme
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[ 3 = mittel & KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che MaBnahmen

O kostenneutral

& Landesmittel [P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

[0 Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

s Vermeidung von Verkehrsopfern/Unféllen
= Vernetzung von Uferhabitaten, Biotopverbund Gewdsser

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MalBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Casfib-6)

* bei Brickenneubauten moglichst groe lichte Breite des Durchlasses; Belassen einer durchgangigen natirlichen
Ufervegetation auch unter dem Bauwerk

= Einbau von (kinstlichen) Bermen: mind. 30 cm, optimal >50 cm breit; Gberschwemmungssicher mindestens bis MW,
besser bis HQS; moglichst natdrliche materialien; Anschluss ans natirliche Ufer stromauf und stromab; flache Berei-
che zum Ein- bzw. Ausstieg; moglichst wenig zugdnglich fur Menschen und Hunde

= bei sehr geringem Platzangebot laufbretter aus Holzbohlen

s Einbau von Trockentunneln neben Bricken, kombiniert mit Leitzaunung

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Oberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

H:.::: Kirzelinkarte | TgjilmaBnahme 7: Vorsorgende SicherungsmaBnahmen an Ufern und in
{ha) Bauwerken zum Hochwasserschutz

Ee E Casfib-7
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Biber — Costor fiber

Verpflichtende Manahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

[ notwendige Erhaltungsmalnahme (xx Biber Castor fiber (LINNAEUS 1758); ssp. albicus

ha)

[0 notwendige Wiederherstellungsmalk- Rel. GréBe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte- pDE akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 220 B an B

[1 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen
(NLWKN 2019)

Referenzdaten (Ref): SDB 2017

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
“ ' ; ! EHG = Erhaltungsgrad

[J zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum

00 kurzfristig

& mittelfristig bis 2030
& langfristig nach 2030
[ Daveraufgabe

Umsetzungsinstrumente

] Flachenerwerh, Erwerb von Rechten
[ pflegemaRnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.manahme

[ Vertragsnaturschutz

[0 Matura 2000-vertragliche Nutzung

Malnahmentrager

[ UNB

[] NLWEKN fiir Landesnaturschutzflachen
[ Unterhaltungsverbande
Partnerschaften fir die Umsetzun

Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-

O.. zugeben
nachrichtlich
[1 schutzgebietsverordnung

Prioritat Finanzierung
[0 1= sehr hoch
[ 2= hoch

O 3 = mittel

& Férderprogramme

I KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che MaRnahmen

O kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich
wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kop. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maigeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

* Sicherung von Hochwasserschutzanlagen in kritischen Bereichen
-

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E-Casfib-7)

s Einbau von hydrologisch neutralen unterirdischen Schutzgittern zwischen Ufer und Deichfulf zum Deichschutz an
besonders konflikttrachtigen Abschnitten

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

g korzelinKarte | TejlmaRBnahme 8: Bestandsmonitoring
griike

(ha)
0 E Casfib-8

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

[ notwendige Erhaltungsmalknahme (xx Biber Castor fiber (LINNAEUS 1758); ssp. albicus

ha)

[ notwendige Wiederherstellungsmai- Rel. GréRe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- DB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 220 B a0 B

[0 notwendige Wiederherstellungsmalk-
nahme aus dem Metzzusammenhang Aktuelle Daten: 2019 Landesweite Bibererfassung Niedersachsen
(NLWEKN 2019)

Referenzdaten (Ref): SDB 2017

Aus EU-5icht nicht verpflichtend
” : : . EHG = Erhaltungsgrad

[ zusatzliche MaBnahme fir Natura
2000-Gebietshestandteile

MaRBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Vion der MaBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
O kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

[ mittelfristig bis 2030
O langfristig nach 2030
& Daueraufgabe

[ Pflegemalnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

[ Vertragsnaturschutz

[ Matura 2000-vertragliche Nutzung

O NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
[ Unterhaltungsverbénde
Partnerschaften fir die Umsetzung
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Biber — Castor fiber

O..
nachrichtlich rugeber
4 Schutzgebietsverordnung

Prioritadt Finanzierung

[0 1= sehr hoch O Férderprogramme

B4 2= hoch [ KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
3 = mittel che MaBnahmen

& kostenneutral

O Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich
[0 Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Monitoring der Bestandsentwicklung
= aktuelle Dokumentation der Verbreitung, der Dammbauten und der Verkehrsopfer
& |dentifizierung negativer und positiver Einflisse auf den Bestand

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E-Casfib-8)

« regelmdBiges landesweites Monitoring [MLWEN)
= Sammilung aktueller Daten zu neven Dammen, Bauten sowie zu Verkehrsopfern
=« Beauftragung erganzender Gutachten zur Habitatnutzung und zur Lage der Biberbauten in neu besiedelten Gebieten

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschdtzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

=+ Ubersicht TeilmaBnahmen
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Rotbauchunke - Bombina bombina

FFH 074 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht Stand 01/2023

Rotbauchunke Bombina bombina (LINNAEUS 1761)

Eine ausfihrliche Charakterisierung der Art ist im entsprechenden Zielgruppenbaustein enthalten. Dort wird u.a. ein-
gegangen auf:

- Raumliche Verbreitung und Bestandsentwicklung im Biospharenreservat
- Schutzstatus

1. Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes

Der Bestand der Rotbauchunke an der Niedersachsischen Unteren Mittelelbe wird seit 2005 im Auftrag des NLWKN
regelmadBig erfasst. Die Vorkommen liegen vollstandig innerhalb des Biospharenreservates ,Niedersachsische Elbtal-
aue” und nahezu vollstandig auch im FFH-Gebiet 74. Der langerfristige Bestandstrend ist deutlich negativ: Trotz einer
zwischenzeitlichen Erholung im Jahr 2017 (niederschlagsreiches Jahr) hat sich der Gesamtbestand seit 2007 nahezu
halbiert (Tab. 1)

Der Erhaltungszustand der Rotbauchunke in FFH 74 (nahezu gleichbedeutend mit dem autochthonen Gesamtbestand
in Niedersachsen) wird daher abweichend vom SDB (2019) als , schlecht” (C) eingeschatzt.

Tab. 1: Entwicklung des niedersachsischen Gesamtbestandes {Anzahl rufender Mannchen) der Rotbauchunke (Quelle: Fiscer 2019;
Fiscrer briefl.). Darstellung auf Basis der in dem angegebenen Jahr jeweils jungsten verfligbaren Monitoringberichte aus den drei
Teilbereichen (Dannenberger Marsch, Gartower Elblandschaft, Amt Neuhaus) innerhalb des FFH-Gebietes (kleine Populationsan-
teile, die auRerhalb der Gebietsgrenzen, aber innerhalb des BR Elbtalaue liegen, sind mit einbezogen). Da i.d.R. alle zwei Jahre ein
Teilgebiet erfasst wird, stammen die pro Jahr aufsummierten Werte tatsachlich aus einem 4-Jahres-Zeitraum.
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Uahr ..2007 ..2008 ..2010 ..2011 2013 ..2015 ..2017 2019 2021

Summe Rufer | >1.300 1.140 1.000 950 900 800 1.020 720 680

2. Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefdhrdungen

Die Rotbauchunke gehdrt zu den am starksten gefahrdeten Amphibienarten Mitteleuropas. Der niedersachsische Be-
stand der Art an der Westgrenze des Areals ist besonders stark betroffen. Generell lassen sich als Gefdhrdungsfaktoren
nennen (NLWKN 2011):

e Habitatverlust oder -devastierung durch Entwasserung und Zerstorung (z. B. Deichbau, landwirtschaftliche
Intensivierung) von Feuchtgebieten, Uberschwemmungsflachen und Kleingewassern

e Aquatische Biotope drohen durch tibermaRige Verschlammung, Verlandung und Verbuschung zu uberaltern,
was u. a. als Folge von menschlichen Eingriffen in die Wasserstandsdynamik sowie von Nahrstoffeintragen
angesehen werden muss.

* Intensive Bewirtschaftung von flussnahen Auenbereichen (Griinlandumbruch zu Ackern, Uberweidung, Fl&-
chendranung, Dingung, Biozideinsatz), insbesondere im Landlebensraum

e Wasserbauliche MaBnahmen (u. a. Deichbau, Deichverteidigungswege) und groRfldchige Grundwasserabsen-
kungen; damit verbundene Vernichtung von Stillgewdssern, Austrocknung der Auenlebensraume, Verlust von
Uberflutungsflichen, Zerschneidungseffekte

* Intensive fischereiliche und angelsportliche Nutzung der Laichgewasser (Pradationsdruck auf Larven durch
Fischbesatz)

e Kritisch verknappt ist méglicherweise das Angebot geeigneter Uberwinterungsplitze (Mangel an Hartholz-
Auwdldern und Feldgehdlzen, Neu-/Ausbau von Deichen mit fester Lehmschiirze statt grabfahigem Bodensub-
strat)

e Verinselung der Populationen durch Habitatfragmentierung; Isolationseffekte erh6hen Aussterberisiko, insbe-
sondere an der westlichen Arealgrenze
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Rotbauchunke — Bombina bombina

Die extreme Klima- bzw. Witterungssituation 2018 und 2019 und der daraus resultierende, auch aktuell (2021) weiter
anhaltenden Wassermangel haben derzeit alle anderen, latent vorhandenen Gefahrdungsfaktoren fiir die Unkenhabi-
tate Gberlagert. Es kam zum Ausfall vieler bisheriger Ruf- und Reproduktionsgewasser durch vorzeitige Austrocknung
oder schon im Frihjahr zu geringe oder fehlende Wasserkorper (FIscHER 2019).

Auch in ,Normaljahren” ist jedoch in vielen Teilen des aktuellen Vorkommensgebietes eine zu kurzzeitige
Wasserhaltedauer und das frihzeitige Austrocknen von Timpeln zu beobachten.

Die agrarische Bewirtschaftung ist in Teilen der Vorkommensgebiete zu intensiv, und manche Rufgewdsser
liegen als isolierte Biotopinseln ohne Pufferrandstreifen inmitten groBer Ackerschlige oder mehrschiriger
Fettwiesen. Gleichzeitig ist der Anteil punktueller oder linienhafter Gehdlzbiotope ausgesprochen gering, wo-
mit auch ein Mangel an potentiellen Uberwinterungshabitaten verbunden sein kann.

Zu intensive PflegemaBnahmen und unndtige bzw. zeitlich unpassende Mahdtermine etwa an Randstreifen,
Deichen und in anderen Grinlandbiotopen.

Unterhaltungs- und AusbaumaBnahmen an der Elbe (Ausbaggerung, Buhnen, Steinschittungen am Ufer etc.)
sowie das bisher verfolgte Primat eines maglichst schnellen Hochwasserabflusses aus dem Gebiet wirken sich
groBraumig negativ auf die sommerliche Grundwassersituation und Wasserhaltedauer auch in der Gbrigen
Aue aus.

An einigen Unkengewassern sind — durch Eutrophierung und Wassermangel beschleunigte — rasch fortschrei-
tende Verlandungs- und Sukzessionstendenzen zu beobachten, einerseits in Form von bestandsbildenden
Grofrihrichten wie Schilf u. a., andererseits durch Gehdlzsukzession und -verschattung.

Unklar sind die Auswirkungen des StraBenverkehrs auf die lokalen Unkenbestande. Angesichts der beachtli-
chen Mobilitat der Art muss von entsprechenden Verlusten ausgegangen werden.

Die breiten Beton-Deichverteidigungswege sind fiir kleinere Amphibien eine schlecht dberwindbare und nicht
selten todliche Barriere (Vertrocknen oder Verkehrsopfer von teils illegalen Befahrungen) — auch dann, wenn
die hohen Bordsteine durch die (zu seltenen) Absenkungen liberwunden werden kGnnen.

In ihren Effekten zurzeit noch nicht naher einschatzbar sind biologische Faktoren wie die Ausbreitung neobio-
tischer Pradatoren (v.a. Waschbar Procyon lotor, Mink Neovison wison und Marderhund Nyctereutes pro-
cyonoides) sowie pathogener Erreger (Ranavirus, Chytridpilz).

3. Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile
(siehe auch Karte der Erhaltungsziele sowie Word-doc ,FFH-74_Erhaltungsziele™)

Erhaltung und Wiederherstellung einer vitalen, langfristig dberlebensfahigen Population in Komplexen aus mehreren
zusammenhadngenden, unbeschatteten, fischfreien Gewassern mit ausgedehnten Flachwasserzonen sowie submerser
und emerser Vegetation in strukturreichem, extensiv genutztem Grinland oder entsprechenden Schutzstreifen zu an-
grenzendem Ackerland und im Verbund zu weiteren Vorkommen.

Anstreben des Erhaltungszustandes A (FFH 74 ist bei weitem wichtigstes Vorkommensgebiet in Niedersach-
sen)

Mind. 200 besiedelbare Laichgewdsser: Gewasser mit ausgedehnten Flachwasserbereichen und ausgepragter
submerser und emerser Vegetation, voll besonnt; ohne fischereiliche Nutzung

Umgebung der Laichgewdsser strukturreiches, extensiv genutztes Grinland, Brache oder Wald mit vielen Ver-
steckmaoglichkeiten wie Erd- bzw. Lesesteinhaufen, Hecken, Totholz u. a.; méglichst mit Rinderbeweidung zur
Offenhaltung der Ufer

Entfernung der Vorkommen untereinander hchstens 2.000 m, in Vorkommens-Clustern < 1.000 m
Populationsgrofe von mind. 2.000 Rufern im Gebiet

4. MaRnahmenplanung

Im Folgenden werden EinzelmaRnahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands fir die Rotbauchunke Bom-
bina bombina beschrieben.
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Rotbauchunke — Bombina bombina

Eine genaue flachige Verortung sowie Angaben zur GroRe der MaBnahmenflachen sind derzeit aus verschiedenen

Grinden nicht maglich:

s Die meisten MaRnahmen stehen in dem sehr grofen, heterogenen und aus einem Mosaik von (relativ weni-
gen) landeseigenen und auf sehr viele Privateigentiimer verteilten Flachen bestehenden Gebiet unter einem

Umsetzungsvorbehalt.

s Zahlreiche Nutzungs- und Interessenkonflikte, gerade auch mit anderen behdérdlichen MaBnahmen und Pla-
nungen, aber auch mit Land- und Forstwirtschaft auf privaten Flachen, mit Deich- und Gewsdsserunterhaltung
etc. sind ungeklart und ungeldst.

e  Fiir die meisten MaBnahmen besteht keine ausreichende Datengrundlage fiir eine flichenscharfe Planung.

e Gerade in der Auenlandschaft mit ihrer Dynamik und starken Abhangigkeit von extremen Witterungsereignis-
sen sind MaRnahmen schwer langfristig planbar; Prioritdten kénnen sich schnell andern.

5. Ubersicht TeilmaBnahmen

Tellmafnahme 1: Neuanlage von Rotbauchunkengewdssern (mit Pflegekonzept); Schaffung von Refugialrdumen
Teilmafnahme 2: Sanierung von Rotbauchunkengewdssern (mit Pflegekonzept)

Tellmafnahme 3: Sicherung des Genpools ber den Aufbau von Spiegelpopulationen oder Unterstiitzungsnachzucht
Teilmafnahme 4: Wiederverndssungsmalnahmen in den Vorkommensgebieten

TeilmaRnahme 5: Férderung und Schaffung von Uberwinterungshabitaten

Tellmafnahme 6: Amphibienschutzmalnahmen zur Verhinderung von Verkehrsopfern im Bereich der saisonalen Wan-

derungen

Tellmafnahme 7: Verstdrkte Berlcksichtigung des Amphibienschutzes bei Deichbau und -unterhaltung
Teilmafnahme 8: Erfassung der Population LG linkselbisch

Fldchen- Kiirzel in Karte
griie
(ha)
X WV Bombom-1
E+ ] Wh-Bombom-1

TeilmaBnahme 1: Neuanlage von Rotbauchunkengewdssern (mit Pfle-
gekonzept); Schaffung von Refugialrdumen

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

[ notwendige ErhaltungsmaRnahme [xx
ha)

[ notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[ notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusétzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

Rotbauchunke Bombing bombina (LINMAEUS 1761)

IRel. GréRe D || Bestand EHG Bestand EHG
SDB akt. akt. Ref. Ref.
1 680 c >1.300 B

Aktuelle Daten: FiscHer (2017, 2019; 2021 1. Vorh.)
Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHER 2001, 2005; ManzZKE 2001)
EHG = Erhaltungsgrad

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Zu fardernde sonstige Gebietsbestandteile
Van der MaBnahme profitieren auch

weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch, Kammmaolch, Knoblauch-
krote, Moorfrosch, ...)
Libellenarten und weitere wasserlebende Wirbellose
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Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
[ kurzfristig & Flschenerwerb, Erwerb von Rechten H unB
[0 mittelfristig bis 2030 & pflegemaRnahme bzw. Instandset- [ NLWEKN fidr Landesnaturschutzflichen
[T langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maRnahme &=
[ Daueraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
O Natura 2000-vertragliche Nutzung Naturschutzverband NABU Niedersachsen
it
nachrichtlich
[ schutzgebietsverordnung

Prioritat Finanzierung

[ 1=sehr hoch & Férderprogramme

O 2= hoch O Kompensationsmalknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
O 3 = mittel che MaBnahmen

O kostenneutral

# Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Matura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

* Neuanlage von Laichgewdssern in Grinlandgebieten: eher groBflichige (>2000 m?, besser >5000 m?), zum Rand hin
sehr flach auslaufende Gelandemulden, die entweder perennieren (mit starker saisonaler Wasserstandsdynamik)
oder aber vom Frihling bis weit in den Sommer Wasser halten und im Idealfall im Spatsommer/Herbst auch kom-
plett austrocknen kénnen (flachere und tiefere Gewdsser innerhalb der einzelnen Gewasserkomplexe).

+ Schaffung von Refugialraumen, die hinsichtlich der Wasserfihrung und -haltedauer weniger stark von den Wasser-
schwankungen der Elbe abhdngig sind als die meisten traditionellen Unkenhabitate im Qualmwasserbereich. Diese
Habitate sollen die Unkenpopulation weniger anféllig machen fir die infolge des Klimawandels zunehmenden Pha-
sen sehr geringer Wasserflhrung der Elbe.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
WiederherstellungsmaRnahmen (WV Bombom-1, WN Bombom-1)

* Neuanlage von Rotbauchunkengewdssern: Anlage flacher, gut besonnter, fischfreier Laichgewdsser; 120 Gewdsser
im Rahmen des Projektes ,LIFE-Auenamphibien” (erste Phase 2011-2016; zweite Phase 2016-2023)

+ Pflegekonzept fir die umgebenden Habitate: extensiv genutztes Grinland mdglichst mit Rinderbeweidung

* Umwandlung von Ackerflachen in Grinland; Herstellung eines fir die Auenlandschaft typischen, abwechslungsrei-
chen Profils

& In den Refugialrdumen Anlage mehrerer, unterschiedlich dimensionierter Kleingewdsser in raumlicher Nahe zu gri-
Beren, meist perennierenden Wasserflachen (Rickzugshabitate bei Trockenheit)
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* Dauerhafte Pflege der Gewasser und ihrer Umgebung, nach Méglichkeit durch Rinderbeweidung; alternativ durch
Mahd (flache Ufer)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Synergien:

Flache Gewdsser im Grinland mit Rinderbeweidung und offen gehaltenen Ufern schaffen u.a. auch attraktive Rast-
und Nahrungshabitate (stocherfahiger Boden) fiir Limikolen (z.B. Kiebitz)

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaRnahmen und Erfolgskontrollen

Anlage von 120 Gewdssern im Rahmen des Projektes ,LIFE-Auenamphibien” (erste Phase 2011-2016; zweite Phase
2016-2023)

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

"5‘_":: Kl cLRTREIE TeilmaRnahme 2: Sanierung von Rotbauchunkengewissern (mit Pflege-
gri

{ha) konzept)
N E Bombom-2
Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietshestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
B notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx Rotbauchunke Bombina bombing [LINNAEUS 1761)
ha)
O notwendige WiederherstellungsmaR- [Rel. Gréke D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstolR gegen Verschlechte- S8 akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 680 C =1.300 B
O notwendige Wiederherstellungsmak-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: Fischer (2017, 2019; 2021 i. Vorb.)

Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHER 2001, 2005; Manzke 2001)

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend EHG = Erhaltungsgrad

[ zusatzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile ;
3 Von der MaRnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maRnahme (nicht Natura 2000) * weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch, Kammmolch, Knoblauch-

kréte, Moorfrosch, ...}
*  Libellenarten und weitere wasserlebende Wirbellose

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBRnahmentrager

B kurzfristig & Flichenerwerb, Erwerb von Rechten & UNB
[T mittelfristig bis 2030 O NLWEKN fir Landesnaturschutzflachen
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[ langfristig nach 2030 & PflegemaRnahme bzw. Instandset- i

[ Daveraufgabe zungs-/Entwick.maBnahme Partnerschaften fir die Umsetzung

& Vertragsnaturschutz Naturschutzverband NABU Niedersachsen
O Natura 2000-vertragliche Nutzung
O..

nachrichtlich

[J schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

[ 1= sehr hoch & Férderprogramme

[ 2= hoch O] KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
03 = mittel che MaRnahmen

O kostenneutral
& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich
wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der Malnahme

* Sanierung bzw. Teilsanierung stark verlandeter, verschatteter, verschlammter oder verschilfter Laichgewdsser oder
solcher, die regelmakig zu frih im Jahr trockenfallen
« Stabilisierung der Rotbauchunkenpopulation in den traditionellen Vorkommensgebieten

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MalRnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRBnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahmen (E Bombom-1)

= Sanierung von Rotbauchunkengewsdssern: Zuriickdrangung von Ufergehdlzen; Vertiefung (zur Vermeidung verfrih-
ten Austrocknens); Entnahme von Verlandungsvegetation

= Schaffung flach auslaufender Uferprofile zur Férderung ausgedehnter Wasserwechselzonen

= dauerhafte Pflege der Gewasser und ihrer Umgebung, nach Maglichkeit durch Rinderbeweidung

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Synergien:

Flache Gewdsser im Grinland mit Rinderbeweidung und offen gehaltenen Ufern schaffen u.a. auch attraktive Rast-
und Nahrungshabitate (stocherfahiger Boden) fir Limikolen (z.B. Kiebitz)

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefithrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen
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Zahlreiche Gewdsser wurden und werden im Rahmen des Projektes , LIFE-Auenamphibien® (erste Phase 2011-2016;

zweite Phase 2016-2023) saniert.

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

Flichen- Kirzel in Karte
griike
(ha)
M WV Bombom-3
X WN-Bombom-3

TeilmaBnahme 3: Sicherung des Genpools liber den Aufbau von Spie-
gelpopulationen oder Unterstiitzungsnachzucht

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

[1 notwendige ErhaltungsmaRnahme [xx
ha)

notwendige Wiederherstellungsmai-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

(] notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siche auch

Karte 1:50.000 Bestand

Rotbauchunke Bombing bombing (LiNMaEUS 1761)

IRel. GriBe D || Bestand EHG Bestand EHG
5DB akt. akt. Ref. Ref.
1 680 C »1.300 B
Aktuelle Daten: FiIscHER (2017, 2019; 2021 i. Vorb.)

Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHer 2001, 2005; ManNzZKE 2001)

EHG = Erhaltungsgrad

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch

weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch,

krote, Moorfrosch, ...)
Libellenarten und weitere wasserlebende

Kammmualch, Knoblauch-

Wirbellose
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Umsetzungszeitraum

[ kurzfristig

[ mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daveraufgabe

Umsetzungsinstrumente

& Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& pflegemaknahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

& Vertragsnaturschutz

O Natura 2000-vertragliche Nutzung
[z

nachrichtlich

[ schutzgebietsverordnung

MaRnahmentrager

M UNB

O NLWEKN fir Landesnaturschutzflachen
|

Partnerschaften fir die Umsetzung
Naturschutzverband NABU Niedersachsen

Prioritdt

[d 1=sehr hoch
[ 2= hach
[ 3 = mittel

Finanzierung

& Forderprogramme

che MaRnahmen
O kostenneutral

O KempensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
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nachrichtlich
O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbhestandteile {siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

& Sicherung des Genpools der Rotbauchunke im FFH-gebiet 74 dber den Aufbau von Spiegelpopulationen oder Unter-
stitzungsnachzucht

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MafBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Wiederherstellungsmanahmen [WV-Bombom-3, WN-Bombom-3)

* Nachzucht und Aufbau von Mischpopulationen in den geschaffenen Refugialrdumen durch Aussetzen von Jungunken
in den Zielgebieten im Rahmen des Projektes  LIFE-Auenamphibien® (erste Phase 2011-2016; zweite Phase 2016-
2023)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschdtzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MafRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaRnahmen und Erfolgskontrollen

Projekt ,LIFE-Auenamphibien” (erste Phase 2011-2016; zweite Phase 2016-2023)

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

e Mcert by Woxke TeilmaBnahme 4: WiedervernissungsmaRnahmen in den Vorkom-
g.;:a; mensgebieten

MK E Bombom-4

X WV Bombom-4

X Wh-Bombom-4

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

& notwendige ErhaltungsmaBnahme [xx

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietshestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

Rotbauchunke Bombing bombina (LiNMAEUS 1761)

ha)

& notwendige Wiederherstellungsmak- Rel. GrBe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- DB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 680 C >1.300 B
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(4 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusétzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

Aktuelle Daten: FiscHER (2017, 2019; 2021 1. Vorb.)
Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHER 2001, 2005; MaNzZKE 2001)
EHG = Erhaltungsgrad

MaBRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahme (nicht Matura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
Von der MaBnahme profitieren auch

* weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch, Kammmalch, Knoblauch-
krite, Moorfrosch, ...)

* Libellenarten und weitere wasserlebende Wirbellose

*  auf Feuchtgebiete angewiesene Vogelarten

* gefihrdete und ges. gesch. Biotoptypen der Feuchtgebiete

*  Wiederverndssungen fihren auBerdem zu geringeren COz-Emissio-
nen aus den Boden und tragen so zum Klimaschutz bei

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentriger
kurzfristig & Flachenerwerb, Erwerb von Rechten 4 uNB
[T mittelfristig bis 2030 & Pflegemalnahme bzw. Instandset- [0 NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
[ langfristig nach 2030 zungs~/Entwick. maknahme O
[ Daueraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
& Natura 2000-vertragliche Nutzung Klicken ader tippen Sie hier, um Text ein-
Bl zugeben
nachrichtlich
[ schutzgebietsverordnung

Prioritat

[#] 1= sehr hoch
[ 2= hach
[ 3 = mittel

Finanzierung

& Férderprogramme

& KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che MalBnahmen

O kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

s Kop. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-

tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Verhinderung verfrihten Austrocknens von Rotbauchunkengewdssern in Trockenperioden (die im Zuge der Klimaan-

derungen haufiger werden)

= Lokale/regionale Anhebung des Grundwaserspiegels

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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Konkretes Ziel der Mafnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Bombom-4), WiederherstellungsmaRnahmen (\WWV-Bombom-4, WN-Bombom-4)
(die Malknahme ldsst sich nicht generell einer der Kategorien zuordnen)

* Steuerung vorhandener Staueinrichtungen (binnendeichs und auRendeichs) im Sinne einer Wasserrickhaltung (zu-
mindest tempordr vom ausgehenden Winter bis in den Frihsommer)

+ Instandsetzung nicht mehr funktionsfahiger Staveinrichtungen in Entwasserungsgraben (binnendeichs und aulen-
deichs)

* Neuanlage von moglichst regelbaren Staueinrichtungen (z.B. Bohlenstau) v.a. in Entwasserungsraben (binnendeichs
und auBendeichs)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

Synergien:

Reduktion des Grundwasserbedarfes der Landwirtschaft fir die kiinstliche Beregnung von Kulturen

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“"’f_':: e TeilmaRnahme 5: Férderung und Schaffung von Uberwinterungshabita-
E{r:a; ten

X E Bombom-5

HL WV Bombom-5

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRfgebliche Natura 2000-Gebietshestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

E notwendige ErhaltungsmaBnahme (xx Rotbauchunke Bombina bormbing |LINMAEUS 1761)

ha)

Erhohung und Verstérkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertraglichkeitspriifung

& notwendige WiederherstellungsmaR- lRel. GrsBe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot [xx ha) 1 680 C =1.300 B

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Aktuelle Daten: FiscHer (2017, 2019; 2021 i. Vorb.)
Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHer 2001, 2005; Manzke 2001)
EHG = Erhaltungsgrad

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbhe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaRnahme profitieren auch




Erhohung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung 287

Rotbauchunke - Bombina bombina

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs- * weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch, Kammmolch, Knoblauch-
maRnahme (nicht Natura 2000) kréte, Moorfrosch, ...)
* Libellenarten und weitere wasserlebende Wirbellose

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
kurzfristig X Flachenerwerb, Erwerb von Rechten B UNB
[ mittelfristig bis 2030 X pflegemaRnahme bzw. Instandset- [0 NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maRnahme =
[ Daueraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fir die Umsetzung
[0 Natura 2000-vertragliche Nutzung Naturschutzverband NABU Niedersachsen
0..
nachrichtlich
[ Schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

& 1= sehr hoch X Férderprogramme

[0 2= hoch [ KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fur zusatzli-
0O 3 = mittel che MaRnahmen

[0 kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

s. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

s. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

e Forderung von zur Uberwinterung geeigneten Habitatstrukturen in Rotbauchunken-Vorkommensgebieten
e Vernetzung bestehender Habitate mittels linienhafter Okotone und extensiv bewirtschafteter Flachen
* gezielte Anlage terrestrischer Winterquartiere in der Umgebung der Gewdsser

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Bombom-5), WiederherstellungsmaRnahmen (WV-Bombom-5)
(die MaRnahme I3sst sich nicht generell einer der Kategorien zuordnen)

¢ Pflanzung von Hecken und Baumhecken in strukturarmen Bereichen der Rotbauchunken-Vorkommensgebiete
® Anlage teilweise mit Boden Uberdeckter Totholzhaufen an uberstauungssicheren Stellen = Umsetzung erfolgt 2.T.
im Rahmen des Projektes ,LIFE-Auenamphibien” (erste Phase 2011-2016; zweite Phase 2016-2023)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschdtzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet
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MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

":;;’* KizelinKarte | TajlmaRnahme 6: AmphibienschutzmaRnahmen zur Verhinderung von
(ha) Verkehrsopfern im Bereich der saisonalen Wanderungen
XX E Bombom-6

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx
ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[ notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRknahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

Rotbauchunke Bombina bombina (LINNAEUS 1761)

el. GroBe D Bestand EHG Bestand EHG
DB akt. akt. Ref. Ref.
I 680 c >1.300 B

Aktuelle Daten: FiscHER (2017, 2019; 2021 i. Vorb.)
Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHer 2001, 2005; Manzke 2001)
EHG = Erhaltungsgrad

" Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
Von der MaRnahme profitieren auch

* weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch, Kammmolch, Knoblauch-
kréte, Moorfrosch, ...)

Umsetzungszeitraum

kurzfristig

[ mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
Daueraufgabe

Bl

X pflegemaRnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maRnahme

& Vertragsnaturschutz

[ Natura 2000-vertragliche Nutzung

nachrichtlich
[J Schutzgebietsverordnung

Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
[ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

J NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
StraRenverkehrsbehorde, StraRenbau-
lasttrager

Partnerschaften fir die Umsetzung
Naturschutzverband NABU Niedersachsen

Prioritat

[ 1= sehr hoch
2=hoch
[ 3 = mittel

Finanzierung

X Forderprogramme

& KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che MaRnahmen

[ kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich
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O Erschwernisausgleich

5 Kap. 2

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefdhrdungen

s Kap. 3

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

Konkretes Ziel der MaRnahme

* Verhinderung von Verkehrsopfern im Bereich der saisonalen Wanderungen (die Rothauchunke ist eine relativ mo-
bile Art, die Aktionsradien sind z.T. recht groB, was sich immer wieder an Uberraschenden neuen Fundorten zeigt)

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahmen (E Bombom-6), WiederherstellungsmaBnahmen (WV-Bombom-6)
(die MaBnahme [3sst sich nicht generell einer der Kategorien zuordnen)

= [nstallation weiterer Leitsysteme und Durchldsse an viel befahrenen Verkehrswegen

= Funktionskontrolle vorhandener Leitsysteme

= tempordre Sperrung von Straenabschnitten (in den Hauptzeiten der Amphibienwanderung, vorwiegend in den
Machtstunden)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefithrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“i'"‘_':'* kel Kt TeilmaRBnahme 7: Verstérkte Beriicksichtigung des Amphibienschutzes
grike

(ha) bei Deichbau und -unterhaltung

a0t E Bombom-7

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand

B notwendige ErhaltungsmaBnahme [xx Rotbauchunke Bombing bombing (LinMaeuws 1761)

ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR- Rel. Gréke D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstolR gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 680 C >1.300 )

Aktuelle Daten: FiscHer (2017, 2019; 2021 1. Vorh.)
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[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHER 2001, 2005; Manzke 2001)
EHG = Erhaltungsgrad

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaRBnahme profitieren auch
O sonstige Schutz- und Entwicklungs-

. itere Amphibi .a. frosch, Ich, Knobl -
maRnahme (nicht Natura 2000) weitere Amphibienarten (u.a. Laubfrosch, Kammmolch, Knoblauch

kréte, Moorfrosch, ...)

mittelfristig bis 2030

& pflegemaRnahme bzw. Instandset-

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
[ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

I NLWKN fir Landesnaturschutzflichen

[ langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

zungs-/Entwick.maRnahme O

& Vertragsnaturschutz Partnerschaften fur die Umsetzung

& Natura 2000-vertragliche Nutzung Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-
[z... zugeben.

nachrichtlich

[ Schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

[J 1= sehr hoch X Férderprogramme

2=hoch ] KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
0O 3 = mittel che MaRnahmen

[ kostenneutral

X Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

s. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

s. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

e Verringerung von Individuenverlusten an Deichen (insbesondere juvenile Tiere)
e Verbesserung der biologischen Durchgangigkeit

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Bombom-7)

e vermehrte Bordsteinabsenkungen (Abstand derzeit ca. 50 m)
¢ neue Deichverteidgungswege nach Moglichkeit nur mit Teilversiegelung (z.B. Rasengitter)
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dienen

# Deichpflege varrangig durch Schafbeweidung; Mahd bei hdherem Aufwuchs nicht als Mulchmahd, sondern mit Dop-
pelmesser-Balkenmahern (mit Abraumung des Mahdgutes) mit Schnitthéhe 8-10 em
= verringerte Mahdhaufigkeit auf mitgepflegten, angrenzenden Flachen, die nicht unmittelbar dem Hochwasserschutz

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TellmaBnahmen

Flachen- Kirzel in Karte
grilBe
(ha)

XK E Bombom-8

TeilmaBnahme 8: Erfassung der Population LG linkselbisch

2000-Gebietsbestandteile

ha)

rungsverbot (xx ha)

Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura

[ notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-

[0 notwendige WiederherstellungsmaB-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusétzliche MaBnahme fir Natura
2000-Gebietshestandteile

Karte 1:50.000 Bestand

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

Rotbauchunke Bombing bornbinag (LINNAEUS 1761)

|Rel. GréiRe D || Bestand EHG Bestand EHG
SDB akt. akt. Ref. Ref.
1 680 C >1.300 B

EHG = Erhaltungsgrad

Aktuelle Daten: FiscHer (2017, 2019; 2021 i. Vorb.)
Referenzdaten (Ref): 2001/2002 (FiscHer 2001, 2005; Manzke 2001)

standteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietshestandteile

Von der MaRnahme profitieren auch

Umsetzungszeitraum

B kurzfristig

[T mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

O Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
O pflegemalnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

O vertragsnaturschutz

[0 Natura 2000-vertragliche Nutzung
il

nachrichtlich

Malnahmentrager

4 UNB

1 NLWEN fir Landesnaturschutzflachen
|

Partnerschaften fiir die Umsetzung
MNaturschutzverband NABU Niedersachsen
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[ Schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

1=sehr hoch X Férderprogramme

[0 2= hoch [0 KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
0O 3 = mittel che MaRnahmen

[0 kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

s. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

s. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

e Erfassung der Population LG linkselbisch (s. Anmerkungen)

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Bombom-8)

e Erfassung der Population LG linkselbisch (s. Anmerkungen)
* Prifung der Moglichkeiten zur Wiederansiedlung von Rotbauchunken in Vorlandgebieten und Qualmwasserberei-
chen der (linkselbischen) Luneburger Elbmarsch

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bisherige Erfassungen und SchutzmaRnahmen beschrankten sich linkselbisch auf den Abschnitt vom Alandswerder
(Landesgranze nach sachsen-Anhalt) elbabwarts bis zur Jeetzelmundung (Hitzacker). Im Ubrigen linkselbisch gelegenen
Teil des Biospharenreservates und des FFH-Gebietes 74 waren bisher keine Rotbauchunken-Vorkommen bekannt —es
wurden jedoch auch keine spezifischen Erfassungen durchgefihrt.

Aktuell gibt es Hinweise auf kleine Vorkommen auch in diesem Bereich. Zumindest fur den Walmsburger Werder (C-
08) wurden aktuelle Beobachtungen wandernder Rotbauchunken gemeldet (Hannes Lecht, Wiecheln). Diesen Hinwei-
sen sollte in den ndchsten Jahren gezielt nachgegangen werden.

Auch die Mdglichkeiten einer Wiederansiedlung der Rotbauchunke in der linkselbischen Luneburger Elbmarsch sollten
gepruft werden. Mogliche Zielraume sind die Vorlandgebiete (C02, C-03, C-06, C-07, C-08), die binnendeichs vorgela-
gerten Qualmwassergebiete (v.a. im Raum Barférde bis Garlstorf), Randbereiche der Habekost (C-04) sowie evtl. die
Marschhufenlandschaft zwischen Bruchwetter und Marschwetter.
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| FFHO074 | Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht | stand 01/2023
Eine ausfihrliche Charakterisierung der Art ist im entsprechenden Zielgruppenbaustein enthalten. Dort wird u.a. ein-
gegangenaut:

- Raumliche Verbreitung und Bestandsentwicklung im Biospharenreservat
- Schutzstatus

e Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes

Der Bestand des Heldbockes im Biospharenreservat ,Niedersachsische Elbtalaue” wurde zuletzt in den Jahren 2016 bis
2018 im Auftrag der Biospharenreservatsverwaltung erfasst (RANA 2019). Untersucht wurden drei Teilgebiete (TG Gar-
tow, TG Pretzetzer Landwehr und TG Jasebeck), von denen das erste und das letzte die seit Jahren die bekannten Ver-
breitungsschwerpunkte der Art im Gebiet darstellen. Die untersuchten Fldchen befinden sich weit Uberwiegend im
FFH-Gebiet , Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht”. Lediglich Teile'der Dannenberger und der Gar-
tower Marsch sowie die Walder an der Buchhorst (die aber ohne Befund blieben) werden nicht von diesem tberlagert.
Knapp 30 % der bekannten Heldbockbdume im BR befinden sich (2.T. nur knapp, z.T. bis etwa 1 km) auRerhalb des FFH-
Gebietes 74 (v.a. in Eichenalleen im Raum Quarnstedt-Holtorf). Diese werden hier dem Bestand des FFH-Gebietes mit
zugerechnet, da alle diese Vorkommen der selben Lokalpopulation zugehorig sind.

Aus friheren Untersuchungen (GURuCH 2002, 2004, 2006) sind im Raum Gartow einige weitere Vorkammen bekannt
(v.a. im Bereich stidlich Holtorf am Sudlichen Schaugraben), die 2016-2018 nichtin das UG einbezogen wur-den. Uber
deren aktuellen Besiedlungsstatus ist derzeit nichts bekannt.

Weitere kleinere Vorkommen im FFH-Gebiet bzw. Im BR abseits der bisher.untérsuchten sind nicht ganz auszuschlie-
RBen und waren fir die Verbreitung der Art und ggf. auch fir die Vernetzung der bekannten Vorkommen hochinteres-
sant, quantitativ im Gesamtzusammenhang aber wohl unbedeutend.

Ergebnisse der aktuellen Untersuchungen 2016-2018 (RANA = BURO FUR OKOLOGIE UND NASTURSCHUTZ 2019):

e Teilgebiet Gartow: 450 Eichen mit Besiedlungsspuren, davon 166 aktuell besiedelt
* Teilgebiet Jasebeck: 39 Eichen mit Besiedlungsspuren, davon 10 aktuell besiedelt

Insgesamt also etwa 180 aktuell besiedelte Baume (einzelne vmtl. auch auRerhalb der 2016-2018 erfassten Gebiete)
Die Zahl der darin aktuell lebenden Tiere in den untérschiedlichen Entwicklungsstadien (Larvalentwicklung 3-5 Jahre)
ist nicht bekannt.

Ein Vergleich mit den dlteren Erfassungsdaten.aus dem Zeitraum 2002-2006 ist fir das Gesamtgebiet nur einge-
schrankt méglich, da die alteren Daten nur den Raum Gartow umfassen. Bezogen auf den Raum Gartow hat sich die
Zahl der besiedelten Baume zwischen 2002 und 2018 etwa verdoppelt.

Bewertung des Gesamterhaltungszustandes in den beiden Teilgebieten
TG Gartow:

Der Gesamterhaltungszustand der lokalen Population TG ist als ,gut” (B) zu bewerten. Der hohe Anteil besiedelter Ei-
chenbestdnde mit mindestens 166 aktuell besiedelten Brutbaumen, die zudem vielfach gut vernetzt sind, ist herausra-
gend.

Einschrankungen resultieren v.a. aus dem hohen Anteil an besiedelten Baumen mit deutlichen Absterbeerscheinun-
gen. Insbesondere fur das Elbvorland nordlich des Elbholzes ist perspektivisch mit einem Ruckgang der besiedelten
Baume zu rechnen. Der Anteil abgestorbener Alteichen ist bereits jetzt sehr hoch, durch den Eichenprozessionsspin-
ner-Befall ist kurz- bis mittelfristig mit weiteren Verlusten zu rechnen.

TG Jasebeck:

Der Gesamterhaltungszustand der lokalen Population TG ist als ,gut” (B) zu bewerten. Die Perspektive hinsichtlich der
Bewahrung des guten Erhaltungszustandes ist auch im Zuge des geplanten Deichausbaus zu betrachten. Durch Ent-
nahme eines Brutbaumes ware bereits eine Verschlechterung des Zustandes der Population moglich. Dies hangt davon
ab, inwieweit eine zeitnahe ErschlieBung weiterer besiedelbarer Eichen durch den Heldbock erfolgt.
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s Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefdhrdungen

In Niedersachsen existieren aktuell noch zwei einigermaRen kopfstarke Populationen. Eine davon - im Stadtgebiet Han-
novers gelegen - wird jedoch langfristig kaum zu halten sein, sofern nicht massive UnterstitzungsmaBnahmen ergrif-
fen werden. Somit verbleibt als Relikt die Elbpopulation im FFH-Gebiet 74 bzw. angrenzenden Flachen des Biospharen-
reservates.

Generell lassen sich als Gefahrdungsfaktoren nennen (NLWKN 2011):

* Die Hauptgefahrdung des Kafers und seiner Entwicklungsstadien liegt im Verlust seiner Habitate durch direkte
menschliche Einflisse: Verlust alter Eichen in Waldern, der offenen Landschaft, in Parks, Alleen; Aufgabe his-
torischer Waldbewirtschaftungsformen (Mittel-, Hutewald), die durch lichte Strukturen und alte, starke
Biume geprigt waren; falsche Baumsanierung; Gewshrleistung der Offentlichen Sicherheit (Verkehrssiche-
rungspflicht).

*  Kurz- und mittelfristig ist ein Umwachsen von Brutbdaumen durch nachwachsenden Jungwuchs der Entwick-
lung der Larven hinderlich (Beschattungssituation).

* Langerfristig kann mangelnder Eichennachwuchs an vielen Standorten zum Verlust an Bruthabitaten fihren.

Durch das Absterben alter Eichen (EichenfraBgesellschaft incl. Eichen-Prozessionsspinner Thoumetopoea processio-
nea, Dirreschaden, ...) und die verstarkte Fallung geschadigter Eichen im Privatwald zur Rettung des Nutzholzwertes
sowie die Nachpflanzung anderer Baurnarten anstelle der Eiche besteht besonders im Elbholz aktuell ein sehr ungiins-
tiges Verhaltnis abgestorbener Alteichen zu nachwachsenden Eichen bei einer hohen Verlustrate nicht besiedelter Alt-
eichen mit = 60 cm BHD.

Der aktuell glinstige EHG im Elbholz und den angrenzenden Alleen, der auch darauf zurickzufihren ist, dass der Held-
bock van der stark nachlassenden Vitalitdt der Alteichen kurzfristig profitiert hat, droht sich innerhalb kurzer Zeit ins
Gegenteil zu verkehren. Zur Risikominderung und zur Erhaltung der Population ist damit nicht nur eine Verbesserung
der Habitatsituation in diesem zentralen Vorkommensgebiet, sondern maglichst auch eine Férderung der Randpopula-
tionen sowie eine weitere Ausbreitung besiedelter Flachen anzustreben.

* Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile
(siehe auch Karte der Erhaltungsziele sowie Word-doc ,FFH-74_Erhaltungsziele”)

Fiir die Erhaltung der Lebensrdume, insbesondere von alten, besonnten Eichen sowie Altbdumen in der Zerfallsphase,
ist im FFH-Gebiet 74 eine landesweite Verantwortung gegeben.

Ziele sind

+ die Erhaltung des aktuell giinstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumes (5 —10 besiedelte Bdume /5 ha
mit aktuellen Schlupfléchern; 5 —10 aktuelle Schlupflécher pro Baum; Vorkommensgebiete > 3 ha und mind.
30 % Alteichenanteil; > 60 % des Waldes ist locker strukturiert und Geblschanteil max. 25 %; besiedelte bzw.
besiedelbare Strukturen 1-2 km Entfernung)

= die Aufrechterhaltung und ggf. Wiederherstellung von stabilen, langfristig sich selbst tragenden Populationen
sowie

+ die Erhaltung und Ausdehnung des Verbreitungsgebietes der Art in der Region

1. MaBnahmenplanung

Im Folgenden werden EinzelmaRnahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands fiir den Heldbock Cerambyx
cerdo beschrieben.

Eine genaue flachige Verortung sowie Angaben zur GréRe der MaBnahmenflichen sind derzeit aus verschiedenen
Grinden nicht maglich:

* Die meisten MaBnahmen stehen in dem sehr grofen, heterogenen und aus einem Mosaik von (relativ weni-
gen) landeseigenen und auf sehr viele Privateigentiimer verteilten Flachen bestehenden Gebiet unter einem
Umsetzungsvorbehalt.

* 7ahlreiche Nutzungs- und Interessenkonflikte, gerade auch mit anderen behordlichen MaBnahmen und Pla-
nungen, aber auch mit Land- und Forstwirtschaft auf privaten Flachen, mit Deich- und Gewdsserunterhaltung
etc. sind ungeklart und ungeldst.
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s  Fiir die meisten MaRnahmen besteht keine ausreichende Datengrundlage fir eine flachenscharfe Planung.
* Gerade in der Auenlandschaft mit ihrer Dynamik und starken Abhangigkeit von extremen Witterungsereignis-
sen sind MaBnahmen schwer langfristig planbar; Prioritaten kdnnen sich schnell dndern.

2. Ubersicht TeilmaRnahmen

Tellmafnahme 1: Erhaltung und Férderung des vorhandenen Alteichenbestandes

Tellmafnahme 2: Erhaltung und Férderung des Eichenanteils im Gebiet - Gewdhrleistung der Habitatkontinuitat

TeilmaBnahme 3: Habitatvernetzung

Teillmalnahme 4: Verzicht auf Insektizideinsatz in den Habitatflachen

Tellmafnahme 5: Umgang mit abgangigen oder gefdllten Brutbdumen

TeilmaBnahme 6: Kontinuierliches Monitoring der Population

s Lt TR TeilmafRnahme 1: Erhaltung und Férderung des vorhandenen Altei-
griike
{ha) chenbestandes

K E Cercer-1

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

[ notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx
ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot [xx ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

Karte 1:50.000 Bestand

Heldbock, GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo [LINMAEUS 1758)

[rel. Gréke D | Bestand EHG Bestand EHG

5DB akt. akt. Ref. Ref.

i €&, 180 besie- B ca. 100 besie- B
delte Eichen dalte Eichan

Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GUsLCH 2002, 2004, 2006); UG nicht

vollstindig vergleichbar (nur Raum Gartow)
EHG = Erhaltungsgrad

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[1 sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch

*  Zahlreiche weitere Arten (Vagel, Wirbellose, ...), die auf Alteichen
angewiesen sind; u.a. Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

L1 mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
& Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

& Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
[1 pflegemaRnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

& Vertragsnaturschutz

] Matura 2000-vertrigliche Nutzung
-z

nachrichtlich

& schutzgebietsverordnung

MaBnahmentriger

& UNB

O MLWEN fir Landesnaturschutzflachen
[ Niedersachsische Landesfarsten [NLF)
Partnerschaften fiir die Umsetzung
Graflich Bernstorff'sche Betriebe

Prioritdt

Finanzierung
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[ 1= sehr hoch & Férderprogramme
[ 2= hoch [ kompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
O 3 = mittel che Maknahmen

O kostenneutral

B Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die mageblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

« Erhaltung aller Brutbdume sowie eines ausreichenden Anteils an noch unbesiedelten, strukturell geeigneten ,An-
warterbaumen” (Eichen) in allen Vitalitatsstufen und Absterbestadien

« Der Heldbock bendtigt fir die Entwicklung sonnenexponierte Standorte. Locker strukturierte Alteichenbestdnde als
Baumreihe, Allee oder mit Hutewaldcharakter bieten optimale Entwicklungsbedingungen. Im Umfeld der verhande-
nen Brutbdume bzw. Stubben, aber auch von Anwdrterbdumen, soll daher eine Entfernung des umgebenden, be-
drangenden Baum- und Strauchbewuchses im Stammfulbereich vorgenommen werden, um mikroklimatisch glinsti-
gere Bedingungen fir eine Besiedlung und Larvalentwicklung herzustellen.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E-Cercer-1)

« Grundsatzlich sind alle nachgewiesenen Brutbaume dauerhaft aus der forstlichen Nutzung zu nehmen und generell
zu erhalten

= Daneben sind, insbesondere vor dem Hintergrund des Habitatverbundes bzw. der Férderung der Metapopulations-
struktur, dauerhaft weitere geeignete Eichen (v.a. geschidigte Uraltbdume, Baume mit Absterbeerscheinungen etc.)
als Anwarterbaume in der Nahe der bekannten Brutbdume in allen Vitalitdtsstufen und Absterbestadien zu erhalten.

* Gezielte, behutsame Freistellung alter Eichen (unter Erhaltung von niedrigen Strauchern und Stark-Asten). Dies be-
trifft vorrangig potenziell besiedelbare Baume [, Anwarterbaume”) im direkten Umfeld der Brutbaume sowie in den
Waldrandlagen oder entsprechende Einzeleichen im Bestand.
TG Gartow: Elbholzallee: Abschnitt unmittelbar siidlich Nordlichem Schaugraben sowie nordlich von diesem, stellen-
weise auch Sidteil; Reihe im Acker westlich Holtorfer Allee; Eichenreihen im Acker-/Grunland nordwestlich Holtorf;
Westrand des Elbholzes, insbesondere der nordliche Anteil

+ Pflegemafnahmen an besiedelten Bdumen sind zuvor durch ausgewiesenes Fachpersonal dberprifen zu lassen. Bei
unverzichtbaren VerkehrssicherungsmaBnahmen ist der Baumsanierung, Entlastungs- oder Kronenriickschnitten
oder auch Absperrungen der Vorzug vor Baumfallungen zu geben. Im Bereich aktueller und potenzieller Vorkommen
des Heldbockes muss zudem auf baumchirurgische MaRnahmen wie Ausbetonieren, Ausschdumen, Liften oder Aus-
raumen von Baumhdhlen verzichtet werden.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
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MaBnahmen zur (Jberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

2010: Erwerb derVorlandflachen des ndrdlichen Elbholzes (28 ha) von der Familie Bernstorff durch die Biospharenre-
servatsverwaltung; die Altbaumbestande werden der natirlichen Entwicklung iiberlassen.

2012: Biotoppflegemalnahmen zur Bestandssicherung und -férderung des Heldbocks im Bereich des Elbholzes (Frei-
stellung von Alteichen, Nachpflanzung von Solitdr- und Waldrandeichen)

2015: finanzielle Unterstitzung der BRV fiir schonende VerkehrssicherungsmaBnahmen an der Elbhaolzallee

2019/2020: Vereinbarung BRV/Griflich Bernstorffsche Betriebe: BRV (bernimmt Kostendifferenz fiir Verkehrssiche-
rungsmaBnahmen am Mordrand des Elbholzes am Deichverteidigungs-/Radweg: "Kroneneinkiirzung und Holz stehen
lassen” als naturschutzfachlich sinnvolle Lésung anstelle der betriebswirtschaftlich bevorzugten "Fallung und Holzver-
wertung"”.

Anmerkungen

=+ Ubersicht TeilmaBnahmen

“:‘ﬁ':: Ma e MK TeilmaRnahme 2: Erhaltung und Férderung des Eichenanteils im Gebiet
[ha) - Gewdhrleistung der Habitatkontinuitat

K E Cercer-2

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siche auch

2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand

[ notwendige ErhaltungsmaBnahme (xx Heldbock, GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo (LINNAEUS 1758)

ha)

O notwendige WiederherstellungsmaR- Rel. Grke D | Bestand EHG Bestand EHG

nahme wg. Verstol gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.

rungsverbot (xx ha) 1 ;a-l L!:I_n:sie- B L.s:] LDElePe.:ie- B

[0 notwendige WiederherstellungsmaR- e e Een

nahme aus dem Netzzusammenhang
Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GlOrucH 2002, 2004, 2006); UG nicht
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend vollstandig vergleichbar (nur Raum Gartow)

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura ENG = Eehalungsgind

2000-Gebietshestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fardernde sonstige Gebietsbestandteile

Standualie Von der MaRnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

; *  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ...), die auf Alteichen
maknahme (nicht Natura 2000)

angewiesen sind; u.a. Mopsfledermaus (Barbastella barbastelius)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
O kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten [ UNB
1 mittelfristig bis 2030 [1 pflegemalnahme bzw. Instandset- O NLWEKN fir Landesnaturschutzflachen
1 langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme [ Niederséchsische Landesforsten (NLF)
[ Daueraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fir die Umsetzung

& Natura 2000-vertragliche Nutzung Graflich Bernstorff'sche Betriebe

0.
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nachrichtlich
& Schutzgebietsverardnung

Prioritadt Finanzierung

[ 1= sehr hoch & Férderprogramme

[0 2= hoch & KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusitzli-
13 = mittel che MaBnahmen

[ kostenneutral

# Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die mafgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Langfristig ist in allen Vorkommensbereichen die fir die Erhaltung und Entwicklung der Art essenziell notwendige
Habitatkontinuitat zu pewahrleisten, d.h. es missen in den Habitaten und deren Umfeld auf lange Sicht genigend
geeignete Brutbaume (vorzugsweise Stiel-Eiche) vorhanden sein- dies auch auerhalb d. FFH 74.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahmen (E Cercer-2)

= Aufallen geeigneten Standorten ist der derzeitige Eichenanteil im Bestand mindestens zu erhalten und (durch ent-
sprechende Nachpflanzung) gezielt zu fordern.

* Neupflanzungen von Stiel-Eiche prioritdr im Elbvorland nordlich des Elbholzes (hier auch langfristig Vernetzung mit
Baumbestand des Pevestorfer Werders)

= Generell bedarf es auf forstlich genutzten Teilflichen der Einhaltung einer Umtriebszeit der Eiche von > 200 Jahren,
da sich erst ab einem entsprechenden Alter die Besiedlungsfahigkeit der Eiche einstellt.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

2016

Auwald-Machpflanzungen in den Elbvorlandflachen des Elbholzes, v.a. in der Umgebung des Férsterbracks, durch die
BRV {, Tesa-Projekt”)

Anmerkungen
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= Ubersicht TeilmaBnahmen

H:::: Wit v Eouie TeilmaBnahme 3: Habitatvernetzung
[ha)
MK E Cercer-3

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

& notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx Heldbock, GroBer Eichenbock Cerambyx cerdo (LINNAEUS 1758)

ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR- el GréRe 0 || Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte- 508 akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 ca. 180 besie- B ca. 100 besie- B

[ notwendige Wiederherstellungsmak- it s

nahme d Met a enha
S Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GURLICH 2002, 2004, 2006); UG nicht
vollstandig vergleichbar (nur Raum Gartow)
EHG = Erhaltungsgrad

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

*  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ...), die auf Alteichen
maRnahme (nicht Natura 2000) e i 3 el A

angewiesen sind; u.a. Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

[ mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

& Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& Pflegemaknahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maRnahme

& Vertragsnaturschutz

& Natura 2000-vertrégliche Nutzung
e

nachrichtlich

[ schutzgebietsverordnung

MaRnahmentrager

& UNB

O NLWEN fur Landesnaturschutzflachen
B Niedersachsische Landesforsten (NLF)
Partnerschaften fir die Umsetzung
Gréflich Bernstorff'sche Betriebe

Prioritdt

[ 1= sehr hoch
[ 2= hoch
[ 3 = mittel

Finanzierung

& Férderprogramme

che MaBnahmen
[ kostenneutral

nachrichtlich
[ Erschwernisausgleich

& KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-

B Landesmittel (P+E, Artenschutz)

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

s. Kap. 2
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Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

& Die Zersplitterung und Fragmentierung vorhandener groferer Bestinde durch den Ausfall innen stehender Baume
muss entgegengewirkt werden. Abstande zwischen vom Heldbock besiedelten Baumen sollten maglichst nicht gro-
Rer als etwa 500 m werden, da sich ausbreitende Kafer oberhalb dieser Distanz eine immer geringere Chance haben,
den nachsten geeigneten Brutbaum zu finden.

+ Strafenbdume sowie begleitende Baume an Feldwegen und héher liegenden Gewasserufern sind geeignet, als linea-
re Biotopverbundstrukturen Kdferhabitate miteinander zu vernetzen.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahmen (E-Cercer-3)

Die notwendigen EinzelmaRnahmen fir eine bessere Vernetzung der Habitate dhneln denen in den TeilmaBnahmen 1
und 2, sie missen jedoch auch und vor allem in den Randbereichen der bestehenden Vorkommen sowie in den raumli-
chen Licken zwischen den aktuell besiedelten Gebieten erfolgen (auch auBerhalb des FFH-Gebietes).

= Auflichtung durch Entfernung des umgebenden Baum- und Strauchbewuchses im StammfuBbereich potenzieller
Brutbdume, um mikroklimatisch ginstigere Bedingungen fiir eine Besiedlung und Larvalentwicklung herzustellen.

* Neu- und Ersatzpflanzungen von Eichen: Die Anzahl der neu angepflanzten Eichen muss mindestens jener der abge-
storbenen entsprechen. Die Anpflanzungen mit Stiel-Eiche missen offen und besonnt sein, hierzu ist eine kontinu-
ierliche Pflege erforderlich, da die Eiche als Lichtbaumart sonst von anderen Baumarten langfristig ausgedunkelt und
verdrangt werden kann, auBerdem ein langfristiger Schutz vor Wildverbiss.

* Neupflanzung von Stieleiche maglichst regelmaRig in Offenldndern in der Umgebung der aktuellen Vorkommen (z.B.
TG lasebeck: innerhalb der Wiesen mit Solitéreichen im Elbvorland am Graben siddstlich des Gutes Jasebeck, im
Umfeld der Reihen aus Alteichen im sidlichen Teil der Habitatfliche); Liickenschluss in Alleen/Eichenreihen (v.a. TG
Gartow)

* Fir die Bereitstellung geeigneter Brutbdume und die Nachpflanzungen missen Zeitdimensionen von mehreren Jahr-
zehnten bis zu > 100 Jahren eingeplant werden.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan
Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur (Iberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

’":::: M Rl TeilmaBnahme 4: Verzicht auf Insektizideinsatz in den Habitatflichen
(ha)

33 E Cercer-4
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Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

notwendige ErhaltungsmaBnahme (xx
ha)

[ notwendige Wiederherstellungsmag-
nahme we. Verstoll gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRBnahme fir Natura
2000-Gebietshestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

Heldbock, GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo (Linnagus 1758)

IRel. GréRe D || Bestand EHG Bestand EHG

DB akt. akt. Ref. Ref.

1 ca. 180 besie- B £a. 100 besie- B
delte Eichen delte Eichen

Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GUrRUCH 2002, 2004, 2006); UG nicht
vollstandig vergleichbar (nur Raum Gartow)

EHG = Erhaltungsgrad

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

1 sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
Von der MaBnahme profitieren auch

*  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ...}, die auf Eichen an-
gewiesen sind

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

1 mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daveraufgabe

..
nachrichtlich

Umsetzungsinstrumente

[ Flschenerwerh, Erwerb von Rechten
[1 pflegemalnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.malfnahme

& Vertragsnaturschutz

B4 Matura 2000-vertragliche Nutzung

& schutzgebietsverordnung

MaBnahmentrager

[ UNB

O NLWEKN fir Landesnaturschutzflachen
[ Niedersichsische Landesfarsten (NLF)
Partnerschaften fir die Umsetzung
Graflich Bernstorff'sche Betriebe

Prioritdt

[0 1=sehr hoch
Ed 2= hach
[ 3 = mittel

Finanzierung

& Férderprogramme

[ Kompensationsmalknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusitzli-
che MaBnahmen

O kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

[ Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile {siehe auch Karte der Erhal-

tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

* Schutz der Populationen vor Schadwirkung von Insektiziden

* Forderung der Antagonisten des Eichenprozessionsspinners: Schlupfwespenarten Ichneumonidae, Brackwespen Bra-
conidae, Erzwespen (Encyrtidae, Eupelmidae, Pteromalidae, Trichogrammatidae, Torymidae), Raupenfliegen Tachi-
nidae, GroRer Puppenrduber Calosoma sycophanta, Kleiner Puppenrauber Calasoma inquisitor, Vierpunktiger Rau-
penjdger Dendroxena quodrimaculata, Raupen-Plattbauchschwebfliege Xanthandrus comtus w.a.




Erhohung und Verstirkung des Deiches, 5. Planungsabschnitt — Unterlage zur FFH-Vertréglichkeitspriifung 303

Heldbock, GroRer Eichenbock — Cerambyx cerdo

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MafBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahme (E Cercer-4)

= \erbot des Insektizideinsatzes in aktuellen und potenziellen Vorkemmensgebieten; restriktive Handhabung von Aus-
nahmeregelungen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschdtzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

Konflikte:

Aufgrund des massiven Befalls durch den Eichenprozessionsspinner (Thaumetopoea processionea) im TG Gartow
ergibt sich diesbeziiglich ein deutlicher Konflikt, da das vorzeitige Absterben besiedelter Eichen ebenfalls negative Aus-
wirkungen auf die Vorkommen der Arten hat.

Im TG lasebeck konnten wahrend der Untersuchungen 2016-2018 nur punktuell und zudem wenige Gespinste festge-
stellt werden, im TG Landwehr keine.

Die Massenvermehrung des Eichenprozessionsspinners und anderer Arten der ,Eichen-FraBgesellschaft” wird maglich-
erweise durch den nachlaufenden Populationszuwachs der zugehérigen Parasiten, Parasitoide und Fressfeinde (s.0.)
wieder gebremst. Die starken Schadigungen an den Alteichen, bedingt durch den wiederholten Kahlfra® in Verbindung
mit dem Dirrestrel der lahre 2018-2020, sind aber groRenteils wohl irreversibel.

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“5‘_":: Kier_evRon= TeilmaBnahme 5: Umgang mit abgdngigen oder gefillten Brutbdumen
gri

(ha)
i E Cercer-5
Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige Erhaltungsmalknahme [xx Heldbock, GroBer Eichenbock Cerambyx cerdeo (LINNAEUS 1758)
ha)
O notwendige WiederherstellungsmaR- [Ret. Gragep | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- pDE akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 :a.l w?_h:sie B :.I miE:u_b::ie. B

elte Eichern e Eichen

[1 notwendige WiederherstellungsmaR-

nahme aus dem Netzzusammenhang
Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GURLCH 2002, 2004, 2006); UG nicht
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend vollstandig vergleichbar (nur Raum Gartow)
EHG = Erhaltungsgrad
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[ zusatzliche MaBnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile i
' Von der MaRnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

*  weitere xylobionte Insektenarten und Pilze
maknahme (nicht Natura 2000) ¥

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
[0 kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten E unB
[ mittelfristig bis 2030 & pflegemaknahme bzw. Instandset- O MLWEN fidr Landesnaturschutzfldchen
[T langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme [ Niederséchsische Landesforsten [MLF)
[ Daueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung

& Matura 2000-vertrigliche Nutzung Graflich Bernstorff'sche Betriebe

e

nachrichtlich

[ schutzgebietsverordnung

Prioritadt Finanzierung

[0 1=sehr hoch & Férderprogramme

(] 2= hoch & Kompensationsmaknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusitzli-
0O 3 = mittel che MaBnahmen

[ kostenneutral

B Landesmittel [P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

] Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Beiunverzichtbaren Fallungen (in erster Linie bei Malnahmen der Verkehrssicherung) gibt die Umlagerung der
Baume den Larven des L3-, evtl. auch des L2-Stadiums des Heldbockes die Moglichkeit, sich fertig zu entwickeln.
Eine Eiablage findet nicht mehr statt.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)

Erhaltungsmalnahme (E Cercer-5),

& Die Stamme werden an geeigneter Stelle dauerhaft zum Verbleib abgelagert.

= Die Lagerung erfolgt liegend oder stehend, wobei ein Bodenkontakt durch entsprechende Unterlagen weitestmig-
lich reduziert werden sollte.

= Die Stamme sollten in der Nahe besiedelter Baume platziert werden.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan
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Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

2011: Erwerb einzelner im Elbholz gefdllten Eichenstdmmen mit Besiedlungsspuren des Heldbocks und Verbringung
nach Jasebeck (Dbg. Marsch); hier hat sich nach den Untersuchungen 2016-2018 (Blro Rana) eine recht gute Popula-
tion entwickelt, ob und in welchem MaBe diese auf die Verbringung der Stamme zurickzufiihren ist, ist nicht zu kldren.

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“:;_':: el o Kot TeilmaBnahme 6: Kontinuierliches Monitoring der Population
(ha)
XK E Cercer-6

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

E notwendige Erhaltungsmalnahme (xx Heldbock, GroRer Eichenbock Cerombyx cerdo (LINNAEUS 1758)

ha)

L1 notwendige WiederherstellungsmaR- [Rel. Groge b || Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- DB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) 1 ca. 180 besie- B ca. 100 besie- B

O notwendige WiederherstellungsmaR- e izt

nahme aus dem Netzzusammenhang
Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GUrLICH 2002, 2004, 2006); UG nicht
vollstandig vergleichbar (nur Raum Gartow)
EHG = Erhaltungsgrad

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietshestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- ' Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

Saneehe Von der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

: . eitere xylobionte Insektenarten und Pilze
maklnahme (nicht Natura 2000) s il b * o

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

[0 mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

O Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& Pflegemalknahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

[ Vertragsnaturschutz

& Natura 2000-vertragliche Nutzung
a..

nachrichtlich

[ schutzgebietsverordnung

MaBnahmentrager

B unB

[ NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
[ Niedersdchsische Landesforsten (NLF)
Partnerschaften fiir die Umsetzung
Graflich Bernstorff'sche Betriebe

Prioritat

[ 1= sehr hoch

Finanzierung

& Férderprogramme
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[ 2= hoch & Kompensationsmalknahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
13 = mittel che Maknahmen

0O kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

[ Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

s Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

s RegelmiBige Erfassung besiedelter Biume in mehrjdhrigem Turnus; SchlieBen von Kenntnisliicken; Uberprifung
geeigneter Habitatbdume auBerhalb der bisher untersuchten Flachen

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Cercer-6)

+ RegelmaBig wiederkehrende Beauftragung von Experten zur systematischen Erfassung ausgewdhlter Teilbereiche
* |dentifizierung von Brutbdumen {auch Altfral) in der laufenden Geldndearbeit von BRV und NLF

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

Inhalt
*  Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes ... s s 1
+  Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen ... s 2

*  Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile ... 2
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LT T = LTy = T =TT
Ubersicht TEilMmEBREARITIEN .o.oo. ittt emees st ee et et em et be et ettt e ba bbbttt em st sttt et et ememensies 3
TeilmaBnahme 1: Erhaltung des vorhandenen Alteichenbestandes ... 3

TeilmaBnahme 2: Erhaltung und Forderung des Eichenanteils im Gebiet - Gewahrleistung der
HabitatkomtimUitat.. . e e e e e s e b p st D

TeilmaBnahme 3: Habitatvernetzung ..o i s s s s s e smssasans
TeilmaBnahme 4: Verzicht auf Insektizideinsatz in den Habitatflachen ..., 8
TeilmaBnahme 5: Umgang mit abgangigen oder gefillten Brutbaumen ..., 10

TeilmaBnahme &: Kontinuierliches Monitoring der Population ... 12
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FFH 074 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht Stand 01/2023
Eremit Osmoderma eremita (Scorou 1763)

Eine ausfiihrliche Charakterisierung der Art ist im entsprechenden Zielgruppenbaustein enthalten. Dort wird u.a. ein-
gegangen auf:

- Raumliche Verbreitung und Bestandsentwicklung im Biospharenreservat
- Schutzstatus

¢ Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes

Der Bestand des Eremiten im Biospharenreservat ,Miedersachsische Elbtalaue” wurde zuletzt in den Jahren 2016 bis
2018 im Auftrag der Biospharenreservatsverwaltung erfasst (RANA 2019). Untersucht wurden drei Teilgebiete (TG Gar-
tow, TG Pretzetzer Landwehr und TG Jasebeck), die seit Jahren die bekannten Verbreitungsschwerpunkte der Art im
Gebiet darstellen. Die untersuchten Flachen befinden sich weit Gberwiegend im FFH-Gebiet  Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Geesthacht”. Lediglich Teile der Dannenberger und der GartowerMarsch sowie die Walder an der
Buchhorst (die aber ohne Befund blieben) werden nicht von diesem dberlagert. Gut 10 % der bekannten Brutbdume im
BR befinden sich auRerhalb des FFH-Gehietes 74. Diese werden hier dem Bestand des FFH-Gebietes mit zugerechnet,
da alle diese Vorkommen der selben Lokalpopulation zugehorig sind.

Ergebnisse der aktuellen Untersuchungen 2016-2018 (RAMNA - Biro fiir Okologie und Maturschutz 2019):

s Teilgebiet Gartow: 46 Brutbdume, schwerpunktmaBig im Elbholz und im diesem worgelagerten Elbvorland (33
Brutbdume)

= Teilgebiet Pretzetzer Landwehr: 28 Brutbaume
= Teilgehiet lasebeck: 19 sichere sowie ein wahrscheinlicher Brutbaum

Insgesamt also etwa B0 aktuell besiedelte Baume (einzelnewmtl. auch auBerhalb der 2016-2018 erfassten Gebiete).
Die Zahl der darin aktuell lebenden Tiere in denunterschiedlichen Entwicklungsstadien (Larvalentwicklung 3-4 lahre)
ist nicht bekannt.

Ein Vergleich mit den dlteren Erfassungsdaten aus dem Zeitraum 2002-2006 ist nur eingeschrankt mdglich, da die alte-
ren Daten nur den Raum Gartow umfassen (aus den anderen Gebieten nur wenige Zufallsfunde).

Bewertung des Gesamterhaltungszustandes in den drei Teilgebieten

TG Gartow:

Die Teilparameter (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen) wurden fir 2018 alle mit gut” (B)
bewertet; somit kann auch der Gesamterhaltungszustand des Eremiten im TG als ,gut” (B) bewertet werden.

TG Pretzetzer Landwehr:

Der Gesamterhaltungszustand des Eremiten in der Landwehr wurde 2018 als , mittel bis schlecht” (C) bewertet. In
Folge des Absterbens der alten Eichenbestande und des zunehmenden Varherrschens der Buche, insbesondere im Be-
reich des ehemaligen Hutéwaldes, erscheint die Perspektive der Art in den aktuellen Vorkommensflachen mittelfristig
schlecht. Die Alteichen befinden sich fast ausschliellich im Naturdynamikbereich (Naturwald), wo keine Pflegemali-
nahmen stattfinden. Es bleibt abzuwarten, ob geeignete Strukturen in anderen Teilen des TG erreicht werden kdnnen.

TG Jasebheck:

Der Gesamterhaltungszustand des Eremiten im TG Jasebeck wurde 2018 als ,gut” (B) bewertet. Die Habitatqualitat
musste allerdings formal als ,mittel bis schlecht”™ (C) bewertet werden. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass dies nicht die
gute Ausstattung des Gebietes mit Alteichen widerspiegelt. Kleinere Hohlungseingange, insbesondere in hdheren
Baumregionen, kdnnen oft nicht erfasst werden, sodass hier eine groRere Anzahl besiedelbarer, wenn nicht sogar be-
siedelter Baume anzunehmen ist.

s Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefidhrdungen

Die Fundnachweise der einst haufigen Art waren in den letzten 50 Jahren bundesweit durchwegs riickliufig. Ursachen:
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= Abnehmende Anzahl geeigneter Brutbdume infolge Intensivierung der Forstwirtschaft, insbes. im Privatwald
* Féllen von geschadigten Baumen in Parkanlagen und Alleen, z. B. aufgrund der Verkehrssicherungspflicht

= Populationen in Kopfbdumen durch mangelnde Pflege gefahrdet

s BaumaBnahmen (Wegebau)

Im FFH-Gebiet 74 waren in den drei 2018 untersuchten Teilbereichen nutzungsbedingte Beeintrachtigungen kaum
feststellbar. In den Vorkommensgebieten werden Uraltbdume mit Mulmhohlen i.d.R. erhalten, aktuelle Verluste z.8.
im Rahmen von Verkehrssicherungsmalnahmen wurden nicht festgestellt. Im Teilgebiet Pretzeter Landwehr ist die
Population beeintrachtigt durch den hohen Anteil im Verfall begriffener Brutbdume sowie die Verinselung der Altholz-
bestdnde. Insbesondere im Bereich des ehemaligen Hutewaldes, eines traditionell lichten Standortes, ist zudem das
starke Aufkommen an Buchenjungwuchs als starke Beeintrichtigung zu werten, da die zunehmende Beschattung die
Besiedlungsfahigkeit des Brutsubstrates in besiedelten Baumen ungiinstig beeinflusst.

Dennoch kommt es im Gebiet auch immer wieder zu Verlusten von Brutbdumen, so 2008 an der K 34, aktuell an der
Holtorfer Allee.

2021 wurden in sehr alten Obstbaumen bei Gilstorf Kotpillen gefunden, die mdglicherweise dem Eremiten zuzuard-
nen sind; eine Uberprifung durch Experten steht noch aus. Sollte sich der Fund bestitigen, wiirde dies die Bedeutung
alter Obstbdume (die schon nach etwa 100 lahren und daher sehr viel schneller als Eichen, Linden oder Rotbuchen
groBe Mulmhd&hlen ausbilden kénnen) fur die Erhaltung des Eremiten besonders unterstreichen. Obstbaumalleen an
Stralen und Wegen kénnen wichtige Biotopverbundstrukturen fir die wenig mobile Art darstellen.

Da sehr alte, ,abgangige” Obstbdume an Stralen und Wegen bisher meist im Rahmen der Verkehrssicherung vollstan-
dig entfernt werden, liegt hier ein hohes Gefahrdungspotenzial fir die Art.

* Gebietshezogene Erhaltungsziele fiir die maRBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile

{siehe auch Karte der Erhaltungsziele sowie Word-doc ,FFH-74_Erhaltungsziele™)

Erhaltung und Forderung von Altbaumbestanden in Waldern sowie Altbdumen (v.a. Eiche und Linde, daneben auch
Kopfweide, Pappel, Buche, Esche u.a.) in halboffenen oder lichten Bestanden in der Zerfallsphase (mit Mulmhdhlen), in
der Fliche in den Teilpopulationen dberwiegend nicht weiter als 500 m voneinander entfernt.

Fiir den guten Erhaltungszustand einer Teilpopulation sind 20-60 besiedelte Baume mit BHD < 60 cm oder 10 bis 30
besiedelte Baume mit BHD > 60 cm notwendig.

Erforderlich ist eine hohe Kontinuitdt im Angebot mulmgefillter Hohlungen mit maRig aber ausreichend feuchten
Holzmulmkérpern noch lebender Laubbdume, die sich erst in entsprechend alten und machtigen Baumen mit adaqua-
tem Stammdurchmesser bilden. Neben der langfristigen Erhaltung aller aktuellen Brut- oder Brutverdachtsbdume in
geeigneten Bestandsstrukturen sorgt die Erhaltung und Forderung weiterer zukinftiger Habitatbdume dafiir, dass stets
neue Brutbaume nachricken und in ausreichender Zahl und geeigneter Entfernung zur Verfigung stehen- dies auch
aulierhalb des FFH-Gebietes 74, das diesbeziglich in einigen Bereichen. zu eng abgegrenzt wurde (K34, Buch-
horstallee).

Die Gesamtverbreitung der Art im FFH-Gebiet ist noch unzureichend bekannt. Das Verbreitungsgebiet ist mindestens
zu erhalten, moglichst aber auf weitere grofere Altholzbestdnde im Gebiet auszudehnen. Dazu ist eine Vernetzung
isolierterer Bestdnde und damit eine weitgehende Erhaltung von potenziellen Habitatbaumen auch auBerhalb der ak-
tuellen Vorkommensgebiete notwendig.

1. MaRnahmenplanung

Im Folgenden werden EinzelmaBnahmen zur Sicherung des glnstigen Erhaltungszustands fir den Eremiten Osmo-
derma eremita beschrieben.

Eine genaue flachige Verortung sowie Angaben zur GriBe der MaBnahmenflachen sind derzeit aus verschiedenen
Grinden nicht méglich:

* Die meisten Mafnahmen stehen in dem sehr groRen, heterogenen und aus einem Masaik von (relativ weni-
gen) landeseigenen und auf sehr viele Privateigentimer verteilten Flachen bestehenden Gebiet unter einem
Umsetzungsvorbehalt.
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e Zahlreiche Nutzungs- und Interessenkonflikte, gerade auch mit anderen behordlichen MaBnahmen und Pla-
nungen, aber auch mit Land- und Forstwirtschaft auf privaten Flachen, mit Deich- und Gewasserunterhaltung
etc. sind ungekldrt und ungelést.

®  Fir die meisten MaBnahmen besteht keine ausreichende Datengrundlage fir eine flichenscharfe Planung.

s Gerade in der Auenlandschaft mit ihrer Dynamik und starken Abhangigkeit von extremen Witterungsereignis-
sen sind MaRnahmen schwer langfristig planbar; Prioritdten kénnen sich schnell andern.

2. Ubersicht TeilmaBnahmen
Tellmafnahme 1: Erhaltung und Férderung des vorhandenen Altbaumbestandes mit Mulmhdhlen

Teilmafnahme 2: Erhaltung und Fdrderung alter, noch unbesiedelter Laubbaume (incl. Obstbdume) im Gebiet - Ge-
wihrleistung der Habitatkontinuitat

TeilmaBnahme 3: Habitatvernetzung
Tellmafnahme 4: Verzicht auf Insektizideinsatz in den Habitatflachen
Tellmafnahme 5: Umgang mit abgangigen oder gefallten Brutbdumen

TellmaBnahme 6: Kontinuierliches Monitoring der Population

H:::: Kl R i TeilmaBnahme 1: Erhaltung und Fiérderung des vorhandenen Altbaum-
{hal bestandes mit Mulmhdhlen
K E Osmere-1
Verpflichtende MaRnahmen fir Natura Zu fordernde maRfgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
] notwendige Erhaltungsmaknahme (xx Eremit Osmoderma eremita [ScopoLl 1763)
ha)
O notwendige Wiederherstellungsmak- Rel. GréBe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte- i akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) i ca. B0 besie- B ca. 22 hesiedelte g
delte Biurme Biurme

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GUruCH 2002, 2004, 2006; HASTEDT
Aus EU-5icht nicht verpflichtend 2007; unverdff. Einzelangaben; UG nicht vollstandig vergleichbar (nur
Raum Gartow)

[ zusétzliche MaBnahme fiir Natura
EHG = Erhaltungsgrad

2000-Gebietshestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- . Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

SEAnHtio Von der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maRnahme (nicht Natura 2000) *  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ...), die auf Alteichen

und allgemein auf Altholz und Totholz angewiesen sind; u.a. Mops-
fledermaus (Barbastello barbastellus)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBknahmentrager
[0 kurzfristig & Flachenerwerb, Erwerb von Rechten B UNB
[T mittelfristig bis 2030 O pflegemaBnahme bzw. Instandset- O NLWEKN fiir Landesnaturschutzflichen
[T 1angfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme [# Miedersachsische Landesfarsten (MLF)
[ Daueraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung

& Natura 2000-vertrigliche Nutzung Graflich Bernstorff'sche Betriebe

= .
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nachrichtlich
& Schutzgebietsverordnung

Prioritat Finanzierung

4 1=sehr hoch & Férderprogramme

[0 2= hoch ] KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
0O 3 = mittel che MaRnahmen

[ kostenneutral

X Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefdhrdungen

s. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

s. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

e Erhaltung aller Brutbdume sowie eines ausreichenden Anteils an noch unbesiedelten, strukturell geeigneten , An-
warterbdumen” in allen Vitalitatsstufen und Absterbestadien

e Der Eremit bendtigt fir die Entwicklung sonnenexponierte Standorte. Locker strukturierte Altbaumbestande (v.a.
Eichen) als Baumreihe, Allee oder mit Hutewaldcharakter bieten optimale Entwicklungsbedingungen. Im Umfeld der
vorhandenen Brutbaume bzw. Stubben, aber auch von Anwarterbaumen, soll daher eine Entfernung des umgeben-
den, bedrangenden Baum- und Strauchbewuchses im StammfuRbereich vorgenommen werden, um mikroklimatisch
gunstigere Bedingungen fir eine Besiedlung und Larvalentwicklung herzustellen. Insbesonders nicht heimische
Baumarten (z.B. Robinien) sollten gezielt entnommen werden.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
ErhaltungsmaRnahmen (E-Osmere-1)

e Grundsatzlich sind alle nachgewiesenen Brutbdume dauerhaft aus der forstlichen Nutzung zu nehmen und generell
zu erhalten.

« Daneben sind, insbesondere vor dem Hintergrund des Habitatverbundes bzw. der Férderung der Metapopulations-
struktur, dauerhaft weitere geeignete Baume (v.a. geschadigte Uraltbdume, Baume mit Absterbeerscheinungen etc.)
als Anwarterbaume in der Nahe der bekannten Brutbdume in allen Vitalitatsstufen und Absterbestadien zu erhalten.

e Gezielte, behutsame Freistellung alter Eichen und anderer Laubbdaume (unter Erhaltung von niedrigen Strauchern
und Stark-Asten). Dies betrifft vorrangig potenziell besiedelbare Baume (,Anwarterbaume®) im direkten Umfeld der
Brutbdume sowie in den Waldrandlagen oder entsprechende Einzeleichen im Bestand.

TG Jasebeck:
Umfeld der Eremitbdume im stidlichen Teil der Habitatflache, wo dichte Bestdande als Ausbreitungsbarriere wirken
kénnen

* PflegemaRnahmen an besiedelten Baumen sind zuvor durch ausgewiesenes Fachpersonal uberpriifen zu lassen. Bei
unverzichtbaren VerkehrssicherungsmaRBnahmen ist der Baumsanierung, Entlastungs- oder Kronenriickschnitten
oder auch Absperrungen der Vorzug vor Baumfallungen zu geben. Im Bereich aktueller und potenzieller Vorkommen
des Eremiten muss zudem auf baumchirurgische MaRnahmen wie Ausbetonieren, Ausschaumen, Liften oder Aus-
raumen von Baumhohlen verzichtet werden.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan
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Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

Konflikt: Verkehrssicherung

Synergie : Fledermausschutz, bei Eichen Heldbockschutz

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“5‘_’:: e TeilmaBnahme 2: Erhaltung und Férderung alter, noch unbesiedelter
E.E:a, Laubbdume (incl. Obstbdume) im Gebiet - Gewahrleistung der Habitat-
3 E Osmere-2 kontinuitadt

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bestand

 notwendige ErhaltungsmaBnahme (xx Eremit Osmoderma eremita (SCOPOLI 1763)

ha)

O notwendige Wiederherstellungsmal- Rel. GriRe 0 || Bestand EHG Bestand EHG

nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.

rungsverbot (xx ha) il ca. B besie B ta. 12 besiedelte g
delte B4 Ba

[1 notwendige WiederherstellungsmaR- i ke

ah dem Netzzusa h
T e R T e L i Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GlrucH 2002, 2004, 2006; HASTEDT
2007; unverdff. Einzelangaben; UG nicht vollstandig vergleichbar (nur
Raum Gartow)

EHG = Erhaltungsgrad

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch
[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

*  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ..., die auf Alteichen
malnahme (nicht Matura 2000)

und allgemein auf Altholz und Totholz angewiesen sind; u.a. Mops-
fledermaus (Barbostella barbastellus)

Umsetzungszeitraum

[T kurzfristig

1 mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
O pflegemaBnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maBnahme

& Vertragsnaturschutz

& Natura 2000-vertragliche Nutzung
a..

nachrichtlich

MaBnahmentriger

[ UNB

[0 NLWEN fir Landesnaturschutzflachen
[ Niedersachsische Landesfarsten (NLF)
Partnerschaften fir die Umsetzung
Graflich Bernstorff'sche Betriebe
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Eremit — Osmoderma eremita

& Schutzgebietsverardnung

Prioritat Finanzierung

(] 1=sehr hoch & Forderprogramme

[0 2= hoch & KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusitzli-
1 3 = mittel che MaRnahmen

O kostenneutral

[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3

Konkretes Ziel der MaBnahme

« Langfristig ist in allen Vorkommensbereichen die fir die Erhaltung und Entwicklung der Art essenziell notwendige
Habitatkontinuitat zu gewdhrleisten, d.h. es missen in den Habitaten und deren Umfeld auf lange Sicht genlgend
geeignete Brutbdume vorhanden sein - dies auch auBerhalb des FFH-Gebietes 74.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahmen (E Osmere-2)

& Aufallen geeigneten Standorten ist der derzeitige Eichenanteil im Bestand mindestens zu erhalten und (durch ent-
sprechende Nachpflanzung) gezielt zu férdern.

+ Generell bedarf es auf forstlich genutzten Teilflichen der Einhaltung einer Umtriehszeit der Eiche von > 200 lahren,
da sich erst ab einem entsprechenden Alter die Besiedlungsfahigkeit der Eiche einstellt.

# Erhalt potenzieller Brutbdume (Alteichen, Hohlenbdume) auch in den Waldern in der Buchhorst, wo zwar aktuell
keine Nachweise erbracht werden konnten, aufgrund bekannter Vorkommen beider Arten im Umfeld jedoch eine
zukiinftige Besiedlung moglich ist.

& Alte Obstbdume (v.a. Apfel und Birne) sowie Kopfbdume (Weiden, Linden) im Bereich der bekannten Eremitenvor-
kommen sind maglichst bis zum Zerfall zu erhalten. Dies gilt ganz besonders fiir Bdume mit bereits ausgebildeten
Mulmhohlen, aber auch fir solche mit Initialhdhlen, die sich in den nachsten Jahrzehnten zu Mulmhohlen entwi-
ckeln kGnnen. Wo immer mglich, soliten ,abgdngige” Obstbdume nicht entfernt, sondern (durch Entlastungs-
schnitte) stabilisiert werden. Auf baumchirurgische MaBnahmen wie Ausbetonieren, Ausschiumen, Liften oder Aus-
raumen van Baumhdhlen ist zu verzcihten.

* Pflanzung von Baumarten mit Pradestination fir Mulmhéhlenbildung (Obstbaume, Kopfbaume)

TG Pretzeter Landwehr:

Offenlandbereiche des TG, insbesondere im ndheren Umfeld aktueller Brutbdume [Horstwiese, Wege/Griben am
Gebietsrand, ggf. Planeitz)

TG lasebeck:

Offenlandbereiche des TG

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet
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Eremit - Osmoderma eremita

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“5‘_":: Kot i Kot TeilmaRnahme 3: Habitatvernetzung
gro

(ha)
e E Osmere-3
Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx Eremit Osmoderma eremita (SCopou 1763)
ha)
O notwendige WiederherstellungsmaR- Rel. Grége D || Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstolR gegen Verschlechte- DB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot [xx ha) 1 £, B besie B ca. 22 hesiedelte
O notwendige WiederherstellungsmaR- e Bume Bhume

nah 5 dem Net m ha
i cn sy Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GURLCH 2002, 2004, 2006; HASTEDT
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend 2007; unverdff. Einzelangaben; UG nicht vollstandig vergleichbar (nur
Raum Gartow)

[J zusétzliche MaBnahme fiir Natura
EHG = Erhaltungsgrad

2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile :
: Von der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

*  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ...), die auf Alteichen
maknahme [nicht Natura 2000) itk i =l die ot :

und allgemein auf Altholz und Totholz angewie-sen sind; u.a.
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), xylobionte Kiferarten;
wylobiontische Pilze

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
01 kurzfristig & Flachenerwerb, Erwerb von Rechten & UNB
L1 mittelfristig bis 2030 & pflegemaRnahme bzw. Instandset- O NLWEKN figr Landesnaturschutzflichen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme [ Niedersachsische Landesforsten (NLF)
& Daueraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
& Natura 2000-vertragliche Nutzung StraRenbehdrden (Unterhaltung) in LG
1 und DAN
nachrichtlich
[ schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

[0 1= sehr hoch & Férderprogramme
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Eremit — Osmoderma eremita

2=hoch & KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
13 = mittel che MaBnahmen

O kostenneutral

B Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

[1 Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

s Kop. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Der Zersplitterung und Fragmentierung vorhandener groBerer Bestdnde muss entgegengewirkt werden. Beim Ere-
miten beschrankt sich die Dispersion lokaler Populationen im Wesentlichen auf Entfernungen won <200 m. Oberhalb
dieser Distanz haben sich ausbreitende Kafer also kaum noch eine Chance, den ndchsten geeigneten Baum zu fin-
den.

* Strallenbdume sowie begleitende Baume an Feldwegen und Gewasserufern sind geeignet, als lineare Biotopver-
bundstrukturen Kaferhabitate miteinander zu vernetzen. Eine besondere Bedeutung kdnnen hier Alleen alter Obst-
baume haben, diese sind daher im gesamten FFH-Gebiet 74 sowie in den angrenzenden A- und B-Gebieten des Bio-
spharenreservates Niedersachsiche Elbtalaue” wo immer moglich langfristig zu erhalten.

* Durch Neupflanzungen von Weiden entlang von Graben sowie auf den ausgedehnten Grinlandern und deren ent-
sprechende Pflege kdnnen zukinftige Brutbaume fir den Eremiten entwickelt werden. Neben Kopfweiden werden
auch andere Kopfbdume, allen voran Linden, gerne besiedelt. Auch Obstbdume kdnnen vergleichsweise rasch Mulm-
hohlen bereitstellen und Gbergangsweise die Kontinuitdt an bereitstehenden Brutbdumen sichern.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmaknahmen (E-Osmere-3)

Die notwendigen EinzelmaRnahmen fiir eine bessere Vernetzung der Habitate 3hneln denen in den TeilmaBnahmen 1
und 2, sie missen jedoch auch und vor allem in den Randbereichen der bestehenden Vorkommen sowie in den raumli-
chen Licken zwischen den aktuell besiedelten Gebieten erfolgen (auch auBerhalb des FFH-Gebietes 74).

= Langfristige Erhaltung alter Obst- und Kopfbaume auch lber ihre ,vitale” Lebensphase hinaus bis zum Zerfall; im
naheren Umfeld der aktuell bekannten Kafervorkommen, aber auch dariiber hinaus im gesamten FFH-Gebiet und
den angrenzenden A- und B-Gebieten des Biospharenreservates

* Meu- und Ersatzpflanzungen von Bumen, die relativ schnell in ihrer Altersentwicklung Mulmhohlen bilden kénnen,
v.a. Dbstbdume [Apfel, Birne) und Kopfbdume (Weiden, Linden), entlang von Gewadsserufern, Graben und Feldwe-
gen im ndheren Umfeld der aktuell bekannten Kafervorkommen, aber auch dariber hinaus im gesamten FFH-Gebiet
und den angrenzenden A- und B-Gebieten des Biospharenreservates

= Fir die Bereitstellung geeigneter Brutbdume und die Nachpflanzungen missen Zeitdimensionen von mehreren Jlahr-
zehnten bis zu > 100 Jahren eingeplant werden.

= Auflichtung durch Entfernung des umgebenden Baum- und Strauchbewuchses im StammfuBbereich potenzieller
Brutbaume, um mikroklimatisch glinstigere Bedingungen fur eine Besiedlung und Larvalentwicklung herzustellen.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet
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Eremit - Osmoderma eremita

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

Flachen- Kirzel in Karte
groRe
(ha)
i E Osmere-4

TeilmaBnahme 4: Verzicht auf Insektizideinsatz in den Habitatflichen

Verpflichtende MaRBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx
ha)

7 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

Karte 1:50.000 Bestand

Eremit Osmoderma eremita (SCOPOLI 1763)

Eel. GréRe D | Bestand EHG Bestand EHG

DB akt. akt. Ref. Ref.

1 ca. 80 besie- B ca. 22 besiedelte B
delte Baume Biume

Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)
Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GURLICH 2002, 2004, 2006; HASTEDT
2007; unveroff. Einzelangaben; UG nicht vollstandig vergleichbar (nur

Raum Gartow)
EHG = Erhaltungsgrad

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaRnahme profitieren auch

*  Zahlreiche weitere Arten (Vogel, Wirbellose, ...), die auf Eichen an-

gewiesen sind

Umsetzungszeitraum

[ kurzfristig

[ mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
] pflegemaRnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.maRnahme

& Vertragsnaturschutz

&4 Natura 2000-vertragliche Nutzung
O..

nachrichtlich

& Schutzgebietsverordnung

MaRBnahmentréger

& UNB

] NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
Niedersachsische Landesforsten (NLF)
Partnerschaften fur die Umsetzung
Gemeinden, StraRenbehorden (Unterhal-
tung)

Prioritdt

[ 1=sehr hoch
& 2= hoch
[ 3 = mittel

Finanzierung

& Férderprogramme

che MaRnahmen
[ kostenneutral

nachrichtlich
[ Erschwernisausgleich

[0 KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-

X Landesmittel (P+E, Artenschutz)
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Eremit — Osmoderma eremita

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kop. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

= Schutz der Populationen vor Schadwirkung von Insektiziden

= Fdrderung der Antagonisten des Eichenprozessionsspinners: Schlupfwespenarten Ichneumonidae, Brackwespen Bra-
conidae, Erzwespen (Encyrtidae, Eupelmidae, Pteromalidae, Trichogrammatidae, Torymidae), Raupenfliegen Tachi-
nidae, Grofer Puppenriuber Calosomao sycophanta, Kleiner Puppenrauber Colosoma inquisitor, Vierpunktiger Rau-
penjdger Dendroxena guadrimaculata, Raupen-Plattbauchschwebfliege Xanthandrus comtus u.a.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahme (E Osmere-4)

= ‘erbot des Insektizideinsatzes in aktuellen und potenziellen Vorkemmensgebieten; restriktive Handhabung von Aus-
nahmeregelungen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

Konflikte:

Aufgrund des massiven Befalls durch den Eichenprozessionsspinner (Thoumetopoea processionea) im TG Gartow
ergibt sich diesbeziglich ein deutlicher Konflikt, da das vorzeitige Absterben besiedelter Eichen ebenfalls negative Aus-
wirkungen auf die Vorkommen der Arten hat.

Im TG lasebeck konnten wihrend der Untersuchungen 2016-2018 nur punktuell und zudem wenige Gespinste festge-
stellt werden, im TG Landwehr keine.

Die Massenvermehrung des Eichenprozessionsspinners und anderer Arten der Eichen-FraBgesellschaft” wird maglich-
erweise durch den nachlaufenden Populationszuwachs der zugehdrigen Parasiten, Parasitoide und Fressfeinde wieder
gebremst. Die starken Schadigungen an den Alteichen, bedingt durch den wiederholten Kahifra® in Verbindung mit
dem Dirrestref der Jahre 2018-2020, sind aber groBenteils wohl irreversibel.

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefithrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“:‘ﬁ":: B it TeilmaBnahme 5: Umgang mit abgingigen oder gefillten Brutbdumen
(ha)
bV E Osmere-5
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Eremit - Osmoderma eremita

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

& notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx
ha)

L1 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

[0 notwendige Wiederherstellungsmak-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
Karte 1:50.000 Bastand

Eremit Osmoderma eremito (ScoPoL 1763)

IRel. Griite D || Bestand EHG Bestand EHG

SDB akt. akt. Ref. Ref.

1 ca. B bagie E ca. 12 betiadelte B
delte BEurme Bluirme

Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GURLICH 2002, 2004, 2006; HASTEDT
2007; unverdff. Einzelangaben; UG nicht vollstandig vergleichbar (nur
Raum Gartow)

EHG = Erhaltungsgrad

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
Von der MaBnahme profitieren auch

* weitere xylobionte Insektenarten und Pilze

Umsetzungszeitraum

[T kurzfristig

[0 mittelfristig bis 2030
[ langfristig nach 2030
[ Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

[ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& Pflegemaknahme bzw. Instandset-
zungs-fEntwick.maBnahme

[ Vertragsnaturschutz

& Matura 2000-vertragliche Nutzung

[ schutzgebietsverordnung

MaBnahmentriger

UMNB

O NLWEN fiir Landesnaturschutzflichen
[ Niedersdchsische Landesfarsten (NLF)
Partnerschaften fir die Umsetzung
Waldbesitzer

StraBenbehdrden (Unterhaltung)...

a..
nachrichtlich
Prioritét
[ 1= sehr hoch
[ 2= hoch
[ 3 = mittel

Finanzierung

& Forderprogramme

& KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che MaBnahmen

0 kostenneutral

B Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

1 Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5. Kop. 2

Gebietshbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-

tungsziele)

5 Kop. 3
Konkretes Ziel der MaRnahme

* Weitestgehende Erhaltung von Mulmhéhlen bei abgangigen und zu fallenden Hohlenbiumen

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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Eremit - Osmoderma eremita

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
Erhaltungsmalnahme (E Osmere-5)

& Zur Forderung des Eremiten sind bei unvermeidlichen Féllungen von bekannten Brutbdumen Hochstubben (so hoch
wie maglich) zu belassen. Sofern der Mulmkarper beim Fallen erdffnet wurde, ist dieser vor eindringendem Regen
zu schitzen (Abdecken mit Holzscheibe).

# Eine andere Moglichkeit kann das Aufstellen von Pyramiden gefallter Baume mit besiedelten Hohlen in bekannten
Eremit-Habitaten bzw. benachbart zu bekannten Eremit-Brutbdumen sein. Entscheidend ist dabei in Hinblick auf den
Eremiten, dass die Substratverhaltnisse (in der Mulmhohle) unverandert bleiben. Dementsprechend sollte sich die
Auswahl des zukinftigen Standorts an den Verhdltnissen des Wuchsortes des betreffenden Baumes orientieren.

= Die stamme werden an geeigneter Stelle dauerhaft zum Verbleib abgelagert.

# Die Lagerung erfolgt stehend, wobei ein Bodenkontakt durch entsprechende Unterlagen weitestmaglich reduziert
werden sollte. Eine Ablagerung besiedelter Stamme in liegender Form ist aufgrund der damit verbundenen magli-
chen Substratveranderung maglichst zu vermeiden.

& Die stamme sollten in der Nahe besiedelter oder geeigneter unbesiedelter Baume platziert werden.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MafRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefilhrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

":ﬁ':: e Won TeilmaRnahme 6: Kontinuierliches Monitoring der Population
(ha)

e E Osmerer-6

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand

[ notwendige Erhaltungsmaknahme (xx Eremit Osmoderma eremita (SCoPOL 1763)

ha)

O notwendige WiederherstellungsmaR- Rel. GréRe D | Bestand EHG Bestand EHG

nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- SDE akt. akt. Ref. Ref.

rungsverbot (xx ha) 1 ca. BD besie- B ta 12 hesiedelle g

[0 notwendige WiederherstellungsmaR- et e iaediac

nahme aus dem Netzzusammenhang
Aktuelle Daten: 2016-2018 (RANA 2019)

Referenzdaten (Ref): 2001-2006 (GUrUCH 2002, 2004, 2006; HASTEDT
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend 2007; unverdff. Einzelangaben; UG nicht vollstandig vergleichbar (nur
Raum Gartow)

[1 zusétzliche MaBnahme fiir Natura
EHG = Erhaltungsgrad

2000-Gebietsbestandteile
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Eremit — Osmoderma eremita

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahme (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum

[0 kurzfristig
I mittelfristig bis 2030

Umsetzungsinstrumente

[ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
X pflegemaRnahme bzw. instandset-

MaRnahmentrager

X UNB
I NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen

[ langfristig nach 2030
Daueraufgabe

zungs-/Entwick.maRnahme

[ Vertragsnaturschutz

& Natura 2000-vertragliche Nutzung
EX . zugeben.
nachrichtlich

[ Schutzgebietsverordnung

Niedersachsische Landesforsten (NLF)
Partnerschaften fur die Umsetzung

Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-

Prioritdt Finanzierung

[J 1= sehr hoch X Forderprogramme

2=hoch X KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
O 3 = mittel che MaRnahmen

[ kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

[ Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefiahrdungen

s. Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

s. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaRBnahme

* RegelmiRige Erfassung besiedelter Biume in mehrjahrigem Turnus; SchlieRen von Kenntnisliicken; Uberpriifung
geeigneter Habitatbdume auBerhalb der bisher untersuchten Flachen

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahmen (E Osmere-6)

* RegelmaRig wiederkehrende Beauftragung von Experten zur systematischen Erfassung ausgewahlter Teilbereiche
* |dentifizierung von Brutbaumen in der laufenden Gelandearbeit von BRV und NLF

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschédtzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen
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FFH 074 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht Stand 01/2023

GroRer Feuerfalter Lycaena dispar ([HaworTH] 1802)

Eine ausfilhrliche Charakterisierung der Art ist im entsprechenden Zielgruppenbaustein enthalten. Dort wird u.a. ein-
gegangen auf:

- Raumliche Verbreitung und Bestandsentwicklung im Biospharenreservat
- Schutzstatus

1. Naturschutzfachliche Bewertung des aktuellen Zustandes

Zu Beginn der 1970er lahre war die Art in Teilen des Wendlandes und des heutigen BR noch regelmaBig an Graben-
systemen und an Kleingewdssern in lichten Bereichen der Feuchtwalder zu finden (z.8. rund um die Lucie, aber auch im
Urstromtal der Elbe; KOHLER & MULLER 2021). Der Zusammenbruch der Populationen ging einher mit der Intensivierung
der Grabenunterhaltung und dem Einsatz effektiver Maschinen. Bereits 1979 waren alle Varkommen bis auf eines ver-
schwunden (KOHLER 2000).

Machdem 1998 auch dieses letzte Vorkommen in der Region (und damit auch in Niedersachsenerloschen war, gelang
2004 dort eine Wiederansiedlung mit Tieren aus Brandenburg (Muthe-Meplitz-Niederung; EHRHARDT 2013 ). KOHLER
(2009) konnte 2008 finf Teilpopulationen nachweisen (s. Zielgruppenbaustein GroBer Feuerfalter). Die gut flugfahigen
Falter legen haufig weite Strecken zurlck und sind dann auch abseits der Entwicklungshabitate zu beobachten. Somit
konnen sie auch relativ leicht neue Habitate kolonisieren. Die peripheren Viorkommen waren jedoch bereits nach weni-
gen lahren wieder erloschen, so dass die Art aktuell wiederum nur.noch im bis Ende der 1990er lahre besiedelten Ge-
biet vorkommt.

Die Zahlungen erbrachten in den letzten Jahren minimal nur 1 Ind., maximal 31 Individuen; 2021 wurden 19 Individuen
gezahlt (Gberwiegend Mdnnchen, die Weibchen waren zum Zahltermin moglicherweise noch nicht vollstandig ge-
schlipft; Tab. 1). Fur die lahre, in denen sowohl die erste als auch die rweite Generation erfasst wurde, korrespondie-
ren beide Werte meist recht gut, in einzelnen Jahren (2018, 2021) war die Zahl der erfassten Ind. in der ersten Genera-
tion deutlich héher als in der zweiten.

Der Grolke Feuerfalter kommt meist in einér geringen Populationsdichte vor (ProEss et al. 2016). Flr eine vitale, lang-
fristig Gberlebensfahigen Population ist der Restbestand des izolierten Vorkommens im FFH-Gebiet 74 zweifellos zu
gering. Fur einen deutliche Bestandserhahung ist eine Ausdehnung des derzeit auf max. 20 ha beschrankten Vorkom-
mensgebietes auf mindestens die dreifache Flache notig.

Der Erhaltungszustand des GroBen Feuerfalters in FFH 74 (nahezu gleichbedeutend mit dem autochthonen Gesamtbe-
stand in Niedersachsen) wird daher abweichend vom SDB (2019) (keine Einstufung, da als nicht signifikante Art aufge-
fiohrt) als  schlecht” [C) eingeschitzt. Die Einstufung erfolgt aufgrund aktueller Daten und der gesamtniedersachsi-
schen Bedeutung des Vorkommens.

Tab. 1: Entwicklung des niedersachsischen Gesamtbestandes des GroBen Feuerfalters Lycoena dispar im FFH-Gebiet 74 (Quelle:
BRV). Die Zahlungen wurden jeweils zur Flugzeit der ersten Generation durchgefihrt.

llahr 013 2014 2015 1016 w017 018 2019 2020 021
hdnnchen 26 11 2 7 12
[Weibchen 5 4 q [ 7

|Gesamt 31 12 15 & 13 10 3 1 19

2. Wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Gefahrdungsgrad: Rote Liste Deutschland (2011): 3 — Gefdhrdet
Rote Liste Niedersachsen (2004): 0 — Erloschen

Das niedersdchsische Vorkommensgebiet liegt isoliert am SuBersten Westrand des nordostdeutschen Verbreitungsge-
bietes (REINHARDT et al. 2020).
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*  Nach wie vor Lebensraumverluste infolge Entwasserung von Niedermooren und anderen Feuchtgebieten,
durch Gewadsserausbau und -unterhaltung, Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung (z. B. Umbruch,
Beweidung, Dingung, Einsatz von Pflanzenschutzmitteln), Aufforstung, Auflassung von bisher extensiv ge-
nutztem Griunland, jahrliche Mahd von Grabenrandern

* Potenzielle Gefahrdung durch starke Isolatuon der Restpopulation geringe Populationsgroe (dadurch geneti-
sche Risiken)

Im Frithjahr 2020 kam es zu starken Spatfrostschaden am Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum), in der Folge wurden
kaum Individuen der ersten Generation im Gebiet gefunden. Moglicherweise konnte hier ein kleines Satellitenvorkom-
men als Rickzugshabitat dienen, hier wurden zumindest wahrend der 2. Generation im August mehrere Falter beo-
bachtet. Im Frihjahr 2021 war auch der Bereich des Hauptvorkommens wieder besiedeit.

Bei Metapopulationsarten wie Lycoena dispar ist eine gute Vernetzung der Habitate eine zwingende Voraussetzung fir
das Vorkommen (s. FARTMANN 2017). Der Vorfall aus dem Frihjahr 2020 zeigt anschaulich, dass nur eine Metapopula-
tion mit Subpopulationen in mehreren, auch unterschiedlich strukturierten Habitaten langfristig Uberlebensfahig ist.

Neuere Studien zeigen, dass Aussterbeereignisse oft zeitverzégert auf Umweltveranderungen erfolgen. Dieses Phino-
men wird in der Okologie, abgeleitet vom englischen Ausdruck extinction debt, als ,Aussterbeschuld” bezeichnet (Po-
pulationen bzw. Arten verschwinden nicht sofort nach Verschlechterung ihrer Lebensbedingungen, sondern oft erst
mit deutlicher Zeitverzdgerung; FARTMANN et al. 2021). Fiir den GroBen Feuerfalter besteht angesichts der Risikofakto-
ren (seit Jahren sehr individuenarmes, raumlich eng begrenztes und isoliertes Vorkommen) die Gefahr, dass die Popu-
lation sich in einer solchen Situation befindet.

Vor diesem Hintergrund ist eine Ausdehnung des Vorkommensgebietes von Lycaena dispor in FFH 74 und in angren-
zenden Gebieten mit der Etablierung neuer Subpopulationen zur Verminderung des Aussterberisiko dringend erforder-
lich.

3. Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile
{siehe auch Karte der Erhaltungsziele sowie Waord-doc ,FFH-74_Erhaltungsziele®)

Der GroBe Feuerfalter wird flr das FFH-Gebiet 74 als nicht signifikant” eingestuft, der Erhaltung der Art kommt aber
landesweit hiichste Prioritdt zu (Niedersidchsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz NSAB; NLWEKN 2011). Da die
Vorkommen in FFH 74 die derzeit einzigen in Niedersachsen sind, gelten die in der NSAB formulierten landesweiten
Erhaltungsziele ebenso fiir das FFH-Gebiet 74. Das Ziel der Wiederherstellung einer langfristig dberlebensfahigen Po-
pulation ergibt sich somit aus dem Netzzusammenhang.

Fiir eine langfristig iberlebensfahige Population ist das derzeitige Vorkommensgebiet mit einem Hauptvorkommen auf
etwa 15 ha Flache und zwei sehr kleinen ,Satellitenpopulationen” zu klein. Fir einen guten Erhaltungszustand sollten
mindestens 5-10 besiedelte Teilflichen mit guter Habitatqualitat vorhanden sein (NLWKN 2011). SeTTELE et al. (1999)
geben fiir eine Population mit 30jahriger Uberlebenschance eine Mindestfliche von ca. 64 ha an.

Ziele sind

+ die Erhaltung und ggf. Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumes (Erhaltung
zumindest teilweise periodisch (berstauter Feuchtwiesen mit Graben, Vorkommen des GroBen Flussampfers
und anderer groRblattriger, nicht saurer Ampferarten sowie extensiver Mahnutzung,

+ die Wiederherstellung einer stabilen, langfristig sich selbst tragenden Population (mind. 80 Ind.} sowie

+ die Erhaltung und Ausdehnung des Verbreitungsgebietes der Art (mind. 5-10 besiedelte Teilflachen)

4. MaRnahmenplanung

Im Folgenden werden EinzelmaBnahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands fiir den GroBen Feuerfalter
Lycaena dispar beschrieben.

Eine genaue flachige Verortung sowie Angaben zur GroBe der MaBnahmenflachen sind derzeit aus verschiedenen
Granden nicht moglich:

323
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+ Die meisten MaBnahmen stehen in dem sehr grofen, heterogenen und aus einem Mosaik von (relativ weni-
gen) landeseigenen und auf sehr viele Privateigentimer verteilten Flachen bestehenden Gebiet unter einem
Umsetzungsvorbehalt.

+ Zahlreiche Nutzungs- und Interessenkaonflikte, gerade auch mit anderen behordlichen MaBnahmen und Pla-
nungen, aber auch mit Land- und Forstwirtschaft auf privaten Flachen, mit Deich- und Gewdsserunterhaltung
etc. sind ungekldrt und ungelést.

*  Fiir die meisten MaRnahmen besteht keine ausreichende Datengrundlage fiir eine flichenscharfe Planung.

+ Gerade in der Auenlandschaft mit ihrer Dynamik und starken Abhangigkeit von extremen Witterungsereignis-
sen sind MaBnahmen schwer langfristig planbar; Prioritdten konnen sich schnell andern.

5. Ubersicht TeilmaRnahmen
TellmaBnahme 1: Pflege der aktuell besiedelten Habitate
Tellmalfnahme 2: Angepasste Grabenpflege im weiteren Umfeld des aktuellen Vorkommens

Tellmafnahme 3: Sicherung des Genpools Uber den Aufbau weiterer Subpopulationen im Umfeld des aktuellen Vor-
kommens

TellmaBnahme 4: Schutz und Férderung der Ampferarten R. hydrofapathum und R. crispus

Tellmafnahme 5: RegelmdBiges Monitoring der Population

“5'?:: ezl i KAt Teilmafnahme 1: Pflege der aktuell besiedelten Habitate
gri
(ha)
MK E Lycdis-1
Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige ErhaltungsmaBnahme [xx GroBer Feuerfalter Lycaena dispar [HaworTH, 1802]
ha)
[ notwendige Wiederherstellungsmal- IRel. Grée D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- sD8 akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot [xx ha) D 20-25 C i
[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: BIOSPHARENRESERVATSVERWALTUNG NDS. ELBTALAUE

Referenzdaten (Ref): 2002 — zum Zeitpunkt der Ausweisung des Gebietes

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend als BEG war die Art (seit 1998) im Gebiet ausgestorben
EHG = Erhaltungsgrad

[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura

2000-Gebietsbestandteile

Malnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile
: Von der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maRnahme (nicht Natura 2000) *  weitere Schmetterlingsarten (uw.a. Sumpfhornklee-Widderchen Zyga-

ena trifolii, Rotbraunes Wiesenvogelchen Coenonympha glycerion)
*  Bienenarten (u.a. Wald-Pelzbiene Anthophoro furcata, Blutweide-
rich-Sagehornbiene Melitta nigricans) und weitere Wirbellose

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager

[ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten [ UNB
[ mittelfristig bis 2030 O NLWKN fidr Landesnaturschutzflachen
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[ langfristig nach 2030 & Pflegemaknahme bzw. Instandset- [ Niedersachsische Landesforsten (MLF)
[ Daueraufgabe zungs-/Entwick.malnahme Partnerschaften fir die Umsetzung
& Vertragsnaturschutz Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-
[0 Natura 2000-vertragliche Nutzung Zugeben.
O..
nachrichtlich
[ schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

[ 1= sehr hoch [ Férderprogramme

O 2= hach O KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
0 3 = mittel che Maknahmen

[ kostenneutral

B Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

& Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

s Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die mageblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

= Stabilisierung und Vergréferung des Bestandes des GroRen Feuerfalters im derzeit einzigen nieersachsischen Vor-
kommensgebiet.

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit Maknahmendarstellung)
ErhaltungsmaBnahme (E Lycdis-1)

+ keine Mahd der Grében im Hauptvorkommensgebiet

& ungemahte Randstreifen an den Graben von etwa 3 m Breite in sonnenexponierter Lage

# sudexponierte Grabenrdnder mit Vorkommen des Flussampfers méglichst nicht oder nur in mehrjéhrigen Abstanden
{dann einseitig bzw. abschnittsweise) mdhen; ganze Grabenabschnitte benennen, auch fir Ansiedelung/Ausbreitung

+ Mahd von Ampferbestanden moglichst auBerhalb der Larvalentwicklung (speziell Ei- und Puppenstadium): Mahd
moglichst Anfang August; sonst Mahdgut wenige Tage auf Flache belassen, erst dann Abtransport, um Raupen Ab-
wanderung zu ermoglichen. Junglarven (und Eier) verbleiben allerdings i.d.R. an den Ablagepflanzen2, so dass Ampf-
erpflanzen mit Feuerfaltern in diesen Entwicklungsstadien nicht gemaht werden sollten.

» pef. nach Absprache hoch stehende Graser (Schilf, Landreitgras u. 4.) am Graben zur Schaffung gunstiger Anflugmog-
lichkeiten des Flussampfers durch das Feuerfalter-Weibchen vor der Flugzeit per Motorsense abmahen

# standortweise Auflichtung von Geholzen bzw. Geholz-Jungwuchs an Grabenréndern zur Pflege und Entwicklung der
Standorte von Rumex hydrolapathum

+ Grinlandmahd (Imaginalhabitate) auBerhalb der Flugzeit, z.B. Anfang Juli und ab der zweiten Septemberdekade,;
zumindest Erhaltung eines blitenreichen Randstreifens

# Vollstandiger Verzicht auf Einsatz von Herbiziden zur Bekampfung von Ampfer- und Distelvorkommen (Nektar-
pflanze)
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weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefilhrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

“5“_':!'* ey Keike: TeilmaRnahme 2: Angepasste Grabenpflege im weiteren Umfeld des
gri

(ha) aktuellen Vorkommens
MX WV Lyedis-2
MY WhH-Lycdis-2
Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[0 notwendige ErhaltungsmaRnahme [xx GroBer Feuerfalter Lycoena dispar [HaworTH, 1802]
ha)
[ notwendige WiederherstellungsmaB- Rel. GréRe D | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. Verstolk gegen Verschlechte- sDB akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot (xx ha) D 20-25 C 0
[ notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: BIOSPHARENRESERVATSVERWALTUNG NDS. ELBTALAUE

Referenzdaten (Ref): 2002 — zum Zeitpunkt der Ausweisung des Gebietes
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend als BEG war die Art (seit 1998) im Gebiet ausgestorben

EHG = Erhaltungsgrad
[ zusatzliche MaRnahme fir Natura

2000-Gebietshestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile :
: Von der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maRnahme (nicht Natura 2000) * weitere Schmetterlingsarten (u.a. Sumpfhornklee-Widderchen Zyga-

ena trifolii, Rotbraunes Wiesenvigelchen Coenonympha glycerion)
Bienenarten (u.a. Wald-Pelzbiene Anthophora furcata, Blutwei-
derich-Sagehornbiene Melitta nigricans) und weitere Wirbellose

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentriger
[ kurzfristig & Flachenerwerb, Erwerb von Rechten H UNB
[T mittelfristig bis 2030 & Pflegemalnahme bzw. Instandset- O NLWEKN fiir Landesnaturschutzfldchen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maknahme & Unterhaltungsverband
[ Daueraufgabe O vertragsnaturschutz Partnerschaften fir die Umsetzung
O Natura 2000-vertrdgliche Nutzung Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-
0.. zugeben.
nachrichtlich
HE Schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

[ 1= sehr hoch O Férderprogramme
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[0 2= hoch [ KompensationsmalRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusétzli-
0 3 = mittel che MaBnahmen

[ kostenneutral

[ Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

s Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile [siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

Schaffung von Ausbreitungskorridoren (Biotopverbund) fir den GroBen Feuerfater
mittelfristig Etablierung weiterer Subpopulationen

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRBnahme

-

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)

WiederherstellungsmaBnahme [WV/WN Lycdis-2)

Planung und Organisation der Grabenpflege in Kooperation mit Unterhaltungsverband und Bewirtschaftern

« Mahdgut muss nach Méglichkeit entfernt werden, um die Entwicklung von Blitenpflanzen zu férdern und eine Do-

minanz von Grasern zu vermeiden.

Grabenrdnder mit Vorkommen des Flussampfers méglichst nicht oder nur in mehrjahrigen Abstanden mahen. Wenn
hydraulisch nicht méglich und zuldssig,mindestens nur einseitige Grabenmahd.

Grabenrdander mit anderen nicht-sauren, groBblattrigen Ampferarten (R. crispus, R. obtusifolius) grundsatzlich nur
einseitig und/oder abschnittsweise mihen

Mahd von Ampferbestdnden maglichst auerhalb der Larvalentwicklung (speziell Ei- und Puppenstadium) bzw. nur
zu Beginn der Flugzeit {d.h. nach dem Schlupf, vor der Eiablage). Dies kann Anfang August sein, erfordert im glnsti-
gen Fall jedoch eine genaue Abstimmung.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter Mafnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

327

“5‘_“:: Kzl it Karie TeilmaRnahme 3: Sicherung des Genpools iiber den Aufbau weiterer
BE:E, Subpopulationen im Umfeld des aktuellen Vorkommens

N
M

WV Lycdis-3
WN-Lycdis-3
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Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

[ notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx
ha)

[ notwendige WiederherstellungsmaB-
nahme wg. Verstol gegen Verschlechte-
rungsverbot (xx ha)

notwendige Wiederherstellungsmag-
nahme aus dem Netzzusammenhang

Aus EU-5icht nicht verpflichtend

[ zusétzliche MaBnahme fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

Karte 1:50.000 Bestand

GroBer Feuerfalter Lycoena dispar [HaworTH, 1802]

IRel. GréRe D || Bestand EHG Bestand EHG
SDB akt. akt. Ref. Ref.
D 20-25 C 0

Aktuelle Daten: BiOSPHARENRESERVATSVERWALTUNG NDS. ELBTALAUE
Referenzdaten (Ref): 2002 — zum Zeitpunkt der Ausweisung des Gebietes
als BEG war die Art (seit 1998) im Gebiet ausgestorben

EHG = Erhaltungsgrad

Malnahmen fiir sonstige Gebietsbe-
standteile

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maknahme (nicht Matura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Von der MaBnahme profitieren auch

Umsetzungszeitraum

O kurzfristig

& mittelfristig bis 2030
O langfristig nach 2030
[ baueraufgabe

...
nachrichtlich

Umsetzungsinstrumente

& Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
& Pflegemalnahme bzw. Instandset-
zungs-/Entwick.malnahme

& vertragsnaturschutz

[ Natura 2000-vertragliche Nutzung

L1 schutzgebietsverordnung

MaBRnahmentrager

E UNB

[ NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
B Niedersichsische landesforsten (NLF)
Partnerschaften fir die Umsetzung
Naturschutzverband NABU Niedersachsen

Prioritat

[ 1= sehr hoch
0 2= hoch

[ 3 = mittel

Finanzierung

& Férderprogramme

[ KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fiir zusatzli-
che Maknahmen

O kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)

nachrichtlich

[0 Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kap. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe auch Karte der Erhal-

tungsziele)

5 Kap. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

# Sicherung des Genpools des GroBen Feuerfalters im FFH-Gebiet 74 dber den Aufbau weiterer Subpopulationen im

Umfeld des aktuellen Vorkommens

= Verbesserung der Vernetzung mit den siddstlich gelegenen nachsten Vorkommen der Art

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
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GroBer Feuerfalter — Lycaena dispar

Konkretes Ziel der MaRnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaBnahmendarstellung)
WiederherstellungsmaBnahmen [WV-Lycdis-3, WN-Lycdis-3)

= Sicherung und Férderung des Blitenhorizonts durch Einhaltung von Gewasserrandstreifen an allen Grabenrandern
(Verbot von Dingung und Pestizideinsatz); ab Juli 2022 in Nds. vorgeschrieben. Umwandlung von Ackerland in Ex-
tensivgrinland oder mehrjahrige Staudenfluren im Bereich der Gewadsserrandstreifen (Gew. Il. Ord. 5 m, Gew. Il
Ord. 3 m)

= Wiederherstellung artenreicher Extensivwiesen und -weiden im Umfeld der verbliebenen Restpopulation (potenzi-
elle Wiederbesiedlungsraume); z.B. im Rahmen der verpflichtenden Wiederherstellung von Flachen des LRT 6510

# Grinlandmahd blitenreicher Wiesen (Imaginalhabitate) zeitlich gestaffelt; zumindest Erhaltung blutenreicher tem-
pordr ungenutzter Streifen in unmittelbarer Mahe zum Larvalhabitat

* Umwandlung von Ackerland in Grinland entlang der vom aktuell besiedelten Gebiet ausstrahlenden Graben mog-
lichst auch Gber die Gewadsserrandstreifen hinaus

= Neuanlage einzelner Senken auf bewirtschaftungsfreien Flachen zur Verbesserung der Ansiedlungsbedingungen von
nicht oxalathaltigen Ampferarten durch Halten der Feuchtigkeit, ggf. Forderung der Ampferarten durch Zerteilen
und Anpflanzen von Sprossstiicken

« Pflege und Entwicklung von Randstreifen mit Nutzungsregelungen; hierzu: Flachenankauf zur Sicherstellung ausrei-
chend breiter und sonnenexponierter Randstreifen insbesondere an Grabenrandern mit Vorkommen von R. hydrola-
pathum bzw. Sicherung und Schaffung von Ruderalstreifen mit Rumex crispus

= Anlage von Blihstreifen oder extensiv genutzten Randstreifen in den Ackergebieten entlang von Graben mit Fluss-
ampfer und Ruderalstreifen mit Vorkommen des Krausen Ampfers zur Verbesserung des Nektarangebots und zur
engen Verzahnung van Eiablage- und Nahrungshabitat der Weibchen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen
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F‘:::: Kfeze L n Kaite TeilmaBnahme 4: Schutz und Férderung der Ampferarten R. hydrola-
(hal pathum und R. crispus

o WV Lycdis-4

XK WN-Lycdis-4

Verpflichtende MaBnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch

2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand

[ notwendige ErhaltungsmaRnahme (xx GroBer Feuerfalter Lycaena dispar [HawoRrTH, 1802]

ha)

[ notwendige Wiederherstellungsmak- Rel. GréRe D || Bestand EHG Bestand EHG

nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- SDB akt. akt. Ref. Ref.

rungsverbot [xx ha) o] 20-25 C 0

[ notwendige Wiederherstellungsmak-

nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: BIOSPHARENRESERVATSVERWALTUNG NDS. ELBTALAUE
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GroBRer Feuerfalter - Lycaena dispar

Referenzdaten (Ref): 2002 — zum Zeitpunkt der Ausweisung des Gebietes
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend als BEG war die Art (seit 1998) im Gebiet ausgestorben

EHG = Erhaltungsgrad
[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura rhaltungsgra

2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile ;
' Vion der MaBnahme profitieren auch

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maBnahme (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
O kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten B UNB
[0 mittelfristig bis 2030 & pflegemaknahme bzw. Instandset- O NLWKN fiir Landesnaturschutzflichen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick.maBnahme ] Unterhaltungsverbinde
[ Daveraufgabe & Vertragsnaturschutz Partnerschaften fir die Umsetzung
& MNatura 2000-vertragliche Nutzung Klicken oder tippen Sie hier, um Text ein-
.. zugeben.
nachrichtlich
O schutzgebietsverordnung

Prioritdt Finanzierung

1 1= sehr hoch & Forderprogramme

[ 2= hoch & KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
0O 3 = mittel che MaRnahmen

O kostenneutral

& Landesmittel (P+E, Artenschutz)
nachrichtlich

O Erschwernisausgleich
wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefihrdungen

5 Kop. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile {siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kop. 3
Konkretes Ziel der MaBnahme

* Verbesserung des Nahrungsangebotes fiir die Larvalentwicklung

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
WiederherstellungsmaRnahmen (WV-Lycdis-4, WN-Lycdis-4)

* Der Krause Ampfer profitiert von ,5torstellen” und der Anlage von Feuchtbrachen im mehrjdhrigen Wechsel.
* Anlage von Senken ggf. mit Ansaat/ Anpflanzung des Flussampfers in geeigneten Bereichen zur Biotopvernetzung.
Anpflanzungen aus Ampfersprasslingen haben sich an anderen Stellen in der Praxis bewahrt.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan
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GroBer Feuerfalter — Lycaena dispar

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefilhrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen

Fﬁ‘_’:: st e TeilmaBnahme 5: RegelméaRiges Monitoring der Population
gril
(ha)
MK E Lycdis-5
Verpflichtende MaRnahmen fiir Natura Zu fordernde maBgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile siehe auch
2000-Gebietsbestandteile Karte 1:50.000 Bestand
[ notwendige ErhaltungsmaBnahme [xx GroBer Feuerfalter Lycoena dispar [HAWORTH, 1802]
ha)
[0 notwendige WiederherstellungsmaB- Rel. Griske 0 | Bestand EHG Bestand EHG
nahme wg. VerstoR gegen Verschlechte- D8 akt. akt. Ref. Ref.
rungsverbot [xx ha) o] 20-25 C i
[0 notwendige WiederherstellungsmaR-
nahme aus dem Netzzusammenhang Aktuelle Daten: BIOSPHARENRESERVATSVERWALTUNG NDS. ELBTALAUE

Referenzdaten (Ref): 2002 — zum Zeitpunkt der Ausweisung des Gebietes
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend als BEG war die Art [seit 1998) im Gebiet ausgestorben

EHG = Erhaltungsgrad
[ zusatzliche MaBnahme fir Natura

2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebietsbe- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

standteile :
s Vion der MaRnahme profitieren auch

[1 sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahme (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentriger
OO kurzfristig O Flichenerwerb, Erwerb von Rechten B uNB
[ mittelfristig bis 2030 O pflegemaknahme bzw. Instandset- O NLWEN fiir Landesnaturschutzflachen
[ langfristig nach 2030 zungs-/Entwick. maBnahme [ Miedersichsische Landesforsten (NLF)
[ Daueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften fiir die Umsetzung
LI Natura 2000-vertragliche Nutzung Naturschutzverband NABU Niedersachsen
O..
nachrichtlich
O schutzgebietsverordnung

Prioritat Finanzierung

[ 1= sehr hoch O Férderprogramme

[ 2= hoch O KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung fir zusatzli-
0 3 = mittel che MaBnahmen

& kostenneutral
O Landesmittel (P+E, Artenschutz)
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nachrichtlich
O Erschwernisausgleich

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefdhrdungen

5 Kop. 2

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBigeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte der Erhal-
tungsziele)

5. Kap. 3

Konkretes Ziel der Manahme

* Monitoring der Bestandsentwicklung
+ |dentifizierung negativer und positiver Einflisse auf den Bestand

Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:50.000 mit MaRnahmendarstellung)
Erhaltungsmalknahmen (E Lycdis-5)

+ regelmaBige moglichst vollstandige Erfassung der 1. Generation, nach Maglichkeit auch der zweiten Generation

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefiihrter MaRnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

= Ubersicht TeilmaBnahmen
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