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1. EINLEITUNG
1.1 Anlass, Aufgabenstellung, Vorgehensweise

Die Energiekontor AG sowie die Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH
planen die Errichtung von insgesamt 12 Windenergieanlagen (WEA) in den zukiinftigen
Windparks ,Alfstedt“ und ,Ebersdorf‘. Aufgrund des raumlichen Zusammenhangs und
zur Vereinfachung werden in der folgenden Umweltprifung beide Windparks zusam-
menbetrachtet. Die geplanten Windparks werden im Entwurf (2037£20) des Regionalen
Raumordnungsprogrammes (RROP) des Landkreises Rotenburg (Wimme) als Vor-
ranggebiet fur Windenergienutzung dargestellt. Das RROP befindet sich derzeit in ei-
ner erneuten Auslegung und hat noch keine Rechtskraft erlangt.

Die Energiekontor AG plant die Errichtung von 8 WEA des Anlagenherstellers GE Re-
newable Energy mit einer Gesamtanlagenhthe von ca. 240 m. Die Anlagen sollen in
den Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf* errichtet werden. Parallel zur Errichtung der 8 WEA
plant die Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH die Errichtung von weite-
ren 4 WEA im Windpark ,Ebersdorf‘, sodass die beiden Windparks zukiinftig aus 12
WEA bestehen werden. Die Firma Energie 3000 plant die Verwendung des Anlagen-
herstellers Enercon mit einer Gesamtanlagenhthe von ca. 230 m.

Angrenzend an die zukunftigen Windparks sind bereits 7 WEA, an 2 Standorten mit
einer Anlagenhthe von ca. 89 m (2 WEA) und ca. 72 m (5 WEA) vorhanden. Eine
WEA befindet sich im zukinftigen Windpark ,Ebersdorf‘ und soll durch eine neue leis-
tungsstarkere WEA (Repowering) ersetzt werden. Das Repowering betrifft eine WEA
(WEA 12) der Energie 3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH.

Dieser UVP-Bericht bezieht sich auf die Errichtung von insgesamt 12 WEA beider Pro-
jektbeteiligte, da die Anlagen im engen zeitlichen Rahmen errichtet werden und kumu-
lierend wirken. Nachfolgend werden in den beiden separaten BImSch-Geneh-
migungsverfahren zwei getrennte Landschaftspflegerische Begleitplane (LBP) erstellt,
die die jeweiligen anlagenbezogenen Auswirkungen darstellen.
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Abb 1: Ubersichtskarte mit Verortung der |nsgesamt 12 Wlndenergleanlagen (Quelle: LGLN, 2016)

Das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) sieht fur die Errichtung
und den Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamththe von jeweils mehr
als 50 m mit 6 bis weniger als 20 Windkraftanlagen eine allgemeine Vorprifung des
Einzelfalls vor. Nach 8§ 7 Abs. 3 UVPG kann die allgemeine Vorprifung entfallen, wenn
der Vorhabentrager die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung beantragt
und die zustandige Behorde das Entfallen der Vorprufung als zweckmallig erachtet.
Beide Vorhabentrager haben im Hinblick auf die Akzeptanz des Vorhabens sowie einer
moglichst umfassenden Beteiligung der Offentlichkeit die Durchfiihrung einer Umwelt-
vertraglichkeitsprifung beantragt. Eine allgemeine Vorprufung des Einzelfalls geméani
UVPG kann somit entfallen.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist gemalRd 8§ 4 UVPG kein eigenstandiges Verfah-
ren, sondern ein unselbstandiger Teil des BImSchG-Verfahrens.

Grundlage fur die UVP ist ein Umweltvertraglichkeitsprufungs-Bericht (UVP-Bericht),
der die Schutzgtiter:

- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

- Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

- Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter



beschreibt und bewertet sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten
Schutzgutern darstellt. Gemal? 8 16 UVPG hat der Trager des Vorhabens die ent-
scheidungserheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens der
zustandigen Behdrde zur Prifung vorzulegen. Die zusténdige Behérde ist in diesem
Falle der Landkreis Rotenburg (Wimme).

Der Untersuchungsraum umfasst den direkten Eingriffsort sowie die weitere Umge-
bung, da mit dem Bau von WEA weitergehende Auswirkungen zu erwarten sind. Die-
ses ist je nach Schutzgut unterschiedlich zu bewerten.

Beziglich der Avifauna und der Fledermduse wurden in den Jahren 2015 und 2016,
um das Arteninventar festzustellen, Kartierungen im Bereich der geplanten Anlagen in
den Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf‘ vom Biro Eco Concept & Consult durchgefuhrt.
Zudem erfolgten in den Jahren 2014/15, 2017 und 2018/19 Raumnutzungsanalysen fur
einen Seeadler in Dornsode vom Biiro Okologis GmbH.

Die Methodik der Erfassung und Bewertung der einzelnen Schutzgtter folgt ansonsten
vorhabenorientiert nach fachlich anerkannten, Gblichen Vorgehensweisen. Sie werden
im Kap. 4 ,Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihre Bestandteile im Einwir-
kungsbereich” beschrieben.

Die verfahrensrechtliche Beurteilung der Auswirkungen auf alle zu erfassenden
Schutzguter im Sinne des 8§ 25 UVPG obliegt der planfeststellenden Behorde.

Aufgrund der geplanten Bauvorhaben sind Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwar-
ten, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes erheblich
beeintrachtigen konnen. Gemal § 14 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) ist daher
die Eingriffsregelung anzuwenden. Dies erfolgt im Rahmen eines Landschaftspflegeri-
schen Begleitplans (LBP). Auf der Grundlage des UVP-Berichts werden darin die zu
erwartenden Eingriffe konkretisiert, Vermeidungsmaflinahmen dargestellt und Kompen-
sationsmafinahmen fir nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen beschrieben.
Dieser LBP wird separat fiir beide BImSch-Genehmigungsverfahren getrennt erstellt
und wird die jeweiligen Auswirkungen anlagenbezogen darstellen.

2. BESCHREIBUNG DES VORHABENS
2.1 Art, GrofRe und technische Ausgestaltung des Vorhabens

Wie einleitend erwahnt, sollen im vorgesehenen Windvorranggebiet (RROP, Entwurf
202720) insgesamt 12 WEA errichtet werden. Diese setzen sich aus 8 Anlagen von der
Firma Energiekontor AG und 4 Anlagen von der Firma Energie3000 Energie- und Um-
weltgesellschaft mbH zusammen. Dabei sollen zwei Anlagentypen verwendet werden.
Die WEA von Energiekontor umfassen die Anlagenstandorte WEA 1 bis 8. Die Anlagen
von Energie3000 beinhalten die Anlagenstandorte WEA 9 bis 12.

Die Energiekontor AG plant die Verwendung des Typs GE 5.3-158 des Anlagenherstel-
lers GE Renewable Energy mit einer Nabenhdhe von ca. 161 m, einen Rotorradius von
ca. 79 m und einer Gesamtanlagenhthe von ca. 240 m. Die Anlage besitzt eine Nenn-
leistung von 5,3 MW.

Die Energie3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH mdéchte 4 WEA des Anlagen-
herstellers Enercon des Typs E-138 mit einer Nabenhdhe von ca. 160 m, einem Rotor-
radius von ca. 69 m und einer Gesamtanlagenhthe von ca. 229,5 m errichten. Dieser
Anlagentyp besitzt eine Nennleistung von 4,2 MW.



Durch die Hohenlberschreitung von 100 m ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung
verpflichtend. Die genaue Kennzeichnungspflicht wird im Genehmigungsverfahren be-
stimmt und ist zudem von der Luftfahrtbehérde bzw. Wehrbereichsverwaltung abhén-

g1g.

Folgende Moglichkeiten der Kennzeichnung bestehen:

Tageskennzeichnung

In der Regel sind die Rotorblatter im &ufReren Bereich durch drei Farbstreifen zu kenn-
zeichnen, aul3en beginnend mit 6 Meter orange/rot — 6 Meter weil3 — 6 Meter in oran-
ge/rot. Bei Windenergieanlagen mit einer Hohe von mehr als 150 m tber Grund ist das
Maschinenhaus umlaufend durchgéngig mit einem 2 Meter hohen orange/roten Strei-
fen in der Mitte des Maschinenhauses und der Mast mit einem 3 m breiten Farbring in
orange/rot, beginnend in ca. 40 m Uber Grund zu versehen.

Bei Windenergieanlagen mit einer Hohe von mehr als 150 m tiber Grund kann alterna-
tiv bei einer Genehmigung von weil3 blitzendem Feuer die Anbringung eines zweiten
orange/roten Streifens und die Kennzeichnung des Maschinenhauses entfallen. In die-
sem Fall darf der Abstand zwischen weil3 blitzendem Feuer und Rotorblattspitze max.
50 m betragen. Betragt der Abstand von weil3 blitzendem Feuer und Rotorblattspitze
mehr als 50 m, so ist ein Tagesfeuer in Verbindung mit einem orange/roten Streifen am
Rotorblatt vorzusehen.

Nachtkennzeichnung

Die Nachtkennzeichnung der Windenergieanlage erfolgt ab einer Gesamthéhe von 100
m durch Gefahren- oder Hindernisfeuer. Die Kennzeichnung durch ein Gefahren- oder
Hindernisfeuer soll entsprechend dem Stand der Technik und gegebenenfalls in Kom-
bination mit einem Sichtweitenmessgerat durchgefuhrt werden. Bei Anlagenhdhen von
mehr als 150 m Uber Grund sind zuséatzliche Hindernisbefeuerungsebenen am Turm
erforderlich. Dabei missen aus jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer sicht-
bar sein.

Um die z.T. als stérend empfundene Nachtbefeuerung auf ein Mindestmald zu reduzie-
ren, wurden in den letzten Jahren radargestutzte Systeme zur bedarfsgerechten Be-
feuerung entwickelt. Mit dieser Technologie sollen sdmtliche Warnlichter an einer WEA
erst aktiviert werden, wenn sich ein Luftfahrzeug der WEA bzw. dem Windpark néhert.
Dadurch konnen zum einen die tatsédchlichen Emissionen, die Anwohner beeintrachti-
gen kdnnen, gemindert werden und zum anderen kann unter Einhaltung gesetzlicher
Vorgaben die objektive Luftverkehrssicherheit erhoht werden, da nur noch die fiir den
jeweiligen Fahrzeugfiihrer relevanten Hinderniskennzeichnungen aktiv sind. Mit der
Anderung des EEG 2017 am 17.12.2018 wurde in § 9 Absatz 8 festgelegt, dass alle
WEA, welche nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur Nachtkennzeichnung
verpflichtet sind, zum 01.07.2020 mit einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung
(BNK) zu versehen sind. Somit werden die hier 12 neuen WEA mit einer BNK ausge-
ristet.
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Abb. 2: Ubersichtskarte mit Verortung der einzelnen WEA und der geplanten Zuwegung (Quelle: LGLN,
2016)

Kabelverlegqung und Netzanschluss

Die WEA mussen an das Energienetz Uber Erdkabel angeschlossen werden. Daflr ist
im Bereich der vorhandenen 110 kV-Leitung ein Umspannwerk vorgesehen. Detaillier-
tere Aussagen zur Ausgestaltung und Lage des Umspannwerkes wird auf das an-
schlieBende Baugenehmigungsverfahren verwiesen. Um den Strom dahin zu transpor-
tieren wird das Strom- und Telekommunikationsnetz innerhalb des Windparks durch
Erdkabel ausgebaut oder an bestehende Netze angeschlossen. Die Kabel werden in
ausreichender Tiefe eingebaut, sodass es keinen Einfluss auf die zukinftige Landnut-
zung und Vegetation haben wird. Der Anschluss an das Mittelspannungs- und Tele-
kommunikationsnetz auf3erhalb des Windparks (Netzanschluss) wird nach Zuweisung
des Netzeinspeisepunktes durch den Netzanbieter ebenfalls durch Erdverkabelung
stattfinden. Fur die Kabeltrasse werden vier Arten der Verlegung unterschieden:
Ungesteuertes Bohrverfahren (geschlossene Bauweise mit Kabelschutzrohr)
Gesteuertes Spulbohrverfahren (geschlossene Bauweise mit Kabelschutzrohr)
Kabelpflug (geschlossene Bauweise)

Kabelgraben (offene Bauweise)

Die endgultige Entscheidung, welches Verfahren verwendet wird, erfolgt wahrend der
Planungsphase der Kabeltrasse und wird je nach Ortlichkeit entschieden. Grundséatz-
lich wird dem Kabelpflug aufgrund seiner besonders umweltschonenden Methode Vor-
rang gewahrt. Alle genannten Methoden gewaéhrleisten jedoch eine minimale Inan-
spruchnahme von Grund und Boden sowie eine zeitnahe und vollstéandige Wiederher-
stellung der Flachen.




Fundamente

Zur Errichtung der WEA werden Standortfundamente mit ca. 12,5 m Radius {Enrercen)
bzw—13,5-m Radius (GE Renewable-Energy} und Sockel erforderlich. Der Flachenbe-
darf betragt je Fundament ca. 490 m? bzw-—ea-—575-mz2. Ursprunglich war bei den GE
Renewable Energy-Anlagen ein Durchmesser von 27 m vorgesehen, durch eine Uber-
arbeitung des Standortfundamentes hat sich der Flachenbedarf auf 25 m verringert.
(LUBBE, 2019) Das Fundament besteht aus einem kreisrunden Stahlbetonring.

Kranstellflachen

Auf der Kranstellflache wird die komplette Krantechnik platziert. Zudem erfolgt dort die
komplette Errichtung der Windenergieanlage, beginnend beim Fundamentbau bis hin
zum Anlagenhub. Dahingehend ist dort die hdchste Beanspruchung aus Verkehr- und
Flachenlasten vorhanden. Die Kranstellflache wird aus einer Schottertragschicht her-
gestellt und variiert in der FlachengréRe von ca. 1.350 m2 bis 1.500 m? je Anlagen-
standort, wobei eine Teilflache bereits mit dem Standortfundament beansprucht wird.

Lager- und Montageflachen

Die Lager- und Montageflachen werden nur temporar zur Errichtung der WEA herge-
stellt.

Die Vormontageflache dient zur Montage der einzelnen Elemente, die fiir die Errich-
tung der WEA bendtigt werden. Aufgrund der Montage und das Befahren mit schwe-
rem Gerat muss die Flache eine Mindestbelastbarkeit aufweisen. Somit wird die Flache
temporar mit einer Schottertragschicht oder Baggermatratzen versehen. Die Vormon-
tageflache weist eine GroRRe von ca. 1.500 m?2 auf.

Die Lagerflache dient der Baustelleneinrichtung sowie Lagerung von Baumaterialien
und besitzt eine FlachengréfRe von ca. 1.300 m2. Die Flache wird nicht versiegelt, sie
muss stattdessen nur wurzelstockfrei sein. Bei schlechten Wetter- und Bodenverhalt-
nissen kénnen zur Vermeidung von Verdichtungen im Boden Baggermatratzen oder
ahnliches ausgelegt werden.

Wegebau (Zuwegung)

Die ErschlieBung des Windparks ,Ebersdorf‘ soll Gber die LandesstralRe (L 119) aus
Richtung der Ortschaft GroRenhain und anschlieRend tber vorhandene landwirtschaft-
liche Wege zu den jeweiligen WEA-Standorten erfolgen. Im Bereich der bestehenden 5
WEA, bei der ein Repowering stattfindet, knickt von der L 119 nahezu in 90° ein land-
wirtschaftlicher Weg nach Nordosten ab. Dieser soll als geplante Zuwegung dienen. Im
Abbiegebereich von der L 119 sind entlang des landwirtschaftlichen Weges Ausbau-
mafnahmen erforderlich, um einen ausreichenden Kurvenradius zum An- und Ab-
transport der WEA-Bauteile zu gewdhrleisten. Im weiteren Verlauf der vorhandenen
Wege sind ebenfalls vorwiegend in den Kurvenbereichen AusbaumalRnahmen erforder-
lich. Des Weiteren ist der Ausbau einer Zuwegung zu den WEA-Standorten erforder-
lich. Die Ausbaumalinahmen erfolgen gemal ENERCON-Spezifikation und bestehen
generell aus einem Mineralgemisch.

Grundsatzlich muss die komplette Zuwegung auf eine Tragfahigkeit fir Schwerlastver-
kehr mit einem Gesamtgewicht von bis zu 160 t und einer Achslast von max. 12 t aus-
gelegt sein. Die befahrbare Breite der Zuwegung muss mindestens 4 m bis 4,5 m ent-
sprechen. In den Kurvenbereichen ist die Zuwegung aufgrund des notwendigen Kur-
venradius fur die Anlieferung der WEA auf bis zu ca. 7 m zu verbreitern. Zudem wird
eine lichte Durchfahrtsbreite von 6,50 m und lichte Durchfahrtshohe von 4,60 m beno6-
tigt.
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Abb. 3: Dimensionierung der Zuwegung mit einem Kurvenradius von 90 Grad (Quelle: ENERCON Spezifi-
kation E-138 EP 3, Stand: 17.08.2017)

Die ErschlieBung des Windparks ,Alfstedt” soll aus Richtung der Ortschaft Alfstedt,
ausgehend von der B 495 uber einen landwirtschaftlichen Weg, in 6stlicher Richtung in
das Windvorranggebiet erfolgen. Der landwirtschaftliche Weg knickt kurvig von der B
495 ab, um einen reibungslosen An- bzw. Abtransport zu gewahrleisten. Der Zufahrts-
bereich wird nérdlich des vorhandenen Weges neu hergestellt. Der weitere Wegever-
lauf des landwirtschaftlichen Weges befindet sich in einem guten Zustand. Lediglich die
Breite des Weges ist nicht ausreichend dimensioniert. Demzufolge muss der vorhan-
dene Weg um ca. 1,5 m verbreitert werden. Weitere Ausbaumaf3nahmen in der Zuwe-
gung erfolgen im anschlielenden Kreuzungsbereich, im Windvorranggebiet sowie in
den jeweiligen Kurvenbereichen zu den einzelnen Anlagenstandorten. Der Ausbau ist
erforderlich, um eine An- und Abfahrt von den Transportfahrzeugen zu gewahrleisten.
Der Ausbau erfolgt mit einem Mineralgemisch. Des Weiteren ist der Ausbau einer Zu-



wegung zu den WEA-Standorten erforderlich. Die Ausbaumafnahmen erfolgen geman
GE Renewable Energy-Spezifikation, die in den Anforderungen an die Zuwegung na-
hezu identisch mit denen von Enercon sind.

Bauliche MalRnahmen an Oberflachengewéssern

Im Zuge des Wegeausbaus werden nach den Planungen insgesamt 10 dauerhafte
Grabenverrohrungen mit einer Gesamtlange von ca. 430 m und 4 temporare Graben-
verrohrungen mit einer Gesamtlange von ca. 195 m erforderlich. Die Einbautiefen der
Rohre fur die erforderlichen Uberfahrten richten sich zum einen an den vorhandenen
Verrohrungen und zum anderen an die Grabentiefe, um eine schadlose Wasserablei-
tung weiterhin zu gewabhrleisten.

Detailliertere Aussagen zu Grabenverrohrungen werden in einem separaten wasser-
rechtlichen Plangenehmigungsverfahren getatigt.

Des Weiteren werden in 4 Bereichen durch die geplante Verbreiterung der Zuwegung
die vorhandenen Grében auf die angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen dauerhaft
verlegt.

Rickbau am Ende der Betriebszeit/Abrissarbeiten

Nach dem Niedersichsischen Windenergieerlass (NMUEK, 2016a) ist seitens des
Vorhabentragers eine Verpflichtungserklarung abzugeben. Die WEA sind nach dauer-
hafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zuriickzubauen und Bodenversiegelungen zu
beseitigen. Zurtickzubauen sind grundsatzlich alle ober- und unterirdischen Anlagen
und Anlagenteile sowie die zugehdrigen Nebenanlagen wie Leitungen, Wege und Plat-
ze und sonstige versiegelte Flachen. Die durch die Anlage bedingte Bodenversiege-
lung ist so zu beseitigen, dass der Versiegelungseffekt, der z.B. das Versickern von
Niederschlagswasser beeintrachtigt oder behindert, nicht mehr besteht.

Generell ist bei WEA von einem Betriebszeitraum von 20 bis 25 Jahren auszugehen.
Der Rickbau ist ordnungsgeman und fachgerecht nach dem zum Zeitpunkt der Arbei-
ten geltenden Standards und Vorgaben vorzunehmen. N&here Ausfuhrungen zum
Ruckbau sind im Rahmen der Genehmigung (ggf. Rickbauverpflichtung) festzulegen.

Abfall
Es erfolgt eine ordnungsgemalfe Entsorgung der entstehenden Abfélle.

Die beim Betrieb der Baumaschinen und Fahrzeuge anfallenden Abfélle werden ge-
sammelt und der stoff- bzw. abfallspezifischen Entsorgung zugefuhrt. Die entspre-
chenden gesetzlichen Bestimmungen werden eingehalten.

Der beim Aushub anfallende Boden wird vorwiegend zur Herstellung des Wegeseiten-
raumes wiederverwendet. Weiterer Oberboden kann nach der Fertigstellung der jewei-
ligen Standortfundamente zur Anflllung der Béschung vom Fundament zum vorhan-
denen Bodenniveau verwendet werden. Uberschiissiges Bodenmaterial wird von der
ausfuihrenden Firma ordnungsgemal auf anderen Flachen wiederverwendet oder ent-
sorgt. Ein entsprechender Nachweis kann im Rahmen der Bauausfiihrungen der Ge-
nehmigungsbehdrde vorgelegt werden.



2.1.1 Geprifte Alternativen des Vorhabens mit Angabe der wesentlichen Aus-
wahlgriinde

Der Landkreis Rotenburg (Wimme) stellt in seinem Entwurf (203720) des Regionalen
Raumordnungsprogramms (RROP) flir den Bereich des Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf*
ein Vorranggebiet fur Windenergienutzung dar. Das RROP des Landkreises Rotenburg
(Wiumme) befindet sich zurzeit im Neuaufstellungsverfahren.
In dem Entwurf 203720 des RROP wird westlich von Alfstedt und noérdlich von Ebers-
dorf ein Vorranggebiet fiir die Windenergiegewinnung dargestellt. Vorgesehen ist diese
Flache fur die Errichtung von raumbedeutsamen Windkraftanlagen.
Durch diese ubergeordnete Planung ist die Nutzung des Standortes mit Windenergie
vorgesehen. Eine ,Nullvariante®, d.h. keine Nutzung des Standortes durch Windener-
gie, entspricht somit nicht den planerischen Vorgaben.
Aufgrund der Lage des geplanten Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf‘ im ausgewiesenen
Windvorranggebiet des RROP wird von einer weiteren Alternativenpriifung abgesehen.
Der Vorhabentrager hat die geplanten Anlagenstandorte so gewahlt, dass

o alle geltenden Immissionsgrenzwerte und -richtwerte eingehalten werden kon-

nen, und
o eine mdglichst effektive Ausnutzung des Windangebotes mdglich ist.

3. UBERGEORDNETE PLANUNGEN UND PLANERISCHE VORGABEN
3.1 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes
3.1.1 Lage des Vorhabens und naturrdumliche Gegebenheiten

Der geplante Windpark liegt westlich der Gemeinde Alfstedt, ndrdlich der Gemeinde
Ebersdorf, stidwestlich der Gemeinde Dornsode sowie norddstlich der Gemeinde Neu
Ebersdorf. Die Errichtung der Anlagen ist ausschlie3lich auf intensiv genutzten land-
wirtschaftlichen Flachen vorgesehen. Der Untersuchungsraum liegt nach dem Land-
schaftsrahmenplan (LRP, 2015) des Landkreises Rotenburg (Wimme) in der natur-
raumlichen Region der ,Weserminder Geest" in der Untereinheit ,Stinstedter Niede-
rungen®. Es handelt sich bei dieser Landschaftseinheit, um ein weites flaches Niede-
rungsgebiet westlich der Lamstedter Endmoréanen mit Anmoorgleye und Niedermoor-
bdden. Die potentiell natirliche Vegetation wiirde aus Moorbirkenwalder und Hoch-
moorvegetationskomplexen bestehen. Lediglich vereinzelt wirden Erlenbruch- und
feuchte Eichen-Buchenwalder vorkommen. Derzeit werden die kultivierten Moore der
Stinstedter Niederungen als Grunland und Acker genutzt. In dem Landschaftsraum
sind WEA vorhanden und Hochspannungsfreileitungen durchqueren das Gebiet.

3.1.2 Raum-und Bauleitplanung

Regionales Raumordnungsprogramm (Entwurf RROP, 2017)

Im Rahmen der Neufassung des Regionalen Raumordnungsprogramms (Entwurf
RROP, 2017) des Landkreises Rotenburg (Wimme) ist westlich von Alfstedt, ndrdlich
von Ebersdorf, stiidwestlich von Dornsode, norddstlich der Gemeinde Neu Ebersdorf
sowie sudostlich von Grolenhain ein Vorranggebiet ,Windenergienutzung* dargestellt
worden. Das Vorranggebiet wurde im Rahmen der Auswahl der fir die Windenergie-
nutzung geeigneten Flachen aus der Potenzialflache Nr. 1 entwickelt. Es ist fir die
Errichtung von raumbedeutsamen Windkraftanlagen vorgesehen. Fir die vorhandenen
land- und forstwirtschaftlichen Flachen werden Vorbehaltsgebiete fur die Landwirt-
schaft und Wald dargestellt. Die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen beinhalten
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ebenfalls Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft. Nordwestlich, unmittelbar an das
Vorranggebiet angrenzend ist ein Vorbehaltsgebiete fir Natur und Landschaft darge-
stellt. Durchquert wird dieses Gebiet von einer Hochspannungstrasse.
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Abb. 4: Ausschnitt aus dem Entwurf des Regionalen Raumordnungsprogramms 2017 (Quelle: Landkreis
Rotenburg (Wimme), 2017)

Regionales Raumordnungsprogramm (Entwurf RROP, 2020)

Im neuesten Entwurf des RROP wird weiterhin ein Vorranggebiet ,Windenergienut-
zung” dargestellt. Es erfolgte lediglich eine Reduzierung des Windvorranggebietes ge-
genuber dem vorigen Entwurf 2019.
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Abb 5: Auéschmtt éus dem Entwurf des Reglonalen Raumordnungsprogrémms 2020 (Quelle Landkréls
Rotenburg (Wimme), 2020)

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP, 2005)

Nach dem RROP von 2005 beinhalten die land- bzw. forstwirtschaftlichen Flachen im
geplanten Windpark Vorsorgegebiete fir die Landwirtschaft und Forstwirtschaft. Nord-
westlich auRerhalb des Windparks wird ein Vorsorgegebiet fir Natur und Landschaft
abgebildet. Dieses wird von einer Hochspannungsleitung durchquert.
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Abb. 5 6: Ausschnitt aus dem Regionalen Raumordnungsprogramm 2005 (Quelle: Landkrels Rotenburg
(Wimme), 2005)



Bauleitplanung

Fur das Windvorranggebiet sind bisher keine Bauleitplanverfahren durchgefuhrt wor-
den. Im wirksamen Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Geestequelle sind im
Bereich des geplanten Windparks tUberwiegend Flachen fiir die Landwirtschaft darge-
stellt.

Die an den Windpark angrenzenden 7 WEA wurden im Verfahren nach dem BImSchG
genehmigt.

3.1.3 EU-Richtlinien und Fachplanungen des Naturschutzes
Natura 2000 (FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie)

EG-Richtlinien sind Rahmenvorschriften, die in nationales Recht tibernommen und
ausgefuhrt werden missen. Die FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie
sind mit den 88 31 - 36 BNatSchG in bundesdeutsches Recht iibernommen worden.
Sudwestlich in ca. 4,7 km Entfernung zum geplanten Windpark liegt das FFH-Gebiet
Nr. 189 ,Niederung von Geeste und Grove“. Das FFH-Gebiet lasst sich als Geestenie-
derung mit teilw. naturnahem Bach, Hochmoorresten, kalkreichem Niedermoor, Birken-
Bruch- und -Moorwaldern, GroR3- und Kleinseggenrieden, Feuchtgrinland, Réhrichten
und Altarmen charakterisieren. Eine Beeintrachtigung des FFH-Gebietes mit seinen
Arten und Lebensraumtypen kann aufgrund der Entfernung zum geplanten Vorhaben
ausgeschlossen werden.

Vogelschutzgebiete sind nicht vorhanden.

Landschaftsrahmenplan fur den Landkreis Rotenburg/ Wimme (2015)

Karte 1: Arten und Biotope

Der Untersuchungsraum beinhaltet vorwiegend Biotoptypen von sehr geringer bis ge-
ringer Bedeutung fur Arten und Lebensgemeinschaften. Die vorhandenen Gehdlzstruk-
turen und Walder sind von mittlerer bis hoher Bedeutung. In einem Waldgebiet inmitten
des Untersuchungsraumes ist im LRP ein Gebiet mit hoher Bedeutung fir den Tier-
[Pflanzenartenschutz dargestellt, hier wertvolle Zusatzflache fir die Flora (NLWKN,
Stand:10/2012).

Karte 2: Landschaftsbild

Der Untersuchungsraum liegt in einer strukturarmen Ackerlandschaft mit Grinland-
komplexen, welcher aufgrund der intensiven Nutzung von geringer Bedeutung ist. Als
wesentliche Uberlagernde Beeintrachtigungen und Gefahrdungen sind in dem Land-
schaftsteilraum Windenergieanlagen und Hochspannungsfernleitungen vorhanden.

Karte 3: Boden

Nach dem LRP beinhaltet der Eingriffsraum keine Bdden mit natur- und kulturge-
schichtlicher Bedeutung. Im Eingriffsraum werden im LRP kohlenstoffhaltige Béden mit
Treibhausgas-Speicherfunktionen dargestellt, die durch derzeitige Nutzungen gesichert
bzw. beeintrachtigt sind.

Karte 4: Wasser- und Stoffretention
Im Untersuchungsraum sind Bereiche mit beeintrachtigter/gefahrdeter Funktionsfahig-
keit fur die Wasser- und Stoffretention vorhanden, hier entwésserte Nieder-, Uber-




gangs-, Hochmoorbdden und anmoorige Boden sowie Bereiche mit hoher Grundwas-
serneubildungsrate (>300 mm/a) und hoher Nitratauswaschungsgefahrdung.

Karte 5: Zielkonzept

Der LRP sieht fur den Untersuchungsraum die Entwicklung und Wiederherstellung von
Gebieten mit geringer Bedeutung fiir das Landschaftsbild vor. Das Gebiet mit hoher
Bedeutung fur den Tier-/Pflanzenartenschutz beinhaltet als Ziel die Sicherung und
Verbesserung von Gebieten mit hoher Bedeutung fir das Landschaftsbild und/oder fir
abiotische Schutzglter.

Karte 6: Schutz, Pflege und Entwicklung best. Teile von Natur u. Landschaft

Im Bereich des Untersuchungsraumes sind im LRP, bis auf ein gesetzlich geschiitztes
Biotop (8 30 BNatSchG), keine Schutzgebiete und -objekte dargestellt. Das gesetzlich
geschutzte Biotop befindet sich in dem Gebiet mit hoher Bedeutung fur den Tier-/
Pflanzenartenschutz. Sudlich der L 119, in ca. 1.000 m Entfernung zum Untersu-
chungsraum befindet sich das Landschaftsschutzgebiet Nr. 123 ,Hinzel-Hbélzer Bruch®.
Zwischen den Ortschaften Ebersdorf und Alfstedt ist im LRP ein Gebiet abgebildet,
welches die Voraussetzungen fir ein Landschaftsschutzgebiet erfillt.

Sonstige Schutzgebiete
Im Bereich des Untersuchungsgebietes sind keine weiteren Schutzgebiete vorhanden.
Es sind auch keine Wasserschutzgebiete umliegend vorhanden.

4. BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT UND IHRE
BESTANDTEILE IM EINWIRKUNGSBEREICH

4.1 Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit

Bei dem Untersuchungsgebiet handelt es sich um einen freien, landwirtschaftlich ge-
nutzten Raum, auf dem keine Nutzungen zum dauernden Aufenthalt von Menschen
vorhanden sind. Der Untersuchungsraum liegt westlich der Gemeinde Alfstedt, nérdlich
der Gemeinde Ebersdorf, stdwestlich der Gemeinde Dornsode sowie norddstlich der
Gemeinde Neu Ebersdorf. Die Flachen fur die geplanten WEA-Standorte werden der-
zeit ausschlieRlich intensiv landwirtschaftlich als Acker oder Griinland genutzt. Von der
Nutzung im Eingriffsraum gehen die ortsiiblichen Emissionen aus der Bewirtschaftung
der landwirtschaftlichen Nutzflaichen aus, die im Wesentlichen aus gelegentlichen Mo-
torengerauschen und Geruchsemissionen bestehen.

Wohnumfeld

Von den Auswirkungen des geplanten Windparks sind im Wesentlichen die umliegen-
den Ortschaften betroffen. Zu den schutzbedurftigen Wohnhé&usern in den Siedlungs-
bereichen von Alfstedt, Ebersdorf, Dornsode sowie Neu Ebersdorf wird jedoch ein Min-
destabstand von >1.000 m zu den geplanten WEA-Standorten eingehalten. Das Woh-
numfeld wird von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen gepragt. Entlang von
landwirtschaftlichen Wegen oder Flachen sind z.T. Gehdlzstrukturen vorhanden. Des
Weiteren befinden sich im Eingriffsraum vereinzelt kleinere Walder.

Durch die Errichtung und den Betreib von Windkraftanlagen kann es durch Schall- und
Schattenwurfemissionen, Lichteffekte und optische Wirkungen der Windenergieanla-
gen zu schadlichen Einwirkungen auf die nahe gelegenen Siedlungsbereiche kommen.



Diese Wirkungen treten bereits heute durch die vorhandenen Windenergieanlagen auf,
da das Wohnumfeld zum Teil durch die Windenergienutzung vorgepragt ist.

Erholung

Das RROP (2005) weist fur den Eingriffsraum keine besonderen Erholungsfunktionen
aus. Die landwirtschaftlichen Flachen beinhalten ein Vorsorgegebiet fur die Landwirt-
schaft und die kleineren Walder ein Vorsorgegebiet fur die Forstwirtschaft. Nordwest-
lich, nérdlich der Hochspannungsleitung ist im RROP ein Vorsorgegebiet fur Natur und
Landschaft dargestellt.

Das RROP (Entwurf, 2034#20) sieht fur den Eingriffsraum weiterhin vorwiegend ein
Vorsorgegebiet fur die Landwirtschaft vor. Die Walder beinhalten ein Vorsorgegebiet
fur die Forstwirtschaft. Des Weiteren wird fiir den Eingriffsraum ein Vorranggebiet fir
Windenergienutzung dargestellt.

Die vorhandenen landwirtschaftlichen Wege kénnen zur Nah- und Feierabenderholung
genutzt werden.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Wahrend der Bauphase kann es zu Beeintrachtigungen durch Larm, Staub, Erschitte-
rungen sowie zu visuellen Storeffekten fur die Anwohner, Touristen und Landwirte
kommen. Da diese Beeintrachtigungen nur kurzfristig wahrend der Bauphase wirken,
kénnen sie als tolerierbar eingestuft werden und durch Vermeidungs- und organisatori-
sche MalRnahmen minimiert werden.

Das Wohnumfeld wird bereits durch die bestehenden WEA geprégt. Der hinzukom-
mende Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf‘ wird jedoch Anlagen mit einer deutlich grof3eren
Hohe beinhalten. Aufgrund der Einhaltung eines Abstandes von tdber 1.000 m zu den
nachsten Wohnhausern wird die Wohnqualitat nicht erheblich gemindert. Wesentliche
Auswirkungen auf die nahere Umgebung der Anlagenstandort ergeben sich nicht.

In Bezug auf die Naherholungsfunktion ist dem Eingriffsraum keine besondere Bedeu-
tung zuzuordnen. Die vorhandenen landwirtschaftlichen Wege kénnen jedoch zur Nah-
und Feierabenderholung von den umliegenden Ortschaften genutzt werden. Trotz der
Errichtung des Windparks ist eine Erholung im Eingriffsraum weiterhin méglich. Der
von den WEA erzeugte Schlagschatten wirkt sich nur partiell aus und wird von Erho-
lungssuchenden relativ schnell durchquert. Verstarkte Gerduschbelastungen aus den
WEA sind bei héheren Windgeschwindigkeiten zu erwarten, allerdings vermischen sich
diese zum Teil mit dem Rauschen des Windes in den Baumen und Strauchern an den
Wegen und in den Waldern.

Um die Gesamtbeeintrachtigungen der bestehenden und geplanten Windenergieanla-
gen durch Schall- und Schattenwurfbelastungen beurteilen zu konnen, wurden Schall-
und Schattenwurfgutachten eingeholt.

Larmimmissionen

Mit dem Betrieb von Windenergieanlagen sind Betriebsgerdusche des Generators oder
aerodynamische Gerdusche der Rotorblatter (Luftzug) verbunden. Fir die Beurteilung
der Schallimmissionen ist die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm)
zu bericksichtigen. Es wird mit den Antragsunterlagen fir die Genehmigung nach
BImSch-Gesetz ein Schallgutachten (IEL GmbH, 2019a) beigelegt. Dieses Gutachten
ermittelt anhand einer detaillierten Schallimmissionsprognose nach TA-L&arm / DIN ISO
9613-2, welche Gerauscheinwirkungen durch die neu geplanten Windenergieanlagen



zu erwarten sind. Das Schallgutachten hat ergeben, dass wéahrend der Tageszeit die
Beurteilungspegel der Zusatzbelastungen an allen 21 Immissionspunkten um mindes-
tens 12 dB unter dem jeweiligen Immissionsrichtwert liegen. Die Berechnungsergeb-
nisse wahrend der Nachtzeit zeigen, dass an 12 Immissionspunkten der Beurteilungs-
pegel um mindestens 1 dB unterschritten und an 9 Immissionspunkten um mindestens
1 dB uberschritten werden. Demzufolge sind wahrend der Nachtzeit temporare Redu-
zierung der WEA erforderlich. Mit der Berlcksichtigung temporarer Reduzierungen
bestehen aus Sicht des Schallimmissionsschutzes keine Bedenken gegen die Errich-
tung und den uneingeschrankten Betrieb der geplanten Windenergieanlagen wahrend
der Tageszeit und den gréf3tenteils eingeschrankten Betrieb wahrend der Nachtzeit. Zu
naheren Erlauterungen wird auf das Schalltechnische Gutachten fir die Errichtung und
den Betrieb von 12 Windenergieanlagen am Standort Alfstedt (IEL GmbH, 2019a) ver-
wiesen.

Optische Immissionen (Licht, Schattenwurf)

Bei einer Hohe der Windkraftanlagen von mehr als 100 m Uber Grund sind aus Grin-
den der Sicherheit des Luftverkehrs Tages- und Nachtkennzeichnungen erforderlich.
Die genaue Kennzeichnungspflicht wird im Genehmigungsverfahren bestimmt und ist
von den Vorgaben der Luftfahrtbehdrde bzw. der Wehrbereichsverwaltung abhangig.
Zur Nachtkennzeichnung sind rote Signallampen auf den Windkraftanlagen anzubrin-
gen, auf der Gondel sind rhythmisch blinkende Lampen erforderlich. Mit der Anderung
des EEG 2017 am 17.12.2018 wurde in 8 9 Absatz 8 festgelegt, dass alle WEA, wel-
che nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur Nachtkennzeichnung verpflichtet
sind, zum 01.07.2020 mit einer bedarfsgerechter Nachtkennzeichnung (BNK) zu ver-
sehen sind. Somit werden die hier 12 neuen WEA mit einer BNK ausgerustet.

Zyklische Lichtblitze/Discoeffekte sowie dynamischer Schattenwurf sind Immissionen
im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes.

Lichtblitze/Discoeffekte konnen durch Reflexionen des Sonnlichtes auf den sich dre-
henden Rotoren entstehen. Durch die Vorgabe mittelreflektierender Farben und matter
Glanzgrade kann Lichtblitzen vorgebeugt werden.

Der Schattenwurf von Windkraftanlagen ist wegen der sich bewegenden Rotoren un-
angenehmer als ein statischer Schatten sonstiger baulicher Anlagen. Der Schatten des
Rotors verandert sich hinsichtlich zweier Faktoren: zum einen entsteht durch die Be-
wegung der Rotorblatter ein dynamischer Schattenwurf, zum anderen wandert der
Schatten entsprechend der taglichen Sonnenlaufbahn. Zur Ermittlung des Schatten-
wurfes wird ein Gutachten eingeholt, welches ebenfalls den Antragsunterlagen fiir die
Genehmigung nach dem BImSch-Gesetz beigelegt wird. Im Vorfeld der Planung wurde
eine Schattenwurfgutachten vom Buro IEL GmbH (2019b) eingeholt.

Zur Bestimmung der mdglichen Beeintrachtigungen durch Schattenwurf werden die
~Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergie-
anlagen® (LAI, 2002) zu Grunde gelegt. Als Immissionsrichtwert fiir Menschen sind in
den ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
energieanlagen” pro Immissionspunkt eine astronomisch maximal mdogliche Beschat-
tungsdauer von 30 Stunden/Kalenderjahr bzw. maximal 30 Minuten/Tag genannt.

Die Prognose zu den zu erwartenden Schattenwurfimmissionen kommt zu dem Ergeb-
nis, dass sowohl der Jahresrichtwert von 30 Stunden sowie der Tagesrichtwert von 30
Minuten fur die astronomisch mogliche Beschattungsdauer an einigen Immissionsorten
tberschritten werden.



Durch die mégliche Uberschreitung der Beschattungsdauer sind MaRnahmen zu tref-
fen, um die Schattenwurfimmissionen an Orten mit Uberschrittenen Richtwerten zu
verringern. Dahingehend ist eine Beeintrachtigung durch Schattenwurf gemafR den
Richtwerten auszuschlieen. Zu weiteren Anmerkungen beziglich des Schattenwurfes
wird auf das Schattenwurfgutachten vom Biro IEL GmbH (2019b) verwiesen.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Auswirkungen beschranken sich auf ca. 1 Jahr, entstehen im Rah-
men der ErschlieBung und der Errichtung der jeweiligen WEA und tragen zu einem
erhohten Schallpegel im Umfeld der Baumalinahme bei. Es handelt sich um einen Be-
reich, der fur die Erholungsnutzung eine untergeordnete Rolle spielt und ausreichend
entfernt von Wohnnutzung liegt. Die baubedingten Wirkfaktoren bleiben insgesamt
unter der Erheblichkeitsschwelle.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Die anlagenbedingten Auswirkungen entstehen durch die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes und damit der Verringerung der Erholungsnutzung. Zudem kénnten opti-
sche Bedrangungen, im Hinblick auf Wohnnutzungen entstehen. Das Windvorrangge-
biet liegt in einem Bereich, der fir die Erholungsnutzung eine untergeordnete Rolle
spielt und ausreichend entfernt von Wohnnutzung liegt. Die anlagenbedingten Wirkfak-
toren bleiben insgesamt unter der Erheblichkeitsschwelle.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingte Belastungen sind in Bezug auf die technogene Uberpragung durch
die Errichtung eines Windparks zu erwarten. Jedoch werden mit der Konzentrations-
wirkung naturnahe, héherwertige Landschaftsteile verschont. Immissionen hinsichtlich
des Larms sind aufgrund ausreichender Abstdnde zu Wohnnutzungen zum Teil nicht
zu erwarten bzw. durch entsprechende MalRnhahmen (temporare Abschaltung wéhrend
der Nachtzeit) zu verringern. Erhebliche Beeintrachtigungen durch die Schattenwur-
fimmission werden durch geeignete MalRhahmen (Abschaltzeiten) verringert.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Die wéahrend der Bauphase maoglicherweise auftretenden Beeintrdchtigungen durch
Larm, Staub, Erschiitterungen sowie visuelle Storeffekte kénnen zum Teil durch orga-
nisatorische Mal3nahmen minimiert werden.

Um Lichtreflexe der Rotoren zu vermeiden, sollten mittelreflektierende Farben und mat-
te Glanzgrade gewahlt werden.

Zur Minimierung der Auswirkungen der Nachtkennzeichnung (rote blinkende Lichter)
kann eine Synchronisation des Blinkrhythmus mit der Befeuerung der bereits vorhan-
denen Windkraftanlagen erfolgen. Durch Minderungsmalfinahmen wie z.B. sichtweiten-
abhangige Helligkeitssteuerung und bereits genehmigte Systeme einer bedarfsgerech-
ten Befeuerung kdnnen die Beeintrachtigungen durch die Nachtkennzeichnung weiter
reduziert werden. Mit der Anderung des EEG 2017 am 17.12.2018 wurde in § 9 Absatz
8 festgelegt, dass alle WEA, welche nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur
Nachtkennzeichnung verpflichtet sind, zum 01.07.2020 mit einer bedarfsgerechter
Nachtkennzeichnung (BNK) zu versehen sind. Somit werden die hier 12 neuen WEA
mit einer BNK ausgertistet.




Erheblichkeitsprognose

Unter Berticksichtigung von Mal3Bhahmen zur Vermeidung und Verminderung der mog-
lichen Beeintrachtigungen sind erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht zu
erwarten.

4.2 Schutzgut Boden und Wasser
Boden

Der Eingriffsraum liegt in der naturraumlichen Region der ,Wesermiinder Geest" in der
Untereinheit ,Stinstedter Niederungen®. Nach der Geologischen Karte von Niedersach-
sen (1:50.000) stehen im Bereich des Windparks weichselzeitlicher Geschiebedeck-
sand (schluffiger Sand) uber drentheeiszeitlichen, glazifluviatil abgelagerten Sanden
oder Uber Geschiebelehm (Schluff, sandig, kiesig, steinig) aus der Drenthe-Kaltzeit an.
Ortlich ist auf den eiszeitlichen Sedimenten eine holozéne Torfauflage zu erwarten.
Nach der Bodenkarte von Niedersachsen (BK50; 1:50.000) sind innerhalb des Wind-
parks die Bodentypen Erdniedermoor, Gley und Podsol vorhanden. Des Weiteren sind
die einzelnen Bodentypen auch in Ubergangsformen vorhanden, wie die Bodentypen
Gley mit Erdniedermoorauflage und Podsol-Gley.

Gley mit Erd- \/

niedermoor

Abb. 6 7: Ausschnitt aus der Bodenkarte von Niedersachsen (BK50) mit WEA-Standorten und Windvor-
ranggebiet (Quelle: LBEG, 2018)

Dem Erdniedermoor ist zwangslaufig ein Niedermoor vorausgegangen und um den
Boden landwirtschaftlich rentabel nutzen zu kénnen, wurde er entwassert. Durch die



Humifizierung und Mineralisierung sowie Setzung und Sackung des Torfes wurden die
Bodeneigenschaften stark verandert und der Torf vererdete.

Im stdlichen Bereich des Windparks ragt in geringem Umfang der Bodentyp Podsol in
den Windpark hinein. Dieser ist in der Agrarwirtschaft ein ertragsarmer Boden. Die ur-
sprunglichen Bodeneigenschaften sind sandig, nahrstoffarm, sauer und stehen somit
einem optimalen Wachstum der meisten Nutzpflanzen entgegen.

Der weitere vorkommende Bodentyp Gley ist ein Grundwasserboden, welcher sténdig
mit Wasser gesattigt ist. Dieser entsteht durch den bodenbildenden Prozess der Ver-
gleyung, bei der es durch Grundwasser im Bodenkdrper zu chemischen Reaktionen
kommt.

Mit dem Bodentypen Podsol-Gley ist im Eingriffsraum zudem ein Gley vorhanden, wel-
cher eine Podsol-Auflage besitzt. Als weitere Bodenubergangsform ist im Eingriffsraum
der Bodentyp Gley mit Erd-Niedermoorauflage vorhanden, welcher fir eine rentable
Nutzung entwassert wurde.

Das standortliche Ertragspotenzial wird fur die Bodentypen im Eingriffsraum als gering
bis mittel eingestuft. Bei den vorhandenen Bodentypen handelt es sich um keine
schutzwurdigen oder kulturhistorischen Boden.

Nach den geotechnischen Entwurfsberichten (LUBBE, 2018 & 2019) stehen in geplan-
ten Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf* Sandbéden und Geschiebelehme/Geschiebemergel
an. Sandbdden mit mindestens mitteldichter Lagerung sind gut tragfahig, wahrend
Sande mit locker gelagerten Sand nur magig tragfahig sind. Gleiches gilt fur Geschie-
belehm/ Geschiebemergel mit weicher bis steifplastischer Elastizitat, dieser ist eben-
falls nur maRig tragfahig. Die maRig tragfahigen Geschiebelehme/Geschiebemergel
stehen an manchen WEA Standorten oberflachennah an, fiir weitere Standorte liegen
sie bis zu einer Tiefe von ca. 8 m vor. Zuséatzlich kénnen ggf. an allen geplanten WEA
Standorten oberflachennah humose oder organisch durchsetzter Boden bis zu einer
Tiefe von ca. 2 m unter GOK anstehen.

Die Bboden im Bereich der geplanten WEA-Standorte werden ausschlief3lich intensiv
landwirtschaftlich als Acker oder Grinland genutzt. Entlang der landwirtschaftlichen
Wege ist der Boden entweder mit einer Schottertragschicht befestigt oder bereits as-
phaltiert.

Bei einer Nichtdurchfihrung der Planung wirden die Flachen weiterhin uneinge-
schrankt landwirtschaftlich genutzt werden. Demzufolge wiirde der Boden seine Eigen-
schaften nicht weiter verlieren.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Far die Errichtung der 12 WEA, den Ausbau bzw. Verbreiterung der Zuwegung werden
die Bodentypen Erdniedermoor, Podsol, Gley sowie die Ubergangsboden Gley mit
Erdniedermoor und Podsol-Gley in Anspruch genommen. Keines dieser Bodentypen
beinhaltet einen schutzwirdigen oder kulturhistorischen Boden.

Eine Beeintrachtigung erfolgt durch die Versiegelung, Uberbauung, Abgrabung, Auf-
schittung und Einbringung von Fremdmaterial auf den bisher unbebauten Flachen. Fur
die Errichtung der WEA werden, gemaf3 den Spezifikationen, eine ausreichend dimen-
sionierte Zuwegung mit Uberschwenkbereichen, Kranstellflichen sowie Montage- und
Lagerflachen bendétigt. Des Weiteren wird jeweils ein Fundament zur Aufstellung der
WEA notwendig. In der Regel wird das Standortfundament aus einem kreisrunden
Stahlbetonring hergestellt und stellt eine dauerhafte Versiegelung dar. Die weiteren
Baumallnahmen an der Zuwegung und Kranstellflachen stellen eine Teilversiegelung
dar.



Die Baugrunduntersuchungen der geotechnischen Entwurfsberichte (LUBBE, 2018 &
2019) haben fir die Standorte WEA 2 bis WEA 5 sowie WEA 9 bis WEA 12 ergeben,
dass durch zwischengelagerte Schichten aus Geschiebelehmen, Tonen und/oder lo-
cker gelagerten Sanden die vorgegebenen Setzungsdifferenzen trotz einer ca. 0,5 m
machtigen Lastverteilungspolster aus Schotter nicht eingehalten werden kdnnen. Fur
diese Standorte sollte, unter Berlicksichtigung eines erforderlichen Bodenaustausches
der oberen humosen Deckschichten, eine Baugrundverbesserung des Geschiebe-
lehms und der locker gelagerten Sande mit Tiefenverdichtung (Rutteldruckverdichtung)
oder durch Tiefenverdichtung mit Materialzugabe (Rittelstopfverdichtung) erfolgen.

Am Standort WEA 01 wird die Setzungsdifferenz aufgrund locker gelagerter Sande
nicht sicher eingehalten. Fur diesen Standort sollte eine Baugrundverbesserung mit
Rutteldruckverdichtung erfolgen. Fur die Gbrigen Standorte wird unter Berucksichtigung
eines Bodenaustausches bis maximal 3 m unter GOK (WEA 3, WEA 7) oder einer
Nachverdichtung (WEA 8) die zulassigen Satzungsdifferenzen eingehalten. Sollten
weitere humose oder organisch durchsetzter Béden im Grindungsbereich vorkommen,
sollten diese ausgetauscht werden. (LUBBE, 2018)

Auf der Kranstellflache wird die komplette Krantechnik platziert und von dort aus erfolgt
die Errichtung der Windenergieanlage. Fiur die Kranstellflache ist der 0,3 bis 0,4 m
machtige Oberboden unter Beriicksichtigung eines seitlichen Uberstandes von 45°
abzuschieben. Sollte sich darunter noch humoser Oberboden befinden, so ist dieser
ebenfalls abzuschieben. Um die darunter liegenden tragfahigen mitteldicht gelagerten
Sande und steifplastische Geschiebelehme vor Witterungseinflissen zu schutzen sollte
ein Geogitter mit Vlies eingebaut werden. Fur die Befestigung sollten untere Schichten
Fallsand und eine mindestens 0,3 m machtige obere Schottertragschicht eingebracht
werden (LUBBE, 2018). Die so befestigte Kranstellflache stellt eine dauerhafte Teilver-
siegelung des Bodens dar.

Die Lager- und Montageflachen werden meistens nur temporér zur Errichtung der WEA
hergestellt. Die Vormontageflache dient zur Montage der einzelnen Elemente, die fur
die Errichtung der WEA bendétigt werden. Die Lagerflache dient der Baustelleneinrich-
tung sowie Lagerung von Baumaterialien. Des Weiteren wird fir die Errichtung von
WEA eine ausreichend dimensionierte Zuwegung mit Uberschwenkbereichen erforder-
lich. Die Dimensionierung richtet sich entsprechend des jeweiligen Anlagentyps. Gene-
rell wird jedoch eine 4 m bis 4,5 m breite Zuwegung, die sich in Kurven aufca. 7 - 8 m
verbreitert als ausreichend angesehen. Um eine befahrbare Breite von mind. 4,0 m
gewadhrleisten zu kénnen, ist erfahrungsgemal ein Ausbau auf ca. 4,5 m notwendig.
Weiterhin wird ein Béschungsverhéltnis des Schotteraufbaus von 1:1,15 vorgesehen,
das wiederum mit Oberboden und einer Bdschung von 1:2 angeschittet wird. Des Wei-
teren muss zur seitlichen Entwasserung der Zuwegung in der Regel ein ,Dachgefalle”
eingeplant werden. Fir neu anzulegende Wege uber unbefestigtes Gelande erfolgt die
Befestigung parallel zur Kranstellflache. Sollten zusatzlich noch Torfauflagen berthrt
werden, sind diese auszutauschen.

Zur Verbreiterung der Wege muss Oberboden abgeschoben und durch eine tragfahige
Schottertragschicht ersetzt werden. Um einen Eintrag von Fein- und Feinstkorn in den
Unterbau zu vermeiden, um wasserdurchlassige Trennlagen zwischen den Schichten
verschiedener Kérnung und Materialbeschaffenheit zu schaffen, werden Geotextilien
eingebaut. Zudem konnen die eingebauten Schichten mit dem Geotextil zugfest einge-
spannt werden, welches zu einer Steigerung der Traglast fuhrt.



Die Zuwegung sowie die Kranstellflachen missen auch nach der Errichtung der Wind-
parks fur Schwerlastverkehr und fiir landwirtschaftliche Fahrzeuge benutzbar sein. Ein
Schwerlastverkehr wird notwendig, wenn Reparaturen an der WEA (z.B. Austausch der
Rotorblatter) stattfinden missen. Des Weiteren werden die Wege von den ansassigen
Landwirten fir die Bewirtschaftung der Flachen genutzt. Aufgrund der notwendigen
Nutzung der Wege und Kranstellflachen wirde ein Rickbau einen deutlich erhéhten
Unterhaltungs- bzw. Wartungsaufwand mit sich fihren, da nach Rickbau der Zuwe-
gung fir jede einzelne Reparatur an der WEA die Zuwegung wieder neu hergestellt
werden musste.

Der durch die Bauarbeiten anfallende Bodenaushub wird getrennt nach den Boden-
schichten fachgerecht in Mieten gelagert. Daflir werden gesonderte Lagerflachen an
den jeweiligen Kranstellflachen und entlang der Zuwegung vorgesehen. Entlang der
Wege werden die Boden auf einem ca. 1,25 m breiten Streifen temporar zwischenge-
lagert. Bei der Auswahl der Flachen sind ausschlief3lich intensiv genutzte Flachen aus-
zuwahlen und ggf. vorhandene natirliche Senken in der Flache sowie Gehdlzstruktu-
ren auszuschliel3en. Die einzelnen Zwischenlager werden maximal fir den Zeitraum
der Errichtung der Anlagen bestehen.

Mit dem geplanten Vorhaben erfolgt eine Beeintrdchtigung durch die mégliche Versie-
gelung, Uberbauung, Abgrabung und Aufschiittung der bisher unbebauten Flachen.
Versiegelter Boden verliert dahingehend vollstandig seine Funktion als Regulationsfak-
tor fir den Boden- und Bodenwasserhaushalt (Puffer- und Filterfunktion), seine Funkti-
on als Pflanzenstandort und Lebensraum fir Organismen. In den bestehenden Wirt-
schaftswegen hat der Boden seine natirlichen Eigenschaften bereits nahezu vollstan-
dig verloren.

Die geplanten WEA-Standorte und somit die einhergehende Versiegelung und Uber-
bauung von Boden nimmt jedoch keine Bereiche in Anspruch, die fur das Schutzgut
Boden von besonderer Bedeutung sind. Die Bodeneigenschaften sind zum grofl3ten
Teil durch intensive Bodennutzungen und Wege bereits stark eingeschrankt. Dennoch
sind fur die entstehenden erheblichen Beeintrdchtigungen Kompensationsmal3nahmen
erforderlich.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Auswirkungen entstehen durch Abgrabung und Aufschittung von
Boden. Dabei irreversible Anderung der Bodeneigenschaften und Uberformung des
Bodens (u.a. Profilaufbau / Verénderung des Bodengefuges), Verlust gewachsener
Bodenprofile.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Durch die dauerhafte Versiegelung des Bodens fiir bauliche Anlagen und Wege ent-
steht ein Verlust von nattrlichen Bodenfunktionen sowie ein Verlust von Vegetations-
standorten und Bodenlebensraum.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.



MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Die vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmalRhahmen fir das
Schutzgut Boden sind im nachfolgenden BImSch-Genehmigungsverfahren festzule-
gen. Zusammengefasst sind folgende MalRhahmen vorgesehen:

- Teilweise Verwendung von wasserdurchlassigen Belagen,

- Ruckbau von nicht mehr benotigten Flachen, wie Lager- und Montageflachen,

- Funktionsgerechte Nutzung des Bodenaushubs und

- Kompensation verloren gegangener Bodenfunktionen durch die Aufwertung ei-

ner Kompensationsflache.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs-
malnahmen konnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen
werden.

Wasser

Die Grundwasserneubildungsrate im langjdhrigen Mittel betragt laut der Hydrogeologi-
schen Karte von Niedersachsen (1.200.000) vom 01.05.2015, 51 - 200 mm/a und ist
damit als sehr gering bis gering eingestuft. Im ¢stlichen Bereich des Windparks ragt ein
Gebiet hinein, in der die Grundwasserneubildungsrate bis 300 mm/a betragt. In diesem
Bereich sind Neubildungsraten als mittel zu bewerten. Die Gefahrdung des Grundwas-
sers wird als hoch eingestuft. Die GrundwasserflieBrichtung ist nach Norden zum
FlieRgewasser ,Mehe" gerichtet. Im Rahmen der Baugrunduntersuchung (LUBBE,
2018) fur den Windpark ,Alfstedt* wurde bei den Bohrproben ein Grundwasser inner-
halb der anstehenden Sande je nach Gelandehthe von 0,75 m bis 3,98 m unter Ge-
landeoberkante (GOK) festgestellt. Im Rahmen der Untersuchungen im Windpark
.Ebersdorf* konnte ein Grundwasser ab 0,7 m bzw. 1,6 m unter GOK festgestellt wer-
den (LUBBE, 2019). Bei den festgestellten Wasserstanden handelt es sich um punktu-
ell gemessene Wasserstande und noch nicht um einen eingepegelten Ruhewasser-
stand. Aufgrund der Dirreperiode im Jahr 2018 und den folgenden mafigen Nieder-
schlagen im Herbst kdnnen die gemessenen Grundwasserstande eher als Niedrig-
oder Mittelwasserstédnde eingestuft werden. Nach ergiebigen Niederschlagsperioden
muss, nach gutachterlicher Einschatzung mit einem Anstieg um 0,5 bis 1,0 m gerech-
net werden.
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Abb. Z 8: Ausschnitt aus der Hydrogeologischen Ubersichtskarte von Niedersachsen (1:200.000) - Grund-
wasserneubildung mit WEA-Standorten und Windvorranggebiet (Quelle: LBEG, 2018)

In den flachen Gelandebereichen, wie an den WEA-Standorten WEA 2, WEA 3, WEA
5, WEA 7, WEA 9, WEA 10 und WEA 12 kann nach sehr niederschlagsreichen Wo-
chen mit einem Grundwasser nahe der GOK und somit der Ausbildung von sogenann-
ten ,Grundwasserblanken* auf der Gelandeoberkante ausgegangen werden. (LUBBE,
2018 & 2019)

Durch den Windpark verlauft von Sid nach Ost das Gewasser Westerbeck, welches
sudlich von Dornsode in die Mehe mundet. Des Weiteren sind einzelne kleiner Ent-
wasserungsgraben im Eingriffsraum vorhanden, die die landwirtschaftlichen Flachen
entwassern. Die Graben im Eingriffsraum fuhren nicht regelméafig Wasser und beste-
hen aus einer artenarmen Vegetation. Des Weiteren werden die Graben regelmafig
geraumt. Die angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen reichen bis unmittelbar an die
Bdschung heran. Ein Gewasserrandstreifen ist nicht vorhanden. Die meisten Graben
entwassern in die Westerbeck. Zusatzlich sind im Eingriffsraum in einzelnen Waldern
kleine Oberflachengewasser vorhanden.

Die Flachen im geplanten Windpark werden ausschlie3lich land- bzw. forstwirtschaft-
lich genutzt. Demzufolge kann das anfallende Niederschlagswasser nahezu ungehin-
dert auf den Flachen versickern.

Bei einer Nichtdurchfiihrung der Planung kann das Niederschlagswasser auch zukinf-
tig ungehindert vor Ort auf den landwirtschaftlichen Flachen versickern. Im Bereich der
bestehenden landwirtschaftlichen Wege ist eine Versickerung bereits nur noch einge-
schrankt moglich und erfolgt iberwiegend im Seitenbereich der Wege.



Bewertung, Auswirkungen der Planung

Im Bereich der landwirtschaftlichen Wege ist eine Versickerung aufgrund von Versiege-
lungen mit einem Mineralgemisch oder einer Asphaltdeckschicht bereits nur noch ein-
geschrankt moglich. Das anfallende Wasser versickert vorwiegend in den Wegeseiten-
raumen.

Nach der Bodenkarte von Niedersachsen (BK50) sind im Eingriffsraum teilweise
grundwasserbeeinflusste Bodentypen vorhanden. Im Rahmen der Baugrunduntersu-
chung wurde ein Grundwasserstand von 0,7 m bis 3,98 m unter GOK nachgewiesen.
Die planm&Rige Grundungstiefe der Fundamente, im Windpark ,Alfstedt” betragt 0,89
m unter GOK. Im Windpark ,Ebersdorf‘ werden die Fundament auf die Gelandeober-
kante gesetzt. Demzufolge ist im Rahmen der Herstellung der Standortfundamente
eine Grundwasserabsenkung an einzelnen WEA-Standorten wahrscheinlich. Dabei
kann eine geschlossene Wasserhaltung tUber Vakuumfilter oder Tiefendrainage be-
ricksichtigt werden. Nach gutachterlicher Einschatzungen sind dabei Reichweiten in
der Grundwasserabsenkung von 25 m bis 166 m zu erwarten. (LUBBE, 2018 & 2019)
Im Rahmen der anschlieBenden wasserrechtlichen Genehmigungsantrage (PGN 2019
& IDN 2019) sind an den geplanten WEA-Standorten teilweise grol3ere Reichweiten
der Grundwasserabsenkung ermittelt worden.

An den geplanten vier ENERCON-Anlagen werden temporare Grundwasserabsenkun-
gen mit einer Dauer von jeweils 5 Wochen erforderlich. Dabei variieren die Grundwas-
serabsenkungstrichter je WEA (WEA 09 ca. 166 m, WEA 10 ca. 100 m, WEA 11 ca. 63
m, WEA 12 ca. 74 m) (PGN, 2019). Fur die weiteren acht GE Renewable Energy Anla-
gen variieren die Grundwasserabsenkungstrichter je WEA nach Bauende der Funda-
mente zwischen WEA 01 ca. 165 m, WEA 02 ca. 131 m, WEA 03 ca. 129 m, WEA 05
ca. 132 m, WEA 06 ca. 193 m und WEA 07 ca. 194 m. (IDN, 2019)

Zum weiteren Ableiten von Stau- oder Schichtenwasser ist eine offene Wasserhaltung
mit Stichdrans und Pumpensumpf, bei starkerem Wasserandrang auch mit Ringdréana-
ge, an der WEA 04 ausreichend. Nach Auskunft vom Buro IDN GmbH ergibt sich fur
die WEA 04 bei Annahme ungtinstiger Verhaltnisse (GW-Stand in Gelandeoberkante,
Durchlassigkeitsbeiwert kf = 10-6 m/s entsprechend dem zehnfachen Wert It. Boden-
gutachten Dr. Lubbe, 2018) eine rechnerische Reichweite der Absenkung von ca. 5,4
m und eine Fordermenge von 0,4 I/s bzw. 33 m3/d. Bei einer Wasserhaltung von ca. 4
Wochen ergibt sich daraus eine gesamte Fordermenge von ca. 660 m3.

Im Rahmen der Grundwasserabsenkungen werden fiir beide Vorhaben insgesamt ca.
135.000 m3 Grundwasser wahrend der Bauzeit abgeleitet (LUBBE, 2018 & 2019). Ge-
maln Ziffer 13.3.2 der Anlage 1 UVPG sind bei Entnehmen, Zutagefdrdern oder Zutage-
leiten von Grundwasser oder Einleiten von Oberflachenwasser zum Zwecke der
Grundwasseranreicherung, jeweils mit einem jahrlichen Volumen an Wasser von
100.000 m? bis weniger als 10 Mio. m3, wenn durch die Gewasserbenutzung erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf grundwasserabhangige Okosysteme zu erwarten sind,
eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls erforderlich.

Da die umliegenden Flachen allesamt intensiv landwirtschaftlich als Acker oder Grin-
land genutzt werden und sensible Okosysteme grofRtenteils in weiterer Entfernung von
>100 m vorhanden sind, sind aus den WasserhaltungsmafRnahmen keine negativen
Auswirkungen zu erwarten.

In der Umgebung der WEA 01 und 02 ist ein Birken- und Kiefernwald entwésserter
Moore vorhanden. Im inneren des Waldes befindet sich zudem ein § 30 BNatSchG
gesetzlich geschitztes Biotop. Dabei handelt es sich um ein feuchteres Pfeifengras-
Moordegenerationsstadium, welches im Rahmen der Biotoptypenkartierung als Sauer-
gras-, Binsen- und Staudenried kartiert wurde. In der Umgebung der WEA 07 befindet
sich ein Eichenmischwald sowie ein Fichtenforst. Im Umfeld der WEA 09 ein Extensiv-




grunland vorhanden. Um mit der erforderlichen Malinahme negative Auswirkungen auf
die oben genannten Biotope ausschlieBen zu kdnnen, ist vorsorglich wahrend der
Grundwasserabsenkung ein Teil des zu Tage geférderten Wassers auf den entspre-
chenden Flachen durch geeignete MalRnahmen zu verrieseln. Naherer Erlauterungen
erfolgen in den nachfolgenden landschaftspflegerischen Begleitplanen. Mit dieser Vor-
gehensweise kdnnen negative Auswirkungen ausgeschlossen werden und Bemzufelge
ist-eine gesonderte allgemeine Vorprufung gem. UVPG ist nicht erforderlich. Die mogli-
chen Auswirkungen mit den Errichtungen von WEA werden bereits in dieser UVP eror-
tert. Fur die ggf. bendtigten WasserhaltungsmalRnahmen sind in den nachfolgenden
Planungen wasserrechtliche Erlaubnisse einzuholen.

Die umliegenden Flachen werden allesamt intensiv landwirtschaftlich als Acker oder
Grinland genutzt. Die Grundwasserabsenkung ist abhangig vom Bauablauf, jedoch ist
von einer langeren Zeit als 3 bis 4 5 Wochen je WEA nicht auszugehen. Die Grund-
wasserabsenkung erfolgt in der Regel trichterformig und mit zunehmender Entfernung
nimmt der Grundwasserspiegel seinen urspriinglichen Zustand wieder ein. Aufgrund
der Entfernung von >100 m zum néchstgelegenen Wald sind keine Auswirkungen auf
empfindliche Okosysteme zu erwarten.

Durch den Bau der Zuwegung missen an einigen Stellen dauerhafte Verrohrungen
entlang der Entwasserungsgraben eingebaut werden. Insgesamt sind 10 dauerhafte
Grabenverrohrungen mit einer Gesamtlange von ca. 430 m erforderlich. Des Weiteren
erfolgen vier temporare Grabenverrohrungen mit einer Gesamtlange von ca. 195 m.
Diese werden nach Abschluss der Arbeiten vollstdndig zuriickgebaut und das ur-
spriingliche Grabenprofil wiederhergestellt. Die geplanten Uberquerungen der Graben
werden aus einem ausreichend dimensionierten Betonrohr mit einer Uberlagerung von
Mineralgemisch bestehen. Eine Entwasserung des Gebietes und die Durchgangigkeit
der Graben werden wahrend des gesamten Bauablaufes gewabhrleistet. Insgesamt
weisen die Graben eine geringe 6kologische Wertigkeit auf und fallen bereits frih im
Jahr trocken, wie die nachfolgenden Fotos belegen.

Abb. 9: betroffene Grében entlang der Zuwegungen in den Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf*



Umweltvertraglichkeitsprifungs-Bericht (UVP-Bericht) zu den geplanten Windparks ,Alfstedt /
Ebersdorf* im Landkreis Rotenburg (Wimme) 28

Abb. 10: betroffene Graben entlang der Zuwegungen in den Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf*

Abb. 11: Grabenbereich fir die Grabenverlegung im Kreuzungsbereich WP , Alfstedt"

Dennoch sind mit den geplanten dauerhaften Grabenverrohrungen erhebliche Beein-
trachtigungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten. KompensationsmafRnahmen
sind fur das Schutzgut Wasser erforderlich. Detailliertere Aussagen zur Grabenverroh-
rungen werden in einem separaten wasserrechtlichen Plangenehmigungsverfahren



getatigt. Mit den erforderlichen Grabenverlegungen auf die angrenzenden landwirt-
schaftlichen Flachen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten, da ein
Fortbestehen des Grabens weiterhin gegeben ist und die betroffenen Abschnitte eine
geringe okologische Wertigkeit aufweisen. Zudem fuhren die betroffenen Gréaben nur
zeitweise im Jahr Wasser. Insgesamt sind 5 Grabenverlegungen mit einer Gesamtlan-
ge von ca. 460 m im Bereich der Zuwegung erforderlich. Dazu werden die vorhande-
nen Graben mit Boden verflllt und in der Regel ca. 1 m auf der benachbarten landwirt-
schaftlichen Flache neu hergestellt.

Mit der eigentlichen Errichtung von WEA ergeben sich auf das Schutzgut Wasser auf-
grund der eher kleinraumigen Versiegelung und Uberbauung von Boden keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen. Das anfallende Niederschlagswasser kann auch weiterhin im
direkten Umfeld der Uberbauung versickern. Somit steht das Wasser auch zukiinftig
uneingeschrankt der Grundwasserneubildung zur Verfiigung. Die Zuwegung wird vor-
wiegend aus einem Mineralgemisch aus zertifiziertem Material bestehen, sodass Be-
eintréchtigungen auf das Grundwasser ausgeschlossen werden kénnen. Im Umfeld
des Eingriffsraumes sind keine Trinkwasserschutzgebiete oder Uberschwemmungsge-
biete vorhanden.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Baubedingte Auswirkungen kénnen durch Schadstoffeintrage wahrend der Bauphase
entstehen. Die beim Betrieb der Baumaschinen und Fahrzeuge anfallenden Abfélle
werden gesammelt und der stoff- bzw. abfallspezifischen Entsorgung zugefiihrt. Die
entsprechenden gesetzlichen Bestimmungen werden eingehalten.

Des Weiteren handelt es sich bei den geplanten Baumalinahmen um gangige Bauver-
fahren, bei denen die erforderlichen Wasser- und Erdbauaktivitaiten dem Stand der
Technik entsprechend durchgefiihrt werden. Das Risiko des Austritts von Schadstoffen
in Gewasser und Grundwasser sind gering.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Anlagenbedingten Auswirkungen entstehen durch die dauerhafte Versiegelung des
Bodens und die damit verbundene geringfugige Einschrédnkung der Grundwasserneu-
bildung. Zudem sind Veranderungen im Wasser- und Nahrstoffhaushalt des Bodens zu
erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingte Auswirkungen kdnnten sich durch Schadstoffeintrage bei Wartungs-
arbeiten und im Havariefall bei Getriebeanlagen im Brandfall ergeben. Die Wartungs-
arbeiten werden nach aktuellem Stand der Technik ausgefuhrt. Beztglich eines mogli-
chen Havariefalles werden in den folgenden BImSch-Genehmigungsverfahren Notfall-
plane erstellt. Das Risiko des Austritts von Schadstoffen in Gewasser und Grundwas-
ser sind gering.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

- Das anfallende Niederschlagswasser kann im direkten Umfeld der Baumal3-
nahmen versickern.

- Teilweise Verwendung von wasserdurchlassigen Belagen.

- Grabenverrohrung auf ein notwendiges reduzieren.




- Mogliche Beeintrachtigungen durch den Umgang mit wassergefahrdeten Stof-
fen kdnnen durch geeignete MaRhahmen vermieden werden.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen
kénnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.

4.3 Schutzgut Pflanzen und Tiere, biologische Vielfalt
Pflanzen/Biotoptypen

Im Bereich des Windvorranggebietes sowie auf den angrenzenden Flachen, in einem
Puffer von ca. 75 m, erfolgte im Juli 2018 eine Biotoptypenkartierung (siehe Anlage 1).
Demzufolge beinhaltet der Untersuchungsraum vorwiegend Ackerflaichen (A). Auf die-
sen Ackerflachen war die Feldfrucht Mais dominierend. Im norddstlichen Bereich des
Windvorranggebietes konnten vermehrt intensiv genutzte Griunlandflachen (Gl) vorge-
funden werden. Eine extensivere Grinlandnutzung (GE) konnte nur inmitten des
Windparks, im Bereich der WEA 09 festgestellt werden. Auf dieser Flache konnten,
aufgrund des feuchten Standortes vermehrt Binsen (Juncus effusus) nachgewiesen
werden. Ansonsten dominiert die intensive Griinlandnutzung. Vereinzelt sind im Wind-
vorranggebiet kleinere Walder vorhanden. Diese beinhalten im Wesentlichen einen
Birken- und Kiefernwald entwésserter Moore (WV). Im sudéstlichen Wald ist mit einem
Sauergras-, Binsen- und Staudenried (NS) ein gesetzlich geschitztes Biotop (8 30
BNatSchG) vorhanden. Die weiteren kleineren Waldgebiete bestehen aus Fichten oder
Kiefern (WZF, WK). Im ndrdlichen Bereich des Untersuchungsraumes konnten angren-
zend an einen Fichtenbestand ein Eichenmischwald (WQ) festgestellt werden. Insge-
samt ist der Untersuchungsraum bereits von einzelnen landwirtschaftlichen Wegen
erschlossen. Diese sind zum Teil asphaltiert (OVS) oder bestehen aus einer Schotter-
tragschicht (OVW). Im Wegeseitenraum haben sich in unterschiedlicher breite Ruderal-
fluren (UR) gebildet. Zum Teil sind entlang der Wege Entwasserungsgraben (FGR)
vorhanden, die regelmaRig gerdumt werden. Inmitten des Untersuchungsraumes
durchquert von Sid nach Nord die Westerbeck das Gebiet, diese wurde ebenfalls als
nahrstoffreicher Graben (FGR) kartiert. Entlang dieser und vereinzelt entlang der weite-
ren Graben konnten weitere Ruderalfluren festgestellt werden. Im Wegeseitenraum der
landwirtschaftlichen Flachen sind abschnittsweise neben den Ruderalfluren auch
Baum-Strauchhecken (HFM), Strauchhecken (HFS) oder Einzelbaume/Baumreihen
(HBE/HBA) vorhanden.

Bewertung, Auswirkungen der Planung
Die Bewertung der Biotoptypen folgt der Einstufung der Biotoptypen in Niedersachsen
(Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen 1/2012) in funf Wertstufen (Tab. 1).




Tab. 1: Biotoptypen und Wertigkeit

Biotoptyp Wertstufe Wertstufe Kompensa-
Ist-Zustand | Soll-Zustand | tionsbedarf
Acker (A) 1 1 nein
Einzelstrauch (BE) E E ja (Zuwe-
gung)
Landwirtschaftliche Lagerflache (EL) 1 1 nein
Nahrstoffreicher Graben (FGR) 2 2/1 nein
Artenarmes Extensivgrinland (GE) 3 3 nein
Artenarmes Intensivgriinland (Gl) 2 2/1 nein
Baumreihe aus Fichten (HBA Fi) E E nein
Baumreihe / Ruderalflur (HBA/UR) E/3 E/1-3 ja (Zuwe-
gung)
Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe (HBE) E E nein
Baum-Strauchhecke (HFM) 3 1-3 ja (Zuwe-
gung)
Neuangelegte Feldhecke (HFN) 2 2 nein
Strauchhecke (HFS) 3 1-3 ja (Zuwe-
gung)
Streuobstbestand (HO) 4 4 nein
Sauergras-, Binsen- und Staudenried, § (NS) 5 5 nein
Sonstige befestigte Flache / Windkraftwerk
(OF/OKW) 1 1 nein
Stralie (OVS) 1 1 nein
Weg (OVW) 1 1 nein
Naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (SE) 4-5 4-5 nein
Naturfernes Stillgewasser (SX) 2 2 nein
Ruderalflur (UR) 3 1-3 ja (Zuwe-
gung)
Kiefernwald armer Sandbdden (WK) 4-5 4-5 nein
Bodensaurer Eichenmischwald (WQ) 5 5 nein
Birken- und Kiefernwald entwésserter Moore
(WV) 3 3 nein
Birken- und Kiefernwald entwésserter Moore /
Freizeitgrundstick (WV/PHF) 1-3 1-3 nein
Fichtenforst (WZF) 3 3 nein

Wertstufe 5 (kurz: W 5) = Biotoptyp mit sehr hoher Bedeutung, W 4 = Biotoptyp mit hoher Bedeutung,
W 3 = Biotoptyp mit mittlerer Bedeutung, W 2 = Biotoptyp mit geringer Bedeutung;

W 1 = Biotoptyp mit sehr geringer Bedeutung; E = Baum- und Strauchbesténde (Ersatzpflanzung);

§ = gesetzlich geschiitztes Biotop (§ 30 BNatSchG).

Mit der eigentlichen Errichtung der einzelnen WEA in den zukinftigen Windparks ,Alf-
stedt/Ebersdorf‘ werden ausschlie3lich Acker- und Grunlandflachen in Anspruch ge-
nommen. Daraus resultieren keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut
Pflanzen. Fir die Errichtung der WEA, samt Bauteile wird eine ausreichend dimensio-
nierte Zuwegung zu den einzelnen Anlagenstandorten benétigt. Dabei werden die
Spezifikationen der Anlagenhersteller berticksichtigt. Fur den reibungslosen An- und
Abtransport der Bauteile fur die WEA missen zusatzliche Zuwegungen zu den einzel-
nen Standorten geschaffen werden. Dafir werden ebenfalls nur Acker- und Grunland-
flachen in Anspruch genommen. Weiterhin ist die vorhandene Zuwegung in den Kur-



venbereichen nicht ausreichend dimensioniert, sodass dort die Zuwegung ausgebaut
werden muss. Fur die Dimensionierung der zwingend erforderlichen Zuwegung ist
hierbei die langste Transportkombination fur die Anlieferung der Rotorblatter aus-
schlaggebend. Mit diesen Ausbaumal3nahmen entstehen auf das Schutzgut Pflanzen
erhebliche Beeintrachtigungen. Da im Wegeseitenraum Ruderalfluren, Baumreihen,
Baum-Strauchhecken, Strauchhecken und Einzelstraucher vorhanden sind, die fur den
Ausbau beseitigt werden mussen. Ein Teil der Zuwegung in den Kurvenbereichen soll
jedoch nur temporar entstehen und nach Beendigung der Baumalinahmen wieder zu-
rickgebaut werden. Die dort vorhandenen Ruderalfluren werden demzufolge nur zeit-
weise beseitigt. Mit dieser zeitweiligen Beseitigung der Ruderalstrukturen entstehen
auf das Schutzgut Pflanzen Beeintrachtigungen. Nach Bauende werden jedoch die
Flachen in ihrem urspriinglichen Zustand wiederhergestellt, sodass die entstehenden
Beeintrachtigungen nicht als erheblich eingeschéatzt werden. Ruderalfluren kdnnen sich
bei giinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit wieder vollstandig regenerie-
ren.

Des Weiteren sind entlang der geplanten Zuwegung, um eine Anlieferung der WEA-
Teile zu gewahrleisten, Uberschwenkbereiche zu beriicksichtigen. Diese orientieren
sich ebenfalls am langsten Transport der Rotorblatter. Der innere Uberschwenkbereich
ist nahezu bodennah herzustellen, wobei im duReren Uberschwenkbereich eine liber-
schwenkbare HOhe von ca. 1,25 m ausreichend ist. Demzufolge mussen Straucher in
diesem Bereich nicht vollstandig beseitigt werden, sondern lediglich nur auf den Stock
gesetzt werden. Neben den Strauchstrukturen sind entlang der Zuwegung jedoch auch
Baum-Strauchhecken, Baumreihen und Einzelbaume vorhanden. Mit einer Beseitigung
dieser Strukturen sind erhebliche Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Pflanzen zu
erwarten. Weitere erhebliche Beeintrachtigungen erfolgen im Ausbau der Zuwegung
mit der Uberplanung von Ruderalfluren im Wegeseitenraum. Dabei stellt der gesamte
Geholzbestand keinen besonders wertvollen Bestand dar. Die betroffenen Baume be-
inhalten allesamt einen Stammdurchmesser von < 40 cm und bestehen aus einheimi-
schen Baumen. Demzufolge sind ausschliel3lich Geholze jungeren bis mittleres Alter
vom Vorhaben betroffen. Ansonsten beinhalten die Gehélzbestdnde standortgerechte
Straucher, die aufgrund ihrer Lage am Wegesrand mit Entwasserungsgraben alle paar
Jahre auf den Stock gesetzt werden. Wertvoller Baumbestand ist im Rahmen der Aus-
baumalinahmen der Zuwegung nicht betroffen.

Nach der Baugrunduntersuchung (LUBBE, 2018 & 2019) ist im Rahmen der Herstel-
lung der Standortfundamente eine Grundwasserabsenkung an einzelnen WEA-
Standorten wahrscheinlich. Dabei kann eine geschlossene Wasserhaltung tber Vaku-
umfilter oder Tiefendrainage berucksichtigt werden. Nach gutachterlicher Einschétzun-
gen sind dabei Reichweiten in der Grundwasserabsenkung von 25 m bis 166 m zu
erwarten (LUBBE, 2018 & 2019).

Nach dem wasserrechtlichen Genehmigungsantrag (PGN, 2019) sind an den vier
ENERCON WEA jeweils eine temporare Grundwasserabsenkung mit einer Dauer von
je 5 Wochen erforderlich. Dabei variieren die Grundwasserabsenkungstrichter je WEA
(WEA 09 ca. 166 m, WEA 10 ca. 100 m, WEA 11 ca. 63 m, WEA 12 ca. 74 m). (PGN,
2019)

Nach dem wasserrechtlichen Genehmigungsantrag (IDN, 2019) sind bei den geplanten
GE Renewable Energy-Anlagen Grundwasserabsenkungstrichter je WEA (WEA 01 ca.
165 m, WEA 02 ca. 131 m, WEA 03 ca. 129 m, WEA 05 ca. 132 m, WEA 06 ca. 193 m,
WEA 07 ca. 194 m) zu erwarten. Zum Ableiten von Stau- oder Schichtenwasser ist
eine offene Wasserhaltung mit Stichdrans und Pumpensumpf, bei starkerem Wasser-
andrang auch mit Ringdrénage, an der WEA 04 ausreichend. Nach Auskunft vom Bulro
IDN GmbH ergibt sich fur die WEA 04 bei Annahme ungtnstiger Verhaltnisse (GW-



Stand in Gelandeoberkante, Durchlassigkeitsbeiwert kf = 10-6 m/s entsprechend dem
zehnfachen Wert It. Bodengutachten Dr. Libbe, 2018) eine rechnerische Reichweite
der Absenkung von ca. 5,4 m und eine Férdermenge von 0,4 I/s bzw. 33 m3/d.

In der Umgebung der WEA 01 und 02 ist ein Birken- und Kiefernwald entwésserter
Moore vorhanden. Im inneren des Waldes befindet sich zudem ein § 30 BNatSchG
gesetzlich geschitztes Biotop. Dabei handelt es sich um ein feuchteres Pfeifengras-
Moordegenerationsstadium, welches im Rahmen der Biotoptypenkartierung als Sauer-
gras-, Binsen- und Staudenried kartiert wurde. In der Umgebung der WEA 07 befindet
sich ein Eichenmischwald sowie ein Fichtenforst. Im Umfeld der WEA 09 ein Extensiv-
grunland vorhanden. Um mit der erforderlichen Malinahme negative Auswirkungen auf
die oben genannten Biotope ausschlieBen zu kdnnen, ist vorsorglich wahrend der
Grundwasserabsenkung ein Teil des zu Tage geférderten Wassers auf den entspre-
chenden Flachen durch geeignete Mal3nahmen zu verrieseln. Aufgrund der Entfernung
der WEA 01 von ca. 360 m zum o.g. gesetzlich geschitzten Biotopes sind negative
Auswirkungen auf das besagte 8§ 30-Biotop ausgeschlossen. Naherer Erlauterungen
erfolgen in den nachfolgenden landschaftspflegerischen Begleitplanen. Mit dieser Vor-
gehensweise kénnen negative Auswirkungen ausgeschlossen werden.

Ansonsten werden Bdie umliegenden Flachen werden allesamt intensiv landwirtschaft-
lich als Acker oder Griinland genutzt. Die Grundwasserabsenkung ist abhé&ngig vom
Bauablauf, jedoch von einer langeren Zeit als 3 bis 4 5 Wochen je WEA ist nicht aus-
zugehen. Die Grundwasserabsenkung erfolgt in der Regel trichterformig und mit zu-
nehmender Entfernung nimmt der Grundwasserspiegel seinen urspriinglichen Zustand
wieder ein. Aufgrund der Entfernung von >100 m zum nachstgelegenen Wald sind kei-
ne wesentlichen Auswirkungen auf die empfindlichen Okosysteme zu erwarten. Fir die
erforderlichen Grabenverrohrungen und -umverlegungen werden keine wertvollen Gra-
benstrukturen beseitigt. Durch die regelméaflige Grabenraumung konnte sich kein wert-
voller Vegetationsbestand entwickeln. Die angrenzende landwirtschaftliche Nutzung
wird unmittelbar bis an die Boschungsoberkante durchgefiihrt, sodass sich lediglich in
der Bdschung eine Ruderalflur entwickeln konnte, die von stark nitrophilen Pflanzenge-
sellschaften dominiert wird. Die Graben sind eher naturfern einzuordnen, sodass eine
Grabenverrehrung ein Eingriff in die Grabensysteme in Bezug auf Natur und Land-
schaft keine wesentlichen Auswirkungen auslosen wird.

Demzufolge sind in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen lediglich mit den Ausbaumal3-
nahmen an der erforderlichen Zuwegung erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten.
KompensationsmafRnahmen sind erforderlich.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:
Beseitigung und Veranderung von Biotoptypen durch die Versiegelung der Grundfla-
che. Direkter Verlust von Lebensrdumen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch neu zu errichtende Zuwegung, Kranstell-
flachen und Standortfundamente, dadurch Beseitigung und Veranderung von Biotopty-
pen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.



MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen
Die vorgesehenen Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmalinahmen fur das

Schutzgut Pflanzen sind in den nachfolgenden BImSch-Genehmigungsverfahren fest-
zuschreiben. Zusammengefasst sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

- Reduzierung der Beseitigung von Gehdlzstrukturen auf ein Mindestmal3,
- Kompensation verlorengegangener Vegetationsstrukturen von mittlerer Bedeu-
tung.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs-
mafinahmen konnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen
werden.

Tiere

Es liegen folgende Bestanderhebungen oder Untersuchungen fir das Untersuchungs-
gebiet vor, die in den Umweltvertraglichkeitsprufungsbericht als Ausgangsmaterial ein-
flieRRen:

- Eco Concept & Consult: Avifaunistische Untersuchungen — WP Alfstedt/ Ebers-
dorf. Brutvogel 2015; Gastvogel 2015/16. Gnarrenburg, Stand: 16.07.2016, ak-
tualisiert 18.04.2019,

- Okologis Umweltanalyse & Landschaftsplanung GmbH: Seeadler Dornsode —
Vertiefende problemorientierte Raumnutzungsuntersuchung in der Phase flug-
ger Jungvigel im nahen Umfeld des Alfstedter Windparks (Schlussbericht der
Projektphase 2). Bremen, Stand: 26.10.2017,

- Okologis Umweltanalyse & Landschaftsplanung GmbH: Kurzstellungnahme
zum Thema ,Seeadler und Windparkplanung” — Windpark Alfstedt-Ebersdorf.
Bremen, Stand: 22:02.2019 02.05.2019,

- Okologis Umweltanalyse & Landschaftsplanung GmbH: Vertiefende Raumnut-
zungsuntersuchung des Seeadlers a) Phase 1 von Oktober 2018 bis Méarz
2019, b) Phase 2 von April 2019 bis September 2019 — Windpark Alfstedt
Ebersdorf. Bremen, Stand: 15.10.2019,

- Eco Concept & Consult: Planung von Windenergieanlagen nahe des Windparks
Ebersdorf und Alfstedt — Erfassung und Bewertung der Fledermausfauna.
Uberarbeitete Fassung 2019. Gnarrenburg, Stand: 28-:62.2019 08.03.2019,

- Eco Concept & Consult (2019c): Avifaunistische Untersuchungen WP
Alfstedt/Ebersdorf — KompensationsmalRnahmen fur den Mausebussard. Gnar-
renburg, Stand: 07.10.2019,

- Eco Concept & Consult (2020): Avifaunistische Untersuchungen zur Ergénzung
naturschutzfachlicher Genehmigungsunterlagen sowie Stellungnahmen der Of-
fentlichkeitsbeteiligung. Gnarrenburg, Stand: 11.05.2020,

- Okologis Umweltanalyse & Landschaftsplanung GmbH: Einschatzung maogli-
cher Storungen des in Dornsode britenden Seeadlers. Bremen, 07.05.2020.



Vogel

Um die Beeintrachtigungen auf den Bestand von BrutvOgeln abschatzen zu koénnen,
erfolgte im Jahr 2015 in der Zeit vom 01.04. bis 11.07. mit insgesamt 9 Begehungen,
eine Kartierung der Brutvogel im Untersuchungsgebiet. Um auch die dammerungs- und
nachtaktiven Arten zu bertcksichtigen wurde an drei Terminen die Kartierung dement-
sprechend ausgeweitet. Das Untersuchungsgebiet umfasste einen Radius von ca.
1.000 m, um das urspringlich vorgesehene Windvorranggebiet (vgl. Eco Concept &
Consult, 2019a). Dieses beinhaltete eine gréRere Flachenausdehnung als das derzeiti-
ge Windvorranggebiet.

Die Kartierung begann im April, in der laubfreien Zeit, sodass die Gehdlze und Walder
auf Horste von Greifvogeln abgesucht werden konnten.

Des Weiteren wurden wahrend der Brut- und Gastvogelkartierung im 1.000 m-Umkreis
alle Flugbewegungen von Greifvigel und anderen Vogelarten wie z. B von durchzie-
henden Trupps von Méwen, Gansen, Watvdgeln aufgezeichnet, um Hinweise auf Flug-
korridore oder intensiv genutzte Nahrungsflachen zu dokumentieren. Die Beobach-
tungszeiten dauerten wahrend der Gastvogelkartierung meist 6 bis 7 Stunden und
wahrend der Brutvogelkartierung durchschnittlich ca. 11 Stunden. Somit erfolgte eine
deutlich hohere Erfassung als die geforderten vier Stunden Dauerbeobachtung pro
Gelandetermin im niedersachsischen Windenergieerlass. (NMUEK, 2016b)

Im Untersuchungsgebiet (1-km-Umkreis um die geplanten WEA-Standorte) wurden die
Brutvogelarten nach der Methode der Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005)
aufgenommen und bewertet. Bei der Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005)
werden alle brutrelevanten Verhaltensweisen (z.B. Reviergesang, Balzverhalten, Ein-
trag von Futter, Warn- und Ablenkungsverhalten) registriert und der entsprechende
Status im Untersuchungsgebiet vom Gastvogel bis zum sicheren Brutnachweis festge-
legt.

Innerhalb des Windvorranggebietes wurden alle Brutvogelarten aufgenommen. In der
Zone zwischen des Vorranggebietes und dem 1-km-Radius wurden nur die planungs-
relevanten Arten, also Arten der Roten Liste Niedersachsen und der windkraftempfind-
lichen Arten des Windenergieerlasses (NMUEK, 2016b) erfasst. Die ubrigen Brutvo-
gelarten ohne Meidungsverhalten zu WEA wurden nur qualitativ registriert.

An die Brutvogelkartierung schloss sich eine wochentliche Gastvogelkartierung bis zum
16.3.2016 an, so dass insgesamt aus 41 Begehungen Daten vorliegen (vgl. Eco Con-
cept & Consult, 2019a).

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung zu dem BImSch-Verfahren wurde in ver-
schiedenen Stellungnahmen auf Beobachtungen von Vogelarten hingewiesen, die von
den durchgefuhrten Untersuchungen in den Jahren 2015/16 abweichen. Mit der Unte-
ren Naturschutzbehoérde wurde abgestimmt, dass im Zeitraum von Oktober 2019 bis
Februar 2020 die entsprechend genannten Arten nachzuprifen und deren Relevanz
hinsichtlich der Windparkplanung einzustufen sind. Im Einzelnen geht es um die Arten
bzw. Artengruppen Kornweihe (Circus cyaneus), Kranich (Grus grus), Mausebussard
(Buteo buteo), Nordische Ganse, Rotmilan (Milvus milvus), Seeadler (Haliaeetus albi-
cilla), Sing- und Zwergschwane, Sumpfohreule (Asio flammeus) und Uhu (Bubo bubo).
(Eco Concept & Consult, 2020)



Brutvogel (vgl. Eco Concept & Consult, 2019a)

Im Untersuchungsgebiet wurden 58 Brutvogelarten mit Brutnachweis (17 Arten) oder
Brutverdacht (41 Arten) festgestellt. Von diesen sind die Arten GroRRer Brachvogel und
Rebhuhn nach der Roten Liste Niedersachsen (KRUGER & NIPKOW, 2015) stark ge-
fahrdet. EIf weitere Arten sind geféhrdet und zehn stehen auf der Vorwarnliste. Abwei-
chend von der landesweiten Roten Liste ist fir die Region Tiefland Ost der Grof3e
Brachvogel vom Aussterben bedroht und der Gartenschwanz als regional gefahrdet
eingestuft.

WEA konnen bei Vogeln grundsatzlich Konflikte entweder durch Meideverhalten (Ver-
lust von Teillebensrdumen und Barrierewirkungen) oder durch Gefahr der Kollision
auslosen. Hinsichtlich der Eingriffsregelung spielt der Verlust von Teillebensrdumen
eine grol3e Rolle. Brutvogel zeigen meistens gegentber WEA ein relativ geringes und
bei vielen Singvogeln ein sogar vollig fehlendes Meidungsverhalten, wahrend Watt-
und Wasservogel oft einen Abstand von mehreren hundert Metern einhalten.

Aus dem betrachteten Brutbestand zeigen die Arten Kiebitz, Wachtel und Grol3er
Brachvogel ein allgemeines Meidungsverhalten gegeniber WEA. Weiterhin besteht fiir
einige vorgefundene Arten ein Kollisionsrisiko, welches im Kap. 7. ,Auswirkungen auf
besonders geschitzte Arten” thematisiert wird.

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Untersuchung fiir ausgewahlte und fur die
Planung relevante Arten néher erlautert.

Baumfalke

Es gab einen Brutnachweis in einem Hochspannungsmast im westlichen Teil des Un-
tersuchungsgebiets. Die Entfernung zu einer bestehenden WEA nordlich des Horstes
betragt ca. 220 m. Die erste Beobachtung erfolgte am 20. Mai nordlich der Mehe, wei-
tere im Juni und Juli in unmittelbarer Umgebung des Brutplatzes. Nordlich des Brut-
platzes liegt das wiedervernasste Naturschutzgebiet ,Langes Moor“, welches wahr-
scheinlich das Hauptjagdgebiet des Baumfalken darstellt. Mitte Juni wurde dort ein
jagendes Baumfalken-Méannchen ca. 3,8 km vom Brutplatz entfernt beobachtet.

Blaukehlchen
Ein Brutrevier des Blaukehlchen befand sich in der Néhe eines Hochspannungsmastes
an der Mehe, ndrdlich des Windvorranggebiets in ca. 670 m Entfernung.

Bluth&nfling

Es wurden zwei Brutreviere fur den Bluthénfling im Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen. Ein Brutrevier befand sich im Windvorranggebiet, das zweite im 1.000 m Untersu-
chungsradius, an einem Gehdft am Eichenweg.

Feldlerche
Von der Feldlerche konnten insgesamt 15 Reviere im Untersuchungsgebiet festgestellt
werden, keines von denen lag im Windvorranggebiet.

Gartenrotschwanz

Die Art war haufig im Untersuchungsgebiet nachzuweisen. Insgesamt konnten 18 Brut-
reviere des Gartenrotschwanz nachgewiesen werden, vier von diesen im Windvor-
ranggebiet.



Grauschnapper
Es konnte nur ein Brutrevier des Grauschnappers im Windvorranggebiet im Waldbe-
stand in der Brockohsheide festgestellt werden.

Grolier Brachvogel

Vom Grof3en Brachvogel konnten zwei Brutreviere im Untersuchungsgebiet festgestellt
werden. Eines lag in den nassen Grunlandflachen nérdlich der Mehe, in ca. 670 m Ent-
fernung zum Windvorranggebiet und ein weiteres im auf3ersten Westen des Untersu-
chungsgebietes, in ca. 1,3 km Entfernung. Ein Dichtezentrum konnte nicht festgestellt
werden.

Grinspecht
Fir den Grunspecht konnte nur ein Brutverdacht in dem Waldgebiet Alfstedter Holz
zwischen den Ortschaften Ebersdorf und Alfstedt nahe der B 495 festgestellt werden.

Kiebitz

Der Kiebitz hat 12 Brutreviere im Untersuchungsgebiet, keines von diesen lag im
Windvorranggebiet. Unmittelbar an der Mehe konnte ein Dichtezentrum mit sieben
Brutpaaren festgestellt werden. Zwei der beobachteten Reviere an der Westerbeck
waren auch im Marz 2016 wieder besetzt. Eine Brutvogeluntersuchung (SINNING,
2014) aus dem Jahr 2014 zum geplanten Windpark Ebersdorf/Alfstedt hat fur die Brut-
kolonie an der Mehe 5 - 7 Brutpaare beobachtet. Damit handelt es sich bei diesem
Standort mit groRer Sicherheit um ein traditionell genutzten Brutplatz einer Kolonie.
Wahrend die restlichen Reviere im Untersuchungsgebiet nicht so ortstreu sind wie die
Vorkommen an der Mehe.

Mausebussard

Im Windvorranggebiet konnte ein Brutnachweis, in einem Waldstiick westlich der
Westerbeck festgestellt werden. Weitere 14 Brutnachweise konnten im 1.000 m Unter-
suchungsradius nachgewiesen werden. Bei den vorhandenen WEA in der Gemeinde
Alfstedt im Norden des Untersuchungsgebietes gab es einen besetzten Horst in einer
Entfernung von nur 10 m zu einer WEA. Die Brut wurde spater, aber aus nicht bekann-
ten Grinden, aufgegeben.

Im Rahmen der erneuten Untersuchung, im Zeitraum Oktober 2019 bis Februar 2020,
konnte der Horstbaum in dem besagten Waldstlick, westlich der Westerbeck, nicht
aufgefunden werden. Stattdessen wurden zwei neue Horste in den Windparkflachen
festgestellt. Es ist jedoch nicht bekannt, ob 2019 diese Standorte bebriitet wurden.
Generell muss jedoch davon ausgegangen werden, dass mindestens ein Revier des
Mausebussards in den Windparks existiert. (Eco Concept & Consult, 2020)

Neuntoter
Im westlichen Untersuchungsgebiet konnten zwei Brutreviere festgestellt werden.

Pirol
Fir den Pirol konnten zwei Brutpaare im nordwestlichen 1.000 m Untersuchungsraum
nachgewiesen werden.

Rauchschwalbe

Von der Rauchschwalbe wurden mindestens 13 Brutpaare im Untersuchungsgebiet
aufgenommen, von denen die meisten in Gebauden von Einzelgehdften sowie in den
Ortschaften vorkamen. Die genaue Anzahl der Nester in den Gehoften wurde nicht



ermittelt. Ein Brutstandort befand sich am nérdlichen Rand des Windvorranggebietes,
an einem Briuckenbauwerk.

Rebhuhn

Das Rebhuhn hat zwei Brutreviere im Untersuchungsgebiet, eines von diesen im Bal-
kenortsmoor in der Nahe des Windvorranggebietes. Das andere Brutrevier liegt im
Nordosten des Untersuchungsgebietes zwischen der Hochspannungsleitung und dem
bestehenden Windpark Alfstedt.

Schleiereule
Von der Schleiereule gab es einen Brutnachweis in einem Geh6ft im ndrdlichen Teil
des Untersuchungsgebietes, westlich des bestehenden Windparks Alfstedt.

Star
Es konnten zehn Brutvorkommen kartiert werden, die alle in der Nahe von Hofstellen
und Geb&auden, aulRerhalb des Windvorranggebiets lagen.

Trauerschnapper
Es gab einen Brutnachweis im Alfstedter Holz am &stlichen Rand des Untersuchungs-
gebietes.

Wachtel

Die Wachtel hatte ein Brutrevier im Windvorranggebiet. Weitere sechs Brutreviere
konnten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden, von denen zwei Reviere dstlich
und sudlich des Vorranggebietes nur ca. 80 m bzw. 114 m entfernt liegen.

Waldohreule

Fir die Art konnte ein Brutnachweis im Untersuchungsgebiet in der Streusiedlung std-
lich der L 119 und eine weitere erfolgreiche Brut auf3erhalb des Untersuchungsgebie-
tes am Ortsrand von Ebersdorf erfasst werden.

Weil3storch

Im gesamten Untersuchungsgebiet gab es keine Brut des Weil3storches. Von den vier
bekannten Horsten dstlich des Untersuchungsgebietes in den Ortschaften Alfstedt und
Honau-Lindorf liegt der Horst in der Schulstrale in Alfstedt am néchsten. Die Entfer-
nung zwischen Horst und der Grenze des Windvorranggebietes betragt ca. 2 km. Zu
den geplanten WEA-Standorten 02 und 03 betragt der Abstand ca. 2,2 km. Wahrend
der gesamten Erfassungszeit gab es keine Beobachtung von nahrungssuchenden
WeiRstdrchen im Untersuchungsgebiet. Es konnte lediglich einmal (01.04.15) ein Uber-
flug von zwei Tieren beobachtet werden, die von Alfstedt kommend das Untersu-
chungsgebiet in nordwestlicher Richtung Uberflogen. Bei einer weiteren Beobachtung
am 18. Juni hielten sich vier Weil3storche auf einer gemahten Wiese westlich, aul3er-
halb des Untersuchungsgebietes, bei GroRenhain auf.

Seeadler

Der Seeadler wechselte im Jahr 2017 von dem Horst westlich des NSG ,Langes Moor*
in ein Waldchen 6stlich von Dornsode und britete dort auch im Jahr 2018 (gutachterli-
che Beobachtung). Die néachstgelegenen geplanten WEA liegen in ca. 2 km Entfernung
zum Seeadlerhorst.



Weitere Greifvogelvorkommen wahrend der Brutzeit

Im Untersuchungsgebiet gab es im Rahmen der Brutvogelkartierung und der Horstkon-
trollen nur Brutvorkommen der beschriebenen Greifvogel (Mausebussard und Baum-
falke) sowie vom Turmfalken. Die nicht gefahrdeten Arten Sperber und Habicht briite-
ten aulRerhalb des Untersuchungsgebietes und konnten wahrend der Begehungen nur
ein bzw. drei Mal gesichtet werden.

Zudem konnten wahrend der Brutzeit Beobachtungen von Greifvdgeln auf Nahrungs-
suche getétigt werden, die nicht im Untersuchungsgebiet briteten. Hierbei handelt es
sich um die Rohrweihe, die mit vier Sichtungen Mitte Juli mit einem Paar und drei
Jungtiere erfasst wurde, die Wiesenweihe, die zweimal mit bis zu zwei Mannchen beo-
bachtet wurde und ein Wanderfalke der das Untersuchungsgebiet einmal tberflog. Der
Rotmilan wurde wahrend der Brutzeit viermal, meist nur ein Uberfliegendes Tier und
Mitte August mit drei Exemplaren registriert. Die genannten Vogel haben durch ihr
Flugverhalten bei Thermikfligen und ein fehlendes Meidungsverhalten gegenuber
WEA ein hohes bis sehr hohes Kollisionsrisiko.

Eine Kartierung der geféahrdeten Brutvogel sowie aller Greifvogel mit sechs Begehun-
gen aus dem Jahr 2014 (SINNING, 2014) hat fur das Untersuchungsgebiet folgende
Arten als Brutpaare registriert, Feldlerche (64 x Brutverdacht), Gartenrotschwanz (12 x
Brutverdacht), Gro3er Brachvogel (1 x Brutnachweis, 3 x Brutnachweis), Kiebitz (7 x
Brutnachweis, 5 - 15 x Brutverdacht), Kuckuck (1 x Brutverdacht), Rebhuhn (1 x Brut-
verdacht), Mausebussard (1 x Brutnachweis, 2 - 3 x Brutverdacht) und Turmfalke (1 x
Brutnachweis). Die Arten Braunkehlchen, Pirol, Wachtel und Wiesenpieper wurden nur
vereinzelt mit revieranzeigendem Verhalten beobachtet und als Brutzeiterfassung ge-
wertet.

Bis auf das Braunkehlchen und den Kuckuck wurden alle Arten als Brutvbgel wieder
bestatigt. (Eco Concept & Consult, 2019a)

Rohrweihe

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung des BImSchG-Verfahrens wurde darauf hin-
gewiesen das in der Meheniederung ein Brutvorkommen der Rohrweihe vorliegt. Bei
den Untersuchungen in den Jahren 2015/16 konnte von der Rohrweihe keine Brut oder
ein Brutverdacht festgestellt werden, die Art wurde lediglich als Nahrungsgast nachge-
wiesen. Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse fiir den Seeadler (OKOLOGIS, 2019)
wurden Zufallsfunde bei 10 Begehungen am Ende der Brutzeit zwischen 06.06. und
03.10.2019 uUber Griunland zwischen Meheniederung und den Windparkflachen jagend
registriert. Neben den Beobachtungen von Einzeltieren wurden 3-mal Familienverban-
de von 3 - 4 Individuen aufgezeichnet. (Eco Concept & Consult, 2020)

Rotmilan

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung wurde angeregt, dass im Landkreis
Cuxhaven ein Brutvorkommen vom Rotmilan vermutet wird. Daraufhin wurden im
1.500 m-Umkreis um die Windparkflachen, im Zeitraum von Oktober 2019 bis Februar
2020, alle unbelaubten Baume sowie Nadelbdume auf Nester kontrolliert. Dabei konnte
kein typischer Rotmilanhorst (Nest oft klein und mit Resten von Plastik- und Stofffetzen
versehen) nachgewiesen werden. (Eco Concept & Consult, 2020)



Uhu

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung wurde ein Brutplatz am 6stlichen Rand des
Knullensmoor vom Uhu erwéahnt. Bei den erneuten Untersuchungen zwischen Oktober
2019 und Februar 2020 wurde in der Abenddammerung auf Rufe des Uhus geachtet.
Der Bereich Knullensmoor wurde besonders intensiv auf Ansammlungen von Gewdlle
und auf mégliche Baum- und Bodenbruten untersucht. Dabei konnte der Uhu einmal,
am 17.01.2020, in einem Waldstlck zwischen Knillensmoor und Dornsode beobachtet
werden. Ein mdoglicher Brutplatz wurde jedoch nicht gefunden. (Eco Concept & Con-
sult, 2020)

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Eine vollstéandige Brutvogelerfassung erfolgte nur im Windvorranggebiet und innerhalb
der 500 m-Zone. Im gesamten Untersuchungsgebiet, also der 1-km-Zone um das
Windvorranggebiet, wurden nur die Brutreviere der gefahrdeten Arten und die Arten mit
groBem Raumanspruch und besonderer Empfindlichkeit gegentiber WEA punktgenau
kartiert.

Bei der Bewertung der Brutvogel, nach BEHM & KRUGER (2013) werden die in den
jeweils gtiltigen Roten Listen aufgefihrten Arten, abhangig von der festgestellten An-
zahl der Brutpaare, nach einem vorgegebenen Punktesystem kategorisiert. Die Ge-
bietsgrofRe des Untersuchungsgebietes wird mit einem der Flachengrol3e entsprechen-
den Faktor ebenfalls bertcksichtigt.

Fiar Brutvogel in Niedersachsen hat das Windvorranggebiet in der aktuellen Abgren-
zung nur eine allgemeine Bedeutung. Das Windvorranggebiet wurde vom Weil3storch
nicht als Nahrungsflache genutzt.

Im Windvorranggebiet konnten nur die Arten Gartenrotschwanz, Bluthénfling, Grau-
schnapper, Wachtel und Mausebussard festgestellt werden. Die Wachtel steht auf der
Vorwarnliste und der Mausebussard ist eine streng geschutzte Art.

WEA konnen bei Vogeln grundsatzlich Konflikte entweder durch Meideverhalten (Ver-
lust von Teillebensraumen und Barrierewirkung) oder durch Gefahr der Kollision auslo-
sen. Hinsichtlich der Eingriffsregelung spielt der Verlust von Teillebensraumen eine
groRe Rolle. Brutvogel zeigen meistens gegentber WEA ein relativ geringes und bei
vielen Singvogeln ein sogar vollig fehlendes Meidungsverhalten, wahrend Watt- und
Wasservigel oft einen Abstand von mehreren hundert Metern einhalten.

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Untersuchung fir ausgewahlte und fur die
Planung relevante Arten naher erlautert.

Baumfalke

Es gab einen Brutnachweis in einem Hochspannungsmast im westlichen Teil des Un-
tersuchungsgebiets. Die Entfernung zur bestehenden WEA noérdlich des Horstes be-
tragt ca. 220 m. Die erste Beobachtung erfolgte am 20. Mai nordlich der Mehe, weitere
im Juni und Juli in unmittelbarer Umgebung des Brutplatzes. Nordlich des Brutplatzes
liegt das wieder vernasste Naturschutzgebiet ,Langes Moor“, welches wahrscheinlich
das Hauptjagdgebiet des Baumfalken ist. Mitte Juni wurde dort ein jagendes Baumfal-
ken-Mannchen ca. 3,8 km vom Brutplatz entfernt beobachtet.

Die geplanten WEA liegen alle auf3erhalb des empfohlenen Mindestabstandes von 500
m. Demzufolge konnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.



Bluth&nfling

Es wurden zwei Brutreviere fur den Bluth&nfling im Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen. Ein Brutrevier befand sich im Windvorranggebiet, das zweite im 1.000 m Untersu-
chungsradius, an einem Gehdoft am Eichenweg. Es handelt sich um keine Art die als
WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt.
Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Feldlerche

Die Feldlerche hatte 15 Reviere im Untersuchungsgebiet, von denen keines im Wind-
vorranggebiet lag. Nattrlicherweise hélt die Feldlerche einen Abstand von ca. 100 m
zu vertikalen Strukturen wie Waldrandern ein, da dieser Abstand zur Feindwahrneh-
mung und zur Flucht benétigt wird. Bei der vorliegenden avifaunistischen Untersu-
chung konnten im Umkreis von ca. 100 m keine Brutreviere festgestellt werden. Der
nachstgelegene Brutplatz befindet sich ca. 300 m entfernt. Demzufolge kénnen erheb-
liche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Gartenrotschwanz

Im Untersuchungsgebiet konnten 18 Brutreviere des Gartenrotschwanz nachgewiesen
werden, vier von diesen lagen im Windvorranggebiet. Es handelt sich um keine Art die
als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt.
Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Grauschnapper

Es wurde nur ein Brutrevier im Windvorranggebiet im Waldbestand in der Brockohs-
heide festgestellt. Es handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz
wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kénnen erhebliche Be-
eintréchtigungen ausgeschlossen werden.

GrolRer Brachvogel

Vom Grol3en Brachvogel konnten zwei Brutreviere im Untersuchungsgebiet festgestellt
werden. Eines lag in den nassen Grunlandflachen nérdlich der Mehe, in ca. 670 m Ent-
fernung zum Windvorranggebiet und ein weiteres im aul3ersten Westen des Untersu-
chungsgebietes, in ca. 1,3 km Entfernung. Ein Dichtezentrum konnte nicht erfasst wer-
den. Der Grol3e Brachvogel halt artspezifisch ein Meideabstand von ca. 200 m ein. Der
nachstgelegene Brutstandort konnte in ca. 670 m Entfernung nachgewiesen werden.
Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Grinspecht

Fur den Griinspecht konnte nur ein Brutverdacht in dem Waldgebiet Alfstedter Holz
zwischen den Ortschaften Ebersdorf und Alfstedt nahe der B495 aufgenommen wer-
den. Es handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch
das geplante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigun-
gen ausgeschlossen werden.

Kiebitz

Der Kiebitz hat 12 Brutreviere im Untersuchungsgebiet keines von diesen liegt im
Windvorranggebiet. Unmittelbar an der Mehe konnte ein Dichtezentrum mit sieben
Brutpaaren festgestellt werden. Zwei der beobachteten Reviere an der Westerbeck
waren auch im Méarz 2016 wieder besetzt. Eine Brutvogeluntersuchung aus dem Jahr
2014 zum geplanten Windpark Ebersdorf/Alfstedt hat fir die Brutkolonie an der Mehe 5
- 7 Brutpaare beobachtet. Damit handelt es sich bei diesem Standort mit grofl3er Si-



cherheit um ein traditionell genutzten Brutplatz einer Kolonie. Wahrend die restlichen
Reviere im Untersuchungsgebiet nicht so ortstreu sind. Bei den weiteren Revieren
handelt es sich um Einzelbruten meist um Reviere auf Maisackern, die sich je nach
Fruchtfolge verlagern.

Nach dem Windenergieerlass (NMUEK, 2016b) und den Empfehlungen der Vogel-
schutzwarten (LAG-VSW, 2015) sollte zu Dichtezentren sowie zu regelmafig besetz-
ten Brutplatzen ein Mindestabstand von 500 m bericksichtigt werden, da der Kiebitz
wéhrend der Brutzeit raumgreifende Balzflige unternimmt und durch dieses Verhalten
zeitweilig einem hohen Kollisionsrisiko ausgesetzt ist. Weiterhin zeigt der Kiebitz ein
Meideverhalten zu WEA (STEINBORN et al. 2011), damit ist in einem Abstand von 100
m zu WEA mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen.

Der néchstgelegene Brutstandort des Kiebitz befand sich in ca. 375 m Entfernung zu
einer der geplanten WEA. Die Brutkolonie liegt in einer Entfernung von ca. 600 m zur
nachstgelegenen geplanten WEA. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.

Mé&ausebussard

Im Windvorranggebiet konnte ein Brutnachweis, in einem Waldstick westlich der
Westerbeck festgestellt werden. Weitere 14 Brutnachweise konnten im 1.000 m Unter-
suchungsradius nachgewiesen werden. Bei den vorhandenen WEA in der Gemeinde
Alfstedt im Norden des Untersuchungsgebietes gab es einen besetzten Horst in einer
Entfernung von nur 10 m zu einer WEA. Die Brut wurde spater aber aus nicht bekann-
ten Griinden aufgegeben.

Im Rahmen der erneuten Untersuchung 2019/20 wurde der Horstbaum in dem besag-
ten Waldsttick, westlich der Westerbeck, nicht aufgefunden. Stattdessen wurden zwel
neue Horste in den geplanten Windparkflachen nachgewiesen. Es ist jedoch nicht be-
kannt, ob 2019 diese Standorte auch bebritet wurden. Generell muss davon ausge-
gangen werden, dass mindestens ein Revier des Mausebussards in den Windparks
existiert. (Eco Concept & Consult, 2020)

Mit 18.000 Brutpaaren in Niedersachsen ist der Mausebussard die haufigste Greifvo-
gelart (GEDEON et al. 2015, KRUGER et al. 2014). Der nichstgelegene Brutstandort
konnte im Windvorranggebiet nachgewiesen werden. Zur nachstgelegenen WEA wird
ein Abstand von ca. 210 m eingehalten Mit der Errichtung der WEA sowie Zuwegung
wird der Brutstandort nicht beeintrachtigt. Aufgrund der arttypischen Verhaltensweisen
ist insbesondere im naheren Umfeld der Nistplatze von einer erhdhten Flugaktivitat
auszugehen, da hier Balz, Revierverteidigung sowie Flige zur Versorgung der Jung-
vogel und erste Flugversuche derselben konzentriert sind. Dementsprechend kann fir
die Art ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko nicht sicher ausgeschlossen werden.
Weitere Erlauterungen erfolgen im Kap. 7 ,Auswirkungen auf besonders geschitzte
Arten®.

Neuntoter

Im westlichen Untersuchungsgebiet konnten zwei Brutreviere festgestellt werden. Es
handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch das ge-
plante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.

Pirol
Far den Pirol konnten zwei Brutpaare im nordwestlichen 1.000 m Untersuchungsraum
nachgewiesen werden. Es handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der



Brutplatz wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kénnen erheb-
liche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Rauchschwalbe

Von der Rauchschwalbe wurden mindestens 13 Brutpaare im Untersuchungsgebiet
aufgenommen, von denen die meisten in Geb&duden von Einzelgehédften sowie in den
Ortschaften vorkamen. Die genaue Anzahl der Nester in den Gehoften wurde nicht
ermittelt. Ein Brutstandort befand sich am nérdlichen Rand des Vorranggebietes, in
direkter Umgebung zu einer geplanten WEA, in einem Brickenbauwerk. Es handelt
sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch das geplante Vor-
haben nicht entfernt. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlos-
sen werden.

Rebhuhn

Das Rebhuhn hat zwei Brutreviere im Untersuchungsgebiet, eines von diesen im Bal-
kenortsmoor in der Nahe des Windvorranggebietes. Das andere Brutrevier liegt im
Nordosten des Untersuchungsgebietes zwischen der Hochspannungsleitung und dem
bestehenden Windpark Alfstedt. Es handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel
gilt. Der Brutplatz wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kon-
nen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Schleiereule

Die Schleiereule hatte einen Brutnachweis in einem Gehdft im nérdlichen Teil des Un-
tersuchungsgebietes. Es handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brut-
platz wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kénnen erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Star

Es konnten zehn Brutvorkommen kartiert werden, die alle in der Nahe von Hofstellen
und Gebauden, aulierhalb des Windvorranggebiets lagen. Es handelt sich um keine
Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch das geplante Vorhaben nicht
entfernt. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Trauerschnapper

Es gab einen Brutnachweis im Alfstedter Holz am &stlichen Rand des Untersuchungs-
gebietes. Es handelt sich um keine Art die als WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird
durch das geplante Vorhaben nicht entfernt. Demzufolge kénnen erhebliche Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden.

Wachtel

Die Wachtel hatte ein Brutrevier im Windvorranggebiet. Weitere sechs Brutreviere
konnten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Davon konnte jeweils eins dstlich
und sudlich in direkter Umgebung zum Windvorranggebiet, in einer Entfernung von ca.
80 m bzw. 114 m nachgewiesen werden. Zwei weitere Brutverdachte befanden sich im
nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes.

Die Wachtel hat eine hohe Empfindlichkeit gegeniber WEA und zeigt ein deutliches
Meidungsverhalten (Mindestabstand 200 m). Mit einer Errichtung von WEA in einem
Abstand bis zu ca. 200 m zu einem Brutrevier der Wachtel sind somit erhebliche Beein-
trachtigungen zu erwarten. Mit den aktuellen WEA-Standorten ergeben sich auf zwei
Brutreviere der Wachtel erhebliche Beeintrachtigungen. Im Umfeld der WEA 02 und



WEA 05 konnte jeweils ein Brutrevier der Wachtel festgestellt werden. Die Weiteren
Reviere liegen ausreichend entfernt zu den geplanten WEA-Standorten.
Fur die Betroffenheit von 2 der Wachtel sind KompensationsmafRnahmen vorzusehen.

Waldohreule

Fir die Art konnte ein Brutnachweis im Untersuchungsgebiet in der Streusiedlung std-
lich der L 119 und eine weitere erfolgreiche Brut auf3erhalb des Untersuchungsgebie-
tes am Ortsrand von Ebersdorf erfasst werden. Es handelt sich um keine Art die als
WEA-sensibel gilt. Der Brutplatz wird durch das geplante Vorhaben nicht entfernt.
Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Weil3storch

Im gesamten Untersuchungsgebiet gab es keine Brut des Weilistorches. Von den vier
bekannten Horsten dstlich des Untersuchungsgebietes in den Ortschaften Alfstedt und
Honau-Lindorf liegt der Horst in der Schulstralle in Alfstedt am néchsten. Die Entfer-
nung zwischen Horst und der Grenze des Windvorranggebietes betragt ca. 2 km. Zu
den geplanten WEA-Standorten 02 und 03 betragt der Abstand ca. 2,2 km. Wahrend
der gesamten Erfassungszeit gab es keine Beobachtung von nahrungssuchende
WeiRstdrche im Untersuchungsgebiet. Es konnte lediglich einmal (01.04.15) ein Uber-
flug von zwei Tieren beobachtet werden, die von Alfstedt kommend das Untersu-
chungsgebiet in nordwestlicher Richtung Uberflogen. Bei einer weiteren Beobachtung
am 18. Juni hielten sich vier Weil3storche auf einer gemahten Wiese westlich, aul3er-
halb des Untersuchungsgebietes, bei GroRenhain auf.

Die Brutplatze des Weil3storches befinden sich in ausreichender Entfernung und sind
vom Vorhaben nicht betroffen. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.

Seeadler

Der Seeadler wechselte im Jahr 2017 von dem Horst westlich des NSG ,Langes Moor*
in ein Waldchen dstlich von Dornsode und britete dort auch im Jahr 2018.

Die geplanten WEA liegen alle in einer Entfernung von bis zu 3 km zum Seeadlerhorst.
Aufgrund der Nahe zum geplanten Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf‘ sowie zu bestehen-
den Windparks ,Alfstedt* und ,Kéhlen-Brockloh® wurden zahlreiche Raumnutzungsana-
lysen zum Seeadler vom Buro Okologis durchgefiihrt. Zu nennen sind die Untersu-
chungen ,Windpark Kohlen — Zwischenergebnisse der Seeadler-Raumnutzungs-
analyse (Nov. 2014 bis April 2015), Seeadler Dornsode — Vertiefende problemorientier-
te Raumnutzungsuntersuchung in der Gelege- und Nestlingsphase im nahen Umfeld
des Alfstedter Windparks (Schlussbericht Projektphase 1), Seeadler Dornsode — Ver-
tiefende problemorientierte Raumnutzungsuntersuchung in der Phase fligger Jungvo-
geI im nahen Umfeld des Alfstedter Wmdparks (Schlussberlcht PrOJektphase 2) SOWIe

am—25—19—294:8—Abseh1ass—ve#auss+ehtl+eh—n¥deH5—KW—2@%9 Vertlefende Raumnut—
zungsuntersuchung des Seeadlers a) Phase 1 von Oktober 2018 bis Méarz 2019, b)
Phase 2 von April bis September 2019, Stand: 15.10.2019.

Der Horst des Seeadlers am NSG ,Langes Moor“ lag 2015 ca. 4 km nordwestlich der
Potenzialflache entfernt, also auf3erhalb des Mindestabstands von 3 km, aber innerhalb
des Prifbereiches von 6 km fir wichtige Nahrungsflachen. In dem Gutachten zur
Raumnutzung des Seeadlers im Umfeld des geplanten Windparks Kurstedt-Alfstedt
(BIOS, 2015) wurde bereits diskutiert, ob es sich bei dem Revier um ein Brutpaar mit
einem Wechselneststandort an der Oste bei Schonau (Landkreis Stade) handelt. Bei



der Darstellung der skizzierten Seeadlerlebensraume wurde ein Funktionsbezug zur
Oste bei Kranenburg angenommen. Das Untersuchungsgebiet zwischen Alfstedt und
Ebersdorf lag nach diesem Gutachten am Rand des vermuteten Lebensraumes.

Durch die Neuansiedlung des Seeadlers im Jahr 2017 6stlich von Dornsode am Nor-
drand des Untersuchungsgebietes liegt das Windvorranggebiet inzwischen im Radius
von 3 km und damit im Raum fir eine vertiefende Raumnutzungsuntersuchung. Im
Zusammenhang mit der Prifung eines artenschutzrechtlichen Konfliktes mit dem be-
stehenden Windpark Alfstedt (Entfernung zwischen Horst und der am nachsten liegen-
den WEA ca. 900 m) wurde fir das Seeadlervorkommen eine vertiefende Raumnut-
zungsanalyse von Méarz bis Anfang September 2017 durchgefiihrt (OKOLOGIS, 2017).
Die Auswertungen der Flugbewegungen zeigen, dass sehr haufige Flugbewegungen
unter 50 m zwischen dem Horst und der sudéstlich gelegenen Hochspannungstrasse
erfolgten. Flige in kollisionstrachtiger Flughthe zwischen 50 bis 200 m gab es sowohl
von Altvégeln als auch von Jungvogeln zwischen Dornsode und Alfstedt, niemals je-
doch im Bereich des geplanten Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf*.

Bei den erneuten Untersuchungen (2018/19) ist festzustellen, dass das Seeadlerpaar
ein grolReres Revier nutzt und sich nicht nur auf die Meheniederung und das Lange
Moor beschrankt, sondern auch einen Teil der mittleren Oste nutzt. Der Aktionsraum
des Paares umfasst einen mindestens 5.000 ha grof3en Raum.

Die Vogel erndhren sich zeitweise v.a. von Bisamratten, die wahrend der Brutzeit in
grol3er Menge im Nahbereich des Dornsoder Horstes gefunden werden, im Herbst und
Winter aber nachweislich auch von Wasservigeln, die sie schwerpunktm&Rig im Lan-
gen Moor und in der Osteniederung finden. Auch die Meheniederung wird offenbar
regelmaRig nach Beute abgesucht, wobei des Ofteren auch Schwane, die wiederholt
an den Hochspannungsleitungen verunglickten (darunter auch Zwerg- und Sing-
schwaéne), als Aas-Angebote genutzt werden. Die Stromleitungstrasse stellt in der Zu-
sammenschau aller bislang aufbereiteten Beobachtungsdaten einerseits eine regelméa-
Big genutzte Landschaftsstruktur, andererseits die stdliche Grenze des hier betrachte-
ten Seeadlerrevieres dar. So wird der Raum des geplanten Windparks ,Alfstedt-
Ebersdorf*, der sich aus Acker- und Grinlandflachen sowie einzelnen Baumreihen und
Feldgehdlzen zusammensetzt, von Seeadlern gar nicht oder nur in Ausnahmeféllen
Uberflogen. Im Rahmen der Untersuchungen konnten bisher nur 2-Burehfliige-inNerd-
Siad-Richtung vier Flige bzw. Flugsequenzen innerhalb der Windparkflachen und in

dessen unm|ttelbaren Randberelch festgestellt werden dwehﬂerkgeplamen—\%ndpapk

Fag- Drei von vier Fligen erfolgten ungefahr in Rotorhohe Diese untertellen sich in
zwei Vorbeiflige in der nordlichen 100 m Randzone der Windparkflachen und ein
Jagd-/Durchflug in den Windparks. Die weitere 4. Beobachtung war ein Windpark-
durchflug in gerlnger Hohe (<50m)
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Ebersdorf* im Landkreis Rotenburg (Wimme) 46

Wie aus den Ergebnissen der Untersuchungen ersichtlich, haben das Lange Moor und
die Meheniederung eine essentielle Funktion als Nahrungshabitate fir das besagte
Dornsoder Seeadlerpaar. Nur selten bewegen sich einzelne Vogel auch in sudliche
Richtung (Ebersdorf / Neu Ebersdorf) und kommen auf dieser Route in den Raum der
Windparkflachen. Von den genannten ,potenziellen Kollisionsfligen* entfallen drei Flu-
ge auf immature VOgel und einer auf einen Jungvogel. Auch die sonstigen nach Suden
oder Sudwesten reichenden Flige betreffen Uberwiegend Vogel im 1. oder 2. Kalen-
derjahr, sind also mit hoher Wahrscheinlichkeit Jungvogel der letzten und vorletzten
Brutsaison. Bereiche, in denen die Adler hauptséachlich in groRer oder niedriger Héhe
unterwegs sind bzw. in denen die Flige bevorzugt in Rotorhéhen (50 - 200 m) stattfin-
den, sind nicht zu erkennen. Lediglich in der Umgebung des Brutwaldes und am Lan-
gen Moor verdichten sich Flige in geringen Hohen. Zurtckzufiuhren ist dies auf An-
und Abflige, die den Horst betreffen, sowie typische Jagdfliige. In Anbetracht der Be-
obachtungszahlen und -zeiten erfullt der Raum der geplanten Windparkflachen nicht
die Kriterien eines essentiellen Nahrungshabitats. Die Stromleitungstrasse stellt in der
Zusammenschau aller Beobachtungsdaten eine zwar regelmafig fur Ansitze und die
Kadaversuche genutzte Landschaftsstruktur dar, markiert aber gleichzeitig auch die
sudliche Grenze des hier betrachteten Seeadlerrevieres. Diese Grenze wird von den
adulten Adlern offenbar kaum Uberschritten. Vor allem immature Végel Uberfliegen
gelegentlich diese Grenze und bewegen sich in Richtung Stiden vermutlich in entfernte
Nahrungshabitate. In einem Fall konnte dies auch bei einem diesjahrigen fliiggen
Jungvogel bestatigt werden, der offenbar die Umgebung des Dornsoder Brutwaldes
und die Meheniederung erkundete. (OKOLOGIS, 2019)

Der Horst des Seeadlers befindet sich in ausreichender Entfernung und ist vom Vorha-
ben nicht betroffen. Demzufolge kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlos-
sen werden.

Bei den erneuten Untersuchungen, im Zeitraum Oktober 2019 bis Februar 2020, wur-
den am 09.10.19 zwei Seeadler auf dem angrenzenden Grinland 6stlich des Langen
Moores beobachtet, die spater einen Strommasten am Moorrand anflogen und dort
landeten. Bei den folgenden Begehungen am 16.10., 29.10., 16.11., 14.12.2019 sowie
am 23.01. und 12.02.2020 gab es am Ostrand des Langen Moores immer wieder 1 bis
2 (einmal 4 Individuen) sitzende oder kreisende Seeadler. In unmittelbarer Néhe befin-
det sich der ehemalige Horst am Nordrand des Waldes nordlich von Grol3enhain.

In Ubereinstimmung mit den Ergebnissen der Raumnutzung von OKOLOGIS (2019)
hielten sich die Seeadler im Herbst und Winter 2019/2020 tberwiegend in der Mehe-
niederung zwischen dem Kntllensmoor und den beiden Hochspannungsleitungen auf
und saflen mehrmals auf den Strommasten. Bei zwei Begehungen gab es aber auch
Sichtungen von Seeadlern sidlich der geplanten Windparks. Zwei adulte Seeadler
flogen an der Grol3enhainer Stral3e (L119) bei Westerbeck (am 12.12.19) und einmal
kreiste ein adulter Seeadler in der Nahe der Biogasanlage am westlichen Ortsrand von
Ebersdorf (04.01.2020).

Der Seeadler nutzt tberwiegend das Gebiet nordlich der Hochspannungstrassen zwi-
schen dem NSG ,Langes Moor“ und dem Brutplatz bei Dornsode. Die Windparkflachen
sind keine essentiellen Nahrungsflachen vom Seeadler und es besteht kein Flugkorri-
dor durch die geplanten Windparks. Flige tber die Windparkflachen sowie Uber die
sudlich angrenzenden Flachen sind sehr selten. Aufgrund der Raumnutzung und der
Flugbewegungen ist keine signifikant erhohte Kollisionsgefahr durch die geplanten
Windparks erkennbar. (Eco Concept & Consult, 2020)



Rohrweihe

Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse fiir den Seeadler (OKOLOGIS, 2019) wurden
Zufallsfunde von der Rohrweihe im Untersuchungsgebiet festgestellt. Diese Daten aus
dem Jahr 2019 stammen alle vom Ende der Brutzeit. Dabei wurde mehrmals ein Fami-
lienverband registriert, welcher Hinweise auf eine Brut in der Nahe der Mehe liefert. Da
jedoch wahrend der Raumnutzungsanalyse des Seeadlers keine friihen Sichtungen mit
auffalligen Verhaltensweisen (Balz, Revierkampfe, Futter tragend) gelangen, kann der
Brutplatz nicht in dem Bereich der spateren Nachweise gelegen haben. Es wird vermu-
tet, dass eine Brut in der Meheniederung am Rand des 1-km-Umkreises der Windpark-
flachen vorhanden ist, denn nach dem Fliiggewerden der Jungtiere kommt es haufig zu
einer Verlagerung der Aktivitdt in angrenzende Flachen. (Eco Concept & Consult,
2020)

Rotmilan

Aufgrund eines Hinweises zu einem mdglichen Horst des Rotmilans im Landkreis
Cuxhaven wurden im 1.500 m-Umkreis um die Windparkflachen, im Zeitraum von Ok-
tober 2019 bis Februar 2020, alle unbelaubten Bdume sowie Nadelbdume auf Nester
kontrolliert. Es konnte kein Rotmilanhorst nachgewiesen werden. Der Rotmilan ist im
Untersuchungsgebiet ein Nahrungsgast. Wahrend der Raumnutzungsanalyse des
Seeadlers (OKOLOGIS, 2019) wurden Zufallsfunde wahrend der Brutzeit am 06.06.
und 21.06.19 zwei bzw. ein Rotmilan im Untersuchungsgebiet registriert. Dabei handelt
es sich um eine Brutzeitfeststellung ohne konkrete Hinweise auf eine Brut. Auch konn-
ten keine auffalligen Verhaltensweisen festgestellt werden, die auf eine Brut hinweisen,
wie Balz, Revierkdmpfe, Futter tragend und Jungtiere. Durch die wenigen Nachweise
ist zudem ersichtlich, dass es sich bei den Windparkflachen um keine essentiell bedeu-
tenden Nahrungsgebiete handelt. (Eco Concept & Consult, 2020)

Uhu

Der Uhu kommt im Untersuchungsgebiet vor, allerdings nicht als Brutvogel, sondern
als Brutzeitfeststellung. Der erwahnte Brutverdacht am Ostrand des Knillenmoors liegt
aullerhalb des 1.500-m-Radius um die geplanten Windparkflachen. Demzufolge kon-
nen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden. (Eco Concept & Consult,
2020)

Rast- und Gastvogel (vgl. Eco Concept & Consult, 2019a)

Bei den Untersuchungen konnten insgesamt 70 Arten aufgenommen werden. VVon die-
sen konnen als relevante Artengruppen Schwéne, Gansen, Mowen und Kraniche ge-
nannt werden. Es handelt sich hierbei meist um Wintergaste, die beim Durchzug im
Fruhjahr und Herbst in Norddeutschland rasten und Nahrung aufnehmen. Die Watvo-
gel Kiebitz und Grof3er Brachvogel, die ebenfalls als Brutvogel erfasst wurden, konnten
auch als Durchzugler erfasst werden, zusammen mit der Bekassine kamen sie jedoch
nur in kleineren Bestanden vor und lagen damit unterhalb der Schwelle fir eine lokale
Bedeutung.

Die Trupps von Saatgans, Blassgans, Graugans, Weillwangengans (Nonnengans)
sowie die Kraniche flogen am Abend nach Nordwesten zum Schlafplatz in das wieder-
vernasste NSG ,Langes Moor“, sodass es hier um wichtige Funktionsbeziehungen
handelt.



Nachfolgend werden die Gastvigel anhand der 6kologischen Gruppen zusammenge-
fasst betrachtet:

Der mit vier Brutpaaren in den Ortschaften dstlich des Untersuchungsgebietes vor-
kommende Weil3storch, wurde nie im Untersuchungsgebiet bei der Nahrungssuche
beobachtet. Es konnten nur einmalig zwei Tiere beobachtet werden, wie sie durch den
bestehenden Windpark Ebersdorf in Richtung ,Langes Moor* flogen sowie eine Sich-
tung von vier Weil3storchen auf einer geméhten Wiese nordlich des Untersuchungsge-
bietes.

Vom Graureiher gab es im Untersuchungsgebiet nur wenige Beobachtungen. Der Sil-
berreiher kommt seit mehreren Jahren vermehrt in Norddeutschland vor. An Kisten-
gewassern sind im Winter Ansammlungen von 20 - 30 Tieren inzwischen keine Selten-
heit mehr. Es gab im Untersuchungsgebiet ab November an einigen Tagen mehr als 5
und maximal 13 Tiere. Den grof3ten Anteil unter den nordischen Schwénen héalt der
Singschwan, von dem zwischen Mitte Dezember 2015 bis Marz 2016 an 13 Terminen
rastende Trupps mit maximal 370 Tieren registriert wurden. Vom deutlich selteneren
Zwergschwan gab es zwischen November 2015 und Mé&rz 2016 an 12 von 18 Termi-
nen rastende Trupps mit maximal 285 Tieren. Ein grol3es Vorkommen am Alfstedter
Abzugsgraben verlagerte sich spéater nach Westen in die N&he der Westerbeck zwi-
schen Hambrock und Holtbohmsmoor. Hockerschwane wurden nur an 4 Terminen mit
maximal 2 Tieren nachgewiesen.

Im Rahmen der ergdnzten Untersuchung im Herbst/Winter 2019/20 sowie den Auswer-
tungen der Zufallsfunde aus der Raumnutzungsanalyse Seeadler (OKOLOGIS, 2019)
gab es zwischen Oktober 2018 und Februar 2020 zahlreiche Vorkommen von Sing-
und Zwergschwénen im Untersuchungsgebiet. Die Vorkommen waren oft vergesell-
schaftet und konnten sowohl im Grinland- als auch auf abgeernteten Ackerflachen
nachgewiesen werden. An zwei Terminen kamen gréRere Ansammlungen von 220
rastenden Zwergschwane (= internationale Bedeutung) vor. Ein grof3er Trupp kam in-
nerhalb der Windparkflachen vor (am 28.12.18), der zweite groRe Trupp rastete auf
den Flethwiesen der Meheniederung (30.01.19) ostlich von Ebersdorf, ca. 3,8 km nord-
Ostlich der geplanten Windparkflachen. Sidlich der Windparkflachen gab es vom
Zwergschwan an finf Terminen TruppgréfZen mit >110 Individuen (= nationale Bedeu-
tung), die auf Ackerflachen rasteten. Die Windparkflachen wurden vom Zwergschwan
ansonsten im November und Dezember eher gelegentlich von kleineren Trupps (2 - 9
Individuen) aufgesucht. Die grof3te Anzahl von Singschwanen war ein Trupp mit 100
Individuen in der Meheniederung nordwestlich der Hochspannungsleitung (am
30.01.19, = landesweite Bedeutung). Die Ubrigen Trupps von allgemeiner bis regionale
Bedeutung lagen, wie bei den Zwergschwéanen, nérdlich der Windparkflachen zwischen
der Meheniederung und den Alfstedter Abzugsgraben. Das zweite Rastgebiet lag zwi-
schen dem Sudrand der Windparkflachen und der L119 (GroRRenhainer Stral3e). Die
Flige zwischen dem Schlafplatz in den Wiedervernassungsflachen im NSG ,Langes
Moor* fanden meist in Hohen von 30 bis 60 m statt. An einem Termin (12.02.20) wurde
ein abendlicher Einflug zum Schlafplatz von 80 Zwergschwénen und 6 Singschwanen
beobachtet, die aus Richtung Osten kamen.

Weiterhin wurden Meldungen aus dem Internetportal ornitho.de ausgewertet. Die Da-
ten stammen aus Erhebungen vom 01.01.2014 bis 23.03.2020. Wahrend 2014 bis
2016 oft Grunlandflachen bei Armstorf (Tannenkamp), stdlich von Dornsode (Mehe-
niederung und Hambrock Moorland), Flethwiesen 6stlich von Ebersdorf sowie bei der
Mehedorfer Schiffsstelle an der Mehe aufgesucht wurden, gab es spéater durch die
Nutzung von Maisstoppelfelder deutliche Verlagerungen von Rastplatzen auf Ackerfla-
chen. Ab 2018 wurden nun auch auf Ackerflachen in der Umgebung und kurzzeitig



auch innerhalb der geplanten Windparkflachen (Brockohsheide) rastende Trupps beo-
bachtet.

Von den sieben Géansearten sind als Rastvogel von Anfang Oktober bis Ende Marz
Blassgans und Saatgans die dominierenden Gansearten im Gebiet. Wesentlich selte-
ner und nur mit wenigen Exemplaren wurde die Weisswangengans (Nonnengans),
Graugans, Brandgans und zweimal eine Uberfliegende Kurzschnabelgans beobachtet.
Das grof3te Vorkommen gab es von der Blassgans bei einer Begehung Anfang Januar
2016 mit 4.835 Tieren und bei einem Termin Mitte Januar mit 3.000 Tieren. Auch von
der Saatgans gab es die ersten uberfliegenden Tiere ab Anfang Oktober. Ab Mitte Ok-
tober rasteten die ersten Trupps im Untersuchungsgebiet. Mitte Januar 2016 wurde mit
1.300 Tieren die grofite Ansammlung gezéahlt. Des Weiteren gab es bereits schon im
November 2015 ein bemerkenswertes Rastvorkommen mit 951 Tieren. Die bevorzug-
ten Asungsflaichen der Ganse lagen in den Griinlandflachen nérdlich des Windvor-
ranggebietes im Kohimoor. Dort gab es auf der gesamten Flache immer wieder rasten-
de Trupps. Weitere aber kleinere Trupps bis 250 Exemplare von Saat- und Blassgans
rasteten zwischen Hambrock und Brockohsheide. Ein Schlafplatz existiert im Untersu-
chungsgebiet nicht, sondern befindet sich im NSG ,Langes Moor*. Anhand der abend-
lich nach Nordwesten fliegenden Géanse wurden die Funktionsbeziehungen zwischen
den Rastflachen und dem Schlafplatz deutlich.

Beim Herbstzug war die vorherrschende Flugrichtung Uberfliegender Gansetrupps von
Nordost nach Sudwest in Richtung der grof3en Sammelplatze in den Niederlanden. Im
Frihjahr waren die Flugbewegungen in umgekehrter Richtung nicht so ausgepragt.

Im Rahmen der ergénzten Untersuchung im Herbst/Winter 2019/20 sowie die Auswer-
tung der Zufallsfunde aus der Raumnutzungsanalyse Seeadler (OKOLOGIS, 2019)
konnten nur selten groRere Trupps von nordischen Géansen, die hach Nahrung such-
ten, festgestellt werden. Am 14.11.2019 konnte einmalig eine grél3ere Ansammlung
von Blassgansen (2.300 Individuen = regionale Bedeutung), Saatgansen (1.100 Indivi-
duen = regionale Bedeutung) und 25 Weildwangengansen nachgewiesen werden. Wei-
tere Beobachtungen von gré3eren Trupps von >1000 Blass- und Saatgdnsen gab es
aullerhalb des Untersuchungsgebietes in der Meheniederung nordostlich von Ebers-
dorf bis Hollnseth. (Eco Concept & Consult, 2020)

Unter den Regenpfeifern und Watvigeln gab es keine gro3en Rastvorkommen. Die
groRten Ansammlungen stammten vom Kiebitz mit 238 rastenden Tieren. Von den
Arten Bekassine, GroRRer Brachvogel und den Wasserlaufern konnten keine bedeuten-
den Vorkommen im Untersuchungsgebiet festgestellt werden.

Bei den MOwen hingegen gab es bei der Heringsmowe (96 Tiere) und bei der Sturm-
mowe (210 Tiere) an einem bzw. zwei Tagen relevante Ansammlungen. Von der Sil-
bermdwe gab es nur Einzelvorkommen und von der Lachméwe ein Trupp mit bis zu
105 Exemplaren. Die Mowen kamen in gemischten Trupps meist auf Acker- und Griun-
landflachen nach der Ernte oder nach einer Bodenbehandlung (Umbruch, Gilledun-
gung, Mahd) vor. Maisflachen wurden selten aufgesucht.

Das Windvorranggebiet selbst war keine von Schwénen oder Gansen besonders be-
vorzugte Asungsflache. Dennoch gab es dort im nordlichen Teil an der Westerbeck
rastende Zwergschwane (125 Tiere) und Heringsmowen (75 Tiere), die zusammen mit
anderen Trupps als Tagesmaximum eine nationale bzw. regionale Bedeutung hatten.
Zwischen dem Alfstedter Holz und dem Koéhlmoor gab es haufige Austauschbeziehun-
gen. Im sudlichen Teil des Windvorranggebietes hielten sich mit Abstand zu den be-



waldeten Flurstiicken im stdlichen Holtbohmsmoor und Brockohsheide kleinere Trupps
vom Kranich (37 bzw. 52 Tiere) und Sturmméwen (130 Tiere) sowie Silberreiher (6
Tiere) auf.

Im Rahmen der erganzten Untersuchung im Herbst/Winter 2019/20 konnten Ansamm-
lungen des Kranichs in der Abendddmmerung meist am 6Ostlichen Rand des Langen
Moores festgestellt werden. Diese Individuen flogen zum Schlafplatz in die Wieder-
vernassungsflachen des NSG. Es handelte sich um kleinere Trupps von 40 bis maxi-
mal 250 Individuen. Im Untersuchungsgebiet bis 1,5 km um die Windparkflachen gab
es zwischen Oktober 2019 und Januar 2020 nur kleinere Trupps zwischen 121 und
maximal 325 Individuen. (Eco Concept & Consult, 2020)

Von den planungsrelevanten Greifvogelarten (einfache Raumnutzungskartierung ja-
gender und Uberfliegender Tiere) konnte an 7 Begehungsterminen zwischen Oktober
2015 und Marz 2016 der Seeadler nachgewiesen werden, jedoch nur zweimal im
Windvorranggebiet, am 23.10. und 06.11.

An insgesamt 7 Terminen mit einmalig 5 Exemplaren konnte im Untersuchungsgebiet
der Rotmilan festgestellt werden. Bei einem Beobachtungstermin konnte der Rotmilan
in unmittelbarer Nahe zum Windvorranggebiet beobachtet werden.

Die Rohrweihe war an 11 Begehungsterminen mit maximal 11 Exemplaren im Unter-
suchungsgebiet gesichtet worden. Davon waren 6 Beobachtungen im Nahbereich des
Windvorranggebietes.

Die Kornweihe konnte als Wintergast, ab Oktober 2015 bei insgesamt 23 Begehungen
beobachtet werden, der Hochstwert waren 9 Exemplare. 14 Beobachtungen sind im
Windvorranggebiet erfolgt. Bei den Untersuchungen im Oktober 2019 bis Februar 2020
konnten Einfluge der Kornweihe in das nordlich gelegene NSG ,Langes Moor“ meis-
tens aus Ostlicher Richtung sowie in etwas geringerer Zahl aus westlicher Richtung
festgestellt werden. Einflige aus der Richtung der geplanten Windparkflachen wurden
nur vereinzelt beobachtet. Die Bestande am Schlafplatz im Naturschutzgebiet schwan-
ken jahrlich. (Eco Concept & Consult, 2020)

An 5 Terminen konnte die Wiesenweihe mit maximal 3 Exemplaren im Untersuchungs-
gebiet beobachtet werden. Im Bereich des Windvorranggebietes konnte sie nicht ge-
sichtet werden.

Der Wanderfalke konnte an 7 Terminen mit maximal 2 Tieren gesichtet werden. Im
Bereich des Windparks gab es keine Sichtungen. Der Merlin wurde ebenfalls an 7
Terminen mit jeweils einem Exemplar im Untersuchungsgebiet beobachtet.

In den Karten zum Gutachten Eco Concept & Consult (2019a) sind die haufigen und
ungefahrdeten Greifvogel wie Mausebussard und Turmfalke nicht enthalten. Diese
wurden in den offenen Grinland- und Ackerflachen wahrend des gesamten Jahres bei
fast jeder Begehung im Untersuchungsgebiet angetroffen (auch als Brutvogel). Ab Mit-
te Juli und im September kamen Durchzigler hinzu, sodass sich nach der Brutzeit die
Anzahl durch die Nahrungsgaste und Durchzugler beim M&ausebussard auf maximal
36, beim Turmfalken auf 18 Tiere erhohte (Mehrfachz&ahlungen enthalten).

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen in den Jahren 2015/16 konnte die
Sumpfohreule nicht nachgewiesen werden. In der Offentlichkeitsbeteiligung des Bim-
SchG-Verfahrens hat der Landkreis Cuxhaven auf ein Schlafplatz im NSG ,Langes
Moor* und ein Brutvorkommen in der Meheniederung hingewiesen. Bei den erneuten
Untersuchungen vom Oktober 2019 bis Februar 2020 wurde der aktuelle Bestand er-
fasst. Im Untersuchungsgebiet gab es aktuell nur einen Nachweis der Sumpfohreule
bei Hohenschierel (am 29.10.19). Im Wiesenvogelprojekt gab es 2019 einen Brutplatz



Ostlich von Mehedorf und einen weiteren bei Langeln im Landkreis Cuxhaven, weiter
als 3 km von den geplanten Windparkflachen entfernt. Bei der Raumnutzungsanalyse
des Seeadlers Dornsode (OKOLOGIS, 2019) wurden von der Sumpfohreule zwischen
dem 18.04. und dem 12.06.2019 sechs Mal einzelne Individuen (Brutzeitfeststellung),
aber keine Paare und kein Brutverhalten registriert. Vermutlich handelte es sich um ein
Tier aus dem nachgewiesenen Brutplatz bei Langeln, nordlich des Untersuchungsge-
bietes.

Bei einer Auswertung von Daten aus dem Internetportal ornitho.de wurden zwischen
2015 und 2019 im Oktober und November Sumpfohreulen am Schlafplatz im NSG
.Langes Moor" gemeldet. Es handelte sich meist um wenige Individuen. Die bisherigen
Hochstbestande wurden mit 11 Individuen (am 25.10.2014) bzw. mit 13 Individuen (am
16.11.18) nachgewiesen.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

In Niedersachsen wird der Rastvogelbestand eines Gebietes in funf Stufen (internatio-
nal, national, landesweit, regional und lokal) bewertet. Fir die Bewertung werden
Schwellenwerte herangezogen, die sich aus den BestandsgréR3en (Tageshdchstzah-
len) der jeweiligen Art im Untersuchungsgebiet ableiten. Grundsatzlich gilt fir alle Be-
wertungsstufen, dass ein Gebiet nur dann bestimmte Bedeutung erreicht, wenn min-
destens fur eine Art das entsprechende Kriterium in der Mehrzahl der untersuchten
Jahre, z.B. in mindestens 3 von 5 Jahren erreicht wird. Um eine verlassliche Bewer-
tung des Gebietes vornehmen zu kdnnen, sind daher mehrjahrige Erfassungen des
Rastvogelbestandes erforderlich. Bei nur kurzzeitigen Erfassungen, wie es in der Ein-
griffsregelung der Fall ist, muss im Sinne des Vorsorgeprinzips davon ausgegangen
werden, dass eine Bedeutung des Gebietes bereits bei nur einmaligem Uberschreiten
des Kriterienwertes gegeben ist.

Im Untersuchungsgebiet wird der Rast- und Gastvogelbestand nach KRUGER et al.
(2013) bewertet. Dabei wird die maximale Anzahl einer Art pro Begehung einem
Schwellenwert gegenuber gestellt, der letztlich die Bewertung fur das Untersuchungs-
gebiet ergibt. Die Schwellenwerte orientieren sich an der naturrdumlichen Region des
Tieflands Ost.

Fir Rastvogel in Niedersachsen kommt einigen Flachen im Untersuchungsgebiet
durch die hohen Rastzahlen internationale Bedeutung fiir den Zwergschwan zu. Natio-
nale Bedeutung fur Singschwan und Blassgans sowie landesweite Bedeutung fur
Saatgans und Silberreiher. Eine regionale Bedeutung haben einzelne Flache durch das
Vorkommen von Zwergtaucher, Sturmmowe und Heringsmowe. Einzelne Flachen ha-
ben eine lokale Bedeutung fir den Kranich.

Fir viele rastende Vogelarten liegen durch zahlreiche Studien konkrete Hinweise auf
negative Effekte durch WEA vor. Bei den Untersuchungen wurde jedoch auch deutlich,
dass Vogel in unterschiedlicher Weise auf WEA reagieren. Weiterhin zeigten die Un-
tersuchungen, dass die Verteilung rastender Vogel auch im Zusammenhang mit WEA
nicht allein von deren Verbreitung im Raum, sondern auch von einer Vielzahl anderer
Faktoren wie Nahrungsangebot, Biotopstruktur, Stérungen und Tradition bestimmt wird
und somit auch Auswirkungen auf die Nutzung des WEA-Umfelds haben (z.B. BACH et
al. (1999), HOTKER et al. (2004), REICHENBACH et al. (2004)). So wird das Vertei-
lungsmuster von Moéwen und Watvogeln starker vom Angebot an gedingtem oder
frisch gemahtem Griinland, Uberschwemmungsflachen oder umgebrochenen Ackerfla-
chen beeinflusst als durch die Lage und Ausgestaltung der Windkraftnutzung in diesem
Bereich.



Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten Gastvogeln kdnnen die Auswirkungen
.direkter Flachenverlust* durch Zuwegung, Kranstellflachen und Fundamente vernach-
l&ssigt werden, da sie im Verhaltnis zur Flache, die weiterhin zur Verfligung steht, nur
einen sehr geringen Teil in Anspruch nehmen und fur keine Arten als essentiell anzu-
sehen sind.

Bezlglich des Barriere-Effektes liegen bisher nur wenige Erkenntnisse vor. Beeintrach-
tigungen sind am haufigsten dort zu erwarten, wo Windparks langgezogene Querriegel
in haufig genutzten Flugwegen grofl3er Vogelzahlen bilden. Durch die N&dhe zum NSG
,Langes Moor* mit Schlafplatzen kommt dem Untersuchungsgebiet eine Bedeutung
zu.Durch die Funktionsbeziehungen zwischen den Rastplatzen und den Schlafplatzen
im NSG ,Langes Moor* sind offene Flachen erforderlich, in denen Flugbewegungen
ohne Hindernisse oder Gefahrdungen moglich sind. Da bereits eine Hochspannungs-
trasse mit mehreren Leitungen als Vorbelastung existiert, kdnnen zuséatzliche Hinder-
nisse in Form von WEA dazu fihren, dass Funktionsbeziehungen unterbrochen wer-
den und Nahrungsflachen durch Meideverhalten gegentber Windparks dauerhaft ent-
wertet werden (LANGGEMACH & DURR 2018).

Da grofRere Trupps von Rastvigeln (Ganse, Schwéne, Kranich) einen deutlichen Ab-
stand zu Windparks einhalten, ist zwischen den Windparks ein mdglichst grol3er Frei-
raum einzuhalten. Die Bedeutung der Rastflachen nimmt von West (K&himoor) nach
Ost (Moorland) zur Geestkante ab. Zur Sicherung von Funktionsbeziehungen zwischen
dem Schlafplatz im NSG ,Langes Moor“ und Nahrungsflachen wird deshalb ein facher-
formiger Korridor zur Sicherung von Funktionsbeziehungen bertcksichtigt, der einen
hindernisfreien An- und Abflug zum Langen Moor ermdglicht. An der schmalsten Stelle
an der Geestkante betragt der Abstand zwischen der &ufRersten WEA (WEA 10) und
dem bestehenden Windpark ,Alfstedt” ca. 1.100 m.

Nach Aussage der FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Windpark Heidenau (GERJETS
2016, ARSU 2016) sowie die dort zitierten Erfahrungen aus dem nérdlichen Wietings-
moor zum Windpark Borwede zeigen deutlich, dass ein ca. 1 km breiter Offenland-
Korridor zwischen Windparks und zu Waldkanten ausreicht, um tausenden Kranichen,
Gansen und Schwanen Pendelflige vom und zum Schlafgewéasser zu ermdéglichen.
Auch hier gab es Beobachtungen, dass Ganse und Schwane den Windpark umflogen.
(Eco Concept & Consult, 2020)

Die Reaktion von Gastvogeln auf Windenergieanlagen ist artspezifisch und dartber
hinaus auch von einer Reihe zusatzlicher Faktoren wie Jahreszeit, Aktivitat, Nahrungs-
angebot, Witterung und Anzahl der Vogelindividuen abhangig. Einige Arten zeigen ein
deutliches Meidungsverhalten und verlieren dadurch Brut- oder Nahrungsflachen. Da-
bei wird zwischen geringe, mittlere und hohe Empfindlichkeit gegeniiber WEA unter-
schieden. Insbesondere Ganse, Kraniche, Enten und Watvogel halten im Allgemeinen
Abstdnde von bis zu mehreren Hundert Metern ein. MOwen sind hingegen generell
durch eine geringere Empfindlichkeit gegeniiber WEA gekennzeichnet. Insbesondere
fur Sturmmaowen sind Vertreibungswirkungen tber 100 m hinaus nicht bekannt. Fur die
besonders empfindlichen Ganse lasst sich nach HOTKER et al. (2004) ein Mindestab-
stand von 400 - 500 m ableiten.

Im 500 m Radius um die geplanten WEA, im Windvorranggebiet konnten lediglich klei-
nere Trupps von Silberreiher, Zwergschwan, Kranich, Sturmmoéwe und Herringsmowe
festgestellt werden. Gro3ere Ansammlungen, wie z.B. 130 Exemplare der Sturmmowe
sowie 125 Ex. des Zwergschwans beinhalten ein Tagesmaximum jedoch aus mehreren
Trupps, die zur Vereinfachung vom Gutachter zusammen betrachtet wurden. Aufgrund
des vorgefundenen Arteninventars ist ein Meidungsverhalten, welches zu einer erheb-
lichen Beeintrachtigung fuhrt nicht festzustellen. Dahingehend lassen sich in Bezug auf



die Gastvogel keine erheblichen BeeintrAchtigungen ableiten. Kompensationsmal3-
nahmen sind nicht erforderlich. (vgl. Eco Concept & Consult, 2019a)

Flederméause (vgl. Eco Concept & Consult, 2019b)

Um die Fledermausfauna im Eingriffsbereich zu erfassen, wurde im Frihjahr 2015 und
im Sommer und Herbst 2016 eine Fledermauskartierung mit insgesamt 14 Untersu-
chungsterminen sowie im Zeitraum vom 01.04. bis 15.11.16 an drei Standorten Dauer-
erfassungen von Fledermausen durchgefiihrt. Die Untersuchungen wurden im Jahr
2015 unterbrochen, da urspringlich ein véllig anderes Anlagenkonzept zu Grunde lag.
Das Untersuchungsgebiet bestand jedoch auch im Jahr 2016 aus dem Windvorrang-
gebiet, einem 500 m weiten Radius sowie einem erweiterten Aufnahmebereich. Ziel
dieser Untersuchung ist es mit Hilfe der erfassten Fledermausvorkommen mdgliche
Konfliktpotentiale mit dem geplanten Vorhaben darzulegen. Der Schwerpunkt liegt da-
bei auf der Erfassung von windkraftsensiblen Arten mit dessen Verbreitung, Jagdgebie-
te, Flugrouten und dem jahreszeitlichen Auftreten der Art. Zusatzlich kamen sogenann-
te Horchkisten zum Einsatz, die an 14 Terminen im Jahr 2016 Uber die volle Nacht an
insgesamt 11 ausgewdahlten Probepunkten, aktuelle Anlagenstandorte aufgestellt wur-
den. Die Horchkisten wurden nur im Jahr 2016 ausgewertet, da es 2015, wie bereits
erwahnt, eine komplett abweichende Planung gab.

Mit den vorgenommenen Untersuchungen konnten im Untersuchungsgebiet mindes-
tens 9 bzw. 10 Fledermausarten nachgewiesen werden. Hinter der im Freiland als
.Bartfledermaus” angesprochenen Art verbergen sich zwei Arten, die Brandtfledermaus
und die Kleine Bartfledermaus, die jedoch mit der eingesetzten Detektortechnik nicht
unterschieden werden konnen. Tatsachlich kdnnten beide Arten im Gebiet vorkommen
und werden deshalb im Weiteren auch bertcksichtigt. Gleiches gilt fur die beiden in
Deutschland vorkommenden Langohrflederméuse. Aufgrund ihrer Verbreitung handelt
es sich bei den im Gebiet nachgewiesenen Tieren mit hoher Wahrscheinlichkeit um
das Braune Langohr. (vgl. Eco Concept & Consult, 2019b)

Detektorkartierung

Im Rahmen der Detektorkartierung konnten insgesamt 9, bzw. 10 Fledermausarten
bestimmt werden. Insgesamt konnten 502 Fledermauskontakte registriert werden. Mit
257 Kontakten war dabei die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) die haufigste
angetroffene Art. Die Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) wurde insgesamt 165
mal beobachtet, gefolgt von der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) mit 28 Be-
obachtungen und den Abendseglern (Nyctalus noctula & Nyctalus leisleri) mit 18 Be-
obachtungen. Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) konnte noch 10 mal gesich-
tet werden, ebenso wie die nicht differenzierbaren Myotis-Arten (Myotis brandtii & Myo-
tis mystacinus). Von den weiteren Arten, wie Mickenfledermaus (Pipistrellus pygma-
eus) und Braunes Langohr (Plecotus auritus) gab es nur vereinzelte Nachweise.

Horchkistenuntersuchung

An den 11 Horchkisten konnten 574 Rufsequenzen aufgenommen werden. Da eine
eindeutige Artenzuordnung dieser aufgezeichneten Rufsequenzen nicht immer maglich
ist, konnte nur die Breitfliigelfledermaus sicher angesprochen werden. Die weiteren
Arten konnten nicht sicher unterschieden werden und wurden in ihrer Abundanz als
Artgruppe gezéhlt. Dazu wurde unterschieden in ,abendsegelartigen (Nyctaloiden)
und ,zwergfledermausartige” (Pipistrelloiden), sowie die ebenfalls nicht klar zu unter-
scheidenden Myotis-Arten.




Nach der zusammenfassenden Ubersicht stammen iiber die Hélfte aller Rufsequenzen
von Zwergfledermausen (ca. 55,4 %), gefolgt von abendseglerartigen mit rund 27,7 %
und Breitfliigelfledermausen mit ca. 15,7 %.

Daueraufzeichnung

Die kontinuierliche Daueraufzeichnung erfolgte an drei Probepunkten im Westen
(Standort 1), im Norden (Standort 2) und im Osten (Standort 3).

Wahrend der Aufzeichnungen vom 01.04. bis 15.11.16 wurden an allen drei Standorten
insgesamt 13.359 Rufsequenzen von funf Arten erfasst. Nicht klar zu unterscheiden
waren die Arten der Gattung Myotis, gleiches gilt in einigen Fallen fir die Trennung
zwischen den Arten Abendsegler und Breitfligelfledermaus sowie der Arten der Gat-
tung Pipistrellus. Mit 6.964 wurden die meisten Rufsequenzen am Standort 3 aufge-
nommen. Am Standort 2 wurden 4.267 Rufsequenzen erfasst, wahrend am Standort 1
nur 2.128 Nachweise aufgezeichnet werden konnten.

An allen Standorten haben Zwergfledermause den weitaus hochsten Anteil an den
erfassten Rufsequenzen ausgemacht. An den Standorten 2 und 3 liegt der Anteil der
Gattung Pipistrellus sogar tUber 96 % aller erfassten Rufsequenzen. Am seltensten
wurde die Art mit 1.569 Aufnahmen an Standort 1 nachgewiesen, dies entspricht je-
doch immer noch 73,7 % aller Rufsequenzen an diesem Standort. Ebenfalls relativ
haufig konnte an allen drei Standorten die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
nachgewiesen werden, mit 14,5 % der aufgenommenen Rufsequenzen an Standort 2,
9,4 % am Standort 1 und noch 4,8 % am Standort 3. Als seltenste Art der Gattung Pi-
pistrellus wurde die Muckenfledermaus an allen drei Standorten mit einer Haufigkeit
von 0,1 % festgestellt. Nur an Standort 1 konnte auf3erhalb der Gattung Pipistrellus
noch der Abendsegler in einer Haufigkeit von 10,3 % der aufgezeichneten Rufsequen-
zen festgestellt werden. An Standort 2 und 3 konnte diese Art wesentlich seltener ver-
zeichnet werden. Die Breitfligelfledermaus wurde mit 123 Aufnahmen am haufigsten
an Standort 3 erfasst und am seltensten am Standort 2 mit 71 Aufnahmen.

Die nicht klar zu unterscheidenden Myotis-Arten wurden mit 67 Rufsequenzen am hau-
figsten an Standort 1 aufgenommen und am seltensten mit 19 Rufsequenzen an
Standort 2. Da die Aufnahmegerate nicht in direkter Umgebung zu groR3eren Gehdlz-
saumen wie Waldréandern oder Baumreihen aufgestellt wurden, war nicht zu erwarten,
dass sehr strukturgebunden fliegende Arten, zu denen vor allem Arten der Gattung
Myotis und Plecotus z&hlen, in nennenswerten Umfang am aufgezeichneten Flugge-
schehen beteiligt sind.

Bei der Auswertung der Daten der Daueraufzeichnung lassen sich im Untersuchungs-
gebiet jahreszeitliche Unterschiede im Fluggeschehen feststellen, so ist die registrierte
Flugaktivitat insgesamt in den Monaten April/Mai, sowie in er zweiten Septemberhélfte
erhoht. An den Standorten 2 und 3 kommt es im Juni und Juli ebenfalls zu erhthten
Aktivitaten. Am Standort 1 wird das registrierte vorkommen vor allem von zwei Maxima
zu Beginn der Saison im Mai, sowie zu Beginn der zweiten Augusthélfte bestimmt. An-
sonsten gab es an allen drei Standorten ein vergleichbares Bild der vorkommenden
Arten Uber den betrachteten Aufnahmezeitraum, wenn auch mit unterschiedlicher In-
tensitat an den verschiedenen Standorten.

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Untersuchung fiir ausgewahlte und fur die
Planung relevante Arten néher erlautert.

Im Rahmen der Detektorkartierung konnte der Abendsegler bis auf zwei Untersu-
chungsnéachte in einer gleichbleibenden Haufigkeit festgestellt werden. Die Art wurde



verstarkt im 6stlich gelegenen Waldgebiet ,Alfstedter Holz" nachgewiesen. Im Windvor-
ranggebiet gibt es nur vereinzelte Beobachtungen. Die wenigen beobachteten Flugrich-
tungen gaben keine weiteren Hinweise auf haufiger eingeschlagene gerichtete Flug-
strecken, wie etwa im Umfeld eines Quartiers. Die Ergebnisse der Detektorbegehun-
gen lassen keine gesteigerte Prasenz wahrend der Zugzeit erkennen. Wahrend die
Ergebnisse der Daueraufzeichnungen ein erhéhtes Vorkommen ab Mitte Juni bis An-
fang September zeigen. Es kann ein vermehrtes Vorkommen wahrend der Zug- und
Paarungszeiten beobachtet werden. Ein grof3erer Teil der Erfassungsaktivitat wahrend
der Beobachtungsmaxima lasst sich damit wahrscheinlich auf Zugaktivitat zurtickfih-
ren. Die Dauererfassung konnte keine Paarungsaktivitat des Abendseglers aufnehmen.
Ebenso konnten keine Wochenstubenquartiere und Paarungsorte nachgewiesen wer-
den.

Kleinabendsegler wurden nur in einer Untersuchungsnacht am 01.06.2015 an zwei
Stellen nachgewiesen.

Die Breitfligelfledermaus wurde bei den Detektorkartierungen am haufigsten im Mai
und Juni 2015 erfasst. Im Jahr 2016 wurden deutlich weniger Breitfligelfledermuse im
Untersuchungsgebiet festgestellt Die Art jagte im Schwerpunkt von den dstlich gelege-
nen Ortschaften Alfstedt und Ebersdorf aus kommend an gesaumten Wegen und Stra-
Ren im Gebiet. Regelmé&fig wurden sie entlang der B 495 im Bereich des ,Alfstedter
Holzes* und im StraBenverlauf der Teestrale bis Uber die Mehe hinweg Richtung
Dornsode im Norden des Gebietes erfasst. Moglicherweise fliegen auch Breitfligelfle-
dermause von dort aus ins Gebiet ein. Das Funktionselement Flugstral3e, d.h. gerichtet
durchfliegende, nicht jagender Individuen an mehreren Terminen oder mehrere Indivi-
duen, konnten allein anhand der Breitfligelfledermausflige an den nach Westen aus
dem Gebiet fihrenden StralRen ,TeestralRe” und ,Dorfstral3e” ermittelt werden. Es gab
zwei Quartierfunde in Alfstedt, etwas auf3erhalb des Untersuchungsgebiets, sowie ei-
nen weiteren Quartierhinweis aus Ebersdorf. Die beiden Quartiere in Alfstedt wurden
alternierend von Breitfliigelfledermausen genutzt und gehdren mit hoher Wahrschein-
lichkeit zu einem Quartierverbund.

Sie tritt vor allem wahrend des Fruhjahrs und Sommers im Untersuchungsgebiet auf.
Die Art scheint das Untersuchungsgebiet dabei sporadisch als Jagdrevier zu nutzen. In
diesen Zeitabschnitten wurden in mehreren Untersuchungsnachten gehaufte Ruf-
sequenzen erfasst, wobei die Individuenzahl auch deshalb als gering einzuschatzen
ist, weil oft am gleichen Ort Uber die Nacht wahrscheinlich dort jeweils dasselbe Indivi-
duum beobachtet und gezahlt wurde. Am stetigsten wurden Breitfligelfledermduse im
Untersuchungsgebiet im Jahr 2015 im Mai und Juni nachgewiesen. Im Jahr 2016 wur-
den deutlich weniger Breitfligelfledermause im Gebiet erfasst, ab Mitte September
dieses Jahres wurden keine Beobachtungen im Untersuchungsgebiet mehr aufge-
nommen.

Zwergfledermé&use sind Uberall entlang der gesdumten Wege im Umfeld der Ortschaf-
ten und Siedlungsbereiche angetroffen worden. Stetig jagend wurden Zwergfleder-
mause entlang der ,TeestralRe” sowie im Verlauf der aus Ebersdorf nach Nordwesten
fuhrenden ,Grof3enhainer Stral3e” beobachtet. Im Untersuchungsgebiet konnten keine
Quartiere der Zwergfledermaus festgestellt werden. Ein Quartier wurde in der Ortschaft
Ebersdorf gefunden, weitere Quartiere sind in allen angrenzenden Ortschaften wahr-
scheinlich. Der Einflug in das Untersuchungsgebiet erfolgte im Schwerpunkt Uber fast
alle dorthin filhrenden Wege. Entlang der ,Einfallsstrecken” Teestral3e und GrolRenhai-



ner Stral3e liegen auch die ausgemachten Flugstral3en von durchfliegenden, nicht ja-
genden Zwergfledermausen.

Die Art war Uber den gesamten Beobachtungszeitraum hinweg haufig im Gebiet vertre-
ten, wobei auch bei dieser Art die Beobachtungszahlen wéhrend der Wochenstuben-
zeit leicht zurtickging, wéhrend sie nah am Ausflug der Jungtiere Ende Juli und dann
insbesondere zur Paarungszeit im August ihren Hohepunkt erreichte.

Uber die Paarungszeit hinweg, etwa von Ende Juli bis Ende September wurden haufi-
ger Sozialrufe bzw. Werberufe der Art aufgezeichnet. Rufschwerpunkte waren entlang
des Weidenwegs, der suddstlich von Ebersdorf aus in das Gebiet fuhrt, im und am
Wald ,Hérste” sowie am Wald im zentralen Untersuchungsgebiet.

Die Vorkommen der Rauhautfledermaus liegen mehrheitlich nahe der Ortschaften
Ebersdorf und Alfstedt. Im Untersuchungsgebiet wurden sie h&ufiger an der Dorfstral3e
am ,Holtbohmsmoor* sowie an der Grof3enhainer Stral3e siidlich des ,Eschhornmoors*
erfasst. Es gab keine Hinweise auf Quartiervorkommen oder FlugstraRen der Rauhaut-
fledermaus. Rauhautfledermause blieben mit Ausnahme von sieben Terminen im Mai
und im September, bei denen jeweils finf und mehr Rufkontakte der Art verzeichnet
wurden, Uber den gesamten Untersuchungszeitraum hinweg selten. Die leicht erhdhte
Frihjahres- und Herbstaktivitat, die auch im relativen Auftreten der Art pro Stunde und
Monat herausgestellt wird, steht mdglicherweise mit dem Zug- und Paarungsverhalten
der Rauhautfledermaus in Verbindung. Fur die Rauhautfledermaus konnte ein hdheres
Aktivitdtsmaxima wéahrend der Zugaktivitat festgestellt werden, wobei Frihjahres- und
Herbstzug deutlich abgebildet werden. Nur wenige Tiere bleiben nach den Ergebnissen
der Detektorbegehungen offenbar ganzjahrig im Gebiet. Es ist unwahrscheinlich, dass
die Art das Untersuchungsgebiet auch zur Paarung nutzt, da es weder bei den Bege-
hungen noch an Horchkisten oder bei der Dauererfassung Nachweise von Paarungsru-
fen gab.

Von den weiteren Arten gab es, mit Ausnahme der Wasserfledermaus, nur sporadi-
sche Nachweise Uber alle Beobachtungsmonate hinweg. Von der Mickenfledermaus
gab es nur bei zwei Begehungen (15.5. und 11.6.15) jeweils Einzelbeobachtungen.
Wasserfledermause wurden nur Uber oder nahe der Mehe beobachtet, dort wo die
Briicke der Teestral’e den Bach kreuzt. Bartflederm&ause und Braunes Langohr wurden
nur am Alfstedter Holz und entlang der Grof3enhainer Stral3e mehrfach erfasst. Sonst
gab es von diesen Arten nur vereinzelte Nachweise. Es gab fur keine dieser Arten ei-
nen Hinweis auf ein Quartier oder auf Paarungsaktivitat.

Bewertung, Auswirkungen der Planung (vgl. Eco Concept & Consult, 2019b)

Zur Bewertung der Auswirkungen auf das geplante Vorhaben werden das relevante
Artenspektrum, Flugstralien, Jagdgebiete und Quartiere ermittelt.

Um eine FlugstralRe handelt es sich, wenn Beobachtungen an mindestens zwei Bege-
hungsterminen oder unterschiedliche Nachtzeiten bzw. DAmmerungsphasen von min-
destens zwei Tieren, die zielgerichtet und ohne Jagdverhalten vorbei fliegen, statt-
gefunden haben. Als Jagdgebiet gilt jede Flache, in dem eine Fledermaus eindeutig im
Jagdflug beobachtet wurde. Die raumliche Abgrenzung wird durch Beobachtungen der
Flugstrecke ermittelt.

Von den elf potentiell im Gebiet zu erwartenden Fledermausarten wurden demnach 9,
bzw. 10 Arten, falls beide Bartfledermausarten vorkommen, tatsachlich nachgewiesen.
Die durch die Untersuchung ermittelten Arten représentieren damit einen sehr guten
Ausschnitt des erwarteten Artenspektrums im Untersuchungsraum. Unter Berlck-



sichtigung des eingeschrankten Methodeneinsatzes (z.B. Verzicht auf Netzfang) er-
scheint das Artengefiige der Fledermause in diesem Untersuchungsraum nicht, bzw.
nur wenig beeintrachtigt, wobei einige Arten das Gebiet offenbar nicht standig nutzen.

Zur Bewertung des Gebietes auf Fledermausvorkommen wird ein Index gebildet. Dazu
wird die Zahl der Fledermauskontakte summiert und durch die Zahl der Beobachtungs-
stunden geteilt. Hieraus ergibt sich ein Wert der durchschnittlichen ,Beobachtungshéau-
figkeit eingriffsrelevanter Arten pro Stunde®. Dieser Index wird ins Verhaltnis zu Erfah-
rungswerten von Begegnungshaufigkeiten mit Fledermdusen in norddeutschen Land-
schaften gesetzt.

Die errechneten durchschnittlichen ,Indices* von 4,8, bzw. 3,6, letzterer nur bezogen
auf den Untersuchungsraum selbst, weisen das Untersuchungsgebiet ,Windpark
Alfstedt/Ebersdorf” als ein Gebiet von ,geringer bis mittlerer Bedeutung” aus, wobei die
scharferen Malistédbe der Uberwiegend offenen Landschaft zu Grunde gelegt wurden,
denen das Gebiet eher zuzuordnen ist.

Bei der Betrachtung der einzelnen Untersuchungsnéachte gibt es innerhalb des bearbei-
teten jahreszeitlichen Ausschnitts deutliche Schwankungen besonders zwischen den
beiden Freiland-Untersuchungsjahren: so erwies sich das Gebiet vor allem im Friihjahr
2015 im Mai und Juni von hoher Bedeutung, wahrend im Jahr 2016 nur im August eine
intensivere Nutzung erfasst wurde, die aber nicht Uber die Bewertung einer geringen
bis mittleren Bedeutung hinaus ging.

Die Befunde an den Horchkistenstandorten belegen, dass es an bzw. im nahen Umfeld
der geplanten WEA-Standorte Fledermausaktivitdt von eingriffsrelevanten Arten gibt.
Im Vergleich zu anderen Untersuchungen erwiesen sich die Rufaktivitaten allerdings
als gering. Keiner der untersuchten elf Standorte erwies sich von héherer Bedeutung.
Allein am Standort der Horchkiste 9 gab es in zwei N&chten (27.8; 12.9.16) eine maxi-
mal ,mittlere Bedeutung“. Nach den Ergebnissen der Untersuchung in 2016 gab es
auch im jahreszeitlichen Verlauf keine deutlichen Unterschiede, Ausnahme bleibt der
oben aufgefuhrten Standort (HK 9).

Fiur die ziehenden Arten ergab die Auswertung der Dauererfassungen deutliche Hin-
weise auf Zugverhalten der Arten Rauhautfledermaus und Abendsegler, die aus den
Befunden der Detektorbegehungen allein nicht ablesbar sind.

Bei der Rauhautfledermaus wurden an allen drei Dauererfassungseinheiten im Frih-
jahr und Herbst erhdhtes Aufkommen von Rufsequenzen der Art gezahlt, wahrend es
zwischen Anfang Juni und Mitte August keine, bzw. nur sehr vereinzelte Kontakte gab.
Nach den Ergebnissen der Detektorbegehungen gab es allerdings wenn auch geringe
ganzjahrige Beobachtungen der Art.

Es gab keinen eindeutigen Hinweis auf Frihjahreszug bei den Abendseglern, wobei
sich das Zugverhalten der Art im Frihjahres- und Herbstzug deutlich unterscheiden
kann, was aus zahlreichen noch laufenden Untersuchungen zum Zugverhalten der
Flederm&use auch ablesbar wird (u.a. Monitoring Fledermauszug Deutschland, 2017).

Die Bewertung der Funktionsrdume mit der Detektormethode orientiert sich an den
konkreten Beobachtungsorten der Art sowie an Strukturgrenzen (Waldrander, Alleen,
Hecken, Wasserziigen etc.) soweit diese fiir die beobachteten Arten bedeutsam sind.
Daraus ergaben sich fur das Untersuchungsgebiet Alfstedt/Ebersdorf folgende Funkti-
onsrédume von besonderer und allgemeiner Bedeutung:



Funktionsrdume besonderer Bedeutung:

- Der StralRenverlauf der Teestral3e zwischen Alfstedt (Kniepenberg) und Dornsode
im nordlichen Untersuchungsgebiet ist Jagdgebiet fiir fast alle nachgewiesenen
gefahrdete Arten und Paarungsraum fur Zwergfledermause (1).

- Das ostlich in das Untersuchungsgebiet hineinreichende Waldgebiet ,Alfstedter
Holz" ist Jagdgebiet fir fast alle nachgewiesenen gefahrdete Arten und Paarungs-
raum fur Zwergfledermause (l1).

- Der im Suden liegende Verlauf der L119 zwischen Westerbeck und dem Esch-
hornmoor ist Jagdgebiet fir fast alle nachgewiesenen geféahrdete Arten und Paa-
rungsraum fir Zwergfledermause (l11).

- Die Ortslage von Ebersdorf, aul3erhalb des Untersuchungsgebiets, ist Jagdgebiet
fur fast alle nachgewiesenen gefahrdete Arten und Paarungsraum fir Zwerdfle-
dermé&use.

- Die nachgewiesenen Quartiere der Breitfliigelfledermaus in Alfstedt, aufRerhalb
des Untersuchungsgebiets.

- Die nachgewiesene Quartiere der Zwerg- und Breitfliigelfledermaus in Ebersdorf,
aufRerhalb des Untersuchungsgebiets.

Funktionsrdume allgemeiner Bedeutung:

- Der Wegabschnitt westlich von Alfstedt bis zur Brockohsheide im ¢stlichen Unter-
suchungsgebiet ist Jagdgebiet fur finf gefahrdete Arten (V).

- Der im Westen liegende Verlauf der L 119 vom Eschhornmoor zum Hohen Schie-
rel ist Jagdgebiet fur funf gefahrdete Arten (VI).

- Die FlugstraRe von Zwerg- und Breitfligelflederméusen im StraRenverlauf der
TeestralRe zwischen Alfstedt (Kniepenberg) und Dornsode im nérdlichen Untersu-
chungsgebiet (A).

- Die FlugstralR3e von Zwergfledermausen sidlich des Kéhimoors (B).

- Die Flugstral3e von Zwerg- und Breitfligelflederm&usen am Holtbohmmoor (C).

- Die Flugstral3e von Zwerg- und Breitfligelflederm&ausen westlich von Alfstedt Rich-
tung Brockhohsheide (D).

- Die Flugstral3e von Zwergfledermausen entlang der L 119 nérdlich des Eschhorn-
moors (E).

- Die Flugstral’e von Zwerg- und Breitfligelflederméusen entlang der B 495 im Be-
reich des Alfstedter Holzes (F).

Als Sicherheitsabstand sollte fir die maRig bis nicht strukturgebundenen nachgewie-
senen Arten Breitfliigelfledermaus, Abendsegler und Kleinabendsegler, wie auch zu
Jagdgebieten von besonderer und allgemeiner Bedeutung oder zu den Quartieren ent-
sprechend der derzeitigen Planungspraxis bei der Einhaltung der Abstinde zu Wald-
gebieten 200 m bis zu den auf3eren Windkraftanlagen (Mast) betragen. Dieser Sicher-
heitsabstand kann aus gutachterlicher Sicht in begriindeten Fallen aber auch unter-
schritten werden.

Zur Ausweisung potentieller Konfliktbereiche beim Anlagenbau wurde eine Uber-

schneidung der geplanten Anlagenstandorte in Alfstedt/Ebersdorf mit jeweils einem

zusatzlichen 200-m-Sicherheitsumkreis mit den Bewertungen der Fledermausvorkom-

men vorgenommen. Es ergaben sich folgende Konfliktbereiche:

- Geringfiigige Uberschneidung der 200-m-Zone von WEA 03 mit dem Jagdgebiet
von allgemeiner Bedeutung (V).



- Kleinere Uberschneidung der 200-m-Zone von WEA 02 mit dem Jagdgebiet von
allgemeiner Bedeutung (V)

- Teilweise Uberschneidung der WEA 07 mit der FlugstraBe von Breitfliigel- und
Zwergflederméausen (C).

Bezogen auf die Errichtung der WEA in Alfstedt/Ebersdorf werden die aufgezeigten
Konflikte als nicht erheblich betrachtet.

Zur Begriindung gibt der Gutachter folgende Punkte an: (vgl. Eco Concept & Consult,
2019b)

Der Bau der WEA wird zwischen den seit langerer Zeit betriebenen Anlagen der beste-
henden Windparks Alfstedt und Ebersdorf geplant. Weder die Ergebnisse des Horch-
kisteneinsatzes noch die der Detektorbegehungen haben eine besonders erhdohte Nut-
zung des Gebiets durch Flederméuse aufgezeigt. Der betroffene Jagdlebensraum von
allgemeiner Bedeutung wird von den genannten Anlagen nur sehr geringfuigig im 200-
m-Raum uberschnitten. Bei den geplanten WEA 02 und 03 handelt es sich um Anlagen
vom Typ GE 5.3 158 mit einer Nabenhthe von 161 m und einem Rotordurchmesser
von 158 m. Der Freibord, d.h. hier der Luftraum zwischen dem unteren Rotorkreis und
dem Boden, betragt dabei 82 m.

Die festgestellten Jagdaktivitaten in der betroffenen Flache beschrankten sich weitest-
gehend auf den bodennahen Raum entlang der dort vorhandenen Saumstrukturen.
Durch das Ausmald des freien Luftraums unter der Rotorflache wirde das genannte
Jagdgebiet darunter mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht oder allenfalls geringfiigig be-
eintrachtigen, u.a. da sich die Stromungsereignisse hinter den Rotoren in vertikaler
Richtung kaum auswirken (z.B. HAHM U. KRONING, 2001). Vergleichbares gilt fiir den
betroffenen FlugstralRenabschnitt. Auch hier bleibt die festgestellte Aktivitat bodennah
und folgt den vorhandenen Strukturen. Bei der Fortschreibung der Untersuchungen zu
Auswirkungen von Onshore-Windkraftanlagen auf Flederméuse (Renebat Il - BEHR et
al. 2018) wurde auch der Einfluss des Rotordurchmessers und der Nabenhdhe auf das
Kollisionsrisiko hin untersucht und festgestellt, dass mit steigender Nabenhdhe das
Kollisionsrisiko bei sonst gleichen Parametern (Aktivitat, Windstarke) sinkt. Die Auswir-
kungen des Rotordurchmessers waren aufgrund der zu geringen Stichprobe nicht ein-
deutig (NAGY et al. 2018).

Wahrend der Bauphase, beginnend mit der Herstellung notwendiger Infrastruktur bis
hin zur Errichtung der WEA selbst, ist allerdings in erhdhtem Mald mit LArm- und
Lichtemissionen, Vibrationen sowie mit Beunruhigung durch hohes Verkehrsaufkom-
men und menschliche Prasenz zu rechnen. Da die geplanten WEA-Standorte aus-
schlie3lich auf intensiv genutzte Flachen errichtet werden und dort keine besonderen
Funktionsrdume festgestellt werden konnten, sind die genannten baubedingten Aus-
wirkungen als nicht relevant einzustufen. Durch eine biologische Baubegleitung sollte
jedoch sichergestellt werden, dass z.B. bei notwendigen Baumfallarbeiten keine Ver-
stol3e gegen artenschutzrechtlich verbotene Tatbesténde erfolgen.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind mit dem geplanten Vorhaben auf die Fledermaus-
fauna nicht zu erwarten und Kompensationsmafinahmen sind nicht erforderlich. (vgl.
Eco Concept & Consult, 2019b)



Sonstige Tierarten

Aufgrund der intensiven Nutzungsstrukturen und fehlenden hochwertigen Bereiche fir
Tiere und Pflanzen im Untersuchungsraum ist ein Vorkommen weiterer ggf. beeintrach-
tigter Arten in Verbindung mit dem Planvorhaben nicht zu erwarten. In den betroffenen
Grabenbereichen, in denen eingegriffen wird, konnte kein wertvoller Vegetationsbe-
stand nachgewiesen werden. Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung bis un-
mittelbar an die Boschungsoberkante konnte sich lediglich eine Ruderalflur entwickeln,
die von stark nitrophilen Pflanzengesellschaften dominiert wird. Des Weiteren flihren
die Graben nur sehr unregelméaRig Wasser und fallen bereits frih im Jahr trocken. Die
betroffenen Entwasserungsgraben stellen kein geeignetes Winter-, Sommer- oder
Laichquartier dar. Bestenfalls konnten die Gréaben als Wanderkorridore von Amphibien
genutzt werden. Da die Grabenverrohrungen nur vereinzelt und in einem Mindestmal}
erfolgen, sind keine erheblichen Beeintradchtigungen auf mogliche lokale Populationen
zu erwarten. Die Graben sind auch zuklnftig durchlassig und kénnen von potentiellen
Arten durchwandert werden.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Es kann wahrend der Bauphase zu Stérungen von Lebens- und Funktionsrdumen in
direkter Umgebung der geplanten Anlagen in Form von Verlarmung, Erschitterung,
erhohtes Verkehrsaufkommen und Lichtemissionen, bei maoglichen Nachtarbeiten
kommen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Die Anlagenstandorte stellen besonders fur Arten der offenen Feldflur einen Verlust
von Lebensraumen oder Teillebensraume dar, speziell einen Verlust von moglichen
Brutrevieren und Rastflachen oder Teilflachen. Zusatzlich geht von den vertikalen
Strukturen in der Landschaft fir einige Vogelarten eine Barrierewirkung aus.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Durch die in Betrieb befindlichen WEA geht vor allem ein stark erhdhtes Kollisionsrisiko
aus. Zusatzlich zeigen einige Arten ein Meidungsverhalten gegeniiber WEA aufgrund
betriebsbedingter Gerausche. Damit geht ein Verlust von Lebensrdumen fir diese Ar-
ten einher.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Brutvogel

Mit den aktuellen WEA-Standorten ergeben sich auf zwei Brutreviere der Wachtel er-
hebliche Beeintrachtigungen. Im Umfeld der WEA 02 und WEA 05 konnte jeweils ein
Brutrevier der Wachtel festgestellt werden.

Fir die Betroffenheit von 2 Brutrevieren der Wachtel sind Kompensationsmafnahmen
vorzusehen.

Fur das erhohte Kollisionsrisiko des Mausebussards wird werden in der nachfolgenden
BImSch-Genehmigung eire artenschutzrechtliche Ausaahme Malinahmen erforderlich.
Die artenschutzrechtlichen Voraussetzungen werden in den nachfolgenden land-
schaftspflegerischen Fachbeitragen erortert.




Gastvogel

Sicherung eines facherformigen Korridors zwischen geplanten und bestehenden Wind-
park Alfstedt. Zum Erhalt der Funktionsbeziehung zwischen dem Schlafplatz im Natur-
schutzgebiet ,Langes Moor* und Nahrungsflachen in der Umgebung der Windparks.

Fledermause

Die Nachweise der besonders geféahrdeten Arten am Boden und im Bereich der vom
Rotor tberstrichenen Flache lassen allerdings ein erhohtes Schlagrisiko vermuten. Um
diese potentielle Beeintrachtigung zu vermeiden bzw. zu minimieren werden Abschalt-
zeiten an der geplanten WEA vorgesehen. Zu den definierten Abschaltzeiten wird auf
die folgenden landschaftspflegerischen Fachbeitrdge zu den einzelnen BImSchG-
Verfahren verwiesen.

KompensationsmalRhahmen sind fiir die nachgewiesen Fledermausarten nicht erfor-
derlich.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung der entsprechenden Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs-
mafinahmen konnen erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere vermieden
bzw. kompensiert werden.

4.4 Schutzgut Flache

Fir das Schutzgut Flache sind die unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens in Be-
zug auf den Flachenverbrauch zu betrachten. Der Eingriffsraum beinhaltet intensiv
genutzte landwirtschaftliche Flachen. Fur die Anlieferung der WEA werden vorwiegend
bereits vorhandene landwirtschaftliche Wege in Anspruch genommen. Lediglich fir die
Standortfundamente, Kranstellflachen und Zuwegungen zu den einzelnen WEA wer-
den zusatzlich unbebaute Flachen dauerhaft versiegelt.

Die temporaren erforderlichen Lager- und Montageflachen werden i.d.R. nach Beendi-
gung der Bauzeit wieder zuriickgebaut und stehen der landwirtschaftlichen Nutzung
wieder zur Verfligung.

Der durchschnittliche Versiegelungsgrad, d.h. der Anteil der versiegelten Béden an der
Gesamtflache der Gemeinden Alfstedt und Ebersdorf betragen ca. 4,23 % bzw. 3,9 %
(Stand: 07.06.2017), gemal} der Karte ,Grad der Bodenversiegelung auf Gemeinde-
ebene” (1:500.000). Im landesweiten Vergleich sind die Versiegelungen in den Ge-
meinden Alfstedt und Ebersdorf als eher gering zu bezeichnen, aktuell sind in Nieder-
sachsen ca. 6,4 % der Landesflache versiegelt.

Ohne die Durchfihrung der Planung wirde sich der Versiegelungsgrad in den Ge-
meinden derzeit nicht erhéhen und die Flachen kdnnten weiterhin vollstandig landwirt-
schaftlich genutzt werden.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Mit dem geplanten Vorhaben und die Errichtung von insgesamt 12 WEA werden dau-
erhafte Versiegelungen zugelassen. Eine dauerhafte Versiegelung erfolgt zusatzlich zu
den landwirtschaftlichen Wegen durch die jeweiligen Standortfundamente an den
WEA, die Kranstellflachen und Zuwegung zu den einzelnen WEA. Die weiteren Lager-
und Montageflachen werden nach Beendigung der Bauarbeiten vollstandig zurtickge-
baut. Um die Beeintrachtigungen auf ein Mindestmal} zu reduzieren, erfolgt nur im Be-
reich der Standortfundamente eine Vollversiegelung. Die Kranstellflachen und der
Ausbau der Zuwegung werden mit einem Mineralgemisch teilversiegelt.




Mit dem geplanten Vorhaben wird die Verwirklichung der im Erneuerbare-Energien-
Gesetz (EEG) und somit die vom Land und Bund angestrebten Klimaschutz-Ziele un-
terstltzt. Fur die 12 Windenergieanlagen im Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf* wird eine
Gesamtproduktion von ca. 170 Mio. kWh Strom pro Jahr erwartet. Diese Menge deckt
den jahrlichen Strombedarf von rd. 48.500 Vierpersonen-Haushalten. Demzufolge wer-
den die geringfiigigen zusatzlichen Versiegelungen und Uberbauungen als vertretbar
angesehen.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Anlagenbedingte Auswirkungen ergeben sich durch die temporéare Inanspruchnahme
von zusatzlichen landwirtschaftlichen Flachen fir Lager- und Montageflachen mit Ab-
grabungen und Aufschittungen von Boden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Durch die Verwendung von z.T. wasserdurchlédssigen Belagen kénnen die Beeintrach-
tigungen gemindert werden.

Erheblichkeitsprognose

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind durch das Vorhaben auf das Schutz-
gut Flache nicht zu erwarten.

4.5 Schutzgut Klima/Luft

Der Eingriffsraum, im Bereich der geplanten 12 WEA umfasst intensiv landwirtschaft-
lich genutzte Flachen. Entlang von Wegen und landwirtschaftlichen Flachen sind teil-
weise Gehdlzstrukturen vorhanden. Der gesamte Raum wird vorwiegend landwirt-
schaftlich genutzt. Des Weiteren sind im Windpark kleinere Waldflachen, z.T. auf ehe-
maligen Moorstandorten vorhanden. Alle Flachen im Eingriffsraum dienen der Frisch-
und Kaltluftentstehung. Eine besondere Kaltluftsammellage oder Kaltluftabflussbahnen
sind dem Eingriffsraum nicht zuzuordnen.

Betriebe oder vielbefahrene Verkehrswege, die Schadstoffe freisetzen und somit be-
eintrachtigend auf das Schutzgut Klima/Luft wirken, fehlen im Eingriffsraum.

Bewertung, Auswirkung der Planung

Mit dem geplanten Vorhaben der Errichtung von insgesamt 12 WEA und den damit
verbundenen eher geringfiigigen Uberbauungen und Versiegelungen von Boden las-
sen sich keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Kima/Luft ableiten.
Der Eingriffsraum kann derzeit Uber die allgemeinen Grundbelastungen aus der Land-
wirtschaft hinaus in Bezug auf Immissionen als nicht beeintrachtigt angesehen werden.
Der Eingriffsraum liegt inmitten von land- und forstwirtschaftlichen Flachen, die alle-
samt zur Frisch- und Kaltluftentstehung beitragen.




Die sudwestlich bereits vorhandenen WEA sorgen in eher geringem Umfang fur klein-
raumige Verwirbelungen in der Luft. Durch die geplanten WEA wird sich dies zukiinftig
erhohen bzw. &ndern. Eine erhebliche Beeintrachtigung ist durch die Errichtung von 12
WEA nicht zu erwarten. Mit dem Bau und der Nutzung von regenerativen Energien
werden die Auswirkungen in Bezug auf den Aussto3 von CO; im Landkreis Roten-
burg/Wimme gemindert.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:

Die baubedingten Auswirkungen beschranken sich auf ca. 1 Jahr und entstehen im
Rahmen der ErschlieBung und der Errichtung der jeweiligen WEA. Die einzusetzenden
Baugerate wahrend des Betriebes ihrer Motoren emittieren Schadstoffe in die Umwelt.
Die geringe Anzahl der eingesetzten Baugerate und deren begrenzte Betriebs- und
Bauzeiten halten jedoch den Umfang dieser Emissionen (CO;, CO, NO,, Feinstaub
etc.) auf einem sehr niedrigen Niveau.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:
Keine zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingte Auswirkungen sind mit der geringfligigen kleinrdumigen Verwirbelung
der Luft durch die Rotoren zu erwarten. Mit dem Betrieb von WEA wird der CO-
Ausstold im Landkreis Rotenburg/Wimme reduziert. WEA produzieren keine Luft-
schadstoffen, sodass keine schéadlichen Auswirkungen zu erwarten sind.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Fir das Schutzgut Klima/Luft sind keine Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichs-
mafnahmen erforderlich.

Erheblichkeitsprognose

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des Schutzgutes Klima/Luft sind durch
das Vorhaben nicht zu erwarten.

4.6 Schutzgut Landschaft

Seit dem 25.02.2016 ist in Niedersachsen der Windenergieerlass in Kraft, welcher bei
Planungen und Genehmigungen von Windenergieanlagen von den Genehmigungsbe-
horden anzuwenden ist. In diesem Erlass werden jedoch keine Aussagen zur Ermitt-
lung des Ausgleichsbedarfes fir das Schutzgut Landschaft dargelegt, sodass die Er-
mittlung des Ausgleiches fir das Schutzgut Landschaft nach den aktuellen Empfehlun-
gen des NLT-Papieres (01/2018) erfolgen sollten. Demnach ist das Landschaftsbild
innerhalb des vom Eingriff erheblich beeintréachtigten Raumes nach der Methode von
KOHLER & PREISS (2000) zu erfassen und zu bewerten. Als erheblich beeintrachtigt
ist dabei ein Raum mit einem mind. Radius der 15-fachen Anlagenhféhe anzusetzen.
Die Fernwirkung der Anlagen ist in die Abgrenzung des zu betrachtenden Raumes
einzubeziehen. In der Regel erfolgt die Betrachtung der Fernwirkung in einem Umkreis
von 10 km zu den geplanten WEA-Standorten (siehe Anlage 2).



Fernwirkung

Mit dem Bau von Windenergieanlagen und somit die Aufstellung von landschaftsfrem-
den Baukorpern in der freien Landschaft ergeben sich grundséatzlich erhebliche Beein-
trachtigungen auf das Schutzgut Landschaft. Wie weit die Anlagen wirken, hangt von
Faktoren wie der Anlagenzahl, Anlagenhéhe, Gelandeniveau, Verschattungsbereiche
und Vorbelastungen ab.

Nicht von jedem Standort aus sind Windenergieanlagen sichtbar und somit als Beein-
trachtigung in der Landschaft wahrnehmbar. Als sichtverschattende Elemente wirken
insbesondere bebaute Bereiche sowie Geholzstrukturen. Je hoher der Anteil solcher
Elemente in den einzelnen Landschaftseinheiten ist, desto geringer ist die Wahrneh-
mung von Windenergieanlagen und somit die Intensitat der Beeintrachtigung. Des Wei-
teren ist die Wirkung der Sichtverschattung umso groRRer, je hoher das sichtverschat-
tende Element und je groRRer die Entfernung zwischen Windenergieanlagen und sicht-
verschattendem Element ist.

Im Allgemeinen besteht der Untersuchungsraum im 10 km Radius vorwiegend aus
intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen, die entweder als Griinland oder Acker
genutzt werden. Im Rahmen der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung im Juli 2018
war der Anbau von Mais im Untersuchungsraum dominant. Weiterhin ist der Raum
aufgrund der Topografie von einigen ehemaligen Mooren gepragt. Im nordlich gelege-
nen ,Langen Moor" sind nach Beendigung des Torfabbaus grof3flachige Wiedervernas-
sungsmaflnahmen erfolgt. Andere Moore sind aufgrund der urspringlichen Entwasse-
rung der Gebiete bewaldet. Zusatzlich sind im Untersuchungsraum weitere grof3flachi-
ge Waldgebiete, wie u.a. ,Alfstedter Holz", ,Ebersdorfer Holz“, ,Neues GrofRenhainer
Holz", Windbrackenholz, Kénigsholz, Zuschlag (nérdl. von Armstorf) sowie das grol3fla-
chig zusammenhangende Waldgebiet ,Hinzel* (stdl. von Ebersdorf) vorhanden. Weite-
re Geholzstrukturen konnten in linearer Auspragung, in Form von Baumreihen und
Feldhecken, entlang von landwirtschaftlichen Wegen und Straf3en vorgefunden wer-
den. Die vorhandenen Gehdlzbestéande tUbernehmen eine gewisse Sichtverschattung
und mindern die direkte Sicht zu den Bestandsanlagen in Alfstedt und Ebersdorf. Dem-
zufolge werden die Gehdlzstrukturen auch zu den geplanten WEA in den Windparks
~Alfstedt/Ebersdorf‘ eine gewisse Sichtminderung herbeiftihren.

Das Relief im 10 km Untersuchungsraum ist als eher eben anzusehen und weist ein
Gelandeniveau von ca. 0 bis 25 m NN auf. Die héchste Erhebung im Untersuchungs-
raum ist der ,Dulonsberg” im Waldgebiet ,Zuschlag®, nordlich der Ortschaft Armstorf
mit einem Geldndeniveau von ca. 50 m NN. Die geplanten WEA in den Windparks
LAlfstedt/Ebersdorf” werden auf einem Gelandeniveau von ca. 4,0 bis 8,0 m NN errich-
tet. Die geringfliigige Unebenheit im Relief des gesamten Untersuchungsraumes mit
vorhandenen Geholz- und insbesondere Waldstrukturen wirken sich positiv als Sicht-
verschattungselemente aus.

Im 3-km-Radius, um die geplanten Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf* Gibernehmen die
Ortschaften Alfstedt und Ebersdorf bereits eine gewisse sichtverschattende Wirkung.
Andere Ortschaften, in weiterer Entfernung, bis ca. 8 km, wie GrofRenhain, Armstorf,
Abbenseth, Iselersheim, Mehedorf, Neu Ebersdorf und Meckelstedt wirken zwar auch
sichtverschattend, aufgrund ihrer GroRRe sind diese aber als eher marginal zu bezeich-
nen. Eine deutlich gréRere Sichtverschattung werden die umliegenden Walder Uber-
nehmen. Im 3-km-Radius ist das Waldgebiet ,Alfstedter/Ebersdorfer Holz* zu nennen,
welches zwischen den beiden Ortschaften liegt. Dieses wird eine gewisse Sicht-
verschattung aus Richtung Osten Ubernehmen. Sidlich grenzt das Waldgebiet ,Hinzel*



am 3-km-Radius an. Das Waldgebiet erstreckt sich in stdlicher Richtung bis zu einem
Radius von 5 - 6 km zum geplanten Vorhaben. Die weiteren Waldgebiete, wie u.a.
.Neues GrolRenhainer Holz“, Windbrackenholz, Kdnigsholz und Zuschlag (n6rdl. von
Armstorf) sind zwar deutlich kleiner als das Waldgebiet ,Hinzel“, jedoch werden auch
diese Walder eine weitreichende Sichtverschattung tbernehmen. Somit wird es vor-
wiegend aus Richtung Osten die hochsten Sichtwahrscheinlichkeiten zu den geplanten
WEA geben. Dort ist zwar bis ca. 3 km das Waldgebiet ,Alfstedter/Ebersdorfer Holz*
vorhanden, aber weitere Walder bis zur dstlich gelegenen Osteniederung fehlen fast
vollstdndig. Durch das Fehlen von grofiflachigen zusammenhangenden Waldern aus
Richtung Osten ist eine Sichtwahrscheinlichkeit bis nahezu zur Osteniederung maoglich.
Mindernd wirken jedoch, die durch das Untersuchungsgebiet verlaufenden Hochspan-
nungsleitungen. Als zusatzliche Vorbelastung sind die vorhandenen WEA im Untersu-
chungsgebiet zu nennen. In Alfstedt und Ebersdorf sind bereits Anlagen mit einer An-
lagenhthe von ca. 71,5 bis 149 m vorhanden. Als deutliche Beeintr&chtigung sind je-
doch die WEA des Windparks ,Kéhlen-Brockoh* anzugeben. Diese weisen eine Anla-
genhdhe von ca. 200 m auf und ragen bereits in den 3-km-Radius hinein. Diese Anla-
gen waren in der Betrachtung der Fernwirkung ein guter Anhaltspunkt, auch wenn die
geplanten WEA im Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf‘ eine grof3ere Anlagenhthe aufweisen
werden. Insgesamt sind im 10-km Untersuchungsgebiet bereits zahlreiche WEA vor-
handen. Zu nennen sind dabei, die Windparks/WEA (SLA, 2019):
- in Alfstedt mit 3 WEA und einer Gesamthohe von ca. 71,5 m; 3 WEA mit einer
Gesamthdhe von ca. 87 m und einer WEA mit ca. 149 m,
- in Ebersdorf mit 5 WEA und einer Gesamththe von ca. 72 m und 2 WEA mit ei-
ner Gesamthdhe von ca. 89 m,
-, Kohlen-Brockoh” mit 16 WEA und einer Gesamthdhe von ca. 200 m,
- in Oerel mit 4 WEA und einer Gesamththe von ca. 41,5 m, 4 WEA mit einer
Gesamthohe von ca. 100 m, eine WEA mit einer Gesamthdhe von ca. 63 m und
2 WEA mit einer Gesamthdhe von 82 m,
- in Ringstedt mit 12 WEA und einer Gesamthdhe von ca. 100 m,
- in Meckelstedt mit 6 WEA und einer Gesamththe von ca. 180 m,
- in Lamstedt mit 16 WEA und einer Gesamthodhe von ca. 99,5 m,
- in Iselersheim mit 6 WEA und einer Gesamth6he von ca. 99,5 m, und
- in Oldendorf/Estorf mit 6 WEA und einer Gesamththe von ca. 102,5 m sowie
einer weiteren genehmigten WEA mit einer Gesamthdhe von ca. 200 m.

Aufgrund der Vorbelastungen aus den umliegenden Windparks/WEA und den genann-
ten sichtverschattenden Elementen im Untersuchungsraum werden die beiden Wind-
parks ,Alfstedt/Ebersdorf‘ vorwiegend aus einer Entfernung von ca. 5 - 6 km kaum
wahrnehmbar sein. Eine gréfl3ere Sichtwahrscheinlichkeit wird es lediglich aus 0Ostlicher
Richtung geben. Dort kdnnten die Anlagen bis zu einer Entfernung von ca. 7 - 8 km
wahrgenommen werden. Aber auch aus dieser Richtung wirken die vorhandenen Frei-
leitungen und WEA mindernd in der Fernwirkung. Zudem wird aus dieser Richtung eine
weitere WEA die Wirkung des Vorhabens deutlich mindern. In unmittelbarer N&he, im
Landkreis Stade ist kurzlich eine WEA mit einer Anlagenhdhe von ca. 200 m geneh-
migt wurden. Diese wird zukiinftig den 6stlichen Untersuchungsraum ebenfalls pragen.
Des Weiteren werden die entstehenden Beeintrdchtigungen durch die Entfernung zu
den Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf‘ gemindert, da Stérungen durch WEA mit zuneh-
mender Entfernung immer mehr abnehmen. Dies begriindet sich darin, dass der Anteil,
den eine WEA im Blickfeld des Betrachters ausfillt, mit zunehmender Entfernung im-
mer kleiner wird. Somit nimmt die Dominanz der erheblichen Beeintrachtigung ab und



wird durch andere nicht stérende Landschaftsstrukturen abgemildert, die dem Betrach-
ter starker ins Blickfeld geraten.

Wie bereits erwéhnt, werden die geplanten WEA in den Windparks , Alfstedt/Ebersdorf*
den Landschaftsraum teilweise Uber den erheblich beeintrdchtigten Raum der 15-
fachen Anlagenhdhe pragen. Die vorhandenen, umliegenden WEA und Freileitungen
mindern jedoch die entstehenden Beeintrdchtigungen, da diese den Raum bereits jetzt
schon Uberpragen. Weiterhin wird die Wirkung von WEA durch die Konzentration an
einzelnen Standorten gemindert. Dahingehend kann der nach KOHLER & PREISS
(2000) genannte Mindestradius der 15-fachen Anlagenhdhe als vertretbar angesehen
werden.

Des Weiteren besagt das NLT-Papier (2018), dass WEA in der Regel Uber den 15-
fachen Anlagenradius hinaus das Landschaftsbild erheblich beeintrdchtigen kénnen,
aber im Interesse einer Vereinfachung auf eine weitergehende Untersuchung der
Sachverhalte verzichtet werden kann. Im Gegenzug sollten deshalb dartber hinausrei-
chende Beeintrachtigungen mit dieser Vorgehensweise abgegolten sein. Dahingehend
wird fiir die Errichtung von WEA in den Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf‘ der erheblich
beeintrachtigte Raum auf die 15-fache Anlagenhthe festgelegt. Der Untersuchungs-
raum (Wirkraum) weist demnach eine Grol3e von rund 5.735 ha auf. Die Errichtung von
WEA mit einer Hohe von ca. 230 m bzw. 240 m ist in Bezug auf die Fernwirkung als
vertretbar anzusehen.

Tages- und Nachtkennzeichnung

Aufgrund der Hohenlberschreitung von 100 m ist eine Tages- und Nachtkennzeich-
nung an den WEA verpflichtend. Die genaue Kennzeichnungspflicht wird in der Regel
erst im Genehmigungsverfahren bestimmt und ist zudem von der Luftfahrtbehérde
bzw. Wehrbereichsverwaltung abhangig.

In Bezug auf das Landschaftsbild und der Sichtmoglichkeiten im erheblich beeintrach-
tigten Raum sind die orange/roten Farbmarkierungen dem weil3 blitzenden Feuer vor-
zuziehen. Durch MinderungsmalRnahmen kdnnen entstehende Beeintrdchtigungen
durch die Nachtkennzeichnung auf ein Mindestmald reduziert werden, wie z.B. sicht-
weitenabhangige Helligkeitssteuerung, Synchronisation aller Anlagen im Windpark und
bereits genehmigte Systeme der bedarfsgerechten Befeuerung.

Erheblich beeintrachtigter Raum (15-fache Anlagenhdhe)

Die Beschreibung der betroffenen Landschaftsbildteilflachen beruht auf bestehende
Landschaftsbildbewertungen aus den jeweiligen Landschaftsrahmenpléanen der Land-
kreise Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven. Die Bewertung der Landschaftsbildeinhei-
ten im Landkreis Rotenburg (Wimme) erfolgte in einer 3-stufigen Skala, im Landkreis
Cuxhaven in einer 5-stufigen Skala (siehe Anlage 3 und 4).

Sehr hohe Bedeutung
Landschaftseinheit Nr. 575 ,NSG Mietenmoor* (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet einen ehem. Moorstandort, welcher aus Waldbe-
standen mit Kiefern und Birken besteht. Zum Teil sind feuchte bis nasse, extensiv ge-
nutzte Grunlandflachen eines ehemals weitraumigen Hochmoores vorhanden.




Landschaftseinheit Nr. 580 ,NSG Langes Moor* (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet eine Renaturierung eines ehemaligen Moores. Der
industrielle Torfabbau wurde Mitte der 90er Jahre eingestellt. Bis heute befinden sich
ca. 800 ha in der Renaturierung mit Wiederverndssungsmafinahmen.

Landschaftseinheit Nr. 582 ,Wélder am Bullensee"” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet Waldflachen mit Laub- und Nadelbestédnden. Abge-
grenzt wird die Landschaftseinheit vom Graben ,Mooraue®, welcher den Bullensee
speist. Die landwirtschaftlichen Flachen werden kleinrdumig als Grinland bewirtschaf-
tet.

Hohe Bedeutung

Landschaftseinheit Nr. 357 ,Wald nérdlich von Dornsode” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ausschlie3lich Wald mit vorwiegend Nadelbaumen.
Im geringen Umfang sind auch Laubbdume vorhanden. Ostlich grenzt an den Wald
eine Wochenendhaussiedlung an.

Landschaftseinheit Nr. 551 ,Waldgebiet Kénigsholz* (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ebenfalls ausschlie3lich Wald, jedoch mit einem
deutlich héheren Laubbaumanteil.

Landschaftseinheit Nr. 578 ,Westlich des Knullensmoor” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen ge-
pragt, die vorwiegend als Grinland genutzt werden. Der Raum wird von einigen Ent-
wasserungsgraben durchquert. Entlang der landwirtschaftlichen Flachen sind Gehdlz-
strukturen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 579 . Knullensmoor” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet vorwiegend Waldflachen auf einem ehemaligen
Moorstandort, z.T. werden die Flachen landwirtschatftlich als Griinland genutzt.

Landschaftseinheit Nr. 589 ,Grinlandgepragter Raum 6stlich Waldgebiet Kénigsholz*
(LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet gro3flachige Griinlandflachen, welche tberwiegend
intensiv bewirtschaftet werden. Entlang der landwirtschaftlichen Flachen sind zur Ent-
wasserung des Gebietes zahlreiche Graben vorhanden. Im sidlichen Bereich befindet
sich der Windpark ,Kéhlen-Brockoh*. Gegliedert wird der Raum durch einzelne kleine
Walder.

Mittlere Bedeutung

Landschaftseinheit Nr. 1 ,Uberwiegend durch Moorkolonisation geprégter Landschafts-
raum mit Wallbeck-Mehe-Niederung und westliche Fldchen der Osteniederung” (LK

Rotenburg)

Beeintrachtigungen / Gefahrdungen:

WEA,; Hochspannungsfreileitungen; geplanter Neubau der A20-Abschnitt 6; Biogasan-
lage; Bodenabbauflachen im Betrieb; Angrenzend B495



Naturlichkeit:

geringer Anteil naturnah wirkender Biotoptypen: Intensivgriinland (GIM, GIF) und Acker
(vorwiegend Mais) auf entwésserten Moorstandorten; kleinflachige Waldbestande:
Uberwiegend Nadelforste; maRig ausgebauter Bach (Wallbeck); zahlreiche Entwésse-
rungsgraben; Nahrungshabitate des Weil3storches.

Vielfalt:

kleinraumiger Wechsel von Acker / Griinland / Geholzstrukturen / Graben; um Nieder-
Ochtenhausen dominiert Ackernutzung (Maisanbau); Relief: eben markante lineare
Geholzstrukturen, Moorhufenflur z.T. durch lineare Gehdlzstrukturen abgeschirmt, Ge-
holzstrukturen in den Siedlungen, kleinflachige Gehélzbestande, Wallhecke sitdwest-
lich Nieder-Ochtenhausen; griinlandgepréagte Wallbeckniederung, Oste-Verlauf auf der
Kreisgrenze

Historische Kontinuitat:

Moorhufensiedlungen / -flure (Ostendorf, Iselersheim, Mehedorf); Kanéle (u.a. Mehe-
dorf - Iselersheimer Schiffskanal); Alte Waldstandorte: 6stl. HOnau (Lintel) sowie dstlich
und sudlich von Nieder-Ochtenhausen

Landschaftseinheit Nr. 4 ,Ebersdorfer und Alfstedter Holz" (LK Rotenburq)

Beeintrachtigungen / Gefahrdungen:
Klaranlage am sidlichen Waldrand; Sportanlage (Schief3stand); B 495 quert den Wald

Naturlichkeit:

Nadelforsten (vorherrschend) und naturnaher Laubwald, naturnaher Waldrand (alter
Laubbaumbestand), Standorte von Orchideen, Teichanlage

Vielfalt:

Kleinflachig naturnahe, altere Laubwaldbestande (naturraumtypisch); Bewegtes Relief,
Weite Blickachsen

Historische Kontinuitat:

Zum grol3en Teil alter Waldstandort, Hiigelgrab

Landschaftseinheit Nr. 6 ,Hinzel und Buschholz stidwestlich von Ebersdorf* (LK Roten-
burg)

Beeintrachtigungen / Gefahrdungen:
Geplanter Neubau der A20-Abschnitt 5 stidlich des Waldes

Naturlichkeit:
v.a. Nadelforsten (Fichten dominant), kleinflachig auch Laubwaldbestéande

Vielfalt:
Ausgedehntes Waldgebiet mit z.T. strukturarmen, &lteren Fichtenforsten



Historische Kontinuitéat:

Teilweise alter Waldstandort; Hugel- / Steingraber

Landschaftseinheit Nr. 323 ,Landwirtschaftliche Flachen im Bereich der Ortschaft Lan-
geln “ (LK Cuxhaven)

Die vorhandenen landwirtschaftlichen Flachen werden vorwiegend ackerbaulich ge-
nutzt. Gegliedert werden die Flachen von kleineren Laubwéldern. In der Landschafts-
einheit ist die Ortschaft Langeln inbegriffen. In den Gérten sind einige Geholzstrukturen
vorhanden. Im ndrdlichen Bereich befindet sich eine Sandabbauflache.

Landschaftseinheit Nr. 358 ,Ortschaft Dornsode” (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet die Ortschaft Dornsode mit zahlreichen landwirt-
schatftlichen Hofstellen. Die angrenzende freie Landschaft wird ackerbaulich genutzt.

Landschaftseinheit Nr. 550 ,Ortschaft Kleinenhain“ (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit ist gepragt von der Ortschaft Kleinenhain mit angrenzenden
Ackerflachen. Die Ortschaft wird von zahlreichen Gehdlzstrukturen durchgriint. Im
nordwestlichen Bereich ist ein Laub-Nadelmischwald vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 559  Landwirtschaftliche Flachen im Bereich der Ortschaft
Grossenhain® (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird von grol3flachigen Ackerschlagen geprégt. Inmitten des
Landschaftsraumes ist die Ortschaft Grossenhain entlang der L 119 vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 573 ,Griinland sudlich der Ortschaft Grossenhain® (LK
Cuxhaven)
Die Landschaftseinheit wird von intensiv genutzten Grinlandflachen dominiert. Die

Flachen stellen einen groRrdumigen Grinlandkomplex dar, welche keine Gehdlze be-
inhaltet. Durchquert werden die Grinlandflachen von der Gro3enhainer Beeke.

Landschaftseinheit Nr. 577 ,Landschaft sudlich Langes Moor" (LK Cuxhaven)

Die Flachen in der Landschaftseinheit werden vorwiegen als Intensivgriinland bewirt-
schaftet. Des Weiteren sind in langlichen Streifen Walder mit vorwiegen Laubbaumen
vorhanden. Durchquert wird der Landschaftsraum von einer Hochspannungsleitung.

Landschaftseinheit Nr. 581 .Zwischen Langes Moor und Waélder am Bullensee" (LK

Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet vorwiegend intensiv genutzte Griinlandflachen. Zum
Teil ist Extensivgriinland vorhanden. Zudem ist die Ortschaft Langenmoor in der Land-
schaftseinheit vertreten. Im Bereich der Hofstellen und Wohngeb&ude sind zahlreiche
Gehdlzstrukturen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 588  Landwirtschaftliche Flachen nordwestlich der Ortschaft
Neu Ebersdorf mit Windpark Kéhlen-Brockloh* (LK Cuxhaven)

Die landwirtschaftlichen Flachen werden entweder ackerbaulich oder als Grinland ge-
nutzt. Des Weiteren liegt inmitten der Landschaftseinheit der Windpark ,Ko6hlen-
Brockoh, der den Raum deutlich préagt. Vereinzelt sind entlang von landwirtschaftli-




chen Wegen Geholzstrukturen vorhanden. Zum Teil wird der Raum von kleinen Laub-
waéldern gegliedert.

Landschaftseinheit Nr. 591  Landwirtschaftliche Fldchen norddstlich der Ortschaft
Dornsode" (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird vorwiegend von Intensivgrinland dominiert. Mit deutlich
kleinerem Flachenanteil werden die landwirtschaftlichen Flachen ackerbaulich genutzt.
Die Landschaftseinheit ist nahezu gehdlzfrei. Inmitten des Raumes ist lediglich ein
kleinerer Wald mit Laubbaumen vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 592 _Landwirtschaftliche Fldchen 0&stlich Dornsode” (LK

Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit wird von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Acker- und
Grunlandflachen dominiert. Durchquert wird der Raum vom Dornsoder Abzugsgraben,
welcher sudlich in die Mehe mindet.

Landschaftseinheit Nr. 595 ,Grinlandflachen sudwestlich der Ortschaft Abbenseth” (LK
Cuxhaven)
Die Landschaftseinheit beinhaltet nahezu ausschliel3lich Ackerflachen. Durchquert

werden diese Flachen vom Grenzgraben Abbenseth-Alfstedt. Entlang von landwirt-
schaftlichen Wegen sind vereinzelt Gehdlzstrukturen vorhanden.

Geringe Bedeutung

Landschaftseinheit Nr. 5 ,Durch Ackernutzung gepragter Landschaftsraum westlich
von Ebersdorf und Alfstedt bis Oerel mit grinlandgeprégten Niederungsbereichen” (LK

Rotenburg)

Beeintrachtigungen / Gefahrdungen:

WEA und Hochspannungsfreileitungen im Norden; Biogasanlagen; Klaranlage 6stlich
Oerel; Zerschneidung durch B 71 & B 495; Sandabbau westlich Oerel; geplanter Neu-
bau der A20-Abschnitt 6; Deponie

Naturlichkeit:

Uberwiegend intensive Ackernutzung (Mais), Intensivgriinland, vereinzelt auch extensiv
genutzte Flachen, v.a. in der Meheniederung und nérdlich von Heinschenwalde, lineare
und kleinflachige Gehoélzstrukturen, mafiig ausgebaute FlieRgewéasser (Mehe, Wester-
bek, Alfgraben)

Vielfalt:

Uberwiegend strukturarmer, sehr intensiv genutzter Landschaftsraum, FlieRgewéasser
kaum erlebbar, Mehe ohne Gehdlzsaum, Baumreihen, Alleen entlang von Wegen und
StralRen (z.B. B 495, K 39, LindenstralR3e nordwestlich Barchel), kleinflachige und linea-
re Geholzstrukturen, kleine Siedlungsbereiche, Einzelgehofte (Neu-Ebersdorf); Wallhe-
cken: nordlich Drittgeest, westlich Westerbeck, um Alfstedt Flachwelliges bis welliges
Gelande (bewegtes Gelande (erhohte Endmoréanenkuppen) v.a. um Alfstedt)



Historische Kontinuitéat:

Traditionell ackergeprigte Geestbereiche; Uberwiegend intensive Grinlandnutzung
ehemaliger Hochmoore in den Niederungen; Hiigelgréaber

Landschaftseinheit Nr. 356 ,Ackerflachen am Reckinberg" (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ausschliel3lich grof3flachige Ackerstandorte, die na-
hezu von keinen Gehélzen gesaumt wird. Zudem sind einzelne landwirtschaftliche Hof-
stellen anwesend, die von Gehdlzen gesdumt sind.

Landschaftseinheit Nr. 359  Ackerflachen 6stlich der Ortschaft Langenmoor® (LK
Cuxhaven)

Der Landschaftsraum wird von grof3flachigen Ackerstandorten geprégt. Entlang von
landwirtschaftlichen Wegen sind vereinzelt Geholze vorhanden.

Landschaftseinheit Nr. 599 ,Ackerflachen nérdlich der Mehe" (LK Cuxhaven)

Die Landschaftseinheit beinhaltet ausschlieBlich Ackerflachen, die stdlich von der
Mehe abgegrenzt werden. Im Randbereich durchqueren drei Hochspannungsfreileitun-
gen den Raum.

Sehr geringe Bedeutung
Landschaftseinheit ,Siedlung” (LK Rotenburq)

Die Landschaftseinheiten beinhalten die Ortschaften Alfstedt und Ebersdorf, die jeweils
Siedlungsbereiche von >40 ha darstellen.

Bewertung, Auswirkungen der Planung

Die Errichtung von Windenergieanlagen hat grundsétzlich erhebliche Beeintrachtigun-
gen auf das Landschaftsbild zur Folge. Die Erfassung und Bewertung des Land-
schaftsbildes beruht auf den Bewertungen aus den Landschaftsrahmenplanen der
Landkreise Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven. Die Bewertungen erfolgten nach der
Methode von KOHLER & PREISS (2000).

Der erheblich beeintrachtigte Raum der 15-fachen Anlagenhthe (ca. 240 m bzw. 230
m) betragt fur die 12 WEA ca. 5.735 ha. Daraus ergeben sich folgende prozentuale
Anteile der verschiedenen Bedeutungen der Landschaftsbildeinheiten:

- Siedlungsbereiche >40 ha 195 ha (3,4 %)
- Sehr geringe Bedeutung:

- Geringe Bedeutung: 3.505 ha (61,1 %)
- Mittlere Bedeutung: 1.413 ha (24,6 %)
- Hohe Bedeutung: 486 ha (8,5 %)
- Sehr hohe Bedeutung: 136 ha (2,4 %)

Demzufolge ist der Raum, in der die Windenergieanlagen vorgesehen sind, nach den
Landschaftsbildanalysen der Landkreis Rotenburg (Wimme) und Cuxhaven vorwie-
gend von geringer Bedeutung. Des Weiteren durchqueren im nérdlichen Bereich meh-
rere Freileitungen den erheblich beeintrachtigten Raum.



Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs (Ersatzgeld) orientiert sich an der Veroffent-
lichung des Niedersachsischen Landkreistages (NLT, 2018). Zwar ist seit dem
26.02.2016 in Niedersachsen der Windenergieerlass in Kraft, in diesem werden jedoch
keine Aussagen zur Ermittlung des Ausgleichsbedarfes fir das Schutzgut Landschaft
dargelegt.

Die Beeintrachtigungen sind umso schwerer, je hoher die Bedeutung des betroffenen
Landschaftsbildes ist. Die Bewertung erfolgt auf Grundlage der Landschaftsbildbewer-
tungen der Landkreise Rotenburg (Wumme) und Cuxhaven ohne die Beeintrachtigun-
gen vorhandener Windparks und anderen Beeintrachtigungen.

Der Kompensationsbedarf fir das Landschaftsbild ergibt sich aus der Wertigkeit der
Landschaftsbildeinheiten sowie der Anlagenhdhe.

Vorhandene Hochspannungsleitungen haben in einem Puffer von je 200 m keine Be-
deutung und werden somit in diesem Bereich als ,0 - keine Bedeutung“ bewertet. Wei-
terhin erhalten Industrie- und Gewerbegebiete sowie ahnlich stark technisch tberform-
te Flachen Uber einem Hektar Flache ebenfalls die Wertstufe ,0 - keine Bedeutung®.
Des Weiteren kdnnen Windenergieanlagen in Waldern nicht gesehen werden, sodass
unabhangig von Baumartenzusammensetzung und -héhe die WEA in Waldflachen
Uber einem Hektar Grof3e grundséatzlich als nicht sichtbar angesehen werden kénnen.
In der abschlieRenden Berechnung des Ersatzgeldes werden diese Flachen von der
betroffenen Landschaftsbildeinheit entsprechend ihrer Flachengrél3e abgezogen. Sied-
lungsbereiche gehen zur Halfte in die Berechnung ein (ohne Splittersiedlungen, kein
Aul3enbereich).

Der Niederséachsische Landkreistag geht von der These aus, dass die Wiederherstel-
lung des Landschaftsbildes nach der Errichtung von Windenergieanlagen aufgrund der
optischen Wirkung der Anlage in der Regel nicht mdglich ist und auch die landschafts-
gerechte Neugestaltung nicht. Daher kann anstelle der Durchfiihrung von Kompensati-
onsmafinahmen eine Ersatzgeldzahlung vorgesehen werden. Somit sind die zu erwar-
tenden erheblichen Beeintréachtigungen durch Ersatzgeldzahlungen im folgenden Ge-
nehmigungsverfahren zu kompensieren. Die Ersatzgeldberechnungen fir beide BIm-
Sch-Genehmigungsverfahren erfolgen in den nachfolgenden landschaftspflegerischen
Begleitplanen.

Die erforderlichen Fundamente zur Errichtung der WEA werden aus Grinden des
Grundwasser- und Bodenschutzes (u.a. hohe Grundwasserstande) bis ca. 1,5 m Uber
die Gelandeoberflache hinausragen. Die Errichtung der Fundamente fuhrt jedoch zu
keinen weiteren erheblichen Beeintrachtigungen in Bezug auf das Landschaftsbild bzw.
kénnen diese deutlich gemindert werden. Der gesamte Umkreis des geplanten Wind-
parks mit der 15-fachen Anlagenhthe wird von den geplanten WEA soweit Uberpragt,
dass weitere bauliche Anlagen im Planungsraum keine besonderen zusatzlichen Be-
eintrachtigungen hervorrufen werden. Die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen
variieren im Jahr mit ihrem unterschiedlichen Bewuchs (u.a. Getreide-/Maisanbau so-
wie Grinland) sehr deutlich, sodass eine direkte Sicht auf die Fundamente bereits ein-
geschrankt wird. Zudem uUbernehmen die vorhandenen Gehdlzstrukturen entlang der
Wege eine weitere Sichtminderung auf die zukinftigen Fundamente. Damit sich die
erforderlichen Fundamente in die intensiv landwirtschaftlich genutzte Landschaft einfu-
gen, werden diese mit Oberboden abgedeckt und mit einer regional typischen Saat-
gutmischung fir Landschaftsrasen begrtnt.



Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren:
Temporare Flacheninanspruchnahme; bauzeitbedingter Baustellenverkehr und -larm;
Baustelle ist visuell wahrnehmbar.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Flacheninanspruchnahme durch neu zu errichtende Wege und Kranstellflachen sowie
Fundamente der Turme; Bauhdhe der Anlagen; Konstruktion / Farbgebung der Anla-
gen; Schaffung vertikaler Strukturen durch die WEA-TUrme.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Schall- und Schattenwurfimmissionen; Drehbewegung der Rotoren.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Aufgrund der H6he der Anlagen und den vorhandenen Gegebenheiten sind beeintréch-
tigende Auswirkungen auf das Landschaftsbild unvermeidbar. Durch die Konzentrati-
onswirkung der geplanten Anlagen an einen bestehenden Windpark kénnen die Beein-
trachtigungen gemindert werden. Die verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
des Landschaftshildes sind durch Ersatzzahlungen zu kompensieren.

Erheblichkeitsprognose

Unter Beachtung von entsprechenden Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen
kénnen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.

4.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Nach Auskunft der Kreisarch&ologie ist im Eingriffsbereich des Windvorranggebietes
mit mehreren Bodendenkmalern zu rechnen. Dazu gehdren steinzeitliche Fundpléatze,
als auch ein obertatig zerstorter Grabhtgel. Vor der Durchfihrung von Erdarbeiten ist
das Gelénde in Bezug auf die Archdologie zu Uberprifen, mégliche Funde muissen
geborgen werden.

Das nachstgelegene Baudenkmal befindet sich in der Ortschaft Alfstedt: ein Wohnhaus
(Bredemeher Weg 10). Weitere Kultur- und sonstige Sachgiter sind innerhalb des
Windvorranggebietes nicht bekannt bzw. vorhanden.

Bewertung, Auswirkung der Planung

Um die Ausdehnung und den Umfang der mdglichen Bodendenkmale abzuklaren, sind
im Vorfeld der BaumalRnahmen archaologische Untersuchungen erforderlich. Durch die
frihzeitige Untersuchung kdnnen nachteilige Auswirkungen auf Kultur- und sonstige
Sachguter vermieden werden.
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Abb. 12: Ubersicht von Baudenkmale im Radius der 10-fachen Anlagenhohe (ohne Mal3stab)

Lediglich in der Ortschaft Alfstedt ist nach Auskunft des Landkreises Rotenburg
(Wimme) ein Baudenkmal im Radius der 10-fachen Anlagenh6he vorhanden. Weitere
Baudenkmale sind im genannten Radius sowie umliegend nicht bekannt. Bei dem
Baudenkmal in Alfstedt handelt es sich um ein reetgedecktes Haus (siehe folgende
Abbildungen).
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Wie auf den Fotos zu erkennen, ist der gesamte Gebaudebestand von GroRbdumen
umgeben. Zudem liegt westlich des Gebéaudes der Friedhof von Alfstedt mit weiteren
GrolZbaumen. Aufgrund dieser Sachlage ist eine Blickbeziehung zu den geplanten
WEA nicht herstellbar. Des Weiteren wirkt sich positiv die Entfernung zu den geplanten
WEA aus. Die néchstgelegene WEA 03 wird ca. 2.175 m vom Baudenkmal entfernt
errichtet. Aufgrund der Entfernung kdnnen die vorgesehenen WEA nicht tber den Ge-
holzbestand vor Ort hinausragen. Durch den dichten Gehélzbestand und der Entfer-
nung ist auch eine Sichtbeziehung in den Wintermonaten nur bedingt herstellbar. Ne-
gative Auswirkungen auf das Baudenkmal lassen sich nicht ableiten.

Empfindlichkeit / Wirkfaktoren

Durch eine friihzeitige arch&ologische Untersuchung kdnnen bau- bzw. anlagenbeding-
te Auswirkungen vermieden werden. Betriebsbedingte Wirkfaktoren sind nicht zu er-
warten.

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung bzw. Kompensation von Umweltaus-
wirkungen

Nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut kdnnen durch die archéologische Vorpru-
fung ausgeschlossen werden.

Erheblichkeitsprognose

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des Schutzgutes Kultur- und sonstige
Sachguter sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten bzw. kdnnen vermieden werden.

4.8 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern
Beeintrachtigungen des Schutzgutes = Wirkung auf das Schutzgut
Boden Tiere und Pflanzen

Uberbauen, Versiegeln, Abgraben, Aufschiitten, | Verlust, Veranderung, Stérung von Lebensraumen
Einbringen von Fremdmaterialien innerhalb der | oder Teillebensrdumen

geplanten WEA-Standorte Landschaft
Weitere Uberpragung einer technisch vorbelasteten
Landschaft
Landschaft Mensch
Weitere Uberpragung einer technisch vorbelaste- | Einschrankung des Landschaftserlebens, Schall- und
ten Landschaft durch Errichtung von WEA Schattenwurfimmissionen im Umfeld der WEA mdog-
lich

Die Wirkungen des Vorhabens bestehen in der Versiegelung von Boden und Zersto-
rung von Biotoptypen im Bereich der Standortfundamente, Kranstellflachen, Lager- und
Montageflachen sowie in der Zuwegung.

Sekundare Auswirkungen durch die Bodenversiegelung sind die Verringerung des Le-
bensraumes von Pflanzen- und Tierarten, geringfiigige Veranderungen der Luft- und
Klimaregulation sowie der von intaktem Boden abh&angigen Funktionen fir die land-
oder forstwirtschaftliche Produktion oder als Lebens- und Erholungsraum.

Durch die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes entsteht eine Minderung der Er-
holungsqualitat oder -eignung der Landschaft.



4.9 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

Kumulative Wirkungen im Zusammenhang mit anderen bestehenden oder zugelasse-
nen Vorhaben wurden bereits, soweit moglich schutzgutbezogen thematisiert. Insbe-
sondere im Schutzgut Mensch hinsichtlich der Schall- und Schattenimmissionen, der
Schutzguter Pflanzen und Tiere in Bezug auf Lebensraumverluste und Zerschneidun-
gen sowie im Schutzgut Landschaft durch zusétzliche technische Uberpragungen in
der freien Landschaft.

4.10 Alternativenprifung und Nullvariante

Mit der Ausweisung eines Windvorranggebietes im Regionalen Raumordnungspro-
gramm (Entwurf RROP, 204720) wird die Errichtung von WEA auf raumordnerisch
festgelegten und geeigneten Flachen gesteuert. Aul3erhalb dieser Flachen ist die Er-
richtung von raumbedeutsamen WEA ausgeschlossen. Die geplanten WEA liegen in-
nerhalb des Vorranggebiets fiir die Windenergiegewinnung. Vorgesehen ist diese Fl&-
che fir die Errichtung von raumbedeutsamen Windkraftanlagen. Insofern ergeben sich
raumlich gesehen keine Alternativen.

Ohne Verwirklichung des Vorhabens wiirden die landwirtschaftlichen Flachen weiterhin
landwirtschaftlich als Acker oder Grinland genutzt.

5. MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINMIERUNG VON BEEIN-
TRACHTIGUNGEN

Nach § 15 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
zu unterlassen. Diesem Grundsatz wird Rechnung getragen, indem fir die betroffenen
Schutzgiter Mensch, Tiere, Pflanzen, Boden und Wasser, Landschaft sowie Kultur-
und Sachguter eine Reihe von MalRnahmen getroffen werden, die die aufgrund des
Vorhabens zu erwartenden nachteiligen Umweltauswirkungen vermeiden oder vermin-
dern werden.

Die MalRBnahmen werden im Folgenden schutzgutbezogen aufgelistet.

Art der Vermeidungsmalnahme Schutzgut Auswirkung der Vermeidungsmal-

nahme
Mensch

Konzentration von WEA an einem Wertvolle Bereiche bzw. Windenergie

Standort freie RAume werden von WEA frei
gehalten

Einhaltung von Schall- und Schat- Reduzierung der optischen Bedréan-

tenwurfbelastungen gung

Ausristung der WEA mit einer Ab-

schaltautomatik Einhaltung zuléssiger Schattenwurf-
und Schallrichtwerte




Bauzeitenbeschrankung

Konzentration von WEA an einem
Standort

Reduzierung der Baustral3en und
Lagerplatze auf ein notwendiges
Minimum

Tiere

GroRtmoglicher Schutz der vorhande-
nen Tier- und Pflanzenwelt

Geringeres Gefahrdungspotential
durch Vorbelastungen

Reduzierung der Inanspruchnahme
von wertvollen Tierlebensraumen

Pflanzen

Inanspruchnahme von Biotoptypen Schutz wertvoller Biotoptypen und
geringer bis mittlerer Bedeutung Lebensrdume, Nutzung vorhandener
(Ackerflachen, vorhandene Wege, Wege
Geholzstrukturen)
Einrichtung von Tabu-Zonen Schutzvorkehrung zu Biotopen und

Artenschutz, Einhaltung notwendiger

Absténde

Boden/Wasser
Ordnungsgemaler Umgang mit Keine Verunreinigung von Boden/
Bau- und Betriebsmittel Grundwasser
Inanspruchnahme eines ackerbau-
lich und Grunland Uberpragten und Schutz seltener hochwertiger Béden
weit verbreiteten Boden
Wasserdurchlassige Schotterbefes- Versiegelung auf ein notwendiges
tigung beim Wegeausbau und Inan- Minimum reduziert
spruchnahme vorhandener Wege
Versickerung des Oberflachenwas- Grundwasserneubildung bleibt unbe-
sers vor Ort und in direkter Umge- einflusst
bung
Klima/Luft
Keine Mafinahmen erforderlich. -
Mit der Aufstellung von WEA wird
dem Ziel der Bundesregierung ge-
folgt, regenerative Energien auszu-
bauen und CO2 Emissionen zu sen-
ken.
Landschaft

Konzentration von WEA an einem
Standort

Aufstellung erfolgt in einem stark
durch WEA vorgepragten Bereich

Néachtliche Befeuerung nach Stand
der Technik (Installation einer be-
darfsgerechten Nachtkennzeich-
nung)

Reduzierung der visuellen Beeintrach
tigungen




Kabelanschliisse erfolgen unterir-
disch

Kultur- und
Sachguter
Aufstellung von WEA in einem durch
WEA bereits vorgepragten Bereich Keine Konflikte mit Kultur- und Sach-
gutern zu erwarten

Vor Baubeginn archéologische Vor-
untersuchung

5.1 Ausgleich- und ErsatzmalRnahmen

Mit dem geplanten Vorhaben sind erhebliche Beeintrachtigungen auf die Schutzguter
Boden/Wasser, Pflanzen, Tiere und Landschaftsbild zu erwarten. Uberschlégig lasst
sich der Bedarf an Flachen fiur die Kompensation der Beeintrachtigungen, wie folgt
zusammenstellen:

e Kompensation des Schutzgutes Boden/Wasser: ca. 6:520 5.880 m? fir die 12
WEA Standortfundamente und ca. 25.750 m? fir dauerhafte Ausbaumalfinah-
men Zuwegung inkl. Kranstellflachen,

e Kompensation des Schutzgutes Pflanzen: ca. 10.400 m? durch Verlust von Ge-
holzstrukturen und Ruderalfuren,

e Kompensation des Schutzgutes Tiere: 2 ha/Wachtel, 2 Reviere der Wachtel be-
troffen. Artenschutzrechtliche Konflikte fir 2 Brutstandorte des Mausebussards
-> artenschutzrechtliche Ausrahmegenehmigung Malinahmen erforderlich.

e Kompensation des Schutzgutes Landschaft: Ersatzgeldzahlungen, gem. NLT
2018.

6. BESCHREIBUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF NATURAZ2000-GEBIETE
6.1 Natura 2000-Gebiete
Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

6.2 EU-Vogelschutzgebiete
Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

6.3 FFH-Gebiete
Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

6.4 Nationale Schutzgebiete

Naturschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Nationalparke und Nationale Naturmonumente

Im Landkreis Rotenburg (Wimme) nicht vorhanden.



Biospharenreservate

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Landschaftsschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Naturdenkmaler

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Gesetzlich geschitzte Biotope

Innerhalb des Eingriffsraumes ist ein gesetzlich geschitztes Biotop (§ 30 BNatSchG)
mit der Biotop-Nr. 2420/10 vorhanden. Auswirkungen auf das Biotop sind mit dem Vor-
haben nicht zu erwarten. Diese liegt in einem Waldbestand, im Umfeld der WEA 01, 02
und 04. Es handelt sich dabei um ein feuchteres Pfeifengras-Moordegenerations-
stadium (MPF), welches im Rahmen der Biotoptypenkartierung als Sauergras-, Binsen-
und Staudenried (NS) kartiert wurde. Der nachstgelegene WEA-Standort ist die WEA
04 mit einer Entfernung von ca. 180 m. An der WEA 04 sind keine weitreichenden
Grundwasserabsenkungen erforderlich, sodass Auswirkungen mit dem Bau der Anlage
auf das 8§ 30-Biotop ausgeschlossen werden konnen. Weitere gesetzlich geschuitzte
Biotope sind nicht bekannt, auch die Biotoptypenkartierung aus dem Jahr 2018 liefert
keine weiteren Hinweise.

Wasserschutzgebiete und Heilguellenschutzgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Risikogebiete und Uberschwemmungsgebiete

Sind vom Vorhaben nicht betroffen.

7. BESCHREIBUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF BESONDERS
GESCHUTZTE ARTEN

Der § 39 BNatSchG bezieht sich auf die allgemeinen Verbote des Artenschutzes und
somit auf alle wild lebenden Tiere und Pflanzen sowie ihre Lebensstétten. Fur die Ge-
nehmigungsplanung sind jedoch besonders und streng geschutzte Arten des 8§ 44
BNatSchG zu beachten.

Artenschutzrechtliche Verbote greifen grundséatzlich erst bei der Realisierung konkreter
(Bau)Vorhaben. Im Rahmen der Genehmigungsplanung ist jedoch bereits zu prifen,
ob einer Planumsetzung nicht Gberwindbare artenschutzrechtliche Hindernisse entge-
genstehen. Das betrifft speziell die Zugriffsverbote der besonders und streng geschiitz-
ten Arten nach 8 44 des BNatSchG, die der Umsetzung europarechtlicher Vorgaben
dienen. Zu den besonders geschitzten Arten z&hlen die Tier- und Pflanzenarten nach
Anhang A und B der Europaischen Artenschutzverordnung, Tier- und Pflanzenarten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten sowie die Tier-
und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2



BNatSchG aufgefuhrt sind. Zu den streng geschitzten Arten gehoren die Arten nach
Anhang A der Européischen Artenschutzverordnung, die Arten nach Anhang IV der
FFH-RL sowie Tier- und Pflanzenarten, in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2
BNatSchG aufgefihrt sind.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu enthehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.

Die Zugriffsverbote werden durch Sonderregelungen des § 44 BNatSchG Abs. 5 weiter
modifiziert. Darin heil3t es zur Betroffenheit relevanter Arten, dass ein Verstol3 gegen
die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG nicht vorliegt, sofern die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Fir das Genehmi-
gungsverfahren sind demnach die Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die
europaischen Vogelarten relevant.

Die Anforderungen zum speziellen Artenschutz geméafd § 44 BNatSchG gelten allge-
mein und sind bei der Realisierung von Vorhaben relevant. Im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens wird jedoch bereits geprift, ob artenschutzrechtliche Belange der
Realisierung der Planung entgegenstehen kénnen und ob Vermeidungs- oder vorge-
zogene Ausgleichsmalinahmen vorzusehen sind. Die Beurteilung der potentiell be-
troffenen Artengruppen bzw. das Vorkommen streng geschutzter Artengruppen im Ein-
griffsgebiet orientiert sich am realen Bestand und nicht an der planungsrechtlichen Si-
tuation, da die Realisierung des Vorhabens ausschlaggebend ist.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf die Brutvogel

Es wurden inzwischen zahlreiche, auch mehrjahrige Studien zum Konfliktfeld Vogel
und Windenergie publiziert. Zusammenfassende Bewertungen gibt es u.a. bei
REICHENBACH (2003), REICHENBACH et al. (2004), HOTKER (2006), MOCKEL &
WIESNER (2007), STEINBORN & REICHENBACH (2008), STEINBORN et al. (2011),
LANGGEMACH & DURR (2018).

Die Reaktion von Brut- und Rastvogel auf Windenergieanlagen ist artspezifisch und
dariber hinaus auch von einer Reihe zusatzlicher Faktoren wie Jahreszeit, Aktivitat,
Nahrungsangebot, Witterung und Anzahl der Vogelindividuen abhéangig. Einige Arten
zeigen ein deutliches Meidungsverhalten und verlieren dadurch Brut- oder Nahrungs-
flachen. Arten ohne Meidungsverhalten nehmen die Rotoren nicht als Gefahr wahr und
kénnen durch ihre Flugmandver (Balz, Jagd) oder wahrend des Vogelzuges bei
schlechten Sichtverhaltnissen (Nebel, Sturm, Regen) durch Kollision ums Leben kom-
men. Eine Ubersicht (iber betroffene Vogelarten und Hinweise auf deren Kollisionsrisi-



ko gibt die Schlagopferdatei von DURR (201820), in der die Gesamtzahl bisher gemel-
deter Todfunde unter WEA seit 1999 dokumentiert wird.

Im Folgenden werden die planungsrelevanten Brutvogelarten hinsichtlich ihres Vor-
kommens, ihrer Okologie, der Bestandssituation, der raumlichen Verteilung im Unter-
suchungsgebiet sowie ihrer Sensibilitat gegeniber WEA charakterisiert. (vgl. Eco Con-
cept & Consult, 2019a)

Baumfalke

Der Baumfalke konnte insgesamt bei drei Begehungen im Mai, Juni und Juli im Unter-
suchungsgebiet beobachtet werden. Die letzten beiden Sichtungen in unmittelbarer
Umgebung zum Brutplatz. Es gab einen Brutnachweis in einem Hochspannungsmast
im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets. Die Entfernung zur bestehenden WEA
nordlich des Horstes betragt ca. 220 m. Nordlich des Brutplatzes liegt das wieder-
vernasste Naturschutzgebiet ,Langes Moor“, welches wahrscheinlich das Hauptjagd-
gebiet des Baumfalken ist. Mitte Juni wurde dort ein jagendes Mannchen ca. 3,8 km
vom Brutplatz entfernt beobachtet.

Vom Baumfalken sind in der deutschlandweiten Fundkartei 45 17 Schlagopfer doku-
mentiert (DURR, 201820). Das artspezifische Kollisionsrisiko des Baumfalken ist noch
nicht abschlieBend bewertet (LANGGEMACH & DURR, 2018). Dies ist darin begriin-
det, das der Baumfalke nur eine geringe Siedlungsdichte aufweist und nur wahrend der
Vegetationsperiode anwesend ist, was eine geringe Fundwahrscheinlichkeit von
Schlagopfern zur Folge hat. Es wird vermutet, dass die Einschatzung einer sehr hohen
Kollisionswahrscheinlichkeit nach ILLNER (2012) unzutreffend ist. In der Niederlausitz
konnten nach MOCKEL & WIESNER (2007) drei erfolgreiche Baumfalken-Bruten in
einer Entfernung von 200 bis 600 m zu Windparks festgestellt werden. Nach dem nie-
derséchsischen Leitfaden zur Windenergie (NMUEK, 2016b) sollte ein Mindestabstand
von 500 m zu regelm&Rig besetzten Brutpldtzen beachtet werden, um ein erhdhtes
Kollisionsrisiko zu vermeiden. Zusatzlich sollten in einem Radius von 3.000 m die
Flugwege zu bevorzugten Nahrungsgebieten von WEA frei gehalten werden.

Der Brutstandort des Baumfalken befindet sich in ca. 620 m zur nachstgelegenen WEA
(WEA 10). Bei den durchgefiihrten Dauerbeobachtungen konnten insgesamt 8 Be-
obachtungen westlich der Potentialflache in der Nahe des Brutplatzes in einem Hoch-
spannungsmast sowie an der Mehe im Bereich Kohlmoor erbracht werden. Da die Po-
tentialflache offensichtlich nur eine geringe Bedeutung als Nahrungsflache hat, ergab
sich keine Notwendigkeit einer vertiefenden Raumnutzungskartierung. Zusatzlich liegt
das wahrscheinlich bevorzugte Nahrungshabitat des Baumfalken im Naturschutzgebiet
.Langes Moor* und damit ebenfalls in ausreichender Distanz zu dem geplanten Wind-
park. Ein Konfliktpotential durch das geplante Vorhaben kann daher fir den Baumfal-
ken ausgeschlossen werden.

Blaukehlchen

Das Blaukehlchen ist nach dem Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt. Vom
Blaukehlchen sind nach DURR (201820) keine Schlagopfer unter WEA erfasst. Das
Kollisionsrisiko ist bei ILLNER (2012) nicht bewertet und gilt daher als gering. Weiterhin
gilt die Art nicht als WEA sensibel. Das einzige im Untersuchungsgebiet erfasste Brut-
revier befand sich in direkter Umgebung zu der Hochspannungsleitung nordlich des
Windvorranggebiets und somit in einem ausreichenden Abstand zu den geplanten
WEA.



Bluth&nfling

Der Bluthanfling gehért nach Bundesnaturschutzgesetz zu den besonders geschitzten
Arten und ist nach Roten Liste Niedersachsen als Gefahrdet eingestuft. Vom Bluthanf-
ling konnten zwei Brutreviere aufgenommen werden. Eines lag im dstlichen Bereich
des Windvorranggebiets in einer Brache und das andere an einem Geh6ft am Eichen-
weg sudwestlich des Windvorranggebiets. Das Kollisionsrisiko des Bluthanfling gilt als
sehr gering (ILLNER, 2012). In der deutschlandweiten Fundkartei werden bislang zwei
Schlagopfer des Bluthanfling gefiihrt (DURR, 204820). Es handelt sich um keine Art
die als WEA-sensibel gilt.

Feldlerche

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 15 Brutreviere festgestellt werden, von
denen keines im Windvorranggebiet lag.

Die Ergebnisse einer siebenjahrigen Studie von STEINBORN et al. (2011) zum Ein-
fluss von Windkraftanlagen und Habitatparametern auf Wiesenvogel zeigten, dass kein
grolerer Einfluss durch Windparks auf die Feldlerche vorliegt. Es konnte lediglich mit
einiger gewissen Zeitverzogerung ein Meidungsverhalten bis 100 m zu WEA beobach-
tet werden. Die Offenlandart halt natirlicherweise einen Abstand von ca. 100 m zu
vertikalen Strukturen wie Waldrandern ein, da dieser Abstand zur Feindwahrnehmen
und Flucht benotigt wird. Nach der deutschlandweiten Fundkartei ist die Feldlerche
nach Haufigkeit an 11. Stelle, der 143 registrierten Arten und mit 284 116 gemeldeten
Schlagopfern relativ haufig betroffen (DURR, 201820). Im Bezug zum Bestand der
Feldlerche mit 1,2-2,0 Millionen Brutpaaren in Deutschland (GEDEON et al. 2015) ist
die Schlagopferzahl jedoch sehr gering. Dadurch ergibt sich ein kleines bzw. nicht sig-
nifikantes artspezifisches Kollisionsrisiko (ILLNER, 2012). Zusatzlich kann bei moder-
nen WEA, mit erhéhtem Abstand von Rotorspitze zum Grund, von einem relativ gerin-
gen Kollisionsrisiko ausgegangen werden.

Im Umkreis von 100 m, um die geplanten WEA konnten keine Brutreviere der Feldler-
che nachgewiesen werden. Der néachstgelegene Brutplatz befindet sich ca. 300 m ent-
fernt zur WEA 05.

Gartenrotschwanz

Der Gartenrotschwanz war im Untersuchungsgebiet mit 18 Brutpaaren relativ h&ufig
vertreten. Vier von diesen lagen im Windvorranggebiet und drei weitere in der direkten
Umgebung. Das Kaollisionsrisiko ist nach ILLNER (2012) nicht bekannt und gilt damit
als gering. Vom Gartenrotschwanz sind nach DURR (201820) bisher ein Exemplar
unter WEA erfasst worden. Weiterhin gilt die Art nicht als WEA-sensibel.

Grauschnapper

Vom Grauschnépper wurde nur ein Brutrevier erfasst, dass in dem Windvorranggebiet
lag, im Waldbestand in der Brockohsheide. In der deutschlandweiten Fundkartei ist
kein Schlagopfer des Grauschnéppers dokumentiert (DURR, 201820). Die Art gilt nicht
als WEA-sensibel und das artspezifische Kollisionsrisiko wird von ILLNER (2012) nicht
bewertet.

GrolRer Brachvogel

Der grol3e Brachvogel hatte zwei Brutnachweise im Untersuchungsgebiet. Ein Revier
lag in den nassen Grinlandflachen nérdlich der Mehe. Ein zweites am westlichen Rand
des Untersuchungsgebietes. Ein dichtezentrum konnte nicht aufgenommen werden.
Nach dem Leitfaden zur Windenergie (NMUEK, 2016b) und Abstandsempfehlungen
der Vogelschutzwarten (LAG-VSW, 2015) sollte zu Dichtezentren mit regelmaRlig be-



setzten Brutplatzen ein Mindestabstand von 500 m beriicksichtig werden, da die Vdgel
wéhrend der Brutzeit raumgreifende Balzflige unternehmen und damit grundsatzlich
einem hohem Kollisionsrisiko unterliegen. Des Weiteren zeigt der Grol3e Brachvogel
ein Meideverhalten zu WEA, damit ist in einem Abstand von 200 m auch das Sto-
rungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu beachten. Nach DURR (201820)
sind bisher in Deutschland vier Schlagopfer dokumentiert. Das artspezifische Kollisi-
onsrisiko ist nach ILLNER (2010) nicht bewertet.

Der nachstgelegene Brutstandort konnte ca. 670 m entfernt zur WEA 07 nachgewiesen
werden. Ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand kann dahingehend ausgeschlos-
sen werden.

Grinspecht

Es konnte ein Brutverdacht im Waldgebiet ,Alfstedter Holz* zwischen den Ortschaften
Ebersdorf und Alfstedt nahe der B 495 fiir den Griinspecht festgestellt werden.

Der Griinspecht wurde in der deutschlandweiten Fundkartei zwei dreimal dokumentiert
(DURR, 201820). Das Kollisionsrisiko wird nach ILLNER (2012) gering bewertet. Der
Buntspecht gilt nicht als WEA-sensible Art. Der Brutplatz befindet sich in Gber 1 km
Entfernung zum Windvorranggebiet.

Kiebitz

Vom Kiebitz konnten 12 Brutreviere im Untersuchungsgebiet aufgenommen werden.
Keines von denen liegt im Windvorranggebiet. Unmittelbar an der Mehe konnte ein
Dichtezentrum mit sieben Brutpaaren festgestellt werden. Zwei der beobachteten Re-
viere an der Westerbeck waren auch im Marz 2016 wieder besetzt. Eine Brutvogelun-
tersuchung aus dem Jahr 2014 zum geplanten Windpark Ebersdorf/Alfstedt hat fir die
Brutkolonie an der Mehe 5 - 7 Brutpaare beobachtet. Damit handelt es sich bei diesem
Standort mit groRer Sicherheit um ein traditionell genutzten Brutplatz einer Kolonie.
Waéhrend die restlichen Reviere im Untersuchungsgebiet nicht so ortstreu sind wie die
Vorkommen an der Mehe.

In der deutschlandweiten Fundkartei sind 19 Schlagopfer vom Kiebitz dokumentiert
und das Kollisionsrisiko ist nach bisheriger Auswertung der Schlagopferzahlen nach
ILLNER (2012) gering. Nach dem Windenergieerlass (NMUEK, 2016) und den Emp-
fehlungen der Vogelschutzwarten (LAG-VSW, 2015) sollte zu Dichtezentren und zu
regelmaRig besetzten Brutplatzen ein Mindestabstand von 500 m bertcksichtigt wer-
den, da Kiebitze wéhrend der Brutzeit raumgreifende Balzflige unternehmen und
durch dieses Verhalten zeitweilig ein hohes Kollisionsrisiko ausgesetzt sind. Weiterhin
zeigt der Kiebitz ein Meideverhalten zu WEA (STEINBORN et al. 2011), damit ist in
einem Abstand von 100 m zu WEA auch ein Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG zu beachten.

Die angesprochene Brutkolonie liegt in einer Entfernung von ca. 600 m zur ndchsten
geplanten WEA (WEA 08). Der nachstgelegene Einzelbrutplatz des Kiebitz befand sich
bei der Brutvogelkartierung in ca. 375 m Entfernung zur WEA 05. Verstt3e gegen ar-
tenschutzrechtliche Verbosttatbestédnde ergeben sich demnach nicht.

Mé&usebussard

Vom Mausebussard gab es ein Brutnachweis im Windvorranggebiet, in einem Wald-
stiick westlich der Westerbeck. 14 weitere Brutplatze konnten im weiteren Untersu-
chungsgebiet (1.000 m Radius) festgestellt werden. Dabei konnte ein besetzter Horst
in einer Entfernung von nur 10 m zu einer Bestands-WEA im Norden des Untersu-
chungsgebietes beobachtet werden. Aus unbekannten Griinden wurde die Brut jedoch
spater aufgegeben.



Im Rahmen der erneuten Untersuchung, im Zeitraum Oktober 2019 bis Februar 2020,
wurde der Horstbaum in dem besagten Waldsttick, westlich der Westerbeck, nicht wie-
deraufgefunden. Stattdessen wurden zwei neue Horste in den geplanten Windparkfla-
chen nachgewiesen. Es ist jedoch nicht bekannt, ob 2019 diese Standorte auch bebri-
tet wurden. Generell muss davon ausgegangen werden, dass mindestens ein Revier
des Mausebussards in den Windparks existiert. (Eco Concept & Consult, 2020)

Durch ein fehlendes Meidungsverhalten gilt das artspezifische Kollisionsrisiko als hoch
(ILLNER 2012). In der deutschlandweiten Fundkartei sind 534 630 Schlagopfer ver-
zeichnet, damit ist der Mausebussard die Vogelart mit den meisten Verlusten an WEA
(DURR, 201820). Mit 80.000-135.000 Brutpaaren in Deutschland und 18.000 in Nie-
dersachsen ist es der haufigste Greifvogel mit zunehmendem Bestand (GEDEON et al.
2014, KRUGER et al. 2014). Die Schlagopferzahlen sind jedoch in Verbindung mit Po-
pulationszahlen zu setzen. Bei den in der GréRenordnung &hnlich hohen Kollisionszah-
len von Mausebussard und Rotmilan ist also von einer wesentlich geringeren Betrof-
fenheit des Mausebussard auszugehen.

Fir den Méausebussard zeigen jedoch die Ergebnisse des PROGRESS-Projekts, das
u.a. der Mausebussard unter den Greifvogeln als haufigste Art die meisten Kollisionen
aufweist und die zusatzlichen kollisionsbedingten Mortalitaten beim Mausebussard auf
der Grundlage der Anzahl der im Untersuchungsraum vorhandenen Windenergieanla-
gen zu erkennbar negativen Einflissen auf die Populationsentwicklung fihrt
(GRUNKORN et al., 2016).

Aufgrund der weiten Verbreitung ist hinsichtlich des Kollisionsrisikos somit von einem
artindividuellen Grundrisiko auszugehen, wie es nahezu uberall in der Agrarlandschaft
in vielen Regionen und Landschaften vorliegt. Eine besondere Gefahrdung, die das
allgemeine Lebensrisiko tbersteigt, kann daher nur dann in Betracht kommen, wenn
sich Brutplatze in unmittelbarer Nahe zu WEA-Standorten befinden. So argumentiert
auch der Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen, dass ,fur nicht WEA-
empfindliche Arten (z.B. Mausebussard, Turmfalke, Schleiereule) im Sinne einer Re-
gelfallvermutung davon auszugehen ist, dass die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbo-
te in Folge der betriebsbedingten Auswirkungen von WEA grundsatzlich nicht ausge-
|0st werden* (MKULNV & LANUV, 2013).

Ahnlich definiert der Leitfaden Artenschutz des Niedersachsischen Windenergieerlas-
ses (NMUEK, 2016b) den Mausebussard als nicht WEA-empfindliche Art, verweist
aber darauf, dass im Einzelfall eine Betroffenheit gegeben sein kann. Wahrend die
niedersachsischen Arbeitshilfe Windenergie (NLT, 2014) noch von einer Abstandemp-
fehlung von 500 m fur den Mausebussard ausgeht.

Von den 15 Brutrevieren im Untersuchungsgebiet sind mit einer artenschutzrechtlichen
Abstandempfehlung von 500 m zwei Brutstandorte durch ein erhdhtes Fétungsrisike
Kollisionsrisiko der WEA-Standorte betroffen. Zu einem ein Revier im Windvorrangge-
biet, bei dem es durch funf geplante WEA Standorte zu einem erhdhten Fétungsrisike
Kollisionsrisiko kommt, als auch ein westlich an der Hochspannungsleitung gelegener
Horst, dass durch die geplante WEA (WEA 10) einem erhdhten Tétungsrisiko ausge-
setzt ist. Bei dem Brutstandort westlich des Windvorranggebiets sind bereits zwei Be-
stands WEA |n der 500 m Abstandsempfehlung vorhanden

Zur Reduzierung des erhdhten Kollisionsrisikos flr den Mausebussard sind als Mal3-
nahmen die Vergramung des Brutpaares durch die Entnahme des Horstbaumes selbst
oder potentieller Horstbaume aus dem Waldstlck des bisherigen Brutreviers und die
Anlage kunstlicher Nisthilfen auRerhalb der Windparkflachen mit Nahrungsoptimierun-



gen vorgesehen. Weitere Erlauterungen erfolgen Die-artenschutzrechtlichen\oraus-
setzuhgen-werden-in den nachfolgenden landschaftspflegerischen Fachbeitrdgen erér
tert.

Neuntoter

Im westlichen Untersuchungsgebiet gab es zwei Brutreviere. Das artspezifische Kolli-
sionsrisiko gilt als gering (ILLNER, 2012) und die Art gilt nicht als WEA-sensibel, ein
Meidungsverhalten gegeniiber WEA kann damit nicht festgestellt werden. In der
deutschlandweiten Fundkartei sind 22 25 Schlagopfer verzeichnet (DURR, 201820)

Pirol

Far den Pirol konnten zwei Brutstandorte im nordwestlichen 1.000 m Untersuchungs-
raum nachgewiesen werden. Die Art hat nach ILLNER (2012) ein geringes Kaollisionsri-
siko. Der Pirol gilt nicht als WEA-sensibel und zeigt kein Meidungsverhalten gegentber
WEA. Nach DURR (201820) sind deutschlandweit funf Schlagopfer fiir die Art ver-
zeichnet.

Rauchschwalbe

Im Untersuchungsgebiet konnten 13 Brutstandorte festgestellt werden, von denen die
meisten in Gebauden von Einzelgehotften sowie in den Ortschaften vorkamen. Ein
Brutstandort befand sich am nérdlichen Rand des Vorranggebietes, in direkter Umge-
bung zu einer geplanten WEA.

Die Rauchschwalbe zeigt kein Meidungsverhalten gegeniber WEA. In der deutsch-
landweiten Fundkartei sind 26 27 Schlagopfer verzeichnet (DURR, 201820). Das art-
spezifische Kollisionsrisiko ist nach bei ILLNER (2012) nicht bewertet und gilt damit als
gering. Die Art gilt nicht als WEA-sensibel.

Rebhuhn

Das Rebhuhn gilt nach der Roten Liste Niedersachsen als stark gefahrdet. Im Untersu-
chungsgebiet konnten zwei Brutreviere festgestellt werden. Eines Nahe des Windvor-
ranggebiets im sudlich gelegenen Balkenortsmoor und ein weiteres im norddstlichen
Untersuchungsgebiet zwischen der Hochspannungstrasse und dem Windpark Alfstedt.
Nach DURR (204820) sind in Deutschland bisher fiinf Schlagopfer unter WEA doku-
mentiert. Das artspezifische Kollisionsrisiko ist bei ILLNER (2012) nicht bewertet und
deshalb gering. Das Rebhuhn zeigt kein Meidungsverhalten zu WEA und gilt nicht als
WEA-sensibel. Die ndchstgelegene WEA ist ca. 610 m vom Brutplatz entfernt.

Schleiereule

Die Schleiereule ist nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschitzt. Sie konnte mit
einem Brutnachweis in einem Gehdft am Neulandweg im nérdlichen Teil des Untersu-
chungsgebietes erfasst werden. Der Brutplatz liegt in einer Distanz von etwa 520 m
zum Windpark Alfstedt und 220 m zu der Hochspannungstrasse.

Das artspezifische Kollisionsrisiko der Schleiereule liegt nach ILLNER (2012) zwischen
mittel und hoch. Dennoch wird die Art in der Liste der kollisionsempfindlichen Arten
nicht erwahnt (LANGGEMACH & DURR, 2018). Auch im Leitfaden zur Windenergie
(NMUEK, 2016) wird keine Abstandsempfehlung fur die Schleiereule gegeben. In der
deutschlandweiten Fundkartei sind 26 13 Schlagopfer verzeichnet (DURR, 201820).
Die Art zeigt kein Meidungsverhalten zu WEA und gilt nicht als WEA-sensibel.



Star

Der Star hat zehn Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet, alle in der N&he von Hof-
stellen und Gebauden aul3erhalb des Windvorranggebiets.

Trotz der bisher 9% 92 dokumentierten Schlagopfer in der deutschlandweiten Fundkar-
tei (DURR, 201820) hat die Art nach ILLNER (2012) ein sehr geringes artspezifisches
Kollisionsrisiko. Der Star wird ebenfalls nicht in der Liste der Kollisionsempfindlichen
Arten gefiihrt LANGGEMACH & DURR, 2018) und auch im Leitfaden zur Windenergie
(NMUEK, 2016b) mit keiner Abstandsempfehlung erwahnt. Weiterhin zeigt der Star
kein Meidungsverhalten zu WEA und gilt nicht als WEA-sensibel.

Trauerschnapper

Es konnte ein Brutnachweis am @gstlichen Rand des Untersuchungsgebiets im Alfsted-
ter Holz beobachtet werden.

Der Trauerschnepper gilt nicht als WEA-sensibel und zeigt damit kein Meidungsverhal-
ten gegenuber WEA. In Deutschland wurden bislang siebenr neun Exemplare unter
WEA dokumentiert (DURR, 202820). Nach ILLNER (2012) gilt das artspezifische Kolli-
sionsrisiko als sehr gering.

Wachtel

Es konnten sieben Brutreviere der Wachtel im Untersuchungsgebiet erfasst werden,
eines von diesen im Windvorranggebiet. Zwei Brutreviere lagen dstlich bzw. sudlich in
direkter Umgebung des Windvorranggebiets. Zwei weitere Brutverdachte befanden
sich im sudlichen Teil des Untersuchungsgebiets.

Die Wachtel wurde nach der aktuellen Roten Liste Brutvogel von geféhrdet auf Vor-
warnliste zuriick gestuft. (KRUGER & NIPKOW, 2015)

Die Wachtel gehért zu den Vogelarten mit extrem kurzer Reifephase, da sie bereits mit
3 Monaten erstmalig briten kann (BAUER et al., 2005) und damit auch etwaige Verlus-
te schnell wieder ausgleichen kann.

Bei der Wachtel wurden in friiheren Arbeiten deutliche Stérungen der Balz durch die
Windgerausche der Anlagen vermutet, die mit einer groRrdumigen Meidung der Fla-
chen einhergingen. Einen ersten Hinweis auf mégliche Beeintréchtigungen von Wach-
telkdnig und Wachtel gab es in dem Vortrag von MULLER & ILLNER (2001) auf der
Fachtagung ,Windenergie und Vogel“ im Jahr 2001 an der TU Berlin. Die Autoren un-
tersuchten mehrere Standorte am Sidrand der westfalischen Bucht und stellten fest,
dass Wachtel und Wachtelkdnig ein Meideverhalten gegeniiber Windparks zeigen. Als
Ursache der Meidung wurde vermutet, dass durch die Windgerdusche der Anlagen die
Rufe territorialer Mannchen tberlagern. Die Arbeit wurde nie publiziert. Auch BERGEN
(2001) berichtete von einer deutlichen Abnahme der Siedlungsdichte der Wachtel nach
Errichtung eines Windparks. Diese Hinweise auf eine hohe Empfindlichkeit wurden in
der Arbeit von REICHENBACH (2003) verwendet, so dass der Wachtel eine hohe
Empfindlichkeit zugeordnet wurde. Es wurde eine Meidung im Umfeld von 200 m bis
250 m um WEA angenommen. In der siebenjahrigen Studie und Literaturauswertung
von STEINBORN et al. (2011) wurde deutlich, dass der Wachtelbestand schwierig zu
erfassen ist und nach der Errichtung von Windparks sowohl Abnahmen (BERGEN
2001, REICHENBACH 2003, SINNING 2004) als auch Zunahmen (HANDKE et al.
1999, MOCKEL & WIESNER 2007) festgestellt wurden. Bei dem kleinsten Hiihnervo-
gel mit extremen Bestandsschwankungen sind Aussagen uber langfristige Bestands-
schwankungen sehr unsicher (Erfassungsprobleme durch kurze Rufphasen, schwierige
Unterscheidung von Brutvdgeln und Durchziglern, grof3e Streifgebiete, BAUER et al.
2005). Die unterschiedlichen Ergebnisse von Minimalabstanden rufender Wachteln von



unter 50 m und kleinrAumigen Meidungen bis 250 m bzw. bis 350 m zeigen, dass wei-
terer Forschungsbedarf fur die Wachtel notwendig ist.

Bei den landesspezifischen Vorgaben und Empfehlungen zu windkraftempfindlichen
Vogelarten wird die Wachtel unterschiedlich behandelt. Im niederséchsischen Leitfa-
den (NLT, 2014) und im aktuellen Windenergieerlass (NMUEK, 2016), im schleswig-
holsteinischen Leitfaden (LANU, 2008), im hessischen Leitfaden (HMUELV, 2012) und
im Leitfaden Windenergie Baden-Wurttemberg (LUBW, 2015) wird die Wachtel nicht
erwahnt. In der Literaturstudie ,Information tber Einfliisse der Windenergienutzung auf
Vogel* von der Brandenburgischen Vogelwarte (LANGGEMACH & DURR, 2018) wir
die Wachtel ebenfalls nicht als relevante Art beschrieben. In Nordrhein-Westfalen gilt
die Wachtel als windkraft-empfindlich durch ein betriebsbedingtes Meideverhalten bei
einem Brutvorkommen innerhalb eines Umkreises von 500 m um WEA (MKULNYV,
2013).

Die akustische Beeintrachtigung durch WEA scheint vor allem fiir den Bereich mittlerer
Windstérken zu gelten, da die Vogel bei starkem Wind ohnehin kaum rufen und bei
schwachem Wind kaum Gerausche abgegeben werden. Die Kollisionsgefahr ist sehr
gering, bisher gab es in der Funddatei nur ein Schlagopfer (DURR, 201820). Da die
Wachtel eine hohe Empfindlichkeit gegeniber WEA besitzt und ein deutliches Mei-
dungsverhalten (Mindestabstand 200 m) zeigt. Sind fur die im Umfeld der geplanten
WEA-Standorte bereits in der Eingriffsregelung Kompensationsmaf3nahmen erforder-
lich. Mit den aktuellen WEA-Standorten ergeben sich auf zwei Brutreviere der Wachtel
erhebliche Beeintrachtigungen. Im Umfeld der WEA 02 und WEA 05 konnte jeweils ein
Brutrevier der Wachtel festgestellt werden. Die Weiteren Reviere liegen ausreichend
entfernt zu den geplanten WEA-Standorten, sodass artenschutzrechtliche Konflikte
nicht zu erwarten sind.

Waldohreule

Die nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschutzte Art brutet in der Streusiedlung
sudlich der L 119 im Untersuchungsgebiet. Eine weitere erfolgreiche Brut konnte au-
Rerhalb des Untersuchungsgebietes am Ortsrand von Ebersdorf beobachtet werden.

In der deutschlandweiten Fundkartei sind 22 16 Schlagopfer erfasst (DURR, 201820).
Das artspezifische Kollisionsrisiko gilt nach ILLNER (2012) dennoch als gering. Und
auch in der Liste der kollisionsgefahrdeten Arten wird sie nicht erwdhnt
(LANGGEMACH & DURR, 2018). Wihrend in der Arbeitshilfe (NLT, 2014) noch eine
Abstandempfehlung von 500 m gegeben wurde wird im neuen Leitfaden fir Windener-
gie (NMUEK, 2016) keine Abstandempfehlung mehr gegeben. Zusatzlich zeigt die
Waldohreule kein Meidungsverhalten gegeniiber WEA. Beide Brutstandorte befinden
sich in Gber 1.000 m Entfernung zur nachstgelegenen WEA. Eine besondere Nutzung
des Windvorranggebietes konnte nicht festgestellt werden. Verstdl3e gegen arten-
schutzrechtliche Verbosttatbestidnde ergeben sich demnach nicht.

Weil3storch

Im Untersuchungsgebiet konnte keine Brut des Weil3storches festgestellt werden. Von
den vier bekannten Horsten dstlich des Untersuchungsgebietes in den Ortschaften
Alfstedt und Honau-Lindorf liegt der Horst in der Schulstral3e in Alfstedt am néchsten.
Die Entfernung zwischen Horst und der Grenze des Windvorranggebietes betragt ca. 2
km. Zu den geplanten WEA-Standorten 02 und 03 betragt der Abstand ca. 2,2 km.
Waéhrend der gesamten Erfassungszeit gab es keine Beobachtung von nahrungssu-
chende WeiRstorche im Untersuchungsgebiet. Es konnte lediglich einmal ein Uberflug
von zwei Tieren beobachtet werden, die von Alfstedt kommend das Untersuchungsge-
biet in nordwestlicher Richtung Uberflogen. Bei einer weiteren Beobachtung am 18.



Juni hielten sich vier Weil3storche auf einer gemahten Wiese westlich, aufRerhalb des
Untersuchungsgebietes, bei GroRenhain auf.

Waéhrend der Brutzeit finden 80 % aller Nahrungsfliige des Weil3storches im Umkreis
von 2 km um den Horst statt, wobei die AktivitatsrAume bei Ackerstandorten gréRRer
ausfallen als bei Grunlandern (LAG-VSW, 2015). Da ein Teil der Flige in Rotorhéhe
(50 - 150 m) stattfinden und der Weil3storch kein Meidungsverhalten gengeniiber WEA
zeigt, gilt das artspezifische Kollisionsrisiko als hoch (ILLNER, 2012). Nach DURR
(203820) sind in der deutschlandweiten Fundkartei bisher 59 75 Schlagopfer verzeich-
net. Der Leitfaden fur Windenergie (NMUEK, 2016 und LAG-VSW, 2015) gibt eine Ab-
standempfehlung von 1.000 m zu WEA Standorten vor, um Hauptnahrungsflachen in
der Horstumgebung zu schitzen. Zusatzlich wird ein Prifbereich von 2 km empfohlen,
um weitere wichtige Nahrungsquellen zu bericksichtigen.

Das Untersuchungsgebiet wurde nach den aktuellen Befunden nicht zur Nahrungssu-
che genutzt, sodass keine essenziellen Nahrungsflachen mit dem geplanten Vorhaben
betroffen sind. VersttRe gegen artenschutzrechtliche Verbosttatbestidnde ergeben sich
demnach nicht.

Seeadler

Aufgrund der Nahe zum geplanten Windpark ,Alfstedt/Ebersdorf‘ sowie zu bestehen-
den Windparks ,Alfstedt* und ,Kéhlen-Brockloh® wurden zahlreiche Raumnutzungsana-
lysen zum Seeadler vom Buro Okologis durchgefiihrt. Zu nennen sind die Untersu-
chungen ,Windpark Kohlen — Zwischenergebnisse der Seeadler-Raumnutzungs-
analyse (Nov. 2014 bis April 2015), Seeadler Dornsode — Vertiefende problemorientier-
te Raumnutzungsuntersuchung in der Gelege- und Nestlingsphase im nahen Umfeld
des Alfstedter Windparks (Schlussbericht Projektphase 1), Seeadler Dornsode — Ver-
tiefende problemorientierte Raumnutzungsuntersuchung in der Phase fligger Jungvo-
geI im nahen Umfeld des Alfstedter Wmdparks (Schlussberlcht PrOJektphase 2) SOWIe

am—25—19—294:8—Abseh1ass—ve#auss+ehtl+eh—m—deH5—l4W—2@%9 Vertlefende Raumnut—

zungsuntersuchung des Seeadlers a) Phase 1 von Oktober 2018 bis Marz 2019, b)
Phase 2 von April bis September 2019, Stand: 15.10.2019.

Ursprunglich lag der Horst des Seeadlers im Jahr 2015 am NSG ,Langes Moor“ ca. 4
km nordwestlich des Windvorranggebietes entfernt, also aufRerhalb des Mindestab-
stands von 3 km, aber innerhalb des Prufbereiches von 6 km fir wichtige Nahrungsfla-
chen. In dem Gutachten zur Raumnutzung des Seeadlers im Umfeld des geplanten
Windparks Kiirstedt-Alfstedt (BIOS 2015) wurde bereits diskutiert, ob es sich bei dem
Revier um ein Brutpaar mit einem Wechselneststandort an der Oste bei Schonau
(Landkreis Stade) handelt. Bei der Darstellung der skizzierten Seeadlerlebensrdume
wurde ein Funktionsbezug zur Oste bei Kranenburg angenommen. Das UG zwischen
Alfstedt und Ebersdorf lag nach diesem Gutachten am Rand des vermuteten Lebens-
raumes.

Durch die Neuansiedlung des Seeadlers im Jahr 2017 6stlich von Dornsode am Nor-
drand des UG liegt das Potenzialgebiet inzwischen im Radius von 3 km und damit im
Raum fir eine vertiefende Raumnutzungsuntersuchung. Im Zusammenhang mit der
Prifung eines artenschutzrechtlichen Konfliktes mit dem bestehenden Windpark
Alfstedt (Entfernung zwischen Horst und der am nachsten liegenden WEA ca. 900 m)
wurde fur das Seeadlervorkommen eine vertiefende Raumnutzungsanalyse von Marz
bis Anfang September 2017 durchgefiihrt (OKOLOGIS, 2017). Die Karten der Flugbe-
wegungen sind im Anhang nachrichtlich dargestellt, unterschieden nach Phase 1 (Méarz
bis Ende Mai) und Phase 2 (Anfang Juni bis Anfang September) mit Unterscheidung



der Flugbewegungen der Altvégel und der Jungvogel. Es zeigten sich sehr h&aufige
Flugbewegungen unter 50 m zwischen dem Horst und der sudostlich gelegenen Hoch-
spannungstrasse. Flige in kollisionstrachtiger Flughdéhe zwischen 50 bis 200 m gab es
sowohl von Altvogeln als auch von Jungvdgeln zwischen Dornsode und Alfstedt, nie-
mals jedoch im Bereich des geplanten Windparks.

Bei den erneuten Untersuchungen (2018/19) ist festzustellen, dass das Seeadlerpaar
ein grolReres Revier nutzt und sich nicht nur auf die Meheniederung und das Lange
Moor beschrankt, sondern auch einen Teil der mittleren Oste nutzt. Der Aktionsraum
des Paares umfasst einen mindestens 5.000 ha grof3en Raum.

Die Vogel erndhren sich zeitweise v.a. von Bisamratten, die wahrend der Brutzeit in
grol3er Menge im Nahbereich des Dornsoder Horstes gefunden werden, im Herbst und
Winter aber nachweislich auch von Wasservogeln, die sie schwerpunktmafiig im Lan-
gen Moor und in der Osteniederung finden. Auch die Meheniederung wird offenbar
regelmaRig nach Beute abgesucht, wobei des Ofteren auch Schwaine, die wiederholt
an den Hochspannungsleitungen verunglickten (darunter auch Zwerg- und Sing-
schwaéne), als Aas-Angebote genutzt werden. Die Stromleitungstrasse stellt in der Zu-
sammenschau aller bislang aufbereiteten Beobachtungsdaten einerseits eine regelma-
3ig genutzte Landschaftsstruktur, andererseits die sudliche Grenze des hier betrachte-
ten Seeadlerrevieres dar. So wird der Raum des geplanten Windparks ,Alfstedt-
Ebersdorf, der sich aus Acker- und Grinlandflachen sowie einzelnen Baumreihen und
Feldgehdlzen zusammensetzt, von Seeadlern gar nicht oder nur in Ausnahmeféllen
uberflogen. Im Rahmen der Untersuchungen konnten bisher nur 2-Burehflige-in-Neord-
Siad-Richtung vier Flige bzw. Flugsequenzen innerhalb der Windparkflachen und in

dessen unm|ttelbaren Randberelch festgestellt werden dweh%leprgeplan{en—vwndpa#k

Drei von vier Flugen erfolgten ungefahr in Rotorhéhe. Diese unterteilen sich in zwei
Vorbeiflige in der nordlichen 100 m Randzone der Windparkflachen und ein Jagd-
/Durchflug in den Windparks. Die weitere 4. Beobachtung war ein Windparkdurchflug in
geringer Hohe (<50m).

ey or— s —

Wie aus den Ergebnissen der Untersuchungen ersichtlich, haben das Lange Moor und
die Meheniederung eine essentielle Funktion als Nahrungshabitate fiir das besagte
Dornsoder Seeadlerpaar. Nur selten bewegen sich einzelne Vdgel auch in stdliche
Richtung (Ebersdorf / Neu Ebersdorf) und kommen auf dieser Route in den Raum der
Windparkflachen. Von den genannten ,potenziellen Kollisionsfliigen“ entfallen drei Fli-
ge auf immature Vdgel und einer auf einen Jungvogel. Auch die sonstigen nach Suden
oder Sudwesten reichenden Flige betreffen Uberwiegend Vogel im 1. oder 2. Kalen-
derjahr, sind also mit hoher Wahrscheinlichkeit Jungvdgel der letzten und vorletzten
Brutsaison. Bereiche, in denen die Adler hauptséachlich in gro3er oder niedriger Hohe
unterwegs sind bzw. in denen die Fliige bevorzugt in Rotorhéhen (50 - 200 m) stattfin-
den, sind nicht zu erkennen. Lediglich in der Umgebung des Brutwaldes und am Lan-
gen Moor verdichten sich Fluge in geringen Hohen. Zurickzufiihren ist dies auf An-
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und Abflige, die den Horst betreffen, sowie typische Jagdfliige. In Anbetracht der Be-
obachtungszahlen und -zeiten erfullt der Raum der geplanten Windparkflachen nicht
die Kriterien eines essentiellen Nahrungshabitats. Die Stromleitungstrasse stellt in der
Zusammenschau aller Beobachtungsdaten eine zwar regelmafig fur Ansitze und die
Kadaversuche genutzte Landschaftsstruktur dar, markiert aber gleichzeitig auch die
sudliche Grenze des hier betrachteten Seeadlerrevieres. Diese Grenze wird von den
adulten Adlern offenbar kaum Uberschritten. Vor allem immature Végel Uberfliegen
gelegentlich diese Grenze und bewegen sich in Richtung Stiden vermutlich in entfernte
Nahrungshabitate. In einem Fall konnte dies auch bei einem diesjahrigen fliiggen
Jungvogel bestatigt werden, der offenbar die Umgebung des Dornsoder Brutwaldes
und die Meheniederung erkundete. (OKOLOGIS, 2019)

In Deutschland sind bisher 168 Schlagopfer verzeichnet (DURR, 2020).

Bei erneuten Untersuchungen (Eco Concept & Consult, 2020), im Zeitraum von Okto-
ber 2019 bis Februar 2020 wurden am 09.10.19 zwei Seeadler auf dstlich des NSG
.Langes Moor* angrenzenden Grinlandflachen beobachtet, die spater einen Strom-
masten am Rand des Moores anflogen und dort auch landeten. Bei den folgenden Be-
gehungen am 16.10., 29.10., 16.11., 14.12.2019 sowie am 23.01.und 12.02.2020 gab
es am Ostrand des Langen Moores immer wieder 1 bis 2 (einmal 4 Individuen) sitzen-
de oder kreisende Seeadler. In unmittelbarer Nahe befindet sich der ehemalige Horst
am Nordrand des Waldes, nordlich von GrofRenhain.

In Ubereinstimmung mit den Ergebnissen der Raumnutzung von OKOLOGIS (2019)
hielten sich die Seeadler im Herbst und Winter 2019/2020 tberwiegend in der Mehe-
niederung zwischen dem Kntllensmoor und den beiden Hochspannungsleitungen auf
und saflen mehrmals auf den Strommasten. Bei zwei Begehungen gab es aber auch
Sichtungen von Seeadlern sudlich der geplanten Windparkflachen. Zwei adulte Seead-
ler flogen, am 12.12.19, an der Grof3enhainer Straf3e (L119) bei Westerbeck und ein-
mal kreiste, am 04.01.2020, ein adulter Seeadler in der Nahe der Biogasanlage am
westlichen Ortsrand von Ebersdorf.

Der Seeadler nutzt tberwiegend das Gebiet nordlich der Hochspannungstrassen zwi-
schen dem NSG ,Langes Moor“ und dem Brutplatz bei Dornsode. Die Windparkflachen
sind keine essentiellen Nahrungsflachen vom Seeadler und es besteht kein Flugkorri-
dor durch die geplanten Flachen. Flige Uber die Windparkflachen und die sudlich an-
grenzenden Flachen sind sehr selten. Aufgrund der Raumnutzung und der Flugbewe-
gungen ist keine signifikant erhohte Kollisionsgefahr durch die Windparks zu erkennen.
In artenschutzrechtlicher Hinsicht sind die Errichtung von WEA in den Windparkflachen
als unbedenklich einzustufen. Auch bauzeitliche Stérungen, die das Brut- und Auf-
zuchtgeschehen beeintrachtigen oder die Vdgel zur Aufgabe des Revieres veranlassen
konnten, sind mit dem geplanten Vorhaben nicht zu erwarten. Die lArmemittierenden
Arbeiten, zu denen auch das Grinden der Fundamente wie u.a. das Einrammen von
Stitzpfeilern gehdren, werden zwar in der weiteren Umgebung des Windparks wahr-
genommen. Fur den Seeadler sorgt jedoch die 2 km-Distanz fur einen ausreichenden
Storungsschutz. In grol3erer Entfernung auftretende und insofern beherrschbare St6-
rungen konnen von Seeadlern grundsatzlich toleriert werden. Zwar briten Seeadler
bevorzugt in stérungsfreien Waldgebieten, aber regelmalig gibt es z.B. auch in Indust-
riegelanden (Fahrzeuge, Schwerlastverkehr, Maschinenlarm, Baustellen usw.; Beispiel:
DOW-Chemiegelande bei Stade) oder in der Néhe von Stralen (Fahrzeuge, Radfahrer
usw.; Beispiel: Neuenfelde im LK Wesermarsch) regelmafiige und erfolgreiche Seead-
lerbruten ohne erkennbare Storungsbelastungen. Auch das Dornsoder Seeadlerpaar,
das in 250 bis 300 m Entfernung zur Ortschaft Dornsode und den dortigen landwirt-
schatftlichen Betrieben, Wohnh&ausern etc. nistet, wird die Umgebungsgerdusche und
die visuellen Hintergrund-Storungen (Traktoren, Fahrzeuge usw.) wahrnehmen, diese



aber nicht als bedrohlich empfinden. Als kritisch sind bei Seeadlern dagegen jene im
Nahbereich eines Bruthorstes in der Nestbau- und Gelegephase auftretende Stérun-
gen z.B. durch Erholungssuchende, Freizeitnutzung oder land- und forstwirtschaftliche
Arbeiten einzuschatzen. (Okologis, 2020)

Demzufolge ergeben sich keine artenschutzrechtliche Konflikte mit der Errichtung des
Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf*.

Turmfalke

Der Turmfalke konnte insgesamt mit drei Brutstandorten im Untersuchungsgebiet er-
fasst werden. Ein Brutstandort befindet sich westlich neben der Hochspannungstrasse
in direkter Umgebung zum Brutplatz des Baumfalken. Zwei weitere befinden sich im
Kéhlmoor in einiger Entfernung zum Windvorranggebiet.

Mit 205 135 Schlagopfern tritt der Turmfalke recht haufig in der zentralen Fundkartei
auf (DURR, 202820). Aus Vorsorgegriinden wurde deshalb in der Arbeitshilfe (NLT,
2014) ein artenschutzrechtlicher Konflikt angenommen, wenn ein Minimalabstand von
500 m um den Horst unterschritten wird. In der neuesten Fassung der Landerarbeits-
gemeinschaften der Vogelschutzwarten und im Windenergieerlass sind keine Empfeh-
lungen zu Mindestabstanden mehr enthalten (LAG-VSW, 2015, NMUEK, 2016).

Der néchstgelegene Horst, westlich neben der Hochspannungstrasse befindet sich ca.
520 m entfernt zur nachsten WEA (WEA 10). Versto3e gegen artenschutzrechtliche
Verbosttatbestande ergeben sich demnach nicht.

Rohrweihe

Die Rohrweihe wurde bei den durchgefiihrten Untersuchungen in den Jahren 2015/16
lediglich in geringen Zahlen und mit geringer Haufigkeit als Nahrungsgast oder Durch-
zugler festgestellt. Brutvorkommen konnten nicht festgestellt werden.

Im Rahmen der Raumnutzungsanalyse fiir den Seeadler (OKOLOGIS, 2019) wurden
Zufallsfunde bei 10 Begehungen am Ende der Brutzeit zwischen 06.06. und
03.10.2019 Uber Griunland zwischen der Meheniederung und den Windparkflachen
jagend registriert. Diese Erfassungen stammen alle vom Ende der Brutzeit. Dabei wur-
de mehrmals ein Familienverband registriert, welcher Hinweise auf eine Brut in der
Nahe der Mehe liefert. Da jedoch wahrend der Raumnutzungsanalyse des Seeadlers
keine frihen Sichtungen mit auffalligen Verhaltensweisen (Balz, Revierkampfe, Futter
tragend) gelangen, kann der Brutplatz nicht in dem Bereich der spateren Nachweise
gelegen haben. Es wird vermutet, dass eine Brut in der Meheniederung am Rand des
1-km-Umkreises der Windparkflachen vorhanden ist, denn nach dem Fliggewerden
der Jungtiere kommt es haufig zu einer Verlagerung der Aktivitat in angrenzende Fla-
chen. (Eco Concept & Consult, 2020)

Die Rohrweihe ist eine schlaggefahrdete Greifvogelart. In Deutschland sind bisher 39
Schlagopfer verzeichnet (DURR, 2020). Da die Jagdflige meist bodennah, d.h. deut-
lich unterhalb des Rotorradius ausgefiihrt werden, ist ein erhdhtes Kollisionsrisiko im
Wesentlichen auf die nahere Umgebung des Neststandortes beschrankt. Hier werden
regelmafig auch gréRere Flughdhen erreicht, so bei Balz- und Kreisfligen sowie der
Beutelibergabe vom Mannchen an das Weibchen. Flughthen in Rotorhdhe kénnen
allerdings auch bei Distanzfliigen, d.h. in gro3erer Entfernung zum Nest auftreten. Der
aktuelle Bestand betragt ca. 1.300 Reviere in Niedersachsen. Weiterhin ist die Rohr-
weihe in der Roten Liste Deutschland als ungefahrdet eingestuft und in Niedersachsen
auf der Vorwarnliste gefiihrt. Aufgrund der Entfernung von tdber 1.000 m zum magli-
chen Brutplatz sind Versto3e gegen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht zu
erwarten bzw. kbnnen mit den temporaren Abschaltungen der WEA bei bodenbearbei-
tenden MalRnahmen vermieden werden.
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Rotmilan

Der Rotmilan wurde bei den durchgefuhrten Untersuchungen in den Jahren 2015/16
lediglich in geringen Zahlen und mit geringer Haufigkeit als Nahrungsgast oder Durch-
zugler festgestellt. Brutvorkommen konnten nicht festgestellt werden. Aufgrund eines
Hinweises zu einem maoglichen Horst des Rotmilans im Landkreis Cuxhaven wurden im
1.500 m-Umkreis um die Windparkflachen, im Zeitraum von Oktober 2019 bis Februar
2020, alle unbelaubten Baume sowie Nadelbdume auf Nester kontrolliert. Es konnte
kein Rotmilanhorst nachgewiesen werden. Der Rotmilan ist im Untersuchungsgebiet
ein Nahrungsgast. Wahrend der Raumnutzungsanalyse des Seeadlers (OKOLOGIS,
2019) wurden Zufallsfunde wéhrend der Brutzeit am 06.06. und 21.06.19 zwei bzw. ein
Rotmilan im Untersuchungsgebiet registriert. Dabei handelt es sich um eine Brutzeit-
feststellung ohne konkrete Hinweise auf eine Brut. Auch konnten keine auffélligen Ver-
haltensweisen festgestellt werden, die auf eine Brut hinweisen, wie Balz, Revierkdmp-
fe, Futter tragend und Jungtiere. Durch die wenigen Nachweise ist zudem ersichtlich,
dass es sich bei den Windparkflachen um keine essentiell bedeutenden Nahrungsge-
biete handelt. (Eco Concept & Consult, 2020)

Fir die Art werden bei DURR (2020) 532 Schlagopfer genannt. Somit ist der Rotmilan
in Bezug zur Gesamtindividuenzahl als die Art mit der hochsten Kollisionsgeféahrdung
anzusehen. Durch die gelegentliche Nutzung der Windparkflachen zur Nahrungssuche
ist zumindest zeitweise von einer erhdhten Gefahrdungsgrundlage auszugehen. Um
VerstdlRe gegen artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde zu vermeiden, sind tempo-
rare Abschaltungen der WEA bei bodenbearbeitenden MalRnahmen zu bericksichti-
gen, gemal Leitfaden Artenschutz Niedersachsen (NMUEK, 2016). Nahere Erlaute-
rungen erfolgen in den nachfolgenden Landschaftspflegerischen Fachbeitragen.

Uhu

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung wurde ein Brutplatz am 6stlichen Rand des
Knullensmoor vom Uhu erwahnt. Bei den erneuten Untersuchungen zwischen Oktober
2019 und Februar 2020 wurde in der Abenddammerung auf Rufe des Uhus geachtet.
(Eco Concept & Consult, 2020) Der Bereich Kntllensmoor wurde besonders intensiv
auf Ansammlungen von Gewdlle und auf mogliche Baum- und Bodenbruten unter-
sucht. Dabei konnte der Uhu einmal, am 17.01.2020, in einem Waldstlick zwischen
Knullensmoor und Dornsode beobachtet werden. Der Uhu kommt im Untersuchungs-
gebiet vor, allerdings nicht als Brutvogel, sondern als Brutzeitfeststellung. Der erwahn-
te Brutverdacht am Ostrand des Knillenmoors liegt auf3erhalb des 1.500-m-Radius um
die geplanten Windparkflachen. In Niedersachsen liegt der Brutbestand bei etwa 330
Paaren. Die Tendenz ist zunehmend, sodass die Art von der Geféahrdungsstufe ,ge-
fahrdet* auf ,ungefahrdet* herabgestuft wurde (KRUGER & NIPKOW, 2015). Nach
ILLNER (2012) wird das artspezifische Kollisionsrisiko als sehr hoch eingestuft. In der
deutschlandweiten Fundkartei sind insgesamt 18 Schlagopfer verzeichnet (DURR,
2020). In den Bundeslandern Niedersachsen und Schleswig-Holstein gab es bisher
keine Totfunde und in Mecklenburg-Vorpommern gab es im Zeitraum von >10 Jahren
einen Totfund (DURR 2020). Dennoch ist fur die Art in dem niederséchsischen Wind-
energieerlass ein Meidungsabstand (Radius 1) von 1.000 m sowie fur die Prifung der
Betroffenheit ein Radius von 3.000 m angegeben. In der Telemetriestudie von
MIOSGA et al. (2015) im Flachland von Nordrhein-Westfalen flogen die besenderten
Uhus deutlich unter 50 m Hohe und es wurden keine Hohenflugereignisse gemessen.
Auch bei der jungsten Telemetrieuntersuchung zum Verhalten von Uhus im Umfeld von
Windenergieanlagen in Schleswig-Holstein (GRUNKORN & WELCKER, 2019) wurden
vier Altvogel mit Sendern ausgestattet. Die Uhus zeigten insbesondere bodennahe und
baumhohe Flughdhen. Dreiviertel aller Hohenmessungen lagen unterhalb von 20 m



Uber Grund und nur 3,7 % der Fluge fanden oberhalb von 40 m statt. Nach der umfas-
senden Literaturauswertung zum Flugverhalten des Uhus von KIFL (2017) finden die
meisten Flige beim Uhu in H6hen bis 50 m statt. Von den in den letzten Jahren ge-
meldeten 18 Schlagopfern haben sich 10 Kollisionen vor 2010 ereignet. Bei den dama-
ligen WEA handelt es sich um Typen mit einer Gesamthéhe von 100 m, sodass sich
der vom Uhu genutzte Luftraum eher mit der kollisionstrachtigen Rotorzone uber-
schnitt. Die seit 2010 registrierten Kollisionen gehen auf WEA zuriick, deren Freibord
zwischen Rotorunterkante und Gelandeniveau nur ca. 67 m betrug. Je grol3er der Frei-
bord, desto geringer ist das Kaollisionsrisiko flir den Uhu. Die geplanten WEA werden
ein Freibord von 82 m bzw. 91 m aufweisen. Demnach ist eine besondere Betroffenheit
im Hinblick auf das Kaollisionsrisiko des Uhus nicht gegeben.

Weitere kollisionsgeféahrdete Greifvogel-Arten

Die Arten Sperber, Habicht, Rekrwethe; und Wiesenweihe urd-Retmilan wurden bei
den durchgefiuihrten Untersuchungen lediglich in geringen Zahlen und mit geringer
Haufigkeit als Nahrungsgéste oder Durchzigler festgestellt. Brutvorkommen konnten
nicht festgestellt werden. Die Arten wiesen keine eindeutige Préaferenz fur den geplan-
ten Windpark auf. Insofern liegen keine Hinweise vor, dass sich fir diese Arten ein
signifikant erhdhtes Totungsrisiko an den WEA ergeben wiirde.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf die Rast-/Gastvigel

Neben den mdglichen Flachenverlusten, Barriere-Effekten und Scheuchwirkungen ist
fur Gastvogel ein weiterer Wirkfaktor die Kollisionsgefahrdung in mehreren Untersu-
chungen bewiesen worden. Im 500 m Umkreis um das Windvorranggebiet konnten die
Arten Silberreiher, Zwergschwan, Kranich, Sturmmodwe und Heringsmowe festgestellt
werden. Zusatzlich konnten im Untersuchungsgebiet, im 1.000 m Umkreis, bedeutende
Zahlen von den Arten Zwergtaucher, Singschwan, Saatgans und Blassgans nachge-
wiesen werden. Diese Arten werden nachfolgend genauer betrachtet.

Silberreiher

Vom Silberreiher gab es im Untersuchungsgebiet ab November 2015 an einigen Tagen
mehr als 5 und maximal 13 Tiere. In der Schlagopferdatei sind ist bisher keire ein
Schlagopfer registriert (DURR, 2024820). Dementsprechend liegen keine Hinweise auf
ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko vor.

Zwergschwan

Der Zwergschwan konnte an 12 von 18 Begehungsterminen regelméafig im Untersu-
chungsgebiet beobachtet werden. Ein groRes Vorkommen am Alfstedter Abzugsgra-
ben verlagerte sich spater nach Westen in die Nahe der Westerbeck zwischen
Hambrock und Holtbohmsmoor. Dieses Gebiet liegt jedoch auch auf3erhalb des Wind-
vorranggebietes. In der Schlagopferdatei sind bisher keine Schlagopfer registriert
(DURR, 201820). Dementsprechend liegen keine Hinweise auf ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko vor.

Kranich

Der Kranich konnte im Untersuchungsgebiet regelméafig mit kleineren Trupps beo-
bachtet werden. Zweimal konnten kleine Trupps im Windvorranggebiet festgestellt
werden. Der Kranich tritt mit 2% 23 Schlagopfern in der Fundkartei auf (DURR,
201820). Bei den Untersuchungen wurden lediglich kleine Trupps als Nahrungsgéaste



und Durchzigler erfasst. Hinweise auf ein Brutvorkommen ergaben sich nicht. Eine
gehaufte Nutzung der Windvorranggebietes oder ausgeprégte Flugwege konnten nicht
festgestellt werden. Anhaltspunkte fir eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos
ergeben sich nicht.

Im Naturschutzgebiet ,Langes Moor" ist ein Schlafplatz von Kranichen vorhanden. Im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung wurde auf diesen Schlafplatz vom Landkreis
Cuxhaven hingewiesen. Um die Schlafplatzsituation im Langen Moor genauer zu ermit-
teln und den Abstand vom Schlafplatz zu den geplanten WEA zu uberprifen, erfolgte
zwischen Anfang Oktober 2019 bis Mitte Februar 2020 im Rahmen von 10 Terminen
eine Kontrolle der aktuellen Situation. Die Kraniche sammelten sich in der Abenddam-
merung meist am 6stlichen Rand des Langen Moores und flogen dann zum Schlafplatz
in den Wiedervernassungsflachen. Es handelte sich um kleinere Trupps von 40 bis
maximal 250 Individuen. Im Untersuchungsgebiet bis 1,5 km um den geplanten Wind-
park gab es zwischen Oktober 2019 und Januar 2020 nur kleinere Trupps zwischen
121 und maximal 325 Individuen. Der Kranich ist im Untersuchungsgebiet kein Brutvo-
gel.

Die festgestellten Zahlen zum Schlafplatz des Kranichs im NSG ,Langes Moor" waren
mit bis zu 325 Individuen aktuell nicht sehr grol3 und die aufgesuchten Wiedervernas-
sungsflachen lagen weiter als 3 km von den geplanten WEA entfernt. Demnach befin-
det sich der Schlafplatz auRerhalb des Prifbereiches | fir Rastplatze (1.200 m). Das
Untersuchungsgebiet hat flr Kraniche nach den aktuellen Zahlen rastender Tiere eine
lokale (ab 170 Individuen) bis regionale Bedeutung (ab 270 Individuen) (nach
KRUGER ET AL. 2013). Dementsprechend liegen keine Hinweise auf ein signifikant
erhohtes Kollisionsrisiko vor.

Sturmmowe

Die Sturmmdwe konnte an zwei Tagen mit relevanten Ansammlungen im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen werden. In der deutschlandweiten Schlagopferdatei sind
derzeit 57 58 Exemplare registriert (DURR, 201820). Nach dem Revisionsvorschlag
(ILLNER, 2012) besteht ein Hinweis auf ein Kollisionsrisiko. Das Hauptvorkommen der
Art lag im Westen und Norden des Untersuchungsgebietes. Im Windvorranggebiet
konnte nur einmalig ein Trupp von Sturmmowen beobachtet werden. Demzufolge ist im
Nahbereich der geplanten WEA-Standorte eine regelmaflige bevorzugte Nutzung nicht
erkennbar, sodass auch keine Hinweise auf eine signifikante Erhéhung des Kollisions-
risikos vorliegen.

Heringsmowe

Von der Heringsmowe konnte an einem Tag eine relevante Ansammlung im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen werden. Diese kamen eher in gemischten Trupps meist
auf Acker- und Grinlandflachen nach der Ernte oder nach einer Bodenbehandlung vor.
In der Schlagopferdatei sind bisher keine 61 Schlagopfer registriert (DURR, 201820).
Dementsprechend liegen keine Hinweise auf ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko
vor.

Zwergtaucher

Der Zwergtaucher konnte ausschliel3lich im Bereich der Mehe beobachtet werden. In
der Schlagopferdatei sind bisher keine Schlagopfer registriert (DURR, 204820). Dem-
entsprechend liegen keine Hinweise auf ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko vor.



Singschwan

Der Singschwan konnte zwischen Dezember 2015 und Méarz 2016 an insgesamt 13
Terminen mit maximal 370 Tieren registriert werden. Die bedeutende Gastvogelzahlen
konnten ausschliel3lich am Alfstedter Abzugsgraben, norddstlich des Windvorrangge-
bietes beobachtet werden. In der Schlagopferdatei sind bisher keire zwei Schlagopfer
registriert (DURR, 202820). Dementsprechend liegen keine Hinweise auf ein signifikant
erhohtes Kollisionsrisiko vor.

Saatgans

Die Saatgans konnte ab Mitte Oktober 2015 im Untersuchungsgebiet relativ h&ufig
gesichtet werden. Mitte Januar 2016 wurde mit 1.300 Tieren die grof3te Ansammlung
im Gebiet nachgewiesen. Die bevorzugten Asungsflachen lagen in den Grinlandfla-
chen nordlich des Windvorranggebietes im Kéhimoor. Kleinere Trupps bis 250 Exemp-
lare rasteten auch zwischen Hambrock und Brockohsheide, welche ebenfalls aul3er-
halb des Windvorranggebietes liegen. Die Saatgans tritt mit 5 Schlagopfern in der
Fundkartei auf (DURR, 201820). Demzufolge ist im Bereich der geplanten WEA-
Standorte eine regelmafige bevorzugte Nutzung nicht erkennbar—seel&ssraueh—ke.tne
. Im Rahmen
der erganzten Untersuchung im Herbst/Winter 2019/20 sowie die Auswertung der Zu-
fallsfunde aus der Raumnutzungsanalyse Seeadler (OKOLOGIS, 2019) beinhalten die
Windparks keine essentiellen Nahrungsflachen. In diesem Bereich konnten nur selten
groRere Trupps, die nach Nahrung suchten, festgestellt werden. Am 14.11.2019 konnte
einmalig eine gréRere Ansammlung von 1.100 Individuen (regionale Bedeutung) fest-
gestellt werden. Weitere Beobachtungen von gréf3eren Trupps von >1000 Saatgansen
gab es aul3erhalb des Untersuchungsgebietes in der Meheniederung norddstlich von
Ebersdorf bis Hollnseth. Die Windparks stellen keine essenziellen Nahrungsflachen
von nordischen Gansearten dar. Der Schlafplatz auf den Wiedervernassungsflachen im
NSG ,Langes Moor* liegen weiter als 3 km von den geplanten WEA entfernt. Dement-
sprechend liegen keine Hinweise auf artenschutzrechtliche Auswirkungen vor.

Blassgans

Von der Blassgans konnten bei einer Begehung Anfang Januar 2016 mit 4.835 Tieren
und bei einem weiteren Termin Mitte Januar mit 3.000 Tieren bedeutende Gastvogel-
zahlen im Untersuchungsgebiet beobachtet werden. Die bevorzugten Asungsflachen
lagen in den Grunlandflachen nordlich des Windvorranggebietes im Kohimoor. Die
Blassgans tritt mit 5 Schlagopfern in der Fundkartei auf (DURR, 201820). Demzufolge
ist im Bereich der geplanten WEA-Standorte eine regelmallige bevorzugte Nutzung
nicht erkennbar;-sedass—auch-keine Hinweise-aufeine-signifikante Erhéhung-desKeolli-
sionsrisikos—vorliegen. Im Rahmen der erganzten Untersuchung im Herbst/Winter
2019/20 sowie die Auswertung der Zufallsfunde aus der Raumnutzungsanalyse Seead-
ler (OKOLOGIS, 2019) beinhalten die Windparks keine essentiellen Nahrungsflachen.
In diesem Bereich konnten nur selten gréf3ere Trupps, die nach Nahrung suchten, fest-
gestellt werden. Am 14.11.2019 konnte einmalig eine groRere Ansammlung von 2.300
Individuen (regionale Bedeutung) festgestellt werden. Weitere Beobachtungen von
groReren Trupps von >1000 Blassgéansen gab es aulierhalb des Untersuchungsgebie-
tes in der Meheniederung nordostlich von Ebersdorf bis Hollnseth. Die Windparks stel-
len keine essenziellen Nahrungsflachen von nordischen Gansearten dar. Der Schlaf-
platz auf den Wiedervernassungsflachen im NSG ,Langes Moor* liegen weiter als 3 km
von den geplanten WEA entfernt. Dementsprechend liegen keine Hinweise auf arten-
schutzrechtliche Auswirkungen vor.
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WeilRwangengans

Im Rahmen der ergénzten Untersuchung im Herbst/Winter 2019/20 sowie die Auswer-
tung der Zufallsfunde aus der Raumnutzungsanalyse Seeadler (OKOLOGIS, 2019)
beinhalten die Windparks keine essentiellen Nahrungsflachen. In diesem Bereich konn-
ten nur selten groRere Trupps, die nach Nahrung suchten, festgestellt werden. Am
14.11.2019 konnte einmalig eine gréRere Ansammlung von 25 Individuen (regionale
Bedeutung) festgestellt werden. Die WeiRwangengans tritt mit 8 Schlagopfern in der
Fundkartei auf (DURR, 2020). Die Windparkflachen stellen keine essenziellen Nah-
rungsflachen von nordischen Géansearten dar. Der Schlafplatz auf den Wiedervernas-
sungsflachen im NSG ,Langes Moor* liegen weiter als 3 km von den geplanten WEA
entfernt. Dementsprechend liegen keine Hinweise auf artenschutzrechtliche Auswir-
kungen vor.

Graugans

Von der Art sind in der deutschlandweiten Schlagopferkartei 17 Todfunde registriert
(DURR, 2020). Im Rahmen der erganzten Untersuchung im Herbst/Winter 2019/20
sowie die Auswertung der Zufallsfunde aus der Raumnutzungsanalyse Seeadler
(OKOLOGIS, 2019) beinhalten die Windparks keine essentiellen Nahrungsflachen. In
diesem Bereich konnten nur selten grofRere Trupps, die nach Nahrung suchten, festge-
stellt werden. Die Windparks stellen keine essenziellen Nahrungsflachen von nordi-
schen Gansearten dar. Der Schlafplatz auf den Wiedervernassungsflachen im NSG
.Langes Moor" liegen weiter als 3 km von den geplanten WEA entfernt. Dementspre-
chend liegen keine Hinweise auf artenschutzrechtliche Auswirkungen vor.

Kornweihe

Im Naturschutzgebiet ,Langes Moor* ist ein traditionell genutzter Schlafplatz von Korn-
weihen vorhanden. Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung wurde auf diesen bedeu-
teten Schlafplatz von Landkreis Cuxhaven hingewiesen. Demzufolge erfolgte zwischen
Anfang Oktober 2019 bis Mitte Februar 2020 im Rahmen von 10 Terminen eine Kon-
trolle der aktuellen Situation. Dabei konnte festgestellt werden, dass der Schlafplatz
der Kornweihen im NSG ,Langes Moor* mit max. 9 Individuen 4,3 km von den geplan-
ten WEA entfernt und damit auf3erhalb der Prifbereiche | (1.000 m) und 1l (3.000 m)
liegt. Die Kornweihe tritt mit einem Schlagopfer in der Fundkartei auf (DURR, 2020).
Die meisten Einflige erfolgten aus 6stlicher Richtung sowie in etwas geringerer Zahl
aus westlicher Richtung. Einflige aus Richtung des geplanten Windparks wurden nur
vereinzelt festgestellt. Die Bestdnde am Schlafplatz schwanken jahrlich. Belege hierzu
liefert die Arbeit von HINSCH & VOLLSTAEDT (2016) mit Daten aus den Jahren 2011
bis 2016 vom Meldeportal www.ornitho.de. Demnach gab es am Schlafplatz im Winter
2011/2012 ca. 10 Kornweihen, 2012/2013 ca. 5 Tiere, 2013/2014 mehrmals 10 Tiere
aber einmalig im Frihjahr 2014 bis zu 47 Tiere. Den maximalen Bestand gab es im
Langen Moor Ende Oktober 2014 mit 83 Tieren und im Frihjahr 2015 gab es noch bis
zu 50 Tiere. Im Herbst 2015 hielten sich meist 10 bis 21 Tiere am Schafplatz auf. Der
nachstgelegene Schlafplatz im Ahlenmoor noérdlich von Bederkesa weist vergleichbare
Schwankungen der tberwinternden Kornweihen auf. Ein Austausch zwischen diesen
Schlafplatzen wird durch den geplanten Windpark nicht behindert, da das Ahlenmoor
ca. 14 km entfernt in nordwestlicher Richtung liegt. Weitere Schlafplatze der Kornweihe
gibt es z.B. im Landkreis Rotenburg (Huvenhoopsmoor), im Landkreis Ammerland
(Barkenkuhlen im Ipweger Moor) sowie im Landkreis Diepholz (Barnstorfer Moor und
Neustadter Moor). Aufgrund der Entfernung zum Schlafplatz im NSG ,Langes Moor*
liegen keine Hinweise auf artenschutzrechtliche Auswirkungen fir die Art vor.



Sumpfohreule

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen in den Jahren 2015/16 konnte die
Sumpfohreule nicht nachgewiesen werden. Bei den erneuten Untersuchungen vom
Oktober 2019 bis Februar 2020 wurde der aktuelle Bestand erfasst. Im Untersu-
chungsgebiet gab es aktuell nur einen Nachweis der Sumpfohreule bei Hohenschierel
(am 29.10.19). Im Wiesenvogelprojekt gab es 2019 einen Brutplatz dstlich von Mehe-
dorf und einen weiteren bei Langeln im Landkreis Cuxhaven, weiter als 3 km von den
geplanten Windparkflachen entfernt. Bei der Raumnutzungsanalyse des Seeadlers
Dornsode (OKOLOGIS, 2019) wurden von der Sumpfohreule zwischen dem 18.04. und
dem 12.06.2019 sechs Mal einzelne Individuen (Brutzeitfeststellung), aber keine Paare
und kein Brutverhalten registriert. Vermutlich handelte es sich um ein Tier aus dem
nachgewiesenen Brutplatz bei Langeln, nordlich des Untersuchungsgebietes.

Bei einer Auswertung von Daten aus dem Internetportal ornitho.de wurden zwischen
2015 und 2019 im Oktober und November Sumpfohreulen am Schlafplatz im NSG
.Langes Moor" gemeldet. Es handelte sich meist um wenige Individuen. Die bisherigen
Hochstbestande wurden mit 11 Individuen (am 25.10.2014) bzw. mit 13 Individuen (am
16.11.18) nachgewiesen. Die Sumpfohreule tritt mit 4 Schlagopfern in der Fundkartei
auf (DURR, 2020). Aufgrund der Entfernung zum Schlafplatz im NSG ,Langes Moor*
liegen keine Hinweise auf artenschutzrechtliche Auswirkungen fur die Art vor.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf die Fledermause

Im Untersuchungsraum wurden 6 windkraftsensible-Arten, wie Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Mi-
ckenfledermaus im bodennahen Raum nachgewiesen, welche allesamt zu den beson-
ders betroffenen Arten zéhlen bzw. je nach lokalem Vorkommen kollisionsgefahrdet
sind.

Im Rahmen der durchgefuhrten Untersuchungen der Fledermausfauna konnten im
Windpark und entlang der Zuwegung keine Quartiere festgestellt werden.

Wahrend der Bauphase, beginnend bei der Herstellung notwendiger Infrastrukturen bis
hin zur Errichtung der WEA, ist allerdings in erhhtem Maf} mit Larm- und Lichtim-
missionen, Vibrationen sowie mit Beunruhigung durch hohes Verkehrsaufkommen und
menschlicher Prasenz zu rechnen. Da die geplanten WEA-Standorte ausschlief3lich auf
intensiv genutzte Flachen errichtet werden und dort keine besonderen Funktionsrdume
festgestellt werden konnten, sind die genannten baubedingten Auswirkungen als nicht
relevant einzustufen. Durch eine biologische Baubegleitung sollte jedoch sichergestellt
werden, dass z.B. bei notwendigen Baumfallarbeiten keine Verstd3e gegen arten-
schutzrechtlich verbotene Tatbesténde erfolgen.

Gegenuber der Errichtung der Anlage kann deren Betrieb allerdings zu erheblichen
Beeintrachtigungen insbesondere durch ein hohes Kollisionsrisiko fur Flederméuse
fuhren.

Um den Eintritt des Verbotstatbestandes der Tétung von Fledermé&usen erheblich zu
reduzieren, ist fur den Betrieb der geplanten Anlage die Umsetzung von Minderungs-
mafinahmen geboten, da im Betrachtungsraum um die Anlagen herum sechs von
Windkraftnutzung besonders gefahrdete Fledermausarten, z.T. mit sehr hoher Rufakti-
vitét, nachgewiesen wurden. Fir die Paarungs- und Zugzeit im Herbst kommt dem
Gebiet nach den Ergebnissen der Dauererfassung eine hohere Bedeutung fir die
Rauhautfledermaus und den Abendsegler zu. In der Praxis hat sich als kurzfristig um-



setzbare wirksame MinderungsmafRnahme die Implementierung von Abschaltalgorith-
men bewéahrt. Zu den definierten Abschaltzeiten wird auf die folgenden landschafts-
pflegerischen Fachbeitrage zu den einzelnen BImSchG-Verfahren verwiesen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf sonstige Tierarten

Aufgrund der intensiven Nutzungsstrukturen und fehlenden hochwertigen Bereiche flr
Tiere ist ein Vorkommen weiterer geschutzter Arten im Untersuchungsgebiet nicht zu
erwarten. Die betroffenen Grabenbereiche, bei denen eine Grabenverrohrung bzw.
-umverlegung erforderlich werden, wiesen keinen wertvollen Vegetationsbhestande auf.
Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung bis unmittelbar an die Boschungsober-
kante konnte sich lediglich eine Ruderalflur entwickeln, die von stark nitrophilen Pflan-
zengesellschaften dominiert wird. Weiterhin fiihren die Graben nur sehr unregelmalig
Wasser und fallen bereits frih im Jahr trocken. Somit stellen diese Entwéasserungsgra-
ben kein geeignetes Winter-, Sommer- oder Laichquartier dar. Bestenfalls kbnnten die
Gréaben als Wanderkorridor von Amphibien genutzt werden. Demnach sollten die Gra-
ben vor Beginn der ErschlieBungsmaflinahmen auf ein Vorkommen von Individuen un-
tersucht werden. Bei positiven Funden sind diese in unbeeintrachtigte Graben oder
Stillgewasser, aulRerhalb des Baugeschehens, fachgerecht umzusetzen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Hinblick auf die Flora

Im Rahmen der vorgenommenen Biotoptypenkartierung wurde das Arteninventar vege-
tationskundlich begutachtet. Dabei gab es keinerlei Hinweise auf ein Vorkommen von
artenschutzrechtlich relevanten Pflanzen innerhalb des Eingriffsgebietes. Ein Verstol3
gegen die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann derzeit nicht
prognostiziert werden.

8. ANFALLIGKEIT DES VORHABENS GEGENUBER DEN FOLGEN DES
KLIMAWANDELS

Als Klimawandel wird die Verdnderung des Klimas auf der Erde, unabhéngig davon, ob
die Ursachen auf natirlichen oder menschlichen Einflissen beruhen, bezeichnet.

Die Klimaszenarien fir Niedersachsen prognostizieren einen Anstieg der Durch-
schnittstemperatur, einen leichten Anstieg des mittleren Jahresniederschlages sowie
die Verschiebung der Niederschlage in das Winterhalbjahr. Des Weiteren werden Ext-
remwetterereignisse zunehmen.

Bei Eintritt der Klima-Vorhersagen wirken sich durch den Klimawandel bedingte Kata-
strophen fur die Windenergieanlagen nicht starker aus als heutzutage.

9. ANFALLIGKEIT DES VORHABENS FUR DIE RISIKEN VON SCHWEREN
UNFALLEN ODER KATASTROPHEN

Das geplante Vorhaben, die Errichtung von Windenergieanlagen, wird nicht als anfallig
fur schwere Unfélle oder Katastrophen eingeschatzt. Des Weiteren liegen aktuell keine
Hinweise auf Betriebe nach der Storfall-Verordnung im Umfeld des geplanten Wind-
parks vor. Die geplanten WEA liegen auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten und
(Trink-)Wasserschutzgebieten. Eine Anfalligkeit von WEA gegenuber einer prognosti-
zierten Erhohung der Lufttemperatur ist nicht bekannt. Die geplanten WEA liegen nicht



in einem Bereich, der ein erhdhtes Risiko gegenuber Erdbeben o.a. aufweist. Der
Landkreis Rotenburg (Wimme) befindet sich nach der DIN 4149 in keiner Erdbeben-
zone. Seismische Aktivitaten und daraus folgende Einwirkungen auf Bauwerke sind in
diesem Bereich nicht zu erwarten. (LUBBE, 2018 & 2019)

Windenergieanlagen sind mit einer Vielzahl von sicherheitstechnischen Einrichtungen
ausgestattet, die dem Personen- und Anlagenschutz dienen und einen dauerhaften
Betrieb gewahrleisten. Sollte es dennoch auf Grund von Katastrophen oder Unféllen zu
einem Abfall der Rotorblatter oder Turms kommen, sind die Abstande zur néchstgele-
genen Wohnbebauung so weit entfernt das Schaden ausgeschlossen werden kénnen.

10. GRENZUBERSCHREITENDE AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Windenergieanlagen dienen der regenerativen Stromerzeugung und Verminderung des
CO; AusstolRes und leisten einen Beitrag zur langfristigen Verbesserung des globalen
Klimas.

Die maximale schutzgutbezogene Ausdehnung der zu erwartenden Wirkungen des
Vorhabens betrifft das Schutzgut Landschaft mit einem Untersuchungsraum ,Fernwir-
kung“ ca. 10 km. Es ergeben sich bei der Umsetzung des Vorhabens keine grenziiber-
schreitenden Auswirkungen.

11. ERLAUTERUNGEN UND HINWEISE ZUR DURCHFUHRUNG DER
UMWELTPRUFUNG

Bei der Zusammenstellung der erforderlichen Unterlagen haben sich keine Probleme
ergeben.

Angewendete Verfahren

Die Biotoptypenkartierung sowie die faunistischen Untersuchungen erfolgten auf der
Grundlage von Ortsbesichtigungen.

Fir die Ermittlung der zu erwartenden Schall- und Schattenwurfbelastungen wurden
technische Rechen- und Simulationsverfahren angewendet.

12. ERGEBNIS DER UMWELTPRUFUNG

Nachteilige Umweltauswirkungen sind aufgrund der Planung als Ergebnis der Umwelt-
prifung nicht zu erwarten.

13. ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Energiekontor AG sowie die Energie3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH
planen die Errichtung von insgesamt 12 Windenergieanlagen in den zukiinftigen Wind-
parks ,Alfstedt“ und ,Ebersdorf‘. Die Energiekontor AG plant die Errichtung von 8 WEA
des Anlagenherstellers GE Renewable Energy mit einer Gesamtanlagenhdhe von ca.
240 m. Parallel plant die Energie3000 Energie- und Umweltgesellschaft mbH die Er-
richtung von weiteren 4 WEA. Dabei soll der Anlagenhersteller Enercon mit einer Ge-
samtanlagenhdhe von ca. 230 m verwendet werden.

Fir die beiden geplanten Windparks wird im Entwurf (203#20) des Regionalen Raum-
ordnungsprogrammes (RROP) des Landkreises Rotenburg (Wimme) ein Vorrangge-



biet fur Windenergienutzung dargestellt. Das RROP befindet sich derzeit in einer er-
neuten Auslegung und hat noch keine Rechtskraft erlangt.

Beide Vorhabentrager haben die Durchfiihrung einer freiwilligen Umweltvertraglich-
keitsprifung gemaf 8§ 7 Abs. 3 UVPG beantragt.

Der vorliegende Umweltvertraglichkeitspriifungs-Bericht (UVP-Bericht) befasst sich mit
den Auswirkungen der geplanten Windparks und der Errichtung von 12 weiteren WEA
im Untersuchungsraum.

Mit der Errichtung von 12 WEA soll der Ausbau von regenerativen Energien im Land-
kreis Rotenburg (Wimme) verwirklicht werden. Demzufolge wird die CO»-Bilanz im
Landkreis verbessert und die Abhéngigkeit von Rohstofflieferanten verringert.

Innerhalb des Untersuchungsraumes befinden sich vorwiegend Acker- und Griinland-
flachen. Demzufolge sind mit der eigentlichen Errichtung der einzelnen WEA aus-
schliel3lich Acker- und Grinlandflachen betroffen. Fir einen reibungslosen An- und
Abtransport der Bauteile sowie Fahrzeuge ist eine ausreichend dimensionierte Zuwe-
gung zwingend erforderlich. Dabei ist die l&ngste Transportkombination fur die Anliefe-
rung der Rotorblatter ausschlaggebend. Mit den daraus resultierenden Ausbaumali-
nahmen sind auf das Schutzgut Pflanzen erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten.
Da im Wegeseitenraum Ruderalfluren, Baumreihen, Baum-Strauchhecken, Strauchhe-
cken und Einzelstraucher vorhanden sind, die fir den Ausbau beseitigt werden mus-
sen. Das Schutzgut Boden wird durch Versiegelung und Uberbauung beeintrachtigt.
Durch den Bau der Zuwegung mussen an einigen Stellen dauerhafte Verrohrungen
entlang der Entwasserungsgrében eingebaut werden. Daraus resultieren erhebliche
Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Wasser.

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen konnten zahlreiche Brutvogelarten
im Untersuchungsraum nachgewiesen werden. Von denen ist mit der Errichtung von
12 WEA lediglich die Wachtel mit 2 Brutrevieren betroffen. Die Wachtel hat eine hohe
Empfindlichkeit gegeniiber WEA und zeigt ein deutliches Meidungsverhalten (Mindest-
abstand 200 m). Des Weiteren sind artenschutzrechtliche Konflikte mit den Mausebus-
sard zu erwarten. Fur das erhdhte Kollisionsrisiko des Mausebussards wird werden in
der nachfolgenden BImSch-Genehmigung eire artenschutzrechtliche Ausnahme Mal3-
nahmen erforderlich. Die artenschutzrechtlichen Voraussetzungen werden in den nach-
folgenden landschaftspflegerischen Fachbeitrédgen erdrtert.

Mit den Arten Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfleder-
maus, Rauhautfledermaus und Miuckenfledermaus wurden im bodennahen Raum 6
windkraftsensible-Arten nachgewiesen, die zu den von Windenergieanlagen besonders
betroffenen Arten z&hlen bzw. je nach lokalem Vorkommen kollisionsgefahrdet sind.
Um mogliche Beeintrachtigungen auf die lokalen Fledermauspopulationen zu minimie-
ren, sind im nachfolgenden BImSch-Genehmigungsverfahren temporare Abschaltun-
gen der Windenergieanlagen zu definieren.

Mit der Errichtung von 12 WEA wird es im weiten Umfeld der Windparks zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Landschaftserlebens kommen. Der Niedersédchsische Land-
kreistag geht von der These aus, dass die Wiederherstellung des Landschaftsbildes
nach der Errichtung von Windenergieanlagen aufgrund der optischen Wirkung der An-
lage in der Regel nicht mdglich ist und auch die landschaftsgerechte Neugestaltung
nicht. Daher kann anstelle der Durchfiilhrung von Kompensationsmal3inahmen eine
Ersatzgeldzahlung vorgesehen werden. Somit sind die zu erwartenden erheblichen
Beeintrachtigungen durch Ersatzgeldzahlungen im folgenden Genehmigungsverfahren
zu kompensieren. Die Ersatzgeldberechnungen fur beide BImSch-Genehmigungsver-
fahren erfolgen in den nachfolgenden landschaftspflegerischen Begleitplanen.
Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die durch das geplante Vorhaben ,Errichtung
von 12 WEA" entstehenden Eingriffe bei der Umsetzung der beschriebenen MalZnah-



men als kompensierbar angesehen werden kénnen. Angesichts der vorgesehenen
Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmalihahmen sowie der Ersatzgeldzahlung
verbleiben, auch bei der Beurteilung kumulativer Aspekte im Zusammenwirken mit den
zu betrachtenden WEA der beiden geplanten Windparks ,Alfstedt/Ebersdorf* keine
erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt.
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