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‘Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens

gemal 6, 9 - 12 UVPG

StraRenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP
gemiR § 6, 9 — 12 UVPG i.V. mit Anlage 1 UVPG, Ziffer 14.3
bis 14.5, § 3b (2), § 3b Abs. 3 oder § 3e UVPG und Anlage 1
NUVPG

Zutreffendes

ankreuzen-

1.1

Neubau einer Bundesautobahn oder einer Bundesstrafie als Schnellstralle,
wenn diese eine Schnelistralle im Sinne der Begriffsbestimmung des Europai-
schen Ubereinkommens tber die Hauptstraien des internationalen Verkehrs
ist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

[

1.2

Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstraﬂ.e die eine durchgehende
Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3

Ausbau oder Verlegung einer bestehenden Bundesstral3e zu einer vier- oder
mehrstreifigen Bundesstrafle, wenn der auszubauende und/oder verlegte Ab-
schnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage
1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4

Anderung oder Erwelterung eines UVP- pfllchtrgen Vorhabens:

Verldngerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrale durch Neubau o-
der weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Strae, wenn
das geédnderte Vorhaben die Stral3enlangen, die in der Anlage 1 des UVPG
unter 14.4 bis 14.5 angegeben sind, erreicht oder uberschreatet (vgl. § 9 Abs,
2 Nr. 1 UVPG)

1.5

Renwerte erreicht oder (iberschritten werden.

Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Bundes-
stralle oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines weiteren Abschnittes einer
bestehenden, hdchstens dreistreifigen Stralle zu einer vier oder mehrstreifi-
gen Bundesstrafie, wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten Gré-

Dabei sind bestehenden StralRenabschnitte zu berlicksichtigen , die:

* die in engem raumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem be-
stehenden Abschnitt stehen (vgl. § 10 Abs. 4 und 5 UVPG)

+ Dbei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen und eine UVP -
durchgefihrt wurde (§ 11 Abs. 2 UVPG)

» bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen und keine UVP
durchgefiihrt wurde (§ 11 Abs. 3 UVPG)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und

eine UVP-Pflicht besteht (§ 12 Abs. 1 UVPG)

» bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pflicht besteht (§ 12 Abs. 2 UVPG)

* bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine volistédndigen Antragsunteriagen
fur das Zulassungsverfahren eingereicht sind (§ 12 Abs. 3 UVPG)

StraBenbaubauvorhaben mlt vorgeschrlebener UVP gemaRi
Niedersdchsischen Gesetzes iliber die Umweltvertraglich-
keitspriifung vom 18.Dezember 2019 (Nds. GVBI. 2019, 437)

2.1

Bau einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder Privat-
stralle, wenn die neue Stralle eine durchgehende Lange von 5 Kilometern o-
der mehr aufweist oder wenn eine bestehende ein- oder zweistreifige Strafle
verlegt oder ausgebaut wird und der geanderte Stralenabschnitt eine durch-
gehende Lange von 10 Kilometern oder mehr aufweist (vgl. NUVPG Anlage 1
Nr. 4)

2.2

Bau einer Schnellstrale im Ssnne der Begnffsbestammung des Europaischen
Ubereinkommens Uber die HauptstraBen des internationalen Verkehrs vom
15. November 1975 (BGBI. 1l 1983 S. 245), zuletzt gedndert durch Vertrag
vom 11. Dezember 1985/24. Juli 1986 (BGBI. Il 1988 S. 379), soweit es sich
nicht um eine Bundesautobahn oder sonstige Bundesstrafie handelt; (vgl.
NUVPG Anlage 1 Nr. 3)




Pritfkatalog

Stand: 2020

_Falis keiner der 0.g. Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger Stralen durch eine
~ Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG bzw. Anlage 1 Nr. 5 NUVPG).

‘Te:l B: Allgememe Vorpriifung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG
(m Verbindung mit den §§ 8 — 14 UVPG) und § 2 Abs. 1 NUVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/lUmfang
- | Zusétzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle ‘
"1 1 NeubaumaBnahme -
Anderung oder Erweiterung einer Strale
Hier: Briickenersatzneubau
1.1 Baulange in km: 0,01
1.2 geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): ‘Baubedingt:
Anlagebedingt: keine
1.3 geschatzter Uinfang der Neuversiegelung in ha: <0,002
1.4 geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m*: 200
1.5 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, ggf. erfau- | 1 Stlck, StraRenbricke tUber
tern): dem Billerbach
8-10 Monate
1.6a geschétzte Lange der Bauzeit:
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschatzter
Zuséatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle “Umfang/
Erlauterungen
1.6 Erhéﬁung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ prog- X L]
nostizierte Verkehrsbelastung (DTV) :
1.7 Erhohung der Larmemissionen ]
1.8 Erhshung der Schadstoffemissionen X 0]
11.9 Zusétzliche Zerschneidung ]
1.10 | Visuelle Veranderungen X |
1.11 Verénderuhgen des Grundwassers O
i} : : , Temporar
1.12 Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern - X ] werden wah-
' ' rend der Bau-
phase Stahl-
rohre in das
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Bachbett ge-
setzt
1.13 Klimatische Veranderungen X O
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschatzter
Zusétzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang
1.14 | Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau 1 ]
- | oder Betrieb), die erhehliche nachhaltige Umweltauswirkungen
hervorrufen kdnnen
- Abwasser/Oberflachenentwésserung L]
- Abfall (z.B. belastete deenlAsphalte bei Ausbaumafinahmen) X 400 t
- Rohstoffbedarf ]
- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden) ]
1 - Abwicklung des Baubetriebs ]
- andere und zwar: temporarer /
Versiegelung von bisher unversiegeltem Boden Xl | kleinraumiger
Biotopveriuste X Verlust von
Geholzverluste X Biotopflache
Grenziiberschreitende Auswirkungen..............ooiieee, e N
o e kleinraumiger,
temporarer
Eingriff in Bo-
den durch Bo-
denarbeiten
Verlust von
Baumen nahe
des Briicken-
bauwerks
1.15 Gibt es frihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner Um-| X U
weltvertraglichkeitspriifung unterzogen worden sind (vgl. § 9 Abs. 2 ,
UVPG und § 2 Abs.1 NUVPG)
1.16 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X i
- das Zulassungsverfahren abgeschiossen ist und eine Umwelt-
' vertrégllchkeltsprufung durchgefihrt wurde (vgl. § 11 Abs. 2 Nr.
2 UVPG)
1.17 Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X [
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde (vgl. §
11 Abs. 3 UVPG)
1.18 - | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X D
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und eine
UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)
1.19 Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X ]
’ - das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG)
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' : FlieRgewas-
1.20 | Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Stand-| [X] [J | sermit beson-
: ort? derer Funk-
: tion fur den
Biotopver-
bund
- Eingriff Rand-
lich zu FFH-
Gebiet / NSG
,Hahnen-
kamp*
1.21 Gibt es Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen, die fur| {X |
das Vorhaben von Bedeutung sind, einschiieBlich der Stérfalle, Un-
falle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zu-
folge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick
auf: .
1. verwendete Stoffe und Technologien
2. Risiken fur die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-
reinigung von Wasser und Luft

1.22 | Gesamteinschatzung der Merkmale und erkfaktoren des Vorhabens
Einschitzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.21 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachtei-
lige Auswirkungen ausgehen konnen
Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis
kommt, dass von dem Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen
konnen und es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort handeit. Dies ist nachvoii-
ziehbar zu begriinden. Die Stralenbauverwaltung kann einen Vorschlag fiir eine Begriindung lie-
fern, entscheidend ist die abschlieRende Einschatzung der Genehmigungsbehorde. -

Wenn die Einschéatzung zu dem Ergebms kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkma!e und
der Wirkfaktoren des Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nach-

| teilige Umweltauswirkungen nicht offensichtiich ausgeschlossen werden konnen, ist die allgemeine

| Vorpriifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3 weiterzufiihren.

Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachtexli-
gen Umweltauswirkungen ausgehen konnen _
Erlduterungen zu 1
Keine zusatziichen Erlauterungen

2 Standortbezogene Kriterien

2.1 Nutzungen v nein | Jja Art
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkma- Umfa’n

_ g .
len und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachteiligen Grole
Umweltauswirkungen fithren kénnen? Wenn ja, am Ende dieser Ta- ‘
belle erlautern. Gibt es:

2.1.1 | Aussagen in dem fur das Gebiet geltenden Regionalen Raumord- X 1
nungsprogramm oder in der Fiachennutzungsplanung zu Nutzun- '

-{gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)?
212 X ]
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Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte (insbeson-
dere zentrale Orte und Siediungsschwerpunkte in verdichteten Rau-
men im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, X
Schulen etc.)? .

214 |Bereiche mit besonderer Bedeutung far die Erholungsnutzung/ den X
Fremdenverkehr?’

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X

2.1.6 | Fiachen mit besonderer Bedeutung fur die Landw&rtschaﬂ Forstwirt- X

| schaft oder Fischerei?

2.1.7 | Kultur- und sonstige Sachgliter? X

2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen X

: gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

2.1.9 |Befinden sich Storfalibetriebe in der Nahe und wird das Risiko bzw. X}
die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergréflert? (Direkt-
geltung der EU-RL 2012/18 Seveso-lil)

2.1.9 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X
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Art, Gréike

4

2.2 |Rechtswirksame Schutzgebietskategorien - nein | ja
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus | Umfang de[’
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- | L[l X | Betroffenheit
troffenheit am Ende der Tabelle zu erl&utern. Insbesondere ist zu er-
lautern, ob eine FFH-VertragIlchkeltsprufung gem. § 34 BNatSchG
erforderlich ist. _
. ' , FFH-Gebiet
2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftiicher Bedeutung oder europaische Vogel- | [[] | X ,Hahnen-
schutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind auch Beeintrachtigun- kamp*
gen zu betrachten, die von aulen in das Gebiet hineinwirken kén-
nen)

2.2.2 |Naturschutzgebiete gemal § 23 BNatSchG X ] NSG HA
133 ,Hah-
nenkamp”,

randlich an-
_ grenzend
2.2.3 [Nationalparke gemaf § 24 Abs. 1 BNatSchG oder ¢ 0t
v nationale Naturmonumente gemaR § 24 Abs. 4BNatSchG :

2.2.4 | Biospharenreservate gemaR § 25 BNatSchG X ]

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG U X LSG Nr.
H 060 ,Bil-
lerbachwie-
sen’, LSG
Nr. H 059
+Sohrwie-

sen”, tempo-
rare Betrof-
fenheit
durch Bau-
einrich-
- tungsflache

2.2.6 | Naturparke geméaf} § 27 BNatSchG ]

2.2.7 | Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG L1

2.2.8 | geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG M | [

2.2.9 |gesetzlich geschiitzte Biotope geméaR § 30 BNatSchG/ § 24 Abs. 2 ] Verlust von

NAGBNatSchG Baumen im
= UsG

2.2.10 | Wallhecken gemaR § 22 Abs.3 NAGBNatSchG X Ll

2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestatten der besonders geschiitzten Arten X O

gemaR § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.12 | Besteht ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko fir besonders ge- ]

- schiitzte Arten gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt) '

2.2.13 . | Bewirtschaftungsziele fir oberirdische Gewéasser gem. § 27 Abs. 1 X ]

WHG (WRRL)

2.2.14 | Wasserschutzgebiete gemaf § 51 Abs. 1 WHG ' L]

2.2.15 | Heilguellenschutzgebiete gemanR § 53 Abs. 4 WHG X L]

2.2.16 | Hochwasserrisikogebiet gemal § 73 WHG D L1

2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete gemaf § 76 WHG Ll USG 784

' ' ,Billerbach®
gem. § 76
Abs. 2
| WHG, tem-
porér betrof-
fen .
2.2.18 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, arch&ologische In-
v teressengebiete 1 K ]
2.2.19 | Schutzwald, Erholungswald geman § 12 Bundeswaldgesetz Bann-
' wald entsprechend Landeswaldgesetz X 3
2.2.20 | Naturwaldreservate :
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Art, GréRe

2.3 | Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein | ja
- | Kénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund [0 | X | Umfang der
der Qualitat der betroffenen Schutzgiiter zu erheblichen nachteiligen Betroffenheit
Umweltauswirkungen fihren? Die Informationen sind im Wesentli-
chen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei
Betroffenheit ggf. zusétzlich am Ende der Tabelle erlautern.
, , Kernfidche
2.3.1 .| Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere ] ] | fur den Bio-
’ (Soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng ge- : : topverbund
schitzter Arten oder Arten, die in threm Bestand gefahrdet sind und von nationa-
fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem maf&e verantwort- ler Bedeu-
lich ist) tung far
Feuchtle-
bensrdume,
temporére
Betroffenheit
wahrend der
Baumaf3-
nahmen
2.3.2 | Boden mit besonderen Funktionen fiir den Naturhaushalt (z.B. Bs- X il
den mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-/naturhistori-
scher Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)
FlieRgewas-
2.3.3 | Oberflachengewdasser mit besonderer Bedeutung (] X ser mit be-
sonderer
Bedeutung
far den Bio-
topverbund,
temporére
Betroffenheit
wahrend der
BaumaR-
nahmen
USG 784
2.3.4 | Natirtiche Uberschwemmungsgebiete ] X JBillerbach",
' : temporére
Betroffenheit
wahrend der
Baumaf-
nahmen
2.3.5 | Bedeutsame Grundwasservorkommen 4 |
2.3.6 | Fir das Landschaftsbild bedeutende Landschaﬁen oder X ]
Landschaftsteile
2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste- X O
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit ’
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)
: Kernflache
2.3.8 | Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz z.B. ] X] | fur den Bio-
- Gebiete, die als Naturschutzgrofsprqekte des Bundes gefordert [1 |topverbund
werden von nationa-
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume L1 |ter Bedeu-
- Important Bird Areas [] |tung far
- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven- [Tl {Feuchtie-
tion" ‘ bensrdume
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- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewdasserschutz- ]
programm, Auenschutzprogramm)
- Landesweit wertvolle Lebensraume (z.B. fiir Flora oder Fauna 5
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvoile Bereiche)
- Biotopverbundflachen X
|-  Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen L]
- Sonstige L]
2.4 | (Umweltqualitaitsnormen) nein | ja | Artund Um-
Sind. durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder fang der Be-
europaisch festgelegte! Umweltquahtatsnormen bereits erreicht - X [J | troffenheit

der Uberschritten sind?

Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

"Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur

Héhe der Uberschreitung der Normen"

Uberblick iiber die Erheb-

! Da die Kriterien einer stindigen Fortschreibung und Aktualisierung bediirfen, worde auf eine Auflistung verzichtet,

3 .
lichkeit moglicher Auswir- | giiterien fiir die Einschitzung der Auswirkungen
kungen

) ) ) ) o 2Nl XNOVEND Py Y @
Die méglichen erheblichen Auswirkungen | 2. el g 2o o e o)
auf die Schutzguter sind anhand der un- | = g Rz = & N
ter Punkt 1 und 2 gemachten Angaben = %(Q %’_(g -3 oy = 4
zu beurteilen. Die Matrix dient nur dazu, % = %. 8 9o % a % Q
einen Uberblick Uber die n&her zu behan-| o @ o < g T =
~delnden Punkte bei der Gesamteinschat- z s 21 5 ® 3 2.
zung unter Punkt B 4 zu geben. Wennin | § = 2| 3 3 a g
der Zeile fur ein Schutzgut kein Eintrag oy S % S 3 e
erfolgt, ist dieses Schutzgut far die Ein- 3 =~ & =
schatzung nicht mafigeblich. N '

3.1 Mensch/Bevolkerung/Wohnen O] ] ] 'l | ] |

3.2 Tiere O 0| O i [] L]

3.3 | Pflanzen ] ] il X al ] [

34  |Fiache S Y A A O O o A O

35  |Boden o O o O v O O o Y R




nannten Schutzgitern
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36  |Wasser [ D (N (Y O I I O I
37 | Luft olo|lo|lo|lo|lolo
38 |Kima O|o|o|ojo|0)0
39 |Landschaft aog,a o0 )o|po)o

310 Kulturgater o »IZI Oo|lol|lol| o | O
311 | Sachguter o|oyo0|0o|o0004d
3.12 | Wechselwirkungen zwischen den vorge- oDlo|lolo|olo|lo
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| Gesamteinschatzung der Auswirkungen des | .

Vorhabens

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachtelhge
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begrinden.
Diese Gesamteinschatzung kann von der Straenbauverwaltung
vorbereitet werden.. Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich
die Genehmigungsbehdrde.

Die Begrundung soll die Einschatzung der Erheblichkeit moglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht der StraBenbauverwaltung keine erheblichen nachteiligen

Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Erst die argumentative Zu-

-sammenfassung der einzelnen Teile des Prifkataloges ermdglicht

eine Einschéatzung der Erheblichkeit maglicher Auswirkungen und
eine Gesamteinschétzung.

Fur den Ersatzneubau der Briicke {iber den BillerbaChvim Zuge der
K 135 liegt aus Sicht des Vorhabentragers keine UVP-Pflicht vor.
Dies begrindet sich wie folgt: .

Der Briickenneubau wird als Ersatz fur das an gleicher Stelle vor--
handene Brlickenbauwerk 135/2 Gber den Billerbach errichtet. Es
kommt durch den Ersatzneubau nicht zu einer Erhéhung der Ver-
kehrsbelastung bzw. zu einer Anderung der Verkehrsfithrung und
damit verbundenen Schadstoff- und Larmemissionen.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch baubedingte Emissionen las-
sen sich durch entsprechende Maf3nahmen bei der Bauabwicklung
vermeiden bzw. auf ein unerhebliches Mal} reduzieren.

Im Zuge des Vorhabens kommt es voraussichtlich nicht zu einer
signifikanten Neuversiegelung, da das Brickenbauwerk an der
gleichen Stelle und in dhnlichem Umfang ersetzt wird.

Temporar kommt es durch den Baubetrieb (Baustelleneinrich-

| tungsflache) zu einer Uberbauung von Béden, deren Bodenfunktio-

nen durch Bodenverdichtung geman LBEG hoch gefahrdet sind.
Durch entsprechende, standartméBige Bodenschutzmallnahmen

-} und die anschlieende Rekultuwerung des Bodens nach Beendi-

gung des Baubetriebs kann eine dauerhafte Verdlohtung und Uber-
pragung der Béden vermieden werden.

Durch die standardisierten, in der Praxis géngigen Gewasser-
schutzmafinahmen kann eine erhebliche Betroffenheit des Oberfla-
chengewassers, der Gewasserfauna und seiner Funktionen fur
den Biotopverbund mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschfossen

'werden.

Eine Betroffenheit des FFH-Gebietes / NSG ,Hahnenkamp" ist
durch praxistibliche Mainahmen der Baufeldbegrenzung und des
Gewasserschutzes mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieflen.
Artenschutzrechtliche Betroffenheiten von Végein, Amphibien, Fle-
derméusen, Bieber, Fischotter, Feldhamster und Wolf werden
durch die praxisiiblichen, standardisierten Malnahmen (z.B. Be-
satzkontrolle) und Beachtung der {iblichen Richtlinien und Geset-
zen {z.B. Brutzeitregelung) mit hoher Wahrscheinlichkeit ausge-
schlossen.

Eine FFH—VertragI:chkentsprufung gem. § 34 BNatSchG ist daher

nein

X

ja
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L

nicht erforderlich.
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Es besteht eine temporare Betroffenheiten der LSGs ,Billerbach-
wiesen" und ,Sohrwiesen” durch die vorgesehenen Baustellenein-
richtungsfiachen. Dies kann durch die Berlicksichtigung standardi-
sierter SchutzmaBnahme (z.B. R&umliche Begrenzung des Baube-
triebs) vermindert werden. Samtiiche BE-Flachen werden nach Ab-
schiuss der Arbeiten rekuitiviert. erforderiich. .

Das Vorhaben fuhrt nicht zu einer erheblichen Betroffenheit der

Schutzkategorien, da

- der Verlust von gem. § 30 BNatSchG geschitzten Baumen
durch entsprechende, ufernahe Neuanpfianzungen ausgegli-
chen’'werden kann.

- Der Grundwasserkdrper unberiihrt bleibt und das Schutzpoten-
zial der Grundwasseriiberdeckung im gesamten Vorhabenbe-
reich hoch ist. ‘

- Sich die Uberpragung des Uberschwemmungsgebiets ,Biller-
bach® sowie von Biotopen und Béden durch Bausteileneinrich-
tungsflache auf einen temporadren Zeitraum wahrend der Bau-
phase beschrankt und deren Funktionen nach der Bauphase
wiederhergestellt werden.

- Die Kernfléache fur das Biotopverbundsystem wahrend der
Baumalinahmen durch die Umsetzung von standartmaBigen
Vermeidungsmaliinahmen voraussichtlich nicht mageblich o-
der dauerhaft beeintrachtigt wird.

Eine zusétzliche technische Uberpragung der bestehenden Land-
schaft findet durch das Vorhaben nicht statt, da es sich lediglich
um einen Ersatzneubau handelt.

Insgesamt ist aus den genannten Griinden nicht von erheblichen

1 und nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des

UVPG auszugehen. Eine UVP-Pflichtigkeit ist daher nicht gege-
ben. '




