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1 Auftraggeber

ABO Wind AG
Kurt-Dunkelmann-Stral3e 2

18057 Rostock

2 Gegenstand des Gutachtens

Die Fa. ABO Wind AG plant auf dem Gebiet der Gemeinden Milow und Gorlosen, Ldkr.
Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-Vorpommern die Errichtung eines Windparks (WP) mit
sechs Windenergieanlagen (WEA) mit einer Gesamthéhe von 261 m.

Far die Genehmigung der Errichtung von WEA ist das Einvernehmen des Landesamtes fir
Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern (LAKD M-V) erforderlich. Die Behdrde
geht bei der Errichtung von Windenergieanlagen davon aus, dass diese grundsétzlich geeignet
sind, das Erscheinungsbild von Denkmalen in der Umgebung des WP im Sinne des § 7 DSchG
M-V erheblich zu stéren.

Im Rahmen der vorliegenden Studie wird geprift, ob und welche denkmalgeschitzten
Gebaude durch das geplante Vorhaben beeintrachtigt werden kénnten.

3 Grundlage des Gutachtens

Als Grundlage fur die gutachterliche Tatigkeit wurden folgende Unterlagen herangezogen:

e Planungsgrundlage der ABO Wind AG (Anhang 1).
e Denkmalliste Landkreis Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-Vorpommern
(https://www.kreis-lup.de/leben-im-landkreis/bauen-wohnen/denkmalschutz-

denkmalpflege/)

¢ Denkmalliste Landkreis Prignitz, Brandenburg (https://bldam-
brandenburg.de/denkmalinformationen/denkmalliste/)

e Denkmalatlas des Landes Niedersachsen (htips://denkmalatlas.niedersachsen.de/)
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Die Bewertung einer mdglichen Beeintrachtigung wurde anhand folgender Unterlagen

vorgenommen:

e Das Denkmalschutzgesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (DSchG M-V).

e Dieter Martin; Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern. Kommentar
(Wiesbaden 2007).

e UVP-Gesellschaft e.V.; KulturgUter in der Planung Handreichung zur Berlcksichtigung
des kulturellen Erbes bei Umweltprifungen (Kéln 2014).

e Vereinigung der Landesdenkmalpfleger; Raumwirkung von Denkmalern und
Denkmalensembles,  Arbeitsblatt ~ Nr. 51, 16.01.2020,  https:/www.vdI-
denkmalpflege.de/veroeffentlichungen, abgerufen am 18.06.2023).

4 Qualifikation des Sachverstandigen

Der Sachverstandige hat die Studienfacher Ur- und Friihgeschichte, Mittlere- und Neuere
Geschichte sowie Philosophie an der Universitat Kiel studiert und verfigt Uber zwei
Abschlisse (Magister und Promotion) im Studienfach Ur- und Friihgeschichte. Im Verlauf von
mehr als zehn Jahren Berufstatigkeit im wissenschaftlichen Dienst an den Universitaten Kiel
und Gottingen sowie den oberen Denkmalschutzbehérden in Schleswig-Holstein,
Mecklenburg-Vorpommern und Hamburg erfolgte eine Spezialisierung auf die Mittelalter- und
Neuzeitarchaologie. Ein weiteres Spezialgebiet des Sachverstandigen liegt im Bereich der
Landschaftsarchologie, die sich mit den Wechselbeziehungen zwischen Mensch, Umwelt
und Landschaft beschéftigt. Diese Fahigkeiten versetzen den Sachversténdigen in die Lage,
sowohl die hier gegenstandlichen Denkmale als auch ihre landschaftliche Einbindung zu

beurteilen.

5 Beschreibung des Vorhabens

Die Fa. ABO Wind AG plant auf dem Gebiet der Gemeinden Milow und Gorlosen, Ldkr.
Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-Vorpommern die Errichtung eines WP mit insgesamt
sechs WEA. Die Anlagen sollen zwischen den Ortslagen Milow, Gorlosen, Dadow und Deibow

auf einer landwirtschaftlich genutzten Flache entstehen. Zum Einsatz kommen sollen Anlagen
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des Herstellers Vestas vom Typ V172-7,2 MW mit einer Nabenhéhe von 175 m, einem
Rotordurchmesser von 172 m und einer Gesamthéhe von 261 m (Abb. 1; Tab. 1).

Tab. 1: Typ, Koordinaten (UTM33) und Hbéhen der beschriebenen WEA des geplanten
Windparks Karstorf-Gorlosen.

Nr. WEA-Typ Rotyr“:iltlergnzhees/ser / U;rzng/"E:?:?N?g
Gesamthohe Rechtswert Hochwert
WEA 01 Vestas V172-7,2 MW 175m/172m /261 m 265632 5899052
WEA 02 Vestas V172-7,2 MW 175m/172m /261 m 266340 5898834
WEA 03 Vestas V172-7,2 MW 175m/172m /261 m 266879 5898580
WEA 04 Vestas V172-7,2 MW 175m/172m /261 m 266728 5899206
WEA 05 Vestas V172-7,2 MW 175m/172m /261 m 267206 5899135
WEA 06 Vestas V172-7,2 MW 175m/172m /261 m 266223 5899611
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Abb. 1: WP Karstorf-Gorlosen, Gem. Milow / Gorlosen, Ldkr. Ludwigslust-Parchim,
Mecklenburg-Vorpommern.

Far die Genehmigung der Errichtung von WEA ist das Einvernehmen des Landesamtes fir
Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern (LAKD M-V) erforderlich. Die Behoérde
geht bei der Errichtung von Windenergieanlagen davon aus, dass diese grundsétzlich geeignet
sind, das Erscheinungsbild von Denkmalen in der Umgebung des WP im Sinne des § 7 DSchG
M-V erheblich zu stéren.

Dem Vorhabentrdger wurde am 21.12.2023 von Seiten der zusténdigen
Genehmigungsbehérde Westmecklenburg (StALU Schwerin) darlber in Kenntnis gesetzt,
dass ein Gutachten zum Denkmalschutz nachgereicht werden misse. Im Rahmen der
Untersuchung seien ,Aussagen und Darstellung zu umliegenden Denkmalern mit einer

einzuschatzenden Bewertung zur méglichen Beeintrachtigung [...] darzulegen.“ Bei einer zu
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beflirchtenden Beeintrachtigung seien entsprechende Visualisierungen anzufertigen. Die
Vorlage des Gutachtens wurde mit einer Frist bis zum 26.02.2024 belegt.

Die Studie wird im Rahmen der vorliegenden Untersuchung zur Verfigung gestellt. Aus
Zeitgriinden musste auf eine persodnliche Inaugenscheinnahme der Denkmale vor Ort
verzichtet werden. Die Bewertung zur Stérung einzelner Denkmale basieren auf der
denkmalfachlichen Erhebung, den Berechnungen einer Sichtbarkeitsanalyse sowie der
Erfahrung des Sachverstandigen.

6 Methodik
6.1 Denkmalrechtliche Grundlagen

Im Rahmen der Stellungnahme werden die Auswirkungen des beantragten WP Karstorf-
Gorlosen auf dem Gebiet der Gemeinden Gorlosen und Milow, Ldkr. Ludwigslust-Parchim auf
die Denkmallandschaft in der Umgebung geprtift. Die rechtlichen Rahmenbedingungen gibt
das DSchG M-V vor. Demnach bedirfen Veranderungen in der Umgebung eines Denkmals
nur dann der Genehmigung der Denkmalbehérden, wenn sich die MaBnahmen auf die
Substanz oder das Erscheinungsbild erheblich auswirken (§ 7 (1) 1 DSchG M-V). Wann ein
Denkmal erheblich beeintrachtigt wird, kann nur bezogen auf den konkreten Einzelfall
beantwortet werden (Davydov 2018, 183).

Die Umgebung eines Denkmals ist nicht in Metern zu messen. Sie bezeichnet den Bereich, in
den das Denkmal ausstrahlt bzw. in den es zurlickwirkt oder in den es hinein komponiert
wurde. Oft wird dieser Bereich mit Begriffen wie ,historische Aura®, ,Wirkungszusammenhang*
oder ,Wirkungsraum“ beschrieben. Grundlegende Voraussetzung ist jedoch immer die
Mdoglichkeit der optischen Wahrnehmung. Das bedeutet, dass erst dann ein Anspruch auf
Umgebungsschutz besteht, wenn das Denkmal und das hinzutretende Bauwerk gemeinsam
sichtbar sind (Martin/Krautzberger 2017, 472; Davydov 2018, 183).

Der Umgebungsschutz eines Denkmals setzt dann ein, wenn das Objekt - als solches -
erkennbar ist; das ist nicht der Fall, wenn die Ortssilhouette sichtbar wird, sondern erst wenn
sich das geschitzte Objekt von den Ubrigen Gebauden oder dem Baumbestand erkennbar
abhebt (OVG Schleswig-Holstein, U. v. 27.10.2015 - 1 MB 23/15). Dabei ist entscheidend, ob
der Dokumentationswert, der zur Unterschutzstellung des Objektes gefihrt hat, ablesbar ist
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(VG Dusseldorf, U. v. 24.04.2012 - 11 K 6956/10 / VG Gelsenkirchen U. v. 03.01.2013 -5 L
974/11).

In aller Regel umfasst der Schutz den Blick auf das Denkmal, nicht jedoch aus dem Denkmal
heraus, solange die ,Innen-Auen®-Blickbeziehung nicht durch wesentliche Sichtachsen
definiert ist (VG Meiningen, U. v. 28.07.2010 - 5 K 670/06 Me). Gerade Sichtachsen und
Blickbeziehungen sind im Umgebungsschutz von besonderer Bedeutung (Davydov 2018,
181). Das OVG Schleswig stellte fest, dass nicht jede erdenkliche Sichtachse zu
bericksichtigen ist, sondern nur die Wesentlichen (OVG Schleswig-Holstein, U. v. 27.10.2015
- 1 MB 23/15). Dabei muss es sich um Sichtachsen und Blickpunkte handeln, die fur das
Denkmal schutzzweckrelevant sind (OVG Koblenz, U. v. 07.04.2017, - 1 A 10683/16).

Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass eine gemeinsame Sichtbarkeit von WEA und
Denkmal nicht automatisch als unvertraglich zu gelten hat. Eine grundsétzliche Vereinbarkeit
oder Unvereinbarkeit von Denkmalschutz und Windenergie ist nicht festzustellen. Vielmehr ist
der Anblick von WEA durch den starken Ausbau der erneuerbaren Energien mittlerweile zu
etwas Alltdglichem geworden, sodass WEA als Teil einer typischen Kulturlandschaft
anzusehen sind. Ein Anspruch auf die vollstdndige Unversehrtheit des Erscheinungsbildes
eines Denkmals besteht nicht, da auch die Umgebung, wie das Denkmal, ,durch die Zeit“ geht
(VG Dusseldorf U. v. 07.06.2018 - 28 K 3438/17). Denn auch der ,dem Denkmalschutz
aufgeschlossene Betrachter kann seine Augen nicht davor verschlieBen, dass die
gesellschaftliche Entwicklung die Aufnahme technischer Anlagen erfordert, die in einem
gewissen Kontrast zur Landschaft stehen.” (VG Halle (Saale), Urteil vom 26.05.2009 — 2 A
21/08).

Eine Unvertréglichkeit ist erst dann gegeben, wenn die hinzutretenden WEA das Denkmal
Uberténen, verdréangen oder die Achtung vor den Werten, die das Denkmal verkérpert,
vermissen lassen. Diese Beeintrdchtigungen muissen dabei in schwerwiegender Weise
vorliegen, um die Ablehnung eines Vorhabens zu rechtfertigen (Martin/Krautzberger 2017,
472). Im Falle von WEA wird oft auf den Erhalt der MaBstéblichkeit hingewiesen, wobei das
bestehende Denkmal den MaBstab setzt (Martin/Krautzberger 2017, 472). Dabei wird davon
ausgegangen, dass ein ortsfestes Denkmal nicht weichen kann, die entsprechenden
hinzutretenden Windkraftanlagen jedoch schon. Ein besonders stérender Einfluss
hinzutretender WEA wird in der Regel dann angenommen, wenn sie unmittelbar neben, vor

oder hinter einem Denkmal zu sehen sind (Dahms 2017). Entscheidender ist aber, ob der
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schitzenswerte Dokumentationswert des Denkmals durch die hinzutretenden Anlagen so
stark geschmalert wird, dass er nicht mehr ablesbar ist.

Im Gegensatz zur Landschaftsbildbewertung seien in der denkmalfachlichen Bewertung
Vorbelastungen nicht als abwertendes Kriterium anzusehen. Vielmehr misse eine weitere
Belastung des Denkmals vermieden werden. Trotzdem ist die Aufnahme von Vorbelastungen
Teil eines denkmalfachlichen Gutachtens (UVP 2014, 37 u. 40). Deren Wirkungen auf die
Denkmale sind im Rahmen einer Gelandeaufnahme zu beschreiben. Bei hinzutretenden
baulichen Anlagen ist zu bewerten, ob sich die Situation des Denkmals maBgeblich
verschlechtert (Ickerodt 2014, 302), wobei insbesondere ,Kippeffekte“ zu vermeiden sind
(Ickerodt/Maluck 2017, 15-16). Es ist allerdings, die relative ,Ungestoértheit* eines Denkmals
zu bewerten, wobei auch BundesstraBen und Autobahnen in bis zu 2,5 km Entfernung zu
bewerten seien. (OVG Sachsen-Anhalt U.V. 06.08.2012 - 2 L 6/10). Eine denkmalrechtliche
Genehmigung kann nicht versagt werden, wenn durch die hinzutretenden WEA keine
erhebliche Mehrbelastung zu erwarten ist, die deutlich Uber das bestehende Mal3 hinausgeht
(VG Schleswig vom 14.10.2014, Az. 6 A 141/12).

Als BewertungsmafBstab fir die Beeintrachtigung von Denkmalen hat sich in den meisten
Bundeslandern, so auch in Mecklenburg-Vorpommern, das Urteil des sachkundigen
Betrachters durchgesetzt. Die Anwendung dieses BeurteilungsmafBstabes soll die optische
Integritdt eines Denkmals sicherstellen, auch wenn die Stérung derselben von einem

Durchschnittsbetrachter nicht wahrgenommen werden kann (Davydov u. a. 2018, 183).

Das DSchG M-V sieht zudem im Sinne des § 7 Abs. 3 Nr. 2 vor, dass eine MalBnahme auch
bei Vorliegen einer erheblichen Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes, zu bewilligen ist,
wenn ein Uberwiegendes Interesse dies verlangt. Dieser Passus wurde in jingster Zeit durch
das OVG Greifswald vor dem Hintergrund des § 2 Satz 2 EEG ausgedeutet (OVG Greifswald
B. v. 7.02.2023 - 5 K 171/22).

Demnach gibt § 7 Abs. 3 Nr. 2 DSchG M-V vor, dass ein Vorhaben zu bewilligen ist, wenn
,das vorhabenbezogene 6ffentliche Interesse dergestalt Gberwiegt, dass es die Genehmigung
verlangt, deren Erteilung also unabweisbar ist.”

»,Die Regelungen in § 2 EEG haben bezogen auf die nach § 7 Abs. 3 Nr. 2 DSchG M-
V vorzunehmende Abwégung in zweierlei Hinsicht Bedeutung: Zum einen definiert der
Bundesgesetzgeber in Satz 1 der Bestimmung das Interesse u. a. an Errichtung und
Betrieb von Windenergieanlagen als ,lberragendes” und damit hdchstrangiges

Offentliches Interesse; zusétzlich wird das ebenfalls hochrangige Interesse der
Seite 11/35
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Offentlichen Sicherheit an dessen Seite gestellt. [...] § 2 Satz 2 EEG ist dabei als sog.
Sollbestimmung dahingehend zu verstehen, dass sich in den einzelnen
Schutzgliterabwédgungen — ausdrticklich ist im Gesetzgebungsverfahren auch der
Bereich des Denkmalschutzes genannt — ein regelmaBiges Ubergewicht der
erneuerbaren Energien in dem Sinne ergibt, dass das (berragende oéffentliche
Interesse an der Errichtung von Windenergieanlagen sowie das G&ffentliche
Sicherheitsinteresse nur in atypischen Ausnahmeféllen tiberwunden werden kann, die
fachlich anhand der besonderen Umstdnde der jeweiligen Situation zu begrinden
wéren.” (OVG Greifswald B. v. 7.02.2023 - 5 K 171/22).

Daraus resultiert, dass die Bedeutung eines von einer méglichen Beeintréachtigung betroffenen
Denkmals ebenfalls von herausragender Bedeutung sein muss, um das o6ffentliche Interesse

am Ausbau der erneuerbaren Energien zu tUberwiegen.

6.2 Methodische Vorgehensweise

Der methodische Ablauf der Untersuchung orientiert sich an der Handreichung ,Kulturguter in
der Planung“ (UVP 2014) sowie des Arbeitsblattes ,Raumwirkung von Denkmalern und
Denkmalensembles® der Vereinigung der Landesdenkmalpfleger (VDL 2020). Auf eine
Inaugenscheinnahme vor Ort musste aus Zeitgriinden verzichtet werden, sodass die
Bewertung ausschlieBlich auf der Grundlage der Denkmallisten, der Planunterlagen und
eigenen Berechnungen erfolgt.

Die einzelnen Arbeitsschritte umfassen die Uberpriifung des Denkmals, der Baugeschichte
sowie die Ermittlung der Grinde, die zur Unterschutzstellung gefihrt haben. Bei
Umgebungsschutzverfahren spielt die Raumwirksamkeit des Objektes eine gro3e Rolle. Dabei
mussen die Bauwerke durch ihre topografische Lage oder bestimmte Bauelemente (z. B.
Turme) weithin sichtbar sein. Aber auch eine besondere Bedeutung eines Denkmals, wie sie
z. B. Kirchen zukommt, kann als Kriterium herangezogen werden und Anlass flr eine vertiefte

Umgebungsschutzpriifung geben.

Die Raumwirksamkeit der hinzutretenden Stérquellen (in diesem Fall WEA) wird durch
raumliche-statistische Verfahren (Sichtbarkeitsanalyse) unter Berticksichtigung topografischer
Karten und Luftbilder ermittelt. Parallel dazu wird die Sichtbarkeit des Denkmals im Raum
durch eine weitere Sichtbarkeitsberechnung ermittelt. Aus der Verschneidung beider Analysen
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erheben sich Hinweise auf gemeinsame Sichtachsen, fir die weitere Prifungen vorgenommen

werden missen.

Uber die Sichtbarkeitsanalyse hinaus erfolgt eine Aufnahme und Beschreibung von
Vorbelastungen. Diese ist im Rahmen einer denkmalfachlichen Prifung zwingend notwendig.
Vorbelastungen kénnen Denkmale negativ beeinflussen, soweit diese die Erlebbarkeit des
entsprechenden Kulturdenkmals einschréanken (UVP 2014, 40).

Die Bewertung von Auswirkungen von Bauvorhaben auf Kulturgiter wird durch eine
Bewertungsmatrix vorgegeben (UVP 2014, 38-39), in der die Bedeutung der Denkmale,
bestehende Vorbelastungen und mégliche Stérungen der Denkmale auf der substanziellen,
funktionalen und sensoriellen Ebene berlcksichtigt werden.

Kulturdenkmale werden in die unterschiedlichen Bedeutungskategorien ,bedeutend”,
»hoch“ und ,,sehr hoch“ eingeordnet, wobei die Empfindlichkeit der Objekte gegenlber
Eingriffen und Stérung mit steigender Bedeutung zunimmt (UVP 2014, 34-35). Gerade mit
Blick auf eine mdgliche Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes durch WEA wird durch den
Verband der Landesdenkmalpfleger eine analoge dreistufige Einteilung der Denkmale in die
Kategorie A — C angewandt. Wobei unter der Kategorie A Objekte mit landesweiter, nationaler
oder internationaler Bedeutung erfasst werden. Wahrend die Kategorie C lediglich Denkmale
erfasst, die Uber die unmittelbare Umgebung hinauswirken (vgl. Tab. 2).
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Tab. 2: Bedeutungskategorien von Denkmalen bei der Bewertung in der UVP bzw.
Windenergieplanung (nach Martin/Krautzberger 2017, 469).

g::ieegua[:ﬁé Charakteristik Beispiel
Gruppe A/ - Denkmaler mit sehr - Landesweit, international
Sehr hoch weitreichenden Beziehungen, die bekannte Denkmale
Kulturlandschaft besonders - Burg, Schloss mit einer Wirkung
pragend, in exponierter Lage, tber den Horizont
freistehend, dominante Wirkung - Turm in landschaftlich besonders
- Anlagen von besonderer GroBe exponierter Lage
und weithin sichtbar
Gruppe B/ - Denkmaler mit weitrdumigen - Einzelanlagen von besonderer
Hoch Beziehungen und Raumwirkungen GroBe und exponierter Lage
- GroBflachige Denkmalensembles
mit weitem Raumbeziigen
- Altstadte mit dominierender
Kirche, Burg, Schloss, Silhouette
unverwechselbar und weit
sichtbar
Gruppe C/ - Denkmaler oder Mehrheiten von - Denkmal ortsbildpragend mit
Bedeutend Denkmalern, die (iber den Ort einer weit dber den Ort hinaus

hinauswirken

gehenden Beziehung
Stadtebaulich relevant mit Gber
die Ortslage hinaus bestehenden
Sichtbeziehungen

Historischer Stadtkern, landliche
Siedlung mit umgebender
agrarisch gepragter Feldflur
Ortsbild mit historischen StraBen,
Alleen

Siedlung in
Kulturlandschaftsbereichen,
Siedlungen mit besonderer
Silhouette

Landschaftspark mit gestalteter
Umgebung

Ein Planungsvorhaben ist nach dieser Matrix in die Bewertungsstufen 1 — Unbedenklich, 2 —

Vertretbar, 3 — Bedingt vertretbar, 4 — Kaum vertretbar und 5 — Nicht vertretbar

einzuordnen (Abb. 2). Von einer mdglichen erheblichen Beeintrachtigung der betroffenen

Kulturglter ist dabei erst ab Stufe 4 auszugehen. Aus Sicht des Sachverstandigen bietet diese

Richtlinie eine zuverlassige Bewertungsgrundlage flir die Beurteilung der Auswirkungen von

Bauvorhaben auf Denkmale.
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Unbedenklich Keine Beeintrachtigung eines Kulturgutes und
kein Bingniff in die Umgebung eines Denkmals und
keine Beeintrachtigung einer funktionalen Vemetzung von Kulturglitem

Vertretbar Vom Bingriff sind Kulturgtiter mit der Schutzwiirdigkeit ,, bedeutend" betroffen
und
die Umgebung von Denkmélemn wird unwesentlich verandert und
die funktionale Vemetzung wird geringfigig verringert und
es wird zwar in Aachen historischer Kultuandschaften oder kulturhistorischer
Gebiete oder Ensermbles eingegriffen, die Beeintrachtigung wird aber durch
entsprechende MaBnahmen und Art der Planung so gemindert, dass hochstens
geringfiigige visuelle oder funktionale Beeintrachtigungen zuriickbleiben

Bedingt vertretbar Vom Bingriff sind Kulturgtiter mit der Schutzwiirdigkeit ,, hoch™ substantiell,
sensoriell oder funktional oder Kulturglter mit der Schutzwiirdigkeit ,, sehr
hoch" oder Denkmaler nur sensoriell betroffen oder
die Umgebung von Denkmdlern wird hinsichtlich des Erscheinungsbildes deutlich
verandert und
die funktionale Vernetzung von Kulturgiitern wird erheblich verringert und
die schutzwiirdigen historischen Kultudandschaften oder Gebiete oder
Ensembles werden teilweise (iberformt, sind aber im Wesentlichen noch
erkennbar

Kaum vertretbar Vom Bingriff sind Kulturglter mit der Schutzwiirdigkeit ,, sehr hoch" oder
Denkmaler nur funktional betroffen oder
die Umgebung eines Denkmals wird hinsichtlich des Erscheinungsbildes stark
verandert oder
die funktionale Vernetzung der Kulturgiiter wird wollstandig unkenntlich oder
die historischen hoch schutzwiirdigen Kultudandschaften, oder Gebiete oder
Ensembles werden stark (iberformt, sind aber noch teilweise erkennbar

Nicht vertretbar Vorn Bngriff sind Denkméler und Kulturgiiter mit der Schutzwirdigkeit ,, sehr
hoch" substantiell betroffen oder
der Bingriff in die Umngebung von Denkmalem beeintrachtigt das
Erscheinungsbild oder die Substanz des Denkmals oder
die vorhandenen sehr hoch schutzwiirdigen historischen Kultudandschaften oder
Gebiete oder Ensembles werden so stark tiberformt oder nivelliert, dass sie kaum
bis gar nicht mehr kenntlich sind

Abb. 2: Bewertungsmatrix zur Beurteilung von Auswirkungen von Planungsvorhaben auf
Kulturdenkméler (UVP 2014, 39).
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7 Prifung des Denkmalbestandes

Die Priifung des Denkmalbestandes umfasst die fachliche Priifung der unter Schutz stehenden
Denkmale. Dabei spielen die Grinde, die zur Unterschutzstellung geflihrt haben, eine
besondere Rolle. Bei Umgebungsschutzverfahren kommt der Raumwirksamkeit des einzelnen
Denkmals eine groBBe Bedeutung zu. Dabei missen die Bauwerke durch ihre topografische
Lage oder bestimmte Bauelemente (z. B. Tirme) weithin sichtbar sein. Aber auch eine
besondere Bedeutung eines Denkmals, wie sie z. B. Kirchen zukommt, kann als Kriterium
herangezogen werden und Anlass fir eine vertiefte Umgebungsschutzprifung geben.

Die Prafung erfolgt nach den Richtlinien der Vereinigung der Landesdenkmalpfleger
(Martin/Krautzberger 2017, 469). Diese sieht die Anwendung von drei Abstandsektoren A - C
um die WEA-Standorte vor. Es wird geprift, wie viele und welche Einzeldenkmale und
Gesamtanlagen sich innerhalb dieser Sektoren befinden. Die Notwendigkeit einer Uberpriifung
eines Denkmals hangt dabei von seiner Bedeutung, seiner Raumwirkung und von der

Entfernung zum geplanten WEA-Standort ab.

Der Prifradius A entspricht dabei dem 100fachen der geplanten Anlagenhdhe. Innerhalb
dieses Radius werden die Auswirkungen auf landesweit oder international bedeutende oder
besonders weit sichtbare Denkmale gepruft.

Der Prifradius B umfasst die 50fache Anlagenhdhe. Innerhalb dieses Radius muss eine
mogliche Beeintrachtigung aller Denkmale mit weitrdumigen Beziehungen auf eine
Raumwirkung geprift werden. In diesem Zusammenhang ist an Einzelanlagen von besonderer
GroBe und exponierter Lage, Denkmalensembles mit weiten Raumbezligen, Altstadte mit
dominierender Kirche, Burg, Schloss oder unverwechselbarer Silhouette zu denken.

Prifradius C bezieht sich auf einen Radius der 30fachen Anlagenhéhe. Innerhalb dieses
Abstandsektors sind alle Denkmale oder Mehrheiten von Denkmalen zu prifen, die Gber den
Ort hinauswirken. Zu diesen gehdren insbesondere ortsbildpragende Objekte, stadtebaulich
relevante, mit Gber den Ort hinausreichenden Sichtbeziehungen, historische Stadt- oder
Ortskerne mit besonderer Silhouette oder Landschaftsgarten mit Bezligen in die Umgebung.

Im  vorliegenden  Untersuchungsraum entsprechen diese Prifradien folgenden
Abstandsektoren (Tab. 3).
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Tab. 3: Prifradien und Abstandsektoren im Untersuchungsraum des WP Karstorf-Gorlosen
basierend auf der projektierten Anlagenhéhe.

Kategorie Anlagenhohe Abstandsektor Radius

PrOfradius A 261 m 100fache Anlagenhdhe 26.100 m (ca. 26 km)
Prifradius B 261 m 50fache Anlagenhéhe 13.050 m (ca. 13 km)
Prafradius C 261 m 30fache Anlagenhéhe 7.830 m (ca. 7,8 km)

Das Untersuchungsgebiet liegt vorwiegend innerhalb der Grenzen des Bundeslandes
Mecklenburg-Vorpommern. Im Osten Uberstreicht der Prifradius C (ca. 7.8 km) die
Gemeinden Karstadt und Lenzen innerhalb des Landkreises Prignitz, Brandenburg. Im
Slidwesten werden mit dem Prifradius A (ca. 13 bis 26 km) einige Gemeinde Niedersachsens
erfasst.

Die Grundlagenermittlung erfolgte auf Basis der Denkmallisten des Ldkr. Ludwigslust-Parchim,
Mecklenburg-Vorpommern (https://www.kreis-lup.de/leben-im-landkreis/bauen-

wohnen/denkmalschutz-denkmalpflege/), des Ldkr. Prignitz, Brandenburg (https://bldam-

brandenburg.de/denkmalinformationen/denkmalliste/ ) sowie des Denkmalatlas des Landes

Niedersachsen. Als Quellen wurden Dehios Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler flir
Mecklenburg-Vorpommern (Dehio 2016) und Brandenburg (Dehio 2012) herangezogen.

Innerhalb des Untersuchungsraumes wurden nach den beschriebenen MaBBgaben insgesamt
15 Denkmale aufgenommen. Von diesen befinden sich elf innerhalb des Prufradius C (bis
7,8 km). Dabei handelt es sich Uberwiegend um Dorfkirchen und zwei Gutsanlagen. Im
Prifradius B sind die Stadtanlagen in Grabow, der Denkmalbereich Stadt, Schloss und Park
Ludwigslust (Mecklenburg-Vorpommern) und Lenzen an der Elbe (Brandenburg) zu verorten.
Insbesondere bei der Stadtanlage Lenzen und dem Denkmalbereich Ludwigslust handelt es
sich um landesweit bedeutsame Denkmale mit einem starken Raumbezug. Auch die Festung
Dénitz innerhalb des Prifradius A gehdrt zu dieser Gruppe von Objekten.

In Niedersachsen fanden sich innerhalb des Priifradius A keine Denkmale, die Kriterien dieser

Kategorie erfullen kénnen. In diesem Bundesland erfolgte keine weitere Prifung.
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Tab. 4: Zu priifende Denkmale in der Umgebung des WP Karstorf-Gorlosen (LUP — Ldkr.
Ludiwgslust-Parchim, PRI — Ldkr. Prignitz).

Gem. Ldkr. Distanz WP Sachbegriff Beschreibung

Prifradius C (7,8 km)

Milow, LUP 1,7 - 3,0 km Kirche Fachwerkkirche Baujahr 1669 (Abb.

Deibow 3,1)

Milow, Milow LUP 1,7 - 3,3 km Kirche Mittelalterliche Feldsteinkirche (Abb.
3,2)

Gorlosen LUP 2,2-3,7km Kirche :l\g/llté)elalterllche Feldsteinkirche (Abb.

Karstadt, PRIG 3,9-5,5km Kirche Datierung um 1500, Umbau 1863

Prottlin (Abb. 3, 4)

Karstadt, PRIG 4,1-55km Gutshaus Gutshaus (1751/1800) mit gartnerisch

Zapel gestalteter Vorfahrt (Abb. 3, 5)

Grabow, LUP 5,6 - 6,9 km Kirche Neobarocke  Dorfkirche,  spates

Bochin 19. Jh. (Abb. 3, 6)

Karstadt, PRIG 5,7-7,2km Kirche Feldstein und Ziegel, 15. Jh. (Abb. 3,

Pinnow 7)

Karstadt, PRIG 5,7-7,2km Gutshaus Eingeschossig,  Krippelwalmdach,

Pinnow um 1900 (Abb. 3, 8)

Eldena, LUP 6,1-7,3km Kirche Einschiffiger Backsteinbau mit

Eldena Westturm, Westportal mit Datierung
1840 (Abb. 3, 9)

Lenzen, PRIG 6,2 - 7,4 km Kirche Feldsteinkirche mit Fachwerkturm,

Rambow Datierung um 1501/1515 (Abb. 3, 10)

Lenzen, PRIG 6,3 -7,6 km Kirche Feldsteinkirche, Datierung um 1350

Mellen (Abb. 3, 11)

Prifradius B (13,0 km)

Grabow LUP 10,3- 10,9 km Stadtanlage Historischer Stadtkern mit Kirche und
Schloss (Abb. 3, 12)

Lenzen PRIG 10,1 - 11,7 km Stadtanlage Burg und Stadtanlage mit Kirche

(Elbe) (Abb. 3, 13)

Prifradius A (26,0 km)

Ludwigslust LUP 14,6 - 15,6 km Stadtanlage @ Denkmalbereich mit Schloss, Park
und Stadtanlage (Abb. 3, 14)

Doémitz LUP 17,3- 18,8 km Stadtanlage Festung und Stadtanlage mit Kirche
(Abb. 3, 15)
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[+] Baudenkmale
@ WP Karstorf-Gorlosen

[:] Priifradius A (ca. 26 km)
[ Prifradius B (ca. 13 km)

Abb. 3: WP Karstorf-Gorlosen, zu priifende Orte mit Denkmale innerhalb der Prifradien A - C
(ID vgl. Tab. 4).
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8 Sichtbarkeitsanalyse
8.1 Methodik

Ziel der Sichtbarkeitsanalyse ist die Abschatzung gegenseitiger optischer Beeinflussung von
Denkmalen und WEA. Dabei wird mithilfe eines Geoinformationssystems und der
entsprechenden Geodaten eine sogenannte Viewshed-Berechnung durchgefiihrt. Die
Eingangsdaten bestehen aus den Geldndehdhen, den sichtverstellenden Hindernissen und
den Hbhen der geplanten WEA. Im Einzelnen wurden folgende Datensatze verwendet:

o Das digitale Gelandemodell der Europaischen Union (EU-DEM_v1.0), abrufbar unter:
https://land.copernicus.eu/imagery-in-situ/eu-dem/eu-dem-v1-0-and-derived-
products/eu-dem-v1.0?tab=mapview

e Sichtverstellende Hindernisse (Wald, Gehdélze, Gebaude), die aus dem aktuellen

Openstreetmap Datensatz entnommen wurden.

Das Verfahren folgt im Wesentlichen der von Tauber und Roth (2011) angewandten Methodik.
Die Berechnungshéhen wurden jedoch niedriger angesetzt, um einen ,Sicherheitspuffer” zu

erhalten. Fir die vorliegenden Berechnungen wurden folgende H6hen festgesetzt:

o Wald- und Forstgebiete 22 m (Tauber/Roth — 25 m)
o Gehdlze 9 m (Tauber/Roth 10 m)

e Siedlungs-, Industrie-, Gewerbeflachen 9 m (T&uber/Roth 10 m)

Im Anschluss an die Berechnungen der Sichtbarkeit fir den geplanten WP wurde fir jedes
Denkmal eine weitere Analyse durchgefiihrt. Diese Analyse zeichnete die Sichtméglichkeiten
auf die verschiedenen Objekte nach. Beide Berechnungen wurden anschlieBend voneinander
subtrahiert, sodass die im Anhang beigeflgten Karten diejenigen Areale wiedergeben, von
denen aus sowohl die geplanten WEA als auch die Denkmale eingesehen werden kdénnen.
Bei der Interpretation dieser Kartierungen ist jedoch darauf zu achten, dass sich
Beeintrachtigungen nur dann ergeben, wenn sich beide Objekte (WP und Denkmal) in einer
Sichtachse befinden.
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8.2 Sichtbarkeit WP Karstorf-Gorlosen

Fir die sechs geplanten WEA des WP Karstorf-Gorlosen wurde innerhalb eines ca. 26 km
Radius eine Sichtbarkeitsanalyse durchgefiihrt. Der gesamte Raum wird vor allem durch
Waldgebiete gepréagt, die nur teilweise durch offene Ackerflachen durchschnitten werden,
sodass die geplanten Anlagen nur in vereinzelten Gebieten eine raumpragende Wirkung
entwickeln (vgl. Anhang 2 / Sichtbarkeitsanalyse WP Karstorf-Gorlosen und Denkmale).

Das Vorhabengebiet liegt in einer Waldschneise, die nach Osten an eine freie Flache
anschlieBt. Hier entwickelt der WP Karstorf-Gorlosen eine umfassende Sichtbarkeit in eine
Entfernung bis zu 7,8 km. Teilweise reicht die Wahrnehmbarkeit Uber die offenen Felder bis
nach Karstadt und Perleberg.

Nach Nordosten ist ebenfalls eine Sichtachse des WP erkennbar, innerhalb der die Anlagen
weithin sichtbar sind. Der Sichtkorridor reicht von der A 14 bis zur A24 am Rande des
Untersuchungsradius A (bis ca. 26 km). Im Siiden und Siidwesten sind die WEA teilweise tber
das Niederungsgebiet der Elbe sichtbar. Vor allem zwischen Lenzen (Elbe) und das westlich
der Vorhabenflache gelegene Démitz sind alle sechs Anlagen wahrnehmbar.

Nach Norden Richtung Ludwigslust und nach Nordwesten Uber die Ortschaft Eldena hinaus
entwickelt der geplante WP Karstorf-Gorlosen bis zu einer Entfernung zwischen 4 und 20 km
eine Sichtbarkeit, die jedoch stark durch Feldgehdlze und Waldgebiete eingeschrankt wird.

Insgesamt ist die Sichtbarkeitsanalyse fiir die Anlagen des geplanten WP keine umfassende
raumpragende Wirkung zu verzeichnen. Dies ist in erster Linie auf die durch Walder gepragte
Landschaft zurlckzufhren, die nur kleinteilig durch Ortsgebiete und Agrarflachen
durchbrochen werden.

8.3 Sichtbarkeit Denkmale

Fir die Denkmale im Untersuchungsgebiet wurde ebenfalls eine Sichtbarkeitsanalyse
durchgefihrt. Mit dieser Methode kann fir jedes einzelne Objekt der visuelle Wirkungsraum
im Gelande berechnet werden. Die Ergebnisse dienen einer ersten Abschatzung der
Sichtbarkeit eines Denkmals und sind gleichzeitig, zusammen mit der Sichtbarkeitsanalyse
des WP, Grundlage fur die Festlegung mdéglicher Betrachterpunkte fir Visualisierungen.

Die Gebaudehdhen der Einzeldenkmale wurden dem DOM1 fir Mecklenburg-Vorpommern

entnommen. Die Analyse fiir die einzelnen Objekte wurde basierend auf einem Radius von
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2.000 m (weitrdumig raumpragsame Denkmale, wie z.B. Kirchen) bzw. 800 m (in die
Umgebung ausstrahlende Denkmale, z.B. Gutshauser) durchgeflhrt. Der Sichtkorridor wurde
rechnerisch auf den méglichen gemeinsamem Sichtbereich des geplanten Vorhabens und den
Denkmalobjekten eingeschrankt (vgl. Anhang 2 / Sichtbarkeitsanalyse WP Karstorf-Gorlosen
und Denkmale). Die Sichtbarkeitsanalyse wurde flr insgesamt 15 Denkmale durchgefihrt, die
sich innerhalb der Prifradien A bis C befinden.

In Gorlosen, Deibow, Bochin und Mellen stehen die Kirchen unter Denkmalschutz und
wurden auf ihre Sichtbarkeit in der Umgebung gepruft. Das Ergebnis zeigt, dass die Objekte
keine oder nur eine marginale raumpragende Wirkung in den jeweiligen untersuchten
Sichtbereichen besitzen. Die Ortschaften grenzen an Walder oder Feldgehdlze, die eine
weitreichende Sichtbarkeit der Denkmale verhindert.

Auch das Schloss Ludwigslust entwickelt aufgrund des anschlieBenden Parks und dessen
aufragenden Baumbestandes keine weitreichende Sichtbarkeit nach Norden, die sich mit der
Wahrnehmung der Anlagen Uberschneidet. Dartber hinaus zeichnet sich auch keine
Sichtbarkeit der mehr als 14 km entfernten WEA innerhalb der Stadtlage ab, die zu einer
schwerwiegenden Stérung des Denkmalwertes flihren kénnte.

Das Gutshaus in Zapel ist im angrenzenden Raum ebenfalls nur marginal sichtbar. Der Bau
liegt innerhalb des Ortes und ist darlber hinaus nicht im raumprdgenden MafBe in den
angrenzenden Feldern sichtbar.

Die Festung am westlichen Ortsrands Démitz entwickelt tber die Elbe eine raumpragende
Wirkung. Darlber hinaus kann anhand der Analyse jedoch keine Wahrnehmbarkeit des
Denkmals festgestellt werden. Gleichzeitig sind die WEA in diesem Bereich des Prifradius A
(bis 26 km) kaum mehr sichtbar. Aus diesen Grlinden ist eine schwerwiegende Stérung des

Erscheinungsbildes nicht anzunehmen.

Fir die denkmalgeschitzten Kirchen in den Orten Eldena, Milow, Rambow und Proéttlin
wurde ebenfalls eine Sichtbarkeitsanalyse durchgefiihrt. Das Ergebnis legt dar, dass die
Kirchen eine raumpragende Wirkung Uber den Ort hinaus Uber die offenen Agrarfelder
besitzen. Diese wird lediglich durch die értliche Wohnbebauung eingeschréankt. Die
Sichtbarkeit der Denkmale tberschneidet sich mit der Sichtbarkeit der geplanten WEA.

In Pinnow wurde neben der Kirche auch das nérdlich liegende Gutshaus geprift. Sowohl die
Kirche als auch das Gutshaus entwickeln eine raumpragende Wirkung Uber den Ort hinaus.

In dem untersuchten Sichtkorridor sind gleichzeitig die sechs WEA des geplanten WP sichtbar.
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Die Kirche in Grabow entwickelt eine teilweise raumpragende Sichtbarkeit in die angrenzende
Landschaft. Diese beschrankt sich jedoch auf die Wiesenbereiche um den Fluss Dritte Lake,
zwischen dem Ortsrand und dem angrenzenden Waldbereich. Die WEA sind der Analyse nach
in diesem Gebiet nur marginal sichtbar. In dem betroffenen Areal fehlen zudem 6ffentliche
Wege, von denen eine erhebliche Beeintrachtigung gepruft werden kénnte.

Im sudlichen Bereich des Priifradius B wurde die am Ortsrand liegende ehemalige Burg in
Lenzen (Elbe) Uberprift. Diese besitzt eine weitreichende Raumpragung, die Uber die
Elbniederung reicht und nur teilweise durch Waldgebiete eingeschrankt wird. Entlang der Elbe
entwickelt der geplante WP eine Sichtbarkeit, die sich mit der Wahrnehmung des Denkmals
Uberschneidet.

9 Vorbelastungen

Die Aufnahme wund Beschreibung von Vorbelastungen sind im Rahmen einer
denkmalfachlichen Prifung zwingend notwendig. Vorbelastungen kénnen Denkmale negativ
beeinflussen, soweit diese die Erlebbarkeit des entsprechenden Kulturdenkmals einschréanken
(UVP 2014, 40). Diese Vorbelastungen muissen bei der Beurteilung der denkmalfachlichen
Auswirkungen eines Vorhabens mitbericksichtigt werden. Vorbelastungen kénnen dabei einer
weiteren Beeintrachtigung des Denkmals entgegenstehen. Auch kdnnen durch bestimmte
Vorhaben Verbesserungen fir die betroffenen Denkmale entstehen. Diese sind im Rahmen
der Analyse darzustellen (UVP 2014, 56). Neue Bauvorhaben kénnen denkmalrechtlich nur
dann versagt werden, wenn durch die hinzutretenden baulichen Anlagen eine erhebliche
Mehrbelastung der Denkmale zu erwarten ist (VG Schleswig vom 14.10.2014, Az. 6 A 141/12).

In der vorliegenden Studie wurden vor allem groB3flachige Vorbelastungen mit weitreichenden
Raumbeziehungen, wie sie bereits bestehende Windparks und Freileitungen darstellen, in
einem Umkreis von etwa der 30fachen Anlagenhéhe aufgenommen und beschrieben.
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9.1 Windkraftanlagen

Innerhalb des Untersuchungsradius von 7,8 km (Prifradius C) befinden sich weitere WEA oder
WP in Betrieb (Abb. 4). Westlich des Vorhabengebietes des WP Karstorf-Gorlosen befinden
sich acht Anlagen des Herstellers Siemens Gamesa in Betrieb. Die Anlagen verteilen sich
westlich der kleinen Ortschaft Strassen auf offenen Flachen, die von Waldgebieten umgeben
sind.

Ostlich der geplanten Anlagen verteilen sich weitere 21 in Betrieb befindliche WEA zwischen
Pinnow, Milow, Prétilin, Deibow, Zapel bis nach Streesow. Errichtet wurden Anlagen
unterschiedlicher Hersteller, die den Firmen REpower, Vestas oder eno energy zuzuordnen
sind. Die WEA verteilen sich auf den Ackerflachen zwischen den kleinen Ortschaften entlang
der Grenze zwischen Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg.

AuBerhalb des Prifradius C (bis 7,8 km) wurden zwischen Grof3 Warnow und Klein Warnow
sieben Anlagen errichtet. Sie liegen nahe der Grenze der Bundesldnder auf
brandenburgischem Gebiet an der L 072 und L 133. Diese WP liegen in der direkten
Sichtachse auf die Denkmale in Mellen, Rambow, Zapel Préttlin und Pinnow. Hier ist davon
auszugehen, dass die WEA gegenlber dem geplanten Vorhaben WP Karstorf-Gorlosen eine
hdéhere Vorbelastung darstellen, sodass durch den geplanten WP keine zusatzliche

schwerwiegende Stérung zu erwarten ist.
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Baudenkmale
@ WP Karstorf-Gorlosen

WEA-Bestand

[ ] Prufradius C (ca. 7,8 km)

Abb. 4: WP Karstorf-Gorlosen. Bestand-WEA im Untersuchungsgebiet (Denkmal ID vgl. Tab.
4).

9.2 Freileitungen

Freileitungen kénnen aufgrund der groBen Hbhe aber auch wegen des linearen Charakters
eine den Landschaftsraum prédgende Vorbelastung darstellen. Sie entwickeln dabei aufgrund
der meist geringeren Bauh6he eine weniger gro3e Raumwirkung als WEA. Durch ihre lineare
Form sind sie jedoch in der Lage ganze Landschaften weitreichend zu zerschneiden und
nachhaltig technisch zu Uberpréagen.

Freileitungen wirken sich dabei vor allem dann auf die Erlebbarkeit eines Denkmals aus, wenn
sie sich in unmittelbarer Nahe des Betrachters befinden (bis ca. 1 - 2 km) und die
Wahrnehmung des Denkmals beeinflussen. Eine zu berlicksichtigende Vorbelastung kénnen
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sie u.a. dann darstellen, wenn sie das Blickfeld des Betrachters vor dem Denkmal queren oder
wenn die Masten die H6he der WEA Uberragen.

Innerhalb des Untersuchungsraums des Prifradius C (bis 7,8 km) wurde eine
Hochspannungsfreileitung  noérdlich  der geplanten WEA verzeichnet, die das
Untersuchungsgebiet in nordéstliche Richtung quert (Abb. 5). Auf einer Strecke von ungefahr
10,3 km verlauft die Trasse teilweise parallel zum Verlauf der A 14. Norddstlich von Pinnow
liegt die Leitung in einer Entfernung von einem Kilometer, sodass eine Beeintrachtigung der
dortigen Denkmale nicht ausgeschlossen werden kann. Insgesamt ist die Vorbelastung durch
Freileitungen im Untersuchungsgebiet jedoch als gering einzuschatzen.

Baudenkmale

@ WP Karstorf-Gorlosen
5 km

—— Freileitung

[ ] Priifradius C (ca. 7,8 km)

Vi

Abb. 5: WP Karstorf-Gorlosen. Vorbelastung durch Freileitungen im Untersuchungsgebiet
(Denkmal ID vgl. Tab. 4).
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9.3 Verkehrsinfrastruktur

Der Prifradius C ist weitgehend frei von raumgreifender Verkehrsinfrastruktur. Lediglich im
Norden und Siden finden sich kurze Streckenbereiche von BundesstraBen oder Autobahnen
(Abb. 6). Im nérdlichen Abschnitt wird das Gebiet durch die B 191 und A 14 sowie einem
Abschnitt der Bahnstrecke Berlin-Hamburg gequert, die durch den Prifradius B (bis 13 km)
ziehen. Die B 191 verlauft nérdlich der geplanten Anlagen bei Ludwigslust und erstreckt sich
von dort nach Sidwesten weiter. Dabei durchquert die BundesstraBe die Orte Karstadt,
Eldena Malk Goéhren und MalliB. Insgesamt liegt ein 22,9 km langer Abschnitt der B 191

innerhalb des untersuchten Raumes.

Ebenfalls aus Richtung Ludwigslust kommend verlauft die A 14 nach Stden bis nach Karstadt.
Die Strecke, die innerhalb der Prlfradien liegt, ist ca. 20,8 km lang. Dabei passiert die
Autobahnstrecke Grabow im Westen und Gro3 Warnow im Sdden. Dort schlie3t auch die
L 134 an die Autobahn an. Nérdlich an Garlin vorbei endet die A 14 dort westlich von Karstadt.

Im Stden wird der geprifte Raum in einem Ost-West Verlauf von der B 195 gekreuzt. Die
StraBe verbindet die Orte Lanz und Ferbitz mit Lenzen (Elbe) und durchquert letzteren Ort
dabei ganzlich. Insgesamt ist die Strecke ca. 13,7 km lang.

Zusatzlich liegt ein Teil der Bahnverbindung Berlin-Hamburg im nérdlichen
Untersuchungsgebiet innerhalb des Prifradius B. Insgesamt ist der Abschnitt innerhalb des
gepriften Gebietes auf einer Strecke von 15,9 km nachzuverfolgen. Dabei durchqueren die
Gleise die Stadt Grabow.
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Baudenkmale o] ;O
@ WP Karstorf-Gorlosen
@D Autobahn
€ BundesstraBe

—+— Bahntrasse
0 2,5 5 km

[:] Priifradius B (ca. 13 km) - ———
’:| Priifradius C (ca. 7,8 km) %

Abb. 6: WP Karstorf-Gorlosen.  Vorbelastung durch  Verkehrsinfrastruktur —im
Untersuchungsgebiet (Denkmal ID vgl. Tab. 4).

9.4 Weitere Vorbelastungen

Uber die beschriebenen groBraumigen Strukturen hinaus bestehen zahlreiche kleinere
Vorbelastungen. Dazu gehéren weitere vertikale Strukturen wie Schornsteine von
Industrieanlagen oder Funkmasten. Aber auch Klaranlagen, landwirtschaftliche Silo- und
Biogasanlagen, Industriegebiete oder Freiflachensolarparks sind zu bertcksichtigten.

Auch diese Strukturen kénnen zu einer technischen Uberpragung filhren, die fiir einen
Betrachter wahrnehmbar ist und die Erlebbarkeit des Denkmals beeintrachtigt.
Vorbelastungen dieser Art wurden nicht systematisch aufgenommen, sondern werden, wo

notwendig, in der Bewertung der Denkmale beschrieben.
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10 Zusammenfassung und Bewertung

Im Vorangegangenen wurde der Denkmalbestand in der Umgebung des Vorhabens WP
Karstorf-Gorlosen aufgenommen und geprift, ob eine Beeintrachtigung des
Erscheinungsbildes der Denkmale im Sinne des § 7 DSchG M-V zu erwarten ist. Die Erhebung
konzentrierte sich dabei ausschlieBlich auf die von Seiten des LAKD vorgegebenen Denkmale,
die entweder Uber weithin sichtbare Bauelemente verfligen (vor allem Kirchen) oder in anderer
Form als wichtiges Element der Kulturlandschaft eingestuft werden missen (Gutsanlagen und
Parke).

Insgesamt wurden dabei 15 Denkmale in Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern
betrachtet. Die Einzelobjekte wurden in ihrer denkmalfachlichen Bedeutung gewdrdigt und
hinsichtlich einer mdglichen Beeintrachtigung auf der Grundlage der Topografie, einer
Sichtbarkeitsanalyse und bestehenden Vorbelastungen bewertet. Auf Grundlage dieser
Voruntersuchungen konnte fir die meisten Denkmale eine Beeintrachtigung durch das
Vorhaben ausgeschlossen werden. Die Ergebnisse der Voruntersuchung sind Tab. 5 zu

entnehmen.
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Tab. 5: Einschétzung des Konfliktrisikos fiir die Denkmale in der Umgebung des WP Karstorf-

Gorlosen.

Gem. Ldkr. Distanz WP Sachbegriff Konfliktrisiko

Priifradius C (7,8 km)

Milow, LUP 1,7 - 3,0 km Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)

Deibow

Milow, Milow LUP 1,7 - 3,3 km Kirche Unbedenklich (Keine geeigneten
Betrachterstandorte)

Gorlosen LUP 2,2-3,7km Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)

Karstadt, PRIG 3,9-55km Kirche Unbedenklich (Vorbelastung durch

Préttlin Bestands-WP)

Karstadt, PRIG 4,1-55km Gutshaus Unbedenklich (Keine Raumwirkung)

Zapel

Grabow, LUP 5,6 - 6,9 km Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)

Bochin

Karstadt, PRIG 5,7-7,2km Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung,

Pinnow Vorbelastung Bestands-WP,
Freileitung)

Karstadt, PRIG 5,7-7,2km Gutshaus Unbedenklich (Keine Raumwirkung,

Pinnow Vorbelastung Bestands-WP,
Freileitung)

Eldena, LUP 6,1-7,3km Kirche Vertretbar (Distanz, Vorbelastung

Eldena durch Bundesstraf3e)

Lenzen, PRIG 6,2 - 7,4 km Kirche Unbedenklich (Keine geeigneten

Rambow Betrachterstandorte)

Lenzen, PRIG 6,3 - 7,6 km Kirche Unbedenklich (Keine Raumwirkung)

Mellen

Prifradius B (13,0 km)

Grabow LUP 10,3- 10,9 km Stadtanlage  Unbedenklich (Keine geeigneten
Betrachterstandorte)

Prifradius A (26,0 km)

Lenzen PRIG 10,1 - 11,7 km Stadtanlage Vertretbar (GroBe Distanz zum

(Elbe) Denkmal)

Ludwigslust  Ludwigslust 14,6 - 15,6 km Stadtanlage  Unbedenklich  (Keine relevanten
Betrachterstandorte, Distanz)

Doémitz Domitz 17,3- 18,8 km Stadtanlage  Unbedenklich (Keine relevanten

Betrachterstandorte, Distanz
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Insgesamt stellen sich die Auswirkungen auf die Denkmallandschaft duBerst gering dar. Die
meisten Denkmale auf dem Gebiet von Mecklenburg-Vorpommern innerhalb des Prifradius C
weisen eine geringe Raumwirkung auf (Kirchen in Gorlosen, Deibow und Bochin), sodass flr
diese Objekte kein erhéhtes Konflikirisiko angenommen werden kann.

Die Kirchen in Eldena und Milow sind auBerhalb der Ortslage in nicht unbedeutenden Umfang
sichtbar. Fir Milow ist anzumerken, dass die Feldflur éstlich der Ortslage von einem WP
eingenommen wird, sodass fur mégliche Betrachterstandorte in diesem Bereich eine starke
Vorbelastung angenommen werden muss. Daraus ergibt sich, dass die in sehr viel weiterer

Distanz liegenden hinzutretenden WEA nicht zu einer Ubersteigenden Stérung fihren kénnen.

Die Kirche in Eldena liegt mehr als 6 km von dem Vorhabengebiet entfernt. Nach Ausweis der
Sichtbarkeitsanalyse ist das Denkmal lediglich auf einem kurzen StraBenabschnitt
nordwestlich der Ortslage sichtbar. Aufgrund der groBen Distanz ist auch hier allenfalls eine

vertretbare Beeintrachtigung anzunehmen.

Auf brandenburgischer Seite befinden sich sechs Denkmale innerhalb des Prifradius C. Die
Sichtbarkeitsanalyse zeigte hier zwar fiir die Denkmale in Rambow, Préttlin und Pinnow eine
Sichtbarkeit auBerhalb der Ortslage auf, jedoch befinden sich zahlreiche WEA zwischen den
Denkmalen und dem Vorhabengebiet. Es kann vorausgesetzt werden, dass diese naher zu
den Objekten gelegenen WEA eine gréBere Vorbelastung darstellen als der neu geplante WP

in vier bis sieben Kilometer Entfernung.

Im Prifradius B wurden mit den Stadtanlagen Grabow und Lenzen (Elbe) zwei Denkmale in
die Betrachtungen einbezogen. In Grabow ergibt sich nérdlich der Stadt eine gemeinsame
Sichtbeziehung auf die Stadtsilhouette. Diesem Bereich finden sich jedoch lediglich Feld- und
Wirtschaftswege, die nicht geeignet sind, eine schwerwiegende Beeintrachtigung darzustellen.

FUr die Stadtanlage in Lenzen (Elbe) wurde im Rahmen der Sichtbarkeitsanalyse festgestellt,
dass sich sudlich des Ortes gemeinsame Sichtachsen auf den WP ergeben kénnen. Mégliche
Betrachterpunkte, von denen eine Blickbeziehung auf die Stadt und den WP hergestellt
werden kdnnen befinden sich jedoch in einer sehr groBen Entfernung von mindestens 1.500 m
zu der Stadtlage. Die Distanz zu dem geplanten Vorhaben erhéht sich gleichzeitig auf Uber
12 km. Es ist davon auszugehen, dass, selbst wenn sich eine gemeinsame Sichtbeziehung
ergeben sollte, diese aufgrund der genannten Entfernungen als vertretbar zu bewerten ist.

Innerhalb des Prifradius A befinden sich die Denkmale Ludwigslust und die Festung Démitz.

Diese beiden Objekte gehdren in Mecklenburg-Vorpommern zu den landesweit bedeutsamen

Seite 31/35


mailto:info@lueth-archaeologie.de

DR. PHILIPLU TH)
ARCHAOLOGIE & BEerATUNG/

Tel.: 0431-2191182
E-Mail:info@Iueth-archaeologie.de

Denkmalen. Fir beide Denkmalbereiche wurde mithilfe der Sichtbarkeitsanalyse
nachgewiesen, dass keine erhebliche Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes zu erwarten
ist.

10.1 Fazit

AbschlieBend bleibt festzustellen, dass der geplante WP Karstorf-Gorlosne sich nicht erheblich
auf die untersuchten Denkmale auswirken wird. Dies ist vor allem darauf zurtickzufthren, dass
sich die meisten Denkmale innerhalb der Ortslagen befinden und nur eine geringe
Raumwirkung entfalten. Diese geringe Sichtbarkeit der Objekte spiegelt sich auch darin wider,
dass nur wenige gemeinsame Sichtachsen auf die Denkmale und WEA festgestellt werden.
Lediglich fur die beiden Denkmale in Eldena und Lenzen (Elbe) ist mit einer geringfligigen
Veranderung des Erscheinungsbildes zu rechnen.

Far die Kirche in Eldena ist zu beachten, es sich bei dem Bauwerk lediglich um ein Denkmal
mit lokaler Bedeutung handelt. Die Bedeutung des Denkmals kann somit nicht dem
herausragenden Interesse am Ausbau der erneuerbaren Energien entgegenstehen. Selbst im
Zweifelsfall ist demnach die Genehmigung nach § 7 (3) 2 DSchG M-V zu erteilen.

Keines der Denkmale wird durch die Errichtung der WEA substanziell in Mitleidenschaft
gezogen. Eine Zerschneidung von funktionalen Bezlgen oder eine Einschrankung der
Nutzung ist nicht feststellbar. Das Vorhaben wirkt sich auch im sensoriellen Bereich, konkret
auf das Erscheinungsbild der einzelnen Gebaude, nur sehr geringfligig aus. Das
Konfliktpotenzial wurde fir alle Denkmale als gering bzw. nicht vorhanden eingestuft.

Aus diesen Grinden wird das Vorhaben in die Stufe 2 der UVP-Skala eingeordnet und wird
als vertretbar bewertet (UVP 2014, 39). Diese Wertstufe wird zugewiesen, wenn:

Die Stufe wird zugewiesen, wenn das Vorhaben mit geringen Beeintrachtigungen fur
Kulturguter verbunden ist. Diese Definition trifft auf das vorgestellte Vorhaben vollumfénglich
zu. Aus Sicht des Sachverstédndigen stehen der Genehmigung des WP Karstorf-Gorlosen
keine schwerwiegenden denkmalfachlichen Grinde entgegen.
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11 Schlusserklarung

Ich erklare, dass ich dieses Gutachten in meiner Verantwortung nach den mir vorgelegten
Unterlagen und den mir erteilten Auskiinften nach bestem Wissen und Gewissen, frei von

jeder Bindung und ohne persoénliches Interesse am Ergebnis, erstellt habe.

Dieses Gutachten darf ohne Genehmigung des Sachverstandigen nicht an unberechtigte
Personen oder Institutionen weitergegeben werden und ist im Bedarfsfall beim
Sachverstandigen anzufordern.

Molfsee, 20. Februar 2024

Dr. Philith @’4
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13 Anhang

1. Planungsgrundlage der Fa. ABO Wind AG
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2. Sichtbarkeitsanalyse WP Karstorf-Gorlosen und Denkmale
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