Formular 14.1

14.1 Klarung des UVP-Erfordernisses

Klassifizierung des Vorhabens nach Anlage 1 des UVPG:

Nummer: 1.6.2
Bezeichnung: Errichtung und Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthéhe von jeweils
mehr als 50 Metern mit 6 bis weniger als 20 Windkraftanlagen,
Eintrag (X, A, S): A
UVP-Pflicht

[] Eine UVP ist zwingend erforderlich. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und
§ 16 des UVPG sind im Formular 14.2 beigefligt.
|:| Eine UVP ist nicht zwingend erforderlich, wird aber hiermit beantragt.
UVP-Pflicht im Einzelfall
[] Die Vorpriifung wurde durch die Genehmigungsbehérde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass keine UVP erforderlich ist.

Die Vorprifung wurde durch die Genehmigungsbehdrde bereits durchgefiihrt. Sie hat ergeben,
dass eine UVP erforderlich ist. Die erforderlichen Unterlagen nach § 4e der 9. BImSchV und § 16
des UVPG sind im Formular 14.2 beigefugt.

|:| Die Vorprifung wurde noch nicht durchgeflihrt; diese wird hiermit beantragt. Die notwendigen
Unterlagen zur Durchfiihrung der Vorprifung enthalt der vorliegende Antrag.

L] Das Vorhaben ist in der Anlage 1 des UVPG nicht genannt. Eine UVP ist nicht erforderlich.

Antragsteller: OKOTEC Windenergie GmbH
Aktenzeichen:
Erstelldatum: 14.05.2025 Version: 2 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 1/100
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14.2 Unterlagen des Vorhabentragers nach § 4e der 9. BImSchV und § 16 des Gesetzes uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

Anlagen:

e 14.2 UVP-Bericht.pdf

Antragsteller: OKOTEC Windenergie GmbH
Aktenzeichen:
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UVP-Bericht zum Windenergieprojekt ,,Plate-Nord* ScuMAL + RATZBOR

Allgemein verstandliche nichttechnische Zusammenfassung

Die Okotec Windenergie GmbH beabsichtigt auf dem Gebiet der Gemeinde Plate im Landkreis
Ludwigslust-Parchim (Mecklenburg-Vorpommern) die Errichtung und den Betrieb von zwei Wind-
energieanlagen (WEA).

Bei den geplanten zwei WEA, die in der offenen Feldflur errichtet werden sollen, handelt es sich
um WEA vom Typ Vestas V-162 7,2 MW mit 7,2 MW Nennleistung und einer Gesamthdhe von ca.
250 m (Nabenhdhe: 169 m und Rotordurchmesser: 162 m).

Die vorgesehenen Anlagenstandorte liegen in einem Vorranggebiet zur Windenergienutzung aus
dem Entwurf zur Fortschreibung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms.

Die Schwelle fiir eine UVP-pflichtige Windfarm nach Anlage 1 des UVPG von ,,20 oder mehr
Windkraftanlagen* wird mit den geplanten zwei WEA nicht erreicht. Im Windpark ,,Plate* sind wei-
tere 16 Anlagen geplant und die allgemeine UVP-Vorpriifung ergab die Notwendigkeit einer voll-
staindigen UVP.

Die verfahrensrechtlichen Anforderungen zur Durchfiihrung einer formlichen Umweltvertréglich-
keitspriifung (UVP) sind im Gesetz iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung (UVPG) bzw. in der
9. BImSchV geregelt. Die fachgesetzlichen Grundlagen zur Bewertung der voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen durch die zustindige (Fach-) Behorde ergeben sich insbesondere
aus der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung (§§ 13-18 BNatSchG) und dem besonderen Arten-
schutzrecht (§ 44 BNatSchG). Gemiall § 2 UVPG und entsprechend nach § 1a 9. BlmSchV werden
in der Umweltvertraglichkeitspriifung die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzgiiter

*  Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

* Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

* kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie

* die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern
ermittelt, beschrieben und bewertet.

Als wesentliche Quelle der Sachverhaltsermittlung dient hierbei der vom Vorhabentriger vorzule-
gende Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht). Die
fachgutachterliche Bewertung (im Sinne eines Bewertungsvorschlags) der Auswirkungen im UVP-
Bericht ist i.d.R. Grundlage fiir die abschlieBende Bewertung durch die zusténdige (Fach-) Behorde.

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes orientiert sich an der voraussichtlichen Reichweite
bau-/riickbau-, anlage- und betriebsbedingter Umweltauswirkungen sowie der Empfindlichkeit des
jeweils betroffenen Schutzgutes. Die Abgrenzung wird daher wirkungs- und schutzgutspezifisch
vorgenommen. Eine einheitliche Festlegung iiber alle Schutzgiiter hinweg erscheint nicht zielfiih-
rend.

Im Projektgebiet iiberwiegt ackerbauliche Nutzung. In 500 m Distanz beginnt eine Sand- und Kies-
grube, in 600 m folgt die Autobahn A 14 und in 800 m die ersten Geholze des ehemaligen
Truppeniibungsplatzes. Oberflachengewésser liegen nicht vor.

Das Gebiet ist durch Wirtschaftswege gut erschlossen. Von Osten fiihrt die Kreisstrale K 112
,Banzkower Strale in liber 1 km Entfernung durch Plate.
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Im Umkreis von 4 km um die geplanten Standorte befinden sich keine bestehenden WEA. Im Wind-
park ,Plate sind jedoch weitere 16 WEA geplant mit Standorten westlich bis stidlich der
gegenstindlichen zwei Anlagen. Die nichstliegenden bestehenden WEA im Windpark ,,Liibesse* in
4,4 km Entfernung sind durch ihre Distanz zum Vorhaben und des daher fehlenden Zusammenhangs
nicht als ein mit dem Projekt zusammenhéngender Windpark zu bezeichnen.

Maogliche Umweltauswirkungen

Im Rahmen der Planung des Vorhabens wurden verschiedene Moglichkeiten bzw. Mallnahmen zur
Konfliktvermeidung und -minderung beriicksichtigt. Zusitzlich werden bei der Realisierung des
Vorhabens weitere ausfiihrungsbezogene Malinahmen zur Minimierung des Eingriffs durchgefiihrt.

Bei der Errichtung und dem Betrieb der Windenergieanlagen fallen Abfallstoffe lediglich in der
Bauphase und bei der Wartung an. Samtliche Abfille, die wihrend der Montage der WEA entste-
hen, werden in einem Container gesammelt und von einem Fachbetrieb entsorgt. Sie entsprechen in
der Zusammensetzung hausmiillihnlichen Gewerbeabféllen.

Schallimmissionen und Schattenwurf durch die Windenergieanlagen werden in einer Schallim-
missions- und Schattenwurfprognose ermittelt, sodass die Einhaltung der Anforderungen immissi-
onsschutzrelevanter Vorschriften wie der TA Lirm und den Hinweisen der Bund/Lénder-Arbeitsge-
meinschaft fiir Immissionsschutz (LAI) zum Schattenwurf bei Windenergieanlagen gewihrleistet
ist. Im Ergebnis werden die zwei Anlagen tags mit voller Leistung sowie nachts mit gedrosselter
Leistung betrieben und beide WEA werden zudem mit einem Schattenwurfabschaltmodul ausgestat-
tet. Zur Verhinderung von Lichtreflexionen werden die Rotorbldtter mit einer matten Lackschicht
versehen.

Bei komplexen technischen Anlagen wie WEA sind Unfallrisiken und maogliche Storfille nicht
vollstidndig auszuschlieBen. Durch angewandte Sicherheitsstandards und die dauernde Anlageniiber-
wachung konnen solche Fille jedoch weitestgehend ausgeschlossen werden.

Die Windenergieanlagen sind mit einem durchgédngigen Blitzschutzsystem (von der Rotorblattspit-
ze bis ins Fundament) ausgestattet. Eine erh6hte Brandgefdhrdung oder Brandlast ist nicht gegeben.
Um eine mogliche Gefdhrdung durch Eisansatz oder Eisabwurf zu minimieren, sind die WEA mit
einer automatischen Eiserkennung ausgestattet, die die WEA bei Anzeichen von Eisansatz stillsetzt.

Da die Gesamthohe der geplanten WEA {iber 100 m betrégt, ist eine Tages- und Nachtkennzeich-
nung aus Flugsicherheitsgriinden erforderlich mit Hindernisbefeuerung an Turm und Gondel.

Im Einzelnen ergeben sich fiir die Schutzgiiter unter Berticksichtigung

* der jeweiligen Vorbelastungen

* der MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung, Ausgleich und Ersatz

* des Zusammenwirkens mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben
* den Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiiter

folgende Umweltauswirkungen:

Wihrend die Bau- und Riickbauphasen mit iiberschaubaren, lediglich begrenzte Zeitraume umfas-
senden Aktivititen und daraus resultierenden Auswirkungen verbunden sind, verursacht der Betrieb
der Windenergieanlagen mittel- bis langfristig Folgen fiir das Schutzgut Mensch einschlieBlich der
menschlichen Gesundheit und des Wohlbefindens. Die Auswirkungen unterschreiten entweder die
fachplanerische Erheblichkeitsschwelle oder konnen durch Vermeidungs- oder Verminderungsmal-
nahmen so minimiert werden, dass die fachplanerische Erheblichkeitsschwelle nicht mehr iiber-
schritten wird.
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Natur- und Landschaftsschutz

Die Punkte beziiglich Natur, Landschaft und Bodenschutz sind im Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan erfasst und erforderliche Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen bestimmt.

Im Rahmen der Planung des Vorhabens wurden verschiedene Moglichkeiten bzw. Mallnahmen zur
Konfliktvermeidung und -minderung beriicksichtigt. Zusitzlich werden bei der Realisierung des
Vorhabens weitere ausfiihrungsbezogene Mafinahmen zur Minimierung des Eingriffs durchgefiihrt.

Schutzgebiete oder geschiitzte Biotope nach europdischem oder nationalem Naturschutzrecht sind
von dem Vorhaben nicht betroffen. Bei Umsetzung aller vorgesehenen Mallnahmen verbleiben kei-
ne erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaus-
haltes. Die vorhabenbedingte erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes kann weder ver-
mieden noch ausgeglichen oder ersetzt werden. Dieser Umweltschaden wird iiber eine Ersatzgeld-
zahlung bewaltigt.

Die Brut- und Gastvogel sowie Fledermiuse wurden im Umfeld der WEA-Standorte durch fach-
lich versierte Ornithologen bzw. Fledermauskundlern erfasst und Hinweise Dritter berticksichtigt.
Das Untersuchungsgebiet weist fiir Brutvogel und fiir Gastvogel jeweils eine geringe Bedeutung
auf. Auch fiir Fledermiuse hat das Untersuchungsgebiet insgesamt geméfl Fachgutachten eine ge-
ringe Bedeutung. Weitere Tierarten wurden nicht erfasst, da nach dem gegenwirtigen Kenntnisstand
Tiere der entsprechenden Arten entweder nicht oder nur vereinzelt im Wirkbereich des Vorhabens
vorkommen oder nicht empfindlich gegeniiber den Wirkungen von WEA sind. Erhebliche Beein-
trachtigungen von Tierbestinden sind unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und Verminde-
rungsmafinahmen nicht zu erwarten. Das Vorhaben verursacht keine Stérungen, welche zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population von Arten fiihren wiirde. Das
Vorhaben fiihrt zu keiner signifikanten Erhohung der Kollisionsgefahr von Vogeln und Flederméu-
sen, auch wenn einzelne Kollisionen von Individuen mit den geplanten WEA nie vollstindig ausge-
schlossen werden kdnnen.

Es sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Biodiversitit zu erwarten.

Im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA wird Flache und damit einhergehend Boden sowie
Biotope in Anspruch genommen. Fiir die Turmfundamente ist eine Inanspruchnahme von Boden auf
ca. 1.020 m?, fiir die Kranstellflichen auf etwa 2.090 m? und durch die Zuwegungen auf ca.
16.671 m? notwendig, sodass insgesamt rund 18.761 m? Boden beansprucht werden. Die zusétzlich
wihrend der Bauphase notwendigen Bereiche fiir die Lager-, Montage- und Hilfskranflichen (ca.
18.794 m?) werden nur temporér beansprucht. Fiir die Zuwegung zu den WEA-Standorten werden
neue Wege angelegt sowie das bestehende Wegenetz ausgebaut. Der Neubau der Zuwegung erfolgt
im Wesentlichen geradlinig auf die Standorte zu. Baubedingte Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Boden konnen durch einen sachgerechten Umgang mit dem Boden bei Abtrag, Zwischenlagerung
und Wiedereinbau vermieden werden. Das geplante Vorhaben verursacht durch Voll- und Teilversie-
gelungen anlagebedingt erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden. Seltene, fiir den Na-
turraum unterreprésentierte oder gefahrdete Biotoptypen, Pflanzengesellschaften oder Pflanzen wer-
den nicht beriihrt. Der dauerhafte Eingriff wird durch ErsatzmaBBnahmen bewiltigt.

Das geplante Vorhaben verursacht unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- und Verminderungs-
mafnahmen keine Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser. Das Oberfldchen- oder Grundwasser
wird durch das geplante Vorhaben weder qualitativ noch quantitativ auf Dauer nachteilig verandert
und damit nicht erheblich beeintrichtigt.
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Das geplante Vorhaben verursacht keine Beeintrichtigungen der Schutzgiiter Luft und Klima.
Vielmehr werden durch die Produktion von elektrischem Strom aus der erneuerbaren Energiequelle
Wind erhebliche Mengen an Luftschadstoffen und CO, eingespart.

Die WEA werden das Landschaftsbild innerhalb eines Radius der 15-fachen Anlagenhdhe erheb-
lich beeintrichtigen und dariiber hinaus deutlich verdndern. Die Beeintrdchtigungen werden gemaf
Kompensationserlass Windenergie MV (MLU MV (2021) ermittelt und abschlieBend iiber eine Er-
satzzahlung bewaltigt.

Das geplante Vorhaben verursacht bei Beriicksichtigung von Handlungsanweisungen keine Beein-
trachtigungen des Schutzguts Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter. Treten bei Erdarbeiten
kulturhistorische Funde zu Tage oder hat dies den Anschein, sind diese zu sichern und die zusténdi-
ge Untere Denkmalschutzbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim zu informieren.

Das Vorhaben hat Folgen fiir Mensch und Natur. Diese Folgen werden nach den fachgesetzlichen
Vorgaben bewertet. Bei unzumutbaren Belédstigungen oder erheblichen Beeintrichtigungen werden,
soweit wie moglich, Mallnahmen zur Folgenminimierung ergriffen. Fiir den Ausgleich bzw. Ersatz
der unvermeidlichen erheblichen Beeintrdchtigungen des Naturhaushaltes werden Ausgleichs- und
Ersatzmaflnahmen durchgefiihrt. Sie sind Bestandteil einer umfangreichen MaBBnahmenkonzeption,
die im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt ist. Fiir die verursachten Eingriffe in das
Landschaftsbild erfolgt eine Ersatzzahlung.
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1 Einleitung und Aufgabenstellung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Okotec Windenergie GmbH beabsichtigt ein Projekt zur Gewinnung von Windenergie im Land-
kreis Ludwigslust-Parchim (Mecklenburg-Vorpommern) zu verwirklichen. Geplant sind die Errich-
tung und der Betrieb von zwei Windenergieanlagen des Typs Vestas V-162 7,2 MW mit Nabenho-
hen von 169 m, Rotordurchmessern von 162 m und Gesamthohen von ca. 250 m.

Das Biiro Scumar + RarzBor wurde beauftragt, fiir die geplante Errichtung und den Betrieb der zwei
WEA als Projekt ,,Plate-Nord* im zukiinftigen Windpark ,,Plate* die fachlichen Grundlagen fiir eine
Umweltvertraglichkeitspriifung bei Neuvorhaben zusammenzustellen. Der Projektumfang verlangt
gemiB UVPG lediglich nach einer standortbezogenen Vorpriifung, doch kann durch die freiwillige
Verpflichtung zu einer vollstindigen Umweltvertriglichkeitspriifung vorsorglich bessere Rechtssi-
cherheit gewihrleistet werden.

Als Methodik fiir die Ermittlung und Beschreibung der erheblichen Umweltauswirkungen hat sich
die Okologische Risikoanalyse bewihrt. Im Mittelpunkt der Okologischen Risikoanalyse steht die
Betrachtung einzelner, voraussichtlich betroffener Werte und Funktionen der Schutzgiiter, die im
UVPG bzw. der 9. BImSchV genannt sind. Bei Kenntnis der mdglichen Vorhabenwirkungen einer-
seits und der artspezifischen Empfindlichkeit der moglicherweise betroffenen Schutzgiiter anderer-
seits, lassen sich die voraussichtlichen erheblichen Belastungen systematisch ermitteln. Ausgangs-
punkt dazu ist der derzeitige Zustand von Natur und Landschaft einschlieBlich der Vorbelastungen
sowie daraus resultierend eine Benennung von besonderen Empfindlichkeiten der einzelnen Schutz-
giiter gegeniiber den vorhabenbedingten Belastungen. Als Ergebnis wird beschrieben, in welchen
Teilbereichen der Umwelt voraussichtlich mit nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen ist.

Die Abarbeitung des UVP-Berichts erfolgt unter Beachtung der aktuellen Regelwerke des Bundes
und des Landes Mecklenburg-Vorpommern. Insbesondere wird die Anlage zu § 4e der 9. BImSchV
angewandt.

1.2 Allgemeine Charakterisierung des Untersuchungsraumes

Das Projektgebiet ,,Plate” befindet sich iiber 1 km westlich von Plate und gut 10 km siidsiiddstlich
von Schwerin im Landkreis Ludwigslust-Parchim in Mecklenburg-Vorpommern (vgl. Abbildung 1).
Der Abstand zwischen der nordlichen WEA 1 und den Ortsrédndern von Plate und Schwerin betrégt
wenigstens 1 km bzw. 4 km.

Die Standorte befinden sich in der freien Feldflur auf Hohen von ca. 60 m bzw. 62 m ii. NN zwi-
schen Plate im Osten und dem ehemaligen Standortiibungsplatz Stern-Buchholz im Westen. Beide
WEA sind neben einem vorhandenen Ackerweg geplant. Das Waldgebiet um einen alten Standort-
iibungsplatz erstreckt sich iiber ca. 12 km von Schwerin bis Liibesse und wird gegen die geplanten
WEA-Standorte durch die Autobahn A 14 abgegrenzt. Die A 14 zerschneidet das Umland von Nord
nach Siid und néhert sich den geplanten Standorten minimal auf ca. 650 m an. Die Kreisstralle
K 112 im Osten verlduft durch den Ort Plate in Entfernungen von iiber 1.050 m zu den geplanten
WEA.
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Abbildung 1: Lage des Vorhabens im groBriumigen Uberblick

Der geplante Windpark befindet sich in einer grofrdumigen Ackerlandschaft auf einer eiszeitlichen
Flussterrasse, die nach Osten mit einer Stufe von ca. 20 m in das Tal der Stor abfillt, an dessen
Rand die Ortslage Plate liegt. Abgesehen von vereinzelten Hecken und Baumreihen entlang der We-
ge in mehreren hundert Metern Distanz, wird die Landschaft durch die A 14, die Geldndestufe zur

Ortslage Plate und die Kiesgrube 500 m nordlich gegliedert (vgl. Abbildung 2).

Insgesamt ist der Raum durch die landwirtschaftliche Bodennutzung, die Autobahn und die Néhe

zur Stadt Schwerin eine technisch geprégte, moderne Kulturlandschaft.
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Abbildung 2: Lage weiterer geplanter WEA im kleinriumigen Uberblick

1.3 Vorhabenbeschreibung

1.3.1 Technische Angaben des geplanten WEA-Typs

Das Vorhaben soll der Erzeugung elektrischer Energie dienen und umfasst den Bau und den Betrieb
von zwei WEA des Typs Vestas V-162 7,2 MW. Die Standorte befinden sich innerhalb der Gemar-
kung Plate in Flur 1 in offenem Gelinde. Die Koordinaten, Flurstiicke und weitere Angaben zum je-
weiligen Standort der WEA sind in Tabelle 1 dargestellt. Die technischen Spezifikationen der Anla-
gen werden in Tabelle 2 zusammengefasst.

Tabelle 1: Koordinaten und Geléindehdhen der geplanten WEA-Standorte

Standorthéhe| Gesamthohe ..
Anlage Typ Rechtswert| Hochwert ii. NHN [m] | ii. NHN [m] Gemarkung | Flur |Flurstiick
WEA 1 Vestas V-162 267.009 5.939.058 62 m 312 Plate 1 166
WEA 2 | Vestas V-162 267.050 5.938.727 60 m 310 Plate 1 175

Anmerkung: Die Koordinaten sind in UTM 33 Zone N angegeben und beschreiben den jeweiligen Standortmittelpunkt.
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Tabelle 2: Technische Daten der geplanten WEA

Typenbezeichnung Vestas V-162
Nennleistung [MW] 7,2
Gesamthohe [m] 250
Nabenhohe [m] 169
Rotordurchmesser [m] 162

Hohe der Rotorunterkante [m] 88

Turm CHT-Hybridturm

Die drei Blitter jedes Rotors drehen sich im Uhrzeigersinn und iiberstreichen eine Fliche von
20.612 m?. Das Material der Blatter besteht aus einem glas- und carbonfaserverstirkten Polyester
mit integriertem Blitzschutz. Die Drehzahl ist variabel. Bei Windgeschwindigkeiten von 25 m/s
werden die Anlagen automatisch abgeschaltet. Der etwa 169 m hohe Turm wird aus standardisierten
und vorgefertigten Stahlbetonsegmenten hergestellt. Die Anlagen werden auf ein kreisrundes Stahl-
betonfundament von voraussichtlich ca. 25,5 m AuBBendurchmesser montiert. Das Fundament wird
aus statischen Griinden von einem 3,81 m dicken Boschungsring aus Erdreich tiberdeckt.

1.3.2 Angaben zu weiteren Teilkomponenten des Vorhabens

Die Zuwegungen und Stellflichen werden zuerst hergestellt. Anschliefend werden die Fundamente
und nach Abbinden des Betons die Tiirme errichtet.

Fiir die Montage der Anlagen und fiir moglicherweise spiter durchzufithrende Wartungsarbeiten
wird jeweils eine Kranstellfliche mit einer Lange von ca. 35 m und einer Breite von 28 m sowie
einer seitlichen Aussparung (insgesamt 945 m?) aus wasserdurchlidssigem Material (Schotter) dauer-
haft hergestellt (vgl. Abbildung 3).
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Abbildung 3: Standardisierte Fliichengrofien der Baustelle beim geplanten WEA-Typ V-162-7.2
Vestas (2022): Anforderungen an Transportwege und Kranstellflichen. Anlage 3 Zeichnungen Kranstellflachen

Zur Errichtung der WEA werden aulerdem an jedem Standort eine Flache fiir den Kranausleger so-
wie weitere Lager- und Montageflichen befestigt (s. Abbildung 4) sowie je Hilfskranstellflachen
und weitere Bauflichen. Nach Beendigung der Baumalinahmen werden diese temporér genutzten
Flachen zuriickgebaut und stehen einer landwirtschaftlichen Nutzung wieder zur Verfiigung.

Die dauerhafte Erschliefung innerhalb des Windparks erfolgt iberwiegend iiber das vorhandene
Wirtschaftswegenetz. Dafiir miissen Zuwegungen mit einer Breite von 4,5 m neu angelegt bzw. die
bestehenden Wege auf die erforderliche Breite ausgebaut werden (vgl. Abbildung 4). Der Baustel-
lenverkehr wird das offentliche Straennetz bis zur Kreisstrale K 112 (Banzkower Stralle/ Fried-
rich-Wehmer-Stra3e) in der Ortslage Plate nutzen und {iber zwei Wirtschaftswege zu und von der
Baustelle kommen.

Die bauzeitliche Zu- bzw. Ausfahrt des WP beinhaltet zudem fiir jede WEA einen Wendetrichter
auf der beanspruchten Ackerfldche
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Abbildung 4: Ubersicht iiber die Planung und Flicheninanspruchnahme fiir die Baustellen
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1.3.3 Mogliche vorhabenbedingte Wirkfaktoren

Bevor die eigentliche Kernaufgabe des UVP-Berichts — Ermittlung, Beschreibung und fachliche Be-
wertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen — geleistet werden kann, sind zunédchst die um-
weltrelevanten Wirkfaktoren zu beschreiben, die aus dem Vorhaben resultieren konnen. Nur mit
Kenntnis dieser Wirkfaktoren konnen entsprechende Wirkungspfade identifiziert werden, die zu
quantitativen oder qualitativ-strukturellen Anderungen in der Beschaffenheit der umweltbezogenen
Schutzgiiter fithren kdnnen. Abbildung 5 zeigt diesen Zusammenhang als vereinfachtes Schema.

Im UVP-Bericht werden vorhabenbedingte Auswirkungen in der Praxis in der Regel nach den ver-
schiedenen Phasen bzw. Bestandteilen des Vorhabens im Hinblick auf Bau, Anlage und Betrieb so-
wie der Nachbetriebs-/Riickbauphase differenziert. Ferner sind gegebenenfalls auch Stor- oder Un-
falle zu beriicksichtigen.

Menschen

Tiere

Pflanzen

Emissionen, Immissionen, qualitative Biolog. Vielfalt

Strukturverdnderungen + quantitative Anderungen .
Boden

Wasser

Vorhaben Wirkfaktoren

Schutzgiiter Luft

Klima

Auswirkungen Einwirkungen Landschaft

Sachgiiter

Kulturgiiter

Wirkungspfad

Wechselw.

Abbildung 5: Wirkungspfadmodell nach HartrLix (2013)

Anmerkung: Das Schutzgut ,,Fliche* wird erst seit der UVP-Anderungsrichtlinie 2014/52/EU ebenfalls betrachtet und
ist daher in der Abbildung 5 noch nicht enthalten.

Die potenziellen Wirkfaktoren von Windenergieanlagen, differenziert nach dem Lebenszyklus der
Anlagen, bestehen im Wesentlichen aus folgenden Effekten:

* Bauphase

© Schallemissionen durch Einsatz von Baumaschinen und Baustellenverkehr mit temporé-
ren Beeintrachtigungen der Anwohner und Beunruhigungswirkung auf Tiere,

o tempordre Luftverunreinigungen aufgrund Staub- und Schadstoffemissionen durch Bau-
fahrzeuge mit Beeintrachtigungen der Anwohner sowie von Tieren und Pflanzen,
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o Flacheninanspruchnahme und Bodenverdichtung durch Baustraflen, Lagerplétze, Bau-
stelleneinrichtungen etc. und damit Entzug von Bodenfldche mit seinen Funktionen fiir
den Naturhaushalt.

* Betriebsphase

o Flacheninanspruchnahme durch Fundament, Betriebsgebdude, Kranstellfliche und Zu-
wegung mit langfristiger Entzug von Bodenfldche mit seinen Funktionen fiir den Natur-
haushalt,

o visuelle Wirkungen der Anlage und weite Sichtbarkeit mit Beeintrdchtigungen sied-
lungsnaher und regional bedeutsamer Erholungsbereiche oder erholungsrelevanter Ziel-
punkte,

©  Schattenwurf und Schallimmissionen mit Auswirkungen auf angrenzende Siedlungsfla-
chen oder Einzelgebdude im Auflenbereich sowie auf erholungsrelevante Bereiche,

© Schallemissionen und Rotordrehung mit Kollisionsrisiko und Beunruhigungswirkung
insbesondere auf Avifauna und Flederméuse,

© Gefdhrdung des Menschen durch Eisbildung auf Rotoren mit der Folge von Eisfall bei
bestimmten Wetterlagen,

o Gefihrdung des Menschen durch Rotor- und Maschinenbruch wegen Uberlastung, auf-
grund Ausfall der Sicherungssysteme bzw. wegen Versagen von Bauteilen.

* Riickbauphase
o tempordre Auswirkungen auf diverse Schutzgiiter, vergleichbar der Bauphase (s.0.).

Ob es durch diese Wirkfaktoren tatsdchlich zu erheblichen nachteiligen Verdnderungen an den
Schutzgiitern kommen kann, ist unter der Beriicksichtigung der jeweiligen Standortfaktoren und
Anlagenkonfiguration mit Hilfe von Auswirkungsprognosen fallbezogen zu ermitteln.

1.3.4 Weitere umweltrelevante Merkmale des Vorhabens

1.3.4.1 Flachenbedarf (Fundamente, Kranstellflichen, ErschlieBung,
Baustelleneinrichtungen)

Die WEA werden jeweils auf ein kreisrundes Stahlbetonfundament montiert. Daraus ergibt sich ein
Fliachenbedarf fiir die Fundamente von 1.020 m?.

Fiir die Kranstellflichen einschlieBlich der Turmzufahrt an den Fundamenten (2.090 m?) und die
Zuwegungen, einschlieBlich Wegeverbreiterungen und Kurvenerweiterungen (16.671 m?) werden
weitere Flichen mit einer Gesamtgrofle von 18.761 m? dauerhaft benétigt. Davon entfallen jedoch
10.400 m? auf bestehende Stralen und Wege, werden also nicht neu versiegelt, sondern lediglich
auf 8.604 m? ertiichtigt. Eine neue (Teil-) Versiegelung erfolgt folglich lediglich auf 10.157 m?.

Tempordr werden weitere Flichen fiir die Baustelleneinrichtungsflichen und Zuwegungen
(Blattlager-, Arbeits- und Hilfskranstellflaichen; jeweils mit Bodeneingriff) sowie fiir Arbeitsflii-
chen (hindernisfreie Stellflachen fiir Kfz und Container; ohne Bodeneingriff) im Bereich der WEA-
Standorte (Kranauslegerfliche sowie im gesamten Umfeld der Standorte; ohne Bodeneingriff) und
der Zuwegung (Lichtraum- und Uberstreichfliche; ohne Bodeneingriff) in Anspruch genommen.
Insgesamt und ohne mehrfache Zahlung von einander iiberlagernden Flichen entstehen temporére
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Anspriiche auf 18.984 m> Fliche. Auf weiteren 4.501 m> wird die Fliche lediglich als Uber-
schwenkbereich genutzt.

Die Nutzung der bestehenden Wege erfolgt ab zwei Anschliissen an der K 112 in Plate. So kann ein
Einbahnstralensystem eingerichtet werden und es miissen keine Ausweichbuchten befestigt werden.

Aufgrund dieses Flachenverbrauchs ergibt sich eine Inanspruchnahme von Boden sowie von Pflan-
zen und damit ein Eingriff in Natur und Landschaft. Die in Anspruch genommene Fliche wird pri-
mir als Acker und teilweise als bestehender Weg genutzt. Am Weg befinden sich Saumfluren und
lokal werden Griinland, Baumreihen und Baumhecken beansprucht. Natiirliche Strukturen und Ele-
mente sowie naturnahe Habitate oder Biotope werden durch das Vorhaben nicht in Anspruch ge-
nommen.

Wasser wird fiir die Errichtung und Nutzung der WEA nicht in Anspruch genommen.

1.3.4.2 Emissionen

Windenergieanlagen emittieren bei laufenden Rotoren Gerdusche (Schallemissionen). Um die in
der technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) vorgeschriebenen Richtwerte einhal-
ten zu konnen, miissen bestimmte Abstdnde zu Bebauungen eingehalten werden. Ein entsprechen-
des Gutachten zur Schallimmissionsprognose fiir die geplanten WEA wurde von Oxorec
WmpenerGiE GMBH (2025) mit Stand vom 28.01.2025 erstellt. Erhebliche Beeintridchtigungen durch
Schallimmissionen kdnnen an den Immissionsorten im Umfeld der WEA im Betrieb mit den schall-
reduzierten Betriebsmodi SO4 fiir WEA 1 und SO3 fiir WEA 2 auch im Nachtzeitraum ausge-
schlossen werden. Die Details sind dem schalltechnischen Gutachten zu entnehmen sowie unter Ka-
pitel 4.2.3 ausfiihrlicher zusammengefasst.

Windenergieanlagen konnen auch durch den Schattenwurf der sich drehenden Rotoren eine Belés-
tigung hervorrufen. Dieser Sachverhalt wurde im Rahmen einer Schattenwurfprognose von Okotec
WinpeNERGIE GMBH (20244) mit Stand vom 08.07.2024 untersucht. Die maximale Beschattung von
30 Std./Jahr bzw. 30 min/Tag wird an mehreren Immissionsorten geméf astronomisch maximal
moglicher Beschattungsdauer iiberschritten. Unzumutbare Auswirkungen kénnen durch die Installa-
tion einer Abschaltautomatik vermieden werden. Der real auftretende, meteorologisch zu erwarten-
de Schattenwurf der geplanten Windenergieanlagen wird 30 Minuten an einem Tag bzw. insgesamt
30 Stunden im Jahr aufgrund der klimatischen Bedingungen am Standort jedoch voraussichtlich
nicht liberschreiten. Die Details sind dem Gutachten zum Schattenwurf zu entnehmen sowie unter
Kapitel 4.2.3 ausfiihrlich zusammengefasst.

Um Belédstigungen durch einen so genannten ,,Disko-Effekt (Reflexionen des Sonnenlichtes auf
den Rotorblittern) zu vermeiden, werden die Rotorblitter mit einer matten Lackschicht versehen.

Von einer Windenergieanlage gehen, wie auch von jedem elektrischen Gerét, elektromagnetische
Wellen aus. Da WEA allgemein mehrere hundert Meter von jedem Haus entfernt stehen und das
elektrische Feld exponentiell mit dem Abstand abnimmt, sind keine Auswirkungen zu erwarten. Mit
dem CE-Zeichen bestitigt der Hersteller der WEA die Einhaltung aller anzuwendenden Normen.

Die wihrend der Bautitigkeiten vorkommenden Emissionen der Baufahrzeuge/-maschinen (inkl.
zu- und abfahrender Lkw usw.) sind kaum eingriffsrelevant, nicht quantifizierbar und als nicht er-
heblich anzusehen.
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1.3.4.3 Abfallerzeugung

Im Gegensatz zur konventionellen Energieerzeugung ist die Nutzung von WEA umwelt- und kli-
mafreundlich. Die Errichtung und der Betrieb der Windenergieanlagen ist lediglich mit einem gerin-
gen Aufkommen von Abféllen verbunden, wie Tabelle 3 und 4 zeigen.

Tabelle 3: Ubersicht iiber das Aufkommen von Abfiillen wiihrend der Errichtungsphase

Bezeichnung Menge in m* je WEA | Bei 2 WEA (m°)
Pappe 1,3 2,6
PE-Folie 2,5 5
Holz 5 10
Styropor 0,04 0,08
Kabelreste 0,05 0,1
Kabelbinderreste 0,03 0,06
Verschmutzte Papiertiicher 0,03 0,06
Summe: 8,95 17,9

Wihrend der Betriebsphase fallen neben den nachfolgend aufgefiihrten, an den WEA eingesetzten
Betriebsmitteln (z.B. Schmierstoffe) nur geringe Mengen weiterer Abfille an. Olwechsel werden an
einzelnen Komponenten ca. alle fiinf Jahre notwendig und in den jdhrlichen Angaben in Tabelle 4
entsprechend auf ein Fiinftel heruntergerechnet.

Tabelle 4: Ubersicht iiber das jihrliche Aufkommen von Abfiillen wiihrend der Betriebsphase

Bezeichnung Jiahrliche Menge in Itr. je WEA | bei 2 WEA (Itr.)
Getriebedl (ca. alle 5 Jahre 1.100 Itr.) 220 440
Weitere Schmierstoffe (jahrlich maximal, Angaben teils in kg) 58 116
Hydraulikéle (ca. alle 5 Jahre 1.315 ltr.) 263 526
Kiihlflissigkeit und Frostschutzmittel (alle 5 Jahre 600 ltr.) 120 240
Dielektrische Isolierfliissigkeit (kein Austausch notwendig) 0 0
Summe: 661 1.322

Erstelldatum: 14.05.2025 Version: 2 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5

Die Umsetzung des Vorhabens fiihrt somit zu geringen Mengen von besonders iiberwachungsbe-
diirftigen Abfallen. Der Umgang und die Entsorgung der anfallenden Abfille erfolgt ausschlieBlich
durch dafiir zugelassene und zertifizierte Entsorgungsfachbetriebe. Asbesthaltige Stoffe werden zu
keiner Zeit eingesetzt.

1.3.4.4 Betriebszeiten

Die geplanten Windenergieanlagen sind theoretisch rund um die Uhr an allen Tagen des Jahres be-
triebsbereit. In der Praxis kommen aber immer wieder Zeiten vor, an denen die Windenergieanlagen
nicht im Betrieb sind, z.B. aufgrund der Windverhiltnisse (Windruhe oder starker Sturm) oder bei
Wartungsarbeiten. Diese Zeiten lassen sich nur schwer abschitzen und voraussagen. In etwa ent-
spricht die Verfiigbarkeit der Windenergieanlagen 98 % der Gesamtjahresstunden. Die Betriebswei-
se der Anlagen ist diskontinuierlich.

Seite 14 April 2025
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1.3.4.5 Netzanbindung

Die Netzanbindung wird mit einer erdverkabelten Mittelspannungsleitung zwischen dem Windpark
und einem Umspannwerk in der niheren Umgebung zur Ubergabe in die Hochspannungsebene rea-
lisiert. Der Ubergabepunkt ist zur Zeit vom Netzbetreiber noch nicht bekanntgegeben worden. Die
Netzanbindung ist nicht Gegenstand des Genehmigungsantrags.

1.3.4.6 Betriebseinstellung

Die Betriebsdauer der geplanten Windenergieanlagen ist auf rund 20 Jahre ausgelegt. Nach endgiil-
tiger Betriebseinstellung wird der Riickbau vorgenommen. Der Betreiber der WEA wird zur Finan-
zierung der Riickbaukosten entsprechende Riicklagen bilden. Seitens des Vorhabentragers wird ge-
geniiber der Genehmigungsbehdrde der Riickbau zusitzlich iiber eine nach Genehmigung und vor
Baubeginn zu hinterlegende Riickbaubiirgschaft abgesichert.

Nach endgiiltiger Betriebseinstellung erfolgt der komplette Riickbau:
*  WEA: alle Komponenten,
* Fundamente: gesamte Fundamentplatte,
*  Wege: sofern diese nicht fiir die landwirtschaftliche Nutzung bendtigt werden.

Der Riickbau wird so erfolgen, dass der Boden ohne Einschréinkungen der urspriinglichen Nutzung
wieder zur Verfiigung steht. Durch den Riickbau fallen nachfolgende nennenswerte Abfallstoffe an:

* Bauschutt: Betonfundament,
* Glasfaserkunststoffe: Schallschutzhaube und Rotorblatter,
* Elektroschrott: Generator, Steuerung, Transformator.

Mit der Entsorgung werden entsprechende Recyclingfirmen beauftragt. Es wird sichergestellt, dass
nach Betriebseinstellung der WEA von den Anlagen oder den Anlagengrundstiicken keine schadli-
chen Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beléstigun-
gen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen werden.

1.3.4.7 Anfalligkeit fur Risiken von Unfallen und/oder Katastrophen

Das Unfallrisiko ist bei der Errichtung und beim Betrieb der Windenergieanlagen unter Einhaltung
der Bedienungsvorschriften und der Vorschriften fiir die Arbeitssicherheit als gering einzuschitzen.
Die Mengenschwellen der gefdhrlichen Stoffe gem. Anhang I der 12. BImSchV werden bei der Er-
richtung und beim Betrieb der Anlagen nicht tiberschritten.

Die Vereisung von Fliigeln kann durch Eiswurf zu einer Gefdhrdung fiihren. Um das Wegschleudern
von Eis zu verhindern, kénnen bspw. folgende MaBBnahmen ergriffen werden.

* Ausstattung der WEA mit einer automatischen Eisansatzerkennung,
» Stillsetzung der WEA bei Anzeichen von Eisansatz.

Zur Warnung vor eventuell dennoch herabfallenden Eisstiicken, z.B. bei Stillstand der Anlagen,
konnen zudem Aufkleber bzw. Warnschilder an oder in der Ndhe der Windenergieanlagen ange-
bracht werden.

Aufgrund der groBen Gesamthdhe der Anlagen ist das Risiko durch Blitzeinschlag hoher und damit
die Gefahr eines Schadens oder Unfalls. Aus diesem Grund sind die Windenergieanlagen mit einem
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umfassenden Blitzschutz- und Erdungssystem ausgeriistet, sodass mogliche Blitzeinschldge mit ho-
her Sicherheit schadlos abgeleitet werden.

Weiterhin konnte ein Brand in der Gondel durch Kurzschliisse in den elektrischen Anlagen oder
Uberhitzung in Folge eines technischen Defektes ausgeldst werden. Zur Vermeidung einer
Brandentstehung wird der Einsatz brennbarer Materialien vermieden. Es werden schwer entflamm-
bare Baustoffe, selbstloschende oder nicht brennbare Materialien eingesetzt und mogliche Ziind-
quellen laufend durch Sensoren {iberwacht.

Die Windenergieanlagen werden mit Rauchschaltern ausgeriistet, die bei Rauch, Verschmutzung,
Storung und zu hoher Temperatur reagieren.

1.4 Untersuchungsrahmen und -methoden

1.4.1 Schutzgutbezogene Betrachtung

GemiB § 2 UVPG und entsprechend nach § 1a 9. BImSchV werden in der Umweltvertraglichkeits-
priifung die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter

*  Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

* Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

* Flidche, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

* kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie

* die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern
ermittelt, beschrieben und bewertet.

Als wesentliche Quelle der Sachverhaltsermittlung dienen hierbei die gemadll § 16 und Anlage 4
UVPG bzw. nach § 4e und Anlage (zu § 4e) 9. BImSchV beizubringenden Unterlagen, fiir die auch
die Bezeichnung ,,UVP-Bericht* verwendet wird.

Dabei beinhaltet die Erstellung des UVP-Berichts folgende methodische Arbeitsschritte:

¢ Beschreibung des Vorhabens

o Beschreibung des Vorhabens und seiner moglichen Wirkfaktoren, die voraussichtlich zu
schutzgutbezogenen erheblichen negativen Auswirkungen fithren kdnnen,

o Differenzierung in bau-, anlage- und betriebsbedingte sowie ggf. nach Betriebsende auf-
tretende Wirkfaktoren.

¢ Beschreibung des Standortes und der betroffenen Schutzgiiter

o  Ermittlung und Beschreibung der Werte und Funktionen des Raumes und seiner Be-
standteile (Sachebene),

o Bewertung der Schutzgiiter und Schutzgutfunktionen im Hinblick auf ihre Bedeutung fiir
den Naturhaushalt, unter Beriicksichtigung ihrer Empfindlichkeit und vorhandenen Vor-
belastungen, gegeniiber den erwarteten Wirkfaktoren (Wertebene).

¢ Auswirkungsprognose und fachliche Bewertung der Umweltauswirkungen
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o Uberlagerung von Wirkfaktoren mit den Schutzguteigenschaften und -funktionen zur Er-
mittlung der zu erwartenden Auswirkungen mit Hilfe von wirkungsspezifischen Progno-
setechniken,

© Darstellung von Mdoglichkeiten zur Vermeidung und Minimierung von Umweltwirkun-
gen,

©o Ermittlung der verbleibenden erheblichen Umweltauswirkungen und Ableitung mogli-
cher Mallnahmen zum Ausgleich bzw. Ersatz erheblicher Beeintrichtigungen der Um-
welt,

o fachliche Bewertung der verbleibenden Umweltauswirkungen unter Berlicksichtigung
der fachrechtlichen Zuldssigkeitsvoraussetzungen und relevanter vorsorgeorientierter
WertmaBstibe.

In einer allgemein verstiandlichen nichttechnischen Zusammenfassung werden die Ergebnisse der
Betrachtung der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter sowie der wesentlichen Wechselwir-
kungen zusammenfassend dargestellt (vgl. S. 1ff.). Die Zusammenfassung soll Dritten die Beurtei-
lung ermdoglichen, in welchem Umfang sie von den Umweltauswirkungen betroffen sein konnten.

1.4.2 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes orientiert sich primér an der voraussichtlichen Reich-
weite bau-/rlickbau-, anlage- und betriebsbedingter Umweltauswirkungen sowie der Empfindlich-
keit des jeweils betroffenen Schutzgutes. Die Abgrenzung wird daher wirkungs- und schutzgutspe-
zifisch vorgenommen, eine einheitliche Festlegung iiber alle Schutzgiiter hinweg erscheint nicht
zielfiihrend. Die jeweiligen Gebietsausdehnungen sind schutzgutbezogen dargestellt. Dabei werden
fiir jedes Schutzgut auch weitere bestehende oder noch im Antragsverfahren befindliche WEA be-
riicksichtigt, deren Wirkzonen sich mit jenen der gegenstindlichen zwei WEA {iberschneiden bzw.
die erst im Zusammenwirken mit dem gegenstdndlichen Windpark eine Wirkung entfalten wiirden.
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2 Alternativenprufung

Nach § 16 Abs. 1 Nr. 6 UVPG bzw. nach § 4e Abs. 1 Nr. 6 der 9. BImSchV hat der UVP-Bericht
u.a. eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentriger gepriift worden sind, zu enthalten.

Fiir das beantragte Vorhaben wurden keine standortbezogenen Alternativen gepriift, da es fiir den
Vorhabentréiger keine verniinftigen Standortalternativen gibt. Der Antragsteller kann daher nur noch
Alternativen in Hinsicht auf die spezifischen Merkmale seines Vorhabens entwickeln. Diese ergeben
sich aus der sich konkretisierenden, stark durch Sachzwinge gepréigten Detailplanung und betreffen
insbesondere die folgenden drei Planungskomplexe:

InfrastrukturmafSnahmen

Zur ErschlieBung der Standorte der geplanten WEA werden weitgehend vorhandene befestigte Stra-
en und Feldwege genutzt und neue Zuwegungen mit nur kurzen Distanzen angelegt, sodass nur ei-
ne geringfligige Neuversiegelung von Flachen fiir Wege stattfindet. Hoherwertige Biotope sind
nicht, andere Biotoptypen nur im geringstmoglichen Umfang betroffen.

WEA-Standorte

Die geplanten WEA-Standorte befinden sich auf Fliachen mit geringer 6kologischer Wertigkeit (in-
tensiv genutzter Acker) und bilden mit den benachbarten Anlagen einen rdumlichen Zusammen-
hang, der der Konzentration von WEA in Windparks entspricht. Griinde fiir eine Standortverschie-
bung liegen demnach nicht vor, zumal davon auszugehen ist, dass durch die geplante Konfiguration
unter Berticksichtigung erforderlicher Abstéinde eine optimale Ausnutzung erzielt wird.

WEA-Typ

Typ und GroBBe der geplanten WEA ergeben sich im Wesentlichen aus der Wirtschaftlichkeit des
Modells am geplanten Standort und den geltenden Reglementierungen fiir Anlagen mit groBeren
Bauhohen. Die sich aus dem verbleibenden Handlungsspielraum ergebenden Modellvarianten ha-
ben vergleichbare Umweltauswirkungen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vor-
habens durch eine alternative Standortplanung in ihrer Summe nicht in angemessener Weise herab-
gesetzt werden wiirden.

2.1 Beachtliche Umweltschutzziele

In Hinsicht auf die zu priifenden Schutzgiiter gibt es keine Umweltschutzziele oder Umweltquali-
tatsziele, die sich aus den Rechtsvorschriften einschlieflich verbindlicher planerischer Vorgaben er-
geben und die bei der Beschreibung der einzelnen Schutzgiiter nicht explizit genannt sind.

Die geplanten Anlagenstandorte liegen innerhalb des im 4. Entwurf zur Teilfortschreibung des Regi-
onalen Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg (Kapitel Energie) veroffentlichten Vor-
ranggebiets Wind ,,VR-Wind 31/24 Plate*' (Stand Mirz 2024). Dieser Raumplanung liegen bereits
vielfiltige Umweltschutzziele zugrunde, die daher im gegenstiandlichen Gutachten nicht samtlich
aufgegriffen und behandelt werden miissen.

1 Im 3. Entwurf zur Teilfortschreibung des RREP noch als ,,VR-Wind 19/21 Plate* bezeichnet.

Seite 18 April 2025

Erstelldatum: 14.05.2025 Version: 2 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 30/100



UVP-Bericht zum Windenergieprojekt ,,Plate-Nord* ScuMAL + RATZBOR

2.2 Ergebnisse zeitgleicher oder vorgelagerter Planungen auf gleicher
Stufe

Ergebnisse zeitgleicher oder vorgelagerter Planungen auf gleicher Stufe im Umfeld des Vorhabens,
also weitere Antragsverfahren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz zum Bau und Betrieb von
WEA, die nicht ruhen, liegen nach gegenwértigem Kenntnisstand vor. So soll der gesamte Wind-
park Plate neben den zwei gegenstiandlichen Anlagen noch drei weitere Bauabschnitte (Plate I-11I)
mit insgesamt 16 weiteren Anlagen umfassen, die bis zu 1,3 km westlich und 2,6 km siidlich ge-
plant sind. Der im Zusammenhang mit benachbarten Planungen erfasste Zustand von Natur und
Landschatft ist in die Betrachtungen eingeflossen, soweit dies fachlich erforderlich war.

2.3 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die verfahrensrechtlichen Anforderungen zur Durchfiihrung einer formlichen Umweltvertréglich-
keitspriifung (UVP) sind im Gesetz iiber die Umweltvertriglichkeitspriiffung (UVPG) vom
18.03.2021, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22.12.2023 (BGBI. 2023 Nr. 409), sowie in der
neunten Verordnung iiber das Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 29.05.1992 (BGBIL. T S.1001), die zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom
22.03.2023 (BGBI. 2023 I Nr. 88) geédndert worden ist, geregelt.

Die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht fiir ein in der An-
lage 1 UVPG aufgefiihrtes Vorhaben, wenn die zur Bestimmung seiner Art genannten Merkmale
vorliegen oder eine Vorpriifung ergibt, dass das Vorhaben erheblich nachteilige Umweltauswirkun-
gen hervorrufen kann. Unter der Nr. 1.6.1 der Anlage 1 des UVPG ist als Vorhaben die Errichtung
und der Betrieb einer Windfarm® mit Anlagen mit einer Gesamthohe von jeweils mehr als 50 Me-
tern mit 20 oder mehr Windkraftanlagen genannt.

Im Umfeld von 4.000 m um die gegenstiandlichen zwei WEA-Standorte befinden sich keine WEA,
sondern erst in 4,4 km siidwestlich des Vorhabens. Diese WEA stehen aul3erhalb von Vorranggebie-
ten zur Nutzung der Windenergie, wie sie im 4. Entwurf zur Teilfortschreibung des Regionalen Rau-
mentwicklungsprogramms Westmecklenburg (Kapitel Energie) dargestellt sind. Innerhalb von 4 km
um die geplanten Anlagenstandorte sind im Vorranggebiet Wind ,,VR-Wind 31/24 Plate* jedoch 16
weitere WEA geplant, die in einem funktionalen Zusammenhang zueinander und zum gegensténdli-
chen Vorhaben stehen. Es ist also von einer tibergreifenden Windfarm im Sinne des UVPG zu spre-
chen (vgl. § 2 Abs. 5 UVPQG).

Die Schwelle fiir eine UVP-pflichtige Windfarm nach Anlage 1 des UVPG von ,,20 oder mehr
Windkraftanlagen* wird mit den geplanten 18 WEA nicht erreicht, auch nicht unter Berticksichti-

gung der in der Ferne stehenden WEA. Entsprechend besteht fiir das geplante Vorhaben keine gene-
relle UVP-Pflicht.

Nach erfolgter standortbezogener Vorpriifung, die nach § 7 UVPG bei zwei geplanten WEA erfor-
derlich ist, kam die priifende Behorde zum Ergebnis, dass eine UVP-Pflicht besteht.

Neben dem UVP-Gesetz existiert mit der UVPVwV aus dem Jahr 1995 auch eine Verwaltungsvor-
schrift zur Konkretisierung der einzelnen Verfahrensschritte. Trotz zum Teil erheblicher Anderun-

2 Eine Windfarm im Sinne des UVPG sind drei oder mehr Windkraftanlagen (WKA), deren Einwirkungsbereich sich
iiberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang stehen, unabhéngig davon, ob sie von einem oder
mehreren Vorhabentragern errichtet und betrieben werden. Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere
angenommen, wenn sich die WKA in derselben Konzentrationszone oder in einem Gebiet nach § 7 Abs. 3 des
Raumordnungsgesetzes vom 20.07.2017 (BGBI. I S. 2808) befinden (vgl. § 2 Abs. 5 UVPG).
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gen im UVPG wurde die Verwaltungsvorschrift bisher nicht gedndert. Bei ihrer Anwendung sind
daher die Anderungen des Gesetzes iiber die Priifung der Umweltvertriiglichkeit zu beachten.

Da die Zuldssigkeit des hier geplanten Vorhabens (genehmigungsbediirftige Anlagen geméall An-
hang 1 Nr. 1.6 der 4. BImSchV) nach der 9. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissi-
onsschutzgesetzes (9. BImSchV) entschieden wird, ist die UVP nach den Vorschriften dieser Ver-
ordnung durchzufiihren. Die Umweltvertriglichkeitspriifung ist kein eigenstdndiges Verfahren, son-
dern stets gekoppelt an ein Trigerverfahren, in diesem Fall an die immissionsschutzrechtliche Zu-
lassung.

Den Gegenstand der Priifung der Umweltvertraglichkeit legt § 1a der 9. BImSchV fest. Danach um-
fasst das Priifverfahren nach § 1 Abs. 2 der 9. BlmschV die Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der fiir die Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen sowie der fiir die Priifung der Belange
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bedeutsamen Auswirkungen einer UVP-pflichtigen
Anlage auf:

* Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

* Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

* Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

» kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie

* die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern.

Der Inhalt und die Vorgehensweise bei der Durchfiihrung der Priifung wird durch § 4e 9. BImSchV
geregelt. Nach § 4e Abs. 1 9. BImSchV hat der Vorhabentriager der zustidndigen Behorde einen Be-
richt zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen.
Der UVP-Bericht muss auch die in der Anlage zur 9. BImSchV genannten weiteren Angaben ent-
halten, soweit diese Angaben fiir das Vorhaben von Bedeutung sind.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen ist die Auslegung und die Anwendung der umweltbezoge-
nen Tatbestandsmerkmale der einschldgigen Fachgesetze (gesetzliche Umweltanforderungen) auf
den entscheidungserheblichen Sachverhalt. Die gesetzlichen Umweltanforderungen sind in der Re-
gel im Wortlaut der Fachgesetze ausdriicklich formuliert oder im Wege der Auslegung aus den in
den Gesetzen aufgefiihrten Zielsetzungen und Belangen, zu gewinnen. Die einschldgigen Fachge-
setze sind entsprechend zu beriicksichtigen.

2.3.1 Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und
dem Naturschutzausfiihrungsgesetz Mecklenburg-Vorpommern
(NatSchAG M-V)

Die fachgesetzlichen Grundlagen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bilden die §§ 13 - 19
BNatSchG (BGBI. 1 S.2542), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 08.12.2022
(BGBI. I S. 2240) sowie die § 12 des NatSchAG M-V vom 23.02.2010 (GVOBI. M-V S. 66), zu-
letzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24.03.2023 (GVOBI. M-V S. 546). Die Anwen-
dung der Eingriffsregelung erfolgt gemifl den Anforderungen der ,,Hinweise zur Eingriffsregelung
Mecklenburg — Vorpommern® (HzE) in Neufassung von 2018, Stand Oktober 2019 (MLU-MV
(2018)). Fiir Eingriffe im Zusammenhang mit der Errichtung von WEA gilt ergéinzend der ,,Erlass
des Ministeriums fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern zur Kompensation
von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm-
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und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie MV) vom 06.10.2021%, Stand
30.11.2021 (MLU MV (2021)).

Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Eingriffsverursacher jedenfalls verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind vorrangig auszugleichen
oder in sonstiger Weise zu kompensieren bzw. zu ersetzen (vgl. § 15 Abs. 2 BNatSchG).

Verbleiben unvermeidbare Beeintridchtigungen, die nicht in angemessener Frist auszugleichen oder
in sonstiger Weise zu kompensieren sind, ist das Vorhaben nur dann zuzulassen, wenn bei der Ab-
wégung die flir das Vorhaben sprechenden Belange den Belangen des Naturschutzes im Rang vor-
gehen (vgl. § 15 Abs. 5 BNatSchG). In die Abwigung sind alle beachtenswerten Belange mit ithrem
tatsdchlichen Gewicht einzustellen.

Wird ein nicht restlos auszugleichender bzw. zu ersetzender Eingriff nach § 15 Abs. 5 BNatSchG
zugelassen, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten (vgl. § 15 Abs. 6 S. 1 BNatSchG). Die Er-
satzzahlung bemisst sich nach den durchschnittlichen Kosten der nicht durchfiihrbaren Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen einschlielich der erforderlichen durchschnittlichen Kosten fiir deren Pla-
nung und Unterhaltung sowie der Flichenbereitstellung unter Einbeziehung der Personal- und sons-
tigen Verwaltungskosten (vgl. § 15 Abs. 6 S. 2 BNatSchG). Sind die Kosten nach § 15 Abs. 6 Satz 2
BNatSchG nicht feststellbar, so bemisst sich die Ersatzzahlung abweichend von § 15 Abs. 6 Satz 3
BNatSchG allein nach Dauer und Schwere des Eingriffs und betrdgt hochstens sieben vom Hundert
der Kosten fiir die Planung und Ausfiihrung des Vorhabens einschlieBlich der Beschaffungskosten
fiir Grundstiicke. Abweichend von § 15 Abs. 6 Satz 7 BNatSchG kann die Ersatzzahlung auch fiir
Festlegungen und Mallnahmen nach § 15 Abs. 2 Satz 4 BNatSchG verwendet werden (vgl. § 12
Abs. 5 NatSchAG M-V). Die Ersatzzahlung ist von der zustindigen Behdrde im Zulassungsbe-
scheid festzusetzen.

MafBinahmen zur Vermeidung

Die vorrangig in die Zulassungsiiberlegung einzustellende Vermeidung zielt auf die durch das Vor-
haben verursachten Beeintrachtigungen und nicht auf den Eingriff selbst ab. Es konnen daher nur
solche MaBBnahmen in Betracht kommen, welche es zulassen, das Vorhaben als solches auch weiter-
hin umzusetzen.

MafBinahmen zum Ausgleich

Eine Beeintrachtigung ist ausgeglichen, wenn und sobald die beeintridchtigten Funktionen des Na-
turhaushalt in gleichartiger Weise wieder hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsge-
recht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Eingriffe in Boden oder Biotope wiren z.B. durch Ent-
siegelung oder Entwicklung bzw. Neuanlage von Biotopen theoretisch ausgleichbar.

MafBnahmen zum Ersatz

Die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes sind gleichwertig zu ersetzen. Die vorgesehe-
nen Maflnahmen haben sich einerseits auf die betroffenen Funktionen, anderseits auf deren Auspra-
gung als Kenngrofe der Leistungsfahigkeit zu beziehen.

Ersatzzahlung

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen sind aufgrund der Hohe der
WEA in der Regel nicht ausgleichbar oder ersetzbar im Sinne des § 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG.
Daher ist, wenn eine solche Anlage zugelassen wird, fiir diese Beeintrdchtigungen ein Ersatz in
Geld zu leisten.
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Diese Ersatzzahlung ist in Mecklenburg-Vorpommern durch den ,,Erlass des Ministeriums fiir Land-
wirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern zur Kompensation von Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm- und mastenartige Eingriffe
(Kompensationserlass Windenergie MV) vom 06.10.2021%, Stand 30.11.2021 (MLU MV (2021))
geregelt.

2.3.2 Zugriffsverbote gem. § 44 BNatSchG

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ist ebenfalls zu priifen, ob und inwieweit die Zugriffsver-
bote des besonderen Artenschutzrechtes nach § 44 BNatSchG unter Beriicksichtigung europarechtli-
cher Vorgaben bertihrt sind.

In den Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten des
Bundesnaturschutzgesetzes (§ 44 ff. BNatSchG) sind neben Vermarktungs- und Besitz- auch Zu-
griffsverbote benannt. Danach ist es verboten, wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten
zu fangen, zu verletzen oder zu toten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten wihrend be-
stimmter Lebenszyklen erheblich zu stéren sowie Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild leben-
den Tiere der besonders geschiitzten Arten zu beschidigen oder zu zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG).

Bei Beachtung der Vorgaben des ,,Leitfaden[s] — Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern* (Stand
20.09.2010) des LUNG MV (20104) (im Folgenden: Artenschutzleitfaden MV) werden die genann-
ten Verbotstatbestinde grundsétzlich nicht beriihrt. Immer wenn die Moglichkeit besteht, dass eines
der artenschutzrechtlichen Zugriftfsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt wird, ist fiir die betref-
fenden Arten eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung in Stufe II erforderlich.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 08.12.2022 wurden mit dem § 45b hin-
sichtlich der Bewertung der Erfiillung des artenschutzrechtlichen Tétungsverbots gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG MabBstibe gesetzlich festgeschrieben. Eine Raumnutzungskartierung der WEA-
empfindlichen Vogel ist nicht mehr vorgegeben. Vielmehr wurde festgeschrieben, dass bei einem
Brutplatz bestimmter Arten im Nahbereich der Totungstatbestand erfiillt ist. Bei Brutpldtzen aul3er-
halb des Nahbereichs und innerhalb eines zentralen Priifbereichs bestehen in der Regel
Anhaltspunkte dafiir, dass das Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exem-
plare signifikant erhoht ist, soweit eine signifikante Risikoerh6hung nicht auf der Grundlage einer
Habitatpotenzialanalyse oder einer auf Verlangen des Tragers des Vorhabens durchgefiihrten Raum-
nutzungsanalyse widerlegt werden kann oder die signifikante Risikoerhohung nicht durch fachlich
anerkannte Schutzmafinahmen hinreichend gemindert werden kann. Liegt der Brutplatz weder im
Nahbereich noch in dem nach auflen daran anschlieBenden zentralen Priifbereich, aber in dem dar-
iiber hinausgehenden erweiterten Priifbereich, ist das Totungsverbot nicht erfiillt, es sei denn es gibt
eine besondere Habitatnutzung oder es liegen besondere funktionale Beziehungen vor. Liegen Brut-
platze auBBerhalb der genannten Bereiche, ist das Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz
nutzenden Exemplare nicht signifikant erh6ht. SchutzmaBnahmen sind dann nicht erforderlich. Die-
se Bestimmungen werden nach § 74 Abs.4 BNatSchG bei Vorhaben angewendet, die ab dem
01.02.2024 beantragt wurden oder fiir die nach diesem Termin die Unterrichtung iiber die voraus-
sichtlich beizubringenden Unterlagen erfolgt ist. Der Triager eines Vorhabens kann die Anwendung
der neuen Reglungen nach § 74 Abs. 5 BNatSchG bereits frither verlangen. Zu beriicksichtigen ist
jedoch, dass sich die Neuregelungen des Naturschutzrechtes nur auf das Totungsverbot beziehen.
Das Storungs- und das Zerstorungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG sind weiterhin
auf Grundlage geeigneter Erfassungen, auch anderer als der in Anlage 1 Abschnitt 1 genannten Ar-
ten, zu priifen. Ebenfalls werden die baubedingten Auswirkungen nicht behandelt.
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2.3.3 Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen von
Natura 2000-Gebieten

Das Vorhaben ist nach § 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG vor seiner Zulassung oder Durchfiihrung auf
seine Vertriglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu iiberpriifen, wenn es
einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Pldnen geeignet ist, das Gebiet erheb-
lich zu beeintrachtigen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen. Soweit ein Natu-
ra 2000-Gebiet ein geschiitzter Teil von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Abs. 2 BNatSchG
ist, ergeben sich die MaBstébe fiir die Vertraglichkeit aus dem Schutzzweck und den dazu erlasse-
nen Vorschriften, wenn hierbei die jeweiligen Erhaltungsziele bereits bertlicksichtigt wurden. Der
Vorhabentréger hat die zur Priifung der Vertriglichkeit erforderlichen Unterlagen vorzulegen.

Ergibt die Priifung der Vertrdglichkeit, dass das Vorhaben zu erheblichen Beeintriachtigungen des
Gebiets in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maB3geblichen Bestandteilen fiihren
kann, ist es unzuldssig.

2.3.4 Untergesetzliche Regelungen

Konkretisierende Regelungen zur Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen sowie zur
Bewiltigung der daraus resultierenden Eingriffe fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern auf unter-
gesetzlicher Ebene enthalten folgende Erlasse, Leitfdden und Hinweise:

,Hinweise zur Eingriffsregelung Mecklenburg — Vorpommern® (HzE) in Neufassung von
2018 mit Erlasscharakter, Stand Oktober 2019 (MLU-MV (2018)),

» Erlass des Ministeriums fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern zur
Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanla-
gen und andere turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie MV)
vom 06.10.2021, Stand 30.11.2021 (MLU MV (2021)),

* Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA) (Lander-Arbeitsge-
meinschaft Immissionsschutz (LAI)), Stand 30.06.2016,

* Hinweise zur Ermittlung und Bewertung der optischen Immissionen von Windenergieanla-
gen (WEA-Schattenwurf-Hinweise) (Ladnderausschuss fiir Immissionsschutz (2002)).
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3 Standort des Vorhabens

3.1 Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nr. 8 BNatSchG

Das Projektgebiet liegt nicht innerhalb eines Gebietes des europédischen Schutzgebietsnetzes Natu-
ra 2000. Das nichstgelegene Natura 2000-Gebiet ist das EU-Vogelschutzgebiet ,,Schweriner Seen*
(DE 2235-402) in ca. 1,6 km Entfernung nordlich. AuBerdem befindet sich das EU-Vogelschutzge-
biet ,,Lewitz* (DE 2535-402) in gut 3,4 km Entfernung siidostlich der Anlagen. In dessen Nihe ist
zudem das FFH-Gebiet ,,Wilder in der Lewitz* (DE 2535-302) gelegen, welches sich auf viele klei-
ne Teilflichen aufteilt. Die néchstgelegene Teilfliche liegt zwischen Banzkow und Sukow ca.
3,5 km von den Anlagen entfernt. Das FFH-Gebiet ,,Pinnower See* (DE 2335-301) liegt nordnord-
Ostlich des Vorhabens in minimal etwa 5,2 km Distanz (vgl. Abb. 6).
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Abbildung 6: Schutzgebiete internationalen Rechts im Betrachtungsraum

Erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Schutzgebiete und der fiir den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteile durch die geplanten WEA koénnen aufgrund der formulierten Erhaltungs-
ziele, den vorhandenen Lebensraumtypen, Arten und/oder der Entfernung des Vorhabens zu den
Schutzgebieten bzw. zu den Vorkommen bestimmter Arten in den Schutzgebieten ausgeschlossen
werden. Eine Barrierewirkung wird das Vorhaben auch nicht im Zusammenwirken mit anderen Pla-
nungen nicht entfalten. Die detaillierte Begriindung hierzu ist dem Kapitel 4.7 zu entnehmen.
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3.2 Schutzgebiete und -kategorien nach nationalem Recht

3.2.1 Naturschutzgebiete gemaR § 23 des BNatSchG

Das Vorhaben liegt nicht innerhalb eines Naturschutzgebietes. Innerhalb des 6 km Radius liegt kein
Naturschutzgebiet. Die Naturschutzgebiete ,,Gorslower Ufer (N 108) und ,,Kiesgrube Wiistmark*
(N 230) liegen jeweils iiber 6 km nordlich bzw. nordwestlich der geplanten Standorte (vgl. Abb. 7).

Es sind weder mittelbare noch unmittelbare Einfliisse auf diese und andere Naturschutzgebiete vor-
stellbar.

3.2.2 Nationalparks und Nationale Naturmonumente gemaR § 24 BNatSchG

Nationalparks oder Nationale Naturmonumente sind im Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden.
Der néichstgelegene Nationalpark ,,Miiritz* liegt iiber 78 km 0Ostlich des Vorhabens. Das Nationale
Naturmonument ,,Ivenacker Eichen® (NNM _ 1) befindet sich tiber 97 km 6stlich des Projektgebiets.

Auswirkungen auf die genannten Schutzgebiete sind ausgeschlossen.

3.2.3 Biospharenreservate gemaf §§ 25 BNatSchG

Biosphiirenreservate sind im Umfeld des Vorhabens nicht vorhanden. Die nichstgelegenen Bio-
sphérenreservate ,,Schaalsee* und ,,Flusslandschaft Elbe* befinden sich in ca. 24 km und 30 km
Entfernung westlich bzw. siidwestlich des Vorhabens.

Auswirkungen auf das genannte Schutzgebiet sind ausgeschlossen.

3.2.4 Landschaftsschutzgebiete gemaR §§ 26 BNatSchG

Das Vorhaben liegt nicht innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes. Das Landschaftsschutzgebiet
,Lewitz — Landkreis Parchim (jetzt LK Ludwigslust-Parchim)“ (L 22b) folgt dem Verlauf der Stor
und ihrer Aue und befindet sich minimal 1,2 km von den geplanten Standorten entfernt. Weiterhin
liegt in ca. 1,6 km Entfernung ndrdlich das LSG ,,Schweriner Seenlandschaft — Landkreis Parchim®,
an welches sich in ca. 3,2 km Entfernung das LSG ,,Schweriner Innensee und Ziegelaullensee
(Schwerin)* anschlief3t (vgl. Abb. 7).

Auswirkungen auf die genannten Schutzgebiete sind ausgeschlossen.
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Abbildung 7: Schutzgeblete nationalen Rechts im Betrachtungsraum

3.2.5 Naturparks gemaR §§ 27 BNatSchG

Die geplanten WEA-Standorte liegen nicht in einem Naturpark. Der Naturpark ,,Sternberger Seen-
land*“ beginnt ca. 5,1 km nordlich von WEA 1 und erstreckt sich iiber 540 km?. Naturparks sind
groBBrdumige Landschaften, die sich vor allem wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fiir die
Erholung besonders eignen, in denen ein nachhaltiger Tourismus angestrebt wird und die durch
vielfaltige Nutzungen geprégt sind.

Auswirkungen auf das genannte Schutzgebiet sind ausgeschlossen.

3.2.6 Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG

Naturdenkmiiler sind im Bereich der WEA-Standorte und deren Zuwegung nicht vorhanden. Das
nichste Naturdenkmal ,,Kesselmoor bei Raben Steinfeld (FND PCH 60) liegt iiber 5 km nordlich
des Vorhabens (vgl. Abb. 7).

Naturdenkmailer sind vom Vorhaben nicht betroffen.
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3.2.7 Geschiutzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG

Geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG bzw. § 39 LNatSchG sind von den ge-
planten WEA-Standorten und deren Zuwegungen nicht beriihrt. Das ndchste geschiitzte Land-
schaftsbestandteil liegt iiber 19 km siidlich des Vorhabens und bezeichnet die ,,Doppelte Eichen-Al-
lee am Landweg nach Warlow in Neustadt-Glewe*.

Auswirkungen auf das genannte Schutzgebiet sind ausgeschlossen.

3.2.8 Gesetzlich geschutzte Biotope gemaR § 30 BNatSchG

An den vorgesehenen WEA-Standorten selbst und deren 1.000 m Umfeld sind keine gesetzlich ge-
schiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 42 LNatSchG bekannt und aufgrund der vorhande-
nen Biotopausstattung auch nicht zu erwarten.

Etwa 900 m westlich der geplanten Standorte befinden sich ,,Naturnahe Feldgehdlze* sowie
wZwergstrauch- und Wacholderheiden* und ,,Trocken- und Magerrasen am Waldrand. Auf den gro-
Ben Freiflichen innerhalb des Waldgebiets finden sich neben den genannten Biotopen ,,naturnahe
Geblische* und ,,Wilder trockenwarmer Standorte* als geschiitzte Biotope wieder. Ca. 1,1 km siid-
Ostlich der Anlagen befindet sich eine ,,Naturnahe Feldhecke* (Hecke, Eiche, extreme Hangnei-
gung). Nordlich in ca. 1,1 km Entfernung liegen weitere vereinzelte Standorte mit Trocken- und
Magerrasen vor.

Geschiitzte Biotope sind nicht betroffen.

3.2.9 Wasserschutzgebiete gemaR § 51, Heilquellenschutzgebiete nach § 53
Abs. 4, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 sowie
Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG

Die WEA-Standorte liegen auBerhalb von Heilquellenschutz- und Uberschwemmungsgebieten,
jedoch innerhalb eines Wasserschutzgebiets. Das gemal3 § 51 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) fest-
gesetzte Wasserschutzgebiet ,,Banzkow* (MV WSG 2435-02) erstreckt sich mit seiner Schutzzo-
ne III von der A 14 im Westen bis Sukow im Osten und von Plate im Norden bis Mirow im Siiden.

Auswirkungen auf die genannten Schutzgebiete sind ausgeschlossen.

3.2.10 Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitatsnormen bereits liberschritten sind

Das Projektgebiet gehort nicht zu derartigen Gebieten.

3.2.11Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere zentrale Orte und
Siedlungsschwerpunkte in verdichteten Raumen im Sinne des § 2
Abs. 2 Nr. 2 ROG

An den vorgesehenen WEA-Standorten selbst und im 1 km-Umfeld sind weder zentrale Orte noch
Siedlungsschwerpunkte vorhanden. Das Projektgebiet gehort nicht zu derartigen Gebieten.
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3.2.12 In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler,
Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der durch
die Lander bestimmten Denkmalschutzbehorde als archaologisch
bedeutende Landschaften eingestuft sind

Bau-, Boden-, Kultur- und Naturdenkmaéler oder auch Denkmalensembles und archéologisch be-
deutsame Landschaften sind geméll den Karten und Daten des Landesamts fiir Kultur und Denk-
malpflege (LAKD) im direkten Umfeld der geplanten WEA-Standorte nicht bekannt. Im 6stlich an-
grenzenden Ort Plate finden sich gemdBl Denkmalliste des Kreises Ludwigslust-Parchim® mehrere
Baudenkmadler wie die historische Kirche, der Bahnhof, die ehemalige Konservenfabrik, das Krie-
gerdenkmal oder auch mehrere Bauernhduser. Mehrere davon sind Bestandteil der ,,Backsteinrou-
te”, doch keines der Objekte steht ndher als 1 km zu den geplanten Standorten. Im Umkreis von
5 km (entspricht der 20-fachen Objekthohe der geplanten WEA) befinden sich in den Ortslagen
Banzkow, Consrade, Mirow, Peckatel und Sukow weitere Denkmaler dhnlicher Art von ebenfalls
lokaler Bedeutung.

Die Geodienste des GeoPortal. MV* zeigt als nichstliegendes Denkmal die Dorfanlage von MueB3 in
iiber 5 km Distanz nordlich des Vorhabens sowie die Backsteinkirchen von Pinnow im Nordosten
und Siilstorf im Stidwesten in je iiber 7 km Entfernung.

Auswirkungen auf die genannten Schutzobjekte sind ausgeschlossen.

Die UNESCO hat 2024 das Residenzensemble von Schwerin in die Liste der Welterbestétten aufge-
nommen. Die einzelnen Objekte des Ensembles liegen ca. 8,5-11 km nordnordostlich des gegen-
standlichen Vorhabens. Der bereits fiir sie geltende Denkmal- bzw. Naturschutz wird durch den Sta-
tus als Welterbe nicht beriihrt. Der Status als Welterbe schafft keine neuen Rechtsgrundlagen.

3 Landkreis Ludwigslust-Parchim (2024): Denkmalschutz & Denkmalpflege. Denkmalliste des Landkreises
Ludwigslust-Parchim.- online abrufbar unter:
https://www.kreis-lup.de/leben-im-landkreis/bauen-wohnen/denkmalschutz-denkmalpflege/, letzter Zugriff:
13.01.2025

4 Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern, Amt fiir Geoinformation, Vermessungs- und
Katasterwesen (2025): GeoPortal. MV.- online erreichbar unter:

https://www.geoportal-mv.de/portal/Suche/Metadatenuebersicht/Details/Denkmale%20MV/4da0e7b9-0b72-4840-
b215-667ele85ab71, letzter Zugrift: 13.01.2025
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4 Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im
Einwirkungsbereich, Prognose und fachliche Beurteilung
der Umweltauswirkungen

4.1 Einfuhrung

Die Umweltvertriglichkeitspriifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der er-
heblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die in den folgenden Kapiteln genannten Schutzgiiter.
Die Grundlage der Auswirkungsuntersuchung bilden die Antragsunterlagen des Vorhabentragers,
die der Vorhabentrédger in der Regel wie im vorliegenden Fall als UVP-Bericht beibringt.

Aufbauend auf den ermittelten Standortfaktoren und den betroffenen Schutzgiitern in Verbindung
mit den dargestellten vorhabenbedingten Wirkfaktoren, werden die zu erwartenden Umweltauswir-
kungen zundchst im Rahmen einer Auswirkungsprognose beschrieben. Anschlieend werden die
prognostizierten Auswirkungen bewertet. Da die begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen
Aufgabe der verfahrensfiihrenden Behorde ist, ist die Bewertung innerhalb des vorliegenden UVP-
Berichts nur als eine fachliche Bewertung im Sinne eines Bewertungsvorschlags zu verstehen im
Gegensatz zur eigentlichen behdrdlichen Feststellung nach § 25 UVPG bzw. nach § 20 Abs. 1b der
9. BImSchV.

Die Bewertung der schutzgutbezogenen Auswirkungen wird fiir die geplanten Windenergieanlagen
durchgefiihrt.

4.2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

4.2.1 Bestand einschlieBlich Vorbelastung

Die wesentlichen und grundsétzlichen Sachinformationen zum Landschaftsbild und zur landschafts-
bezogenen Erholung wurden, als Grundlage der Eingriffsfolgenermittlung und -bewertung, im
Landschaftspflegerischen Begleitplan von Oxorec WinpenerGiE GMBH (20248) (LBP) beschrieben
und bewertet. Die folgenden landschaftsbezogenen Darstellungen zum Schutzgut ,,Mensch* leiten
sich aus der Sachverhaltsermittlung zum LBP ab.

Wohn- und Wohnumfeld

Die geplanten WEA liegen im Landkreis Ludwigslust-Parchim, Mecklenburg-Vorpommern. Die ge-
planten WEA-Standorte befinden sich in der Gemeinde Plate mindestens 1.000 m westlich des
Siedlungsrandes von Plate.

Erholungsfunktion im Wohnumfeld

Die Landschaft ist durch die weiten landwirtschaftlich genutzten Flachen geprigt, die an der Gelén-
destufe der eiszeitlichen Terrasse durch Geholze begrenzt werden. Strukturiert wird die Agrarland-
schaft durch die Autobahn A 14 und eine Stromleitung sowie das Kies- und Sandwerk im Norden
der Ortslage Plate.

Die indirekten Wirkungen auf den Menschen durch die Beeintrichtigung des Landschaftsbildes und
der Erholungswirkung sind in der visuellen Wirkzone (Umkreis der 15-fachen Anlagenhéhe: ca.
3.750 m-Umfeld) zu erwarten. Dabei iiberlagert sich der Beeintrdchtigungsbereich teilweise mit
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Vorbelastungen unterschiedlicher Auspriagung (Siedlungen, Autobahn, Eisenbahntrassen, Hoch-
spannungsfreileitungen und Bestands-WEA im weiteren Umfeld). Im Betrachtungsraum sind auf-
grund grofBerer Waldflichen grofiflachige Sichtverschattungen gegeben. Bedeutende Wander- und
Radwanderwege sind in der ndheren Umgebung nicht bekannt. Eine Nutzung der Landschaft durch
Erholungssuchende ist aufgrund der nahen Autobahn unwahrscheinlich und daher héchstens im
Wald und seinen teils heideartig anmutenden Flachen anzunehmen.

Menschliche Gesundheit

Der Schutz der menschlichen Gesundheit ist nicht nur Gegenstand der allgemeinen staatlichen Da-
seinsvorsorge. Vielmehr existieren insbesondere im Rahmen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
eine Vielzahl von Regelungen und Bestimmungen, welche die Grundsdtze von Gesundheitsschutz
und Gesundheitsfiirsorge auch im Genehmigungsverfahren von emittierenden Anlagen sicherstellen
sollen. So sind gemaB § 5 BImSchG genehmigungsbediirftige Anlagen so zu errichten, dass schédli-
che Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Beléstigun-
gen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden konnen. Dariiber hin-
aus ist Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachtei-
le und erhebliche Belédstigungen zu treffen.

Eine aktuelle Gesundheitsberichterstattung oder Hinweise auf raumbezogene, umweltbedingte Be-
lastungsquellen, besonders zu beriicksichtigende vulnerable Bevolkerungsgruppen oder schiitzens-
werte Potenzialflachen liegen fiir das Gemeindegebiet Plate nicht vor.

Ein vorsorgender Gesundheitsschutz durch hinreichend groB3e Abstinde zwischen Windpark und
Wohnbebauung wird bereits beriicksichtigt. So legt die Teilfortschreibung des RREP Westmecklen-
burg (Stand: Mérz 2024) als Abstandskriterium zu Bereichen mit Wohn-, Erholungs-, Tourismus-
oder Gesundheitsfunktion einen Mindestabstand von 1.000 m fest. Die gegenstdndliche Planung be-
inhaltet WEA von 250 m Hoéhe in wenigstens 1.000 m Entfernung zu o.g. Gebieten.

Vorbelastung
Die wesentlichen, bestehenden Belastungsfaktoren im Raum sind:
* die Autobahn A 14 westlich sowie die Kreisstrale K 112 dstlich des Vorhabens
* die Eisenbahntrasse im Norden
» die Ortslagen 6stlich des Projektgebiets
* die Sandgruben und Motocrossstrecke nordwestlich von Plate
e der Schief3stand im Siiden von Plate
e Stromleitungen im Norden und Osten

» zahlreiche Viehbetriebe an den Randern der umliegenden Ortschaften

4.2.2 Art der Umweltauswirkungen

Als baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch einschlielich menschlicher Gesund-
heit sind die nachteiligen visuellen Wirkungen, Schallimmissionen sowie Nutzungs- und Erholungs-
einschrankungen zu nennen, die sich durch die Baumaschinen, Bautitigkeiten und den Transport
der Anlagenteile ergeben. Diese treten jedoch nur wihrend eines iiberschaubaren Zeitraums (etwa
acht Monate) auf und sind deshalb nicht als erhebliche Umweltauswirkungen auf den Menschen an-
zusehen.
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Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf den Menschen kdnnen sich durch folgende Wir-
kungen des Vorhabens ergeben:

* Schallimmissionen/Infraschall durch die sich drehenden Rotoren (betriebsbedingt)
* Lichtimmissionen durch den periodischen Schattenwurf der Rotoren (betriebsbedingt)

* Visuelle Wirkungen (z.B. optisch bedringende Wirkungen) durch neue technische Elemente
in der Landschaft (anlagebedingt)

* sonstige Wirkungen, z.B. Unfille, Lichtblitze (betriebsbedingt)

Der Riickbau nach Betriebsende mit der Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes wird
ebenfalls nicht mit unzumutbaren Belédstigungen verbunden sein. Es sind dhnliche Auswirkungen
wie bei der Bauphase zu erwarten.

4.2.3 Art der Betroffenheit und Ursache

Der Betrieb der Windenergieanlagen kann in ihrer Umgebung Storwirkungen durch Betriebsgeriu-
sche infolge mechanischer und aerodynamischer Gerdusche verursachen.

Ein Gutachten zur Schallimmissionsprognose fiir die zwei WEA des geplanten Windparks wurde
von Oxotec WinDENERGIE GMBH (2025) mit Stand vom 28.01.2025 erstellt und beriicksichtigt 13 Im-
missionspunkte im Umfeld. Aus dem Umfeld der geplanten WEA wurden 30 weitere bestehende,
beantragte oder geplante Anlagen in der Prognose als Vorbelastung beriicksichtigt. Zusétzlich befin-
den sich im Umfeld als gewerbliche Vorbelastung zwei Biogasanlagen in Banzkow und Mirow so-
wie einer Rinderanlage in Plate, zu denen Schallleistungspegel vorliegen, aber auch drei Tierhal-
tungsanlagen in Banzkow, Peckatel und Plate, zu deren Schallleistungspegeln Annahmen getroffen
wurden.

Fiir die Berechnung der Zusatzbelastung durch die geplanten WEA wurde ein maximaler Schall-
druckpegel von 108,4 dB angesetzt. Im Tagesbetrieb liegen die Immissionsrichtwerte an den rele-
vanten Immissionsorten entsprechend Ziffer 6.1 der TA Larm um 15 dB iiber den Immissionsricht-
werten fiir den Nachtzeitraum. So werden auch bei einem Betrieb der WEA mit dem maximalen
Schallleistungspegel im Tagesbetrieb (6-22 Uhr) die Immissionsrichtwerte an allen der 13 unter-
suchten Immissionsorten weit unterschritten. Entsprechend liegt der Immissionspegel an den rele-
vanten Immissionsorten um mehr als 10 dB unter dem Immissionsrichtwert, wobei diese dann nach
Ziffer 2.2a) TA Larm nicht mehr im Einwirkbereich der geplanten WEA liegen.

Zur sicheren Einhaltung der nichtlichen Immissionsrichtwerte werden die WEA im Nachtzeitraum
schallreduziert (Betriebsmodi WEA 1: SO3, WEA 2: SO4) betrieben. Dazu werden zwischen 22:00
Uhr und 6:00 Uhr die WEA so betrieben, dass der resultierende Schalldruckpegel der Anlagen
103,1 dB (WEA 1) bzw. 102,1 dB (WEA 2) nicht iiberschritten wird. Dadurch werden an allen Im-
missionsorten die nichtlichen Immissionsrichtwerte der TA Larm (1998) eingehalten. Eine schadli-
che Umwelteinwirkung bzw. eine erhebliche Beléstigung 1.S.d. BImSchG wird damit nicht erreicht.

Insgesamt konnen somit erhebliche Beeintrachtigungen durch Schallimmissionen an den Immissi-
onsorten im Umfeld der WEA ausgeschlossen werden.

Tieffrequente Geriusche und Infraschall

Infraschall wird als unterster Schallbereich des tieffrequenten Schallbereichs angesehen, der sich
durch eine eingeschrinkte bzw. keine Tonwahrnehmung auszeichnet. Er bedarf aufgrund seiner
Wahrnehmungsbesonderheiten und der derzeitigen Erfassungsschwierigkeiten einer besonderen Be-
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riicksichtigung des umweltbezogenen Gesundheitsschutzes. Nicht horbarer Infraschall unterscheidet
sich vom tonal wahrnehmbaren Horschall durch seine deutlich groeren Wellenldngen, die in der
gleichen GroBenordnung wie die Abmessungen der Umgebungsstruktur liegen. Absorptions- oder
Dammungsmafinahmen zeigen daher kaum Wirkung, die Wellen konnen sich meist ungehindert
ausbreiten (vgl. HorngerG (2014)). Durch die fehlende bzw. eingeschrankte Tonwahrnehmung gibt
es kein Lautstirke- oder Lirmempfinden im eigentlichen Sinne mehr, wodurch die Mess- und Beur-
teilungsverfahren, wie sie im normalen Horbereich {iblich sind, nicht mehr angewendet werden kon-
nen (Basisca 2002 in HorngerG (2014)). Die Einschétzung der gesundheitlichen Wirkungen einer
Exposition gegeniiber Infraschall liegen in mdglichen Gehorschiden, schlafstorender Wirkung,
Konzentrationsstorungen, Abnahme der Atemfrequenz und subjektiven Beldstigungsgefiihlen (vgl.
Horngera (2014)).

Wihrend die Moglichkeit entsprechender Gesundheitseffekte durch Infraschall unstrittig ist, wird
gegenwirtig kontrovers diskutiert, inwieweit Windenergieanlagen in der Lage sind, Infraschall in
dem Ausmal zu erzeugen, dass gesundheitsrelevante Effekte in Form von wahrnehmbaren Belasti-
gungen die Folge sind.

TwarpeLLA (2013) stellt in einem Beitrag zur gesundheitlichen Wirkung von Windenergieanlagen
fest, dass die Wirkung tieffrequenten Schalls immer in Abhdngigkeit von der Hohe des Schalldrucks
betrachtet werden muss. Tieffrequenter Schall ist bei entsprechend hohem Schalldruckpegel auch
horbar, obwohl er hédufig als nicht horbarer Schall beschrieben wird. Er kann dariiber hinaus auch
gefiihlt werden und wird dann als Ohrendruck, Vibrations- oder allgemeines Unsicherheitsgefiihl
beschrieben. Der Ubergang von Héren zu Fiihlen gestaltet sich dabei flieBend. Von zentraler Bedeu-
tung ist, ob die Schallimmissionen die Hor-/'Wahrnehmungsschwelle iiberschreiten. Diese wird in
den entsprechenden Normen (DIN 45680) als der Wert angegeben, unter dem 90 % der Bevolke-
rung Infraschall nicht wahrnehmen. Demnach kann also die individuelle Hor-/Wahrnehmungs-
schwelle besonders empfindlicher Personen niedriger liegen. Die Infraschallimmissionen aktueller
Windenergieanlagen liegen bereits bei geringen Abstinden unterhalb dieser Wirkschwelle, sodass
insgesamt nicht von erheblichen gesundheitlichen Auswirkungen durch Windenergieanlagen auszu-
gehen ist TwarpeLLa (2013).

Das Umweltbundesamt verodffentlichte 2014 eine ,,Machbarkeitsstudie zur Wirkung von Infra-
schall®. In der Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse stellen die Autoren fest:

~Praktisch relevante Quellen sind Wirmepumpen, Biogasanlagen, Blockheizkrafiwerke, Windener-
gieanlagen, Kdlte- und Klimaanlagen, Liiftungen und Gebdudeheizungen sowie Pressen/ Stanzen in
der Gruppe der Produktionsstitten. Eine nachhaltige Konfliktbewdltigung erfordert eine ganzheitli-
che Beurteilung, die Festlegung von Grenzwerten sowie standardisierte und genormte Prognose-
verfahren (vgl. MoHLER + PARTNER INGENTEURE AG (2014), S. 22).

wPauschale Ansdtze, die eine Prognosesituation mit dem Ziel einer Konfliktbewdltigung einseitig
tiberschdtzen, wie beispielsweise die Festlegung von Mindestabstinden, erscheinen ohne fundierte
wissenschaftliche Erkenntnisse iiber die Wirkmechanismen der Gerduschquellen als nicht sachge-
recht (vgl. MOHLER + PARTNER INGENIEURE AG (2014), S. 26).

Die Autoren der Publikation ,,Windenergie und Infraschall* der Landesanstalt fiir Umwelt, Messun-
gen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (4. Auflage 2014) gehen davon aus, dass der erzeugte In-
fraschall durch Windenergieanlagen in deren Umgebung deutlich unterhalb der Wahrnehmungs-
grenzen des Menschen liegt. Nach heutigem Stand der Wissenschaft seien schadliche Wirkungen
nicht zu erwarten. Das OVG NRW hat mit Beschluss vom 29.03.2023 (Az. 22 B 176/23) entschie-
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den, dass Infraschall durch WEA im Allgemeinen unterhalb der menschlichen Wahrnehmungs-
schwelle liegt und grundsitzlich nicht zu den Gesundheitsgefahren gehort.

Die Bewertung tieffrequenter Gerdusche und von Infraschall wird auf Grundlage der TA Lirm
durchgefiihrt. Die TA Larm beriicksichtigt jedoch nur Gerduschanteile, die eine definierte (mittlere)
Horschwelle tiberschreiten. Die enge kausale Bindung von tonaler Wahrnehmung und einer emp-
fundenen Beléstigung ist aber durchaus fraglich. Gerade bei tiefen Frequenzen ist die Dynamik zwi-
schen gerade wahrnehmbaren Gerduschen und der Schmerzschwelle im Vergleich zu den mittleren
Frequenzen des Horbereichs geringer.

Die Vermutung von beldstigenden Auswirkungen auf die Gesundheit durch Infraschall wird zwar
vielfiltig diskutiert, allerdings ist der Beitrag, den Windenergieanlagen hier ggf. leisten, nach dem
Stand des Wissens nicht entscheidungsrelevant.

Licht- bzw. Schattenimmissionen

Den Bewertungsmalstab fiir die Beeintrachtigung bzw. Belédstigung und damit die Grundlage fiir
die Berechnung der moglichen Richtwertiiberschreitung bildet das Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG). Nach § 3 BImSchG zdhlen Lichtimmissionen zu den moglichen schidlichen Umwelt-
auswirkungen, die nach Art, Ausmal} und Dauer geeignet sind, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belidstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren. Zur Konkretisierung
der Anforderungen wurden vom Lénderausschuss fiir Immissionsschutz (LAI) die ,,Hinweise zur
Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen* (WEA-Schatten-
wurf-Hinweise) erarbeitet, 2002 verabschiedet und zuletzt 2019 aktualisiert (LAI 2020). In den Hin-
weisen werden zwei Arten von Immissionsrichtwerten (IRW) festgelegt:

e Immissionsrichtwert fiir die jdhrliche Beschattungsdauer: 30 Stunden
e Immissionsrichtwert fiir die tdgliche Beschattungsdauer: 30 Minuten.

Dabei gilt als MaB stets die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer. Es wird davon aus-
gegangen, dass die Sonne an jedem Tag des Jahres zwischen den astronomischen Sonnenauf- und
Sonnenuntergangszeiten scheint. Die Windrichtung entspricht dem Azimutwinkel der Sonne, die
Rotorkreisfliche steht dann senkrecht zur Einfallsrichtung der direkten Sonneneinstrahlung. Die
Lichtbrechung in der Atmosphére (Refraktion) wird nicht berticksichtigt, ebenso wenig der Schat-
tenwurf fiir Sonnenstdnde unter 3° Erhdhung iiber Horizont wegen Bewuchs, Bebauung und der zu
durchdringenden Atmosphérenschichten in ebenem Gelénde. In die Schattenwurfprognose sind alle
wirkungsrelevanten Windenergieanlagen einzubeziehen, dauerhafte kiinstliche oder natiirliche Hin-
dernisse konnen beriicksichtigt werden, soweit sie lichtundurchléssig sind. Eine astronomisch mog-
liche Beschattungsdauer von 30 Stunden im Jahr ist gleichzusetzen mit einer meteorologisch wahr-
scheinlichen Beschattungsdauer von etwa acht Stunden pro Jahr (vgl. TwarpeLLa (2013), S. 15).

Zur Ermittlung der Schattenwurfimmissionen verwendet das Berechnungsprogramm ein rein geo-
metrisches Modell, bei dem die Sonne als Punkt und die von den Rotorbléttern iiberstrichene Flache
als kreisformige Flache definiert werden (vgl. Abbildung 8). Fiir die Berechnung der Schattenwur-
fimmissionen sind die Nabenhohe, der Rotordurchmesser sowie die Koordinaten inklusive der geo-
grafischen Hohe der Immissionspunkte und der Anlage mafigeblich. Das Gebiet um eine WEA, in
dem eine relevante Beschattung auftreten kann, wird als Beschattungsbereich der Windenergieanla-
ge bezeichnet. Zur Ermittlung dieses Gebietes wird das sogenannte 20 %-Verdeckungskriterium
herangezogen. Dabei ergibt sich der zu priifende Bereich aus dem Abstand zur WEA. Innerhalb der
Berechnungen wird der astronomisch maximal mégliche Schattenwurf ermittelt. Voraussetzungen
hierfiir sind stindiger Sonnenschein bei allzeit wolkenfreiem Himmel sowie ein permanenter Be-

April 2025 Seite 33

Erstelldatum: 14.05.2025 Version: 2 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 45/100



UVP-Bericht zum Windenergieprojekt ,,Plate-Nord* ScuMAL + RATZBOR

trieb der WEA (100 % Verfiigbarkeit). Die Rotorfliche steht zudem immer senkrecht zur Sonnen-
einfallsrichtung, die tatsachlich auftretende Windrichtung bleibt somit unberiicksichtigt.

punktiérmige
Sonne

.

~.. Sonnenstrahien

. Rotorkreisfiiche

K AN

0

) e Immissionspunkt

Abbildung 8: Modell zur Berechnung des astronomisch maximal moglichen Schattenwurfs

Dieser Sachverhalt wurde im Rahmen einer Schattenwurfprognose von Oxotec WinpeNErRGIE GmBH
(20244) mit Stand 08.07.2024 untersucht, worin insgesamt 232 Immissionspunkte beriicksichtigt
wurden. Aus dem Umfeld der geplanten WEA wurden 30 weitere bestehende, beantragte oder ge-
plante Anlagen in der Prognose als Vorbelastung beriicksichtigt. Geméf der Prognose der astrono-
misch maximal moglichen Beschattungsdauer sind Uberschreitungen der Richtwerte einer maxima-
len Beschattung von 30 Std./Jahr bzw. 30 Min./Tag an 191 Immissionsorte bereits durch diese Vor-
belastung moglich. Die Zusatzbelastung durch die geplanten WEA iiberschreitet die zuldssigen
Richtwerte an insgesamt 206 Immissionsstandorten. In Summe werden die Richtwerte durch die
Gesamtbelastung an 230 von 232 Immissionsorten iiberschritten. Dabei wurden Sichthindernisse,
wie einem Immissionsort vorgelagerte Gebdude oder Vegetation, nicht berticksichtigt und zudem ei-
ne Ausrichtung der Rotoren perfekt senkrecht zum Einfallswinkel des Lichts angenommen, wo-
durch die Berechnung ein ,,worst case‘‘-Szenario beschreibt. Zudem wird die tatsdchlich meteorolo-
gisch wahrscheinliche Beschattungsdauer bedingt durch die klimatischen Verhéltnisse am Standort
deutlich unterhalb der astronomisch maximal moglichen Beschattungsdauer liegen, sodass es vor-
aussichtlich zu keinen erheblichen Beeintrichtigungen durch Schattenwurf an den Immissionsorten
kommen wird. Um Auswirkungen jedoch sicher zu vermeiden, wird empfohlen, eine Abschaltauto-
matik an beiden WEA einzurichten.

Nichtliche Befeuerung und Tageskennzeichnung
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Da die Gesamthohe der geplanten Windenergieanlagen mehr als 100 m betrégt, ist eine Tages- und
Nachtkennzeichnung aus Flugsicherheitsgriinden erforderlich. Fiir WEA von mehr als 150 m sind
neben einer Hindernisbefeuerung an der Gondel zuséitzliche Hindernisbefeuerungsebenen am Turm
erforderlich. Die Tageskennzeichnung erfolgt durch einen 3 m breiten roten Farbring am Turm und
rote Streifen auf den Rotorblittern. Die Nachtkennzeichnung erfolgt voraussichtlich durch zwei von
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang gleichzeitig blinkende Gefahrenfeuer auf der Gondel sowie ei-
ne Befeuerungsebene mit mehreren roten Hindernisfeuern 1-3 m unterhalb des Rotationsscheitel-
punktes der Fliigel am Mast. Diese Nachtkennzeichnung bedeutet synchron blinkende Feuer ,,W,
rot” (100 cd). Durch den Einsatz von Sichtweitenmessgerdten wird bei entsprechenden Sichtweiten
die Nennlichtstirke des Feuers ,,W, rot* an den geplanten Windenergieanlagen gemaf Teil 3 der All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen bei Sichtweiten
iiber 5 km auf 30 % und bei Sichtweiten tiber 10 km auf 10 % reduziert. Die Blinkfolge der Gefah-
renfeuer ist durch ein integriertes Modul synchronisiert.

Es wird eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung angestrebt, welche den Vorgaben der ,,Allgemei-
nen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen entspricht. Insofern er-
folgt nur dann eine Befeuerung, wenn Luftfahrzeuge den sicherheitsrelevanten Bereich einer Wind-
energieanlage durchqueren. Der Erfassungsbereich ist definiert durch einen Sicherheitsbereich und
einem Reaktionsraum. Der Sicherheitsbereich erstreckt sich in einem Winkel von mind. + 15°, in ei-
nem Radius von mind. 4.000 m und bis zu einer Hohe von nicht weniger als 600 m um jede WEA.
Dieser Sicherheitsbereich wird durch den Reaktionsraum erweitert. Der Reaktionsraum ergibt sich
aus der maximalen Geschwindigkeit der Luftfahrzeuge und der Reaktionszeit zwischen der Erfas-
sung eines Luftfahrzeugs und der Aktivierung der Hindernisbefeuerung.

Die Beldstigungen durch die bedarfsgerechte Befeuerung werden somit auf ein rechtlich zulédssiges
Mindestmal reduziert. Eine Blendwirkung oder Aufhellung in den Rdumen der umliegenden Wohn-
gebdude ist auch aufgrund der Ausrichtung der Lichter ausgeschlossen. Insgesamt sind die Leucht-
starken der zum Einsatz kommenden Feuer so gering, dass eine Beldstigung in den Rdumen umlie-
gender Wohnhéuser nicht zu erwarten ist.

Visuelle Wirkungen

Nach aktueller Rechtsprechung verursachen Windenergieanlagen im Wohnumfeld unter pauschali-
sierten Annahmen bis zu einer Entfernung, die ihrer zweifachen Hohe (bei den betrachteten WEA
bedeutet dies 500 m) entspricht, regelméBig eine optisch bedringende Wirkung. Nach § 249
Abs. 10 BauGB vom 28.07.2023 steht diese optisch bedringende Wirkung dem Vorhaben in der Re-
gel nicht mehr entgegen, wenn die horizontale Distanz zwischen MastfuBBmittelpunkt und Wohnob-
jekt grofer ist als die zweifache Anlagenh6he. Zudem befinden sich die geplanten WEA-Standorte
topografisch erhaben und dadurch ca. 10-15 m hoéher als die meisten Gebdude in der Ortslage Plate.
Aufgrund der Distanz von wenigstens 1.000 m zum néchstgelegenen Wohnobjekt liegt keine op-
tisch bedrangende Wirkung des Vorhabens auf die umliegende Wohnbebauung vor.

Die Errichtung und der Betrieb von zwei WEA mit einer Gesamthdhe von je 250 m und einem Ro-
tordurchmesser von ca. 162 m bedeuten eine visuelle Beeintrichtigung des Orts- und Land-
schaftsbildes. GroBle, Gestalt und Rotorbewegung verursachen gleichermallen eine grundsitzliche
Verdnderung des Erscheinungsbildes des Wohnumfeldes und des Landschaftsraumes. Die WEA
sind in der Lage, allgemeine Blickbeziehungen und Sichtachsen in die Landschaft zu verdndern.

Im vorliegenden Fall ist die Sichtbarkeit der Windenergieanlagen in der Entfernungszone bis etwa
3.750 m (15-fache Anlagenhohe) aufgrund groBerer Waldbereiche, der Gebdude mehrerer Ortslagen
und unter Beriicksichtigung der Topografie (méBig ebenes Gelidnde) teilweise eingeschrankt. Aller-
dings sind die geplanten WEA von den Ortslagen und Wohngebduden her meist nur aus bestimmten
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Bereichen wegen Sichtbeschrinkung durch die benachbarte Bebauung bzw. die Gehdlzbestinde im
direkten Umfeld der Objekte zu sehen. Im Umfeld sind WEA vor allem von der A 14 sowie den of-
fenen, landwirtschaftlich genutzten Flichen aus zu sehen. Letztere sind aber regelmifBig nur auf
landwirtschaftlichen ErschlieBungswegen zugéinglich. Die Betroffenheit von Flichen, die aufgrund
ithrer ortsnahen Lage auch eine unmittelbare Bedeutung fiir das Wohnumfeld haben, finden sich im
konkreten Fall vor allem in den Randlagen von Plate, Banzkow, Peckatel und Consrade.

Diese Bereiche haben an sich eine nur geringe Raumwirkung. Auch wenn es an einzelnen Stellen zu
einer Beeintrachtigung von Blickbeziehungen kommen kdnnte, ist eine erhebliche und damit unzu-
mutbare Beeintrdchtigung von Blickbeziehungen auszuschlielen.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Menschen sind nicht zu erwarten.
Sonstige Wirkungen

Die Gesundheit des Menschen kann durch verschiedene Wirkungen betroffen sein. Unfille, z.B.
aufgrund von Eisfall, Brand, Rotorbruch etc., stellen allgemeine Unfallgefahrenquellen dar.

Durch entsprechende Maflnahmen wie Eisdetektoren im Verbund mit automatischer Anlagenab-
schaltung, Blitzschutzeinrichtungen, Brandschutz- und Sicherheitskonzepten auf verschiedenen
Ebenen lassen sich diese Risiken minimieren. Ferner wird durch Schutzabstinde zu Freileitungen,
Verkehrstrassen und Funknetzeinrichtungen der Gefahr durch Unfille oder Storfalle fiir Personen
vorgesorgt.

Der sogenannte Disko-Effekt, also Beldstigungen durch stérende Lichtblitze aufgrund von Reflexi-
onen, wird gemall Abschnitt 4.2 der ,,WEA-Schattenwurf-Hinweise des Landerausschuss fiir Im-
missionsschutz® (LAI 2002, LAI 2020) durch nicht reflektierende Beschichtung vermieden. Ver-
bleibende Effekte durch Lichtblitze aufgrund von Nésse oder Vereisung werden dagegen als tole-
rierbare kurzfristige Beeintrachtigung nicht berticksichtigt.

Nachteilige Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen
sind nicht zu erwarten.

4.2.4 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beruicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Wihrend der betrachteten Phasen Bau, Betrieb und Riickbau kommt es zu unterschiedlichen Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit und des Wohlbe-
findens. Wéhrend die Bau- und Riickbauphase mit {iberschaubaren, lediglich begrenzte Zeitraume
umfassenden Aktivititen und daraus resultierenden Auswirkungen verbunden sind, verursacht der
Betrieb der Windenergieanlagen mittel- bis langfristig Folgen fiir das Schutzgut Mensch. Sie unter-
schreiten jedoch entweder die Zumutbarkeitsschwelle oder konnen durch Vermeidungs- oder Ver-
minderungsmafinahmen so minimiert werden, dass die Zumutbarkeitsschwelle nicht mehr tiber-
schritten wird.

Im 3.750 m-Radius um den geplanten Windpark stehen noch keine WEA, jedoch sind 16 weitere
geplant. Die Immissionsberechnungen und sonstige Auswirkungsbetrachtungen wurden grundsétz-
lich unter Beriicksichtigung aller im Windpark Anlagen geplanten und aller relevanten WEA auf3er-
halb des Windparks durchgefiihrt. Damit ergibt sich von vornherein eine Gesamtbetrachtung und -
bewertung des Zusammenwirkens der Vorhaben. Eine nachtrégliche Beriicksichtigung bei der Be-
wertung des Vorhabens ist somit nicht geboten.
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4.3 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

4.3.1 Tiere

Nur wenige Tierarten sind empfindlich gegeniiber den Auswirkungen von Bau und Betrieb einer
Windenergieanlage. Vogel und Flederméduse werden im allgemeinen als empfindlich gegeniiber den
unmittelbaren Wirkungen von Windenergieanlagen angesehen. Bei der Errichtung der Anlagen und
der Zufahrten kdnnen baubedingt weitere Arten betroffen sein. Werden WEA in Wiéldern errichtet,
konnen noch andere Tierarten hinzutreten.

4.3.1.1 Brut- und Gastvogel

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Vogelbestand des durch das Vorhaben betroffenen
Raumes ist 2023-2024 von Bio Consurt SH (2023) bzw. Bio Consurt SH (2024) erhoben und doku-
mentiert worden sowie mit weiteren Erhebungen im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ScamaL +
Rarzeor (20251)) bewertet worden.

4.3.1.1.1 Brut- und Gastvogelbestand mit GroB- und Greifvogeln einschlieBlich
Vorbelastung

Im Ergebnis der vorliegenden Untersuchungen vor Ort sowie der sachdienlichen Hinweise Dritter
werden die zentralen Priifradien nach § 45b BNatSchG sowie die gemdl AAB des LUNG MV
(2016) genannten Ausschlussbereiche von der WEA-empfindlichen Vogelart Schwarzmilan unter-
schritten. In acht Féllen (davon einer nach Daten vom LUNG MYV) von fiinf Arten (Baumfalke,
Fischadler, Rotmilan, Schwarzmilan, Seeadler) wird der erweiterte Priifbereich nach BNatSchG un-
terschritten. Fiir Mausebussard und Wespenbussard sind der AAB (LUNG MV (2016)) zufolge Ein-
zelfallpriifungen angedacht, doch liegen all ihre Horste weiter entfernt zum Vorhaben als der
nichstliegende Horst einer gesichert WEA-empfindlichen Art. Uberschneidungen des Projektge-
biets mit Gebieten erhohter Vogelzugdichte oder bedeutenden Rast- und Uberwinterungsgebieten
wurden nicht festgestellt.

Vorbelastungen

Als wesentliche Vorbelastung sind im nédheren Umfeld des Vorhabens die intensive Nutzung zu nen-
nen, die den Bruterfolg von Offenlandarten schmélert und groBflachig einen Mangel an Strukturen
bietet. Hinzu kommen die nahen Trassen von Autobahn, Eisenbahn und Hochspannungsleitungen,
die jeweils ein Kollisionsrisiko bergen.

4.3.1.1.2 Fachliche Bewertung der Brut- und Gastvogel sowie der
Raumnutzung von GroB- und Greifvogeln

Zur fachlichen Feststellung, ob und inwieweit die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes durch das geplante Vorhaben erheblich beeintrachtigt werden konnte, ist die Bedeutung
des vom Projekt moglicherweise betroffenen Vogelbestandes entscheidungserheblich.

Unter den nicht WEA-empfindlichen Brutviégeln wurden sieben Arten mit einem Gefiahrdungssta-
tus auf der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns festgestellt. Ostlich der Autobahn A 14 bis zum
direkten Umfeld der geplanten WEA wurden neben einem Revier der Dorngrasmiicke ausschlie3-
lich Bruten von Feldlerchen erfasst. Die wenigen WEA-empfindlichen Arten briiten fernab des Pro-
jektgebiets, dem daher eine geringe Bedeutung fiir Brutvogel beigemessen wird.
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Das Vorhabengebiet und seine Wirkzone sind bzgl. briitender Grof3- und Greifvogel von geringer
Bedeutung. Insgesamt wurden laut Bio Consurt SH (2023) 31 Horste und Niststandorte von zwolf
Grof3- und Greifvogelarten kartiert bzw. recherchiert. Davon gelten acht Arten mit 16 Horsten als
WEA-empfindlich, von denen sechs Arten mit neun Horsten im Jahr 2023 kartiert werden konnten.
Die im Artenschutzleitfaden MV (LUNG MV (20104)) und in Anhang 1 des BNatSchG ausgewie-
senen Priifbereiche und Untersuchungsradien wurden in einem einzigen Fall unterschritten. Der
dem Vorhaben nichstliegende Horst war 2023 vom Schwarzmilan besetzt und befand sich .
westlich der geplanten Standorte.

Fiir Zug-, Gast- und Rastvogel hat das Projektgebiet mit seiner Wirkzone eine geringe Bedeu-
tung. Die Kartierung von Bio Consurr SH (2024) erbrachte 29 Arten, von denen 15 als Zugvogelar-
ten im Flug und 18 als Nahrungsgdste am Boden bzw. im Falle der zwolf Greifvogelarten auch auf
dem Ansitz kartiert wurden. Die Anzahl der festgestellten Individuen verblieb bei allen Arten unter-
halb der in der AAB vom LUNG MV (2016) als 1 %-Kriterium gesetzten Werte. Sammlungen von
Greifvogeln blieben aus und Schlafplidtze wurden nicht beobachtet. Gemi3 Scumar + Rarzeor
(20251) 1st im Umfeld von 6 km kein bedeutendes Rastgewidsser vorhanden und der Pinnower See
6 km nordostlich des Vorhabens liegt auBerhalb des erweiterten Projektumfelds. Der Ausschlussbe-
reich von 3 km um Schlafpldtze und Ruhestitten gemil AAB des LUNG MV (2016) wird in kei-
nem Fall beriihrt.

4.3.1.1.3 Art der Umweltauswirkungen

Baubedingt kann es je nach Baubeginn und -dauer zu unterschiedlich starken Auswirkungen kom-
men:

» direkte Zerstorung des Nest- oder Quartierbereiches aufgrund der Errichtung des Fundamen-
tes, der Kranstellfliche, der Nebenfldchen und Zuwegungen,

* Stérungen des Brutablaufes oder der Jungenaufzucht aufgrund der Bautétigkeiten (Flachen-
benutzung, Bauldrm, Bewegungsaktivititen). Bei besonders storanfalligen Arten ist mit der
Aufgabe der Bruten zu rechnen.

* Storung von rastenden Vogeln.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen durch das Vorhaben auf Brut- und Rastvogel kon-
nen sein:

* Kollisionen der Vogel mit den Masten und den Rotoren der Windenergieanlagen sowie der

*  Verlust oder die Entwertung von Brut- und Nahrungshabitaten sowie Rastflachen oder Ver-
bindungskorridore durch Uberbauung bzw. Vertreibungswirkungen.

Mit dem Riickbau der Anlagen nach Betriebsende werden die Lebensrdume in den urspriinglichen
Zustand zuriickgefiihrt. Durch den Riickbau kann es zu zwischenzeitlichen Beeintrachtigungen
durch Liarm, Bodenbewegungen und Baustellenverkehr kommen. Diese sind nicht erheblich, wenn
auf die Fortpflanzungsstitten und die Brutzeit Riicksicht genommen wird.

4.3.1.1.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Eine detaillierte Beschreibung und Bewertung der potenziellen Betroffenheit der im Gebiet nachge-
wiesenen Brut- und Gastvogelarten ist dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von SchmarL +
RatzBor (20251) zu entnehmen.
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Nachfolgend wird kurz auf die Empfindlichkeit von Vogelarten allgemein und danach detaillierter
auf die WEA-empfindlichen Vogelarten eingegangen, die als Brut- und Gastvogel innerhalb der Un-
tersuchungsraume (ggf. dariiber hinaus) erfasst wurden.

Vogel allgemein

Die Arten des reinen Offenlandes und des strukturierten Offenlandes mit Waldrdandern und Feldge-
holzen und v.a. Vogel der Wilder weisen eine geringe Empfindlichkeit auf hinsichtlich des Vogel-
schlages und zeigen ein geringes bzw. kein Meideverhalten, aus dem sich keine Fluchtreaktionen
ableiten lassen. Storungen der lokal vorkommenden Arten sind somit grundséitzlich auszuschliefen.
Auch eine direkte Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestitten ist aufgrund fehlender dauerhaft
genutzter Brutpldtze nur in Ausnahmeféllen méglich bzw. die 6kologische Funktion kann im rdum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfiillt werden.

GroB3- und Greifvogelarten haben eine geringe Empfindlichkeit hinsichtlich des Vogelschlags und
zeigen ein geringes bzw. kein Meideverhalten, woraus sich keine Storungswirkung ableiten ldsst.
Storungen der lokal vorkommenden Arten sind somit in der Regel auszuschlieBen. Nur wenige
Greifvogelarten kollidieren hdufiger mit WEA als andere Vogelarten. Fiir diese, wie z.B. den Rotmi-
lan, konnte sich unter bestimmten Voraussetzungen eine Haufung von Kollisionen ergeben. Die
Fortpflanzungs- und Ruhestitten sind empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstdrung.

Gastvogel

Im Sinne einer Regelvermutung wird davon ausgegangen, dass die artenschutzrechtlichen Zugriffs-
verbote wihrend der Zugzeit durch Méwen und Entenvdgel (inkl. Gdnsen und Schwiénen) bei WEA
grundsitzlich nicht ausgelost werden. Nur bei ernstzunehmenden Hinweisen auf besondere Verhilt-
nisse konnten in Einzelfdllen die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéinde erfiillt werden. Bezogen
auf die festgestellten Vogelarten liegen keine ernst zu nehmenden Hinweise auf besondere ortliche
Verhiéltnisse vor, welche der Annahme der Regelvermutung widersprechen. Aus den Ergebnissen
der Gastvogelerfassung ergibt sich kein artenschutzrechtlich relevanter Konflikt im Zusammenhang
mit dem Bau und Betrieb von WEA an den geplanten Standorten (vgl. Scimar + Rarzeor (20251)).

Brutviogel und Raumnutzung von Grof3- und Greifvogeln

Die Mehrzahl der festgestellten Brutvogel ist unempfindlich gegeniiber den von Windenergieanla-
gen ausgehenden Scheuchwirkungen oder ihre Brutplitze befinden sich soweit aullerhalb des Pro-
jektgebietes, dass solche Wirkungen nicht wirksam werden.

Von den aufgrund des gegenwartigen Kenntnisstandes, der Anl. 1 zu § 45b BNatSchG und der AAB
(LUNG MV (2016) und LUNG MV (20164)) als WEA-empfindlich zu bezeichnenden Vogelarten
wurden im Untersuchungsgebiet (ggf. dariiber hinaus) als Brutvogel nachgewiesen:

* Schwarzmilan, Seeadler und weitere Grof3- und Greifvogelarten

Im Projektgebiet wurden Horste der GroB3- und Greifvogelarten Baumfalke, Fischadler, Madusebus-
sard, Rotmilan, Schwarzmilan, Seeadler, Wanderfalke, Wei3storch und Wespenbussard erfasst bzw.
recherchiert, die gemafl BNatSchG und/oder AAB (LUNG MV (2016) und LUNG MV (20164)) als
WEA-empfindlich gelten und fiir die Priifradien benannt sind. Die Horste liegen mehrheitlich au-
Berhalb der jeweils artspezifisch zentralen Priifbereiche. Im Sinne einer Regelvermutung kann
davon ausgegangen werden, dass die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote durch die Errichtung
und den Betrieb von WEA im Vorhabengebiet fiir diese Arten grundsitzlich nicht ausgelost werden.

Auf die o.g. Arten sowie die vor Ort erfasste Feldlerche wird im Folgenden mit Bezug auf die aktu-
elle Planung nédher eingegangen.
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Feldlerche

Die Revierdichte der Feldlerche variiert von Jahr zu Jahr erheblich. Bei zu groBer Nutzungsintensi-
tit in den Brutbereichen sind Revierverschiebungen moglich. Auf Ackerstandorten sind Siedlungs-
dichten von 0,9-6,9 Brutpaaren pro 10 ha festgestellt worden. Die hohe Varianz der Siedlungsdichte
1st ein Ausdruck der groBen Anpassungsfihigkeit der Art an Veranderungen im Brutgebiet. Der na-
tirliche Lebensraum unter mitteleuropédischen Klimabedingungen (Waldzone) sind die trockenen
oder abtrocknenden Storstellen, in denen die Vegetationsentwicklung voriibergehend gehemmt ist.
Das waren vor allem die Uberschwemmungsgebiete mit ihrer dynamischen Entwicklung. In einem
solchen natiirlichen Lebensraum war die Anpassungsfihigkeit eine der wichtigsten Uberlebensvor-
aussetzung fiir alle Offenlandbriiter. In der eher statischen Kulturlandschaft resultieren Veranderun-
gen vor allem aus der Fruchtfolge sowie der Art und Intensitit der Bodennutzung. An solche schnell
wechselnden Bedingungen sind die Feldlerchen optimal angepasst. Sie sind nicht an bestimmte
Brutplitze gebunden, sondern finden im bevorzugten Brutgebiet die in der Brutperiode jeweils ge-
eigneten Strukturen — auch nach tiefgreifenden Verdnderungen in der Landschaft. Zudem kann die
Lerche auf natiirliche oder anthropogene Verinderungen in der Brutperiode durch Revierwechsel
oder Ersatz- bzw. Zweitbrut reagieren. Insofern mégen baubedingte Stérungen Folgen haben. Diese
erfiillen jedoch nicht die Tatbestandsmerkmale nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG oder sind im Sin-
ne der Eingriffsregelung als erheblich einzustufen.

Der Ackerstandort um das Vorhabengebiet hat nach Bio Consurr SH (2023) sogar sehr hohe Dichten
von tiber 10 Brutpaaren je 10 ha Fliche beheimaten konnen. Aufgrund der Flichenversiegelung
durch die Errichtung der WEA bzw. die Nutzungsanderung im Bereich der Kranstellflichen wird in-
nerhalb des Vorhabengebietes die Fliache, die fiir Ackerbriiter als Nistplatz infrage kommt, geringfii-
gig verringert. Aufgrund der groBfliachigen Ackernutzung im Umfeld stellen vergleichbare Flachen
als Brutplitze fiir diese Arten jedoch keinen Minimumfaktor dar. Der Fliachenverlust bzw. die Be-
eintrichtigung ist nicht erheblich. Im Gegenzug entstehen mit den geschotterten Flichen und ihren
ungenutzten Boschungsbereichen neue Strukturen, die als Nahrungshabitate und Brutplitze fiir wei-
tere Vogelarten Bedeutung gewinnen koénnen. Die Leistungs- und Funktionsfihigkeit des Natur-
haushaltes wird im Ergebnis nicht beeintrachtigt.

Schwarzmilan

Bei den vorliegenden Untersuchungen (vgl. Scamar + Rarzeor (20251)) wurden drei Horste des

Schwarzmilans in Entfernungen von zu emer der gegenstiandlichen WEA nachgewiesen.

Der nichstliegende Horst wurde daber von Bro Consurr SH (2023) mit einer Distanz von

beschrieben. Eine neue Kartierung des Horststandorts im Jahr 2025 ergab Distanzen von un
zu den beiden geplanten WEA.

Schwarzmilane errichten ihre Horste meist in alten Waldbestanden und Gewéssernahe. Es kann
auch vorkommen, dass Horste kilometerweit von Gewissern entfernt errichtet werden. Dies ge-
schieht meistens dann, wenn reiche Nahrungsquellen (z.B. Miilldeponien) vorhanden sind. Die Er-
nahrung erfolgt ubiquistisch und sehr variabel mit raumlichen und zeitlichen Schwerpunkten bei Fi-
schen, Siugetieren oder Vogeln. Auch Aas (z.B. Stralenverkehrsopfer) wird allgemein gern aufge-
nommen.

Die Habitatpotenzialanalyse von Bio Consurr SH (2023) betont die Dominanz der umliegenden
Ackerflachen im Umkreis von 1 km um die geplanten WEA-Standorte. Diese monotonen Ackerfla-
chen bieten hochstens wiahrend Pflug- und Ermntearbeiten ein fiir Greifvogel interessantes Nahrungs-
habitat, also nur fiir wenige Tage im Jahr. Fiir den dem Vorhaben nichstliegenden Horst in .

Distanz _di'u‘ften die vielfiltigen Schneisen und Heidefldchen im Wald sowie
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allenthalben der Stralenrand an der A 14 mit unregelméfBig anfallenden Tierkadavern das Nah-
rungshabitat darstellen. Auch der Legehennenbetrieb bei Hasenhédge in kaum mehr als 2 km Distanz
stidlich vom Horst und von den gegenstidndlichen WEA kommt als Nahrungshabitat infrage. Als die
nichsten Nahrungsgewisser kommen Pinnower See, Schweriner See und Ostorfer See infrage, auch
wenn sie alle wenigstens 6 km weit nordlich liegen. Auf dem Weg dorthin kénnen die vorhandenen
Stralen (A 14 und L 072) als Orientierungslinien dienen. Fliige des Schwarzmilans in den geplan-
ten Windpark stellen eine Ausnahme dar.

Aufgrund der Unterschreitung des zentralen Priifbereichs nach BNatSchG wird davon ausgegangen,
dass das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir den Schwarzmilan im betroffenen Horst in der Regel
signifikant erhoht sei, doch konnen die ebenfalls geplanten SchutzmaBnahmen (vgl. ScamarL +
RatzBor (20251)) das Risiko hinreichend mindern und artenschutzrechtliche Konflikte vermeiden.

Im Ergebnis der vertiefenden Priifung sind weder erheblichen Stérungen noch eine Beschiadigung
oder Zerstorung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im Sinne der artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestdnde aufgrund der konkreten rdumlichen Situation in Folge des Vorhabens zu besorgen. Zwar
konnen einzelne Flugaktivititen im Nahbereich der geplanten WEA-Standorte nicht vollstindig
ausgeschlossen werden. Eine zeitgleiche Anwesenheit zahlreicher Individuen oder eine regelméfige
und héufige Nutzung, welche zu einer ,,iiberdurchschnittlich hdufigem Auslésung* von Kollisionen
fiihren konnte lasst sich daraus aber insbesondere unter Beriicksichtigung der vorliegenden Untersu-
chung vor Ort nicht ableiten. Insofern kann eine signifikante Erhohung der Totungs- oder
Verletzungsrate iiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus ausgeschlossen werden. Die dkologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang wird weiterhin erfiillt
und Nahrungshabitate werden nicht entwertet. Eine Beeintrachtigung der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaltes durch das Vorhaben, bezogen auf Brut- und Rastvogel, ist nicht zu
erwarten.

Seeadler

Im Zuge der Kartierungen 2023 wurde ein Neststandort des Seeadlers dokumentiert. Dieser lag .
stidwestlich von WEA 2 im Wald zwischen A 14 und L 072 nérdlich von Hasenhége. Ein
zweiter, aus behordlichen Daten hervorgehender Brutplatz liegt in- Distanz zum Vorhaben.

Seeadlerhorste werden in groflen Bdumen am Waldrand oder freistehend im Wald mit guten An-
und Abflugmoglichkeiten meist in 0-3 km Entfernung zum vorrangigen Jagdgewisser gebaut. Die
Nahrung des Seeadlers besteht aus Fischen und Wasservogeln, die bis zu einer Gréfle von Sing-
schwénen oder einem Gewicht von 6-8 kg erbeutet werden. In deutlich geringeren Anteilen werden
Vogel und Siugetiere an Land gejagt.

Analog zum Schwarzmilan folgt aus der Habitatpotenzialanalyse von Bio Consurt SH (2023), dass
die monotonen Ackerflichen des Projektgebiets kein attraktives Nahrungshabitat darstellen. Als die
nichsten Nahrungsgewisser kommen Pinnower See, Schweriner See und Ostorfer See infrage, auch
wenn sie alle wenigstens 8 km entfernt liegen. Auf dem Weg dorthin kénnen die vorhandenen Stra-
en (A 14 und L 072) als Orientierungslinien dienen. Die Distanz zu attraktiveren Nahrungshabita-
ten wie dem Legehennenbetrieb bei Hasenhdge sowie den Heideflachen und Trockenbiotopen auf
dem einstigen Truppeniibungsplatz hingegen betriigt kaum 1 km. Uberfliige iiber die geplanten
WEA-Standorte sind hingegen unwahrscheinlich.

Nach Bewertung des zustidndigen Seeadlerbetreuers werden als Hauptflugziele jedoch der Schweri-
ner See sowie die Lewitzer Fischteiche angeflogen. Dem Settiner See sowie dem Baggersee bei Zi-
etlitz kommt nur eine sehr untergeordnete Bedeutung zu (mdl. Mitt. 17.12.2019). Die Nutzung der
Pinnower Baggerseen ist auch aufgrund der aktiven Kiesgewinnung unwahrscheinlich. Eine lineare
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Verbindung vom Horststandort zu den Hauptflugzielen tangiert nicht die gegenstindlichen WEA-
Standorte.

Die genannten Brutplédtze mit - Abstand liegen auBerhalb des zentralen Priifbereichs nach
BNatSchG. Eine deutlich erhohte Habitatnutzung des Projektgebiets oder funktionale Beziehung
gemiB BNatSchG § 45b Abs. 4 ldsst sich nicht erkennen. Insofern bestehen in der Regel keine An-
haltspunkte fiir eine signifikante Erhohung des Totungs- und Verletzungsrisikos. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang wird weiterhin erfiillt
und Nahrungshabitate werden nicht entwertet. Eine Beeintrachtigung der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaltes durch das Vorhaben, bezogen auf Brut- und Rastvogel, ist nicht zu
erwarten.

4.3.1.1.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Das Projektgebiet ,,Plate-Nord* weist fiir Brutvogel eine geringe Bedeutung auf. Die Mehrzahl der
festgestellten Brutvogel ist unempfindlich gegeniiber den von WEA ausgehenden Scheuchwirkun-
gen oder ithre Brutplitze befinden sich so weit auBerhalb des Vorhabengebietes, das solche Wirkun-
gen nicht eintreten konnen. Der maximal mdgliche Einwirkungsbereich um die geplanten WEA
nach AAB (LUNG MV (2016) und LUNG MV (20164)) und BNatSchG fiir WEA-empfindliche
Vogelarten wird unter Beriicksichtigung aktueller Erfassungsdaten von dem Vorhaben bei keiner Art
beriihrt.

Fiir Gastvogel hat das Vorhabengebiet des Windparks eine geringe Bedeutung. Von keiner WEA-
empfindlichen Gastvogelart wurden die Grenzwerte der AAB des LUNG MV (2016) fiir eine be-
deutsame Vogelkonzentration tiberschritten.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch die Errichtung und den Betrieb von zwei WEA keine erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen auf den Lebensraum oder den Bestand von Végeln und damit auf
die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu erwarten sind. Das Schutzgut Tiere (hier: Vogel)
wird nicht erheblich beeintrichtigt.

Im Windparkgebiet ,,Plate sollen neben den hier gegenstdndlichen zwei noch 16 weitere WEA er-
richtet werden. Vorausgesetzt, dass diese ebenfalls keine artenschutzrechtlichen Konflikte und keine
erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes bewirken, ldsst sich auch aus dem Zusammen-
wirken mit den geplanten zwei Anlagen kein erhohtes Konfliktpotenzial folgern. Eine Barrierewir-
kung ist ausgeschlossen, da die Korridore fiir Jagdfliige, Zug- und Pendelbewegungen nicht iiber
den strukturarmen Acker, sondern die umliegenden Wilder und durch das Stortal fiihren.

4.3.1.2 Fledermause

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Fledermausbestand des durch das Vorhaben betrof-
fenen Raumes ist liber behordliche Verbreitungsdaten und das Lebensraumpotenzial fiir Fledermau-
se erhoben worden (ScamaL + Rarzor (20251)).

4.3.1.2.1 Bestand der Fledermause einschlieBlich Vorbelastung

Laut LFA MV kann im gesamten Bundesland Mecklenburg-Vorpommern mit bis zu 17 Fledermaus-
arten gerechnet werden. Jedoch wurden nur drei Arten (Braunes Langohr, Mausohr und Wasserfle-
dermaus) in einem der vom Projektgebiet geschnittenen Messtischblattquadranten nachgewiesen.
Innerhalb des 6 km-Umfeldes um das Vorhaben kommt mit der Fransenfledermaus eine vierte Art
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hinzu. Die AAB des LUNG MV (20164) zitiert die Schlagopferliste von Durr, nach der keine der
vier genannten Arten eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber WEA aufweist.

In den Wald- und Forstbestéinden des ehemaligen Ubungsplatzes Stern-Buchholz sowie in den Ge-
biuden dort und in Plate kdnnen potenzielle Quartierstrukturen nicht ausgeschlossen werden. Der
Waldrand, wie auch einzelne Baumreihen und Hecken, konnen als Leitstrukturen dienen. Im Um-
kreis von 500 m um die geplanten Standorte findet sich nur eine liickige Baumreihe ca. 250 m nord-
lich von WEA 1.

Vorbelastung

Als wesentliche Vorbelastungen sind im 1.000 m-Umfeld die Autobahn A 14 im Westen und die Ab-
bauflichen samt Motocrosspark im Norden zu nennen. Die intensive und groBflichig monotone
Landwirtschaft mindert zudem die Eignung des Gebietes als Fledermauslebensraum.

4.3.1.2.2 Fachliche Bewertung der Fledermause

Das Untersuchungsgebiet kann aus Sicht der Fledermausfauna hinsichtlich des Artenreichtums
hochstens als ,,unterdurchschnittlich® eingestuft werden mit einem aufgrund der vorhandenen Bio-
topstrukturen zu erwartendem Artenspektrum. Ferner liegen keine ernst zu nehmenden Hinweise
auf Fortpflanzungs- und/oder Ruhestitten im 500 m-Radius vor. Fiir Fledermiuse weist das Pro-
jektgebiet mit seiner Wirkzone eine geringe Bedeutung auf.

4.3.1.2.3 Art der Umweltauswirkungen

Baubedingt kann es zum Verlust von Gehdlzen kommen, die ein Hohlenpotenzial aufweisen und
als Quartier von Fledermiusen genutzt werden. Gehen Quartierbdume verloren, kann dies eine er-
heblich nachteilige Umweltauswirkung auf Fledermausarten wie den Abendsegler haben, da Wo-
chenstuben dieser Art hiufig in Baumhohlen liegen, v.a. in alte Spechthohlen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf Flederméuse konnen sich durch folgende Wir-
kungen des Vorhabens ergeben:

* Kollisionsrisiko durch die sich drehenden Rotoren (betriebsbedingt)
* Luftverwirbelungen durch die sich drehenden Rotoren (betriebsbedingt)

* Scheuchwirkungen infolge der Summe der anderen Wirkungen (anlage- und betriebs-
bedingt)

Mit dem Riickbau der Anlagen nach Betriebsende werden die Lebensrdume in den urspriinglichen
Zustand zuriickgefithrt. Durch den Riickbau kann es zu zwischenzeitlichen Beeintrachtigungen
durch Larm, Bodenbewegungen und Baustellenverkehr kommen. Diese sind nicht erheblich, wenn
auf Fortpflanzungsstitten Riicksicht genommen wird.

4.3.1.2.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Eine detailliertere Beschreibung und Bewertung der potenziellen Betroffenheit der im Gebiet nach-
gewiesenen Fledermausarten ist dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von Scumar + Rartzeor
(20251) zu entnehmen.

Aus der allgemeinen Kenntnis der Empfindlichkeit von Arten gegeniiber den allgemeinen Wirkun-
gen von Windenergieanlagen kann unter Beriicksichtigung der konkreten rdumlichen Situation
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prognostiziert werden, ob ein beabsichtigtes Vorhaben nach seiner Realisierung Auswirkungen ent-
falten konnte, welches zu einer relevanten Erhohung der Anzahl von Kollisionen fithren wiirde.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétten werden durch das Vorhaben, weder beim Bau noch im Be-
trieb, zerstort oder beschédigt. Eine erhebliche Stérung von Flederméusen kann aufgrund des klein-
raumigen bis nicht vorhandenen Meideverhaltens grundsitzlich ausgeschlossen werden.

Die Kenntnis iiber das Verhalten von typischen Waldbewohnern aus der Gruppe der ,,Gleaner®, aus
den Gattungen Myotis (hier Fransenfledermaus, Mausohr, Wasserfledermaus) und Plecotus (Brau-
nes Langohr) gegeniiber WEA ist gering. Dies liegt einerseits daran, dass bisher WEA ganz {iber-
wiegend im Offenland errichtet wurden. Andererseits sind waldbewohnende Arten grundsétzlich an
die spezifischen Eigenarten des Waldlebensraumes gebunden, die Baumhohlen und Stammrisse als
Quartiere nutzen und auch die Nahrung an Baumen oder an Gewissern finden, sodass sie einen nur
extrem eingeschrankten Kontakt mit den Wirkbereichen von WEA haben konnen. Dieser liegt selbst
bei Standorten innerhalb von Wéldern immer weit iiber dem eigentlichen Kronendach und damit
auBerhalb des Lebensraumes Wald. Die genannten Arten sind bisher nur mit vereinzelten Kollisi-
onsopfern in der zentralen Funddatei der Fledermausverluste an Windenergieanlagen in Deutsch-
land bei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesumweltamtes Brandenburg (Durr (2023B))
aufgefiihrt. So wurden in einem Zeitraum von ca. 23 Jahren bisher 22 Schlagopfer der Gattung
Myotis gemeldet, zu der neun Arten gehoren.

Die QCF-Arten (mit quasi-konstanter Ruffrequenz) der Gattungen Eptesicus (bspw. Breitfliigelfle-
dermaus), Nyctalus (bspw. Abendsegler und Kleinabendsegler), Vespertilio (bspw. Zweifarbfleder-
maus) und Pipistrellus (bspw. Miicken-, Rauhaut- und Zwergfledermaus), die strukturgebunden
oder auch im offenen Luftraum jagen, gehdren zu den Arten, die hdufiger als andere Fledermausar-
ten als Kollisionsopfer in der zentralen Funddatei der Fledermausverluste an Windenergieanlagen in
Deutschland bei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesumweltamtes Brandenburg (Durr
(2023B)) aufgefiihrt sind. Beim Forschungsvorhaben von BrinkmanN ET AL. (2011) wurden ebenfalls
iiberwiegend die QCF-Arten als Schlagopfer gefunden. Das artspezifische Verhalten dieser Fleder-
mause sowie die rdumliche Situation sind wesentliche Merkmale zur Bewertung der Empfindlich-
keit der genannten Arten. Mit zunehmender Nabenhéhe moderner Anlagen und damit einem hdhe-
ren freien Luftraum unter den sich drehenden Rotoren, konnte sich die Konfliktlage, aufgrund der
iiberwiegenden Ausiibung der Jagd im offenen Luftraum oder an Strukturen, wie Baumreihen,
Waldréndern u.a., entschiarfen. Die Rauhautfledermaus und der Abendsegler zum Beispiel finden ih-
re Quartiere iiberwiegend in Baumhdhlen und pendeln insofern aus dem Wald ins Offenland, wéh-
rend die Breitfliigel-, Zweifarb- und Zwergfledermaus meistens Gebdudespalten nutzen. Bzgl. der
moglichen Auswirkungen einzelner Schlagopfer auf den lokalen Bestand wurde bei langjdhrigen
Untersuchungen des Abendseglers deutlich (Broum & Heise (2009)), dass auch mit Errichtung meh-
rerer Windenergieanlagen im Umfeld eines Sommerquartiers des Abendseglers keine nachteiligen
Veranderungen des lokalen Bestandes auftraten. Bisher liegen keine wissenschaftlichen Erkenntnis-
se vor, dass aufgrund von WEA die Bestinde von Fledermédusen negativ beeinflusst wiirden.

Nach dem wissenschaftlichen Kenntnisstand gelten unter Beriicksichtigung der Populationsgrof3e
und Fundhiufigkeit die folgenden Fledermausarten® als potenziell von Kollisionen betroffen (wind-
kraftrelevante Fledermausarten): Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Kleinabendsegler (Nyctalus leislerii), Zwei-
farbfledermaus (Vespertilio murinus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und Breitfliigel-
fledermaus (Eptesicus serotinus).

5 Reihenfolge nach Fundhéufigkeit nach Durr (20238)
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Bezogen auf kollisionsgefdhrdete WEA-empfindliche Fledermausarten (hier: Abendsegler, Breitflii-
gelfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus) wird im Allgemei-
nen und nach der aktuellen Rechtsprechung erst bei liberdurchschnittlichen Fledermausaktivitéten
in Bodenndhe von einem erhohten Gefadhrdungspotenzial durch Windenergieanlagen ausgegangen.

Im Ergebnis liegen weder hinsichtlich der typischen Gebdudeflederméiusen sowie der Fledermausar-
ten, welche sowohl im Sommer als auch im Winter als Quartiere Spaltverstecke an Bdumen und
Baumhohlen, Fledermauskaésten etc. nutzen, ernst zu nehmende Hinweise auf Fortpflanzungs- und/
oder Ruhestitten im 500 m-Radius vor. Unter Beriicksichtigung der Phénologie der Arten kann vor
allem wihrend der Wochenstubenzeit (Juni, Juli bis Mitte August) und wihrend des Herbstzuges
(ab Mitte August, September) vom Vorkommen WEA-empfindlicher Fledermausarten innerhalb des
Untersuchungsgebietes und damit im Umfeld der geplanten WEA ausgegangen werden. Insofern
werden im Sinne der AAB (LUNG MYV (20164)) entsprechende Vermeidungs- und Schadensbe-
grenzungsmaflnahmen empfohlen, sodass die Kollisionsgefahr unterhalb der Gefahrenschwelle ver-
bleibt, die im Naturraum immer gegeben ist.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch die Errichtung von zwei WEA mit 250 m Gesamthdhe unter
Beriicksichtigung der Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde erfiillt werden und keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf den Le-
bensraum, den Bestand oder die Tiere der ortlich vorkommenden Fledermausarten und damit auf
die Leistungsfdhigkeit des Naturhaushaltes zu erwarten sind. Das Schutzgut Flederméuse wird
nicht erheblich beeintriachtigt.

4.3.1.2.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Die Raumnutzung der Fledermiuse, insbesondere der Zwergflederméduse und Abendsegler setzt
thren Schwerpunkt entlang von Alleen, heckengesdumten Wegen und Ortslagen sowie im Bereich
von Wildern, Waldrandern und Geholzstrukturen insgesamt.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch die Errichtung und den Betrieb der zwei WEA unter Bertick-
sichtigung betriebsbezogener Mallnahmen keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf den
Lebensraum, den Bestand oder die Tiere der ortlich vorkommenden Fledermausarten und damit auf
die Leistungsfdhigkeit des Naturhaushaltes zu erwarten sind. Das Schutzgut Flederméduse wird
nicht erheblich beeintriachtigt.

Hinweise auf weitere geplante WEA im Umkreis von 1.000 m liegen nicht vor. Eine Beriicksichti-
gung weiterer geplanter WEA bei Auswirkungsbetrachtungen ist daher nicht geboten. Auch ein Zu-
sammenwirken des Vorhabens mit den Auswirkungen der nachstliegenden Bestandsanlagen, was er-
heblich nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere haben konnte, wird aufgrund der
groflen Distanzen dorthin nicht erwartet.

4.3.1.3 Sonstige Tiere

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Bestand sonstiger Anhang IV-Arten der FFH-Richt-
linie des durch das Vorhaben betroffenen Raumes ist im Zuge des Vorhabens nicht gesondert erho-
ben worden.

Fiir das Umfeld der geplanten WEA liegen nach Informationen Dritter in ScumaL + Rarzsor (20251)
keine Hinweise auf weitere Tierarten (sonstige planungsrelevante Sdugetiere oder anderer Arten-
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gruppen (z.B. Kifer, Libellen, Heuschrecken, Amphibien, Reptilien)) vor, die aufgrund einer mogli-
chen Empfindlichkeit gegeniiber dem geplanten Vorhaben zu betrachten wiren.

Sonstige seltene oder gefdhrdete Tiere sind vom Vorhaben nicht betroffen, eine erhebliche Beein-
trichtigung sonstiger Tiere ist nicht zu erwarten.

4.3.2 Pflanzen und Biotope

Das Schutzgut beinhaltet sowohl Pflanzen einer Art als auch deren Vergesellschaftung in Biotope.
Auswirkungen auf das Schutzgut sind effizient, sachgerecht, wirksam und problemorientiert durch
die Erfassung und Beschreibung der jeweiligen Biotope zu ermitteln. Erst beim Auftreten bestimm-
ter Biotope, die das Vorhandensein bestimmter, bedeutender Pflanzenarten erwarten lassen, sind
diese gezielt zu erfassen, wenn die jeweiligen Biotopflichen in Anspruch genommen oder baulich
verdndert werden konnten. So sind die Auswirkungen angemessen und fachgerecht zu bewerten. In-
sofern wird das Schutzgut im Wesentlichen iiber ,,Biotope* betrachtet. Nur wo besondere Pflanzen
entscheidungserheblich sind, werden diese gesondert behandelt.

4.3.2.1 Bestand der Pflanzen und Biotope

Bei den Biotoptypen der WEA-Standorte handelt es sich um intensiv genutzte landwirtschaftliche
Flachen. Beide WEA-Standorte befinden sich auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Sandackern
(ACS). Im Einwirkbereich der Anlagen sind ebenfalls Sandicker der dominierende Biotoptyp. Die
Ackerflichen werden durch einen unversiegelten Wirtschaftsweg (OVU) getrennt, der dstlich der
beiden Anlagenstandorte verlduft. An diesen schlieft nordlich ein weiterer un-/teilversiegelter Wirt-
schaftsweg (OVU) an, der zur Ortschaft Plate fithrt und spiter als Teil der dauerhaften Zuwegung
fiir die beiden Standorte genutzt wird. Gesdumt wird dieser Weg von einer Strauchhecke (BHF).
Nordlich des Vorhabens hat sich auf einem ehemaligen Bereich der Kiesgrube ein Pionierwald mit
Pionierarten wie Birken ausgebildet (WVB).

Vorbelastungen

Als vorbelastet sind die Bereiche anzusehen, die aktuell eine geringe Bedeutung fiir das Schutzgut
Pflanzen und Biotope aufweisen, da die Standortverhéltnisse gestort oder stark anthropogen tiber-
préagt sind. Dies sind die StraBen, Wege und die intensiv bewirtschafteten Ackerflichen im Gebiet,
sowie die Teile der Kiesgrube, in denen aktiver Rohstoffabbau stattfindet.

4.3.2.2 Fachliche Bewertung der Pflanzen und Biotope

Im 500 m-Umfeld der geplanten WEA-Standorte tragen Strauchhecke (BHF) und Pionierwald
(WVB) eine allgemeine Bedeutung. Alle anderen Biotoptypen (Sandacker (ACS), Wirtschaftsweg
(OVU)) und damit ihren Pflanzen kann eine geringe Bedeutung zugeordnet werden.

4.3.2.3 Art der Umweltauswirkungen

Baubedingt ist in den Arbeitsbereichen zur Errichtung der Stellflichen und Zuwegungen von nega-
tiven Auswirkungen durch mechanische Beschddigung auf die dortigen Biotope auszugehen. Dies
betrifft die Umgebungszone um die zu befestigenden Flidchen. Da die Arbeitsbereiche im Anschluss
an die Baumallnahme wiederhergestellt werden, ist diese Auswirkung allgemein nicht als erhebliche
Beeintrachtigung einzustufen.
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Anlagebedingte Auswirkungen auf Pflanzen und Biotope ergeben sich auf bisher nicht iiberbauten
Flachen, die durch die Errichtung bzw. Anlage des Fundamentes, der Kranstellfldche, der Zuwegun-
gen sowie der Montage-, Lager- und Hilfsflachen liberbaut werden. Dabei muss zwischen den vor-
iibergehend fiir die Bauphase und den dauerhaft in Anspruch genommenen Flachen sowie den ein-
zelnen Biotoptypen unterschieden werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind fiir das Schutzgut Pflanzen und Biotope nicht zu erwarten.

Mit dem Riickbau der Anlagen nach Betriebsende werden die bilanzierten Eingriffe in den ur-
spriinglichen Zustand zuriickgefiihrt. Durch den Riickbau kann es zu zwischenzeitlichen Beein-
trachtigungen durch Larm, Bodenbewegungen und Baustellenverkehr kommen. Diese sind nicht er-
heblich.

4.3.2.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Gegeniiber einer Uberbauung sind alle Biotoptypen hochempfindlich. Gegeniiber einer mechani-
schen Beschddigung sind die Biotoptypen entsprechend ihrer Regenerationstiahigkeit unterschied-
lich empfindlich. Die Biotope der WEA-Standorte sind durch eine intensive landwirtschaftliche Bo-
dennutzung geprigt, die eine permanente menschliche Einwirkung auf die natiirliche Entwicklung
des Schutzgutes Biotope beinhaltet.

Die nachteiligen Auswirkungen auf Pflanzen und Biotope ergeben sich auf den Flidchen, die fiir die
Anlagenstandorte, die Kranstellfliichen und die Zuwegungen durch Uberbauung als Lebensraum
dauerhaft verloren gehen. Durch die Fundamente gehen ca. 1.021 m? Biotopflache verloren. Durch
die Kranstellflichen und die Zuwegungen kommt es zu einem Verlust von Pflanzen und Biotopen
von etwa 5.401 m?. Temporédr werden 18.510 m? fiir Baustelleneinrichtungsflachen versiegelt und
um die Fundamente werden 764 m? Boschung aufgeschiittet. Betroffen sind primir Sandackerfla-
chen sowie temporir auch 139 m? bereits vorhandene Wege.

Nach den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung” (MLU-MV (2018)) werden neben den unmittelbar
beanspruchten Biotopen auch die mittelbar beeintrachtigten geschiitzten bzw. hochwertigen Biotope
betrachtet. Dafiir sind fiir die jeweiligen Eingriffe Wirkzonen angegeben, um den mit der Entfer-
nung abnehmenden Einfluss des Eingriffs auf das Biotop darzustellen. Im Falle des Vorhabens liegt
ein Abschnitt einer nach § 20 NatSchAG geschiitzten Strauchhecke (BHF) innerhalb der 30 m
Wirkzone der neu anzulegenden Zuwegung und wird somit auf 387 m? mittelbar beeintrachtigt. Die
Strauchhecke wird in ihrer Funktionsfdhigkeit nicht entwertet. Erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen sind nicht zu erwarten.

Geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG oder geschiitzte Landschaftsbestandteile sind nicht betrof-
fen.

4.3.2.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Fiir das Schutzgut Pflanzen und Biotope ergeben sich aufgrund der dauerhaften und temporéren In-
anspruchnahme von Fliachen als Folge des Vorhabens erhebliche Beeintrachtigungen. Insgesamt
werden fiir die Fundamente, die Kranstellflaichen sowie die Zuwegungen dauerhaft 6.422 m? iiber-
baut. Es handelt sich jedoch um kleinrdumige, lokale Biotopverluste, die entsprechend kompensiert
werden. In Anspruch genommen werden vorrangig Ackerflachen. Fiir die Zuwegung werden zudem
vorhandene Wege ertlichtigt und ausgebaut, jedoch nicht weiter abgewertet.
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Die betroffenen Biotoptypen sind alle durch ein héufiges bis sehr hiufiges Auftreten im Naturraum
gekennzeichnet. Seltene, fiir den Naturraum unterreprédsentierte oder gefahrdete Biotoptypen, Pflan-
zengesellschaften oder Pflanzen werden von der Gesamtplanung nicht beriihrt.

Der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen und Biotope wird abschlieBend durch Kompensation bewil-
tigt, wie im LBP (Oxotec WinDeEnErGIE GMBH (20248)) dargestellt und hergeleitet (s. Kap. 5.2).

Fiir die umliegend geplanten WEA ergibt sich kein gemeinsamer Einwirkungsbereich mit den ge-
planten WEA, der zu einer erstmaligen erheblich nachteiligen Auswirkung auf Pflanzen und Bioto-
pe fihren konnte. Stattdessen konnen Teile der anzulegenden Zuwegungen auch fiir die Baustellen-
zufahrten der weiteren WEA genutzt werden und damit weitere Neuversiegelung vermeiden. Eine
Beriicksichtigung weiterer vorhandener, genehmigter oder geplanter WEA bei Auswirkungsbetrach-
tungen ist daher nicht geboten.

4.3.3 Biologische Vielfalt

4.3.3.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Die biologische Vielfalt oder Biodiversitit ist als solche weder unmittelbar zu erfassen und zu be-
schreiben, noch in kleinrdumigem Bezug zu bewerten. Insofern kénnen in dem vorliegenden Be-
richt auch keine Aussagen zur biologischen Vielfalt des Vorhabengebietes, also zum Vorkommen al-
ler Arten und deren genetischer Variabilitidt gemacht werden. Gemal § 1 Abs. 2 BNatSchG sind zur
dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt insbesondere lebensfdhige Populationen wild le-
bender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstétten zu erhalten und der Austausch zwi-
schen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedlungen zu ermdéglichen, Gefahrdun-
gen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken, Lebensge-
meinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigenheiten in einer repriasen-
tativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Landschaftsteile sollen der natiirlichen Dynamik iiberlas-
sen bleiben. Nachteilige Auswirkungen auf die Biodiversitét in Folge eines Vorhabens kénnen hilfs-
weise iiber Indikatoren ermittelt werden. Zu den wesentlichsten Indikatoren gehdren Populationen
bestimmter wild lebender Arten und deren Lebensrdume sowie der Austausch zwischen den Popula-
tionen dieser Arten. Welche Populationen die mdglicherweise betroffene Biozonose am besten re-
présentiert, ist von der Art der Umweltwirkungen des zu beurteilenden Vorhabens abhéngig. In Hin-
sicht auf Windenergieanlagen sind dies vor allem Vogel und Fledermiuse und in diesem Zusam-
menhang auch Biotope. Da diese in den Kapiteln 4.3.1.1.1 und 4.3.1.2.1 behandelt werden, ist hier
eine Darstellung und Bewertung verzichtbar.

4.3.3.2 Art der Umweltauswirkungen und Betroffenheit

Die moglichen Auswirkungen auf die zur Beurteilung der biologischen Vielfalt geeigneten Indika-
torarten wurden bereits in den Kapiteln 4.3.1.1.3, 4.3.1.1.4, 4.3.1.2.3 und 4.3.1.2.4 behandelt. Dar-
aus ergeben sich keine Hinweise auf mogliche erheblich nachteilige Auswirkungen auf die biologi-
sche Vielfalt. Die biologische Vielfalt wird nicht beriihrt.

4.3.3.3 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Es sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Biodiversitit zu erwarten.
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Das Windenergieprojekt ,,Plate-Nord* umfasst die Errichtung und den Betrieb von zwei WEA. Im
gesamten Windpark ,,Plate sind 16 weitere WEA geplant. Damit ergibt sich ein gemeinsamer Ein-
wirkungsbereich, der jedoch zu keiner erstmaligen erheblich nachteiligen Auswirkung auf die biolo-
gische Vielfalt fiihren konnte. Eine Beriicksichtigung weiterer vorhandener WEA bei Auswirkungs-
betrachtungen ist daher nicht geboten.

4.4 Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

4.4.1 Flache

Im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA ist fiir die Fundamente (1.021 m?) und Kranstellfl4-
chen (2.090 m?) sowie auf den neu anzulegenden Teilen der Zufahrtswege (3.221 m?) eine dauerhaft
(Teil-)Versiegelung geplant, sodass insgesamt ca. 6.422 m? Flidche beansprucht werden. Durch die
Turmfundamente erfolgt eine dauerhafte Flachenvollversiegelung. Die Befestigung der Kranstellfla-
chen und der Zuwegungen erfolgt durch Schottermaterial (Flachenteilversiegelung). Die zusitzlich
notwendigen Bereiche fiir die Lager-, Montage- und Hilfskranflachen (16.904 m?) sowie bauzeitli-
che Zuwegungen (1.606 m?) wihrend der Bauphase werden nur temporér beansprucht und zum En-
de der Bauphase in ihren Ursprungszustand zuriickversetzt.

Die WEA sind auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen geplant, auf denen derzeit {iber-
wiegend Getreide angebaut wird. Auch nach Errichtung der WEA ist die landwirtschaftliche Nut-
zung im Vorhabengebiet groBtenteils weiterhin moglich. Nur ein verhéltnisméBig kleiner Flachen-
anteil des Windparkgebietes wird {iberbaut und geht somit als freie Flache verloren.

Eine Minimierung des Flichenbedarfs und der Zerschneidung von Fldchen wurde bereits im Pla-
nungsprozess durch die Optimierung der Zuwegungsfithrung erreicht. Alle Fldchen bleiben weiter-
hin uneingeschrénkt erreichbar.

Der Eingrift (Versiegelung) in die Flache, verursacht durch die Fundamente, Kranstellflichen und
Zuwegungen, wird durch die Kompensation, welche im LBP (Oxotec WinpeNErRGIE GMBH. (20248))
dargestellt und hergeleitet ist, abschlieBend bewiltigt (s.a. Kap. 5.2).

Im Windpark ,,Plate" sind die Errichtung und der Betrieb von zwei WEA geplant. Hinweise auf wei-
tere geplante WEA im Umfeld von 1.000 m liegen nicht vor. Fiir die nichsten Bestands-WEA und
die geplanten WEA ergibt sich kein gemeinsamer Einwirkungsbereich, der zu einer erstmaligen er-
heblich nachteiligen Auswirkung auf den Flichenverbrauch fiihren kénnte. Eine Beriicksichtigung
weiterer vorhandener, genehmigter oder geplanter WEA bei Auswirkungsbetrachtungen ist daher
nicht geboten.

4.4.2 Boden

4.4.2.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

In der naturrdumlichen Haupteinheit ,,siidwestliches Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte*
haben sich aus dem geologischen Ausgangsmaterialien der Landschaftseinheit ,,siidwestliches Alt-
morédnen- und Sandergebiet* hauptsidchlich sandige Braunerden gebildet, im Stortal Gleybéden und
Niedermoor®. Der fiir diese Region typische Boden wird im Rahmen der ordnungsgeméfien Land-

6 LUNG (2024): Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern.- online einsehbar unter:
https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/, letzter Zugrift: 19.02.24
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wirtschaft, insbesondere durch Befahren mit Maschinen bereichsweise oberflichennah verdndert.
An den Anlagenstandorten selbst finden sich Sand- und Braunerde sowie Sandersande. Im Siiden
des Vorhabengebiets sind zudem Sand-Podsol- und Braunerde-Podsol-Gesellschaften zu finden.

Vorbelastungen

Vorbelastungen fiir den Boden an den Standorten der geplanten WEA bestehen vor allem durch die
intensive landwirtschaftliche Nutzung der Flache. Einerseits werden durch die Ausbringung von
Diinger und Giille Stoffe wie Nitrat in den Boden eingetragen. Andererseits werden die oberen
Schichten des Bodens durch die mechanische Bearbeitung in regelmiBigen Abstéinden
umgebrochen. Im Umfeld der Standorte sind die versiegelten bzw. teilversiegelten Straen und
Wirtschaftswege als weitere Vorbelastung zu nennen.

4.4.2.2 Fachliche Bewertung des Bodens

Der fiir diese Region typische Boden wurde im Rahmen der ordnungsgeméfen Landwirtschaft, ins-
besondere durch Befahren mit Maschinen bereichsweise oberflaichennah verdndert (Pflugsohle im
Bereich der Lastzwiebel). Entsprechend sind die natiirlichen Bodenfunktionen gestort.

Besonders schiitzenswerte Boden liegen nicht vor. Durch die mechanische Bearbeitung sind zudem
die oberen Bodenschichten und ihre zugehorigen Funktionen erheblich gestort. Dem Boden ist da-
her eine allgemeine Bedeutung zuzuordnen.

4.4.2.3 Art der Umweltauswirkungen

Bei der Errichtung von WEA und der Neuanlage von Wegen kann der Boden bau- bzw. anlagebe-
dingt, insbesondere durch Abgrabungen, Aufschiittungen oder Uberbauungen gestdrt werden. Im
Gegensatz zu den Kranstellflichen und den Zuwegungen, deren erforderliche Flachenbefestigung
nicht tiefgriindig erfolgt, zerstort die Tiefgriindung der Fundamente den natiirlichen, historisch ge-
wachsenen Boden. Die zusitzlich wihrend der Bauphase notwendigen Bereiche fiir die Montage-,
Lager- und Hilfskranflachen sowie Zuwegungen werden nur temporér beansprucht. Die geschotter-
ten Fldchen werden nach Beendigung der Bauphase vollstindig zuriickgebaut und rekultiviert. Den-
noch veréndert sich auch dort die Bodenstruktur durch oberfldchliche Bearbeitung und Auflasten.

Betriebsbedingt sind keine Auswirkungen zu erwarten.

Anlagebedingte erhebliche Auswirkungen auf den Boden kdnnen sich durch folgende Wirkungen
des Vorhabens ergeben:

*  Vollversiegelung des Bodens, Zerstorung des Bodengefiiges (Fundamente)
* Teilversiegelung des Bodens (Kranstellflachen und Zuwegungen)
* Strukturverdnderung durch Auflasten

Mit dem Riickbau der Anlagen nach Betriebsende werden die bilanzierten Eingriffe in den ur-
spriinglichen Zustand zurilickgefiihrt. Durch den Riickbau kann es zu zwischenzeitlichen Beein-
trachtigungen durch Larm, Bodenbewegungen und Baustellenverkehr kommen. Diese sind nicht er-
heblich.

4.4.2.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Durch die Errichtung der geplanten Windenergieanlagen wird anlagebedingt der Boden im Bereich
der Turmfundamente vollstindig versiegelt. Hier kommt es zu einem vollstdndigen Verlust der Bo-
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denfunktionen. Im Bereich der Kranstellflichen und der neu zu bauenden Wege kommt es zu einer
Uberprigung bzw. Verinderung des Bodens. Die Empfindlichkeit des Bodens gegeniiber Versiege-
lung ist grundsétzlich hoch. Gleiches gilt auch fiir die Empfindlichkeit gegeniiber Verdichtung.

Im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA ist fiir die Turmfundamente eine Inanspruchnahme
von Boden auf 1.021 m? (Vollversiegelung) und fiir die Kranstellfldchen, die Fldchen an den Funda-
menten und die Zuwegungen von etwa 5.401 m? (Teilversiegelung) notwendig.

4.4.2.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Das geplante Vorhaben verursacht bau- und anlagebedingte Beeintrachtigungen des Schutzguts Bo-
den an den vorgesehenen WEA-Standorten und den Zuwegungen. Die volumenbezogenen Boden-
funktionen konnen durch einen sachgerechten Umgang mit dem Boden bei Abtrag, Zwischenlage-
rung und Wiedereinbau gesichert werden.

Der Eingriff in den Boden durch Versiegelung (Fundamente) und Teilversiegelung (Kranstellflichen
und Zuwegungen) wird abschlieBend durch Kompensation bewiltigt, welche im LBP (Oxotec
WmpenerGiE GMBH (20248)) dargestellt und hergeleitet ist (s. Kap. 5.2).

Im Windpark ,,Plate sind neben den zwei gegenstiandlichen WEA auch die Errichtung und der Be-
trieb weiterer 16 WEA geplant. Aufgrund der nur kleinrdumigen Beanspruchung von Boden und
Flache ergibt sich kein gemeinsamer Einwirkungsbereich mit den geplanten WEA, der zu einer erst-
maligen erheblich nachteiligen Auswirkung auf die Boden fiihren konnte. Eine Beriicksichtigung
weiterer vorhandener, genehmigter oder geplanter WEA bei Auswirkungsbetrachtungen ist daher
nicht geboten.

4.4.3 Wasser

4.4.3.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Im Gebiet um das Vorhaben kommen keine bedeutenden Still- oder FlieBgewésser vor. Die Stor als
ndchstliegendes FlieBgewésser fliet minimal ca. 1,4 km 0Ostlich der geplanten Standorte durch
Plate. Sie verlduft durch die Ortschaft Plate und miindet schlieBlich im Schweriner See. Die Stor
wird entlang ihres Verlaufs von mehreren kleinen Entwésserungsgriaben aus den umliegenden land-
wirtschaftlichen Flachen gespeist und miindet schlieBlich in den Schweriner See. Besagte Griben
liegen ca. 1,2 km 0stlich des Vorhabengebiets und siidlich der Ortschaft Plate. Das Grundwasser
steht reliefbedingt mindestens 10 m unter dem Boden an’.

Vorbelastungen

Eine Vorbelastung des Grundwassers durch emittierte Schadstoffe aus den auf den Stralen und We-
gen verkehrenden Kraftfahrzeugen ist nicht auszuschlieBen. Hinzu kommen Eintrdge im Zuge der
landwirtschaftlichen Nutzung.

7 LUNG (2025): MV Erdwiarmeauskunft. Karten zur Warmeleitfahigkeit und relevanten hydrogeologischen
Parametern (Grundwasserflurabstand, Grundwasserhohengleichen, Artesik, Versalzung).- online einsehbar unter:
https://www.geoportal-mv.de/gaia/gaia.php, letzter Zugrift: 14.01.2025
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4.4.3.2 Fachliche Bewertung des Schutzgutes Wasser

Nach Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist die Stor ein kiinstliches Gewdsser. Der chemische Zu-
stand wird als ,,nicht gut* und der 6kologische Zustand als ,,madBig* bewertet (Bewirtschaftungsplan
2021). Die Griben sind nicht von der WRRL eingestuft und bewertet worden.

Insgesamt besitzt der Bereich des Vorhabens fiir das Schutzgut Wasser eine allgemeine Bedeutung.

4.4.3.3 Art der Umweltauswirkungen

Baubedingt kann es zu einer Reduktion der Filterfunktion des Bodens durch Abtrag kommen. Zu-
dem sind auf Baustellen immer auch Stoffe mit verkehrsgefidhrdendem Potenzial (Treib- und
Schmierstoffe, Trennmittel, Bauchemikalien) im Einsatz. Da sich im Wirkbereich der Baustellen
kein Wasserschutzgebiet befindet, sind eine fachgerechte Bauausfiihrung und die der guten fachli-
chen Praxis entsprechenden Schutzmafinahmen auf der Baustelle ausreichend. Beeintrachtigungen
des Grundwassers sind bei Beriicksichtigung der Anforderungen beim Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen nach § 62 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und der Verordnung iiber Anlagen zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen und iiber Fachbetriebe (AwSV) nicht zu erwarten, eine
Grundwassergefdhrdung ist auszuschlieBen. Aufgrund des groen Flurabstandes des Grundwassers
von tiber 10 m und der geringen Tiefe des Eingriffs von maximal 5 m ist eine direkte Betroffenheit
des Grundwassers nach § 49 WHG infolge der Errichtung von WEA ausgeschlossen.

Anlagen- bzw. betriebsbedingt sind regelméfig keine Auswirkungen zu erwarten. Es werden mog-
lichst umweltfreundliche Schmierstoffe zum Einsatz kommen. Fiir Anlagenschédden, die zu einer
Wassergefahrdung flihren konnten, sind Schutzvorrichtungen wie Auffangwannen u.4. vorgesehen.

Eine Beeintrachtigung von Grund- und Oberflichengewdéssern durch Schadstoffeintrage ist nicht zu
erwarten.

Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung sind aufgrund der nur vergleichsweise kleinflichi-
gen Vollversiegelungen im Bereich der Anlagensockel und der nach wie vor randlich der Anlagen
bzw. der Wege gewihrleisteten Versickerung nur unwesentlich.

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen ist der Riickbau der Anlagen mit der Errichtung vergleich-
bar konfliktarm. Die beim Abriss von Betonteilen entstehenden basenreichen Stiube werden durch
die basenarmen Bdden gepuffert und haben keine nachteiligen Auswirkung auf den Wasserchemis-
mus. Bei Einhaltung der guten fachlichen Praxis sind erhebliche nachteilige Auswirkungen nicht zu
erwarten.

4.4.3.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Durch das geplante Vorhaben werden ca. 1.021 m? Bodenflache vollstindig versiegelt und weitere
5.401 m? Bodenflédche teilversiegelt. Das anfallende Niederschlagswasser kann jedoch auf den ver-
siegelten Flachen abflieBen und im Randbereich versickern. Verdnderungen im Wasserhaushalt sind
dadurch nicht zu erwarten.

Eine stoffliche Belastung des Niederschlagswassers kann durch die gedichtete Bauweise der Anla-
gen und die installierten Leckwarnsysteme ausgeschlossen werden. Ebenso kommen nur Baustoffe
zum Einsatz, die hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf das Grundwasser als unbedenklich eingestuft
sind. Im Ergebnis flihrt das Vorhaben nicht zu erheblichen Verdnderungen hinsichtlich Quantitét
oder Qualitit des Wassers.
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4.4.3.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Das geplante Vorhaben verursacht keine erheblichen bau-, anlagen-, betriebs- oder riickbaubeding-
ten Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser an den vorgesehenen WEA-Standorten und der Zu-
wegung. Das Oberfldchen- oder Grundwasser wird weder qualitativ noch quantitativ auf Dauer we-
sentlich veréndert.

Im Projekt ,,Plate-Nord* sind die Errichtung und der Betrieb von zwei WEA geplant. Im Windpark
»Plate” sind weitere 16 WEA geplant. Fiir die gegenstandlichen WEA und die weiteren geplanten
WEA ergibt sich aufgrund der nur kleinrdumigen Eingriffe kein gemeinsamer Einwirkungsbereich,
der zu einer erstmaligen erheblich nachteiligen Auswirkung auf Grund- und Oberflichenwasser fiih-
ren konnte. Eine Berlicksichtigung weiterer vorhandener, genehmigter oder geplanter WEA bei
Auswirkungsbetrachtungen ist daher nicht geboten.

4.4.4 Luft und Klima

4.4.4.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Das Klima im 500 m-Umfeld der geplanten WEA-Standorte wird bestimmt durch die Lage im
Ubergangsbereich vom ozeanisch geprigten Kiistengebiet zum kontinentalen Klima der Westwind-
zone. Das Klima zeichnet sich durch relativ gleich verteilte und regelméfBige Niederschlige und re-
lative milde und im Jahresgang verhéltnismaBig ausgeglichene Temperaturen aus.

Das Projektgebiet liegt etwa 5 km westlich von Sukow-Zietlitz, wo der DWD eine Wetterstation fiir
Niederschlagsmessungen unterhilt und Statistiken® {iber die aktuellste Messperiode von 1991-2020
verfligbar sind. Wegen der kurzen Distanz und keiner regionalklimatischen Wetterscheide konnen
fiir das Projektgebiet Mittelwerte dhnlich derer von dieser Station angenommen werden. Tempera-
turdaten aus derselben Zeitreihe sind verfligbar von den Stationen Wendisch Evern, Pelzerhaken
und Goldberg, die zwar 40-80 km weit entfernt liegen, jedoch nur geringe Unterschiede aufweisen.

Die Statistik zeigt Jahresmitteltemperaturen von 9,2-9,5°C mit milden Wintern und einem minima-
len Monatsmittel von 1,0-2,0 °C sowie warmen, nicht jedoch heilen Sommern mit 17,9-18,4 °C.
Die Niederschldge verteilen sich recht gleichméBig {ibers Jahr mit Minimum von etwa 35 mm im
April, zwei Regenmaxima von gut 73 mm im Juli und 58 mm in Januar und Dezember sowie einer
Jahressumme von 674 mm.

Aus der vorherigen Messperiode von 1961-1990° ergeben sich fiir die Station in Schwerin eine Jah-
resmitteltemperatur von 8,4°C und eine Niederschlagssumme von 622 mm mit einem Nieder-
schlagsminimum im Februar und einem sekunddren Maximum im November.

Vorbelastungen

Die emittierten Schadstoffe aus dem Verkehr auf der A 14 stellen die grofite kleinklimatische Vorbe-
lastung im 1.000 m-Umfeld der geplanten WEA-Standorte dar. Je nach Windrichtung kdnnen Staub
und Abgase aus dem Kieswerk und dem Mischwerk Consrade sowie vom Motocrosspark unweit
nordlich des Vorhabens hinzukommen. In trockenen Monaten kann auch die landwirtschaftliche Be-

8 Daten des DWD unter: https://www.dwd.de/DE/leistungen/klimadatendeutschland/vielj mittelwerte.html?
nn=480164&I1sbld=343278, letzter Zugriff am 16.09.2021

9 Bernhar Miihr (2023): Klimadiagramme weltweit.- online einsehbar unter https://www.klimadiagramme.de/ bzw.
https://klimadiagramme.de/Deutschland/Plots/schwerin_3.gif, letzter Zugriff: 14.01.2025
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arbeitung zu erheblichen Staubemissionen fiihren. Auch voriibergehende Belastungen durch die
viehhaltenden Betriebe, Biogasanlagen und die Firmen im Industriepark Schwerin sind denkbar.

4.4.4.2 Fachliche Bewertung der klimatischen Gegebenheiten

Bewertungskriterien fiir die Beurteilung der lokalen Klima- und Luftverhéltnisse ist der Natiirlich-
keitsgrad. Unter einer hohen Natiirlichkeit sind in diesem Fall vom Menschen wenig beeintrachtigte
Luft- und Klimaverhéltnisse zu verstehen. Das Projektgebiet zeichnet sich durch zusammenhéngen-
de landwirtschaftlich genutzte Fldchen aus. Die Ackerfldchen sind aufgrund der nicht ganzjdhrigen
Vegetationsbedeckung von mittlerer, die Griinlandbereiche und Waldgebiete auBlerhalb des 1 km-
Umbkreises von hoher Bedeutung fiir die Kaltluftproduktion. GroBere Vorbelastungen liegen im
500 m-Umfeld der geplanten WEA-Standorte nicht vor. Damit tridgt das nihere Umfeld eine niedri-
ge Bedeutung fiir Luft und Klima.

4.4.4.3 Art der Umweltauswirkungen

Durch die bau- und anlagebedingte Verinderung der Standortbereiche gehen Pflanzenbestinde fiir
die Frischluftproduktion verloren und das Mikroklima &@ndert sich infolge der erhohten, direkten
Sonneneinstrahlung. Im Verhéltnis zur Funktion des Naturhaushaltes sind diese Verluste jedoch
kleinfldchig und damit als unerheblich einzustufen. Zudem werden verstirkt Abgase von Verbren-
nungsmotoren der Transport- und Baufahrzeugen bzw. Baumaschinen entstehen. Da die Fahrzeuge
im offentlichen Verkehrsraum betrieben werden, liegt der Abgasaussto3 qualitativ und quantitativ
im gesetzlichen Rahmen und ist insofern unerheblich. Durch die eigentliche Bautitigkeit kommt es
zu einer Konzentration von Abgasen im Baustellenbereich. Diese ist wegen der Durchliiftung und
dem Fehlen besonderer Empfindlichkeiten unerheblich.

Der Betrieb von Windenergieanlagen ist nicht mit der Emission von Schadstoffen verbunden. Viel-
mehr werden durch die Produktion von elektrischem Strom aus der erneuerbaren Energiequelle
Wind erheblich Mengen an Luftschadstoffen und CO; eingespart.

Mit dem Riickbau der Anlagen wird der urspriingliche Zustand wieder hergestellt bzw. die auf die
Wiederherstellung gerichtete Entwicklung eingeleitet. Der eigentliche Riickbau fiihrt zu einer uner-
heblichen Verstirkung der Staubentwicklung und der Entstehung von Abgasen aus Verbrennungs-
motoren.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Luft und Klima sind insgesamt nicht zu erwarten.

4.4.4.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Das Vorhaben fiihrt nicht zu einer negativen Verdanderung des Klimas, z.B. durch Treibhausgasemis-
sionen. Im Gegenteil ist national bzw. global betrachtet flir die Luftqualitit durch die Einsparung
von Kohlendioxid, Schwefeldioxid und Staub in Folge der Energieproduktion aus Windkraft statt
aus fossilen Brennstoffen mit einer Positivwirkung zu rechnen, die gemdfl § 1 Abs.3 Ziff. 4
BNatSchG bei der Abwégung zu beriicksichtigen sind.

Die kleinklimatischen Verdanderungen durch die Flachenversiegelungen sind nicht erheblich.

Im Ergebnis ist keine erhebliche Beeintridchtigung des Schutzgutes Luft und Klima zu erwarten.
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4.4.4.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Das geplante Vorhaben verursacht keine bau-, anlagen-, betriebs- oder riickbaubedingten Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Luft und Klima.

Im Windpark ,,Plate” sind die Errichtung und der Betrieb von weiteren 16 WEA geplant, die fiir
sich ebenfalls keine Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft und Klima verursachen. Fiir die
ndchsten bestehenden WEA und die geplanten WEA ergibt sich auch kein gemeinsamer Einwir-
kungsbereich, der zu einer erstmaligen erheblich nachteiligen Auswirkung auf Luft und Klima fiih-
ren konnte. Eine Berlicksichtigung weiterer vorhandener, genehmigter oder geplanter WEA bei
Auswirkungsbetrachtungen ist daher nicht geboten.

4.4.5 Landschaft

4.4.5.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Die geplanten WEA liegen in der GroBlandschaft/Landschaftseinheit 500 ,,Stidwestliches Altmora-
nen und Sandergebiet™ in der Landschaftszone ,,Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte®.

Die Landschaft in der Wirkzone (hinsichtlich des Landschaftsbildes 15-fache Anlagenhohe =
3.750 m) ist durch die groB3flichigen und strukturarmen landwirtschaftlich genutzten Ackerflichen
geprigt, sowie durch die Wald- und Heidegebiete des ehemaligen Standortiibungsplatz Stern-Buch-
holz im Westen. Im Ostlichen Abschnitt des Wirkungsbereichs finden sich neben Ackerflachen Teile
des groBeren Waldgebiets bei Raben Steinfeld vor. Vereinzelte lineare Strukturen wie Baum- und
Strauchreihen trennen einzelne Ackerflichen. Das Stortal birgt feuchtere Griinlandstandorte und
Grében. Siedlungsbereiche, Stralen- und Schienentrassen sowie Betriebe der Industrie und des Ge-
werbes erginzen das Landschaftsbild. Die nahegelegene Bundesautobahn A 14 sowie die Hoch-
spannungsleitungen nahe der Eisenbahntrasse sind als prigende Elemente hervorzuheben.

Das Geldnde im Umkreis von 3.750 m um das Vorhaben beinhaltet die hoher gelegenen Terrassen
auf den Sanderflichen mit ca. 50-60 m i.NN im Westen bis maximal {iber 70 m i.NN am Auto-
bahnrastplatz ,,Plater Berg®. Nach Osten wird die Terrasse mit einer klaren Kante zum Stortal auf
etwa 35-40 m i.NN begrenzt.

Als bedeutende Wanderwege innerhalb der Wirkzone sind der Treidelpfad an der Stoér und weitere
Wanderwege in der Lewitz bekannt. Explizite Radwege sind selten, doch ist die Kreisstrale K 112
auch als Radwanderweg R 23 und Lewitzrundweg gekennzeichnet. Im Internet verfiigbare Wander-
tipps verweisen auf Routen an der Stor-Wasserstrafle sowie an den ferner nordlich gelegenen Seen.
Fiir eine Kurzzeit- und Feierabenderholung der ansdssigen Bevolkerung aber auch fiir Touristen ist
die Nutzung der Wege im Stortal sowie im Wald anzunehmen, nicht jedoch durch das Projektgebiet.

Vorbelastungen

Die wesentlichen, bestehenden Belastungsfaktoren im Raum sind die Trassen von Autobahn, Eisen-
bahn und Hochspannungsleitung. Auch die Abbauflichen bei Plate und Consrade sowie der Solar-
park im Wald westlich der L 072 sind als Belastungsfaktoren zu nennen. All diese wirken besonders
auf den engeren Bereich, d.h. die Landschaftseinheit, zu der sie gehoren. Aufgrund der Sichtbe-
schrankungen durch Relief und Geholzbestinde wirken lediglich die hohen Masten der Hochspan-
nungsleitung im Norden sowie die Autobahn durch ihre Larmbelastung ebenso auf die angrenzen-
den Landschaftseinheiten.
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4.4.5.2 Fachliche Bewertung des Schutzgutes Landschaft

Das Landschaftsbild ist mit allen Sinnen wahrnehmbar und daher nur iiber dsthetische Kategorien
zu bewerten. Das Schutzgut schlieit zudem den Erholungswert der Landschaft ein. Damit unterliegt
es einem schwer zu fassenden, heterogenem und in Teilen sich widersprechendem gesellschaftli-
chen Wertesystem. Zudem wird die Landschaft in Folge gesellschaftlicher Anspriiche an sie fort-
wihrend verdndert, auch wenn urspriingliche oder frithere Erscheinungsformen der Landschaft
mehr oder weniger stark und rdumlich sehr unterschiedlich hinter der modernen Kulturlandschaft zu
erkennen sind. Die Nutzung der Windenergie ist nur ein Element der andauernden Landschaftsver-
anderung, auch wenn die Windenergienutzung besonders heterogen diskutiert wird.

Fiir die Landschaftsbildbewertung im Umkreis der 15-fachen Anlagenhohen (Wirkraum von
3.750 m) wurden gemi3 LUNG die ,,Rdume gleicher Erlebbarkeit” herangezogen. Das Vorhaben
befindet sich im ,,Stortal zwischen Schwerin und Banzkow* nahe der Grenze zum ,,Wald bei Stern
Buchholz und Friedrichstanne®. Bis zu fiinf weitere Landschaftsbildraume werden meist zu kleinen
Teilen vom Wirkbereich geschnitten. Die Ergebnisse sind im LBP (Oxorec WinpeENerGIE GMBH
(20248)) abgebildet.

Die Wald- bzw. Forstgebiete wirken dabei sichtverschattend, blockieren also die Sicht auf die ge-
planten Windrédder. In der Agrarlandschaft im Zentrum und Osten befinden sich kaum Geholze und
Baumreihen, die lokal ebenfalls die Fernsicht auf WEA einschrinken kénnten.

GemalB der Klassifikation der Landschaftsbildraume wird der durch das Vorhaben betroffenen Wirk-
zone abschliefend gemittelt eine insgesamt ,,hohe* Bedeutung fiir Landschaftsbild beigemessen.

4.4.5.3 Art der Umweltauswirkungen

Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen und der Transport der Anlagenteile an den
jeweiligen Standort sind als baubedingte Auswirkungen zu nennen. Diese Auswirkungen treten
wihrend eines iiberschaubaren Zeitraums (etwa acht Monate) auf und fithren deshalb nicht zu einer
erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes ,,Landschaft®.

Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Auswirkungen auf die Landschaft konnen sich durch
folgende Wirkungen des Vorhabens ergeben:

* Visuelle Wirkungen durch neue technische Elemente mit charakteristischer Erscheinung in
der Landschaft (anlagebedingt)

* Visuelle Wirkungen durch die Drehbewegung der Rotoren (betriebsbedingt)

*  Wirkungen (Ldrm, Schattenwurf) auf die landschaftsbezogene Erholung (anlagen- und be-
triebsbedingt)

Ebenso wie bei den baubedingten Auswirkungen werden durch den Riickbau Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes auftreten, die jedoch aufgrund der geringen Dauer als gering eingeschétzt
werden. Nach Abschluss des Riickbaus werden keine Auswirkungen auf das Landschaftsbild mehr
feststellbar sein, da der Ausgangszustand wiederhergestellt sein wird.

4.4.5.4 Art der Betroffenheit und Ursache

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaftsbild gegeniiber den nachteiligen, anlagen- und
betriebsbedingten Auswirkungen von zwei 250 m hohen Windenergieanlagen ist prinzipiell sehr
hoch. Windenergieanlagen verdndern das Landschaftsbild. Sie sind technische Elemente mit charak-
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teristischer Erscheinung, die aufgrund ihrer Hohe weithin erkennbar sind. Thre rotierende Eigenbe-
wegung lenkt die Aufmerksamkeit des Betrachters auf sich. Aufgrund ihrer Proportionen und der
Transparenz der sich drehenden Rotoren wirken sie als Einzelanlagen filigran im Verhiltnis zu an-
deren hohen Bauwerken, dennoch aber dominant in der Landschaft. Im Zusammenwirken mehrerer
Anlagen entsteht eine neue Raumwirkung, die sich mit anderen Blickrichtungen und unterschiedli-
chen Entfernungen dndert.

Mit der GroBe der Anlagen steigt die Wahrnehmbarkeit der optischen Wirkungen auch tiber die Ent-
fernung. Im Nahbereich von Windenergieanlagen werden nur Teile des Baukorpers wahrgenommen.
Diese entfalten jedoch wegen ihrer Dimension im Raum eine gro3e Dominanz im horizontalen Seh-
feld. In mittlerer Entfernung fiillen auch hohe Anlagen das vertikale Sehfeld vollstindig aus, wéh-
rend die Proportionen der Anlagen im horizontalen Sehfeld zuriicktreten. Mit zunehmender Entfer-
nung im Fernbereich verliert sich die Sehfelddominanz zusehends. Die Gréf3e der Anlagen wird nur
noch relativ zu ndheren Objekten erfasst. Es kommt zu einer stirkeren Sichtverschattung auch durch
niedrige Strukturelemente in geringer Entfernung. Sichtweite, Beleuchtung und Himmelsfarbe
schrinken die Sichtbarkeit ein. Andere Objekte dominieren zunehmend das Landschaftsbild.

Welche Auswirkungen Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene
Erholung tatsichlich haben, wird mafgeblich von der betroffenen Landschaft bestimmt. Als techni-
sche Elemente einer modernen Industriegesellschaft fiigen sie sich in die Eigenart einer modernen,
technisch gepragten Kultur- bzw. Siedlungs- oder Industrielandschaft ein. Naturlandschaften, histo-
rische oder harmonische Kulturlandschaften werden jedoch iiberpriagt. Inwieweit andere, vom Men-
schen immer wieder verdnderte Kulturlandschaften betroffen sein konnen, hingt von deren Vielfalt
und Eigenart ab.

Das Landschaftsbild der vorgesehenen WEA-Standorte ist grundsétzlich gegeniiber mastartigen
Eingriffen empfindlich, da diese insbesondere durch ihre Hohe weit in die Landschaft hinein wir-
ken. Die Eigenart des Landschaftsbildes wird noch iiber die natiirlichen Ausgangsvoraussetzungen
und historische Landnutzungsformen beeinflusst. Infrastruktureinrichtungen (wie Straf3en), mastar-
tige Baukorper (Windenergieanlagen), moderne Baukdrper (massige Gebdude) und die aktuelle
Agrarstruktur setzen jedoch deutliche Vorbelastungen. Die geplanten WEA wirken insofern auf je-
nen Raum, der nicht bereits durch Infrastruktureinrichtungen etc. gepragt oder sichtverschattet ist.
In der Folge sind diese Bereiche auch hinsichtlich der landschaftsbezogenen Erholung betroften.
Sie weisen aufgrund ihrer Struktur aber nur eine geringe Nutzungsintensitit auf.

Die Beeintrichtigungen auf das Schutzgut bleiben trotz Vermeidungsmafnahmen erheblich, die
durch Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen nicht kompensierbar sind. Entsprechend ist eine Ersatz-
zahlung zu leisten (vgl. Oxotec WinpENErGIE GMBH (20248) und MLU MV (2021)).

4.4.5.5 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Die geplanten WEA werden das Landschaftsbild verédndern. Innerhalb eines Radius der 15-fachen
Anlagenhohe ist diese Beeintrachtigung erheblich, soweit die WEA nicht sichtverschattet sind oder
es durch Vorbelastungen tliberprigt ist. Dennoch sind die Standorte zundchst grundsitzlich positiv
zu bewerten, denn das energiepolitische Ziel Mecklenburg-Vorpommerns ist die Entwicklung er-
neuerbarer Energien. Die gewollte Konzentration der unvermeidbaren Beeintrachtigungen auf zu-
sammenhdngenden Flichen findet statt. Eine diffuse Verteilung und Zersplitterung in zahlreiche
kleine Windparks und Einzelanlagen wird damit wirkungsvoll vermieden.
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Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes werden gemafl den Vorgaben der aktuellen Hinweise
zur Eingriffsregelung vom MLU-MV (2018) bzw. dem Kompensationserlass Windenergie MV
(MLU MV (2021)) bewaltigt.

Die geplanten zwei WEA haben zusammen eine geringere Umweltauswirkung als einzelne WEA in
unterschiedlichen Bezugsraumen in Summe hétten. Die weiteren geplanten 16 WEA im Windpark-
gebiet sowie die nichstliegenden Bestandsanlagen bei Liibesse werden bzw. wurden jeweils in Hin-
sicht auf die durch sie verursachten Auswirkungen auf das Landschaftsbild beurteilt und die jeweili-
gen Folgen durch Anwendung der jeweils zum Zeitpunkt der Errichtung der WEA giiltigen Kom-
pensationserlasse bewiltigt. Die weiteren im Windpark ,,Plate* geplanten Anlagen unterstiitzen die
0.g. Konzentrationswirkung. Die WEA bei Liibesse liegen aullerhalb der gegenstéindlichen Wirkzo-
ne. Insofern sind zusédtzliche kumulierende Auswirkungen der Vorhaben auf dieses Schutzgut ausge-
schlossen.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Landschaftsbild und den Er-
holungswert zu erwarten, die nach dem Windenergieerlass nicht zu bewéltigen wéren.

4.5 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiliter

4.5.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Im Bereich der geplanten WEA-Standorte sind keine in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete
Denkmiler, Denkmalensembles, Bodendenkmiiler oder Gebiete, die von der durch die Lander
bestimmten Denkmalschutzbehorden als archéologisch bedeutende Landschaften eingestuft sind
bekannt. Das Projektgebiet liegt nicht im Bereich historischer Kulturlandschaften mit landesweiter
Bedeutung.

Im 06stlich angrenzenden Ort Plate finden sich gemi3 Denkmalliste des Kreises Ludwigslust-Par-
chim'® mehrere Baudenkmiler wie die historische Kirche, die einstige Konservenfabrik, der Bahn-
hof, das Kriegerdenkmal oder auch mehrere Bauernhduser. Mehrere Objekte davon sind Bestandteil
der ,,.Backsteinroute®, doch keines steht ndher als 1 km zu den geplanten Standorten. Im Umkreis
von 5 km (gemdl MLU MV (2021)) befinden sich in den Ortslagen Banzkow, Consrade, Mirow,
Peckatel und Sukow weitere Denkmaéler dhnlicher Art von ebenfalls lokaler Bedeutung.

Die Geodienste des GeoPortal. MV zeigt als nachstliegendes Denkmal die Dorfanlage von MueB in
uber 5 km Distanz nordlich des Vorhabens sowie die Backsteinkirchen von Pinnow im Nordosten
und Siilstorf im Stidwesten in je iiber 7 km Entfernung.

Die UNESCO hat 2024 das Residenzensemble von Schwerin in die Liste der Welterbestétten aufge -
nommen. Die einzelnen Objekte des Ensembles liegen ca. 8,5-11 km nordnordostlich des gegen-
standlichen Vorhabens. Zum Ensemble gehoren 37 Einzeldenkméler, darunter mehrere Gartendenk-
maéler, wobei das Schloss Schwerin im Fokus der Aufmerksamkeit steht.

Vorbelastung

10 Landkreis Ludwigslust-Parchim (2024): Denkmalschutz & Denkmalpflege. Denkmalliste des Landkreises
Ludwigslust-Parchim.- online abrufbar unter:
https://www.kreis-lup.de/leben-im-landkreis/bauen-wohnen/denkmalschutz-denkmalpflege/, letzter Zugriff:
13.01.2025

11 Landesamt fiir innere Verwaltung Mecklenburg-Vorpommern, Amt fiir Geoinformation, Vermessungs- und
Katasterwesen (2025): GeoPortal. MV.- online erreichbar unter:

https://www.geoportal-mv.de/portal/Suche/Metadatenuebersicht/Details/Denkmale%20MV/4da0e7b9-0b72-4840-
b215-667ele85ab71, letzter Zugrift: 13.01.2025
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Die geplanten WEA-Standorte werden im Rahmen der Ackernutzung regelméBig gepfliigt, was die
Archivfunktion des Bodens bis zur Pflugsohle zerstort. Die umliegenden Denkméler werden im
Kontext der jiingeren, benachbarten Bebauung wahrgenommen, die das Erlebnis historischer Objek-
te schméilern kann. Auf einem denkmalgeschiitzten Objekt bspw. wurde ein neues Dach eingedeckt
und mit Solarzellen versehen. Der Blick vom Residenzensemble in Schwerin nach Siidstidosten in
Richtung des geplanten Windparks féllt unweigerlich auch auf den Schweriner Fernsehturm (136 m
hoch) und den benachbarten Sendemast Zippendorf (273 m hoch), die beide in 3,5-5,8 km Distanz
zu den Objekten des Welterbes stehen.

4.5.1.1 Fachliche Bewertung von kulturellem Erbe und sonstigen Sachgitern

Hinsichtlich Bau- und Bodendenkmalen hat das Vorhabengebiet keine Bedeutung, die kulturhisto-
rische Bedeutung ist aufgrund der Lage auBBerhalb einer historischer Kulturlandschaften mit landes-
weiter Bedeutung als gering einzustufen.

4.5.2 Art der Umweltauswirkungen

Als baubedingte Auswirkungen auf das kulturelle Erbe und sonstige Sachgiiter ist die Zerstorung
von Flichen oder Bestandteilen, die selbst Kulturgiiter sind bzw. solche aufweisen, moglich.

Anlagen- und betriebsbedingte Beeintrichtigungen dieses Schutzgutes konnen sich ergeben,
wenn die WEA z.B. Auswirkungen auf die Wirkungsrdume der Kulturgiiter oder auf Sichtachsen
und Blickbeziehungen haben. Auch die von den WEA ausgehenden Gerdusche konnten die Nutzung
von Baudenkmalen (z.B. bei einer Wohnnutzung) einschrénken.

Beim Riickbau der Anlagen sind keine Auswirkungen auf Bodenfunde zu erwarten, da bei der Her-
stellung der Anlagen und der zugehorigen Wege die Sachlage festgestellt wurde und keine schiit-
zenswerten Objekte mehr im Baubereich vorhanden sind.

4.5.3 Art der Betroffenheit und Ursache

Die Betroffenheit eines Kulturgutes durch ein Vorhaben tritt nach der UVP-GeseLLscHarT (2014)
dann ein, wenn die historische Aussagekraft oder die wertbestimmenden Merkmale eines Kulturgu-
tes durch die MaBnahme (Vorhaben) direkt oder mittelbar beriihrt werden. Nach der UVP-
GeseLLscHAFT (2014) lassen sich folgende drei Aspekte unterscheiden, aus denen die jeweilige Be-
troffenheit abgeleitet werden kann:

* der substanzielle, der sich auf den direkten Erhalt der Kulturgiiter erstreckt, sowie deren
Umgebung und rdumliche Beziige untereinander, soweit diese mit wertbestimmend sind,

* der sensorische, der sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitit und der Zu-
géinglichkeit bezieht,

* der funktionale, der die fiir den Erhalt eines Kulturgutes wesentliche Nutzung und die Mog-
lichkeit der wissenschaftlichen Erforschung betrifft.

Substanziell

Eine substanzielle Betroffenheit (Zerstorung, Teilverluste) ist nach den gegenwirtigen Hinweisen
und Informationen zu Kultur- und Bodendenkmalen im Vorhabengebiet sowie der vorliegenden Pla-
nung des Windparks nicht gegeben.
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Generell sind kulturhistorische Funde, die im Zuge der Erdarbeiten zu Tage treten, zu sichern und
die zustindige Denkmalschutzbehdrde zu informieren (Meldepflicht gem. § 11 DSchutzG M-V).

Zudem werden auch keine physikalischen, biologischen, chemischen oder klimatischen Bedingun-
gen am Standort so stark verdndert, Grundwasserabsenkungen durchgefiihrt oder Erschiitterungen
erzeugt, die Schiden etc. an Kulturgiitern hervorrufen kénnten.

Sensorisch

Erst wenn ein Denkmal fiir den Betrachter zwangsldufig mit dem gleichzeitigen Anblick der Wind -
rdder verkniipft wird, kann das optische Erscheinungsbild des Baudenkmals beeintrdchtigt sein.
Baudenkmale (z.B. Kirchen, etc.) liegen meist in den Siedlungsbereichen. Die umliegenden Gebéu-
de und Bdume im Ort sorgen in aller Regel fiir eine Sichtverschattung der geplanten WEA gegen-
iiber einem Betrachter mit FuBBgéngerperspektive. Mit den geplanten WEA, die dariiber hinaus eine
groBe Entfernung zu den Siedlungen aufweisen und deren schlanke Tiirme keine nennenswerte
Sichtverschattung bewirken, wird die rdumliche Wirkung der Denkmale nicht geschmalert, die Er-
lebbarkeit nicht eingeschréinkt.

Die meisten denkmalgeschiitzten Objekte in der Ortslage Plate stehen in solchen Richtungen neben
ihrer jeweiligen Strafle, dass ein Betrachter auf der Strale bzw. an der Grundstiicksgrenze das
Denkmal betrachtet, ohne in die generelle Richtung der geplanten WEA zu blicken. Ausnahmen
sind die Dorfkirche und das Kriegerdenkmal am Anger. Von beiden Denkmélern aus wiirden die ge-
planten WEA maximal 14° {iber einen flach angenommenen Horizont ragen. Die Dorfkirche auf der
Angerwiese ist von allen Seiten zu betrachten, wobei nur der Blick von der Banzkower Strafle eine
Sichtachse zu den geplanten WEA ermdglicht. Da die Angerwiese um die Kirche jedoch zu allen
Seiten mit Bdumen bestanden ist, sorgen diese fiir eine hinreichende Sichtverschattung und auf-
grund der Ndhe und Hohe von Kirche und Baumen iiberragen diese die Anlagen am Horizont viel-
fach. Das Kriegerdenkmal besteht aus einer iibermannshohen, beschrifteten Stele und dem direkt
dahinter gepflanzten Baum. Von der Banzkower StraBle aus sind Sichtachsen in den geplanten
Windpark denkbar. Um die Inschriften zu lesen, muss man jedoch so nah vor der Stele stehen, dass
der Baum und sie das Blickfeld dominieren.

Das Welterbeensemble in Schwerin befindet sich mehr als 5 km vom gegenstdndlichen Vorhaben
entfernt und damit auBBerhalb des 5 km-Priifbereichs um Denkmaler landesweiter Bedeutung gemal
Regionalplan. Aufgrund der groen Entfernung wiirden die geplanten WEA (ohne Beriicksichtigung
von Sichtverschattung, atmosphérischer Refraktion und Erdkugelrundung) hochstens 1,7° iiber ei-
nem flachen Horizont stehen. Da die WEA in lichtgrau matt lackiert werden, sind sie vom atmo-
sphérischen Dunst optisch schwer zu unterscheiden und auf die grofle Distanz hochstens aufgrund
ihrer roten Streifen und unter idealen Bedingungen mit bloBem Auge zu erkennen. Auf halber Stre-
cke fallen zwangslaufig der Schweriner Fernsehturm und der Sendemast Zippendorf ins Blickfeld.
Diese nehmen aufgrund ihrer Nédhe einen groBeren Anteil des vertikalen Blickfeldes ein und sind
zudem optisch auffillig in rot und weil} lackiert. Mangels weiterer Sichtverschattung aufgrund der
bis hierhin flachen Topografie sind sie zudem fast vollstindig sichtbar fiir Beobachter im Gebiet des
Denkmalensembles und nordlich davon.

Die Beeintrachtigung der Wahrnehmung der Kultur- und sonstigen Sachgiiter ist nicht erheblich.
Funktional
Das Vorhaben {ibt keine zerschneidende Wirkung von funktionalen Zusammenhéngen aus.

Eine funktionale Betroffenheit (hier: Lirm) ist unter Berilicksichtigung der Schallimmissionspro-
gnose (vgl. Kap. 4.2.3) nicht zu erwarten.
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4.5.4 Fachliche Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben

Das geplante Vorhaben verursacht bei Beriicksichtigung der genannten Handlungsanweisungen bei
kulturhistorischen Funden keine bau-, anlagen-, betriebs- oder riickbaubedingten Beeintrichtigun-
gen des Schutzguts kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter an den vorgesehenen WEA-Standorten
und den Zuwegungen. Auch die Sichtbeziehungen auf Baudenkmale werden durch die geplanten
WEA nicht erheblich beeintriachtigt.

Die ,,Fachaufsichtliche Verfiigung des Ministeriums fiir Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und
Arbeit Mecklenburg-Vorpommern zur Umsetzung des Windenergie-an-Land Gesetzes® (MWITA
M-V (2023)) legt fiir 29 landesweit relevante Baudenkmale einen grundsitzlichen Priifradius von
5 km als rdumlichen Wirkbereich fest. Die tatsdchlichen Sichtachsen von und zum jeweiligen Bau-
denkmal konnen den Priifradius in der Praxis vergroBern oder verkleinern. Die Liste schlie3t das
Residenzensemble Schwerin ein, jedoch keine Baudenkmale innerhalb von 5 km.

Die UNESCO zitiert das Denkmalschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern, das ,,alle Objekte und
Sichtachsen innerhalb des benannten Gebiets* schiitzt'?. GemiB der Karte des Residenzensembles'
zahlen neben den denkmalgeschiitzten Gebdauden auch die Parklandschaften, weitere Teile der In-
nenstadt sowie des Schweriner Sees und der Pfaffenteich zur Welterbestitte. Eine Pufferzone um
die Welterbestitte umschlieB3t weitere Teile der Stadt, das gesamte Seeufer und weite Flichen dahin-
ter. Diese Pufferzone reicht nach Osten bis fast an die A 14 und nach Siiden bis an die B 321. Folg-
lich liegen weder Fernsehturm Schwerin und Sendemast Zippendorf noch der Windpark ,,Plate* in
der Pufferzone.

Neben den zwei gegenstdndlichen WEA sind im Windpark ,,Plate” noch 16 weitere WEA geplant,
die fiir sich ebenfalls keine erhebliche Beeintrachtigung bewirken. Insgesamt kann der Windpark in
verschiedenen Blickrichtungen einen groferen Teil des Horizonts einnehmen als nur die zwei ge-
genstdndlichen Anlagen. Dabei trigt die Biindelung der Anlagen in einen Windpark dem Ziel Rech-
nung, nicht iiberall in der Landschaft verstreut einzelne Anlagen zu errichten. Ein Zusammenwirken
mit anderen Vorhaben, welches Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige
Schutzgiiter entfalten konnte, ist ausgeschlossen.

4.6 Wechselwirkung zwischen den Schutzgutern

Die Beriicksichtigung von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern aufgrund zu erwartender
Beeintriachtigungen sowie im Zuge von Folgewirkungen dient vor allem dazu, Verlagerungen von
Auswirkungen von einem Schutzgut auf ein anderes zu vermeiden. Theoretisch konnen beliebig
viele Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern konstruiert werden. Daher wird im Rahmen
der guten fachlichen Praxis die Beriicksichtigung der Wechselwirkungen auf solche von praktischer
Relevanz begrenzt. Es sind daher nur solche zu beriicksichtigen, die offensichtlich zu erheblichen
Folgen fiir sich in Wechselbeziehungen befindliche Schutzgiitern fithren konnen.

12 Deutsche UNESCO-Kommission (2024): Welterbe Residenzensemble Schwerin. Der auBergewdhnliche universelle
Wert.- online erreichbar unter: https://www.unesco.de/staette/residenzensemble-schwerin/, letzter Zugriff:
15.01.2025

13 Landeshauptstadt Schwerin (2024): Weltkulturerbe Residenzensemble. Residenzensemble Schwerin.- online
einsehbar unter: https://www.schwerin.de/kultur-tourismus/Weltkulturerbe-Residenzensemble/ WKE-RES/, letzter
Zugriff: 15.01.2025, Karte online einsehbar unter:
https://www.schwerin.de/export/sites/default/.galleries/Dokumente/Weltkulturerbe-1I/Karte-WKE-
RES_A0_1_10000.pdf, letzter Zugriff: 15.01.2025
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Naheliegend und systemrelevant sind vor allem die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern
»Wasser und ,,Boden* als abiotische Faktoren miteinander und mit dem Schutzgut ,,Pflanzen und
Biotope* als biotischem Faktor. Diese Wechselwirkung wird zudem iiber das ,,Klima®, einge-
schriankt auch tiber die ,,Luft”, maBgeblich beeinflusst und bildet im Zusammenspiel dann wieder-
um die Grundlage fiir die Auspragung des Schutzguts ,, Tiere*. Diese 0kosystemaren Zusammenhén-
ge werden aber durch das Vorhaben nicht so beeinflusst, dass iiber das eine Schutzgut, auf das sich
das Vorhaben auswirkt, andere Schutzgiiter mittelbar nachteilig beeinflusst werden. Vielmehr ist es
so, dass durch die Kompensation, die auf ein Schutzgut wirkt auch ein gleichwertiger Nutzen fiir
andere Schutzgiiter hervorgerufen wird.

Entsprechende Wirkungen, die iiber die allgemein bekannten 6kosystemaren und nutzungsbedingten
Stoff- und Energiekreisldufe hinausgehen und/oder die mittelbar nachteilige Auswirkungen verursa-
chen, sind nicht zu erkennen.

4.7 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Neben den Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter sind Auswirkungen auf Natura 2000-
Gebiete moglich. Dabei ist zwischen direkten und indirekten Auswirkungen zu unterscheiden.

Das nédchstgelegene Natura 2000-Gebiet ist das EU-Vogelschutzgebiet ,,Schweriner Seen* (DE
2235-402) in ca. 1,6 km Entfernung nordlich. Neben den Binnenseen und ihrer Bedeutung fiir Was-
servogel werden gemif Standarddatenbogen'* auch Ackergebiete als Nahrungsfldchen genannt, je-
doch keine Lebensraumtypen aufgezihlt. Als Arten nach Anhang 2 werden 45 Vogelarten aufge-
zahlt. Darunter finden sich Brutvorkommen von hunderten Blédsshiithnern sowie dutzenden Enten
und Génsen, Ansammlungen tausender rastender Kormorane und iiberwinternde Gruppen von tau-
senden Enten und hunderten Schwinen.

AuBerdem befindet sich das EU-Vogelschutzgebiet ,,Lewitz* (DE 2535-402) in gut 3,4 km Entfer-
nung siidostlich der Anlagen. Seinem Standarddatenbogen'® nach handelt es sich um eine Fisch-
teichlandschaft mit Weiden, Ackerfldchen und Wald, die einen Vorkommensschwerpunkt fiir nordi-
sche Gastvogel sowie Brutvogel der Feuchtgebiete darstellt. Insgesamt werden 27 Vogelarten als
Arten nach Anhang 2 geschiitzt, jedoch keine Lebensraumtypen hervorgehoben. Viele der 27 Vogel-
arten briiten in geringer Zahl, doch werden Rastvorkommen u.a. von zehntausenden Génsen und
Kiebitzen, tausenden Enten und Regenpfeifern sowie hunderten Schwinen erwihnt.

Wenigstens 3,5 km 0Ostlich des Vorhabens liegt zudem das FFH-Gebiet ,,Wilder in der Lewitz* (DE
2535-302)'%. Bei diesem néchstliegenden Flichenteil des FFH-Gebiets handelt es sich um ein Wald-
gebiet mit naturnahen Waldgesellschaften. Als fiir das Gebiet charakteristische Arten werden Biber,
Fischotter und Eremit bzw. Juchtenkéfer aufgezahlt, jedoch jeweils ohne Populationsgrofe.

Das FFH-Gebiet ,,Pinnower See” (DE 2335-301) liegt nordnordostlich des Vorhabens in {iber
5,2 km Distanz und erstreckt sich weit {iber den gegensténdlichen Betrachtungshorizont hinaus.

14 STALU Westmecklenburg (2017): Standard-Datenbogen. Gebietscode DE2235402.- online einsehbar unter:
https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/atlas/meta/vsg sdb/DE 2235-402.pdf, letzter Zugriff: 15.01.2025

15 STALU Westmecklenburg (2017): Standard-Datenbogen. Gebietscode DE2535402.- online einsehbar unter:
https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/atlas/meta/vsg_sdb/DE_2535-402.pdf, letzter Zugriff: 15.01.2025

16 STALU Westmecklenburg (2020): Standard-Datenbogen. Gebietscode DE2535302, online einsehbar unter:
https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/atlas/meta/ggb_sdb/DE_2535-302.pdf, letzter Zugriff: 15.01.2025
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4.7.1 Direkte Auswirkungen

Direkte Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die in der Umgebung ausgewiesenen Natu-
ra 2000-Gebiete finden nicht statt, da simtliche bauliche Anlagen sowie deren notwendigen Infra-
strukturanbindungen auferhalb der festgesetzten Schutzgebietsgrenzen errichtet werden. Die Wirk-
zonen der geplanten WEA und der erforderlichen Infrastruktureinrichtungen iiberlagern sich nicht
mit den Natura 2000-Gebieten. Weder durch die Bautétigkeiten, noch durch den Betrieb der geplan-
ten Anlagen, werden Schutzgebietsflichen in Anspruch genommen oder in ihren Standorteigen-
schaften verindert.

Insofern ist das Vorhaben nicht geeignet, Natura 2000-Gebiete direkt zu beeintrachtigen.

4.7.2 Indirekte Auswirkungen

Ein Vorhaben kann dem Schutzzweck eines Natura 2000-Gebietes auch dann entgegenstehen, wenn
es von auflerhalb zu einer erheblichen Beeintrichtigung dessen fiir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck mafBgeblichen Bestandteilen fiihren kann, also auf den geschiitzten Raum selbst ein-
wirken und Auswirkungen auf den Lebensraum im Gebiet als solches haben kann. Dies ist die Kon-
sequenz des raum- bzw. gebietsbezogenen Schutzkonzeptes, wie es in Art. 6 Abs. 3 Satz 2 FFH-RL
zum Ausdruck kommt. Nach Rechtsprechung beeintriachtigen Windenergieanlagen, die auf3erhalb
eines europdischen Schutzgebietes errichtet werden sollen, im Regelfall Gebietsbestandteile, die fiir
dessen Erhaltungsziele und Schutzzwecke mal3geblich sind, nicht erheblich (vgl. VG Arnsberg, U.v.
22.11.2012 — 7K 2633/10 S. 6 und OVG NRW, U.v. 30.06.2009 — 8 A 2357/08-, juris-Rn. 124). Es
konnte aber ein Funktionsverlust des Schutzgebietes durch die Errichtung von Windenergieanlagen
zu besorgen sein, wenn etwa die Gefahr einer moglichen Verriegelung des Gebiets oder eine Barrie-
rewirkung sich dergestalt entfalten, dass z.B. Vogel daran gehindert werden, dass Schutzgebiet zu
erreichen oder zwischen Nahrungs- und Rastplitzen, die sich jeweils in einem Schutzgebiet befin-
den, zu wechseln.

Mit dem Vorhaben werden weder geschiitzte Lebensraumstrukturen und -elemente in Anspruch ge-
nommen, noch werden ihre Funktionen beeintrachtigt. Ein direkter Eingriff in die Natura 2000-Ge-
biete ist schon allein aufgrund der Entfernungen ausgeschlossen, ebenso wie mittelbar nachteilige
Auswirkungen auf das jeweilige Schutzgebiet bzw. seine maligeblichen Bestandteile ausgeschlossen
sind.

Der Artenschutzleitfaden MV (LUNG MV (20104)) fiihrt dazu Folgendes weiter aus: ,,Der FFH-
Vertriglichkeitspriifung gem. §§ 34, 35 BNatSchG liegt ein gebietsbezogener Priifansatz zugrunde.
D.h., Gegenstand der Vertrdglichkeitspriifung sind die fiir die formulierten Erhaltungsziele majf3-
geblichen Bestandteile (Arten) innerhalb eines konkret abgegrenzten Schutzgebietes. Dahingegen
weist die artenschutzrechtliche Priifung einen streng artbezogenen Ansatz auf, der nicht an be-
stimmte Gebiete gebunden ist.*

Im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ScamaL + Rarzor (20251)) wurden mogliche
betriebsbedingte Auswirkungen auf die vorkommenden kollisionsgefdhrdeten bzw. WEA-empfind-
lichen Vogel- und Fledermausarten betrachtet. Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag zum geplan-
ten Vorhaben kommt insgesamt zu dem Ergebnis, dass keiner der Tatbestandsmerkmale der Verbots-
tatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG beim Bau oder beim Betrieb des geplanten Vorhabens nach
derzeitigem Kenntnisstand unter Bertlicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Schadens-
begrenzungsmaBnahmen erfiillt wird.
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Eine indirekte Wirkung auf das VSG ,,Schweriner Seen* wire nur insofern denkbar, als dass dieses
zum Schutz des Seeadlers dient, der nach § 45b BNatSchG mit einem Priifbereich von 2 km
bedacht wurde, wobei das Vorhaben nur 1,6 km vom VSG entfernt liegt. Das VSG weist bzgl. des
Seeadlers als Erhaltungsziele den Erhalt von fischreichen Gewdssern als Nahrungshabitat sowie
Laub- und Mischwildern als Bruthabitat aus. Diese Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-
troffen. Innerhalb des VSG liegen beide Seeadlerhabitate weit mehr als 2 km vom gegenstidndlichen
Vorhaben entfernt, was eine Beeintridchtigung des Seeadlers in seinem zentralen Priifbereich aus-
schlieft. Das Erhaltungsziel von mdglichst unzerschnittenen Landschaftsbereichen bzgl. WEA kann
aufgrund des kompakt geplanten Vorhabens und der grofen Distanz zum VSG ebenfalls ausge-
schlossen werden.

Im Entwurf der Natura 2000-Vertraglichkeitsvoruntersuchungen'” zum RREP Westmecklenburg
wird das LUNG MV (2024) zitiert, dessen Auskunft zufolge sich die ca. drei vorhandenen Brutplét-
ze des Seeadlers auBlerhalb der erweiterten Priifbereiche u.a. auch des gegenstindlichen Vorrangge-
biets Wind ,,31/24 Plate* befinden. Auch gemédfl dem Managementplan fiir das VSG ,,Schweriner
Seen‘ liegen die Habitate des Seeadlers innerhalb des VSG wenigstens 5,4 km von der néchstgele-
genen WEA 1 entfernt und damit selbst au3erhalb des erweiterten Priifbereichs.

Alle weiteren Natura 2000-Gebiete liegen derart weit vom Vorhaben entfernt, als dass indirekte
Auswirkungen bereits allein aufgrund der Distanz ausgeschlossen werden konnen. Eine Barrieren-
wirkung zwischen den VSG ,,Schweriner Seen und ,,Lewitz* ist ausgeschlossen, weil das Tal der
Stor als primédrer Flugkorridor weit besser geeignet ist. Die Stor verlduft wenigstens 1,4 km 0Ostlich
des Vorhabens und ihr Tal mit feuchten Wiesen ist wenigstens 1 km von den gegensténdlichen
WEA-Standorten entfernt.

Zusammenfassend betrachtet ist das Vorhaben nicht geeignet, die Natura 2000-Gebiete indirekt er-
heblich zu beeintrachtigen. Durch das Vorhaben wird der jeweilige Schutzzweck nicht beeintrich-
tigt, da weder geschiitzte Lebensraumstrukturen und -elemente entfallen, noch ihre Funktionen be-
eintrachtigt werden. Die Lebensrdume der wertgebenden Arten in den genannten Natura 2000-Ge-
bieten werden durch das Vorhaben raumlich nicht zerschnitten, ihre Erreichbarkeit bleibt erhalten.

Die Uberpriifung der direkten und indirekten Wirkungen des Vorhabens auf die Schutzgebiete ergab
im Hinblick auf die Lebensraumtypen keine Betroffenheit. Eine erhebliche Beeintrichtigung der in
den Schutzgebieten vorkommenden, wertbestimmenden Vogelarten konnte ebenfalls nicht festge-
stellt werden. Erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete durch
das Vorhaben allein oder im Zusammenwirken mit anderen Pldnen und Projekten konnen ausge-
schlossen werden. Folglich ist der geplante Windpark mit den Erhaltungszielen der genannten Natu-
ra 2000-Gebiete vertraglich.

17 UmweltPlan (2024): Regionales Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg. Teilfortschreibung des Kapitels
6.5 Energie. Entwurf — Umweltbericht zur 4. Stufe des Beteiligungsverfahrens. Anlage 2: Entwurf Natura 2000
Vertraglichkeitsvoruntersuchungen. Stand: April 2024.- unverdffentlicht
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5 MafRnahmen

5.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von
Beeintrachtigungen

Nach § 15 (1) BNatSchG sind vermeidbare Beeintrichtigungen von Natur und Landschaft zu un-
terlassen. Wenn durch die Wahl einer anderen, vergleichbaren Ausfiihrung negative Auswirkungen
auf Natur und Landschaft vermieden werden konnen, ist das geplante Vorhaben dementsprechend
durchzufiihren. Die vorrangig in die Zulassungsiiberlegung einzustellende Vermeidung zielt auf die
durch das Projekt verursachten Beeintrachtigungen und nicht auf den Eingriff selbst ab. Daher kon-
nen als VermeidungsmafBnahmen nur solche Handlungen in Betracht kommen, welche es zulassen,
das Vorhaben als solches auch weiterhin umzusetzen.

5.1.1 Projektbezogene MaRnahmen

Im Rahmen der Planung des Projektes wurden bereits verschiedene Moglichkeiten bzw. projektbe-
zogene Maflnahmen zur Konfliktvermeidung/ -minderung beriicksichtigt:

* Wahl eines Anlagentyps mit einem freien Luftraum unter dem Rotor von 88 m zur Vermei-
dung bzw. Verminderung der Kollisionsgefahr von Grof3- und Greifvogeln.

* Wahl der Anlagenstandorte ausschlieBlich im Bereich geringwertiger Biotopstrukturen, d.h.
im Bereich landwirtschaftlich intensiv genutzter Feldfluren.

* Dadurch Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen besonderer Habitatelemente wie Hoh-
len- oder Horstbdume, die nicht unter das Schutzregime des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstorungsverbot) fallen.

* Orientierung der Anlagenstandorte, soweit moglich, entlang vorhandener Wege und Straflen
zur Reduzierung der anlagebedingten Flachenversiegelung und Minimierung des Verlustes
von Biotopen.

*  Weitestmdgliche Nutzung des bestehenden Wegenetzes als Zuwegung.
* Nur voriibergehende Befestigung von Lager- und Montagefldchen.

* Teilversiegelung bei den Kranstellflichen und den Wegen (Neu- und Ausbau). Vollversiege-
lung von Boden nur dort, wo es technisch unumgénglich ist.

* Minimierung des néchtlichen Blinkens durch eine sichtweitengesteuerte Nachtkennzeich-
nung und die Verwendung eines BNK-Systems'® (bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung).

*  Weitestmdgliche Vermeidung von blinkendem Licht am Tage durch eine rote Kennzeich-
nung der Rotorblitter, der Gondel und des Turms.

» Stérende Lichtblitze (periodische Reflexionen des Sonnenlichts an den Rotorblittern als
sog. Disko-Effekt) werden gemill Abschnitt 4.2 der ,,WEA-Schattenwurf-Hinweise des Lén-
derausschuss flir Immissionsschutz“ (LAI 2002, LAI 2020) durch nicht reflektierende Be-
schichtung vermieden.

18 Verpflichtende Verwendung eines BNK-Systems ab 01.06.2021 fiir alle (neuen und bestehenden) WEA nach
aktuellem Stand der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AVV) zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen.
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* Beschilderung an den Anlagen und/oder im Umfeld der Anlagen mit der Warnung vor mog-
lichem Eisschlag.

Die projektbezogenen Moglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen sind im Rah-
men der Projektplanung vollstindig ausgeschopft worden.

5.1.2 Ausfuhrungsbezogene MaBRnahmen

Dartiber hinaus werden bei der Realisierung des Vorhabens weitere ausfiihrungsbezogene Mal3-
nahmen zur Minimierung des Eingriffs geméf § 7 Abs. 5 UVPG durchgefiihrt:

5.1.2.1 Boden

Beeintrachtigungen des Schutzguts ,,Boden* sind durch Anwendung folgender Rechtsgrundlagen
und untergesetzlichen Regelungen im Zuge der Bauausfiihrung zu vermeiden:

,»Gesetz zum Schutz vor schddlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung von Alt-
lasten* (BBodSchG@G).

* ,Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV).
* DIN 19731:1998-05 ,,.Bodenbeschaffenheit — Verwertung von Bodenmaterial®.

* DIN 18915:2002-08 ,,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten - Abtrag
des Oberbodens von allen Auftrags- und Abtragsflaichen vor Baubeginn. Zwischenlage-
rung und Behandlung (Lagerung in Mieten u. ggf. Ansaat mit geeigneter Saatmischung,
z.B. Bliihstreifenmischung).

*  Wiederherstellung der temporir beeintrachtigten Flachen (Bodenverdichtung) durch ent-
sprechende MaBlnahmen (Bodenlockerung etc.) nach Beendigung der Bauarbeiten. Wie-
dereinbau des abgetragenen und zwischengelagerten Oberbodens.

5.1.2.2 Wasser

Um Beeintrachtigungen des Schutzguts ,,Wasser®, insbesondere die Verschmutzung, auszuschlie-
en, ist ein ordnungsgemifBer Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen bei Transport, Bau und Be-
triecb der Anlagen sicherzustellen. Hierzu sind die gesetzlichen Vorgaben einzuhalten. Zusitzlich
sind vorzusehen:

* Versickerung des Niederschlagswassers von befestigten Betriebsfldchen randlich iiber
die belebte Bodenoberfliche.

* SchutzmaBnahmen, wie Unterstellen von Auffangwannen beim Betanken von Baustel-
lenfahrzeugen, um Verunreinigung des Bodens und des Grundwassers sicher auszu-
schlieBen.

* Fachgerechte Aufnahme und Entsorgung aller Bauabfille sowie Abwésser temporérer
Baustelleneinrichtungen.
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5.1.2.3 Pflanzen und Biotope

e Durchfithrung von Schutzmafinahmen zum Schutz der an das Bauvorhaben angrenzen-
den Geholzbestinde nach einschlidgigen Normen (DIN 18920) oder daraus abgeleiteten
Handlungsempfehlungen.

5.1.2.4 Tiere

Geholzentnahme

* Eine Entnahme von Geholzen ist nicht vorgesehen. Sollten entgegen der Planung Baum-
fallungen oder die Beseitigung von Gebiischen oder Hecken erforderlich werden, sind
diese aullerhalb der Brutzeit mitteleuropéischer Vogelarten vom 01.03.-31.08. vorzuneh-
men. Eine Geholzentnahme wiéhrend dieser Brutzeit ist nur moglich, wenn nachweislich
keine Brutplétze oder Fledermausquartiere in dem Geholz vorhanden sind.

Bauzeitenregelung fiir Bodenbearbeitung / Baufeldfreimachung, inkl. Vereramung

* Bauvorbereitende MaBnahmen und alle BaumaBBnahmen (Errichtung WEA, Kranstellfla-
che, temporérer Lagerflichen, Zuwegung sowie Baufeldraumung) sind auflerhalb der
Brut- und Aufzuchtzeiten der voraussichtlich betroffenen mitteleuropdischen Vogelarten
(01.03.-30.09.) vorzunehmen. Wenn die Baufeldrdumung in die Brut- und Aufzuchtzei-
ten fallen sollte, ist ggf. die zu bearbeitende Fldche sowie ein 20 m breiter Streifen vorab
fiir die Tiere unattraktiv herzurichten (z.B. frithzeitiges Hackseln oder Grubbern und
Vornahme einer Vergramung mit Flatterband). Der Beginn von BaumaBnahmen ist auch
im Zeitraum 01.03.-30.09. bzw. ab der Ernte auf der entsprechenden Flache zuléssig,
wenn nachweislich keine Bruten von Vogeln betroffen sind. Dies ist im Rahmen der
okologischen Baubegleitung zu erfassen und der zustdndigen Behorde nachzuweisen.
Die Umsetzung der Bauzeitenregelung ist zu dokumentieren und der Genehmigungsbe-
horde unaufgefordert vorzulegen. Die Bauzeitenregelung dient der Vermeidung einer
baubedingten Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und dem damit mogli-
cherweise verbundenen Individuenverlust bzw. dem Verlust von Entwicklungsformen
besonders geschiitzter Tiere.

Okologische Baubegleitung

* Zur Gewihrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bauabwicklung, insbesondere zur
Berticksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschutzes, ist eine Okologische
Baubegleitung von einer fachkundigen Person, die der zustindigen Aufsichtsbehorde
schriftlich zu benennen ist, durchzufiihren. Aufgabe der 6kologischen Baubegleitung ist
die Uberwachung der genehmigungskonformen Umsetzung der landschaftspflegerischen
MaBnahmen einschlielich der Schutz-, Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen.

* Die 6kologische Baubegleitung stellt in der Abwicklung des Baubetriebs das Bindeglied
zwischen der Bauleitung und Vertretern der Umweltbehorden dar und wirkt an der Ab-
stimmung und an Baustellenbesichtigungsterminen mit. Vor Baubeginn wird sie in die
Kennzeichnung/Absteckung der Baufelder bzw. umweltrelevanter MaBnahmen (Markie-
rung der Baufeldgrenzen etc.) eingebunden und gibt Hinweise zu notwendigen Schutz-
mafBnahmen und Sicherung von Tabufldchen. Sie dokumentiert die durchgefiihrten MaR3-
nahmen zur Minimierung von Umweltwirkungen und ggf. zusétzliche, unvorhergesehe-
ne Umweltbeeintrachtigungen.
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5.1.2.5 Kultur und sonstige Sachgiter

Um Beeintrichtigungen des Schutzgutes ,,Kultur- und sonstige Sachgiiter* auszuschlieBen, sind ent-
sprechende Handlungsweisen sicherzustellen. Hierzu sind die gesetzlichen Vorgaben einzuhalten.

* Treten bei Erdarbeiten kulturhistorische Funde (z.B. Knochen, GefaB3scherben, Stein-
werkzeuge, Mauern, Bodenverfarbungen) zu Tage, sind diese zu sichern und die zustin-
dige Untere Denkmalschutzbehorde und das Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege
M-V zu informieren (Meldepflicht gemél § 11 Absatz 1 des Denkmalschutzgesetzes M-
V). Diese Regelung gilt fiir alle entsprechenden Fundstiicke. Die Entdeckungsstitte und
die Funde sind bis zum Ablauf einer Woche unverédndert zu erhalten, damit fachgerechte
Untersuchungen und Bergungen vorgenommen werden konnen.

5.1.3 Betriebsbezogene MaRhahmen

Unter Beriicksichtigung der projekt- und ausfiihrungsbezogenen Vermeidungs- und Verminderungs-
mafBnahmen sind bei der Realisierung des Vorhabens weitere betriebsbezogene Mafinahmen zur
Minimierung der Beeintrdchtigungen auf die Schutzgiiter Menschen und Tiere gemill § 7 Abs. 5
UVPG durchzufiihren:

5.1.3.1 Menschen

* Die geplanten WEA werden zur Reduzierung der Gerduschemissionen mit schallmindernden
Fliigelelementen (TES, d.h. gezahnten Blatthinterkanten) ausgestattet. Zur sicheren Einhal-
tung der néchtlichen Immissionsrichtwerte sollen die WEA im Nachtzeitraum schallredu-
ziert betrieben werden (Betriebsmodi SO3 und SO4). Dabei wird ein resultierender Schall-
druckpegel von 103,1 dB bzw. 102,1 dB nicht {iberschritten.

* Zur Vermeidung von Auswirkungen durch Schattenwurf auf das Schutzgut Mensch wird
eine entsprechende Abschalteinrichtung an den WEA eingerichtet.

5.1.3.2 Tiere: Avifauna — GroRB- und Greifvogel

Senkung der Attraktivitit von Habitaten im Mastfulbereich:

* Um Kollisionen von WEA-empfindlichen Vogel- und Fledermausarten in Folge einer
moglichen Anlockung durch die Ausgestaltung des Mastfulles der jeweiligen WEA
auszuschlieBen oder erheblich zu minimieren ist ein fiir nahrungssuchende Greifvogel
moglichst unattraktiver MastfuBlbereich am jeweiligen WEA-Standort herzustellen (vgl.
Anlage 1 Abschnitt 2 zu § 45 b BNatSchG).

* Im Umkreis von 131 m (entspricht der vom Rotor iiberstrichenen Fliche zuziiglich eines
Puffers von 50 m) um den Turmmittelpunkt der Windenergieanlagen diirfen keine Gehdlze
gepflanzt oder Kleingewédsser angelegt werden. Zum Schutz von WEA-empfindlichen
Vogel- und Fledermausarten ist der Mastfu3bereich soweit wie mdglich landwirtschaftlich
zu nutzen. Die verbleibenden Fléchen sind z.B. durch Entwicklung zu einer hoherwiichsigen
ruderalen Gras-/Krautflur unattraktiv zu gestalten. Die Entwicklung von Brachfldachen ist zu
verhindern. Aufkommende Vegetation darf nur im Zeitraum 01.10.-28.02. entfernt werden.
Mastfullbereich und Kranstellfliche sind von Ablagerungen, wie Ernteprodukten,
Ernteriickstanden, Mist u.a. Materialien, freizuhalten.

Temporire Abschaltung:
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* Abschaltung der WEA ab dem Beginn des Bewirtschaftungsereignisses bis mindestens 24
Stunden nach Beendigung der Arbeiten zwischen 01.04.-31.08. jeweils von Sonnenaufgang
bis Sonnenuntergang.

* Die Mallnahmen betreffen die folgenden Flurstiicke (vgl. Abb. 9, Flurstiicke, die innerhalb
von 250 m ausschlieBlich Brachflachen, Wald oder Wege beinhalten, werden ignoriert):

o WEA 1: Gemarkung Plate, Flur 1, Flurstiicke 15/3, 16/3, 17/3, 165, 166 und 173
o WEA 2: Gemarkung Plate, Flur 1, Flurstiicke 13, 14/3, 15/3, 173, 175, 179 und 180

* Die Griinlandmahd und Ernte auf den vorgenannten Flurstiicken sollte nicht frither beginnen
als auf den Schldgen mit gleicher Frucht in der Entfernung von 1.000 m um die gegenstind-
lichen WEA.

* Zur Erfiillung der vorgesehenen Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungser-
eignissen kann der Behorde eine Vereinbarung mit dem Landnutzer zur Information iiber
Feldarbeiten vorgelegt werden bzw. kann alternativ bei Nachweis der Funktionsfdhigkeit
und Bestdtigung durch die zustindige Naturschutzbehorde ein kameragestiitztes System zur
Detektion der landwirtschaftlichen Betriebsereignisse genutzt werden.

* Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind iiber die Betriebsdatenregistrierung der WEA zu er-
fassen. Die zeitliche Abfolge der Erntevorgénge auf den vorgenannten Flurstiicken ist zu do-
kumentieren, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf Verlangen der UNB vorzule-
gen.

Abbildung 9: Von der Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen betroffene Flurstiicke
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5.1.3.3 Tiere: Saugetiere — Fledermause

Fledermausfreundlicher Betriebsalgorithmus

* Die WEA werden vorsorglich gemill der AAB des LUNG MV (20164a) im Zeitraum
vom 10.07.-30.09. eines jeden Jahres von einer Stunde vor Sonnenuntergang bis Son-
nenaufgang abgeschaltet, wenn die folgenden Bedingungen zugleich erfiillt sind: Wind-
geschwindigkeiten von < 6,5 m/s in Gondelhdhe und Niederschlagsmengen < 2 mm je
Stunde. Das Abschaltszenario kann dann im laufenden Betrieb mit einem begleitenden
Gondelmonitoring an den WEA nach der Methodik von BrinkmMaNN ET AL. (2011), Benr
ET AL. (2015) und Benr ET AL. (2018) einzelfallbezogen im Sinne der AAB weiter opti-
miert werden. Unter Beriicksichtigung des Berichts eines Fachgutachters wiren die fest-
gelegten Abschaltalgorithmen nach Abschluss des ersten Jahres anzupassen sowie nach
dem zweiten Jahr endgiiltig zu bestimmen.

* Bei Inbetriebnahme der WEA ist der Genehmigungsbehorde eine Erkldrung des Fachun-
ternehmers vorzulegen, in der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsfahig einge-
richtet ist. Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind iiber die Betriebsdatenregistrierung der
WEA zu erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf Verlangen vorzule-
gen. Dabei miissen mindestens die Parameter Windgeschwindigkeit, Temperatur und
elektrische Leistung (im Mittel iiber zehn Minuten) erfasst werden.

5.2 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sowie Ersatzzahlung

Mit dem Vorhaben sind Eingriffe verbunden, die zu erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzgiiter
Boden, Pflanzen und Biotope und Landschaft fiihren.

Die Schutzgiiter Boden sowie Pflanzen und Biotope werden durch die Vollversiegelung (Fundamen-
te) und Teilversiegelung (Kranstellflichen, Zuwegung) erheblich beeintrachtigt. Unter Berticksichti-
gung der angesetzten Kompensationsverhéltnisse wurde fiir den daraus resultierenden Ersatzbedarf
(vgl. Oxotec WinDENErGIE GMBH (20248)) eine Kompensationsfliche von 8.220 m? ausgewihlt. Bei
der Mallnahme handelt es sich um die Umwandlung von 8.220 m? Sandacker in eine Brachfldche
durch spontane Begriinung ohne kiinstliche Einsaat. Es besteht zudem die Option einer Nutzung als
Mihwiese. Die MaBBnahme dient dem Ersatz der dauerhaften und temporéren Beseitigung von Bio-
topen, der mittelbaren Beeintrachtigung eines geschiitzten bzw. hoherwertigen Biotops (Strauchhe-
cke) sowie der Eingriffe durch Versiegelung und Teilversiegelung des Bodens. Die vorgesehene
MalBnahmenfldche liegt westlich der Ortschaft Plate auf dem Flurstiick 175 in der Flur 1 der Gemar-
kung Plate. Die nichstgelegene WEA 2 ist ca. 880 m entfernt. Die notwendigen PflegemalBinahmen
werden detailliert im LBP (Oxorec WinbenerGiE GMBH (20248)) hergeleitet und erklirt.

Die mit dem Vorhaben verbundenen, unvermeidbaren erheblichen Beeintrichtigungen auf das
Schutzgut Landschaft werden durch eine Ersatzzahlung geméf der Hinweise zur Eingriffsregelung
Mecklenburg — Vorpommern (MLU-MV (2018)) bzw. gemél des aktuellen Kompensationserlass
Windenergie MV (MLU MYV (2021)) kompensiert. Fiir das geplante Vorhaben wurde eine Ersatz-
zahlung in Hohe von 247.590,00 € ermittelt. Einzelheiten zur Kompensationsermittlung sind dem
Landschaftspflegerischer Begleitplan von Oxotec WinpEnerGiE GMBH (2024B) zu entnehmen.

Seite 70 April 2025

Erstelldatum: 14.05.2025 Version: 2 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 82/100



UVP-Bericht zum Windenergieprojekt ,,Plate-Nord*

ScumAL + RaTzBOR

Tabelle 5: Uberblick iiber die Eingriffe in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild sowie die Kompensation

Kompensationsbedarf Mafinahmen- Eineriffs-
Schutzgut Eingriff durch Neubau von beschreibung Aus leigchsbilanz
zwei WEA bzw. Ersatzzahlung g

erhebliche Umweltauswirkung auf

Bodenfunktionen durch PR . .
Boden Versiegelung/Teilversiegelung im 1.744 m* EFA Ersatzmafnahme: Um- | kein Defizit

Umfang von 1.744 m?> EFA wandlung von

8.220 m? Acker in eine

dauerhafter Verlust von Brachfliche mit Opti-
Pflanzen Biotopflachen im Umfang von on als Mihwiese im )

10.136 m* EFA X Umfang von Uberkompensation
und . P . 11.297 m* EFA g . ,

. mittelbare Beeintrachtigung einer 13.974 m2 KFA um 933 m? KFA

Biotope . 3.974 m

Strauchhecke im Wert von

1.161 m* EFA

erhebliche Beeintrachtigung in der | Neubau zwei WEA: . .
Landsehal | iy one (1.500 m-Radius) 247.590,00 € 247.530,00€ kein Defizit

Alle mit der Errichtung und dem Betrieb der geplanten WEA im Windenergieprojekt ,,Plate-Nord*
verbundenen Eingriffe in die Schutzgiiter Boden sowie Pflanzen und Biotope kénnen durch Mal3-
nahmen des Naturschutzes ausgeglichen bzw. ersetzt werden. Fiir den Eingriff in das Schutzgut
Landschatft ist eine Ersatzzahlung in Hohe von 247.590,00 € zu leisten.
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6 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der
Zusammenstellung der Unterlagen

Die Erfassung des Zustandes von Natur und Landschaft leidet grundsitzlich unter dem Problem,
dass die im Rahmen der guten fachlichen Praxis iiblichen bzw. in Leitfiden und Empfehlungen vor-
gesehenen Kartierungen immer nur eine Momentaufnahme sind und nur ein idealisiertes Abbild der
Realitiit erzeugen konnen. Die Vielschichtigkeit und Komplexitit von Okosystemen ist weder voll-
standig zu erfassen noch umfassend zu beschreiben. Insofern ist darauf zu achten, dass die einzel-
nen Erfassungen das betrachtete System in Hinsicht auf die entscheidungserheblichen Sachverhalte
reprisentativ abbilden. Dieser rechtlich orientierte, methodische Ansatz der Umweltplanung fiihrt
mitunter zu Missverstdndnissen. Nach einem der Vogelschutztradition entstammenden Ansatz wer-
den die Erfassungen auf die maximal mdgliche Auspragung von Einzelereignissen ausgerichtet. Das
kann zu vermeintlichen Widerspriichen zu einer représentativen Betrachtung fiihren.

Alle Erfassungen leiden zudem unter dem methodischen Schwachpunkt, dass sie nur eine oder we-
nige Jahresperioden abbilden. Damit kann zwar der entsprechende Zustand von Natur und Land-
schaft fiir den erfassten Zeitraum oder den maligeblichen Zeitpunkt beschrieben werden. Dies fiihrt
aber nicht unbedingt zu sicheren Prognosen iiber die Situation in den néchsten Jahren.

Ahnlich wie der Zustand der Natur ist auch die Landschaft in ihrer Vielfalt und Variabilitit nicht
umfassend abzubilden. Anders als die Natur unterliegt die Landschaft zudem gesellschaftlichen An-
forderungen. Fiir eine nachvollziehbare und reproduzierbare Bewiltigung von Eingriffsfolgen sind
standardisierte und damit vereinfachende aber verbindliche Methoden anzuwenden.

Diese methodischen Schwichen sind bei der mit der gebotenen Vorsicht vorzunehmenden Interpre-
tation der Erfassungen und Erhebungen sowie bei der Auswirkungsermittlung zu beriicksichtigen.

Beziiglich des Beitrags von Windenergieanlagen zu Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit,
die durch Infraschall bei bestimmten Personen bzw. vulnerablen Bevolkerungsgruppen hervorgeru-
fen werden konnen, existieren Kenntnisliicken. Hier sind noch eine Reihe wissenschaftlicher Fragen
zu beantworten, die im Rahmen von Forschungsvorhaben anzugehen sind. Fiir die Anwendung
fachgesetzlicher Zulassungsvoraussetzungen liegen jedoch hinreichend Informationen vor.

Weitere wesentliche Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusammenstellung
der Unterlagen im Sinne von Anlage 4 Nr. 11 UVPG bzw. nach der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV
Nr. 11 sind nicht erkennbar.
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1 Einfiihrung

Zu den folgenden Themen sind in diesem Dokument die wichtigsten
Informationen zusammengefasst:

¢ Von Vestas-Windenergieanlagen ausgehende Emissionen
e MaRnahmen bei Betriebseinstellung

e Energetische Amortisationszeit

e CO2e-Reduktion

e Bedarfsdeckung

1.1 Abkiirzungen

Ubersetzung der Originalbetriebsanleitung: T05 0016-1661 VER 24

Abkirzung Langform/Erlauterung

COz-e Kohlendioxid-Aquivalente

DIN Deutsches Institut fr Normung

EMF Elektromagnetisches Feld

EU Européische Union

IEC International Electrotechnical Commission

ISO International Organization for Standardization (Internationale
Organisation fur Normung)

Tabelle 1-1:  Abkiirzungen

2 Von Vestas-Windenergieanlagen ausgehende Emissionen

Im folgenden Kapitel werden die von einer Vestas-Windenergieanlage im
Standardbetrieb (d. h. stérungsfreien Betrieb) mdglicherweise ausgehenden
Emissionen beschrieben.

2.1 Luftverunreinigungen

Vestas-Windenergieanlagen sind so konstruiert, dass im Normalbetrieb sowie
im Storfall keine Luftverunreinigungen entstehen. Durch einen Brand bedingte
Luftverunreinigungen stellen eine Ausnahmesituation dar und sind daher
gesondert zu betrachten.

2.2 Luftverwirbelungen

Im Nachlauf einer Vestas-Windenergieanlage bilden sich durch den Betrieb des
Rotors Luftturbulenzen. Aus diesem Grund sind die Mindestabstédnde zwischen
den Windenergieanlagen in der allgemeinen Spezifikation zur jeweiligen Anlage
aufgefuhrt. Sind die Abstande kleiner als in der allgemeinen Spezifikation
festgelegt, muss die Stabilitat der errichteten Windenergieanlage und die der
benachbarten Anlagen auf dem Wege eines Vestas Site Check kontrolliert
werden.
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2.3 Glanzgrad

Zur Vermeidung negativer visueller Wirkungen werden Vestas-
Windenergieanlagen standardméagig in Farbgebung RAL 7035 (lichtgrau)
produziert. Zur Dampfung von Lichtreflexionen an den Rotorblattflachen
gelangen verringerte Glanzgrade zum Einsatz, die den Anforderungen nach
DIN 67530/ISO 2813-1978 < entsprechend maximal 30 % betragen (fur weitere
Informationen siehe Dokument ,Aligemeine Spezifikation“ zur jeweiligen
Windenergieanlage). Auf Anfrage kénnen die Blatter auch in RAL 9010 (weil)
oder mit Gefahrenfeuer in RAL 3000/RAL 3020 (rot) oder RAL 2009 (orange)
zur Verfuigung gestellt werden.

2.4 Schattenwurf

Der von den Rotorblattern ausgehende Schattenwurf verursacht eine periodisch
wiederkehrende Abschattung der Sonne.

Vestas bietet auf Anfrage eine Schattenwurfmoduloption, um Schattenwurf auf
benachbarte Hauser zu vermeiden.

2.5 Korrosionsschutz

Der Korrosionsschutz der Vestas-Turme besteht aus einem Zinkauftrag
auf gereinigtem Stahl und richtet sich nach 1ISO 12944-2. Uber diesen
Korrosionsschutz werden eine Grundlackierung und ein Deckanstrich
aufgetragen. Sowohl die Grundlackierung als auch der Deckanstrich sind
zinkfrei, sodass eine Zinkauswaschung ausgeschlossen ist.

2.6 Larmentwicklung

Windenergieanlagen emittieren in der Regel Larm. Das Gerduschspektrum einer
Vestas-Windenergieanlage wird oft als breitbandiges Rauschen beschrieben.

Es gibt neben dem bekannten Rauschen der Bléatter keine pulsierenden
Schwankungen oder stérenden Tdéne im Gerauschpegel.

Der Gerauschpegel der Windenergieanlage ist abhangig vom
Windenergieanlagentyp und dem Betriebsmodus, in dem die Windenergieanlage
betrieben wird. Der Gerduschmodus der Windenergieanlage wird entsprechend den
projektspezifischen Anforderungen gewahlt und eingestellt. Weitere Informationen
zum gerauschreduzierten Betriebsmodus siehe 2.6.1 Gerauschreduzierter
Betriebsmodus, S. 4, und 2.6.2 Zuséatzliche Informationen, S. 5.

2.6.1 Gerauschreduzierter Betriebsmodus

Bei manchen Onshore-Windenergieanlagen kommt zu bestimmten Zeiten ein
gerauschreduzierter Betriebsmodus zum Einsatz (z. B. nachts zwischen 22
und 6 Uhr), um die vorgegebenen nationalen Larmgrenzwerte fur anliegende
Wohnbebauungen einzuhalten. Eine Senkung der Gerauschemission fuhrt
gegenuber dem leistungsoptimierten Standardbetrieb zu einer Reduzierung
der Energieerzeugung.

Das integrierte System fir das Gerduschminderungsmanagement (NRMS)
umfasst eine Windrichtungs-, Windgeschwindigkeits- und Zeitsteuerung, die
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jeweils den Betrieb in einem ausgewahlten Gerduschmodus unter festgelegten
Bedingungen sicherstellen und somit eine optimale Anpassung an alle
gesetzlichen Anforderungen ermdéglichen.

OptiTip®-System

Alle Windenergieanlagen sind mit der Pitchregelung OptiTip® von Vestas
ausgestattet. Bei OptiTip® wird der Pitchwinkel der Rotorblatter standig so
angepasst, dass der fur die aktuellen Windbedingungen optimale Winkel
eingestellt ist. Durch die Regelung des Pitchwinkels der Rotorblatter werden
die Energieerzeugung optimiert und der Gerauschpegel reduziert.

Die Anpassung des Pitchwinkels der Rotorblatter dient als gerduschreduzierender
Betriebsmodus. Daher sind fiir die Windenergieanlagen nachts und tagsiber
verschiedene Betriebsmodi méglich. Vestas-Windenergieanlagen kénnen so

mit unterschiedlichen Leistungskurven und/oder Schallleistungspegeln

betrieben werden. Dadurch kann der Betrieb der Vestas-Windenergieanlage
kundenspezifisch angepasst werden, um den besonderen Standortanforderungen
gerecht zu werden.

2.6.2 Zusatzliche Informationen

Eine Manipulation der einstellbaren Parameter von Vestas Windenergieanlagen
durch Dritte ist auszuschlieRen. Samtliche Eingriffe in die Maschinenparameter,
u. a. auch zur Anderung der Leistungskurve und damit auch der
Gerauschemission der Vestas-Windenergieanlage, kénnen und dirfen nur vom
technischen Personal von Vestas vorgenommen werden. Um Anderungen der
Gerauschemission vorzunehmen, ist ein spezieller Sicherheitscode notwendig,
der ausschlieBlich autorisierten Mitarbeitern von Vestas zugénglich ist.

2.6.3 Gerauschemissionen innerhalb der Windenergieanlage

Der Schalldruck variiert je nach Windenergieanlagentyp, dem spezifischen
Bereich der Windenergieanlage und den wahrend der Wartung aktiven
Systemen.

Der Schalldruckpegel wird gemaR Abschnitt 1.7.4.2 (u) der Maschinenrichtlinie’
gemessen.

e Der C-gewichtete Spitzenwert des momentanen Schalldrucks liegt fur
alle Szenarien unter 130 dB.

o Der A-gewichtete Emissionsschalldruckpegel Gbersteigt in den meisten
Szenarien 70 dB(A).

e Der A-gewichtete Emissionsschalldruckpegel Gbersteigt in einigen
Szenarien 80 dB(A).

e Bei ausgewahlten Windenergieanlagen tbersteigt der A-gewichtete
Emissionsschalldruckpegel in einigen Szenarien 85 dB(A).

Richtlinie 2006/42/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Mai 2006 Uber
Maschinen
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Es wird empfohlen, Personen, die in der Windenergieanlage arbeiten, geman
Richtlinie 2003/10/EG Gehdrschutz zur Verfigung zu stellen und diesen
zu verwenden.?

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass unter dem Begriff
Larmemissionen nur Informationen Gber den Beitrag der Maschine selbst zum
Larm am Arbeitsplatz geliefert werden. Die Exposition der Arbeiter kann nicht
einfach von den Larmemissionen der Windenergieanlage abgeleitet werden,
da die Exposition der Bediener auch von anderen Faktoren beeinflusst wird.

2.7 Elektromagnetische Felder

Die Windenergieanlagen halten die Grenzwerte der Maschinenrichtlinie
(2006/42/EG) und der EMF-Richtlinie (2013/35/EU) zum Schutz von Sicherheit
und Gesundheit der Arbeitnehmer, die die Windenergieanlage im Normalbetrieb
oder zu Zwecken der normalen Wartung betreten, vor Gefahrdung durch
abgestrahlte elektromagnetische Felder ein.

Im AuRenbereich erflllen die Windenergieanlagen Kategorie 0 hinsichtlich

der Einstufung Strahlungsemissionspegel nach der Norm zur Sicherheit von
Maschinen (EN 12198-1:2000). Kategorie 0 bedeutet, dass keine Restriktionen
und SchutzmalRhahmen erforderlich sind.

innerhalb der folgenden Parameter:

1. Das Personal wird keinen magnetischen Feldern oberhalb der Ausléseschwelle
im Frequenzbereich zwischen 5 Hz und 400 kHz ausgesetzt.

2. Das Personal wird keinen elektrischen Feldern oberhalb der Ausléseschwelle
im Frequenzbereich zwischen 5 Hz und 32 kHz ausgesetzt.

Gemall der EMF-Richtlinie (2013/35/EU) mussen Vorkehrungen getroffen
werden, um zu verhindern, dass das Personal statischen Magnetfeldern
ausgesetzt wird. An verschiedenen Orten der Windenergieanlage gelangen
starke Permanentmagnete fur Anbauteile zum Einsatz.

3 MaRnahmen bei Betriebseinstellung

Bei einer Betriebseinstellung einer Vestas-Windenergieanlage besteht die
Mdglichkeit, die Anlage vollstdndig zu demontieren und zu entsorgen, sodass
der landschaftliche Ursprungszustand wiederhergestellt werden kann und damit
keine Gefahren bzw. Belastigungen fur die Umgebung und die Nachbarschaft
bestehen bleiben.

Zunéchst erfolgt die Demontage der Hauptkomponenten der Vestas-
Windenergieanlage (Rotorblatter mit Nabe, Maschinenhaus, Stahlrohrturm oder
Beton-Hybrid-Turm). Dafiir werden ein entsprechender Kran sowie fachkundiges

2 Richtlinie 2003/10/EG Uber die Mindestvorschriften zum Schutz von Sicherheit und Gesundheit
der Arbeitnehmer vor der Geféhrdung durch physikalische Einwirkungen (L&rm).
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Personal eingesetzt. Die Demontagearbeiten einschliellich der Baustellen- und
Transportvorbereitung sowie der Fundamententsorgung erstrecken sich je nach
Anlagentyp auf einen Zeitraum von drei (3) bis funf (5) Werktagen.

Bei der Fundamententsorgung wird das Fundament in einzelne Komponenten
zerlegt. Diese Materialien werden im Anschluss getrennt und fachgerecht
entsorgt. Bei der Installation eventuell in die Erde gerammte Betonpfahle
verbleiben nach der Demontage im Boden, da nach Auffullung und Verdichtung
der Grube mit Mutterboden eine landwirtschaftliche Nutzung bzw. Bepflanzung
stattfinden kann.

Fur die Entsorgung von Offshore-Windenergieanlagenfundamenten stehen
mehrere Optionen zur Verfigung: Unterwasserschneiden, Schwingungen,
Herausziehen uber Hebesystem und Druckbeaufschlagung. Beim
Unterwasserschneiden werden die Pfahle unter dem Meeresboden geschnitten
und das Fundament wird weggehoben, wobei der Pfahl im Meeresboden
verbleibt. Durch erzeugte Schwingungen und Ausziehen mittels Hebe- und
Druckbeaufschlagungsverfahren kann das gesamte Fundament zuriickgewonnen
werden.

Die Kranstellflache, Verkabelung und Zuwegung kénnen ebenfalls entfernt
werden, um den Bereich wieder in seinen ursprunglichen Zustand zu versetzen.

Die entstandenen Recyclingmaterialien (Stahl-, Alteisen- und Kupferschrott)
werden nach grober Zerkleinerung bei einem Fachbetrieb entsorgt, der auf
die Entsorgung von Recyclingmaterialien spezialisiert ist.

Das Schaltanlagenmodul enthélt normalerweise Schwefelhexafluorid (SFs),

ein ausgesprochen stark wirksames Treibhausgas, das nicht in die Atmosphare
gelangen darf. Das SFs-Gas ist bei einem Austausch wahrend des Betriebs
sowie bei der Stilllegung der Windenergieanlage vom technischen
Servicepersonal aufzufangen.

Die Original-Vestas-Blatter enthalten keine als geféahrlich eingestuften
Materialien und mussen daher nicht als Sondermill entsorgt werden. Zu den
Hauptmaterialien gehéren Glasfasern, ausgehartete Harze, Karbonfasern,
PUR-Klebstoff, PU-Farben, Polyethylenterephthalat- oder Balsakernmaterialien
sowie Stahl/Aluminium in den Wurzeleinsatzen und dem Blitzschutzsystem.
Fur die Demontage und Entsorgung der Blatter sollte geeignete PSA getragen
werden, um beispielsweise das Einatmen von Staub zu vermeiden.

Nach Mdéglichkeit sollten immer alle Komponenten recycelt werden.

Vestas Wind Systems A/S - Hedeager 42 - 8200 Aarhus N - Danemark - www.vestas.com

Erstelldatum: 14.05.2025 Version: 2 Erstellt mit: ELiIA-2.8-b5 VEStaﬁo

KlaggitenBRORBRIETARICNGIT{TRbe

Ubersetzung der Originalbetriebsanleitung: T05 0016-1661 VER 24

T05 0016-1661 Ver 24 - Approved- Exported from DMS: 2024-05-21 by INVOL



RESTRICTED

Dokumentennr.: 0016-1661 V24 Datum: 17.04.2024
Dokumentenverantwortlicher: Platform Management Eingeschrankte Weitergabe

Typ: TO5 — Allgemeine Beschreibung Geschatzte Energiebilanz Seite 8 von 13

4 Geschitzte Energiebilanz

Die fur Herstellung, Transport, Installation, Wartung und Riickbau einer Vestas
Windenergieanlage aufgewendete Energie wird je nach Typ, Nabenhdhe,
Energieproduktion sowie Einspeiseverlusten innerhalb der in Tabelle 4-1 auf S. 8
dargestellten Zeitrdume fur Onshore-WEA und innerhalb der in Tabelle 4-2 auf
S. 9 dargestellten Zeitraume fur Offshore-WEA kompensiert.

Onshore
Windenergie- | Windklasse | Windgeschwin- | K-Faktor | Energiebilanz
anlagentyp digkeit (Monat)
2-MW-Plattform
V110-2.0 MW IEC III 7.5 2,0 7
V110-2.2 MW IEC III 7.5 2,0 7
V120-2.0 MW IEC S 7,2 2,5 7
V120-2.2 MW IECS 7,0 2,5 8
4-MW-Plattform
V117-3.45 MW IECII 8,5 2,0 6
V117-3.45 MW IEC | 10,0 2,0 5
V117-3.6 MW IEC | 10,0 2,0 5
V117-4.2 MW IEC | 10,0 2,0 5
V126-3.45 MW IEC III 7.5 2,0 8
V126-3.45 MW IECII 8,5 2,0 7
V126-3.6 MW IECII 8,5 2,0 6
V136-3.45 MW IEC III 7.5 2,0 8
V136-3.6 MW IEC III 7.5 2,0 7
V136-3.45 MW IECII 8,5 2,0 6
V136-3.60 MW IECII 8,5 2,0 7
V136-4.2 MW IEC II 8,5 2,0 6
V136-4.5 MW IEC II 8,5 2,0 5
V150-4.2 MW IEC III 7.5 2,0 6
V150-4.5 MW IEC III 7.5 2,0 6
V163-4.5 MW IEC S 7,9 2.6 5
EnVentus Plattform
V150-5.6 MW IECS 8,0 2,48 6
V150-6.0 MW IECS 8,0 2,48 6
V162-5.6 MW IEC S 7,9 2,48 6
V162-6.0 MW IEC S 7,9 2,48 6
V162-6.2 MW IECS 7.4 2,48 6
V162-6.5 MW IECS 7.4 2,48 8
V162-6.8 MW IECS 7.4 2,48 7
V162-7.2 MW IECS 7.4 2,48 7
V172-6.8 MW IECS 7.4 2,48 7
V172-7.2 MW IEC S 74 2,48 7

Tabelle 4-1: Geschétzte Energiebilanz — Onshore-Windenergieanlagen
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Onshore
Windenergie- | Windklasse | Windgeschwin- | K-Faktor | Energiebilanz
anlagentyp digkeit (Monat)
V236-15 MW IEC S 10,0 2,24 13

Tabelle 4-2: Geschétzte Energiebilanz — Offshore-Windenergieanlagen
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5 Geschatzte Einsparungen an COz-e

Die Emissionen einer Vestas-Windenergieanlage entstehen nicht primér durch
den eigentlichen Betrieb, sondern durch den Energie- und Rohstoffeinsatz bei
der Materialproduktion und der Herstellung der Anlage.

Die CO2-e-Einsparungen einer Vestas-Onshore-Windenergieanlage im Vergleich
zum bestehenden EU-Stromproduktionsmix sind in Tabelle 5-1 auf S. 10
dargestellt, die Zahlen fur eine Vestas-Offshore-Windenergieanlage sind in
Tabelle 5-2 auf S. 11 aufgefuhrt. Dabei wird die Einsparung betrachtet, die
entsteht, wenn eine Kilowattstunde aus dem durchschnittlichen EU-Strommix
durch eine Kilowattstunde Windenergie bei Netzanschluss ersetzt wird.

Ubersetzung der Originalbetriebsanleitung: T05 0016-1661 VER 24

Onshore

Windenergie- | Wind- | Windge- | K-Faktor | Einsparungen | Einsparungen
anlagentyp klasse | schwin- von CO.e von CO.e

digkeit (Tonnenan |(Tonnen an

CO./Jahr) C0./20 Jahre)
2-MW-Plattform
V110-2.0 MW IEC IlI 7.5 2,0 3950 78.900
V110-2.2 MW IEC IlI 7.5 2,0 4010 80.200
\VV120-2.0 MW IEC S 7,2 25 4100 81.900
\V120-2.2 MW IEC S 7,0 25 5720 82.000
4-MW-Plattform
V117-345 MW | IECII 8,5 2,0 6520 130.300
\V117-3.45 MW IEC | 10,0 2,0 7620 152.300
V117-3.6 MW IEC | 10,0 2,0 7450 149.000
V117-4.2 MW IEC | 10,0 2,0 8170 163.300
V126-3.45 MW | IEC I 7.5 2,0 5710 114.200
V126-345 MW | IECII 8,5 2,0 6740 134.800
\VV126-3.6 MW IEC I 8,5 2,0 6930 138.500
V136-3.45 MW | IECIII 7.5 2,0 6200 124.000
\V136-3.6 MW IEC IlI 7.5 2,0 6330 126.600
V136-345MW | IECII 8,5 2,0 7180 143.500
V136-3.60 MW | IECII 8,5 2,0 6880 137.500
\V136-4.2 MW IEC I 8,5 2,0 7430 148.600
\VV136-4.5 MW IEC I 8,5 2,0 9300 186.000
\VV150-4.2 MW IEC IlI 7.5 2,0 6880 137.600
\VV150-4.5 MW IEC IlI 7.5 2,0 8700 174.000
\VV163-4.5 MW IEC S 79 2.6 9330 186.600
EnVentus Plattform
\VV150-5.6 MW IEC S 8,0 248 10.080 201.600
\VV150-6.0 MW IEC S 8,0 248 10.330 206.600
\V162-5.6 MW IEC S 79 248 10.700 214.000
\VV162-6.0 MW IEC S 79 248 11.070 221.400
\V162-6.2 MW IEC S 7.4 248 10.110 202.200
\VV162-6.5 MW IEC S 7.4 248 10.200 204.000
\V162-6.8 MW IEC S 7.4 248 10.400 208.000
\V162-7.2 MW IEC S 7.4 248 10.500 210.000
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Onshore

Windenergie- | Wind- | Windge- | K-Faktor | Einsparungen | Einsparungen
anlagentyp klasse | schwin- von COze von COze

digkeit (Tonnenan |(Tonnen an

CO2/Jahr) CO0,/20 Jahre)

V172-6.8 MW IEC S 7.4 2,48 11.070 221.400
V172-7.2 MW IEC S 7.4 2,48 11.280 225.600
Tabelle 5-1: Geschétzte CO.e-Reduktion, die von Vestas-Onshore-

Windenergieanlagen im Vergleich zum durchschnittlichen EU-Strommix
erreicht wird (ausgehend von 475 g COze pro kWh fiir die EU).

Ubersetzung der Originalbetriebsanleitung: T05 0016-1661 VER 24

Onshore
Windenergie- | Wind- | Windge- | K-Faktor | Einsparungen | Einsparungen
anlagentyp klasse |schwin- von COqe von COze
digkeit (Tonnenan |(Tonnen an
CO2/Jahr) CO02/30 Jahre)
\V236-15 MW IEC S 10,0 2,24 29.700 890.500

Tabelle 5-2: Geschéatzte CO.e-Reduktion, die von Vestas-Offshore-
Windenergieanlagen im Vergleich zum durchschnittlichen EU-Strommix
erreicht wird (ausgehend von 475 g COze pro kWh fiir die EU).
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6 Bedarfsdeckung durch Vestas-Windenergieanlagen

Die in Tabelle 6-1 auf S. 12 und Tabelle 6-2 auf S. 13 dargestellte
Bedarfsdeckung durch Vestas-Onshore und -Offshore-Windenergieanlagen
ergibt sich jeweils unter Annahme eines Bedarfs von 4000 kWh pro Haushalt
und Jahr. Je nach Standort, Nabenhdhe und Einspeiseverlusten wird ein anderer
Jahresenergieertrag von der Anlage erzielt und somit variieren die Werte.

Onshore
Windenergie- |[Windklasse Windgeschwin- | K-Faktor |Zahl der
anlagentyp digkeit Haushalte
2-MW-Plattform
V110-2.0 MW IEC Il 7.5 2,0 2100
V110-2.2 MW IEC Il 7.5 2,0 2100
V120-2.0 MW IEC S 7,2 2.5 2200
V120-2.2 MW IEC S 7,0 2.5 2200
4-MW-Plattform
V117-3.45 MW IEC Il 8,5 2,0 3500
V117-3.45 MW IEC | 10,0 2,0 4000
V117-3.6 MW IEC | 10,0 2,0 4000
V117-4.2 MW IEC | 10,0 2,0 4300
V126-3.45 MW IEC Il 7.5 2,0 3500
V126-3.45 MW IEC Il 8,5 2,0 3800
V126-3.6 MW IEC Il 8,5 2,0 3700
V136-3.45 MW IEC Il 7.5 2,0 3300
V136-3.6 MW IEC Il 7.5 2,0 3600
V136-3.45 MW IEC Il 8,5 2,0 3800
V136-3.60 MW IEC Il 8,5 2,0 3700
V136-4.2 MW IEC Il 8,5 2,0 4000
V136-4.5 MW IEC Il 8,5 2,0 4900
V150-4.2 MW IEC Il 7.5 2,0 3700
V150-4.5 MW IEC Il 7.5 2,0 4600
V163-4.5 MW IEC S 7,9 2.6 5000
EnVentus Plattform
V150-5.6 MW IEC S 8,0 2,48 5400
V150-6.0 MW IEC S 8,0 2,48 5500
V162-5.6 MW IEC S 7,9 2,48 5700
V162-6.0 MW IEC S 7,9 2,48 5900
V162-6.2 MW IEC S 7.4 2,48 5400
V162-6.5 MW IEC S 7.4 2,48 5500
V162-6.8 MW IEC S 7.4 2,48 5600
V162-7.2 MW IEC S 7.4 2,48 5600
V172-6.8 MW IEC S 7.4 2,48 5900
V172-7.2 MW IEC S 7.4 2,48 6000

Tabelle 6-1: Bedarfsdeckung durch Vestas-Onshore-Windenergieanlagen
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Onshore
Windenergie- | Windklasse Windgeschwin- | K-Faktor |Zahl der
anlagentyp digkeit Haushalte
V236-15 MW IEC S 10,0 2,24 15.900

Tabelle 6-2: Bedarfsdeckung durch Vestas-Offshore-Windenergieanlagen
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