Staatliches Amt
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Mittleres Mecklenburg

StALU Mittleres Mecklenburg
An der Jégerbak 3, 18069 Rostock

Mit Empfangsbekenntnis

eno energy GmbH
Kempowski-Ufer 1

18055 Rostock

Telefon: 0385 588-67516
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(bitte bei Schriftverkehr angeben)

Rostock, 25.07.2022

bearbeitet von: Frau Waldschidger, Frau Reiter

Immissionsschutzrechtlicher Bescheid

Genehmigung nach § 4 BImSchG

Auf Antrag vom 13.08.2020 wird der eno energy GmbH die Genehmigung erteilt, wie folgt
eine Windenergieanlage (WEA) zu errichten und zu betreiben.

Die Anlage weist folgende Merkmale auf:

ID Typ max. Naben | Rotor- |Gesamthd | Gesamt | Schallleistungs-
elektr. hoéhe | durch- he liber héhe pegel
Leistung| [m] messer | Grund [m] | {iber NN .
W] (] (g | Lo [BAN
eno 152- tags: 108,5
56 -
1186-01 , 560 | 124,00 | 152,00 | 20000 | 224,00 | MO9e5600-102
mit nachts: 102,7
Serrations mode 2300-745

Die WEA wird an folgenden Standort genehmigt:

Tabelle 1: Technische Merkmale der WEA
* der Lemax enthalt die Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b), 3c) und 4.1 der LAI-Hinweise

ID

ETRS 89 UTM 6 Grad Zone 33

Gemarkung

Flur | Flurstiick

1186-01

R: 33297466 H: 5986019

Satow

1 428

Tabelle 2: Standort der WEA

Zu der genehmigten Anlage gehort als Nebeneinrichtung der Kranstellplatz sowie die neu
herzustellende Zuwegung von der WEA bis zur néchsten bestehenden éffentlichen
Zuwegung (Stralle oder Weg).

Allgemeine Datenschutzinformation:

Der Kontakt mit dem StALU MM ist mit der Speicherung und Verarbeitung der von thnen ggf. mitgeteilten persénlichen Daten verbunden (Rechisgrundlage:
Ar. 6 (1) e DSGVO i.V.m. § 4 (1) DSG M-V). Weitere Informationen erhalten Sie unter www.regierung-mv.de/Datenschutz.

Post- und Hausanschrift sowie

Sitz der Amtsleiterin:

Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt

Mittleres Mecklenburg

Besucheranschrift

Dienstgebidude Biitzow:
Schiofiplatz 6, 18246 Butzow

An der Jagerbak 3, 18069 Rostock
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Genehmigungsbescheid Aktenzeichen: 571-1.6.2VG-238

Die von der WEA ID 1186-01 verursachten Schallimmissionen durfen im gesamten
Einwirkungsbereich nicht zu einer unzuldssigen Uberschreitung der Immissionsrichtwerte
nach Nr. 6.1 der TA Larm beitragen. Fir die folgenden maflgeblichen Immissionsorte gelten
insbesondere folgender Teil-immissionsrichtwerte fir den Beurteilungszeitraum ,nachts”:

10 Satow, Jagerberg 8 33 dB(A)
IO Satow, Sonnenstrafle 30 32 dB(A)
IO Satow, Am Kammerhof 1 31 dB(A)
IO Satow, B-Plan Nr. 32, Baugebiet WA 4.1 35 dB(A)

Die sofortige Vollziehung sdmtlicher Nebenbestimmungen wird angeordnet.

Die Genehmigung erlischt, wenn nicht bis zum 01.09.2025 der bestimmungsgemafe
Betrieb der Anlage aufgenommen worden ist.

Die eno energy GmbH hat die Kosten des Verwaltungsverfahrens der Genehmigung zu
tragen. Die Verwaltungsgebuhr wird in Hohe von 46.400,00 € festgesetzt. Auslagen werden
nicht erhoben. Die Geblihr ist bis zum 31.08.2022 auf das Konto der Landeszentralkasse
Mecklenburg-Vorpommern, Bundesbank Filiale Rostock zu Gberweisen.

IBAN: DE26 1300 0000 0014 0015 18
BIC: MARKDEF1130
cod. Zahlungsgrund: 697622000 848 1

6. Nebenbestimmungen

Bedingungen

6.1.

6.2.

6.3.

Die Genehmigung wird erst wirksam, wenn vor Errichtung der WEA, spéatestens mit der
Baubeginnanzeige, dem Landkreis Rostock als untere Bauaufsichtsbehorde eine
unbefristete selbstschuldnerische, unwiderrufliche Bankburgschaft einer Bank oder
Sparkasse fur die WEA in Héhe von 590.616,00 € (angegebene Rickbausumme zuzlglich
40 % Inflationsrate fur 20 Jahre und z.Zt. geltender Mehrwertsteuer) als Sicherheitsleistung
fur den Rickbau der WEA (einschlielllich Zuwegung und Kranstellflache) (bergeben
worden ist.

Vor Baubeginn ist der Bauaufsichtsbehodrde des Landkreises Rostock, Hauptsitz Glistrow,
die statische Berechnung bzw. Typengenehmigung und das standortbezogene
Baugrundgutachten fur die WEA und das Fundament vorzulegen.

Werden die als Grundlage fir die Typengenehmigung aufgefihrten statischen
Voraussetzungen nicht erfullt und es werden Neuberechnungen erforderlich werden die
nicht Bestandteil der Typenprifung sind, so sind diese statischen Berechnungen vor
Baubeginn in zweifacher Ausfertigung zur Prifung bei der unteren Bauaufsichtsbehorde
des Landkreises Rostock vorzulegen.

Mit der Bauausfihrung des Vorhabens, unter der Voraussetzung des o.g. Absatzes 2, darf
erst nach Baufreigabe seitens des von der Bauaufsichtsbehérde beauftragten Prif-
ingenieurs begonnen werden.

Fur den Rotmilan ,RM1 ist eine Lenkungsflache als CEF-MalRnahme herzustellen, wobei
ein entsprechendes Konzept im Vorfeld mit der unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreises Rostock (UNB) abzustimmen und umzusetzen ist. Nach vorheriger
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Genehmigungsbescheid Aktenzeichen: 571-1.6.2VG-238

6.4.

6.5.

6.6.

Zustimmung durch die UNB kann alternativ die MalRnahme laut Nebenbestimmung 6.36 bis
6.38 des Genehmigungsbescheides ,Jurgenshagen VIII* (Az.:571-1.6.2VG-217) vom
27.01.2022 (siehe Hinweis Nr.23) Anwendung finden. Die Zustimmung der UNB ist dem
StALU MM vorzulegen. Die Sicherung der festgelegten Lenkungsflache ist durch Nutzungs-
und Pflegevertrdge nachzuweisen. Die MaRnahme ist privatrechtlich und dauerhaft durch
Eintragung einer Dienstbarkeit zugunsten des Landkreises Rostock, Untere
Naturschutzbehérde zu sichern und der Nachweis bei der UNB und dem StALU MM vor
Baubeginn vorzulegen.

Die fachgerechte und funktionsfahige Fertigstellung der Lenkungsflache ,RM1" ist der UNB
und dem StALU MM spétestens 4 Wochen vor Inbetriebnahme nachzuweisen. Es erfolgt
eine Abnahme durch die UNB.

Far den Rotmilan ,RM2" ist eine Lenkungsflache mit einer GréRe von 7,2 ha gemaR den
Vorgaben des AFB vom 02.06.2020 als CEF-MaRnahme anzulegen (AFB-V3). Die
MaRnahme ist privatrechtlich und dauerhaft durch Eintragung einer Dienstbarkeit
zugunsten des Landkreises Rostock, Untere Naturschutzbehérde zu sichern und der UNB
und dem StALU MM vor Baubeginn vorzulegen.

Die fachgerechte und funktionsfahige Fertigstellung der Lenkungsflache ,RM2" ist der UNB
und dem StALU MM spétestens 4 Wochen vor Inbetriebnahme nachzuweisen. Es erfolgt
eine Abnahme durch die UNB.

Allgemeine Auflagen

6.7.

6.8.

6.9.

6.10.

6.11.

6.12.

Im Falle eines Betreiberwechsels hat der jeweils letzte Genehmigungsinhaber mit dem
jeweiligen Erwerber zu vereinbaren, dass dieser dem Landkreis Rostock als untere
Bauaufsichtsbehérde eine Rickbaubtirgschaft im Sinne von Bedingung 6.1 zu iibergeben
hat. Der jeweils letzte Genehmigungsinhaber bzw. dessen Biirge haften so lange aus der
hinterlegten Burgschaft, bis der jeweilige Erwerber dieser Verpflichtung nachgekommen ist.

Die WEA ist mit allen Nebeneinrichtungen entsprechend den unter Anlage 1 genannten
Unterlagen zu errichten und zu betreiben, soweit sich aus den nachstehenden Auflagen
nichts Abweichendes ergibt.

Der Baubeginn ist unter Angabe des Fachbauleiters dem StALU MM sowie dem Landkreis
Rostock (untere Bauaufsichtsbehérde, untere Wasserbehérde) jeweils zwei Wochen vorher
schriftlich mitzuteilen.

Die Mitteilung Uber die beabsichtigte Inbetriebnahme der WEA hat mindestens vier Wochen
vorher an die o0.g. Behérden zu erfolgen.

innerhalb von zwei Wochen nach Inbetriebnahme der WEA ist dem StALU MM das
Inbetriebnahmeprotokoll vorzulegen.

Vor Baubeginn ist der unteren Bauaufsichtsbehtérde des Landkreises Rostock der
Nachweis der Eintragung der Grunddienstbarkeit (Wegerecht) fir den Teil der Zufahrt zu
erbringen, der sich nicht auf 6ffentlichen Verkehrsflachen befindet.

Es ist erforderlich, dass die dauerhafte ErschlieRung durch eine Baulast (Wegebaulast) auf
dem Wegegrundstiick gesichert ist. Diese Baulast ist vom Eigentimer des betreffenden
Grundstlickes gegenuber der Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Rostock zu erklaren
(zustandige Bearbeiterin ist Frau Holm, Tel.: 03843 / 755 63250).

Seite 3



Genehmigungsbescheid Aktenzeichen: 571-1.6.2VG-238

6.13.

Die WEA ist mit einer dem Stand der Technik entsprechenden, bedarfsgerechten
Nachtkennzeichnung nach den Vorgaben des Anhangs 6 der AVV zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen auszuristen.

Immissionsschutzrechtliche Auflagen

6.14.

6.15.

6.16.

6.17.

6.18.

Die WEA [D 1186-01 ist im Beurteilungszeitraum ,nachts® solange aufler Betrieb zu
nehmen, bis durch eine Vermessung gemafl der aktuell geltenden Fassung der FGW-
Richtlinie die Einhaltung des im Punkt 1 der Genehmigung festgesetzten maximal
zulassigen Emissionswertes Lemax Nachgewiesen wurde. Die Nachweisfiihrung kann auch
anhand einer baugleichen Serienanlage erfolgen. Bei ggfs. auftretenden Abweichungen im
emissionsseitigen Spektrum ist zusatzlich der rechnerische Nachweis zu erbringen, dass
diese Abweichungen nicht zu einer Uberschreitung des unter Punkt 2 festgesetzten Teil-
Immissionswertes am malgeblichen Immissionsort fihrt. Die Aufnahme des
Nachtbetriebes der WEA bedarf der ausdriicklichen Bestatigung durch die Genehmigungs-
behérde.

Die Betriebsweisen sind hinsichtlich der abgegebenen Leistung der WEA
steuerungstechnisch zu erfassen. Der Nachweis Uber die tatsachlichen Betriebsweisen der
WEA ist der Genehmigungsbehoérde erstmalig 3 Monate nach Inbetriebnahme und im
Weiteren auf Anordnung zu erbringen. Die Protokolle sind Uber einen Zeitraum von 12
Monaten zu speichern {Aufzeichnung der fir diese Betriebsarten relevanten Parameter der
Einstellung und/oder Leistung).

Spatestens 12 Monate nach Errichtung der WEA ID 1186-01 ist durch Vermessung der
WEA je ein Datenblatt pro Betriebsweise gemaf der aktuell geltenden Fassung der FGW-
Richtlinie zu erstellen, welches belegt, dass die errichtete Anlage in ihren wesentlichen
Elementen, in ihrer Schallemission und in ihrer Regelung mit derjenigen Anlage
Ubereinstimmt, die der akustischen Planung zugrunde gelegt worden ist. Bei ggfs.
auftretenden Abweichungen in den emissionsseitigen Spektren der WEA ist zusatzlich der
rechnerische Nachweis zu erbringen, dass diese Abweichungen nicht zu einer
Uberschreitung des unter Punkt 2 festgesetzten Immissionsrichtwertanteils am
mafigeblichen Immissionsort fihren.

Innerhalb eines Monats nach Inbetriebnahme der WEA ist der Genehmigungsbehdrde die
Bestatigung der Messstelle Uber die Annahme der Beauftragung der Messung geman
Auflage 6.16 vorzulegen.

Vor Inbetriebnahme der WEA sind alle von Schattenwurf betroffenen Immissionsorte und
die neu errichtete Anlage geodatisch einzumessen (Bezugssystem ETRS 89 mit UTM-
Abbildung - 6°-Zonensystem, vorangestellte Zone 33). Die Vermessungen sind zu
protokollieren (Lageplan).

Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten ist ein Abschaltkonzept zu erstellen und der
Genehmigungsbehérde vorzulegen. Der Betreiber hat darin darzulegen, durch welche
betriebsbeschriankenden MaRnahmen die Einhaltung der Werte fir die meteorologische
Beschattungsdauer (= tatsachliche Schattendauer) von 8 Stunden pro Jahr und von 30
Minuten pro Tag an allen Immissionsorten garantiert wird. Insbesondere missen aus dem
Abschaltkonzept die Lage und die raumliche Ausdehnung der programmierten
Immissionsorte, der Standort der WEA und die programmierten Abschaltzeiten ersichtlich
sein. Das Abschaltkonzept ist ab Inbetriebnahme umzusetzen.

Seite 4



Genehmigungsbescheid Aktenzeichen: 571-1.6.2VG-238

6.19.

6.20.

6.21.

6.22.

Zur Sicherung der Einhaltung der unter 6.18 genannten Nebenbestimmungen ist vor
Inbetriebnahme vom Hersteller der WEA eine Fachunternehmererklédrung vorzulegen,
durch die ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf den jeweiligen
Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird.

Aufgrund des Bebauungsplans Nr. 32 der Gemeinde Satow ,Wohnquartier am Jagerberg"
missen bei baulicher Realisierung neuer Wohngebiude die neu entstehenden
zusatzlichen Immissionsorte geodatisch eingemessen und das gemaR Auflage 6.18 zu
erstellende Abschaltkonzept entsprechend aktualisiert werden. Ein aktualisiertes
Abschaltkonzept inkl. der Fachunternehmererklarung ist der Genehmigungsbehérde zu
gegebenem Zeitpunkt erneut vorzulegen.

Die ermittelten Daten zur Sonnenscheindauer und Abschaltzeit sollen von der Steuereinheit
Uber mindestens 12 Monate dokumentiert werden.

Ein Protokoll Gber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig 6 Monate nach Inbetriebnahme
und im Weiteren auf Anforderung durch die zustandige Behorde vorzulegen.

Auflagen zum Brandschutz, zum Arbeitsschutz und zur technischen Sicherheit

6.23.

6.24.

6.25.

6.26.

6.27.

6.28.

Die im Prifbericht zum Brandschutznachweis (sieche Anlage 2) formulierten Prifauflagen
sind — soweit nicht anders bestimmt - bis zur Inbetriebnahme umzusetzen.

Die Konformitatserklarung geman ProdSG ist dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales
(LAGuS Rostock) vor Errichtung der WEA vorzulegen und zusammen mit der
entsprechenden Betriebsanleitung in der WEA aufzubewahren.

Die WEA ist mit Anschrift und Telefonnummer des Betreibers sowie der technischen
Betriebsflhrung dauerhaft und eindeutig zu kennzeichnen.

Die Aufstiegshilfen / Befahranlagen sind Uberwachungsbeduirftige Anlagen und dirfen nur
(gegebenenfalls erneut) in Betrieb genommen werden, wenn sie nach priifpflichtigen
Anderungen durch eine zugelassene Uberwachungsstelle (ZUS) gepruft und fur sicher
befunden worden sind. Die Bescheinigung tber die Inbetriebnahmepriifung ist dem LAGuUS
Rostock nach Erhalt zu tibersenden.

Bei der Gefahrdungsbeurteilung sind die notwendigen MaRnahmen fiir die sichere Bereit-
stellung und Benutzung der Arbeitsmittel zu ermitteln. Dabei sind insbesondere die
Gefahrdungen zu berucksichtigen, die mit der Benutzung des Arbeitsmittels selbst
verbunden sind und die am Arbeitsplatz durch Wechselwirkungen der Arbeitsmittel
untereinander oder mit Arbeitsstoffen oder der Arbeitsumgebung hervorgerufen werden.
Das Ergebnis dieser Gefahrdungsbeurteilung, die festgelegten MaRnahmen des
Arbeitsschutzes und das Ergebnis ihrer Uberpriifung sind schriftlich zu dokumentieren. Bei
der Festlegung von MalRnahmen zum Arbeitsschutz sind die "Berufsgenossenschaftlichen
Informationen fir die Sicherheit und die Gesundheit bei der Arbeit" (BG-Information -
DGUV-203-007 "Windenergieanlagen" zu Grunde zu legen.

Vor Inbetriebnahme sind Betriebsanweisungen zu erstellen, die u.a. ausfihrliche
Handlungsanleitungen fiir folgende Vorgénge enthalten:

e sichere Ausfuhrung des Probebetriebes,

e der An- und Abfahrtvorgange,

e der routinemaBigen Wartungs- und Reparaturarbeiten einschlieRlich des sicheren
Material- und Werkzeugtransportes vom Boden in die Gondel,

¢ im Gefahrenfall und
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6.29.

6.30.

6.31.

6.32.

6.33.

6.34.

¢ Benutzung persdnlicher Schutzausristung.
Die Betriebsanweisungen sind an geeigneter Stelle in der WEA verfugbar zu halten.

Betriebseinrichtungen, die regelméafRig gewartet werden, missen gut zugénglich sein.
Hierzu sind ausreichend bemessene Steigleitern, Ruheblhnen, Arbeitsbihnen und
dergleichen vorzusehen, die mit Gelandern bzw. Hand-, Zwischen- und Fuflleisten
ausgestattet sein mussen.

Der Anlagenbetreiber hat regelméRige Prifungen entsprechend des Wartungspflichten-
heftes durch den Hersteller oder durch einen fachkundigen Wartungsdienst zu veranlassen.
Die dabei anzufertigenden Prifprotokolite sind vorzuhalten.

Arbeitsmittel sind mit Schutzeinrichtungen auszustatten, die den unbeabsichtigten Zugang
zum Gefahrenbereich von beweglichen Teilen verhindern oder die die beweglichen Teile
vor dem Erreichen des Gefahrenbereiches stillsetzen.

Die Schutzeinrichtungen

. dirfen keine zusatzlichen Gefahrdungen verursachen,

. mussen stabil gebaut sein,

) darfen nicht auf einfache Weise umgangen oder unwirksam gemacht werden kénnen,
. missen ausreichend Abstand zum Gefahrenbereich haben,

) durfen die Beobachtung des Arbeitszyklus nicht mehr als notwendig einschrénken,

mussen die fur den Einbau oder Austausch von Teilen sowie fiur die Wartungsarbeiten
erforderlichen Eingriffe méglichst ohne Demontage der Schutzeinrichtungen zulassen,
wobei der Zugang auf den fur die Arbeit notwendigen Bereich beschrankt sein muss.

Die Zugangstreppe in die WEA und die Steigleiter sind so zu errichten, dass sie den
Anforderungen der Technischen Regel ASR A1.8 genlugen.

Die Beleuchtungsstarke der Sicherheitsbeleuchtung ist auf der Grundlage der Gefahr-
dungsbeurteilung festzulegen. Sie ist so vorzuhalten, dass sie ein gefahrloses Verlassen
der WEA gewahrleistet. Die Beleuchtungsstarke darf 15 Lx nicht unterschreiten. Im
Einzelfall kdnnen héhere Beleuchtungsstarken erforderiich sein. Die Beleuchtungsstarke
muss innerhalb von 0,5 s erreicht werden und mindestens fur die Dauer der Gefahrdung
zur Verfigung stehen.

Zur Warnung vor der Gefahr des Eisabwurfes, ist ein entsprechendes Hinweisschild an der
Einfahrt zur WEA sowie 300 m vor dem Anlagenstandort zu installieren.

Natur- und artenschutzrechtliche Auflagen

6.35.

6.36.

Der im LBP ermittelte Kompensationsflachenbedarf von 89.651,79 m? ist durch die
Abbuchung von Okopunkten des Okokontos LRO-009 ,Anlage von naturnahen Wiesen und
Weiden auf ehemaligen Wirtschaftsgrinflachen; Wiederherstellung des nattrlichen
Wasserhaushaltes® in der Landschaftszone ,Rickland der Mecklenburgischen Seenplatte”
abzugelten.

Unvermeidbare Schnittmaflnahmen an gesetzlich geschitzten Biotopen nach § 20
NatSchAG M-V i.V.m. § 30 BNatSchG zum Ausbau der Zuwegung auf die notwendige
Breite sind auf ein Minimum zu begrenzen. Sie sind mindestens 14 Tage vor Beginn der
Arbeiten bei der UNB anzuzeigen.
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6.37.

6.38.

6.39.

6.40.

6.41.

6.42.

6.43.

6.44.

6.45.

6.46.

Zum Schutz von Gehoélzen sind BaumschutzmaRBnahmen gegen Beschadigung wahrend
der Bauphase einzurichten (fachgerechte Ausziunung, Stammschutz, Nichtbefahren der
Wurzelbereiche etc.).

Ist eine Schadigung oder Fallung von geschitzten Bdumen im Zuge des Bauvorhabens
unvermeidbar, ist bei der UNB unverziglich ein entsprechender Antrag zu stellen.

Fur die gesamte Vorhabenflaiche sowie fir die angrenzenden Gehélzbestiande und
Bereiche des Offenlandes ist eine 6kologische Baubegleitung (OBB) gemaR Nr. 5.1 des
AFB vom 02.06.2020 einzusetzen. Die OBB umfasst den gesamten Bauzeitraum von der
Errichtung der Zuwegung bis zur Inbetriebnahme der WEA. Der Nachweis Uber den Einsatz
der OBB ist der UNB vor Baubeginn zu erbringen.

Die Baufeldfreimachung ist nur im Zeitraum zwischen 01.10 und 28.02. des Folgejahres
vorzunehmen. Ein Beginn auRerhalb dieses Zeitraumes bedarf gesonderter Nachweise der
OBB, die durch den Bauherren / Vorhabentrager der UNB rechtzeitig vor Beginn der
Baumafinahmen vorzulegen sind.

Notwendige Fallungen sind nur unter OBB mit Untersuchungen zur méglichen Besetzung
durch Flederméause durchzufuhren. Werden bei der Kontrolle potentiell fur Fledermause
nutzbare Baumhahlen festgestellt, sind die leeren Héhlen unmittelbar nach der Kontrolle zu
verschliefen, um eine Besetzung bis zum Zeitpunkt der Fallung zu verhindern. Sollte bei
der Vor-Ort-Kontrolle eine Besetzung einer Baumhéhle durch Fledermause festgestellt
werden, so ist die Fallung bis zum Verlassen der Héhle auszusetzen.

Je festgestellter und potentiell als Fledermausquartier geeigneter Baumhéhle ist ein Fleder-
mauskasten (z.B. Hasselfeldt FLH-B-KF oder vergleichbar) vor Féallung der Baume im
naheren Umfeld zu montieren. Der UNB ist ein Bericht der ékologischen Baubegleitung
hierzu vor Beginn der Rodungsarbeiten vorzulegen.

Die WEA ist zum Schutz der Flederméuse vom 01.04. bis 30.09. eines Jahres, jeweils
temperaturunabhéngig 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, bei Wind-
geschwindigkeit von <6,5m/s in Gondelhéhe und bei Niederschlag von <2 mm/h
abzuschalten. Die erfolgten Abschaltungen sind in Form der Laufzeitprotokolle der WEA
sowie der Bewirtschaftungstageblicher (Schlagkarteien) zu dokumentieren, mindestens ein
Jahr aufzubewahren und der UNB auf Verlangen in elektronischer Form als Nachweis
vorzulegen.

Das standortspezifische Kollisionsrisiko fur Fledermause ist nach der Errichtung der WEA
durch akustisches Hohenmonitoring im Gondelbereich der WEA zu erfassen und zu
bewerten. Das Monitoring hat in den ersten beiden Betriebsjahren und danach alle finf
Jahre jeweils im Zeitraum vom 01.04. bis 31.10. zu erfolgen (von 13.00 Uhr bis 7.00 Uhr
des Folgetages). Angewendet werden darf nur das aktuellste ProBat-Tool. Einbau,
Betreuung der Horchbox, Auswertung der Rufaufnahmen und Bewertung der Ergebnisse
mlssen durch einen nachweislich qualifizierten Fledermaus-Fachgutachter unter
Beachtung des aktuellen Wissenstandes durchgefiihrt werden.

Die Methoden und Ergebnisse der Hohenerfassung gemafR 6.44 sind der UNB bis zum
31.12. des Erfassungsjahres vorzulegen. Dabei sind die Daten zusatzlich als shape-Datei
sowie Multibase-Datei (. mbce) zur Verfligung zu stellen.

Nach Prifung der Ergebnisse aus Nr. 6.44 koénnen gegebenenfalls Abschaltzeiten
entsprechend den lokalen Erfordernissen fur die WEA nachtraglich angepasst werden.
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6.47. Zur Minimierung des Tétungsrisikos von Rotmilan und anderen Greifvdgeln ist die WEA in
der Zeit vom 15.03. bis 01.10. eines Jahres bei allen landwirtschaftlichen Nutzungs-
ereignissen (Pfligen, Grubbern, Eggen, Mahd, Ernte, Heuwenden, Heuentnahme, Einsaat
etc.) im Umkreis von 300 m um den Mastful? der Anlage tempordr abzuschalten. Die
Abschaltung erfolgt mit Beginn des Nutzungsereignisses sowie an drei darauffolgenden
Tagen von Sonnenauf- bis Sonnenuntergang.

Die Abschaltzeiten sind zu dokumentieren, mindestens ein Jahr aufzubewahren und der
UNB auf Verlangen nachzuweisen.

6.48. Der Mastfullbereich der WEA ist nicht zu begriinen, sondern nach Mdglichkeit als
weitestgehend vegetationsfreie Kies- oder Schotterflache zu gestalten, um das dortige
Nahrungsangebot fir Greif- und GroRvégel zu reduzieren (Vermeidung der Entwicklung
von insekten- und kleinsdugerreichen Reproduktionsraumen). Aufkommende Vegetation im
Mastfullbereich der WEA ist durch Mahd kurz zu halten, der Einsatz von Herbiziden ist dort
zu unterlassen.

Luftfahrtrechtliche Auflagen

Die Tages- und Nachtkennzeichnung ist gemall der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des
Bundes zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 24.04.2020 (AVV, BAnz AT
30.04.2020 B4) an der WEA wie folgt auszufihren:

Tageskennzeichnung:

6.49. Die Rotorblatter der WEA sind weild oder grau auszufihren; im aufleren Bereich sind sie
durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange [a) aulen beginnend mit 6 m orange —6 mweill -6 m
orange oder b) auflen beginnend mit 6 m rot — 6 m weill oder grau — 6 m rot] zu
kennzeichnen. Hierfur sind die Farbtone verkehrsweilt (RAL 9016), grauweil? (RAL 9002),
lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot
(RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist
zulassig.

6.50. Aufgrund der beabsichtigten Héhe der WEA von mehr als 150 m Uber Grund ist das
Maschinenhaus auf halber Héhe des Maschinenhauses umlaufend rickwartig mit einem
2 m hohen orangen bzw. roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf durch grafische
Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafische Elemente durfen
maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen.

6.51. Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange bzw. rot, beginnend in 40 + 5 m Gber
Grund, zu versehen. Die Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch
ortliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden.

Nachtkennzeichnung:

6.52. Auf dem Dach des Maschinenhauses der WEA ist eine Nachtkennzeichnung durch Feuer
W, rot oder Feuer W, rot (ES) anzubringen. Bei Einsatz einer bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung (BNK) ist die Nachtkennzeichnung mit einer dauerhaft aktivierten
Infrarotkennzeichnung (auf dem Dach des Maschinenhauses) zu kombinieren.

6.53. Am Mast der WEA ist eine Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuern
(ES) auf der halben Hohe zwischen Grund und der Nachtkennzeichnung auf dem
Maschinenhausdach anzubringen. Sofern aus technischen Grinden notwendig, kann bei
der Anordnung der Befeuerungsebene am Mast um bis zu 5 m nach oben oder unten
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6.54.

6.55.

6.56.

6.57.

6.58.

6.59.

6.60.

6.61.

6.62.
6.63.

abgewichen werden. Aus jeder Richtung missen mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar
sein.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer aus
jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang der Nachtkennzeichnung erfolgt grundsétzlich Uber einen
Dammerungsschalter bei Unterschreitung einer Schaltschwelle zwischen 50 bis 150 Lux.

Sofern alle Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erfiillt werden und die Luftfahrtbehérde die
Zustimmung erteilt hat, kann der Einsatz einer Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung
(BNK) erfolgen. Vor Inbetriebnahme der BNK ist die geplante Installation der Luftfahrt-
behérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen der
Luftfahrtbehérde zur Zustimmung vorzulegen. Die Anordnung nachtraglicher Auflagen zur
Ausstattung und zum Betrieb einer BNK bleibt vorbehalten. Die Luftfahrtbehérde kann nach
Prifung der Umsténde im Einzelfall feststellen, dass der Betrieb der geplanten BNK den
Luftverkehr gefahrden wiirde und nur eine dauerhafte Befeuerung in Betracht kommt.

Das Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot (ES) ist jeweils so auf dem Maschinenhausdach zu
installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist.
Gegebenenfalls missen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem
Maschinenhausdach — nétigenfalls auf Aufstanderungen —~ angebracht werden. Dabei ist zu
beachten, dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden.
Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der WEA wahrend der Blinkphase
nicht durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

Die Blinkfolge der Feuer ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde
gemaf UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein
Ersatzstromnetz umschalten.

Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer
erfolgen. Bei Leuchtmitteln mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED) kann auf ein
,redundantes Feuer" mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Betriebs-
dauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5% Ausfallwahr-
scheinlichkeit getauscht wird. Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Meldung
an den Betreiber erfolgen.

FUr den Fall einer Stérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss ein
Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das eine Versorgungsdauer von mindestens
16 Stunden gewahrleistet. Der Betrieb der Feuer ist grundsatzlich bis zur Wiederherstellung
der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen
Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten
nicht Gberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht furr die Infrarotkennzeichnung.

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-Zentrale
in Langen unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail notam.office@dfs.de
unverzlglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung ist so schnell wie méglich
zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale unverziglich davon
in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von 2 Wochen nicht méglich, ist die
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6.64.

6.65.

NOTAM-Zentrale und die Genehmigungsbehérde nach Ablauf der 2 Wochen erneut zu
informieren.

Die Nennlichtstarke des Feuer W, rot (ES) kann sichtweitenabhangig reduziert werden. Bei
Sichtweiten Uber 5 km darf die Nennlichtstarke auf 30 % und bei Sichtweiten Gber 10 km
auf 10 % reduziert werden. Die Sichtweitenreduzierung ist nur bei Verwendung der vom
Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweitenmessgeraten
zulassig. Die Einhaltung der geforderten Nennlichtstarken ist nachzuweisen. Installation,
Betrieb und Sichtweitenmessung haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der AVV
zu erfolgen.

Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen
Hindernishéhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Veréffentlichung:

6.66.

Die WEA muss als Luftfahrthindernis veroffentlicht werden. Aus Sicherheitsgriinden hat der
Bauherr mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und spétestens
4 Wochen nach Errichtung die endgiliigen Vermessungsdaten zu (bermitteln, um die
Vergabe der ENR-Nummer durch die Deutsche Flugsicherung (DFS) und die endgiltige
Veroffentlichung in die Wege leiten zu kénnen.

Die Meldung der endgiiltigen Daten umfasst die folgenden Details:

. DFS-Bearbeitungs-Nr.: MV- 10228

. Name des Standortes:

. Art des Luftfahrthindernisses:

. Geogr. Standortkoordinaten fir die WEA nach Grad, Min. und Sek. in WGS 84:

. Hoéhe der Bauwerksspitze in m (ber Grund:

. Héhe der Bauwerksspitze in m Gber NN [Héhensystem: DHHN 92}

. Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung mit Typenbezeichnung und
Nachweis):

. Angabe eines Ansprechpartners mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der Nacht-
kennzeichnung meldet bzw. fur die Instandsetzung zusténdig ist:

und ist unter Angabe des jeweiligen Aktenzeichens schriftlich dem

Ministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit
Mecklenburg-Vorpommern

Ref. 630 Luftverkehr und Infrastruktursicherheit

19048 Schwerin

(vorzugsweise per Email an luftfahrtbehoerde@em.mv-regierung.de)
Az.: VIII-623-00000-2021/110-001 (24-2/2404-1)

und der Bundeswehr, z.Zt. vertreten durch das

Bundesamt flr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr Infra | 3
Fontainengraben 200

53123 Bonn

Az Infral 3_I-170-21-BIA

sowie dem Luftfahrtamt der Bundeswehr, Referat 3 1l e,
Flughafenstralle 1

51147 Kéin

Az: Infra |l 3_1-170-21-BIA
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mitzuteilen:

Fur die Baubeginnanzeige kann der Vordruck unter http://www.regierung-
mv.de/landesregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen
werden.

Bodenschutzrechtliche Auflagen

6.67. Die gesamte Anlage einschl. des Fundamentes und der Zuwegung ist nach Stilllegung
vollstédndig zuriickzubauen.

6.68. Die bauzeitlich in Anspruch genommenen Béden sind nach Bauabschiuss so herzustellen,
dass die Bodenfunktionen wiederhergestelit werden. Dabei sind ggf. eingetretene
Bodenschéden wie Verdichtungen durch geeignete RekultivierungsmaRnahmen zu
beseitigen.

6.69. Beim Befahren unbefestigter Béden im Rahmen der BaumaRinahmen sind Baggermatten
zum Zwecke des Bodenschutzes zu verwenden.

Strafdenbaurechtliche Auflagen

6.70. Die Arbeiten hinsichtlich der Zuwegung sind der zustandigen AM Kavelstorf rechtzeitig vor
Baubeginn anzuzeigen und abzustimmen.

8.71. Auf bundeseigenen Grundstiicksflachen durfen keinerlei Materialien (Baustoffe usw.),
Fahrzeuge, Maschinen, Gerate usw. weder voriibergehend noch dauerhaft gelagert bzw.
abgestellt werden.

Begriindung

Mit Antrag vom 13.08.2020 (Eingang 14.08.2020) beantragte die eno energy GmbH die
Genehmigung nach § 4 BImSchG zur Errichtung und zum Betrieb von urspriinglich einer WEA
vom Typ eno 150 fur die Nutzung von Windenergie in den Gemarkungen Satow. Der Eingang
des Antrags wurde mit Schreiben vom 18.08.2020 bestatigt.

Mit Schreiben vom 09.09.2020 (Eingang 10.09.2020) reichte die Vorhabentragerin weitere
Unterlagen nach. Dabei wurde die Genehmigungsbehérde dariiber informiert, dass der
beantragte WEA Typ kinftig als eno 152 bezeichnet wird. Die Anlagenparameter (Nabenhéhe,
Rotordurchmesser, Nennleistung) bleiben gegenuiber der urspringlich geplanten eno 150
unverandert.

Far das Vorhaben wurde unter Einbeziehung der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises
Rostock eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls durchgefiihrt. Mit E-Mail vom 10.09.2020
unterrichtete die Genehmigungsbehoérde die Vorhabentragerin Uber das Ergebnis der UVP-
Vorprifung und die Feststellung der UVP-Pflicht des Vorhabens. In dem Zusammenhang erfolgte
die Aufforderung zur Einreichung einer Scopingunterlage, zur Beteiligung der relevanten
Behérden zur Unterrichtung des Antragstellers Gber Art, Inhalt, Umfang und Detailtiefe der
voraussichtlich beizubringenden Unterlagen des UVP-pflichtigen Vorhabens durch das StALU
MM.

Parallel dazu erfolgte die Prufung der eingereichten Antragsunterlagen durch die
Genehmigungsbehorde. Im Schreiben vom 14.09.2020 stellte die Genehmigungsbehérde fest,
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dass die Antragsunterlagen noch nicht den Anforderungen der §§ 3 und 4 der 9. BiImSchV
entsprechen und forderte die Vorhabentrégerin zur Uberarbeitung und Vervollstandigung auf.

Eine Scopingunterlage wurde durch den Antragsteller nicht eingereicht, stattdessen wurde auf
die Unterrichtung verzichtet und mit E-Mail vom 15.03.2021 ein UVP-Bericht nachgereicht.

Mit Schreiben vom 23.09.2020 (Eingang 24.09.2020) und 03.03.2021 (Eingang 10.03.2021)
sowie E-Mail vom 15.03.2022 reichte die Vorhabentragerin weitere Unterlagen nach.

Mit Schreiben vom 22.03.2021 (Eingang 23.03.2021) stimmte die Vorhabentrdgerin der
Hinzuziehung eines Behordensachversténdigen nach § 12 Abs. 1 Satz 4 der 9. BImSchV zu.

Nach Uberarbeitung und Vervollstandigung der Antragsunterlagen durch die Vorhabentréagerin
wurden die Antragsunterlagen mit Anschreiben vom 15.04.2021 an folgende Behérden verteilt.

) Amt fir Raumordnung und Landesplanung Region Rostock (AfRL RR)

. Landesamt fir Gesundheit und Soziales M-V, Dez. Arbeitsschutz und technische Sicher-
heit Rostock

. LK Rostock: untere Bauaufsichtsbehorde, SG Wasser und Boden, untere Naturschutz-
behorde, Amt flr Kreisentwickiung

. Wasser- und Bodenverband ,\Warnow-Beke*

. Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG), Abteilung 5 Immissionsschutz

. Landesforst Mecklenburg-Vorpommern, Fachgebiet 10 (Forsthoheit)

) Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern, Landesarchaologie

. Ministerium fur Inneres und Europa M-V, Koordinierende Stelle Digitalfunk (heute
Ministerium fir Inneres, Bau und Digitalisierung Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung 4)

. Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Digitalisierung, Mecklenburg-Vorpommern, Abt. 2
Luftfahrtbehdrde (heute Ministerium fir Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit
Mecklenburg-Vorpommern, Ref. 630 Luftverkehr und Infrastruktursicherheit)

. Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
Kompetenzzentrum Referat Infra | 3

. Bergamt Stralsund

Im Rahmen der internen Behdrdenabstimmung wurde Abt. 3 des StALU MM um Stellungnahme
gebeten. Darliber hinaus wurde die Gemeinde Satow um Erteilung ihres gemeindlichen
Einvernehmens geman § 36 BauGB gebeten.

Die untere Wasserbehorde, LK Rostock hat mit Schreiben vom 28.04.2021 keine Einwénde
gegen das Vorhaben gedullert.

Die untere Bodenschutzbehoérde, LK Rostock hat mit Schreiben vom 29.04.2021 dem Vorhaben
unter Auflagen zugestimmt.

Die untere Bauaufsichtsbehorde, LK Rostock stimmte mit Stellungnahme vom 18.05.2021 dem
Vorhaben unter Auflagen zu.

Das Amt fur Kreisentwicklung, LK Rostock hat mit Schreiben vom 19.05.2021 keine Einwande
gegen das Vorhaben gedullert.

Die untere Naturschutzbehoérde, LK Rostock hat mit Schreiben vom 17.11.2021 zunéachst
Nachforderungen geduflert. Mit Schreiben vom 28.01.2022 gab die untere Naturschutzbehorde
LK Rostock ihre abschlieRende Stellungnahme ab. Aufgrund der Einwendung des NABU vom
31.01.2022 wurde der Sachverhalt erneut durch die UNB geprift und sich daraus ergebende
Erganzungen zu den Auflagen (Lenkungsflache ,RM1“ bzw. Tagabschaltung Rotmilan) mit
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Stellungnahme vom 25.03.2022 und 29.03.2022 mitgeteilt. Dem Vorhaben wird unter Auflagen
zugestimmi.

Die Gemeinde Satow hat mit E-Mail vom 04.05.2021 innerhalb der zweimonatigen Frist gem. § 36
BauGB das gemeindliche Einvernehmen versagt. Die Versagung des gemeindlichen
Einvernehmens erfolgte mit der Begriindung, dass im Fléchennutzungsplan der Gemeinde Satow
von 2017 die Flache nicht als Sondergebiet fur WEA ausgewiesen ist und die Anderung des
Flachennutzungsplans sowie die Erstellung eines Bebauungsplans notwendig ist. Weiterhin
verwiesen Sie auf das laufende Bauleitplanverfahren fir den B-Plan Nr. 32 ,Wohnquartier Am
Jagerberg®“. Die zu geringe Entfernung zum Wohnquartier stiinde dem Bau der WEA baurechtlich
im Wege.

Die Anhérung zum Ersetzen des gemeindlichen Einvernehmens nach § 71 Abs. 1 LBauO M-V
erfolgte mit Schreiben vom 24.02.2022, mit der Méglichkeit zur AuRerung und Gelegenheit, bis
zum 21.03.2022 erneut Uber das gemeindliche Einvernehmen zu entscheiden. Die Gemeinde
(Leiterin des Sachgebietes 1l der Gemeinde Satow) bat mit E-Mail vom 16.03.2022 um
Fristverlangerung und teilte am 22.03.2022 telefonisch mit, dass am 31.03.2022 die
Beschlussfassung zum Bebauungsplans Nr. 32 erfolgt und dieser dem Vorhaben nicht
widersprechen muss. Die Bitte um Fristverlangerung bezog sich daher nur auf die Information
zum bevorstehenden Beschluss am 31.03.2022.

Mit Stellungnahme vom 17.05.2021 teilte das Amt fur Raumordnung und Landesplanung Region
Rostock (AfRL RR) mit, dass die WEA den Erfordernissen der Raumordnung entsprechen. Das
Staatliches Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg (StALU MM), Abt. 3
Integrierte Landliche Entwicklung duBerte in der Stellungnahme vom 28.04.2021 kein Bedenken
gegen das Vorhaben.

Mit Schreiben vom 26.05.2021 hat das Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V, Dez.
Arbeitsschutz und technische Sicherheit Rostock dem Vorhaben unter Auflagen zugestimmt.

Der Wasser- und Bodenverband (WBV) ,Warnow-Beke* hatte mit E-Mail vom 03.05.2021
Nachforderung gedulRert. Diese wurden mit E-Mail vom 04.05.2021 an den WBV Ubergeben. Mit
Schreiben vom 05.05.2021 stimmte der WBV dem Vorhaben unter Auflagen zu.

Mit Schreiben vom 24.02.2022 bestatigte das Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und
Geologie (LUNG), Abteilung 5 Immissionsschutz die Plausibilitat der vorgelegten Prognosen und
stimmte dem Vorhaben unter Auflagen zu. Aufgrund des Bebauungsplans Nr. 32 der Gemeinde
Satow ,Wohnquartier am Jagerberg® forderte das StALU MM am 11.04.2022 die Uberarbeitung
der Schallimmissionsprognose nach, wobei ein zusatzlicher Immissionspunkt bericksichtigt
werden sollte. Die Nachtrége zu den Schall- und Schattenwurfgutachten wurden am 09.05.2022
durch die Antragstellerin Ubersandt und durch das StALU MM an das LUNG weitergeleitet. Das
LUNG bestétigte mit Email und erganzender Stellungnahme vom 12.07.2022 erneut die
Plausibilitét der vorgelegten Prognosen.

Die Landesforst Mecklenburg-Vorpommern, Fachgebiet 10 (Forsthoheit) hat mit Schreiben vom
27.03.2021 ihr Einvernehmen flr das Vorhaben erteilt.
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Das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege (LAKD) gab mit Datum vom 25.03.2022 eine
Stellungnahme ab und forderte die Vorlage von priffahigen Unterlagen unter Berucksichtigung
der Gesamtanlagenhdéhe und mdéglicher Beeintrachtigungen des Erscheinungsbildes
umliegender Denkmale in Form einer Sichtbarkeitsanalyse. Am 14.04.2022 wurden die
nachgeforderten Dokumente an das LAKD Ubersandt und um Stellungnahme bis zum 09.05.2022
gebeten. Am 20.05.2022 wurde das LAKD erneut um Stellungnahme gebeten. Aufgrund der
ausbleibenden abschlielenden Stellungnahme des LAKD wurden die vorgelegten
Visualisierungen durch das StALU MM abschlieRend bewertet.

Das Ministerium fr Inneres und Europa M-V, Koordinierende Stelle Digitalfunk hat mit Schreiben
vom 11.05.2021 keine Bedenken gegen das Vorhaben geéullert.

Die abschlieBende Stellungnahme des Ministeriums flr Energie, Infrastruktur und Digitalisierung,
Mecklenburg-Vorpommern, Abt. 2 Luftfahrtbehérde erfolgte mit Schreiben vom 16.06.2021, darin
wird dem Vorhaben unter Auflagen zugestimmt.

Mit Stellungnahme vom 12.05.2021 stimmte das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw), Kompetenzzentrum Referat Infra | 3 dem
Vorhaben unter Auflagen zu.

Das Bergamt Stralsund hat mit Schreiben vom 05.03.2021 keine Einwdnde gegen das Vorhaben
geaulert.

Das Fernstralenbundesamt wurde am 25.03.2022 um Stellungnahme zu den Zuwegungen zu ’
der WEA, die sich in 100 m Entfernung zur BAB 20 befinden gebeten. Das
FernstralRenbundesamt gab am 26.04.2022 eine Stellungnahme ab.

Die Entscheidung zum Erfordernis der Durchfihrung einer UVP sowie die Informationen zur
offentlichen Auslegung der Antragsunterlagen wurden im Internet sowie im Amtsblatt M-V vom
22.11.2021 verodffentlicht. Der Antrag und die Unterlagen wurden vom 29.11.2021 bis 29.12.2021
im Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg, im Amt Satow einen
Monat zur Einsichtnahme ausgelegt.

Im Rahmen der durchgefihrten Offentlichkeitsbeteiligung wurde eine Einwendung bei der
Genehmigungsbehérde eingereicht. Nach Ausibung pflichtgemaRen Ermessens hat das StALU
MM entschieden, dass es keiner Erérterung im Rahmen eines Erérterungstermins bedarf. Die
Entscheidung Uber den Wegfall des Erdrterungstermins wurde &ffentlich im Internet und im
Amtlichen Anzeiger M-V Nr. 12 vom 21.03.2022 bekannt gemacht.

Am 15.03.2022 wurde durch die Antragstellerin der Nachweis Uber die Reservierung des
Okokontos vorgelegt und an die untere Naturschutzbehérde Gbersandt.

Die Anhorung gemaf § 28 VwVIG M-V erfolgte mit E-Mail vom 22.07.2022. Es wurden keine
Einwande vorgebracht.

1. Die Entscheidung zu 1. beruht auf §§ 4, 5, 6, 10, 12, 13, 18 und 28 BImSchG in Verbindung
mit Ziffer 1.6.2 des Anhangs 1 der 4. BiImSchV.

Die sachliche Zusténdigkeit des StALU MM ergibt sich aus § 3 Nr. 2a ImmSchZustLVO M-V. Die
ortliche Zustandigkeit folgt aus § 3 LwUmwulLBehV M-V.

Gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfihrung auf ihre
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Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen bzw. Schutzzwecken eines Natura 2000-Gebiets zu
Uberprlfen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen
geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, und nicht unmittelbar der Verwaltung des
Gebiets dienen. Im Rahmen der FFH-Vorpriffung konnte festgestellt werden, dass das Vorhaben
aufgrund seiner Auswirkungen nicht geeignet ist, erhebliche Beeintrachtigungen im Natura 2000-
Gebiete GGB ,Beketal mit Zuflussen‘ (DE 2037-301) herbeizufiihren.

GemaR Anlage 1 Nr. 1.6.2 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Artikel 117 der
Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geadndert worden ist, ist die Errichtung und der
Betrieb einer Windfarm mit Anlagen in einer Gesamthéhe von jeweils mehr als 50 m mit 6 bis
weniger als 20 Windenergieanlagen einer allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls gemaR § 9
Abs. 1 UVPG zu unterziehen. Weitere 42 Bestands-WEA (+ weitere beantragte WEA) befanden
sich zum Prifungszeitpunkt in unmittelbarer Nahe zum Vorhaben und waren in die Prifung
einzubeziehen. Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls ergab die Erforderlichkeit zur
Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung nach UVPG. Die Entscheidung, dass eine
UVP erforderlich ist, wurde gemaR § 19 UVPG i.V.m. § 8 der 9. BImSchV veréffentlicht.

Das Genehmigungsverfahren erfolgte entsprechend § 10 BImSchG mit Offentlichkeitsbeteilig-
ung. Die Auslegung der Antragsunterlagen erfolgte gemaR § 10 der 9. BImSchV. Es wurde eine
Einwendung zum Vorhaben vorgebracht. Nach Austibung pflichtgemaRen Ermessens hat das
StALU MM entschieden, dass die erhobene Einwendung keiner Erérterung im Rahmen eines
Erdrterungstermins bedarf (§ 10 Abs. 6 BImSchG i.V.m. § 12 Abs. 1 Satz 3, § 16 Abs. 1 Nr. 4 der
9. BImSchV).

Der Standort der geplanten WEA befindet sich innerhalb des im Raumentwicklungsprogramm
Region Rostock (RP RR) festgelegten Vorranggebietes fir WEA Wokrent (Nr. 118). Das
beantragte Vorhaben ist mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar.

Das mit Schreiben vom 04.05.2021 versagte Einvernehmen der Gemeinde Satow wurde aus
folgenden Griinden ersetzt:

Ein Versagen des Einvernehmens darf gemaR § 36 Abs. 2 BauGB nur aus den sich aus den
§§ 31, 33, 34 und 35 BauGB ergebenden Griinden erfolgen.

§ 31 BauGB ist eine auf § 30 BauGB bezogene Regelung. § 30 BauGB regelt die Zulassigkeit
von Vorhaben im Geltungsbereich eines Bebauungsplanes und dient damit der Einhaltung der im
Bebauungsplan verbindlichen stédtebaulichen Ordnung sowie der Sicherung des Planvollzuges.
Der § 31 BauGB erlaubt Ausnahmen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes, welche
unter bestimmten Voraussetzungen erfolgen kénnen. Das Vorhaben befindet sich nicht innerhalb
des Geltungsbereiches eines Bebauungsplanes, somit steht § 31 i.V.m. § 30 BauGB nicht
entgegen.

§ 33 BauGB findet auf Vorhaben Anwendung, die nach der fur das Gebiet jeweils maRgeblichen
planungsrechtlichen Zulassigkeitsregelung (§§ 30, 34 oder 35 BauGB) nicht zulassig sind, von
denen jedoch nach dem Stand der Arbeiten an einem in Aufsteliung befindlichen Bebauungsplan
anzunehmen ist, dass sie den kunftigen Festsetzungen eines Bebauungsplanes nicht
entgegenstehen (siehe Battis/Krautzberger/Lohr/Reidt BauGB § 33 Rn. 1). Entsprechend der
Stellungnahme des Amtes fur Kreisentwickiung des Landkreises Rostock vom 19.05.2021 stehen
weder eigene Planungen der Gemeinde Satow noch Planungen und MaRnahmen anderer
gemeindlicher Planungstrager der Errichtung und dem Betrieb der WEA entgegen. Dement-
sprechend findet der § 33 BauGB keine Anwendung.
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§ 34 BauGB regelt die Zuldssigkeit von Bauvorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten
Ortsteile soweit fur diese gemeindlichen Planungsvorstellungen in Form eines Bebauungsplans
bzw. sonstige planerische Nutzungsentscheidung fehlen. Da die Realisierung des Vorhabens
nicht innerhalb im Zusammenhang bebauter Ortsteile erfolgen wird, steht § 34 BauGB nicht
entgegen.

Wegen des fehlenden bauleitplanerischen Hintergrundes ist das beantragte Vorhaben an den
Zulassigkeitsmafistdben des § 35 BauGB zu messen. Gemafl § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB sind
Vorhaben, die der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Windenergie dienen im
AuBenbereich zuldssig, wenn 6éffentliche Belange nicht entgegenstehen und eine ausreichende
Erschlieung gesichert ist.

Im Hinblick auf die vom Amt fir Kreisentwicklung zu vertretenden Belange wurde die
planungsrechtliche Zuléssigkeit des Vorhabens im Sinne von § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB bestatigt.

Damit eine Darstellung des Flachennutzungsplans einem Vorhaben gemafR § 35 Abs. 1 und
Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 BauGB entgegenstehen kann, muss der Standort in qualifizierter Weise
anderweitig positiv verplant sein. Die Darstellung als Flachen z.B. fur Landwirtschaft steht der
Errichtung der WEA nicht entgegen, weil es sich bei der Darstellung von Flachen fir die
Landwirtschaft nicht um eine qualifizierte Standortzuweisung handelt. Mit dieser Nutzung wird
lediglich das festgeschrieben, was im Aufienbereich ohnehin in erster Linie vorgesehen ist. Nur
konkrete standortbezogene Aussagen im Flachennutzungsplan kénnen der Zulassigkeit eines
privilegierten Vorhabens im Auflenbereich als 6ffentliche Belange entgegenstehen. Da eine
anderweitige positive Ausweisung im Flachennutzungsplan nicht fir den Planungsbereich
vorgesehen ist, ist der § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB ebenfalls nicht anwendbar. Die landwirt-
schaftliche Nutzung wird durch das Vorhaben darlber hinaus auch nicht in einem relevanten
Umfang eingeschrankt. Insofern widerspricht das geplante Vorhaben nicht den Darstellungen des
Flachennutzungsplans.

Zudem befindet sich die beantragte WEA innerhalb eines im derzeit gultigen Regionalen
Raumentwicklungsprogramm (RREP, Stand Juni 2020) festgelegten Vorranggebietes flur WEA.
Das RREP sieht die Errichtung raumbedeutsamer WEA nur innerhalb der dafir festgelegten
Gebiete vor. Damit ist eine Diskrepanz zwischen den Zielen der Raumordnung und der
gemeindlichen Planung festzustellen. Fur den Flachennutzungsplan der Gemeinde ergibt sich
nach § 1 Abs. 4 BauGB damit ein Anpassungserfordernis.

Mit Stellungnahme vom 30.08.2021 zum Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 32 ,\Wohnquartier Am
Jagerberg“ hat das StALU MM auf die in Genehmigungsverfahren nach BImSchG Planung
befindlichen WEA hingewiesen. Der Bebauungsplan soll am 31.03.2022 beschlossen werden. Es
ergibt sich nach aktuellem Stand keine Rechtsgrundlage, nach der der Bebauungsplan zu einem
rechtmafigen Versagen des beantragten Vorhabens fuhren wirde. Die Antragstellerin legte
zudem am 09.05.2022 Ergédnzungen zur Schall- und Schattenwurfprognose vor, wobei ein
zusatzlicher Immissionspunkt am auflersten Rande des zukiinftigen Wohngebiets bericksichtigt
wurde. Die Plausibilitdt der ergdnzenden Berechnungen wurde am 12.07.2022 durch das LUNG
bestatigt.

Die Genehmigung wird unter der Pramisse erteilt, dass die Vorgaben der TA Larm eingehalten
werden.

Weitere, gemal § 36 Abs. 2 BauGB zulassige Einwendungen, wurden nicht erhoben. Somit wird
nach § 71 Abs. 1 LBauO das gemeindliche Einvernehmen ersetzt.

Die formulierte Begrenzung des maximal zuldssigen Emissionswertes dienen der Erfillung der
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Pflichten des Betreibers genehmigungsbedurftiger Anlagen nach §5 Abs.1 Nr.1 und 2
BImSchG, Schutz und Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen, erhebliche
Belastigungen oder erhebliche Benachteiligungen der Nachbarschaft und der Allgemeinheit
durch die von der Anlage verursachten Gerausche sicherzustellen.

Die dabei herangezogenen Emissionswerte sind die Eingangswerte, die in die dieser
Genehmigung zugrundeliegenden Schallprognose (siehe Register 4. der AU) eingegangen sind.
Sie bilden die Grundlage fur die in diesem Bescheid festgestellite Genehmigungsfahigkeit des
Antrages. Die Festsetzung betrifft schallrelevante Aggregate der Anlagen und ist erforderlich, um
sicherzustellen, dass z.B. aufgrund von Altersverschlei, Defekten oder anderen fur die
Emissionen der Anlagen malgeblichen Einfliissen eine relevante Erhéhung der Schallleistungs-
pegel unzuldssig ist und die dieser Genehmigung zugrundeliegende Immissionssituation nicht
verandert wird. Sie ist auch verhaltnisméaRig, da die Werte den Antragsunterlagen entnommen
wurden, die festgestellte aktuelle Schallemissionssituation wiedergeben und den Adressaten
nicht zusatzlich belasten.

Aufgrund der Nachforderungen und der auch nach mehrfacher Aufforderung ausbleibenden
abschlieenden Stellungnahme des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege =zur
nachgereichten Sichtbarkeitsanalyse, wurden die Visualisierungen durch das StALU MM geprift
und bewertet. Bei seiner Ermessensaustbung im Rahmen der Entscheidung {ber
denkmalschutzrechtliche Belange kommt das StALU MM unter Beriicksichtigung der vorgelegten
Visualisierung zu dem Ergebnis, dass sich die WEA in die bereits vorhandene Struktur
vorhandener WEA einfligt und erhebliche Beeintrachtigungen des Erscheinungsbildes der
aufgeflihrten Denkmale durch die neu geplante WEA ausgeschlossen werden und der Zubau
aufgrund des Uberragenden 6ffentlichen Interesses als zumutbar zu bewerten ist.

Auf der Grundlage der von der Vorhabentragerin beigebrachten Unterlagen (einschlieBlich von
Anpassungen des Vorhabens, Ergédnzungen und Korrekturen), der dazu eingegangenen
Stellungnahmen und der Auswertung ergénzender Literatur wurden die mit dem geplanten
Vorhaben verbundenen umweltrelevanten Wirkungen zusammenfassend dargestelit.

Die ,Zusammenfassende Darstellung (2 A) und begriindete Bewertung (2 B) der Umweltaus-
wirkungen® gem. § 20 Abs. 1a, 1b der 9. BImSchV i.V.m. Nr. 1.6.1 Anlage 1 zum UVPG sind als
Anlage 3 (A) und Anlage 3 (B) Bestandteile dieser Genehmigung.

Auf Grundlage der zusammenfassenden Darstellung der Umweltauswirkungen des Vorhabens
kann die Errichtung und der Betrieb des Vorhabens bei Umsetzung der benannten Vermeidungs-,
Minderungs- und KompensationsmaRnahmen und unter Einhaltung der formulierten
Nebenbestimmungen als umweltvertraglich bewertet werden.

Diese Bewertung schlieft ein, dass Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 13 ff.
BNatSchG i.V.m. § 12 NatSchAG M-V bilanziert wurden und kompensiert werden sowie die
Einhaltung der Vorschriften des besonderen Artenschutzes nach BNatSchG gewéhrleistet ist.

Die Prufung nach § 10 BImSchG ergab, dass die Voraussetzungen des § 6 BImSchG gegeben
sind. Die Genehmigung war deshalb zu erteilen. Die Nebenbestimmungen beruhen auf
§ 12 BImSchG und dienen der Sicherstellung der Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen.

2. Die Festlegung von Teilbeurteilungspegeln ist erforderlich, um die Einhaltung der
Bestimmungen der TA Larm sowie der Erfullung der Pflichten des Betreibers
genehmigungsbedurftiger Anlagen nach § 5 BImSchG hinsichtlich von der WEA ausgehenden
Schallimmissionen abzusichern. Die von der WEA verursachten Schallimmissionen dirfen im
gesamten Einwirkungsbereich nicht bzw. nicht relevant i. S. der Nr. 3.2.1 der TA L&rm zu einer
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unzulassigen Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 der TA Larm beitragen. Die
dargestellten Teilbeurteilungspegel legen die von der Anlage hervorgerufenen zuldssigen
Zusatzbelastungen fest. Sie begrenzen die der WEA zuzuordnenden Anteile von
Schallimmissionen und sollen sicherstellen, dass durch die Gesamtbelastung an den
Immissionsorten keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 der TA Larm
erfolgt. Gleichzeitig wird Vorsorge getroffen, dass durch Errichten und Betrieb der WEA auch
dann keine schadlichen Umweltauswirkungen hervorgerufen werden, wenn weitere Anlagen
verschiedener Betreiber auf einen Immissionsort einwirken.

Bei der Begrenzung der zulassigen Teilbeurteilungspegel wird antragsgemalR den im
eingereichten Schallgutachten ermittelten Ergebnissen gefolgt.

3. Die aufschiebende Wirkung von Widerspruch und Anfechtungslage ist der gesetzliche
Regelfall. Die Nebenbestimmungen dienen der Sicherstellung der Erflullung der
Genehmigungsvoraussetzungen. Die Errichtung und der Betrieb genehmigungsbedurftiger
Anlagen ohne Sicherstellung der Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen ist vom
Verordnungsgeber nicht gewollt (vgl. § 20 Abs. 2 S. 1 der 9. BiImSchV). Im Falle der isolierten
Anfechtung von Nebenbestimmungen ware die Genehmigung jedoch ausnutzbar, obwohl die
Erflllung der Genehmigungsvoraussetzungen nicht sichergestelit ist. Dies ist nicht hinnehmbar.
Das offentliche Vollzugsinteresse iberwiegt daher lhr Aussetzungsinteresse. Im Verhaltnis zur
Rucknahme und zum Widerruf der Genehmigung (vgl. Schoch/Schneider/Bier/Schoch VwGO
§ 80 Rn. 49, beck-online) stellt die Vollziehungsanordnung das mildere Mittel dar.

4. Um zu gewdhrleisten, dass die Anlage bei der Errichtung dem Stand der Technik entspricht,
wird die Glltigkeitsdauer der Genehmigung bis zur Aufnahme des bestimmungsgemaien
Betriebes der Anlage gemafl § 18 Abs. 1 BImSchG begrenzt. Wenn innerhalb dieser Frist der
bestimmungsgemalie Betrieb nicht aufgenommen wurde, muss gegebenenfalls im Rahmen
eines neuen Antrages geprUft werden, ob die eingereichten Genehmigungsunterlagen,
insbesondere hinsichtlich der Sicherheit und der Einwirkungen auf die Umwelt, noch dem Stand
der Technik entsprechen.

5. Die Kostenentscheidung beruht auf §13 Abs. 1 Nr.1 VwKostG M-V und § 1 Abs. 1
ImmSchKostVO M-V (a.F.) i.V.m. dem Gebihrenverzeichnis zur ImmSchKostVO M-V (a.F.) (im
Folgenden benannte Geblhrennummern sind solche des Geblhrenverzeichnisses zur
ImmSchKostVO M-V).

Nach § 13 Abs. 1 Nr. 1 VwKostG M-V ist zur Zahlung der Verwaltungskosten verpflichtet, wer die
Amtshandiung veranlasst oder zu wessen Gunsten sie vorgenommen wurde. Sie haben das
Genehmigungsverfahren veraniasst und sind daher zur Zahlung verpflichtet.

Nach § 1 Abs. 1 S. 1 und 2 ImmSchKostVO M-V (a.F.) sind fur Amtshandiungen beim Vollzug
der Immissionsschutzgesetze und ihrer Durchfuhrungsverordnungen nach Maflgabe des
Gebthrenverzeichnisses zur ImmSchKostVO M-V (a.F.) Gebuhren zu erheben. GemiR
Tarifstelle 2.2 ermittelt sich die Gebuhr fur eine Genehmigung nach § 4 BImSchG flr Anlagen zur
Nutzung der Windenergie mit einer Gesamthéhe von mehr als 50 m auf Grundlage der
Nennleistung der Anlage und der Gesamthéhe der Anlage Uber Grund.

Je Kilowatt Nennleistung ergibt sich eine Gebihr von 6,50 €. Je Meter Gesamthéhe tber Grund
ergibt sich eine Gebilhr von 50,00 €. Die Nennleistung der WEA betragt 5,60 MW bei einer
Gesamthohe Uber Grund von 200 m. Entsprechend Tarifstelle 2.4.2 wird ein Zuschlag fir die
Durchfiihrung einer UVP bei Vorhaben nach Anlage 1 UVPG mit 30 bis 50 % der Geblhren nach
den Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5, mindestens 5.000 € erteilt. Die Héhe des Zuschlags wird mit 30%
festgesetzt.
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Nach Tarifstelle 2.4.13 werden bei Beauftragung eines Sachverstandigen zur Beschleunigung
des Verfahrens nach § 13 Abs. 1 Satz 4 9. BImSchV, die Gebiihren um 10 bis 30 % der Gebihren
nach den Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5 (hochstens bis zur Héhe der Auslagen fur den
Sachverstéandigen) ermagigt. Die Auslagen fir den Sachverstandigen betrugen 29.326,36 EUR.
Vertragspartner und Rechnungsempfanger hierfur ist das StALU MM. Fur die Auslagen der
Kosten fur den Behordensachversténdigen ist ein gesonderter Bescheid ergangen.

Die Hohe der Gebuhr ergibt sich aus nachfolgender Tabelle:

Gebiihren- Gegenstand Gebiihr
nummer
22 Genehmigung nach den §§ 4 fir Anlagen zur

Nutzung der Windenergie mit einer Gesamthohe
von mehr als 50 Metern je Anlage

je Kilowatt Nennleistung und 6,50 €
je Meter Gesamthohe Uber Grund 50,00 €

2.4.2 Zuschlag fur die Durchfuhrung einer UVP bei 30 bis 50 % der Geblihren
Vorhaben nach Anlage 1 UVPG nach Nummern 2.1 bis 2.3.5

mindestens 5.000 €

2.413 ErméRigung bei Beauftragung eines 10 bis 30 % der Gebihren
Sachverstéandigen zur Beschleunigung des nach Nummern 2.1 bis 2.3.5,
Verfahrens nach § 13 Abs. 1 Satz 4 9. BImSchV héchstens bis zur Héhe der

Auslagen fur den
Sachverstandigen

Grundgebiihr nach 2.2

eno 152 /5,6 MW (Gesamthoéhe 4. Grund 200,0 m)

je Kilowatt Nennleistung + 36.400,00 €
je Meter Gesamthéhe Gber Grund +10.000,00 €
Zwischensumme fir 1 WEA 46.400,00 €
Zuschlag nach 2.4.2 (30 %) +13.920,00 €
Ermaligung nach 2.4.13 (30% bzw. max. Héhe der Auslage) -13.920,00 €
Gesamtsumme 46.400,00 €

Die Auslagenfreiheit ergibt sich aus § 10 Abs. 1 VwKostG M-V (ggf. iV.m. §1 Abs.2
ImmSchKostVO M-V).

Begriindung der Nebenbestimmungen

Bedingungen

Die Bedingung unter Punkt 6.1 ist notwendig, um nach Betriebseinstellung die Wiederherstellung
eines ordnungsgemafen Zustandes des Anlagengrundstiickes zu gewéhrleisten. Ziel der
Bedingung ist es, den Rickbau der WEA und die Beseitigung von Bodenversiegelungen
sicherzustellen. Die Aufnahme der Bedingung in den Bescheid ist zur Erreichung dieses Ziels
geeignet und erforderlich. Daruiber hinaus ist sie mit Blick auf die hochrangingen betroffenen
Schutzgiter dem Betreiber zumutbar. Sie beruht auf § 35 Abs. 5 Satz 2 und 3 BauGB. Die Héhe
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der Sicherheitsleistung resultiert aus den durch die Antragstellerin prognostizierten und durch die
untere Bauaufsichtsbehdrde Uberpriften Ruckbaukosten fir die WEA und die Nebenanlagen
(sieche Register 12 der AU). Auf die durch die Antragstellerin ermittelten Rickbaukosten wurden
40% allgemeine Preisentwicklung fur 20 Jahre und ein Mehrwertsteuersatz von 19 %
aufgeschlagen, da im Falle der Inanspruchnahme der Sicherheitsleistung die Behdrde zur
Beauftragung der Rickbauarbeiten ebenfalls mehrwertsteuerpflichtig ist. Der Betrag errechnet
sich damit wie folgt: Rlickbaukosten Hersteller (brutto, inkl. 19% MwSt.) 421.868,57 € zzgl. 40 %
(allgemeine Preisentwickiung fir 20 Jahre) 168.747,43 € = 590.616,00 €. Damit ist die in den
Antragsunteriagen enthaltene Rickbauverpflichtung vom 23.07.2020 - geman § 35 (5) Satz 2
BauGB - in Form einer selbstschuldnerischen, unwiderruflichen und unbefristeten Bankbirg-
schaft zu untersetzen.

Die Bedingung unter Punkt 6.2 ist notwendig, um sicherzustellen, dass die der Baugenehmigung
zugrundeliegenden Angaben geprift werden kdnnen. Gemaf} § 66 Abs. 4 LBauO M-V bedarf es
keiner bauaufsichtlichen Prifung, wenn eine Typenprifung von einem Prifamt for
Standsicherheit vorliegt. Jedoch muss die 6rtliche Anpassung des Fundamentes der WEA an den
Baugrund vorgelegt werden. Ziel der Bedingung ist es, zu gewahrleisten, dass die bauliche
Anlage im Ganzen und in ihren einzelnen Teilen fUr sich allein standsicher ist. Die Aufnahme der
Bedingung in den Bescheid ist zur Erreichung dieses Ziels geeignet und erforderlich. Dartiber
hinaus ist sie mit Blick auf die hochrangingen betroffenen Schutzglter dem Betreiber zumutbar.

GemalR §68 Abs. 2 Satz 2 LBauO M-V kann das Nachreichen einzelner Bauvorlagen nach
Ermessen durch die untere Bauaufsichtsbehoérde gestattet werden, wenn die vorgelegten
Antragsunteriagen ausreichen, um das Prifverfahren ohne Zeitverzégerung einzuleiten.
Nachgereicht werden kénnen einzelne Bauvorlagen, die die Bauaufsichtsbehdrde nach der
Vorprufungs- und Beteiligungsphase erst fur die Phase der Haupt - bzw. Schlusspriifung des
Bauantrages benétigt - insbesondere, wenn die grundsétzliche Zuléssigkeit des Vorhabens noch
von vorrangigen Prifschritten abhdngt. In Betracht kommt hier zur Vermeidung unnétiger
Investitionen - auch aus Grinden der Verhaltnismafigkeit - z.B. das Nachreichen eines
Baugrundgutachtens. Das Gestatten der Nachreichung des Baugrundgutachtens im Einzelfall
stellt eine praxisgerechte Lésung dar.

Die Bedingungen unter Nr. 6.3 und 6.5 sind zum Schutz der in der ndheren Umgebung der WEA
lebenden Tiere und zum Erhalt der Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen
Zusammenhang und damit zur Vermeidung des Eintretens des Schadigungsverbotes in Form der
beauflagten CEF-Mafinahmen erforderlich.

Zwei besetzte Horste des Rotmilans sind in einer Entfernung von etwa 1600 m (,RM 1°
stidwestlich) und 1800 m (,RM 2“ nérdlich) bekannt. Da fiir den Horststandort ,RM 1“ bereits Gber
den Genehmigungsbescheid ,Jirgenshagen VII* (Az.:571-1.6.2VG-217) vom 27.01.2022 ein
Lenkungsflachenkonzept beauflagt wurde, kann dieses hier gleichermallen unter Zustimmung
der UNB Anwendung finden. Eine Gbergangsweise oder dauerhafte Tagabschaltung dieser WEA
fur den Rotmilan ,RM1“ ist, auBer bei Bewirtschaftungsereignissen, nicht erforderlich. Der
betroffene Horststandort ,RM 1* ist mit ca. 500 m Entfernung deutlich dichter zu den bestehenden
Alt-WEA des Windparks Jirgenshagen gelegen. Auch die beiden neu genehmigten WEA des
Windparks Jurgenshagen wirden sich nach Errichtung mit ca. 250 m und 450 m Entfernung
deutlich dichter am Horst des ,RM 1“ befinden.

Die in Nr. 6.3 und 6.5 geforderte rechtliche Sicherung der Flachen folgt aus § 15 Abs. 4 Satz 1
BNatSchG und gilt gleichermalen auch fur jene des Artenschutzes einschliellich der CEF-
MaRnahmen. Dieser Zweck ist durch Eintragung einer beschrénkt persénlichen Dienstbarkeit

Seite 20



Genehmigungsbescheid Aktenzeichen: 571-1.6.2VG-238

nach §1090 BGB in die Abt. I des Grundbuches zugunsten des Landkreises Rostock (Untere
Naturschutzbehérde) zu sichern.

Allgemeine Auflagen

Die Auflage unter Punkt 6.7 ist erforderlich, da die Voraussetzungen des § 35 Abs. 5 BauGB zur
Sicherstellung der Ruckbauverpflichtung jederzeit, auch nach einem Betreiberwechsel, erfullt
werden mussen. Nach einem Betreiberwechsel erhalt der vorherige Betreiber die entsprechende
Burgschaft zurlick.

Die Auflagen 6.8 bis 6.11 sind notwendig, um die ordnungsgemaRe Errichtung und den
ordnungsgeméRen Betrieb der Anlagen sicher zu stellen und erfolgen zur Kontrolle der Auflagen
und der Genehmigungsvoraussetzung sowie der Ermittlung der Fristen zur weiteren
Uberwachung der Anlagen und zur Bestimmung des Ablaufes der Genehmigung.

Auflage 6.12 dient der gesicherten ErschlieBung gemaR § 35 Abs. 1 BauGB i.V.m § 83 Abs. 1
LBauO MV.

Die Auflage 6.13 ergibt sich aus § 46 Abs. 2 LBauO M-V, wonach UVP-pflichtige Windparks mit
einer bedarfsgerechten, dem jeweiligen Stand der Technik entsprechenden Nachtbefeuerung zu
versehen sind, sofern nicht Iuftfahrtrechtliche Bestimmungen oder Iuftfahrtbehordliche
Anordnungen dies im Einzelfall ausschlieRen.

Immissionsschutzrechtliche Auflagen

Die Auflagen 6.14 bis 6.17 sind erforderlich, um die Einhaltung der Bestimmungen der TA Larm
sowie der Erfullung der Pflichten des Betreibers genehmigungsbedirftiger Anlagen nach § 5
Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG hinsichtlich der von der WEA ausgehenden Schallemissionen
abzusichern. Die von der WEA verursachten Schallimmissionen durfen im gesamten
Einwirkungsbereich nicht bzw. nicht relevant i.S.d. Nr. 3.2.1 der TA L&rm zu einer unzulassigen
Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 der TA Larm beitragen.

Die Auflagen 6.15 bis 6.17 sind erforderlich, um Uberprifen zu kénnen, ob die
Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erfiilit werden.

Ziel der Anordnungen unter den Punkten 6.18 bis 6.22 ist die sichere Vermeidung erheblicher
Belastigungen, die durch periodische Lichteinwirkungen (optische Immissionen) durch WEA
entstehen kénnen. Grundlage zur Beurteilung sind die Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung
der optischen Immissionen von Windenergieanlagen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir
Immissionsschutz (LAI) vom 23.01.2020. Nach § 28 BImSchG kann die zustandige Behorde bei
genehmigungsbedurftigen Anlagen nach Inbetriebnahme anordnen, dass der Betreiber Art und
Ausmal der von den Anlagen ausgehenden Emissionen und Immissionen durch eine von der
nach Landesrecht zustandigen Behérde bekannt gegebene Stelle ermitteln lasst.

Auflagen zum Brandschutz, zum Arbeitsschutz und zur technischen Sicherheit

Die Auflage unter Punkt 6.23 regelt besondere Anforderungen an die WEA als Sonderbau gemaR
§ 51 Nr. 7und 8 LBauO M-V. Sie dient dem vorbeugenden Brandschutz und soll eine
Brandbekdmpfung an der WEA sicherstellen, so dass ein Ubergreifen eines Brandes auf
benachbarte landwirtschaftlich genutzte Flachen und Waldfldchen unterbunden werden kann.

Mit der Vorlage der EG-Konformitatserklarung geman § 3 Abs. 1 Nr. 1 ProdSG i.V.m. § 3 Abs. 2
der 9. ProdSV entsprechend der Auflage Nr. 6.24 wird bestétigt, dass die Windenergieanlage den
grundlegenden Gesundheits- und Sicherheitsanforderungen aller relevanten europaischen

Richtlinien entspricht.
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Die Auflagen Nr. 6.25 bis 6.33 sollen sicherstellen, dass Belange des Arbeitsschutzes der
Genehmigung nicht entgegenstehen. Sie ergeben sich (in der Reihenfolge der Neben-
bestimmungen) aus:

. § 15 BetrSichV,

. §§ 4, 5 und 6 ArbSchG i.V.m. § 6 GefStoffV,

. § 9 BetrSichV,

. § 4 BetrSichV,

. §§ 3 und 4 ArbSchG i.V.m. § 7 Abs. 5 und § 11 BetrSichV,

. § 9 Abs. 1 Nr. 8 BetrSichV,

. §§ 3a und 8 ArbStattV i.V.m. Nr. 1.8 des Anhanges und ASR 1.8 "Verkehrswege",
. ASR A3.4/3 "Sicherheitsbeleuchtung, optische Sicherheitsleitsysteme*.

Die Auflage 6.34 dient der Sicherstellung der Betreiberpflichten nach §§ 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG,
wonach Anlagen so zu errichten und zu betreiben sind, dass schadliche Umwelteinwirkungen und
sonstige Gefahren nicht hervorgerufen werden kénnen. Der Gefahrenhinweis vor Eisabwurf
erfolgt in Ergénzung zu den bereits vorgesehen technischen Mafinahmen gegen Eisabwurf.

Natur- und artenschutzrechtliche Auflagen

GemafR § 14 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 12 Abs. 1 Nr. 12 NatSchAG M-V stellt die Errichtung der
beantragten WEA einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. GemaR § 15 Abs. 1 des BNatSchG
ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen. Aulerdem ist der Verursacher verpflichtet, unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch Maflinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen oder zu ersetzen. Die Auflagen 6.35 bis 6.48 dienen der Sicherstellung, der im
antragsgegenstandlichen LBP dargestellten Malinahmen sowie der Kontrolle ihrer Wirksamkeit.
Sie dienen zudem der Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde der §§ 44 ff.
BNatSchG.

Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintréchtigte Funktion des
Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Der Eingriff in Natur und Landschaft,
der durch die Errichtung der hier beantragten WEA verursacht wird, wird in dem beigefligten
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) bewertet. Die mittelbare Beeintrachtigung von
Biotopen wird im LBP bertcksichtigt. Die in Auflage 6.35 festgesetzte Kompensationsmafinahme
ist das Ergebnis der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung und ist geeignet, die Beeintrdchtigung der
betroffenen Funktionen des Naturhaushalts auszugleichen.

Die Auflagen 6.36 und 6.37 sichert die Einhaltung der Maf’gaben aufgrund der Verbote der § 20
NatSchAG M-V i.V.m. § 30 BNatSchG.

Die MalRnahmen unter Auflage 6.37 und 6.38 dienen dem Schutz von Gehdlzen wahrend der
Bauphase. Durch Baumschutzmalnahmen wie dem Nichtbefahren von Wurzelbereichen,
fachgerechte Auszaunung der Wurzelbereiche sowie Mallnahmen zum Stammschutz sollen
Geholze vor einer Schadigung geschitzt werden. Dadurch kann ein Verlust von Bruthabitaten
sowie die Verringerung der Biotopstruktur vermieden werden.

Die in Auflage 6.39 festgelegte Kontrolle des Baufeldes und der zu fallenden Baume dient der
Vermeidung der Schadigung von Tieren und Entwicklungsformen in wegbegleitenden
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Baumreihen, Hecken und Feldgehdizen in dem Fall, in dem die festgelegte Bauzeitenregelung
nicht eingehalten werden kann. Die Auflage sichert die Einhaltung der Verbote und MaRgaben
des § 18 NatSchAG M-V.

Die Auflage 6.40 dient der Verhinderung eines Verlustes von Gelegen oder der Tétung von Tieren
(v.a. Nestlingen) der bodenbritenden Vogelarten. Die Tétung von Brutvégeln kann dadurch
vermieden werden. Die MaRnahme dient der Verhinderung des Eintretens von Verbotstat-
bestanden bei der Umsetzung des Vorhabens.

Die Auflagen 6.41 und 6.42 gewéhrleisten, dass notwendige Fallungen nicht zum Eintreten des
Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir Fledermause fithren. Die Auflage 6.42
dient der Einhaltung der MaRgaben des § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG.

Die in Auflage 6.42 festgesetzte MaBnahme dient der Schaffung von Ersatzhabitaten von
Flederm&usen. Mit dieser MaRnahme ist fur den Fall, dass Positivbefunde von Fledermausen in
Baumhohlen und Spaltenstrukturen zu verzeichnen sind sichergestellt, dass bereits im Vorfeld
der Fallung der potentielle Verlust von Baumhdéhlen (Fledermause) im Zuge der Baumféllungen
ausgeglichen wird.

Die Festsetzung der Abschaltzeiten der WEA fir Fledermause erfolgt gemaR Auflage 6.43
antragsgemaf. Das am Standort zu erwartende Kollisionsrisiko kann durch die in der Auflage
festgelegten Abschaltzeiten gemindert werden, sodass es nicht signifikant erhoht ist. Dadurch
kann sichergestelit werden, dass Fledermiause weder in der Wochenstubenzeit noch in der
Migrationszeit in signifikantem Mafle geschlagen werden.

Das Kollisionsrisiko fur Flederm&use ist unabhingig von der Landschaftsstruktur und ist nicht in
Bodenndhe gegeben. Zur Ermittlung der tatsachlichen Aktivitdt von Fledermiusen im
Rotorbereich der geplanten Anlage und damit des tatsdchlichen Konfliktrisikos wird ein
akustisches Héhenmonitoring als nach derzeitigem Stand der Wissenschaft einzige Methode zur
belastbaren Ermittlung zum Fledermausschlag an WEA-Standorten angesehen (vgl. AAB-WEA,
LUNG 2016) und daher in der Auflage Nr. 6.44 und 6.45 gefordert. Die Untersuchungen miissen
insgesamt zwei volistdndige Fledermaus-Saisons abbilden.

Auf Basis der Untersuchungen geman Auflage 6.44 kénnen gemaR Auflage 6.46 gegebenenfalls
geanderte Abschaltzeiten entsprechend den lokalen Erfordernissen fiir die WEA angeordnet
werden. Die gemal § 12 Abs. 2a BImSchG erforderliche Zustimmung des Antragsstellers zum
Auflagenvorbehalt nachtraglicher Abschaltungen gemaf Auflage 6.46 wurde mit Schreiben vom
25.07.2022 erteilt.

Die Auflagen 6.47 bis 6.48 dienen der Verhinderung der Tétung von Rotmilanen und anderen
Greifvégeln, die bei Bewirtschaftungsereignissen als Nahrungsgéste auftreten kénnen. Dabei
folgt die Auflage der Anlage 1 der AAB-WEA Teil Végel, wonach landwirtschaftliche
Nutzungsereignisse, hier insbesondere die Ernte und Bodenbearbeitung, Greifvégel im
besonderen Male anlocken. Auch in den Folgetagen hat die Flache noch eine besondere
Attraktivitat far die Vogel. Dies fuhrt zu einer signifikant hoheren Greifvogelaktivitdt auf frisch
bearbeiteten Flachen.

Die SchutzmaRnahmen der Auflagen 6.47 und 6.48 entsprechend der AAB-WEA Teil Végel sind
geeignet, die Wahrscheinlichkeit des Eintritts eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1, Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG durch Anlockung zu verringern.

Die Ubergabe der Daten nach Auflage 6.45 sind zur zukiinftigen fachlichen Einschatzung
naturschutzrechtlicher Fragestellungen im Vorranggebiet Nr. 118 unerlasslich.
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Luftfahrirechtliche Auflagen
Die Auflagen 6.49 bis 6.66 begriinden sich:
. gemanl § 14 Abs. 1i.V.m. § 12 Abs. 4 LuftvVG

) aufgrund der gutachterlichen Stellungnahme der Deutschen Flugsicherung GmbH (DFS)
TWR/BL- MV-10228 vom 31.5.2021

o entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen vom 24.04.2020 (BAnz AT 30.04.2020 B4)

. unter Berlicksichtigung von § 36 (Flige nach Sichtflugregeln bei Nacht), § 37 (Sicherheits-
mindesthéhe bei Fligen nach Sichtflugregeln), § 39 (Such- und Rettungsflige) und § 40
(Mindestsichtwetterbedingungen) der Luftverkehrsordnung (LuftvVO)

und dienen der Wahrung der Sicherheit der zivilen und militérischen Luftfahrt und dem Schutz
der Allgemeinheit vor den Gefahren des Luftverkehrs. Im Ubrigen wird auf die Bestimmungen in
der Allgemeinen Verwaltungsschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen verwiesen. Sie
dienen zudem der Veréffentlichung der WEA als Luftfahrthindernis in den militdrischen
Tiefflugkarten.

Die Auflage 6.56 erweitert vor dem Hintergrund des § 46 Abs. 2 LBauO MV die Forderungen der
AVV zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen aufgrund der bauordnungsrechtlich
erforderlichen Verpflichtung zur Nutzung einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung.

Die gemanR § 12 Abs. 2a BImSchG erforderliche Zustimmung des Antragsstellers zum Auflagen-
vorbehalt nachtraglicher Auflagen zur Ausstattung und zum Betrieb einer BNK wurde mit
Schreiben vom 25.07.2022 erteilt.

Bodenschutzrechtliche Auflagen

Die bodenschutzrechtlichen Auflagen 6.67 bis 6.69 stellen sicher, dass schédliche
Bodenverdnderungen und Einschrankungen der Bodenfunktionen gemaf} § 2 Abs. 2 BBodSchG
im Bereich der durch Errichtung und Betrieb der WEA dauerhaft in Anspruch genommenen
Bodenflachen nicht auftreten werden bzw. nach Stillegung der Anlage volistandig
wiederhergestellt werden kdnnen.

Strallenbaurechtliche Auflagen

Die Auflage unter Nr. 6.70 ist erforderlich, damit Anlagen an der Bundesautobahn BAB 20 nicht
in ihrer Funktionsweise gestdrt bzw. beeintrachtigt werden und dient darlber hinaus der
Sicherung des Bestandes an Strafenanlagen und der sich anschlieBenden Nebenflachen.

Die Auflage Nr. 6.71 dient der Sicherstellung der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs,
insbesondere dem Schutz der Strallenanlagen vor Beeintrdchtigungen und der
Verkehrsteilnehmer vor ablenkenden Wirkungen aus Emissionen.

2 Rechtsbehelfsbhelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch beim
Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg, An der Jagerbak 3, 18069
Rostock erhoben werden.

Durch den Adressaten dieses Bescheides kann stattdessen innerhalb eines Monats nach
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Bekanntgabe Klage beim Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern, DomstraRe 7,
17489 Greifswald, erhoben werden.

Gegen die Kostenentscheidung dieses Bescheides kann innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe gesondert Widerspruch beim Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt
Mittleres Mecklenburg, An der Jagerbak 3, 18069 Rostock, erhoben werden.

im Auftrag

Dl

Dérthe Luxenburger

Anlagen

Anlage 1 — Ubersicht der Genehmigungsunterlagen

Anlage 2 — Prifbericht zum Brandschutznachweis Nr.: 02564-21-63216 vom 05.05.2021

Anlage 3 — (A) Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen geman § 20 Abs. 1a
der 9. BImSchV i.V.m. Nr. 1.6.2 Anlage 1 zum UVPG
(B) Begrundete Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens gem. § 20 Abs.
1b der 9. BImSchV i.V.m. Nr. 1.6.2 Anlage 1 zum UVPG

Anlage 4 — Antragsunterlagen gesichtet und gestempelt
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Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der behdrdlichen Entscheidungen, die
nach § 13 BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden. Alle weiteren
behérdlichen Entscheidungen (z.B. Naturschutzgenehmigung, Baugenehmigung) sind
gem. § 13 BImSchG in dieser Genehmigung enthaiten.

Der Genehmigungsbescheid sowie die Antragsunterlagen sind beim Betreiber der WEA

3 Hinweise
1.
2.
aufzubewahren.
3.

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,tags“/“nachts” basiert auf folgendem Oktavspektrum:
Jtags" Oktavspektrum eno 152-5.6, mode 5600-102"

Oktavmittenfrequenz 63 125 250 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel 88,7 948 | 100,7 | 101,31 100,2 | 98,3 | 915 (76,4)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fur die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff. 3e) der

LAI-Hinweise aufzuschlagen.

,nachts” Oktavspektrum eno 152-5.6, mode 2300-745"
Oktavmittenfrequenz 63 125 250 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel 829 | 89,0 | 949 | 955 | 944 | 925 | 857 | (70,6)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fur die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff. 3e) der

LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Stromkabel aufierhalb der WEA sowie Wege, die nicht Nebenanlage der WEA sind, sind
nicht Bestandteil der BImSchG-Genehmigung. Gegebenenfalls bedarf es fur deren Bau und
Verlegung anderer behérdlicher Genehmigungen (Baugenehmigung, Naturschutzge-
nehmigung).

Wird nach der Erteilung der Genehmigung festgestellt, dass die Allgemeinheit oder die
Nachbarschaft nicht ausreichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstigen
Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Belastigungen geschitzt wird, kann die
Genehmigungsbehdrde nachtrégliche Anordnungen treffen (§ 17 BImSchG).

Jede beabsichtigte Anderung in der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der
Anlage oder der Nebenanlagen ist der Genehmigungsbehdérde schriftlich unter Beifliigung
von Unterlagen anzuzeigen. Diese Anzeige wird benétigt, um prifen zu kénnen, ob es sich
um eine Anderung im Sinne des § 15 BImSchG oder um eine wesentliche Anderung im
Sinne des § 16 BImSchG handelt. Letztere bedarf gemafl? § 16 Abs. 1 BImSchG der
Genehmigung, wenn durch die Anderung nachteilige Auswirkungen hervorgerufen werden
kénnen und diese flr die Prifung nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erheblich sein kénnen.

' Prognose des Schallleistungspegels fur die WEA eno 152 vom 19.08.2020
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10.

1.

12.

13.

14.

Ferner ist der Genehmigungsbehdrde unter Angabe des Zeitpunktes die Absicht des
Betreibers anzuzeigen, den Betrieb einer genehmigungsbediirftigen Anlage einzustelien
(§ 15 Abs. 3 BImSchG). Der Anzeige sind Unterlagen tiber die vom Betreiber vorgesehenen
Mafinahmen zur Erfillung der sich aus §5 Abs. 3 BImSchG ergebenden Pflichten
beizuflgen.

Ordnungswidrig handelt u.a., wer vorsatzlich oder fahrlassig

0 eine Anlage ohne Genehmigung nach § 4 Abs. 1 BImSchG errichtet,

. eine voliziehbare Auflage dieses Genehmigungsbescheides nicht, nicht richtig, nicht
vollsténdig oder nicht rechtzeitig erfulit und

. die Lage, die Beschaffenheit oder den Betrieb der Anlage ohne Genehmigung gem.
§ 16 Abs. 1 BImSchG wesentlich andert.

. Diese Ordnungswidrigkeiten kénnen mit einer GeldbuRe bis 50.000 Euro geahndet
werden (§ 62 BImSchG).

Mit Freiheitsstrafen bis zu 3 Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer

. eine Anlage ohne Genehmigung betreibt,
. eine Anlage, deren Lage, Beschaffenheit oder Betrieb ochne Genehmigung geéandert
worden ist, betreibt (§ 327 StGB).

Ferner handelt u.a. ordnungswidrig, wer vorsatzlich oder fahrlassig

. entgegen § 15 Abs. 1 oder 3 BImSchG eine Anzeige nicht, nicht richtig, nicht voll-
standig oder nicht rechtzeitig macht,

. entgegen § 15 Abs. 2 Satz 2 BImSchG eine Anderung vornimmt.

. Diese Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbue bis zu 10.000 Euro geahndet
werden (§ 62 BImSchG).

Die Genehmigung erlischt, wenn die Anlage wahrend eines Zeitraumes von mehr als
3 Jahren nicht mehr betrieben worden ist. Die Genehmigungsbehorde kann auf Antrag
diese Frist aus wichtigem Grund verlangern. Die Genehmigung erlischt ferner, soweit das
Genehmigungserfordernis aufgehoben ist (§ 18 BImSchG).

Bei den Bauvorhaben handelt es sich um ,Sonderbauten” im Sinne von § 2 Abs. 4 Nr. 2.
LBauO M-V.

Vor Baubeginn ist sicherzustellen, dass Ver- und Entsorgungsleitungen durch das
Bauvorhaben nicht zerstért oder Gberbaut werden.

Wahrend der Vorbereitungs- und Ausfuhrungsphase des Bauvorhabens sind vom Bauherrn
die Anforderungen der BaustellV einzuhalten bzw. umzusetzen.

Wenn wéhrend der Erdarbeiten Funde oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt werden,
ist gemaR § 11 DSchG M-V die zusténdige untere Denkmalschutzbehérde unverziglich zu
benachrichtigen und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen von Mitarbeitern oder
Beauftragten des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege in unveréandertem Zustand zu
erhalten. Verantwortlich sind hierfir der Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der
Grundeigentimer sowie zufillige Zeugen, die den Wert des Fundes erkennen. Die
Verpflichtung erlischt 5 Werktage nach Zugang der Anzeige.

Fur weitere Auskunfte zu den bodendenkmalpflegerischen Belangen stehen jederzeit die
untere Denkmalschutzbehérde des Landkreises Rostock, Am Wall 3-5, 18273 Giistrow
(Herr Schacht, Tel.: 03843/755-63302; E-Mail: Alexander.Schacht@Ikros.de) und das
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Landesamt fir Kultur und Denkmalpflege M-V (Domhof 4/5, 19055 Schwerin, Tel.: 0385/
58879-111) zur Verfligung.

Werden Beschaftigte mehrerer Arbeitgeber auf der Baustelle fur die Planung des
Bauvorhabens und fur die Bauausfihrung tétig, ist ein geeigneter Koordinator zu bestellen,
der die Aufgaben nach § 3 Abs. 2 und 3 der BaustellV wahrnimmt. GemaR § 2 Abs. 2
BaustellV ist dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern,
Abteilung Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Dezernat Schwerin spéatestens zwei
Wochen vor Errichtung der Baustelle eine Vorankiindigung mit den Angaben nach Anhang |
der BaustellV zu Ubermitteln. (§8§ 2, 3 Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz
auf Baustelien — Baustellenverordnung (BaustellV))

Durch den Baustellenkoordinator ist eine Unterlage zu erarbeiten, die alle erforderlichen
Informationen zur Sicherheit und zum Gesundheitsschutz fir spatere Arbeiten (Repara-
turen, Sanierungen oder Wartungen) enthélt, um auch die erforderlichen sicherheits-
relevanten Vorkehrungen treffen zu kénnen. Nach Beendigung des Vorhabens ist diese
Unterlage dem Bauherrn zu tibergeben. (§ 3 Abs. 2 Nr. 3 BaustellV)

Grundiage aller Betrachtungen im Zusammenhang der Gefdhrdungsbeurteilung sind die
jeweils aktuellen staatlichen Gesetze und Verordnungen und technischen Regeln zum
Arbeitsschutz. Erganzende technische Normen, wie z.B. DIN und VDE, sind ebenfalls in
der aktuellen Fassung zu verwenden. Gefahrdungsbeurteilungen sind bei Veranderungen
der Rechtslage oder aber der Betriebsablaufe, dem Einsatz anderer Arbeitsmittel oder
Arbeitsstoffe zu Uberarbeiten und anzupassen. Bei der Erarbeitung der Gefahrdungs-
beurteilung ist zu beachten, dass zum 01.06.2015 die gednderte Fassung der Betriebs-
sicherheitsverordnung (BetrSichV) in Kraft getreten ist. Hierdurch ergeben sich z.B. auch
Anderungen in den Prifintervallen fur Aufziige, die nach Maschinenrichtlinie in Verkehr
gebracht werden bzw. wurden.

Aufgrund der besonderen Lage der Arbeitsplatze an der WEA sind die Aufgabenverteilung
und der Ablauf von Mallnahmen zur Rettung bei akuten Erkrankungen oder Verletzungen
(Rettungskette) mit der zustdndigen Rettungsleitstelle bzw. dem Ordnungsamt vor
Inbetriebnahme abzustimmen. Insbesondere gilt dies fur:

. die Erreichbarkeit und Auffindbarkeit der Anlage,

. die eventuelle Lotsenfunktion durch die 6rtliche Feuerwehr,

) die Bereitstellung und Einsatz von Rettungsmitteln und Fallschutzmitteln fir die
Einsatzkréfte,

) das eventuelle Besteigen der Anlage durch Rettungskréfte.

Die Angaben zur Absicherung/Ablauf der Rettungskette sind den Firmen, die an den
Anlagen tatig werden, fur deren Gefahrdungsbeurteilung vor Aufnahme der Tatigkeiten zur
Verfigung zu stellen. (§ 3 BetrSichV)

Windenergieanlagen dirfen nur in den Verkehr gebracht werden, wenn sie den
grundlegenden Sicherheits- und Gesundheitsanforderungen des ProdSG entsprechen.
Insbesondere  wird auf die  Anforderungen (CE- Kennzeichnung, EG-
Konformitatserkidrung, Betriebsanleitung, technische Dokumentation, Bereitstellung von
persénlichen Schutzausristungen) der 9. ProdSV und des PSA-DG hingewiesen.

Werden Druckbehélteranlagen im Sinne § 2 Nummer 30 Buchstabe b) ProdSG in der
Windenergieanlage errichtet, sind diese gemall § 15 und § 16 der BetrSichV vor
Inbetriebnahme und wiederkehrend auf ihren ordnungsgemaRen Zustand zu prufen. Die
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21.

22.

23.

24.

Prufbescheinigung, ausgestellt von der ZUS uber die Priffung der Druckbehélter vor
Inbetriebnahme, ist dem LAGuS bei Abnahme der Anlage unaufgefordert vorzulegen.

Verkehrswege (auch die Zufahrten zu den Anlagen), Fluchtwege und Notausgange missen
gemaR § 4 Abs. 4 ArbStattV i.V.m. Anhang Nr. 1.8 ArbStattV stindig freigehalten werden,
damit sie jederzeit benutzt werden kénnen.

Unvermeidbare  SchnittmaRnahmen an geschitzten Baumen nach § 18,
Alleen/Baumreihen nach § 19 sowie Biotopen nach § 20 NatSchAG M-V zum Ausbau der
Zuwegungen auf die notwendige Breite sind auf ein Minimum zu begrenzen. Sie sind
mindestens 14 Tage vor Beginn der Arbeiten bei der Unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreises Rostock (UNB) anzuzeigen.

Die pauschalen Abschaltzeiten kénnen modifiziert werden, wenn technisch ausgereifte
(Erkennung aller geschutzten Arten) und zuverldssige (Redundanz) optische
Uberwachungssysteme zur Automatischen Abschaltung der WEA bei Kollisionsgefahr mit
Flugtieren installiert werden (z.B. Identiflight). Es muss jedoch sichergestellt sein, dass bei
Stoérung oder Ausfall der Uberwachungsanlage die WEAs im Trudelbetrieb verbleiben oder
den oben aufgefiihrten pauschalen Abschaltungen folgen.

Die Nebenbestimmungen 6.36 bis 6.38 des Genehmigungsbescheides ,WEA
Jargenshagen VIII* (Az. 571.1.6.2VG-217), zur Umsetzung einer FCS-MaRnahme, sind wie
folgt definiert:

6.36: Die MaRnahme A1 im LBP vom 14.09.2021 ist als multifunktionale Mafnahme FCS1
auf den Flurstlicken Nr. 43, 44 und 50 in der Flur 1, Gemarkung Gro Upahl im GGB ,Wald-

und Gewasserlandschaft um GroRl Upahl und Boitin (DE 2238-302) auf ca. 6,3 ha
Gesamtflache umzusetzen.

Die multifunktionale Manahme FCS1 umfasst die folgenden TeilmalRnahmen:

Teil 1. Wiederherstellung von naturnahen Standgewassern durch Ausbaggerung des
Schilfbereiches sowie Durchfihrung von weiteren PflegemalRnahmen wie das
Freischneiden und teilweise Roden von Gehdélzen.

Teil 2: Umwandlung von Intensivacker zu Extensiv-Grinland auf einer Flache von ca.
5 Hektar. Unterteilung der Extensiv-Grinlandflaiche in drei gleich groBe Teile mit
verschiedenen Bewirtschaftungsformen:

Flache A: fruhe Mahwiese mit einmaliger Mahd ab dem 01.06. eines Jahres
Flache B: spate Mahwiese mit einmaliger Mahd ab dem 01.07. eines Jahres

Flache C: Weideflache mit einem Besatz von maximal 0,3 bis 1,4 raufutterfressenden
Grofyvieheinheiten

Teil 3: Einrichtung eines Biotopverbundes und optische Abgrenzung der MaRnahmefléache
durch randliche Pflanzung von Einzelbdumen, Baumgruppen sowie zweier Feldhecken.

Der bei der Teilmafinahme 1 anfallende Aushub des Schilfbereiches ist abzutransportieren.

Pflanzungen gem. TeilmaBnahme 3 sind wirksam vor Wildverbiss zu schitzen. Die
Verpflichtung zur Ausgleichspflanzung ist erst dann erfiillt, wenn die Gehélze nach
dreijahriger Pflege vorhanden und angewachsen sind. Nicht angewachsene Gehélze sind
in der nachstfolgenden Pflanzperiode zu ersetzen.
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25.

26.

27.

28.

29.
30.

31.

32.

Die Fertigstellung der Malinahmen ist der UNB spatestens 4 Wochen vor Inbetriebnahme
der WEA in Form eines Berichtes anzuzeigen. Dabei ist sicherzustellen, dass die
Teilmallnahme 3 als CEF-Malinahme umgesetzt wird und damit bereits vor Inbetriebnahme
funktionsfahig ist.

6.37: Die MalRinahmenflachen aus Nr. 6.36 sind durch Eintragung einer Dienstbarkeit ins
Grundbuch fur die UNB zu sichern. Der Eigentumer verpflichtet sich damit zugunsten der
UNB auf den jeweiligen Grundstiicken die im Zusammenhang mit der Genehmigung der
der WEA durchgefihrten Malinahmen zu dulden und alles zu unterlassen, was dem
Schutzzweck dieser Flachen zuwiderlauft. Die Bestellung der Dienstbarkeiten ist der UNB
vor Baubeginn anzuzeigen.

6.38: Der UNB sind spatestens 4 Wochen vor Inbetriebnahme der Anlagen, geeignete
Nachweise Uber den Abschluss entsprechender Pflegevertrage fiir die unter 6.36
festgelegten KompensationsmalRnahmen vorzulegen.

Die WEA soll in der TWSZ |ll errichtet werden. Der Einsatz von RC-Material in der TWSZ
Il ist nicht zulassig.

Sollte bei den BaumaRnahmen verunreinigter Boden oder Altablagerungen (Hausmdill,
gewerbliche Abféalle, Bauschutt etc.) angetroffen werden, so sind diese Abfélle vom
Abfallbesitzer bzw. vom Grundstiickseigentimer einer ordnungsgemalen Entsorgung
zuzufihren. Diese Abfalle durfen nicht zur erneuten Bodenverfullung genutzt werden.

Gegen die Verwendung von Ersatzfillstoffen aus zugelassenen Kiesgruben gibt es keine
Einwande. Werden Materialien von ortsfremden Baustellen oder Flachen zur Verfillung
verwendet, ist die Schadstofffreiheit durch ein Untersuchungsattest eines zugelassenen
Umweltlabors nachzuweisen.

Soweit im Rahmen von Baumafinahmen Uberschussbdden anfallen bzw. Bodenmaterial
auf dem Grundstick auf- oder eingebracht werden soll, haben die nach § 7 Bundes-
Bodenschutzgesetz (BBodSchG) Pflichtigen Vorsorge gegen das Entstehen schéadlicher
Bodenveranderungen zu treffen. Die Forderungen der §§ 10 bis 12 Bundes- Bodenschutz-
und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.07.1999 (BGBI. | S.1554) sind zu beachten.

Der Flachenverbrauch ist auf ein Mindestmal} zu beschranken.

Bei den Erschlieungs- und Baumafnahmen sind Verdichtungen, Verschlammungen und
Erosionen des Bodens sowie Fremdstoffeintrage in den Boden zu vermeiden.

Der Entzug bzw. die zeitweilige Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Fiachen ist auf den
absolut notwendigen Umfang zu beschranken. Auf den zeitweilig in Anspruch genommenen
Flachen ist die landwirtschaftliche Nutzbarkeit nach Abschluss der Baumaflnahmen
volistandig wiederherzustellen.

Die Anlage von Zu- und Abfahrten zu den Bundesautobahnen und den als Kraftfahrstralle
ausgewiesenen Bundesstrallen einschlielllich der dazu gehérigen Rastanlagen ist nicht
gestattet, auch nicht wahrend der Bau- und Errichtungsphase der Anlage. Die aktuellen
Gelandehéhen sind beim Bau bzw. Ausbau der Fahrwege und Rangierflachen
beizubehalten. Wasser darf dem StralRengebiet weder zuflielen kénnen noch zugeleitet
werden. Eine Einleitung in Entwédsserungsanlagen der Bundesautobahn 20 ist nicht
gestattet. Es ist ein Abstand von mindestens 3 m zum vorhandenen Wildschutzzaun
einzuhalten.
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

Grenzsteine durfen nicht Oberbaut oder beschédigt werden. Die Verwendung
ruckstrahlender Werkstoffe und Farben ist nicht zulassig. Blendwirkungen auf die
Verkehrsteilnehmer der Autobahn sind auszuschlieBen

Im Rahmen der BaumaBnahme in Anspruch genommene Vegetationsflichen sind
schonend zu behandeln und ordnungsgemaR wiederherzustellen.

Folgende Normen sind wahrend der Baumafinahme zu beachten: DIN 18920 (Schutz von
Baumen, Pflanzenbestédnden und Vegetationsflaichen bei BaumaRnahmen), RAS LP-4
(Schutz von B&aumen, Vegetationsbestinden und Tieren bei BaumafRnahmen), ZTV
Baumpflege und Baumsanierung.

Fur die Baustellenzufahrten sind beim StraRenbauamt Stralsund ggf. Sondernutzungs-
erlaubnisse zu beantragen. Fir die Sondernutzungserlaubnisse sind Ausfiihrungs-
unterlagen im MaRstab 1:500 (mit Radien, Deckenaufbau und Sichtdreiecken)
einzureichen.

Es ist zu beachten, dass nicht alle Briickenbauwerke (ber die Bundesautobahnen fur
Transporte zu den Windeignungsgebieten genutzt werden kénnen, da teilweise erhebliche
Lastbeschrankungen bestehen.

Soliten durch die Anlieferung und den Transport der Anlagen Bundesfernstrafien berihrt
und bauliche Verénderungen erforderlich werden, so ist dies rechtzeitig vor Baubeginn beim
Landesamt flr Stralenbau und Verkehr M-V, Abteilung Autobahn zu beantragen.

Soweit Schutzmalnahmen gegen die von der StralRe auf das Grundstiick einwirkenden
Immissionen erforderlich sind, hat der Bauherr bzw. dessen Rechtsnachfolger diese
MafRnahmen auf eigene Kosten zu bewirken.

Gemal § 11 Abs. 2 FStrG durfen Anpflanzungen, Zaune, Stapel, Haufen und andere mit
dem Grundstick nicht fest verbundene Einrichtungen nicht angelegt werden, wenn sie die
Verkehrssicherheit beeintrachtigen.

Hinsichtlich des Anbringens von Werbeanlagen jeglicher Art wird auf die Verbote und
Beschrankungen von § 9 FStrG und § 33 StVO hingewiesen.

Sofern bauliche Anlagen wie Leitungen (Elektrokabel, Telekommunikationslinien etc.),
Baustelleneinrichtung (Lagerflachen etc.) und &hnliches in einem Abstand von weniger als
100 m zur befestigten Fahrbahnkante der BAB 20 verlegt bzw. angelegt werden sollen und
diese nicht Bestandteil dieses Verfahrens sind, sind diese gesondert zu beantragen (§§ 8
und 9 FStrG).

Die Kabeltrasse bedarf einer gesonderten Abstimmung und Stellungnahme durch den WBV
"Warnow-Beke".

Die Erreichbarkeit der angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen mit landwirtschaftlicher
Technik und die Funktionstiichtigkeit vorhandener Drainagesysteme sind sicherzustellen.

Von den Planungen betroffene Landwirtschaftsbetriebe sind frilhzeitig zu beteiligen und
uber zu erwartende Einschrankungen der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit ihrer Eigentums-
oder Pachtflachen zu informieren, damit vor Realisierung der Mallnahme ggf. erforderliche
Ausgleichs- und Entschadigungsregelungen getroffen werden kénnen.

Im Rahmen der Baumallnahme eventuell aufgefundene Leitungssysteme von
landwirtschaftlichen Entwasserungssystemen (Meliorationsanlagen in Form von
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Drainagerohren oder sonstigen Rohrleitungen) sind ordnungsgeman aufzunehmen und zu
Lasten der Genehmigungsinhaberin umzuveriegen bzw. wieder anzubinden.

Eventuell notwendige Grundwasserabsenkungen im Rahmen der Baumafinahme sowie die
Einleitung von gefasstem Niederschlagswasser in ein Gewdsser sind genehmigungs-
pflichtig. Das Zutageleiten und Ableiten von Grundwasser sowie die Einleitung von
Niederschlagswasser in ein Gewasser stellen entsprechend § 9 Abs. 1 WHG i.V.m. § 5
LWaG MV eine Benutzung dar. Eine Benutzung der Gewésser bedarf nach § 8 WHG einer
Erlaubnis. Diese Erlaubnis ist bei der unteren Wasserbehérde des Landkreises Rostock vor
Beginn der Baumallnahme gesondert zu beantragen.

Nach § 36 WHG und § 82 LWaG MV sind bauliche Anlagen so zu errichten, dass keine
schéadlichen Gewasserverunreinigungen zu erwarten sind und die Gewdasserunterhaltung
nicht erschwert wird.

Die wahrend der Bauphase in Anspruch genommenen Béden sind nach Bauabschluss so
herzustellen, dass die Bodenfunktion wiederhergestellt ist. Sollten Bodenschaden eintreten,
sind diese nach Beendigung der MaRnahmen durch geeignete Rekultivierungsmallnahmen
zu beseitigen.

Wahrend der Baudurchfiihrung ist der Erhalt des Mutterbodens zu sichern. Der Oberboden
ist gemalR DIN 18915 und DIN 19731 sachgerecht zwischenzulagern und
wiedereinzubauen.

Bei nasser Witterung sind die Béden maoglichst nicht zu befahren, um Gefligeschaden zu
vermeiden.

Soweit im Rahmen von Baumafinahmen Uberschussbéden anfallen bzw. Bodenmaterial
auf dem Grundstiick auf- oder eingebracht werden soll, haben die nach § 7 BBodSchG
Pflichtigen Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen zu treffen. Die
Forderungen der §§ 10 bis 12 BBodSchV sind zu beachten.

Die in der Anlage anfallenden Abfélle sind gemaf § 7 Abs. 3 K'WG zur ordnungsgemalen
und schadlosen Verwertung bzw. gemal § 15 Abs. 1 und 2 KrWG zur
gemeinwohlvertraglichen Beseitigung nur zugelassenen Entsorgungsanlagen zu
Ubergeben.

Das Kr'WG i.V.m. der NachwV schreibt fest, das Erzeuger von geféhrlichen Abfallen (mehr
als 2 Tonnen pro Jahr) Nachweise Uber die Entsorgung der Abfélle sowie Register zu fihren
haben (§§ 49 und 50 KrWG i.V.m. §§ 2 und 23 NachwV). Die hierfur erforderliche
Erzeugernummer beantragen Sie bitte bei der zustdndigen Abfallbehdrde (StALU MM,
Ansprechpartner Frau Dietze 0385-58867535).

Gemal § 47 Abs. 3 Kri\WG ist der Abfallerzeuger auskunftspflichtig Gber Betrieb, Anlagen,
Einrichtungen und sonstige der Uberwachung unterliegenden Gegenstande.

Die Entsorgung eventuell anfallender hausmulldhnlicher Gewerbeabfalle zur Beseitigung
hat auf der Basis der ortlich geltenden Abfallsatzung zu erfolgen. Die Andienungspflichten
sind zu beachten.

Die Vorgaben der GewAbfV sind beim Errichten, dem Betrieb und der Stilllegung der Anlage
zu beachten.

Vor Inbetriebnahme einer Bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) (siehe Punkt
6.56 der Genehmigung) ist die geplante Installation der Luftfahrtbehérde unter Vorlage der
in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen zur Zustimmung vorzulegen. Die
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59.

61.

62.

63.

64.

Luftfahrtbehérde kann nach Prifung der Umstdnde im Einzelfall feststellen, dass der
Betrieb der angezeigten BNK den Luftverkehr gefahrden wiirde und nur eine dauerhafte
Befeuerung in Betracht kommt.

Die Verpflichtung fur die Betreiber von Windenergieanlagen zur Installation einer BNK ergibt
sich unmittelbar aus § 9 Abs. 8 EEG. Demzufolge ist die flachendeckende Ausstattung mit
BNK der vorgeschriebene Regelfall. Hiervon kann nur in begriindeten Einzelfdllen bei
Feststellung der Gefahrdung des Luftverkehrs abgesehen werden.

60. Eine fundierte Beurteilung, ob im konkreten Einzelfall der Betrieb einer BNK

gegebenenfalls aus Griinden zur Wahrung der Sicherheit des Luftverkehrs von der
Luftfahrtbehdrde zu versagen ist, kann erst bei Vorliegen vollsténdiger Unterlagen gemaR
Punkt 3, AVV Anhang 6, erfolgen. Es wird hierzu auf das Informationsblatt der
Luftfahrtbehoérde Mecklenburg-Vorpommern hingewiesen, das unter
http.//www.regierung-mv.de/Landesregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-
Luftfahrt abgerufen werden kann. Fur die abschlieRende Prifung und Zustimmung bei der
Luftfahrtbehérde Mecklenburg-Vorpommern sind die vollstdndigen Unterlagen fur die
BNK — Uiber die zustédndige Genehmigungsbehdrde — der Luftfahrtbehérde vorzulegen.
Das Ergebnis der Prifung wird den Antragstellern sowie der Genehmigungsbehérde
mitgeteilt.
Soliten die endguiltigen Veroffentlichungsdaten (siche Punkt 6.66 der Genehmigung) von
den dieser Zustimmung zugrundeliegenden Antragsdaten abweichen, kann dies unter
Umstédnden zu einer erneuten gutachtlichen Stellungnahme der Flugsicherungs-
organisation (DFS) fuhren. Die Vorhabentragerin muss in diesem Fall mit weiteren
Kostenbelastungen fur die Bearbeitung bei der DFS rechnen.

Im Ubrigen gilt die luftfahrtbehérdliche Zustimmung ausdricklich nur fur die beantragten
Standortkoordinaten (WGS 84) und die unter 1 festgesetzten Bauhéhen der WEA in m Gber
Grund und in m Giber NN:

WEA ID 1186-01 53° 68" 57,85 Nord und 11° 54" 39,69 Ost

Bei Anderungen der Bauhdhe, des Bautyps oder des WEA-Standortes sind die
Luftfahrtbehérde und das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr daher erneut zu beteiligen.

Solite fur die Errichtung der Anlage der Einsatz eines Baukrans erforderlich werden, der die
Hohe von 100 m Uber Grund Uberschreitet, ist hierfir gemaR § 15i.V.m. § 14 Abs. 1 LuftvVG
die Genehmigung der Luftfahrtbehorde erforderlich. Fur die Beantragung dieser
luftrechtlichen Genehmigung werden folgende Angaben benétigt:

o Lageplan und Koordinaten des Kranstandortes
. maximale Arbeitshéhe des Krans in m Gber Grund und Gber NN
. ungefahre Standzeit.

Die Genehmigung ist vom Bauherrn rechtzeitig vor Baubeginn (mindestens 14 Tage vorher)
beim Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Digitalisierung Mecklenburg-Vorpommern,
Luftfahrtbehérde, 19048 Schwerin zu beantragen. Hierbei ist das Geschéftszeichen VII-
623-00000-2021/110-001 (24-2/2404-1) anzugeben.

Fir die Beantragung des Krans kann der Vordruck unter http://www.regierung-
mv.de/l_andesregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt verwendet
werden.
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65.
66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

Die StraBenbepflanzung im anbaurechtlichen Bereich ist zu schonen.

Die Zaunfelder im anbaurechtlichen Bereich sind, wenn nétig, umzusetzen — keinesfalls zu
entfernen.

Durch den Bau, das Bestehen sowie die Nutzung und Unterhaltung des Vorhabens darf die
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf der BAB A 20 nicht beeintrachtigt werden.

Evtl. Beleuchtungsanlagen oder Lichtanalgen auch wahrend der Baumaflnahme sind so zu
errichten, dass Verkehrsteilnehmer auf der BAB A 20 nicht geblendet oder irritiert werden
kénnen. Auch ein Schattenwurf darf Verkehrsteilnehmer auf der BAB A 20 nicht
beeintrachtigen.

Vom Bauvorhaben dirfen keine Emissionen ausgehen, die die Sicherheit und Leichtigkeit
des Verkehrs auf der BAB A 20 beeintrachtigen kénnen.

Die Entwasserungsanlagen der BAB A 20 dirfen in ihrer Funktion nicht beeintrachtigt
werden. Oberflichen- und sonstige Abwasser durfen nicht zur Autobahn hin abgeleitet
werden.

Krananlagen sind so aufzustellen, dass die Kranausleger nicht in den Luftraum der
Fahrbahn der BAB A 20 ragen. Ein Drehen der Ausleger Uber den Luftraum der BAB A 20
ist unzuldssig. Der Standort der Kranlagen muss in Abhangigkeit der maximalen Héhe und
der maximalen Weite des Auslegers so gewdhit werden, dass bei einem Unglucksfall
(Umkippen) ein ausreichender Sicherheitsabstand zur BAB A 20 verbleibt.

Die Baumafllnhahmen haben so zu erfolgen, dass eine Beeintrdchtigung des
Autobahnbetriebsdienstes ausgeschlossen ist.

Von der BAB A 20 darf keine Zuwegung/Zufahrt fur die Errichtung und den Betrieb der
Windkraftanlage angelegt werden. Vorhandene Betriebsumfahrten der Bundesautobahnen
darfen nicht als Zu- und Abfahrten genutzt werden (§§ 8, 9 FStrG / § 18 StVO).

Abgrabungen oder Aufschittungen gréBeren Umfangs sind innerhalb der
Anbauverbotszone gemanR § 9 Abs. 1 FStrG grundséatzlich nicht zuldssig und bedurfen bei
Nichteinhaltung generell der Genehmigung des Fernstrallenbundesamtes.

Werden bis zum Ablauf eines Monats nach dem Falligkeitstag Verwaltungsgebihren oder
Auslagen nicht entrichtet, kann fir jeden angefangenen Monat der Sdumnis ein Sdumnis-
zuschlag von eins vom Hundert des rickstandigen Betrages erhoben werden, wenn dieser
50 Euro Ubersteigt (§ 18 Abs. 1 VwKostG M-V).
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4 Rechtsgrundlagen

4. BiImSchV

9. BImSchV

9. ProdSVv

ArbSchG

ArbStattv

AWV

AwSV

BauGB

BaustellV

BauVorlVO M-V

Vierte Verordnung zur Durchfihrung des  Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber
genehmigungsbedurftige Anlagen — 4. BImSchV) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 31.05.2017 (BGBI. | S. 1440), die durch Artikel
1 der Verordnung vom 12. Januar 2021 (BGBI. | S. 69) gedndert
worden ist

Neunte  Verordnung  zur  Durchfihrung des  Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber das
Genehmigungsverfahren — 9. BImSchV) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 29.05.1992 (BGBI. | S. 1001), die zuletzt durch
Artikel 2 der Verordnung vom 11. November 2020 (BGBI. | S. 2428)
geédndert worden ist

Neunte Verordnung zum Produktsicherheitsgesetz (9. ProdSV -
Maschinenverordnung) vom 12. Mai 1993 (BGBI. | S. 704), die zuletzt
durch Artikel 23 des Gesetzes vom 27. Juli 2021 (BGBI. | S. 3146)
geéndert worden ist

Gesetz Uber die Durchftihrung von MalRnahmen des Arbeitsschutzes
zur Verbesserung der Sicherheit und des Gesundheitsschutzes der
Beschéftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzgesetz ~ ArbSchG) vom
07.08.1996 (BGBI. | S. 1246), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. | S. 3334) geéndert worden
ist

Verordnung Uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung ~
ArbStéattV) vom 12.08.2004 (BGBI. | S. 2179), die zuletzt durch Artikel
4 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. | S. 3334) geandert
worden ist

Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen vom 24.04.2020 (AVV; BAnz AT
30.04.2020 B4)

Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen (Anlagenverordnung - AwSV) vom 18.04.2017 (BGBI. | S.
905), die durch Artikel 256 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI.
I S. 1328) gedndert worden ist

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom
3. November 2017 (BGBL. | S. 3634); das zuletzt durch Artikel 9 des
Gesetzes vom 10.September 2021 (BGBIl. | S. 4147) geandert
worden ist

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen
(Baustellenverordnung — BaustellV) vom 10.06.1998 (BGBI. | S.
1283), die zuletzt durch Artikel 27 des Gesetzes vom 27.06.2017
(BGBL. | S. 1966) gedndert worden ist

Verordnung Uber Bauvorlagen und bauaufsichtliche Anzeigen
(Bauvorlagenverordnung - BauVorlVO M-V) vom 10. Juli 2006
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BBodSchG

BBodSchV

BetrSichV

BImSchG

BNatSchG

DSchG M-V

Energie RP RR-LVO

M-V

FStrG

GewAbfV

ImmSchKostVO M-V

(GVOBI. M-V 2006, 612), zuletzt gedndert durch Artikel 1 der
Verordnung vom 28.06.2016 (GVOBI. M-V 2016, 519)

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdnderungen und zur
Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz — BBodSchG)
vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502), das zuletzt durch Artikel 7 des
Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306) gedndert worden ist

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12.
Juli 1999 (BGBI. | S. 1554), die zuletzt durch Artikel 126 der
Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) gedndert worden ist

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der
Verwendung von Arbeitsmitteln (Betriebssicherheitsverordnung -
BetrSichV) vom 03.02.2015 (BGBI. | S. 49), die zuletzt durch Artikel 7
des Gesetzes vom 27. Juli 2021 (BGBI. | S. 3146) geandert wor-den
ist

Gesetz zum Schutz vor schéadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und &hnliche
Vorgdnge (Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274),
das zuletzt durch Artikel 3 vom 8. Juli 2022 (BGBI. | S. 1054) geédndert
worden ist

Gesetz tber Naturschutz und Landschaftspflege
(Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBIL. | S.
2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021
(BGBI. | S. 3908) gedndert worden ist

Denkmalschutzgesetz (DSchG M-V) vom 06.01.1998 (GVOBI. M-V
1998, 12), zuletzt geandert durch Art. 10 des Gesetzes Uber die
Zuordnung von Aufgaben im Rahmen der Landkreisneuordnung vom
12.07.2010 (GVOBI. M-V S. 383)

Landesverordnung Uber die Verbindlichkeit der Fortschreibung des
Kapitels 6.5 ,Energie einschliellich  Windenergie* im
Raumentwickiungsprogramm Region Rostock (Energie RP RR-LVO
M-V) vom 15. Marz 2021

Bundesfernstraliengesetz  (FStrG) in  der Fassung der
Bekanntmachung vom 28. Juni 2007 (BGBI. | S. 1206), das zuletzt
durch Artikel 11 des Gesetzes vom 10. September 2021 (BGBIL. | S.
4147) gedndert worden ist

Verordnung (Uber die Bewirtschaftung von  gewerblichen
Siedlungsabfallen und von bestimmten Bau- und Abbruchabféllen
(Gewerbeabfallverordnung - GewAbfV) vom 18. April 2017 (BGBI. |
S. 896), die zuletzt durch Artikel 4 der Verordnung vom 9.Juli 2021
(BGBI. 1 S. 2598) geandert worden ist

Kostenverordnung for Amtshandlungen beim Vollzug der
Immissionsschutzgesetze und ihrer Durchfihrungsverordnungen
(Immissionsschutz-Kostenverordnung — ImmSchKostVO M-V a.F))
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ImmSchZustLVO M-V

KiwG

LBauO M-V

LuftvVG

LuftvO

LWaG MV

LwUmwulBehV MV

NachwV

NatSchAG M-V

ProdSG

vom 12.12.2018 (GVOBI. M-V S. 430) (Entstehung der
Gebuhrenschuld [§ 11 Abs. 1 VwKostG MV] vom 01.01.2019 -
15.12.2020)

Landesverordnung Uber die Zusténdigkeit der
Immissionsschutzbehorden (Immissionsschutz-
Zustandigkeitslandesverordnung - ImmSchZustLVO M-V) vom

12.02.2015 (GVOBI. M-V 8. 70), die zuletzt durch die Verordnung
vom 01.06.2017 (GVOBI. M-V S. 114) gedndert worden ist

Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der
umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen
(Kreislaufwirtschaftsgesetz — Kr'WG) vom 24.02.2012 (BGBI. | S.
212), das zuletzt durch Artikel 20 des Gesetzes vom 10. August 2021
(BGBI. | S. 3436) geéndert worden ist

Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V) vom
15.10.2015 (GVOBI. M-V S. 344), in der berichtigten Fassung vom
20.01.2016 (GVOBI. M-V S. 28), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
26. Juni 2021 (GVOBI. M-V S. 1033)

Luftverkehrsgesetz (LuftVG) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 10.05.2007 (BGBI. | S. 698), das zuletzt durch
Artikel 131 des Gesetzes vom 10. August 2021 (BGBI. | S. 3436)
geéandert worden ist

Luftverkehrsordnung (LuftvVO) vom 29.10.2015 (BGBI. I, S. 1894), die
zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. | S.
1766) gedndert worden ist

Wassergesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG MV)
vom 30.11.1992 (GVOBI. M-V S. 669), zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 8. Juni 2021 (GVOBI. M-V S. 866)

Landesverordnung Uber die Errichtung von unteren Landesbehdrden
der Landwirtschafts— und Umweltverwaltung (LwUmwulBehV M-V)
vom 03.06.2010 (GVOBI. M-V S. 310), zuletzt geéndert durch
Verordnung vom 16. Dezember 2020 (GVOBI. M-V S. 1411)

Verordnung Gber die Nachweisfiihrung bei der Entsorgung von
Abfallen (Nachweis-verordnung — NachwV) vom 20.10.2006 (BGBI. |
S.2298), die zuletzt durch Artikel 5 Absatz 5 des Gesetzes vom 23.
Oktober 2020 (BGBI. | S. 2232) gedndert worden ist

Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfihrung des
Bundesnaturschutzgesetzes  (Naturschutzausfihrungsgesetz  —
NatSchAG M-V) vom 23.02.2010 (GVOBI. M-V S. 66), zuletzt
geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-
V S. 221, 228)

Gesetz Uber die Bereitstellung von Produkten auf dem Markt
(Produktsicherheitsgesetz — ProdSG) vom 27. Juli 2021 (BGBI. | S.
3146, 3147), das durch Artikel 2 des Gesetzes vom 27. Juli 2021
(BGBI. | S. 3146) geédndert worden ist
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RP RR

TA-Larm

UVPG

VwGO

VwWVIG M-V

VwKostG M-V

WHG

Raumentwicklungsprogramm Region Rostock (RP RR vom Marz
2021 GS M-V, GI.-Nr. 230)

Sechste  Allgemeine  Verwaltungsvorschrift ~ zum  Bundes-
Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm — TA Larm) vom 26.08.1998 (GMBI. S. 503), zuletzt gedndert
durch Verwaltungsvorschrift vom 01.06.2017 (BAnz AT 08.06.2017
BS)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540)

Verwaltungsgerichtsordnung (VWGO) in  der Fassung der
Bekanntmachung vom 19.03.1991 (BGBI. | S. 686), die zuletzt durch
Artikel 2 des Gesetzes vom 8. Oktober 2021 (BGBI. | S. 4650)
gedndert worden ist

Verwaltungsverfahrens-, Zustellungs- und Vollstreckungsgesetz des
Landes Mecklenburg-Vorpommern (Landesverwaltungsverfahrens-
gesetz - VWVIG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung vom 6.
Mai 2020 (GVOBI. M-V 2020, S. 410)

Verwaitungskostengesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern
(Landesverwaltungskostengesetz - VwKostG M-V) vom 04.10.1991
(GVOBI. M-V S. 366, 435), das durch Artikel 2 des Gesetzes vom 2.
Mai 2019 (GVOBI. M-V S. 158) geéndert worden ist

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz
- WHG) vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel
2 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3901) geandert
worden ist
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Anlage 1 - Genehmigungsunterlagen
Folgende Antragsunterlagen (AU) sind Bestandteil der Genehmigung:

1 Antrag

¢ Antrag auf Genehmigung einer Anlage nach BImSchG (Formular 1.1)
* Vorhabensbeschreibung
¢ Nachweis der Gesellschaftsgrindung
* Antrag auf sofortige Vollziehung
o Kosteniubernahmeerklarung
o Kostenibersicht
¢ Herstellungs- und Rohbaukosten
o GesamtkostenlUbersicht
2 Lagepldne
* Togographische Karte 1:25.000
o Ubersichtslageplan WEA 1 mit Zuwegung 1:5.000
e Ubersichtskarte 1:5.000
e [ageplan mit 10 Schall 1:25.000
e Lageplan mit 10 Schatten 1:25.000
¢ Lageplan Richtfunkstrecken 1: 8.000
e Lageplan zum Bauantrag 1:1.000
¢ Ubersichtsplan 1:1.500
e lageplan Abstande BAB 20 1:5.000

3 Anlage und Betrieb

s Beschreibung Betrieb (Formular 3.1)
o Gleichwertigkeitsbescheinigung eno 150 / eno 152
e Technische Beschreibung der Anlage
» Gliederung der Anlage in Anlageteile und Betriebseinheiten (Formular 3.3)
e Betriebsgebdude (Formular 3.4)
¢ Sicherheitsdatenblatter
e Maschinenzeichnung (Formular 3.7)
e Ubersichtszeichnung
4 Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage

e Betriebszustand und Schallimmissionen (Formular 4.5)

e Schallimmissionsprognose — Revision 1, enosite-0080-SL..a-2020-02 vom 02.09.2020

e Schallimmissionsprognose — Revision 1 Nachtrag enosite-0080-SL.a-2021-01 vom
16.02.2021

¢ Schallimmissionsprognose — Revision 1 Nachtrag 2, enosite-0080-SL..a-2022-01 vom
06.05.2022

e Schattenwurfprognose — Revision 1, enosite-0080-ST.a-2020-02 vom 02.09.2020

e Schattenwurfprognose — Revision 1 Nachtrag, enosite-0080-ST.a-2021-01 vom
16.02.2021

e Schattenwurfprognose — Revision 1 Nachtrag 2, enosite-0080-ST.a-2022-01 vom
06.05.2022
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¢ Fotodokumentation der Immissionsorte Revision 0, enosite-0080-10-2020-02 vom
04.08.2020

5 Messung von Emissionen und Immissionen sowie Emissionsminderung

¢ Malnahmen zur Minderung von Emissionen (Formular 5.1)
e Schattenwurfmodul

6 Anlagensicherheit

¢ Anwendung der Storfall-Verordnung (Formular 6.1)
e Information zur Stérfallverordnung

7 Arbeitsschutz

¢ Vorgesehene Mallnahmen zum Arbeitsschutz (Formular 7.1)
e Arbeitsschutz und Arbeitssicherheit

e Sonstiges (Formular 7.6)

» Flucht- und Rettungsplan Gondel und Turm

¢ Sicherheitsunterweisung

8 Betriebseinstellung

¢ Vorgesehene Mallnahmen fir den Fall der Betriebseinschrankung (Formular 8.1)
« MafRnahmen bei Betriebseinschrankung

9 Abfille

¢ Abfallbeseitigung (Formular 9.5)

e Abfallbeseitigung

¢ Angaben zum Abfall
10 Abwasser

¢ Niederschlagsentwasserung (Formular 10.12)
11 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

e Sonstiges (Formular 11.8)
¢ Angaben zu wassergefdhrdenden Stoffen

12 Bauvorlagen und Unterlagen zum Brandschutz

e Bauantrag (Formular 12.1)

¢ Baubeschreibung (Formular 12.2)

¢ Ergadnzende Baubeschreibung (Formular 12.3.a)
o Bauvorlagenberechtigung des Entwurfsverfassers (Formular 12.4)
e Brandschutz (Formular 12.5)

¢ Brandschutzkonzept

e Sonstiges (Formular 12.6)

¢ Baugrundgutachten (wird nachgereicht)

* Anlagenstatik (wird nachgereicht)

» Riickbauverpflichtung

¢ Ruickbaukostenubersicht

¢ Rickbaukosten allgemein
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13 Natur, Landschaft und Bodenschutz

Angaben zum Betriebsgrundstiick und zur Wasserversorgung sowie zu Natur, Landschaft
und Bodenschutz (Formular 13.1)

FFH-Vorprifung — Errichtung von 2 Windenergieanlagen im Vorranggebiet Wokrent vom
23.10.2020

Artenschutzfachbeitrag — Errichtung von zwei Windenergieanlagen im Vorranggebiet
Wokrent, biota vom 02.06.2020, tiberarbeitet am 19.11.2021

Landschaftspflegerischer Begleitplan —Windpark Wokrent, biota vom 05.06.2020,
Uberarbeitet am 23.11.2021

Aufschilsselung des Kompensationsbedarfs — Windpark Wokrent, biota, 2022

Nachweis Okokontoreservierung

Sichtbarkeitsanalyse zu umliegenden Denkmalen vom 13.04.2022

14 Umweltvertréglichkeitspriifung (UVP)

Klarung des UVP-Erfordernisses (Formular 14.1)
UVP Bericht — Wokrent — Errichtung von zwei Windenergieanlagen im Vorranggebiet
Wokrent, biota vom 15.03.2021, Uberarbeitet am 09.04.2021

16 Anlagenspezifische Antragsunterlagen

Standorte der Anlagen (Formular 16.1.1.)

Raumordnung (Formular 16.1.2)

Sicherheitstechnische Einrichtungen (Formular 16.1.3)

Maflnahmen bei Eisansatz

Blitz- und Uberspannungsschutzkonzept

Standsicherheit (Formular 16.1.4)

Turbulenzgutachten — f2E-2020-TGI-015, Rev. 0 ungekirzte Fassung vom 13.07.2020
Anlagenwartung (Formular 16.1.5)

Angaben zu den Prif- und Wartungsintervallen der Rotorblatter vom 01.07.2020
Zuwegung (Formular 16.1.6)

Zuwegungen und Kranstellflachen

Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (Formular 16.1.7)

Datenblatt zum Luftfahrthindernis

Tages- und Nachtkennzeichnung

Farbgebung der Anlagenkomponenten

Bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung

Auflistung der Grundstlickseigentiimer
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Anlage 2 — Priifbericht zum Brandschutznachweis

Landkreis Rostock
Der Landrat
Kreisordnungsamt
Brandschutzdienststelle

Landkreis Rostock ~ August-Bebel-StraRe 3 - 18209 Bad Doberan
AuBenstelle Bad Doberan
Unser Zeichen: 02564-21-63216

eno energy GmbH ‘ Name Herr Eschment

Am Strande 2e Telefon: 03843 755-32305

18055 Rostock Telefax.: 03843/755-11852
E-Mail: robert.eschment@]kros.de
Zimmer: 23-Haus Il
Datum: 05.05.2021

Vorhaben: Stellungnahme zum BlmSch-Verfahren
. Vorhaben: Errichtung und Betrieb von einer Windenergieanlage vom Typ eno 152 mit einer
Nennleistung von §,6 MW und einer Nabenhéhe von 124 m
" WEA Wokrent |" Geschéftszeichen: StALUMM - 571-1.6.2VG-238.

Bauort: Satow, ~

Lage: Gemarkung Satow, Flur 1, Flurstiick 428

Priifbericht zum Brandschutznachweis
Prif- und Uberwachungsauftrag vom: 23.04.2021

Geman § 19, Abs. 1 Verordnung tber die Prifingenieure und Prufsachverstandigen Mecklenburg-
Vorpommern in Verbindung mit § 66, Abs. 3 Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern ergeht folgender
Prafbericht: :

1. Vorhaben

Stellungnahme zum BlmSch-Verfahren -

Vorhaben: Errichtung und Betrieb von einer Windenergieanlage vom Typ eno 152 mit einer Nennleistung
ven 5,6 MW und einer Nabenhshe von 124 m

" WEA Wokrent I" Geschéftszeichen: StALUMM - 571-1.6.2VG-238

2. Grundstiick
Satow, ~

3. Bauherr

eno energy GmbH
Am Strande 2e
18055 Rostock

3.1 Ersteller des Brandschutznachweises
Herr Tony Maai}

4. Zur Priifung vorgelegte Unterlagen
Brandschutznachweis eno 150/160/170 vom 27.01.2020

Hauptsitz Glistrow Auflenstelle Bad Doberan Aligemeine Sprechzeiten: Internationale Bankverbindung:
AmWall3-5 August-Bebel-Strale 3 Dienstag: 8:30 - 12:00 Uhr Ostseesparkasse Rostock
18273 Gustrow 18209 Bad Doberan 13:30 - 16:00 Uhr BIC: NOLADE21ROS
Telefon: 03843 755-0 Telefon: 03843 755-0 Donnerstag: 8:30 - 12:00 Uhr IBAN: DE58 1305 0000 0605 1111 11
Telefax: 03843 755-10800 Telefax: 03843 755-10810 13:30 - 17:00 Uhr

und nach Vereinbarung Internet:  www.landkreis-rostock.de
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§. Abweichungs- (§ 67 LBauO M-V) bzw. Erleichterungsantrige (§ 51 LBauO M-V)

bezlglich des Brandschutzes wurden keine Abweichungs- oder Erleichterungsantrage gestelit.

6. Priifhinweise/Erlduterungen

Der Brandschutznachweis entspricht im Umfang und in seiner Vollstandigkeit den Anforderungen und ist
neben dem im Prifbericht aufgezeigten Auflagen und Forderungen Bestandteil des Baugenehmigungs-
verfahrens. Der Brandschutznachweis ist in seiner Gesamtheit Bestandteil des Baugenehmigungs-
verfahrens. ' : .

Priifauflagen:

1. Die Wasserentnahmestelle darf max. 300 m vom zu schiitzenden Objekt entfernt sein. Es milssen
L8schwasserentnahmestellen mit mindestens je 96 m¥h fur 2 Stunden zu Verfligung stehen.
Regenriickhaltebecken bzw. andere offene Gewasser, Behaltnisse bzw. Zisternen, die als

. Léschwasserreserven fur die Feuerwehr genutzt werden sollen, miissen Gber befestigte
Aufstellfldchen fur die Feuerwehr (10 t Achsenlast) verfugen und mit einem Saugschacht oder einem
Ansaugstutzen versehen werden (winterfest) § 51 Nr. 7 LBauO M-V). :

Auf Grund der grolen Bauhthe der Windenergieanlagen ist ein Léschen der Anlage durch die
Feuerwehr in den meisten Fallen ausgeschlossen. Aber Funkenflug und herabfallende, brennende
Teile kénnen insbesondere in den Sommermonaten zu einem Flachenbrand fhren, da diese
Anlagen in den meisten Fallen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen stehen. Aus diesem Grund
wird ein Léschwasserbedarf von 96 m¥h Gber zwei Stunden angesetzt.

Da Eignungsgebiete fur Windenergieanlagen meistens auferhalb der Wohnbebauung liegen, sind
somit oftmals die Entfernungen von 300 m zu den’ Loschwasserentnahmestellen nicht einzuhalten.
Dann ist sicherzustellen, dass die vorhandenen Léschwasserentnahmestellen im Umkreis im
Feuerwehreinsatzfall nutzbar sind. Die Léschwasserentnahmestelle sind herzurichten
(Feuerwehrzufahr- und Aufstelifldche, Saugschacht bzw. -rohr, etc.) und entsprechend zu
kennzeichnen.

2. Furdie Windenergieanlage ist ein Feuerwehrplan nach DIN 14095 zu erstellen und dem Landkreis
Rostock, Kreisordnungsamt, Sachgebiet Brand-, Katastrophen- und Zivilschutz zur Begutachtung
und Freigabe vorzulegen. Alle Besonderheiten, insbesondere die der Entfernung (z.B. Langewege-
strecke Léschwasser Uber 300m) nutzbarer Wasserentnahmestellen fur die Feuerwehr sind im
Feuerwehrplan zu berlicksichtigen. Bei der Erarbeitung des Feuerwehrplanes ist es ratsam den
Wehrflihrer der zustandigen Feuerwehr mit einzubeziehen (Kenninisse der &rtlichen Gegeben-
heiten).

Hinweise tiber Anzahli, Ausfithrung und Ersteliung wird direkt an den Ersteller herausgegeben.
Nachfragen konnen an Herrn Kurths (03843/ 755-32302) gerichtet werden.

Befinden sich in dem Eignungsgebiet mehrere Windenergieanlagen, so sind diese in einem
Feuerwehrplan zusammenzufassen!

3. Zur Planu'ng der Anlage von Blitz- und Uberspannungsschutz ist eine Risikobewertung vorzunehmen
oder es ist die hochste Gefahrdung.

4. Vor Inbetriebnahme und wiederkehrend sind folgende Anlagen durch Sachverstandige und
Sachkundige zu prifen:
- Sicherheitsbeleuchtung und Einzelleuchten
- Blitzschutzanlage
- Handfeuerldschgerate

5. Inden Windenergieanlagen sind jeweils mindestens zwei automatische Brandmelder zu installieren.
Bei der Detektion von Feuer und Rauch muss sich die Anlage aus dem Wind drehen und
abschalten. Die Aufschaltung hat auf eine stindig besetzte Stelle (Fernwartung) zu erfolgen. Die
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Fernwartung hat dann die Leitstelle des Landkreises Rostock (Tel.: 112 oder von aufterhalb des

. Landkreises Rostock 038203/62428, 038203/62505, 03820362169) {iber den Brand zu informieren.
Eine direkte Brandbekampfung ist mit der zustandigen Feuerwehr durchzufihren. Bei einer
Brandbek&mpfung in der Trafostation mussen alle Trafos der Leitstelle des Landkreis Rostock als
spannungsfrei gemeldet werden. '
Die Serviceleitstelle fiir die Anlagen des Windparks ist in das Alarmierungssystem des Landkreises
Rostock einzuweisen. Ansprechpartner ist die Leistelle Landkreis Rostock.

6. Der Bauleiter hat die mit dem Brandschutznachweis tibereinstimmende Bauausfihrung zu
Uberwachen und zu bestatigen. Diese Bestéatigung ist der Unteren Bauaufsichtsbehérde zum Termin
der Nutzungsfreigabe des Objektes vorzulegen. Verfugt der eingesetzte Bauleiter auf dem
Teilbereich Brandschutz nicht Giber die erforderliche Sachkunde, ist fur das Bauvorhaben ein
Fachbauleiter Brandschutz heranzuziehen,

7. Esist unbedingt erforderlich eine Objektbegehung mit der zustandigen Feuerwehr vor
Nutzungsaufnahme vorzunehmen. In Absprache mit dem zustandigen Ortswehrfiihrer der
Feuerwehr sind Begehungen und Ubungen Vorort mit Hinweisen auf die Besonderheiten des
Objektes in bestimmten Zeitabstanden durchzufihren.

8. Der prisfende Ingenieur ist durch die Untere Bauaufsicht des Landkreises Rostock auch mit der
Bautberwachung beauftragt worden. Dazu hat der Bauherr den priffenden Ingenieur rechtzeitig tiber
den Baufortschritt zu informieren, um diesem die tibertragene Bauliberwachung und
Bauzustandsbesichtigung mindestens zur Rohbaufertigstellung sowie zur abschliefienden
Fertigstellung zu erméglichen.

Die im Brandschutznachweis eingezeichneten brandschutzrelevanten Bauteile und Einrichtungen z.B.
Brandschutztiren, Wande, Decken, Abschottungen, natirliche NRA- Anlagen, maschinelle MRA- Anlagen,
Brandmelde- und Alarmierungsaniagen sowie Léschanlagen sind in den Ausfuhrungszeichnungen in ihrer
Gesamtheit zu Ubertragen.

Der Fachbauleiter iberwacht die Einhaltung der im Brandschutznachweis geforderten Mafinahmen in den
Bauphasen am Objekt. Der Fachbauleiter muss nachweisliche Fahigkeiten auf dem Gebiet des
Brandschutzes besitzen (z.B. Brandschutzplaner, Brandschutzingenieur, zugelassener Brandschutzpriifer o.
Sachverstandiger) Qualifikation nach LBauO M-V § 66 (2).

Brandschutz-Dokumentation: )

For alle brandschutzrelevanten Bau- und AusstattungsmaRnahmen sind die erforderlichen Zulassungen und
Ubereinstimmungsnachweise (Zertifikate) vorzulegen sowie der korrekte Einbau durch Errichtererklarung,
soweit erforderlich mit Dokumentation (Prifnachweisen), zu belegen.

For das Objekt wird eine Prifung der Ausfiihrung aller brandschutzrelevanten Mafllnahmen vor Nutzungs-
freigabe durchgefithrt.

Fur diese Endabnatime ist durch den Bauleiter bzw. Fachbauleiter Brandschutz eine Brandschutz-
Dokumentation zu (ibergeben. Die Dokumentation muss eine Ubersicht Uber die Bauprodukte und Bauarten
(Verwendbarkeitsnachweise, Hersteller, Errichtererklarung, Ubereinstimmungserklarungen, etc.), sowie iiber
die Technische Anlagen nach Anlagenprifverordnung (Hersteller, Errichter, Abnahmen, etc.) enthalten.
Durch den Bauleiter bzw. Fachbauleiter Brandschutz ist ein Schlussbericht zu verfassen und eine
(Fach-)Bauleitererklarung abzugeben.

Die Brandschutz-Dokumentation ist dem Kreisordnungsamt/ Sachgebiet Brand-, Katastrophen- und
Zivilschutz spétestens zum Zeitpunkt der Abnahme zu Gbergeben.

Eine rechtzeitige Terminabstimmung ist erforderlich.
Fur zusatzliche Teil- und Zwischenabnahmen ist eine gesonderte Abstimmung zu fithren.
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Hinweise:
Die Anlagen zur Branderkennung, Alarmierung sowie die zur nattrlichen (NRA)- und maschinellen (MRA)

Entrauchung vorgesehenen Anlagen bzw. Einrichtungen, Sicherheitsbeleuchtung , Léschanlagen,
Wandhydranten, Kennzeichnung und Zertifikate sind gemal der Verordnung tber die Prifung technischer
Anlagen und Einrichtungen nach Baurecht (Anlagenprifverordnung~AnIPrafvO ) vom 20.Marz 2001 (GVBI.
M-V 8.77), BGR 133, DIN VDE 0185, DIN 18232 sowie anderen zutreffenden Verordnungen und
Technischen Richtlinien vor der Inbetriebnahme der Betriebsstatte und dann wiederkehrend alle drei Jahre
durch einen nach Bauordnungsrecht anerkannten 'Sachverstandigen bzw. Sachkundigen zu profen
(Prifbericht). Diese Hinweise gelten nur fur die Baugenehmigung eines Objektes bzw. einer Einrichtung oder
technischen Anlage (Sonderbauy), in denen o.g. Anlagen oder Bauteile verbaut oder zur Anwendung

gebracht wurden.

—

Im Auftra
o

N
Rebert Eschment
8B Vorbeugender Brandschutz
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Anlage 3 (A) — Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen
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Anlage 3(B) StALU MM 51f
Az. 571-1.6.2VG-238 17.03.2022
WEA Wokrent |

Errichtung und den Betrieb von einer WEA vom Typ eno 152 mit 5,6 MW Nennleistung
im Vorranggebiet fiir Windenergieanlagen Wokrent

Begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen geméiB § 20 Abs. 1b 9. BiImSchV i.V.m.
Nr. 1.6.2 Anlage 1 zum UVPG

Durch die TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG wurde das Dokument ,Zusammenfassende
Darstellung der Umweltauswirkungen" gemaR § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV i.V.m. Nr. 1.6.2
Anlage 1 zum UVPG (Anlage 2(A) zum Antrag auf Genehmigung gemaR § 4i.V.m. § 10 BImSchG
far die Errichtung von einer WEA im Vorranggebiet Wokrent (Nr. 118) mit Datum vom 17.03.2022
erstellt.

Nachfolgend wird die ,Bewertung der Umweltauswirkungen“ geméR § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV
durch die Genehmigungsbehérde unter Heranziehung und Priifung des o.g. Dokumentes, der
Antragsunterlagen, der behordlichen Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der
Ermittlungen der Genehmigungsbehorde sowie der AuRerungen und Einwendungen Dritter im
Genehmigungsverfahren vorgenommen.

1. Bewertung der Umweltauswirkungen
1.1 Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit

Die Betroffenheit des Schutzgutes Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, kann
aus einer Vielzahl von potenziellen Wirkungen eines Vorhabens entstehen.

Malgebliche Wirkfaktoren die von der geplanten WEA auf das Schutzgut Mensch, insbesondere
der menschlichen Gesundheit, ausgehen, sind Schallemissionen und Schattenwurf.

Die Bewertung der von der geplanten WEA ausgehenden Schallemissionen erfolgt Gber die
Bewertung der Schallimmissionen an den néchstgelegenen schutzbediirftigen Nutzungen in der
Nachbarschaft (mafigebliche Immissionsorte). Grundiage der Beurteilung sind das Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG), die Technische Anleitung Larm (TA Larm) sowie die
Aligemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AVV Baularm).

Durch die Schallimmissionsprognose konnte dargestellt werden, dass durch das akustische
Verhalten der Anlage im prognostizierten Zustand, welches Voraussetzung fir den Regelbetrieb
ist, keine relevanten zusatzlichen Gerduschimmissionen durch die Betriebsphase an den
maflgeblichen Immissionsorten ausgehen. Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch Schall
wahrend der Betriebsphase sind somit ausgeschlossen.

Ein moglicherweise bestehendes gesundheitliches Risiko durch potentielle Auswirkungen des
durch die WEA in der Betriebsphase hervorgerufenen Infraschall ist aufgrund der technischen
Ausstattung der WEA sowie der Entfernung der WEA zur Wohnbebauung nicht gegeben.

Schallimmissionen wahrend der Bauphase treten zeitlich begrenzt auf und sind aufgrund des
Abstandes zwischen Vorhabenstandort und Wohnbebauung als vernachlassigbar einzustufen.
Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch Schall wahrend der Bauphase sind somit
ausgeschlossen.

Unter Bericksichtigung der im Genehmigungsbescheid aufgefiihrten Nebenbestimmungen ist
festzustellen, dass durch die geplante WEA keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen durch
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die Immissionen von Schall auf das Schutzgut Menschen, insbesondere der menschlichen
Gesundheit ausgehen.

Die Bewertung der sich ergebenden Auswirkungen durch den Schattenwurf der geplanten WEA
erfolgt anhand des zu erwartenden periodischen Schattenwurfs an den né&chstgelegenen
schutzbedlrftigen Nutzungen in der Nachbarschaft (mafigeblichen Immissionsorten).
MaRgeblich ist dabei die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer am jeweiligen 10
in einer Bezugshéhe von 2 m Uber Erdboden. Als nicht erheblich beléstigend wird dabei eine
Beschattungsdauer von nicht mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr und dartiber hinaus nicht
mehr als 30 Minuten pro Kalendertag betrachtet.

Die Schattenwurfprognose kommt zu dem Ergebnis, dass fir die geplante WEA ein
Abschaltkonzept zu erstellen ist. Das Abschaltkonzept soligewahrleistet, dass die betroffenen
mafBgeblichen Immissionsorte nicht mehr als 30 min am Tag bzw. 30 h im Jahr von Rotorschatten
betroffen sind. Die geplante WEA muss daher mit einer Abschaltautomatik betrieben werden.
Unter Berlcksichtigung der Abschaltzeiten und der im Genehmigungsbescheid aufgefihrten
Nebenbestimmungen ist festzustellen, dass von der geplanten WEA keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen durch Schattenwurf auf das Schutzgut Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit ausgehen.

Hinsichtlich der vorliegend beantragte Kennzeichnung als Luftfahrthindernis ist festzustellen,
dass diese den fachrechtlichen Anforderungen entspricht und hinsichtlich der optischer
Emissionen optimiert ist, so dass das Minimierungsgebot im Hinblick auf die Immissionen
eingehalten wird. Erheblich nachteilige Auswirkungen infolge visuelle Beeintrachtigungen durch
die Kennzeichnung der WEA werden ausgeschlossen.

Immissionen von Luftschadstoffe und Staub wahrend der Bauphase sind zeitlich begrenzt und
aufgrund des Abstandes zwischen Vorhabenstandort und Wohnbebauung als vernachléssigbar
einzustufen. Eine relevante Zunahme der vorhandenen Vorbelastungssituation durch
Luftschadstoffe sowie eine Uberschreitung der Immissionswerte der TA Luft kann
ausgeschlossen werden. Erheblich nachteiligen Auswirkungen durch Immissionen von
Luftschadstoffen und Staub auf das Schutzgut Menschen, insbesondere menschlichen
Gesundheit, werden ausgeschlossen.

Risiken wie Eisabwurf, Blitzschlag und Brande, wird durch den Einsatz von Schutzmaflnahmen
begegnet. Die beantragten technischen Mallnahmen gegen die genannten Risiken sind geeignet
eine hinreichende Vorsorge gegen Gefahrdungen der Nachbarschaft zu gewahrleisten.

Eine hinreichende Vorsorge schlielt allerdings nicht aus, dass es zu keinem Zeitpunkt des
Betriebes der Anlagen zu Abweichungen vom bestimmungsgemafien Betrieb kommen kann oder
darf. Das verbleibende Restrisiko entspricht grundsatzlich dem bestehenden Risiko bei der
Errichtung und dem Betrieb technischer Anlagen bzw. die Nachbarschaft ist keinem Risiko
ausgesetzt, welches Uber das allgemeine, mit der Nutzung von Technik verbundene und damit
sozialadaquat von jedermann hinzunehmende Risiko hinausgeht.

Zusammenfassend kénnen die vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch, die
menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden, sowie auf die menschlichen Nutzungsanspriche
aufgrund der zeitlichen und/oder raumlichen Beschrankung nachteiliger Auswirkungen bzw. der
im Allgemeinen tolerierbaren Veranderungen und Beeintrachtigungen sowie der sehr geringen
Eintrittswahrscheinlichkeit von umweltrelevanten Schaden bei Abweichungen vom bestimmungs-
gemaflen Betrieb insgesamt als nicht erheblich nachteilig und das Vorhaben damit als
umweltvertraglich beurteilt werden.

1.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
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Die in Anlage 2(A) vorgebrachten Darstellungen zu u.a. Fledermausen, Zug- und Rastvégein,
Brutvégeln sowie zu den Biotopen sind folgendermalen zu bewerten:

Das Bauvorhaben ist mit erheblichen Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes verbunden. Es handelt sich somit um einen Eingriff gemaf § 14 BNatSchG. Aus
naturschutzfachlicher und -rechtlicher Sicht sind daher die aufgefiihrten MaRnahmen zur
Vermeidung, Minimierung, zum Ausgleich und Ersatz der erheblich nachteiligen Auswirkungen
einzuhalten.

Nationale und internationale Schutzgebiete

Das Vorhabengebiet befindet sich auflerhalb von Schutzgebieten. Eine direkte Inanspruchnahme
von Lebensraumtypen (LRT) / Habitaten findet nicht statt. Die rdumliche Distanz zwischen
Anlagenstandort und Schutzgebiet ist fur das sudéstlich gelegene GGB DE 2037-301 ,Beketal
mit Zuflissen" ca. 350 m. Die geplante Zuwegung verlauft in ca. 50 m westlich des GGB.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des GGB DE 2037-301 ,Beketal mit
Zuflissen” koénnen aufgrund Ausstattung des Schutzgebietes und der Art, Intensitdt und
Reichweite der Wirkungen des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Nachteilige Auswirkungen auf Austauschbeziehungen zwischen dem o.g. Schutzgebiet und
weiteren Natura 2000-Gebieten sowie relevante Flachen auRerhalb des o.g. Schutzgebietes
entstehen nicht. Insgesamt ist eine Betroffenheit der Schutzgebiete und Schutzobjekte durch das
Vorhaben, aufgrund der Entfernung zum Vorhaben, des Schutzzweckes und der Ausprégung des
Vorhabens nicht zu besorgen. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Schutzgebiete ist somit nicht
gegeben.

Biotope, Flora und Vegetation

Durch die Errichtung baulicher Anlagen und den Wegebau gehen Biotope dauerhaft verloren.
Eine Bilanzierung des Eingriffs fir die Biotope erfolgt im LBP. Die erheblichen Beeintrachtigungen
durch die Flacheninanspruchnahme sowie Auswirkungen auf nach §§ 19 und 20 NatSchAG M-V
i.V.m. § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope oder Lebensraume werden im Zuge der
geplanten Kompensation ausgeglichen (siehe Kap.V1.4.2 Anlage 2(A)).

Nach aktueller Datenlage sind im Rahmen der Zuwegungen der WEA keine Baume zu fillen,
aber teilweise eine Strauchhecke (BHF, Nr. 18) zu entnehmen.

Auswirkungen auf Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kénnen ausgeschlossen
werden.

Fauna

Brutvégel
Brutstandorte von Grof3- und Greifvégeln sind von dem Anlagenstandort nicht direkt betroffen.

Fir einzelne wertgebende Vogelarten, die im Vorhabengebiet oder in der naheren Umgebung
briten ergeben sich baubedingte Beeintrachtigungen oder Verluste von Brut- und
Nahrungshabitaten (Bodenbriter, Freibriter), bau-, anlagen- und betriebsbedingte potentielle
Vergramungseffekte (z.B. Feldlerche) und eine erhdhte Schiaggefahrdung durch betriebs-
bedingte Rotorbewegungen (insb. Rotmilan und Mausebussard).

Im Rahmen einer Risikoabschatzung auf Artenebene innerhalb des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages wurde das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG Gberprift. Zur
Vermeidung bzw. Kompensation von Beeintrachtigungen von Brutvogeln wurden entsprechende
MafRnahmen abgeleitet. Diese beinhalten u.a. das Anlegen von Lenkungsflachen (AFB-V3), die
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Anlagenabschaltung bei Ackerbodenbearbeitung (UVP-V2), Baumkontrolle vor Entnahme von
Baumbestanden (Strauchhecke) (UVP-V1), Mastfuligestaltung (Artenschutzrechtliche Auflage
Nr. 16 UNB Stellungnahme vom 25.11.2021), zur Minderung des erhdhten Kollisionsrisikos von
Greifvogeln, als auch zeitliche Beschrankung der Bauarbeiten auerhalb der Brutzeiten der
Kraniche, Bodenbriiter sowie fir die Gruppe der Frei-, Gebaude- und Nischen- und Héhlenbriter
(AFB-V2) zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdnden geman § 44 BNatSchG.

Unter Ber{icksichtigung der raumlichen Entfernungen der Horststandorte zum Anlagenstandort,
der geringen Frequentierung des Vorhabengebietes sowie der Lage potentieller Nahrungsflachen
zu Horststandorten und Vorhabengebiet sind keine signifikanten Beeintrachtigungen der lokalen
Revierpaare vom Seeadler, Rotmilan und Weilistorch durch Errichtung und Betrieb der WEA zu
erwarten. Aus diesen Griinden werden betriebs-, anlage- und baubedingte Stérungen und eine
signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos fur diese Horstbriter durch die Errichtung der geplanten
WEA nicht erwartet. Erhebliche Beeintrachtigungen des Seeadlers und des Weilistorches sind
nicht zu erwarten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Berlicksichtigung dieser Malnahmen durch das
Vorhaben flir Brutvigel keine Verbotstatbestadnde gemaf § 44 BNatSchG ausgeldst werden.

Zug- und Rastvogel

Die Bewertung der Rast- und Zugvégel erfolgte anhand einer Potentialanalyse.

Durch die zu betriebsbedingte Vergramungs- und Barrierewirkung wird aufgrund der
vorhandenen Ausweichmdglichkeiten im Umfeld keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf
das Rast- und Asungsgeschehen erwartet. Hinsichtlich der Entwertung von Rastgebieten und
Zerschneidung von Zugrouten kdnnen in Kumulation mit umliegenden Bestandswindparks
geringfugige Barrierewirkungen auftreten.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG ist aufgrund der Entfernung zu den
Schlafplatzen sowie Nahrungsgebieten nicht gegeben. Es ist eine maRige Frequentierung als
Flugkorridor (v.a. Nordische Ganse und Kraniche) sowie in Abhdngigkeit von der jeweiligen
Ackerkultur als Nahrungshabitat (v.a. fur Kraniche, Limikolen und Greifvdgel) zu erwarten.

Vor allem im Winterhalbjahr suchen Seeadler flachig nach Aas, sodass auch auflerhalb der
Flugkorridore zu den Nahrungsgewassern eine erhéhte Kollisionsgefahrdung gegeben sein kann.
Da sich Seeadler jedoch nur sporadisch im Gebiet aufhielten, erhdht sich das Verletzungs- und
Totungsrisiko nicht signifikant, insbesondere bei Beriicksichtigung der Vermeidungsmalinahme
[UVP-V2]. Als typische rastende / Uberwinternde Greifvégel werden neben dem Seeadler auch
Kornweihe, Mause- und Raufullbussard, Rotmilan, Turmfalke und Sperber genannt. Ein erhdhtes
betriebsbedingtes Tétungsrisiko im Bereich der geplanten Anlagenstandorte ist auch fur diese
Arten nicht abzuleiten.

Das mit Anlockung der Arten nach Errichtung der Anlagen verbundene Kollisionsrisiko, aufgrund
des unter der WEA sowie entlang der Zuwegungen vorhandenen Nahrungsangebotes, wird flr
die geplanten WEA unter Berlcksichtigung der Artenschutzrechtlichen Auflage Nr. 16 geman
Stellungnahme der UNB LK ROS vom 25.11.2021 als nicht signifikant eingeschatzt.

Aufgrund der Lage in der Vogelzugdichtezone Klasse B (mittlere bis hohe relative Dichte des
Vogelzuges) mit den Grinléndern der Grabenniederungen als mogliche Leitstruktur sind
regelmaBige Transferbewegungen wahrscheinlich. Die nachsten, insbesondere fur Kraniche
relevanten, Schlafplatze befinden sich jedoch in mindestens 4.000 m Entfernung und werden
daher nicht anlagebedingt beeintrachtigt. So ist aufgrund der Entfernung der geplanten Anlage
zu den Schlafplatzen von keinem signifikant erhdhten Tétungs- und Verletzungsrisiko flr
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Kraniche auszugehen.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG ist aufgrund der Entfernung zu den
Schlafplatzen sowie Nahrungsgebieten nicht gegeben.

Flederméuse

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt sind erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Artengruppe
der Fledermé&use nicht auszuschlie®en. Um das Eintreten méglicher Auswirkungen zu vermeiden
wurden VermeidungsmaRnahmen abgeleitet. Durch Einhaltung der genannten Abschaltregelung
wird eine erhebliche Beeintrachtigung der Fledermause durch das Vorhaben durch Vermeidung
eines signifikant erhéhten Tétungsrisikos verhindert. Das Gondelmonitoring wird spezifische
Ergebnisse im Betriebszeitraum liefern und die Méglichkeit zur Konkretisierung der
Schutzanforderungen verbessern.

Die Zerstorung / Schadigung von Quartieren der Fledermausarten tritt bei der ErschlieBung des
Anlagenstandortes unter Berlicksichtigung der Gehélzkontrolle [UVP-V1] hinsichtlich potentieller
Baumhohlen vor StandorterschlieRung nicht ein. Bei Nicht-Besetzung ist somit eine Tétung von
Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ebenfalls
ausgeschlossen.

Sieben der 12 potentiell vorkommenden Arten sind als kollisionsgefihrdet einzustufen. Um eine
Tétung von wandernden oder jagenden Tieren zu vermeiden, muss eine Abschaltung der
Anlagen zu Zeiten mit erhohter Fledermausaktivitat zur Minimierung des Kollisionsrisikos
gewahrleistet sein [AFB-V1].

Unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- / MinimierungsmaRRnahmen ist auszuschlieRen, dass
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population der Fledermausarten verschlechtert wird. Es
ist somit davon auszugehen, dass keine Verbotstatbestiande gemaR § 44 BNatSchG erfilllt
werden.

Weitere Artengruppen

Vorkommen und damit potentiell erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen von streng
geschutzten Amphibien-, Reptilien-, Insekten-, Mollusken- und Saugetierarten kénnen aufgrund
der Habitatausstattung im Vorhabengebiet ausgeschlossen werden.

Spezielle artenschutzrechtliche Belange

Im Ergebnis der Untersuchungen konnten fur alle potentiell durch die Umsetzung des Vorhabens
betroffenen Arten unter der Voraussetzung der Einhaltung von VermeidungsmafRnahmen die
Verletzung der Verbote geman § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden.

In ihrer abschlieRenden Stellungnahme zu dem gegenstandlichen Vorhaben (Az.: 66.0-51.10.10-
61-2) der unteren Naturschutzbehérde des Landkreis Rostock vom 28.01.2022 kann dem
Vorhaben unter Beachtung der artenschutzrechtlichen Nebenbestimmungen zugestimmt werden.
Detaillierte Informationen zu den Nebenbestimmungen sind dem Genehmigungsbescheid zu
entnehmen.

Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt im Untersuchungsraum wird durch das Vorhaben nicht erheblich
beeintrachtigt. Durch die multifunktionalen KompensationsmaRnahmen wird ein Beitrag zur
biologischen Vielfalt geleistet.

Zusammenfassend sind unter Berlicksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung
und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf
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die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt zu erwarten. Eine erhebliche
Beeintrachtigung von Schutzgebieten kann aufgrund des Schutzzweckes der Schutzgebiete, der
Entfernung zum Vorhaben sowie der Art, Reichweite und Intensitat der Wirkungen des Vorhabens
ausgeschlossen werden. Eine erhebliche Beeintrdchtigung von Biotopen kann durch die
KompensationsmalRnahmen ausgeglichen werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Fauna
kann unter Bericksichtigung der Mallhahmen (Brutvogel AFB-V2 — AFB3, Fledermause AFB-V1,
UVP-V1), sowie der artenschutzrechtlichen Auflagen der unteren Naturschutzbehdrde des
Landkreis Rostock (vom 28.01.2022, 25.03.2022 und 29.03.2022) ausgeschlossen werden, da
keine Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG ausgelést werden.

1.3 Boden und Flache

Maogliche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden und Flache kénnen durch den Eintrag Stoffe
bei Havarien, durch Flacheninanspruchnahme sowie durch Immissionen von Luftschadstoffe und
Staub hervorgerufen werden.

Gegen den Eintrag von Stoffe bei Havarien werden technische und organisatorische
Vorkehrungen getroffen, die mit den hier relevanten Nebenbestimmungen im Bescheid erganzt
und prazisiert werden. Sollten im Falle einer dennoch eintretenden Havarie Stoffe in den Boden
eingetragen werden, missen Sanierungsmalinahmen erfolgen.

Wahrend der Bauphase werden Fldachen temporar beanspruchten.

Unter Berlcksichtigung der Anforderungen des BBodSchG sind die bauzeitlichen
Beeintrachtigungen nicht erheblich und nicht nachhaltig, da auf den betroffenen Flachen der
Ausgangszustand durch den Rickbau der tempordren Versiegelung weitestgehend wieder-
hergestellt wird.

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Voll- und Teilversiegelung der
antragsgegenstandlichen WEA betrifft insgesamt ca. 0,5 ha Boden. Die Beeintrachtigungen
werden bei der Ermittiung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs fur den Eingriff in Natur und
Landschaft Giber die Biotopfunktion bertcksichtigt und mit geeigneten Mallnahmen ausgeglichen
oder ersetzt. Unter Beachtung der anteiligen Teil- und Vollversiegelung der Flachen besteht ein
Kompensationsbedarf von 20.301,79 m? (2,030179 ha) FAQ. Dieser wird zusammen mit dem
Kompensationserfordernis der anderen Schutzguter Gber eine multifunktionale Kompensation
ausgeglichen.

Immissionen durch Luftschadstoffen und Staub sind nur in rdumlich und zeitlich begrenztem
Umfang und geringe Intensitdt zu erwarten. Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch die
Immissionen von Luftschadstoffen und Staub auf die Schutzglter Boden und Flache sind nicht
zu erwarten.

Aus bodenschutzrechtlicher Sicht stehen dem Vorhaben keine Versagensgriinde entgegen.

Unter Bericksichtigung der genannten Mafinahmen sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen durch die Flacheninanspruchnahme auf die Schutzguter Boden und Flache zu
erwarten.

1.4 Wasser

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung im Umfeld der geplanten Anlage ist von
einer vorhandenen stofflichen Belastung der vorhandenen Oberflichengewdsser und des
Grundwassers auszugehen. Mégliche Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kénnen durch
den Eintrag wassergefahrdender Stoffe bei Havarien, durch Flacheninanspruchnahme sowie
durch Immissionen von Luftschadstoffe und Staub hervorgerufen werden.
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Gegen den Eintrag wassergefdhrdender Stoffe bei Havarien werden technische und
organisatorische Vorkehrungen getroffen, die mit den hier relevanten Nebenbestimmungen im
Bescheid erganzt und prazisiert werden. Sollten im Falle einer dennoch eintretenden Havarie
wassergefahrdender Stoffe in Oberflichen und Grundwasser eingetragen werden, missen
Sanierungsmaflnahmen erfolgen.

Die Flacheninanspruchnahme durch die WEA ist gering. Oberfldchengewéasser werden durch die
WEA nicht beriihrt. Der Einfluss auf die ortlichen Grundwasserverhaltnisse ist nicht zu erwarten.
Eine Grundwasserabsenkung ist gemaR den Antragsunterlagen nicht vorgesehen. Erhebliche
Beeintrachtigungen von Oberflachengewéssern und Grundwasser sind nicht zu begriinden.

Die untere Wasserbehérde LK Rostock stimmt den Vorhaben von Seiten der Wasserwirtschaft
zu (Stellungnahme vom 28.04.2021).

Immissionen durch Luftschadstoffen und Staub wahrend der Bauphase sind rdumlich und zeitlich
begrenztem und von geringe Intensitidt. Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch die
Immissionen von Luftschadstoffen und Staub auf das Schutzgut Wasser sind nicht zu erwarten.

Fur das Schutzgut Wasser werden erheblich nachteiligen Beeintrachtigungen ausgeschlossen.

Auf Grundlage der in Anlage 2(A) erfolgten Darstellungen werden die vorhabenbedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser unter Beriicksichtigung der geplanten Vermeidungs-
und Minderungsmafnahmen als nicht erheblich nachteilig bewertet.

1.5 Luftund Klima
Luft

Vor dem Hintergrund der in Anlage 2(A) erfolgten Darstellungen zum Schutzgut Luft lasst sich
zusammenfassend bewerten, dass Luftschadstoffemissionen/-immissionen im Wesentlichen nur
wahrend der Bauphase zu erwarten sind. Sie resultieren aus den Bauaktivititen am
Vorhabenstandort sowie dem damit zusammenhangenden Transport von Bauteilen und
Ausrlstungen zur jeweiligen Baustelle. Es wird vorausgesetzt, dass die eingesetzten Fahrzeuge
und Maschinen die geltenden Vorschriften hinsichtlich von Schadstoffemissionen erfillen. Die
wéhrend der Bauphase durch Maschineneinsatz vor Ort entstehenden zusétzlichen
Luftschadstoffemissionen sind daruber raumlich und zeitlich begrenzt sowie von geringer
Intensitdt. Demnach werden mogliche Auswirkungen auf das Schutzgut Luft in der Bauphase
gering sein.

Relevante anlagen- und betriebsbedingte Schadstoffimmissionen in der Nachbarschaft werden
bei bestimmungsgeméfRem Betrieb ausgeschlossen. Geringfligige Wirkungen gehen vom
anlagenbedingten Verkehr durch Wartung und Instandsetzung aus.

Grundsatzlich sind fur den Fall von Havarien kurzzeitige Auswirkungen nicht auszuschlieRen,
insbesondere, wenn dabei Schadstoffe freigesetzt werden (wassergefahrdende Stoffe oder im
Extremfall Brandgase). Die anlagenbedingt freisetzbaren Mengen werden in einem solchen Fall
lediglich zu lokalen Wirkungen fiihren. Unter Berlicksichtigung der sehr geringen Eintritts-
wahrscheinlichkeit eines solchen Ereignisses, der vorhandenen Méglichkeiten zur
Risikominimierung durch Wartung und Instandsetzung sowie der raumlichen Begrenzung der
Einwirkung wird das bestehende Restrisiko Uber den Luftpfad als nicht erheblich nachteilig

beurteilt.

Klima
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Auf der Grundlage der in Anlage 2(A) erfolgten Darstellungen ist festzustellen, dass die Anderung
klimatischer Parameter das Mikroklima betreffend durch das Vorhaben als &uferst gering
eingeschatzt und als nicht erheblich angesehen werden. Eine Beeintrachtigung von lokal oder
regional relevanten Kalt- und Frischluftbahnen erfolgt nicht. Die aus dem Betrieb des Windparks
abzuleitende CO»-Einsparung kann als lokale Verbesserung bewertet werden, die sich kumulativ
mit vergleichbaren Anlagen und weiteren Malinahmen zum Klimaschutz grof3rdumig positiv
auswirken kann. Weitere Auswirkungen auf das Klima sind nicht abzuleiten.

Insgesamt werden die vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Luft im
Untersuchungsraum als unerheblich bewertet werden, gleiches gilt fir das Schutzgut Klima,

Die Errichtung und der Betrieb der Anlagen kénnen bezogen auf die Schutzgiter Luft und Klima
umweltvertraglich erfolgen.

1.6 Landschaft

Die Wahrnehmung von Landschaft wird durch verschiedene Faktoren beeinflusst, hierzu gehéren
neben der Landschaftsstruktur, die im Wesentlichen die Wahrnehmung der Vielfalt, Eigenart und
Schoénheit von Landschaft sowie ihren Erholungswert pragen, auch Immissionen durch Schall
und visuelle Immissionen wie Schattenwurf.

Auswirkungen auf das Landschaftsbild, die sich durch die Veranderung der Raumstruktur durch
die WEA ergeben kdnnen, wirken im Wesentlichen auf die Landschaftsstruktur und die
Charakteristik der Landschaft. Die Bewertung erfolgt entsprechend der ,Hinweisen zur
Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fur Windkraftanlagen, Antennentrdger und
vergleichbare Vertikalstrukturen® des LUNG M-V (2006). Durch die geplante Errichtung und den
Betriecb der WEA werden zusétzliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes i.S.d.
Eingriffsregelung hervorgerufen. FlUr die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wurde in
Abhangigkeit der Wertigkeit der betroffenen Landschaftsbildbereiche ein Kompensationsbedarf
von 69.350 m? (6,935 ha) FAQ ermittelt. Die Folgen des Eingriffs werden kompensiert. Der
Ausgleich erfolgt Uber die entsprechenden Kompensationsmaflinahmen (siehe Kap.VI.4.2 Anlage
2(A)). Weiterhin zu berlcksichtigen sind auch die vorgesehenen Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen z. B. durch Minimierung von Lichtemissionen/-immissionen.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die Immissionen von Schall auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere der menschlichen Gesundheit, sind nicht zu erwarten (siehe 1.1). Demnach kénnen
erhebliche Beeintrachtigung auf das Landschaftsbild ebenfalls ausgeschlossen werden.

Die méglichen visuellen Beeintrachtigungen durch Schattenwurf wurden ebenfalls im Schutzgut
Mensch, insbesondere der menschlichen Gesundheit (siehe 1.1) betrachtet. Durch die Errichtung
von Abschaltzeiten sind keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Schattenwurf auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere der menschlichen Gesundheit, zu erwarten. Erhebliche
Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Landschaft kénnen demnach ebenso ausgeschlossen
werden.

Unter Beriicksichtigung der genannten Mallnahme und Auflage kénnen erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft ausgeschlossen werden.

1.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter (wie Boden- und
Baudenkmale) kénnen durch Flacheninanspruchnahme sowie Verdnderung der Raumstruktur
durch vertikale Baukérper hervorgerufen werden.
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Unmittelbare oder mittelbare Beeintrachtigungen von Bodendenkmale werden im Vorhaben-
gebiet nicht erwartet. Sollten bei Erdarbeiten dennoch Bodendenkmale angetroffen werden
kénnte es erforderlich werden, dass Bodendenkmale verdndert oder an einen anderen Ort
verbracht werden missen. In diesem Fall sind die erforderlichen denkmalpflegerischen
MaRnahmen zu treffen, um die Auswirkungen auf ein Minimum zu beschranken.

Baudenkmale werden durch das Vorhaben nicht unmittelbar beriihrt, mittelbare Einschrankungen
der Sichtbeziehungen zu landschaftspragenden Baudenkmalen durch die Verdnderung der
Raumstruktur werden nicht prognostiziert. Eine Beeintrachtigung von Sachgtter erfolgt nicht.

Hinsichtlich des Schutzgutes Kultur- und sonstige Sachgiter sind unter Beriicksichtigung der
Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen bei Umsetzung der vorstehend genannten Hinweise
zum Denkmalschutz keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

1.8 Wechselwirkungen

Die vorstehenden Kapitel zu den Schutzgutern orientieren sich schutzgutbezogen an den
jeweiligen entscheidungserheblichen fachrechtlichen BewertungsmaRstében. Auswirkungen, die
sich durch die Wechselwirkungen ergeben kénnten, sind in gebotenem Umfang in den
Antragsunterlagen und vorliegend bei den jeweiligen Schutzgitern, bei denen die Wirkung zu
Bedeutung gelangen kann, beschrieben und bewertet.

Mit den Planunterlagen wird nachvollziehbar der Nachweis gefiihrt, dass das beantragte
Vorhaben die fachrechtlichen Anforderungen erfillen wird. Dieser Sachverhalt wird durch
einschlagige Nebenbestimmungen im Genehmigungsbescheid sichergestellt.

Wechselwirkungen zwischen den Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter oder Wirkungen
von Vermeidungsmafinahmen, die zum Schutz eines Schutzgutes vorgenommen wurden und auf
ein anderes Schutzgut wirken, sind nicht ersichtlich. Im Ergebnis ist festzustellen, dass erhebliche
nachteilige Auswirkungen durch vorhabenbedingt ausgeléste Wechselwirkungen nicht zu
besorgen sind.

1.9 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener
Vorhaben oder Tatigkeiten

Kumulative Auswirkungen des geplanten Vorhabens mit in zeitlicher und raumlicher Nahe
geplanten Vorhaben kénnen zu einer Verstarkung der Umweltauswirkungen des Vorhabens
fihren. Fur das hier zu betrachtende Vorhaben sind keine kumulativen Vorhaben zu
berucksichtigten, da bestehenden und beantragten WEA als Vorbelastung beriicksichtigt wurden.

2. Bewertung der Belange der Eingriffsregelung

Die vorliegend angewandten Methoden zur Erfassung und Bewertung des
Kompensationsbedarfs sowie der bei Durchfilhrung der geplanten MafRnahmen zur Verfigung
stehende Kompensationsumfang entsprechend den Handlungsempfehlungen in Mecklenburg-

Vorpommern.

Unter der Voraussetzung, dass die benannten Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen und
die  Kompensationsmallnahmen entsprechend den Vorgaben der zustandigen
Naturschutzbehérde realisiert werden, ist eine vollstandige Bewaltigung der Eingriffsfolgen des

Projektes gegeben.
3. Bewertung der Belange des Artenschutzes

Fur die Brut- Zug- und Rastvégel wurden zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte
Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen vorgesehen. Unter Beriicksichtigung dieser
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MaRnahmen durch das Vorhaben fur Brutvégel werden keine Verbotstatbestiande gemaR
§ 44 BNatSchG ausgelst.

Zur Vermeidung eines signifikant erhohten Tétungsrisikos von Fledermausen wurden
Vermeidungs- und Minimierungsmallnahmen vorgesehen. Unter Voraussetzungen der
Umsetzung der vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen ist die Einhaltung
der Vorschriften des Besonderen Artenschutzes nach § 44 BNatSchG gewahrleistet.

4. Bewertung der Belange konkurrierender Nutzungen
4.1. Belange der Landwirtschaft

Im Ergebnis hinsichtlich der Belange der Landwirtschaft ist Folgendes festzustellen. Im Rahmen
der Flachensicherung fir das Vorhaben werden Beeintrachtigungen der Nutzungsfunktionen
durch Flachenentzug mit den Nutzern im Vorfeld geklart und ggf. ausgeglichen. Hinsichtlich der
Flacheninanspruchnahme sind diese als gering zu bewerten.

Hinsichtlich méglicher Beeintrachtigungen ggf. vorhandener Drainagesysteme ist der Trager des
Vorhabens verpflichtet, die Funktionstlchtigkeit dieser Anlagen zu gewahrleisten oder ggf.
wiederherzustellen, falls solche bei den Baumafnahmen vorgefunden werden.

Es gibt keine Belege dafir, dass die Errichtung und der Betrieb von Windparks, zu dauerhaft
erheblich verringerten Niederschlagen fuhren, die zu Nachteilen fur die Landwirte fuhren kénnten.

Zusammenfassend wird daher bewertet, dass der unvermeidliche Flachenentzug im Vorfeld
ausgeglichen wird und eine dauerhafte Beeintrachtigung der verbleibenden Flachen in der
Umgebung der WEA, die eine landwirtschaftliche Nutzung erheblich einschrankt, nicht zu
besorgen ist. Auch hinsichtlich forstwirtschaftlicher Belange und der Waldbrandvorsorge werden
von den beantragten Anlagen keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen ausgehen (vgl.
Stellungnahme des Landesforst M-V vom 27.03.2021).

4.2. Belange des Luftverkehrs

Die Zustimmung der Luftfahrtbehérde wurde mit Schreiben vom 16.06.2021 unter Auflagen, die
des BAIUDBw mit Schreiben vom 12.05.2021 ebenfalls unter Auflagen, erteilt. Die Auflagen
wurden in die Genehmigung aufgenommen.

Das Risiko einer Kollision von Flugzeugen mit Windenergieanlagen wird allgemein als sehr gering
eingestuft. Die Bekanntmachung als Luftfahrthindernis i.V.m. der Tages- und Nachtkenn-
zeichnung hat sich bewahrt. Die Installation einer Bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung
(BNK) nach Stand der Technik fuhrt zu keiner Erhéhung des Risikos fur den Flugbetrieb.
Folgerichtig bestehen keine Versagensgrinde fur das Vorhaben.

5. Zusammenfassung

Auf der Grundlage der von der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen (einschliefllich
Erganzungen und Korrekturen), der dazu eingegangenen Stellungnahmen der beteiligten
Fachbehorden, der eingegangen Einwendung und der Auswertung erganzender Quellen, wurden
die mit dem geplanten Vorhaben verbundenen umweltrelevanten Wirkungen zusammenfassend
dargestellt und bewertet.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Untersuchung wird festgestellt, dass die Errichtung
und der Betrieb des Vorhabens bei Umsetzung der benannten Vermeidungs-, Minderungs-
und KompensationsmaBnahmen und unter Beriicksichtigung der formulierten
Nebenbestimmungen zur Genehmigung, umweltvertraglich erfolgen kénnen.
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Diese Bewertung schlieRt ein, dass Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 13 ff.
BNatSchG i.V.m. § 12 NatSchAG M-V bilanziert wurden und kompensiert werden, sowie nach
der Bewertung der Unteren Naturschutzbehérde die Vertraglichkeit gem. § 34 BNatSchG

gegeben sowie die Einhaltung der Vorschriften des Besonderen Artenschutzes gem. § 44
BNatSchG gewahrleistet ist.
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