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1 EINLEITUNG
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Mit dem Kiessandabbau im Bereich der Lagerstatte Charlottenthal wurde mit geringer Tages-
produktion bereits in den 1950er Jahren begonnen. Seit 1992 gewinnt die GKM Gustrower
Kies + Mortel GmbH (GKM GmbH) am Standort Charlottenthal Kiessand auf Grundlage des
BBergG.

Die GKM GmbH beabsichtigt die im Zuge betrieblicher lagerstattengeologischer Untersuchun-
gen nordlich/nordwestlich des Tagebaus Charlottenthal nachgewiesenen Kies- und Sandvor-
rate in einer GréRenordnung von ca. 2,5 Mio. t im Trockenschnitt abzubauen. Dazu soll der
Tagebau in nérdliche bis nordwestliche Richtung um etwa 14,8 ha tiber die bestehende Plan-
feststellungsgrenze hinaus erweitert werden (s. Anlage 1).

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrdchtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Die Beachtung des speziellen Artenschutzrechtes nach 88 44 und 45 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist Voraussetzung fiir die naturschutzrechtliche Zulassung
eines Vorhabens. Dabei sind in einer Relevanzpriifung die (potenziell) betroffenen Arten zu
untersuchen und Verbotstatbestande zu ermitteln und ggf. naturschutzfachliche Ausnahmevo-
raussetzungen zu prufen. Zu betrachtende Arten entsprechend Satz 5 § 44 BNatSchG bei
nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sind: Anhang-IV-Arten der FFH-RL,
alle europaischen Vogelarten oder solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind.

Als fachliche Grundlage fur die erforderlichen Entscheidungsprozesse wurde im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens zur Tagebauerweiterung Charlottenthal der vorliegende arten-
schutzrechtliche Fachbeitrag erarbeitet.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Regelungen leiten sich aus dem Ziel der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
ab, die natirlichen Lebensrdume und die Populationen wildlebender Tier- und Pflanzenarten
in einem glinstigen Erhaltungszustand zu erhalten oder diesen wiederherzustellen (Art. 1 FFH-
R-L).

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (FFH-RL) und in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates Uber die Erhaltung der
wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie - (VRL) verankert.

Art. 12 Abs. 1 FFH-RL verbietet:
a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von Exemplaren der Tierarten
nach Anhang IV a

b) jede absichtliche Storung der Tierarten nach Anhang IV a, insbesondere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern der Tierarten nach Anhang IV a
aus der Natur

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Tier-
arten nach Anhang IV a.
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Art. 13 Abs. 1 FFH-RL verbietet:

a) absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von
Exemplaren der Pflanzenarten nach Anhang IV b in deren Verbreitungsraumen in der
Natur.

Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-RL kann von diesen Verboten u.a. abgewichen werden, wenn:

¢ es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt (die zu keinen oder geringeren
Beeintrachtigungen der Arten nach Anhang IV fuhrt)

o die Populationen der betroffenen Art in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet trotz der
Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem glnstigen Erhaltungszustand ver-
weilen und

e zwingende Griinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlief3lich solcher
sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen.

Gemal Art. 5 der VRL ist es verboten:

a) Vogelarten, die unter Art. 1 der Richtlinie fallen, absichtlich zu téten oder zu fangen
b) Nester und Eier dieser Vogelarten absichtlich zu zerstéren oder zu beschadigen oder
Nester zu entfernen

d) Vogelarten, die unter Art. 1 fallen, absichtlich zu stéren, insbesondere wahrend der
Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie
erheblich auswirkt.

Nach Art. 9 der VRL kann von diesen Verboten u.a. abgewichen werden, wenn:
e es keine andere zufriedenstellende Ldsung gibt

e das Abweichen von den Verboten im Interesse der Volksgesundheit, der 6ffentlichen
Sicherheit oder im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt geschieht und

e gem. Art. 13 VRL darf die getroffene MalRnahme nicht zu einer Verschlechterung der
derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten
fuhren.

Der allgemeine Artenschutz gemalR Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) umfasst ent-
sprechend § 39 den Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen. Es ist verboten:

1. wildlebende Tiere mutwillig zu beunruhigen oder ohne verniinftigen Grund zu fangen, zu
verletzen oder zu téten,

2. wildlebende Pflanzen ohne verninftigen Grund von ihrem Standort zu entnehmen oder
zu nutzen oder ihre Bestdnde niederzuschlagen oder auf sonstige Weise zu verwiisten

3. Lebensstétten wildlebender Tiere und Pflanzen ohne verniinftigen Grund zu beeintrach-
tigen oder zu zerstoren.

8§ 39 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG enthélt Regelungen zum Schutz bestimmter Strukturen, die
regelmafig wichtige Lebensstatten gefahrdeter Tierarten beinhalten.

Der besondere Artenschutz ist in den Bestimmungen der 88 44 bis 47 BNatSchG festgehal-
ten. Diese zentralen Vorschriften gelten unmittelbar und sind striktes Recht und als solches
abwagungsfest.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
folgendermalen gefasst (Zugriffsverbote):
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"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu enthnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG
erganzt:

»Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschatft ... gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betrof-
fen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein
Verstold gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes
1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt wer-
den. Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Séatze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders
geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorha-
bens kein VerstoR3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.®

Als bundesweit besonders geschiitzte Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) gelten:

1. Arten der Anhdnge A und B der EG-VO (A- und B-Arten)
2. a) Arten des Anhangs IV der FFH-RL (Anhang IV-Arten)
b) européische Vogelarten (VRL)

3. Arten der Anlage 1 der BArtSchV, die in Spalte 2 mit einem Kreuz gekennzeichnet sind
(Anlage 1-Arten).

Als streng geschiitzte Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) werden definiert:
Tier- und Pflanzenarten
1. der Anhénge A der EG-VO (A-Arten)

2. des Anhangs IV der FFH-RL (Anhang IV-Arten)

3. Arten der Anlage 1 der BArtSchV, die in Spalte 3 mit einem Kreuz gekennzeichnet sind
(teilweise Anlage 1-Arten).

Fur streng geschitzte Arten gelten wegen ihrer starken Gefahrdung scharfere Schutzbestim-
mungen. Streng geschutzte Arten sind auch immer besonders geschiitzt.

Fur die ausschlieRlich national besonders geschiitzten Arten gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote, d.h. alle Verbote des § 44 Abs. 1 und 2 bei nach 8§ 15 zulassigen Ein-
griffen in Natur und Landschaft nicht.
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Werden Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG erflillt, kann die zu-
standige Behoérde (Untere Naturschutzbehoérde) von den Verboten des § 44 im Einzelfall Aus-
nahmen zulassen, wenn die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG fur nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe muss nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlief3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen

¢ zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der rele-
vanten Arten fiihren, nicht gegeben sind

e keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art
zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung
nicht behindert wird.

Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/[EWG (FFH-RL) und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie
79/409/EWG (VRL) sind zu beachten.

Von den Verboten des § 44 kann auf Antrag gem. § 67 BNatSchG Befreiung gewahrt werden,
wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung filhren
wirde.

Das Naturschutzausfihrungsgesetz M-V (NatSchAG M-V) enthalt keine von den unmittel-
bar geltenden Artenschutzregelungen des BNatSchG abweichenden Regelungen, da im Ar-
tenschutz keine Abweichungsmaglichkeit fur die Lander besteht.

Die Zustandigkeit fir den Vollzug der Zugriffsverbote einschlie3lich der Verantwortung fir Aus-
nahmeentscheidungen (8 45 Abs. 7 BNatSchG) oder darauf bezogene Befreiungen
(8 67 BNatSchG) liegt bei den unteren Naturschutzbehorden. Die artenschutzrechtliche Aus-
nahmeentscheidung ist als Entscheidung der UNB somit Gegenstand der Naturschutzgeneh-
migung gemal § 40 Abs. 1 NatSchAG M-V.

Gemal § 42 NatSchAG M-V wird die Naturschutzgenehmigung im Planfeststellungsverfahren
durch die Bergbehérde im Einvernehmen mit der zustdndigen Naturschutzbehérde erteilt
(Konzentrationswirkung).

1.3 Methodisches Vorgehen, Datengrundlage

Planungsrechtlich sind die Belange des Artenschutzes eigenstandig abzuhandeln. Es ist
hierzu jedoch kein eigenstandiges Verfahren erforderlich, sondern der erforderliche Arten-
schutzfachbeitrag ist durch Bindelungswirkung in das Genehmigungsverfahren zu integrieren.

Der vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist somit Bestandteil der Genehmigungs-
unterlagen zur Tagebauerweiterung Charlottenthal im Zuge des Antrags auf 2. Anderung des
planfestgestellten Vorhabens Rahmenbetriebsplan Kiessandabbau Tagebau Charlottenthal.

Die methodische Vorgehensweise basiert auf dem Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-Vor-
pommern - Hauptmodul Planfeststellung/Genehmigung (BURO FROELICH & SPORBECK
Potsdam und LUNG M-V vom 20.09.2010) sowie den Hinweisen zu den artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverboten des § 44 Absatz 1 BNatSchG bei der Planung und Durchfihrung von
Eingriffen (LUNG M-V, Stand 02.07.2012).

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen bei Vorha-
ben, die als zulassiger Eingriff gemaR § 15 BNatSchG einzustufen sind, auf folgende in M-V
vorkommende Arten zu:

¢ alle wild lebenden Vogelarten

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL.
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Auf der Ebene des Genehmigungsverfahrens sind prinzipiell alle im Lande M-V vorkommen-
den Arten des Anhangs IV FFH-RL und alle im Lande M-V vorkommenden europdischen Vo-
gelarten gemaf Art. 1 VRL betrachtungsrelevant. Dieses umfangreiche Artenspektrum (73 Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle im Land wildlebenden Vogelarten) werden im Rah-
men einer Relevanzprifung zundchst auf die Arten reduziert, die unter Beachtung der Lebens-
raumanspriche im Untersuchungsraum vorkommen kénnen und fir die eine Beeintrachtigung
im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch Wirkungen des Vorhabens
nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann (Abschichtung). Im Rahmen der Relevanz-
priufung werden weiterhin die Arten ,herausgefiltert, die im Land M-V gemanR Roter Liste aus-
gestorben oder verschollen sind und deren Auftreten in M-V in naher Zukunft unwahrscheinlich
erscheint sowie die nachgewiesenermalen im Naturraum nicht vorkommen.

Fur die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgt i.d.R. eine Art-flr-Art-Betrachtung.
Wahrend wertgebende, gefahrdete und besonders geschiitzte europaische Vogelarten i.d.R.
ebenfalls Art-fir-Art behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nah-
rungsgaste oder Durchzugler vor - werden ungefahrdete und ubiquitare Arteni.d.R. in Gruppen
(6kologischen Gilden) zusammengefasst - es sei denn, die spezifische Bestands- und Betrof-
fenheitssituation erfordert eine Art-fur-Art-Betrachtung. Es gilt generell, dass nur die Arten zu-
sammenzufassen sind, bei denen Lebensweise und 6kologische Anspriiche vergleichbar sind
und bei denen das Ergebnis der Priifung der Verbotstatbestande gleich ist.

Gemal § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG ist die Bezugsebene fir den Verbotstatbestand die
Okologische Funktionalitdt des betroffenen Bestandes der Art.

Fur die relevanten Arten wird geprift, ob die in § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannten
Verbotstatbestande erflllt sind (Konfliktanalyse). Gegenstand der Prifung ist auch die Mog-
lichkeit der vorsorgenden Durchfiihrung von Mafl3nahmen zur kontinuierlichen Funktionserhal-
tung ansonsten beeintrachtigter Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (CEF-MalRnahmen).

Wenn unter Berticksichtigung erforderlicher Vermeidungs- und CEF-MaflRnahmen Verbotstat-
bestande gemal § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, erfolgt eine Prifung, ob die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gemafd § 45
Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

Im Rahmen der Beantragung einer Ausnahme sind die betroffenen Arten sowie die Verbote
zu benennen, fir deren prognostizierte Ubertretung die Ausnahmezulassung begehrt wird. Die
Begriindung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG muss sich in der Folge immer auf
die nachfolgend erlauterten drei Sachverhalte beziehen:

1. ,Zwingende Grinde des uberwiegenden o6ffentlichen Interesses” an dem Vorhaben
2. Fehlen von zumutbaren Alternativen
3. Sicherung des Erhaltungszustandes der Population(en).

Gegebenenfalls konnen kompensatorische Malinahmen erforderlich werden, damit der gins-
tige Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Art gewahrt bleibt bzw. sich der ak-
tuelle Erhaltungszustand nicht verschlechtert. Die Erforderlichkeit und Quantitat solcher Mal3-
nahmen ergeben sich aus der Schwere der Beeintrachtigung und den spezifischen Empfind-
lichkeiten und 6kologischen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population.

Auf der Grundlage der Tischvorlage in Vorbereitung des Antrags auf 2. Anderung des plan-
festgestellten Vorhabens Rahmenbetriebsplan Kiessandabbau Tagebau Charlottenthal - Er-
weiterung - vom 15.03.2019 erfolgte die Festlegung des Untersuchungsrahmens einschlief3-
lich der Inhalte und Methoden durchzufiihrender Untersuchungen. Eine behérdliche Antrags-
konferenz (Scoping) fand nicht statt. Mit Schreiben des Bergamtes Stralsund vom 17.10.2019
wurde der Scoping-Prozess beendet und das Ergebnis des Scoping uber die voraussichtlich
beizubringenden Unterlagen zur Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung nach § 15
UVPG dokumentiert. Grundlage des Untersuchungsrahmens sowie von Umfang und Inhalt
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des UVP-Berichtes sowie weiterer Verfahrensunterlagen einschlie3lich Artenschutzprifung
bilden die Tischvorlage vom 15.03.2019 einschlie3lich Erwiderung auf Stellungnahmen vom
27.06.20109.

Die Artenschutzprifung erfolgt fir die Artengruppen Brutvogel, Amphibien und Reptilien auf
der Grundlage des faunistischen Gutachtens des Ingenieurbiros Volker Gunther vom
22.11.2020 (Anhang 3 des Antrags auf 2. Plananderung) sowie flr die restlichen Artengruppen
anhand einer Potenzialabschétzung.

Durch das Ingenieurbiro Volker Gunther wurde 2020 eine aktuelle Kartierung der Artengrup-
pen Vogel, Amphibien und Reptilien im Bereich der Kiestagebaue Charlottenthal/ und Grof3
Tessin durchgefuhrt. Ziel der faunistischen Untersuchungen war es, den aktuellen Zustand zu
erfassen. Die Untersuchungen wurden von Marz bis September 2020 durchgefuhrt.

Des Weiteren werden folgende vorhandene Unterlagen genutzt

e LINFOS LUNG M-V
¢ Rastvogelgutachten (LUNG, 2007)

e Kartierungen im Rahmen der UVU zum ROV 2002, ibernommen in RPB 2004 /1/ -
Fachgutachten des Gutachterbiliros Martin Bauer (2002).

2 KURZBESCHREIBUNG DES VORHABENS UND DER VORHABENSBEDINGTEN AUSWIRKUN-
GEN AUF NATUR UND LANDSCHAFT

2.1 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Das geplante Vorhaben ist in der Ubersichtskarte in Anlage 1 dargestellt.

Mit dem Kiessandabbau im Bereich der Lagerstatte Charlottenthal wurde mit geringer Tages-
produktion bereits in den 1950er Jahren begonnen. Seit Anfang der 1990er Jahre gewinnt die
GKM GmbH am Standort Charlottenthal Kiessand.

Die bergrechtlich planfestgestellte Flache der Kiessandgewinnung Charlottenthal hat eine
GroRRe von derzeit 57,4 ha. FlUr mehrere in bergbaulicher Nutzung gewesene Teilflachen mit
einer Gesamtgrof3e von 12,56 ha innerhalb der Grenze der Planfeststellung wurde durch das
Bergamt Stralsund die Bergaufsicht beendet. Die Flachen werden aktuell grof3tenteils zur Ge-
winnung regenerativer Energie durch Photovoltaikanlagen genutzt.

Mit dem gemessenen Betriebszustand 09.2019 betrug die Gesamtgrof3e der fir die Durchfih-
rung der bergbaulichen Arbeiten eingezogenen Flache im Bereich des Tagebaus Charlottent-
hal ca. 40 ha, einschlie3lich Abbauflachen, Freilegungsflachen und Nebenflachen fur Zufahrt,
Abraumlagerung und Betriebseinrichtungen sowie KompensationsmalRnahmen.

Im Zuge betrieblicher lagerstattengeologischer Untersuchungen wurden nérdlich/nordwestlich
des Tagebaus Charlottenthal Kiese und Sande nachgewiesen. Die GKM GmbH beabsichtigt,
die nachgewiesenen Vorréte in einer Grol3enordnung von ca. 2,5 Mio. t im Trockenschnitt ab-
zubauen. Dazu soll der Tagebau in ndrdliche bis nordwestliche Richtung um etwa 14,8 ha tber
die bestehende Planfeststellungsgrenze hinaus erweitert werden (s. Anlage).

Die zum weiteren Abbau vorgesehene Flache ist gegenwartig unverritzt und in intensiver land-
wirtschaftlicher Nutzung (Acker). Die Gewinnung soll ausschlief3lich im Trockenabbau vorge-
nommen werden, da Menge und Qualitat der im Grundwasser lagernden Vorréte eine wirt-
schaftliche Gewinnung nicht rechtfertigen. Auf die Gewinnung im Nassschnitt wird im Bereich
der Tagebauerweiterung deshalb verzichtet.

Das geplante Vorhaben stellt die Fortsetzung bzw. flachenhafte Erweiterung des seit Jahren
am Standort betriebenen Rohstoffabbaus dar. Die Flachenerweiterung schlief3t ibergangslos
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an den bestehenden Tagebau an. Es handelt sich praktisch nicht um einen Neuaufschluss,
sondern um die Erweiterung eines vorhandenen Betriebes im Bereich derselben Rohstoffla-
gerstatte.

Der Tagebaubetrieb erfolgt zwischen 6.00 und 22.00 Uhr werktags. Die Regelbetriebszeit liegt
zwischen 6.00 und 18.00 Uhr. Nachtbetrieb zwischen 22.00 und 6.00 Uhr sowie ein Betrieb an
Sonn- und Feiertagen finden nicht statt.

Durch die Gewinnung zusatzlicher Rohstoffvorrate aus dem Bereich der Tagebauerweiterung
ist von einer Verlangerung der Laufzeit des Vorhabens lUber das Jahr 2032 hinaus, voraus-
sichtlich bis zum Jahr 2040, auszugehen.

Nach Abbau der gewinnbaren Vorréte soll die Erweiterungsflache durch Einlagerung von un-
belasteten Fremdb&dden und tagebaueigenem Abraum wieder nutzbar gemacht werden. Es ist
die anndhernde Wiederherstellung des Gelandereliefs wie vor Abbaubeginn und eine landwirt-
schaftliche Folgenutzung vorgesehen. Die Einlagerung von Fremdbéden zum Zwecke der
Wiedernutzbarmachung der bergbaulich beanspruchten Flache ist bereits im laufenden Tage-
baubetrieb Bestandteil der bergbaulichen Nutzung.

Die Gestaltung der Tagebaufolgelandschaft ist Bestandteil der Betriebsfiihrung und umfasst
im Sinne des BBergG die ordnungsgemale Gestaltung der durch den Bergbau in Anspruch
genommenen Flachen. Die Wiedernutzbarmachung des Tagebaus Charlottenthal einschliel3-
lich der beantragten Tagebauerweiterung erfolgt abschnittsweise nach Mal3gabe des hierfir
ausgearbeiteten Wiedernutzbarmachungsplans abbaubegleitend sowie nach Beendigung der
Gewinnung.

Gemall Rahmenbetriebsplan gemall § 52 (2a) BBergG mit Umweltvertraglichkeitsuntersu-
chung und Begleitgutachten zur Durchflihrung eines bergrechtlichen Planfeststellungsverfah-
rens zum Kiessandabbau Charlottenthal Erweiterung vom 20.07.2004 (RBP 2004) und Plan-
feststellungsbeschluss vom 20.09.2006 ist fir den Tagebau Charlottenthal die vollstandige
Rekultivierung und Renaturierung fir eine Folgenutzung im Sinne des Naturschutzes sowie
im Sinne der Nutzung fur Freizeit, Erholung und Tourismus auf der bergbaulich beanspruchten
Flache vorgesehen. Kernstick ist die Gestaltung der Baggerseen zu nhaturnahen Landschafts-
seen mit vielfaltiger Uferstruktur. Trockenabbau- und Abraumlagerungsflachen sollen bei
punktueller Einbringung von Strukturelementen in offener Sukzession verbleiben. Ziel ist die
Schaffung potenziell hochwertiger Lebensrdume fir Pflanzen und Tiere, verbunden mit der
Einpassung der Folgelandschaft in das umgebende Landschaftsgeflige.

Die urspringlich planfestgestellte Freizeitnutzung des stidlichen Baggersees mit seinen Rand-
bereichen wird aufgegeben. Auch der stdliche Baggersee soll wie der nordliche Baggersee
mit seinen umgebenden Bereichen dem Naturschutz und der Landschaftspflege tberlassen
werden.

GemaR Antrag auf 1. Anderung zum Rahmenbetriebsplan Kiessandabbau Charlottenthal-Er-
weiterung vom 25.09.2014 (1. RBP-Anderung 2014) ist der Einbau von Fremdbdden auf einer
Teilflaiche des Tagebaus zur Wiedernutzbarmachung zugelassen worden. Die Einlagerungs-
flache im nordwestlichen Bereich des Tagebaus wird landschaftsgerecht modelliert und nach
Abbauende der nattrlichen Sukzession uberlassen.

Die grundsatzlichen Zielstellungen und MafZnahmen gemalf} Planfeststellung sind trotz der ge-
planten Flachenerweiterung weiterhin realisierbar. Die Folgenutzung der bereits planfestge-
stellten Flachen des Tagebaus (Herrichtung von Sukzessionsflachen im Sinne des Naturschut-
zes) soll weitgehend unverandert bleiben bzw. wird an die tatsachliche Situation bzw. sich
abzeichnende Anderungen angepasst.

Im Rahmen der beantragten 2. RBP-Anderung, zu der dieser Artenschutzrechtliche Fachbei-
trag ausgearbeitet wurde, erfolgt eine Gesamtwiedernutzbarmachungs- und Kompensations-
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planung unter Berlcksichtigung bereits erfolgter Malinahmen und der vorgesehenen Flachen-
erweiterung. Folgegestaltung und Kompensationsmafinahmen sind darauf abgestimmt, eine
mdglichst effektive und umfassende sowie landschaftsgerechte Wiedernutzbarmachung bei
Wahrung bestehender Nutzungsinteressen herbeizufihren.

2.2 Relevante Projektwirkungen

Die unmittelbare Tagebautétigkeit beschrankt sich auf die Gewinnung, Aufbereitung und Zwi-
schenlagerung und erfolgt im Tagebau selbst bzw. in den dafiir vorgesehenen Randbereichen.
Es sind keine erheblichen Auswirkungen der Abbautétigkeit insbesondere durch Larm und
Staub Uber den Tagebau hinaus zu erwarten. AbbaumafRnahmen sind zeitlich begrenzt und
bieten wahrend und nach dem Abbau oftmals die Chance zur Entwicklung hochwertiger Se-
kundarbiotope.

Bei der Erfassung der umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens wird zwischen bau-, an-
lage- und betriebsbedingten Wirkungen unterschieden. Die baubedingten Wirkungen sind im
Wesentlichen auf die Dauer der Vorfeldberdumung beschrankt. Die anlagebedingten Wirkun-
gen sind die im Zuge der gesamten bergbaulichen Nutzung verursachten permanenten Wir-
kungen. Die betriebsbedingten Wirkungen entstehen bei der bergbaulichen Nutzung ein-
schlie3lich dem anlagenbedingten Fahrzeugverkehr und dauern lber die gesamte Betriebs-
phase an.

Baubedingte Wirkungen des Vorhabens sind vor allem:

e Flacheninanspruchnahme
¢ Nutzungsanderung

e Veranderungen der Oberflachengestalt und Bodenstruktur - Abgrabungen/Abtragun-
gen, Verdichtungen, Aufschiittungen, Abraumen von Boden- und Deckschichten

¢ Abschieben und Beseitigen von Vegetation

e temporarer oder dauerhafter Funktionsverlust von Biotopen und faunistischen Funkti-
onsraumen

e temporare Barrierewirkungen und Zerschneidung von Funktionsbeziehungen (z.B. Ab-
tragungen, Aufschittungen)

o temporare/-r Funktionsverminderung/-verlust in Folge von erhohten Stér- und
Scheuchwirkungen durch bauzeitliche Reizkulisse (z. B. Erschiitterungen, akustische
und optische Reize)

e baubedingte Gefahrdung von Individuen (insbes. T6tung von Individuen oder Entwick-
lungsstadien (z.B. Gelege oder Jungvogel).

Als anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu betrachten:

¢ Reliefveranderungen durch Massenentnahmen
e Neugestaltung der Gelandeoberflache im Zuge der Renaturierung

e Einschrankung der Lebensraumeignung und Zerstérung von Lebensraumstrukturen
insbesondere durch Flachennutzungsanderungen und Flacheninanspruchnahme

o Fernwirkungen aufgrund von Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekten sowie
optischen Reizen (Anlageeffekte, Licht)
Betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens ergeben sich in Form von:

e mechanischen Belastungen
e Larm- und Stoffimmissionen
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e Staubbelastung

e Um- und Zwischenlagerung von Abraum und Boden

e optischen Unruhewirkungen (Bewegung, Licht)

e sonstigen dynamischen Reize (Stor- und Scheuchwirkungen)

e Dbetriebsbedingten T6tung von Individuen (Kollisionen z. B. mit Fahrzeugen).

Das Vorhaben befindet sich au3erhalb ausgewiesener nationaler und internationaler Schutz-
gebiete. Vorgesehen ist die weitere geplante Nutzung am Standort Charlottenthal (s. Anlage)
ausschlieRlich im Bereich landwirtschaftlicher Nutzungen auf ca. 14,8 ha.

Von der bergbaulich zu beanspruchenden Flache der Tagebauerweiterung (14,8 ha) sind ca.
14,0 ha zum Abbau vorgesehen und ca. 0,8 ha werden als Nebenflachen fir Abraumzwischen-
lagerung und sonstige Betriebseinrichtungen genutzt. Die Flacheninanspruchnahme fihrt zur
Reduzierung bzw. Zerstérung von potenziellen Lebensstatten mit Funktionen als Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten von relevanten Tierarten.

Aus Sicht des Immissionsschutzes sind anlagenspezifisch fir Betriebe des Steine- und Erden-
Bergbaues in Lockergesteinstagebauen hauptsachlich die Gerdusch- und Staub-
immissionen zubeurteilen. Durch den Einsatz technischer Gerate sind fir die Zeitdauer
der Gewinnung erhdhte Larm- und Staubbelastungen unvermeidbar.

Zu beachten ist, dass mdgliche Stérwirkungen des Umfelds mit der Verlagerung des Abbaus
unterhalb der Geléandeoberflache abnehmen. Es wird von einer Abbautiefe zwischen 3 bis
28 m, reliefbedingt schwankend, ausgegangen. Bdschungen und Randwalle bilden immissi-
onswirksame Abschirmungen.

Staubemissionen tretenin Verbindung mit der Rohstoffgewinnung und -aufbereitung
kaum auf, da das gewonnene Material bergfeucht abgebaut und bearbeitet wird. Eine Stau-
bentwicklung wird dagegen erfahrungsgeman durch die temporare Vorfeldberdumung und den
innerbetrieblichen Transportverkehr, insbesondere wahrend anhaltender Trockenperioden o-
der im Zusammenhang mit hheren Windstéarken, verursacht. Vorbelastungen sind am Vorha-
benstandort und in dessen relevantem Umfeld durch Tagebaubetrieb und landwirtschaftliche
Bewirtschaftung gegeben.

Nach Bertcksichtigung der Vorbelastungen und bei Beibehaltung der Abbautechnologie und
vergleichbarer Abbauintensitat sind keine Beeintrachtigungen der zu betrachtenden Arten und
deren Lebensraume durch vorhabenbedingte Staubimmissionen zu prognostizieren.

Larmemissionen werden durch die im Tagebaubetrieb eingesetzten Gerate fir Be-
raumung, Gewinnung und Aufbereitung sowie durch die Liefertransporte verursacht (akusti-
sche Reize).

Zur Untersuchung der Auswirkungen des Vorhabens durch Larm auf die Nachbarschaft wurde
die Emissions- und Immissionsprognose fur Schall durch AQU Gesellschaft fuir Arbeitsschutz,
Qualitat und Umwelt mbH Biro fur Schallschutz von 05.2021 (Anhang 5 der Antragsunterla-
gen) durchgefihrt.

Hauptgerauschquellen im Tagebaubetrieb sind die Aufbereitungsanlagen und Gewinnungsge-
rate sowie der anlagenbezogene Fahrzeugverkehr. Stationierungsebene der Anlagen ist die
Abbausohle. Larmausbreitungsmindernd wirken sich die Tagebaubdschungen und die um die
Gewinnungsbereiche angelegten Halden aus. Die tagliche Betriebszeit liegt im Regelfall zwi-
schen 6.00 und 18.00 Uhr werktags. Im Zusammenhang mit Produktionsspitzen liegt die Be-
triebszeit zwischen 6.00 und 22.00 Uhr werktags. Nachtarbeit zwischen 22.00 und 6.00 Uhr
sowie ein Betrieb an Sonn- und Feiertagen ist nicht vorgesehen.

Durch den Baubetrieb entstehen temporar erhdéhte Larmbelastungen durch aperiodisch auf-
tretende Gerausche. Im Hinblick auf die Vorbelastungen (vorhandener Tagebaubetrieb) und
die bisherige und geplante Abbautechnologie sowie bei vergleichbarer Abbauintensitat sind
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keine Beeintrachtigungen der zu betrachtenden Arten durch betriebsbedingte Schallimmissio-
nen zu prognostizieren. In Ergebnis der Emissions- und Immissionsprognose (AQU Gesell-
schaft fur Arbeitsschutz, Qualitat und Umwelt mbH Buro fir Schallschutz, 05.2021) wurde ins-
gesamt festgestellt, dass durch den Tagebaubetrieb Charlottenthal einschlief3lich Erweiterung
keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche hervorgerufen werden.

Zu den betriebsbedingten Wirkungen zéhlen des Weiteren Optische Reizauslo6-
ser/Bewegung (ohne Licht) sowie Licht ebenfalls aus der Wirkgruppe nichtstoffli-
cher Einwirkungen (BfN 2014).

Optische Reizausloser/Bewegung (ohne Licht) sind visuell wahrnehme Reize, z.B. durch Be-
wegung, Reflektionen, Veranderung der Strukturen, die Storwirkungen bis hin zu Flucht- und
Meidereaktionen auslosen kdnnen und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum
verandern. Dies schlie3t Stérungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von
Menschen (z.B. als Feindschablone) zurtickzufiihren sind (BfN 2014). Das Abstandsverhalten
der Tiere zur Storquelle ist dabei unterschiedlich und unmittelbar an ihre Wahrnehmbarkeit
gebunden.

Von besonderer Bedeutung sind die mit dem Tagebaugeschehen verbundenen dynamischen
Storeffekte durch menschliche Aktivitaten und Bewegungen der Baumaschinen und Trans-
portfahrzeuge. Das erhthte Storungs- und Scheuchpotenzial ist wahrend der Bautatigkeiten
von temporarer Dauer. Die relevanten optischen Stérquellen in der Betriebsphase stellen die
innerbetrieblichen Maschinenbewegungen und Transportfahrzeuge dar.

Im Hinblick auf die Vorbelastungen und die Beibehaltung der Abbautechnologie und Rohstoff-
fordermengen sind keine Beeintrachtigungen der zu betrachtenden Arten durch betriebsbe-
dingte optische Storeffekte zu prognostizieren.

Erschtterungen gehen in der Bauzeit Gber das vorhandene Mal3 der landwirtschaftlichen Be-
wirtschaftung hinaus. Sie sind im unmittelbaren Tagebau und in dessen Umfeld von Bedeu-
tung. Fir die meisten Tierartengruppen stehen aber die optischen Reize sowie die erzeugte
Gerauschkulisse als Wirkfaktoren deutlich im Vordergrund hinsichtlich des Beeintrachtigungs-
potentials, so dass die Erschitterungen eine untergeordnete Rolle spielen. In der Betriebs-
phase kommt es zu keinen Erschiitterungen, die in relevantem Maf3e Uber die derzeitig vor-
handenen Effekte im Rahmen des Tagebaubetriebes hinausgehen. Als zu betrachtender Wirk-
faktor haben die Erschitterungen insgesamt keine zu prognostizierende Bedeutung.

Zum Wirkfaktor Licht gehdren die unterschiedlichsten - i.d.R. technischen - Lichtquellen, die
Stérungen von Tieren und deren Verhaltensweisen und/oder Habitatnutzung auslésen kénnen
(Irritation, Schreckreaktionen, Meidung). Umfasst sind auch Beeintrachtigungen durch Anlock-
wirkungen (z.B. Anflug von Insekten an Lampen oder von Zugvogeln an Leuchttirmen), die
letztendlich auch eine Verletzung oder Totung der Tiere (durch Kollision) zur Folge haben kon-
nen (BfN 2014).

Der Einsatz von Lichtquellen erfolgt wie Ublich im Tagebau bei Notwendigkeit. Im Regelbe-
triebszeitraum, der zwischen 6.00 und 18.00 Uhr werktags liegt, werden zumeist keine Licht-
guellen bendtigt.

Neben dem baubedingten flachenbezogenen Risiko der Tétung von Individuen ist auch das
Kollisionsrisiko - Tétungen von Individuen infolge des betriebsgebundenen Transportverkehrs
- zu beachten. Das Risiko besteht fur alle zu betrachtenden relevanten Tierartengruppen.

Die baubedingte (Vorfeldberdumung) flachenbezogene Gefahrdung von Individuen ist im Be-
reich des jeweiligen Beraumungsfeldes zu priufen. Die baubedingte Gefahrdung von Indivi-
duen, die auf optische und akustische Storeffekte zurlickzuflihren sind, ist in den jeweils be-
troffenen Lebensraumen zu betrachten. Diese baubedingten Gefahrdungen von Individuen
treten in der Regel als temporéares und einmaliges Ereignis auf, so dass die signifikante Erho-
hung des allgemeinen Lebensrisikos regelmé&Rig nicht ausgeldst wird.

Projekt-Nr.: P19-255 GE® Projekt Schwerin November 2021



| GKM

Artenschutzfachbeitrag PA RBP Kiessand Charlottenthal Seite 13 von 50

Die zu beurteilenden Wirkzusammenhange mit Beeintrachtigungspotenzialen auf die pri-
fungsrelevanten Arten erstrecken sich zusammengefasst auf:

Flacheninanspruchnahme

Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekte
baubedingte Larmimmissionen

baubedingte optische Stérungen

Gefahrdung von Einzelindividuen.

3 BESTANDSDARSTELLUNG SOWIE ABPRUFUNG DER VERBOTSTATBESTANDE

3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gemal Anhang IV der FFH-RL

In der Tabelle 1 sind die artenschutzrechtlich priufungsrelevanten, in M-V vorkommenden oder
ausgestorbenen FFH-Anhang IV-Arten, ihr Schutzanspruch und die bevorzugten Habitate dar-
gestellt. GemakR Liste der in M-V streng geschitzten heimischen Tier- und Pflanzenarten (ohne
Vogel) des LUNG M-V mit Stand vom 22.07.2015 sind gegenwartig insgesamt 73 Arten des
Anhangs IV der FFH-RL in M-V registriert. Diese Arten verteilen sich wie folgt:

11 Farn- und Blutenpflanzen e 3 Fische
2 Weichtiere e 9 Amphibien
6 Libellen e 3 Reptilien
4 Kéfer e 29 Saugetiere.

6 Falter
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Tabelle 1: Prafungsrelevante Artenkulisse fir die artenschutzrechtliche Prifung (au3er Vogelarten)

Art |RLM-V | RLD |FFH-RL| EG-VO |BArtSchV | Habitate

GEFARPFLANZEN

Echter Frauenschuh R 3 v lichte bis maRig schattige, alte, trockenwarme Buchen- und Buchenmischwalder auf kalkreichen

(Cypripedium calceolus) Bdden mit reicher Humusauflage

Einfacher Rautenfarn einziges Vorkommen in Deutschland aktuell in NRW (Truppeniibungsplatz Senne) und besteht aus

(Botrychium simplex) 0 2 v mehreren Teilpopulationen auf wechselfeuchtem, bodensaurem Borstgrasrasen, auf einem ,heide-
artigen", lickig bewachsenem Sandweg und in extensiv genutztem Griinland

Finger-Kichenschelle v Halbtrockenrasen, Heiden, Steppenrasen und lichte Kiefernwéalder, basische, aber stickstoffarme

(Pulsatilla patens) Bdden, derzeit nur noch ein Fundort bei Miinchen

Herzloffel aktuell existiert in Deutschland nur noch ein einziger Fundpunkt in Bayern (Oberpfalz), wachst hier

(Caldesia parnassifolia) 0 1 v im Randbereich eines vermoorten Fischteiches in Schlenken im Seggenried und in offenen Was-
serflachen, bevorzugt flachere Stellen in kleinen Seen, aber auch Sumpfe und andere stehende
Gewasser - allerdings nur in Héhenlagen zwischen 300 und 700 Metern

Kriechender Sellerie sonnige, feuchte bis nasse, oft zeitweise Uiberschwemmte, sandige oder torfige, relativ basenreiche,

(Apium repens) 2 1 \ nahrstoffarme, offene oder liickig bewachsene Stellen im Wasserwechselbereich stehender oder
langsam flieRender Gewasser, gestorte Bereiche in Frischweiden u. Feuchtgriinland

Moor_-Stelnb_rech 0 1 v nahrstoffarme Moore und Moorwélder

(Saxifraga hirculus)

Sand-Silberscharte 1 2 v nahrstoffreiche, teilweise aber mineralreiche, offene bis licht mit Gehélzen bewachsene trockene

(Jurinea cyanoides) Sandstandorte

Schwimmendes Froschkraut saure, nahrstoffarme Moortiimpel und Weiher sowie in Graben mit langsam flieRendem bis stagnie-

(Luronium natans) 1 2 v rendem Wasser und sandigem bis torfigem Grund, Ufer zeitweilig trockenfallender Seen, Torfstiche
und Graben

Sumpf-Engelwurz manRig nahrstoffreiche, besonnte bis schwach beschattete nasse Wiesenbestéande auf kalkreichem

(Angelica palustris) 1 2 v Untergrund, Quellmoore und wechselnasse Flachmoore insbesondere innerhalb von Pfeifengras-
wiesen und deren Auflassungsstadien

Sumpf-Glanzkraut intakte, nahrstoffarme, kalkbeeinflusste Moore mit hohem Wasserstand und niedrig-wiichsiger

(Liparis loeselii) 2 2 v Braunmoos-, Kleinseggen- und Binsenvegetation, v.a. in Basen- und Kalk-Zwischenmooren, me-
sotrophen kalkreichen Mooren, Seeufern

Vorblattloses Leinblatt vorwiegend sandige und bodensaure sommerwarme Standorte, an wenig beweideten Heiden und

(Thesium ebracteatum) 0 1 v Magerrasen gebunden, in Deutschland aktuell nur noch vier z.T. individuenarme Einzelvorkommen
aus Niedersachsen und Brandenburg bekannt

WEICHTIERE

Gemeine Bachmuschel 1 1 v im SuRwasser, selten auch im Brackwasser; meisten an saubere, schnell bis maRig flieRende Ge-

(Unio crassus) wasser mit strukturiertem Substrat und abwechslungsreicher Ufergestaltung gebunden

Zierliche Tellerschnecke 1 1 v klare, pflanzenreiche, stehende Gewasser mit Verlandungszonen (Seen, Weiher, Teiche, Altarme

(Anisus vorticulus) von FlieBgewassern und Grubengewasser), aber auch langsam flieRende Wiesengraben
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Art |RLM-V | RLD |FFH-RL| EG-VO | BArtSchV | Habitate

LIBELLEN

Asiatische Kellj_ungfer G v saubere, langsam flieRende Fliisse mit strukturreichem Gewasserlauf

(Gomphus flavipes)

Grol3e Moosjungfer 2 2 v mesotrophe Stillgewasser als Entwicklungsgewasser, bevorzugt in Moorgebieten, wie z.B. aufge-

(Leucorrhinia pectoralis) lassene Torfstiche; Gewasser mit weiteren offenen Bereichen

Grane Mo;r_:ul_qungfer 2 1 v stehende Gewadsser, gebunden an die Existenz der Krebsschere (Stratiotes aloides)

(Aeshna viridis)

Ostliche Moosjungfer 1 1 v an Altarmen von Flissen, in Torfgewassern; nahrstoffarme, saure, strukturreiche und teilweise be-

(Leucorrhinia albifrons) sonnte Gewasser mit sehr geringem bis ohne Fischbesatz

Sibirische Winterlibelle bevorzugen kleine, dicht bewachsene, stehende Gewasser (auch Fischteiche), Torfstiche oder lang-

(Sympecma paedisca) 1 2 Y, sam flieende Altarme mit bestimmten klimatischen Grundvoraussetzungen: stabiles und warmes
Fruhjahr und ausreichendes Futter im Sommer sowie hohe Temperaturen fur die schnelle Entwick-
lung der Larven; Reproduktionsgewasser in Gehélznahe, Busch- Baumbereiche als Ruhehabitat

Zierliche Moosjungfer 0 1 v an groéReren, sonnigen stehenden Gewassern und schwach saurem Wasser

(Leucorrhinia caudalis)

KAFER

Breitrand groRRe Stillgewasser > 1 ha mit dichtem Pflanzenbewuchs an Ufern und in der Flachwasserzone und

(Dytiscus latissimus) 1 1 IV besonnten Abschnitten (in Waldgebieten, groéf3ere Torfstiche sowie Kies- und Kohlegrubengewés-
ser); Verpuppung an Land

Eremit, Juchtenkaf(_ar 4 2 \Y Laubwalder, Alleen und Parks mit alten, anbriichigen Baumen; Mulm alter Bdume als Brutstatte

(Osmoderma eremita)

Heldbock bevorzugt sonnenexponierte, krankelnde oder absterbende alte Stieleichen, seltener Traubenei-

(Cerambyx cerdo) 1 1 v chen, Buchen oder Ulmen; bevorzugt durchfeuchtete Stdmme an sonnenexponierten Stellen, ur-
sprunglich wohl in Eichen-Urwéldern der Zerfallsphase und Hartholzauen, Restvorkommen gibt es
vor allem in alten Parkanlagen und Hutewéaldern

Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkéfer gréRere, nahrstoffarme Stillgewasser mit ausgedehnten, besonnten Uferabschnitten und groR3fla-

(Graphoderus bilineatus) 1 1 \Y chig weniger als 1 m Wassertiefe; bevorzugt in Flachwasserbereichen mit dichter aus dem Wasser
aufragender Vegetation und Ufervegetation

FALTER

Blauschillernder Feuerfalter 0 2 v x eine boreale Art und kommt in Europa nur lokal in kleinen Populationen vor; leben auf Feuchtwiesen,

(Lycaena helle) meist nahe von Flissen, Seen und Hochmooren, mit grof3en Bestdnden der Raupenfutterpflanzen

Eschen-Scheckenfalter 1 1 v warmfeuchte, sehr lichte Laubmischwalder mit hohem Grundwasserstand mit freistehenden, be-

(Euphydryas maturna) sonnten Jungeschen und einer reichen Kraut- und Strauchvegetation

Gelbringfalter leben an kleinen Waldlichtungen mit Gebuschen und in Hecken an Waldréandern mit einer Boden-

(Lopinga achine) 0 2 v vegetation, die von Grasern dominiert wird, sowohl auf feuchten als auch auf trockenen Bdden, die
basisch oder nicht basisch sein kénnen
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GroRer Feuerfalter 2 3 v in Mooren und auf Feuchtwiesen, vor allem in Flusstalern groRRer Fliisse; kleinere Schilfrohrbestéande

(Lycaena dispar) oder erhdhte Sténgel als Sonnenstandorte

Nachtkerzenschwarmer luftfeuchte, klimatisch beginstigte Stellen an Feuchtstandorten wie Bachufern u. Wiesengraben,

(Proserpinus proserpina) 4 \% v auch Sandgruben u. Kiesabbaustellen; oligophage Lebensweise an verschiedenen Arten von
Nachtkerzen (Oenothera) und Weidenrdschen (Epilobium); Vorhandensein nektarreicher Bluten

Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling trockenwarme Standorte mit einer liickigen Vegetationsstruktur und offenen Stérstellen - kurzrasige

(Maculinea arion) 0 3 Magerrasen, Kalk- und Sandtrockenrasen, Halbtrockenrasen, Silbergrasfluren sowie Heiden, Vo-
raussetzung fur das Vorkommen: Thymian-Bestande als Futter- und Eiablagepflanzen sowie Kolo-
nien von Knotenameisen (Myrmica sabuleti) fur die Aufzucht der Raupen

FiscH

Atlantischer Stor 0 0 v historisch in der gesamten Ostsee verbreitet einschlie3lich der gro3eren in die sudliche und dstliche

(Acipenser oxyrinchus) Ostsee entwassernden Flisse, heute in Europa wahrscheinlich ausgestorben

Europaischer Stor leben sowohl im SuRwasser als auch im Brackwasser und im Meer, wandernde Formen wachsen

(Acipenser sturio) 0 0 \ A im SiRwasser auf, um spater ins Meer zu wandern, um dann mit Erreichen der Geschlechtsreife
zum Laichen in die Flisse zurtickkehren, héhere Anforderungen an die Gewassergite

Nordseeschnépel marin im Kistenbereich der Nord- und Ostsee sowie an den atlantischen Kiisten der Britischen

(Coregonus oxyrhinchus) 0 0 \ Inseln und Skandinaviens, zudem Brackwasser, Flisse und Seen im Einzugsbereich der Nord- und
Ostsee und der Voralpen

AMPHIBIEN

Européischer Laubfrosch reich strukturierte Landschaften mit hohem Grundwasserstand; Laichgewésser: intensiv besonnte

(Hyla arborea) 3 2 v Weiher, Teiche, Altwasser mit strukturreichen Flachwasserzonen und Uferbereichen; Sommerle-
bensraum: laichplatznahe, besonnte Gebusche, Waldrander, Schilfgurtel und Feuchtwiesen

Kammmolch fast alle Feuchtbiotope im Offenland und auch in Waldern; Laichgewasser: sonnenexponierte und

(Triturus cristatus) 2 \% v wasservegetationsreiche Uferpartien von Still- und Temporargewéssern; Uberwinterung sowohl im
Wasser als auch im laichplatznahen Landbiotop; ganzjahrige Gewasserbindung

Kleiner Wasserfrosch Moor- und Feuchtgebiete innerhalb von Waldflachen; Laichplatz: sonnenexponierte Ufer kleinerer,

(Rana lessonae) 5 G Y, vegetationsreicher und nahrstoffarmerer Gewasser sowie deren Umfeld mit einer Gewassertiefe von
> 40 cm; Sommerlebensraum und Uberwinterung in Gewassern oder an Land, keine strenge Ge-
wasserbindung

Knoblauchkrote landwirtschaftliche Flachen ohne ausgeprégte Laichplatzbindung; Kulturfolger; eutrophe Stillgewéas-

(Pelobates fuscus) 3 2 v ser mit Rohrkolben-/Schilfsaum als Laichgewéasser; Sommerlebensraum: leicht grabbare, sandige
bzw. drainierte Boden

Kreuzkrote offene, trockene Lebensrdume mit sandigem Untergrund zum Eingraben und ausreichenden Ver-

(Bufo calamita) 2 3 v steckmdglichkeiten, auch anthropogen Uberpragte Bereiche mit Pioniercharakter; Laichhabitat: fla-
che, besonnte, vegetationsarme Gewasser

Moorfrosch Biotope mit hohem Grundwasserstand; Laichhabitat: besonnte Flachwasserbereiche stehender und

(Rana arvalis) 3 2 v langsam flieBender Gewasser zumeist innerhalb gréRerer Feuchtgebiete; Sommerhabitat: Feucht-

griinland- und Bruchwaldbereiche in Laichplatznéhe
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Rotbauchunke Laichhabitat: meist stehende, gehélzfreie, sonnenexponierte Flachgewasser innerhalb ausgedehn-

(Bombina bombina) 2 1 [\ ter, feuchter Grunlandflachen; Hecken und Feldgeholze, Reisig- und Lesesteinhaufen, Nagerbauen
oder Hohlrdume als Landhabitate in Laichplatznahe

Springfrosch lichte und gewésserreiche Laubmischwalder, auch Hartholzauen entlang von Flusslaufen; Laichge-

(Rana dalmatina) 1 - v wasser: flache Waldtimpel, Weiher, kleine Teiche, Temporargewasser und Graben mit besonnten
Flachwasseruferzonen

Wechselkrote > 2 Y, offene, sonnenexponierte, trockenwarme Habitate, mit grabfahigen Bdden und lickenhafter Gras-

(Bufo viridis) und Krautvegetation; flache und vegetationsarme Laichgewasser mit temporarer Wasserfiihrung

REPTILIEN

Europaische Sumpfschildkrote eutrophe Stillgewasser u. langsam flieBende Gewasser, stark verkrautete, néhrstoffreiche Gewas-

(Emys orbicularis) 1 1 v ser mit schlammigen Grund, sonnenexponierten sowie strukturreichen Ufer- und Flachwasserzo-
nen, Vorhandensein xerothermer Standorte zur Eiablage in erreichbarer Gewassernahe

Schlingnatter offene und halboffene Lebensrdume in Moor- und Heidegebieten, Waldréandern und Sandmagerra-

(Coronella austriaca) 1 2 \ sen mit hoher Sonneneinstrahlung und kleinrAumigen, mosaikartigen Wechsel verschiedener Struk-
turelemente

Zauneidechse trockenwarme, thermisch begiinstigte Habitate mit sandigem Untergrund wie z.B. Bdschungen,

(Lacerta agilis) 2 Vv v Bahndamme, Waldrander, Diinen, Kiesgruben, Magerrasen und extensive Griinlandflachen; wichtig
ist der Wechsel aus vegetationsarmen, offenen mit dichter bewachsenen Standorten sowie das Vor-
kommen von Totholz- und Lesesteinhaufen

SAUGETIERE

Biber 3 Vv v langsam flieBende oder stehende Gewasser mit dichter Ufervegetation aus Weiden, Pappeln, Erlen,

(Castor fiber) Birken, Espen als Nahrungsgrundlage, Baumaterial und Sichtschutz

Braunbéar . . . . . .

0 0 v A ausgedehnte Waldgebiete und wenig besiedelte h6here Gebirgsregionen

(Ursus arctos)

Braunes Langohr Laub- und Nadelwalder, auch in Parks und Garten ohne Bindung an menschliche Siedlungen; Jagd

(Plecotus auritus) 4 \% v in dichten Vegetationsbestdénden und Waldrandern; Quartiere in Baumhohlen, Fledermauskasten
und Gebauden, Winterschlafplatze in Kellern, Baumhd&hlen und Hohlen

Breitfliigelfledermaus 3 G v Gebaudebewohner; Jagdhabitate in Siedlungsnéahe (Parks, Garten, Wiesen), aber auch an Wald-

(Eptesicus serotinus) randern, Gewasserufern und Viehweiden

Eurasischer Fischotter 2 3 v A FlieR- und Standgewasser mit dichter Ufervegetation innerhalb stérungsarmer, unzerschnittener

(Lutra lutra) Réaume

Eurasischer Luchs 0 5 v A groRRe Walder mit zahlreichen Huftierbestanden - mediterrane Hartlaubwalder bis boreale Nadelwal-

(Lynx lynx) der, alle Klimazonen von der Meereshdhe bis zur oberen Waldgrenze im Gebirge

Europaischer Feldhamster 1 1 v A typische Bodenbewohner fast nur in Léss- und Lehmboden

(Cricetus cricetus)
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Europaischer Wildnerz lebt an recht schnell flieRenden Bachen und Flissen, Siimpfen und Seen mit klarem Wasser und

(Mustela lutreola) 0 0 [\ Uferbereichen mit Uppigem Pflanzenwuchs und angeschwemmtem Holz, mit Hohlrdumen unter
Wurzeln und mit Spalten zwischen Steinen, von Meereshdhe bis zur Gletscherzone

Grol3e Bartfledermaus 2 Vv v wald- und gewasserreiche, gut strukturierte Kulturlandschaft; Sommerquartiere und Wochenstuben

(Myotis brandtii) v.a. Baumhohlen, aber auch Gebaude; Winterquartiere Bergwerksstollen und Héhlen

Grol3es Mausohr Gebaudebewohner in Nahe strukturreicher Landschaften mit hohem Wald- und Gewasseranteil;

(Myotis myotis) 2 \% v Uberwinterung in unterirdischen Quartieren; Jagd vor allem in geschlossenen Waldgebieten, unter-
geordnet auch in kurzrasigen Offenlandbereichen

Fransenfledermaus 3 v bevorzugt Laub- und Laubmischwélder mit Gewassern und strukturreichen Obstgérten, Baumhoh-

(Myotis nattereri) len- und Gebaudebewohner, Winterquartiere in unterirdischen Héhlen

Graues Langohr 2 v mit Ackerflachen durchsetzte Siedlungsbereiche; Sommer- und Winterquartiere an Siedlungen ge-

(Plecotus austriacus) bunden

Grol3er Abendsegler Wald- und gewasserreiche Lebensraume; Laub- und Mischyvélder, Waldrander, Wiesen, Seen und

(Nyctalus noctula) 3 \% v Flusse als Jagdgebiete; Sommerquartier in Baumhohlen, Uberwinterung in stdlicheren Bereichen
in Baumhohlen, Fels- und Mauerspalten

Haselmaus . . N . . .

(Muscardinus avellanarius) 0 G v artenreiche Laubmischwalder mit gut ausgepragter Strauchschicht

Kleine Bartfledermaus jagtin struktur- u. waldreichen Landschaften, in Siedlungsraumen (Garten, Parks), liber Gewassern

(Myotis mystacinus) 1 \% v und Wiesen, an Waldrandern, Hecken, in lichten Wéldern; Quartiere hauptsachlich in oder an Ge-
bauden, vereinzelt auch in Baumhohlen, Winterquartiere Bergwerksstollen und Hohlen

Kleiner Abendsegler 1 D Y, Walder, v.a. unterholzfreie Eichen- und Buchenwalder, in Verbindung mit Gewassern und offenen

(Nyctalus leisleri) Bereichen; Héhlenbaume als Sommer- und Winterquartier

Mopsfledermaus gro¥flachige Waldgebiete oder waldreiche Landschaften; Sommerquartiere hauptséchlich in Bau-

(Barbastella barbastellus) 1 2 v men, auch an Geb&uden in Waldnéhe; Uberwinterung in unterirdischen Verstecken; Vorkommen
vor allem in Vorpommern

Mgc_kenfledermaus D v neu entdeckte Art - in Auenwaldern, Waldgebieten in Gewasserndhe u. an Teichen nachgewiesen

(Pipistrellus pygmaeus)

Nordfledermaus 0 G v in Deutschland Bewohner der Mittelgebirge; Waldgebiete, Teiche und Lichtquellen als Jagdgebiete;

(Eptesicus nilssonii) Sommerquartier an Gebauden; Felsspalten, Hohlen oder Stollen als Winterquartiere

Rauhhautfledermaus Walder, Quartierstandorte meist in Baumhohlen, primar in geschlossenen Gehdlzbereichen, Jagd-

(Pipistrellus nathusii) 4 Y, habitate in gewasserreichen Landschaften entlang von Hecken, Baumalleen, Waldréndern und Ge-
wasserufern und Uber offenen Wiesen- und Weidenflachen; Quartiere v.a. in Baumhoéhlen, Uber-
winterung in sudlichen Bereichen in Baumhohlen, Fels- und Mauerrissen, Holzstapeln

Schweinswal 5 2 Y, Kustengewasser des Nordatlantiks; bevorzugt ruhige Kustenbereiche mit mafiger Tiefe von etwa

(Phocoena phocoena) 20 m als Lebensraum

Teichfledermaus 1 D Y, halboffene Landschaften mit hohem Gewasserreichtum fiir die Jagd, Gebaudebewohner; Uberwin-

(Myotis dasycneme)

terung in unterirdischen Verstecken; zur Zugzeit entlang gro3erer Flisse und Strome
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Wasserfledermaus wald- u. v.a. gewasserreiche Landschaften, jagt tber stehenden bzw. langsam flieBenden Gewas-

(Myotis daubentonii) 4 IV sern und Offenflachen; Sommerquartiere meist in Baumhéhlen umliegender Wélder, Altholzbestén-
den bzw. Solitarbdumen; unterirdische Winterquartiere

Waldbirkenmaus . ) . .

(Sicista betulina) 0 1 v feuchtes bis sumpfiges, deckungsreiches Gelande

Wildkatze kleine helle Lichtungen, im Wald verborgene Wiesen und ruhige, heckenreiche Sdume am Wald-

(Felis sylvestris) 0 3 v A rand, Baum- und Felshéhlen, Wurzeln und abgestorbenes Geast sind wichtige Bestandteile ihres
Lebensraums

Wisent 0 0 v ausgedehnte Laub- und Mischwalder mit einem ausgepragten Mosaik unterschiedlich dichter Vege-

(Bison bonasus) tationsstrukturen

Wolf 0 1 v A Offenland und Waldflachen, ehemals weit verbreitet, in M-V ausgestorben bzw. mit Tendenz zur

(Canis lupus) Wiederbesiedlung, in M-V seit 2006territoriale Einzelwolfe

Zweifarbfledermaus 1 D v Sommerquartiere in Spalten oder Dachbéden von Hausern; Sommerquatrtiere in Siedlungsraumen,

(Vespertilio murinus) Spalten in Hohlen und Kellern als Winterquartiere

Zwergfledermaus . . . . .

(Pipistrellus pipistrellus) 4 \Y] v.a. Siedlungsbereiche, Kirchen, Keller und Stollen als Winterquartiere

Legende:

RL M-V = Rote Liste M-V, RL D = Rote Liste Deutschland EG-VO

ausgestorben oder verschollen (Bestand erloschen)
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

gefahrdet

potenziell gefahrdet

Arten der Vorwarnliste

extrem selten

Gefahrdung unbekannten Ausmafies

OO 0 < W N RO

Daten unzureichend

A Art des Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 des Rates vom 09.12 1996 uiber den Schutz wildle-
bender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels, ABl. EG L61 vom 3.3.1997, S. 1,
zuletzt gedndert durch Verordnung (EU) Nr. 207/2010 der Kommission vom 22. Juli 2010, ABI. EU L 212
vom 12.8.2010, S. 1

FFH-RL

IV Art des Anhang IV (streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse)
der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie), ABI. EG L 206 vom 22.07.1992, S. 7, zuletzt
geandert durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006, ABI. EG L 363 vom 20.12.2006,
S. 368

BArtSchVv

X  streng geschitzte Art der Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesarten-
schutzverordnung - BArtSchV) vom 16. Februar 2005, BGBI. | S. 258, 896; zuletzt ge&dndert durch Artikel
10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)
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3.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

Beziglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus 8§ 44 Abs. 1 Nr. 4
1.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Standorten wildlebender Pflanzen
oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wildlebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurden im Vorhabensraum keine geschitzten Pflanzen-
arten nach Anhang-1V der FFH-RL nachgewiesen.

Auf der Grundlage der Kenntnisse Uber die Standortanspriiche der Arten (s.a. Tabelle 1) kann
davon ausgegangen werden, dass innerhalb des Vorhabensgebietes keine streng geschitz-
ten Pflanzenarten vorkommen. Potenziell vorkommende, lediglich besonders geschiitzte Arten
sind auf der Grundlage des § 44 (5) BNatSchG nicht planungsrelevant.

3.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwick-
lungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bezeichnet die Voraussetzun-
gen fir eine erfolgreiche Fortpflanzung und ungestérte Ruhephasen. Sie ist i.d.R. dann wei-
terhin erfillt, wenn die erforderlichen Habitatstrukturen in gleicher Qualitat und GroR3e erhalten
bleiben bzw. nachgewiesen oder mit Sicherheit angenommen werden kann, dass es nicht zur
Minderung des Fortpflanzungserfolgs bzw. der Ruhemdglichkeiten des Individuums bzw. der
Individuengruppe der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kommen kann (RUNGE
et al. 2010).

Durch das Ingenieurbtiro Volker Gunther wurde 2020 u.a. eine aktuelle Kartierung der Arten-
gruppen Amphibien und Reptilien im Bereich der Kiestagebaue Charlottenthal/Grof3 Tessin
durchgefuhrt (s. Anhang 3 der Antragsunterlagen). Aus dem zu prifenden Artenspektrum
(s. Tabelle 1) lassen sich aufgrund der Kartierergebnisse, der bevorzugten Habitate der ein-
zelnen Arten und der Biotopausstattung im Vorhabensgebiet sowie der vorhandenen Unterla-
gen folgende Schlussfolgerungen zur (potenziellen) Betroffenheit ziehen (Relevanzprifung).
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Im Vorhabensraum sind die fur die vorhandenen Lebensraume typischen Arten zu erwarten.
Die an die Vorhabensflache angrenzenden Gehoélzstrukturen sowie Waldflachen stellen Tritt-
steinbiotope, Riuckzugsareale und Lebensraume fir zahlreiche Tierarten dar.

Aus dem zu prifenden Artenspektrum (s. Tabelle 1) lassen sich aufgrund der vorhandenen
Unterlagen und Kartierungen sowie der bevorzugten Habitate der einzelnen Arten und der
Biotopausstattung im Vorhabensgebiet folgende Schlussfolgerungen zur (potenziellen) Betrof-
fenheit ziehen (Relevanzprifung).

Die nachfolgenden Ausfuhrungen basieren im Wesentlichen auf den Fachinformationen des
LUNG M-V - Steckbriefe zu den FFH-Arten LUNG M-V (Internetportal LUNG M-V).

Betroffenheit der Weichtiere:

Die intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen stellen keine Habitate der in M-V vorkom-
menden Anhang IV-Arten der FFH-RL (Zierliche Tellerschnecke und Gemeine Flussmuschel)
dar. Im Vorhabensgebiet sind keine Gewdasser vorhanden. Es ist somit davon auszugehen,
dass keine streng geschitzten Weichtierarten im Vorhabensgebiet vorkommen.

Betroffenheit der Libellen:

Libellen sind vor allem in der Nahe von Gewassern zu finden, da ihre Larven auf Wasser als
Lebensraum angewiesen sind. Im unmittelbaren Vorhabensgebiet sind keine Gewésser vor-
handen. Das eigentliche Vorhabensgebiet stellt keine Habitate dieser Art dar. Es sind im Vor-
habensgebiet keine streng geschuitzten Libellen vorhanden.

Betroffenheit der Kafer:

Die in M-V vorkommenden nach Anhang IV FFH-RL geschiitzten Kéaferarten finden im Vorha-
bensgebiet keine bevorzugten Habitate. Es kann somit festgestellt werden, dass keine streng
geschitzten Kéaferarten im Vorhabensgebiet vorkommen.

Betroffenheit der Falter:

Die nach Anhang IV FFH-RL in M-V vorkommenden geschiitzten Falterarten bevorzugen tber-
wiegend Feuchtbiotope (aul3er Gelbringfalter und Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling). Bevor-
zugter Lebensraum des Gelbringfalters sind lichte Walder mit einer Bodenvegetation, die von
Grasern dominiert wird. Es handelt sich um eine stentke Tagfalterart von Laubwaldern mit
einem bestimmten Grasunterwuchs, die selten gefunden wird, die an klimatisch beglnstigten
Stellen gelegentlich aber auch an Nadelwaldrandern lebt. Der Schwarzfleckige Ameisen-Blau-
ling kommt auf trockenwarmen Standorten mit einer liickigen Vegetationsstruktur und offenen
Storstellen vor. Besiedelt werden kurzrasige Magerrasen, Kalk- und Sandtrockenrasen, Halb-
trockenrasen, Silbergrasfluren sowie Heiden. Voraussetzung fir das Vorkommen dieser Art
sind Thymian-Bestande als Futter- und Eiablagepflanzen sowie Kolonien von Knotenameisen
(Myrmica sabuleti) fur die Aufzucht der Raupen.

Im eigentlichen Vorhabensgebiet sind entsprechende Habitate nicht vorhanden. Die Arten Gel-
bringfalter und Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling gelten in M-V als ausgestorben oder ver-
schollen.

Auch aufgrund der bevorzugten Habitatstrukturen kann davon ausgegangen werden, dass
keine streng geschuitzten Falterarten im Vorhabensgebiet vorkommen.
Betroffenheit der Fische:

Im Vorhabensgebiet sind keine Gewasser vorhanden, das Vorhabensgebiet stellt keine Habi-
tate dieser Art dar.
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Betroffenheit der Amphibien:

Im Kartierungsjahr 2020 wurden im geplanten Abbaubereich (Intensivackerflachen) keine pla-
nungsrelevanten Arten nachgewiesen (GUNTHER 2020). Gewasser als Laichhabitate sind im
unmittelbaren Vorhabensgebiet nicht vorhanden.

Potenziell ware aufgrund der Habitatausstattung des Vorhabensgebietes und des Umfeldes
das Vorkommen der Kreuz-, Wechsel- und Knoblauchkréte im Vorhabensraum maoglich.

Der geplante Abbaubereich wird intensiv landwirtschaftlich genutzt. Durch die intensive Be-
wirtschaftung der Ackerflachen entstehen fiir das Uberleben der Arten extreme Bedingungen.
Die periodisch wiederkehrenden MaRnahmen, wie die mechanische Bodenbearbeitung,
wachstumsorientierte Dingergaben, Pflanzenschutzspritzungen, die Ernte als mehr oder we-
niger vollstandige Entnahme der Vegetationsschicht sowie die Bestellung mit unterschiedli-
chen Feldfriichten im Rahmen der Fruchtfolge, stellen fur die Arten Einbriiche in ihre Existenz-
bedingungen dar. Die Lebensbedingungen der Arten sind durch den kurzen Zeitraum von der
Ackerbestellung bis zur Ernte bestimmit.

Die Wechselkréte (Bufo viridis) ist als kontinentale Steppenart an extreme Standortbedingun-
gen sehr gut angepasst und bevorzugt als Sommerlebensraum offene, sonnenexponierte, tro-
ckenwarme Habitate mit grabfahigen Boden und teilweise fehlender oder ltickiger und niedrig-
wichsiger Gras- und Krautvegetation. Sie ist daher vor allem an Ruderal- und Brachflachen in
frihen Sukzessionsstadien und insbesondere Abgrabungsflachen (Sand, Kies, Ton, Braun-
kohletagebau) anzutreffen.

Hinsichtlich der Gr63e, Morphologie, Tiefe und Uferbeschaffenheit der Laichgewasser besteht
eine groRe Bandbreite. Bevorzugt werden flache, vegetationslose oder -arme, sonnenexpo-
nierte, schnell durchwarmte Gewasser mit flach auslaufenden Ufern, teilweise auch temporare
Gewasser, wie Pfltzen oder Fahrspuren auf Truppenibungsplatzen. Dorfteiche stellen einen
sehr haufigen Laichgewassertyp dar.

Wanderungen sind nicht sehr ausgepragt, da Sommer- und Winterhabitat oft im Nahbereich
der Laichgewasser liegen. Laichhabitate und Sommerlebensraume sind ca. 0,5 bis 1,5 km
voneinander entfernt. Als Winterlebensraum dienen selbstgegrabene Erdhohlen, Kleinsauger-
bauten, Béschungen, Steinhaufen, Blockschutt- und Bergehalden. Offenlandhabitate wie Ru-
deral-, Brach- und Ackerflachen werden durchwandert.

In Mecklenburg-Vorpommern ist die Art in allen Landschaftseinheiten vertreten, hat aber ihre
Schwerpunktvorkommen im Kistenraum und im kontinental gepragten Stidosten des Landes.
In Westmecklenburg sind die Vorkommen zunehmend zerstreuter und in der Griesen Gegend
scheint sie ganz zu fehlen. Weitere Verbreitungslicken betreffen die grof3en geschlossenen
Waldgebiete des Landes (Kuhlung, Darf3, Stubnitz, Rostocker Heide, Mecklenburgische Seen-
platte, Ueckermiinder Heide).

Ebenso wie die Wechselkrite ist die Kreuzkréte (Bufo calamita) eine Pionierart trockenwarmer
Lebensraume in Gebieten mit lockeren und sandigen Bdden. Die Kreuzkrote besiedelt oft Ge-
wasser, die aufgrund ihrer extremen Bedingungen - geringes Wasservolumen, Flachheit,
grof3e Temperaturamplituden, Austrocknungsrisiko, Vegetationslosigkeit - den Habitatanspri-
chen vieler anderer Arten nicht gentigen. Bevorzugte Laichhabitate sind flache, schnell er-
warmte, sonnenexponierte, haufig nur temporar wasserfiilhrende und damit pradatorenarme
Wasseransammlungen (Flach- und Kleingewéasser, Uberschwemmungstiimpel, Pfiitzen, La-
chen, Heideweiher).

Die Art ist im Binnenland weitgehend auf offene und zumeist vegetationsarme, sekundare Pi-
onierstandorte ausgewichen und besiedelt hier Abgrabungsflachen aller Art, wie Sand-, Kies-
und Lehmgruben, mit Kleingewassern und wassergefilliten Fahrspuren durchsetzte Truppen-
Ubungsplatze, Industrie- und Gewerbeflachen, Bauvorbereitungsflachen sowie Pfltzen auf un-
befestigten Wegen. Bei der Besiedlung neuer Habitate wird der Kreuzkrote ein hohes Ausbrei-
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tungspotenzial zugeschrieben. Als Sommerlebensraum werden bevorzugt trocken-warme Of-
fenlandhabitate mit sandigen Boden (Flussauen, Binnendlinen, Heiden) sowie Abgrabungsfla-
chen (Braunkohle, Locker- u. Festgesteine), Truppenibungsplatze, Bergehalden, Industrie-
brachen und GroRbaustellen mit vegetationsarmen, warmebegunstigten Standorten besiedelt.
Offenlandhabitate wie z.B. Acker- und Brachflachen werden ziuigig durchwandert. Als Winter-
lebensraum dienen grabbare Sandbéden, Bdschungen, Blockschutthalden, Steinhaufen,
Kleinsdugerbauten und Spaltenquartiere oberhalb der Hochwasserlinie.

Verbreitungsschwerpunkte in M-V sind die Salzwiesen der Kistenuberflutungsraume der Ost-
see sowie die sandreichen Gebiete im Stdwesten und Sidosten (ehemalige Landkreise Lud-
wigslust, Muritz, Mecklenburg-Strelitz und Uecker-Randow). Im restlichen Binnenland sind nur
sehr zerstreut kleinere Vorkommen bekannt.

Knoblauchkréten (Pelobates fuscus) sind, abgesehen von der Laichzeit, bodenbewohnende
Landtiere. Sie bevorzugen insbesondere Landschaften mit lockeren, sandigen bis sandig-leh-
migen Oberbdden (beispielsweise Acker, Wiesen, Weiden, Binnendiinen, Parkanlagen), in die
sie sich leicht eingraben kénnen. Als weitere Sekundarlebensrdume werden auch Abgrabun-
gen verschiedener Art, Industriebrachen und militarische Ubungspléatze bewohnt.

Von der Landwirtschaft und ihrer Tendenz zu immer groReren Acker-Anbauflachen haben
Knoblauchkréten in mancher Hinsicht profitiert. Je mehr offene, bearbeitete Bodenflachen mit
lockerer Kérnung vorliegen, desto haufiger wandern die Tiere in diese Lebensraume ein. Be-
sonders gerne besiedeln Knoblauchkrdten sandige Kartoffel- und Spargelacker (,Kartoffel-
kréte*). Die Knoblauchkrote stellt keine grofden Anspriiche an ihre Laichgewasser. Diese sind
groltenteils eutroph, aber ganzjahrig wasserfilhrend. Dabei werden vor allem Kleingewasser
wie Solle, Weiher, Teiche und Altwasser aber auch Seen, Moorgewasser und durch anthropo-
gene Nutzung entstandene Abgrabungsgewasser genutzt. Haufiger liegen die Laichplatze in
der Nahe oder sogar inmitten von bewirtschafteten Ackerflachen. Zur Uberwinterung graben
sich Knoblauchkréten bis zu einem Meter tief in den leichten gut drainierten sandigen Boden
ein in unterschiedlicher Entfernung vom Gewasser.

In M-V kommt die Knoblauchkréte in allen Landschaftszonen zerstreut vor. Die grof3flachigen
Waldlandschaften (Ueckermiinder Heide, Darl3, Rostocker Heide, Mecklenburgische Seen-
platte etc.) werden von der Steppenart jedoch gemieden.

Direkte Verletzungen oder T6tungen von Tieren oder deren Entwicklungsformen, die mit der
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten verbunden sind
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG), kénnen u.a. bei der Vorfeldfreilegung auftreten, z.B., wenn
Winterquartiere von Amphibien Uberbaut werden. Solche Verletzungen oder Tétungen sind
allerdings dann nicht tatbestandsmafiig, wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische
Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Der Verbotstatbestand ist nur dann erfillt,
wenn sich der Erhaltungszustand des lokalen Bestandes der Art signifikant verschlechtert.

Der Verbotstatbestand der Stérung streng geschutzter Tiere (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
gibt vor, dass die Storung erheblich sein muss. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.
Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art, wie beispielsweise kurzfristige bau-
bedingte Stérungen auf3erhalb der Reproduktionszeit, unterfallen nicht dem Verbot.

Bezlglich des geplanten Vorhabens kann eingeschatzt werden, dass ein Schadigungs- und
Storungsverbot (8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) fir die potenziell vorkommenden streng
geschitzten Amphibienarten jedoch nicht vorliegt, da davon ausgegangen werden kann, dass
die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang gewahrt wird und eine mégliche Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.
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Im Zuge der Realisierung des Vorhabens kommt es nicht zum Verlust von Laichgewassern.
Die potenziell betroffenen Arten finden auch in Abbauflachen und Randstrukturen geeignete
Habitate und profitieren i.d.R. vom Kiesabbau.

Betroffenheit der Reptilien:

Von den drei nach Anhang IV FFH-RL in M-V vorkommenden geschiitzten Kriechtierarten
(s. Tabelle 1) liegen fur den Ubergangsbereich Acker/Wald mehrere Nachweise der Zau-
neidechse vor. Im Bereich der fur den Abbau geplanten Intensivackerflachen erfolgten keine
Nachweise. Der Schwerpunkt liegt in den an die Ackerflur angrenzenden Flachen (GUNTHER
2020, s. Anlage 1).

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) bewohnt relativ offene, reich strukturierte Lebensraume mit
einem Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen
und krautigen Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten
und einer ausreichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Urspriinglich besiedelte die warmelie-
bende Art ausgedehnte Binnendiinen- und Uferbereiche entlang von Flissen, an denen durch
Hochwasserereignisse immer wieder neue Rohbodenstandorte geschaffen werden. In Mittel-
europa werden heute folgende naturnahe bzw. anthropogen gestaltete Habitate besiedelt: Du-
nengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine, sonnenexpo-
nierte Boschungen aller Art (Eisenbahnddmme, Wegrander), Ruderalfluren, Abgrabungsfla-
chen sowie verschiedenste Aufschliisse und Brachen. Als Winterquartiere dienen frostfreie
Verstecke wie Kleinsaugerbaue, Fels- und Erdspalten, vermoderte Baumstubben, aber auch
selbst gegrabene Quartiere.

Als eierlegende Art ist die Zauneidechse besonders von vegetationsfreien, sandigen Eiabla-
geplatzen abhangig. Da diese durch die Sukzession schnell wieder verschwinden, kann die
Art nur dort dauerhaft existieren, wo solche kleinflachigen Strukturen durch eine anthropogene
Nutzungsform oder die Dynamik von natirlichen FlieRgewassern immer wieder neu entstehen.

Nach Beendigung der Winterruhe werden ab Méarz bis Anfang April die Winterquartiere verlas-
sen und das Sommerquartier bezogen. Die Paarungszeit ist Ende April - Mitte Juni mit Schwer-
punkt im Mai. Nach der Absetzungsphase Ende Mai - Anfang Juli schltipfen die jungen Ei-
dechsen von August bis September. Das Winterquartier wird durch die Alttiere (Anfang) Ende
September - Anfang Oktober (November) bezogen. Die Schliipflinge sind z.T. noch Mitte Ok-
tober/Mitte November aktiv.

Zauneidechsen haben kleine Reviere mit einer Flachengrdfl3e bis zu 100 m2, bei saisonalen
Revierwechseln kann die Reviergrof3e bis zu 1.400 (max. 3.800) m2 betragen. Innerhalb des
Lebensraumes sind Ortsveranderungen bis zu 100 m (max. 4 km) moglich.

Das zusammengefasste Habitatschema lasst sich wie folgt beschreiben:

besiedelte Flachen weisen eine sonnenexponierte Lage (stidliche Exposition, Hangnei-
gung max. 40°), ein lockeres, gut drainiertes Substrat, unbewachsene Teilflachen mit
geeigneten Eiablageplatzen, sparliche bis mittelstarke Vegetation, wobei entscheidend
die Stratifizierung, Vegetationshéhe und -deckung, weniger die Pflanzenarten sind, und
das Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz usw. als Sonnplatze auf.

Zauneidechsen sind fast ausschlief3lich tagaktiv, 6kologisch wenig anspruchsvoll, stand-
orttreu und wichtig sind kleinere Geblische oder Altgrasinseln als Deckung.

In M-V kommt die Art zwar flachendeckend, aber Uberwiegend in geringer Dichte vor. Die
Zauneidechse steht aktuell auf der Vorwarnliste der RL D und ist in M-V stark gefahrdet.

Das geplante Abbaugebiet (landwirtschaftliche Nutzflache) als (potenzieller) Lebensraum der
Okologisch wenig anspruchsvollen Zauneidechse ist nicht von hoher Bedeutung fiir die Be-
standssituation der Art im Naturraum.
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Prifung der Verbotstatbestande

Prifung des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingte Tétungen/Verletzungen werden nicht grundsatzlich ausgeschlos-
sen. Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und
das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant
an.

Zur Vermeidung einer Totung von Individuen wahrend der Winterruhe (ca. Oktober bis April)
ist die Flacheninanspruchnahme nachgewiesener und potenzieller Habitate der Art nur aul3er-
halb der Winterruhe (ca. Mai bis September) und somit wahrend der aktiven Phase der Art
durchzufiuhren (Bauzeitenregelung).

Direkte Verletzungen oder T6tungen von Tieren oder deren Entwicklungsformen, die mit der
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten verbunden sind (§ 44
Abs. 5 Satz 2), kbnnen u.a. bei der Vorfeldfreilegung auftreten, z.B., wenn Winterquartiere von
Reptilien Gberbaut werden. Solche Verletzungen oder Tétungen sind allerdings dann nicht tat-
bestandsmafiig, wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion der vom Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird. D.h. die Bezugsebene fiir den Verbotstatbestand sind die Fortpflanzungs-
und Ruhestatten des lokalen Bestandes der Art. Der Verbotstatbestand ist nur dann erfullt,
wenn sich der Erhaltungszustand des lokalen Bestandes der Art signifikant verschlechtert.

Die Art profitiert i.d.R. vom Sand-/Kiesabbau.

Prifung des Storungsverbotes nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Unter Stérung werden im Hinblick auf die europaischen Richtlinien auch die Beunruhigung von
Individuen durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise Schall/Larm, Licht, andere visuelle
Effekte (z.B. Silhouettenwirkung, Scheuchwirkung), Zerschneidungswirkungen sowie Erschiit-
terungen verstanden, die sich bau- oder betriebsbedingt ergeben kénnen.

Der Verbotstatbestand der Stérung streng geschitzter Tiere (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
gibt vor, dass die Storung erheblich sein muss. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.
Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art, wie beispielsweise kurzfristige bau-
bedingte Stérungen aul3erhalb der Reproduktionszeit, unterfallen nicht dem Verbot.

In Ergebnis der Emissions- und Immissionsprognose (AQU Gesellschaft flir Arbeitsschutz,
Qualitat und Umwelt mbH Buro fir Schallschutz, 05.2021) wurde insgesamt festgestellt, dass
durch den Tagebaubetrieb Charlottenthal einschlie3lich Erweiterung keine schéadlichen Um-
welteinwirkungen durch Gerausche hervorgerufen werden.

Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation. Im Zuge der Rohstoffgewinnung und Bodeneinlagerung kommt es im laufenden Betrieb
unvermeidlich zu akustischen und visuellen Stérungen. Diese sind aufgrund des langjahrigen
Rohstoffabbaus im Bereich des Tagebaus Charlottenthal bereits vorhanden. Es ist zu beach-
ten, dass es sich um einen vorbelasteten Raum (Rohstoffgewinnung/Bodeneinlagerung, Land-
wirtschaft, angrenzende Verkehrsflachen) handelt.

Reptilien sind gegeniiber bau- und betriebsbedingten Stérungen als weitgehend unempfindlich
anzusehen. Zauneidechsen sind wenig storungsanfallig. Daher kann die Art auch stark beun-
ruhigte Lebensraume wie Gleisanlagen, Stralenrander oder Hausgéarten besiedeln.

Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen
der betroffenen Reptilienart ist durch die weitere bergbauliche Nutzung im Bereich des Tage-
bau Charlottenthal nicht abzuleiten.
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Prifung der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 und 3 i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingte Beschadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten von Reptilien kdnnen nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Als unmittelbare Folge des Abbaugeschehens im Tagebau Charlottenthal entstehen fortlau-
fend (potenzielle) Lebensraume, die zahlreichen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ge-
eignete Habitate bieten. Dabei handelt es sich insbesondere um Pionierarten schitter bewach-
sener Sand- und Kiesflachen sowie Arten sonnenexponierter Temporargewasser.

Abraum- und Sandablagerungen werden von vielen Reptilienarten als Uberwinterungslebens-
raum und im Sommer als Fortpflanzungs- und Brutstatte genutzt. Eine evtl. notwendige Besei-
tigung oder Umlagerung von Sand- und Abraumhiigeln sollte deshalb moglichst im zeitigen
Frahjahr (April) erfolgen, um das Schadigungsverbot auszuschlie3en.

Fazit

Bezlglich der beantragten Tagebauerweiterung kann eingeschéatzt werden, dass unter Be-
riicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen keine Verbotstatbestidnde gemal BNatSchG fir
die vorkommende streng geschitzte Reptilienart vorliegen, da davon ausgegangen werden
kann, dass die dkologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang gewahrt wird und eine mégliche Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Es ist nicht zu beflirchten, dass die artenschutzrechtlich relevanten Populationen im Natur-
raum durch das weitere Abbaugeschehen im Tagebau Charlottenthal geschwacht werden. Im
Zuge des Abbaus werden weiterhin zeitweise Strukturen geschaffen, die den Ansprichen die-
ser Art entsprechen. Die betroffene Art findet auch in Abbauflachen und Randstrukturen ge-
eignete Habitate und profitiert i.d.R. vom Kiesabbau.

Die artenschutzrechtlichen Belange stehen der Tagebauerweiterung Charlottenthal un-
ter Berlicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmaf3nahmen nicht entgegen. Eine
Ausnahme fur die planungsrelevante Reptilienart nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Vermeidungsmafnahme

» Flacheninanspruchnahme nachgewiesener und potenzieller Habitate nur aufRerhalb
der Winterruhe (ca. Mai bis September) und somit wahrend der aktiven Phase der Art
zur Vermeidung einer T6tung von Individuen (Bauzeitenregelung)

Betroffenheit der Sdugetiere:

Von den in Anhang IV der FFH-RL in M-V vorkommenden streng geschuitzten Saugetierarten
(s. Tabelle 1) ist aufgrund der Habitatausstattung im Vorhabensgebiet nicht mit Nachweisen
zu rechnen. Vom Vorhaben sind keine Gewasser sowie fiur Fledermause keine Quartiere be-
troffen. Nahrungsflachen sind artenschutzrechtlich nicht relevant.
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3.2 Bestand und Betroffenheit Europaischer Vogelarten nach Art. 1 und 4
Abs. 2 VRL

Beziglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Vogeln oder ihrer Entwick-
lungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Storen von Voégeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Zu den europaischen Vogelarten zahlen alle einheimischen Vogelarten.

Avifaunistische Bestandserhebungen (GUNTHER 2020) aus dem Vorhabensraum liegen ak-
tuell aus 2020 vor. Des Weiteren werden folgende vorhandene Unterlagen genutzt

e LINFOS LUNG M-V

¢ Rastvogelgutachten (LUNG, 2007)

e Kartierungen im Rahmen der UVU zum ROV 2002, iibernommen in RPB 2004 - Fach-
gutachten des Gutachterbiiros Martin Bauer (2002).

Wahrend wertgebende, gefahrdete und besonders geschitzte europaische Vogelarten Art-flr-
Art behandelt werden, werden ungeféahrdete und ubiquitére Arten zusammengefasst. Eine ver-
tiefte Prufung ist entsprechend Leitfaden Artenschutz (2010) fur folgende Brut- und Rastvo-
gelarten flr die artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen maéglich erscheinen, erfor-
derlich:

e Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

¢ Rastvogel-Arten mit regelmafig genutzten Rast-, Schlaf-, Mauserplatzen oder anderen
Ruhestatten

o gefahrdete Arten (Rote Liste M-V bzw. der BRD: Kategorie 0-3)

o Arten mit besonderen Habitatanspriichen (Horst-, Gebaude-, Hohlen-, Kolonienbrdter,
grol3e Lebensraumausdehnung)

e streng geschutzte Vogelarten nach Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung
e in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 gelistete Vogelarten

e Arten, fir die das Bundesland Mecklenburg-Vorpommern eine besondere Verantwor-
tung tragt (mindestens 40 % des gesamtdeutschen Bestandes oder mit weniger als
1.000 Brutpaaren in M-V).

Alle anderen europaischen Vogelarten werden in Gruppen zusammengefasst abgearbeitet:

e Uberflieger ohne Bindung an den Vorhabensraum
o Nahrungsgaste, bei denen die Nahrungsgrundlage nicht wesentlich eingeschréankt wird
e ungefahrdete Brutvogelarten (,Allerweltsarten®) des Offenlandes

¢ ungefahrdete Brutvogelarten (,Allerweltsarten®) von Waldern, Gebischen und Gehdl-
zen.

Projekt-Nr.: P19-255 GE® Projekt Schwerin November 2021



| GKM

Artenschutzfachbeitrag zur 2. Anderung PFB RBP Kiessand Charlottenthal Seite 28 von 50

Im Vorhabensraum Charlottenthal besiedeln die vorhandenen Arten hauptséchlich die im Um-
feld der fur den Abbau geplanten Intensivackerflachen angrenzenden Waldbereiche und Ge-
hdlzstrukturen. Der Hauptschwerpunkt der Besiedlung im Vorhabensraum liegt im Bereich der
Waldflachen. Ackerflachen spielen fir die Brutvogel nur eine untergeordnete Rolle. Die Cha-
rakterart der Acker, die Feldlerche, wurde jedoch mehrfach nachgewiesen (GUNTHER 2020
in Anhang 3 der Antragsunterlagen, s.a. Anlage 1).

Nachweise bedeutender Brutvogelarten liegen nach GUNTHER 2020 neben der Feldlerche
innerhalb der Ackerflur im Umfeld der Tagebauerweiterung von Baumpieper, Bluthanfling und
Heidelerche im Waldrandbereich westlich und sidlich der Tagebauerweiterung vor. Innerhalb
des Waldes wurden Gimpel, Waldlaubsénger und Griinspecht und innerhalb des Waldbestan-
des westlich der Bahngleise die Waldohreule nachgewiesen. Nachweise des Bluthanflings ge-
langen auch am sudwestlichen Ortsrand von Charlottenthal. Noérdlich auRerhalb des Vorha-
bensgebietes liegt ein Brutverdacht des Kranichs im Bereich des Langmur vor (s. Anlage 1).

Im Vorhabensgebiet zur Tagebauerweiterung Charlottenthal wurden keine Horststandorte kar-
tiert.

In den Altunterlagen (2002 in RBP 2004) liegen ebenfalls Nachweise der Feldlerche in der
Ackerflur vor. Des Weiteren wurden fir den Tagebau Charlottenthal Bachstelze, Schafstelze
und Uferschwalbe nachgewiesen. Bachstelze und Schafstelze briten auf den am Rande ge-
legenen Brachen und Staudenfluren. Die Uferschwalbe nistet an frischen Steilwanden. Mit
dem Vorkommen dieser Arten im Tagebau ist auch weiterhin zu rechnen.

In der Tabelle 2 sind die im Vorhabensgebiet und dessen Umfeld registrierten bedeutenden
Brutvogelarten mit Schutzstatus aufgefihrt.

Tabelle 2: Nachweise streng geschutzter, gefahrdeter Brutvogelarten im Vorhabensgebiet
Charlottenthal (GUNTHER 2020, Altunterlagen 2002)
Artname Wissenschaftlicher BNatSchG | BArtSchV | VRL An- | RLD | RL MV
Artname streng ge- | streng ge- hang |
schutzt schitzt
Baumpieper Anthus trivialis 3 3
Bluthé&nfling Carduelis cannabina 3 \%
Feldlerche Alauda arvensis 3 3
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * 3
Grinspecht Picus viridis X X * *
Heidelerche Lullula arborea X X X \ *
Kranich Grus grus X X * *
Schafstelze Motacilla flava * \%
Uferschwalbe Riparia riparia X X \% \%
Waldlaubsénger | Phylloscopus sibilatrix * 3
Waldohreule Asio otus X * *
RL - Rote Liste Deutschland (2016) / Mecklenburg-Vorpommern (2014)
e 0 - Bestand erloschen bzw. verschollen e V- Vorwarnliste
e 1 - Bestand vom Erloschen bedroht e R - Arten mit geografischer Restriktion
e 2 - Bestand stark gefahrdet e *-ungefahrdet
e 3 - Bestand geféhrdet
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Das Vorhaben befindet sich im stidlichen Randbereich ausgewiesener Rastflachen der Stufe 2
geman Rastvogelgutachten (2007). Es handelt sich dabei um regelmafig genutzte Nahrungs-
und Rastflachen (Offenflachen) mit mittlerer bis hoher Bedeutung.

Die Flache der geplanten Tagebauerweiterung wird aktuell intensiv landwirtschaftlich genutzt.
Durch die intensive Bewirtschaftung der Ackerflachen entstehen fiir das Uberleben der Arten
extreme Bedingungen. Die periodisch wiederkehrenden Malinahmen, wie die mechanische
Bodenbearbeitung, wachstumsorientierte Dingergaben, Pflanzenschutzmittelgaben, die Ernte
als mehr oder weniger vollstandige Entnahme der Vegetationsschicht sowie die Bestellung mit
unterschiedlichen Feldfriichten im Rahmen der Fruchtfolge, stellen fur die Vogelarten Einbri-
che in ihre Existenzbedingungen dar. Dennoch sind Acker ein wichtiger Lebensraum, der von
Vogeln im Jahresverlauf unterschiedlich genutzt wird. Fur die Charakterarten offener Land-
schaften sind die Agrarflachen der wichtigste und z.T. auch einzige Lebensraum in der heuti-
gen Kulturlandschaft (RICHARZ, 2001). Die Lebensbedingungen der Arten sind durch den
kurzen Zeitraum von der Ackerbestellung bis zur Ernte bestimmit.

In der Tabelle 3 sind die nach den Kriterien des LUNG M-V (2010) bedeutsamen Brutvogelar-
ten dargestellt.

Tabelle 3: Bedeutsame Brutvogelarten in M-V (Abschichtungstabelle)

Art RL M-V | RLD | BArtSchV | EG-VO | VRL Bed. in M-V

Alpenstrandlaufer (Calidris alpina) 1 1 X X o

Austernfischer (Haematopus ostralegus) 2 o]

Baumfalke (Falco subbuteo) 3 A

Baumpieper (Anthus trivialis)

Bekassine (Gallinago gallinago) 1 1 X o]

Beutelmeise (Remiz pendulinus)

Bienenfresser (Merops apiaster)

Blaukehlchen (Luscinia svecica) X X

Blasshuhn (Fulica atra) \%

Bluthanfling (Carduelis cannabina) \% 3

Brachpieper (Anthus campestris) 1 1 X X

Brandgans (Tadorna tadorna) o]

Brandseeschwalbe (Sterna sandvicensis) 1 1 X X

Braunkehlchen (Saxicola ruberta) 3 2 !

Dohle (Corvus monedula) \Y

Drosselrohrsénger (Acrocephalus arundinaceus)

X iX i0

Eisvogel (Alcedo atthis) X X

Feldlerche (Alauda arvensis) 3

Feldschwirl (Locustella naevia) 2

Feldsperling (Passer montanus) 3

wi<iwiw

Fischadler (Pandion haliaetus)

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) X

N
x

Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

Flussuferlaufer (Tringa hypoleucos)

[EEY
<N

Gansesager (Mergus merganser)

Gimpel (Pyrrhula pyrrhula)

Goldammer (Emberiza citrinella)

Grauammer (Emberiza calandra)

FriI< < W

Grof3er Brachvogel (Numenius arquata)

Griinspecht (Picus viridis) X

Habicht (Accipiter gentilis) A
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Art RL M-V | RLD | BArtSchVvV | EG-VO VRL Bed. in M-V
Haubenlerche (Galerida cristata) 2 1 X !
Haubentaucher (Podiceps cristatus) \% o]
Haussperling (Passer domesticus) \% \%

Heidelerche (Lullula arborea) Y, X X

Kampflaufer (Philomachus pugnax) 1 1 X

Karmingimpel (Carpodactus erythrinus) X Il
Kiebitz (Vanellus vanellus) 2 2 X o]
Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva) 3 X X

Knékente (Anas querquedula) 2 2 A (o]
Kolkrabe (Corvus corax) !
Kormoran (Phalacrocorax carbo) o
Kornweihe (Circus cyaneus) 1 1 A

Kranich (Grus grus) A X x|
Krickente (Anas crecca) 2

Kistenseeschwalbe (Sterna paradisaea) 1 1 X X

Lachmdwe (Larus ridibundus) Y,

Loffelente (Anas clypeata) 2 3

Mantelmdwe (Larus marinus) R

Mausebussard (Buteo buteo) A

Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

[EEY
x
o

Mittelsdger (Mergus serrator)

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Moorente (Aythya nyroca)

Neuntdter (Lanius collurio)

Ortolan (Emberiza hortulana)

X X iX iXiX

Raubseeschwalbe (Sterna caspia)

Raubwaurger (Lanius excubitor) X 0

<iw D wi<ipk
WIN P W

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Raufullkauz (Aegolius funereus) A X

Rebhuhn (Perdix perdix) 2 2

Reiherente (Aythya fuligula) o]

Rohrammer (Emberiza schoeniclus) \Y,

Rohrdommel (Botaurus stellaris) 3 X X X

Rohrschwirl (Locustella luscinioides) X I

Rohrweihe (Circus aeruginosus) A X

Rothalstaucher (Podiceps grisegena)

Rotkopfwirger (Lanius senator)

Rotmilan (Milvus milvus)

Rotschenkel (Tringa totanus)

wNnNi<io<L
>
X

Saatkréhe (Corvus frugilegus)

Sabelschnabler (Recurvirostra avosetta) X X

Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)

T~
-
x
>
x
o

Schelladler (Aquila clanga)

Schilfrohrsénger (Acrocephalus schoenobaenus) \% X

Schlagschwirl (Locustella fluviatilis) 1l

Schleiereule (Tyto alba) 3 A

Schreiadler (Aquila pomarina) 1 1 A X x !

Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis) X
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Art

RL M-V

RL D

BArtSchV

EG-VO

VRL

Bed. in M-V

Schwarzkopfmowe (Larus melanocephalus)

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Schwarzstirnwirger (Lanius minor)

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

x !

Seggenrohrsanger (Acrocephalus paludicola)

X iX iX iX X iXiX

Sperber (Accipiter nisus)

Sperbergrasmuicke (Sylvia nisoria)

SpieRRente (Anas acuta)

Sprosser (Luscinia luscinia)

Steinkauz (Athene noctua)

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Stelzenlaufer (Himantopus himantopus)

Sturmmdwe (Larus canus)

Sumpfohreule (Asio flammeus)

Tafelente (Aythya ferina)

Teichralle (Gallinula chloropus)

Teichrohrsanger (Acrocephalus Scirpaceus)

Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

w

Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Tupfelralle (Porzana porzana)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

x

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Uferschnepfe (Limosa limosa)

Uferschwalbe (Riparia riparia)

< PN

Uhu (Bubo bubo)

Wachtelkdnig (Crex crex)

Wiw<< kPN

X X X iX

X i0i0i0:0:i0

Waldkauz (Strix aluco)

Waldlaubsénger (Phylloscopus sibilatrix)

Waldohreule (Asio otus)

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

N

Mo

Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Weidenmeise (Parus Montanus)

Weilibartseeschwalbe (Chlidonias hybridus)

Weiliflugelseeschwalbe (Chlidonias leucopterus)

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Wendehals (Jynx torquilla)

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Wiedehopf (Upupa epops)

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

NW W Nlwid Do

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

Wiesenweihe (Circus pygargus)

Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

ZwergmoOwe (Larus minutus)

Zwergschnapper (Ficedula parva)

N TORPiRLR R IIININWNNT DD << W

< TN WN

X X X X X
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Art RL M-V | RLD | BArtSchV | EG-VO | VRL | Bed.in M-V
Zwergseeschwalbe (Sterna albifrons) 2 1 X X X
Zwergsumpfhuhn (Porzana pusilla) 2 R X X

Legende:

RL M-V = Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns (2014), RL D = Rote Liste der Brutvogel
Deutschlands (2016)

0  ausgestorben oder verschollen (Bestand erloschen) V  Arten der Vorwarnliste
1  vom Aussterben bedroht R  extrem selten

2 stark geféhrdet

3 gefahrdet

BArtSchVv

X streng geschutzte Art der Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesarten-
schutzverordnung - BArtSchV) vom 16. Februar 2005, BGBI. | S. 258, 896; zuletzt gedndert durch Arti-
kel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

EG-VO

A Art des Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 des Rates vom 09.12 1996 iber den Schutz wildlebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels, ABIl. EG L61 vom 3.3.1997, S. 1, zuletzt gean-
dert durch Verordnung (EU) Nr. 207/2010 der Kommission vom 22. Juli 2010, ABI. EU L 212 vom
12.8.2010,S.1

VRL

X Art nach Anhang | der RICHTLINIE 2009/147/EG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RA-
TES (EU-Vogelschutzrichtlinie - VRL) vom 30. November 2009 tber die Erhaltung der wild lebenden Vo-
gelarten

Bedeutung (Bed.). in M-V

X Zielart der landesweiten naturschutzfachlichen Planung (LUNG, 2004)
L Bedeutung des Bestandes in M-V am Gesamtbestand Deutschlands
1->40 %, !! - >60 % des deutschen Gesamtbestandes
o] in M-V schutz- und managementrelevante Arten geman Art. 4 Abs. 2 VS-RL

I:l Nachweise im Vorhabensraum - artspezifische Betrachtung erforderlich

Grundlage der artenschutzrechtlichen Prifung ist der registrierte Datenbestand im Raum
Charlottenthal (GUNTHER 2020 unter Beriicksichtigung der Altdaten 2002). Wahrend wertge-
bende, gefahrdete und besonders geschiitzte europaische Vogelarten Art-fir-Art behandelt
werden, werden ungefahrdete und ubiquitare Arten zusammengefasst.

Aufgrund der Artnachweise im Vorhabensgebiet der in Tabelle 3 aufgefiihrten bedeutsamen
Brutvogelarten werden folgende bedeutende Arten in der weiteren artenschutzrechtlichen Be-
trachtung beziglich der Verbotstatbestande beriicksichtigt:

Baumpieper, Bluthanfling, Feldlerche, Gimpel, Griinspecht, Heidelerche, Kranich,
Schafstelze, Uferschwalbe, Waldlaubséanger, Waldohreule.

Von diesen registrierten Arten ist nur die Feldlerche direkt im Vorhabensgebiet der Tagebau-
erweiterung nachgewiesen worden. Alle anderen Arten sind im angrenzenden Umfeld vor al-
lem im Wald/Forst stidlich und westlich des Vorhabens nachgewiesen (s. Anlage 1). D.h. die
Bruthabitate dieser Arten werden vorhabensbedingt nicht beseitigt. Hier sind vor allem die vor-
habensbedingten Stérungen des Vorhabens artbezogen zu betrachten. Die bau- und anlage-
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bedingte erhebliche Betroffenheit der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser Ar-
ten durch Flachenverluste und Barrierewirkungen sowie Zerschneidungseffekte wird ausge-
schlossen.

Die nachfolgenden Ausfihrungen und Angaben basieren im Wesentlichen auf den Angaben
zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Vogelarten (LUNG M-V, Fassung vom
08.11.2016) sowie EICHSTADT et al. (2006), FLADE (1994), GARNIEL & MIERWALD (2010)
und Rote Liste der Brutvigel M-V (3. Fassung, Stand Juli 2014).

Zur Prognose der Auswirkungen des Larms des Stral3enverkehrs werden nach GARNIEL &
MIERWALD 2010 artspezifische Beurteilungsinstrumente (kritische Schallpegel, Effektdistan-
zen, Fluchtdistanzen, Storradien) herangezogen. Die einzelnen Vogelarten reagieren unter-
schiedlich empfindlich auf Stérungen. Fur die larmempfindlicheren Arten werden kritische
Schallpegel verwendet. Bei der Anwendung ist zu bertcksichtigen, dass es sich beim Stra-
Benverkehr um eine kontinuierliche Larmquelle handelt, bei der kaum Schallpausen entstehen,
in denen Vogel akustisch kommunizieren kdnnen. Die stdrende Wirkung des Stra3enverkehrs
ist deshalb tendenziell starker als die Stérwirkung von diskontinuierlichen Schallquellen. An-
ders als der Verkehr auf einer stark befahrenen StraRe kommen im Abbaubetrieb haufiger
Schallpausen vor. Fur die weniger larmempfindlichen Arten basiert die Wirkungsprognose auf
Effektdistanzen, die aus dem raumlichen Verteilungsmuster der Arten erkennbar sind.

Die Fluchtdistanz nach FLADE (1994) bezieht sich auf die Reaktion gegeniiber ungedeckten
FuRgéngern. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) wird zwischen Effektdistanz, Fluchtdistan-
zen und Storradien unterschieden. Als Effektdistanz wird dabei die maximale Reichweite des
erkennbar negativen Einflusses von StraRen auf die raumliche Verteilung einer Vogelart be-
zeichnet Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhéangig. Als Fluchtdistanz wird der
Abstand bezeichnet, den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen wie naturlichen Feinden und
Menschen einhalt, ohne dass es die Flucht ergreift. Der Storradius entspricht der Distanz, bis
zu der sich natlrliche Feinde oder Menschen der Kolonie bzw. dem Rastvogeltrupp nahern
konnen, ohne dass alle oder ein Teil der Vogel auffliegen.

DerBaumpieper (Anthus trivialis) ist in Deutschland ein typischer Brutvogel in halboffenen
Lebensraumen wie Heiden, Mooren und Auen sowie Feldgehdlzen, lichten bis stark aufgelich-
teten Waldern, Lichtungen und Waldréndern. Die Art kommt aber auch in Bergbaufolgeland-
schaften und ehemaligen Rieselfeldern vor. Die hochsten Dichten werden auf halboffenen Ge-
hélzsukzessionsflachen von degradierten Regenmooren und Sandheiden erreicht, hier beson-
ders auf aktiven und ehemaligen Truppenibungsplatzen. Lebensraume mit einer zu dichten
Baum- und Krautschicht werden gemieden. Die bodenbritende Art ist vor allem an lockeren
Waldrandern und -lichtungen zu beobachten, da neben einem Bestand an hohen Baumen und
Strauchern auch offene, mit niedriger Vegetation bestandene Flachen benétigt werden. Baum-
pieper fehlen in ausgedehnten Ackerlandschaften oder Griinlandgebieten. Wéhrend ihrer Nah-
rungssuche sind Baumpieper auch auf Wiesen und Weiden sowie Ackerflachen zu sehen, auf
denen Hackfriichte oder Klee und Luzerne angebaut werden. Hier bietet ihnen der Bewuchs
ausreichend Deckung. Ackerflachen wie beispielsweise abgeerntete Getreidefelder werden
nur in der Nahe von Gebischen aufgesucht.

Die Art ist brutorttreu. Wegen der Instabilitéat der von ihnen als Brutareale genutzten Lebens-
raume wie Kahlschldge und Lichtungen verlagern sich die Brutplatze jedoch regelméfRig. In
Abhangigkeit von der Qualitat des Habitats und der Populationsdichte schwankt die Grof3e des
Brutreviers zwischen 0,3 und 2,5 Hektar.

Die Art gilt als schwach larmempfindlich (Gruppe 4 nach GARNIEL & MIERWALD 2010). Die
Fluchtdistanz betragt 50 m, die Effektdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010) wird mit
200 m angegeben. Die Brutzeit umfasst einen Gesamtzeitraum von Anfang April bis Ende Juli.

Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest geschutzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode.
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Die Art ist in M-V nahezu flachendeckend verbreitet mit Schwerpunkten in den Waldgebieten
wie Rostock-Gelbensander Heide. Ueckermiinder Heide, Neustrelitzer Kleinseenland sowie
im Sudwestlichen Altmoréanen und Sandergebiet (EICHSTADT et al. 2006). Das Vorkommen
in M-V ist fur die Art riicklaufig. Der langfristige Rickgang des Brutbestands in M-V wird in RL
M-V 2014 um mehr als 20 % angegeben. Der Baumpieper gilt gegenwartig in M-V als gefahr-
det. Die Zahl der Brutpaare in M-V liegt bei 14.000 - 19.500 Brutpaaren (RL M-V, 2014).

Nachweise im Vorhabensgebiet gelangen im Waldrandbereich westlich und sidlich der Tage-
bauerweiterung (GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Der Bluthanfling (Carduelis cannabina) ist ein typischer Bewohner der offenen Land-
schaft, fehlt aber auch innerhalb von Waldern nicht vollig. Der primére Lebensraum des Blut-
hanflings sind sonnige und eher trockene Flachen, etwa Magerrasen in Verbindung mit He-
cken und Strauchern, Waldréander mit randlichen Fichtenschonungen, Anpflanzungen von
Jungfichten, begleitet von einer niedrigen, samentragenden Krautschicht. Als Brutvogel in der
offenen, aber hecken- und buschreichen Kulturlandschaft kommt die Art auch haufig am Rand
von Ortschaften vor. Zur Nestanlage werden einzelne Straucher und Geblsche bendtigt.

Die Art ist brut- und geburtsorttreu. Das Nestrevier ist mit ca. 300 m2 sehr klein, die Nahrungs-
suche erfolgt i.d.R. auRerhalb.

Der Bluthénfling gilt als schwach larmempfindlich (Gruppe 4 nach GARNIEL & MIER-
WALD 2010). Die Fluchtdistanz betréagt nach FLADE (1994) bei 10 - 20 m, die Effektdistanz
nach GARNIEL & MIERWALD (2010) wird mit 200 m angegeben. Die Brutzeit umfasst einen
Gesamtzeitraum von Anfang April bis Anfang September.

Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest geschiitzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode.

Der Bluthanfling ist in M-V flachendeckend verbreitet. Die Art steht in der RL M-V auf der Vor-
warnliste. Der langfristige Riickgang des Brutbestands in M-V wird in RL M-V, 2014 um mehr
als 20 % angegeben. Die Zahl der Brutpaare in M-V liegt bei 13.500 - 24.000 Brutpaaren
(RL M-V, 2014).

Nachweise des Bluthanflings gelangen im Waldrandbereich westlich der Tagebauerweiterung
sowie am siudwestlichen Ortsrand von Charlottenthal (GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP,
s. Anlage 1).

Feldlerchen (Alauda arvensis) sind Charaktervogel der offenen Feldflur und vielerorts die
einzigen Vogel, die noch ihre Nester auf dem Boden von Ackerflachen anlegen. Hohere Sied-
lungsdichten als auf Ackern erreichen Lerchen auf Brachen und extensiv genutztem Griinland,
vor allem Feuchtgrinland. Die agrarisch genutzte Kulturlandschaft stellt den wichtigsten Le-
bensraum dieser Art in Mitteleuropa dar. Hier briitet die Feldlerche im offenen, bevorzugt tro-
ckenen Geléande (Bodenbruter). Wesentlich fir die Ansiedlung der Feldlerche sind gréRRere,
weitgehend baumlose Flachen und Bodenbereiche. Sehr dichte und hochwiichsige Kulturen
sind ungunstig. Als urspringlicher Steppenbewohner meidet die Feldlerche Waldrander. Die
Feldlerche ist orts- und reviertreu. Die Art gilt als schwach larmempfindlich (Gruppe 4 nach
GARNIEL & MIERWALD 2010). Sie ist dafiir bekannt, dass sie ihre Umwelt in erster Linie
optisch wahrnimmt und zu verschiedenen Landschaftselementen einen fir Singvogel untiblich
grof3en Abstand halt (DAUNICHT in GARNIEL & MIERWALD 2010).

Die ReviergroRRe betragt 0,5 - 4 ha. Die Fluchtdistanz ist gering, die Effektdistanz nach GAR-
NIEL & MIERWALD (2010) wird mit 500 m angegeben. Die Brutzeit umfasst einen Gesamt-
zeitraum von Anfang Marz bis Mitte August.

Als Fortpflanzungsstétte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest geschutzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode.
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Als haufigster Bewohner der Agrarlandschatft ist die Art (noch) flachendeckend in M-V verbrei-
tet. Die Feldlerche gilt gegenwartig in M-V als gefahrdet. Die Zahl der Brutpaare in M-V liegt
bei 150.000 - 175.000 Brutpaaren (RL M-V, 2014).

Die Feldlerche wurde zahlreich innerhalb der Ackerflur im Vorhabensgebiet nachgewiesen
(GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Der Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) siedelt bei ausreichendem Nahrungsangebot vorwiegend in
jungeren Nadelholzkulturen, wobei die deutliche Préferenz fir die Fichte steht, aber auch in
lichten Mischwaldern mit wenig Nadelbdaumen oder Unterholz. Die Art ist auch an den Randern
von Lichtungen, an Kahlschlagen sowie an Wegen und Schneisen zu finden. Der Gimpel sucht
auch haufig Parkanlagen und Garten auf in denen Nadelbaume, insbesondere Fichten, vor-
handen sein. Selten ist der Gimpel auf Friedhdfen oder Biotopen, die mit Birken und dichtem
Geblisch bewachsen sind, zu finden. Im Frihjahr sucht die Art oft Obstplantagen oder Streu-
obstwiesen auf.

Der Gimpel ist nur wenig territorial, verteidigt den Nestbereich, jedoch kein Revier. Die Art ist
ausgesprochen scheu und weist eine hohe Fluchtdistanz auf. Die Art gilt als larmunempfindlich
(Gruppe 5 nach GARNIEL & MIERWALD 2010). Die Effektdistanz nach GARNIEL & MIER-
WALD (2010) wird mit 100 m angegeben. Die Brutzeit umfasst einen Gesamtzeitraum von
Anfang April bis Anfang August.

Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest geschitzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode.

Die Art ist in M-V fast flachendeckend verbreitet. Das Vorkommen in M-V ist fir die Art rick-
laufig. Der Gimpel gilt gegenwartig in M-V als gefahrdet. Die Zahl der Brutpaare in M-V liegt
bei 4.500 - 8.000 Brutpaaren (RL M-V, 2014).

Der Gimpel wurde innerhalb des Waldes sudlich der Tagebauerweiterung nachgewiesen
(GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Der Griunspecht (Picus viridis) bevorzugt halboffene Landschaften mit ausgedehnten Alt-
holzern, vor allem Waldrander, Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Parks, Haine und grof3e Garten
mit Baumbestand. Innerhalb ausgedehnter Waldgebiete kommt er nur in stark aufgelichteten
Bereichen, an Waldwiesen und gréf3eren Lichtungen vor. Die Art als Hohlenbriter zeigt dabei
eine starke Praferenz fur Laubwalder, in ausgedehnten Nadelholzforsten kann sie grof3flachig
sehr selten sein oder fehlen. Der Griinspecht ist ein weitgehend standorttreuer Vogel, der nur
kurze Wanderungen unternimmt. Es handelt sich entsprechend um einen Stand- und Strich-
vogel.

Die ReviergrofRe betragt 50 - 200 ha und die Fluchtdistanz (FLADE, 1994) 30 - 60 m. Die
Effektdistanz (GARNIEL & MIERWALD, 2010) liegt bei 200 m. Die Brutzeit umfasst einen Ge-
samtzeitraum von Ende Februar bis Anfang August. Die Art gilt als schwach larmempfindlich
(Gruppe 4 nach GARNIEL & MIERWALD 2010).

Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist ein System mehrerer i.d.R. jahrlich
abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze geschiitzt. Eine Beeintréachtigung eines oder mehre-
rer Einzelnester auf3erhalb der Brutzeit flhrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungs-
statte. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt mit der Auf-
gabe des Reviers. I.d.R. wird die Fortpflanzungsstatte in der nachsten Brutperiode erneut ge-
nutzt.

Das Vorkommen in M-V ist fur die Art rcklaufig, grof3e Teile des Landes werden nicht mehr
vom Grunspecht besiedelt (EICHSTADT et al. 2006). Fir M-V werden 900 - 1.900 Brutpaare
angenommen (RL M-V, 2014). Der Griunspecht gilt gegenwartig in M-V als ungeféhrdet.
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Der Grunspecht wurde innerhalb des Waldes sudlich der Tagebauerweiterung im Vorhabens-
gebiet nachgewiesen (GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Die Heidelerche (Lullula arborea) bewohnt trockene, meist sandige und warme Habitate
mit niedriger und lichter Vegetation. Die Art kommt als Brutvogel in lichten Waldern mit gleich-
bleibender Kraut- und Strauchstruktur, trockenen Waldrandern, sandigem Kulturland und ve-
getationsarmen Flachen vor, wie beispielsweise extensiv beweidete Trockenrasen und Heide-
gebiete, temporare Brachen, Kahlschlage, Aufforstungen, aufgelassene Kiesgruben und an-
dere Ruderalstandorte mit geringer Bodenbedeckung. Fir eine Brutansiedlung sind im We-
sentlichen folgende Habitatelemente von besonderer Bedeutung: vegetationsfreie, méglichst
sandige Stellen, moglichst lockerer Pflanzenwuchs unter 50 cm H6he und ein Waldrand, He-
cke oder eine &hnliche Struktur, die mindestens von einer Seite Windschutz gewahrt sowie
Straucher, Baume, Zaune oder E-Leitungen als Sing- und Sitzwarten. Das Nest wird gut ver-
steckt am Boden in der Nahe von Baumen angelegt. Heidelerchen sind auf Waldrander als
Fluchtraum angewiesen. Die Heidelerche hat die Ubergangszone zwischen Wald- und Offen-
land als Lebensraum erschlossen.

Ein Brutrevier kann je nach Habitatqualitat eine Gré3e von 2 - 3 (max. 8) ha erreichen. Die
Fluchtdistanz nach FLADE (1994) betragt < 10 - 20 m. Die Effektdistanz (GARNIEL & MIER-
WALD, 2010) liegt bei 300 m. Die Brutzeit umfasst einen Gesamtzeitraum von Mitte Marz bis
Ende August. Die Art gilt als schwach larmempfindlich (Gruppe 4 nach GARNIEL & MIER-
WALD 2010).

Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest und Brutrevier geschitzt.
Der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt mit der Aufgabe des
Reviers. |.d.R. wird die Fortpflanzungsstatte in der nachsten Brutperiode erneut genutzt.

Die Art ist in M-V ungleichmalf3ig verbreitet. Wahrend der Sudteil des Landes, insbesondere
das Sudwestliche Altmoranen- und Sandergebiet und die Stidwestlichen Talsandniederungen,
nahezu flachendeckend besiedelt ist, sind im nérdlichen Teil Mecklenburgs und Vorpommerns
groRere Vorbereitungsliicken zu finden. Weitgehend unbesiedelt sind das Westliche Hiigel-
land bis in das Schweriner Seengebiet, das Dassower Becken und Klitzer Winkel, das Flach-
und Higelland um Warnow und Recknitz, die Lehmplatten nérdlich und sidlich der Peene
sowie das Kuppige Tollensegebiet (EICHSTADT et al. 2006).

Die Heidelerche gilt gegenwartig in M-V als ungefahrdet. Die Zahl der Brutpaare in M-V liegt
bei 3.500 - 6.000 (RL MV, 2014).

Die Heidelerche wurde im Raum Charlottenthal im Waldrandbereich westlich und stdlich der
Tagebauerweiterung nachgewiesen (GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Bevorzugte Lebensrdume des Kranichs (Grus grus) sind Feuchtgebiete der Niederungen,
wie beispielsweise Nieder- und Hochmoore, Bruchwalder, Seerander, Feuchtwiesen und
Sumpfgebiete. Zur Nahrungssuche finden sich die Tiere auf extensiv bewirtschafteten land-
wirtschaftlichen Kulturen wie Wiesen und Feldern, Feldsdumen, Hecken und Seeufern in weit-
hin offenen Bereichen ein. Fiir die Rast nutzen sie weite und offene Flachen wie Acker mit
Getreidestoppeln. Als Schlafplatze werden vor allem Gewasser mit niedrigem Wasserstand
aufgesucht, die Schutz vor Feinden bieten (starkes Sicherheitsbedirfnis).

Das Bruthabitat und nahegelegene Nahrungsflachen betragen mehr als 2 ha. Die Fluchtdis-
tanz zum Brutplatz nach FLADE (1994) betragt 200 - 500 m. Die Effektdistanz zum Brutplatz
(GARNIEL & MIERWALD, 2010) liegt bei 500 m. Die Brutzeit umfasst einen Gesamtzeitraum
von Anfang Februar bis Ende Oktober. Die Art gilt in der Phase der Jungenfiihrung als
schwach larmempfindlich (Gruppe 4 nach GARNIEL & MIERWALD 2010).

Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest und Brutrevier geschuitzt.
Der Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt mit der Aufgabe des
Reviers. I.d.R. wird die Fortpflanzungsstatte in der ndchsten Brutperiode erneut genutzt. Der
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Kranich gehort zu den Arten mit geschitzten Ruhestétten nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG (regel-
mafig genutzte Rast-, Schlaf-, Mauserplatze etc.).

Der Kranich ist wahrend der Brutzeit an Feuchtgebiete gebunden, die in M-V nicht in allen
Landschaftszonen vorhanden sind. Daraus resultiert eine ungleichmafige Verbreitung
(EICHSTADT et al. 2006).

Der Kranich ist in M-V Brutvogel und Durchziigler. Mehr als 40 % des deutschen Bestandes
des Kranichs briten in M-V. Die Art gilt gegenwartig sowohl in M-V als auch in Deutschland
als ungefahrdet. Die Zahl der Brutpaare in M-V liegt bei 2.900 - 3.500 Brutpaaren (RL MV,
2014).

Nordlich auf3erhalb des Vorhabensgebietes liegt ein Brutverdacht des Kranichs im Bereich des
Langmur vor (GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Nachdem die Uferschwalbe (Riparia riparia) ehemals natirlich entstehende Steilwénde
und Prallhénge von FlieRgewassern bewohnt hat, britet sie heute vor allem in frischen Anris-
sen junger Ablagerungen. Besonders haufig ist die Art in Sand- und Kiesgruben wahrend oder
kurz nach dem Abbau anzutreffen. Als Koloniebruter bendtigt die Uferschwalbe senkrechte,
frisch angerissene und vegetationsfreie Steilwdnde aus Sand oder Lehm. Die Nesthohle wird
an Stellen mit freier An- und Abflugmdglichkeit und nicht zu hoher Vegetation unter der Brut-
wand im oberen Drittel der Wand gebaut. Uferschwalben graben die R6hren jedes Jahr neu.
Als Nahrungshabitate werden insektenreiche Gewasser, Wiesen, Weiden und Felder aufge-
sucht, die nicht weit von den Brutplatzen entfernt liegen.

Die Brutkolonien sind sehr dicht beieinander und der Aktionsradius reicht bis zu 10 km. Die
Fluchtdistanz nach FLADE (1994) liegt bei < 10 m und der Stdrradius der Kolonie (nach GAR-
NIEL & MIERWALD, 2010) bei 200 m. Die Art gehort entsprechend GARNIEL & MIERWALD
(2010) zu den Brutvogeln, die kein spezifisches Abstandsverhalten zu StralRen aufweisen bzw.
fur die eine Larmempfindlichkeit am Brutplatz ausgeschlossen werden kann (Gruppe 5). Die
Art gilt als relativ brutortstreu. Die Brutzeit umfasst einen Gesamtzeitraum von Ende April bis
Anfang September.

Als Fortpflanzungsstatte ist nach § 44 Abs. 1 BNatSchG i.d.R. die Brutkolonie geschutzt. Eine
Beschadigung oder Zerstérung einer geringen Anzahl von Einzelnestern der Kolonie (< 10%)
auBBerhalb der Brutzeit fihrt i.d.R. zu keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte. i.d.R.
wird die Fortpflanzungsstatte in der ndchsten Brutperiode erneut genutzt. Der Schutz der Fort-
pflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt mit Aufgabe mit der Aufgabe der Fort-
pflanzungsstatte. Die Uferschwalbe gehoért zu den Arten mit geschitzten Ruhestatten nach
8§ 44 Abs. 1 BNatSchG (regelméallig genutzte Rast-, Schlaf-, Mauserplatze etc.).

Aufgrund ihrer spezialisierten Nistplatzwahl (Brut in Steilwanden) ist die Uferschwalbe mittler-
weile sehr liickenhaft verbreitet und in vielen Gebieten nur noch als Durchziigler zu beobach-
ten. Die Art ist gegenwartig in M-V als Art der Vorwarnliste eingestuft. Fir M-V werden 26.000
- 40.000 Brutpaare angenommen (RL MV, 2014). Der langfristige Riickgang des Brutbestands
in M-V wird in RL M-V, 2014 um mehr als 20 % angegeben.

In den Altunterlagen (2002 in RBP 2004) liegen Nachweise im Bereich des Tagebaus vor. Die
Uferschwalbe nistet an frischen Steilwanden. Mit der Brut dieser Art ist auch weiterhin in den
Abbaukanten des Tagebaues zu rechnen. Die Uferschwalbe nistet an Steilkiisten und kunstli-
chen Aufschlissen, in die sie kolonieweise ihre Brutréhren gréabt. Die Uferschwalbe profitiert
vom Kiestagebau. Es ist nur darauf zu achten, dass Steilwande mit Brutkolonien zur Brutzeit
nicht gestort werden. Die Uferschwalben graben die Rohren jedes Jahr neu.

Der Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) lebt als typischer Waldvogel in hochstam-
migen, lichten Laub- und Mischwéldern, vor allem in &lteren Buchenwaldern mit schwach ent-
wickelten Bodenbewuchs. Die Art siedelt im Waldesinneren. Wesentlich sind ein mdglichst
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hoher Kronenschluss und eine gering ausgebildete Strauchschicht, so dass geniigend Frei-
raume fir den Singflug und Warten vorhanden sind. In groRen Kiefernforsten werden haufig
eingesprengte Laubholzgruppen zur Revier- und Nestanlage genutzt.

Die Reviergrol3e betragt fur das Mannchen 1- 3 ha und fur brutende Weibchen 1.200 -
1.900 mz, isolierte Walder werden nicht unbesiedelt. Die Fluchtdistanz (FLADE, 1994) liegt bei
<10 - 15 m, die Effektdistanz (GARNIEL & MIERWALD, 2010) bei 200 m. Die Brutzeit umfasst
einen Gesamtzeitraum von Ende April bis Anfang August. Die Art gilt als schwach larmemp-
findlich (Gruppe 4 nach GARNIEL & MIERWALD 2010).

Als Fortpflanzungsstétte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest geschitzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode.

Die Art ist in M-V fast flachendeckend verbreitet. Der Waldlaubséanger gilt gegenwartig in M-V
als gefahrdet. Das Vorkommen in M-V ist fur die Art ricklaufig, Fir M-V werden 13.000 —
23.000 Brutpaare angenommen (RL M-V, 2014).

Im Raum Charlottenthal wurde der Waldlaubsanger im Waldrandbereich westlich und sudlich
der Tagebauerweiterung nachgewiesen (GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Die Waldohreule (Asio otus) besiedelt bevorzugt Waldrander, Walder mit offenen Fla-
chen zur Nahrungssuche (z.B. Nadel-, Laub- und Auenwalder), Feldgehdlze, Heiden, Moore
und strukturreiche Grinlandareale, seltener den Siedlungsraum. Grof3e geschlossene Wald-
gebiete werden gemieden. Zum Jagen ist die Waldohreule auf offenes Gelande angewiesen,
braucht zum Ruhen und zur Brut aber Hecken, Baumgruppen und Feldgeholze. Zur Nestan-
lage werden vorwiegend alte Greif- oder Krahennester genutzt. Die Art baut selbst kein Nest.

Die ReviergréRRe liegt zwischen 20 und 100 ha. Die Art halt Fluchtdistanzen von 50 - 100 m
gegenlber Anndherung einzelner Personen. Die Effektdistanz (hach GARNIEL & MIERWALD,
2010) betragt 500 m. Die Art weist eine mittlere Larmempfindlichkeit (Gruppe 2) auf. Die Brut-
zeit umfasst einen Gesamtzeitraum von Ende Januar bis Ende August.

Als Fortpflanzungsstétte ist nach § 44 Abs. 1 BNatSchG das Nest geschutzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG endet nach Beendigung der jeweiligen Brut-
periode.

Der Waldohreule ist zwar im gesamten Gebiet verbreitet, weist aber lokal Verbreitungsliicken
auf. Die Art gilt gegenwartig sowohl in M-V als auch in Deutschland als ungefahrdet. Fir M-V
liegt der Bestand bei 1.400 - 1.700 Brutpaaren (RL M-V, 2014).

Nachweise der Waldohreule liegen innerhalb des Waldbestandes westlich der Bahngleise vor
(GUNTHER 2020 in Anhang 3 PA RBP, s. Anlage 1).

Die Wiesenschafstelze (Motacilla flava) findet man auf Viehweiden, in Mooren, Stimp-
fen und Heiden sowie in der offenen, landwirtschaftlich genutzten Feldflur. Schafstelzen briten
auf weitgehend ebenen, mit Seggen und Grasern bestandenen kurzrasigen Flachen. Die Bo-
den sollten wenigstens teilweise nass oder feucht sein. Typische Biotope sind Feuchtwiesen;
seit einigen Jahren werden auch zunehmend Hackfruchtacker, Getreide-, Kleeschlage und
selbst Kartoffelacker besiedelt. In den Revieren werden Hochstauden, Straucher oder Zaun-
pfosten als Sitzwarten genutzt.

Das Nestrevier betragt z.T. < 0,5 ha, wobei der Nahrungsplatz auch entfernt gelegen sein
kann. Die Fluchtdistanz (nach FLADE, 1994) liegt bei < 10 - 30 m, die Effektdistanz (nach
GARNIEL & MIERWALD, 2010) bei 100 m. Die Art gilt als schwach larmempfindlich (Gruppe 4
nach GARNIEL & MIERWALD 2010). Die Brutzeit umfasst einen Gesamtzeitraum von Mitte
April bis Ende August.
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Als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist das Nest geschutzt. Der Schutz der
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt nach Beendigung der jeweiligen
Brutperiode.

Die Schafstelze besiedelt in M-V nahezu flachendeckend alle Landesteile. Sie fehlt grof3flachig
in den Landschaftsrdumen mit hohem Waldanteil (Rostocker Heide, Darf3, Ueckerminder
Heide, Neustrelitzer Kleinseenland). Die Art steht gegenwartig auf der Vorwarnliste der RL MV.
Fur M-V werden 8.000 - 14.500 Brutpaare angenommen (RL MV, 2014).

In den Altunterlagen (2002 in RBP) liegen Nachweise der Schafstelze auf dem am Rande
gelegenen Brachen und Staudenfluren im Tagebauumfeld vor.

Bei den im Vorhabensgebiet vorkommenden Brutvdgeln innerhalb der landwirtschaftlichen
Nutzflache handelt es sich um temporare Brutplatze (sogenannte ,Getreidebrut®). Somit ist
von einem jahrlichen Wechsel der Niststatte auszugehen und des Weiteren ist aufgrund der
landwirtschaftlichen Nutzung der Bestand der Brutstatte nicht gesichert.

Des Weiteren kommen zahlreiche ungefahrdete, nicht bedeutsame Brutvogelarten ohne spe-
zielle Habitatanspriiche (,Allerweltsarten®) im Vorhabensgebiet vor (GUNTHER 2020).

Unter Allerweltsarten (ubiquitéare Arten) werden hier in der intensiv genutzten Durchschnitts-
landschaft allgemein verbreitete, sehr haufige, nicht gefahrdete Arten verstanden, welche zu-
meist hinsichtlich ihrer Habitatanforderungen wenig spezialisiert d.h. eurydk sind und grof3e
Bestéande aufweisen. Die Arten sind i.d.R. gut an die vorherrschenden Flachennutzungsmuster
der intensiven Land- und Forstwirtschaft sowie der Siedlungsbereiche angepasst (RUNGE et
al. 2010).

Diese Arten werden zum einen in die Gruppe der ungefahrdeten Offenlandarten und zum an-
deren in die Gruppe der ungefahrdeten Brutvogelarten der Walder, Geblische und Gehdolze
zusammengefasst betrachtet.

In die Gruppe der ungefahrdeten Offenlandarten sind die ungefahrdeten Arten zusammen-
gefasst, die vorwiegend Acker-, Brachflachen und Ruderalfluren nutzen (Offenlandarten). Die
Brutvogel dieser Gruppe haben unterschiedliche Anspriche an ihre Lebensraume, kdnnen
aber relativ flexibel auf Veranderungen des Lebensraumangebots reagieren. Allen Arten ist
jedoch gemeinsam, dass sie bewirtschaftete oder nicht bewirtschaftete, offene oder mit einem
geringen Geholzanteil bestandene Flachen bevorzugen. Es handelt sich um Bodenbrtter. Die
Brutzeit erstreckt sich normalerweise von Anfang Marz bis Ende September. Aul3erhalb dieses
Zeitraumes ist nicht mit besetzten Nestern oder fliiggen Jungen zu rechnen.

Im Allgemeinen liegt die Fluchtdistanz der meisten Kleinvogelarten bei < 20 m. Die in dieser
Gruppe zusammengefassten Arten konnen dementsprechend als vergleichsweise gering sto-
rungsempfindlich eingestuft werden. Sie sind in M-V flachendeckend und weit verbreitet, re-
gelméfig vorkommend sowie in ganz M-V derzeit ungeféhrdet (kein Gefahrdungsgrad in RL
M-V).

In die Gruppe der ungeféhrdeten gehtlzbewohnenden Frei-, Boden-, Nischen- oder Hoh-
lenbrater sind die ungefahrdeten Arten zusammengefasst, die einen hohen Bindungsgrad an
grof3e Geholzpflanzen als Nahrungsraum, als Ansitzwarten oder zur Nestablage nutzen. Es
handelt sich um die wald-/gehdlzbewohnenden Hohlen-/Halbhohlenbriter, Frei-, Boden- und
Nischenbriter. Sie haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriiche an
ihre Habitate, kdnnen aber relativ flexibel auf Veranderungen des Lebensraumangebots rea-
gieren. Die Brutzeit erstreckt sich normalerweise von Anfang Mérz bis Ende September. Au-
Berhalb dieses Zeitraumes ist nicht mit besetzten Nestern oder fliggen Jungen zu rechnen.
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Die Fluchtdistanz der meisten Kleinvogelarten liegt bei < 5 bis 20 m und somit sind die Arten
als gering storungsempfindlich einzustufen. Auch wenn die Lebensraumanspriche der ge-
nannten Arten recht unterschiedlich sind, besitzen sie eine hohe Praferenz zur Brutanlage in
Gehdlzen.

Diese Arten sind in M-V flachendeckend und weit verbreitet, regelmafiig vorkommend sowie
in ganz M-V derzeit ungefahrdet (kein Gefahrdungsgrad in RL M-V).

Bei der Prufung der Verbotstatbesténde hinsichtlich der Tétung, der Zerstérung oder Bescha-
digung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sowie der Beeintrachtigung durch Stérung sind
auch die Rastvogel einzubeziehen. Rastplatze nehmen eine wichtige Lebensraumfunktion ein
und muissen in diesem Zusammenhang als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nach 8§ 44
BNatSchG einstuft werden.

Die potenziell mdglichen Arten haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche An-
spruche an ihre Rast-, Durchzugs- und Uberwinterungshabitate, die sich vielfach in Offenland-
bereichen befinden. Rastvdgel sind generell als larmunempfindlich anzusehen.

Das Vorhaben befindet sich im sidlichen Randbereich ausgewiesener Rastflachen der Stufe 2
geman Rastvogelgutachten (2007). Es handelt sich dabei um regelmafig genutzte Nahrungs-
und Rastflachen (Offenflachen) mit mittlerer bis hoher Bedeutung.

Im Zuge der Tagebauerweiterung wird abschnittsweise landwirtschaftliche Nutzflache in An-
spruch genommen.

Im Raum Charlottenthal besiedeln die vorhandenen Arten hauptsachlich die im Umfeld der fur
den Abbau geplanten Intensivackerflachen angrenzenden Waldbereiche und Gehélzstruktu-
ren. Ackerflachen spielen fir Brutvogel nur eine untergeordnete Rolle. Die Charakterart der
Acker, die Feldlerche, wurde jedoch zahlreich nachgewiesen (GUNTHER 2020 in Anhang 3
der Antragsunterlagen). Grof3ere Bedeutung besitzt die Ackerflur jedoch als Nahrungsraum.

Die weite Verbreitung und Haufigkeit der Allerweltsarten bedingt, dass der Rohstoffabbau
i.d.R. eine Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstatten dieser Arten zur Folge
hat. Da ubiquitare Vogelarten keine besonderen Habitatanforderungen stellen, wird davon
ausgegangen, dass die im Rahmen der Eingriffsregelung erforderlichen Kompensationsmal3-
nahmen zur Bewahrung des Status-quo von Natur und Landschaft ausreichend sind, um die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusam-
menhang zu erhalten (RUNGE et al. 2010).

Die geplante Tagebauerweiterung (Ackerflaichen) geht als Lebensraum zeit- und abschnitts-
weise verloren. Im grof3eren rdumlichen Zusammenhang wird die dkologische Funktion aber
gewahrt, da im ndheren Umfeld gleichwertige Flachen bestehen. Bezuglich der Avifauna ist
anzumerken, dass Sand-/Kiesgruben eine Vielzahl von Strukturen aufweisen. Sie gehdren zu
den Flachen mit der grof3ten Kleinstrukturdichte. Abbaubereiche bieten Entwicklungsmaglich-
keiten fur eine Vielzahl oft unterschiedlicher Kleinstandorte.
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Prifung der Verbotstatbestande

Prifung des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

Im Zuge der Vorfeldraumung kdnnen Habitate der registrierten Arten (Feldlerche sowie unge-
fahrdete Offenlandarten) in Anspruch genommen, die diesen Arten als Brutplatze dienen.

Durch die Vorfeldraumung kénnen des Weiteren temporar verstarkte Storeffekte der im Umfeld
registrierten Arten entstehen. Das Verscheuchen der Brutvogel kann zum Absterben von Eiern
und/oder Jungvogeln fuhren. Da die Brutplatze der jeweiligen Arten nur einmal genutzt wer-
den, besteht eine potenzielle temporare Gefahrdung von Einzelindividuen der registrierten Ar-
ten nur wahrend der Vorfeldberdumung bei Besetzung eines Brutplatzes. Diese potenzielle
baubedingte Gefahrdung von Individuen bzw. Entwicklungsstadien (Eier) der jeweiligen Art ist
vorhersehbar. Nach 8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG sind vorhersehbare Tétungen und Ver-
letzungen von Individuen und Entwicklungsformen (Eier) der européischen Brutvogelarten zu
vermeiden.

Die baubedingte Gefahrdung von Individuen ist temporar. Zur Vermeidung von Individuenver-
lusten (inshesondere Eier und Jungvoégel) hat die Vorfeldfreilegung grundsatzlich in den Win-
termonaten, d.h. au3erhalb der Revierauswahl und Brutperiode zu erfolgen (Bauzeitenrege-
lung). Dies entspricht i.d.R. einem Zeitraum von Anfang September bis Anfang Marz.

Als Fortpflanzungsstétte ist bei der Feldlerche nach § 44 BNatSchG das aktuelle Nest ge-
schitzt. Die Art nutzt in der folgenden Brutperiode die Fortpflanzungsstatte nicht erneut. Die
Nester werden jedes Jahr neu angelegt. Ein Verlust von Nestern auf3erhalb der Brutzeit fiihrt
nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte. Somit werden fur Vogelarten ohne dauer-
hafte Niststatten bei Einhaltung der Bauzeitenregelung Konflikte mit dem unter § 44 Abs.1
Nr. 1 BNatSchG aufgefiihrten Verbot der Beschadigung oder Zerstérung geschutzter Niststat-
ten ausgeschlossen. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt
nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Die weite Verbreitung und Haufigkeit der Allerweltsarten (ungefahrdete Offenlandarten) be-
dingt, dass der Rohstoffabbau i.d.R. eine Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs-
statten dieser Arten zur Folge hat. Das Vorhaben wird sich auf Reviere der ungeféahrdeten
Brutvogelarten auswirken. Die Zugriffsverbote nach § 44 (1) 1 BNatSchG ausldsende syste-
matische Totung oder Verletzung von Exemplaren der Arten bzw. eine Zerstérung von Gele-
gen in bereits besetzten Nestern bei Umsetzung des Vorhabens kann unter Berticksichtigung
der Bauzeitenregelung ausgeschlossen werden. Bei Durchflihrung der Vorfeldfreirdumung au-
Berhalb der Revierauswahl und der Brutzeit der Vdgel zur Vermeidung von Tétungen von
Jungvogeln und Zerstérung von Eiern wird der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG ausgeschlossen.

Bau- und betriebsbedingte Tétungen/Verletzungen werden nicht grundsatzlich ausgeschlos-
sen. In der Regel handelt es sich hierbei um Kollisionen von Tieren mit Fahrzeugen oder Bau-
werken. Kollisionen von Vogeln konnen prinzipiell tberall auftreten und sind daher nicht voll-
standig zu vermeiden. Solche Verletzungen oder Totungen sind allerdings dann nicht tatbe-
standsmalig, wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Der vorha-
bengebundene Verkehr ist aufgrund der zu erwartenden Geschwindigkeiten der Fahrzeuge
und Gewinnungsgeréte als nicht relevantes Gefahrdungspotenzial einzustufen.

Das Verletzungs- und To6tungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das
Risiko der Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Rast- und Zugvogel sind als Nahrungsgaste aufgrund ihrer Mobilitdt sowie ihrer artspezifi-
schen Fluchtdistanzen nicht von einer Tétung oder Verletzung bedroht.

Bei Einhaltung der Bauzeitenregelung wird der Verbotstatbestand gem. 8§ 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG ausgeschlossen.
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Prifung des Storungsverbotes nach 8 44 Abs. 2 BNatSchG

Unter Stérung werden im Hinblick auf die europaischen Richtlinien auch die Beunruhigung von
Individuen durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise Schall/Larm, Licht, andere visuelle
Effekte (z.B. Silhouettenwirkung, Scheuchwirkung), Zerschneidungswirkungen sowie Erschit-
terungen verstanden, die sich bau- oder betriebsbedingt ergeben kénnen.

Der Verbotstatbestand der Stérung europaischer Vogelarten (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
gibt vor, dass die Storung erheblich sein muss. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.
Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art, wie beispielsweise kurzfristige bau-
bedingte Stérungen auf3erhalb der Reproduktionszeit, unterfallen nicht dem Verbot.

Im Zuge der Rohstoffgewinnung, Bodeneinlagerung und sowie des anlagenbezogenen Fahr-
zeugverkehrs kommt es im laufenden Betrieb unvermeidlich zu akustischen und visuellen St6-
rungen. Diese sind aufgrund des langjéahrigen Rohstoffabbaus im Bereich des Tagebaus Char-
lottenthal bereits vor Ort vorhanden. Es ist zu beachten, dass es sich um einen vorbelasteten
Raum handelt (Rohstoffgewinnung/Bodeneinlagerung, Landwirtschaft, angrenzende Ver-
kehrsflachen).

Das Storpotenzial des Larms ergibt sich aus der Empfindlichkeit der einzelnen Brutvogelarten
gegenuber diesem Wirkfaktor. Zur Prognose der Auswirkungen des Larms des Stral3enver-
kehrs werden nach GARNIEL & MIERWALD (2010) artspezifische Beurteilungsinstrumente
(kritische Schallpegel, Effektdistanzen, Fluchtdistanzen, Stérradien) herangezogen. Die ein-
zelnen Vogelarten reagieren unterschiedlich empfindlich auf Stérungen. Fir die larmempfind-
licheren Arten werden kritische Schallpegel verwendet. Es ist zu beriicksichtigen, dass es sich
beim Stral3enverkehr um eine kontinuierliche Larmquelle handelt, bei der kaum Schallpausen
entstehen, in denen Vogel akustisch kommunizieren kénnen. Die stérende Wirkung des Stra-
Renverkehrs ist deshalb tendenziell starker als die Stérwirkung von diskontinuierlichen Schall-
quellen.

Anders als der Verkehr auf einer stark befahrenen Straf3e kommen im Tagebau Charlottenthal
haufiger Schallpausen vor. Aus diesen Griinden ist das Heranziehen der fir den Stra3enver-
kehr entwickelten Beurteilungsmalistabe als vorsorglich einzustufen. Anders als die kritischen
Pegel, die schallquellenspezifisch sind, stellt die Empfindlichkeit einer Vogelart gegen Larm
eine grundsatzliche, artspezifische Eigenschaft dar. Die in GARNIEL & MIERWALD (2010)
vorgestellte Einteilung der Vogelarten in verschiedenen Empfindlichkeitsgruppen ist deshalb
fur andere Projekttypen anwendbar (A. Garniel, schriftl. Mitt., Juli 2016).

Fur die weniger larmempfindlichen Arten basiert die Wirkungsprognose auf Effektdistanzen,
die aus dem raumlichen Verteilungsmuster der Arten erkennbar sind. Die Effektdistanz ist die
maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses des Faktorenkomplexes aus Larm
und verschiedenen Stdrungen wie z.B. optische Storeffekten auf die raumliche Verteilung einer
Vogelart.

Die im Vorhabensgebiet registrierten bedeutsamen Brutvogelarten (GUNTHER 2020) gehoren
tiberwiegend zu den schwach larmempfindlichen Arten (Gruppe 4) bzw. zu den larmunemp-
findlichen Arten (Gruppe 5 nach GARNIEL & MIERWALD 2010). In die Gruppe 4 (schwach
larmempfindlich) sind auch die weit verbreiteten Singvogelarten zuzuordnen.

Zu den larmunempfindlichen Arten gehéren des Weiteren:

o alle Zugvogelarten, die sich im Winterquartier oder auf dem Zug verpaaren

Eine durch Larm am Brutplatz erhéhte Gefahrdung durch Fressfeinde liegt fur diese
Arten nicht vor. Die empfindliche Phase der Paarbildung findet vor der Ankunft im Brut-
gebiet statt (z.B. Enten, Sager, Taucher, Ganse, Bienenfresser).

o alle Standvogel oder Kurzstreckenzieher, die sich in Winterschwarmen, an Gemein-
schaftsschlafplatzen und sonstigen Versammlungsplatzen verpaaren
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Die Larmbelastung im Brutgebiet ist weder fur die Paarbildung noch fir die tbrigen
Lebensfunktionen relevant (z.B. Eichelhaher, Bartmeise, Feldsperling, Rabenvdgel).

o Koloniebriter, Arten, die sich in der Kolonie verpaaren und briten

o Arten, die keine akustischen Signale bei der Paarbildung einsetzen, z.B. Schwarz-
storch

e Arten, die an Standorten briten, die von Natur aus laut sind: z.B. Wasseramsel.

Fur die Brutvogel der Gruppe 4 (Baumpieper, Bluth&nfling, Gimpel, Feldlerche, Grunspecht,
Heidelerche, Kranich, Schafstelze, Waldlaubsanger) erfolgt die Wirkungsprognose anhand
von Effektdistanzen. Fur die Brutvogel der Gruppe 5 (Uferschwalbe) erfolgt die Wirkungsprog-
nose anhand von Stdrradien der Brutkolonien. In Gruppe 5 sind Arten zusammengefasst, fur
die der Larm am Brutplatz aus verschiedenen Griinden keine Rolle spielt.

Mit der Waldohreule wurde eine Art aus der Gruppe 2, Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit,
im Vorhabensraum registriert. Es handelt sich dabei um Arten, fir die eine vergleichsweise
hohe Storanfalligkeit durch Larm anzunehmen ist (GARNIEL & MIERWALD 2010). Der Aktivi-
tatsschwerpunkt liegt in héheren Vegetationsschichten.

Die nach GARNIEL & MIERWALD (2010) festgestellten Effektdistanzen fir die im Bereich der
Vorhabensflache registrierten Vogelarten sind nachfolgend aufgefihrt:

Artname Effektdistanz nach GARNIEL & Fluchtdistanz in m
MIERWALD (2010) in m
Baumpieper 200 50
Bluthénfling 200 15
Feldlerche 500 20
Gimpel 100 300
Grinspecht 200 30-60
Heidelerche 300 <10-20
Kranich 500 200 500
Schafstelze 100 <10-30
Waldlaubsanger 200 <10-15
Waldohreule 500. 30-50

Fur die Uferschwalbe ist ein Storradius der Brutkolonie von 200 m angegeben (GARNIEL &
MIERWALD 2010) bezogen auf Verkehrslarm).

Bei den im Vorhabensraum betroffenen Arten handelt es sich im Wesentlichen um stérungsto-
lerante Arten, die eine gute Habituation an visuelle und akustische Stdrreize an ihrem Revier-
standort besitzen. Aufgrund der bereits vorhandenen Nutzung des Vorhabensraumes (berg-
bauliche Nutzung, Landwirtschaft, Verkehr) ist nicht mit dem Vorkommen stérungsempfindli-
cher Arten zu rechnen, die mit einem vollstandigen Verlassen des Gebietes reagieren wirden.
Im Regelfall fihren kleinraumig wirksame Stdrungen einzelner Individuen nicht zu einem Ver-
stol3 gegen das Stérungsverbot. Des Weiteren sind Ausweich- und Riickzugsgebiete im Um-
feld vorhanden. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten bleibt im raumlichen Um-
feld gewahrleistet.

Welche Eigenschaften des Vorhabens von den Voégeln als storend empfunden werden, ist
schwer zu ermitteln. Lichtspiegelungen, flackerndes Scheinwerferlicht, Bewegungsunruhe
koénnen Irritationen auslosen. Eine Betroffenheit ist in erster Linie fir Bodenbriter des Offen-
lands und fur GrofRvégel zu unterstellen, die am Brutplatz sehr stéranféllig reagieren. Fur diese
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Arten ist es wahrscheinlich, dass sie ihre Umwelt in besonders starkem Maf3e optisch wahr-
nehmen. Fur Gebuschbriter und Waldarten ist aus der Fachliteratur keine ausgepragte Emp-
findlichkeit gegen optische Stérungen bekannt. Die Feldlerche dagegen reagiert auf optische
Storreize, indem sie zu Storquellen und potenziellen Gefahren einen sehr grof3en Sicherheits-
abstand einhélt (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Optische Reizausléser/Bewegung (ohne Licht) sind visuell wahrnehmbare Reize, z.B. durch
Bewegung, Reflektionen, Veranderung der Strukturen, die Storwirkungen bis hin zu Flucht-
und Meidereaktionen auslosen kdnnen und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen
Raum verandern. Dies schliel3t Stérungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit
von Menschen (z.B. als Feindschablone) zurtickzufiihren sind. Fachlich valide Orientierungs-
werte zu Fluchtdistanzen von Vogelarten finden sich u.a. bei FLADE (1994) bzw. bei GASS-
NER et al. (2005) (BfN 2014).

Es handelt sich um einen vorbelasteten Raum. Die im Vorhabensgebiet vorkommenden Tier-
arten haben sich an aktuellen Gegebenheiten gewthnt und reagieren flexibel durch Auswei-
chen auf umliegende, vergleichbare Strukturen. Es kommt durch die Tagebauerweiterung zu
keinen zusétzlichen Beeintrachtigungen gegeniiber dem Istzustand.

Eine besondere Rolle kdnnen Lichtquellen auch im Hinblick auf die Vogelfauna spielen, z.B.
durch Anlockung oder Auslosung einer Stillhaltereaktion bei plotzlichem Lichteinfall (z.B. Zie-
genmelker), in besonderem Maf3e aber auch durch Blendung nachts ziehender Vogelar-
ten (BfN 2014). Der Einsatz von Lichtquellen erfolgt wie bereits aktuell am Standort praktiziert
bei Notwendigkeit. Es erfolgt kein Nachtbetrieb zwischen 22 und 6 Uhr.

Bezlglich der Verbotstatbestande lasst sich weiter feststellen, dass ein Eintreten des Sto-
rungstatbestandes fiir die ubiquitaren Arten i.d.R. ausgeschlossen werden kann. Die geringe
Spezialisierung sowie der hohe Anteil an geeigneten Habitatstrukturen fihren dazu, dass
raumlich zusammenhangende lokale Populationen sehr grof3flachig abzugrenzen sind und
i.d.R. sehr hohe Individuenzahlen aufweisen. Vorhabensbedingte Stérungen betreffen daher
nur geringe Bruchteile der lokalen Population. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population und damit die Erflillung des Verbotstatbestandes der erheblichen St6-
rung, kann unter diesen Voraussetzungen ausgeschlossen werden. Lokale Populationen der
allgemein haufigen Arten haben naturgemafd Ausdehnungen, die es ihnen erméglichen, Sto-
rungen einzelner Brutreviere zu verkraften, ohne das die Population als Ganzes destabilisiert
wird (RUNGE et al. 2010).

Fluchtdistanzen und Stoérradien charakterisieren die Reaktionen der Vogel auf Feinde. Auf-
grund der gegenwartigen intensiven Nutzung und der bestehenden Vorbelastung im Vorha-
bensgebiet ist nicht mit dem Vorkommen stérungsempfindlicher Arten zu rechnen, die mit ei-
nem vollstdndigen Verlassen des Gebietes reagieren wirden.

Die bergbauliche Nutzung entfaltet keine relevanten Stérwirkungen im Umfeld. Die endgiiltige
Aufgabe der potenziellen Bruthabitate im Umfeld ist nicht zu prognostizieren. Der Tagebau
wird seit Jahren am Standort Charlottenthal betrieben. Die hier vorkommenden Arten haben
sich an diese Gegebenheiten angepasst.

Stérungen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit sind zwar insgesamt durch v.a. bau- und be-
triebsbedingte Beeintrachtigungen zeitweise maglich, der Verbotstatbestand wird jedoch nicht
erfullt, da sich der ginstige Erhaltungszustand dieser Art im Naturraum und somit im nattrli-
chen Verbreitungsgebiet durch das Vorhaben nicht verschlechtert.

Eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Populationen ist nicht zu befirchten. Es kommt
zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes lokaler Populationen. Brutplatzverluste
wegen erheblicher Stérungen sind im Vorhabensgebiet nicht zu erwarten. Das Stérungsver-
bot ist nicht erfillt.
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Prifung der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 und 3i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Durch die bergbauliche Flacheninanspruchnahme kommt es zur Beseitigung von Habitaten
der registrierten Arten innerhalb der Tagebauerweiterung. Bau- und betriebsbedingte Bescha-
digungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von Végeln kénnen nicht
vollstandig ausgeschlossen werden.

Die vorhabensbedingten Stér- und Scheuchwirkungen kénnen eine temporare, partielle Scha-
digung der Brut- und Nahrungshabitate verursachen. Die zeitliche Dimension und die flachen-
bezogene Wirkintensitéat (mogliche Betroffenheit von Teilbereichen des jeweiligen Brutreviers)
sind als gering zu bewerten. Die endgtltige Raumung der potenziell besiedelbaren Lebens-
raume ist im Umfeld des Tagebaus demgegeniber nicht zu besorgen.

Eine weitere vorhabengebundene relevante Veranderung oder Schadigung des besiedelbaren
Lebensraums der im Vorhabensgebiet registrierten Arten und somit ein artspezifisch anre-
chenbarer Lebensraumverlust liegt nicht vor. Die Barrierewirkungen/Zerschneidungseffekte
des Vorhabens haben keine zu prognostizierende artspezifische Relevanz.

Zur Vermeidung einer Zerstérung/Beschadigung von besetzten Nestern sowie einer Verlet-
zung/To6tung von Individuen ist die Vorfeldberaumung auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten
der betroffenen Vogelarten durchzufiihren (Bauzeitenregelung). Die Vorfeldberdaumung ist nur
im Zeitraum von Anfang September bis Anfang Marz durchzufihren.

Somit werden fur Vogelarten ohne dauerhafte Niststatten bei Einhaltung der Bauzeitenrege-
lung Konflikte mit dem unter 8§ 44 BNatSchG aufgefiihrten Verbot der Beschadigung oder Zer-
stoérung geschuitzter Niststatten ausgeschlossen.

Bei folgenden registrierten Arten im Vorhabensraum erlischt der Schutz der Fortpflanzungs-
statte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode:

Baumpieper, Bluthanfling, Feldlerche, Gimpel, Waldlaubsanger, Waldohreule,
Schafstelze.

Als Fortpflanzungsstatte ist nach § 44 BNatSchG das aktuelle Nest geschutzt. Die Arten nut-
zen in der folgenden Brutperiode die Fortpflanzungsstatte nicht erneut. Die Nester werden
jedes Jahr neu angelegt. Ein Verlust von Nestern aufRerhalb der Brutzeit fihrt nicht zur Beein-
trachtigung der Fortpflanzungsstatte.

Baumpieper, Bluthanfling, Gimpel, Waldlaubsanger, Waldohreule und Schafstelze sind nicht
direkt vom Vorhaben betroffen.

Die betroffenen Lebensrdume der Feldlerche sowie der Allerweltsarten (ungefahrdete Offen-
landarten) sind im weiteren Umfeld vorhanden und relativ weit verbreitet. Aufgrund der Vor-
feldraumung au3erhalb der Brutzeit wird die Zerstorung besetzter Fortpflanzungsstatten ver-
mieden.

Die Verbotstatbestande werden bei Umsetzung der vorgesehenen Vermeidungsmal3nahme
nicht erfillt, da die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Bei Arten, die i.d.R. ihre Fortpflanzungsstatte in der ndchsten Brutperiode erneut nutzen, han-
delt es sich bei den meisten dieser Arten um ein System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd
genutzter Nester/Nistplatze. Arten, die ihr letztjahriges Nest wieder nutzen kénnen (z.B. meh-
rere Spechtarten, einige Greifvogelarten) konnen bei Verlust jedoch flexibel reagieren und
ohne Einschrénkung ihrer Reproduktionsrate ein neues Nest bauen. Eine Beeintrachtigung
eines oder mehrerer Einzelnester aul3erhalb der Brutzeit fihrt nicht zu einer Beeintrachtigung
der Fortpflanzungsstatte (LUNG, 2010). Dies betrifft den Griinspecht. Die Art ist nicht direkt
vom Vorhaben betroffen. Es werden keine Bruthabitate dieser Art durch die Tagebauerweite-
rung in Anspruch genommen. Durch die Tagebauerweiterung ergeben sich keine zusatzlichen
Belastungen und Beeintrachtigungen gegentber dem Istzustand. Der Griinspecht wurde in-
nerhalb des Waldes siidlich der Tagebauerweiterung in einem Mindestabstand von 170 m zum
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geplanten Vorhaben nachgewiesen (GUNTHER 2020, s. Anlage 1). Ein Verlassen des Brut-
habitates dieser Art ist nicht zu besorgen.

Bei Arten, bei der die Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer Arten als
Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG geschutzt ist, fihrt eine Beschadigung oder
Zerstorung einer geringen Anzahl von Einzelnestern der Kolonie (< 10%) aulRerhalb der Brut-
zeiti.d.R. ebenfalls zu keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte. Dies betrifft die Ufer-
schwalbe.

Die Uferschwalbe nistet an Steilkiisten und kiinstlichen Aufschliissen, in die sie kolonieweise
ihre Brutréhren grabt. Die Art profitiert vom Vorhandensein von Kies-/Sandabbauflachen. Ufer-
schwalben sind immer auf frische Abbriiche und damit auf aktive bergbauliche Nutzung ange-
wiesen, da alte Brutrohren nicht wieder genutzt werden. Frische Abbriiche sind an Bach- und
Flusslaufen jedoch kaum mehr zu finden. Letzte Zufluchtsstatte bzw. Ersatzlebensraum bilden
daher die Kies-/Sandgruben. Es ist darauf zu achten, dass Steilwande mit Brutkolonien zur
Brutzeit nicht gestort werden. Wahrend der Brutzeiten sind somit zeitweise die Gewinnungs-
arbeiten in Bdschungsbereichen, in denen Uferschwalben nisten, zum Erhalt der Nistplatze
wahrend der Brutzeit einzustellen. Uferschwalben graben die Réhren jedes Jahr neu.

Bei den folgenden Arten:
Heidelerche und Kranich

ist das Nest und Brutrevier als Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG geschitzt.
I.d.R. nutzten diese Arten die Fortpflanzungsstatte in der nachsten Brutperiode erneut. Der
Schutz der Fortpflanzungsstétte nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt mit der Aufgabe des
Reviers.

Die Heidelerche wurde im unmittelbaren Umfeld des bestehenden Tagebaus nachgewiesen.
Die Art hat sich an aktuellen Gegebenheiten gewéhnt.

Der Kranich (am Brutplatz) gehort zu den larmunempfindlichen Arten. Eine Larmempfindlich-
keit dieser Arten am Brutplatz kann ausgeschlossen werden (GARNIEL & MIERWALD, (2010).
Die landwirtschaftlichen Nutzflachen im Vorhabensraum werden ggf. als Nahrungsflachen ge-
nutzt.

Die Arten sind nicht direkt vom Vorhaben betroffen. Es werden keine Bruthabitate dieser Arten
durch die Tagebauerweiterung in Anspruch genommen. Es kommt durch die Tagebauerwei-
terung zu keinen zusatzlichen Beeintrachtigungen gegeniber dem Istzustand. Relevante
Schadigungstatbestande, wie Verletzungen oder Tétungen der Art, werden vermieden. Der
Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG wird ausgeschlossen. Die temporare
und partielle Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, die 6kolo-
gische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt. Bau- und anlagebedingte Fla-
cheninanspruchnahme betreffen die Tagebauflachen (Intensivackerflachen).

Die bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs-
und Ruhestétten der betroffenen Arten wird insgesamt ausgeschlossen. Die 6kologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten bleiben im raumlichen
Zusammenhang erhalten.

Hinsichtlich der 6kologischen Gesamtsituation des Vorhabensgebietes kann eingeschétzt
werden, dass durch das Vorhaben keine dauerhafte Verschlechterung am Standort eintritt. Ein
geringfugiger Verlust sowie eine zeitweilige Einschrankung der Lebensstattenfunktion bleiben
im raumlichen Zusammenhang ohne Auswirkungen auf die potenziell betroffenen Populatio-
nen. Sand- und Kiesgruben stellen schon wahrend der Abbauzeit begehrte Lebensraume fir
einzelne Spezialisten unter den Rohbodenbesiedlern der Pflanzen und Tiere dar.

Als unmittelbare Folge des Abbaugeschehens im Tagebau Charlottenthal entstehen fortlau-
fend (potenzielle) Lebensrdume, die zahlreichen Brutvogelarten geeignete Habitate bieten.
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Dabei handelt es sich insbesondere um Pionierarten schiitter bewachsener Sand- und Kies-
flachen sowie Arten sonnenexponierter Temporargewasser.

Das Vorhabensgebiet kann als vorbelasteter Raum (Landwirtschaft, Kiesabbau, Verkehr) ein-
geschéatzt werden. Die hier vorkommenden Arten haben sich an diese Gegebenheiten ange-
passt.

Fur nach 8 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gilt:

Sind européaische Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 Absatz 1
Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender
Tiere auch gegen das Verbot des 8§ 44 Absatz 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kbnnen
auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen festgesetzt werden.

Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im
Raum Charlottenthal wird im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt.

Bezlglich des Tagebauerweiterung kann eingeschéatzt werden, dass unter Bertcksichtigung
der Vermeidungsmaflinahmen keine Verbotstatbestande gemal BNatSchG flr die vorkom-
menden planungsrelevanten Vogelarten vorliegen, da davon ausgegangen werden kann, dass
die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird und eine mdgliche Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt. Ein geringfiigiger Verlust
sowie eine zeitweilige Einschrankung der Lebensstattenfunktion bleiben im r&umlichen Zu-
sammenhang ohne Auswirkungen auf die potenziell betroffenen Populationen.

Sand-/Kiesgruben stellen schon wahrend der Abbauzeit begehrte Lebensraume fir einzelne
Spezialisten unter den Rohbodenbesiedlern der Pflanzen und Tiere dar. Sand-/Kiessandab-
bauflachen gelten als 6kologisch hochwertige Sekundarlebensraume und bieten eine Fille
von Sonderstandorten, die in der Kulturlandschaft langst verschwunden oder selten geworden
sind. Sie er6ffnen zahlreichen spezialisierten Pflanzen- und Tierarten Uberlebenschancen in
unserer sonst so gleichmaRig einférmigen Kulturlandschaft (RICHARZ, 2001). In Abbaugebie-
ten sind oft auf engstem Raum unterschiedlich alte, standértlich stark divergierende Kiessan-
drohbodenflachen mosaikartig verzahnt, so dass Lebensgemeinschaften verschiedenster Ent-
wicklungsstadien nebeneinander existieren kdnnen. Die Vielfalt der verschiedensten Kleinle-
bensraume ist fur viele Tierarten, die Biotopkomplexe als Lebensraum benétigen (z.B. Neuntd-
ter, Heidelerche), von groRer Bedeutung (SEIFFERT, 2000).

Die artenschutzrechtlichen Belange stehen dem weiteren Rohstoffabbau im Bereich des
Tagebaus Charlottenthal unter Berticksichtigung der vorgesehenen Vermeidungsmal3-
nahmen nicht entgegen. Eine Ausnahme fir die europaischen Vogelarten gem. Art.1 der
VRL nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

3.3 Bestand und Betroffenheit weiterer streng geschutzter Arten, die keinen
gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

Streng geschutzte Pflanzen- und Tierarten nach BArtSchV, die nicht gleichzeitig in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgelistet sind, sind im VVorhabensgebiet nicht registriert worden sowie po-
tenziell im Vorhabensraum nicht zu erwarten.

Beziglich der Vogelarten ist anzumerken, dass alle heimischen Vogelarten gem. Art. 1 VRL
geschutzt sind und somit einen gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus besitzen.
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4  MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VORGEZOGENE AUSGLEICHSMARNAHMEN

Zur Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten sind ent-
sprechende Malinahmen vorgesehen. Diese Vermeidungsmalinahmen fihren dazu, dass
Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass
keine erhebliche Beeintrachtigung fur die geschitzte Art erfolgt.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten sind folgende MafRnahmen
vorgesehen:

Brutvogel:

o Vorfeldfreilegung in den Wintermonaten, d.h. auBerhalb der Revierauswahl und Brut-
periode (Bauzeitenregelung), entspricht i.d.R. einem Zeitraum von Anfang September
bis Anfang Méarz

e zum Erhalt der Nistplatze wahrend der Brutzeiten - zeitweise Einstellung der Gewin-
nungsarbeiten in Boschungsbereichen in denen Uferschwalben nisten
Reptilien:

e Flacheninanspruchnahme nachgewiesener und potenzieller Habitate nur auf3erhalb
der Winterruhe (ca. Mai bis September) und somit wahrend der aktiven Phase der Art
zur Vermeidung einer Tétung von Individuen (Bauzeitenregelung).

CEF-MaRnahmen sind nicht erforderlich.
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5 LITERATUR- UND QUELLENVERZEICHNIS

Gesetze, Normen und Richtlinien

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch
Artikel 5 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306) gedndert worden ist

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) -Verordnung zum Schutz wildlebender Tier-
und Pflanzenarten vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S.258, 896; zuletzt gedndert durch Artikel
10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebens-
raume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-RL) - Abl. Nr. L 206 vom
22.07.1992, S. 7, zuletzt ge&ndert durch Verordnung 2006/105/EG vom 20.11.2006 (ABI.
EG Nr. L 363 S. 368 vom 20.12.2006)

Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009
Uber die die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung, VRL) -
ABI. Nr. L 20/7 vom 26.01.2010

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09. Dezember 1996 Uber den Schutz von
Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
- Abl. L 61 vom 03.03.1997, S. 1, zuletzt gedndert durch Verordnung (EU) Nr. 207/2010 der
Kommission vom 22. Juli 2010, ABI. EU L 212 vom 12.8.2010, S. 1
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