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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Antragstellerin, Parkwind Ost GmbH (vormals KNK WIND GmbH) mit Sitz in Bad Vilbel, am
Sonnenplatz 1, plant die Errichtung und den Betrieb des Offshore Windparks ,ARCADIS Ost 1¢
in der deutschen Ostsee am Rande der 12 Seemeilen-Zone innerhalb des Kiistenmeers, etwa 19
km norddstlich von Kap Arkona (Insel Rugen).

Am 27. April 2018 hat die Bundesnetzagentur der KNK Wind GmbH im Rahmen der "Ausschrei-
bung fiir bestehende Projekte nach § 26 WindSeeG, Gebotstermin 01.04.2018" den Zuschlag im
Umfang von 247 MW fur die Anbindungsleitung OST-2-1 zur Einspeisung von Energie durch
Windenergieanlagen des Offshore-Windparks ,ARCADIS Ost 1 erteilt.

Als Ergebnis dieser Vergabe und als Folge der Weiterentwicklung der Offshore-Windparktechno-
logien beantragt die Antragstellerin die Anderung (im Sinne von § 16 des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes, entsprechend dem Anhang der 4. BImSchV, Pkt. 1.6.1) der Genehmigung, die
am 9. September 2014 vom Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern (BImSchG-Genehmigung) erteilt wurde und die die Errichtung und den Be-
trieb eines Offshore -Windparks mit 58 Windenergieanlagen des Typs ALSTOM Haliade 150-
6MW, einer Umspannplattform (USP) und der internen Parkverkabelung in der Deutschen Ostsee
innerhalb des Kiistenmeers (12 sm-Zone) vorsah.

Im Rahmen dieser Anderungsgenehmigung erfolgen die Reduzierung der Anlagenstandorte und
die Anderung des Anlagentyps der Offshore-Windenergieanlagen (OWEA) sowie deren Griin-
dungskonstruktion. Daraus resultiert ein geandertes Parklayout mit angepasster parkinterner Ver-
kabelung sowie eine Verschiebung des Standorts der Umspannstation (USP). Die Anderungen
erfolgen innerhalb der Eckkoordinaten des genehmigten Offshore- Windparks ,ARCADIS Ost 1".
Somit wird der Offshore Windpark ,ARCADIS Ost 1“ aus 28 Offshore Windenergieanlagen
(OWEA) vom Typ MHI Vestas V174-9.5 MW, einer Umspannstation und 7 Kabelstrangen (40,215
km) zur Verbindung der OWEA mit der USP bestehen.

Im Rahmen des Anderungsantrags zur vorliegenden Genehmigung des OWP ,ARCADIS Ost 1°
werden die Umweltunterlagen zur umweltfachlichen Bewertung der geplanten Anderungen vor-
gelegt.

Im Zuge der Vorhabensanderungen entstehen Eingriffe in Natur und Landschaft gemaf § 14
BNatSchG. Der Trager des Vorhabens ist gemaR § 17 Abs. 4 BNatSchG verpflichtet, die zur
Vermeidung, zum Ausgleich und zur Kompensation des Eingriffs sowie in sonstiger Weise nach
§ 15 BNatSchG erforderlichen Maflinahmen im Fachplan oder in einem landschaftspflegerischen
Begleitplan (LBP) darzustellen. Die vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplanung ist somit
Teil des Fachplans im Rahmen des Anderungsantrags nach BImSchG.

Das Vorhabengebiet des OWP ,ARCADIS Ost 1 umfasst eine Flache von ca. 30 km2 innerhalb
des Kistenmeeres von Mecklenburg-Vorpommern und befindet sich etwa 19 km nordéstlich von
Kap Arkona/Riigen bei Wassertiefen zwischen 41 m und 46 m. Im Norden des OWP ,ARCADIS
Ost 1“ verlauft die Grenze der 12 Seemeilen-Zone. Das Vorhabengebiet weist in der Nordwest-
Sidost-Richtung eine maximale Ausdehnung von ca. 15 km und in der Nord-Sudrichtung von ca.
3,5 km auf.
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Abb. 1: Lage des Windpark-Standortes ,,ARCADIS Ost 1” im deutschen Kiistenmeer der Ostsee
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2 Vorhabensbeschreibung

Im Rahmen des Anderungsantrags erfolgt eine Reduzierung der Anlagenzahl von 58 auf 28 An-
lagen vom Typ MHI Vestas V174-9.5 MW sowie die Errichtung der geplanten Umspannstation
(USP).

Die aktuelle Ausdehnung des OWP ,ARCADIS Ost 1 umfasst eine Flache von ca. 30 km? und

weist die in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Eckpunktkoordinaten auf (Tab. 1).

Tab. 1: Eckpunktkoordinaten des Vorhabengebietes ,,ARCADIS Ost 1“ (WGS 84)
Eckpunkt Lange Breite
(geogr., WGS84) (geogr., WGS84)
1 13°41'35,86"E 54°47°'51,14"N
2 13°45’57,9"E 54°47°'1,68"N
3 13°36'48,94"E 54°51°'13,77"N
4 13°33'19,75"E 54°50°34,75”"N
5 13°33'49,74”E 54°49'55,47"N
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Abb. 2:

In der nachfolgenden Tabelle wurden die Eckdaten des OWP ,ARCADIS Ost 1 zusammenfas-

send dargestellt.

Parklayout mit 28 Anlagen zu je 9,5 MW Leistung (Quelle: Parkwind, 05.09.2019)
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Tab. 2: Eckdaten des OWP ,,ARCADIS Ost 1“ (aus IFAO 2013a) mit Gegeniiberstellung der aktu-
ellen Planung (Angaben, die tUber den bisher beriicksichtigten Parametern liegen, sind
hervorgehoben)

Genehmigung: .
Eckdaten ALSTOM Haliade 150-6MW e e
(aus IFAO 2013a) ’
Anzahl OWEA 58 28
weitere Bauwerke: Umspannstation 1 1
Nennleistung der OWEA geplant 6 MW 9,5 MW

Abstand zwischen den OWEA

Hauptwindrichtung 700 - 1.300 m,
Nebenwindrichtung ca. 600 m

mindestens 661,2 m
(3,8 x Rotordurchmesser)

Rotordurchmesser 150 m 174 m
Blattlange [m] 73,5 85
Rotor-Blattzahl 3 3
Nabenhohe Uiber MSL 100 m 107 m
Gesamthdhe [m MSL] 175 194 m

Anlagentyp

ALSTOM HALIADE 150-6 MW

MHI Vestas 9,5 MW

Fundament (OWEA)

3-Bein-Jacket, Pfahldurchmesser
2,9 m mit Einbindetiefe von 55 bis
60 m (COWI & IMS 2012a).

Monopfahl, Durchmesser 10 m mit
Einbindetiefe von 47m bis 52 m

Fundament Umspannstation (US)

4-Bein-Jacket, Pfahldurchmesser
2,9 m mit Einbindetiefe von ca. 50 m
(ARCADIS 2013).

Monopfahl:
Durchmesser 10 m
Einbindetiefe von ca. 45 m

Kolkschutz

Als KolkschutzmaRnahmen kommen
grundsatzlich grobklastische Schut-

tungen (z. B. verklammerte Wasser-
bausteine auf Geotextilmatten) oder
flexible Verbundsysteme in Betracht.
(ARCADIS 2013)

Kolkschutz als Steinschittungen mit
einem Radius von 12,5 m von der
Pfahlwand der Monopfahls

Korrosionsschutz

Beschichtungssystem nach ISO
12944-2

Beschichtungssystem nach DIN EN
1SO12944 und 1SO 20340

Die sich aus den geplanten Anlagen im OWP ,ARCADIS Ost 1“ ergebende Flacheninanspruch-
nahme am Meeresboden fir 28 OWEA und eine USP betragt mit insgesamt 27.901 m2 etwa
0,10 % des Vorhabengebietes.

Das windparkinterne Netz besteht aus 7 Kabelstrdngen mit einer Gesamtlange von 40,215 km,
die die Turbinen mit der Umspannstation verbinden. Die Spannung wird 33 kV betragen (Nenn-
spannung 36 kV).

Die Seekabel werden planméaRig in ca. 1,5 m Tiefe im Meeresboden verlegt, wobei aufgrund des
anstehenden Schlickbodens von einer grof3eren Tiefenlage der Kabel ausgegangen werden
kann.
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3 Rechtliche Grundlagen

Eingriffe in Natur und Landschaft sind gemaf § 14 Abs. 1 BNatSchG "Veranderungen der Gestalt
oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-
bindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kdnnen."

Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind gemar § 13 BNatSchG vom Ver-
ursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch
Ausgleichs- oder Ersatzmal3nahmen oder, soweit dies nicht moglich ist, durch einen Ersatz in
Geld zu kompensieren.

Gemal § 17 Abs. 4 BNatSchG sind vom Verursacher eines Eingriffs ,in einem nach Art und
Umfang des Eingriffs angemessenen Umfang die fiir die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen
Angaben zu machen, insbesondere lber:

1. Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs sowie

2. die vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz der
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft einschlie3lich der Angaben zur tat-
sachlichen und rechtlichen Verflugbarkeit der fir Ausgleich und Ersatz benétigten Fl&-
chen.”

Der Trager des Vorhabens ist gemal § 17 Abs. 4 BNatSchG verpflichtet, die zur Vermeidung,
zum Ausgleich und zur Kompensation des Eingriffs sowie in sonstiger Weise erforderlichen Malf3-
nahmen im Fachplan oder in einem landschaftspflegerischen Begleitplan in Text und Karte dazu-
stellen.
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4 Methodisches Vorgehen

Die Methodik des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplanes orientiert sich an den
LHinweisen zur Eingriffsregelung flr den marinen Bereich* (kurz: HzE marin, MLU M-V 2017).

Grundlage der Beurteilung der vorhabenbedingten Eingriffe ist eine Analyse und Bewertung von
Naturhaushalt und Landschaftsbild auf der Grundlage der UVS (IFAO 2019a). Die Beschreibung
der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts sowie des Landschaftsbildes und die Prognose der
vorhabenbedingten Beeintrachtigungen werden in Bezug auf folgende Wert- und Funktionsele-
mente vorgenommen:

e Sediment/Boden

e Wasser

o Lokalklima/ Luftgite

e Pflanzen, Tiere, Lebensraum

¢ landschatftlicher Freiraum (unzerschnittene Lebensraume)

e Landschaftsbild
Im Rahmen der Bestandsbewertung und in der Konfliktanalyse ist eine Unterscheidung nach be-
troffenen Funktionen allgemeiner und besonderer Bedeutung vorzunehmen (siehe HzE marin,
Kap. 5.8 — MLU M-V 2017).

Fur vorhabensbedingte Beeintrachtigungen mit erheblichen und/ oder nachhaltigen Wirkungen
ist das Kompensationserfordernis zu ermitteln und es sind Mal3nahmen zu dessen Umsetzung
zu entwickeln.

Die Herleitung des Umfangs der additiven Bertcksichtigung der betroffenen faunistischen Son-
derfunktionen folgt Berechnungsansatzen, der fur das Pilotvorhaben OWP ,Baltic 1“ entwickelt
wurden und bereits fiir den LBP (IFAO 2013b) bzw. in UGB (2014) angewandt wurde.

Die additive Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs fir Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes erfolgt wie im Rahmen der Erstellung der Antragsunterlagen auf der Grundlage der
.Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fir Windkraftanlagen, Antennen-
trager und vergleichbare Vertikalstrukturen® (LUNG M-V 2006).
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5 Ubersicht tiber den Untersuchungsraum

5.1 Raumliche Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Mit Unterrichtung nach § 2a der 9. BImSchV ber die voraussichtlich beizubringenden Unterlagen
fur das Vorhaben (StAUN Stralsund 2007b) legte das Staatliche Amt fiir Landwirtschaft und Um-
welt Vorpommern als zustandige Genehmigungsbehérde u. a. den raumlichen, inhaltlichen und
zeitlichen Untersuchungsrahmen auf Grundlage der Informationsunterlagen zum Scoping-Ter-
min, relevanter zusatzlicher Informationen und Stellungnahmen beteiligter Fachbehdérden und
Trager offentlicher Belange fest. Der Untersuchungsraum zur Ermittlung der Umweltauswirkun-
gen war schutzgutbezogen zu definieren, da die Wirkungen fur die betrachteten Schutzguter so-
wie Artengruppen unterschiedliche raumliche Beziige aufweisen. Bei der Festlegung der Unter-
suchungsgebiete wurden der direkte Eingriffsbereich des Vorhabens (Vorhabengebiet) und der
Raum vorhabensspezifischer Wirkungen (z. B. Tribungen, visuelle und akustische Storreize) be-
rtcksichtigt.

Die in Tab. 3 dargestellten, schutzgutbezogenen Untersuchungsraume gelten unverandert auch
im Rahmen der geplanten Anderungen zur bestehenden Genehmigung fir den Offshore-Wind-
park ,ARCADIS Ost 1“ fort.

Tab. 3: Schutzgutbezogene Untersuchungsridume ,,ARCADIS Ost 1 (IFAO 2013a)

Schutzgut Untersuchungsgebiet

Mensch, Boden, Was-
ser, Kultur- und Sach- beantragte Vorhabensflache sowie 500 m — Wirkraum
glter, Klima / Luft

beantragte Vorhabensflache sowie 20 km — Wirkraum und markante Blick-

Landschattsbild beziehungen zu projektnahen Kiistenstandorten

Pflanzen / Tiere

Benthos / Biotope und

. beantragte Vorhabensflache sowie 500 m — Wirkraum
Fische

beantragte Vorhabensflache mit ca. 20 km — Wirkraum (Rechteck mit Ab-
stand zum Vorhabengebiet von mindestens 20 km und Mindestgréf3e von
2.000 km2)

Seevdgel und Mee-
ressauger

5.2 Naturraumliche Einordnung des Untersuchungsraumes

Gemal Gutachtlichem Landschaftsrahmenplan Vorpommern (GLRP VP, LUNG M-V 2009) be-
findet sich der Untersuchungsraum in der Landschaftszone ,Arkonasee” in der Planungsregion
Vorpommern. Die ¢stlich der DarRer Schwelle liegenden Kiistengewasser weisen durch die ein-
geschrankten Austauschverhaltnisse mit der Beltsee lediglich durchschnittliche Salzgehalte von
8 bis 12 psu auf. Die Phytalgrenze schwankt zwischen 2 m und 17 m Tiefe.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich entsprechend der hierarchischen Ebenen der naturrdum-
lichen Gliederung in der Grol3landschaft ,Lichtarme Tiefenzone (> 20 m) der aul3eren Seegewas-
ser der Arkonasee“ und wird der Landschaftseinheit ,Bereiche mit temporarem Sauerstoffmangel
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OFFSHORE RENEWABLE ENERGY

im Tiefenwasser der Arkonasee” zugeordnet. Auf der unteren Ebene des Naturraums gehort das
Untersuchungsgebiet zur Schlickrinne 6stlich von Sal3nitz ("Sal3nitzrinne"). Die ausgedehnten
Tiefenbereiche der SaRnitzrinne sind durch temporéren Sauerstoffmangel charakterisiert, wobei
die dominierenden Schlicksubstrate durch variable Wiederbesiedlungszénosen nach Durchmi-
schungsphasen gepréagt sind.
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Abb. 3:  Naturrdumliche Gliederung der Region Vorpommern (GLRP, LUNG M-V 2009)

5.3 Schutzstatus des Untersuchungsraumes

Der Offshore-Windpark 2 ,ARCADIS Ost 1“ liegt auRerhalb von NATURA 2000-Gebieten. Schutz-
gebiete nach FFH-Richtlinie (GGB) und EU-Vogelschutzrichtlinie (SPA) befinden sich nur in gro-

Reren Entfernungen zum geplanten OWP (IFAO 2019c).

Innerhalb des bestatigten Untersuchungsraums von 20 km um den Windpark (siehe UVP-Bericht,
IFAO 2019a sowie UVS, IFAO 2013a) liegen vorwiegend Meeresflachen sowie die Nordostspitze
der Halbinsel Wittow rund um das Kap Arkona mit den beiden GGB ,Erweiterung Libben, Steil-
kiste und Blockgriinde Wittow und Arkona“ und ,Steilkiiste und Blockgriinde Wittow". Ein grof3er

Teil des GGB ,Westliche Rénnebank® liegt ebenfalls innerhalb der 20-km-Wirkzone.
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Alle genannten GGB wurden mit der Bekanntmachung in der Liste von Gebieten von gemein-
schaftlicher Bedeutung im Amtsblatt der Européaischen Union L 30/120 vom 02. Februar 2010
bestatigt.

Im genannten Wirkbereich befinden sich keine EU-Vogelschutzgebiete (SPA-Gebiete). Es ist je-
doch davon auszugehen, dass die in 21 km Entfernung liegenden EU-Vogelschutzgebiete ,Pom-
mersche Bucht® und ,Westliche Pommersche Bucht® durch Flug- und Zugbewegungen der Ziel-
arten in funktionalen Beziehungen zum Vorhabengebiet und dem Untersuchungsraum stehen.

Tab. 4: Uberblick tber die in die Prifung einbezogenen NATURA 2000-Gebiete

Status / Code Gebietsname klrzeste Entfer-
nung zum OWP

EU-Vogelschutzgebiete/SPA

EU-Vogelschutzgebiet DE 1649-401 (M-V) »Westliche Pommersche Bucht" ca. 21 km

EU-Vogelschutzgebiet DE 1552-401 (AWZ) ,Pommersche Bucht* ca. 21 km

Gebiete von gemeinschaftlichen Bedeutung (GGB/FFH-Gebiete)

GGB DE 1345-301 (M-V) ~Erweiterung Libben, Steilkiiste und Block- ca. 14 km
griinde Wittow und Arkona*“

GGB DE 1346-301 (M-V) ~Steilkliste und Blockgriinde Wittow* ca. 18 km

GGB DE 1249-301 (AWZ) ~Westliche Rénnebank* ca. 11 km

Erlauterung: GGB = Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet)

Die Schutzgebiete umfassen im Wesentlichen die der Kiiste vorgelagerten oder kiistenfernen
Flachgriinde und auf3erdem z. T. auch Kistenbiotope an Land. Wichtigster Schutzgrund (neben
den hier nicht naher zu betrachtenden Lebensraumtypen) sind die Artenvorkommen, seien es
geschitzte Vogelarten oder geschiitzte Meeressauger. Die beiden Vogelschutzgebiete dienen
insbesondere Uberwinternden See- und Wasservdgeln als auch regelmafig vorkommenden Zug-
vogelarten als Rastbiotop und stehen deshalb in engem funktionalem Zusammenhang sowohl
untereinander als auch mit den an der Kiiste von Mecklenburg-Vorpommern (insbesondere in der
Pommerschen Bucht und westlich von Riigen) aneinander gereihten Uberwinterungsbiotopen.
Eine &hnliche Vernetzung ist fir die Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung wichtig; diese
sind insbesondere Teillebensraum fir Meeressauger (mit unterschiedlicher Bedeutung fir
Schweinswale, Kegelrobben und Seehunde).

Mit der Verordnung Uber die Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Pommersche Bucht — Ron-
nebank (NSGPBRV) vom 22.September 2017 (BGBI. | S. 3415) erfolgte die Uberfiihrung der
GGB ,Westliche Rénnebank®, GGB ,Adlergrund“, GGB ,Pommersche Bucht mit Oderbank® und
des EU-VSG ,Pommersche Bucht® in nationales Recht.

Weitere nationale Schutzgebiete befinden sich im terrestrischen Teil des betrachteten Raumes
und umfassen teilweise auch Flachwasserbereiche in Kiistennahe, liegen jedoch in relativ groRer
Entfernung zum geplanten Offshore-Windpark (vgl. Karte des Kartenanhang zum UVP-Bericht,
IFAO 2019a). Die am nachsten zum OWP ,ARCADIS Ost 1“ gelegenen nationalen Schutzgebiete
sind das LSG ,Ostrigen® und NSG ,Nordufer Wittow mit Hohen Dielen® in einer Entfernung von
ca. 19 km.
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Der im Bereich des OWP vorkommende Biotoptyp ,Schlicksubstrat der Sedimentationszonen
(NOT)" ist kein gesetzlich geschitztes Biotop gemal? § 30 BNatSchG. Fur weitere Ausfihrungen
zum gesetzlichen Biotopschutz wird an dieser Stelle auf die Biotopschutzrechtliche Prifung

(BRP, IFAO 2019d) verwiesen.
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6 Voraussichtliche Umweltwirkungen des VVorhabens

Die in IFAO (2013a, Tab. 3- 6) aufgefiihrten bau- und rickbaubedingten, anlage- sowie be-
triebsbedingten Wirkfaktoren sind weiterhin zutreffend, die aktuelle Planung fihrt diesbeziig-
lich zu keinen anderen oder zusatzlichen Aspekten. Der Umweltvorsorge wird dadurch Rech-
nung getragen, dass das so genannte ,worst case“-Szenario zur Beurteilung der Projektwir-
kungen zugrunde gelegt wird. Damit ist sichergestellt, dass die Maximalwerte der mdglicher-
weise eintretenden Belastungen bei der Beurteilung bertcksichtigt werden. Es werden alle
Projektwirkungen betrachtet, deren Eintreten zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht ganzlich aus-
geschlossen werden kénnen. Dies beinhaltet sowohl den Havariefall, als auch die unsachge-
mafe Handhabung von Material, deren Eintretenswahrscheinlichkeit i. d. R. gering ist. Eine
Abschatzung dieser Vorhabenswirkungen wird im weiteren Text im Rahmen der Konfliktana-
lyse vorgenommen (Kap. 7.9).

6.1 Bau- und rickbaubedingte Wirkungen

Die zu erwartenden bau- und riickbaubedingten Vorhabenswirkungen werden nach Art, Intensitat
und raumlicher Ausdehnung auf der Grundlage des vorliegenden Planungskonzepts fir den OWP
LARCADIS Ost 1“ beurteilt. Die folgende Tab. 5 zeigt eine Ubersicht der méglichen bau- und
rickbaubedingten Wirkfaktoren. Fur den Rickbau der Anlagen ist prinzipiell von &hnlichen Wir-
kungsspektren auszugehen, die sich teils jedoch zeitlich schneller vollziehen und damit eine ge-
ringere Wirkungsintensitat aufweisen kénnen.

Tab. 5: Ubersicht tiber mogliche bau- und riickbaubedingte Wirkfaktoren

BaumaRnahme sowie Wirkfaktor

1. Baubetrieb allgemein

a) Handhabungsverluste* (Mill, Schadstoffe usw.)

b) erhdhter Schiffsverkehr und Bautatigkeit mit:

. Gerauschemissionen durch Baugerate (Schiffe, Krane, sonstige Fahrzeuge)

e  Visuelle Unruhe durch Baugerate und -betrieb (Schiffe, Kréne, sonstige Fahrzeuge)
e  Schadstoff- und CO,-Emission

. Kollisionsrisiko/Unfall

c) Offshore-Windpark inklusive Sicherheitszone

. Nutzungsverbot**

e  Befahrungsverbot**

. Befeuerung

d) Baustellenbeleuchtung

e) Flachen- und Raumverbrauch durch die Baustelle

2. Installation Fundamente (ggf. mit Kolkschutz)

a) Flacheniberbauung und Raumverbrauch

b) z. B. Rammen, Spilen

. Gerauschemission

. Vibrationen

e Direkte Storung oberflachennaher Sedimente

e  Verdichtung oberflachennaher Sedimente

. Resuspension von Sediment

. Bildung von Trubungsfahnen
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BaumaRnahme sowie Wirkfaktor

. Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen

. Erhdhung oder Reduzierung der Sedimentation

3. Errichtung der OWEA und der Umspannplattform
Wie unter 2.

4. Verlegung der parkinternen Seekabel

e  Querung von vorhandenen Unterwasserkabeln

. Direkte Stérung oberflachennaher Sedimente

. Resuspension von Sediment

e  Bildung von Tribungsfahnen

e  Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen

e  Erhdhung oder Reduzierung der Sedimentation

e  Veranderung der Morphologie/Sedimentstruktur

* Handhabungsverluste sind wahrend der Bauzeit bzw. Wartung als Eintrag von gasférmigen, flissigen und festen Stoffen in das
marine Okosystem und die dariiber liegenden Luftschichten denkbar. Hierzu gehéren Ole und Farben, Verpackungsmaterialien, Bau-
abfélle o. &. Handhabungsverluste werden bei den verschiedenen Schutzgitern mit verschiedenen Wichtungen betrachtet. So sind
beispielsweise fir das Schutzgut Klima/Luft nur geringe Auswirkungen vorstellbar, wahrend beispielsweise ein an Plastikresten ver-
endeter Seehund fir die Artengruppe Meeressauger eine grof3e Auswirkung darstellt. Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen,
dass Handhabungsverluste nicht auftreten dirften, da es ein Abfallwirtschaftskonzept ausreichend vor Baubeginn geben wird und
MafRnahmen zur Vermeidung und Minderung vorgeschlagen werden, die eine Entstehung dieser verhindern sollen. Eine Betrachtung
der Handhabungsverluste in der UVS erfolgt im Rahmen des worst-case-Szenarios als der ungiinstigste anzunehmende Fall.

** Die Moglichkeit eines Befahrensverbotes resultiert aus der Richtlinie der Wasser- und Schifffahrtsdirektion (WSD 2009) und wird
hier so angenommen. Das sich daraus ergebende Nutzungsverbot (z. B. der fischereilichen Nutzung) steht in der 6ffentlichen Diskus-
sion.

6.2 Anlagebedingte Wirkungen

Die zu erwartenden anlagebedingten Vorhabenswirkungen werden nach Art, Intensitat und rdum-
licher Ausdehnung sowie Dauer auf der Grundlage des vorliegenden Planungskonzepts fiir den
OWP ,ARCADIS Ost 1“ beurteilt. Diese werden in Tab. 6 zusammengefasst.

Tab. 6: Ubersicht iiber mdgliche anlagebedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktor
1. Offshore-Windpark allgemein mit Sicherheitszone (Sz)

e  Nutzungsverbot

. Befahrungsverbot

e  Befeuerung

2. Fundamente (OWEA und Umspannplattform, ggf. mit Kolkschutz)
a) Flacheniberbauung und Raumverbrauch

b) Bildung von Hartsubstrat unter Wasser (Fundament, ggf. Kolkschutz)
¢) Hindernis im Wasserkorper mit

e  Veranderung des Strdomungsregimes

e  Veranderung des Wellenfeldes

e  Auskolkung / Sedimentumlagerungen

. Freisetzung von Nahr- und evtl. Schadstoffen

e  Veréanderung der Morphologie

3. Umspannplattform, Turm und Gondel sowie Rotor
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Wirkfaktor

. Hindernis im Luftraum

. Kennzeichnung durch Beleuchtung und Farbgebung; Befeuerung

. Sichtbarkeit im Luftraum

e  Einbringen von Hartsubstrat / Siedlungsflache uber Wasser

4. Parkinterne Verkabelung

e  Stofffreisetzung aus dem Kabel und der Ummantelung, Armierung

e  Veranderung der Morphologie

e  Veranderung des Strdmungsregimes (nur bei Deckelung, Abdeckung), der Sedimentverteilung (Sedimentumlagerungen,
Auskolkungen u. &.), der Sedimentdynamik, der Wasserbeschaffenheit (Salz-, Temperatur-, Dichte-, Sauerstoff-, Nahr-
stoff- und Schichtungsverhéltnisse)

e  Flacheninanspruchnahme, Habitatverlust, Habitatveranderung

e  Sperrungen, Einschrankungen, potenzielle Gefahrdungen und Beeintréachtigungen fiir andere Nutzungen

e  Einbringung von Fremdmaterialen in das Sediment, Sedimentverluste, Veranderung der Sedimenteigenschaften

5. Tonnen/Seezeichen

a) Kennzeichnung (Beleuchtung und Farbgebung; Befeuerung)

b) Schaffung von Unterwasser- und Uberwasser-Hartsubstratflachen

6.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Die betriebsbedingten Wirkungen werden anhand der Kenntnisse des aktuellen Planungsstandes
ermittelt. Unabhéangig von den durch den Betrieb des Windparks direkt verursachten betriebsbe-
dingten Vorhabenswirkungen entstehen moglicherweise auch Sekundérwirkungen, die Uberwie-
gend Schadstoffemissionen (Ver- und Entsorgung, Wartung und Pflege der Anlagen) zur Folge
haben kdnnen. Des Weiteren werden die zu erwartenden Vorhabenswirkungen im Fall von Be-
triebsstorungen diskutiert.

Tab. 7: Ubersicht tiber mdgliche betriebsbedingte Wirkfaktoren, storungsfreier Betrieb

Wirkfaktor
1. Umspannplattform, Fundamente und Turm sowie Rotor stehend

a) Schattenwurf

b) Hindernis im Luftraum

2. Rotor (drehend)
a) Hindernis im Luftraum

b) Veranderungen des Windfeldes

¢) Gerauschemission und Vibrationen

e  Wasser
. Luft

d) Visuelle Unruhe durch
e  Schattenwurf

. Lichtreflexionen

. Drehbewegung
e) Erhdhung der Sichtbarkeit*

3. Parkinterne Verkabelung

. Einflisse auf die Temperaturverhéltnisse im Sediment (und ggf. im Wasser), Erzeugung von Warme, Auswirkungen auf
Wasser und Boden; Beeintrachtigung von Tierlebensraumen in Kabelnéhe
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HORE RENEWAB:

Wirkfaktor

. Erzeugung magnetischer Felder (Wanderbarriere)

. Erzeugung elektrischer Felder

e  Wirkungen von Kontroll- und Inspektionsarbeiten

e  Mdgliche Wirkungen einer Temperaturerh6hung in der Umgebung der Kabel auf die Sedimentchemie, Fauna und Flora

. Mdgliche Wirkungen von elektromagnetischen Feldern, insbesondere auf Fische und Meeressauger

4. Instandhaltungsarbeiten

a) Handhabungsverluste

b) Gerauschemission/Unruhe durch erhdhten Schiffsverkehr
* gegenliber den OWEA mit stehendem Rotor; Blick wird starker auf den sich drehenden Rotor gelenkt

Tab. 8 Ubersicht iiber mégliche betriebsbedingte Wirkfaktoren, Betriebsstérungen

Wirkfaktor
1. Reparaturarbeiten

s. baubedingt)

VerschleiR- und witterungsbedingte Wirkungen
2. OWEA
a) Defekte am Rotor

b) Defekte am Turm

c) Defekte an und in der Gondel
e  Kabelbrand

3. Umspannplattform

a) Defekte an den baulichen Anlagen

b) Defekte an den technischen Einrichtungen

c) Defekte in der Verkabelung

4. Kabel
a) Freispilung des Kabels

Fremdeinwirkung-Unfall

5. Kollisionen
Schiff-OWEA*

6. Kabel, Witterungsbedingte Wirkungen, fremdverursachte Wirkungen

a) Beschadigung der Kabel durch Fremdeinwirkung (vor allem Ankern, Fischerei oder bei anderen Bautatigkeiten)

* Hier werden die Auswirkungen von Anschlagen (Sabotageakten), vorséatzlichen grob fahrlassigen Handlungen, Flugunféllen usw.
nicht berucksichtigt, da diese weder vorhersehbar noch in ihren Auswirkungen berechenbar sind.
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7 Bestandsdarstellung und -bewertung von Naturhaushalt und
Landschaftsbild

Die Bestandsanalyse und —bewertung im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans
erfolgt auf der Basis des UVP-Berichts (IFAO 2019a) in Verbindung mit der Umweltvertraglich-
keitsstudie (IFAO 2013a) und dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (IFAO 2013b). Die Er-
gebnisse werden im LBP ausschlie3lich zusammenfassend dargestellt. Hinsichtlich der Daten-
grundlage, methodischen Grundlagen sowie der Bewertungskriterien wird auf die Darstellungen
im UVP-Bericht verwiesen.

Entsprechend der ,Hinweise zur marinen Eingriffsregelung” (HzE marin, MLU M-V 2017) werden
die Wert- und Funktionselemente dahingehend beurteilt, ob und inwieweit sie von allgemeiner
oder besonderer Bedeutung sind.

Eine besondere Bedeutung weisen im marinen Bereich insbesondere folgende Lebens- und
Landschaftsraume auf (HzE marin, MLU M-V 2017):

o Lebensraume im Bestand bedrohter Arten (einschl. der Raume, die bedrohte Tierarten fur
Wanderungen innerhalb ihres Lebenszyklus benétigen),

e natirliche und naturnahe Lebensrdume mit ihrer spezifischen Auspragung an Formen,
Arten und Lebensgemeinschaften (z. B. Windwatte, Riffe),

¢ Landschaftsraume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen ermdgli-
chen

e Landschaftsraume mit Uberdurchschnittlicher Ruhe.

Die Bestandsbewertungen im Rahmen des LBP (IFAO 2013b) bestehen grundsétzlich unveran-
dert fort. Aufgrund des Inkrafttretens der marinen Eingriffsregelung — HzE marin (MLU M-V 2017)
sind ausschlieBlich Biotoptypen methodisch neu zu bewerten (siehe Kap. 10.1.2).

7.1 Bestand und Bewertung Schutzgut Boden

Das Vorhabengebiet des geplanten OWP befindet sich im stidlichen Randbereich des Arkonabe-
ckens als zentralen tieferen Teil der Arkonasee in der westlichen Ostsee mit Wassertiefen bis zu
53 m.

Das Relief des Meeresbodens ist Uberwiegend eben (Neigung von 0,006 bis < 0,06 Grad) mit
einer kontinuierlichen Absenkung von der Kiste zu den kiistenfernen Gebieten der auf3eren Pom-
merschen Bucht sowie zum Arkonabecken hin. Der stddstliche Bereich des geplanten OWP
weist ein gering bewegtem Relief (> 0,06 bis 0,57 Grad Neigung) (TUV NORD 2012a) auf.

Hinsichtlich der Morphologie des Gewé&ssergrundes wurden im Bereich des geplanten Offshore-
Windparks ,ARCADIS Ost 1“ lediglich geringe Verénderungen durch Einflisse der Fischerei
(Grundschleppnetze) festgestellt.

Das Vorhabengebiet ist durch schluffig-schlickige Sedimente des Arkonabeckens gepréagt mit ei-
ner hohen Empfindlichkeit gegeniliber Resuspension von Feinanteilen.

Aufgrund eines hohen Natirlichkeitsgrads von Relief und Sediment sowie geringer bis maiiger
Schadstoff- und méaRiger Nahrstoffgehalte wird das Schutzgut im Rahmen des Landschaftspfle-
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gerischen Begleitplans als Funktionselement mit besonderer Bedeutung bewertet. Diese Be-
standsbewertung entspricht dem genehmigten Stand. Es liegen keine neuen Erkenntnisse
vor, die zu einer geénderten Bestandsbewertung fuhren kdnnten.

7.2 Bestand und Bewertung Schutzgut Wasser

Das Vorhabengebiet ist durch einheitliche und ebene Tiefenverhéltnisse mit Wassertiefen zwi-
schen 43 und 46 m gepragt.

Im Arkonabecken kénnen aperiodische Sauerstoffmangelereignisse infolge des eingeschrankten
horizontalen und vertikalen Wasseraustausches im Arkonabecken nicht ausgeschlossen werden.
Eine Beeinflussung der ozeanographischen und teilweise der sedimentologischen Bedingungen
in den Becken der zentralen Ostsee (u. a. Arkonasee) erfolgt durch Salzwassereinbriiche aus der
Nordsee, wobei ausgeslifdtes, sauerstoffarmes bzw. -freies Tiefenwasser ersetzt wird.

Aufgrund der tempordren sommerlichen Schichtung des Wasserkdrpers liegen die Salzgehalte
an der Oberflache im p-mesohalinen Bereich und in Grundnahe im a-mesohalinen bis polyhalinen
Bereich. Die Schichtung des Wasserkdrpers im Vorhabengebiet liegt auf der Basis von Tempe-
ratur- und Salzgehaltsdaten im Tiefenbereich zwischen 25 und 40 m.

Im Ubergang zur Arkonasee herrschen insgesamt mesotrophe Nahrstoffverhaltnisse und somit
eine geringe bis mafige Eutrophierung vor, wobei ausschlie3lich im Bereich der Sassnitzrinne
der Einfluss der Oder (gering erhdhte Nahrstoffe, Schwebstoffgehalt, Schadstoffe) nachweisbar
ist.

Im Arkonabecken liegen mittlere Strémungsgeschwindigkeiten zwischen 3,5 bis 5,5 cm/s vor. Bei
Salzwassereinbriichen erreicht die Stromungsgeschwindigkeit Werte von = 5,5 cm/s (in Boden-
nahe max. 14 m/s), wodurch es zur Remobilisierung von Sediment und dem Weitertransport in
dstliche Richtung kommen kann.

Die Gewasserstruktur im Bereich des geplanten OWP ist nur gering anthropogen beeinflusst (Ein-
fluss der Schleppnetz-Fischerei). Es sind keine extremen Belastungen durch Schadstoffe im
Wasser oder im Schwebstoff bekannt,

Der Wasserkorper im stidlichen Arkonabecken wird im Rahmen des LBP aufgrund der naturna-
hen Gewasserstruktur, der gewassertypischen und kaum gestorten bzw. natirlichen Ausbildung
des Seebodens/Gewassergrundes bei natirlicher Substratverteilung, der ungestérten Was-
seraustauschprozesse als auch der mesotrophen Verhaltnisse als Wert- und Funktionselement
besonderer Bedeutung eingeordnet. Diese Bestandsbewertung entspricht dem genehmig-
ten Stand. Es liegen keine neuen Erkenntnisse vor, die zu einer gednderten Bestandsbewertung
fuhren kénnten.

7.3 Bestand und Bewertung Schutzgut Klima/Luft

Das Seegebiet ist durch kontinental-gemafigtes Klima mit einer Jahresdurchschnittstemperatur
zwischen 8 bis 9°C, einer durchschnittlichen Jahresniederschlagsmenge von 600 bis 700 mm (fur
Kistenregion zwischen Fehmarn und der Insel Rigen relevant), einer jahrlichen Sonnenschein-
dauer zwischen 1900 (Vorpommersche Inseln) und 1998 Stunden (Kap Arkona)
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Uber See wird die Lufttemperatur von der Temperatur der Meeresoberflache bestimmt, so dass
das maritim beeinflusste Klima geringere Temperaturschwankungen als das kontinentale Klima
aufweist. Das Seegebiet ist fur Abkiihlungseffekte und den Abbau der Uberwarmung der angren-
zenden Landflachen sowie die lufthygienische Ausgleichsfunktion verantwortlich.

Fur exponierte Kustenareale liegen die mittleren jahrlichen Windgeschwindigkeiten zwischen 5
bis 6 m/s (z. B. Insel Rigen) bei einer Hauptwindrichtung aus West- und Stidwest-Sektor.

Das Seegebiet der Pommerschen Bucht wird als ,Reinluftgebiet* mit nur geringer Beeinflussung
der Luftgutesituation und damit hoher Wertigkeit aus Sicht der Luftgute eingeordnet. Die Luftgtite-
parameter ausgewahlter Stationen liegen deutlich unter den Grenzwerten zum vorsorgenden
Schutz der menschlichen Gesundheit und hinsichtlich 6kologischer Aspekte. Dennoch soll auf
eine anthropogene Grundbelastung auch fir die so genannten ,Reinluftgebiete” hingewiesen
werden, da im europdischen Mal3stab eine groRraumige Belastung der Luftgite gegeben ist (at-
mosphéarische Deposition von Nahrstoffen, wie Stickstoff und Spurenelementen wie Cd, Cu, Zn,
Pb sowie persistente chlororganische Verbindungen und gasformig auftretendes Quecksilber ).

Des Weiteren kdnnen im Bereich stark frequentierter Schifffahrtslinien Emissionen von Verbren-
nungsmotoren auftreten. Der stetige Luftaustausch Uber der Ostsee bewirkt jedoch einen schnel-
len Abtransport emittierter Schadstoffe.

Die Klimaverhéltnisse des betrachteten Seegebietes weisen zusammenfassend einen hohen Na-
turlichkeitsgrad mit geringer Schadstoffbelastung auf und werden daher im Rahmen des LBP als
Wert- und Funktionselement besonderer Bedeutung eingeordnet. Diese Bestandsbewertung
entspricht dem genehmigten Stand. Es liegen keine neuen Erkenntnisse vor, die zu einer ge-
anderten Bestandsbewertung fihren kénnten.

7.4 Bestand und Bewertung Schutzgut Landschaft/Landschaftsbild

Entsprechend der Einschatzung des Landschaftsbildes nach ARCADIS (2012 in lit.) haben die
dem Vorhabengebiet am nachsten liegenden Inseln Rigen und Hiddensee eine herausragende
Funktion als Erholungsraum. Ausschlaggebend dafiir ist das kistenraumtypische Zusammen-
spiel von Natur und Landschaft, mit einer besonderen Erholungswirksamkeit. Hervorzuheben ist
in diesem Kontext die fur die Erholungseignung grundlegende Naturndhe und Unberihrtheit des
Ensembles Kistenlandschaft/Ostsee. Vielfach sind Blickbeziehungen von den unverbauten Kis-
ten zur Ostsee hin moglich, die keine anthropogene bzw. keine landschaftsuntypische Beeinflus-
sung wie die Uberformung durch technische Bauwerke erkennen lassen. Die Offenheit der Insel-
kistenlandschaft zum Meer bietet die Mdglichkeit eines besonderen Erlebens der Landschaft.
Die genannten Inseln bieten hervorragende Voraussetzungen zum Erleben dieses einzigartigen
maritimen Landschaftsraumes.

Das Bediirfnis nach Bildung bzw. Information kann nach MFLN (1995) in einer vielfaltigen und
spannungsvollen Landschaft gestillt werden, die reich an natirlichen und kulturhistorisch interes-
santen Elementen ist und die Rickschlisse tber die Landschaftsgenese zulasst. In diesem Zu-
sammenhang kann insbesondere auf die kontrastreichen Wechsel von bewaldeten bzw. offenen
(Steil-)Kustenabschnitten im nordoéstlichen Bereich der Insel Riugen (Kap Arkona-Kénigsstuhl-
Region) zu den weiten Wasserflachen der Ostsee verwiesen werden. Die Steilkiistenabschnitte
unterliegen einem phasenhaften Kistenriickgang durch die abiotischen und vom Menschen nicht
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beeinflussbaren Prozesse Abrasion, Erosion und Gravitation. Die damit verbundenen geomor-
phologischen Strukturen (Kreidefelsen, teilweise durchzogen von Schluchten) erlauben dem Be-
trachter das Nachvollziehen der natirlichen Kistendynamik. Die Kreidefelsen stellen weiterhin
eindrucksvolle Zeugen der praglazialen Entwicklung dar, indem sie die eiszeitlichen Ablagerun-
gen Uberragen (LUNG M-V 2009a). Insgesamt weist das Ensemble Klste / Meer eine vielféltige
Landschaftsstruktur im Untersuchungsraum auf, die gleichzeitig leicht zu interpretieren ist.

Heimatverbundenheit bzw. Identifikationsbereitschaft mit der Landschaft entsteht nach MFLN
(1995) Uber den Erhaltungsgrad der Unverwechselbarkeit und der Besonderheiten der Land-
schaft. Dies kann unter dem Kriterium der Eigenart der Landschaft zusammengefasst werden,
dem sich als zentraler Begriff zur Beschreibung des Landschaftsbildes andere Indikatoren wie
Vielfalt, Naturnédhe oder Schdnheit unterordnen lassen (GERHARDS 2002). In diesem Sinne ist
insbesondere die Qualitat des Landschaftsbildes unter dem Blickwinkel der Empfindlichkeit ge-
genuber (vorhabenspezifischen) Veranderungen bedeutsam.

Im Folgenden werden stichpunktartig fur die Eigenart des Untersuchungsraums wesentliche
Merkmale aufgefihrt:

o Besondere geographische Lage (Rugen ist die grof3te Insel Deutschlands, Kap Arkona
die nordostlichste Spitze Deutschlands).

o Offenheit der Inselkiistenlandschaft zum Meer, dessen Unbegrenztheit, Weite und Plana-
ritat wesentlich das Landschaftserleben préagt.

o Kontrastreicher Wechsel von bewaldeten bzw. offenen (Steil-)Kiistenabschnitten im nord-
ostlichen Bereich der Insel Rigen (Kap Arkona-Konigsstuhl-Region) zu den weiten Was-
serflachen der Ostsee.

¢ Naturliche Kiistendynamik (Abbruchkanten der AuRenkuste, aktive Steilklistenabschnitte,
Haken- und Nehrungsbildungen).

e Landschaftsbilder, die keine anthropogene bzw. keine landschaftsuntypische Beeinflus-
sung, wie die Uberformung durch technische Bauwerke, erkennen lassen.

e Vorhandensein kulturhistorischer Landschaftselemente auf engstem Raum am Kap Ar-
kona.

e Zusammenwirken von natirlichen und kulturhistorischen Landschaftselementen, der na-
turlichen Kistendynamik und der Urspriinglichkeit bzw. Naturndhe des Untersuchungs-
raums pragt das besondere Landschaftserleben (spezifischer Totalcharakter der Land-
schaft).

Die Kustenregionen des Untersuchungsraums weisen nach MFLN (1995) ausschlieRlich Land-
schaften mit hoher bis sehr hoher Bewertung der Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildpotentials
auf (s. auch http://www.umweltkarten.mv-regierung.de/atlas/script/index.php). Weiterhin wird der
den Kistenraumen vorgelagerte Meeresraum als integraler Bestandteil der Landschaftsbild-
raume behandelt. Hinsichtlich der Empfindlichkeit des Meeresraumes gegeniber technischer
Uberpragungen durch Vertikalobjekte ist insbesondere auf die visuelle Transparenz bzw. Einseh-
barkeit, die fur die Blickbeziehungen von den unverbauten Kisten zur weiten und planaren Ost-
see hin gegeben ist, hinzuweisen.
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Im gutachtlichen Landschaftsrahmenplan der Region Vorpommern LUNG M-V (2009a) werden
als ,Landschaftsbereiche mit einer hohen Bedeutung fir das Landschaftserleben® insbesondere
unverbaute, naturnahe Kustenabschnitte aufgefuhrt. Die Kistenregionen des Untersuchungs-
raums koénnen unter Berlcksichtigung der Analyse und Bewertung nach MFLN (1995) zu derarti-
gen Landschaftsbereichen gezahlt werden (s. auch http://www.umweltkarten.mv-regierung.de/at-
las/script/index.php). In LUNG M-V (2009a) wird als Leitlinie festgelegt, dass diese Landschafts-
bereiche vorrangig vor Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds (z.B. durch Zersiedlung und Zer-
schneidung sowie die Errichtung landschaftsuntypischer baulicher Anlagen) zu schiitzen sind.

Anthropogene Uberpragungen sind im Seegebiet mittlerweile mit den in Betrieb befindlichen
OWPs ,WIKINGER" und ,ARKONA® gegeben. Beide Windparks befinden sich ca. 35 km nord-
Ostlich der Insel Rigen in der deutschen AWZ der Ostsee. Der OWP ,WIKINGER" umfasst ins-
gesamt 70 OWEA und eine Umspannplattform. Im OWP ,ARKONA* wurden 60 Anlagen sowie
eine Umspannplattform installiert. Durch die OWPs ,WIKINGER" und ,ARKONA® ist die unge-
storte Eigenart und Vielfalt (Landschaftsbildqualitat) gerade von exponierten Aussichtspunkten
(vgl. Kap Arkona und Kdnigsstuhl) nicht mehr uneingeschrankt gegeben, wobei die Anlagen je-
doch ausschlief3lich bei guten Sichtverhaltnissen zu sehen sind und die Anlagen selbst von erha-
benen Standorten kaum bewusst wahrgenommen werden. Im direkten Umfeld stehen dem Be-
trachter weiterhin offene Meeresflachen, die einen ungestoérten Blick erméglichen, zur Verfligung.

Unter Berlicksichtigung der obigen Ausflhrungen lasst sich zusammenfassend eine hohe
Schutzwiirdigkeit bzw. Empfindlichkeit des Untersuchungsraumes gegentber Verdnderungen
ableiten.

An den unverbauten Stranden, den exponierten Aussichtspunkten sowie auf dem Meer ist die
Eigenart und Vielfalt der Landschaft (Landschaftsbildqualitat) weitgehend ungestort erhalten, da-
mit wird das Schutzgut Landschaft/Landschaftsbild als besonderes Wert- und Funktionselement
bewertet. Diese Bestandsbewertung entspricht dem genehmigten Stand.

Es liegen keine weiteren Erkenntnisse vor, die zu einer geanderten Bestandsbewertung fihren
konnten.

7.5 Bestand und Bewertung Biotoptypen

In Anwendung der marinen Biotopkartieranleitung fir M-V (LUNG M-V 2011) ist das Vorhaben-
gebiet ausschliellich dem Biotoptyp ,Schlicksubstrat der Sedimentationszonen der &uReren Kis-
tengewasser der Ostsee 0stlich der DarfRer Schwelle® mit dem Biotopcode ,NOT*“ zuzuordnen.

Dieser Biotoptyp ist charakteristisch fir den Meeresboden der tiefen Becken der Ostsee unter
20 m (Arkonabecken, Saf3nitzrinne) mit feinsten Ton- und Schlammteilen. Der Wasserkorper ist
zeitweise geschichtet. Der Salzgehalt der bodennahen Wasserschicht liegt durchschnittlich bei
9 psu, die Schwankungsbreite ist gering.

Die tiefen Becken der Ostsee sind makrophytenfrei. Charakteristische Arten sind die Ostsee-Rie-
senassel Saduria entomon und der Flohkrebs Pontoporeia femorata. Der Bestand beider Popu-
lationen variiert in Abh&angigkeit von hydrographischen Bedingungen.

Der Biotoptyp ,Schlicksubstrat der Sedimentationszonen der du3eren Kustengewasser der Ost-
see Ostlich der DarfRer Schwelle® (NOT) ist kein gesetzlich geschitztes Biotop gemal § 30
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BNatSchG. Fur weitere Ausfiihrungen zum gesetzlichen Biotopschutz wird auf die Biotopschutz-
rechtliche Prifung (IFAO 2019d) verweisen.

Die weitere umweltfachliche Bewertung des Biotoptyps erfolgt in Kap. 10.1.2 als Basis fur die
Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs.

7.6 Bestand und Bewertung Makrophytobenthos

Das Vorhabengebiet weist auf Grund von Wassertiefen > 20 m keine Eignung als Lebensraum
fur Makrophyten auf. Die Wassertiefen im Vorhabengebiet liegen mit ca. 41 bis 46 m deutlich
unterhalb der euphotischen Zone, so dass erwartungsgeman keine Nachweise autochtoner Mak-
rophyten im Rahmen der Erfassung des Makrozoobenthosbestandes erfolgten.

Das Vorhabengebiet weist lediglich eine geringe Bedeutung des Vorhabengebietes fir Makro-
phyten auf. Diese Bestandsbewertung entspricht dem genehmigten Stand.

Es liegen keine weiteren Erkenntnisse vor, die zu einer geanderten Bestandsbewertung fihren
konnten.

7.7 Bestand und Bewertung Makrozoobenthos

Viele typische Infauna-Arten von flr das Vorhabengebiet charakteristischen Schlickbiotopen wei-
sen in der Ostsee eine weite Verbreitung auf. Die regionale Bedeutung der Benthosgemeinschaft
des Untersuchungsgebiets ist daher gering.

Viele Ostseearten besitzen eine geringe Habitatspezifitat und eine weite 6kologischer Potenz und
gelten als typisch fur die gesamte Ostsee 0stlich der Darf3er Schwelle, wie die im gesamten Un-
tersuchungsraum in hoher Abundanz auftretende Baltische Plattmuschel Limecola balthica. Die
Artenzahl der Ostsee ist im Vergleich zu echten marinen Bereichen sehr gering. Im aktuellen
Vorhabengebiet wurden 35 Taxa der typischen Weichbodenfauna nachgewiesen. Habitatfremde
Arten spielten in der Dominanzstruktur keine Rolle. Die Vielfalt und Eigenart der Makro-
zoobenthos-Gemeinschaft im Vorhabengebiet wurde entsprechend als mittel eingestuft.

Trotz der Einflisse durch Nahrstoffeintrage und daraus folgenden Sauerstoffmangelsituationen
unterhalb der Halokline als auch der Einflisse durch die Schleppnetzfischerei wurde die Nattir-
lichkeit der Benthosgemeinschaft als hoch eingeschatzt.

Im Rahmen der aktualisierten Bestandsbeschreibung und —bewertung wurden im Rahmen der
Meereswissenschaftlichen Berichte des IOW veroffentlichte Monitoringdaten fiir die Probenah-
mestation OMBMPK4 (Koordinaten: N 55°00,00 und E 14°05,00) in der deutschen AWZ zwischen
Rugen und Bornholm und stellvertretend fur das (0stliche) Arkonabecken einbezogen.

Trotz der rAumlichen Entfernung zwischen dem Vorhabengebiet und OMBMPK4 sind die Para-
meter beider Standorte durchaus vergleichbar.

Nach einem Salzwassereinstrom konnte in den Jahren 2014 und 2015 die hochste Anzahl an
Arten an OMBMPK4 nachgewiesen werden.

Fur die Jahre 2015 und 2017 wies die Station OMBMPK4 die niedrigsten Abundanzen aller Sta-
tionen, die im Rahmen des Monitorings untersucht wurden, mit 389 Ind/m2 bzw. 242 Ind/m2 auf.
Im Vergleich dazu Betrug die héchste festgestellte Abundanz im Zeitraum 2014 - 2017 19.003
Ind/m2 (2015/Pommersche Bucht).
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Im Jahr 2014 waren die Muschel Limecola balthica fur 74% und der Polychaet Nephtys hombergii
fir 13% der gesamten Biomasse von OMBMPK4 verantwortlich. 2015 zeichnete sich ein ahnli-
ches Bild ab. Limecola balthica (61%), Nephtys ciliata (15%) und Nephtys hombergii (11%) stell-
ten den grof3ten Anteil der Biomasse dar. Im Jahr 2016 waren dagegen die Muscheln Limecola
balthica (75%) und Arctica islandica (17%) bezogen auf die Biomasse die dominanten Arten.
2017 steigerte sich der Anteil von Limecola balthica sogar auf 93%. Die Dominanz der Muschel
Limecola balthica deckt sich mit den Ergebnissen, die im Vorhabengebiet zwischen 2005 und
2010 nachgewiesen wurde (IFAO 2013d).

Im Zeitraum von 2006 bis 2017 konnten fiir die Station OMBMPK4 insgesamt 6 Rote Liste Arten
nach RACHOR et al. (2013) nachgewiesen werden. Damit wurden an diesem Standort die dritt-
niedrigste Anzahl aller Monitoring-Stationen nachgewiesen.

Auf der Basis der Benthoserfassung des IfAO fiir das Vorhabengebiet zwischen 2005 und 2010
wurden 9 Rote-Liste-Arten erfasst (IFAO 2013d).

AbschlieRend ist festzustellen, dass sich keine Anhaltspunkte ergeben, die zu einer veranderten
Bestandsbewertung gegenliber den Antragsunterlagen zur Plangenehmigung fithren kénnten.

Im Rahmen des LBP wird weiterhin von einer allgemeinen Bedeutung des Benthosbestandes
ausgegangen.

7.8 Bestand und Bewertung Fische und Rundmauler

Im Vorhabengebiet erfolgte der Nachweis einer typischen Fischartengemeinschaft (THIEL et al.
1996) von Vertretern der demersalen und benthopelagischen Fischgemeinschaft mit Charakter-
arten Dorsch, Flunder, Wittling und Scholle als auch der pelagischen Arten Hering und Sprotte.
Mit dem Aal (Anguilla anguilla) und dem Petermé&nnchen (Trachinus draco) erfolgte der Nachweis
von zwei Rote-Liste-Arten im Vorhabengebiet. Im Gegensatz zum sporadischen Vorkommen des
Petermannchens trat der Aal regelmaRig in den Fangen im Vorhabengebiet auf.

Die Artenvielfalt an Fischen und Rundmaéulern weist im Vorhabengebiet eine normale Ausstattung
auf. Es handelt sich insgesamt um eine typische Fischgemeinschaft auf Schlick- und Sandbdden
der siudlichen Ostsee.

Zur Aktualisierung dieser Altdaten (2007-2010) wurde Datenmaterial von drei Fischereisurvey
des Thinen Institut fir Ostseefischerei (TI-OF) aus den Jahren 2016 und 2017 genutzt. Das sind
zum einen Daten des BALT-Box-Surveys, auf dem jahrlich die Fischfauna in mehreren Boxen,
innerhalb der deutschen Ostsee, beprobt wird. Zwei der Boxen Adlergrund (ADL) und Arkona
See (ARK) liegen in der N&he des Vorhabengebietes, die Box Adlergrund im Stidosten im flache-
ren Wasser sowie die Box Arkona See ndrdlich des Vorhabengebietes in tieferem Wasser. Wei-
tere Survey-Daten aus dem TI-OF lieferte der vom ICES (Internationaler Rat fur Meeresfor-
schung) koordinierte internationale Bodenfischsurvey (BITS-Baltic International Trawl Survey) in
der Ostsee. Aus dieser Datenmenge wurden die Daten der Hols aus dem ICES-Rechteck 38G3
verwendet.

Waéhrend der Untersuchungen in den Jahren 2007-2017 wurden insgesamt 35 Fischarten erfasst,
dabei war die Anzahl nachgewiesener Arten wahrend der Untersuchungen vom TI-OF (2016-
2017) mit 32 deutlich héher als wahrend der Basisuntersuchungen (2007-2010) mit 21, was auf
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den hoheren Fischereiaufwand wahrend der TI-OF-Untersuchungen zurtickzufiihren ist. Insge-
samt wurden 13 Arten (Steinpicker, Tobiasfisch, Seehase, Sardelle, Dreistachliger Stichling, Dog-
gerscharbe, GrolRer Gefleckter Sandaal, Schellfisch, Seeskorpion, Schwarzmundgrundel, Zan-
der, Glattbutt und Grasnadel) nur wahrend der Untersuchungen des TI-OF und drei Arten (Roter
Knurrhahn, Rote Meerbarbe und Streifenbarbe) nur wahrend der Basisuntersuchungen erfasst.
Diese Arten wurden allerdings unregelmafiig in den Fangen angetroffen und kdnnen daher nicht
zu den typischen Vertretern der Fischfauna des Untersuchungsgebietes gezahlt werden. Die Ar-
ten Hering, Dorsch, Kliesche, Wittling, Flunder, Scholle und Sprotte wurden als einzige in allen
Kampagnen nachgewiesen.

Von den insgesamt 35 nachgewiesenen Arten wird in der Roten-Liste eine Art (Européaischer
Flussaal) in der Kategorie 2 (stark gefahrdet) gefiihrt (THIEL et al. 2013). Bei sechs Arten (Tobias-
fisch, Roter Knurrhahn, Grauer Knurrhahn, Doggerscharbe, GroRRer Gefleckter Sandaal und
Seeskorpion) ist die Datengrundlage fiir eine Gefahrdungseinschatzung unzureichend (Kategorie
D) (THIEL et al. 2013). Im gesamten betrachteten Untersuchungszeitraum (2007-2017) wurden
keine Arten des Anhangs Il der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) gefangen.

Die Artenvielfalt an Fischen und Rundmaéulern weist im Vorhabengebiet eine normale Ausstattung
auf. Es handelt sich insgesamt um eine typische Fischgemeinschaft auf Schlick- und Sandbdden
der sudlichen Ostsee.

Dem Bestand an Fischen und Rundmaulern wird eine allgemeine Bedeutung im Rahmen des
LBP zugeordnet. Die Naturlichkeit der Fischgemeinschaft ist durch den nachweisbaren Einfluss
des Fischereidrucks auf die Populationsstruktur charakteristischer Arten beeinflusst.

7.9 Bestand und Bewertung Rastvogel

Im Vorhabengebiet einschlielich 2 km-Pufferzone wurden Uberwiegend Seetaucher (Stern-,
Prachttaucher, Ausnhahmeerscheinung: Gelbschnabeltaucher), Alkenvogel (Trottellumme,
Tordalk) und Moéwen (Silbermdwe, Mantelmdwe, Sturmmowe, Zwergmowe) als Rastvogel fest-
gestellt. Im Untersuchungsgebiet wurden mit Stern- und Prachttaucher sowie Zwergmdwe regel-
mafige Vorkommen von drei Arten des Anhangs | festgestellt. Die Mehrzahl der nachgewiesenen
Seevogelarten unterliegt dem AEWA mit besonderer Verpflichtung der Bundesrepublik zu artbe-
zogenen Schutzmafnahmen. Artenspektrum und Bestandsgréf3en entsprechen dem Erwar-
tungswert fur derartige Tiefenbereiche in der sudlichen und westlichen Ostsee.

Im Vorhabengebiet wurden keine Rastvogelkonzentrationen nachgewiesen. Keine Art erreichte
Bestandszahlen von internationaler Bedeutung im Untersuchungsgebiet der Schiffszahlungen
noch im wesentlich groReren der Flugzeugzahlungen, woraus sich eine geringe populationsbio-
logische Bedeutung des Gebiets ableitet (IFAO 2013h).

Erwahnenswerte Anzahlen wurden lediglich fir M6éwen, Alken und Seetaucher erreicht. In der
Gesamtbewertung wird dem Vorhabengebiet im Rahmen der vorliegenden Untersuchung infolge
der bei den meisten Arten geringeren Dichte eine geringe Bedeutung fiir Seevogel beigemessen.

Zur Erganzung der Basisaufnahme wurden Ergebnisse aus dem Seevogelmonitoring im Auftrag
des BfN mit schiffsbasierten und visuellen Flugzeugerfassungen durch das FTZ Blsum im Zeit-
raum 2013-2015 (Quelle: https://geodienste.bfn.de/seevogelverbreitung) herangezogen.
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Die mittleren Dichten des Seevogelmonitorings stimmen weitestgehend mit den Ergebnissen der
Basiserfassung lUberein. Hohere Bestéande wurden 2013-2015 fur Sturm- und Mantelméwe fest-
gestellt. Diese Arten sind hochmobil und zeigen kurzfristige Konzentrationen in Bereichen mit
Fischereiaktivitat.

Tab. 9: Seevogelbestande im Vorhabengebiet ,,ARCADIS Ost 1~

Art Bestand im Vorhabenge- Dichte 2013- Bestand im Vorhabenge-
biet und 2 km Pufferzone 2015 (N/km?2) biet und 2 km Pufferzone
(IFAO 2013a) 2013-2015
Seetaucher 0-113 0,09 9
Eisente 0 0,34 36
Samtente 0 0,0 0
Trauerente 0 0,0 0
Sturmmowe 0-143 5,27 561
Silbermowe 14-2.300 2,74 291
Mantelmowe 0-186 14,97 1.594
Tordalk 0-71
0-101 1,02 109
Trottellumme 25-95

Die Alkenvdgel Tordalk und Trottellumme sind im Winter regelméRig im Seegebiet nordlich Ri-
gens anzutreffen. Das Auftreten gro3erer Rastbestande bzw. hoherer Dichten ist oft kurzfristig
und variiert von Jahr zu Jahr. Die Arten sind als Fischfresser mobil und kénnen vortibergehend
hohe Dichten erreichen.

Die Vorbelastungen durch die anthropogenen Nutzungen Schiffsverkehr, Fischerei und Militar
sind gegenulber den Antragsunterlagen und der Bewertung im Genehmigungsbescheid unveran-
dert. Die rdumliche Verteilung der Berufsschifffahrt ist aufgrund der Tiefenverhaltnisse konstant.
Der Umfang der Fischerei ist von den sich jahrlich verandernden Fangbeschrankungen abhangig
und insgesamt eher ricklaufig.

Im Rahmen des LBP wurde der Bestand an Rastvogeln als Wert- und Funktionselement allge-
meiner Bedeutung eingeordnet. Diese Bestandsbewertung entspricht dem genehmigten Stand.
Es liegen keine neuen Erkenntnisse vor, die zu einer geanderten Bestandsbewertung fiihren
konnten.

7.10 Bestand und Bewertung Zugvogel

Fur die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung wurden im Zeitraum Juli 2005 bis November 2008
Untersuchungen mit Sichtbeobachtungen und Schiffsradargeraten zur Erfassung des sichtbaren
und nachtlichen Vogelzuges auf Rigen durchgefiihrt. Es wurden an etwa 300 Tagen Radar- und
Sichtbeobachtungen durchgefiihrt (jeweils ca. 3.000 Erfassungsstunden). Sichtbeobachtungen
des Vogelzuges direkt am Vorhabengebiet vom Schiff aus wurden im Jahr 2008 in ausgewahiten
zeitlichen Perioden durchgefiihrt. Als Referenzdaten fiir die Situation des nachtlichen Vogelzuges
im Offshore-Bereich wurden die Radardaten von der Forschungsplattform FINO 2 verwendet. Bei
den Untersuchungen standen neben der Erfassung des beteiligten Artenspektrums vor allem sai-
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sonale und tageszeitliche Variationen von Zugintensitaten und Flughdhen im Vordergrund. Zu-
dem erfolgten Messungen des Flugverhaltens von Kranichen mit dem Zielfolgeradar ,Superfle-
dermaus” (Herbst 2005 und 2008 sowie Fruhjahr 2006).

Insgesamt wurden im Verlaufe aller Jahre 196 Arten registriert. Ein auffallig intensiverer Frih-
jahrszug war vor allem fir Seetaucher, Trauerenten (mit 264.058 Individuen im Fruhjahr 2008 die
haufigste Art), Eisenten und Greifvogel zu verzeichnen. Einen starkeren Herbstzug zeigten da-
gegen viele Limikolen, Zwergmowen und Seeschwalben. Im Bereich des Vorhabengebietes
konnten durch Sichtbeobachtungen 43 (Frihjahr) bzw. 59 (Herbst) Arten registriert werden (deut-
lich kiirzere Erfassungszeit). Die haufigste Art war auch hier die Trauerente. Im Frihjahr konnten
bei zeitgleichen Beobachtungen (Rugen, Vorhabengebiet) im Vorhabengebiet nur geringe Anteile
der von Rugen aus beobachteten Trauerenten und Seetaucher gezahlt werden, im Herbst waren
die Anteile dagegen hoher (insgesamt aber geringerer Zug im Herbst). In den verschiedenen
Zugperioden konnten mit ca. 9.400 bis 17.500 Kranichen zwischen 20 und 35% aller Kraniche
dieses Zugweges beobachtet werden.

Der saisonale Verlauf des Tagzuges zeichnete sich bei den meisten Arten (-gruppen) durch eine
Konzentration auf die Hauptzugmonate Marz/April und September/Oktober aus. Hierbei waren
jedoch artspezifische Unterschiede in den Zugphanologien zu erkennen. Insbesondere bei Kra-
nichen gab es Massenzugtage, an denen Uber 50% des gesamten Zuges stattfand. Die tages-
zeitliche Zugintensitat zeigte bei vielen Arten frilh morgens die hochsten Werte; Greifvogel er-
reichten dagegen erst um die Mittagszeit ihnre maximalen Intensitaten. Wahrend Trauerenten im
Frahjahr friih morgens zogen, lag das Maximum im Herbst dagegen in den Stunden vor Sonnen-
untergang. Kraniche starteten im Frihjahr am spéaten Vormittag, wogegen im Herbst die meisten
Vogel in den Stunden vor Sonnenuntergang auf Rigen ankamen. Nach Sichtbeobachtungen
stellten fur Wasservogel die untersten 10 m die am haufigste genutzte Hohenschicht dar. Dies
galt vor allem flr Meeresenten, Alken und Seetaucher. Viele Arten flogen im Friihjahr h6éher als
im Herbst (z. B. Sterntaucher, Trauerente, Eiderente, Sperber); bei Gegenwind waren die Flug-
héhen oft deutlich niedriger als bei Rickenwind. Insbesondere Kraniche zeigten auch windab-
hangige Flughohen. Die Zugphé&nologie konnte bei vielen Arten mit den Windverhaltnissen erklart
werden (Zug vor allem bei Riickenwind).

Die mittleren Flughthen von Kranichen tber See lagen im Bereich von ca. 300 bis 340 m (bezo-
gen auf Trupps; kein signifikanter Unterschied zwischen Zugperioden) bzw. 260 bis 310 m (be-
zogen auf Individuen). Im Herbst 2008 wurden dabei die niedrigsten Flugh6hen gemessen. Es
flogen 32% (Herbst 2005) bis 38% (Herbst 2008) der Kranichtrupps unterhalb von 200 m. An
einem Massenzugtag (15. Oktober 2005) lag die mittlere Flughthe von 89 Kranichtrupps (mit
5.871 Vdgeln) mit 389+166 Metern (MW=SD; Min. 103 m; Max. 822 m) deutlich héher. Unterhalb
von 100 m wurden keine Vogel registriert, und die meisten Individuen (3.460 Ind. d. h. 58,9%)
flogen in der H6henschicht von 300 bis 500 m (11 % unterhalb von 200 m). Bei Kranichen wurden
auch auch Flugrichtungen und —geschwindigkeiten gemessen. Dabei wurde regelmafig ein Ho-
hengewinn durch kreisende Flugbewegungen auch tber der Ostsee beobachtet.
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Nach Radarmessungen des néchtlichen Vogelzuges zeigten sich starke saisonale Fluktuationen
in den Zugintensitaten. 50% des gesamten Zuggeschehens fand dabei in 12 (Herbst 2008) bzw.
13,5 Nachten (Fruhjahr 2008) statt. Im Fruhjahr wurden im April die héchsten Zugraten erreicht,
im Herbst war der Oktober der Monat mit dem starksten Zug (einheitlich in allen Untersuchungs-
jahren). Sowohl als Mittel Uber alle Frihjahrs- und Herbstwerte als auch bezogen auf das Jahr
2008 (beide Saisons komplett abgedeckt) zeigten sich im Frihjahr etwas hohere mittlere Zugra-
ten als im Herbst (2008: Frihjahr 437 Echos*h™*km, Herbst 410 Echos*h**km™). Fir das Jahr
2008 konnten die auf Stundenbasis erfassten Zugraten tber die gesamte Saison aufsummiert
werden. Dies ergab fur das Fruhjahr 405.709 Végel pro Kilometer, fur den Herbst zeigte sich mit
484.555 Vogeln pro Kilometer ein etwas hdheres Zugvolumen. Die auf Rligen gemessenen Zug-
raten im Herbst waren vergleichbar mit den zeitgleich auf FINO 2 gemessenen Raten, was auf
einen Breitfrontenzug im Herbst schliel3en I&sst.

Der zeitliche Verlauf des nachtlichen Zuges folgte einem deutlichen Muster. In den Stunden nach
Sonnenuntergang setzte starker Vogelzug ein, wobei im Fruhjahr schon in der zweiten Stunde
nach Sonnenuntergang hohe Werte erreicht wurden (Vogel starten in unmittelbarer Umgebung),
im Herbst setzte der Zug dagegen erst eine Stunde spater ein (nach Ostsee-Uberquerung). Vor
allem im Herbst wurde ein grof3er Anteil der Echos in den unteren 200 m registriert (2008: 39%,
FrUhjahr: 26,5%), wobei im Frihjahr ein deutlicher Unterschied zum Jahr 2006 bestand (39,4%
unterhalb von 200 m, jedoch kirzere Messphase). Durch Erfassungsschwéachen von Schiffsra-
dargeraten bei sehr tief fliegenden Vdgeln liegen die realen Werte vermutlich deutlich héher.
Messungen mit dem Zielfolgeradar ,Superfledermaus® ergaben eine Unterschatzung des Hohen-
intervalls 0-100 m um ca. 10 bis 15%. Die Hohenverteilungen auf Riigen waren vergleichbar mit
den Werten auf FINO 2.

Fur die Bewertung der Zugvdgel wurde dem Kriterium Leitlinien und Konzentrationsbereiche eine
hohe Bedeutung zugeordnet, da nachts ziehende Landvdgel skandinavischer Populationen in
sehr hoher Anzahl im Breitfrontenzug die Ostsee Uberqueren und auf das Untersuchungsgebiet
treffen. Deshalb ist zeitweise mit hohen Dichten dieser Vogelgruppe zu rechnen. Hierbei sind
auch Arten beteiligt, die abnehmende Bestandstrends bzw. einen hohen Gefahrdungsgrad zeigen
(v. a. Langstreckenzieher). Eine Konzentration des Vogelzuges in der westlichen Ostsee ist auch
fur Meeresenten, Seetaucher (besonders Sterntaucher) und Limikolen aufgrund des , Trichteref-
fektes” des Ostsee-Verlaufes von Ost nach West zu erwarten. Im Frihjahr kommt es ndrdlich
Rugens zu sehr hohen Zugkonzentrationen von Trauerenten und Sterntauchern, die in einem
relativ engen Korridor grof3tenteils zwischen dem Vorhabengebiet und der Kiiste entlang flogen.
Im Vorhabengebiet selber wurde im Frihjahr nur ein geringer Teil des Zuges von Trauerenten
und Seetaucher festgestellt. Im Herbst waren dagegen bei weitaus geringeren Gesamtzahlen
auch verhaltnismafig viele Vogel im Bereich des Vorhabengebietes vorhanden.

Der Intensitat des Zuggeschehens wurde insgesamt eine mittlere (Herbstzug, Tagzieher; Greif-
vogel, Kraniche) bis hohe (Frihjahrszug, Nachtzieher) Bedeutung zugeordnet. Mit insgesamt 196
beobachteten Vogelarten (und weiterer, nachts ziehender Arten, die visuell nicht zu erfassen
sind) wurde der Bewertungskategorie Artenzahl eine hohe Bedeutung beigemessen. Viele Arten

30.08.2019 25



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

2 fur den Offshore-Windpark
@ IfAO »ARCADIS Ost 1

ARCADISOSTI

besitzen einen hohen Schutz- bzw. Gefahrdungsstatus. Insgesamt wurde der Bestand mit hoch
bewertet.

Im Herbst 2018 erfolgten erganzende Vogelzuguntersuchungen am Vorhabengebiet vom Schiff
aus. An 29 Terminen zwischen dem 21.8. und 17.11.2018 wurden Sichtbeobachtungen und Mes-
sungen mit Vertikal- und Horizontalradar nach StUK 4 durchgefiihrt. Radarmessungen umfassten
insgesamt 562 Stunden, von denen 313 Stunden auf die Hellphase und 249 Stunden auf die
Dunkelphase entfielen.

Dabei wurden insgesamt 93 Vogelarten nachgewiesen. 86 Arten wurden dabei tagsiber im ge-
richteten Streckenflug festgestellt, 21 Arten wurden bei Nachtzugverhoren registriert. Die zehn
haufigsten Arten bei Sichtbeobachtungen am Tag waren Blessgans (727 beobachtete Indivi-
duen), Trauerente (481), Silbermdwe (434), Kormoran (409), Erlenzeisig (308), Eiderente (232),
Graugans (198), Buchfink (177), Trottellumme (176) und Wiesenpieper (175). Bei den Nachtzug-
verhéren waren die zehn haufigsten Arten Singdrossel (608 registrierte Rufe), Graugans (399),
Rotkehlchen (275), Blessgans (269), Amsel (255), Rotdrossel (193), Silberméwe (35), Bekassine
(18), Alpenstrandlaufer (17) und Bachstelze (16).

Im Vergleich zu den Sichtbeobachtungen auf Rugen wurden im Herbst 2018 zwei zuséatzliche
Arten erfasst (Waldohreule und Bergfink). Im Vergleich zu den Daten aus dem Bereich des Vor-
habengebietes 2008 wurden im Herbst 2018 21 Arten zusatzlich erfasst (Haubentaucher, Bass-
tolpel, Silberreiher, Graureiher, Weildwangengans, Brandgans, Schnatterente, Flussregenpfeifer,
Sanderling, Rotschenkel, Flussuferlaufer, Steinwélzer, Skua, Dreizehenmowe, Waldohreule,
Sumpfohreule, Wacholderdrossel, Wintergoldhdhnchen, Haussperling, Gimpel und Schneeam-
mer). Von diesen wurden drei Arten (Rotschenkel, Steinwalzer und Grauschnapper) ausschliel3-
lich wahrend der Nachtzugverhore festgestellt.

Im Herbst 2018 wurden mittels Vertikalradar in der Hellphase 53,9 % der bis 1.000 m Hoéhe zie-
henden Vogel in der Hohenschicht 0-200 m erfasst. In der Dunkelphase entfielen nachts 18,8 %
des Zugaufkommens auf diese H6henschicht.

Die im Rahmen der Erganzungsuntersuchungen ermittelten Zugintensitaten sind deutlich gerin-
ger als in der UVS (IFAO 2013a) zugrunde gelegt. Dies ist durch eine Kombination aus zwei
Ursachen zu erklaren. Die Untersuchungen nach StUK 4 decken nur einen Teil der gesamten
Zugperiode ab, die Messungen im Herbst 2018 betrafen 29 von insgesamt 117 Nachten. Da der
Zug nicht gleichméfRig ablauft werden auf diese Weise nicht alle Nachte mit hoher Zugintensitéat
abgedeckt. AuRBerdem ist anzunehmen, dass die Zugintensitat auf See dstlich Rligens und damit
auch im Vorhabengebiet weniger intensiv ist als an der Kiiste Rugens, da dort auch kiistenparal-
leler Zug stattfindet. Hinsichtlich des tageszeitliche Auftretens ziehender Vogel und der Abhan-
gigkeit der Zugintensitat vom Wetter (Rickenwind) entsprechen die Ergebnisse vom Herbst 2018
der UVS (IFAO 2013a).

Anhand der Vertikalradardaten vom Herbst 2018 betrug der Anteil der Végel im Rotorbereich (20-
194 m) am gesamten Vogelzug bis 1.000 m bei Nacht im Mittel 16,0 % und in der Hellphase
49,5 %. Im Vergleich zu den Anteilen, die aus den Daten der UVS berechnet wurden, sind diese
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Werte gering. Dieser Unterschied ist mit der geringeren Anzahl Messtage 2018 und der Entfer-
nung von der Kiiste zu erklaren. Die Verwendung der Anteile aus den Daten der UVS ist in diesem
Sinne konservativ.

Gegeniiber dem LBP (IFAO 2013a) ergibt sich aus den Untersuchungen im Herbst 2018 und
aktueller Literatur keine Anderung der Bestandsbewertung fiir Zugvogel. Im Rahmen des LBP ist
die Artengruppe Zugvogel als Wert- und Funktionselement besonderer Bedeutung einzuord-
nen. Diese Bestandsbewertung entspricht dem genehmigten Stand. Es liegen keine neuen Er-
kenntnisse vor, die zu einer gednderten Bestandsbewertung fihren kénnten.

7.11 Bestand und Bewertung Meeressauger

Da Meeressauger in dem betrachteten Seegebiet relativ selten systematisch untersucht wurden,
basierten die Analyse und Bewertung auf Literaturangaben zu Zufallssichtungen und —funden,
vorhandenen POD-Untersuchungen des Deutschen Meeresmuseums Stralsund, sowie weiteren
vorliegenden schiffs- und flugzeuggebundenen Erfassungsergebnissen. Einzubeziehen waren
insbesondere Datensammlungen wie die ESAS- bzw. SAS-Datenbank, die MAS-Datenbank, die
aufbereitete MINOS-Datenbank und weitere.

Die Aussagen der UVS (2013a) werden fir ,Meeressauger” wie folgt zusammengefasst:
Schweinswal

Ergebnisse aus danischen Satellitentelemetriestudien belegen, dass Schweinswale aus dani-
schen Gewassern zwar weit Uberwiegend westlich der DarBer und Limhamn-Schwelle verblei-
ben, aber in Einzelfallen auch in Bereiche dstlich der DarRer Schwelle vordringen (TEILMANN et
al. 2004, spater bestétigt durch SVEEGAARD 2006). In den Wintermonaten werden im Bereich der
DarRBer Schwelle deutlich weniger Schweinswale nachgewiesen als im Sommer (VERFUR et al.
2007D).

Zahlflige des FTZ Blsum 2002 bis 2006 ergaben geringe Vorkommen von Schweinswalen im
Arkonabecken. Diese fanden fast ausschlie3lich im Frihjahr und Sommer statt (s. GILLES et al.
2008, GILLES & SIEBERT 2009). Im Sommer 2002 gab es eine groRere Zahl von Nachweisen
Ostlich von Rugen sowie relativ regelmafitige Sichtungen westlich der DarRer Schwelle. Zwischen
Darf3er Schwelle und Rigen (Kap Arkona) wurden jedoch keine Schweinswale beobachtet
(GILLES et al. 2008). Insgesamt belegt die Erfassung durch Befliegungen eine Abnahme der
Schweinswaldichte von West nach Ost.

Seit August 2002 erfasst das Deutsche Meeresmuseum Stralsund in der deutschen Ostsee das
Vorkommen von Schweinswalen mit Klickdetektoren (so genannten PODs) (BENKE et al. 2006).
Entsprechend den Untersuchungsergebnissen nimmt die Haufigkeit der Nachweise von
Schweinswalen zu allen Jahreszeiten von West nach Ost kontinuierlich ab (VERFUR et al. 20073,
b). Die PODs nordlich von Rigen erreichten etwas hohere Nachweisraten als die noch weiter
Ostlich gelegenen PODs in der Pommerschen Bucht. Allerdings waren die Nachweisraten Uber
den Gesamtzeitraum auch hier gering und erreichten nur ausnahmsweise Werte von 20%. Im
Gebiet nordlich und 6stlich der Insel Rugen, auf dem Adlergrund und der Oderbank gab es in
jedem Untersuchungsjahr unregelmalig verteilte Tage mit Schweinswalregistrierungen (BENKE
et al. 2006, VERFUR et al. 2007a). Die geringe Anzahl von Registrierungen weist auf eine geringe
Dichte hin.
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Nordostlich von Rigen wurden wahrend insgesamt 814 Tagen zwischen ca. <6 und <20% mit
schweinswalpositiven Tagen erfasst (eine Ausnahme mit hdherem Anteil). Nérdlich von Rigen
wurden an insgesamt 831 Erfassungstagen in 3 Quartalen kein Schweinswal registriert sowie in
12 Quartalen ca. <6 und <20% mit schweinswalpositiven Tagen ermittelt. Zu allen Jahreszeiten
ist mit dem Vorkommen von Schweinswalen im Seegebiet vor Arkona und im Arkonabecken zu
rechnen.

Nach einer Modellierung (VERFUR et al. 2007) kann fir den Bereich des OWP ,ARCADIS Ost 1¢
abgeleitet werden, dass 2-11% schweinswalpositive Tage pro Monat auftreten.

In den Gewassern nordlich und dstlich der Insel Rigen ist ein Jahresgang der Nachweisraten
kaum ausgepragt, d. h. hier sind Schweinswale auch im Sommer selten.

In der Pommerschen Bucht wurden in Wintern mit starkerer Vereisung mehr Schweinswale als in
sehr milden Wintern registriert. Dieses Ergebnis fihrt zu der Annahme, dass sich im Gegensatz
zu den Spatsommermonaten, in denen vermutlich iberwiegend Tiere des danischen Beltseebe-
standes anzutreffen sind (VERFUR et al. 2007, vgl. auch die Ergebnisse der Satellitentelemetrie),
in den Wintermonaten wahrscheinlich Uberwiegend Tiere des stationaren Bestandes der sudli-
chen Ostsee anzutreffen sind. Fur diese Hypothese fehlten allerdings molekularbiologische Be-
lege.

Der Schweinswal-Bestand ostlich der DarRer Schwelle, wird nach Ansicht verschiedener Autoren
als separate Schweinswalpopulation angesehen. WANG & BERGGREN (1997) fanden eine sehr
geringe Diversitat an Haplotypen und Nukleotiden, was darauf hindeutete, dass die Ostseetiere
seit der relativ spaten Besiedlung nach der letzten Eiszeit (friihestens vor etwa 8.000 Jahren) nur
einen sehr geringen Austausch mit Tieren auRerhalb des Gebietes haben. TIEDEMANN et al.
(1996) vermuteten aufgrund genetischer Parameter das Vorhandensein einer separaten Ost-
seepopulation seit ca. 8.500 Jahren mit einem geringen Genaustausch zu Tieren aus weiter ent-
fernten Seegebieten. HUGGENBERGER et al. (2002) schlugen aufgrund von unterschiedlichen
Schadelmerkmalen eine Trennung zweier Populationen entlang der Dar3er Schwelle vor. Darauf-
hin wurde allgemein angenommen, dass eine diskrete Population von Schweinswalen in der zent-
ralen Ostsee vorkommt (vgl. ASCOBANS 2002). Unsicherheiten bestanden in der Frage nach
den Verbreitungsgrenzen der Populationen, deren Verwandtschaftsbeziehungen und den isolie-
renden Faktoren. Die stationare Ostseepopulation war zudem im 20. Jahrhundert auf eine ge-
ringe BestandsgréRe mit hohem Aussterberisiko geschrumpft (ASCOBANS 2002).

Nach Untersuchungen von WIEMANN et al. (2009) wurde nach genetischen Untersuchungen eine
signifikante Separation der Population der inneren Ostsee von jener der Beltsee nachgewiesen.

Zur Aktualisierung der Bestandsdarstellung wurden die Ergebnisse des Schweinswalmonito-
rings in Nord- und Ostsee beriicksichtigt (TiHo-ITAW (2008 — 2016) geodienste.bfn.de/schweins-
walmonitoring?lang=de). Der tUiberwiegende Teil der Untersuchungen beriicksichtigt das Vorha-
bengebiet und sein weiteres Umfeld nicht (z. B. GILLES et al. 2014, VIQUERAT et al. 2014,
VIQUERAT et al. 2015). Dies trifft auch auf die europaweite Erfassung im Rahmen von SCANS Il
2016 zu (HAMMOND et al. 2017). Im August 2015 und 2016 wurde jeweils ein Erfassungsflug bis
an das Vorhabengebiet heran durchgefiihrt. Im August 2016 wurden keine Schweinswale im Um-
feld des Vorhabengebietes festgestellt, im August 2015 konnten in mehreren Rasterquadranten
westlich des Vorhabengebietes relativ viele Schweinswale festgestellt werden (Abb. 4). Wie den
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tatsachlichen Sichtungskarten (ebenda) zu entnehmen ist, wurden die Rasterwerte nicht als kor-
rigierte Dichten angegeben. Diese ergabe sich unter Berlcksichtigung des Erfassungsfehlers
(BORCHERS 2003) und des Verfugbarkeitsfehlers (TEILMANN et al. 2013) und lage deutlich héher.

Legende

I I ’ Verbreitungsraster - Schweinswale - Sommer - 2015

: I

Sagad

Abb. 4: Schweinswalsichtungen /ki‘hé irr‘iuAugust 2015 (TiHO/ITAW,
geodienste.bfn.de/schweinswalmonitoring?lang=de

Diese Untersuchungsflachen und -umfange lassen jedoch keine weitere Interpretation (z.B. an-
nueller Unterschiede) zu.

Langerfristige und grof3flachigere Untersuchungen wurden mittels der mehrjahrigen Untersu-
chungen des Deutschen Meereskunde Museums von 2002 und 2014 mittels T-PODs und C-
PODs (GALLUS et al. 2012, GALLUS & BENKE 2014, BENKE et al. 2014, GALLUS et al. 2015), und
im Rahmen des SAMBAH-Projektes (Static Acoustic Monitoring of the Baltic Sea Harbour Por-
poise) von Mai 2011 bis Mai 2013 mit C-PODs durchgefiihrt (AMUNDIN 2016, MIKKELSEN et al.
2016, CARLEN et al. 2018).

Im Mittel ergaben sich im Umfeld des Vorhabengebietes DPD-Anteile von (6-<18 und 18-<38%)
(Abb. 5, GILLES & GALLUS 2014).
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Abb. 5: Anteil (%) schweinswalpositiver Tage (Porpoise-Detection Positive Days) (GILLES & GALLUS
2014)

Die Aktivitatsdichte ist unterschiedlich saisonal verteilt (Abb. 6, MIKKELSEN et al. 2016). So findet
sich an der Station 7009 eine im Herbst reduzierte Anwesenheit. Dagegen findet sich dies an der
westlich gelegenen Station 7008 nicht.

Beide Stationen zeigen eine geringe stundliche Aktivitatsdichte (Abb. 6, MIKKELSEN et al. 2016)
wie sie auch GALLUS et al. (2015) zeigten. Dort liegt das Vorhabengebiet jedoch zwischen den
Teilbereichen ,Rigen” und ,Adlergrund® mit deutlich unterschiedlichen Aktivitatsdichten und einer
Uber die Untersuchungsjahre deutlich angestiegenen Aktivitatsdichte im Teilbereichen ,Rugen®
(Abb. 7).
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Abb. 7. Anteil (%) schweinswalpositiver Stunden/Monat (dph/m) in den vier Teilbereichen (GALLUS
et al. 2015, Abb. 5)

CARLEN et al. (2018) modellierten groR3raumig die Nachweiswahrscheinlichkeit von Schweinswa-
len pro Monat in den einzelnen Monaten. Abb. 8 zeigt exemplarisch einen Ausschnitt der Karte
fur Januar. Die geringsten Wahrscheinlichkeiten im Vorhabengebiet und seinem Umfeld werden
im Februar und Marz mit ca. 50 % erreicht. In den anderen Monaten liegen die Wahrscheinlich-
keiten nah bei 100%.

s 100%

— 0%

"

Abb. 8: Nachweiswahrscheinlichkeit von Schweinswalen pro Monat (%) im Januar. (CARLEN et al.
2018, aus Abb. 3)

Wie bereits in der UVS (IFAO 2013a) angefiihrt wurde, wird eine Unterteilung der Schweinswal-
vorkommen in Subpopulationen diskutiert. Wahrend GALATIUS et al. (2012), SVEEGAARD et al.
(2015) und WIEMANN et al. (2010) weiter westlich annehmen, kommen CARLEN et al. (2018) auf-
grund der Aktivitatsdichtverteilung zu einer Separation deutlich weiter dstlich, definieren diese
aber nur fur den Zeitraum Mai bis Oktober. Auch BENKE et al. (2014) sehen ein zeitlich raumlich
dynamisches Auftreten von Tieren der Beltsee und der zentralen Ostsee im Umfeld Rigens und
der Pommerschen Bucht auf Grund von Aktivitatsdichteunterschieden.
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Aufgrund neuerer genetischer Analyse separieren LAH et al. (2016) ebenfalls Subpopulationen
der Beltsee und der zentralen Ostsee im Bereich Riigen.

Auf Grundlage einer breiteren genetischen Analyse (196 im Vergleich zu 44 Analysen von LAH et
al. 2016) kommen TIEDEMANN et al. (2017, auch veroffentlicht in AUTENRIETH et al. 2018) unter
Einbeziehung der Ergebnisse von LAH et al. (2016) zu einer flexiblen Abgrenzung der Subpopu-
lationen. Sie kommen zu dem Fazit: ,Wahrend die Region Beltsee ausschliel3lich Schweinswale
enthélt, die der Beltsee-Subpopulation zugeordnet werden, treten in der inneren Ostsee zwei
Subpopulationen auf: Etwa 70-80% der Individuen wurden einer eigenstandigen zentralbaltischen
Subpopulation zugeordnet, 20-30% wurden der westbaltischen Subpopulation zugeordnet.”

,Die Daten stitzen die Existenz zweier demographisch unabhangiger genetischer Cluster. Die
Hypothese einer westbaltischen Subpopulation, aus der Einzelindividuen bis in die zentrale Ost-
see migrieren, sich allerdings nur wenig mit der dortigen zentralbaltischen Subpopulation vermi-
schen, erklart die gefundene Genotypenverteilung am besten;“ (TIEDEMANN et al. 2017, S. 21).

Da die Aktivitatsdichteverteilungen keinen direkten Rickschluss auf Populationszugehorigkeiten
zulasst und diese, wie auch die satellitentelemetrischen Ergebnisse mit dem Fazit von TIEDEMANN
etal. (2017) in Einklang zu bringen ist, muss davon ausgegangen werden, das im Vorhabengebiet
und seinem Umfeld Uberwiegend Tiere aus der Subpopulation der zentralen Ostsee auftreten.

Es ist zu bertcksichtigen, dass die von AMUNDIN (2016) gegebene Populationsschatzung von 497
Ind. Schweinswale in der zentralen Ostsee im Sommer nicht mit den Aussagen von TIEDEMANN
et al. (2017) verschnitten werden kann, da sich die jeweiligen raumlichen Abgrenzungen der zent-
ralen Ostsee deutlich unterscheiden.

Kegelrobbe

Der Verbreitungsschwerpunkt der Ostsee-Kegelrobbe (Halichoerus grypus balticus) liegt in der
mittleren und nérdlichen Ostsee (HARDER 1996). Die beiden nachstgelegenen Kegelrobbenkolo-
nien liegen in Falsterbo (SE, ca. 70 km vom Untersuchungsgebiet entfernt) und am Rgdsand bei
Gedser (DK, ca. 120 km entfernt).

Im Greifswalder Bodden, insbesondere im Bereich des Grol3en Stubber halten sich Kegelrobben
inzwischen wieder ganzjahrig auf, wobei bis zu 25 Tiere gleichzeitig gesichtet wurden (LUNG M-
V 2012Db). Im Zeitraum des Monitorings des LUNG M-V (2012) von Dezember 2006 bis Mé&rz 2012
ist ein deutlich positiver Trend sowie eine ausgepragte Saisonalitat festzustellen. Im Winter (Ok-
tober — Dezember) waren die grof3ten Ansammlungen zu beobachten; Mitte Mai bis Mitte Juni
waren am wenigsten Tiere vor Ort. Vom Ruden und der Greifswalder Oie liegen ebenfalls Be-
obachtungen vor. Auch hier war eine Zunahme der Sichtungen im Monitoringzeitraum zu ver-
zeichnen.

Auch an der Kiste der Pommerschen Bucht und der Nordkiste Rigens werden regelmafig Ke-
gelrobben beobachtet (LUNG M-V 2012).

Wahrend der gesamten MINOS- und MINOS+-Untersuchungen konnten in der Ostsee (Stratum
E, F und G, 6stlich der Darf3er Schwelle) im Zeitraum von 2002 bis 2006 nur zwei unbestimmte
Robben nachgewiesen werden.
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Als Jagdgebiete dienen Kegelrobben sowohl kustennahe als auch kistenferne Flachwasserbe-
reiche sowie unterseeische Hange und Riffe (SCHWARZ et al. 2003). Satellitentelemetriestudien
in GroRbritannien und Schweden haben gezeigt, dass Kegelrobben weite Wanderungen von
manchmal mehreren 100 km zwischen verschiedenen Liegeplatzen zurlicklegen. Die Jagdge-
biete, die von diesen Liegeplatzen aus aufgesucht werden, kénnen mehr als 50 km von der Kiste
entfernt liegen. Jagdausfliige dorthin dauern oft mehrere Tage (MCCONNELL et al. 1992, SIOBERG
1999 zitiert in SCHWARZ et al. 2003). Zwei an der estnischen Kiste markierte Kegelrobben wurden
im Kattegat wieder gefunden (HARDER 1996).

DIETZ et al. (2003) untersuchten die Wanderbewegungen von sechs Kegelrobben des Rgdsand
(DK) mit Satellitensendern. Diese hatten ein um bis zu 130-fach gré3eres Streifgebiet als die
ebenfalls auf dem Rgdsand untersuchten Seehunde. Die GroR3e des Streifgebiets variierte von
4.160 bis 119.583 km2 (95% Kernel Home Range), was einem Radius (Annahme: kreisférmiges
Streifgebiet) von 36 — 195 km entspricht. Mehrere Tiere streiften bis an die estnischen und schwe-
dischen Kisten und passierten auch das Kiistenmeer von M-V.

Am 2. Oktober 2007 wilderte das Fokarium Hel drei Kegelrobben und einen Seehund aus. Die
Tiere wurden mit einem Sender versehen, so dass ihre Streifziige durch die Ostsee anhand
immer wieder aktualisierter Aufenthaltspositionen im Internet nachvollzogen werden konnten
(http://www.fokarium.pl/mapy/mapka.php). Dabei zeigte sich, dass die Robben auch die
Gewasser vor Rugen durchwanderten (HERRMANN et al. 2007).

Zur Aktualisierung der Bestandserfassung der Kegelrobben ist festzustellen, dass der Rast-
bestand der Art weiter zugenommen hat. Das Auftreten grof3erer Anzahlen ist saisonal auf Feb-
ruar bis Mai beschréankt — die Zeit guten Nahrungsangebotes — wahrend sie in der anschlieRen-
den Fellwechselzeit stark abnimmt. Dies wird auf Fellwechselorte im skandinavischen Bereich
zurtickgefihrt (WENDT 2018, WESTPHAL et al. 2017). Die Zunahme der Sichtungszahlen ging nicht
mit einer Verlagerung oder Neubesiedlung von Liegeplatzen einher (WENDT 2018).

Im Spatwinter/Frahjahr 2018 wurde erstmals wieder Reproduktion von Kegelrobben im Bereich
von Rigen nachgewiesen (Pressemeldung des Deutschen Meeresmuseums Stralsund vom
09.03.2018, WENDT 2018).

Bei der Gesamtbewertung des Bestandes von Meeressaugern fir den OWP ,ARCADIS Ost 1¢
sind einerseits der hohe Gefahrdungsgrad der Meeressaugerarten und andererseits das Auftre-
ten in geringen Dichten bzw. die Nutzung des Raumes lediglich als Wandergebiet zusammenzu-
fassen. Dabei sollte die Wertigkeit des Untersuchungsgebietes im rdumlichen Kontext mit ande-
ren Ostseegebieten bertcksichtigt werden (Vorhandensein von Wurf- und Liegeplatzen und
Dauer des Aufenthalts im betrachteten Seegebiet).

Angesichts einer weiterhin mittleren Bestandsbewertung im UVP-Bericht (IFAO 2019a), wird dem
Bestand an Meeressaugern im Rahmen des LBP unverdndert eine allgemeine Bedeutung bei-
gemessen.

7.12 Bestand und Bewertung Fledermduse

Im Zuge der Basisuntersuchung (2005 — 2008) fir den OWP ,ARCADIS Ost 1 wurden keine
Fledermauserfassungen durchgefuhrt. Die Vorhabentragerin hatte zur Ausrdumung der im

30.08.2019 34



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

2 fur den Offshore-Windpark
@ IfAO »ARCADIS Ost 1

ARCADISOSTI

Raumordnungsverfahren zu Tage getretenen Erkenntnislicken zum Fledermauszug im betrach-
teten Seegebiet freiwillig Erfassungen der Fledermause mittels einer Horchbox auf der For-
schungsplattform FINO Il zwischen April und September 2012 (Gerateausfall zwischen
10.08.2012 und 21.08.2012) durchgefuhrt. Hierbei wurden jedoch keine Fledermausrufe regis-
triert. In den Antragsunterlagen (IFAO 2013a, b) wurde mit worst-case-Annahmen auf der Basis
von Literaturangaben gearbeitet, welche die wichtigsten tberfliegenden Arten beriicksichtigten.

Bisherige Untersuchungen wiesen bereits darauf hin, dass Fledermause Uber die Ostsee ziehen
und Flige zur Nahrungssuche auf das offene Meer unternommen werden (BSH 2009a, AHLEN et
al. 2007). Es wurde angenommen, dass das Vorhabengebiet im Frihjahr und Herbst méglicher-
weise von wandernden Fledermausen Uberflogen wird. Der Zug kénnte jedoch sehr verstreut
stattfinden, so dass nur wenige Tiere Uber das Vorhabengebiet ziehen (vgl. AHLEN et al. 2007).

Fur die Aktualisierung der Bestandsdarstellung von Fledermdusen wurden auf der Basis be-
reits vorliegender Erkenntnisse zum Fledermauszug aus dem Bereich der siidlichen Ostsee im
Frahjahr und Herbst (SEEBENS et al. 2013) Untersuchungen mit einem Echtzeiterfassungssystem
im Frequenzbereich 15 kHz bis 80 kHz mit Ultraschall-Mikrofonen zur Erfassung des Fledermaus-
Zuggeschehens (u. a. Artenspektrum, Ereignishaufigkeit, Aktivitdtsmaxima) und zur Ermittlung
der Bedeutung des Untersuchungsraums als Durchzugsgebiet fir Fledermause im Offshore-Be-
reich der Ostsee durchgefiihrt. Die Erfassung von potenziell wandernden Fledermausen deckt
zunachst ein vollstandiges Untersuchungsjahr ab (Herbst 2018 und Frihjahr 2019). GemaR
StUK4 ist die Erfassung zweier vollstandiger Jahrgange zu realisieren. Daher sollen im Herbst
2019 und im Fruhjahr 2020 weitere Untersuchungen stattfinden.

Die Auswertung der gewonnenen Daten erfolgt nach den Vorgaben des StUK4 und umfasste die
Erstellung einer Liste der beobachteten Fledermausarten, die Darstellung der saisonalen Vertei-
lung der artspezifischen Aktivitat, die Darstellung der Rufaktivitat im Tagesverlauf und die Ver-
schneidung der Aktivitatsdaten mit den erfassten Wetterdaten.

Zugbewegungen von Fledermausen Uber der Ostsee sind anhand von Beringungsfunden bisher
nur unzureichend dokumentiert. Dabei sind vor allem Zugrichtungen, Zughéhen und mdgliche
Zugkorridore in der Ostsee fir Fledermause bis heute weitgehend unbekannt. Die Datengrund-
lage ist daher fiir eine detaillierte Beschreibung von Auftreten und Intensitat von Fledermauszug
im Offshore-Bereich und denen im FEP fur Windenergie aufgenommenen Gebieten und Flachen
nicht ausreichend (nach BSH 2019). Im Folgenden wird daher auf allgemeine Literatur und Ver-
offentlichungen zu Fledermausen bzw. Fledermauszug tiber der Ostsee sowie auf Fachgutachten
im Rahmen von Genehmigungsverfahren von Offshore-Windparks Bezug genommen, um den
aktuellen Kenntnisstand abzubilden.

Im Laufe der Basisaufnahmen zum Offshore-Windparkprojekt ,,Arkona Becken Sudost“ wurden
im Rahmen der nachtlichen Vogelzugerfassung im Herbst 2003 und 2004 je eine Fledermaus
vom Schiff aus gesichtet (Art und ob diese fliegend oder lUbertagend gesichtet wurde ist nicht
beschrieben). Eine weitere Fledermaus wurde im Herbst 2003 bei den Untersuchungen zum Offs-
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hore-Windparkprojekt ,WIKINGER* gesichtet (Art und fliegend oder Ubertagend nicht beschrie-
ben). Wahrend weiterer Schiffsausfahrten wurden zweimal einzelne Exemplare im Bereich des
Gebiets O-1 gesichtet. Im Gebiet O-2 (,Baltic Eagle* und ,Ostseeschatz®) wurden mit Hilfe bio-
akustischer Handerfassungsgerate am 21.5.2012 drei Fledermausrufe registriert. Im Frihjahr
2011 wurden zusatzlich zwei Rauhautflederméuse an Bord des fur die Vogelerfassungen einge-
setzten Schiffes gesichtet. Einige der Sichtungen (ohne Artangabe und ob fliegend oder tberta-
gend) fanden sogar tagsuber statt (BSH 2019).

Eine gute Zusammenfassung des derzeitigen Kenntnisstands liefert das Gutachten ,Fledermaus-
zug im Bereich der deutschen Ostseekiiste® im Auftrag des BSH (SEEBENS et al. 2013). Dort
werden die Ergebnisse aus unterschiedlichen Erfassungen von Fledermausen vor der Kiiste von
Mecklenburg-Vorpommern zusammengefasst und diskutiert (u. a. Erhebungen auf der Greifswal-
der Oie, die Erfassung von der Plattform ,Riff Rosenort” und die Erfassung auf einem Fahrschiff).
Auf der Arbeitsplattform ,Riff Rosenort” rund 2 km vor der Kiste (nordlich von Graal-Muritz) wur-
den von Mitte Mai bis Mitte Juni 2012 mittels Echtzeit-/Zeitdehnungsdetektoren insgesamt
23 Kontakte von Rauhautflederméusen und sieben Kontakte von Grof3en Abendseglern erfasst.
Die Nachweise legen Durchzugsaktivitaten nahe. Aufgrund der kiistennahen Lage sind allerdings
auch Jagdflige beider Arten auf der Ostsee nicht ausgeschlossen (SEEBENS et al. 2013).

Auf Basis der Ergebnisse dieses Gutachtens wurde die Erfassung des Fledermaus-Zuggesche-
hens in das aktuelle Standarduntersuchungskonzept (StUK4) aufgenommen, um konkretere Hin-
weise auf die Bedeutung der AWZ der Ostsee als Durchzugsgebiet fiir Fledermause zu erhalten.
Die Untersuchungen sollen parallel zur nachtlichen Ruferfassung der Zugvogel unter dem Einsatz
von Fledermaus-Detektoren zur Erfassung der Rufaktivitat durchgefuhrt werden.

Im Zuge der Anderungen des Parklayouts (28 statt 58 OWEA) mit angepasster parkinterner Ver-
kabelung sowie der Verschiebung der Umspannstation, wurde eine Untersuchung der Fleder-
mausbestande vorgenommen. Im Herbst 2018 (Ende August bis Ende September) und im Frih-
jahr 2019 (Mitte April bis Mitte Juni) wurden auf der Basis von stationaren akustischen Erfassun-
gen an Bord eines Schiffes, welches stidlich des Vorhabengebietes ankerte, Untersuchungen
zum Vorkommen potentiell wandernder Fledermausarten durchgefiihrt. Die daraus resultieren-
den Ergebnisse sind in einem Fledermaus-Fachgutachten (IFAO 2019e) festgehalten.

Im Herbst 2018 erfolgte die automatische Aufzeichnung von Rufaktivitaten der Flederméause in
insgesamt 22 Untersuchungsnachten. Im Ergebnis dieser Untersuchung wurden 15 Kontakte der
Rauhautfledermaus sowie acht Kontakte einer nicht bis auf Artniveau bestimmbaren nyctaloiden
Art nachgewiesen.

Im Frihjahr 2019 erfolgte die automatische Aufzeichnung von Rufaktivitdten der Fledermé&use in
insgesamt 20 Untersuchungsnachten. Im Ergebnis dieser Untersuchung wurden 25 Kontakte der
Gattung Pipistrellus (Rauhautfledermaus (=24), Zwergfledermaus (=1)), zwei Kontakte des Gro-
Ren Abendsegler sowie zwei Kontakte einer nicht bis auf Artniveau bestimmbaren nyctaloiden
Art erfasst.
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Demzufolge lasst sich aus den Untersuchungsresultaten ableiten, dass im kiistennahmen Be-
reich der sudlichen Ostsee bzw. im Untersuchungsgebiet neben einer geringen Zugaktivitat auch
Nahrungsflliige stationar lebender Fledermause stattfinden. Insgesamt wird Bedeutung des Vor-
habengebietes als Durchzugs- und Jagdgebiet fur Flederméuse als gering eingestuft. Fir Herbst
2019 und das Fruhjahr 2020 sind weitere Untersuchungskampagnen geplant.

Schutzstatus von potenziell ziehenden Fledermausarten

In Deutschland sind insgesamt 25 Fledermausarten heimisch (BSH 2018a), davon 17 in Meck-
lenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2019). Der Schutzstatus dieser Arten ist aus der nachfolgen-
den Tabelle ersichtlich.

Tab. 10: Schutzstatus geféhrdeter Fledermausarten in Mecklenburg-Vorpommern und
Deutschland

Art

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus
Nordfledermaus Eptesicus hilssonii
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus
Grof3es Mausohr Myotis myotis
Wasserfledermaus Myotis daubentonii
Teichfledermaus Myotis dasycneme
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
Wimperfledermaus Myotis emerginatus
Braunes Langohr Plecotus auritus

Graues Langohr Plecotus austriacus
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus
Grof3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros
Alpenfledermaus Hypsugo savii
Langflugelfledermaus Miniopterus schreibersii
WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii

RL BRD | EG 92/43/EWG | BNatSchG
* Anh. IV streng geschutzt
Anh. IV streng geschitzt]
Anh. IV streng geschutzt
Anh. IV streng geschitzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. IV streng geschitzt]
Anh. IV streng geschitzt]
Anh. IV streng geschutzt
Anh. Il u. IV [streng geschitzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. 1l u. IV |streng geschitzt
Anh. IV streng geschitzt
Anh. IV streng geschiitzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. Il u. IV |streng geschitzt
Anh. Il u. IV [streng geschitzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. 1l u. IV |streng geschitzt
Anh. Il u. IV |streng geschitzt
Anh. 1l u. IV |streng geschitzt
Anh. IV streng geschutzt
Anh. 1l IV streng geschitzt
Anh. IV streng geschitzt

Py}
=
NN L R Y G Y N R Y YL S O I N R N B =
0
<

ol |k |INvINvILINvINIRILIL] O] <Ol olo|ol<] *|o

RL M-V: Rote Liste Saugetiere Mecklenburg-Vorpommerns: 0 - Ausgestorben; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark
gefahrdet; 3 - Gefahrdet; 4 - Potenziell gefahrdet; * - bislang wurde keine Einstufung vorgenommen, da erst
nach Erscheinen der RL als eigene Art bestatigt (LABES 1991)

RL BRD: Rote Liste der BRD: 0 - Ausgestorben oder verschollen; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark gefahrdet; 3 -
Gefahrdet; V - Vorwarnliste; G - Gefahrdung unbekannten AusmaRes; D - Daten unzureichend; R - extrem
selten; — ungefahrdet (MEINIG 2009)

BNatSchG: gemal BNatSchG §10 Abs. 2 Nr. 11 sind ,streng geschiitzte Tierarten® alle im Anh. IV der RL 92/43/EWG
(FFH-RL) genannten Arten

EG 92/43/[EWG: Anhénge Il u. IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

Im Zuge der aktuellen Fledermauserfassungen fur den OWP ,ARCADIS Ost 1“ konnten wéhrend
der Herbstkampagne 2018 bisher die Arten Rauhautfledermaus und GrofRer Abendsegler nach-
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gewiesen werden. Weitere Aussagen z.B. zur Intensitat oder zu weiteren potentiell vorkommen-
den Arten kdnnen zum jetzigen Zeitpunkt nicht vorgenommen werden, da die Auswertung der
Herbstkampagne noch nicht abgeschlossen ist und die gesamte Untersuchung tber zwei Jahre
erfolgt.

Zum Fledermauszug uber die Ostsee ist bislang nur wenig bekannt (BSH 2009, BSH 2015a,b,
BSH 2018a). Verschiedene Beringungsstudien sowie einige Direktbeobachtungen ergaben, dass
.eine Reihe von Fledermausarten aus Skandinavien und Nordosteuropa jahreszeitliche Wande-
rungen nach Mitteleuropa unternehmen® (BAcH 2001). Es wird angenommen, dass die Ostsee
von Fledermausen ,auf breiter Front tberflogen wird“ (WALTER et al. 2007) und der Zug dabei
sentlang von markanten Landschaftselementen wie Kistenlinien stattfindet* (BSH 2009a). Aller-
dings sind Faktoren wie ,Zugrichtungen, Zughdhen, Zugzeiten und vor allem magliche Zugkorri-
dore in der Ostsee” (BSH 2009a) bis heute nur wenig erforscht. Viele der zum Fledermauszug
durchgefuhrten Studien stammen aus Skandinavien und zeigen, dass sich migrierende Fleder-
mause zur Zeit des Herbstzuges an bestimmten Abflugpunkten entlang der stdschwedischen
Kiste sammeln (Abb. 9) und dann einzeln oder in kleinen Gruppen zu den Winterquartieren in
Mittel- und Westeuropa aufbrechen (AHLEN et al. 2009). Ausgehend von diesen Sammelpunkten
werden Flugkorridore angenommen, welche sich auf Grund verschiedener Faktoren (wie z. B.
Winddriftung, Ausbreitung durch Jagdfliige) mit zunehmender Entfernung vom Abflugpunkt weit-
raumig in der Ausrichtung Sitd - Studwest auffachern (AHLEN et al. 2007, SEEBENS et al. 2013).
Im Frihjahr fliegen die Fledermause vermutlich von exponierten Punkten entlang der deutschen
Ostseekiiste aus nordwarts, wobei sich u. a. der Darf3, die Insel Hiddensee und die Insel Riigen
als Sammelpunkte eignen kénnten (SEEBENS et al. 2013). Nach ihrer Wanderung liber die Ostsee
erreichen die Tiere weit verstreut die Kiste Sudschwedens (AHLEN et al. 2007, SEEBENS et al.
2013). Es zeigt sich also an der deutschen Ostseekiste ein im Vergleich zu Schweden zeitlich
umgekehrtes Bild, d. h. die Fledermause treffen im Herbst verstreut ein und sammeln sich im
Frahjahr an Punkten, von denen aus sie sich Richtung Skandinavien bewegen (SEEBENS et al.
2013).

S v e S M Ty : 3
l S Ipunkte und Flugkorridore beim 5 3 l s Ipunkte und Flugkorridore bei
itus e Frithjahrszug

Meyen, M. (2011 ) Mcthad validation and analysis of hat migration in the

Fehmarnbelt area between autumn 2009 and sutumn 2010. Diplomarbeit.

§ - Khicker, T.(2002): Vergleichende L hn i
in 2w

veriindert nach Ablén, I, H. Baagee & L. Bach (2009):
g Behavior of Scandinavian bats during migration and
foraging at sea. Journal of Mammalogy 90 (6):

1318-1323.

Abb. 9: Sammelpunkte und vermutete Flugkorridore beim Herbstzug (links) und Frihjahrszug
(rechts) (SEEBENS et al. 2013)
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Durch die oben erwéhnte Streuwirkung des Zuges (,Breitfrontzug®), ist nicht auszuschlief3en,
dass Einzeltiere oder kleine Gruppen von Fledermausen im Vorhabengebiet ,ARCADIS Ost 1*
zufallig auftreten werden.

Fur den Fruhjahrszug wird von SEEBENS et al. (2013) ein Flugkorridor ausgehend vom National-
park Jasmund auf Riigen in Richtung Bornholm angenommen, welcher das Vorhabengebiet tiber-
quert. Auch Untersuchungen und Beobachtungen von Fledermdusen auf der Ostsee-For-
schungsplattform FINO 2 unterstitzen diese Annahme.

Auf der Basis von Beobachtungen und Beringungsfunden belegen verschiedene Studien, dass
einige Fledermausarten wie der Grol3e Abendsegler (Nyctalus noctula), die Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii), die Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) und der Kleine Abendsegler
(Nyctalus leisleri) weite Strecken von 1.500 bis 2.000 km in einer Saison zurlicklegen (HUTTERER
et al. 2005, WALTER et al. 2007, AHLEN et al. 2009, BSH 2009a). Sie gehtren damit zu den Fern-
wanderern (HUTTERER et al. 2005), welche im Frihjahr und Herbst auch tber die Ostsee ziehen
(SKiBA 2003, BSH 2009a). Langstrecken-Zugbewegungen werden auf3erdem auch fur die Arten
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ange-
nommen (BSH 2009a).

Tab. 11 zeigt, welche wandernden Arten im Untersuchungsgebiet auftreten werden kénnen.

Tab. 11: Uber offener See beobachtete Fledermausarten im Ostseeraum (AHLEN et al. 2009)

Art Art (deutsch) Beobachtete Anzahl Wandernd oder
nicht ziehend

Myotis daubentonii Wasserfledermaus 93 nicht ziehend
Myotis dasycneme Teichfledermaus 118 wandernd
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus 112 wandernd
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus 5 wandernd
Pipistrellus pygmaeus | Mickenfledermaus 179 Teilzieher
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 12 wandernd
Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler 277 + 2.989 mit Radar erfasst wandernd
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 112 nicht ziehend
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 113 Teilzieher?
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 40 wandernd
Plecotus auritus Braunes Langohr 1 nicht ziehend

Zur Bewertung der Kontakte am ankernden Schiff ist auch die Analyse der tageszeitlichen Pha-
nologie hilfreich, um ggf. ZeitrAume mit einer erhéhten Aktivitatsdichte erkennen zu kdénnen. Die
Phanologie im Tagesverlauf gibt Auskunft dartiber, ob die Kontakte eher einem ziehenden oder
einem lokal Nahrung suchenden Tier zuzuordnen sind. Nur fur den Grol3en Abendsegler ist bisher
belegt, dass er auch bei Tag zieht. Fur alle anderen Arten wird davon ausgegangen, dass sie den
Zug erst mit Dammerungsbeginn antreten. Wird eine durchschnittliche Fluggeschwindigkeit von
40-50 km/h zu Grunde gelegt, durften von Rugen aus abfliegende Fledermause die Ankerposition
des Offshore-Windparks ,ARCADIS Ost 1“ im Frihjahr nach ca. einer halben Stunde erreichen,
wahrend im Herbst, von Skane oder Bornholm ausgehend, ca. 1,5 Stunden zum Erreichen der
entsprechenden Ankerposition notwendig waren.
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Insgesamt kann fur die Ostsee-relevanten ziehenden Fledermausarten festgehalten werden,
dass Bestande und Verbreitung der Arten vor allem aufgrund der hohen Wanderdynamik bisher
nicht abschlieRend erfasst sind. Es fehlen adaquate Methoden und Uberwachungsprogramme,
um Bestandsentwicklungen, Wanderungen und Zugbewegungen Uber dem offenen Meer erfas-
sen und quantifizieren zu kdénnen. Nach vorlaufigen Ergebnissen des Forschungsvorhabens
BATMOVE zeigen sich an Messstandorten nordéstlich Rigens keine erhdhten Kontaktraten zie-
hender Fledermause, die niedrigsten Raten wurden an der Plattform Arkonabecken gemessen
(A. SEEBENS-HOYER, Vortrag 26.1.2019).

Auf Basis der bisherigen Erkenntnisse kann fiir den Fledermauszug Uber die Ostsee festgehalten
werden, dass einige Arten wie Grol3er Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus,
Zwergfledermaus und Nordfledermaus Uber die Ostsee ziehen. Grol3er Abendsegler und Rau-
hautfledermaus konnten wahrend der Herbstkampagne 2018 bisher nachgewiesen werden.

Es wird angenommen, dass ein Breitfrontzug entlang von markanten Landschaftselementen wie
Kustenlinien stattfindet. Zu Zugrichtungen, Zughdhen, Zugzeiten und vor allem zu mdglichen Zug-
korridoren in der Ostsee kénnen auf der Basis der vorliegenden Daten und Informationen jedoch
weiterhin keine belastbaren Aussagen getroffen werden (BSH 2018a).

Vorbelastungen fir Fledermause sind im Vorhabengebiet durch den Schiffsverkehr gegeben.
Nach Funden auf Schiffen (WALTER et al. 2005) kann angenommen werden, dass Fledermause
durch Schiffe angelockt werden oder diese zum Rasten aufsuchen. Deutliche Beeintrachtigungen

Insgesamt ist das vorhandene Datenmaterial fur den Ostseeraum zum jetzigen Zeitpunkt trotz
einzelner Nachweise weiterhin nicht ausreichend, um valide und quantifizierbare Rickschlisse
auf Zugbewegungen von Flederméausen ziehen zu kénnen. Es ist anhand der vorhandenen Infor-
mationen insbesondere nicht mdglich, substanzielle Erkenntnisse Uber ziehende Arten, Zugkor-
ridore, Zughthen und moégliche Konzentrationsbereiche von Fledermausen auf dem Zug tber die
Ostsee zu gewinnen. Bisherige Erkenntnisse weisen lediglich darauf hin, dass Flederméuse, ins-
besondere langstreckenziehende Arten, tber die Ostsee ziehen.

Eine besondere Bedeutung des Vorhabengebietes auf Basis der laufenden Untersuchungen lasst
sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht ableiten.

Im Rahmen des LBP fir den geplanten OWP ,ARCADIS Ost 1* wird dem Schutzgut Fledermause
unverandert eine allgemeine Bedeutung als Wert- und Funktionselement beigemessen.
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8 Eingriffs-Ermittlung — Konfliktanalyse

Ausgehend von der Wirkung des Vorhabens (Intensitat, zeitliche und rdumliche Wirkung) wird
eine funktionsbezogene Eingriffsbeurteilung, d. h. eine Prognose der vorhabensbedingten Beein-
trachtigung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und Landschaftsbildes vorgenommen.
Sind nur Funktionen mit allgemeiner Bedeutung betroffen, erfolgt die Eingriffsbeurteilung aus-
schlie3lich auf der Grundlage der Betrachtung der Biotoptypen. Sind Funktionen mit besonderer
Funktion betroffen, reichen die Biotoptypen als Betrachtungsebene zur Erfassung und Bewertung
der Leistungsfahigkeit nicht aus. Die jeweils betroffene besondere Funktion ist gemaf Eingriffs-
regelung gesondert zu bewerten (HzE marin, MLU M-V 2017, HzE LUNG M-V 2018).

Im Einklang mit den Bestandsbewertungen des LBP (IFAO 2013b) zeigt die Priifung der Zuord-
nung zu Funktionen mit allgemeiner oder besonderer Bedeutung der Wert- und Funktionsele-
mente gemal HzE marin, dass die abiotischen Funktionen Sediment/Boden, Wasser, Klima/Luft
sowie Landschaftsbild als auch der Bestand der Zugvégel als Wert- und Funktionselemente be-
sonderer Bedeutung einzuordnen sind.

Aufgrund des Inkrafttretens der marinen Eingriffsregelung — HzE marin (MLU M-V 2017) sind
ausschlielich Biotoptypen methodisch neu zu bewerten (siehe Kap. 10.1.2).

Im Rahmen der Konfliktanalyse wird grundséatzlich auf die Wirkfaktoren Bezug genommen, die
bereits im LBP (IFAO 2013b) dargestellt wurden. Es ist nicht davon auszugehen, dass grundsétz-
liche neue Wirkfaktoren in der Konfliktanalyse zu bewerten sind.

In den nachfolgenden Kapiteln wird auf eine vollstdndige Darstellung der Auswirkungsprognosen
verzichtet. Vielmehr werden ausschlieRlich die Anderungen der Auswirkungen in Bezug auf die
aktuelle Vorhabensbeschreibung herausgestellit.

8.1 Auswirkungsprognose Schutzgut Boden

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fir das Schutzgut Boden
betrachtet (IFAO 2013a, b):

Bau- und rickbaubedingte Wirkfaktoren

¢ Veranderung des Bodengefiiges und Verdichtung von Sedimenten
e Aufwirbelung und Umlagerung von Sedimenten, Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen
e Schadstoffemissionen

Anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheniberbauung

e Sedimentumlagerungen durch Veranderung der Stromungsverhaltnisse (Kolkbildung)
e Schadstoffemissionen (Stofffreisetzung aus dem Material des Korrosionsschutzes)

¢ Nutzungs- und Befahrungsverbot

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schwingungen — Eigenfrequenz der OWEA

e Schadstoffemissionen evtl. aus verwendeten Materialien und technischen Anlagen / Was-
serfahrzeugen fur die Wartung und Reparatur

e Warmeentwicklung der parkinternen Verkabelung
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Gegeniiber den Bewertungen im LBP (2013b) ist herauszustellen, dass die Anderung der Grin-
dung von Jacketfundamenten zu Monopfahls trotz der Reduzierung der Anlagenzahl von ehemals
58 OWEA auf nun 28 OWEA zu einer Erhéhung der bau- und anlagebedingten Inanspruchnah-
men von Boden und Sediment in geringem Umfang fuhren werden. Fir die derzeitig geplante
Monopfahlgrindung (OWEA und Umspannplattform) sind Pfahle mit einem Durchmesser von je
10,0 m vorgesehen. Fur 28 Windenergieanlagen und eine Umspannstation ergibt sich damit eine
Flache von ca. 2.278 m2 gegeniiber einer Uberbauung von 1.246 m2 fir 58 OWEA und eine USP
im LBP zu den Antragsunterlagen (IFAO 2013b).

Um Auskolkungen durch stromungsbedingten Sedimenttransport am Ful3 der Fundamente zu
vermeiden, ist die Errichtung eines Kolkschutzes mit einem Radius von 35 m (inkl. des Monopf-
ahls) um die Pfahle vorgesehen. Ob Kolkschutz tatsachlich zum Einsatz kommt, hangt noch von
der weiteren Planung ab und wird hier als ,Worst-Case-Annahme*® betrachtet, fir den Fall, das
KolkschutzmaRnahmen realisiert werden. Daraus ergibt sich eine insgesamt tiberbaute Flache
von ca. 27.901 mz2. Sollten KolkschutzmafRnahmen umgesetzt werden, so kdnnen anlagebedingte
Sedimentumlagerungen durch Veranderung der Strdmungsverhdltnisse (Kolkbildung) ausge-
schlossen werden.

Aufgrund der geringeren Anlagenzahl verringert sich die Lange der parkinternen Verkabelung
von ehemals 79 km auf ca. 40,215 km. Da die Verlegung der parkinternen Verkabelung weiterhin
durch Einspulen erfolgen soll, ist insgesamt von einer deutlichen Reduzierung der Flacheninan-
spruchnahme durch die parkinterne Verkabelung auszugehen.

Zusammenfassend stellt die anlagebedingte Uberbauung von Sediment/ Boden im Bereich der
Fundamentgriindungen und des Kolkschutzes eine erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung
des Sediments/ Bodens und somit einen kompensationsrelevanten Eingriff dar.

Alle weiteren bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf die Sediment- und Boden-
verhaltnisse werden im Rahmen des LBP auch weiterhin als unerheblich und nicht nachhaltig
bewertet.

8.2 Auswirkungsprognose Schutzgut Wasser

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fiir das Schutzgut Wasser
betrachtet (IFAO 2013a, b):

Bau- und riickbaubedingte Vorhabenswirkungen

e Beeinflussung der Wasserbeschaffenheit durch Tribungen

¢ Remobilisierung und Resuspension von Schadstoffen im Sediment mit Wirkungen auf die
Wasserbeschaffenheit (z. B. erhdhte Sauerstoffzehrung)

e Schadstoffemissionen durch den Baubetrieb

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

e Errichtung von Strémungshindernissen (Einfluss auf Stromung, Stofftransport und Sedi-
mentation)
e Auskolkung

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen
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e Schadstoffemissionen
e \Warmeemission

Durch die geplanten Anderungen des Vorhabens ergeben sich gegeniiber der Konfliktanalyse
des LBP zu den Antragsunterlagen (IFAO 2013b) keine andersartigen Bewertungen.

Zusammenfassend werden fur die Wasserverhaltnisse des Vorhabengebietes bau-, anlage- und
betriebsbedingt weiterhin keine erheblichen u./0. nachhaltigen Beeintrédchtigungen erwartet.

8.3 Auswirkungsprognose Schutzgut Klima/Luft

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fur das Schutzgut Klima/Luft
betrachtet (IFAO 2013a, b):

Bau- und riickbaubedingte Vorhabenswirkungen

e Luftschadstoffemissionen durch Schiffsverkehr und den Einsatz von Baumaschinen

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

e Verwirbelungen, Nachlaufstromungen

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

¢ Luftschadstoffemissionen (bei Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten)

Durch die geplanten Anderungen des Vorhabens ergeben sich gegeniiber der Konfliktanalyse
des LBP zu den Antragsunterlagen (IFAO 2013b) keine andersartigen Bewertungen.

Zusammenfassend werden fur das Schutzgut Klima/Luft des Vorhabengebietes bau-, anlage-
und betriebsbedingt weiterhin keine erheblichen u./o. nachhaltigen Beeintrédchtigungen erwartet.

8.4 Auswirkungsprognose Schutzgut Landschaft / Landschaftsbild

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren sind fir das Schutzgut Landschaft /
Landschaftsbild zu verzeichnen:

Bau- und riickbaubedingte Vorhabenswirkungen

¢ baubedingter Verkehr (LArmbelastungen entlang der Transportwege)
e Baubetrieb (Larm, Lichtemissionen, Bewegungen und sonstige Storreize)

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

e Verédnderung des Landschaftsbildes (Verlust an Naturlandscharft)
e optische Wirkung des Baukorpers
e Beleuchtung und Befeuerung

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

e Gerauschemission
e Drehbewegung, Lichtreflexionen und Schattenwurf der Rotoren (visuelle Unruhe)

Durch die geplanten Anderungen des Vorhabens ergeben sich hinsichtlich bau- und riickbaube-
dingter Wirkungen keine andersartigen Bewertungen zum LBP als Teil den Antragsunterlagen
(IFAO 2013b).
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Hinsichtlich der anlagebedingten Auswirkungen in Bezug auf das Schutzgut Landschaft / Land-
schaftsbild kann eine Beeintrachtigung des Landschaftshildes nach ARCADIS (2012c) fur den
Standort Prerow und die weiteren auf den Inseln Rigen und Hiddensee betrachteten Kusten-
standorte (Kap Arkona, Schaabe, Glowe, Lohme, Stubbenkammer, Dornbusch) auch unter Be-
ricksichtigung einer grofReren Anlagenhéhe von 194 m gegentber 175 m im Rahmen des Ge-
nehmigungsbescheids (STALU VP 2014) ausgeschlossen werden.

Fur den Standort mit der geringsten Entfernung zum geplanten OWP — Kap Arkona — wird wei-
terhin davon ausgegangen, dass der unbefangene Betrachter die Erscheinung des Windparks
nicht als einen unangenehmen Blickfang empfinden wird. Die Erscheinung des Windparks wird
am Standort Kap Arkona als nicht landschaftspragend bewertet. Zusammenfassend werden die
Landschaftsbildveranderungen als gering eingestuft. Auch bei Dunkelheit sind kaum Beeintrach-
tigungen des Landschaftshildes durch die Befeuerung der Anlagen (am Standort Kap Arkona bei
guten Sichtverhaltnissen gerade noch wahrgenommen) zu erwarten.

Eine weitere Reduzierung der Beeintrachtigungen des Landschaftshildes ist potenziell durch eine
bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung méglich, die gemaf § 46 Abs. 2 Landesbauordnung Meck-
lenburg-Vorpommern fiir UVP-pflichtige Windparks ab 01. Juli 2020 verpflichtend ist, sofern nicht
luftfahrtrechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehoérdliche Anordnungen dies im Einzelfall aus-
schlie3en.

Im Rahmen des LBP sind die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen durch die Errichtung
der OWEA mit einer Gesamthdhe von 194 m in Verbindung mit Lichtemissionen durch Reflexion
und der betriebsbedingten nachtlichen Befeuerung der Anlagen als erheblich im Sinne der Ein-
griffsregelung zu bewerten.

8.5 Auswirkungen auf Pflanzen, Tiere, Lebensraum
8.5.1 Marine Biotoptypen

Im marinen Bereich sind Beeintrachtigungen von Biotopen im engen Zusammenhang mit den
Beeintrachtigungen des Bodens und des Makrozoobenthos zu sehen.

Fur die im Vorhabengebiet vorkommenden Schlicksubstrate der Sedimentationszonen (NOT)
sind folgende Auswirkungen zu erwarten, die im Rahmen des LBP als Eingriffe bewertet werden:

e Anlagebedingte Beeintrdchtigung von Biotoptypen und Sediment/Boden durch Flachen-
Uberbauung (OWEA, USP, Kolkschutz) im Umfang von 27.901 mz2,

e Bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrachtigung durch Umlagerung und Verdichtung des
Sediments, Beeinflussungen der Weichbodenlebensgemeinschaft durch die Ansiedlung
von Hartbodenbesiedlern im Umfeld der OWEA und der USP (je Anlage 10 m Radius um
Kolkschutz = 41.006 m?). Mit diesem Eingriff werden auch potenziell entstehende Eingriffe
in das marine Biotop durch das ggf. erforderliche Aufstdndern des Installationsschiffs um-
fasst.

e Bau- und anlagebedingte Beeintrachtigung von Biotoptypen durch die Verlegung der park-
internen Verkabelung (Resuspension und Sedimentation, Bildung von Tribungsfahnen,
Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen) fur eine Kabelldnge von 40,215 km.
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Im Ergebnis der biotopschutzrechtlichen Prufung (IFAO 2019d) wurde festgestellt, dass im Vor-
habengebiet ,ARCADIS Ost 1“ keine gesetzlich geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG und §
20 NatSchAG M-V vorkommen und vorhabensbedingte Beeintréchtigungen geschitzter Biotope
auszuschlieRen sind.

8.5.2 Makrophytobenthos

Da keine autochthonen Makrophyten nachgewiesen wurden, kénnen sich nur durch die anlage-
bedingte Bereitstellung von Hartsubstrat unter Wasser (Fundamente) und durch den Rickbau
Auswirkungen auf das Makrophytobenthos ergeben.

Durch die OWEA wird zusatzliches Siedlungssubstrat im Bereich der euphotischen Zone zur Ver-
figung gestellt. Es kommt zur Ansiedlung von im Vorhabengebiet bislang nicht vorkommenden
Makrophytobenthosarten, welche die Fundamentkonstruktionen im oberen Teil der Wassersaule
zur Ansiedlung nutzen.

Durch die rickbaubedingte Entfernung des Hartsubstrates (Fundamente und Tirme der OWEA
und Fundamente der Umspannplattform) wird auch das durch Makrophytobenthos besiedelbare
Hartsubstrat wieder aus dem Meeresgebiet entfernt.

Das Vorkommen von Makrophyten kann sich potenziell auf andere Schutzgiiter auswirken. Es
werden jedoch nur geringe Auswirkungen erwartet.

Die Auswirkungen sind im Rahmen des LBP weder als erheblich noch als nachhaltig zu definie-
ren.

8.5.3 Makrozoobenthos

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fir die Artengruppe Makro-
zoobenthos betrachtet (IFAO 2013a, b):

Baubedingte Vorhabenswirkungen

e Flachen- und Raumverbrauch

e Beeinflussungen durch Resuspension und Umlagerung von Sediment, Triibungsfahnen
und Vibrationen

¢ Handhabungsverluste (Mll, Schadstoffe usw.)

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

e Flachenliberbauung und Raumverbrauch

e Kkleinrdumig verandertes Stromungsregime (Hindernis im Wasserkérper)
e kinstliches Hartsubstrat unter Wasser (Fundament, ggf. mit Kolkschutz)
e Nutzungsverbot

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

e Beeinflussung durch Warmeemissionen
¢ Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten
¢ Handhabungsverluste

Gegeniiber den Bewertungen im LBP (IFAO 2013b) ist herauszustellen, dass die Anderung der
Grindung von Jacketfundamenten zu Monopfahls trotz der Reduzierung der Anlagenzahl von
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ehemals 58 OWEA auf nun 28 OWEA zu einer Erh6hung der bau- und anlagebedingten Flachen-
inanspruchnahme als Lebensraum des Makrozoobenthos fiihren werden. Fir die derzeitig ge-
plante Monopfahlgriindung (OWEA und Umspannplattform) sind Pfahle mit einem Durchmesser
von je 10,0 m vorgesehen. Fir 28 Windenergieanlagen und eine Umspannstation ergibt sich da-
mit eine Flache von ca. 2.278 m2 gegeniiber einer Uberbauung von 1.246 m2 fiir 58 OWEA und
eine USP im LBP zu den Antragsunterlagen (IFAO 2013b). Unter Berlicksichtigung von ggf. um-
zusetzenden KolkschutzmalRinahmen erhéht sich die beeintrachtigte Flache des benthischen Le-
bensraums auf ca. 27.901 m2.

Demgegentber treten im Zuge der Verlegung der parkinternen Verkabelung geringere Beein-
trachtigungen des Makrozoobenthos ein, da die Lange der parkinternen Verkabelung von ehe-
mals 79 km auf ca. 40,215 km verringert wurde.

Im Rahmen des LBP wird im Einklang mit UGB (2014) aufgrund der Regenerationsfahigkeit des
Bestandes und der in Bezug zur Windparkflache lokalen Wirkungen von unerheblich nachteili-
gen Beeintrachtigungen des Benthos im Sinne der Eingriffsregelung ausgegangen.

854 Fische und Rundmauler

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fir die Artengruppe Fische
und Rundmauler betrachtet (IFAO 2013a, b):

Baubedingte Vorhabenswirkungen

e Larmemissionen

e Lichtemissionen und visuelle Unruhe

e Beeinflussungen durch Triibungsfahnen und Sedimentumlagerungen
¢ Nutzungs- und Befahrungsverbot

¢ Handhabungsverluste (Mill, Schadstoffe usw.)

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

e Flachenlberbauung

e Einbringung von kinstlichem Hartsubstrat

e Nutzungs- und Befahrungsverbot

e Veranderung des Wellenfeldes und des Strémungsregimes

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

¢ Larmemissionen und Vibrationen

e Beeinflussungen durch elektromagnetische Felder

e Warmeemission der parkinternen Verkabelung

¢ Beeinflussungen durch Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten

Wahrend der Bau- und Riickbauphase des Offshore-Windparks sind bedingt durch die L&rmemis-
sionen Fluchtreaktionen oder physiologische Schadigungen von Fischen mdéglich. Schallmin-
dernde MalRnahmen vermindern auch die Beeintrdchtigungen von Fischen und Rundméaulern.
Baubedingte Sedimentumlagerungen und Tribungsfahnen sowie Lichtemissionen der Baustelle
verursachen nur geringe Auswirkungen.
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Die anlagebedingten Auswirkungen werden trotz einer erhdhten Flacheniberbauung durch die
Monopfahls und den ggf. vorzusehenden Kolkschutz aufgrund ihrer Kleinraumigkeit in Bezug auf
das Vorhabengebiet mit einer Flache von 30 km? zu nachrangigen Auswirkungen fiihren.

Der Betrieb der Anlagen wird beispielsweise durch Wéarme um die Elektrokabel, Vibrationen und
Infraschalleintrag nur zu geringen Auswirkungen auf Fische und Rundmauler fiihren (bei Verwen-
dung von Drehstromsystemen und Verzicht auf Antifoulinganstriche).

Ein mogliches Nutzungs- und Befahrungsverbot innerhalb des Offshore-Windparks und einer Si-
cherheitszone mit einem Wegfall der Fischerei kbnnte positive Effekte auf die Fischfauna durch
Verringerung der fischereilichen Sterblichkeit sowohl bei fischereilichen Zielarten als auch bei
nicht genutzten Arten auslésen.

Insgesamt werden fir die Fische analog zum LBP als Teil der Antragsunterlagen (IFAO 2013b)
bau-, anlage- und betriebsbedingt keine erheblichen u./0. nachhaltigen Beeintrdchtigungen ab-
geleitet.

8.5.5 Rastvogel

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fiir die Artengruppe Rastvo-
gel betrachtet (IFAO 2013a, b):

Bau- und riickbaubedingte Vorhabenswirkungen

e baubedingter Verkehr und Baubetrieb (LArmbelastungen entlang der Transportwege, vi-
suelle Unruhe)

e Sedimentumlagerung

¢ Handhabungsverluste

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

e Scheuch- und Barrierewirkung
¢ Kaollision mit Windenergieanlagen

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

e Scheuch- und Barrierewirkung (Larmemissionen, visuelle Unruhe)
¢ Kaollision mit Windenergieanlagen

Fur die regelmaRig rastenden Seevogelarten wurden Bestande im Vorhabengebiet mit 2 km Puf-
fer ermittelt (Tab. 9). Die Annahme mittelrAumiger und langfristiger Auswirkungen, d. h. eines
vollstandigen Habitatverlustes auf 106,5 km? ist fur die meisten Arten ein dem Vorsorgeprinzip
entsprechendes Szenario. Fur die als besonders storungsempfindlich bekannten Seetaucher ist
dieser Habitatverlust auf 106,5 kmz als realistisch anzusehen.

In Bezug auf die Auswirkungen auf Rastvigel ergeben sich keine Anderungen gegeniiber der
bisherigen Prognose. Mit Ausnahme der Mantelmdwe (0,42-0,47 %) erreicht der Rastbestand bei
keiner der regelméfRig rastenden Arten(gruppen) einen Anteil von 0,1 % der biogeographischen
Population (WETLANDS INTERNATIONAL 2018; Tab. 12).
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Tab. 12: Im Vorhabengebiet mit 2 km Puffer (109 km?) betroffene Anzahlen regelmaRig rastender
Seevogelarten.

. ; Bestand im Vorhabengebiet und Anteil
Biogeografische 2 km Pufferzone
Population )
Art UVS (IFAO 2013a) 2013-2015 %
Prachttaucher Gavia arctica 266.000-473.000
0-95 9 <0,01
Sterntaucher G. stellata 216.000-429.000
Eisente Clangula hyemalis 1.600.000 0 36 <0,01
Samtente Melanitta fusca 320.000-550.000 0 0
Trauerente Melanitta nigra 687.000-815.000 0 0
Sturmmowe Larus canus 1.400.000-1.900.000 0-143 561 <0,01
Silbermdéwe L. argentatus 1.300.000-1.600.000 14-2.300 2901 <0,01
Mantelmowe L. marinus 340.000-378.000 0-186 1.594 <0,5
Trottellumme Uria aalge 6.000.000-8.000.000 0-71
109 <0,1
Tordalk Alca torda 187.000-207.000 25-95

Die Auswirkungen von OWP auf Rastbestédnde von Seevdgeln sind aufgrund von Untersuchun-
gen an mehreren groRen OWP weitgehend bekannt (zusammengefasst in DIERSCHKE et al.
2016). Seetaucher, Meeresenten und Alken zeigen danach eine deutliche Meidung von OWP
(DIERSCHKE et al. 2016). Dies wurde bereits in der UVS (IFAO 2013a) berticksichtigt.

Durch die Errichtung héherer OWEA sind keine intensiveren Auswirkungen des OWP ,ARCADIS
Ost 1 zu erwarten. Die Anlagen in den bisher errichteten OWP, an denen das Meideverhalten
von Seevidgeln untersucht wurde, haben Gesamthéhen von maximal 150 m. Ein Zusammenhang
zwischen der GroRRe der Meidedistanz und der Anlagenhdhe wurde bisher nicht festgestellt. Auf-
grund dieser Datenlage liegen keine Belege dafiir vor, dass eine Anderung der geplanten Anla-
genhohe zu einer wesentlichen Anderung der anzunehmenden potenziellen Storradien fiihren
kann.

Ebenso sind keine starkeren Barrierewirkungen durch die Errichtung hoherer OWEA zu erwarten.
Seevogel fliegen regelmafig niedrig und nur zu sehr geringen Anteilen in Hohen dber 175 m
(Cook et al. 2012). Fur Moéwen und Kormorane, die unter den Seevogeln der Ostsee die grof3ten
Flugh6hen aufweisen, ist keine Meidereaktion gegeniber OWP nachzuweisen (DIERSCHKE et al.
2016), so dass diese Vogel nicht von Habitatverlusten oder Barrierewirkungen betroffen sind.

Betriebsbedingt besteht ein erhéhtes Kollisionsrisiko fur fliegende Vogel, vorrangig mit den dre-
henden Rotoren. Die stdrempfindlichen Seevogelgruppen Seetaucher, Lappentaucher, Mee-
resenten, Alkenvogel und Zwergmowe, die OWP weitgehend meiden und umfliegen (DIERSCHKE
et al. 2016), haben aufgrund dieser Meidung des Gefahrenbereichs ein geringes Kollisionsrisiko.
Das bestatigen Untersuchungen an Eiderenten in den Offshore-Windparks ,,Utgrunden® und ,Nys-
ted“ und an anderen fliegenden Seevdgeln (TuLP et al. 1999, PETTERSSON 2005, CHRISTENSEN
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et al. 2003, KAHLERT et al. 2004, PETERSEN et al. 2006, BLEW et al. 2008). Zudem sind die Flug-
hdhen dieser Arten Uber See Uberwiegend gering, und nur geringe Anteile der Fliige erreichen
einen gefahrdeten Hohenbereich oberhalb von 20 m (Cook et al. 2012). Im Gegensatz dazu zei-
gen Kormorane und die meisten Mowenarten keine grof3raumige Meidung von OWP und auch
hohere Anteile von Flughdhen im Rotorbereich (Cook et al. 2012). Aktuelle Untersuchungen in
britischen OWP zeigen jedoch auch fiir die Groimowenarten Silber-, Herings- und Mantelmowe
ein ausgepragtes grol3- bis kleinrdumiges Ausweichverhalten mit Anteilen von 99,6-99,8 % den
Rotoren ausweichender Vogel (Skov et al. 2018).

Aufgrund dieser Ergebnisse ist auch an den aktuell geplanten OWEA im OWP ,ARCADIS Ost 1¢
von einem geringen Kollisionsrisiko flr Seevogel auszugehen.

Die bau- und rickbaubedingten Auswirkungen des Vorhabens (Larmbelastungen,
Lichtemissionen, visuelle Unruhe) wirken zeitlich und raumlich begrenzt mit geringen bis mittleren
Intensitaten. Lediglich Sedimentumlagerungen koénnen mittelrAumig zu einem Kkurzfristig
geringeren Nahrungsangebot fur fischfressende Vogel fuhren. Durch diese Wirkfaktoren wird
daher eine geringe Struktur- und Funktionsveranderung erwartet. Anlage- und betriebsbedingte
Wirkungen bestehen dagegen dauerhaft. Das Risiko von Kollisionen ist lokal und weist in
Anbetracht des geringen Kaollisionsrisikos fiir Seevigel eine geringe Intensitat auf. Scheuch- und
Barriereeffekte wirken mittelraumig mit artspezifisch geringer (Méwen) bis hoher (Seetaucher,
Alken) Intensitat (IFAO 2019a).

8.5.6 Zugvogel

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fiir die Artengruppe Zugvogel
betrachtet (IFAO 2013a, b):

Bau- und riickbaubedingte Vorhabenswirkungen

e Barrierewirkung durch baubedingten Verkehr (Larmbelastungen entlang der Transport-
wege, visuelle Unruhe) und Baubetrieb (Larm, Lichtemissionen, visuelle Unruhe und
sonstige Storreize)

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

¢ Kaollision mit Windenergieanlagen
e Barrierewirkung (Ablenkung und Veranderung des Zugweges)
e Lichtemissionen

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

¢ Kaollision mit Windenergieanlagen
e Barrierewirkung (Ablenkung und Veranderung des Zugweges)
e Larmemissionen

Hinsichtlich bau- und riickbaubedingter Vorhabenswirkungen ergeben sich durch die Errichtung
hoherer Anlagen im Vergleich zu den Antragsunterlagen zur Genehmigung (IFAO 2013a, b) keine
geénderten Auswirkungen.
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Anlagebedingte Auswirkungen

Als anlagebedingte Auswirkung auf Zugvogel wird hier die Wirkung als Barriere und damit Ablen-
kung und Veradnderung des Zugweges behandelt. Die Gefahr von Kollisionen wird als betriebs-
bedingte Wirkung beurteilt.

Durch die Errichtung hdherer Anlagen ergeben sich im Vergleich den Antragsunterlagen zur Ge-
nehmigung (IFAO 2013a) keine geanderten Auswirkungen. Barrierewirkungen betreffen haupt-
sachlich Tagzieher in Flughdhen bis 200 m. Die Reaktionen ziehender Wasservogel sind an meh-
reren OWP dokumentiert:; ,Yttre Stengrund” und ,Utgrunden® (Kalmarsund, PETTERSSON & STALIN
2003) sowie ,Horns Rev* und ,Nysted“ (Danemark, CHRISTENSEN et al. 2004, KAHLERT et al.
2004). Typischerweise reagieren die Vogel dieser Gruppe in dhnlicher Weise:

1. die (groRe) Mehrzahl zeigt eine Richtungsanderung und Vorbeiflug am OWP in Entfer-
nungen von meist < 1 km,
2. in der Nahe des OWP fliegende Vogel steigern ihre Flughthe, insbhesondere Kraniche
fliegen oft oberhalb der Rotorebene,
3. ein kleinerer Teil der Vgel fliegt durch die Zwischenrdaume zwischen den OWEA, wenn
diese offene ,Gassen” bilden.
Ziehende Kraniche in Rotorhdhe reagierten auf den OWP ,EnBW Baltic 2“ teilweise durch Stei-
gerung der Flughohe und kleinraumiges Umfliegen (Skov et al. 2015). Ein Teil der beobachteten
Kraniche flog auch zwischen den OWEA durch den OWP. Die Barrierewirkung war nach diesen
Beobachtungen geringfligig, Berichte Uber Kollisionen liegen nicht vor. Da Kraniche ihren Zug
nach der Uberquerung der Ostsee regelmaRig tber Land fortsetzen (z. B. iiber Riigen bis min-
destens zur Darf3-Zingster Boddenkette) bleibt eine Verlangerung des Flugwegs durch Umfliegen
des OWP ,ARCADIS Ost 1“ im Rahmen der energetische Moglichkeiten dieser Vogel. Zudem
ziehen Kraniche groRenteils hoher als 200 m (IFAO 2013a).

Auch fir tagziehende Greifvogel stellen OWP eine Barriere dar, die Gberwiegend umflogen wird.
Im kistennahen danischen OWP ,Anholt* wichen 32 % der ziehenden Greifvogel den OWEA
bereits weitrdumig aus, kleinrAumige Ausweichbewegungen wurden aus der Distanz nicht erfasst
(JENSEN et al. 2017).

Ein grof3raumiges Umfliegen von OWP ist mit einer Erh6hung des Energieverbrauches verbun-
den. Diese hat bei einer einmaligen Verlangerung des Flugweges (z. B. auf dem Zug) auf die
daraufhin untersuchten Arten keine wesentlichen Auswirkungen (z. B. MASDEN et al. 2009, 2010).
Die Zugstrecken von Vdgeln unterliegen generell einer hohen wetterbedingten Variation, und Um-
wege v. a. durch Winddrift sind ein nattrlicher Bestandteil des Vogelzugs. Zugvogel verfigen
innerhalb Europas regelmaRig Gber ausreichende Energiereserven, mit denen sie deutlich lan-
gere Strecken zuriicklegen kénnen, als die Uberquerung der westlichen Ostsee erfordert.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt besteht flr Zugvogel ein erhdhtes Risiko der Kollision mit den drehenden Roto-
ren. Generell sind alle Vogel einer Kollisionsgefahr ausgesetzt, die sich in Héhen unter 200 m
bewegen. Deren Anteil ist nach Radarmessungen tagstiber deutlich hoher (1/2-2/3) als nachts

30.08.2019 50



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

2 fur den Offshore-Windpark
@ IfAO »ARCADIS Ost 1

ARCADISOSTI

(bis etwa 1/3). Bei Tag kénnen Hindernisse im Normalfall friher erkannt und umflogen werden
(z. B. Landvogel: WINKELMAN 1992 a - d, Wasservogel: TULP et al. 1999, PETTERSSON 2001,
KAHLERT et al. 2004).

Untersuchungen zu Kollisionen in Windparks an Land sind nicht einfach auf OWP Ubertragbar.
Malgebliche Unterschiede sind

e das Vorkommen von Massenkollisionen von Nachtziehern mit beleuchteten Bauwerken
auf See, die Lichtquellen in einer sonst weitestgehend unbeleuchteten Umgebung dar-
stellen,

¢ haufigere Starkwind- und Sturmereignisse auf See, die mit geringen Flughthen und ggf.
hoherem Kaollisionsrisiko verbunden sind,

o fehlende Landemdglichkeiten fir ziehende Landvdgel erlauben keine Zwischenrast bei
einsetzendem schlechtem Wetter.

Tagzieher

Fur die meisten Tagzieher ist das Kollisionsrisiko gering. Ziehende Wasservogel und Kraniche
fliegen zudem in der groRen Mehrheit unterhalb (tagziehende Wasservogel) oder oberhalb (Kra-
niche) der Rotoreben.

Wasservogel

Meeresenten fliegen zu gewissen Anteilen im unteren Rotorbereich. Aufgrund des deutlich aus-
gepragten Ausweichverhaltens gegeniber Offshore-Windparks (s. 0.) sind Kollisionen jedoch nur
selten zu erwarten. Da die Hindernisse auch nachts erkannt werden (Richtungsanpassung auch
nachts, jedoch nicht so exakt wie am Tage, CHRISTENSEN et al. 2004), entstehen kritische Situa-
tionen nur bei Schlechtwetterbedingen, bei denen Meeresenten jedoch Uberwiegend den Zug
unterbrechen oder bei Gegenwind sehr niedrig (unter Rotorhdhe) fliegen.

Eiderenten weichen den OWEA weitraumig aus (s. 0.) bzw. passen ihre Flughdhe und —richtung
in derart an, dass sie nicht in den Rotorbereich gelangen (Fox et al. 2006, PETTERSSON 2005).
Nur wenige Individuen gelangen in den Rotorbereich gelangen und kollidieren (eine Beobachtung
im Kalmarsund). Das Kollisionsrisiko fur Eiderenten betragt im OWP ,Nysted“ 1,2 Ind. pro OWEA
im Jahr. Dieses Ergebnis ist (in Abhangigkeit von der Gesamtzahl der durchziehenden Indivi-
duen) wahrscheinlich auch auf andere Windparks und Wasservogelarten tibertragbar (Fox et al.
2006).

Auch Seetaucher fliegen in geringen Anteilen im potenziellen Gefahrenbereich der OWEA. Auf-
grund des stark ausgepragten Ausweichverhaltens gegeniber Offshore-Windparks (Christensen
et al. 2004) sind Kollisionen nur in extremen Ausnahmeféllen zu erwarten.

Géanse fliegen zu einem hoheren Anteil im Hohenbereich von WEA. Ganse sind vornehmlich Tag-
zieher, die Hindernisse bereits weithin wahrnehmen und ausweichen kdnnen. Deshalb sind Kol-
lisionen nicht wahrscheinlich. An dénischen Leuchttirmen fanden sich innerhalb von 54 Jahren
insgesamt nur 37 Ringelganse und eine Kurzschnabelgans (HANSEN 1954).
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Das Kollisionsrisiko von Seevdgeln einschliel3lich Méwen ist gering. Auf dem Zug wurden auch
fur Fluss- und Kistenseeschwalben Meidereaktionen gegeniber Windparks festgestellt
(CHRISTENSEN et al. 2004). Das Vorkommen von GroBméwen ist zudem stark von Fischereiakti-
vitdten bestimmt, die im OWP stark eingeschrankt sein werden.

Kranich

Kraniche ziehen weit berwiegend bei glinstiger Witterung (sehr gute Sicht, schwacher bzw. Ru-
ckenwind) und dann zu mindestens 2/3 in Héhen von meistens tber 200 m und damit oberhalb
der Rotoren (IFAO 2013a). AuRerdem zeigen sie wie Wasserviogel an OWP ein deutliches Aus-
weichverhalten (s. 0., SKov et al. 2015).

Nur bei Gegenwind fliegen Kraniche in relativ geringen Hoéhen Uber die Ostsee, bei starken Ge-
genwinden auch unterhalb der Rotorebene (eig. Beobachtung nordéstlich von Riigen). Unter die-
sen Bedingungen, unter denen nur ein geringer Teil der Kraniche die Ostsee lberquert, gelangen
Vogel ggf. in die Rotorebene. Als Uberwiegende Tagzieher mit sehr guten visuellen Fahigkeiten
kénnen Kraniche die OWEA auch in diesem Fall aus groR3eren Entfernungen erkennen und um-
fliegen. Auch in Windparks an Land sind nur wenige Kollisionen von Kranichen bekannt, so dass
die Kollisionsgefahr weiterhin als gering eingeschatzt wird.

Im Herbst setzt sich der Kranichzug tUber der Ostsee bei starken Zugereignissen bis in die Nacht
fort, wenn aufgrund eingeschrankter Sichtbeobachtungen ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht.
Da der Nachtzug im Herbst 2005 jedoch ausschlief3lich in H6hen von iber 200 m stattfand (mit
deutlichem Schwerpunkt tiber 600 m), ist das Kollisionsrisiko in der Nacht als gering einzustufen.

Das kumulative Kollisionsrisiko ziehender Kraniche an bestehenden und geplanten OWP in der
Ostsee wurde von SKov et al. (2015) abgeschéatzt. Demnach wirde bei Umsetzung aller dort
bertcksichtigten Vorhaben der Schwellenwert des potential biological removal (PBR) tberschrit-
ten, so dass negative Folgen flir die Population nicht sicher auszuschliel3en waren. Die Schat-
zung von SKov et al. (2015) liefert eine wichtige Grundlage fiir die Beurteilung der grenziber-
schreitenden kumulativen Auswirkungen der Offshore-Windenergienutzung auf skandinavische
Kraniche, beruht jedoch auf einer nicht realistischen Auswahl beantragter OWP (Tab. 13) und
macht zwei unzutreffende vereinfachende Annahmen:

e Die Annahme einer gleichm&Rigen Verteilung des Zugs zwischen Mgn und Bornholm
(und damit auch gleicher Kollisionsraten) bertcksichtigt nicht die allgemein bekannte
Zugbundelung des Kranichs im Seegebiet nordlich von Rigen (BFN 2006). Eine reali-
tatsnahere Schatzung musste eine abnehmende Zugintensitét im Seegebiet norddstlich
von Riigen zugrunde legen.

e Die Annahme, dass 80 % der Kraniche in jeder Jahreszeit die Ostsee in Hohen unter
200 m Uberqueren ist durch ganzjahrige Erfassungen des Kranichzugs nicht zu unter-
mauern (IFAO 2013a). Der groRte Teil der Kranichpopulation zieht bei giinstigem Wind
und klarer Sicht und fliegt tberwiegend in Hohen >200 m.
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Tab. 13: Zur Ermittlung der kumulativen Auswirkungen von Skov et al. (2015) bertcksichtigte
OWP
In Betrieb Genehmigt Beantragt In Planung
EnBW Baltic | Kriegers Flak Il Schweden Wikinger Nord Kriegers Flak Danemark
EnBW Baltic Il Arcadis Ost 1 Baltic Power
WIKINGER Adlergrund 500
ARKONA Ostseeschatz
Strom-Nord
Baltic Eagle

Ostseeperle

Die Ergebnisse des schwedischen Brutvogelmonitorings bis 2018 geben keine Hinweise auf ein
Ende des Bestandsanstiegs (und damit ggf. eine veranderte Empfindlichkeit) der schwedisch-
norwegischen Kranichpopulation. Die schwedische Population wachst demnach weiterhin mit ca.
5 % jahrlich (Abb. 10, GREEN et al. 2019). Dabei ist zu berlicksichtigen, dass die Indexwerte aus
GREEN et al. (2019) keine absoluten Bestandsgrof3en darstellen und Extremwerte sowohl ober-
halb als auch unterhalb des Mittelwertes aufweisen. Solche Extremwerte kénnen z. B. durch die
Witterung oder auch methodisch bedingt sein. Die jahrlichen Bestandszunahmen geben GREEN
et al. (2019) mit 5,2 % fir die Langzeit-Datenreihe und 4,1 % fir die standardisierte Erfassung ab
1998 an.

Kranich-Brutbestandsindex Schweden

3.0
Free choice summer point counts (Sommarpunktrutter)
Fixed routes (Standardrutter)

25

2.0 4

Index (1998 = 1)
»

05 -

0.0 T T T T T ]
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020

Abb. 10: Entwicklung der schwedischen Brutpopulation des Kranichs. Linien zeigen den 5jéhri-
gen gleitenden Mittelwert

Greifvogel

Die meisten segelfliegenden Greifvogel folgen auf dem Zug insbesondere der ,Vogelfluglinie®, so

dass mit einem geringen Aufkommen dieser Vogelgruppe auf der offenen See zu rechnen ist.
Der OWP ,ARCADIS Ost 1 liegt im Herbst auerhalb der Hauptzugrouten von Greifvogeln. Im
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Fruhjahr ziehen Greifvdgel in groRerer Zahl von Rigen Richtung Sudschweden, die zahlen blei-
ben im Vergleich zur ,Vogelfluglinie®. Bei Gegenwind fanden Skov et al. (2016) am Fehmarnbelt
eine vermehrte Richtungsénderung ziehender Greifvogel beim Abflug von der danischen Kuste
in Richtung auf den kistennahen OWP ,Rédsand 2. Anzunehmen ist, dass der OWP in dieser
Situation der Uberquerung des schmalen Fehmarnbelts als Landmarke angesteuert wurde. Das
Verhalten der Vogel nach Erreichen des OWP ist nicht dokumentiert. Allerdings flogen Greifvogel
hauptsachlich bei guter Sicht, und bei Riickenwind tGberwiegend oberhalb der Rotorebene (Skov
et al. 2012) und zeigen an OWP Ausweichverhalten (JENSEN et al. 2017). Die von SKov et al.
(2012) geschatzten Kollisionshaufigkeiten waren gering. Die besondere Gefahrdung von Greifvo-
geln an WEA an Land ist standortabhangig und nicht auf im Streckenflug die Ostsee Uberque-
rende Greife Ubertragen.

Landvogel: aktive Ruderflieger/Tagzieher

Tagziehende Landvogel sind tiber der offenen See in geringen Hohen in weit geringerem Umfang
zu erwarten als nachts ziehende Landvogel (eigene Beobachtungen mittels Zielfolgeradar im
Rahmen der UVS-Untersuchungen 2005/2006). Auf3erdem sind die Sichtverhaltnisse tagsiber
i. d. R. ausreichend, um Hindernisse zu erkennen. Die allgemein sehr guten Mandvrierfahigkeiten
von Kleinvogeln lassen weiterhin das Kollisionsrisiko von tagziehenden Landvégeln eher als ge-
ring erscheinen. Der OWP ,Horns Rev* wurden von tagsiber ziehenden Landvdgel grotenteils
Uberflogen (Ringeltauben, z. T. Drosseln), obwohl manche Tagzieher durchaus in OWP anzutref-
fen sind (BLEwW et al. 2008). Im OWP ,alpha ventus® wurden in den hellen Tagesstunden nur 1,4-
2,6 Kollisionen pro Jahr an einer OWEA ermittelt, das entspricht 17-31 Kollisionen im gesamten
OWP pro Jahr (ScHuULZ et al. 2014). Eine Ausweichrate von Zugvogeln innerhalb des OWP Eg-
mond aan Zee (OWEZ) in der Betriebsphase betrug am Tag nach umfangreichen Sichtbeobach-
tungen 98 %, d. h. nur 2% der im OWP fliegenden Vdégel wichen den Rotoren nicht aus
(KRIIGSVELD et al. 2011). Die geringe Kollisionswahrscheinlichkeit bei tagsiiber ziehenden Land-
vogeln wird auch durch Auswertungen von Leuchtturmanfliigen bestatigt (Hansen 1954).

Landvdégel: aktive Ruderflieger/Nachtzieher

Aufgrund der hohen Individuenzahlen nachts ziehender Singvégel tUber der stdlichen Ostsee und
der nachgewiesenen Lockwirkungen durch beleuchtete Strukturen, zu denen auch Offshore-WEA
gehoren wird das Kollisionsrisiko fur diese Vogelgruppe hoéher als bei den anderen Vogelgruppen
eingeschatzt.

Auswertungen von Leuchtturmanfliigen zeigen sehr hohe artspezifische Unterschiede in den Kol-
lisionsraten (HANSEN 1954). 75% aller Anfliige werden von nur finf Arten gestellt: Feldlerche
(24,3%), Singdrossel (15,2%), Rotdrossel (15,0%), Star (12,9%), Rotkehlchen (6,2%; weitere Ar-
ten: Wacholderdrossel 3,7%, Amsel 2,6%, Gartenrotschwanz 1,9%, Fitis 1,7%, Bergfink 1,7%,
Steinschmaétzer 1,4%, Wintergoldhahnchen 1,4%, Trauerschndpper 1,3%, Gartengrasmucke
1,0%). Bei allen flinf Arten handelt es sich um Nachtzieher (Feldlerche und Star sind z. T. auch
Tagzieher), allerdings muss im Fall der Feldlerche beriicksichtigt werden, dass diese Art in den
untersuchten Jahrzehnten sicherlich noch wesentlich groRere Bestande in Schweden besal? als

30.08.2019 54



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

2 fur den Offshore-Windpark
@ IfAO »ARCADIS Ost 1

ARCADISOSTI

heutzutage. Auf der Forschungsplattform ,Fino 1“ in der Nordsee waren Drosseln die haufigsten
Anflugopfer (HUPPOP et al. 2005). Auf der Forschungsplattform ,Fino 2 in der stidlichen Ostsee
verungliickten bisher auch weit Uberwiegend Nachtzieher, darunter der Fitis mit iber 50% aller
gefundenen Individuen (ScHuLz et al. 2011; IFAO, eig. Daten)

Ein erhdhtes Risiko ist fir Nachtzieher bei schlechter Sicht anzunehmen, wenn diese in der Dun-
kelheit die OWEA nicht sehen und ggf. von der Beleuchtung angelockt werden. Die bisher einzige
direkte Untersuchung zur Haufigkeit nachtlicher Kollisionen an einem in Betrieb befindlichen
OWP erfolgte im OWP ,alpha ventus®. Das Artenspektrum des Vogelzugs Uber der deutschen
Bucht unterscheidet sich nicht nennenswert vom Artenspektrum Uber der westliche Ostsee. In
den Jahren 2010-2013 ermittelten ScHULZ et al. (2014) auf der Gondel einer OWEA eine jahrliche
Anzahl von 6,3-11,4 nachtlichen Vogelkollisionen, von denen zu 97 % Singvogel betroffen waren.
Im gesamten OWP (12 OWEA) kollidierten demnach 75-136 n&chtlich ziehende Vogel pro Jahr,
darunter 73-132 SingvOgel. Bei einer Breite des gesamten Windparks von 2,6-2,9 km quer zur
Zugrichtung durchquerten danach pro Jahr ungefahr 851.000-1.131.000 Végel (595.000-812.000
Singvogel) den OWP ,alpha ventus® bei Nacht (unveroffentlichte Daten des IfAQO). Daraus ergibt
sich fur den Durchflug durch den Windpark ein Kollisionsrisiko von 0,007-0,016 % (Singvdgel:
0,009-0,022 %).

Im Verlauf der dreijahrigen Untersuchungen traten unterschiedliche Zugintensitaten, Héhenver-
teilungen und Wetterbedingungen auf. Dabei traten Vogel im Rotorbereich signifikant haufiger
zur Nachtzeit und bei stehendem Rotor auf (Abb. 11). Es bestand kein prinzipieller Unterschied
zwischen dem Verhalten der Vogel am Tag und in der Nacht. Sowohl in der Hellphase als auch
in der Dunkelheit traten mehr Individuen im Rotorbereich auf, wenn die OWEA stillstand, wobei
nachts etwa die doppelte Anzahl an Végeln nachgewiesen wurde. Nach diesen Ergebnissen wei-
chen Voégel bei Nacht einem sich drehenden Rotor deutlich starker aus als einem stehenden. Die
bei Betrieb im Rotorbereich nachgewiesenen Voégel flogen zu 92 % mit dem Wind durch den Ro-
tor. Mutmalfilich nehmen Vogel die Gber grof3e Distanzen wahrnehmbare turbulente Nachlaufstr6-
mung (wake) der Rotoren wahr und weichen dieser aus. Eine starkere Meidung von OWEA in
Betrieb stellten auch KRIJGSVELD et al. (2011) im OWP OWEZ fest.
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Abb. 11: Verteilung der Vogelaktivitat (Individuen/Stunde) im Rotorbereich der AV4 in Abhangig-
keit vom Betrieb der Anlage und der Tageszeit (nach ScHuLz et al. 2014)

Die Messungen im OWP ,alpha ventus® umfassten auch einzelne Anlockereignisse mit stark er-
héhtem Vogelaufkommen im OWP. Bei einem solchen Ereignis in der Nacht vom 01.11. zum
02.11.2010 traten umfangreiche Kollisionen an der benachbarten Forschungsplattform FINO 1
auf, die als Folge der Anlockung durch Licht zu interpretieren sind (AUMULLER et al. 2011). Die
Messungen mit dem Radar ergaben fur die betreffende Nacht vom 01.11. zum 02.11.2010 star-
ken Vogelzug in niedrigen Héhen bis 400 m. Hierbei wurden sowohl im OWP ,alpha ventus® als
auch aufB3erhalb hohe Zugintensitaten festgestellt. Dennoch wurden in dieser Nacht keine Vogel
im Rotorbereich der in Betrieb befindlichen OWEA AV4 festgestellt. Im Gegensatz dazu wurden
in der vorhergehenden Nacht (31.10.-01.11.2010), in der ahnlich hohe Zugintensitaten im OWP
herrschten, an der stillstehenden OWEA AV4 sehr viele Vogel mit VARS festgestellt (ScHULZ et
al. 2014).

Die Beobachtungen legen ein erhthtes Meideverhalten im Nahbereich der OWEA nahe, wenn
die Rotoren drehen. Sie geben einen Hinweis darauf, dass die von beleuchteten OWEA ausge-
hende Lockwirkung auf nachtziehende Vdgel in Kombination mit der erhéhten Meidung durch die
drehenden Rotoren deutlich geringer ist als jene von OWEA mit stehenden Rotoren und wahr-
scheinlich auch von anderen unbewegten, beleuchteten Strukturen wie Offshore-Plattformen.

Vergleichbare Schatzungen der jahrlichen Kollisionen und des Zugvolumens erzielten
KRIJGSVELD et al. (2011) im niederlandischen OWP OWEZ mit 36 OWEA. Hier standen ge-
schatzte 581-1.340 Kollisionen pro Jahr einem Zugvolumen von 5.390.000 Vogelbewegungen
(davon 1.866.000 in Rotorhthe) gegeniiber. Das Kollisionsrisiko betrug demnach 0,011-0,025 %
(fur Vogel in Rotorhdhe: 0,031-0,072 %).
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Die neuen Erkenntnisse aus beiden OWP zeigen, dass das Kollisionsrisiko an einer OWEA in
Betrieb aufgrund des Meideverhaltens v. a. bei drehenden Rotoren voraussichtlich deutlich ge-
ringer ist als an Offshore- Plattformen. Diese weisen durch ihre Bauweise als Gittermast mit zahl-
reichen drahtverspannten Auslegern bis in 100 m Hohe und entsprechender Beleuchtung wahr-
scheinlich ein héheres Risiko auf als eine OWEA in Betrieb. Das zeigen auch die an der Plattform
FINO 2 beobachteten Kollisionen. Massenkollisionsereignisse, die an Leuchttirmen und Offs-
hore-Plattformen nachgewiesen sind, treten an OWP demnach voraussichtlich deutlich seltener
auf.

Unter Verwendung dieser Erkenntnisse zum Meideverhalten, der Radarmessungen zum Vogel-
zug sowie dem Kollisionsrisiko fur einen Rotordurchflug derim OWP ,ARCADIS Ost 1“ geplanten
OWEA wurden das individuelle Kollisionsrisiko eines durch bzw. Giber das Vorhabengebiet zie-
henden Vogels sowie die jahrlich geschatzten Kollisionen berechnet (Tab. 14). Der Anteil nicht
ausweichender Vogel wurde von ScHuLz et al. (2014) durch den Vergleich der Zugrate im Luft-
raum innerhalb eines in Betrieb befindlichen OWP (gemessen mit Radar) und der Zugrate im
unmittelbaren Rotorbereich ermittelt. Einen sehr ahnlichen Wert von 2,1 % ermittelten Aschwan-
den et al. (2018) fur nachtlich ziehende Vogel an WEA in der Schweiz. Im OWP OWEZ fanden
KRIJGSVELD et al. (2011) eine Ausweichrate von mindestens 0,976, d. h. hdchstens 2,4 % der im
OWP fliegenden Végel wichen den Rotoren nicht aus. Demnach betragt das individuelle Kollisi-
onsrisiko deutlich weniger als 0,1 %. Pro Jahr sind danach ca. 2.799 Kollisionsopfer zu erwar-
ten.

Tab. 14: Erwartete Kollisionsraten nachts ziehender Végel im OWP ,Arcadis Ost 1

Wert Anzahl bzw. Anteil Vogel je

Saison

Herbst Fruhjahr
Anteil Echos in Rotorebene (20-194 m Hohe) [%] 34.1% 25.0%
Zugvolumen Nacht auf 15,4 km (Breite OWP) 7.462.147 6.247.919

(100%) (100%)
Zugvolumen in Rotorebene 2.546.982 1.560.702
Gesamtflaiche Hohenband Rotorebene bei Breitfrontzug [m?] 2.679.600
Gesamtflache der Rotoren [m?] 665.804
Anteil der Gesamtflache Rotoren an Rotorebene [%] 24.85% 8.48% 6,21%
Anteil nicht ausweichender Vogel [%] ScHuLz et al. 2014 5.0% 0.42% 0.31%
Kollisionsrisiko / Anteil kollidierender VVogel [%] 5.48% 0.023% 0.017%
Kollisionsmodell (BAND 2012)
Kollisionen pro Jahr im OWP 1.735 1.063
Kollisionen pro OWEA und Jahr 62 38

Zusammenfassend ist aus diesen Ergebnissen zu schlieBen, dass die Kollisionsverluste von
Nachtziehern in einem ganzen OWP eine ahnliche Gré3enordnung erreichen wie an einer einzeln
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stehenden Plattform oder einem Feuerschiff (s. 0.). Die Verluste an einer einzelnen OWEA sind
dagegen weit geringer als an den isolierten Einzelstrukturen.

8.5.7 Fledermause

Folgende bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fur die Artengruppe Fleder-
mause betrachtet (IFAO 2013a, b):

Bau- und rickbaubedingte Vorhabenswirkungen

e baubedingter Verkehr und Bautatigkeit (Licht- und Larmemissionen, Kollisionsgefahr)

Anlagebedingte Vorhabenswirkungen

¢ Kollision mit Windenergieanlagen

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

¢ Kollision mit Windenergieanlagen
e Larm- und Lichtemissionen

Hinsichtlich bau- und riickbaubedingter Wirkungen ergeben sich keine maRgeblichen Anderun-
gen gegeniiber der Darstellung im LBP als Teil der Antragsunterlagen (IFAO 2013b). Dies gilt
auch fur betriebsbedingte Larm- und Lichtemissionen.

Kollision mit Offshore-Windenergieanlagen

Mittlerweile gibt aus verschiedenen Studien deutlichere Hinweise darauf, dass ein Fledermaus-
zug Uber die Ostsee stattfindet (vgl. SEEBENS et al. 2013).

Beachtet werden sollte, dass durch die aktuellen Anderungen (gréRere Anlage mit gréReren Ro-
toren) der Abstand zwischen Blattspitze und Wasseroberflache abnimmt (25 m auf 17 m).
BARCLAY et al. (2007) zeigten, dass die Zahl verungliickter Fledermause im Gegenteil zu Vdgeln
mit der Hohe der Windenergieanlagen zunahm. Sie fuhrten das auf die geringere Flughthe von
Flederméausen im Vergleich zu nachtfliegenden Végeln zurtick. Fir Fledermause bedeutet diese
Anderung ein hoheres Risiko, da sie meist auf einer maximalen Héhe von 40 m ziehen (AHLEN
et al. 2007).

Nach AHLEN et al. (2007) fliegt die Mehrheit der Flederméause bei Nacht und bei milden Windver-
haltnissen (héchstens 10 m/s) Uber das Meer, die héchste Aktivitat wurde bei weniger als 5 m/s
festgestellt, die intensivsten Jagdfliige fanden bei 0 m/s und glatter See statt, also wenn auch die
meisten Insekten flogen. Auf offener See sind so niedrige Windgeschwindigkeiten eher selten, so
dass die Aktivitdten Uberwiegend gering sein durften. Gleichzeitig besteht unter diesen Bedin-
gungen und in Betrieb befindlichen Windenergieanlagen die grof3te Gefahr fir Unfalle.

Die Auswirkungen von Kollisionen sind lokal und dauerhaft. Die Intensitat wird vorbehaltlich mit
mittel angenommen, da zurzeit keine Kollisionsprognosen vorliegen.

Barrierewirkung

Eine Barrierewirkung und damit eine Ablenkung des Wanderweges ist denkbar, aber bisher fir
Flederm&use nicht nachgewiesen.
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Insgesamt werden fir die Fledermause analog zum LBP als Teil der Antragsunterlagen (IFAO
2013b) bau-, anlage- und betriebsbedingt keine erheblichen u./o. nachhaltigen Beeintrachti-
gungen abgeleitet.

8.5.8 Meeressauger

Folgende relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren wurden fiir die Arten-
gruppe Meeressauger betrachtet (IFAO 2019a):

Bau- und rickbaubedingte Vorhabenswirkungen

¢ Baubedingte Schallemissionen und Vibrationen durch Rammarbeiten

Betriebsbedingte Vorhabenswirkungen

e Schallemissionen und Schattenwurf im Betrieb
Baubedingte Larmemissionen und Vibrationen durch Rammarbeiten

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zum Bau von Offshore-Windparks sind vor Baubeginn
u. a. die zu erwartenden Unterwasserschallimmissionen wahrend der Bauphase durch Progno-
seberechnungen zu ermitteln. Auf Grundlage des aktuellen Planungsstandes zu den Fundament-
konstruktionen fiir das Vorhaben OWP ,ARCADIS Ost 1“ (Rammung von Monopfahls mit bis zu
10 m Durchmesser) liegen entsprechende Prognoseberechnungen vor, so dass auch Uber die
planungsrelevanten PegelgroRen (Einzelereignispegel SELO5 in 750 m und Spitzenpegel Lp, pk
in 750 m) Werte vorliegen. Bei der Grindung und Installation der Anlagen ist die aktuelle Arbeits-
methode nach dem Stand der Technik zu verwenden. Dabei ist durch ein geeignetes Schall-
schutzkonzept sicherzustellen, dass die Schallemission (Schalldruck SELO5) in einer Entfernung
von 750 m den Wert von 160dB (re 1 puPa) nicht Uberschreitet.

Fur das Vorhaben ,ARCADIS Ost 1 ist die Monopfahl-Pfahlgrindung vorgesehen, bei der je
Anlage ein Pfahl in den Untergrund gerammt wird, wobei das Impulsrammverfahren zum Einsatz
kommt. In der Schalltechnischen Untersuchung von Novicos (2019) wird fir die 28 OWEA eine
Monopfahl-Griindung mit Pfahlen mit einem Durchmesser von 10 m als Grundlage der Berech-
nungen berlcksichtigt. In Tab. 15 sind die berechneten Werte der Schallprognose (fiir das Mo-
nopfahl-Design 1 mit hdheren Werten als worst case-Fall, Novicos 2019) zusammengestellt (va-
riabel je nach Untergrundverhaltnissen). Die berechneten Einzelereignispegel Le (SEL) in einer
Entfernung von 750 m zur Schallquelle liegen deutlich Uber dem einzuhaltenden Wert von
160 dB.

Tab. 15: Unterwasserschallprognose (Quelle: NOVICOS 2019)

Rammenergie [kJ] Le
[dB]

500 170,6-174,9

1.000 173,6-177,9

1.500 175,4-179,7

2.000 176,7-181,0

2.500 177,6-181,9

3.000 178,4-182,7

3.500 179,1-183,4
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| 4.000 179,7-184,0

Bei der Durchfihrung der Rammarbeiten fur die Pfahlfundamente, muss sichergestellt werden,
dass insbesondere Schweinswale wéhrend der Bauphase keine Schaden davontragen.

Mit einer Kombination von mehreren Schallschutzsystemen, z. B. Doppelter Blasenschleier und
IHC-NMS in Kombination mit einer reduzierten Rammenergie, liegt die Einhaltung der Larm-
schutzwerte zurzeit theoretisch im Bereich des Moéglichen. Bei Einhaltung der Larmschutzwerte
durch entsprechende MaRRnahmen zur Schallminderung wahrend der Griindung und Installation
der Anlagen konnen die potenziellen Auswirkungen auf den Schweinswal als nicht bedenklich
angesehen werden.

Die geeigneten SchallschutzmafBhahmen zur Einhaltung der Grenzwerte werden durch den Vor-
habentrager zu gegebener Zeit in einem vorhabenspezifischen Schallschutzkonzept dargelegt.

Die Auswirkungen des Baularms sind fur Kegelrobben und Schweinswale artspezifisch verschie-
den. Ganz allgemein lassen sich aber vier Zonen der Wirkungen von Schallemissionen auf ma-
rine S&uger unterscheiden (vgl. RICHARDSON et al. 1995):

1. Zone der Horbarkeit: Schallemissionen kénnen gehért werden, es resultiert hieraus aber kei-
nerlei Verhaltensreaktion.

2. Zone der Reaktion: es erfolgt eine physiologische oder Verhaltensreaktion. Als Verhaltens-
reaktionen kdnnen vorkommen: erhéhte Aufmerksamkeit (Vigilanz), Aufschrecken / Panik,
Stressreaktion, Unterbrechung von Verhaltensweisen (Jagen, Ruhen, Wandern, soziale In-
teraktion), Scheuchwirkung durch Schalleintrag in den Wasserkérper, Vermeidungsreaktion,
evtl. kurz- bis langfristige Vertreibung aus dem Habitat.

3. Zone der Maskierung: die Schallquelle ist laut genug, um die Kommunikation, das Sonar
mariner Saugetiere zu tberdecken (maskieren). Andere Gerausche (Nahrung / Umwelt) kon-
nen vermindert oder nicht mehr wahrgenommen werden. Tiere oder Populationen kdnnen
signifikant beeintrachtigt werden.

4. Zone des Horverlustes: temporarer (TTS) oder dauerhafter Horverlust (PTS) durch hohe
Schalldriicke bzw. lange Einwirkzeiten, in unmittelbarer Nahe zur Schallguelle ist das Signal
so stark, dass es ein Tier verletzen und die Horeigenschaften dauerhaft beeintréchtigen
kann.

Die genannten Zonen sind abh&ngig von verschiedenen Parametern wie:

. den Horeigenschaften der untersuchten Art,

. der Auspragung des Schalls (Impulsschall oder Dauerschall),
. den Pegeln der Schallquellen,

. der Expositionsdauer,

. dem Frequenzspektrum,

. dem Hintergrundschall und
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. der Schallausbreitung im Wasserkorper

(z. T. auch Uber das Sediment).

Die Abgrenzung der Zonen in der Praxis ist allerdings aufgrund der Komplexitat der beteiligten
Faktoren nicht einfach. Insbesondere Verhaltensreaktionen kdnnen intra- und interspezifisch so-
wie im Vergleich verschiedener Schallereignisse so variabel sein, dass meistens der Schwellen-
wert des Eintretens von Reaktionen nicht bestimmt werden kann. Auch spielt die Motivation der
Tiere offenbar eine entscheidende Rolle (NRC 2003). Bei der Beurteilung in Bezug auf Stérungen
und Verhaltensreaktionen ist man daher auf Vergleiche mit Studien angewiesen, die Verhaltens-
reaktionen auf ganz spezielle vergleichbare Schallereignisse untersucht haben.

Unter Beriicksichtigung von Meidung- und MinderungsmalRnahmen wurde im Rahmen des UVP-
berichts (IFAO 2019a) keine erhebliche Struktur- und Funktionsbeeinflussung fir Meeressauger
und insbesondere den Schweinswal abgeleitet. Aufgrund der Betroffenheit von geschiitzten Arten
mit grol3en Raumansprichen werden die Auswirkungen durch Schallemissionen auf Schweins-
wale im Einklang mit UGB (2019) jedoch als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung bewer-
tet.

Anlage- und betriebsbedingte visuelle Unruhe

Eine Befeuerung der peripheren Anlagen konnte zu visueller Unruhe und damit zu Verhaltensre-
aktionen bei Robben fiihren (erhdhte Vigilanz). Diese wirde lokal und dauerhaft auftreten. Die
Intensitat sowie die Struktur- und Funktionsveranderung ist gering, da die Tiere vermutlich habi-
tuieren. Die Kennzeichnung, Beleuchtung und Farbgebung haben keine relevanten Auswirkun-
gen. Insgesamt sind die Auswirkungen visueller Unruhe auf die Strukturen und Funktionen des
Untersuchungsgebietes in ihrer Eignung fir Meeressauger als unerheblich zu bewerten.

Schallemissionen und Schattenwurf im Betrieb

Schalleintrag wahrend der Betriebsphase

Wahrend der Betriebsphase kann Schall indirekt Gber den Luftweg vom Rotor und anderen Teilen
in den Wasserkorper eingetragen werden. Die Gerduschemissionen in der Luft kbnnen bei Rob-
ben zu Verhaltensdnderungen fuihren, die voraussichtlich jedoch nur von geringer Intensitét sein
werden (Habituation). In ihrer Auswirkung bedeutsamer sind die in einer OWEA auftretenden
Schwingungen, die Uber den unter Wasser befindlichen Teil des Turmes direkt in den Wasser-
korper geleitet werden kénnen. Zusétzlich kénnen auch Gerdusche der Generatoren tber den
Turm direkt in den Wasserkorper abgeleitet werden. KNUST et al. (2003) geben einen Uberblick
Uiber bisherige Messungen der Schallemission an verschiedenen Anlagen und prasentieren auch
Ergebnisse eigener Messungen an der ,FINO 1“-Plattform.

Schallmessungen von Anlagen der vorgesehenen Leistungsklasse liegen derzeit nicht vor, so
dass auf die Referenzmessungen aus ELMER et al. (2007) von 2 MW Anlagen des Typs Vestas
V80 am Standort ,Horns Rev I zurtickgegriffen wird.
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Abb. 12 zeigt den direkten Vergleich des prognostizierten Dritteloktavbandspektrums von Be-
triebsgerauschen einer Windenergieanlage in verschiedenen Entfernungen mit dem Hintergrund-
schall am Standort ,Alpha Ventus® bei Volllast und den Horschwellen von Schweinswal und See-
hund.

160
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©
80
60 —
40 - w—Hintergrund w— Audiogramm Schweinswal
= Audiogramm Seehund —WEA (7 MW]) (1m)
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Abb. 12: Vergleich des Dritteloktavbandspektrums von Betriebsgerdauschen einer prognostizier-
ten 7 MW OWEA in verschiedenen Entfernungen mit dem medianen Hintergrundschall
(aus ELMER et al. 2007) und den Horschwellen von Schweinswal und Seehund

Wahrend beim Schweinswal schon in 125 m Entfernung fast das gesamte Spektrum der Betriebs-
gerausche unterhalb der Hoérschwelle liegt und die Gerdusche damit nicht hdrbar sind, ist der
Seehund in den tiefen Frequenzen, die ja die maximale Energie im Spektrum der Windenergie-
anlage besitzen, deutlich empfindlicher. Die Folge ist, dass die Spitze des Spektrums bei 160 Hz
noch in einer Entfernung von 2 km Entfernung knapp tber der Audiogrammkurve des Seehunds
und Uber dem Hintergrundgerausch liegt und damit als horbar erachtet wird. In geringerer Entfer-
nung nimmt die Breite des fur Seehunde horbaren Spektrums zu. Da die Horbarkeit in dieser
Modellrechnung weitestgehend vom Hintergrundgerdusch bestimmt wird, kénnen sich die
Horbarkeitszonen bei geringerem Hintergrundgerdusch vergré3ern. Allerdings ist zu beachten,
dass bei geringeren Windgeschwindigkeiten, die zu einer Verringerung des Hintergrundgerau-
sches fuhren, auch die betrachtete Windenergieanlage leiser wird.

Die GroRenordnung der Effektzone ist groRRer als der von KNUST et al. (2003) und HENRIKSEN et
al. (2001) ermittelten Werte (20 m bzw. 50 m fur Schweinswale), allerdings waren dies kleinere
WEA. Fir Seehunde ermittelten HENRIKSEN et al. (2001) einen Wahrnehmbarkeitsradius von
1.000 m und KNUST et al. (2003) ca. 750 m.
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Horschaden durch Betriebsgerdusche sind nach dem derzeitigen Kenntnisstand nicht zu beflrch-
ten. Die Quellstarke liegt deutlich unter den von SOUTHALL et al. (2007) aufgestellten Grenzwerten
flr ,non-pulses*.

Visuelle Unruhe wahrend der Betriebsphase

Visuelle Unruhe kann durch Schattenwurf an der Umspannstation, durch den Rotor (drehend oder
stehend) hervorgerufen werden. Diese kann auch durch Lichtreflexionen des drehenden Rotors
sowie durch die Drehbewegungen selbst erzeugt werden. Hiervon werden jedoch nur Seehunde
und Kegelrobben beeinflusst. Die Ausdehnung ist lokal, die Dauer ist kurzfristig (Schatten) bis
langfristig, die Intensitat ist gering, da ausschlieZlich Einzeltiere betroffen waren und es zu Habi-
tuation kommen kann. Die potenziellen Beeintréchtigungen werden als unerheblich im Sinne der
Eingriffsregelung bewertet.

Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten
Durch Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten kbnnen Handhabungsverluste, visuelle Unruhe
und Geréuschemission durch Wartungsschiffe (bzw. Hubschrauberflige) und Wartungsarbeiten
auftreten. Dabei ist davon auszugehen, dass bei Wartungsarbeiten weniger Schiffe eingesetzt
werden als beim Bau, die Wirkungen werden daher im Vergleich tendenziell von geringerer In-
tensitat sein als wahrend der Bauphase.

Effektzone fur Horbarkeit von Schiffsverkehr

Abb. 13 zeigt den direkten Vergleich des Dritteloktavbandspektrums eines Versorgungsschiffes
in verschiedenen Entfernungen mit dem medianen Hintergrundschall und den Horschwellen von
Schweinswal und Seehund.

1 Robben: 218 dB peak, 203 dB SEL; high-frequency cetaceans (u. a. Schweinswale): 230 dB peak, 215 dB SEL; die
hier dargestellten RMS-Werte kdnnen allerdings nicht direkt verglichen werden. Breitbandpegel fur Schiffslarm sind
RICHARDSON et al. (1995) zu entnehmen.
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Abb. 13: Vergleich des Dritteloktavbandspektrums eines Versorgungsschiffes in verschiedenen
Entfernungen mit dem medianen Hintergrundschall (aus ISD et al. 2007) und den Hor-
schwellen von Schweinswal und Seehund

Noch in 5 km Entfernung liegt ein grof3er Teil des Spektrums deutlich (mehr als 10 dB) Giber dem
Hintergrundschall. Oberhalb von 500 Hz ist davon auszugehen, dass Schweinswale das Versor-
gungsschiff noch wahrnehmen kénnen. Seehunde haben in tieferen Frequenzen ein besseres
Horvermogen. Dies spiegelt sich darin wider, dass schon die Frequenzbereiche von 100 Hz an
(niedrigster ermittelter Wert des Audiogramms) in einer Entfernung von 5 km wahrgenommen
werden kénnen. Horschaden durch den exemplarisch betrachteten Schiffslarm sind nach dem
derzeitigen Kenntnisstand nicht zu befurchten. Die Quellstarke liegt deutlich unter den von
SOUTHALL et al. (2007) aufgestellten Grenzwerten fir ,non-pulses®.

Die Erh6hung der Anzahl von Schiffsbewegungen durch die zuséatzlichen Konstruktions- und Ver-
sorgungsschiffe des OWP ,ARCADIS Ost 1“ wird keine grundsatzlich andere Qualitat der Larm-
belastung bewirken. Allerdings ist die Anwesenheit von Schiffen im Vorhabengebiet im Vergleich
zu den Schiffsbewegungen in den Verkehrstrennungsgebieten voraussichtlich von langerer
Dauer.

Insgesamt sind durch Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten lediglich unerhebliche Auswirkun-
gen auf die Strukturen und Funktionen des Untersuchungsraums in ihrer Eignung fir Meeressau-
ger zu erwarten.
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8.6 Zusammenfassende Darstellung der vorhabensbedingten, eingriffsrelevanten
Konflikte

Nachfolgend werden die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen mit erheblicher u./0. nachhal-
tiger Wirkung zusammenfassend dargestellt, die im Rahmen des LBP als Eingriffe bewertet wer-
den.

Tab. 16: Ubersicht zu vorhabensbedingten Wirkungen hinsichtlich des Eintretens erheblicher
u./o. nachhaltiger Beeintrachtigungen

Konflikt Beschreibung

K1 Anlagebedingte Beeintrachtigung von Biotoptypen und Sediment/Boden durch Fla-
chenliberbauung (OWEA, USP, Kolkschutz)
Bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrachtigung durch Umlagerung und Verdichtung

K2 des Sediments, Beeinflussungen der Weichbodenlebensgemeinschaft durch die An-
siedlung von Hartbodenbesiedlern im Umfeld der OWEA und der USP (je Anlage 10 m
Radius um Kolkschutz)
Bau- und anlagebedingte Beeintrachtigung von Biotoptypen durch die Verlegung der

K3 parkinternen Verkabelung (Einbringung des Kabels als technische Anlage, Resuspen-
sion und Sedimentation, Bildung von Tribungsfahnen, Freisetzung von Néhr- und
Schadstoffen)

K4 Baubedingte Beeintrachtigung von Meeressaugern durch Rammschall
Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung von Zugvdgeln — Vogelschlag/ Kolli-

K5 . .
sion mit OWEA

K6 Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung von Zugvogeln — Barrierewirkung

K7 Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung von Rastvogeln — Scheuchwirkung

K8 Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung des Landschaftshildes durch die Er-
richtung der OWEA

8.7 Ergebnisse der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung

Aufgrund des festgelegten Untersuchungsrahmens und der zu erwartenden Projektwirkungen
sind in der FFH-VU (IFAO 2019b) folgende NATURA 2000 Gebiete im Kiistenmeer und der AWZ
naher untersucht worden:

Status / Code Gebietsname Entfernung zum OWP

EU-Vogelschutzgebiete/SPA

SPA DE 1649-401 (M-V) ~Westliche Pommersche Bucht® ca. 21 km

SPA DE 1552-401 (AWZ) ~,Pommersche Bucht* ca. 21 km

Gebiete von gemeinschaftlichen Bedeutung (GGB/FFH-Gebiete)
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Status / Code Gebietsname Entfernung zum OWP
GGB DE 1345-301 (M-V) ,Erweiterung Libben, Steilkiiste und | ca. 14 km

Blockgriinde Wittow und Arkona“

GGB DE 1346-301 (M-V) ~oteilkiste und Blockgriinde Wittow* ca. 18 km
GGB DE 1249-301 (AWZ) ~Westliche Rénnebank* ca. 11 km

Die Analyse der Wirkfaktoren des Projekts ergibt, dass als potenzielle Beeintrachtigungen der
Zielarten der EU-Vogelschutzgebiete nach allgemeinem Kenntnisstand lediglich die Barrierewir-
kung durch die Prasenz des Windparks infrage kommt, die die Austauchbeziehungen zwischen
benachbarten Vogelschutzgebieten und damit die Koharenz der Netzes NATURA-2000 in Frage
stellt.

Als einzige relevante projektbedingte Beeintrachtigung der im Meer lebenden Zielarten der FFH-
Gebiete wurde die prognostizierte Unterwasserschallbelastung wahrend der Bauarbeiten zur
Grindung der OWEA untersucht.

Aufgabe der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (IFAO 2019c) ist es, zu priifen, ob die Erhaltungs-
ziele oder der Schutzzweck der NATURA 2000-Gebiete durch den geplanten OWP beeintréachtigt
werden kdnnen oder ob dies offensichtlich auszuschlie3en ist. Die Untersuchung orientiert sich
an den vorhandenen aktuellen Regelwerken.

Ergebnisse der FFH-VP:

Austauschbeziehungen zwischen den benachbarten Schutzgebieten sind nicht gefahrdet. Erheb-
liche Beeintrachtigungen von Voégeln als mafigeblicher Bestandteil der EU-Vogelschutzgebiete
,Pommersche Bucht“ und ,Westliche Pommersche Bucht” sind auszuschlielfen. Der OWP ,Arca-
dis Ost 1“ stellt keine Barriere dar, die die Koharenz des Netzes NATURA 2000 in Frage stellt.

Die von NOVICOS (2019) erstellte Unterwasserschallprognose ist die Grundlage, um die Auswir-
kungen des baubedingten Rammschalls auf die Meeressauger abschatzen zu kénnen. Ergebnis
ist, dass beim Rammen der Orientierungs-/Grenzwert der Genehmigung (STALU VP 2014) in
einer Entfernung von 750 m fur den Einzelereignis-Schalldruckpegel SEL von 160 dB re 1 pPa
Uberschritten wird.

Wahrend der Rammarbeiten werden Meeressauger in einem weiten Umkreis um die Baustelle
herum vertrieben. Dieser Effekt kann einige Stunden bis Tage anhalten, wobei bislang nicht be-
kannt ist, ob die durch Schallbelastung vertriebenen Tiere wieder zurtickkommen oder ob andere
Individuen in die Bereiche einschwimmen (TOUGAARD et al. 2006).

Potenziell kdnnen also flir Meeressauger geeignete Lebensrdume in den Schutzgebieten vo-
ribergehend nicht genutzt werden, zumindest in den der Baustelle am nachsten gelegenen Tei-
len der drei betrachteten Schutzgebiete (GGB).

In der Vorhabenbeschreibung und in Novicos (2019, Teil des Antrags) werden MalRnhahmen ge-
nannt, die die Einhaltung der oben genannten Orientierungs-/Grenzwerte in 750 m ermdglichen.
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Fur die direkte Minderung des Unterwasserschalls bei der Einbringung der Pfahle ist z. B. ein
Blasenschleier mdglich. Weiterhin werden im UVP-Bericht baubegleitende MalRnahmen vorge-
schlagen, die innerhalb dieser 750 m dafiir Sorge tragen, dass Meeressduger von der Vorha-
benswirkung Unterwasserschall nicht betroffen sind (Vergramung, Rump-Up-Verfahren, akusti-
sche und visuelle Beobachtungen).

Aufgrund der Entfernung zu den GGB, der zu erwartenden Unterwasserschallausbreitung und
der moglichen Berlcksichtigung der vorgeschlagenen Malinahmen der Vermeidung und Minde-
rung flr den Unterwasserschall sind keine Beeintréachtigungen im Sinne einer FFH Unvertraglich-
keit des Projektes zu erwarten. Die Erhaltungsziele der GGB sind in Bezug auf die maf3geblichen
Bestandteile (Schweinswal, Kegelrobbe, Seehund) durch das Projekt nicht gefahrdet.

Die Untersuchung der kumulativ zu betrachtenden Projekte und Plane ergibt, dass das Vorhaben
OWP ,ARCADIS Ost 1 nicht zu Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen der betrachteten
Schutzgebiete in Verbindung mit anderen Projekten und Planen flihrt. Zusammenfassend lassen
sich aus den unterschiedlichen Wirkweiten der sich aus den potenziell zusammenwirkenden Pro-
jekten ergebenden bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen keine relevanten kumulativen
Effekte ableiten, die im Sinne der FFH-Vertraglichkeit zu einer Beeintrachtigung der betrachteten
Schutzgebiete fuhren.

8.8 Ergebnisse des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages

Im Rahmen der hier durchgefuihrten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung nach § 44
BNatSchG wurden Arten beriicksichtigt, die im Vorhabengebiet des OWP ,ARCADIS Ost 1“ nach-
gewiesen wurden oder potenziell vorkommen kdnnen. Folgende Arten wurden in die spezielle
artenschutzrechtliche Prifung/ Konfliktanalyse einbezogen:

. Schweinswal

. Flederm&ause (Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, GrofRer Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Muckenfledermaus, Nordfledermaus, Rauhautfledermaus, Teichfledermaus, Was-
serfledermaus, Zweifarbfledermaus und Zwergfledermaus)

. Fische und Rundmauler (Atlantischer Stor)

. Rastvogel (Eisente, Gryllteiste, Heringsmdwe, Kormoran, Lachmoéwe, Mantelméwe, Mittel-
sager, Prachttaucher, Samtente, Silbermdwe, Sterntaucher, Sturmmdwe, Tordalk, Trauerente,
Trottellumme, Zwergmowe)

. Zugvogel

Es sind keine CEF- oder FCS-MalRnahmen notwendig. Fir keine der gepriften ,streng geschiitz-
ten Arten® und Arten des Anhangs IV der FFH-RL bzw. flir keine europaische Vogelart sowie fur
keine der gepriften Fledermausarten sind ,Verbotstatbestande” des § 44 BNatSchG erfillt. Far
den Schweinswal sind einerseits seitens des Vorhabenstragers Minderungsmalnahmen vorge-
sehen und andererseits werden im vorliegenden AFB Vermeidungsmalnahmen zum Schutz von
Individuen vorgeschlagen, die v. a. auf eine Reduzierung des Unterwasserlarms abzielen. Die
Totungsverbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (betrifft das Téten von Individuen) werden vom
Vorhaben bei Umsetzung der dargestellten Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen fur den
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Schweinswal nicht erfillt. Unter Einbeziehung dieser, in einem spater, rechtzeitig vor dem Bau
durch den Vorhabenstrager vorzulegenden Schallschutzkonzept, noch weiter zu spezifizierenden
Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen, kann bei allen Arten eine dauerhafte Gefahrdung
der lokalen Populationen ausgeschlossen werden, so dass sich der Erhaltungszustand der Po-
pulationen in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtert. Fir die Gruppe der Fi-
sche (Atlantischer Stor) sind keine MalRnahmen notwendig. Jedoch kommen die Malinahmen-
vorschlage bei den Meeressaugern zur Minderung der Unterwasserschallwirkungen auch der ge-
pruften seltenen bis extrem seltenen Fischart zugute. Fur Fische, Fledermause, Rast- und Zug-
vogel wurden keine Tatbestande nach § 44 BNatSchG ermittelt. Diese Prifung zeigt, dass durch
das Vorhaben insgesamt keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG) eintreten werden.

Tatbestande im Sinne der Tétungsverbote nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (betrifft das
Toten von Individuen) werden vom Vorhaben nicht erfillt.

Tatbestande im Sinne der Stérungsverbote des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (betrifft Sto-
rungen von Individuen) werden vom Vorhaben nicht erfullt.

Tatbestande im Sinne der Zerstérungs- und Beschéadigungsverbote des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (betrifft die Beschadigung oder Zerstdérung der Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten) werden durch das Vorhaben nicht erfillt.
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9 Malinahmen zur Konfliktvermeidung und —minderung

Gemal § 13 Satz 1 BNatSchG sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
vorrangig zu vermeiden. In die technischen Planung zum Bau und Betriecb des OWP
LARCADIS Ost 1 sind daher bereits OptimierungsmafRnahmen zur Vermeidung und Minderung
eingeflossen. Im UVP-Bericht (IFAO 2019a) und im hier vorliegenden LBP werden die Vermei-
dungs- und Minderungsmafinahmen mit Verweis auf die entsprechenden oder zusatzlichen Maf3-
nahmen aus dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag und der Prifung der FFH-Vertraglichkeit
dargestellt.

Da der genaue Ablauf des Baus und die technische Ausgestaltung der Offshore-Windenergiean-
lagen nach dem derzeitigen Kenntnisstand nicht abschlieend bekannt sind, sind diese Vor-
schlage im Zuge der weiteren Planung zu ergénzen und zu konkretisieren.

9.1 Generelle MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen
der Schutzguter

Bei der Berucksichtigung von mdoglichen MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung der
Umweltauswirkungen haben stets solche Prioritét, die ein besonders geféahrdetes Schutzgut be-
treffen, bzw. die Intensitat relevanter Auswirkungen auf die Meeresumwelt reduzieren. Die hier
aufgezeigten Malinahmen richten sich an den Trager des Vorhabens und helfen, die Auswirkun-
gen des Vorhabens zu vermeiden, oder, wenn das nicht ohne die Realisierung des Vorhabens in
Frage zu stellen moglich ist, zu mindern.

Waéhrend des Betriebes gilt es, Verschmutzungen der Meeresumwelt jeglicher Art zu vermeiden.
Es geht dabei vorrangig um Malinahmen, die zur Vermeidung von Havarien und Schiffskollisio-
nen beitragen. Fur den Havariefall (besonders Schiffskollision mit OWEA) sind entsprechende
Plane zur Minderung der Umweltschéaden zu entwickeln (hoheitliche Aufgabe, nicht die des Vor-
habentragers).

Wahrend der Bau-, Riuckbau- und Betriebsphase ist eine weitestgehende Vermeidung von zu-
satzlichem Schiffs- und Helikopterverkehr anzustreben.

Bei den Transformatoren gibt es 6lgekihlte und luftgekihlte Typen. Aus Grinden des Umwelt-
schutzes sollte gepruft werden, ob es technisch sinnvoll ist, luftgekihlte Transformatoren einzu-
setzen.

Sowohl das Getriebe als auch die anderen Maschinenbauteile in denen sich Ol befindet, sind
vollstandig geschlossene Systeme. Ein Austreten des Ols ist nur im Havariefall und dies auch nur
unter Extrembedingungen, zu erwarten. Es wird vertraglich zugesichert, dass alle Komponenten
der OWEA gemal den einschlagigen Vorschriften und Genehmigungsvorgaben konzipiert und
gefertigt werden und somit entsprechende integrierte konstruktive Vorkehrungen beinhalten, um
das ungewollte Freisetzen von Betriebsstoffen in die Meeresumwelt zu verhindern. Des Weiteren
werden Sensoren verbaut, die bei Problemen unverziiglich ein Signal Gbermitteln (KNK Wind
2019). Ein SCADA-System konnte bei unerwiinschten Ereignissen wie z.B. Olaustritt eine Warn-
meldung geben. Durch ein fortschrittliches Olmanagement lassen sich die Olwechselintervalle fiir
das Getriebe signifikant verlangern. Die Schmierstellen fir die Blatt-, Generator- und Azimutlager
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werden mit automatischen Schmiersystemen ausgerustet. Das durch den Schmiervorgang aus-
gedrickte Altfett wird aufgefangen und im Rahmen von Wartungsarbeiten fachgerecht entsorgt.
Insgesamt werden dadurch die Schadstoffemissionen minimiert.

OWEA emittieren bei laufendem Rotor Gerausche, z. B. durch sich drehende Teile wie Getriebe
und Generator. Diese Maschinengerausche kdnnen durch schalloptimierende Technologien, wie
Schalldammung und Koérperschallentkopplung der einzelnen Bauteile, verringert werden.

Zur Verminderung des Kollisionsrisikos fur Schiffe sind folgende MalRnahmen geeignet:
» Der Offshore-Windpark wird als Hindernis in die Luftfahrt- und Seekarten eingetragen.

» Jede OWEA wird mit einer Schnellabschaltung und Notbremseinrichtung ausgeriistet,
um bei einer drohenden Kollision und bei Bergungseinsatzen den Rotor in Ruhestellung
zu halten.

> Eine OWEA sollte eine kollisionsfreundliche Bauweise haben, um im Kollisionsfall mit
einem Schiff moglichst nur kleine Strukturschaden (im Unter- und Uberwasserbereich)
am Schiff zu verursachen.
Waéhrend des Betriebes von OWEA, kann es zu Beeintrachtigungen der Umgebung durch Refle-
xionen und Schattenwurf infolge der sich bewegenden Rotoren kommen. Um Reflexionen zu ver-
meiden bzw. wirkungsvoll zu vermindern, werden bei den OWEA die Rotorblattoberflachen mit
einem reflexionsmindernden Anstrich versehen.

Im Rahmen baubegleitender Untersuchungen werden die prognostizierten baubedingten Auswir-
kungen des Vorhabens verifiziert. Die Ergebnisse werden, wenn mdglich, noch in der Bauphase
genutzt, um die Arbeitsprozesse dahingehend zu optimieren, vermeidbare Beeintrachtigungen
der Meeresumwelt abzustellen (im Sinne einer 6kologischen Baubegleitung).

Bis zum geplanten Baubeginn werden weitere Untersuchungen zu mdglichen Auswirkungen und
erforderlichen Sicherheits- und VorsorgemalRnahmen durchgefiihrt und in die technischen Pla-
nungen integriert.

Die im Vergleich zu kleineren, sich schneller drehenden Rotoren geringere Drehzahl verursacht
eine geringere Beunruhigung des Landschaftsbildes durch Drehbewegungen und kann demzu-
folge als Verminderungsmalnahme gewertet werden. Eine reflexionsmindernde Farbgebung ver-
mindert den Reflexionsgrad des Sonnenlichts (Reflexionsgrad betragt bei lichtgrau ca. 35 % und
bei weil3 ca. 80 %) und es werden Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild gemindert.
Diese MalRnahme wirkt sich auch fur andere Schutzguter férderlich aus (z. B. Menschen), jedoch
nicht fur die Artengruppe Zugvogel.

9.2 Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen fir das Vorhabengebiet

9.21 Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen fir das Schutzgut Landschaft/
Landschaftsbild

Bzgl. Anlagenanordnung, Oberflachenstruktur der Anlagen sowie Beschaffenheit und Drehzahl
der Rotoren wurden die Anlagen entsprechend den gegenwaértig bestehenden technischen M6g-
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lichkeiten optimiert. Zur besseren Einbindung in das Landschaftsbild und Verminderung von Re-
flexionen durch die drehenden Rotoren sind kontrast- und reflexionsarme, matte graue Anstriche
der Offshore-Windenergieanlagen vorgesehen.

Im Verlauf der weiteren Planung kénnen bzgl. der Befeuerung folgende MalRnahmen zur Mini-
mierung der Beeintrachtigung des Landschaftshildes beitragen:

» Nutzung einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (vorgeschrieben ab dem 01. Juli
2020)
» Die erforderlichen Gefahrfeuersysteme werden auf die Minimalstéarken eingestellt, die den

gesetzlichen Anforderungen und den Empfehlungen fur Leuchtfeuer entsprechen.

» Die Beleuchtungsintensitat sollte entsprechend der witterungsbedingten Sichtweite zent-
ral gesteuert werden. Hierfur sind unter anderem eine Synchronisierung der Signallichter
(ungiinstig fur Vogel) und die Moglichkeit der Variation der Lichtstérke notwendig.

» Der Abstrahlwinkel der Flugsicherheitslichter ist so anzupassen, dass entfernte Kusten-
standorte maoglichst nicht erfasst werden.

Die so ausgefiihrten Gefahrfeuersysteme sind von der Kuste aus kaum wahrnehmbar und auch
bei Dunkelheit sind keine Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu erwarten. Weiterhin wird
auf die generellen MalBhahmen verwiesen.

9.2.2 Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen fir das Makrozoobenthos

Die fur die benthische Lebensgemeinschaft prognostizierten negativen Auswirkungen betreffen
Uiberwiegend Sedimentumlagerungen und Tribungsfahnen in der Bauphase. Mdglichkeiten zur
Minderung der negativen Auswirkungen beschréanken sich somit auf die Reduktion der Menge
resuspendierten Sediments. Dies ist moglich durch:

» Verlegen der parkinternen Verkabelung mittels Pflug, wenn dies machbar sein sollte (nach
Mdoglichkeit nicht mit Hydrojet, der starke Veranderungen im Sediment hinterlasst).

Anlagenbedingte Auswirkungen auf das Makrozoobenthos beschrénken sich auf die Fundamente
der OWEA und der Umspannstation. Mdgliche MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung der
anthropogen bedingten Effekte betreffen:

» den Verzicht auf Antifouling-Anstriche gegen maéglichen Bewuchs.

Grundsatzlich ist Handhabungsverlusten entgegenzuwirken. Beispielsweise kdnnen endokrin
wirkende Substanzen unter anderem in Schmierstoffen und Isolatoren enthalten sein, die bei
Windparks in signifikanter Gré3enordnung eingesetzt werden. Der Einsatz solcher Substanzen
ist nach Moglichkeit zu minimieren und deren spontaner Freisetzung bei Stor- und Havariefallen
entgegenzuwirken. Sowohl bei den notwendigen Schutzanstrichen und den einzusetzenden Ol-
und Schmierstoffen werden nur Stoffe verwandt, die den gesetzlichen Vorgaben und dem Stand
der Technik entsprechen.
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9.2.3 Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen fir Fische und Rundmaéuler

Fur das Teil-Schutzgut Fische (einschlie3lich Rundmauler) sind zur Reduzierung des Schiffsver-
kehrs die Arbeitsablaufe zu optimieren. Bezuglich der Minderung des Unterwasserschalls bei
Rammarbeiten wird auf die Ausfuhrungen bei den Meeressaugern verwiesen. Weiterhin sind die
Lichtemissionen der Bauschiffe auf das erforderliche Mindestmal? zu reduzieren. Zudem sollten
die zeitlichen Bauablaufe mit den zustandigen Behérden abgestimmt werden. Es empfiehlt sich
aul3erdem die Durchfihrung einer 6kologischen Baubegleitung wéhrend der gesamten Baumal3-
nahme.

Anlage- und betriebsbedingt sind Meidungen und Minderungen kaum mdglich. Der Eintrag von
Mill und Schadstoffen durch Handhabungsverluste bei Reparatur- und Wartungsarbeiten sollte
vermieden werden. Bei Einhaltung der geltenden Sicherheitsvorschriften dirften keine Handha-
bungsverluste auftreten und es dirfte daher auch zu keinen Beeintrachtigungen kommen.

9.24 Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen fir Rast- und Zugvégel
9.241 Vermeidung oder Verminderung bau- und riickbaubedingter Auswirkungen

Wahrend der Bau- bzw. Riickbauphase sind alle Gerausche und Lichtemissionen auf ein notwen-
diges Minimum zu reduzieren. In Starkwindperioden, in denen die Bauarbeiten voraussichtlich
ruhen, sollte nur die erforderliche Notbeleuchtung auf Arbeitsplattformen und ankernden Schiffen
betrieben werden. In Nachten mit Stark- oder Massenzugereignissen sollte die Baustellenbe-
leuchtung bis auf die der Schiffssicherheit dienenden Notbeleuchtung abgeschaltet werden, um
das Vogelschlagrisiko zu reduzieren.

9.24.2 Vermeidung oder Verminderung anlage- und betriebsbedingter Auswirkungen
Vogelschlag

Das hdchste Kollisionsrisiko besteht fir den nachtlichen Vogelzug insbesondere bei schlechter
Sicht. Unter diesen Bedingungen ist damit zu rechnen, dass Zugvogel durch die verpflichtende
Sicherheitsbeleuchtung der OWEA (vgl. GDWS 2014) an den OWP angelockt werden. Grund-
satzlich ist eine moglichst geringe Lichtintensitat samtlicher Beleuchtungen im Rahmen der ge-
setzlichen Vorgaben anzustreben.

Eine Anlockung von Vdgeln durch die Blinklichter der Flugsicherheitsbefeuerung soll durch die
geplante Installation einer bedarfsgerechten Befeuerung reduziert werden, welche ab dem 01.
Juli 2020 verpflichtend eingefihrt wird. Zurzeit wird geprift, welches auf dem Markt verfligbare
System eingesetzt wird, die sich vor allem in der Art und Weise unterscheiden, wie sie Flugzeuge
erkennen. Die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung wirde bewirken, dass die rot blinkenden
Flughindernisfeuer auf den Gondeln nur bei Annaherung von Flugzeugen eingeschaltet werden.
Durch die bedarfsgesteuerte Einschaltung wirde die rote Flugbefeuerung fur die meisten Nachte
aul3er Betrieb bleiben und so die Anlockwirkung des OWP verringert werden. Zudem regen
HOTKER et al. (2004) und der BUNDESVERBAND WINDENERGIE (2008) an, die Beleuchtung auf ein
Minimum zu reduzieren und die Intervalle zwischen den einzelnen Lichtimpulsen maoglichst grof3
zu wahlen
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Eine begrenzte Verminderung des Vogelschlages kann ggf. durch diffuse Beleuchtung der Anla-
gen erreicht werden, da in diesem Fall die Voégel ohne Blendung die Hindernisse erkennen kon-
nen. In ahnlicher Weise konnte der Vogelschlag an Leuchttirmen in den letzten Jahrzehnten
reduziert werden. Nach WINKELMANN (1992a, c) und BUNDESVERBAND WINDENERGIE (2008) ist
auf ein nachtliches Anstrahlen der Windenergieanlagen zur Vermeidung von Kollisionen zu ver-
zichten, da dies auf jeden Fall eine Fernwirkung erzeugt, die insbesondere bei schlechteren Sicht-
bedingungen auf Zugvogel anziehend wirken kann und so das Vogelschlagrisiko erhoht.

Zur Erh6hung der Sichtbarkeit bei Licht wurde die Kennzeichnung mit schwarzen Mustern senk-
recht zur Rotorblattsehne vorgeschlagen, eventuell auch ein schwarzer Anstrich auf einem der
drei Rotorblatter. Die Kennzeichnung der Fliigelenden erhéht deren Wahrnehmbarkeit zudem bei
lateraler Annaherung (HOTKER et al. 2004). Nicht geeignet zur Vermeidung von Kollisionen ist
dagegen UV-reflektierende Farbe, da (entgegen einer verbreiteten Annahme) nur ausgewéhlte
Vogelarten tber eine UV-Wahrnehmung verfiigen (HOTKER et al. 2004).

Verschiedene MalRBnahmen wurden zur Vergramung von Vogeln von Flughéfen, landwirtschaftli-
chen Kulturen und Milldeponien entwickelt. Fir die Offshore-Anwendung werden Gerate zur Ab-
wehr von Mdwen und Kormoranen kommerziell angeboten (z. B. http://www.scaretechglo-
bal.com). Bisher hat sich jedoch keine Lésung zur Vergramung von Vogeln an Offshore-Bauwer-
ken als hinreichend wirksam erwiesen. Dies gilt besonders auch fir die Nachtzeit. Die getesteten
Ldsungen erwiesen sich als entweder nicht praktikabel oder wenig wirksam (Cook et al. 2011,
MAY et al. 2015).

Eine Abschaltung der OWEA wahrend einiger Stunden oder Nachten bei stark erhthter Kollisi-
onsgefahr (Auftreten von nachtlichen ,Massenzugereignissen® und gleichzeitig Nebel oder
Schlechtwetter) wird vielfach al Malinahme gegen erheblichen Vogelschlag diskutiert. Allerdings
zeigen erste Untersuchungsergebnisse an OWP, dass die Meidung durch Zugvdgel auch bei
Nacht gegeniber OWEA in Betrieb erheblich starker ausfallt als bei stehenden Rotoren
(KRIJGSVELD et al. 2011, ScHuLz et al. 2014). Die Erforderlichkeit und die Wirksamkeit missen
deshalb vor der Entscheidung Uiber eine Abschaltung Uberprift werden.

Nach der gultigen Genehmigung ist der OWP ,ARCADIS Ost 1 zur Vermeidung und Minderung
des Vogelschlagrisikos mit Systemen auszustatten, die die Erfassung der Zugintensitat in Echt-
zeit verbunden mit der Moglichkeit der Abschaltung der OWEA gestatten. Zudem Tagsuber sind
die OWEA wahrend der Zugperioden (01.02. bis 31.05 sowie 01.08. bis 30.11. eines jeden Jahres
von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang) bei Sichtweiten < 500 m abzuschalten.

Unter der Annahme einer Signifikanzschwelle fur das Tétungsrisiko von 1 % ist weder nach der
Auswirkungsprognose (IFAO 2019a), noch aufgrund der Erkenntnisse aus den OWP ,alpha ven-
tus und OWEZ (KRIJGSVELD et al. 2011) ber die Meidung sich drehender Rotoren ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko zu erwarten. Das gilt fur die Messungen im OWP ,alpha ventus® ausdriick-
lich auch unter Einschluss von Nachten mit Anlockwirkung des beleuchteten OWP. Das Verlust-
risiko liegt so weit unterhalb der Signifikanzschwelle von 1 %, dass diese auch bei einem héheren
Anteil kollidierender Vogel deutlich unterschritten wirde.
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Die hochsten Kollisionszahlen sind nach den Erfahrungen an anderen Offshore-Bauwerken bei
nachtlichen Anlockereignissen zu erwarten. Uber die Haufigkeit von Anlockereignissen in der
Ostsee liegen Erkenntnisse fur die Forschungsplattform FINO 2 vor, Haufigkeit und Ausmalf von
Anlockereignissen an OWP sind dagegen in der Ostsee nicht naher untersucht. Die Prognose,
dass durch den OWP ,ARCADIS Ost 1 kein signifikantes Totungsrisiko besteht, kann nach Er-
richtung des OWP ,ARCADIS Ost 1 in einem Monitoring des Vogelzugs und des Kollisionsrisikos
mit projektspezifischen Daten Uberprift werden. Ein solches Monitoring muss sowohl die Zugin-
tensitat am OWP-Standort als auch das Auftreten sowie Verhalten der Vogel im Rotorbereich bei
laufenden OWEA ermitteln. Dieses Monitoring ist geeignet,

1. die Unterschreitung der Signifikanzschwelle von 1 % auch an diesem Standort nachzu-
weisen,

2. im (unwahrscheinlichen) Falle der Uberschreitung der Signifikanzschwelle eine weitere
Vermeidung bzw. Minderung durch voribergehende Abschaltungen zu ermdglichen.

Sollte das Monitoring zeigen, dass es entgegen der bisherigen Erkenntnisse dennoch zu einer
signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos (Uberschreitung der 1 %-Schwelle) kommt, kann ggf.
eine voruibergehende Abschaltung von OWEA des OWP bei erh6htem Vogelaufkommen im Ro-
torbereich das Vogelschlagrisiko reduzieren. Die hierfir erforderlich Parameter werden fiir den
Standort des OWP ,ARCADIS Ost 1“ ebenfalls im Monitoring ermittelt.

Barrierewirkung
Eine Vermeidung oder Verminderung der Barrierewirkung ist kaum moglich.
Visuelle Storreize/Scheuchwirkung

Durch einen grauen Anstrich fir die Rotoren und Turme wuirde erreicht werden, dass der Ge-
samtkorper jeder Einzelanlage bei zunehmender Entfernung mit dem Horizont verschmilzt,
gleichzeitig aber das Ausmalf der Anlagen durch die Kennzeichnung von Turm und Rotorspitzen
fr den Flug- und Schiffsverkehr sichtbar bleibt. Damit wiirde jedoch die Sichtbarkeit fiir Zugvogel
herabgesetzt, und damit das Kollisionsrisiko ggf. erhéht. Eine solche MalRnahme ist daher nicht
zu empfehlen.

9.25 Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen fir Fledermause

Das Kaollisionsrisiko von Fledermdusen kann durch Abschaltung der Anlagen wahrend der Zeiten
mit hoher Fledermausaktivitdt gemindert werden (LUNG MV 2016). Dazu werden, sofern notwen-
dig, erhdhte Anlaufgeschwindigkeiten fur die OWEA festgelegt. Die Zeitraume und die Anlaufge-
schwindigkeiten werden standortspezifisch auf der Grundlage eines Monitorings der Fledermaus-
aktivitat in den ersten zwei Betriebsjahren festgelegt. Hierzu kommt z. B. das ProBat-Tool der
Universitat Erlangen zum Einsatz (www.windbat.techfak.fau.de/tools/probat-direkt.shtml). Als
Standard zur Ermittlung der Aktivitat hat sich der Einsatz von stationaren Horchboxen etabliert.

Nach der gultigen Genehmigung ist der OWP ,ARCADIS Ost 1“ zur Vermeidung und Minderung
des Fledermausschlages mit Systemen auszustatten, die die Erfassung von Fledermausaktivitat
in Echtzeit verbunden mit der Moglichkeit der Abschaltung der Anlagen gestatten. Aktuell ist in
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Deutschland kein derartiges System in einem OWP in Betrieb oder erprobt. Aufgrund der vorlie-
genden Erkenntnisse zum Fledermauszug in der deutschen Ostsee und im Vorhabengebiet ist
im Vergleich zu Standorten an Land begrenzten Fledermausaktivitat auszugehen. Daher ist auch
nicht zu erwarten, dass es durch Kollisionen im OWP ,ARCADIS Ost 1 zu erheblichen Auswir-
kungen bzw. einer signifikanten Erhohung des To6tungsrisikos fur Fledermause kommt. Fiur den
OWP ,ARCADIS Ost 1“ wird der Nachweis der Fledermausaktivitat durch die im Herbst 2018
begonnenen Untersuchungen erbracht (IFAO 2019a).

Die Prognose, dass durch den OWP ,ARCADIS Ost 1 kein signifikantes Totungsrisiko besteht,
kann in einem Monitoring in den ersten zwei Betriebsjahren mit projektspezifischen Daten Uber-
pruft werden. Mit dem Monitoring wird ggf. auch ermittelt, ob und in welchem Umfang im Vermei-
dungs- und Minderungsmaf3nahmen erforderlich sind (LUNG MV 2016). Im OWP sind aus-
schlie3lich ziehende Fledermause zu erwarten, so dass Vermeidungs- und Minderungsmafnah-
men nur in den Zugperioden im Frihjahr und Herbst notwendig werden kdonnten. Aufgrund der
begrenzten Fledermausaktivitat sind in den ersten zwei Betriebsjahren keine pauschalen Ab-
schaltzeiten notwendig.

9.2.6 Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen fir Meeresséuger

Beim Impulsrammen sind die Larmschutzwerte bestehend aus einem Wert fir den Einzelereig-
nispegel (SEL) von 160 dBse. und einem Wert fiir den Spitzenpegel (Lp,px) von 190 dByp,pk, jeweils
in einer Entfernung von 750 m zur Rammbaustelle einzuhalten. Derzeit sind drei unter Offshore-
Bedingungen getestete und bewahrte, sekundére Schallschutzsysteme fir Impulsrammverfahren
am Markt verfugbar. Dies sind ,GroRRer Blasenschleier”, IHC-Noise Mitigation Screen und Hydro
Sound Damper. Die resultierenden Schallminderungen fir ein sekundares Schallschutzsystem
liegen zumeist im zweistelligen Dezibel-Bereich. Bei Verwendungen von Kombinationen zweier
unabhangiger Schallschutzsysteme kénnen Schallminderungen von 20 dB und teilweise auch
mehr erreicht werden.

9.2.6.1 MalRnahmen zur Beobachtung und Vergramung

Richtlinien fur Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen bei Rammarbeiten von Wind-energie-
anlagen wurden vom britischen Joint Nature Conservation Committee vorgestellt (JNCC 2009).
Diese umfassen im Wesentlichen den Einsatz von Beobachtern und passivem akustischen Mo-
nitoring, die Ramp-up Prozedur, die Vergramung mit Hilfe von Pingern bzw. Sealscarern und
Restriktionen bzgl. der Arbeiten bei schlechten Sichtbedingungen bzw. nachts. Ziel dieser Mal3-
nahmen, welche im Folgenden kurz vorgestellt werden, ist im Wesentlichen die Beobachtung und
Vergramung aus dem Gefahrenbereich.

Beobachter und passives akustisches Monitoring

Um zu verhindern, dass sich wahrend der schallintensiven Rammarbeiten Meeressaugetiere in
dem in jedem Einzelfall zu bestimmenden unmittelbaren Gefahrenbereich (hach JINCC (2009)
mindestens 500 m) aufhalten, erfordert das rechtliche Protokoll der Naturschutzbehdrde zur Mi-
nimierung des Storungs- und Verletzungsrisikos bei Meeressaugetieren durch Schallemissionen
von Rammarbeiten (JNCC 2009) den Einsatz von geschulten Beobachtern (marine mammal ob-
servers, MMO) und passivem akustischem Monitoring (PAM) mit einem System, das online die
Vokalisationen von Meeressaugetieren detektiert. Gemal JNCC Protokoll soll bei Sichtungen von

30.08.2019 75



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

2 fur den Offshore-Windpark
@ IfAO »ARCADIS Ost 1

ARCADISOSTI

Meeresséaugetieren in bestimmten Fallen das Rammen unterbrochen werden. Allerdings lassen
sich mit einem PAM System lediglich vokalisierende Tiere feststellen, und auch nur dann, wenn
sie auf die Hydrophone des Systems gerichtet sind. Vor allem Robben werden wohl nur zuféllig
erfasst. Auch die visuelle Beobachtung kann keine vollstdndige Erfassung gewahrleisten. Dies
gilt vor allem bei schlechter Sicht, hohen Wellen und bei Nacht. Daher kann nur eine Kombination
mit weiteren MalRnahmen das Risiko minimieren.

Vergramung (mit akustischen Vergramern und Ramp-up Prozedur)

Zur Verminderung der Einflisse von Rammarbeiten auf Meeressaugetiere kénnen vor Beginn der
Arbeiten jeweils Pinger und Sealscarer eingesetzt werden, damit die Tiere aus dem unmittelbaren
Gefahrenbereich verscheucht werden. Pinger erzeugen fur Schweinswale unangenehme Signale
mit Quellpegeln bis ca. 145 dB, wahrend die zur Abschreckung von Robben an Fischfarmen ent-
wickelten Sealscarer mit ca. 190 dB deutlich lauter sind. Verschiedene Untersuchungen zeigen
jedoch, dass auch die akustischen Vergramer keine vollstandige Sicherheit bieten (KOSCHINSKI
& CuULIK 1997, CULIK et al. 2001, CARLSTROM et al. 2009, OLESIUK et al. 2002, YURK & TRITES
2000 GRAHAM et al. 2009).

Zusatzlich zur Vergramung mit akustischen Geraten kann zu Beginn des Rammens eine Ramp-
up Prozedur (soft start) durchgefiihrt werden, bei der die Schallintensitét stufenweise gesteigert
wird. Es wird angenommen, dass ein Beginn der Rammarbeiten mit einer geringeren Schlagener-
gie und einer allmahlichen Steigerung der Energie den Tieren im Gefahrenbereich erlaubt, diesen
zu verlassen und die Wahrscheinlichkeit minimiert, dass Tiere Schall ausgesetzt sind, der zu
Horschaden fuhrt (JNCC 2009). Diese Annahme ist jedoch nicht durch wissenschaftliche Studien
untermauert.

Unterbrechung der Rammarbeiten bei schlechten Sichtbedingungen bzw. nachts

Das Protokoll der INCC (2009) sieht vor, dass bei schlechten Sichtbedingungen und nachts, d. h.
wenn die MMOs Meeressaugetiere nicht hinreichend sicher detektieren kénnen, keine Rammar-
beiten begonnen werden sollen. Bereits laufende kontinuierliche Rammungen (bei weniger als 5
Minuten Pause zwischen 2 Schlagen) diirfen jedoch fortgefiihrt werden.

9.26.2 SchallschutzmalRnahmen

Das Ziel der SchallminderungsmalRnahmen ist die Einhaltung der Larmgrenzwerte geman UBA
(2011) in 750 m Entfernung zum Standort der Rammung. KOSCHINSKI & LUDEMANN (2011, 2013)
zeigen eine Vielzahl von technischen SchallminderungsmafRnahmen auf und bewerten deren Ent-
wicklungsstand und Marktverfligbarkeit. Die folgenden Beschreibungen fassen die Ergebnisse
der genannten Studien kurz zusammen:

Blasenschleier sind eine effektive und mittlerweile mehrfach in verschiedenen Varianten erprobte
Methode, die Schallausbreitung im Wasser zu reduzieren (u. a. CALTRANS 2003, GRIERMANN et
al. 2009). Fir den grof3en Blasenschleier wird ein einzelner perforierter Leitungsring um die zu
rammende Grundungsstruktur auf den Meeresboden gelegt. In diesen Ring wird Druckluft einge-
leitet. Durch regelmafiig angeordnete Lécher stromt die Luft in Form von Blasen nach aulien,
steigt nach oben und ummantelt die gesamte Griindungsstruktur gro3r&umig. In der deutschen
Nordsee wurde der grof3e Blasenschleier im Jahr 2008 bei der Errichtung der ,FINO 3“-Plattform
eingesetzt. Dargestellt als Breitbandpegel ergab sich eine Schallminderung um ca. 12 dB (SEL)
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und um ca. 14 dB (peak) (GRIERMANN 2009). Fir den grof3en Blasenschleier ist die Pilotphase
mit Full-Scale-Test damit abgeschlossen und der Stand der Technik ist nahezu erreicht. Die
jungsten Versuche zur Optimierung der Ausbringungstechnik stammen aus dem OWP ,Trianel
Windpark Borkum® (ehemals ,Borkum West 2%, vgl. KOSCHINSKI & LUDEMANN 2013). Im Herbst
2011/Fruhjahr 2012 wurde der Grof3e Blasenschleier in verschiedenen Testkonfigurationen im
normalen Errichtungsprozess von 40 Tripods eingesetzt. (KOSCHINSKI & LUDEMANN 2013). Die
besten Ergebnisse erzielte die Variante ,Kleiner Lochabstand“ (Schlauchkonfiguration mit Loch-
gréRe 1,5 mm und Lochabstand 0,3 m) mit einer D&mpfung von 11-15 dB (SEL) und 8-13 dB
(peak) (BELLMANN 2012). AucH die Erhdhung der Luftmenge hatte einen messbaren Effekt auf
die Dampfungswirkung (BELLMANN 2012).

Beim gestuften Blasenschleier werden die perforierten Luftleitungen in mehreren Ebenen ringfor-
mig um das Fundament angebracht. Dieses System wurde in der deutschen Nordsee im Juni
2009 beim Bau des OWP ,alpha ventus” eingesetzt (GRIERMANN et al. 2010, ITAP 2010). Wetter-
bedingt kam jedoch nur der untere Teil des Blasenschleiers zum Einsatz und das System konnte
seine Wirkung nur teilweise (in Strdmungsrichtung) entfalten. In diesem Bereich wurde eine
Schallreduzierung von ca. 12 dB (SEL) und ca. 14 dB (peak) gemessen (GRIERMANN et al. 2010).
Auch fur den gestuften Blasenschleier ist die Pilotphase mit Full-Scale-Test damit abgeschlossen
und der Stand der Technik ist nahezu erreicht. Weitere Entwicklungsschritte sind Messungen am
Testpfahl ,Baltic 1I* und das ESRa-Projekt (Evaluation von Systemen zur Rammschallminderung
an einem Offshore-Testpfahl) noch 2011 in der Ostsee vorgesehen.

Weitere Schallminderungs-Systeme werden ebenfalls im Rahmen des ESRa-Projekts erprobt.
Dies sind der Hydroschalldampfer, der IHC Noise Mitigation Screen, die BEKA-Schale und eine
Hulle aus Feuerwehrschlauchen. Die drei letztgenannten zahlen zur Kategorie der Schallschutz-
mantel, bei denen der Pfahl wahrend der Rammung mechanisch umhullt wird.

Als weitere Moglichkeit zur Verringerung der Schallpegel wahrend der Rammarbeiten wird die
Verlangerung der Impulsdauer, beispielsweise durch die Einbringung einer Sperrschicht oder ei-
nes federnden Drahtseils zwischen Hammer und Pfahl genannt. Diese Moglichkeit befindet sich
noch im Versuchsstadium; auf Grundlage von Modellierungen wird eine breitbandige Schallredu-
zierung von bis zu 7 dB erwartet (ELMER et al. 2007).

Die Optimierung der einzelnen Rammkomponenten (Ramme, Schlagenergie, Pfahldurchmesser,
Wandstarke) mithilfe der ,Transiente Finite Elemente Simulation“ lasst sich aus den technisch
maglichen Konstellationen die schalltechnisch guinstigste auswahlen. Das Verfahren befindet sich
im Versuchsstadium. Es liegen keine Anhaltspunkte tiber die Grol3e des Schallminderungspoten-
tials dieses Ansatzes vor. Mdglicherweise eignet es sich bei Verwendung einer der vorgenannten
Systeme als ergédnzende Malinahme.

9.26.3 Weitere Mal3nahmen fur Meeressauger

Zur Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen bei einer zeitgleichen Errichtung mehrerer
Windparks in der deutschen AWZ und dartber hinaus (im Kistenmeer) ist eine Ubergeordnete
Bauzeitenregelung durchzufithren. So wilrden Phasen des Rammens und Ruhephasen einander
abwechseln und das Meeresgebiet, in welchem Stérungen fir die Meeresséauger erwartet wer-
den, wurde sich nicht vergrofRern.
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Die Larmemissionen im Zuge der Rammarbeiten werden entsprechend der Schallprognose tber
den Larmschutzgrenzwerten liegen (Einzelereignispegel SELO5 in 750 m: im Bereich von bis 18
dB Uberschreitung und Spitzenpegel Lp, pk in 750 m: 36 dB Uberschreitung), so dass entspre-
chende MalRnahmen zur Schallminderung zu ergreifen sind.

Mit einer Kombination von mehreren Schallschutzsystemen, z. B. Doppelter Blasenschleier und
IHC-NMS in Kombination mit einer reduzierten Rammenergie, liegt die Einhaltung der Larm-
schutzwerte zurzeit theoretisch im Bereich des Mdglichen. Die geeigneten Schallschutzmaf3nah-
men zur Einhaltung der Grenzwerte werden durch den Vorhabentréger zu gegebener Zeit in ei-
nem vorhabenspezifischen Schallschutzkonzept dargelegt.
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10 Ermittlung der Kompensationsverpflichtung

10.1 Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs
10.1.1 Abgrenzung der Eingriffsflachen

Auf der Basis der Konfliktanalyse sind die Auswirkungen der folgenden Vorhabensbestandteile
als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten:

e Biotopverlust durch Uberbauung und Versiegelung im Zuge der anlagebedingten Errich-
tung von 28 Windkraftanlagen und einer Umspannplattform einschlief3lich des ggf. einzu-
bringenden Kolkschutzes (je @ 35 m fur Monopfahl und Kolkschutz) im Umfang von
27.901 m2.

¢ bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrachtigung durch Umlagerung und Verdichtung des
Sediments, Beeinflussungen der Weichbodenlebensgemeinschaft durch die Ansiedlung
von Hartbodenbesiedlern im Umfeld der OWEA und der USP (je Anlage 10 m Radius um
Kolkschutz = 41.006 m?).

¢ anlagebedingte Biotopbeeintrachtigung durch Einbringung der parkinternen Verkabelung
als technische Anlage im Meeresboden auf einer Lange von 40,215 km in Verbindung mit
baubedingten Biotopbeeintrachtigungen durch Sedimentumschichtungen, -verdichtung
und Teilverlusten des Benthos.

Tab. 17: Beeintrdachtigter Bereich fiir die Kabelverlegung im OWP ,,ARCADIS Ost 1

Eingriff Breite [m]

Kabel als technische Anlage im Sediment 0,3
Totalumschichtung des Bodens durch das Einspulgerat, Verlust der Benthos-Lebensgemeinschaft 0,7
Ablagerung von aufgewirbeltem Sediment beiderseits der Kabelfurche bis 20 cm, Verlust der >
Benthos-Lebensgemeinschaft

Komprimierung der Bodenoberflache durch die Ketten des Trench-Gerétes und teilweiser Verlust 12
der Benthos-Lebensgemeinschaft !
Ablagerung von aufgewirbeltem Sediment auRerhalb der Fahrspuren des Trench-Gerates in 1 —5 58
mm Hoéhe. Teilweiser Verlust der Benthos-Lebensgemeinschaften ’

Summe: 10,00

10.1.2 Ermittlung des Biotopwertes

Die Erfassung der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen wurde auf der Grundlage der marinen
Biotopkartieranleitung (LUNG M-V 2011) durchgefuhrt und bildet die Grundlage fur die Ermittlung
des multifunktionalen Kompensationsbedarfs.

Nach HzE marin (MLU M-V 2017) ist fir vorhabensbedingt betroffene Biotoptypen die natur-
schutzfachliche Wertstufe aus Anlage 1 der HzE marin zu entnehmen. Die naturschutzfachliche
Wertstufe wird gem. Vorgabe der HzE marin (MLU M-V 2017) Uber die Kriterien ,Regenerations-
fahigkeit* und ,Gefahrdung® auf der Grundlage der Roten Liste der gefahrdeten Biotoptypen

30.08.2019 79



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
2 fur den Offshore-Windpark
[fAO ARCADIS OST |
‘, ”ARCADIS ost 1“ OFFSHORE REMEWABLE ENERGY

Deutschlands (RIECKEN et al. 2006) bestimmt. Mal3geblich ist der jeweils hochste Wert fir die
Einstufung.

Die naturschutzfachliche Wertstufe bildet die Grundlage fur die Ableitung des durchschnittlichen
Biotopwerts, der flr die Berechnung des Kompensationsbedarfs nach HzE marin herangezogen
wird.

Die Ermittlung des durchschnittlichen Biotopwerts aus der naturschutzfachlichen Wertstufe erfolgt
nach Tab. 18. Mit Ausnahme der Wertstufe 0 wird in der HzE marin (MLU M-V 2017) jeder Wert-
stufe ein durchschnittlicher Biotopwert zugeordnet?.

Aus Anlage 1 der HzE marin ist aul3erdem die Befristungsféahigkeit von Eingriffen in marine Bio-
tope abzuleiten, die in der weiteren Eingriffs-, Ausgleichsbilanzierung Berlicksichtigung findet
(siehe Erlauterungen zu befristeten Eingriffen in Kap. 10.1.3).

Im Vorhabengebiet wurde ausschlie3lich der Biotoptyp ,Schlicksubstrat der Sedimentationszo-
nen der auReren Kustengewasser der Ostsee 0stlich der Darf3er Schwelle (NOT)" nachgewiesen.
Fur diesen Biotoptyp wurden nach HzE marin eine naturschutzfachliche Wertstufe von 2 und ein
durchschnittlicher Biotopwert von 3 abgeleitet.

Tab. 18: Ermittlung der naturschutzfachlichen Wertstufe der Biotoptypen und des durchschnittli-
chen Biotopwertes nach HzE marin (MLU M-V 2017)

c Naturschutzfachliche Schutz- =
® © Wertstufe nach o ~
, 20 - g status =
z 29 Anl. 1 HzE marin S g
= oY = =
B og 2 2 8
; Q9 S a IS
Biotoptyp - g © . ~ =2 o
0T F g % = 35 Q| = =
T © v = , D = < a4 oS | X S
SR 22X 2 £ a2 @
S ooz 5 a @8 T &
Schlicksubstrat der Sedimentationszonen
der dul3eren Kistengewasser der Ostsee 02.02.06.02 1 2 3 - - X
Ostlich der DarRer Schwelle (NOT)

Tab. 19: Ermittlung des durchschnittlichen Biotopwertes nach HzE marin (MLU M-V 2017)

Wertstufe (nach Anlage 1 HzE marin) Durchschnittlicher Biotopwert
0 1 — Versiegelungsgrad+*
1 15

2 Bei Biotoptypen mit Wertstufe ,,0“ ist in der HzE marin kein Durchschnittswert vorgegeben. Er ist in Dezimalstel-

len nach o. a. Formel zu berechnen (1 minus Versiegelungsgrad) (MLU M-V 2017).
3 nach RIECKEN et al. (2006)

4 Bei Biotoptypen mit Wertstufe ,0° ist kein Durchschnittswert vorgegeben. Er ist in Dezimalstellen nach o. a.
Formel zu berechnen (1 minus Versiegelungsgrad) (HzE marin, MLU M-V 2017).
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Wertstufe (nach Anlage 1 HzE marin) Durchschnittlicher Biotopwert
2 3
3 6
4 10

10.1.3 Eingriffstypen und Wirkfaktoren

Die HzE marin unterscheidet zwischen unmittelbaren Eingriffen mit der Folge der vollstandigen
Biotopbeseitigung oder Biotopveranderung, Funktionsbeeintrdchtigungen von Biotopen durch
mittelbare bzw. graduelle Eingriffswirkungen (unvollstdndige Regeneration) sowie befristete Ein-
griffe.

Ein Eingriff kann als befristet bewertet werden, wenn die Eingriffswirkungen befristet sind und
autogene Prozesse zu einer fast vollstandigen Wiederherstellung der im Rahmen des Eingriffs
beeintrachtigten Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes fiihren (durch Erhalt bzw. Wiederher-
stellung von Sedimentstruktur, Bodenprofil, Lebensgemeinschaften). Voraussetzung fur die
Einstufung als befristet wirkender Eingriff ist, dass keine technische Anlage am Eingriffsort
verbleibt und die Regeneration spatestens 15 Jahre nach Eingriffsbeginn fast vollsténdig ab-
geschlossen ist.

Zuordnung der vorhabensbedingten Eingriffe in Biotope zu den Eingriffstypen nach HzE marin

Fir den Bau und Betrieb des OWP ,ARCADIS Ost 1“ wurden Eingriffe durch Uberbauung von
Biotopen im Zuge der Errichtung der OWEA, der USP und dem Kolkschutz festgestellt, die nach
HzE marin als dauerhafte bzw. unmittelbare Beeintrachtigungen zu bewerten sind. Fir diese Ein-
griffe ist ggf. ein Lagezuschlag (Kap. 10.1.4) und ein Versiegelungszuschlag (Kap. 10.1.5) zu
bertcksichtigen.

Der Teilaspekt der Einbringung des Kabels der parkinternen Verkabelung als technische Anlage
im Meeresboden ist ebenfalls als dauerhafte/unmittelbare Beeintrachtigung zu bewerten. Als Ein-
griffsflache wird daflr der Kabeldurchmesser (Worst-Case: 0,3 m Durchmesser) auf einer Lange
der Verkabelung von 40.215 m angerechnet. Dieser als linear anzusehende Eingriff wird jedoch
nicht als Versiegelung von Meeresboden bewertet, so dass der Versiegelungszuschlag an dieser
Stelle unberucksichtigt bleibt.

Des Weiteren wurden bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrachtigungen durch Umlagerung und
Verdichtung des Sediments und Beeinflussungen der Weichbodenlebensgemeinschaft durch die
Ansiedlung von Hartbodenbesiedlern im Umfeld der OWEA und der USP (je Anlage 10 m Radius
um Kolkschutz) als Eingriff bewertet, wobei auch die ggf. erforderlich werdenden Eingriffsflachen
durch das Aufstandern des Installationsschiff umfasst sind. Diese Beeintrachtigungen werden als
mittelbare und graduelle Eingriffswirkungen bewertet. Die betroffenen Biotopflachen erfillen je-
doch auch weiterhin wesentliche Biotopfunktionen. Die Eingriffsintensitat wird als gering erachtet,
so dass ein Wirkfaktor von 0,1 abgeleitet wird.

Die baubedingten Beeintrachtigungen von Biotoptypen durch die Verlegung der parkinternen Ver-
kabelung (Resuspension und Sedimentation, Bildung von Trubungsfahnen, Freisetzung von
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Nahr- und Schadstoffen, ohne Kabel als technische Anlage im Meeresboden) werden als befris-
teter Eingriff bewertet, da von einer vollstandigen Regeneration der betroffenen Biotopflachen in
maximal 15 Jahren auszugehen ist. Fur diesen Eingriff ist ein Wirkfaktor von 0,1 anzurechnen.

10.1.4 Bericksichtigung des Lagefaktors

Aufgrund der Lage des Vorhabengebietes des OWP ,ARCADIS Ost 1 auRerhalb von internatio-
nalen und nationalen Schutzgebieten ist nach HzE marin (MLU M-V 2017) ein neutraler Lagefak-
tor von 1 in die Berechnung des Eingriffsflachenaquivalents fur dauerhafte/unmittelbare Beein-
trachtigungen einzubeziehen.

10.1.5 Beriicksichtigung von Versiegelung und Uberbauung

Fur Eingriffe, die mit einer Versiegelung bzw. Uberbauung verbunden sind, ergeben sich zusatz-
liche Kompensationsverpflichtungen fiir Beeintrachtigungen abiotischer Schutzguter, die durch
einen Zuschlag als Ergebnis der Multiplikation der Eingriffsfliche mit dem Faktor 0,2 bzw. 0,5 zu
berlcksichtigen sind.

10.1.6 Bilanzierung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs
10.1.6.1  Eingriffe durch die anlagebedingte Errichtung der OWEA, USP und dem
Kolkschutz

Fur Eingriffe durch Uberbauung von Biotopen im Zuge der Errichtung der OWEA, der USP und
dem Kolkschutz fiir den Bau und Betrieb des OWP ,ARCADIS Ost 1 ist die Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfs aus den nachfolgenden Tabellen ersichtlich.

Tab. 20: Eingriffsflachenéaquivalent fur Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung (unmittelbare
Wirkungen / Beeintrachtigungen)

EFA - Biotopbeseiti-
- . Biotopwert Lage- |gung/Biotopveran-
2
Aol LR (Tab. 19) faktor derung
[m2 EFA]
OWEA und USP (einschlieBlich Kolkschutz)
Schlicksubstrat der Sedimentationszo-
27.901 nen der aul3eren Kiistengewasser der 3 1 83.704
Ostsee 0Ostlich der DarBer Schwelle
(NOT)

Tab. 21: Eingriffsflachenaquivalent fir Teil-/Vollversiegelung bzw. Uberbauung

Teil-/Vollversiegelte bzw. Zuschlag fur Teil-/Vollversie- Eingriffsflachenaquivalent fur Teil-/Voll-
Uberbaute Flache gelung bzw. Uberbauung versiegelung bzw. Uberbauung
[m?] 0,2/0,5 [m2 EFA]

OWEA und USP (einschlieBlich Kolkschutz)

27.901 0,5 13.951

Fur dauerhafte Eingriffe durch die Biotoptberbauung im Zuge der Errichtung der OWEA, der USP
und dem Kolkschutz ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 97.654 m2 (9,765 ha).
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10.1.6.2 Bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrachtigung im Umfeld von OWEA, USP
und Kolkschutz

Wie in Kap. 10.1.1 dargestellt, wird fiir die bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrachtigung durch
Umlagerung und Verdichtung des Sediments, Beeinflussungen der Weichbodenlebensgemein-
schaft durch die Ansiedlung von Hartbodenbesiedlern im Umfeld der OWEA und der USP ein-
schlieBlich ggf. erforderlicher Aufstandsflachen fur das Installationsschiff eine ringférmige Ein-
griffsflache mit dem Radius von 10 m um den Kolkschutz jeder Anlage angerechnet. Die Eingriffs-
flache umfasst insgesamt 41.006 mz2,

Tab. 22: Eingriffsflachenaquivalent fur Teil-/Vollversiegelung bzw. Uberbauung

. . . Eingriffsflachenaqui-
ngustacne | OOl el | Soepe
P gung : [m2 EFA]
Bau- und anlagebedingte Biotopbeeintrdchtigung im Umfeld von OWEA, USP und Kolkschutz
41.006 0.1 3 12.302

Der ermittelte Kompensationsbedarf betragt 12.302 m2 (1,230 ha).

10.1.6.3 Eingriffe durch die bau- und anlagebedingte Einbringung der parkinternen
Verkabelung

Fur Eingriffe durch die Verlegung der parkinternen Verkabelung ist das Kabel selbst als techni-
sche Anlage im Meeresboden als dauerhafter Eingriff mit einem Wirkfaktor von 1 zu berechnen,
wobei fur den linienférmigen Eingriff kein Versiegelungszuschlag zu berticksichtigen ist.

Die analog zum LBP (2013b) einbezogenen Eingriffsflachen hinsichtlich der

e Totalumschichtung des Bodens durch das Einspilgerat mit temporarem Verlust der
Benthos-Lebensgemeinschatft,

o der Ablagerung von aufgewirbeltem Sediment beiderseits der Kabelfurche bis 20 cm mit
temporérem Verlust der Benthos-Lebensgemeinschatt,

e der Komprimierung der Bodenoberflache durch die Ketten des Trench-Gerates und teil-
weisem temporérem Verlust der Benthos-Lebensgemeinschaft sowie

e der Ablagerung von aufgewirbeltem Sediment aufRerhalb der Fahrspuren des Trench-Ge-
rates in 1 — 5 mm Hohe mit teilweisem, temporarem Verlust der Benthos-Lebensgemein-
schaften

werden wie in Kap. 10.1.3 als befristet bewertet und mit einem Wirkfaktor von 0,1 verrechnet.

Tab. 23: Biotopwertbezogenes Kompensationserfordernis — Parkinterne Verkabelung

N Breite : durchschn. EFA prom
Eingriff [m] Wirkfaktor Biotopwert Kabel

Dauerhafte Eingriffe

Kabel als technische Anlage im Sediment 0,3 1 3 0,84
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N Breite . durchschn. | EFA prom
Eingriff [m] Wirkfaktor Biotopwert Kabel

Befristete Eingriffe

Totalumschichtung des Bodens durch das Einspulge-

rat, Verlust der Benthos-Lebensgemeinschaft 0.7 0.1 3 021

Ablagerung von aufgewirbeltem Sediment beiderseits
der Kabelfurche bis 20 cm, Verlust der Benthos-Le- 2 0,1 3 0,6
bensgemeinschaft

Komprimierung der Bodenoberflache durch die Ketten
des Trench-Gerates und teilweiser Verlust der 1,2 0,1 3 0,36
Benthos-Lebensgemeinschaft

Ablagerung von aufgewirbeltem Sediment auf3erhalb
der Fahrspuren des Trench-Geréates in 1 — 5 mm
Hohe. Teilweiser Verlust der Benthos-Lebensgemein-
schaften

5,8 0,1 3 1,74

Baubedingter Kompensationsbedarf je Ifd. Meter Kabeltrasse 3,81

Tab. 24: Biotopwertbezogenes Kompensationserfordernis — Parkinterne Verkabelung

KFA- bzw. EFA- , R
Lange Kabel [m] Bedarf pro m KFA- bzw[.hlil]:A-Bedarf
Kabellange
40.215 3,81 15,32

Fur die parkinterne Verkabelung ergibt sich in Summe ein Kompensationsbedarf von 15,32 ha
EFA.
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10.2 Ermittlung des additiven Kompensationsbedarfs

Gemal den Hinweisen zur marinen Eingriffsregelung (HzE marin, MLU M-V 2017) sind neben
der Bilanzierung von Biotopbeeintrachtigungen verschiedene Sonderfunktionen zu ermitteln und
ggf. additiv zum multifunktionalen Sockelbetrag der biotopbezogenen Ermittlung des Kompensa-
tionsbedarfs zu bericksichtigen. Grundlage der Konfliktbewertung im Hinblick auf die Sonder-
funktionen, bilden die Festsetzungen der Genehmigung (STALU VP 2014) sowie die Ergebnisse
der Bestandserfassung und —bewertung sowie der Konfliktanalyse.

Da die Eingriffsermittlung und die Kompensation auf Biotope bezogen sind, werden dabei i.d.R.
auch jeweils multifunktional die Beeintrachtigungen der Habitate von Arten erfasst, die eng mit
dem jeweiligen Biotoptyp verbunden sind, wie die im und auf dem Meeresboden lebenden
wirbellosen Tiere (Makrozoobenthos).

Bei betroffenen Funktionen von besonderer Bedeutung sind die damit verbundenen
Beeintrachtigungen und die daraus resultierenden Kompensationsmal3nahmen gesondert zu
ermitteln. Daraus folgt, dass additive Kompensation notwendig wird, sofern dies aufgrund der
Multifunktionalitat der Gbrigen KompensationsmalRhahmen nicht bereits gegeben ist.

Gemal HzE marin (MLU M-V 2017) ist der additive Kompensationsbedarf verbal-argumentativ
zu bestimmen und zu begriinden.

10.2.1 Artbezogene / Faunistische Sonderfunktionen
10.2.1.1  Zugvogel — Individuenverluste durch Kollision an OWEA

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur Individuenverluste durch Vogelschlag erfolgt in An-
lehnung an den Ansatz im LBP fur das Pilotvorhaben OWP Baltic | (BURO FUR OKOLOGISCHE
STUDIEN — DR. NORBERT BRIELMANN 2005).

Die Beeintrachtigung faunistischer Sonderfunktionen durch Vogelschlag lasst sich nicht allein
durch die Anrechnung der Grundflachen der Rotorraume der Anlagen bemessen, da die Kollisi-
onswahrscheinlichkeit nicht mit hinreichender Sicherheit zu ermitteln ist. Tierverluste verursachen
dariiber hinaus populationsdynamische Auswirkungen, die in der Eingriffsregelung beachtet wer-
den missen, auch wenn diese Auswirkungen durch die Populationen toleriert werden.

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs bietet sich daher eine Schatzung der FlachengroRRe
an, die fur einen zusatzlichen Bruterfolg — Erhéhung der Natalitat — in der Grol3e des prognosti-
zierten Vogelschlages erforderlich wére.

Da die Habitatanforderungen der verschiedenen Arten natiirlich sehr unterschiedlich sind, wird
es kaum maoglich sein, eine reale Kompensationsflache, die fir alle betroffenen Arten geeignet
ist, verfiigbar zu machen.

Aus diesem Grund wird der Ansatz gewahlt, dass eine Schatzung zunachst abstrakt, d. h., in
Form eines reinen Zahlenmodells vorgenommen wird. Diese Modellkalkulation soll sich hinsicht-
lich des Artenspektrums und der dementsprechenden Brutvogeldichte an den typischen Bedin-
gungen von Biotopen der Kuste und des nordostdeutschen Tieflandes orientieren.

Dadurch soll bewirkt werden, dass sich die ermittelten Ergebnisse auf ein Flachenpotential be-
ziehen, in dem ggf. Ersatzflachen verfigbar gemacht werden kénnen.
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Das ermittelte Kompensationsflachen&quivalent soll sich auf solche Brutvogelarten beziehen, die
auf real verfigbaren Kompensationsflachen zu den wertbestimmenden und landschaftstypischen
Arten gehoren.

Die Schatzung der erforderlichen Kompensationsflache wird in folgenden Schritten vorgenom-
men:

1. Ermittlung eines reprasentativen Durchschnittswertes fiir die Anzahl Brutpaare der wert-
bestimmenden Artengemeinschaft pro ha in einem landschaftstypischen Brutgebiet.

2. Ermittlung eines reprasentativen Durchschnittswertes fur die Anzahl der Jungvdgel pro
Brutpaar.

3. Schéatzung eines Durchschnittswertes fir die mittlere Anzahl von Jungvdgeln pro Art und
ha mit der Formel:  (mittlere Anzahl Brutpaare / ha) * (mittlere Anzahl Jungvdgel / Brut-
paar).

4. Schatzung eines Durchschnittswertes fur die Anzahl der Jungvdgel pro ha fur die vom
Vogelschlag voraussichtlich betroffenen Artenzahl von 14 Arten (LBP 2013b) mit der For-
mel: (mittlere Anzahl Jungvdgel / Art * ha) * (Anzahl betroffener Arten).

Hier wird sich nicht auf das deutlich héhere Artenpotential gut strukturierter nordostdeutscher
Landschaftseinheiten bezogen, sondern auf die Anzahl der voraussichtlich betroffenen Arten.

In der weiteren Berechnung findet die Kollisionshaufigkeit Eingang. Im Rahmen der Auswirkungs-
prognosen (Kap. 8.5.6) wurde eine Zahl von insgesamt 2.799 Kollisionsopfern pro Jahr fir den
OWP ,ARCADIS Ost 1“ ermittelt.

1. Reprasentativer Durchschnitt der Anzahl Brutpaare (BP): 0,5 BP/ha

2. Reprasentativer Durchschnitt der Anzahl Jungvoégel (JV) pro
Brutpaar, Art und Jahr:

5JV/BP * Art * Jahr

3. Anzahl Jungvdgel pro Art, ha und Jahr
(0,5 BP / ha) * (5 JV/BP*Art*Jahr) =

4.  Anzahl Jungvogel der 14 kollisionsgefahrdete Arten = 35JV / ha* Jahr

2,53V / ha* Art* Jahr

5.  2.799 Vogel (Kollisionen) / 35 JV / ha * Jahr = 79,971 ha

Fur die erheblichen Auswirkungen auf Zugvégel durch Kollision an den OWEA ergibt sich somit
ein additiver Kompensationsbedarf von 79,971 ha EFA.

10.21.2  Zugvogel — Barrierewirkung

Das Erfordernis grof3erer Ausweichfliige mit hoherer Energiebelastung infolge der Barrierewir-
kung des OWP wurde in UGB (2014) als Eingriff bewertet, auch wenn die Mdglichkeit zum weit-
raumigen Umfliegen des Windparks besteht.

Fur tagziehende Kleinvogel mit geringeren Energiereserven als grof3ere Vogelarten kénnen gro-
Rere Ausweichfliige hdhere Energiebelastungen darstellen. Aufgrund der Lage des Windparks
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wurde daher im Genehmigungsbescheid (STALU VP 2014) von einer raumlich begrenzten Barri-
erewirkung ausgegangen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushalts auf der OWP-Flache fuhrt (UGB 2014).

Die Eingriffsflache von 2.772 ha entspricht dem Umgriff um die geplanten OWEA zuzlglich eines
Puffers von 100 m. Gemaf den Vorgaben der Fachbehdorde fur Naturschutz (StALU VP, Abt. 4)
wird der Eingriff als dauerhaft (Wirkfaktor 1) bewertet.

In Anlehnung an die Herangehensweise im Verfahren zum OWP ,Baltic |I“ wird ein wertbestim-
mendes Artenspektrum von 59 Vogelarten, die im Herbst als Zugvogelarten im Vorhabengebiet
erfasst wurden, in die Berechnung einbezogen. Dafir wird ein Wirkfaktor von 0,59 in Ansatz ge-
bracht. Da der Windpark keinen vollstandigen Riegel bildet, wird fur die Eingriffsintensitat ein
Faktor 0,025 in die Berechnung einbezogen.

In die Berechnung des Kompensationsbedarfs wird auf3erdem der durchschnittliche Biotopwert
einbezogen (siehe Kap. 10.1.2).

Tab. 25: Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs fir Eingriffe hinsichtlich der Barriere-wir-
kung auf Zugvogel

. . Flache . durchschn. M
Barrierewirkung [ha] Wirkfaktor Biotopwert EFA [ha]
Zugvogel
(59 wertbestimmende Arten) 2.772 1x0,59x 0,025 3 122,661

Fur Barriereffekte auf Zugvogel ergibt sich somit ein additiver Kompensationsbedarf von
123,99 ha EFA.

10.2.1.3 Scheuch- und Meideeffekte fur Rastvogel

Die Bilanzierung des additiven Kompensationsbedarfs fur Rastvogel erfolgt auf der Basis des
Berechnungsansatzes der Gutachtlichen Empfehlung fir den OWP ,ARCADIS Ost 1“ (UGB
2014). Im Untersuchungsgebiet traten mit Stern- und Prachttaucher sowie Zwergmowe drei Arten
des Anhangs 1 der VSchRL im Untersuchungsgebiet der Rastvogelerfassungen auf. Des Weite-
ren unterliegt die Mehrzahl der nachgewiesenen Seevogelarten dem AEWA, das Deutschland zu
Schutzmal3nahmen fiir die Arten verpflichtet. In Bezug auf das Kriterium Seltenheit und Gefahr-
dung ist somit eine hohe Bedeutung des Untersuchungsgebietes als auch des Vorhabengebietes
abzuleiten.

Seetaucher und in geringerer Intensitat auch Alken zeigen ein besonders ausgepragtes Meide-
verhalten gegeniber Offshore-Windparks. Fir Seetaucher und Alken ist von einer vollstandigen
Meidung des OWP einschlie3lich eines angrenzenden Puffers von 2 km bzw. 1 km auszugehen,
woraus sich ein Lebensraumverlust von 9.133 ha fur Seetaucher und 5.502 ha fur Alken bei Puf-
ferung der OWEA ergibt, der im Rahmen der Ermittlung des Kompensationsbedarfs als Eingriffs-
flache angerechnet wird.

Als Wirkfaktoren gehen die Dauer des Eingriffs, die betroffene Artenzahl in Relation zum wertbe-
stimmenden Artenspektrum und die Intensitat der Beeintrachtigung in die Berechnung ein.
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Im Genehmigungsverfahren zum OWP ,BALTIC |“ wurde fir 100 wertbestimmende Arten (218
nachgewiesene Arten) und 12 Arten mit erheblicher Beeintrachtigung ein Wirkfaktor von 0,01
verwendet. Fur den OWP ,ARCADIS Ost 1 ist von insgesamt 100 wertbestimmenden Arten aus-
zugehen (tatsachlich 212 Arten ermittelt). Fir vier Arten (Stern- und Prachttaucher, Tordalk, Trot-
tellumme) wurden Habitatverluste und somit erhebliche Beeintrachtigungen abgeleitet. Laut den
Ausfuhrungen in UGB (2014) entspricht dies einem Drittel der im Bereich des OWP ,BALTIC [
betroffenen Arten. Da Seetaucher und Alken gesondert bilanziert werden, ist jeweils ein Faktor
von 0,0017 anzuwenden. Da von einer vollstdndigen Meidung der EingriffsrAume auszugehen
ist, ist eine Beeintrachtigungsintensitat von 100 % anzurechnen. Des Weiteren ist der Eingriff als
dauerhaft zu bewerten (Wirkfaktor 1).

Tab. 26: Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs fur Eingriffe hinsichtlich der Scheuch-
und Meideeffekte auf Rastvdgel

Scheuc"h- und Meideef- Flache [ha] Wirkfaktor durchschn. Bio- EFA [ha]
fekte fur Artengruppe topwert
Seetaucher 9.169 1x0,0017 x 1 3 46,578
Alken 5.535 1x0,0017x1 3 28,060

Fur Scheuch- und Meideeffekte auf Rastvdgel ergibt sich somit ein additiver Kompensationsbe-
darf von 74,639 ha EFA.

10.2.1.4  Wirkung von L&rm auf Meeressaugetiere

Aufgrund der Betroffenheit von geschitzten Arten mit grof3en Raumanspruchen wurden die Aus-
wirkungen durch Schallemissionen auf Schweinswale im Einklang mit UGB (2019) als erheblich
im Sinne der Eingriffsregelung bewertet.

Im Schallschutzkonzept fiir die Nordsee (BMU 2013) wurde festgestellt, dass es bei der Ram-
mung der Fundamente auch bei Einhaltung des 160 dB-Grenzwertes (SEL), gemessen in 750 m
Entfernung, in einem Radius von 8 km um die Schallquelle zu Stérungen, insbesondere Meide-
und Fluchtverhalten von Schweinswalen kommen wird. Diese Feststellung ist auf die Ostsee nur
bedingt Ubertragbar. In Ermangelung von Festlegungen fir die Ostsee wird der Storradius von
8 km jedoch hilfsweise als Eingriffsflache fir die Ermittlung des additiven Kompensationsbedarfs
fur Schweinswale herangezogen. Fur den OWP ,ARCADIS Ost 1“ entspricht dies einer Eingriffs-
flache von 44.098 ha.

Gemal UGB (2014) fliel3t die Rammzeit je Monopfahlfundament in die Berechnung des Kompen-
sationsbedarfs ein. Eine Angabe zur Rammzeit liegt fir die Fundamente des OWP ,ARCADIS
Ost 1* bisher nicht vor. Hilfsweise wird daher eine Rammzeit von 180 Minuten in Ansatz gebracht.
Dieser Wert ergibt sich aus Genehmigungsauflagen des BSH® in der AWZ, wonach die Dauer

Shttps://www.bfn.deffilead-
min/MDB/documents/themen/meeresundkuestenschutz/downloads/Fachtagungen/Schallschutz-Bau-Windparks-
2012/17 Dahlke.pdf
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des Rammens bei der Grindungsvariante Monopfahl einschlie3lich der Vergramung und der
,soft-start® Prozedur auf 180 Minuten zu beschranken ist. Diese Rammzeit wird demnach als
Worst-Case-Ansatz verwendet.

Unter Einbeziehung eines Prognosezeitraums von 25 Jahren ergibt sich gemar UGB (2014) ein
Wirkfaktor von 0,00040 fur die Rammung von 29 Monopfahlfundamenten (28 OWEA zzgl. USP).
Unter Berlcksichtigung von Mal3nahmen zur Meidung und Minderung wird die Eingriffsintensitat
mit einem Faktor von 0,01 berlcksichtigt.

Tab. 27: Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs fur Eingriffe hinsichtlich der Meidewir-
kung auf Meeressauger wahrend des Rammens der Fundamente

Meideeffekte Flache [ha] Wirkfaktor durchschn. Biotopwert EFA [ha]
Meeressauger 44,098 0,00040 x 1 x 0,01 3 0,526
10.2.2 Sonderfunktionen des Landschaftsbildes / Landschaftserlebens

Das Vorhaben fuhrt zu anlagebedingten Auswirkungen auf Landschaftsbild und -erleben. Die op-
tische Erscheinung der Anlagen wirkt dauerhaft und ist nach LUNG (2006) als erhebliche Beein-
trachtigung zu werten. Die Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs wird nach der landes-
weit einheitlich anzuwendenden Methode der ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensa-
tionsplanung fur Windkraftanlagen, Antennentrager und vergleichbare Vertikalstrukturen (LUNG
M-V 2006) durchgefiihrt. Diese Methodik ist grundséatzlich seit 01.01.2015 aul3er Kraft. In Erman-
gelung einer neuen Methodik und Bilanzierungsanweisung findet sie in der Planungspraxis wei-
terhin Anwendung.

Abdgrenzung der visuellen Wirkzone in Abh&ngigkeit von der Anlagenhthe

In LUNG (2006), Kap. 3.1 ist die landschaftsbildwirksame Hohe einer WEA als Gesamthéthe (ge-
messen von der natirlichen Gelandeoberkante bis zur Rotorblattspitze) definiert. Auf der Basis
einer Anlagenhdhe von 194 m ergibt sich in Anwendung der nachfolgenden Formel ein Radius
der Wirkzone von 11.015 m. Bereiche mit Sichtverschattung kénnen unter Offshore-Bedingungen
nicht zur Eingrenzung der Wirkzone herangezogen werden.

w, =1/(9x1075 + (0,011x0,952"))

w,. = Wirkzonenradius inm

h = Gesamthohe der Anlage

Abgrenzung und Bewertung homogener Landschaftsbildraume innerhalb der Wirkzone

Die Wirkzone wird einheitlich von der Ostsee eingenommen. Meeresbereiche sind in der zu be-
ricksichtigenden LINFOS - Karte: ,Kernbereiche landschaftlicher Freirdume (Grundlagen) Ifr01*
nicht bewertet. Im Einklang mit den Festlegungen der BImSchG-Genehmigung (StALU VP 2014)

30.08.2019 89



Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

2 fur den Offshore-Windpark
@ IfAO »ARCADIS Ost 1

ARCADIS OSTI

wird die Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes mit der Stufe ,sehr hoch“ (= 5) bewertet, weil es
sich beim Kistenmeer um eine bisher kaum durch bauliche Anlagen vorbelastete Landschaft
handelt.

Da das Meeresgebiet einen ungestorten, grof3flachigen unzerschnittenen Landschaftsraum dar-
stellt, ist ein Aufschlag von 20% vorzunehmen. Fir die Schutzwirdigkeit ist daher der Faktor 6
einzusetzen.

Ermittlung des Beeintrachtigungsgrades

Als ,mittlere Entfernung“ (mE) wird nach der Definition in Kap. 4.1.4.1 in LUNG M-V (2006) der
vollstdndige Radius der Wirkzone von 11.015 m angenommen. Die visuelle Wirkzone umfasst
daher eine Flache von 70.249 ha.

Die Berechnung des Beeintrachtigungsgrades erfolgt nach folgender Formel:

B = (0,09 xH-10,2) * (0,1/mE)
Bn = B + (B/100) * n
B = Beeitrichtigungsgrad fiir eine Anlage
Bn = Beeintrichtigunggsgrad fiir n — Anlagen
H = Gesamthohe der Anlage (m)

mE = mittlere Entfernung des Landschaftsbildraumes (m)

n = Anzahl der Anlagen

Beriicksichtigung von Konstruktionsmerkmalen

Eingriffsverstarkende Merkmale werden durch Zuschlage beim Beeintrachtigungsgrad berick-
sichtigt. Als besonderes Konstruktionsmerkmal flie3t die Befeuerung in diese Berechnung ein.
Fur nachtliche Befeuerung mit Feuer W, rot mit 100 cd Lichtstarke ist ein Zuschlag von 20%
vorgegeben. Weitere beeintrachtigende Merkmale der Anlagen liegen nicht vor.

Ermittlung des Kompensationsbedarfs Landschaft/Landschaftsbild

Der Kompensationsflachenbedarf (K), in Flachenaquivalenten ausgedrlickt, errechnet sich an-
hand der Formel:

K=Fx«xS*B
= Kompensationsflichenbedarf
beeintriachtigte Fliche (ha)
= Schutzwiirdigkeitsgrad des Landschaftsbildes

W Y m X
I

= Beeintriachtigungsgrad

Im konkreten Fall des OWP ,ARCADIS Ost 1“ ergibt sich nachfolgende Berechnung fur die Er-
mittlung des Kompensationsbedarfs fir Eingriffe in das Landschaftsbild:

30.08.2019 90



& 1120

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
fur den Offshore-Windpark

»ARCADIS Ost 1

ARCADISOSTI

Tab. 28: Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs fur Eingriffe in das Landschaftsbild
Hohe Anlagen-
Anlagentyp o zahl mE [m] F [ha] B Bn S K [ha]
V174-9.5 MW 194 28 11.015 70.249 0,0001567 0,000246 | 6 101,451

Fur Eingriffe in das Landschaftsbild ergibt sich demnach ein Kompensationsbedarf im Umfang

von 101,451 ha.

10.3

Zusammenstellung des Kompensationsflachenbedarfs

Aus der Bilanzierung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs sowie unter Beriicksichtigung
additiver Sonderfunktionen ergibt sich der in der nachfolgenden Tabelle zusammengefasste
Kompensationsflachenbedarf (Eingriffsflachenaquivalente) fir Eingriffe durch den Bau und Be-

trieb des OWP ARCADIS Ost 1.
Tab. 29:

Zusammenstellung des Kompensationsflachenbedarfs fiir den OWP ,,ARCADIS Ost 1

Eingriff

Kompensationsflachenbedarf
(Eingriffsflachenaquivalent ha)

Multifunktionaler Kompensationsbedarf

Uberbauung / Versiegelung durch OWEA, USP und Kolkschutz

9,765 ha EFA

Beeinflussung durch Sedimentumlagerung, Verdichtung und Sekundéaref-
fekte durch Einbringen von Hartboden

1,230 ha EFA

parkinterne Verkabelung

15,322 ha EFA

Zwischensumme:

26,318 ha EFA

Additive Berucksichtigung faunistischer Sonderfunktionen

Zugvogel (Opfer von Kollisionen)

79,971 ha EFA

Zugvogel (Barriereeffekte)

122,661 ha EFA

Rastvogel (Scheuch- und Meideeffekte)

74,639 ha EFA

Wirkung von Larm auf Meeressaugetiere

0,526 ha EFA

Additive Berlicksichtigung des Landschaftsbildes

Landschaftsbild / Landschaftserleben

101,451 ha EFA

Zwischensumme:

379,247 ha EFA

Gesamtsumme:

405,565 ha EFA
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11 Kompensation der Eingriffe

111 Vorgaben der HzE marin zur Kompensation von marinen Eingriffen

Die Moglichkeiten des Ausgleichs von Eingriffen im Kistenmeer durch Kompensationsmafinah-
men im marinen Bereich sind aus sachlichen und rechtlichen Grinden deutlich eingeschrankt.
Die Umsetzung von Kompensationsmalinahmen zum Ausgleich mariner Eingriffe konzentriert
sich daher maR3geblich auf den semi-marinen Bereich im Kistenraum. Die Wiederherstellung na-
tirlicher Uberflutungsverhaltnisse auf heute landwirtschaftlich genutzten Flachen wird grundsétz-
lich als geeignete MaRnahme der Kompensationsleistung im Kistenraum mit positiven Auswir-
kungen auf die Leistungsfahigkeit des marinen Naturhaushalts angesehen, auch wenn meist an-
dere Funktionen gefordert werden als die urspriinglich beeintrachtigten.

Die Hinweise zur marinen Eingriffsregelung (HzE marin, MLU M-V 2017) beinhalten in Anlage 3
einen abschlieBenden Maflinahmenkatalog mit Beschreibungen von Mafinahmen fur den Zielbe-
reich 5 - Kiiste und Kistengewasser, die hinsichtlich ihrer Eignung fiir die Kompensation mariner
Eingriffe festgelegt wurden. In Anlage 3 wurden gleichermaf3en Anforderungen zur Anerkennung,
zur Sicherung und Unterhaltung sowie zum erreichbaren naturschutzfachlichen Wert der Maf3-
nahmen definiert. Die maRgebliche Zielstellung der Kompensationsmafinahmen besteht in der
Wiederherstellung des natrlichen Uberflutungsregimes und der Entwicklung von Salzwiesen und
Salzrohrichten.

Naturraumlich befinden sich die MaRnahmen im Grenzbereich zwischen dem Kiistenmeer und
der Landschaftszone Ostseekiistenland. Die zu entwickelnden Biotoptypenkomplexe werden in
der Biotopkartieranleitung nicht hinsichtlich ihrer Lage in dstlichen oder westlichen Landesteilen
differenziert, so dass die vorgesehenen MalRnahmen zur Kompensation fiir Eingriffe im marinen
Bereich in den marinen Naturraumen ,Beltsee” und ,Arkonasee” anzuerkennen sind.

Gemal HzE marin (MLU M-V 2017) sind folgende Malinahmetypen des Zielbereichs Kuste und
Klstengewasser fir die Kompensation mariner Eingriffe geeignet:

Tab. 30: MaRnahmetypen fur den Zielbereich Kiste und Kistengewasser nach HzE marin (MLU

M-V 2017)

Nr. MaRnahmetyp

5.10 Wiederherstellung des natiirlichen Uberflutungsregimes im Kiistenraum mit Nutzungsverzicht

511 Wiederherstellung des natiirlichen Uberflutungsregimes im Kiistenraum mit Nutzungsmog-
lichkeit

5.20 Entwicklung von Salzgriinland nach Deichriickbau mit gesicherter dauerhafter Nutzung

5.30 Entwicklung von Salzgriinland durch Wiederaufnahme einer dauerhaften Nutzung

5.40 Wiederherstellung mariner Block- und Steingriinde

5.50 Verbesserung des Wasseraustauschs zwischen Kistengewéassern sowie zwischen Kisten-
gewdssern und Strandseen durch Wiederherstellung der Durchlassigkeit von kinstlichen
Dammbauwerken oder wesentliche Erh6hung der Durchlassigkeit

5.51 Wiederherstellung von Lagunen / Strandseen

5.60 Ruckbau von Kustenschutzanlagen zur Wiederherstellung der naturlichen Kistendynamik
(Wirkzone 1 bis 3)
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11.2 Kompensationsmafinahme ,,Polder Prosnitz*

Im Genehmigungsbescheid fur den OWP ,ARCADIS Ost 1“ (STALU VP 2014) wurde die Umset-
zung der Kompensationsmalinahme ,Polder Prosnitz Il1* festgelegt.

Fur die Kompensationsmalinahme ,Renaturierung des Polders Prosnitz IlI* liegt die Genehmi-
gungsplanung im Auftrag der Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern mbH (UMWELTPLAN
2012) vor, ein wasserrechtliches Planfeststellungsverfahrenwird vorbereitet.

Der Polder Prosnitz Il befindet sich auf der Insel Rigen ca. 10 km sudostlich der Hansestadt
Stralsund. Der Untersuchungsraum umfasst das Einzugsgebiet des Polders, das sich zwischen
Prosnitz im Norden und der Prosnitzer Schanze im Stiden erstreckt. Im Westen, Stiden und Osten
begrenzt der Strelasund das Gebiet.

Abb. 14: Lage der KompensationsmaBnahme ,,Renaturierung des Polders Prosnitz IlI*
(UMWELTPLAN 2012)

Innerhalb des Poldereinzugsgebietes existiert keine geschlossene Ortschaft. AuRerhalb der ei-

gentlichen Polderflachen liegen verstreut folgende Wohn- und Ferienhauser, die auf mehreren,

Uiberwiegend unbefestigten Wegen erreichbar sind:

e das Grundstuck ,Landhaus Prosnitz* sudlich der ,Fischertannen®
e das benachbarte Einzelgeh6ft Prosnitz 10A

o das ehemalige Jugendferienlager der Deutschen Reichsbahn und
e zwei in diesem Bereich errichtete Wohnh&user (Prosnitz 9)

e das Grundstuck Prosnitz 3b
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Mit der Prosnitzer Schanze befindet sich am stidwestlichen Rand des Polders direkt am Strela-
sund ein wissenschaftlich und kulturhistorisch bedeutsames Bodendenkmal.

Der Polder ist Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes ,Stidwest-Riigen-Zudar® (L144). Einige
Uferbereiche und die angrenzenden Wasserflachen des Strelasundes sind Bestandteil des an-
grenzenden EU-Vogelschutzgebietes ,Greifswalder Bodden und stdlicher Strelasund“ (DE 1747-
402).

Bei den Niederungsflachen handelt es sich Uberwiegend um aufgelassenes Feuchtgrinland, das
sich zu einem Land-Schilfrohricht entwickelt hat. Die Rohrichte sind als gesetzlich geschuitzte
Biotope ausgewiesen. Anteilig sind die Niederungsflachen auch mit Gehdlzen (Birken, Erlen) be-
stockt. Die im Untersuchungsgebiet befindlichen Ackerflachen sind ebenfalls grotenteils aufge-
lassen.

Der Polder befindet sich auf dem Gebiet der Gemeinde Gustow (Amt Bergen auf Riigen).

Die Gewasser 2. Ordnung befinden sich in der Zustandigkeit des Wasser- und Bodenverbandes
Rigen mit Sitz in Teschenhagen. Fir die Waldflachen ist das Forstamt Rigen mit Sitz in Sal3nitz
zustandig.

Geologie, Boden und Reliefverhéltnisse

Die vermoorten Senken im Poldergebiet weisen eine sehr unregelméRige Form auf. Diese Form
ist typisch fur die Sand- und Kiesaufschittungen auf der flachwelligen Grundmoréne dieses Rau-
mes, die durch Schmelzwasserflisse entstanden sind. Die Kuppen und langgestreckten Hohen-
riicken, die teilweise bewaldet sind (Fischertannen), heben sich morphologisch deutlich heraus
und pragen mit Hohen von ca. 10 m HN das Landschaftsbild.

Die Moorniederungen werden seit etwa 70 Jahren kinstlich entwassert. lhre Oberflache ist in
diesem Zeitraum um bis zu 1,5 m gesackt! Es wurden maximale Moormachtigkeiten von 4,5 m
erkundet. Die anstehenden Seggen- und Schilftorfe werden von geringmachtigen Mudden unter-
lagert. Die Moorflachen liegen sackungsbedingt anteilig unter dem AuRenwasserstand des Stre-
lasundes, die niedrigsten Gelandepunkte wurden mit -0,6 m HN eingemessen.

Wasserwirtschaftliche Verhaltnisse

Bis Mitte der drei3iger Jahre des 20.Jahrhunderts entwasserten die drei Teilgebiete des heutigen
Polders Prosnitz 1l voneinander getrennt mit naturlicher Vorflut in den Strelasund. Im Zusam-
menhang mit dem Bau eines elektrisch betriebenen Schopfwerkes wurden die drei Teilgebiete
Uber Rohrleitungen miteinander verbunden. In der 1960er Jahren wurden aufgrund der schlech-
ten Wasserverhaltnisse im Polder die Hauptgrédben ausgebaut, die Rohrleitungen erneuert und
am Schopfwerk ein Mahlbusen angelegt. In den 1980er Jahren waren die Polderflachen infolge
unzureichender Gewasserunterhaltung erneut stark vernasst und verschilft.

Aktuell sind folgende wasserwirtschaftliche Anlagen im Polder bedeutsam:

Schopfwerk an der Kemlade, vermutlich aus den 1930er Jahren stammend. Mehrere Deiche zum
Schutz der Niederungen vor Aul3ienhochwasser:

e Deich am Schopfwerk (40 m lange Mineralbodenschittung mit Wegefunktion)
e Deich Prosnitzer Schanze Ost (230 m lange Mineralbodenschtittung mit Gehdlzaufwuchs)
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e Deich Prosnitzer Schanze West (330 m Mineralbodenschuttung mit Nutzung als Zufahrt
zur Prosnitzer Schanze

e Deiche Gustow-Prosnitz | (BW Il 43) und Gustow-Prosnitz Il (BW Il 44) mit jeweils weniger
als 50 m Lange

Mit Ausnahme des Deiches Prosnitzer Schanze West (teilweise fehlendes Vorland, geringe Ho-
hen) ist bei Sturmfluten von einer ausreichenden Schutzwirkung der vorhandenen Deiche fir die
Niederungsflachen auszugehen.

Die Polderflachen entwassern Uber die Hauptgraben L72 (Hauptvorfluter) und L72/1 mit 18/15.
Die Graben haben aul3erdem Bedeutung fur die Entwasserung der angrenzenden Ackerflachen
und fir die Vorflut der Rohrleitungen von bebauten Grundstiicken.

Das oberirdische Gesamteinzugsgebiet des Polders Prosnitz Il hat eine Gro3e von 1,30 kmz2. Fir
die drei Teilpolder wurden folgende Grol3en ermittelt:

o Teilgebiet 1 (norddstliches Teilgebiet): 0,50 km2
o Teilgebiet 2 (stidwestliches Teilgebiet): 0,51 km?2
e Teilgebiet 3 (nordwestliches Teilgebiet): 0,29 km?

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden im Untersuchungsraum nachfolgende Biotopty-
pengruppen angetroffen:

e \Walder,

e Feldgeholze, Alleen und Baumreihen,

o FlielRgewasser,

e Stehende Gewaésser,

¢ Waldfreie Biotope der eutrophen Moore, Stimpfe und Ufer

e Grinland und Grinlandbrachen,

e Staudensdume, Ruderalfluren und Trittrasen,

e Acker- und Erwerbsgartenbaubiotope,

e Biotopkomplexe der Siedlungs-, Verkehrs- und Industrieflachen

11.2.1 Beschreibung der geplanten MaBnahmen und der Entwicklungsziele

Folgende wasserbauliche MafRnahmen sind gemafll Genehmigungsplanung vorgesehen
(UMWELTPLAN 2012):

e Riickbau des Schopfwerkes und Aufgabe des Schopfwerksbetriebes; Bau eines Rohr-
durchlasses im Deich an der Kemlade (Teilgebiet 1)

e Bau von Graben und Rohrdurchlassen im Teilgebiet 2 zur Gewahrleistung der natirlichen
Vorflut (schnelles Ein- und Ausstromen des Wassers) und zur Querung von Versorgungs-
leitungen

e Bau eines Durchlasses und Grundraumung von zwei Graben im Teilgebiet 3 zur Gewahr-
leistung der nattrlichen Vorflut (schnelles Ein- und Ausstromen des Wassers)

e Rickbau von Durchléassen

e Erh6hung des 6stlichen Zufahrtsweges zum Landhaus Prosnitz im Bereich der Querung
mit dem Graben L72
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e Rickbau und Verfillung der kiinstlichen Verbindungen zwischen den drei Teilgebieten

Ziel der wasserbaulichen Malinahmen ist die Wiederherstellung der natirlichen Vorflut zum Stre-
lasund im Polder Prosnitz Ill. Dies bedeutet eine Schaffung naturnaher Wasserstande und Was-
serbeschaffenheiten in den Moorflachen, eine Initiierung der Torfbildung auf Teilflachen sowie die

Wiederherstellung der o6kologischen Durchlassigkeit zwischen Bodden und Land (Biotopver-
bund).
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Abb. 15: Ubersichtskarte mit MaRnahmeflachen (Vernassungsflachen, Salzgriinland) (UMWELTPLAN
2012)

11.2.1.1 Malnahme 1: Vernassung

Als Vernassungsflachen werden im Folgenden alle Polderflachen, die unter 0 m HN liegen und
die nicht landwirtschaftlich genutzt werden kénnen, bezeichnet. Kleinflachig gehdren dazu auch
hdhergelegene Flachen (0-0,5 m HN), soweit sie aufgrund ihrer Lage und Biotopstruktur nicht als
Salzgriinland genutzt werden kdnnen (Gehdlzflachen, Réhrichte)1. Nach Umsetzung der wasser-
baulichen MaflRnhahmen wird der mittlere Wasserstand ca. 0,15-0,20 m Uber dem bisherigen Was-
serstand liegen. Die Flachen unterliegen der naturlichen Vorflut, so dass die Wasserstande im
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Polder mit den wechselnden Wasserstdnden und Wasserverhéltnissen im Strelasund korrespon-
dieren. Insgesamt kommt es somit zu einer Anhebung der Wasserstande innerhalb der Moorfla-
chen. Des Weiteren wird durch die Anlage von Durchlassen ein Wasseraustausch mit den umlie-
genden Boddenflachen erméglicht, so dass das Eindringen salzhaltigen Brackwassers in die bis-
her vom Bodden abgeschnittenen Flachen mdglich wird. Mit dem Wasser wird zukiinftig auch ein
standiger Austausch von wassergebundenen Organismen ermdglicht (z. B. Makrozoobenthos).

Pflege und Unterhaltung:

Nach Abschluss der wasserbaulichen Maf3nhahmen sollen die Flachen der natiirlichen Sukzession
unterliegen. Pflegemalinahmen sind nicht erforderlich. Eventuell absterbende Einzelbaume sind
im Bestand zu belassen.

Ziel der MalRnahme ist die Wiederherstellung von Kisteniberflutungsbereichen, insbesondere
von naturnahen Brackwasserrdhrichten.

Entwicklungsprognose:

Der Untersuchungsraum weist aufgrund seiner Standortvielfalt ein relativ breites Spektrum an
Biotoptypen auf, welches von grof3flachigen Schilfréhrichten und Intensivgriinland im Bereich der
Niederungen bis zu unterschiedlichen Waldbestédnden und Ackerbrachen auf den Mineralstand-
orten reichen. Je nachdem, welche Biotope von der MaRnhahme betroffen sind, werden sich in-
nerhalb des zu betrachtenden Zeitraumes von 25 Jahren (LUNG 1999) unterschiedliche Zielbio-
tope entwickeln.

Die in den zentralen Teilen bereits bestehenden wasserstandigen Schilfréhrichte (VRP) werden
bestehen bleiben und sich weiter stabilisieren und ausbreiten. Aufgrund des Eindringens von
Brackwasser werden sie geringfiigigen Anderungen hinsichtlich der Artenzusammensetzung un-
terliegen. Da sich aus der Diasporenbank der boddenseitigen Schilfréhrichte durch den Was-
seraustausch zusétzliche salztolerante Arten ansiedeln kdnnen, kommt es zu einer Zunahme der
Artenvielfalt. Die Anhebung des Wasserstandes fuhrt nicht zu einem grof3flachigen Vegetations-
ausfall, da die Flachen bereits jetzt mehrere Dezimeter tberstaut sind und es sich daher um
Wasserréhrichte handelt, die gegentiber schwankenden Wasserstanden tolerant sind. Auf bisher
nicht oder wenig Uberstauten Teilflachen kommt es durch die Erhéhung des mittleren Wasser-
standes um 0,15-0,20 m zu einem Luftabschluss und damit zu einer Initiierung der Torfbildung.

Ackerbrachen befinden sich Uberwiegend auf hdher gelegenen Mineralstandorten und sind so-
mit von der Vernassung nicht bzw. nur randlich betroffen. Auf den randlich der Niederungen be-
troffenen Flachen (Biotoptypen ABM, RHK, GMF) wird es durch die feuchteren Standortverhalt-
nisse zu einer schrittweisen Umschichtung der Vegetationsbestande und zu einer Ausbreitung
von Schilf kommen. Mdglich ist auch die Entwicklung feuchter Staudenfluren und Seggenriede
oder sonstiger Réhrichte sowie von Weidengebuschen. Dies ist im Wesentlichen von den lokal
bestehenden Dominanzverhaltnissen im Bereich der Niederungen abhangig.

Im Bereich von Gehdlzbestanden kann es je nach Baumartenzusammensetzung und Héhe der
Uberstauung zu einem vorzeitigen Absterben bzw. Umfallen einzelner, insbesondere alterer
Baume fuhren, die nicht an feuchte oder nasse Standortverhaltnisse angepasst sind (z. B. Hybrid-
Pappeln, Fichte, Kiefer). Ganze Bestande werden aber nicht absterben. Es wird zur Ausbreitung
von Weidengebtischen sowie von Erlen und Eschen kommen. Schwarzerlen sind zwar an feuchte
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bis nasse Standortverhaltnisse angepasst, eine gewisse Sauerstoffversorgung ist jedoch erfor-
derlich, d.h. die oberen Bodenzentimeter missen zumindest flr einige Monate im Sommerhalb-
jahr Gber der Grundwasserlinie liegen. Insbesondere wenn der Stammful3 von Schwarzerlen lan-
gere Zeit vollstandig unter Wasser steht, kann es zum Absterben einzelner Baume kommen. Be-
stehende Bruchwalder und Feuchtgebtische erfahren durch die zusatzliche Vernassung jedoch
insgesamt eine Aufwertung, da sich die an hohe Wasserstande angepassten Besténde stabilisie-
ren kénnen und sich bisherige Wasserstandsschwankungen (Trockenperioden) verringern wer-
den. Somit kdnnen sich vermehrt Arten der feuchten und nassen Standorte ausbreiten. Ein plotz-
liches Absterben gréRRerer Bestéande ist nicht zu erwarten.

11.2.1.2 MalBnahme 2: Vernassung und Entwicklung von Salzgrinland

Als Flachen fur die Entwicklung von Salzgriinland werden alle Flachen im Teilgebiet 3 betrachtet,
die eine Gelandehohe von 0-0,5 m HN aufweisen und die aufgrund ihrer Lage (Zugéanglichkeit)
und Biotopstruktur als Salzgrinland genutzt werden koénnen (keine Gehdlzflachen und Roh-
richte).

Nach Umsetzung der wasserbaulichen Mal3nahmen wird der mittlere Wasserstand ca. 0,15 —-0,20
m Uber dem bisherigen Wasserstand liegen. Die Flachen unterliegen der nattrlichen Vorflut, so
dass die Wasserstande im Polder mit den wechselnden Wasserstédnden und Wasserverhaltnis-
sen im Strelasund korrespondieren. Insgesamt kommt es somit zu einer Anhebung der Wasser-
stande innerhalb der Moorflachen. Des Weiteren wird durch die Anlage von Durchlassen ein
Wasseraustausch mit den umliegenden Boddenflachen erméglicht, so dass das Eindringen salz-
haltigen Brackwassers in die bisher vom Bodden abgeschnittenen Flachen méglich wird. Mit dem
Wasser wird zukinftig auch ein standiger Austausch von wassergebundenen Organismen er-
moglicht (z. B. Makrozoobenthos).

Pflege und Unterhaltung:

Die Grinlandflachen sind als Dauergriinland zu nutzen und mit einer Besatzstéarke von maximal
1,4 GV/ha zu beweiden. Der Weidegang ist auf den Zeitraum zwischen dem 01.05. und dem
30.11. eines Jahres zu beschranken. Die Flachen dirfen nicht umgebrochen werden. Verande-
rungen der Bodenoberflache durch Aufschittungen, Planieren sowie Ausbesserungen an der
Grasnarbe sind nicht zulassig. Walzen, Schleppen und sonstige Malinahmen der Oberflachen-
bearbeitung sind nur auRerhalb der Brutzeit von Wiesenvdgeln und wahrend der Zeit des Weide-
ganges erlaubt (Zeitraum zwischen dem 01.07. und dem 30.11. eines Jahres). Die Verwendung
von Mineraldiinger, Pflanzenschutzmitteln sowie von Gille ist nicht zuléssig. Die Flache darf nicht
unbewirtschaftet liegengelassen werden. Ist eine Beweidung aufgrund er drtlichen landwirtschaft-
lichen Betriebsstrukturen nicht mdglich, ist zumindest die bisherige Nutzung (Mahwiese) fortzu-
fuhren.

Eine Einbeziehung von Teilbereichen der angrenzenden Brachflachen in das Beweidungssystem
ist zu begruf3en, wird aber im Rahmen dieser Betrachtung nicht bilanziert.

Ziel der MalRnahme ist die Wiederherstellung von Kisteniberflutungsbereichen, insbesondere
von Salzgrinland.

Entwicklungsprognose:
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Im zu betrachtenden Zeitraum von 25 Jahren und bei Durchfiihrung einer wie oben beschriebe-
nen extensiven Grinlandnutzung werden sich auf den betreffenden Standorten arten- und struk-
turreiche Griinlandgesellschaften entwickeln. Die Wiederherstellung der natirlichen Vorflut zum
Bodden und damit das periodische Einstrémen von brackigem Wasser fuhrt zur Ansiedlung salz-
toleranter Arten, so dass sich oligohalines Salzgriinland entwickeln wird. Uber die vorhandenen
und neu zu schaffenden Graben (,Prielsystem®) kann das Brackwasser relativ schnell ein- und
wieder ausstromen, so dass es zu keinen groR3flachigen Ausfallerscheinungen der Vegetation
kommen wird. Der Viehtritt in Verbindung mit der periodischen Ablagerung von Sedimenten und
Pflanzenmaterial fihrt Gber lange Zeitrdume zur Ausbildung des typischen Salzweidentorfes.

11.2.2 Hinweise zum multifunktionalen Kompensationspotenzial
Fauna

Es wird ein strukturreicher Biotopkomplex weiterentwickelt, der unterschiedlichsten Habitatan-
spruchen gerecht wird. Eng verzahnt und kleinrAumig wechseln Lebensrdume, die ihrer eigenen
Entwicklung Uberlassen werden, mit extensiv genutzten Strukturen, Biotope des Offenlandes
wechseln mit Gehdlzen sowie nasse, z. T. Uberstaute mit feuchten bis frischen Standorten. Mul-
tifunktional fuhrt die Wiederherstellung der nattrlichen Vorflut zum Bodden zu einer Aufwertung
der Lebensraume von Tierarten der offenen und bewaldeten Feuchtgebiete sowie insbesondere
der Kustenlebensrdume wie Kistenrdhrichte und Salzgrunlénder. Dies betrifft z. B. Brutvogelar-
ten, Amphibien und Insekten sowie den im Gebiet nachgewiesenen Fischotter. Das freie Ein- und
Ausstromen des Boddenwassers und damit die Entwicklung von brackwasserbeeinflussten R6h-
richten fuhrt zu einer Ausweitung von Lebensrdumen insbhesondere auch von benthischen Arten
der Brackwasserréhrichte.

Boden und Wasser

Multifunktional erfolgt durch die weitgehende Wiederherstellung des naturnahen Wasserhaushal-
tes, der Stabilisierung und Neuschaffung semiaquatischer Lebensraume und der Initiierung der
Torfbildung auf Teilflachen (der urspringlich natirliche Zustand ist aufgrund der Torfmineralisie-
rung und Moorsackung im betrachteten Zeitraum nicht wiederherstellbar) auch die Kompensation
von Eingriffen in besondere Wert- und Funktionselemente der Schutzguter Boden und Wasser,
insbesondere im Bereich von Feuchtgebieten und Kistenlebensraumen. Die Schaffung der na-
turlichen Vorflut zum Bodden fiihrt zu einer Wiederherstellung von Retentionsflachen und damit
zu einer Verbesserung des Nahrstoffrickhaltes aus den Boddengewdassern.

11.2.3 Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalents

Da die aktuelle Ermittlung des Kompensationsbedarfs im hier vorliegenden LBP nach der HzE
marin (MLU M-V 2017) erfolgt, wurde durch das StALU Vorpommern die Neubilanzierung der
KompensationsmalRnahme ,Polder Prosnitz 111 gefordert.

Die MalRBnahmen im Polder Prosnitz 1l umfassen die Wiederherstellung der nattrlichen Vorflut
zum Strelasund. Dies bedeutet eine Schaffung naturnaher Wasserstéande und Wasserbeschaf-
fenheiten in den Moorflachen, eine Initierung der Torfbildung auf Teilflachen sowie die Wieder-
herstellung der 6kologischen Durchlassigkeit zwischen Bodden und Land (Biotopverbund)

Die Wiederherstellung der nattrlichen Vorflut erfolgt Giber den Riickbau des Schopfwerks und
Uber den Ersatz von verrohrten Durchlassen durch offene Graben.
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Im Zuge der MalRnahmenumsetzung werden sich im Polder vorwiegend Schilfréhrichte und
Brackwasserrohrichte ausbreiten. In Teilflachen ist eine Entwicklung von Salzgrinland mit weite-
rer Nutzung als Weideland mdglich.

Das Vorhaben ist nach HzE marin daher den MaRhahmen 5.10 - Wiederherstellung des nattirli-
chen Uberflutungsregimes im Kistenraum mit Nutzungsverzicht und 5.20 - Entwicklung von Salz-
grinland nach Deichrickbau mit gesicherter dauerhafter Nutzung zuzuordnen, wodurch Kom-
pensationswertzahlen von 2 und fir das Salzgrinland von 4 realisierbar sind.

Gemal HzE marin wird die dkologische Aufwertung aus dem voraussichtlichen dkologischen Zu-
stand einer Malnahme 25 Jahre nach Ersteinrichtung bestimmt. Da viele Biotope zu ihrer Wie-
derherstellung deutlich langere Regenerationszeiten bengtigen, liegt der Kompensationswert des
Biotops in aller Regel unter dem Wert des gleichen Biotops, in das eingegriffen wird.

Der Kompensationswert setzt sich aus der Grundbewertung (0,6-5,0) und einer Zusatzbewer-
tung (0,5 - 1,0) zusammen. Die Zusatzbewertung fuhrt zu einer Erhéhung des Kompensations-
wertes, wenn weitere Anforderungen bei der Umsetzung erfllt werden.

Der Kompensationswert wird wie folgt berechnet:

Grundbewertung
+ Zusatzbewertung
+ Entsieglungszuschlag

+ Lagezuschlag
= Kompensationswert

Im Zuge der Malinahme werden durch die Herstellung der nattrlichen Vorflut langfristig weitere
Nahrstoffaustrage aus den zu entwickelnden Biotopflachen (insbesondere Intensivgriinlander,
Landréhrichte und entwasserte Hochstaudenfluren) vermindert. Aufgrund der Lage der Mal3nah-
meflachen am Strelasund mit direkter Verbindung zum Greifswalder Bodden, der als LRT 1160
,Flache gro3e Meeresarme und —buchten“ des GGB ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasun-
des und Nordspitze Usedom“ ausgewiesen wurde, dient der Riickhalt von Nahrstoffen der Errei-
chung des giinstigen Erhaltungszustands eines FFH-LRT. Auf dieser Basis kann ein Lagezu-
schlag von 25 % in Ansatz gebracht werden.

Die Ermittlung des aktuellen Kompensationswertes erfolgte auf der Basis der vorliegenden Plan-
unterlagen (UMWELTPLAN 2008). Fur die Bewertung des aktuellen Bestands der Biotoptypen
wurde die aktuelle Eingriffsregelung (LUNG M-V 2018) herangezogen. Eine Aufwertung wurde
ausschlieBlich fir Biotoptypen angesetzt, die durch die Vernassung positiv beeinflusst werden
unter Berucksichtigung der Biotopwertigkeit im Bestand.

Im Ergebnis koénnen unter Berlcksichtigung eines Lagezuschlags von 25% 47,11 ha
Kompensationsflachenaquivalent (KFA) erreicht werden.

Damit kann der multifunktionale Kompensationsbedarf sowie der additive Kompensationsbedarf
fur faunistische Funktionsbeziehungen fur Larmwirkungen auf Meeressauger vollstandig erbracht
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werden. Des Weiteren erfolgt die anteilige Kompensation hinsichtlich von Scheuch- und Meideef-
fekten auf Rastvogel.

Tab. 31: Gegeniiberstellung von Kompensationsbedarf und KFA der MaBnahme ,,Polder Prosnitz
=

Schutzgut Bedarf Planung

E;?Jtr?;)funktlon 26,318 ha EFA MaRnahme ,,P__older Prosnitz*
Rastvégel 20,269 ha EFA (anteilig) 47,112 ha KFA

Schweinswal Schall 0,526 ha EFA

Summe 47,112 ha EFA

Neben dem Kompensationsbedarf flr Zugvégel und das Landschaftsbild verbleibt fir die Arten-
gruppe Rastvogel ein Kompensationsbedarf von 54,370 ha EFA, der durch weitere MaBnahmen
umzusetzen ist.

Im Ubrigen ist der Kompensationsbedarf fiir Eingriffe durch Barrierewirkungen (122,661 ha EFA)
und Kollisionen (79,971 ha EFA) fir die Artengruppe Zugvogel sowie der Kompensationsbedarf
fur Landschaftsbildeingriffe (101,451 ha EFA), die ebenfalls durch weitere MalRnahmen auszu-
gleichen sind.
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Tab. 32: Bilanzierung der KompensationsmaBnahme ,,Renaturierung Polder Prosnitz llI“ nach HzE marin auf der Basis von UMWELTPLAN (2008)
Flache . naturschutz- R Wert- | Kompensations- Lagezu- Leistungs- X
[m?] Bestand - Biotoptypen fachl. Wert- Zielbiotop stufe wertstufe schlag faktor KFA (Planung)
stufe (2018) (+25%)
MaRRnahme 1: Vernassung und Entwicklung salzbeeinflusster Rohrichte
Teilflache 1:
327 | ABM/IRHK Acker_brache mit Magerkeitszeigern / Rudera- 5 VRL 5 1 1,25 1 409
ler Kriechrasen
159 | BLM Mesophiles Laubgebiisch 2 BLM 2 0 0 1 0
130 | BLR Ruderalgebiisch 2 BLR 2 0 0 1 0
1.655 | RHK/ GMF Ruderaler Kriechrasen / Frischwiese 2 KVR 2 1 1,25 1 2.069
Ruderale Staudenflur frischer bis trockener
198 | RHU/RHK Mineralstandorte / Ruderaler Kriechrasen 2 KVR 2 L 125 1 248
Hochstaudenflur stark entwésserter Moor-
1.743 | VHD/ RHU und Sumpfstandorte / Ruderale Staudenflur 2 KVR 2 1 1,25 1 2.179
frischer bis trockener Mineralstandorte
87.054 | VRP/vSz/BBy | Schilfrohricht / Standorttypischer Genholzsaum 2 VRP/KVR 2 1 1,25 1 108.818
an FlieRgewassern / Jungerer Einzelbaum
16.360 | VWN/VRP FeuchtgebUsch_ eg_tro_pher Moor- und Sumpf- 3 VWN/VRP 3 0 0 1 0
standorte / Schilfréhricht
Erlen- (und Birken-) Bruch nasser, eutropher
12.067 | WNR FGN Standorte / Graben mit extensiver bzw. ohne 3 WNR/FGN 3 1 1,25 1 15.084
Instandhaltung
141 | WYP Hybridpappelbestand 1 VWN/VRL 3 2 2,5 1 353
119.843 Summe MaRBnahme 1, Teilflache 1: 129.158
Teilflache 2:
472 | BEX/BLM Feldgehdlz aus uberv\negenc_i_ heimischen Baum- 3 BFX/BLM/VW 3 0 0 1 0
arten / Mesophiles Laubgebiisch N
285 | BEX zsl(gr?eholz aus Uberwiegend heimischen Baum- 3 BEX/VWN 3 0 0 1 0
GFDI/GFF/ Sonstiges Feuchtgriinland / Flutrasen / Schilf-
2.263 VRL Landrohricht 2 KVR 2 1 1,25 1 2.829
Intensivgrinland auf Moorstandorten / Intensiv-
6.010 | GIO/GIM grunland auf Mineralstandorten 1 KVR 2 2 25 1 15.025
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Flache naturschutz- Wert- | Kompensations- Lagezu- Leistungs- <
[m?] Bestand - Biotoptypen fachl. Wert- Zielbiotop stufe wertstufe schlag faktor KFA (Planung)
stufe (2018) (+25%)
GMF/ABM/ Frischwiese / Ackerbrache mit Magerkeitszei-
2.807 ABO gern / Ackerbrache ohne Magerkeitszeiger 2 KVR 2 1 1,25 1 3.509
Schilf-Landréhricht / Feuchtgebiisch eutropher
43.738 VRLVWN/ Moor- und Sumpfstandorte / Feldgehélz aus 2 KVRIVWN/B 2 1 1,25 1 54.673
BFX . . e FX
Uberwiegend heimischen Baumarten
Schilfréhricht / Schilf-Landrohricht / Standorttypi-
330 \B{ESDNRLNSZ/ scher Gehdlzsaum an FlieRgewassern / Jinge- 2 JKVRNSZ/BB 2 1 1,25 1 413
rer Einzelbaum
2.493 | WRR Naturnaher Waldrand 3 WRR/VWN 3 0 0 1 0
58.398 Summe MaRBnahme 1, Teilflache 2: 76.448
Teilflache 3:
219 | BEX Feldgehdlz aus uberwiegend heimischen Baum- 3 BEX 3 0 0 1 0
arten
2 | BLM Mesophiles Laubgebiisch 2 BLM 2 0 0 1 0
RHK/BLR/ Ruderaler Kriechrasen / Ruderalgebiisch / Alte- VRL/BLR/BB
262 BBA rer Einzelbaum 2 A 2 L 125 L 328
Schilfréhricht / Schilf-Landréhricht / Feuchtge-
VRP/VRL/VWN | biisch eutropher Moor- und Sumpfstandorte / Al- KVR/VWN/B
12.321 /BBA/FGN terer Einzelbaum / Graben mit extensiver bzw. 2 BA/FGN 2 1 125 1 15.401
ohne Instandhaltung
Schilfréhricht / Feuchtgebiisch stark entwasser-
VRP/VWD/VW | ter Standorte / Feuchtgebiisch eutropher Moor- KVR/VWN/B
N/VHD/ und Sumpfstandorte / Hochstaudenflur stark ent- BA/FGN/
7604 | RLVRR/BLM/ | wéisserter Moor- und Sumpfstandorte / Schilf- 2 KVHBLMBB | 2 1 125 1 9.505
BBA/BBJ Landrohricht / Rohrglanzgrasrohricht / Alterer A/BBJ
Einzelbaum / Jiingerer Einzelbaum
Standorttypischer Gehdlzsaum an FlieBgewas-
5.842 | o c/VRPVRU | sem / schilfrohricht / Schilf-Landrohricht / Ru- 3 VSZIKVR 3 0 0 1 0
deraler Kriechrasen
478 | WED Errtlsn- und Birkenwald stark entwésserter Stand- 5 WER 4 1 1,25 1 508
Frischer bis trockener Eichenwald armer bis
35 | WEA ziemlich armer Standorte 3 WEV 4 0 0 L 0
69 | WXS Sonstiger Laubholzbestand heimischer Arten 2 WXS/VWN 2 1 1,25 1 86
26.832 Summe MaRBnahme 1, Teilflache 3: 25.918
Summe MafRnahme 1 246.900
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Flache naturschutz- Wert- | Kompensations- Lagezu- Leistungs- <
[m?] Bestand - Biotoptypen fachl. Wert- Zielbiotop stufe wertstufe schlag faktor KFA (Planung)
stufe (2018) (+25%)
MaRnahme 2: Vernassung und Entwicklung von Salzgrinland
31 | ABM Ackerbrache mit Magerkeitszeigern 2 ABM 2 0 0 1 0
Feldgehdlz aus uberwiegend heimischen Baum- BFX/BLM/VW
1.796 | BFX/BLM arten / Mesophiles Laubgebisch 3 N 3 0 0 1 0
2009 | BEX gsgjr?ehdlz aus Uberwiegend heimischen Baum- 3 BEX/VWN 3 0 0 1 0
31| BRL Luckige Baumreihe BRL 0 0 1 0
31.933 GFDI/GFF/ Sonst{_ge_s Feuchtgriinland / Flutrasen / Schilf- 5 KGO 4 3 375 1 119.749
VRL Landréhricht
18.128 | Glo/GIM In@nswgr[]nland auf Moorstandorten / Intensiv- 1 KGO 4 4 5 1 90.640
grunland auf Mineralstandorten
GMF/ABM/ Frischwiese / Ackerbrache mit Magerkeitszei-
3.923 ABO gern / Ackerbrache ohne Magerkeitszeiger 2 KVR/KVH 2 L 1,25 L 4.904
Schilf-Landréhricht / Feuchtgebiisch eutropher
16.444 VRLIVWN/ Moor- und Sumpfstandorte / Feldgehélz aus 2 KVRVWN/B 2 1 1,25 1 20.555
BFX M . e FX
Uberwiegend heimischen Baumarten
Schilfréhricht / Schilf-Landrohricht / Standorttypi-
1.316 \égENRLNSZ/ scher Gehdlzsaum an FlieRgewassern / Jinge- 2 ?VRNSZ/BB 2 1 1,25 1 1.645
rer Einzelbaum
Kiefernmischwald trockener bis frischer Stand-
521 | WKX orte (WKX) 1 VWN 3 2 2,5 1 1.303
322 | WVB Vorwald aus heimischen Baumarten frischer 1 WVB/VWN 2 2 25 1 805
Standorte
2.401 | WRR Naturnaher Waldrand 3 WRR/VWN 3 0 0 1 0
78.855 Summe MafRnahme 2: 239.600
Summe Polder Prosnitz llI: 471.123
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Die Kostenschatzung fiir die KompensationsmafRnahme zur Renaturierung des Polders Prosnitz
[l belauft sich auf Baukosten in Hohe von ca. 150.000 € (UMWELTPLAN 2012, Anlage 2).

11.3 Verfugbarkeit von weiteren Okokonten mit Eignung fiir den Zielbereich Kiiste
und Kistengewasser

In der Liste frei verfligbarer Okokonten von Mecklenburg-Vorpommern® werden fiir den Zielbe-
reich Kiiste und Kiistengewasser zwei Okokonten aufgefiihrt.

Das Okokonto ,Renaturierung der Fischlandwiesen® (VR-007) der Landgesellschaft M-V umfasst
nach Aufstockung der Kompensationsflachen&aquivalente um 1 Punkt je m? auf der Grundlage der
durchgefuhrten Beweidung der MaRnahmeflachen gemafr Kompensationsflachenkataster noch
2.748.072 m? (274,807 ha).

Mit Stand vom 29.08.2019 sind im Okokonto nur 10 ha KFA frei verfligbar. Weitere ca. 150 ha
KFA konnen voraussichtlich ab 01.01.2021 gebucht werden. Zudem sind zusétzliche ca. 30 ha
KFA auf der bisher nicht inkludierten AuRendeichflache in Vorbereitung, die Ende 2020 verfiigbar
sein werden.” Nachfolgend wird davon ausgegangen, dass ca. 170 ha fur den Ausgleich von
Eingriffen im Rahmen des OWP ,Arcadis Ost 1 erworben werden kdnnen.

Fur den Zielbereich Kiiste und Kiistengewasser wird auierdem das Okokonto ,Insel Gormitz* zur
Entwicklung von Salzgrasland auf der Insel Goérmitz im Achterwasser vor Usedom benannt.

Laut Aussage des Kompensationsflachenkatasters sind noch 1.093.379 m2 (109,338 ha) des
Okokontos verfligbar.

Das Okokonto ,Insel Gormitz* befindet sich im Naturraum Ostseekiistenland, wahrend die Ein-
griffe im Naturraum Arkonasee erfolgen. Der Naturraumbezug ist somit nur eingeschrankt Uber
die Verbindung des Achterwassers und den Peenestrom mit Einmindung in den Greifswalder
Bodden ableitbar.

Der Ausgangszustand der Kompensationsflachen ist durch aufgelassene Salzweiden und
Feuchtgriinlander mit zunehmender Verschilfung bis hin zu geschlossenen Brackwasserréhrich-
ten auf organischen Standorten sowie durch aufgelassene Frischgriinlander mit zunehmender
Verbuschung auf organischen und mineralischen Standorten gepragt.

Die OkokontomaRnahme umfasst gemal? Anerkennungsbescheid der Unteren Naturschutzbe-
horde des Landkreis Vorpommern-Greifswald drei Teilgebiete mit einer Gesamtfliche von
517.484 m? und einem Aufwertungspotential von insgesamt 2.62.419 m? Kompensationsflachen-
aquivalenten (KFA).

Ziel der Kompensationsmafinahme ist die Entwicklung bzw. die Wiederherstellung extensiv ge-
nutzter Salzweiden auf nassen Standorten sowie artenreicher Frischgrinlander auf frischen bis
feuchten Standorten. Das vorhandene Arteninventar oligohaliner Salzweiden soll erhalten bzw.

6 http://www.kompensationsflaechen-mv.de/wiki/index.php/Liste frei verf%C3%BCgbarer %C3%96kokonten

7 schriftliche Information der Landgesellschaft M-V mbH (Frau Dr. Sonja Hennicke) vom 29.08.2019
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verbessert werden. Durch die Offenhaltung des Kistengrunlandes soll der Lebensraum fiir Brut-
vogel der Kisten und extensiven Grinlander entwickelt bzw. verbessert werden. Fir die Errei-
chung dieser Ziele ist eine dauerhafte extensive Beweidung mit Rindern als Umtriebsbeweidung
zu installieren. DarUber hinaus ist ein Weidemanagement zum Schutz von Wiesenvogelgelegen
inklusive Brutvogel- und Biotopmonitoring zu etablieren, mit dem Ziel, insbesondere den Bruter-
folg von Limikolen zu erh6hen. Voraussetzung fir den Gesamterfolg der vorgesehenen Maf3nah-
men ist neben der Wiederherstellung der Insellage durch Riickbau des zur Insel fiihrenden Dei-
ches aulRerdem die Regulierung des Pradationsdrucks durch gezielte jahrliche Bejagung.

Aufgrund der Eignung der Okokonten fiir den Ausgleich mariner Eingriffe ist vorgesehen, Oko-
punkte fur den verbleibenden Kompensationsbedarf fur die Artengruppe Rastvogel im Umfang
von 54,37 ha EFA sowie Zugvogel im Umfang von 202,632 ha EFA zu erwerben.

Tab. 33: Gegeniiberstellung von Kompensationsbedarf und KFA der marinen Okokonten

Schutzgut Bedarf Planung
Fauna Okokonto
Rastvogel (anteilig) 54,370 ha EFA (anteilig) | ,Fischlandwiesen“ 170,000 ha KFA
Zugvogel (Barriere) 122,661 ha EFA .Insel Gormitz* 87,002 ha KFA
Zugvogel (Kollision) 79,971 ha EFA
Summe 257,002 ha EFA 257,002 ha KFA

114 Kompensation von Eingriffen durch Erwerb von Okopunkten Uber terrestrische

Okokonten im Naturraum Ostseekiistenland

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur Eingriffe in das Landschaftsbild erfolgte nach den
Vorgaben der ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fur Windkraftanla-
gen, Antennentréger und vergleichbare Vertikalstrukturen* (LUNG M-V 2006). Im Ergebnis der
Bilanzierung wurde ein Kompensationsbedarf von 101,451 ha KFA zum Ausgleich von Land-
schaftsbildeingriffen ermittelt.

Zum Ausgleich von Landschaftsbildbeeintrachtigungen sind in erster Linie MalRnahmen zum
Ruckbau von funktionslosen technischen Strukturen (nicht mehr genutzte Feuerwachttiirme, alte
Antennentrager, Schornsteine, Hochsiloanlagen, wasserbauliche Anlagen u. a.) geeignet.

In zweiter Prioritat sollten MaRnahmen durchgefihrt werden, die zur Anreicherung mit land-
schaftsbildwirksamen Strukturen fiihren, z. B. die Anlage oder Wiederherstellung von Hecken,
Baumreihen, oder Alleen unter Verwendung von standortgerechten und einheimischen Arten bei
der Geholzauswahl. Grundséatzlich sind jedoch auch nicht auf Gehdlzpflanzungen ausgerichtete
Maflinahmen, wie die Anlage von naturnahen Wiesen und Weiden auf ehemaligen Ackerstandor-
ten moglich, wenn das Nutzungs- und Pflegemanagement vertraglich fir die Standzeit der Verti-
kalanlagen gesichert ist und mit dieser Malinahme die Wiederherstellung eines ursprunglichen
typischen Landschaftsbildzustandes erreicht werden kann.

Aufgrund der eingeschrankten Verfiigbarkeit von KompensationsmalRnahmen bzw. Okokonten
fir den marinen Raum ist der Erwerb von Okopunkten aus terrestrischen Okokonten vorgesehen,
die die Anforderungen zur Landschaftsbildaufwertung erfullen. Um dem geforderten Naturraum-
bezug zu geniigen, werden nachfolgend ausschlieRlich Okokonten benannt, die sich im Natur-
raum Ostseeklstenland befinden.
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Tab. 34: Okokonten mit Eignung fiir den Ausgleich von Landschaftsbildeingriffen sowie Eingrif-
fen in faunistische Funktionsbeziehungen der Artengruppe Zugvogel 8

Aquivalente m®> | Aquivalente m?

Reg.-Nr. MaBnahme e R
VR-032 Ralswieker Forst Ost 272.816 271.367
VR-033 Okokonto Saiser Bach la 50.951 30.215
VR-034 Ralswieker Forst West 346.295 346.295
VR-038 Naturwald Freesenbruch 160.640 160.640

Summe: 808.517

Mit dem Erwerb von anteiligen Okopunkten aus den terrestrischen Okokonten kann die erforder-
liche Kompensation von Landschaftsbildeingriffen erbracht werden.

8 http://www.kompensationsflaechen-mv.de/wiki/oekokonten tabelle/oekokonten_tabelle 2.php?order=fae_gesamt
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Sollten Eingriff ggf. nicht durch MaRnahmen der Realkompensation ausgleichbar sein, so sieht
§ 15 Abs. 6 BNatSchG die Mdoglichkeit einer Ausgleichszahlung vor, wenn genehmigte Beein-
trachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist durch geeignete MaRnahmen
auszugleichen oder zu ersetzen sind.

Die Ersatzzahlung bemisst sich gemalf? 8§ 15 Abs. 6 BNatSchG nach den durchschnittlichen Kos-
ten der nicht durchfihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen einschlief3lich der erforderlichen
durchschnittlichen Kosten fir deren Planung und Unterhaltung sowie die Flachenbereitstellung
unter Einbeziehung der Personal- und sonstigen Verwaltungskosten.

Sind diese nicht feststellbar, bemisst sich die Ersatzzahlung nach Dauer und Schwere des Ein-
griffs unter Berlicksichtigung der dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteile.

Die Ersatzzahlung ist gemald § 15 Abs. 6 BNatSchG von der zustdndigen Behérde im Zulas-
sungsbescheid festzusetzen. Die Zahlung ist vor der Durchfiihrung des Eingriffs zu leisten.

Fur die Ermittlung des Geldwertaquivalents werden die durchschnittlichen MaRnahmekosten
bzw. Kosten fur den Erwerb von Okopunkten aus Okokonten fiir den Zielbereich Kuste und Kus-
tengewasser herangezogen.

Fur die Kompensationsmalinahme ,Polder Prosnitz 111“ wurden Kosten in H6he von 150.000 €
(UmMweLTPLAN 2012, Anlage 2) ermittelt. Bei einem Kompensationsflachenaquivalent von ca. 47 ha
ergibt sich ein Preis von ca. 0,32 €/m? KFA. Die Kosten fiir die Okokonten ,Fischlandwiesen* und
JInsel Gormitz* belaufen sich nach letzten Informationen auf 3,50 €/m2 KFA bzw. 4 €/m? KFA.

Daraus ergibt sich ein gemittelter Wert von 2,61 €/m? KFA, der fiir die Ersatzgeldberechnung
herangezogen werden kénnte.

Aus der BImSch-Genehmigung zum Vorhaben (StALU VP 2014) ergibt sich gemaR dem in Kap.
2.4.9 (S. 91) dargelegten Kostenanschlag eine Ersatzgeldzahlung von ca. 6.000 €/ha KFA (vgl.
Kap. I1.2.2 auf S. 58).

Unter Bezugnahme auf die Festsetzungen der BImSch-Genehmigung ist demzufolge von einer
Hohe des Ersatzgeldes zwischen 0,6 €/m2 und 2,61 €/m? KFA auszugehen.

Die Ersatzzahlung ist zweckgebunden fir Malinahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege mdglichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden, fir die nicht bereits nach anderen
Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

Gemal 8§ 12 Abs. 4 NatSchAG M-V ist die Ersatzzahlung an das Land Mecklenburg-Vorpom-
mern zu leisten und an die Stiftung Umwelt und Naturschutz Mecklenburg-Vorpommern weiter-
zuleiten.
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12 Zusammenfassung

Die Antragstellerin, Parkwind Ost GmbH (vormals KNK WIND GmbH) mit Sitz in Bad Vilbel, am
Sonnenplatz 1, plant die Errichtung und den Betrieb des Offshore Windparks ,ARCADIS Ost 1*
in der deutschen Ostsee am Rande der 12 Seemeilen-Zone innerhalb des Kiistenmeers, etwa 19
km norddstlich von Kap Arkona (Insel Rugen).

Am 27. April 2018 hat die Bundesnetzagentur der KNK Wind GmbH im Rahmen der "Ausschrei-
bung fiir bestehende Projekte nach § 26 WindSeeG, Gebotstermin 01.04.2018" den Zuschlag im
Umfang von 247 MW fur die Anbindungsleitung OST-2-1 zur Einspeisung von Energie durch
Windenergieanlagen des Offshore-Windparks ,ARCADIS Ost 1 erteilt.

Im Rahmen der Beantragung der Anderungsgenehmigung fir den OWP ,ARCADIS Ost 1“ erfol-
gen die Reduzierung der Anlagenstandorte und die Anderung des Anlagentyps der Offshore-
Windenergieanlagen (OWEA) sowie deren Grindungskonstruktion.

Im Zuge der Vorhabensanderungen entstehen Eingriffe in Natur und Landschaft gemal § 14
BNatSchG. Der Trager des Vorhabens ist gemaR § 17 Abs. 4 BNatSchG verpflichtet, die zur
Vermeidung, zum Ausgleich und zur Kompensation des Eingriffs sowie in sonstiger Weise nach
§ 15 BNatSchG erforderlichen MalRnahmen im Fachplan oder in einem landschaftspflegerischen
Begleitplan (LBP) darzustellen. Die vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplanung ist somit
Teil des Fachplans im Rahmen des Anderungsantrags nach BImSchG.

Die Methodik des LBP zur Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs ist durch die
,2Hinweise zur marinen Eingriffsregelung® (kurz: HzE marin, MLU M-V) vorgegeben. Des Weiteren
kommen Verfahren zur Quantifizierung des additiven faunistischen Kompensationsbedarfs fur die
Artengruppen Rastvogel, Zugvogel und Meeressauger zur Anwendung, die im Rahmen des
Landschaftspflegerischen Begleitplans fir den OWP Baltic | entwickelt wurden und bereits im
Genehmigungsbescheid (StALU VP 2014) eingesetzt wurden. Die Ermittlung des Kompensati-
onsbedarfs fur Eingriffe in das Landschaftsbild erfolgte nach den Vorgaben der ,Hinweise zur
Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fur Windkraftanlagen, Antennentrager und ver-
gleichbare Vertikalstrukturen (LUNG M-V 2006).

Der Bilanzierung des Kompensationsbedarfs liegen aktualisierte Ausfiihrungen zur Analyse und
Bewertung von Naturhaushalt und Landschaftsbild zugrunde. Der LBP beinhaltet eine Beurtei-
lung der umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens und ermittelt die unvermeidbaren, erhebli-
chen oder nachhaltigen Veranderungen im Sinne von § 14 BNatSchG (Eingriffe in Natur und
Landschaft). Daran schlief3t sich die Darstellung der notwendigen Mal3nahmen zur Vermeidung
bzw. Minderung maoglicher Eingriffe und die Ermittlung des Kompensationserfordernisses an.

Im Zuge der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung ergibt sich ein Kompensationsflachenaquivalent
(Bedarf) in Hohe von 405,565 ha KFA, das durch die Umsetzung von Ausgleichs- und Ersatz-
maflnahmen zu kompensieren ist.

Zur Kompensation der Eingriffe ist die Umsetzung der KompensationsmalRnahme ,Polder Pros-
nitz 111, der Erwerb von Okopunkten aus den Okokonten ,Fischlandwiesen® und ,Insel Gérmitz*
sowie der Erwerb von Okopunkten aus Okokonten im Naturraum Ostseekiistenland (Insel Rii-
gen) fur Landschaftsbildeingriffe vorgesehen.
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Fur ein ggf. verbleibendes Eingriffsflachenaquivalent (EFA Bedarf) ist die Zahlung von Ersatzgeld
erforderlich. Die Ersatzzahlung ist gemafR § 15 Abs. 6 BNatSchG von der zustandigen Behoérde
im Zulassungsbescheid festzusetzen. Die Zahlung ist vor der Durchfiihrung des Eingriffs zu leis-
ten und zweckgebunden fir MalBhahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege még-
lichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden.

Fur die Ersatzzahlung kann von Kosten zwischen ca. 0,6 €/ m? gemal} Festsetzung in der BIm-
Sch-Genehmigung (StALU VP 2014, Kap. 2.4.9, S. 91) und einem Wert von 2,61 €/m? (siehe
Kap. 11.5) ausgegangen werden.
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u. a. unter anderem
USP Umspannstation, Umspannplattform
uNAZ unbedingte Netzanbindungszusage
UVPG Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
uvs Umweltvertraglichkeitsstudie
VRL Vogelschutzrichtlinie
WHG Wasserhaushaltsgesetz
WindSeeG Windenergie-auf-See-Gesetz
z. B. zum Beispiel
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Gesetze und Richtlinien

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ — BNATSCHG:
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), in Kraft getreten am 01. Marz 2010, zuletzt geandert durch Gesetz
vom 15.09.2017 (BGBI. | S. 3434) m.W.v. 29.09.2017 bzw. 01.04.2018

GESETZ DES LANDES MECKLENBURG-VORPOMMERN ZUR AUSFUHRUNG DES BUNDESNATURSCHUTZGESETZES
(NATURSCHUTZAUSFUHRUNGSGESETZ - NATSCHAG M-V):
vom 23. Februar 2010, verkiindet als Artikel 1 des Gesetzes zur Bereinigung des Landesnaturschutz-
rechts vom 23. Februar 2010 (GVOBI. M-V S. 66), letzte beriicksichtigte Anderung: § 12 durch Artikel 3
des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228).

GESETZ ZUM SCHUTZ VOR SCHADLICHEN UMWEL TEINWIRKUNGEN DURCH LUFTVERUNREINIGUNGEN, GERAUSCHE,
ERSCHUTTERUNGEN UND AHNLICHE VORGANGE (BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZ - BIMSCHG):
in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. September 2002 (BGBI. | S. 3830), zuletzt gedndert durch
zuletzt geéndert durch Art. 1 G v. 8.4.2019 | 432.

NEUNTE VERORDNUNG ZUR DURCHFUHRUNG DES BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZES (VERORDNUNG UBER
DAS GENEHMIGUNGSVERFAHREN — 9. BIMSCHV):
in der Fassung der Bekanntmachung vom 29. Mai 1992 (BGBI. | S. 1001), zuletzt gedndert durch Art. 1
Vv. 8.12.2017 | 3882.

LANDESBAUORDNUNG MECKLENBURG-VORPOMMERN (LBAUO M-V)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Oktober 2015 (GVOBI. M-V 2015, S. 344), zuletzt gean-
dert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228).
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MaRnahmenkategorie Art der MaRnahme
Vermei- Verminde- Aus-
. Ersatz
dung rung gleich

Verwendung biozidfreier Anstriche

Ziel der MalRnahme:

Ziel der MaRnahme ist die Vermeidung von Eintrdgen biologisch schadlicher Stoffe ins Wasser.

Umfang:

Oberflachen der Anlagenfundamente (Monopfahls) und der Umspannplattform

Beschreibung und Bewertung der MaRnahme

Zur Vermeidung des Eintrags toxischer Verbindungen in das Wasser und in anhaftende Organismen sind aus-
schlief3lich biozidfreie Anstriche einzusetzen.

Zeitpunkt der Durchfilhrung der MaRnahme: | wahrend der Bauausfiihrung

Kosten:
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Mal3nahmenblatt (LBP) 2

MaRnahmenkategorie Art der MaRnahme

Vermeidung Verminderung Ausgleich  Ersatz Minderung von Beeintrachtigungen

der Artengruppen
Rast- und Zugvogel

Ziel der MalRnahme:

Ziel der MaRnahmen ist es, bau-, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen der Artengruppe Rast- und
Zugvogel zu minimieren.

Umfang:

Beschreibung und Bewertung der MaRnahme

— Wahrend der Bau- bzw. Ruckbauphase sind alle Gerdusche und Lichtemissionen auf ein notwendiges Mini-
mum zu reduzieren.

— In Starkwindperioden, in denen die Bauarbeiten voraussichtlich ruhen, sollte nur die erforderliche Notbeleuch-
tung auf Arbeitsplattformen und ankernden Schiffen betrieben werden.

— In Nachten mit Stark- oder Massenzugereignissen sollte die Baustellenbeleuchtung bis auf die der Schiffssi-
cherheit dienende Notbeleuchtung abgeschaltet werden.

— die Umsetzung bauzeitlicher VermeidungsmafRnahmen ist im Rahmen der Umweltbaubegleitung zu prifen
und zu dokumentieren

— Wabhl einer moéglichst geringen Lichtintensitat samtlicher Beleuchtung im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben
(Richtlinie fir Gestaltung, Kennzeichnung und Betrieb von Windenergieanlagen zur Gewéhrleistung der Si-
cherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs (WSD 2009) sowie zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
(BMVBS 2007)).

— Umsetzung einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung geméaR 8 46 Abs. 2 Landesbauordnung Mecklen-
burg-Vorpommern sofern technische Lésungen marktverflgbar sind und luftverkehrsrechtliche Belange nicht
entgegenstehen.

— Kennzeichnung der Fligelenden

— Reduktion der erforderlichen Beleuchtung auf ein absolutes Mindestmalf3, besonders bei starkem Vogelzug
und kollisionsférdernden Wetter- bzw. Sichtbeziehungen.

wahrend der Bauausfuhrung und nach Inbetrieb-

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MalRnhahme: nahme der Anlagen

Kosten:
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MaRnahmenkategorie Art der MaRnahme
Vermei- Verminde- Aus- Ersatz
dung rung gleich Verminderung der Beeintrachtigung

von Meeressaugern im Zuge der
Rammarbeiten

Ziel der MalRnahme:

Ziel der MaRnahme ist es, Meeressauger vor auftretenden starken Schallwirkungen zu schitzen, die beim Ram-
men der Monopfahls entstehen.

Umfang:

Beschreibung und Bewertung der MaRnahme

— Vor dem Rammen ist das Gebiet im Nahbereich um die Schallquelle (mindestens 500 m) durch geschulte Be-
obachter (marine mammal observers, MMO) visuell und mit passivem akustischem Monitoring (PAM) nach
marinen Saugern abzusuchen.

— Bei Registrierung von Schweinswalen sind VergramungsmafRnahmen (z.B. pinger) einzusetzen.

— Die Rammleistung sollte langsam bis auf das maximale Niveau gesteigert werden (,soft-start-procedure’);
Dadurch kénnen marine Sauger die Gefahrenzone vor Einsetzen der maximalen Schallstarken verlassen.

— Bei schlechten Sichtbedingungen und nachts, d. h. wenn Meeressaugetiere nicht hinreichend sicher detektier-
bar sind, dirfen keine Rammarbeiten begonnen werden. Bereits laufende kontinuierliche Rammungen (bei
weniger als 5 Minuten Pause zwischen 2 Schlagen) dirfen jedoch fortgefiihrt werden.

Fur die Griindung und Installation der Anlagen ist diejenige Arbeitsmethode nach dem Stand der Technik zu ver-
wenden, die nach den vorgefundenen Umstanden so gerduscharm wie méglich ist. Dabei ist sicherzustellen, dass
die Schallemission (Schalldruck SEL) in einer Entfernung von 750 m den Wert von 160 d B re 1 pPa®s und der
Spitzenschalldruckpegel den Wert von 190 dB re 1 pPa nicht Gberschreitet.

Die dargestellten bauzeitlichen VermeidungsmafRnahmen sind im Rahmen der Umweltbaubegleitung umzusetzen,
zu prufen und zu dokumentieren.

Zeitpunkt der Durchfilhrung der MaRnahme: | wahrend der Bauausfiihrung

Kosten:
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MalRnahmenblatt (LBP) 4

MalRnahmenkategorie Art der MaRnahme

Vermeidung Verminderung Ausgleich  Ersatz

Polder Prosnitz Il

Lage der Malihahme

Insel Rugen, Halbinsel Prosnitz

Ziel der MalRnahme:

Ziel der MaRnahme ist die Entwicklung von Lebensrdaumen auf sehr feuchten bis feuchten Standorten durch Wie-
derherstellung des natirlichen Wasserregimes und einer anschlie@enden Nutzungsaufgabe innerhalb der drei
Teilflachen des Polders Prosnitz sowie die Etablierung einer extensiven Griinlandnutzung auf einer héher gelege-
nen Flachen innerhalb Teilflache 3.

Neben der Kompensation von Eingriffen in marine Biotoptypen sind die MalRnahmen multifunktional auch zum
Ausgleich/ Ersatz von Eingriffen in die abiotischen Wert- und Funktionselemente Boden, Wasser, Klima/ Luft so-
wie von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und von Arten- und Lebensgemeinschaften geeignet.

Umfang:

20,5 ha Vernassung und Entwicklung salzbeeinflusster Réhrichte,
7,89 ha Vernassung und Entwicklung von Salzgriinland
laut Nachbilanzierung gemaf HzE marin 47,11 ha KFA

Beschreibung und Bewertung der MaRnahme

Wiederherstellung des natirlichen Wasserhaushalts durch Ruckbau des Schdpfwerkes und Herstellung von
Durchlassen zwischen Boddengewdasser und den Polderflachen; freie Vegetationsentwicklung bzw. extensive
Grunlandnutzung in den héher gelegenen Bereichen

Ziel der MaRnahme ist die Entwicklung von Lebensrdumen auf sehr feuchten bis feuchten Standorten durch Wie-
derherstellung des naturlichen Wasserregimes und einer anschlieRenden Nutzungsaufgabe.

Eine Ausnahme bilden die hoher gelegenen Flachen innerhalb Teilflache 3. Hier soll auf einer Flache von 7,89 ha
eine extensive Grunlandnutzung (Entwicklung von Salzgriinland) erfolgen.

Die in den zentralen Teilen bereits bestehenden wasserstandigen Schilfrohrichte bleiben erhalten und breiten sich
weiter aus.

Das Eindringen von Brackwasser wird zu einer Anderung der Artenzusammensetzung und Erhéhung der Artenzahl
fuhren, da sich aus der Diasporenbank der boddenseitigen Schilfréhrichte durch den Wasseraustausch zusétzliche
salztolerante Pflanzenarten ansiedeln kénnen. Die Anhebung des Wasserstandes fuhrt nicht zu einem grof3flachi-
gen Vegetationsausfall, da die Flachen bereits jetzt mehrere Dezimeter Uiberstaut sind und es sich daher um Was-
serréhrichte handelt, die gegentiber schwankenden Wasserstanden tolerant sind.

Auf bisher nicht oder wenig Uberstauten Teilflachen kommt es durch die Erhéhung des mittleren Wasserstandes zu
einem Luftabschluss und damit zu einer Initiierung der Torfbildung. Auf den an die Schilfbestdénde angrenzenden
und nur randlich von der Vernassung betroffenen Bereichen (Ackerbrachen, Ruderalfluren, frisches Griinland) wird
es durch die feuchteren Standortverhéltnisse zu einer sukzessiven Entwicklung von Réhrichten und Rieden, feuch-
ten Hochstaudenfluren und Weidengebiischen kommen.

Je nach Baumartenzusammensetzung und Hohe der Uberstauung ist mit einem vorzeitigen Absterben bzw. Um-
fallen einzelner, insbesondere alterer Baume in den auf den Polderflachen stockenden Gehdlzbestanden zu rech-
nen. Die gilt insbesondere fir Arten, die nicht an feuchte oder nasse Standortverhéltnisse angepasst sind (z.B.
Hybrid-Pappel, Fichte, Kiefer). Ganze Bestande werden nicht absterben.

Je nach Baumartenzusammensetzung und Héhe der Uberstauung ist mit einem vorzeitigen Absterben einzelner,
insbesondere &lterer Baume in den auf den Polderflaichen stockenden Gehdlzbestédnden zu rechnen. Zusatzlich
wird es zur Ausbreitung von Weidengebuischen sowie Erlen und Eschen kommen.

Bestehende Bruchwalder und Feuchtgebiische erfahren durch die zusatzliche Vernassung eine Aufwertung, da
sich die an hohe Wasserstdnde angepassten Bestande stabilisieren kénnen und sich bisherige Wasserstands-
schwankungen (Trockenperioden) verringern werden. Somit kdnnen sich vermehrt Arten der feuchten und nassen
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Standorte ausbreiten. Auf den héher gelegenen Flachen des Teilgebietes 3 kann sich durch den Brackwasserein-
fluss Salzgrunland entwickeln.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der Ma3nahme: wéhrend der Bauausfithrung

Hinweise fir die Unterhaltungspflege:

MaRnahme 1: Nach Abschluss der wasserbaulichen Malinahmen sollen die Flachen der natirlichen Sukzession
unterliegen. PflegemaRnahmen sind nicht erforderlich. Eventuell absterbende Einzelbdume sind im Bestand zu
belassen.

MaRnahme 2: Die Grunlandflachen sind als Dauergriinland zu nutzen und mit einer Besatzstarke von maximal 1,4
GV/ha zu beweiden. Der Weidegang ist auf den Zeitraum zwischen dem 01.05. und dem 30.11. eines Jahres zu
beschrénken. Die Flachen dirfen nicht umgebrochen werden. Veranderungen der Bodenoberflache durch Auf-
schittungen, Planieren sowie Ausbesserungen an der Grasnarbe sind nicht zuléssig. Walzen, Schleppen und sons-
tige MalRnahmen der Oberflachenbearbeitung sind nur auRerhalb der Brutzeit von Wiesenviégeln und wahrend der
Zeit des Weideganges erlaubt (Zeitraum zwischen dem 01.07. und dem 30.11. eines Jahres). Die Verwendung von
Mineraldlinger, Pflanzenschutzmitteln sowie von Giille ist nicht zuléssig. Die Flache darf nicht unbewirtschaftet
liegengelassen werden. Ist eine Beweidung aufgrund der ortlichen landwirtschaftlichen Betriebsstrukturen nicht
madglich, ist zumindest die bisherige Nutzung (Mahwiese) fortzufiihren.

Bisheriger Eigentimer: WV AG:

Gemeinde Gustow, Gemarkung Prosnitz, Flur 3:
Flursttcke 11/2, 15/2, 23 - 34

Gemeinde Gustow, Gemarkung Prosnitz, Flur 4:
Flurstiicke 1 - 6, 11 — 21, 23, 24, 26, 28, 40/4, 41, 44, 45

kinftiger Eigentimer: WV AG oder Ubetrag an Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern

Trager der MaRnahme: Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern

kunftiger Unterhaltungspflichtiger: | Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern

Kosten: 150.000 € Baukosten (UMWELTPLAN 2012)
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