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Staatliches Amt
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o
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Sitz des Amtsleiters: Dienststelle Stralsund,
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mit PZU Aktenzeichen: 1.6.2V-60,071/19-51

(bitte bei Schriftverkehr angeben)

Stralsund, 08.08.2024

Genehmigungsbescheid

Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

geman § 4 Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG"

l. Entscheidung

Der
RWE Windpark Papenhagen GmbH & Co. KG
Lister Stralle 10
30163 Hannover

wird unbeschadet der Rechte Dritter auf ihren Antrag vom 23.10.2019, Posteingang 30.10.2019,
und nach Anderung vom 05.09.2022, Posteingang 28.09.2022, die immissionsschutzrechtliche
Genehmigung fur die Errichtung und den Betrieb von sieben Windenergieanlagen (WEA) geman
§ 4 Abs. 1 BImSchG erteilt.

Allgemeine Datenschutzinformation:

Der Kontakt mit dem Staatlichen Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern ist mit der Speicherung und Verarbeitung der von
Ihnen ggf. mitgeteilten persénlichen Daten verbunden (Rechtsgrundlage: Art. 6 Abs. 1 e DSGVO iV.m. § 4 Abs. 1 DSG M-V).
Weitere Informationen erhalten Sie unter www.regierung-mv.de/Datenschutz.

Hausanschrift:

Staatliches Amt fiur Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern Telefon: 0385 /588 68 - 000

Badenstralte 18, 18439 Stralsund Telefax: 0385/ 588 68 - 800

Postanschrift: E-Mail: poststelle@staluvp.mv-regierung.de
Postfach 2541, 18412 Stralsund Webseite: www.stalu-vorpommern de

Seite 1 von 73



Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

1. Genehmigungsgegenstand
Die Genehmigung beinhaltet antragsgemaf Folgendes:

Die Errichtung und den Betrieb von sieben WEA des Typs Nordex N149 am Standort der Ge-
meinden 18510 Wittenhagen und 18510 Papenhagen entsprechend der nachstehenden Tabelle.

Bauliche Angaben:

WEA-Bezeichnung: WEA 1 bis 7

Typ: Nordex N-149 NH 164, TCS 164B mit Serrations

Nabenhohe: 164 m

Rotordurchmesser: 1491 m

Gesamthohe: 238,6 m

Nennleistung: 5,7 MW

WEA-Nr. Gemarkung Flur Flurstiick(e) Ostwert? Nordwert?

1 Ungnade 1 161, 162, 163 33.368.648 6.003.224
2 Ungnade 1 154 33.369.054 6.002.940
3 Ungnade 1 134, 135 33.369.540 6.002.775
4 Ungnade 1 110, 111 33.370.069 6.002.670
5 Ungnade 1 96,97, 98 33.370.502 6.002.994
6 Glashagen 1 [ 136, 137 33.370.685 6.002.535
7 Glashagen 1 | 148/2 33.371.192 6.002.753

Tabelle 1: Standortdaten der WEA a) Lagebézugssyetem ETRS89, UTM (6 Grad), Zone 33
Eingeschlossen in die Genehmigung sind die zur Errichtung und zum Betrieb der o. g. Windener-
gieanlagen gehérenden ErschlieBungswege, Stellplatze und der windparkinternen Verkabelung
entsprechend den genehmigten Antragsunterlagen, die Bestandteil (Anlage Il) des Genehmi-
gungsbescheides sind.

Die Genehmigung erfolgt fir den Dauerbetrieb der WEA, taglich von 0.00 — 24.00 Uhr.

Inhaltsbestimmung: Die Ausfuhrung der Rotorblatter mit gezackter Hinterkante (Serrations, An-
lage 3.1, Blatt 14) wird angeordnet.

Die Genehmigung schlieft folgende Entscheidungen anderer Behérden mit ein oder ersetzt diese

(§ 13 BImSchG):

* Die Baugenehmigung gemaR § 72 LBauO M-Vv?

* Zustimmung der zustandigen Luftfahrtbehérde des Landes Mecklenburg-Vorpommern gemaR
§ 14 Abs. 1i. V. m. § 12 Abs. 4 LuftvVG? fur die Errichtung von sieben Windenergieanlagen
mit einer Gesamthohe von max. 238,9 m tiber Grund bzw. 255,7 m iber NN fiir die WEA 1 u.
3, 255,0 m Uber NN fiir die WEA 2, 255,9 m (ber NN fiir die WEA 4, 255,4 m (iber NN fir die
WEA 5, 254,7 m Uber NN fiir die WEA 6 und 255,2 m (iber NN fiir die WEA 7.

¢ Naturschutzgenehmigung gemaR § 40i. V. m. § 12 Abs. 6 NatSchAG M-V
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Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

e Ausnahmegenehmigung von Verboten des § 20 NatSchAG M-V fur geschltzte Biotope zur
Unterschreitung des Mindestabstandes gemaR den Hinweisen zur Eingriffsregelung Mecklen-
burg-Vorpommern (HzE)

¢ Die Zustimmung zur Gewasserquerung gem. § 36 Abs. 1 WHG? i. V. m. § 82 Abs. 1 LWaG®

e Die Zulassung der Erdaufschlisse gem. § 49 Abs. 1 WHG

Die ,Zusammenfassende Darstellung (§ 24 UVPG") und begriindete Bewertung der Umweltaus-
wirkungen (§ 25 UVPG) im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG* zur Prifung
der Umweltvertraglichkeit fur das Vorhaben ist Bestandteil dieser Genehmigung (Anlage ).

Die Genehmigung wird nach Mallgabe der nachstehend aufgefiihrten Antragsunterlagen und
sonstigen Unterlagen erteilt, soweit nicht in den Nebenbestimmungen eine abweichende Rege-
lung getroffen ist.

Anlage- Inhalt Blatt-
Nr. zahl
Ordner |/
0 Inhaltsverzeichnis 3
1 Antrag
14 Antrag fur eine Genehmigung oder eine Anzeige nach dem BiImSchG 3
vom 05.09.2022 - Formular 1.1
1.2 Erlaubnis der eingeschrankten Veréffentlichung der Antragsunterlagen 1
1.3 Kurzbeschreibung des Vorhabens
1.4 Sonstiges 5

« Auszilige aus dem Handelsregister

« Anzeige Wechsel Antragsteller

« Angaben zu Herstellungs — und Rohbaukosten
Karten und Pléne

2.1 Lageplane 20
« Ubersichtplan WP Grimmen - Papenhagen Mafstab 1:25.000
« Ubersichtsplan Abstand + BemaRung Malfistab 1:17.500
« Ubersichtsplan BemaRung zu Immissionspunkte Mafstab 1:25.000
« Lageplan WP Grimmen - Papenhagen Malstab 1: 7.500
« Lageplan zu WEA 01 MaRstab 1. 2.500
« Lageplan zu WEA 02 Mafstab 1: 2.500
« Lageplan zu WEA 03 MaRstab 1: 2.500
« Lageplan zu WEA 04 MaRstab 1: 2.500
+ Lageplan zu WEA 05 Mafistab 1: 2.500
« Lageplan zu WEA 06 Malstab 1: 2.500
« Lageplan zu WEA 07 Malstab 1: 2.500
« Ubersichtsplan MaRstab 1: 3.500
« Lageplan zum Bauantrag (WEA 1-WEA 7) MalRstab 1: 1.000
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Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

22 Liegenschaftskarte 4

» Ausziige aus dem Liegenschaftskataster Mafistab 1: 2.000

« Flurstucknachweise — Eigentimernachweise

« Auszige aus den Nutzungsvertragen 1
2.3 Werkslage- und Gebaudeplan
24 Bebauungs- oder Flachennutzungsplane -
25 Sonstiges

« Zweite Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogrammes

VP.
«  Auszug aus dem Raumentwicklungsprogrammes Vorpommern
« Aufstellung mit Anlagentyp, Leistung, Koordinaten- und Héhenanga-
ben aller Anlagen
+ Kabelverlegungsplan Mafstab 1: 7.500
« Darstellung der Kompensationsflachen
Anlage und Betrieb

at Allgemeine Dokumentation 17

« technische Beschreibung Delta4000 — N149/5.X Rev. 09/10.02.2022

« Fundamente Nordex N149/5.X Rev. 08 / 25.05.2021

« Option Serrations an Nordex-Blattern Rev. 07 / 24.06.2021 1
3.2 Angaben zu verwendeten und anfallenden Energien
33 Gliederung der Anlage in Anlagenteile und Betriebseinheiten ~Ubersicht- L
34 Betriebsgebaude, Maschinen, Apparate und Behalter L

Ordner Il

3.5 | Aligemeine Dokumentation 7

« Abfalle beim Betrieb der Anlage Rev. 05/ 01.04.2021

« Abfallbeseitigung Rev. 07 / 01.04.2021
36 Sicherheitsdatenblatter 143
37 Maschinenzeichnungen 3

« TLO1 - Ubersichtszeichnung Malstab 1:500
38 Allgemeine Dokumentation 3

« Abmessungen Maschinenhaus und Rotorblatter Rev. 06/01.04.2021
39 FlieRbilder 4
4 Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage
41 Art und Ausmaf aller luftverunreinigenden Emissionen 1
42 Betriebszustand und Emissionen von staub-, gas- und aerosolférmigen luft- 1

verunreinigenden Stoffen und Gerlichen

4.3 Quellenverzeichnis 1
4.4 Quellenplan 1
4.5 Schallemission, Leistungskurven, Schubbeiwerte Nordex N149/5.X 33
4.6 Oktav-Schallleistungspegel Nordex N149/5.X 2
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Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

4.7 Option Serrations an Nordex-Blattern Rev. 07 / 24.06.2021 4
4.8 Schalltechnisches Gutachten der IEL GmbH vom 24.06.2022 73
4.9 Schattenwurfgutachten IEL GmbH vom 24.08.2022 46
410 Sonstiges 3
B Umwelteinwirkung
5.1 Allgemeine Dokumentation 8
« Umwelteinwirkungen einer Windenergieanlage Rev. 07 / 01.04.2021
6 Anlagensicherheit
6.1 Anwendbarkeit der Stérfall-Verordnung - Formular 6.1 1
6.2 Allgemeine Dokumentation 16
« Blitzschutz und elektromagnetische Vertraglichkeit (EMV)
« Erdungsanlage der Windenergieanlage
6.3 Angaben zum Eisabwurf und —abfall 10
6.4 Angaben zur Tages- und Nachtkennzeichnung 37
Ordner Il
Arbeitsschutz
71 Allgemeine Dokumentation 10
» Arbeitsschutz und Sicherheit in Nordex-Windenergieanlagen
7.2 Sicherheitsanweisung - Verhaltensregeln an, in u. auf Windenergieanlagen 42
T3 Technische Beschreibung Befahranlage 6
7.4 Bedienungsanleitung / Produktreihe Delta4000 36
7.5 Wartungsanleitung 9
7.6 Flucht- und Rettungsplan
8 Betriebseinstellung
8.1 Malnahmen bei der Betriebseinstellung 5
8.2 Verpflichtungserklarung
9 Abfalle
9.1 Allgemeine Dokumentation 12
« Abfalle beim Betrieb der Anlage
« Abfallbeseitigung
10 Abwasser 12
+ Niederschlagsentwasserung - Formular 10.12
11 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
11.1 Allgemeine Dokumentation 15
- Einsatz von Flussigkeiten und Maflnahmen gegen unfallbedingten
Austritt
= Getriebedlwechsel an Nordex-Windenergieanlagen
12 Bauvorlagen und Unterlagen zum Brandschutz
12.1 Bauantrag gem. § 64 LBauO M-V — Formular 12.1
12.2 Baubeschreibung - Formular 12.2
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Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

23 Bestatigung Ingenieurkammer Niedersachsen 1
12.4 Allgemeine Dokumentation 50
+ Transport, Zuwegung und Krananforderungen

« TLO1 - Ubersichtszeichnung

= Technische Beschreibung Delta4000

« Abmessungen Maschinenhaus und Rotorblétter
» Fundamente Nordex N149 / 5.X

« Kennzeichnung v. Nordex-Windenergieanlagen

12.5 Beschreibung der (auch temporar) befestigten Flachen - Formular 12.4.6 1
12,6 Angabe zur Zufahrt - Formular 12.5 2
- Ubersicht Zufahrt — BundesstraBe B194 zum WP - MaRstab 1:2.500
12.7 Brandschutz 5
12.8 Gutachtliche Stellungnahme zur Standorteignung 22
« Erganzende Stellungnahme TUV Nord vom 22.07.2022
12.9 Darlegung der einzeinen Herstellungskosten — Formular 12.8 1
13 Natur, Landschaft und Bodenschutz
131 Angaben zum Betriebsgrundstiick - Formular 13.1 1
13.2 Vorprufung nach § 34 BNatSchG - Aligemeine Angaben - Formular 13.2 1
13.3 Vorprafung nach § 34 BNatSchG - Ausgehende Wirkungen - Formular 13.3 1
13.4 Artenschutz-Fachbeitrag Stand August 2021 (zuletzt Uberarbeitet Aug. 2022) 46
» Erganzung zum AFB Stand Aug. 2022 (zuletzt erganzt Aug. 2023) |
Ordner IV |
13.5 Anhénge zum Artenschutz-Fachbeitrag 134
13.6 Anlagen zum Artenschutz-Fachbeitrag 135
137 Erfassung von GroRvogelarten 2020 49
13.8 Fledermausgutachten — Untersuchungen im Bereich des geplanten Wind- 75
parks

« Fledermausmodul

Ordner V
13.9 FFH-Vorprifung 18
13.10 Landschaftspflegerischer Begleitplan 184

+ Erganzung zum Landschaftspflegerischen Begleitplan

* Antrag auf Befreiung von den Bestimmungen des § 20 NatSchG Mv
fur geschitzte Biotope

+ Landschaftspflegerischer Begleitplan - Biotopbégen

13.11 Absichtserklarung zur Flachenbereitstellung — Formular, 13.10 17

*  Absichtserklarungen
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Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

14 Umweltvertraglichkeitsprifung
14.1 Klarung des UVP-Erfordernisses - Formular 14.1 5
14.2 UVP-Bericht 124

e Erganzung zum UVP-Bericht, (zuletzt August 2023)

Ordner Vi
15 Anlagenspezifische Antragsunterlagen 2
16 Sonstige Antragsunterlagen
16.1 Beschreibung der erforderlichen wegebaulichen Malnahmen (vorh. Wege, 1

neue Wege, verstarkte Wege) sowie der Sicherstellung

16.2 Streckenprotokoll 4

17 Gewasser

171 Wasserrechtliche Genehmigung 1

17.2 Ubersichtskarte 1

17.3 Karte Ubersicht Grabenuberfahrt 1

18 Anlagenspezifische Angaben

18.1 Anlagendaten und Koordinaten der geplanten Anlagen

18.2 Ubersichtsplan 4

19 Gutachten

19.1 Prifbescheid fir eine Typenprifung 7

19.2 Baugrundgutachten 119

19.3 Freileitung - Formular 19.4. 6

» edis Planungsvertrag

19.4 Gutachtliche Stellungnahme zur Risikobeurteilung Eisabwurf/Eisabfall, Rotor- 27
blattbruch, Turmversagen und Brand

19.5 Denkmalfachliches Gutachten 81

20 Erganzungen

201 Erlauterungen zu streng vertraulichen Unterlagen — Formular 20.0 2

202 Berechnungsbeispiel Ruckbaukosten Nordex 1

203 Herstell- und Rohbaukosten Nordex 1

204 Gesamtinvestitionskosten 1

205 Ruckbauaufwand 7

208 Rettungskonzept leitergefiihrte Befahranlage Nordex 7

20.7 Flursticksnachweise — Eigentimernachweise - Formular 20.2 32

* Nutzungsvertrage

208 Formular zur Abfrage der Betreiber von Richtungsstrecken im vorgegebenen 4
Plangebiet

209 Einverstandniserkldrungen zu einem Auflagenvorbehalt 2

20.10 Prifbericht Nr. 1 vom 19.06.2024, Prof. Dr.-Ing. Thomas Bittermann 6

Tabelle 2: Inhaltsverzeichnis
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21.1

2111

2.1.1.2

21.2

Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

Bestimmungen
Aufschiebende Bedingungen
Baurechtliche Bedingungen

Die Genehmigung ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass vor dem Beginn
der Bauarbeiten der Riickbau der WEA (einschlieflich Zuwegung und Kranstellfldche),
nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung, die Ruckbauverpflichtung gema §
35 Abs. 5 Satz 3 BauGB sicherzustellen ist. Dies ist durch eine unbefristete selbstschuld-
nerische, unwiderrufliche Bankbiirgschaft einer Bank oder Sparkasse in Hohe von
_ EUR (inklusive USt.) als Sicherheitsleistung zu Gunsten des Landkreises
Vorpommern-Riigen, untere Bauaufsichtsbehérde, Carl-Heydemann-Ring 67, 18437
Stralsund zu erbringen.

Der Priifbericht Nr. 1, Prif-Nr.: 5044/24 vom 19. Juni 2024 des beauftragten Prufingeni-
eurs flr Standsicherheit Prof. Dr.-Ing. Thomas Bittermann Libsche Strale 97, 23966
Wismar sowie die weiteren ergehenden Prifberichte sind Bestandteil der Genehmigung.
Die Priffeststellungen des Prifberichtes sind zu beachten.

Die Prufung wird mit den noch einzureichenden Unterlagen, Typenprifung und Bau-
grunduntersuchung fortgesetzt.

Der Prifingenieur fur Standsicherheit Prof. Dr.-Ing. Thomas Bittermann Lubsche Stralle
97, 23966 Wismar ist auch mit der bautechnischen Uberwachung beauftragt. Der Bau-
beginn ist zwei Wochen vorher beim beauftragten Prifingenieur anzuzeigen. Die Aus-
fuhrung darf nur nach den gepriften Unterlagen erfolgen, die vom Prifingenieur geprift
und freigegeben wurden. Die Bestdtigung des Priifingenieurs, dass mit dem Bau-
vorhaben begonnen werden darf, ist vor Baubeginn vorzulegen.

Natur- und artenschutzrechtliche Bedingung

Die Genehmigung wird unter der aufschiebenden Bedingung der Vorlage von Dienstbarkeiten vor
Inbetriebnahme der WEA erteilt.

Die folgenden Maltnahmen sind flr den Zeitraum des Betriebs der Anlage durch eine grundbuch-
liche Eintragung einer beschrankten persénlichen Dienstbarkeit zu Gunsten des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern, endvertreten durch den Amtsleiter des Staatlichen Amtes fir Landwirt-
schaft und Umwelt Vorpommern als Vermeidungs-, Ausgleichs- und/oder Kompensationsflachen
auf den ausgegebenen Flachen zu sichern. Die unbefristete Dienstbarkeit ist im Grundbuch in
Abt. Il an erster Rangstelle und vor Grundpfandrechten in Abteilung Il einzutragen. Der zustan-
digen Naturschutzbehorde ist der Nachweis ber die Eintragung vor Inbetriebnahme vorzulegen.

Dies betrifft nachfolgende Malnahmen:
MO1 Umwandlung von Acker in extensive Mahwiesen auf ca. 4,6 ha
Gemarkung Miiggenwalde, Flur 4, Flurstiicke 32/4, 28/6 und 26/1

V06 Lenkungsflache Rotmilan auf ca. 3,5 ha
Gemarkung Ungnade, Flur 1, Flurstiick 210
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V07 Lenkungsflache Schreiadler N40 und N83 auf insgesamt ca. 20,08 ha
Gemarkung Splietsdorf, Flur 1, Flurstiick 62/5
Gemarkung Rolofshagen, Flur 1, Flurstiicke 186 und 187

2.2

Auflésende Bedingung

Sollte bis zum 01.09.2027 nicht mit der Errichtung der Windenergieanlagen begonnen worden
sein, erlischt die Genehmigung (§ 18 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG).

2.3

231

2.3.2

2.3.3

2.3.4

24

241

Allgemeine immissionsschutzrechtliche Auflagen

Der Genehmigungsbehérde ist sowohl der Baubeginn als auch die Inbetriebnahme der
Anlagen zwei Wochen vorher schriftlich anzuzeigen.

Storungen und besondere Vorkommnisse, die zu einer erheblichen Abweichung vom
ordnungsgemafRen Betrieb der Anlagen fiihren und insbesondere nachteilige Auswirkun-
gen auf das Wohl der Allgemeinheit sowie die Umgebung und die Nachbarschaft haben
kénnen, sind der Genehmigungsbehérde unverziglich schriftlich anzuzeigen.

Die Genehmigung und die als Anlage beigeflugten Antragsunterlagen sind so aufzube-
wahren, dass sie bei Kontrollen sowie auf Ersuchen der zustandigen Behdrden jederzeit
vorgelegt werden kdnnen.

Wahrend des Betriebes der Anlagen und ihrer Unterhaltung sind der Stand der Technik,
die einschlagigen Vorschriften sowie die allgemein anerkannten Regeln der Technik ein-
zuhalten.

Spezielle Inmissionsschutzrechtliche Auflagen

Die von den sieben Windenergieanlagen des Typs Nordex N149/5.X STE mit einer
Nennleistung von 5700 kW und einer Nabenhdhe von 164 m am Standort Papenhagen
verursachten Schallimmissionen durfen im gesamten Einwirkungsbereich nicht zu einer
unzulassigen Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 der TA Ladrm® bei-
tragen.

Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen durfen den Immissionsrichtwert am Tage um nicht
mehr als 30 dB(A) und zur Nachtzeit um nicht mehr als 20 dB(A) tGberschreiten.

Die Nachtzeit beginnt um 22.00 Uhr und endet um 6.00 Uhr. Fur die Ermittiung der Ge-
rdusche ist Nr. 6.8 TA Larm mafRgebend

Fur die malgeblichen Immissionsorte (Anlage 4.8, Blatt10) gelten insbesondere fol-

gende Teil-Immissionswerte der Zusatzbelastungi. S. der TA Larm fiir den Beurteilungs-
zeitraum ,nachts":
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2.4.2

243

244

2.4.5

2.4.6

247

Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

- 10 Schénenwalde 1a 30 dB(A)
- |O Schénenwalde 4 30 dB(A)
- |10 Hoikenhagen 10 35 dB(A)
- 10 Papenhagen, Dorfstralle 15 35 dB(A)
- 1O Ungnade 17 40 dB(A)
- 10 Ungnade 6 37 dB(A)
- 10 Sievertshagen 1 38 dB(A)

Der von einer Windenergieanlage des Typs Nordex N149/5.X STE mit einer Nennleis-
tung von 5700 kW und einer Nabenhdhe von 164 m ausgehende maximal zuldssige
Emissionswert wird auf einen Schallleistungspegel von Lemax = 107,3 dB(A) (inkl. der
Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) festgesetzt.

Die Windenergieanlage ,WEA 02" des Typs Nordex N149/5.X STE mit einer Nabenhéhe
von 164 m ist im Beurteilungszeitraum ,nachts” schallreduziert im Mode 6 mit einer ma-
ximal zulassigen Leistungsabgabe von 5060 kW und einem maximal zuldssigen Schall-
leistungspegel von Lemax= 104,7 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem.
Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) zu betreiben.

Die Windenergieanlage ,WEA 03" des Typs Nordex N149/5.X STE mit einer Nabenhéhe
von 164 m ist im Beurteilungszeitraum ,nachts” schallreduziert im Mode 8 mit einer ma-
ximal zulassigen Leistungsabgabe von 4830 kW und einem maximal zulassigen Schall-
leistungspegel von Lemax= 103,7 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem.
Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) zu betreiben.

Die Zulassigkeit der Betriebsweise Mode 8 am Standort Papenhagen ist durch den Her-
steller zu bestatigen. Die Bestatigung ist der Genehmigungsbehdérde vor Baubeginn vor-
zulegen.

Die Windenergieanlage ,WEA 04" des Typs Nordex N149/5.X STE mit einer Nabenhthe
von 164 m ist im Beurteilungszeitraum ,nachts” schallreduziert im Mode 11 mit einer
maximal zulassigen Leistungsabgabe von 4200 kW und einem maximal zuldssigen
Schallleistungspegel von Le max= 100,7 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten
gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu betreiben.

Die Zulassigkeit der Betriebsweise Mode 11 am Standort Papenhagen ist durch den
Hersteller zu bestatigen. Die Bestatigung ist der Genehmigungsbehérde vor Baubeginn
vorzulegen.

Die Windenergieanlage ,WEA 05" des Typs Nordex N149/5.X STE mit einer Nabenhéhe
von 164 m ist im Beurteilungszeitraum ,nachts” schallreduziert im Mode 12 mit einer
maximal zuléssigen Leistungsabgabe von 4110 kW und einem maximal zuldssigen
Schallleistungspegel von Lemax= 100,2 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten
gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu betreiben.

Die Windenergieanlagen ,WEA 06" und ,WEA 07" des Typs Nordex N149/5.X STE mit
einer Nabenhohe von 164 m sind im Beurteilungszeitraum ,nachts” schallreduziert im
Mode 16 mit einer maximal zuldssigen Leistungsabgabe von 3440 kW und einem maxi-
mal zulassigen Schallleistungspegel von Lemax = 98,2 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der
Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) zu betreiben.
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2438

249

2.4.10

2.4.11

2.4.12

2413

2.414
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Die Betriebsweisen der Windenergieanlagen sind steuerungstechnisch zu erfassen.
Dazu sind die Parameter Abgabeleistung in Kilowatt und Rotordrehzahl pro Minute als
10 Minuten — Mittelungswerte aufzuzeichnen und zu protokollieren. Dartiber hinaus sind
Windgeschwindigkeit und Windrichtung kontinuierlich aufzunehmen. Die Protokolle sind
Uber einen Zeitraum von 12 Monaten zu speichern. Der Nachweis (iber die tatsachliche
Betriebsweise der Windenergieanlagen ist der Genehmigungsbehérde erstmalig 3 Mo-
nate nach Inbetriebnahme und im Weiteren auf Anordnung zu erbringen.

Spatestens 12 Monate nach Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist durch Vermes-
sung je ein Datenblatt in den Betriebsweisen Mode 8 und Mode 11 gem. der aktuell
geltenden Fassung der FGW-Richtlinie zu erstellen, welches belegt, dass die jeweils
errichtete Anlage in ihren wesentlichen Elementen, in ihrer Regelung und in ihrer Schal-
lemission (Lemax) mit derjenigen Anlage bereinstimmt, die der akustischen Planung zu-
grunde gelegt worden ist. Bei ggfs. auftretenden Abweichungen im emissionsseitigen
Spektrum ist zusatzlich der rechnerische Nachweis zu erbringen, dass diese Abweichun-
gen nicht zu einer Uberschreitung der unter Nr. 2.4.1 festgesetzten Teil-lmmissionswerte
an den maRgeblichen Immissionsorten fihren.

Der Nachweis kann grundséatzlich auch Gber baugleiche Anlagen geftihrt werden.

Innerhalb eines Monats nach Inbetriebnahme der betreffenden Windenergieanlagen ist
der Genehmigungsbehérde die Bestitigung der Messstelle Uber die Annahme der Be-
auftragung der Messung vorzulegen, wenn bis dahin keine geeigneten Berichte von
Fremdvermessungen als Nachweis fungieren kénnen.

Bewegter Schattenwurf
Vor Inbetriebnahme der Anlagen sind alle von Schattenwurf betroffenen Immissions-

orte und die neu errichteten Anlagen geodatisch einzumessen (Bezugssystem ETRS
89 mit UTM-Abbildung - 6°-Zonensystem, vorangestelite Zone 33). Die Vermessungen
sind zu protokollieren (Lageplan).

Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten ist ein Abschaltkonzept zu erstellen und der
Genehmigungsbehérde vorzulegen. Der Betreiber hat darin darzulegen, durch welche
betriebsbeschréankenden Malinahmen die Einhaltung der Werte fir die meteorologi-
sche Beschattungsdauer (= tatsachliche Schattendauer) von 8 Stunden pro Jahr und
von 30 Minuten pro Tag an allen Immissionsorten garantiert wird.

Insbesondere miissen aus dem Abschaltkonzept die Lage und die raumliche Ausdeh-
nung der programmierten Immissionsorte, die Standorte der Windenergieanlagen und
die programmierten Abschaltzeiten ersichtlich sein.

Zur Sicherung der Einhaltung der unter 2.4.11 genannten Nebenbestimmungen ist vor
Inbetriebnahme vom Hersteller der Anlage eine Fachunternehmererkldrung vorzulegen,
durch die ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf den jeweili-
gen Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird.

Die ermittelten Daten zur Sonnenscheindauer und Abschaltzeit sollen von der Steuer-
einheit ber mindestens 12 Monate dokumentiert werden.

Ein Protokoll Uber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig 6 Monate nach Inbetrieb-
nahme und im Weiteren auf Anforderung durch die zustandige Behérde vorzulegen.
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Bauordnungsrechtliche Auflagen

Gemal der Richtlinie fur WEA des Deutschen Instituts fir Bautechnik (DIBt) sind der

unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Vorpommern-Rigen folgende gutachtli-

che Stellungnahmen vor Baubeginn vorzulegen:

- Lastgutachten

- Sicherheitsgutachten

- Nachweise zu Rotorblattern

- Maschinengutachten

- Nachweise fur die elektrischen Komponenten und den Blitzschutz durch gutachterliche
Stellungnahme eines Sachverstandigen

Vor Inbetriebnahme der Nutzung sind der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises
Vorpommern-Rigen vorzulegen:

- Bedienungshandbuch

- Inbetriebnahmeprotokaoll

- Wartungspflichtenhandbuch

Vor Baubeginn ist der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Vorpommern-Rii-
gen der Abstecknachweis entsprechend dem Vermessungsplan vorzulegen.

Der Baubeginn und die abschlieRende Fertigstellung der baulichen Anlagen sind der
unteren Bauaufsichtsbehorde des Landkreises Vorpommern-Riigen anzuzeigen.

Die WEA 1 bis 4, 6 und 7 sind mit einem System der Eiserkennung auszustatten, durch
die der Betrieb der WEA bei Eisansatz sicher ausgeschlossen wird. Verwendet wird das
Eiserkennungssystem IDD Blade der Firma Wélfel (siehe Anlage 6.3, Blatt 9).

Nach § 46 Abs. 2 LBauO sind WEA, die aufgrund luftfahrtrechtlicher Bestimmungen ei-
ner Nachtkennzeichnung bedirfen, mit einer bedarfsgesteuerten, dem Stand der Tech-
nik entsprechenden Nachteinschaltvorrichtung zu versehen, die nur bei der Annéherung
eines Luftfahrzeugs aktiviert wird (bNK), soweit dies nicht luftfahrtrechtliche Bestimmun-
gen oder luftfahrtbehordliche Anordnungen im Einzelfall ausschlieRen.

Die technische Lésung zur bNK mit Beurteilung der Luftfahrtbehérde ist vor Baubeginn
vorzulegen.

Luftverkehrsrechtliche Auflagen

Die Tages- und Nachtkennzeichnung ist gemaR der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bun-
des zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020 (AVV: BAnz AT 30.04.2020
B4), geéndert durch die Aligemeine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der AVV zur Kennzeich-
nung von Luftfahrthindernissen vom 15. Dezember 2023 (BAnz AT 28.12.2023 B4) an allen sie-
ben WEA wie folgt auszufiihren:

Seite 12 von 73



2.6.1

2.6.1.1

2.6.1.2

2.6.1.3

2.6.2

2.6.21

2.6.2.2

2.6.2.3

2.6.2.4

2.6.25

Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

Tageskennzeichnung

Die Rotorblatter der WEA sind weill oder grau auszufilhren; im duferen Bereich sind sie
durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange [a) auflen beginnend mit 6 m orange — 6 m wei —
6 m orange oder b) aullen beginnend mit 6 m rot — 6 m weil® oder grau — 6 m rot] zu
kennzeichnen. Hierfur sind die Farbtone verkehrswei? (RAL 9016), grauwei® (RAL
9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender Tagesleucht-
farben ist zuldssig.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WEA von mehr als 150 m Gber Grund ist das
Maschinenhaus auf halber Hohe des Maschinenhauses riickwartig umlaufend mit einem
mindestens 2 m hohen orangen bzw. roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf durch
grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafische Ele-
mente dirfen maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite bean-
spruchen.

Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange bzw. rot, beginnend in 40 £+ 5 m
Uber Grund, zu versehen. Bei Gittermasten muss dieser Streifen 6 m hoch sein. Die
Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch értliche Besonderheiten
versetzt angeordnet werden.

Nachtkennzeichnung

Auf dem Dach des Maschinenhauses der WEA ist eine Nachtkennzeichnung durch
Feuer W, rot anzubringen. Bei Einsatz einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung
(bNK) ist die Nachtkennzeichnung mit einer dauerhaft aktivierten Infrarotkennzeichnung
(auf dem Dach des Maschinenhauses) zu kombinieren.

Am Mast der WEA ist eine Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuern
auf der halben Hohe zwischen Grund und der Nachtkennzeichnung auf dem Maschinen-
hausdach anzubringen. Sofern aus technischen Griinden notwendig, kann bei der An-
ordnung der Befeuerungsebene am Mast um bis zu 5 m nach oben oder unten abgewi-
chen werden. Aus jeder Richtung miissen mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar sein.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer blinkfrequenzsynchronen Drehzahl mindestens ein Feuer aus
jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang der Nachtkennzeichnung erfolgt grundsétzlich Gber einen Dam-
merungsschalter bei Unterschreitung einer Schaltschwelle zwischen 50 bis 150 Lux.

Sofern alle Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erfiillt werden, kann der Einsatz einer bNK
erfolgen. Vor Inbetriebnahme einer bNK ist die geplante Installation der Luftfahrtbehorde
unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen der Luftfahrtbe-
hérde zur Zustimmung vorzulegen.
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Das Feuer W, rot ist jeweils so auf dem Maschinenhausdach zu installieren, dass immer
mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Gegebenenfalls missen die Feuer
gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach — nétigenfalls auf Aufstande-
rungen — angebracht werden. Dabei ist zu beachten, dass die gedoppelten Feuer gleich-
zeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich,
damit die Feuer der WEA wahrend der Blinkphase nicht durch einen Fligel des Rotors
verdeckt werden.

Die Blinkfolge der Feuer ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde
gemal UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatz-
stromnetz umschalten.

Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer er-
folgen. Bei Leuchtmitteln mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED) kann auf ein ,redun-
dantes Feuer' mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Betriebs-
dauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahr-
scheinlichkeit getauscht wird. Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Meldung
an den Betreiber erfolgen.

2.6.2.10 Fur den Fall einer Stoérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss ein

Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das eine Versorgungsdauer von mindestens
16 Stunden gewahrleistet. Im Fall der geplanten Abschaltung ist der Betrieb der Feuer
bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die Zeitdauer der
Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die Ersatz-
stromversorgung darf 2 Minuten nicht Uberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht fur die Inf-
rarotkennzeichnung.

2.6.2.11 Der Betreiber hat einen Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

2.6.2.12 Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-Zent-

rale in Langen unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail
notam.office@dfs.de unverziiglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung
ist unverzlglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale
unverziglich davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von 2 Wochen
nicht méglich, ist die NOTAM-Zentrale und die Genehmigungsbehdérde nach Ablauf der
2 Wochen erneut zu informieren.

2.6.2.13 Die Nennlichtstarke der Feuer W, rot kann sichtweitenabhangig reduziert werden. Bei

Sichtweiten (ber 5 km darf die Nennlichtstarke auf 30 % und bei Sichtweiten Uber 10 km
auf 10 % reduziert werden. Die Sichtweitenreduzierung ist nur bei Verwendung der vom
Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweitenmessgera-
ten zulassig. Die Einhaltung der geforderten Nennlichtstarken ist nachzuweisen. Instal-
lation, Betrieb und Sichtweitenmessung haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4
der AVV zu erfolgen.
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2.6.2.14 Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen einer Hindernis-
hoéhe von mehr als 100 m . Grund zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

2.6.3 Verdffentlichung

Die WEA mussen als Luftfahrthindernisse veréffentlicht werden. Aus Sicherheitsgriinden hat der
Bauherr

1. mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und

2. spétestens 4 Wochen nach Errichtung die endgiiltigen Vermessungsdaten zu iibermit-
teln, um die Vergabe der ENR-Nummer durch die Deutsche Flugsicherung (DFS) und die

endgiiltige Verdffentlichung in die Wege leiten zu kénnen.

Diese Meldung der endgtiltigen Daten umfasst dann die folgenden Details:

o DFS-Bearbeitungs-Nr.: MV-10192, 10192-a

s Name des Standortes:

a Art des Luftfahrthindernisses:

° Geogr. Standortkoordinaten fiir die WEA nach Grad, Min. und Sek. in WGS 84:

B Hoéhe der Bauwerksspitze in m Uber Grund:

o Hohe der Bauwerksspitze in m Uber NN [Héhensystem: DHHN 92]:

® Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung):

. Angabe eines Ansprechpartners mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der Nachtkenn-

zeichnung meldet bzw. fur die Instandsetzung zustandig ist:

Diese Meldungen sind unter Angabe des Az.: VIII-623-00000-2020/144 (24-2/2305a) schriftlich
dem

Ministerium fiir Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit
Mecklenburg-Vorpommern

Luftfahrtbehérde (Ref. 630)

19048 Schwerin

mitzuteilen, vorzugsweise per Email an luftfahrtbehoerde@em.mv-regierung.de.

Fir die Baubeginnanzeige kann der Vordruck unter http://www.regierung-mv.de/Lan-
desregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen werden.

2.7 Auflage der Bundeswehr

Der Baubeginn und die Fertigstellung sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra | 3 per E-Mail (baiudbwtoeb@bundeswehr.org) unter An-
gabe des Zeichens 1-635-22-BIA mit den endgliltigen Daten: Art des Hindernisses, Standort mit
geographischen Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber Erdoberflache und Gesamthohe iber NHN
anzuzeigen.
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Arbeitsschutzrechtliche Auflagen

Windenergieanlagen mussen den Anforderungen des § 3 Produktsicherheitsgesetz
(ProdSG)® und des § 3 der Maschinenverordnung (9. ProdSV)' in Bezug auf CE- Kenn-
zeichnung, Konformitatserklarung und Betriebsanleitung entsprechen. Die zu den jewei-
ligen Windenergieanlagen gehérenden EU-Konformitatserkldrungen sind als Kopie in
den Windenergieanlagen zu hinterlegen.

Der Betreiber hat an den Windenergieanlagen gemaR des Wartungspflichtenheftes War-
tungs- und Instandhaltungsarbeiten durch den Hersteller oder einen fachkundigen War-
tungsdienst durchfiihren zu lassen. Darliber hinaus hat der Betreiber die Prufung vor
Inbetriebnahme und die regelmafig wiederkehrenden Prifungen durch einen zugelas-
senen Sachverstandigen gemaR den Verbandsvorgaben bzw. des Wartungspflichten-
heftes priifen zu lassen. Die Kopien der Prifprotokolle und Wartungsberichte sind vom
Betreiber in den Windenergieanlagen zur Einsichtnahme zu hinterlegen. (§ 10 Abs. 1-3
und § 14 Abs. 7 BetrSichV)'"

Die Aufzlge (Befahranlagen) in den Windenergieanlagen sind vor der erstmaligen Inbe-
triebnahme und regelméRig wiederkehrend, durch eine in Mecklenburg-Vorpommern zu-
gelassene Uberwachungsstelle (ZUS), prifen zu lassen. (§ 15 BetrSichV)

Die in den Windenergieanlagen eingebauten Elektroseilziige sind vor der Inbetrieb-
nahme und regelméaRig wiederkehrend durch eine beféahigte Person zu prifen. (§ 14
Abs. 1 und 2 BetrSichV)

Die im Turm eingebaute Leiter und das darauf montierte Fallschutzsystem sind vor der
Inbetriebnahme und regelmaRig wiederkehrend durch eine sachkundige Person zu pru-
fen. (§ 14 Abs. 1 und 2 BetrSichV)

Wenn der Betreiber der Windenergieanlagen eigenes Betriebspersonal fir Kontroll- oder
Instandhaltungstatigkeiten beschaftigt, ist er verpflichtet

a) gemaR § 5 Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG)'? eine Gefahrdungsbeurteilung durch-
zufiihren. Dabei sind die gesetzlichen Bestimmungen der Betriebssicherheitsverordnung
(BetrSichV), der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV)'® und der Arbeitsstattenverordnung
(ArbStattV)' zu beachten,

b) die Beschéftigten fur den Aufgabenbereich und fur die Gefahrenabwehr umfas-
send zu unterweisen und

c) den Beschiéftigten eine Betriebsanweisung zur Verfigung zu stellen und in den
Windenergieanlagen zur Einsichtnahme zu hinterlegen. (§ 12 ArbSchG, § 12 Be-
trSichV)

Die Belange der EN 50308 ,Windenergieanlagen - Schutzmalinahmen - Anforderungen

fur Konstruktion, Betrieb und Wartung” und der DGUV Information 203-007 ,Windener-
gieanlagen” sind zu beachten.
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2.9 Natur- und Artenschutzrechtliche Nebenbestimmungen

Abriss

Die in nachfolgender Ubersicht zusammengefassten MalRnahmen zum Natur- und Artenschutz
werden unter Ziff. 2.8.1, 2.9.4, 2.9.5, 2.9.10 und 2.9.11 dieses Bescheides im Einzelnen naher
erlautert.

Der Eingriff durch Flachenversiegelungen und mittelbare Biotopbeeintrichtigungen ist zu
kompensieren durch:

Mafnahme MO1

Umwandlung von Acker in extensive Mahwiesen auf 4,6 ha in der Gemarkung Miuggenwalde,
Flur 4, Flursticke 32/4,28/6 und 26/1. Die MaRnahme ist in der Vegetationsperiode nach Roh-
baufertigstellung umzusetzen.

Der Eingriff in das Landschaftsbild kann durch eine Ersatzgeldzahlung in Héhe von _
€ gemal Kompensationserlass Windenergie MV 2021 kompensiert werden. Diese ist durch den
Bauherrn spatestens bis zur Anzeige des Baubeginns und in jedem Fall vor Verkauf von Wind-
energieanlagen zu Uberweisen.

Artenschutzmafnahmen:

MaRnahme V06

Lenkungsflache Rotmilan auf ca. 3,5 ha, Gemarkung Ungnade, Flur 1, Flurstick 210

Die Lenkungsflache muss bis zur Inbetriebnahme der WEA funktionsfahig sein. Es ist eine recht-
zeitige Ansaat zu beachten.

MaRnahme V07

Lenkungsflache Schreiadler N40 und N83 auf insgesamt ca. 20,08 ha

Gemarkung Splietsdorf, Flur 1, Flurstiick 62/5

Gemarkung Rolofshagen, Flur 1, Flurstiicke 186 und 187

Die Lenkungsflachen missen bis zur Inbetriebnahme der WEA funktionsfahig sein. Es ist eine
rechtzeitige Ansaat zu beachten.

Okologische Baubegleitung (OBB)

Der Naturschutzbehérde ist vor Baubeginn die Auftragserteilung der OBB nachzuweisen sowie
der Bauablauf- u. Baustelleneinrichtungsplan vorzulegen.

Wahrend des Baus erfoigt eine regelméaRige (ggf. wochentliche) Ubermittiung der Beratungs- u.
Tatigkeitsprotokolle der OBB an die Naturschutzbehérde.

Insgesamt betragt der Kompensationsbedarf 8,18 ha fir Biotopverluste und -beeintrachtigungen
und [ € fur den Eingriff in das Landschaftsbild. Der Eingriff in das Landschaftsbild
erfolgt durch eine Ersatzgeldzahlung. Der multifunktionale Kompensationsbedarf fir Biotopver-
luste und -beeintrachtigungen kann mit der AusgleichsmafRnahme MO1 vollstandig ausgeglichen
werden. Mit der Umsetzung dieser Malnahmen werden 13,8 ha Kompensationsflichenaquiva-
lent (KFA) erbracht.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Zugriffsverbote nach §44 und §45 BNatSchG wird u.a. ver-
hindert durch die MaRnahmen V06 und V07 sowie durch die Beauftragung einer 6kologischen
Baubegleitung.
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291 Okologische Baubegleitung

Fir den Bauzeitraum ist eine 6kologische Baubegleitung (6BB) zu benennen. Diese ist von einem
anerkannten Fachbiiro oder von einer anerkannten fachkundigen Person auszufiihren. Die Auf-
tragserteilung ist der zustandigen Naturschutzbehérde vor Baubeginn nachzuweisen. Dem mit
der 6BB betraute Personenkreis ist dauerhaft der Zutritt zur Baustelle zu gewahren, der Bauab-
lauf- und Baustelleneinrichtungsplan vor Beginn der BaumafRnahme vorzulegen und etwaige An-
derungen dieser Plane sind in Hinblick auf Umweltbelange abzustimmen. Die 6BB ist wahrend
der gesamten BaumalRnahme zu gewahrleisten und erst nach Fertigstellung der BaumaRnahmen
und dem vollstdndigen Rickbau des Baufeldes und einer eventuellen Nachbilanzierung der zu-
satzlichen Eingriffs- und Kompensationsmalinahmen abgeschlossen. Kernaufgaben der 6BB
sind die Folgenden:

a) regelmaBige Prasenzkontrollen des Baustellen- und Baubereichs insbesondere hinsicht-
lich des Vorhandenseins von Brutviégeln, Reptilien, Amphibien und Fledermausen, aber
auch aller anderen Tierarten vor Beginn der Arbeiten zur Baufeldfreimachung

b) Uberwachung der Einhaltung gesetzlicher Vorgaben des Natur- und Artenschutzes

c) Abstimmung mit der zusténdigen Naturschutzbehérde im Konfliktfall bzw. zur Konfliktver-

meidung

d) Uberwachung und Dokumentation der Einhaltung der Schutz- und VermeidungsmafRnah-
men

e) Erarbeitung von Schadensbegrenzungs- und Kompensationsmafnahmen bei unvorher-
gesehenen Eingriffen in Natur und Landschaft

f) Ubermittlung von regelmaRigen (gaf. wéchentlichen) Beratungs- und Tatigkeitsprotokollen
an die zustandige Naturschutzbehorde

a) Dokumentation von Schadensfallen (z.B. Wurzelverluste, Habitatverluste)

Folgende Mallnahmen und Bauarbeiten sind insbesondere von der 6BB zu begleiten und zu
Uberwachen:

- V01 Amphibien
- V04 Schutz von Gebuschbritern
- V05 Durchfuhrung eines Bauzeitenmanagements

2.9.2 Schutz des Bodens

Nach Umsetzung der BaumaRnahme sind alle bauzeitlichen Einrichtungen im Rahmen der Ein-
griffsvermeidung vollstandig zurtickzubauen. Die durch die Ma3nahme verdichteten Béden sind
nach dem Ruckbau tiefgriindig zu lockern. Die Funktionsfahigkeit der beanspruchten und iberla-
gerten Biotope ist zu prifen und gegebenenfalls wiederherzustellen. Fahrspuren sind zu glatten.
Je nach Vornutzung der Flachen ist der urspringliche Zustand wiederherzustellen. Boden- und
Gewdsserverunreinigungen sind unzulédssig.

2.9.3 Eintragung in das Kompensationskataster
Der Genehmigungsinhaber Ubermittelt die gemark Kompensationsverzeichnis M-V erforderlichen

Angaben uber die mit dieser Genehmigung festgesetzte Ausgleichs- und Ersatzmaflnahme ge-
maR § 15 BNatSchG'® sowie die dafir in Anspruch genommene Flache innerhalb von sechs
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Monaten nach Zustellung dieser Genehmigung volistandig an die Genehmigungsbehérde. Der
Trager des Vorhabens ist verpflichtet, zu diesem Zweck die Angaben aus der bestatigten Ein-
griffs- und Ausgleichsbilanzierung zu verwenden und die durch das Landesamt fir Umwelt, Na-
turschutz und Geologie (LUNG) Gustrow bereitgestelite elektronische Eingabeoberflache zu nut-
zen. Dazu ist Kontakt mit dem LUNG aufzunehmen, um die Zugangsdaten zu erhalten (Kontakt:
Herr Goén, Telefon 03843 777-203 oder poststelle@lung.mv-regierung.de oder Zentrale Telefon
03843 777-0). Im Feld ,Datenherr” ist die Abklrzung der Genehmigungsbehérde — StALU-5 VP
einzutragen.

2.9.4 Ersatzgeldzahlung

Zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch das Vorhaben ist
gemal dem Kompensationserlass Windenergie vom 06.10.2021 fur die verbleibenden Beein-
trachtigungen ein Ersatzgeld zu leisten.

Der Zahlenwert fur alle WEA betragt € (in Worten: _
). Das Ersatzgeld ist durch den

Bauherrn spétestens bis zur Anzeige des Baubeginns und in jedem Fall vor Verkauf von Wind-
energieanlagen zu Uberweisen.

Der Rechnungsbetrag ist auf das nachstehende Konto der Landeszentralkasse Mecklenburg-
Vorpommern bei der Bundesbank, der Filiale in Rostock

IBAN: DE26 1300 0000 0014 0015 18
BIC: MARKDEF1130

und unter Angabe des

Kassenzeichens: 6996 2400 02838

einzuzahlen.
29.5 KompensationsmaBBnahme ,Umwandlung von Acker in extensive Mdhwiesen"

Der Eingriff ist durch die Umwandlung von Ackerflachen durch spontane Begrlinung oder Initial-
einsaat mit regional-typischem Saatgut in Griinland mit einer dauerhaften naturschutzgerechten
Nutzung als Mahwiese gemafl HzE 2018 Mallnahme 2.31, mit einer Gréle von 4,6 ha in der
Gemarkung Miuggenwalde, Flur 4, Flursticke 26/1, 28/6 und 32/4 entsprechend den Vorgaben
des MaRnahmeblattes M0O1 (Anlage 13.10, Blatt 91 Aug 2023) zu kompensieren.

Fur die Umwandlung von Acker in Dauergriiniand mit der Nutzungsoption als Mahwiese sind die
nachfolgenden Anforderungen zu erfillen:

@ Flache war vorher mindestens 5 Jahre lang als Acker genutzt

° Ackerbiotope mit einer Bodenwertzahl von max. 27 oder Erfullung eines der nachfolgend
aufgefiihrten Kriterien: Biotopverbund, Gewéasserrandstreifen, Puffer zu geschiitzten Bio-
topen, Férderung von Zielarten

s Dauerhaft kein Umbruch und keine Nachsaat
- Walzen und Schleppen nicht im Zeitraum vom 1. Mérz bis zum 15. September
° Dauerhaft kein Einsatz von Dingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln (PSM)
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. Ersteinrichtung durch Selbstbegriinung oder Einsaat von bis zu 50% der Ma3nahmenfl&-
che mit regional- und standorttypischen Saatgut (,Regiosaatgut”)

® Mindestbreite 10 m

. Vorlage eines auf den Standort abgestimmten Pflegeplanes und Ermittlung der anfallen-

den Kosten zur Gewahrleistung einer dauerhaften Pflege einschl. der Kosten fur Verwal-
tung und Kontrolle

° Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:

0 Entwicklungspflege durch Aushagerungsmahd auf nahrstoffreichen und stark gedingten
Flachen im 1.-5. Jahr zweimal jahrlich zwischen 1. Juli und 30. Oktober mit Abfuhr des
Mahgutes

o Bei vermehrten Auftreten des Jakobs-Kreuzkrautes oder anderer Problempflanzen sollen

mit der zustdndigen Naturschutzbehérde frihere Mahdtermine vereinbart und durchge-
fahrt werden

Vorgaben zur Unterhaltungspflege:

Mahd nicht vor dem 1. Juli mit Abfuhr des Mahgutes

Je nach Standort héchstens einmal jahrlich aber mind. alle 3 Jahre

Mahdh&he 10 cm Uber Geldndeoberkante, Mahd mit Messerbalken
MindestflachengréRe: 2.000m?

o 0o 0 O

Fur die Umwandlung von Acker in Dauergriinland gelten folgende Bestimmungen:

a) Eine Bewirtschaftungsplanung ist der zustandigen Naturschutzbehérde vor Ausflhrung
vorzulegen.

b) Die Malnahme ist in der Vegetationsperiode nach Rohbaufertigstellung durchzufihren
und der zustadndigen Naturschutzbehérde anzuzeigen.

c) Die fristgemaRe Fertigstellung der Kompensationsmaflnahme ist der zustandigen Natur-

schutzbeharde schriftlich anzuzeigen und mittels Fotos nachzuweisen. Der Vorhabentra-
ger hat zu einer Abnahme mit der zustandigen Naturschutzbehérde einzuladen.

d) Die Flache ist gegenuber der umgebenden landwirtschaftlichen Nutzflache durch Setzen
von Eichenspaltholzpfahlen im Abstand von 25 m (Lange 2,5 m, Durchmesser 12 cm, 1,0
m tief einbauen) untereinander kenntlich zu machen. Diese sind dauerhaft zu erhalten
bzw. bei Bedarf zu ersetzen.

Die Mahdprotokolle der Kompensationsmafinahme sind jahrlich vom Vorhabentrager bei der zu-
stédndigen Naturschutzbehérde (StALU VP Dezernat 45) einzureichen. Die Protokolle sind zum
Jahresende bis spatestens 15.12. eines jeden Jahres einzureichen. Ist das Einhalten der Frist im
Einzelfall nicht maglich, ist dies der zustandigen Naturschutzbehérde frilhestmdéglich zu melden
und eine neue Frist mit ihr abzustimmen.

Die MaRRnahme ist dauerhaft mit einer beschrankt persénlichen Dienstbarkeit abzusichern (siehe
Bedingung Ziff. 1.2.1.2).

2.9.6 Schutz von Gehdlzen

Zur Erhaltung des Baumbestandes sind die Bestimmungen der Richtlinien fUr die Anlage von
Stralen - Teil: Landschaftspflege (RAS-LP) Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationsbe-
stéanden und Tieren bei BaumaRnahmen (RAS-LP 4, Ausgabe 1999, FGSV-Nr. 293/4) und der
DIN 18920 zum ,Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumaf-
nahmen® einzuhalten. Der Riickschnitt von Gehdlzen fur die Zuwegung ist unzulassig.
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Sofern Schnittmalnahmen im Ausnahmefall erforderlich sind, sind die Geholze unter Absprache
mit der 6BB und der zusténdigen Naturschutzbehorde zuriickzuschneiden. Ein Ruckschnitt ist
gem. § 39 Abs. 5 Ziff. 2 BNatSchG im Zeitraum vom 01.03. bis 30.09. unzulassig.

Soliten Schnittmalinahmen aullerhalb der gesetzlich vorgegebenen Zeit vorgenommen werden,
ist die Betroffenheit des Artenschutzes durch vorherige Kontrollen auszuschlieRen und gegen-
Uber der zustandigen Naturschutzbehorde nachzuweisen. Werden bei der Fallung an den/m be-
arbeiteten Baum/Baumen besetzte Brut- und Lebensraume von geschitzten Tieren (z.B. Specht-
héhlen, Fledermausquartiere, Hornissennester, Insektenkotpillen usw.) vorgefunden, sind die Ar-
beiten an den/m betreffenden Baum/Baumen zu unterbrechen und umgehend die zusténdige Na-
turschutzbehérde zu informieren, die dann weitere Verfahrensschritte, u.U. abweichend von der
erteilten Befreiung, festlegt.

Alle Wege sind aullerhalb der Kronentraufe geschitzter Hecken, Alleenbdumen oder Einzelbau-
men anzulegen. Die Wege sind gem. Zuwegungsplan vor Baubeginn abzustecken und ein Ab-
nahmetermin vor Baubeginn der Zuwegung ist mit der zusténdigen Naturschutzbehérde zu ver-
einbaren.

2.9.7 Allgemeiner Artenschutz

Zum Schutz von Végeln, Fledermausen und Amphibien werden insbesondere zur Umsetzung
des Artenschutzes der §§ 44 ff. BNatSchG und 45b BNatSchG die nachfolgenden MaRnahmen
unter Ziff. 1.2.9.8 bis 1.2.9.15 angeordnet.

2.9.8 Bauzeitenregelung fiir (Brut-) Vogelarten

Zum Schutz von (Brut-)Vogelarten besteht eine Bauzeitenregelung vom 1. Marz bis 31. August.
Soll innerhalb dieses Zeitraumes gebaut werden (z.B. durch Verlangerung der Bauzeit in den
Brutzeitraum hinein), ist eine alternative Bauzeitenregelung in Abstimmung mit der 6BB und der
zustandigen Naturschutzbehoérde moglich. In trilateraler Abstimmung sind dann ggf. geeignete
MaRnahmen, wie z.B. aktive VergramungsmaRnahmen, umzusetzen. Es ist vorsorglich das ge-
samte Baufeld freizumachen, um eine Ansiedlung und Gefahrdung von Bodenbritern zu verhin-
dern. Das Eintreten von Verbotstatbestanden ist auszuschlieBen und der Nachweis dartber ist
kurzfristig vor dem beabsichtigten Baubeginn, gestitzt auf gutachterliche Aussagen, zu erbringen
und der zustandigen Naturschutzbehdérde zur Prifung und Bestatigung vorzulegen.

Im Baufeld und auf den Baustelleneinrichtungsflachen ist insbesondere bei ruhender Bautéatigkeit
zwischen dem 1. Marz und dem 31. August durch geeignete Vermeidungs- und/oder Vergra-
mungsmalnahmen in Abstimmung mit der 6BB die Ansiedlung von Vogeln zu unterbinden.

Vor der Wiederaufnahme der Bautatigkeit nach langerer Bauruhe zwischen dem 1. Médrz und dem
31. August sind das Baufeld und die Baustelleneinrichtungsflichen durch die 6BB auf besetzte
Nester zu prifen. Besetzte Nester sind zu schitzen.

Bei Verlust von Quartieren sind Ersatzquartiere anzulegen, um die dkologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang zu wahren. Die Quar-
tierstandorte sind in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde zu bestimmen. Frei-
gesetzte Tiere sind ordnungsgemal zu bergen und umzusetzen.
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29.9 Begleitende Vermeidungsmafnahme — MastfuBgestaltung

Zur Vermeidung von Kollisionen von nach Nahrung suchenden Greifvogeln ist der MastfuRbe-
reich der WEA zu schottern. Die MafRnahme dient der Vermeidung der Schaffung von attraktiven
Nahrungsflachen fur Kleinvogel und Flederméause.

Zudem sollten keine Mafinahmen durchgefiihrt werden, die die Attraktivitat der Flachen insbe-
sondere fur Greifvigel erhéhen, wie z. B. Anlage von Hecken, Baumreihen, Teichen usw. Die
Lagerung von Ernteprodukten, Ernterlickstéanden, Stroh, Heu, Mist usw. ist fir Nahrungstiere be-
sonders attraktiv. Daher ist im Umkreis von 250 m eine Lagerung derartiger Substrate zwischen
1. Mérz und 31. Oktober zu vermeiden. Dauerhaft befestigte Kranstellflachen sowie die unmittel-
bare MastfuBumgebung (bis 25 m Radius) sind fur Kleinsauger méglichst unattraktiv zu gestalten.
Hierzu gehéren auch die Zuwegung und ggf. Uber den oben genannten Pufferbereich hinausra-
gende Baueinrichtungs- bzw. Kranstellflachen. Der Entwicklung einer fir Kleinsauger attraktiven
Bodenvegetation soll méglichst entgegengewirkt werden. Zudem sollen in diesen Bereichen mog-
lichst keine Béschungen angelegt werden, da diese fur Kleinsauger geeignete Lebensstéatten dar-
stellen (Anlage von Erdbauten).

2.9.10 Anlage von Nahrungsflachen fiir den Rotmilan

Fur den Rotmilan ist eine Lenkungsflache durch Umwandlung von 3,68 ha Acker in Dauergrin-
land mit kontinuierlicher Nahrungsverfiigbarkeit in der Gemarkung Ungnade, Flur 1, Flurstiick 210
gemal MaRnahmenblatt V06 (Anlage 13.4, Blatt 28, 45) herzustellen.

Anforderungen:
Die Ackerflache ist aus der Nutzung zu nehmen und eine Erstansaat von Klee/Kleegras als stand-
ortangepasste regionale Saatmischung durchzufiihren.

Bei der Neuanlage von Lenkungsflachen auf zuvor als Acker bewirtschafteten Flachen ist eine
Erstansaat der Flache mit regionalem Saatgut vorzunehmen. Ziel ist die Entwicklung von arten-
reichem Frischgriinland auf Mineralstandorten (GM). Die Samenmischung muss einen Krauter-
anteil von mindestens 30 % und niedrige bis mittelhochwachsende Wildgrasarten, ausdriicklich
ohne Deutsches Weidelgras Lolium perenne, enthalten. Die Hinweise zur Ansaat und Pflege im
1. Jahr des Saatgutanbieters sind zu beachten.

Die Funktionsfahigkeit der Lenkungsflachen ist bis zum Ruckbau der WEA sicherzustellen.

Zur Inbetriebnahme muss die Lenkungsflache funktionsfahig sein. Eine rechtzeitige Ansaat der
Flache ist erforderlich.

E Bei Inbetriebnahme nach Brutzeitende, ist die Anlage der Lenkungsflache im Jahr der
Inbetriebnahme vorzunehmen.
. Bei Inbetriebnahme unmittelbar vor und wahrend der Brutzeit ist die Lenkungsflache im

Herbst des Vorjahres der Inbetriebnahme anzulegen.
Die Pflege ist u.a. nach den Qualitatsanforderungen der ,Richtlinie zur Foérderung der natur-

schutzgerechten Bewirtschaftung von Grinlandflachen* (F6Ri Naturschutzgerechte Griinlandbe-
wirtschaftung 2007) durchzufiihren. Dazu gehért:
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° Verbot von Abgrabungen, Aufschittungen und sonstigen Veranderungen des Bodenreli-
efs

© Verzicht auf Neuansaat und Nachsaat

. Verbot des Ausbaus von Entwasserungsanlagen

= Verzicht auf mineralischen Stickstoffdiinger, organische Diingemittel und Pflanzenschutz-
mittel, Griindlingung und Dingung mit Festmist

® Verzicht auf das Ausbringen von Abwéassern, Komposten, Klarschlammen, Bodenhilfs-
stoffen etc.

s Verzicht auf Oberflachenbearbeitungen wie Walzen und Schleppen im Zeitraum zwischen

1. April und 15. Juli

Um zu vermeiden, dass die Flache ihren Ackerstatus verliert, kann im 5. Jahr ein Umbruch des
Bodens durchgefiihrt werden. Der Umbruch muss der zustdndigen Naturschutzbehérde ein Jahr
im Voraus angezeigt werden. Der Umbruch ist auRerhalb der Zeit der Horsthindung des Rotmi-
lans durchzufihren. Die Lenkungswirkung ist zur nachsten Brutsaison wieder sicherzustellen.
Anderenfalls ist eine Alternativflache anzulegen.

Die Flache ist gegeniiber den angrenzenden Ackerflichen mittels haltbaren Markierungspfahlen
(Eichenspaltholzpfahlen (Lange 2,5 m, Durchmesser 12 cm), 1,0 m tief einbauen) alle 25 m dau-
erhaft zu sichern.

Anforderungen Bewirtschaftung:

Es sind 2 Teilflachen mit je 1,84 ha im Wechsel als einschiirige Staffelmahd zu mahen. Von Mai
bis August sind zwei Schnitte pro Flache durchzufiihren, wobei bei jedem Durchgang die Halfte
der Flache gemaht wird.

Teilflaiche A Teilfliche B
1. Mahd Anfang Mai Anfang Juni
2. Mahd Anfang Juli Anfang August

Tabelle 3: Mahdfolge Flachen fur Rotmilan

Die Mahdtermine sind friihestens eine Woche bis spatestens 14 Tage spater als vorgegeben zu
erfullen. Anderungen (Verschiebung der Mahdtermine, besondere Ereignisse) sind der zustandi-
gen Naturschutzbehdrde (StALU VP, Dez. 45) anzuzeigen und mit ihr abzustimmen. Eine Mahd
nach dem 15.08. ist unzulassig.

Die Bewirtschaftung der Flachen hat extensiv und schonend zu erfolgen.

Der Einsatz von Pestiziden und Rodentiziden ist vollstédndig auszuschliefen. Zudem darf weder
mineralischer Stickstoffdinger noch Glille auf die Lenkungsflache ausgebracht werden.

Die fur die Uberwinterung der Beutetiere des Rotmilans erforderliche Vegetationshéhe von >15
cm ist bei der letzten Mahd im Jahr zu beriicksichtigen. Ansonsten ist eine Schnitthéhe von 10
cm nicht zu unterschreiten.

Die Mahd der Flache ist grundsétzlich nicht wahrend der Nachtzeit durchzufiihren.

Um Verluste von Jungtieren bei der frihzeitigen Mahd méglichst zu minimieren, sind die Flachen
grundsatzlich kreisférmig oder in Streifen von innen nach aullen zu mahen.

Die Verwendung von Mahgut-Aufbereitern sowie Kreiselmahern ist zum Schutz von Insekten und
Amphibien nicht erlaubt. Das Mahgut ist innerhalb von 2 Wochen nach der Mahd zu berdumen
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und abzufahren, bis auf jeweils ein Schwad, um dort die Mausepopulation zu erhéhen. Eine La-
gerung am Rand der Flache ist unzuléssig.

Alternativ ist eine Beweidung der Lenkungsflachen méglich. Die Nutzung hat dann ausschlie3lich
als Weide, moglichst als Umtriebsweide (jeweils 1/2 der Flache) im Beweidungszeitraum vom 1.
Mai bis 31. August mit dem spatesten Auftrieb Anfang Juni zu erfolgen. Die Beweidung ist vor-
zugsweise durch Rinder und Schafe sicherzustellen. Die Besatzstarke darf nicht hoher als 1,4
GVE/ha betragen. Die aktuelle Besatzdichte ist an den Futteraufwuchs anzupassen. Auf der Fla-
che ist keine Zufltterung gestattet. Auf den Einsatz von Diingemitteln ist zu verzichten.

Eine Nachmahd zur Weidepflege ist unter Beachtung der Hinweise zur Mahd (s.o0.) zulassig.

Die Bewirtschaftung ist zu protokollieren und der zustandigen Naturschutzbehérde vorzulegen.
Soliten Funktionskontrollen der Lenkungsflache ergeben, dass die Lenkungsflache unwirksam ist
(zum Beispiel durch hohe Trockenheit), sind Anpassungen der Bewirtschaftung erforderlich.

Die Mahdprotokolle der Lenkungsflache sind jahrlich vom Vorhabentrager bei der zustdndigen
Naturschutzbehdrde (StALU VP Dezernat 45) einzureichen. Die Protokolle sind zum Jahresende
spatestens bis zum 15.12. eines jeden Jahres einzureichen. Ist das Einhalten der Frist im Einzel-
fall nicht moglich, ist dies der zusténdigen Naturschutzbehérde frihestméglich zu melden und
eine neue Frist mit ihr abzustimmen.

Die Malinahme ist dauerhaft mit einer beschrankt persénlichen Dienstbarkeit abzusichern (siehe
Bedingung Ziff. 1.2.1.2).

2.9.11 Anlage von Nahrungsflachen fiir Schreiadler

29111 Schreiadler N40

Fur das Schreiadlerbrutpaar N40 sind Ackerflachen in einer Grofte von 10 ha in der Gemarkung
Splietsdorf, Flur 1, Flurstiick 62/5 in Dauergrinland mit kontinuierlicher Nahrungsverfugbarkeit
gemal MafBnahmenblatt VO7 (Anlage 13.4, Blatt 29) umzuwandeln.

Anforderungen:

Die Ackerflache ist aus der Nutzung zu nehmen und eine Erstansaat von Klee/Kleegras als stand-
ortangepasste regionale Saatmischung durchzufihren.

Bei der Neuanlage von Lenkungsflachen auf zuvor als Acker bewirtschafteten Fldchen ist eine
Erstansaat der Flache mit regionalem Saatgut vorzunehmen. Ziel ist die Entwicklung von arten-
reichem Frischgrinland auf Mineralstandorten (GM). Die Samenmischung muss einen Krauter-
anteil von mindestens 30 % und niedrige bis mittelnochwachsende Wildgrasarten, ausdriicklich
ohne Deutsches Weidelgras Lolium perenne, enthalten. Die Hinweise zur Ansaat und Pflege im
1. Jahr des Saatgutanbieters sind zu beachten.

Die Funktionsfahigkeit der Lenkungsflachen ist bis zum Rickbau der WEA sicherzustellen.

Zur Inbetriebnahme muss die Lenkungsflache funktionsfahig sein. Eine rechtzeitige Ansaat der
Flache ist erforderlich.
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o Bei Inbetriebnahme nach Brutzeitende, ist die Anlage der Lenkungsflache im Jahr der
Inbetriebnahme vorzunehmen.
® Bei Inbetriebnahme unmittelbar vor und wahrend der Brutzeit ist die Lenkungsflache im

Herbst des Vorjahres der Inbetriebnahme anzulegen.

Die Pflege ist u.a. nach den Qualitatsanforderungen der ,Richtlinie zur Férderung der natur-
schutzgerechten Bewirtschaftung von Grinlandflachen” (FO6Ri Naturschutzgerechte Grinlandbe-
wirtschaftung 2007) durchzufithren. Dazu gehort:

. Verbot von Abgrabungen, Aufschiittungen und sonstigen Veranderungen des Bodenreli-
efs

. Verzicht auf Neuansaat, Nachsaat

o Verbot des Ausbaus von Entwasserungsanlagen

. Verzicht auf mineralischen Stickstoffduinger, organische Dingemittel und Pflanzenschutz-
mittel, Grindingung und Dingung mit Festmist

o Verzicht auf das Ausbringen von Abwassern, Komposten, Klarschlammen, Bodenhilfs-
stoffen etc.

5 Verzicht auf Oberflaichenbearbeitungen wie Walzen und Schleppen im Zeitraum zwischen

1. April und 15.Juli

Um zu vermeiden, dass die Flache ihren Ackerstatus verliert, kann im 5. Jahr ein Umbruch des
Bodens durchgeflhrt werden. Der Umbruch muss der zustandigen Naturschutzbehérde ein Jahr
im Voraus angezeigt werden. Der Umbruch ist aulerhalb der Zeit der Horstbindung des Schrei-
adlers durchzuflhren. Die Lenkungswirkung ist zur nachsten Brutsaison wieder sicherzustellen.
Anderenfalls ist eine Alternativflache anzulegen.

Die Flache ist gegenlber den angrenzenden Ackerflachen mittels haltbaren Markierungspfahlen
(Eichenspaltholzpfahlen (Lange 2,5 m, Durchmesser 12 cm), 1,0 m tief einbauen) alle 25 m dau-
erhaft zu sichern.

Anforderungen Bewirtschaftung:
Es sind 2 Teilflachen mit je 5 ha im Wechsel als einschirige Staffelmahd zu mahen. Von Mai bis

August sind zwei Schnitte pro Flache durchzufiihren, wobei bei jedem Durchgang die Halfte der
Flache gemaht wird.

Teilfliche A Teilfliche B
1. Mahd Anfang Mai Anfang Juni
2. Mahd Anfang Juli Anfang August

Tabelle 4; Mahdfolge Flachen flir Schreiadler

Die Mahdtermine sind friihestens eine Woche bis spatestens 14 Tage spater als vorgegeben zu
erfilllen. Anderungen (Verschiebung der Mahdtermine, besondere Ereignisse) sind der zustandi-
gen Naturschutzbehérde (StALU VP, Dez. 45) anzuzeigen und mit ihr abzustimmen. Eine Mahd
nach dem 15.08. ist unzulassig.

Die Bewirtschaftung der Flachen hat extensiv und schonend zu erfolgen.

Der Einsatz von Pestiziden und Rodentiziden ist vollstandig auszuschlieBen. Zudem darf weder
mineralischer Stickstoffdiinger noch Gllle auf die Lenkungsflache ausgebracht werden.
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Die firr die Uberwinterung der Beutetiere des Schreiadlers erforderliche Vegetationshéhe von >15
cm ist bei der letzten Mahd im Jahr zu beriicksichtigen. Ansonsten ist eine Schnitthéhe von 10
cm nicht zu unterschreiten.

Um Verluste von Jungtieren bei der frihzeitigen Mahd maglichst zu minimieren, sind die Flachen
grundsétzlich kreisférmig oder in Streifen von innen nach aufRen zu mahen. Die Mahd der Flache
ist nicht wahrend der Nachtzeit durchzufiihren. Die Verwendung von Mahgut-Aufbereitern (Kon-
ditionierern) bei der Mahd ist zum Schutz von Insekten und Amphibien nicht erlaubt.

Das Mahgut kann jahrlich aber spatestens alle 2 Jahre berdumt werden.

Alternativ ist eine Beweidung der Lenkungsflichen méglich. Die Nutzung hat dann ausschlieflich
als Weide, méglichst als Umtriebsweide (jeweils 1/2 der Flache) im Beweidungszeitraum vom 1.
Mai bis 31. August mit dem spéatesten Auftrieb Anfang Juni zu erfolgen. Die Beweidung ist vor-
zugsweise durch Rinder und Schafe sicherzustellen. Die Besatzstarke darf nicht héher als 1,4
GVE/ha betragen. Die aktuelle Besatzdichte ist an den Futteraufwuchs anzupassen. Auf der Fla-
che ist keine Zufitterung gestattet. Auf den Einsatz von Diingemitteln ist zu verzichten.

Eine Nachmahd zur Weidepflege ist unter Beachtung der Hinweise zur Mahd (s.o0.) zulassig.

Die Bewirtschaftung ist zu protokollieren und der zustandigen Naturschutzbehérde vorzulegen.
Sollten Funktionskontrollen der Lenkungsflache ergeben, dass die Lenkungsflache unwirksam ist
(zum Beispiel durch hohe Trockenheit), sind Anpassungen der Bewirtschaftung erforderlich.

Die Mahdprotokolle der Lenkungsfiéche sind jahrlich vom Vorhabentrager bei der zustandigen
Naturschutzbehdrde (StALU VP Dezernat 45) einzureichen. Die Protokolle sind zum Jahresende
spatestens bis zum 15.12. eines jeden Jahres einzureichen. Ist das Einhalten der Frist im Einzel-
fall nicht méglich, ist dies der zustandigen Naturschutzbehérde friihestmdglich zu melden und
eine neue Frist mit ihr abzustimmen.

Die MaRRnahme ist dauerhaft mit einer beschrankt personlichen Dienstbarkeit abzusichern (siehe
Bedingung Ziff. 1.2.1.2).

2.9.11.2 Schreiadler N83

Fir das Schreiadlerbrutpaar N83 sind Ackerflachen in einer GréRe von 10,08 ha in der Gemar-
kung Rolofshagen, Flur 1, Flurstiicke 186 und 187 in Dauergriinland mit kontinuierlicher Nah-
rungsverfugbarkeit gemé&R MaRnahmenblatt VO7 (Anlage 13.4, Blatt 29) umzuwandeln.

Die Anforderungen, die an das Anlegen und an die Bewirtschaftung der Dauergriindlandflachen
fir das Schreiadlerbrutpaar N83 gestellt werden, sind den Ausfuhrungen zum Schreiadler N40
(Ziff. 2.9.11.1) zu entnehmen.

Die Mafnahme ist dauerhaft mit einer beschrénkt persénlichen Dienstbarkeit abzusichern (siehe
Bedingung Ziff. 1.2.1.2).
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2.9.12 Erfolgskontrolle und optionale Anpassung des Vogelschutzes bei Unwirksamkeit
der Lenkungsflache

Die Lenkungswirkung der Lenkungsflachen fur die Rotmilane und Schreiadler wurde fachlich an-
hand anerkannter Leitfaden geplant und von der zusténdigen Naturschutzbehdrde geprft. Die
Prognosesicherheit der Lenkungswirkung ist bei Realisierung der Genehmigungsauflagen bzgl.
der Lenkungsflachen gegeben. Die Wirksamkeit der Lenkungsflache wird somit grundsatzlich
nicht angezweifelt. Die Durchfiihrung der Bewirtschaftung muss dabei strikt nach Vorgaben der
Genehmigung verlaufen. Die Mahdtermine sind der zustandigen Naturschutzbehérde unverziig-
lich anzuzeigen. Probleme und ggf. optionale Anpassung der Bewirtschaftung sind mit der zu-
standigen Naturschutzbehérde vor Mahdtermin abzustimmen.

Lt. §17 Abs. 7 S.1 BNatSchG kann die Behorde den Erfolg von MalRnahmen kontrollieren. Falls
bei den Kontrollen sichtbar wird, dass die Manahme nicht It. Genehmigung durchgefihrt wird
(Bsp. durch falsche Bewirtschaftung) kann die zustandige Naturschutzbehdrde Abschaltzeiten
verordnen. Solche optionalen Anpassungen sind It. §17 Abs. 8 BNatSchG maglich. Die WEA sind
dann wahrend der Zeit der Horstbindung (1.03. bis 31.08.) von Sonnenaufgang bis Sonnenunter-
gang, bei <16m/s Windgeschwindigkeit und bei <10mm Niederschlag abzuschalten, um ein er-
hohtes Kollisionsrisiko der Brutpaare von Rotmilan (WEA 5) und Schreiadler (WEA 1 und 2) zu
vermeiden. Die Abschaltungen sind der Naturschutzbehérde rechtzeitig vorher schriftlich bekannt
zu geben. Als Beleg fur die erfolgten Abschaltungen sind der Genehmigungsbehorde die Lauf-
zeitprotokolle monatlich bis zum 15. des Folgemonats vorzulegen.

Zeigt sich durch veranderte Umweltbedingungen (z. B. Extreme Trockenheit oder Hitze), dass die
geplante Bewirtschaftung auf der Flache nicht zu dem gewlnschten Ablenkungseffekt fuhrt, kann
die Bewirtschaftung unter Absprache mit der zustandigen Naturschutzbehérde vor dem ersten
Mahdtermin angepasst werden.

2.9.13 VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Amphibien

Zum Schutz der Amphibien sind Bauarbeiten aulRerhalb der Amphibienwanderzeit durchzuflhren.
Die Bauarbeiten dirfen nur im Zeitraum zwischen dem 15. Oktober und dem 28. Februar stattfin-
den.

Soll auerhalb dieses Zeitraumes gebaut werden, ist eine alternative Bauzeitenregelung in Ab-
stimmung mit der zusténdigen Naturschutzbehérde maglich.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden ist auszuschiliefen und der Nachweis dartber ist kurz-
fristig vor dem geplanten Baubeginn, gestuizt auf gutachterliche Aussagen, zu erbringen und der
Naturschutzbehérde zur Prifung und Bestéatigung vorzulegen. In Absprache mit der 6BB und der
Naturschutzbehoérde sind dann ggf. geeignete Mainahmen umzusetzen.

Kann die Bauzeitenregelung nicht eingehalten werden sind alternativ, zum Schutz der Amphibien
die Baufelder vor Baubeginn durch fachkundiges Personal auf das Vorkommen von Amphibien
zu untersuchen. Sollte sich ein Vorkommen bestatigen, ist der Baubereich durch einen Amphibi-
enschutzzaun zu sichern und die innerhalb des Baubereiches vorkommenden Tiere in einen si-
cheren Bereich in Wanderrichtung umzusetzen. Ein entsprechendes Konzept zur Lage des
Schutzzauns ist mit der Festlegung der Bauabschnitte vor Baubeginn zu entwickeln, fachkundig
zu dokumentieren und umzusetzen. Vor Durchfilhrung der MaRnahme ist eine genaue Abstim-
mung zwischen der 6BB und der zustandigen Naturschutzbehérde erforderlich. Der zustandigen
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Naturschutzbehorde ist vor Baubeginn ein MaRnahmenplan einzureichen, der eine genaue Be-
schreibung sowie eine Karte der Malnahme (mit Graben, WEA, potentiellen Wanderrouten, Bau-
gruben und sonstigen wesentlichen Merkmalen) enthalt.

Zur Erméglichung des selbstandigen Entkommens von Individuen sind bestehende oder speziell
zu errichtende flache Rampen bei Baugruben umzusetzen. Die Rampen mussen in einem Ab-
stand von max. 50 m und an Graben beidseitig vorhanden sein.

Mehrtagig offene Leitungsgrében oder Gruben sind im Zeitraum vom 01.03. bis 31.10. durch die
6BB und in deren fachlicher Abwagung regelméaRig auf Funktion und das Vorhandensein von
Tieren zu untersuchen. Unmittelbar vor dem VerschlieRen bestehender offener Graben und Gru-
ben hat eine Kontrolle dieser durch die 6BB zu erfolgen.

Aufgefundene Tiere sind an geeigneter Stelle der potenziellen Wanderroute des jeweiligen Jah-
reslebensraumes der Art wieder auszusetzen.

MaRnahmen und Befunde sind zu dokumentieren und bei der zustédndigen Naturschutzbehérde
einzureichen.

2.9.14 Pauschale Abschaltzeiten zum Schutz von Fledermiusen

Zum Schutz der Fledermause wird die Abschaltung aller WEA bei Windgeschwindigkeiten unter
6,5 m/s und einer Niederschlagsmenge < 2 mm/h in der Zeit vom 01. Mai bis 30. September fiir
die Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang entsprechend der Artenschutz-
rechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe (AAB) - Teil Flederm&use 2016 angeordnet [Anlage
13.4, Blatt 27].

Das standortspezifische Kollisionsrisiko kann nach der Errichtung der WEA durch akustisches
Hoéhenmonitoring (V03) an der WEA 2, WEA 3, WEA 4, WEA 5 und WEA 7 in den ersten beiden
Betriebsjahren im Gondelbereich erfasst und bewertet werden. Die Ergebnisse des Monitorings
an der WEA 2 konnen auf die WEA 1 Ubertragen werden und die Ergebnisse an der WEA 5
kénnen auf die WEA 6 Ubertragen werden.

Das Monitoring hat in den ersten beiden Betriebsjahren innerhalb von zwei aufeinanderfolgenden
Fledermaus-Saisonen, jeweils im Zeitraum vom 01.04. bis 31.10. zu erfolgen (von 13.00 Uhr bis
7.00 Uhr des Folgetages). Einbau, Betreuung der Horchbox, Auswertung der Rufaufnahmen und
Bewertung der Ergebnisse missen durch einen nachweislich qualifizierten Fledermaus-Fachgut-
achter unter Beachtung des aktuellen Wissensstandes sowie der Vorgaben der zustandigen Na-
turschutzbehdérde durchgefihrt werden. Die Methoden und Ergebnisse der Hohenerfassung sind
der zustandigen Naturschutzbehérde bis zum 31.03. des folgenden Jahres mitzuteilen. Wahrend
des vor Inbetriebnahme stattfindenden Probebetriebs ist die Aufnahmequalitat des Mikrofons so-
wie die Funktionsfahigkeit der Programmierung der Abschaltung der Anlage zu testen.

Die Programmierung des Abschaltalgorithmus fiir die automatisierte Abschaltung der Anlage ist
der Genehmigungsbehérde spatestens zwei Wochen vor Inbetriebnahme in geeigneter Form
(Vorlage der Programmierungsprotokolle oder Bescheinigung der ausfuhrenden Firma) nachzu-
weisen.
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Auflagenvorbehalt

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird gemafl § 12 Abs. 2a Satz 1 BImSchG

unter dem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme von Auflagen erteilt, deren Notwendigkeit sich
aus den Ergebnissen des Gondel-H6henmonitorings ergeben kann. Die aus den Ergebnissen
des Gondel-Hé6henmonitorings gegebenenfalls resultierende MalRnahme zur Sicherstellung der
Anforderungen des § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beschrankt sich auf die
Festlegung standortspezifischer Abschaltzeiten. Dabei sind die standortspezifischen Abschaltzei-
ten der neuen Anlagen so anzupassen, dass durch rechnerische Prognose die Einhaltung eines
zuldssigen Schwellenwertes von maximal zwei Schlagopfern pro Jahr und Anlage nachgewiesen
werden kann.

Die Fledermausaktivitat ist spatestens alle 12 Jahre ab Inbetriebnahme erneut zu erfassen und
zu bewerten.

2.9.15 Protokoll der Fledermausabschaltungen

Als Beleg fur die erfolgten Abschaltungen sind der zustandigen Naturschutzbehérde die Laufzeit-
protokolle jahrlich bis zum 30.11. vorzulegen. Eine Erfassung des Niederschlages ist nicht erfor-
derlich, wenn die WEA auch in Zeiten mit hohem Niederschlag wahrend der oben genannten
Witterungsbedingungen und Zeitrdume abgeschaltet werden. Die Protokolle sind vom Vorhaben-
trager bis zu 3 Jahren aufzubewahren. Fir jede betroffene WEA sind vom Vorhabentrager die
Betriebsdaten (Rohdaten) der 10-Minuten-Intervalle (SCADA-Format) im gesamten Abschaltzeit-
raum in digitaler Form als Excel oder csv-Datei (nicht pdf.!) bis zum 30.11. des Abschaltjahres
vorzulegen.

Fir jede betroffene WEA und flr jedes Jahr muss eine separate Excel-Tabelle eingereicht wer-
den. Nicht zuldssig sind verschiedene WEA und/oder verschiedene Jahre in einer Excel Tabelle
oder auf verschiedenen Tabellen-Blattern innerhalb einer Excel Tabelle, da eine Prifung solcher
Daten mit ProBat nicht maoglich ist.

Folgende Parameter missen in der Excel-Datei enthalten sein:

- Zeitstempel inkl. Zeitzone (nach ISO 8601 Bsp. 2022-04-07 11:20 + 00:00 oder sepa
rate Angabe der Zeitzone bei Datentbermittlung)

- Angabe zum Zeitstempel (ob der Zeitstempel der Wetterdaten den Anfang oder das
Ende des 10-min-Intervalls widerspiegelt)

- mittlere Windgeschwindigkeit (m/s)

- mittlere Gondelauentemperatur (°C)

- mittlere Rotationsgeschwindigkeit (U/min)

- mittlere Leistung (kW)

- ggf. mittlere Niederschlagsintensitat (mm/min oder mm/h)

210 Wasserrechtliche Auflagen

Zur Gewasserkreuzung

2.10.1 Nach Errichtung der Gewasserkreuzung sind der Kreuzungspunkt einzumessen und die
Bestandsunterlagen der unteren Wasserbehorde und dem Wasser- und Bodenverband
. Trebel” zu Gbergeben.
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Der Abstand der Zuwegungen von den Graben muss mindestens funf Meter betragen.

Zu den Erdaufschlissen
Grundsatzlich ist die Beeintrachtigung der Grundwassergeschitztheit zu minimieren.

Bei Stérungen, die zu einer Beeintrachtigung des Grundwassers fithren oder fihren kén-
nen, ist die zustandige Wasserbehorde unverziglich zu verstandigen, die Ursachen zu
ergrunden und abzustellen.

Zur Zuwegung
Flr das im Zuwegungsbereich zur WEA 1 befindliche Querbauwerk (ID-1699-

96662Durchlass@10773) der Kronhorster Trebel ist die tkologische und hydraulische
Durchgéngigkeit sicherzustellen und ggf. wiederherzustellen.

Bei der Errichtung der dauerhaften Zuwegungen zur den WEA 2, 3, 4 und 6 entlang der
Kronhorster Trebel ist ein Mindestabstand von finf Meter ab Béschungsoberkante des
Gewdssers einzuhalten, um einen Verlauf der Fahrtrasse auflerhalb des Gewasserent-
wicklungskorridors zu gewahrleisten.

Kostenentscheidung

Die Kosten des Verfahrens tragt die RWE Windpark Papenhagen GmbH & Co. KG ge-
mal §§ 10 bis 14 Verwaltungskostengesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern
(VwKostG M-V'®) in Verbindung mit der ImmSchKostvVO M-V'7).

Fur die Genehmigung Az. 1.6.2V-60.071/19-51 wird eine Verwaltungsgebihr in Hohe

von I € (n Worter: [
) festoesetzt.

Der Rechnungsbetrag von insgesamt [ € (in Worten: || EGTGTGGEGEG
I st innerhalb eines Monats nach Zustellung

dieses Bescheides auf das Konto der Landeszentralkasse Mecklenburg-Vorpommern
bei der Bundesbank, der Filiale in Rostock

IBAN DE26 1300 0000 0014 0015 18
BIC MARKDEF1130
unter Verwendung des Kassenzeichens 699 624 000 7552

zu Uberweisen.

Hinweis:

Werden bis zum Ablauf eines Monats nach dem Falligkeitstag Verwaltungsgebiihren oder Ausla-
gen nicht entrichtet, wird flr jeden angefangenen Monat der Sdumnis geman § 18 VwKostG M-
V ein Saumniszuschlag erhoben

Rechtsbehelfe gegen diese Kostenentscheidung haben gemal § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 VWGO
keine aufschiebende Wirkung.
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M. Begriindung
1. Sachverhalt

Die Fa. RWE Windpark Papenhagen GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung und den Betrieb
von sieben Windenergieanlagen vom Typ Nordex N149 mit einer Nabenhdhe von 164 m, einem
Rotordurchmesser von 149,1 m und einer Nennleistung von je 4,5 MW im Windpark Papenhagen
in den Gemarkungen Ungnade und Glashagen und hat hierfir am 23.10.2019, Posteingang
30.10.2019 einen Antrag auf Erteilung einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung beim
Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern gestellt. Mit Posteingang am
28.09.2022 hat die Antragstellerin gednderte Antragsunterlagen vom 05.09.2022 eingereicht, die
auf eine Nennleistung vom jeweils 5,7 MW abzielen. Aufgrund der geanderten Rechtslage bean-
tragte die Fa. RWE Windpark Papenhagen GmbH & Co. KG am 24.08.2023 gem. § 74 Abs. 5
BNatSchG im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren die natur- und artenschutz-
rechtliche Entscheidung in Anwendung des § 45 b BNatSchG zu treffen und reichte darauf ange-
passte Unterlagen ein.

Die Standorte der WEA befinden sich im Landkreis Vorpommern-Rigen, in der Gemeinde Wit-
tenhagen, Gemarkung Glashagen, Flur 1, Flursticke 136, 137 und 148/2 sowie in der Gemeinde
Papenhagen, Gemarkung Ungnade, Flur 1, Flurstiicke 161, 162, 163, 154, 134, 135, 110, 111,
96, 97 und 98 im WEG 04/2015 Papenhagen.

Bei dem beantragten Vorhaben handelt es sich um Anlagen, die gemaR § 4 BImSchG in Verbin-
dung mit Nummer 1.6.2V des Anhangs 1 zur Verordnung Uiber genehmigungsbedurftige Anlagen
4. BimSchV'®, genehmigungsbediirftig sind.

Die formelle Vollstandigkeit des Antrages wurde mit Datum vom 24.02.2020 bestatigt.

Das Vorhaben wurde gemal § 10 Abs. 3 BImSchG und §§ 8, 9, 10 der Verordnung Uber das
Genehmigungsverfahren — 9. BiImSchV'® am 27.12.2021 auf der Internetseite des StALU VP, im
Amtlichen Anzeiger Nr. 55/2021 (Amtsblatt M-V/AAz 2021 S. 691) und auf dem UVP-Portal des
Landes Mecklenburg-Vorpommern &ffentlich bekannt gemacht.

Gemal § 11 der 9. BImSchV, hat das Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern
zur Prufung der Genehmigungsvoraussetzungen von den Behoérden, deren Aufgabenbereich
durch das Vorhaben beriihrt wird, und sonstigen Tragern &ffentlicher Belange Stellungnahmen
eingeholt.

Folgende Stellungnahmen mit Datum des Absenders liegen der Entscheidung zugrunde:

e Amt fir Raumordnung und Landesplanung Vorpommern vom 10.09.2020, 17.11.2020,
11.01.2023, 24.01.2024

e Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern vom 14.09.2020,
17.02.2022, 14.06.2022

e Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V, Abteilung Arbeitsschutz und technische Si-
cherheit Stralsund vom 21.08.2020, 06.01.2023, 23.01.2024

e Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V (LUNG), Abteilung Immissions-
und Klimaschutz, Abfall und Kreislaufwirtschaft vom 28.04.2022, 12.03.2024

 Landkreis Vorpommern-Rigen vom 17.07.2020, 10.08.2020, 24.09.2020, 25.11.2020,
26.10.2021, 10.02.2022, 24.01.2023, 03.02.2023, 11.04.2023, 04.05.2023, 05.06.2023,
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27.10.2023, 26.02.2024, 10.04.2024, 16.07.2024

e  Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung M-V, Referat Luftverkehr
vom 30.09.2020, 25.01.2023, 30.01.2024

e« Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(BAIUDBw-Infra 13) vom 12.08.2020, 20.01.2023, 31.01.2024

e Straflenbauamt Stralsund vom 24.08.2020, 06.02.2023, 12.02.2024

e Bergamt Stralsund vom 10.08.2020,19.01.2023, 25.01.2024

e  Staatliches Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern, Abteilungen Landwirtschaft
und Flurneuordnung vom 05.08.2020, 20.08.2020, 17.01.2023, 30.01.2024

e Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern, Abt. Naturschutz, Wasser
und Boden vom 10.09.2020, 31.03.2023, 18.10.2023, 15.12.2023

e  Ministerium fur Inneres, Bau und Digitalisierung Mecklenburg-Vorpommern, Landespro-
jektgruppe Digitalfunk vom 03.08.2020, 17.01.2023, 19.02.2024

e Landesforst Mecklenburg-Vorpommern vom 28.07.2020, 10.01.2023, 29.01.2024

e Amt Franzburg-Richtenberg vom 10.09.2020, 15.02.2023

¢  Amt Miltzow vom 05.08.2020, 14.03.2023

e Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekomunikation, Post und Eisenbahnen
02.10.2020, 12.01.2023, 19.02.2024

Des Weiteren wurden folgen Verbande und Versorger beteiligt:

» Zweckverband Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung Grimmen vom 11.08.2020,
05.01.2023, 25.01.2024

o  Wasser- und Bodenverband ,Trebel" vom 06.08.2020, 02.01.2023, 20.02.2024

e 50 hertz Transmission GmbH vom 28.07.2020, 30.12.2022, 13.02.2024

2. Rechtliche Wiirdigung
2.1 Zustandigkeit

Die sachliche Zustandigkeit des StALU Vorpommern ist begriindet in § 4 der Landesverordnung
Uber die Errichtung von unteren Landesbehérden der Landwirtschafts- und Umweltverwaltung
(LwUmwuLBehV MV2%) in Verbindung mit § 3 Nr. 2a der Landesverordnung (iber die Zusténdig-
keit der Immissionsschutzbehorden (Immissionsschutz-Zustandigkeitslandesverordnung - Imm-
SchZustLVO M-V2").

Die 6rtliche Zustandigkeit des StALU Vorpommern ergibt sich aus § 3 Abs. 2 der Landesverord-

nung Uber die Errichtung von unteren Landesbehdrden der Landwirtschafts- und Umweltverwal-
tung.
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2.2 Verfahren

Bei dem beantragten Vorhaben handelt es sich um eine Anlage (weniger als 20) zur Nutzung von
Windenergie mit einer Gesamthohe von mehr als 50 m, die gemaR § 4 Abs. 1 BImSchG in Ver-
bindung mit Nummer 1.6.2V des Anhangs 1 zur Verordnung tber genehmigungsbediirftige Anla-
gen 4. BImSchV, genehmigungsbediirftig ist.

Das Vorhaben umfasst die Anderung einer Windfarm gem. § 9 UVPG. Mit Beantragung der
Durchfuhrung einer freiwilligen Umweltvertraglichkeitspriifung gem. § 7 Abs. 3 UVPG unterliegt
das Vorhaben gem. § 7 Abs. 3 Satz 2 UVPG gleichzeitig der UVP-Pflicht. Die Genehmigungsbe-
hérde erachtet es als zweckmafRig im Rickblick auf Gerichtsentscheidungen zu eingelegten
Rechtsbehelfen im WP Papenhagen, auf die Durchfihrung einer UVP-Vorprifung gem. § 9 Abs.
4 UVPG der zu dndernden Windfarm zu verzichten und stattdessen die hohen Anforderungen
des UVPG und des UmwRG? innerhalb einer UVP-Vollprifung zu erfullen.

Das Genehmigungsverfahren wurde unter Beteiligung der Offentlichkeit nach § 10 BImSchG zu
Ende gefiihrt.

Gemal § 13 Abs. 1 Satz 4 der 9. BImSchV wurde mit Einwilligung der Antragstellerin ein Sach-
verstandiger, die Institut biota GmbH, zur Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens, hier
Prifung des UVP-Berichts und Begleitung des Einwendungsmanagements hinzugezogen.

Die Durchfiihrung einer FFH-Vertraglichkeitspriifung wurde in Ubereinstimmung mit der zustan-
digen Naturschutzbehérde und dem Behordengutachter nicht als notwendig erachtet.

Der Antrag, die Antragsunterlagen und bisher eingegangene behérdliche Stellungnahmen mit
Angaben Uber die Auswirkungen der Anlage auf die Nachbarschaft und die Allgemeinheit oder
mit enthaltenen Empfehlungen iber die Begrenzung dieser Auswirkungen sind gemaR § 10 Abs.
3 BImSchG in der Zeit vom 03.01.2022 bis einschlieBlich 02.02.2022 zur Einsichtnahme im StALU
VP, im Amt Miltzow, im Amt Franzburg-Richtenberg und in der Stadt Grimmen sowie digital auf
dem UVP-Portal des Landes M-V ausgelegt worden.

Einwendungen gegen das Vorhaben konnten gemal § 10 Abs. 3 BImSchG in der Zeit vom
03.01.2022 bis einschlieBlich 02.03.2022 schriftlich bei einem der oben bezeichneten Amter er-
hoben werden.

Gegen das Vorhaben sind von zwei Einwendern Einwendungen zu folgenden Sachthemen frist-
gemal erhoben worden:

Einwender Nr. 1:

- keine Beriicksichtigung der Abstandsempfehlungen des Helgolander Papiers der Landerarbeits-
gemeinschaft der Vogelschutzwarten beméngelt

- Lenkungsflachen fir mind. 3 Schreiadlerreviere gefordert

- Forderung keine Errichtung von WEA auf Dauergrinland zuzulassen, fehlende gutachterliche
Untersuchung der Grinlandflachen in ihrer Funktion als Nahrungsflachen und als Flugkorridor
zu den Nahrungsflachen beanstandet

- fehlende Betrachtung von méglichen Neuansiedlungen wahrend der Betriebszeit der WEA ge-
rigt

- Forderung nach Einstellung der Planungen oder alternativ Durchsetzung pauschaler Abschal-
tungen zum Vogelschutz
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Einwender Nr. 2:

- Art und Weise der Verdffentlichung kritisiert

- Entfernung der Antragsunterlagen aus dem UVP-Portal vorgeworfen

- Anmerkungen zum Burger- und Gemeindebeteiligungsgesetz M-V (BuGembeteilG M-V?¥), For-
derung nach Gewinnbeteiligung

- fehlende Betrachtung der gesundheitlichen und psychischen Auswirkungen insbesondere hin-
sichtlich Infraschall beméngelt

- unzulassige Uberschreitung der L&rmimmissionen am Wohnort des Einwenders befiirchtet, de-
taillierte Fragen zur Schallprognose, Forderung auf Abschaltung der WEA nachts und an Sonn-
und Feiertagen

- Abstand zur Wohnbebauung in MV beanstandet, 10-H-Regel Bayern gefordert

- Nachfrage zum Schutz der Mopsfledermaus, Forderung von Abschaltzeiten

- Eignung der Lenkungsflachen fir Schreiadler hinterfragt

- Forderung nach Entschadigung wegen Wertverlust der Immobilie

Die Einwendungen wurden der Antragstellerin sowie den beteiligten Behérden bekannt gegeben,
deren Aufgabenbereich von den Einwendungen bertihrt ist.

Der fur die Erorterung form- und fristgerecht gegen das Vorhaben erhobener Einwendungen an-
beraumte Erérterungstermin am 14.06.2022 ab 09.30 Uhr im StALU VP wurde in Anwendung des
Planungssicherstellungsgesetzes— (PlanSiG?%) abgesagt.

Die Bekanntmachung tber die Verlegung des Erérterungstermins erfolgte gem. § 10 Abs. 3 BIm-
SchG am 16.05.2022 auf der Internetseite des StALU VP (Nr. B412), im Amtlichen Anzeiger Nr.
20 (Amtsblatt M-V/AAz 2022 S. 237) und auf dem UVP-Portal des Landes Mecklenburg-Vorpom-
mern.

Mit der Bekanntmachung nach § 10 Abs. 6 BImSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 sowie § 17 der 9.
Verordnung zur Durchfiihrung des BImSchG (9. BImSchV) und § 5 Abs. 3 PlanSiG vom
27.06.2022 wurde die Offentlichkeit tiber die alternativ zum Erérterungstermin stattfindende On-
line-Konsultation gem. § 5 PlanSiG informiert. Oben genannte Bekanntmachung wurde auf der
Internetseite des StALU VP (Nr. B417), im Amtlichen Anzeiger Nr. 26 (Amtsblatt M-V/AAz 2022
S. 305) und auf dem UVP-Portal des Landes Mecklenburg-Vorpommern veréffentlicht.

Die Unterlagen zur Online-Konsultation lagen vom 04. bis 18.07.2022 im Staatlichen Amt fiir
Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern, Dienststelle Stralsund, Ossenreyerstralte 56, 18439
Stralsund entsprechend den bekanntgemachten Zeiten physisch und auf dem UVP-Portal des
Landes Mecklenburg-Vorpommern digital aus.

Im Rahmen der Online-Konsultation sind ausschlief3lich Erwiderungen durch den Einwender Nr.
2 vorgetragen worden. Diese werden jeweils mit nachgefuhrter Begriindung zuriickgewiesen.

* Der Einwender Nr. 2 hélt an seine Einwendung der unzulanglichen Bekanntmachung des Vor-
habens in der Offentlichkeit fest.

An der ordnungsgemaRen Durchfiihrung der Offentlichkeitsbeteiligung ist nichts auszusetzen,
da sie gemaQR den Vorschriften der 9. BImSchV i. V. m. dem UVPG erfolgte.

* Der Einwender Nr. 2 fihrt ebenfalls erneut zu natur- und artenschutzrechtlichen Aspekten aus.
Insbesondere zweifelt er die Kompetenz und Neutralitat der von der Antragstellerin beauftrag-
ten Gutachter an.

Die Vergabe gutachterlicher Tatigkeiten fur die Erstellung von Antragsunterlagen entzieht sich

Seite 34 von 73



Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

dem Einfluss der Genehmigungsbehérde. Ihr kommt nur die Aufgabe zu im Benehmen mit den
Fachbehorden die Vollstandigkeit und Priiffahigkeit der vorgelegten Unterlagen festzustellen.

Weitere Einwendungen, die bereits in der Online-Konsultation zuriickgewiesen wurden, hat der

Einwender Nr. 2 ohne substantiellen Erkenntniszuwachs erneut vorgetragen.

* In seiner Erwiderung stellt der Einwender Nr. 2 weitere Fragen zum BuGembeteilG M-V.

* Hinsichtlich der Themen Schallprognose und Infraschall wiederholt der Einwender Nr. 2 seine
bereits erhobenen Einwendungen und untersetzt sie zum Teil mit neuen Fragen.

* Der Einwender Nr. 2 verleiht seiner Forderung nach angemessener Entschadigung infolge
eines befurchteten Wertverlustes seiner Immobilie Nachdruck.

Die Erwiderungen wurde der Antragstellerin, dem Landkreis Vorpommern-Rigen und dem LUNG
mit der Bitte um Bertcksichtigung im Genehmigungsverfahren zugestelit. Der Einwender Nr. 2 ist
uber diese Verfahrensweise in Kenntnis gesetzt worden.

Die Antragstellerin hat in der Folge den Antrag gedndert und diesbeziiglich angepasste Antrags-
unterlagen vom 05.09.2022 zur Priifung vorgelegt.

Die Anderungen beinhalten im Wesentlichen folgendes:

1. Erhéhung der Nennleistung von je 4,5 MW auf je 5,7 MW

2. Anderung des Turms und damit Verkleinerung des Fundaments

3. Verschiebung der Standorte der WEA 3 um ca. 18,7 m nach Nordosten, der WEA 6 um

ca. 6,4 m nach Nordwesten und der WEA 7 um ca. 92,4 m nach Stdwesten

4. Kabelverlegeplan als neuer Bestandteil der Antragsunterlagen

5. Planungsvertrag mit der e.dis zum unterirdischen Verlegen der MSL sidlich der WEA 7
Die von der Genehmigungsbehoérde im Rahmen der erneuten Behérdenbeteiligung eingeholten
Stellungnahmen sind unter Ziff. Ill.1 dieses Bescheides aufgelistet.

Gem. § 8 Abs. 2 Satz 3 9. BImSchV wurde von einer zusatzlichen Bekanntmachung und Ausle-
gung abgesehen, da durch die Anderung keine zusétzlichen erheblichen oder andere erheblichen
Auswirkungen auf die in § 1a genannten Schutzgiter zu besorgen sind.

Im UVP-Bericht wird festgestellt, dass die dauerhafte Bodenversiegelung durch die Fundament-
sockel, Trafostationen, Kranstellflachen und Zufahrten (Schutzgut Boden), die Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes (Schutzgut Landschaftsbild) und die Beeintrachtigung der Avifauna
und Fledermause (Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt) erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt haben. Diese erheblichen Auswirkungen auf die Schutzguter wurden sowohl fur
den Planungsstand vor als auch nach der Anderung ausgemacht. Andere erhebliche Auswirkun-
gen auf weitere Schutzguter treten durch die Anderung nicht neu hinzu. Als Beleg dafir, dass
durch die Anderung ebenso keine zusétzlichen erheblichen Auswirkungen auf die vorgenannten
Schutzguter auftreten, sind die kleineren Fundamente, die insgesamt klrzeren Zufahrtswege, die
aquivalenten Kranstellflachen, die gleiche Anzahl und die identen AuRenabmessungen der WEA
Zu nennen.

Die Genehmigungsbehérde hat auf der Grundlage der Antragsunterlagen (einschliellich des
UVP-Berichts und diverser Fachgutachten), der behérdlichen Stellungnahmen nach

§ 11 9. BImSchV, der Auswertung vorliegender Einwendungen, der Ergebnisse eigener Ermitt-
lungen eine zusammenfassende Darstellung und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen
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des Vorhabens auf die in § 1a 9. BImSchV genannten Schutzgiter, einschlieBlich der Wechsel-
wirkung, sowie der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutz-
guter vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, einschlieBlich der Ersatzmafnahmen
bei nicht ausgleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft erarbeitet. Hierbei
wurden auch Leistungen des beauftragten Behordengutachters eingebunden.

Zum Ergebnis der durchgefuhrten UVP, nach der das Vorhaben von der Genehmigungsbehérde
insgesamt als umweltvertraglich und damit genehmigungsfahig bewertet wurde, wird auf Anlage
I (nicht vorn im Inhaltsverzeichnis aufgefiihrt) des Genehmigungsbescheides verwiesen.

Die Antragstellerin wurde am 17.04.2024 mit Ubersendung des Genehmigungsentwurfs schrift-
lich (per E-Mail) Uber die beabsichtigte Genehmigungsentscheidung unterrichtet. Gleichzeitig er-
hielt sie gemal § 28 Abs. 1 Landesverwaltungsverfahrensgesetz (VWVfG M-V?®)) Gelegenheit,
sich schriftlich zu den fur die Entscheidung erheblichen Tatsachen zu duRern. Mit E-Mail vom
06.05.2024 machte sie davon Gebrauch und gab in ihrer Stellungnahme Hinweise und Ande-
rungsvorschlage zu speziellen immissionsschutzrechtlichen Auflagen, zur planungsrechtlichen
Zulassigkeit, zur Nachweisflihrung der Fledermausabschaltung und zur Rechtsbehelfsbelehrung.
Per E-Mail vom 17.05.2024 erfolgte eine Ergdnzung zu Fragen der Bewirtschaftung der Len-
kungsflachen. Die im Zusammenhang mit der Anhérung in der Behorde eingegangenen Stellung-
nahmen der Antragstellerin wurde von der Genehmigungsbehérde beantwortet.

2.3 Materielles Recht

Die materielle RechtmaRigkeit der Genehmigung beurteilt sich nach § 6 BiImSchG. Hiernach ist
die Genehmigung zu erteilen, wenn

1. sichergestellt ist, dass die sich aus § 5 BImSchG und einer auf Grund des § 7 BImSchG
erlassenen Rechtsverordnung ergebenden Pflichten erflllt werden und

2. andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung
und dem Betrieb der Anlagen nicht entgegenstehen.

GemaR § 12 Abs. 1 BImSchG kann die Genehmigung unter Bedingungen erteilt und mit Auflagen
verbunden werden, soweit dies erforderlich ist, um die Erflllung der Genehmigungsvorausset-
zungen sicherzustellen.

In die materiell rechtliche Prifung wurde die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) eingeschlos-
sen. Die gemaR § 24 UVPG erforderliche zusammenfassende Darstellung der zu erwartenden
Auswirkungen auf die Schutzguter ist Bestandteil der Genehmigung (Anlage 1) und als Grundlage
fur die Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens im Hinblick auf eine wirksame Um-
weltvorsorge im Sinne des § 3 UVPG nach MalRgabe der geltenden Gesetze herangezogen wor-
den.

Planungsrechtliche Zulassigkeit
Windenergieanlagen sind nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB?® privilegiert. Danach ist ein Vorhaben

im AuRenbereich zulassig, wenn offentliche Belange nicht entgegenstehen, die ausreichende Er-
schlieBung gesichert ist und wenn es der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Wind- oder
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Wasserenergie dient. Dartiber hinaus dirfen gemaf § 35 Abs. 3 Satz 2 BauGB raumbedeutsame
Vorhaben den Zielen der Raumordnung nicht widersprechen; éffentliche Belange stehen raum-
bedeutsamen Vorhaben nicht entgegen, soweit die Belange bei der Darstellung dieser Vorhaben
als Ziele der Raumordnung abgewogen worden sind.

GemaR der Stellungnahme des Amtes fir Raumordnung und Landesplanung Vorpommern vom
11.01. 2023 stehen die Ziele der Raumordnung gem. dem endgltigen Entwurf 2022 der Zweiten
Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Vorpommern (RREP VP) der Errich-
tung der Windenergieanlagen nicht entgegen. Die Standorte der WEA befinden sich im dort aus-
gewiesenen Windeignungsgebiet 04/2015 Papenhagen. Von der Durchfiihrung eines Raumord-
nungsverfahrens wird abgesehen.

Die Zweite Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms firr die Planungsregion Vor-
pommern wurde durch Veréffentlichung der Verordnung im Gesetz- und Verordnungsblatt Meck-
lenburg Vorpommern Nr. 22/2023 rechtsverbindlich. Mit der Zweiten Anderung werden Festle-
gungen zum Thema Windenergie des Regionalen Raumordnungsprogramms Vorpommern
(RREP VP, 2010) getroffen. Das RREP VP ist seit 2010 rechtskraftig und gilt mit seiner Zweiten
Anderung bis zu einer spateren Fortschreibung.

Das Amt fir Raumordnung und Landesplanung Vorpommern hat in seiner Stellungnahme vom
24.01.2024 mit aktuellen Bezug auf die in Kraft getretene Zweite Anderung des RREP VP weiter-
hin die Ubereinstimmung des Vorhabens mit den Zielen der Raumordnung festgestellt, da die
WEA in einem vorgesehenen Eignungsgebiet fir Windenergieanlagen errichtet werden sollen.

Nach Abschluss der bauplanungsrechtlichen Priifung durch die untere Bauaufsichtsbehérde des
Landkreises Vorpommern-Rugen wird festgestellt, dass sich die beantragten sieben WEA vom
Typ Nordex, Typ N 149/5.XTCS164B mit jeweils 5,7 MW im Au3enbereich befinden.

Die Zulassigkeit der beantragten WEA richtet sich als privilegiertes Vorhaben im AulRenbereich
nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB nach MaRgabe des § 249 BauGB. Der § 249 Abs. 1 BauGB
bestimmt, dass § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB auf Vorhaben nach Abs. 1 Nr. 5, die der Erforschung,
Entwicklung oder Nutzung der Windenergie dienen, nicht anzuwenden ist. Somit kénnte dem
Vorhaben nicht entgegengehalten werden, dass sie durch Ausweisung an anderer Stelle den
Zielen der Raumordnung widersprechen. § 249 BauGB ist aber durch die Uberleitungsvorschrift
des § 245e BauGB beschrankt, so dass die Rechtswirkungen eines Raumordnungs- oder Fla-
chennutzungsplans gemal § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB in der bis zum 1. Februar 2023 geltenden
Fassung fur Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB, die der Erforschung, Entwicklung oder
Nutzung der Windenergie dienen, vorbehaltlich des § 249 Abs. 5 Satz 2 fortgelten, wenn der Plan
bis zum 1. Februar 2024 wirksam geworden ist. § 245e Abs. 1 BauGB hebt damit den (in § 249
Abs. 1 angeordneten) Wegfall der Ausschlusswirkung flr Bestandspléane und fir solche Plane,
die spatestens bis zum 1. Februar 2024 wirksam werden, fiir einen Ubergangszeitraum auf. Dies
ist hier der Fall, denn die beantragten Anlagen liegen im Bereich des regionalen Raumentwick-
lungsprogramms Vorpommerns, der durch Landesverordnung vom 30. September 2023 (2. An-
derung RREP VP-LVO M-V) in Kraft getreten ist.

Die geplanten WEA befinden sich innerhalb des im regionalen Raumentwicklungsplan Vorpom-

mern, 2. Anderung, ausgewiesenem Eignungsgebiets 4/2015 Papenhagen fiir WEA. Somit ent-
spricht das Vorhaben den Zielen der Raumordnung im Sinne des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB und
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ist daher bauplanungsrechtlich zulassig.

Gemeindliches Einvernehmen

Geman § 36 Abs. 1 BauGB, der im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren ent-
sprechende Anwendung findet, wird Gber die Zulassigkeit von Vorhaben nach den §§ 31, 33 bis
35 BauGB im bauaufsichtlichen Verfahren — hier im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-
verfahren — von der Baugenehmigungsbehérde — hier von der immissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsbehérde — im Einvernehmen mit der Gemeinde — hier der Gemeinde Papenhagen fiir
die WEA 1 bis 5 und der Gemeinde Wittenhagen fir die WEA 6 und 7- entschieden. Nach § 36
Abs. 2 Satz 1 BauGB darf das Einvernehmen der Gemeinde nur aus den sich aus den §§ 31, 33,
34 und 35 BauGB ergebenden Griinden versagt werden. Ein rechtswidrig versagtes Einverneh-
men ist nach § 71 LBauO M-V durch die Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung
Zu ersetzen.

Die Gemeinde Papenhagen hat mit Beschluss vom 07.09.2020 der Errichtung und dem Betrieb
der beantragten Windenergieaniagen WEA 1 bis 5 vom Typ Nordex N149 im WEG Papenhagen
zugestimmt. Mit Stellungnahme vom 15.02.2023, per E-Mail eingegangen am 15.02.2023, besta-
tigte die Gemeinde ihre vormals getétigte Zustimmung und hélt an der Erteilung des gemeindli-
chen Einvernehmens fest.

Die Gemeinde Wittenhagen hatte fur die WEA 6 und 7 ihr Einvernehmen nach § 36 Abs. 2 BauGB
zunachst versagt. Im Beschluss vom 03.08.2020 wurde ausgefuhrt, dass die geplante Flache fur
das WEG Papenhagen im Flachennutzungsplan der Gemeinde als Flache fiir die Landwirtschaft
ausgewiesen ist. Daher spricht sich die Gemeinde gegen die raumordnerischen Planungen in
dem vorgelegenen Entwurf zur 2. Anderung des RREP VP aus und lehnt somit auch konkrete
Planungen innerhalb des WEG Papenhagen 4/2015 ab.

Nach Prifung der geanderten Antragsunterlagen im Zusammenhang mit einer erneuten Behér-
denbeteiligung stimmte die Gemeinde Wittenhagen dem Vorhaben zu und erteilte das gemeind-
liche Einvernehmen gem. § 36 Abs. 2 BauGB. Zusammen mit dem Abstimmungsprotokoll der
Sitzung der Gemeindevertretung vom 13.03.2023 ging die Erteilung des gemeindlichen Einver-
nehmens bei der Behérde per E-Mail vom 14.03.2023 und somit nach Ablauf der 2 Monats-Frist
gem. § 36 Abs. 2 Satz 2 BauGB ein. Das Einvernehmen der Gemeinde Wittenhagen ist geman
dieser gesetzlichen Regelung per Fiktion eingetreten.

Prufungsergebnis weiterer Fachbehérden

Die Bundesnetzagentur fiir Elektrizitat, Gas, Telekomunikation, Post und Eisenbahnen hat mit
Stand vom 12.01.2023 keine aktiven Betreiber von Richtfunkstrecken und Funkmessstellen der
BNetzA angezeigt und keine Griinde gegen das Vorhaben vorgetragen.

Die Koordinierende Stelle Digitalfunk M-V des Ministeriums fiir Inneres, Bau und Digitalisierung
Mecklenburg-Vorpommern &duRerte keine Bedenken zum Antragsgegenstand.

Das Forstamt Poggendorf hat festgestellt, dass durch das Vorhaben der Mindestabstand zum

Wald gem. § 20 LWaldG eingehalten wird und erteilt im Auftrag des Vorstandes der Landesforst
Mecklenburg-Vorpommern das Einvernehmen aus forstrechtlicher Sicht.
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Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr hat bei
Einhaltung der beantragten Parameter keine Bedenken angefuhrt und verweist im Ubrigen auf
die zivile Luftfahrtbehérde.

Das Landesamt fur Gesundheit und Soziales MV, das Ministerium fiir Wirtschaft, Infrastruktur,
Tourismus und Arbeit und das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V stimmen
dem Vorhaben unter der Voraussetzung der Aufnahme vorgenannter Auflagen in den Genehmi-
gungsbescheid zu.

Das StralRenbauamt Stralsund als Baulasttrager fur die als Zuwegung zum Bauvorhaben ge-
nutzte BundesstralRe 194 gibt neben einer alternativen Streckenfuhrung Hinweise zum Verfahren
zur Erlangung der Sondernutzungseriaubnis und formuliert Nebenbestimmungen. Die Behérde
aulert sich nicht ablehnend zum Antrag.

Das Bergamt Stralsund hat keine Einwande oder ergdnzende Anregungen aus Sicht der von ihm
zu bewahrenden Belange vorgebracht.

Gemal Stellungnahme vom 24.01.2023 sind der unteren Denkmalschutzbehérde des Landkrei-
ses Vorpommern-Rlgen zum beantragten Vorhaben keine Denkmale bekannt.

Das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern (LAKD MV) erteilte zu
der beabsichtigten Planung mit Stand vor der Anderung vom 05.09.2022 das Einvernehmen gem.
§ 7 Abs. 6 DSchG?” M-V. In der Beteiligung zu den gednderten Antragsunterlagen gab das LAKD
MV innerhalb der gem. § 11 9. BImSchV vorgesehenen Monatsfrist keine Stellungnahme ab.
Ebenso lie das LAKD MV die Frist im Erinnerungsschreiben vom 31.01.2023 ohne AuRerung
zum gednderten Vorhaben verstreichen. Die Genehmigungsbehérde muss davon ausgehen,
dass sich das LAKD MV nicht noch einmal duRern will und im Ubrigen die Zustimmung gem.
Stellungnahme E-Mail vom 14.06.2022 in die Entscheidung einzubeziehen ist.

Das Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern hat unter Berufung auf § 2 EEG?® in dem
richtungsweisenden Urteil Az.: 5 K 171/22 OVG vom 07.02.2023 der Genehmigungsbehérde auf-
getragen, sich nach Mafigabe geltender denkmalschutzrechtlicher Bestimmungen im immissi-
onsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren eine eigene Uberzeugung zu bilden und eine Ent-
scheidung im Sinne des Uiberwiegenden &ffentlichen Interesses an der Errichtung von Windener-
gieanlagen herbeizufiihren, es sei denn, besondere Umsténde wirden dagegensprechen.

Das ist hier nicht der Fall. Das LAKD MV hatte sich bereits zustimmend zum Vorhaben geé&ufert.
Diesem schlielt sich die Genehmigungsbehorde an. lhr obliegt somit nur noch die Priffung der
gegeniber der urspriinglichen Planung beantragten Anderungen. Im Rahmen dieser Differenz-
betrachtung ist zu klaren, ob durch die Anderung nunmehr doch ein atypischer Ausnahmefall
vorliegt. Auer der Verschiebung des Standortes von drei der sieben Windenergieanlagen sind
die anderen Anderungsmerkmale fir den Belang Denkmalschutz nicht relevant. Anlagenhéhe
und Grolze des Rotordurchmessers bleiben bei allen WEA unverandert. Zu den Verschiebungen
der WEA 3 um ca. 18,7 m nach Nordosten, der WEA 6 um ca. 6,4 m nach Nordwesten und der
WEA 7 um ca. 92 m in stdwestlicher Richtung in das WEG hinein, hat sich die Antragstellerin
geaufert und eine Erklarung des Gutachters, Herrn Dr. Philip Lith, dessen denkmalfachliches
Gutachten dem LAKD MV zum Zeitpunkt der Erteilung des Einvernehmens gem. § 7 Abs. 6
DSchG M-V zu Grunde lag, vorgelegt. Aus diesen Schreiben (Anlage 19.5, Bl. 79 und BI. 80) wird
ersichtlich, dass die Standortverschiebung der WEA 7 im denkmalfachlichen Gutachten vom

Seite 39 von 73



Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

12.08.2021 bereits Prifungsgegenstand war, obwohl bei der Genehmigungsbehdérde noch nicht
angezeigt, und diesbeziglich somit kein erneuter Priifungsbedarf besteht. Mit den Schreiben vom
25.07.2022 (Anlage 19.5, Bl. 78) und vom 03.04.2023 (Anlage 19.5, Bl. 81) liegt die gutachterliche
Bestatigung fur den Fortbestand des denkmalfachlichen Gutachtens vom 12.08.2021, Dr. Philip
Lath, auch nach Anderung vom 05.09.2022 vor. Sie betrifft nur die Standortverschiebungen der
WEA 3 und WEA 6.

Diese Anderung fiihrt danach zu keinem vom Visualisierungsergebnis im denkmalfachlichen Gut-
achten vom 12.08.2021 abweichenden Fazit. Besondere Umstande, wonach das Uberragende
offentliche Interesse an der Errichtung von Windenergieanlagen sowie das offentliche Sicher-
heitsinteresse gem. § 2 EEG durch den Belang des Denkmalschutzes (iberwunden wird, kénnen
nicht festgestellt werden, da insgesamt keine Beeintrachtigung eines Kulturgutes, kein Eingriff in
die Umgebung eines Denkmals und keine Beeintrachtigung einer funktionalen Vernetzung von
Kulturgutern durch das Vorhaben, auch in der gednderten Form, ausgelost wird. Aufgrund eines
Uberwiegenden &ffentlichen Interesses des Vorhabens ist die Genehmigung nach § 7 Abs. 3 Nr.
2 DSchG M-V zu erteilen.

Die verkehrliche ErschlieRung der geplanten Windenergieanlagen erfolgt gem. den durch den
jeweiligen Grundstiickseigentimer ibernommenen Zuwegungsbaulasten bis an den éffentlichen
Gemeindeweg. Die Baulasten fur die Zuwegungen wurden in das Baulastenverzeichnis des
Landkreises Vorpommern-Riigen eingetragen.

Voraussetzung fur die bauplanungsrechtliche Zuldssigkeit der Errichtung der WEA nach § 35
Abs. 1 Nr. 5 BauGB ist gemaf § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB die Abgabe einer Verpflichtungser-
klarung, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zuriickzubauen und
die Bodenversiegelung zu beseitigen. Diese Ruckbauverpflichtung wurde schriftlich erklart und
liegt den Antragsunterlagen (Anlage 8.2, Blatt 1) bei.

Die Sicherung der Verpflichtung, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nut-
zung zuriickzubauen und die Bodenversiegelung gemal § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB zu beseiti-
gen, erfolgt nach § 35 Abs. 5 Satz 3 BauGB durch Hinterlegung einer Bankburgschaft (siehe
Bedingung Ziff. 2.1.1.1).

Der 6ffentliche Belang einer optisch bedrangenden Wirkung gemal § 249 Abs. 10 BauGB steht
dem Vorhaben nicht entgegen, da der Abstand zu der nachsten zuldssigen baulichen Nutzung
zu Wohnzwecken mindestens der zweifachen Héhe der WEA entspricht.

Dem Vorhaben stehen keine &ffentlichen Belange entgegen, was durch die zustandigen Fachbe-
hérden bestétigt wurde. Die notwendigen Bedingungen und Auflagen wurden in den Genehmi-
gungsbescheid unter Ziffer 1.2 aufgenommen.

2.4 Begriindung der Bestimmungen
Die Bestimmungen unter Ziff. 1.2 sind notwendig, um die Erfullung der Genehmigungsvorausset-
zungen gemal § 6 BImSchG sicherzustellen, damit schadliche Umwelteinwirkungen und sons-

tige Gefahren, erhebliche Nachteile und Beléstigungen fir die Allgemeinheit und die Nachbar-
schaft nicht hervorgerufen werden kénnen.
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Im Einzelnen begriinden sich die Bestimmungen unter Ziff. .2 wie folgt:
2.41 Begriindung der aufschiebenden Bedingungen Ziff. 1.2.1.1 (Baurecht)

Nach § 35 Abs. 5 Satz 3 BauGB ist die Blrgschaft erforderlich, um den Riickbau der Anlage
nach dauerhafter Aufgabe der Nutzung sicherzustellen fir den Fall, dass der Ubernehmer der
Rickbauverpflichtung hierfur nicht einstehen kann. Die Hohe der Sicherheitsleistungen lehnt sich
an die Hinweise des Ministeriums fur Inneres, Bau und Digitalisierung Mecklenburg-Vorpommern
vom 21. Dezember 2023 an. Mit diesen wird die Sicherstellung der Riickbauverpflichtung geman
§ 35 Abs. 5 Satz 2 und 3 BauGB kalkuliert.

Die Hohe der Sicherheitsleistung fiir WEA ergibt sich nach den Hinweisen des Ministeriums in

der Regel aus der Formel: I

Fur das beantragte Vorhaben betrégt danach die Héhe der Sicherheitsleistung:

Je Aniage [
]
Gesamtsumme: || G

Die Prufung des Turbulenzgutachtens (Standorteignung) erfolgte durch den Prifingenieur fur
Standsicherheit Prof. Dr.-Ing. Thomas Bittermann, Libsche Stralle 97, 23966 Wismar.

Die Standorteignung der WEA 1 bis 7 fiir den Standort Grimmen-Papenhagen wurde im Priifbe-
richt Nr. 1, Prif-Nr.: 5044/24 vom 19. Juni 2024 unter Punkt 4 Priuffeststellungen bestatigt (siehe
Anlage 20.10, Blatt 3).

2.4.2 Begriindung der aufschiebenden Bedingung Ziff. 1.2.1.2 (Dienstbarkeit Natur- und
Artenschutz)

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sind nach § 15 Abs. 4 des Bundesnaturschutzgesetzes vom
29.Juli 2009 (BGBI. 2009 S. 2542) rechtlich zu sichern.

Da der Eingriff in Natur und Landschaft, der mit der Errichtung der Windkraftanlagen verbunden
ist, auf Dauer angelegt ist, missen auch die Kompensationsmalnahmen langfristig gesichert
werden. Da die Kompensationsmafnahmen nicht auf den Eingriffsgrundstiicken liegen, ist eine
privatrechtliche Sicherung durch Grundbucheintrag erforderlich und angemessen.

Nach § 17 Abs. 4 Ziff. 2 BNatSchG hat der Verursacher des Eingriffs die tatsachliche und recht-
liche Verfugbarkeit der fur Ausgleich und Ersatz benétigten Flachen zur Vorbereitung der Ent-
scheidung, also vor Genehmigung, nachzuweisen.

Die dingliche Sicherung der Kompensationsmafnahmen ist als aufschiebende Bedingung aus-
dricklich Bestandteil der Genehmigung.

Das Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern ist der Ansicht, dass der Nach-
weis der Umsetzbarkeit und eine angemessene Form der Sicherung der Lenkungs- und Kom-
pensationsflachen obligatorische Voraussetzung fur einen Zulassungsbescheid ist, wie auch der
Nachweis der Verfugbarkeit der Flachen fur das Eingriffsobjekt bzw. den Antragsgegenstand.
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Der Verursacher muss tber die benétigten Flachen verfigen kénnen. Die naturschutzrechtliche
Zweckbestimmung der Grundstlicke muss auch gegen kunftige Eigentumer/Besitzer durchsetz-
bar sein. Benétigt der Verursacher fur KompensationsmafBnahmen Grundstiicke und ist keine
Enteignung zuldssig, so muss der Eingriffsverursacher die erforderlichen Rechte an diesen
Grundstiicken nachweisen. Dazu reicht es nicht aus, dass die Grundstickseigentumer ihr Ein-
verstandnis zur Durchfllhrung der Kompensationsmanahme erkléaren, weil in aller Regel ein
Rechtsnachfolger nicht daran gebunden ist. Kommt eine dingliche Sicherung nicht zustande, so
kann der Eingriff nicht in der geplanten Form zugelassen werden.

Insbesondere besteht ohne die Sicherung und ohne den Nachweis der Verfligbarkeit von Len-
kungsflachen als artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahme ein Versto gegen das Tétungs-
verbot nach § 44 und §45b BNatSchG mit der Folge, dass die Genehmigung der WEA nicht
zulassig ware.

Auch eine befristete Dienstbarkeit kann nicht akzeptiert werden. Die BImSchG gilt unbefristet,
somit mussen auch die artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnahmen unbefristet gesichert
werden bzw. eine Loschung kann nur mit Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehdrde er-
folgen. Vermeidungsmafnahmen die gleichzeitig der Kompensation fir Eingriffe in die Natur und
das Landschaftsbild dienen, missen dauerhaft gesichert werden, da der Eingriff in Natur und
Landschaftsbild als dauerhafter Eingriff gilt. Auch FCS-MaRnahmen mussen dauerhaft gesichert
werden, da hier durch die direkte Betroffenheit das Brutrevier komplett verloren geht.

Die Herrichtung der Ausgleichsflachen ist dem StALU Vorpommern rechtzeitig, vor Inbetrieb-
nahme nachzuweisen. Dies ist nétig, um sicherzustellen, dass mit Inbetriebnahme die entspre-
chenden Flachen bereits angelegt sind und ihre natur- und artenschutzbezogene Funktion erfllt
werden. Sind die Flachen nicht rechtzeitig hergerichtet, besteht keine artenschutzrechtliche Ver-
meidungsmafe. Ohne eine solche liegt ein Verstol gegen das Tétungsverbot gem. § 44 und
§45b BNatSchG vor, was zur Folge hatte, dass die Genehmigung der WEA nicht zuldssig ware.

243 Begriindung der auflésenden Bedingung Ziff. 1.2.2

Die Bedingung Nr. 1.2.2 ergeht im Ermessen der Genehmigungsbehérde und beruht auf § 18
BImSchG. Die Frist, bis zum 01.09.2027 mit der Errichtung der WEA zu beginnen, wurde unter
Beriicksichtigung der Interessen der Antragstellerin und der Zweckbestimmung des § 18 Abs. 1
Nr. 1 ermittelt. Sie ist angemessen, da der Genehmigungsinhaberin geniigend Zeit eingerdumt
wird, die technischen und wirtschaftlichen Voraussetzungen fir den Baubeginn zu schaffen.
Ebenso findet mit der Festlegung dieser Frist Berlicksichtigung, dass die Genehmigungsinhabe-
rin erst nach Zuschlag durch die Bundesnetzagentur im Rahmen einer Ausschreibung mit der
Bestellung der Bauteile und danach mit dem Bau der WEA beginnen kann, was zum Zeitpunkt
der Genehmigungserteilung nicht voraussehbar ist. Die Bedingung steht der unternehmerischen
Entscheidungsfreiheit dabei nicht entgegen. Die Antragstellerin ist nicht gezwungen, die Frist voll-
ends auszunutzen. Aufgrund der langen Verfahrensdauer und mit Blick auf die verscharfte Lage
innerhalb der Energieversorgung liegt gerade eine ziigige Realisierung des genehmigten Vorha-
bens im Interesse der Genehmigungsinhaberin, sodass die eingerdumte Frist bis zum 01.09.2027
mehr als auskdmmlich ist.
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2.4.4 Begriindung der aligemeinen immissionsschutzrechtlichen Auflagen

Diese Nebenbestimmungen sind erforderlich und geeignet, um einen sicheren Anlagenbetrieb
entsprechend dem Stand der Technik zu gewahrleisten und damit die Erfillung der Betreiber-
pflichten gemaR § 5 BImSchG sicherzustellen, schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Ge-
fahren, erhebliche Nachteile und Beldstigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft zu
vermeiden und Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen und sonstiger
Gefahren, erheblicher Nachteile und Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft
zu treffen.

Die Anzeige des Baubeginns und der Inbetriebnahme sind erforderlich, um den Behérden ein
rechtzeitiges Einschreiten in der jeweiligen Bauphase zu ermdglichen, sofern Nebenbestimmun-
gen des Bescheids nicht erflllt werden oder die Anlage nicht antragsgemag errichtet wird.

245 Begriindung der speziellen immissionsschutzrechtlichen Auflagen

Bewertung der Schallprognose

Die akustische Plausibilitat der Prognose [Anlage 4.8] wird weitgehend bestétigt.

Die Antragstellerin sieht an sechs von sieben WEA des Typs Nordex N149/5.X STE einen schall-
reduzierten Nachtbetrieb vor. Dadurch soll sichergestellt werden, dass die Immissionsbeitrage
der WEA nicht zu unzulassigen Uberschreitungen des in der Nachbarschaft jeweils geltenden
Immissionsrichtwertes ,nachts” fithren.

An Immissionsorten, wo teils unzuldssige Immissionsrichtwerttiberschreitungen aus der Vorbe-
lastung resultieren, leisten die geplanten WEA dadurch so geringe Beitrdge, dass diese jeweils
mit einem Abstand von mindestens 15 dB(A) zum Immissionsrichtwert als gegen Null gehend
quantifiziert werden kénnen (,Schonenwalde, DorfstralRe 1a*, ,Glashagen, Dorfstralle 22“).

Die Berechnungen in [Anlage 4.8] basieren auf Herstellerangaben, die Gutachterin gab an, dass
Vermessungsberichte fur den WEA-Typ Nordex N149/5.X STE nicht vorlagen. Insofern ware der
Nachtbetrieb der WEA erst dann zuzulassen, wenn die vom Hersteller prognostizierten Schall-
leistungspegel durch FGW-konforme' Vermessungen bestatigt werden.

Die geanderten Antragsunterlagen, Stand: 05.09.2022, enthalten jedoch Ausziige aus Vermes-
sungsberichten fir die Betriebsweisen im Mode 0, Mode 10, Mode 14 und Mode 18. Das LUNG
hat dariiber hinaus Kenntnis iber einen zusammenfassenden Bericht im Mode 0 und tber Er-
gebnisse von Vermessungen der Modi 6, 12 und 16. Das schalltechnische Verhalten des WEA-
Typs Nordex N149/5.X STE wird in allen Berichten grundsatzlich bestatigt. Seitens des LUNG
wird es hier deshalb fir unangemessen gehalten, den Nachtbetrieb der WEA vorlaufig auszuset-
zen, auch wenn die im Nachtbetrieb verwendeten Betriebsweisen im Mode 8 (,WEA 03“) und
Mode 11 (,WEA 04") bislang nicht vermessen wurden. Die Entscheidung basiert auch auf der
Empfehlung aus Ziff. 4.1 der LAl-Hinweise?, wonach eine unvermessene schallreduzierte Be-
triebsweise zugelassen werden kann, sofern der zusammenfassende Bericht einer Mehrfachver-
messung in einer anderen Betriebsweise vorliegt. Fir die Nachtbetriebs-Modi 8 und 11 werden

! Technische Richtlinien fiir Windenergieanlagen, Teil 1: Bestimmung der Schallemissionswerte,
derzeit Revision 19, Stand 01.03.2021, Herausgeber: Fordergesellschaft Windenergie e. V.

2 Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA), Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz
(LAl), Stand 30.06.2016
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daher FGW-konforme Vermessungen nach Inbetriebnahme angeordnet (Ziff. 1.2.4.9).

Die Betriebsweisen ,Mode 8" und ,Mode 11“ sind herstellerseitig fur den WEA-Typ Nordex
N149/5.X STE auf einer Nabenhohe von 164 m nicht uneingeschrankt verfugbar (siehe®, Anlage
4.6). Vielmehr fordert der Hersteller hier eine konkrete Anfrage an. Die Zustimmung des Herstel-
lers, dass vorgenannte Betriebsmodi (Ziff. 1.2.4.4, |. 2.4.5) fur den geplanten Standort verfugbar
sind, ist vor Baubeginn nachzuweisen.

Die Ermittlung der maximal zuldssigen Emissionswerte L. max ,tags'/,nachts® erfolgte entspre-
chend Ziff. 4.1 der LAl-Hinweise (Anlage 1).

Zum bewegten Schattenwurf (Nr. 1.2.4.11)

Das vorliegende Schattenwurfgutachten [Anlage 4.9] entspricht den ,Hinweisen zur Ermittlung
und Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen (WEA-Schattenwurf-Hin-
weise)" der LAI4,

Die Standortverschiebungen von drei der sieben WEA wirken sich erwartungsgemaR auf die Be-
lastung einzelner Immissionsorte aus. Der Wechsel auf die WEA mit héherer Nennleistung (5,7
MW anstelle 4,5 MW) hat dagegen keinen Einfluss, da sich Nabenhéhe und Rotorblattkonfigura-
tion der WEA nicht andern.

Letztendlich ist festzustellen, dass die in der Stellungnahme des LUNG vom 28.04.2022 getroffe-
nen Aussagen weiterhin Bestand haben.

Die Immissionsbeitrage der WEA der Zusatzbelastung sind prinzipiell geeignet, Uberschreitungen
der Immissionsrichtwerte fur die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer von 30
Stunden pro Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag an Immissionsorten in Ungnade, Glashagen und
Sievertshagen hervorzurufen. Immissionsorte in der Ortslage Glashagen sind dabei bereits
Schattenwurfimmissionen ausgesetzt, die von den bestehenden WEA verursacht werden (Vor-
belastung). Durch das Zusammenwirken aller WEA kommt es an einigen Immissionsorten prog-
nostisch erstmalig zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte.

Im Gutachten sieht in [Anlage 4.9] deshalb technische MalRnahmen vor, die die Immissionen
durch periodischen Schattenwurf auf das in den WKA-Schattenwurfhinweisen definierte zuldssige
MaR begrenzen kénnen. Die Wirksamkeit der geplanten Manahmen istim Rahmen eines Schat-
tenwurfabschaltkonzeptes vor Inbetriebnahme der WEA darzulegen.

2.46 Begriindung der natur- und artenschutzrechtlichen Entscheidungen

Zur 6kologischen Baubegleitung - 6BB (Ziff. 1.2.9.1)

Um sicherzustellen, dass ein Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 14 ff. BNatSchGi. V.
m. dem NatSchAG M-V vermieden wird, ist eine 6kologische Baulberwachung durch Fachper-
sonal erforderlich. Die Vielzahl der Schutz- und Vermeidungsmafinahmen sowie deren Spezifi-
tat und Komplexitat kann nicht durch Baufachleute betreut werden.

3 Oktav-Schallleistungspegel Nordex N149/5.X, FO08_275_A19_IN, Rev. 02, 2020-02-14
* Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise),
= Aktualisierung 2019, Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI), Stand 23.01.2020

Seite 44 von 73



Genehmigung Nr. 1.6.2V-60.071/19-51

Laut § 17 Abs. 7 BNatSchG liegt es im Ermessen der zustandigen Behdérde fur die sachge-
rechte Durchfuhrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten Ausgleichs- und ErsatzmafR-
nahmen einschlieflich der erforderlichen UnterhaltungsmafRnahmen vom Verursacher des Ein-
griffs die Vorlage eines Berichtes zu verlangen.

Das von der zustandigen Naturschutzbehdrde geforderte Protokoll der 6kologischen Baubeglei-
tung ist erforderlich, um die sachgerechte Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen Mallnah-
men nachzuweisen.

Zum Schutz des Bodens (Ziff. 1.2.9.2)

Der Verursacher ist nach dem Verursacherprinzip dazu verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachti-
gungen und Eingriffe durch Malnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege gleichar-
tig auszugleichen oder zu ersetzen (§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Als Grundlage fir eine einheitliche
Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung dient in Mecklenburg-Vorpommern die
HzE (Hinweise zur Eingriffsregelung Mecklenburg-Vorpommern, Neufassung 2018).

Die DIN 19639 konkretisiert die gesetzlichen Vorgaben zur Verhinderung schadlicher Bodenver-
anderungen bei BaumaRnahmen. Sie bietet eine Grundlage zur Planung und Umsetzung des
baubegleitenden Bodenschutzes mit dem Schwerpunkt der Vermeidung und Minderung physika-
lischer Bodenbeeintrachtigungen.

Diese Nebenbestimmung ist erforderlich, um die Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen
gemal §§ 40-42 NatSchAG M-V sicherzustellen, um erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigun-
gen der Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes zu vermeiden und Vorsorge gegen das Entste-
hen weiterer Wirkungen auf die Natur zu treffen.

Zur Eintragung in das Kompensationsverzeichnis (Ziff. 1.2.9.3)

Gemal § 17 Abs. 6 BNatSchG sind Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen (Kompensationsmal-
nahmen) mitsamt der in Anspruch genommenen Flachen in einem Kompensationsverzeichnis
zu erfassen. Die Daten sind grundsatzlich durch die Behorden an die zustéandigen Stellen zu
Ubermitteln, § 17 Abs. 6 S. 2 BNatSchG. GemaR § 13 Abs. 2 S. 3 OkoKtoVO M-V?® kann die
Zulassungs- oder Genehmigungsbehérde dem Verursacher des Eingriffes auferlegen, die An-
gaben elektronisch in der durch die Obere Naturschutzbehoérde fir das Kompensationsverzeich-
nis vorgegebenen Form innerhalb von 6 Monaten zu Ubermitteln. Das Landesamt fir Umwelt,
Naturschutz und Geologie ist daflr die in Mecklenburg-Vorpommern zustandige Stelle und be-
treibt das EDV-System, mit dem die tiber Eingriffe entscheidende Behorde ihrer Pflicht zur
Ubermittlung nachkommen. Daher ist die vorige Kontaktaufnahme mit dem LUNG zur Ubermitt-
lung der Daten in der vorgesehenen Form notwendig.

Zur Ersatzgeldzahlung (Ziff. .2.9.4

Soweit Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft gemaRl §§ 14, 15 BNatSchG nicht vermie-
den werden kdnnen und keine Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen gem. § 15 Abs. 2 BNatSchG
zur Verfugung stehen, ist gem. § 15 Abs. 6 BNatSchG ein Ersatz in Geld zu leisten, sofern der
Eingriff zugelassen oder durchgefihrt wird. Die Hohe der Ersatzgeldzahlung bemisst sich an den
Vorgaben des Kompensationserlasses Windenergie MV vom 06.10.2021.
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Im vorliegenden Fall ist eine Ersatzgeldzahlung fiir das Landschaftsbild zu leisten. Die Summe
berechnet sich entsprechend der Angaben des Kompensationserlasses unter Berlicksichtigung
der Ermé&Rigung fur die Uberlagerung der einzelnen WEA.

Zur Eingriffsermittiung und Kompensationsmafnahme M01 gem. Ziff. 1.2.9.5

Die Errichtung baulicher Anlagen auf baulich nicht genutzten Grundstiicken im Auenbereich und
die wesentliche Anderung von baulichen Anlagen im AuBenbereich stellt It. § 12 Abs. 1 Ziffer 12
NatSchAG M-V einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. Die § 14 bis 15 BNatSchG sind ent-
sprechend anzuwenden. Die Eingriffe wurden in einer Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung be-
wertet.

Der Kompensationsbedarf betragt fir die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes-
Euro, fur die Funktionsbeeintrachtigung der Biotope 81.831 m? KFA, und fiir die Voll- und Teilver-
siegelung von Boden 25.570 m? KFA.

Es ergibt sich ein Gesamtkompensationsbedarf fur die Errichtung von 7 WEA von 8,18 ha KFA

und N Euro.

Durch die geplante Kompensationsmainahme MO1 mit einer Flachengré3e von 4,6 ha und einem
Kompensationswert von 3,0 werden insgesamt 13,8 ha EFA geschaffen. Diese gleichen den mul-
tifunktionalen Kompensationsbedarf fiir den Eingriff in Biotope und Béden von 8,18 ha KFA aus.
Der Ausgleich fir die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes erfolgt Uber eine Zahlung von

I o

In den mehrfachen Uberarbeitungen des LBP (Anlage 13.10, Blatt 1 Aug. 2023) wurde die Eig-
nung und Lage der Malnahmen angepasst sowie das Vorkommen geschutzter Arten berlcksich-
tigt (siehe folgende Tabelle):

Nummer MO1

MaRnahmenbeschreibung Umwandlung von Acker in extensive Mahwiesen
Gréle 46 ha

Total ha 13,8 ha

= 13,8 ha EFA

Tabelle 5; EFA Malknahme MO1

Die Maltnahme M01 ,Umwandlung von Acker in extensive Mahwiesen" dient zur Kompensation
von Eingriffen in den Naturhaushalt und in geschiitzte Biotope. Sie ist geeignet, die Eingriffe in
den Naturhaushalt und geschitzte Biotope auszugleichen und zu ersetzen (Kompensationswert-
zahl 3 nach HzE, 2018).

Zur Vermeidung von Doppelbelegungen von Flachen mit Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen
schreibt § 17 Abs. 6 BNatSchG die Fiihrung von Kompensationsverzeichnissen vor. Fur die Fih-
rung des Kompensationsverzeichnisses ist in M-V gema § 3 Nr. 2 NatSchAG M-V das Landes-
amt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie zustéandig. GemaR § 17 Abs. 6 Satz 2 BNatSchG sind
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die Genehmigungsbehérden fir die Ubermittiung der erforderlichen Angaben an die firr die Fith-
rung des Verzeichnisses zustédndige Stelle verantwortlich. Die Genehmigungsbehérde kann diese
Ubermittlungspflicht aufgrund von § 13 Abs. 2 Satz 3 Okokontoverordnung M-V vom 22.05.2014
(GVOBI. S. 290) dem Verursacher eines Eingriffes in der durch die Obere Naturschutzbehérde
fur das Kompensationsverzeichnis vorgegebenen Form auferlegen. Von dieser Moglichkeit wird
hier Gebrauch gemacht.

Zum Schutz von Gehdlzen (Ziff. 1.2.9.6)

Gemal § 18 NatSchAG M-V sind alle Baume mit einem Stammumfang von mehr als 100 Zenti-
metern (gemessen in 1,30 Meter H6he vom Erdboden) gesetzlich geschitzt.

Nach § 18 Abs. 2 NatSchAG M-V sind die Beseitigung geschitzter Baume sowie alle Handlun-
gen, die zu ihrer Zerstérung, Beschadigung oder erheblichen Beeintrachtigung fuhren kénnen,
verboten.

Eine Ausnahme kann hiervon unter den Voraussetzungen des § 18 Abs. 3 NatSchAG M-V erteilt
werden. Insbesondere ist dies gem. § 18 Abs. 3 Ziff. 1. NatSchAG M-V maglich, wenn ein nach
sonstigen &ffentlich-rechtlichen Vorschriften zuldassiges Vorhaben sonst nicht oder nur unter un-
zumutbaren Beschrankungen verwirklicht werden kann. Die Priifung einer solchen Ausnahme ist
vor Vornahme der Handlung mit der 6BB abzusprechen und eine Zustimmung der zustandigen
Naturschutzbehérde einzuholen, um dem Ausnahmecharakter und der Schwere der Beeintréch-
tigung in geschitzte Gehodlze Rechnung tragen zu kénnen. Insbesondere ist die in § 39 Abs. 2
Ziff. 1 BNatSchG formulierte zeitliche Einschrankung von Arbeiten als gesetzliche Vorgabe zu
beachten.

Bei einer Betroffenheit von besetzten Brut- und Lebensraumen von Arten ist zur Wahrung der
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG eine vorherige Absprache notwendig.

Der Schutz des Wurzelbereichs ist als Bestandteil des Baumschutzes nach § 18 NatSchAG M-V
zu beachten. Hierzu ist nach den entsprechenden Regelwerken (DIN 18920, RAS-LP 4) die Frei-
haltung des Bereichs der Kronentraufe erforderlich. Daher sind auch Wege so zu planen, dass
sie den Bereich der Kronentraufe nicht beeintrachtigen.

Zum allgemeinen Artenschutz (Ziff. 1.2.9.7)

Die artenschutzrechtlichen Forderungen ergeben sich aus den Ausflihrungen in den Antragsun-
terlagen und in der artenschutzrechtlichen Betrachtung nach § 44 und 45b BNatSchG. Grundlage
fur die artenschutzrechtlichen Betrachtungen sind die faunistischen Kartierungen sowie der Ar-
tenschutzrechtliche Fachbeitrag der Antragsunterlagen. Unter Beriicksichtigung der genannten
VermeidungsmafBnahmen ist ein Eintreten der Zugriffsverbote nicht zu erwarten.

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen stellt potentiell eine Beeintrachtigung
von geschitzten Tierarten im Sinne der §§ 14, 44 ff. BNatSchG dar, die entsprechend vorrangig
zu vermeiden und, sofern eine Vermeidung nicht in Frage kommt, auszugleichen ist, § 15 Abs. 1
BNatSchG. § 44 BNatSchG sieht hierbei drei mégliche Konstellationen der Beeintrachtigungen
vor: Durch das Tétungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 in Verbindung mit Abs. 5 S. 2 Nr. 1, das
Schadigungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 sowie das Stérungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 in
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Verbindung mit Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG. Hinsichtlich der Betroffenheit von Arten wurden
durch die Fachliteratur Auswertungen bezliglich méglicher Faktoren, die eine Beeintrachtigung
zur Folge haben, vorgenommen und daraus resultierend Parameter insbesondere in Form von
Abstandsradien definiert, die eine Bewertung der Betroffenheit und die Méglichkeit, diese durch
Mafinahmen zu vermeiden oder auszugleichen, erméglichen. Im vorliegenden Verfahren richtet
sich die Betroffenheit von Arten nach § 44 BNatSchG in Verbindung mit der AAB WEA — Teil
Végel (2016) sowie der AAB WEA — Teil Fledermause (2018). Fir den Bereich des Toétungsrisikos
kollisionsgeféhrdeter Brutvogelarten sind im vorliegenden Fall die bundeseinheitlichen Vorgaben
des § 45b Abs. 1-5 BNatSchG heranzuziehen. Sofern ein Schadigungs- und Stérungsverbot gem.
AAB WEA aufgrund des Tétungsrisikos ergibt und mit diesem verknipft ist, gilt auch in diesem
Bereich die Vorgabe des § 45b BNatSchG. Hinsichtlich des Tétungsrisikos wird gemaf den Vor-
gaben ein gestaffeltes System eingehalten. wonach gem. AAB WEA Vorhaben im Ausschluss-
bereich nicht genehmigungsfahig und im Prifbereich ggf. unter Vornahme von Vermeidungsmaf-
nahmen genehmigungsfihig sind. Hinsichtlich des Totungsverbotes gem. § 45b BNatSchG gel-
ten fir die in Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG betroffenen Arten die Vorgaben des § 45b
Abs. 1-5 BNatSchG, wonach im Nahbereich eine unwiderlegbare Vermutung fir ein signifikant
erhohtes Totungsrisiko besteht, im zentralen Prifbereich eine widerlegbare Vermutung des sig-
nifikant erhéhten Tétungsrisikos und im erweiterten Prufbereich eine widerlegbare Vermutung fiir
ein nicht signifikant erhohtes Tétungsrisiko gelten. Jenseits des erweiterten Prifbereiches wird
ein nicht signifikant erhéhtes Totungsrisiko unwiderlegbar vermutet.

Eine Betroffenheit folgender Arten ist aufgrund der landes- und bundesgesetzlichen Vorgaben im
Vorhaben aufgrund der Ergebnisse des AFB unter Hinzuziehung von der zustandigen Natur-
schutzbehérde vorliegenden Kartierungen aus dem AFB sowie behérdlichen Daten gegeben:

Rotmilan

Schreiadler

Fledermause

Amphibien

Kleinvogel
- Gehdlzbriter
Im vorliegenden Fall sind furr das Vorhaben zur Vermeidung und ggf. zum Ausgleich von Beein-
tréchtigungen der genannten Arten die MaRnahmen unter Ziff 1.2.9.8 bis 1.2.9.15 dieses Beschei-
des notwendig, die im Einzelnen nachfolgend begriindet werden.

Zur Bauzeitenregelung (Ziff. 1.2.9.8)

Zur Vermeidung, dem Ausgleich und dem Ersatz von Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft hat der Verursacher des Eingriffes Mainahmen zu treffen, § 15 Abs. 1 BNatSchG. Die
unter Ziff. 1.2.9.8 verfugte MaRnahme dient speziell der Vermeidung von Beeintrachtigungen.

Durch das Bauvorhaben kénnen Fortpflanzungsstatten von verschiedenen Brutvogelarten betrof-
fen sein. Im Rahmen der Baufeldfreimachung ist insbesondere der Schutz der Bodenbriter rele-
vant. Zum Ausschluss artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande gem. § 44 ff. BNatSchG fur
diese Arten ist vorsorglich das gesamte Baufeld freizumachen, um eine Ansiedlung und Gefshr-
dung von Bodenbriitern wihrend des Bauvorhabens zu verhindern. Dariber hinaus ist zum
Schutz von betroffenen Bodenbriitern eine Bauzeitenregelung einzuhalten. Bauarbeiten sind au-
Berhalb der Hauptbrutzeit (01. Marz bis 31. August) von Bodenbritern durchzufihren.
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Zur Mastfullgestaltung (Ziff. 1.2.9.9)

Aufgrund der Betroffenheit von Rotmilan und Schreiadler ist bei einer nicht regulierten Mastfu®-
gestaltung davon auszugehen, dass dieser Bereich als besonders attraktives Nahrungshabitat
angesehen wird. Zur Vermeidung von Anlockungseffekten in den Rotorbereich ist daher der Mast-
fulR moglichst unattraktiv zu gestalten. Die Ma3nahme ist als fachlich anerkannte Standardmaf-
nahme in Anlage 1 Abschnitt 2 zu § 45b BNatSchG definiert und insbesondere wirksam fur Rot-
milan, Schwarzmilan, Schreiadler, Wei3storch und Wespenbussard. Die Ma3nahme ist regelma-
Rig begleitend zu weiteren SchutzmaRnahmen festzusetzen. Sie ist geeignet, Zielvogelarten nicht
in Richtung der Anlage zu lenken und insofern auch im Zusammenspiel mit weiteren MaRnahmen
erforderlich und angemessen.

Als Umgebungsbereich wird die vom Rotor Uberstrichene Flache zuzuglich eines Puffers von 50
m (MastfuRgestaltung) bzw. ein Umring von 250 m (Lagerung von Substraten) angesehen.

Zur Lenkungsflache fiir den Rotmilan (Ziff. 1.2.9.10)

Die zustandige Naturschutzbehérde hat die Betroffenheit des Rotmilans geprift. Die Kartierung
entspricht den gultigen Methodenstandards. Es ist ein Rotmilanbrutpaar mit einer Entfernung von
1064 m im Zentralen Prifbereich von 1200 m signifikant von der WEA 5 betroffen. Weiterfiihrende
bzw. neue artenschutzrechtliche Verbotstatbestande werden nicht ausgelést. Somit gilt der nach-
gewiesene Brutplatz aus dem Jahr 2021 Aufgrund der Kollisionsgefahr sind nach § 45b
BNatSchG (Anlage 1) Vermeidungsmaflnahmen umzusetzen. Der Vorhabentrager hat sich dabei
fur die Anlage von 3,49 ha Lenkungsflache fur das Rotmilanpaar entschieden. Die ausgewahlte
Mafnahme ist nach Anlage 1, Abschnitt 2 BNatSchG fiir die Art Rotmilan wirksam.

Die zustandige Naturschutzbehérde ist verpflichtet, sich beim Tétungs- und Verletzungsverbot an
die Schutzabstande (Nahbereich, zentraler Priifbereich und Erweiterter Prifbereich) des § 45b
BNatSchG zu halten.

Innerhalb des Zentralen Prufbereichs ist im Einklang mit der oben zitierten Rechtsprechung
grundsatzlich vom Eintreten des Tétungsverbotes auszugehen. Fir die hier beantragten WEA-
Standorte liegen der zustandigen Naturschutzbehérde keine Erkenntnisse vor, die darauf hinwei-
sen, dass diese Regelfallannahme hier atypischer Weise nicht zutrifft.

Innerhalb des Erweiterten Priifbereichs ist davon auszugehen, dass dieser von der Art Rotmilan
nur dann zur Nahrungssuche aufgesucht wird, wenn ihm keine naher gelegenen Nahrungsfla-
chen (innerhalb des 1 km Radius) zur Verfugung stehen.

Die geplante WEA 5 liegt nach § 45b BNatSchG im Zentralen Priifbereich und die WEA 1, 2, 3,
4, 6 und 7 im Erweiterten Prifbereich des Rotmilanhorstes. Damit ist anhand der oben darge-
stellten Bewertungsverfahren festzustellen, dass der Betrieb der WEA 5 (im Zentralen Prifbe-
reich) gegen das Tétungsverbot fiir die Art Rotmilan verstot. Der Verstol gegen das Tétungs-
verbot kann durch geeignete Mallnahmen vermieden werden.

Durch das Anlegen von Lenkungsfldchen soll die Aufenthaltswahrscheinlichkeit innerhalb des

Windparks minimiert werden. Die Lenkungsflache entspricht den Kriterien der Artenschutzrecht-
lichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fiur die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen
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(AAB Vogel), Stand 01.08.2016 Dafiir wird fur das Rotmilanbrutpaar auf einer Flache von 3,68
ha Acker in Griinland umgewandelt. Die Lenkungsflache entspricht dem Doppelten der von den
Rotoren Uberstrichenen Flache. Diese neu anzulegende Nahrungsflache befindet sich auf der
windparkabgewandten Seite des Brutplatzes. Durch die angepasste Bewirtschaftung wird die At-
traktivitat der Nahrungsflache fur den Rotmilan gesteigert.

Die Lenkungsflachen mussen hinsichtlich der GesamtgréRe, Lage und Konfiguration in sich sowie
zu den sonstigen Nahrungsflachen eine fachlich geeignete Einheit bilden, von der zu erwarten
ist, dass sie die angestrebte Lenkungswirkung entfalten.

Hinsichtlich der geforderten Kriterien zur Anlage der Lenkungsflachen bezieht sich die zustandige
Naturschutzbehdrde auf die AAB, Anlage 1. Die Lenkungsflichen miissen somit grundsatzlich
auBerhalb eines 1 km-Radius um die WEA gelegen sein. Der Umfang der zu schaffenden Len-
kungsflachen muss je WEA mindestens dem Doppelten der von den Rotorblattern Giberstrichenen
Flache entsprechen.

Far das betroffene Rotmilanpaar sind somit fiir eine betroffene WEA (WEA 05) 3,49 ha anzule-
gen. Es werden flr das Rotmilanbrutpaar nach MaBnahmenblatt \V06, 3,68 ha Lenkungsflache

angelegt.

Als Ausgangsflachen sind Flachen auszuwahlen, die bisher keine oder nur eine sehr geringe
Eignung fur die jeweilige Art aufweisen und die brutplatznah (Abstand méglichst < 1 km, im Re-
gelfall héchstens < 2 km) gelegen sind.

Die Mahdzeitpunkte werden der besonderen Bedeutung, die der Bereitstellung von kurzrasigen
Flachen in den Monaten Mai, Juni, Juli zukommt, gerecht. In dieser Zeit besteht durch eine Kom-
bination aus erhohtem Nahrungsbedarf aufgrund der Versorgung von Jungvégeln und geringem
Nahrungsangebot ein erhebliches Nahrungsdefizit.

Zur Lenkungsflache fiir die Schreiadlerbrutpaare N83 und N40 (Ziff. 1.2.9.11)

Die geplanten Windenergieanlagen liegen nach § 45b BNatSchG im Erweiterten Prifbereich zu
den Schreiadlerbrutrevieren N83 und N40.

Schreiadlerbrutpaar N83 (Buchholz):

WEA Nr. 01 02 03 04 05 08 07
Abstand Horst- WEA (m) I N N .

Tabelle 6;: WEA-Abstande zu Horst N83

Schreiadlerbrutpaar N40 (Rolofshagen):
WEA Nr. 01 02 03 04 05 06 07
Abstand Host- WEA (m) N

Tabelle 7: WEA-Abstande zu Horst N40

Toétungsverbot:
Gemalh §45b BNatSchG liegt im Erweiterten Prifbereich ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko
fur das Schreiadlerbrutpaar N83 und N40 vor, da die Aufenthaltswahrscheinlichkeit des Schrei-
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adlers im Rotorbereich der WEA 1 und 2 aufgrund von essentiellen Nahrungshabitaten (Dauer-
grunland) signifikant erhéht ist. Um die signifikante Risikoerhéhung, die aus der erhéhten Aufent-
haltswahrscheinlichkeit folgt, hinreichend zu verringern, ist es erforderlich, fachlich anerkannte
Schutzmaflnahmen nach § 45b BNatSchG Anlage 1 umzusetzen.

Storungsverbot:

Das Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist insbesondere im Hinblick auf akustische
Reizausloser (Larm der WEA), optische Reizausloser (Bewegung, Kulissenwirkung der WEA)
und Zerschneidungswirkungen der WEA (Meideverhalten) relevant. Nach AAB wird gegen das
Storungsverbot verstoRen bei WEA im 3 km-Radius um Schreiadler-Schutzareale bzw. Wald-
schutzareale, wegen nachgewiesener Reduzierung des Bruterfolges (beim Schreiadler stellt das
einzelne Brutpaar die lokale Population dar) sowie auf essentiellen oder traditionellen Nahrungs-
flachen und weiteren essentiellen oder traditionellen Aktionsraumen/Interaktionsraumen im 6 km-
Radius und den Korridoren dorthin. Scheller (2007) weist eine signifikante Abnahme des Repro-
duktionserfolges mit zunehmender Zahl der Windenergieanlagen im 3 km-Radius um Horste des
Schreiadlers in M-V nach: ,je mehr Anlagen [im 3 km-Radius] errichtet werden und je geringer
die Entfernung wird, umso geringer wird der Bruterfolg“. Des Weiteren wurde ein Rickgang des
Reproduktionserfolges in Abhangigkeit von der Anzahl WEA auch im 6 km-Radius festgestelit,
der jedoch weniger deutlich war (ebd.). Somit ware das Storungsverbot fur den Priifbereich der
AAB auch weiterhin zu betrachten.

Schadigungsverbot:

Laut AAB WEA Teil Vogel wird gegen das artenschutzrechtliche Schadigungsverbot verstoflen
bei WEA im 3 km-Radius um Schreiadler-Schutzareale bzw. Waldschutzareale, auf essentiellen
oder traditionellen Nahrungsflachen und ggf. weiteren essentiellen oder traditionellen Aktionsrau-
men/Interaktionsraumen im 6 km-Radius und den Korridoren dorthin, da die Fortpflanzungsstatte
bei erhéhtem Kollisionsrisiko und durch Stérung im naheren Umfeld ihre Funktion verliert. Uber-
tragen auf die neue rechtliche Situation ware demnach von einer Beschadigung der Fortpflan-
zungsstatte dann auszugehen, wenn eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos fur das die
Fortpflanzungsstétte nutzende Brutpaar It. § 45b BNatSchG gegeben ware und/oder wenn ein
Funktionsverlust der Fortpflanzungsstatte durch Stérung in den Ausschluss- und Prifbereichen
nach AAB WEA droht.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 und § 45b BNatSchG sicher auszuschlie-
Ren, sind fur die Schreiadlerbrutpaare N83 und N40 jeweils 30 ha Lenkungsflache umzusetzen.

Durch das Anlegen von Lenkungsflachen soll die Aufenthaltswahrscheinlichkeit innerhalb des
Windparks minimiert werden. Die Lenkungsflache entspricht den Kriterien der Artenschutzrecht-
lichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen
(AAB WEA-Teil Vogel), Stand 01.08.2016. Dafiur werden fiir die Schreiadlerbrutpaare N83 und
N40 auf einer Flache von 10 und 10,08 ha Acker in Griinland umgewandeit.

,Da geeignete Grunlandflachen unmittelbar angrenzend an den Brutwald neu angelegt werden,
ist — in Abhangigkeit von der konkreten Konstellation — eine Anrechnung in einem Umfang von
bis zu Faktor 3 maglich.” (AAB WEA-Teil Vogel 2016)

Diese neu anzulegenden Nahrungsflachen befinden sich auf der windparkabgewandten Seite des

Brutplatzes. Durch die angepasste Bewirtschaftung wird die Attraktivitat der Nahrungsflache fur
den Schreiadler gesteigert.
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,Die Lenkungsflachen missen hinsichtlich der Gesamtgréfe, Lage und Konfiguration in sich so-
wie in Relation zu den sonstigen Nahrungsflachen eine fachlich geeignete Einheit bilden, von der
zu erwarten ist, dass sie die angestrebte Lenkungswirkung entfaltet.”

Die Lenkungsflachen missen grundsatzlich auBerhalb eines 1 km-Radius um die WEA gelegen
sein. Der Umfang der zu schaffenden Lenkungsflachen muss je WEA mindestens 15 ha pro WEA
entsprechen. Im vorliegenden Fall waren 30 ha pro Anlage erforderlich. Fur die betroffenen
Schreiadlerbrutpaare sind somit fir 2 betroffene WEA (WEA 01 und 02) 60 ha Lenkungsflache
anzulegen. Unter Beriicksichtigung der Anrechnung der Lenkungsflachen mit einem Faktor von
3, werden flr die Schreiadlerbrutpaare N83 und N40 nach MaRnahmenblatt V07, 20,08 ha Len-
kungsflache angelegt.

Als Ausgangsflachen sind Flachen auszuwahlen, die bisher keine oder nur eine sehr geringe
Eignung fir die jeweilige Art aufweisen und die brutplatznah (Abstand méglichst < 1 km, im Re-
gelfall héchstens < 2 km) gelegen sind.

Die Mahdzeitpunkte werden der besonderen Bedeutung, die der Bereitstellung von kurzrasigen
Flachen in den Monaten Mai, Juni, Juli zukommt, gerecht. In dieser Zeit besteht durch eine Kom-
bination aus erhéhtem Nahrungsbedarf aufgrund der Versorgung von Jungvégeln und geringem
Nahrungsangebot ein erhebliches Nahrungsdefizit.

Zur Erfolgskontrolle und optionalen Anpassung Vogelschutz (Ziff. 1.2.9.12)

Magliche naturschutzrechtliche Beeintrachtigungen lassen sich in der Regel durch geeignete Ver-
meidungsmalnahmen oder durch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen erfolgreich ausschlie-
Ren. Diese Malknahmen missen artspezifisch ausgestattet sein, auf geeigneten Standorten
durchgeflihrt werden, artspezifisch bewirtschaftet werden und dienen der ununterbrochenen Si-
cherung der ¢kologischen Funktion von betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fur die
Dauer der Vorhabenwirkungen. Darliber hinaus kénnen sie im Sinne von Vermeidungsmafinah-
men dazu beitragen, erhebliche Stérungen von lokalen Populationen abzuwenden bzw. zu redu-
zieren bzw. die mdgliche Steigerung eines Kollisionsrisikos fiir die betreffenden Arten unter ein
signifikantes Niveau sinken zu lassen.

Die Neuschaffung von Nahrungsflachen ist, wenn It. Genehmigung durchgefihrt als Naturschutz-
maRnahme zur Minimierung der Aufenthaltswahrscheinlichkeit des Rotmilans und Schreiadlers
innerhalb des Windparks geeignet. Durch die Lage der neu anzulegenden Grunlandflachen ab-
seits von WEA in einem stérungsarmen Raum sind glinstige Rahmenbedingungen gegeben. Die
grundsatzliche Wirksamkeit der MaBnahme wird deshalb nicht angezweifelt, so dass der Errich-
tung der WEA zugestimmt werden konnte. Die Lenkungswirkung fir die Rotmilane und Schrei-
adler wurde fachlich geplant und der Erfolg der Lenkungswirkung ist, wenn It. Auflagen der Ge-
nehmigung durchgefiihrt, gegeben.

Die von der Naturschutzbehorde durchgefihrten regelmafigen Kontrolitermine (It. §17 Abs. 7 S.
1 BNatSchG) sind erforderlich, um die Bewirtschaftung und somit den Erfolg der Lenkungsmaf-
nahme regelmafig zu prufen, denn die neu angelegten Flachen missen ihre Funktionsfahigkeit
Uber den gesamten Betriebszeitraum der WEA aufrechterhalten. Nur durch die Kontrolle kann
z. B. festgestellt werden, ob die die Bewirtschaftung It. Genehmigung durchgefihrt wird und damit
die Flache ihren artenschutzrechtlichen Zweck erfiilit.
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Laut §17 Abs. 7 BNatSchG liegt es im Ermessen der zustandigen Behorde fur die sachgerechte
Durchfuhrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen ein-
schlieBlich der erforderlichen UnterhaltungsmalRnahmen vom Verursacher des Eingriffs die Vor-
lage eines Berichtes zu verlangen. Es sind somit alle Mahdtermine bei der unteren Naturschutz-
behérde anzuzeigen und ein Bericht der optionalen Abschaltzeiten vorzulegen.

Zeigt sich durch die Kontrollen oder durch die Bewirtschaftung, dass durch verénderte Umwelt-
bedingungen (Bsp. Extreme Trockenheit oder Hitze), die geplante Bewirtschaftung auf der Flache
nicht mdéglich ist und es somit nicht zu dem gewinschten Ablenkungseffekt kommt, kann diese
unter Absprache mit der Naturschutzbehérde vor dem ersten Mahdtermin angepasst werden.

Optionale Anpassung wie zum Beispiel die Anordnung von Abschaltzeiten oder Bewirtschaf-
tungsanpassungen sind It. §17 Abs. 8 BNatSchG maoglich. Verwiesen sei auch auf das BVerwG-
Urteil vom 21.11.2013 (/C 40/11), wonach der Genehmigungsbehtrde bei der Prifung arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestédnde auch hinsichtlich der Risikobewertung eine naturschutz-
fachliche Einschatzungsprarogative zusteht, soweit sich zu dkologischen Fragestellungen noch
kein allgemein anerkannter Stand der Fachwissenschaft herausgebildet hat.

Die optionalen Nachbesserungsoptionen sind sinnvoll, da der Erfolg auch trotz veranderter Um-
weltbedingungen (vor allem mit Blick auf den Klimawandel) aufrechterhalten werden kann und
keine artenschutzrechtlichen Verbotsbestande betroffen sind und somit die Anlage auch zuklnftig
betrieben werden kann. Die Abschaltung der Windenergieanlage im aufgefiihrten Zeitraum ist nur
dann notwendig, wenn die Auflagen nicht wie festgesetzt erfllit werden. Das Abschalten stellt
aus Sicht der Naturschutzbehérde das letzte und einzige geeignete Mittel dar, um in diesem Falle
das Kollisions-, Tétungs- und Schadigungsrisiko fiir die Brutpaare zu mindern.

Zum Amphibienschutz (Ziff. 1.2.9.13)

Zum Schutz der Amphibien sind Bauarbeiten auerhalb der Amphibienwanderzeit durchzufiihren.

Soll aulerhalb dieses Zeitraumes gebaut werden, ist eine alternative Bauzeitenregelung in Ab-
stimmung mit der Naturschutzbehérde mdoglich.

Die Bauzeitenregelungen und artenschutzrechtlichen Forderungen ergeben sich aus den Aus-
fuhrungen in den Antragsunterlagen und in der artenschutzrechtlichen Betrachtung nach § 44
BNatSchG. Unter Berucksichtigung der genannten Vermeidungsmafnahmen ist ein Eintreten der
Zugriffsverbote nicht zu erwarten.

Zu den pauschalen Abschaltzeiten (Ziff. 1.2.9.14)

Sieben der in MV heimischen Fledermausarten (Breitflugelfledermaus, Grolle Abendsegler, Klein
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Mickenfledermaus, Zweifarbfledermaus und Zwergfleder-
maus) haben aufgrund ihrer artspezifischen Verhaltensweisen ein signifikant hohes Risiko, an
WEA zu kollidieren.

Die genannten kollisionsgefahrdeten Arten fliegen regelmagRig in den Héhen des Rotorbereiches

und weichen den Rotoren offensichtlich nicht (weit genug) aus bzw. nehmen diese nicht Gefahr
wahr, so dass sie kein Meideverhalten zeigen. Vielmehr geht die Fachwelt allgemein davon aus,
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dass WEA eine Anlockwirkung auf Flederm&duse haben und die Tiere den Rotorbereich gezielt
aufsuchen, so dass sich die Aktivitat der Fledermause in Héhe der Rotoren nach Errichtung der
WEA baubedingt erhéht (RENEBAT I1).

Die genannten Fledermausarten gehéren — wie alle Fledermausarten - zu den besonders ge-
schitzten Arten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verbietet es,
Exemplare der besonders geschitzten Arten zu verletzen oder zu téten. Das Tétungsverbot des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bezieht sich auf einzelne Individuen (BVerwG Urteil vom 09.07.2008
- 9A14.07, BVerwG Urteil vom 18.03.2009 — 9 A 39.07, BVerwG Urteil vom 14.07.2011 —
9 A 12.10). Nach standiger Rechtsprechung umfasst das Tétungsverbot jedoch nur eine signifi-
kante Erhdhung des Tétungsrisikos (BVerwG Urteil vom 12.03.2008 — 9 A 3.06, BVerwG Urteil
vom 18.03.2009 — 9 A 39.07). Seltene Einzelkollisionen werden nicht als Versto gegen das T6-
tungsverbot angesehen, sie sind ,zwar nicht ,gewollt’ im Sinne eines zielgerichteten ,dolus direc-
tus’, miussen aber — wenn sie trotz aller VermeidungsmafRnahmen doch vorkommen - als unver-
meidlich hingenommen werden* (BVerwG Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07). Mit dieser Signifi-
kanz-Schwelle soll gewahrleistet werden, dass das ,Tétungsverbot nicht zu einem unverhéltnis-
mafigen Planungshindernis” wird (BVerwG Urteil vom 12.03.2008 — 9 A 3.06).

Was dabei aber genau unter dem signifikant erhohten Risiko fur ein Individuum zu verstehen ist,
wird nicht definiert. Hilfsweise finden sich jedoch Erlauterungen, die darunter eine héhere Gefahr
verstehen, als sie fir das Tier in seinem naturlichen Umfeld besteht, etwa ,dass Einzelexemplare
einer Art im Rahmen des allgemeinen Naturgeschehens Opfer einer anderen Art werden (z.B.
Opfer eines Raubvogels werden)* (BVerwG Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07).

Das Risiko fur ein Fledermausindividuum im Rahmen des allgemeinen Naturgeschehens wéh-
rend eines bestimmten Zeitraums zu versterben (= die naturliche Mortalitatsrate) ist bei den oben
genannten Arten vergleichsweise gering. Sie weisen eine sehr geringe jahrliche Reproduktions-
rate auf (maximal 2 Jungtiere je Fledermaus-Weibchen und Jahr) und sind daher fur den Erhalt
der Population darauf angewiesen, dass jedes einzelne Individuum lange Uberlebt. Natirlichen
Feinden (wie z.B. Eulen oder Mardern) fallen sie nur im seltenen Ausnahmefall zum Opfer. Daher
ist die Signifikanzschwelle fiir das Eintreten des Verbotstatbestandes bei Fledermausindividuen
vergleichsweise geringer anzusetzen, als bei Individuen einer Art, die eine hohere naturliche Mor-
talitatsrate aufweist (wie z.B. einige Amphibienarten). Aus diesem Grund hat sich in der Fachwelt
der Schwellenwert von maximal bis zu 2 Fledermaus-Schlagopfern je WEA und Jahr flr das Ein-
treten des Tétungsverbotes etabliert.

Im Rahmen eines bundesweiten Forschungsvorhabens wurde ermittelt, dass je WEA durch-
schnittlich 9 — 12 Fledermause jahrlich kollidieren. Dabei gab es teilweise sehr starke Abweichun-
gen von den Mittelwerten (Spanne von Null bis tber 50). Aufgrund des bundesweiten Durch-
schnittes ist daher im Rahmen einer Regelfallannahme davon auszugehen, dass der Betrieb von
WEA ohne entsprechende VermeidungsmafBnahmen regelméiig gegen das Tétungsverbot ver-
stolt. Dies muss jedoch nicht fur jeden konkreten Einzelstandort zutreffen (siehe oben genannte
Spanne). Es rechtfertigt jedoch an jedem Standort die Regelfallannahme, der im Rahmen einer
einzelfallbezogenen Ermittlung nachgegangen werden muss.

Nach der gefestigten Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes setzt die Prifung, ob ei-

nem Planvorhaben artenschutzrechtliche Verbote entgegenstehen, eine ausreichende Ermittiung
und Bestandsaufnahme der vorhandenen Tierarten und ihrer Lebensrdume voraus. Ebenso ist
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es zulassig, mit Prognosewahrscheinlichkeiten und mit Erkenntnissen der dkologischen Wissen-
schaft und Praxis zu arbeiten. Somit steht der Behérde eine naturschutzfachliche Einschatzungs-
prarogative zu (BVerwG vom 09.07.2008, AZ: 9A14.07).

Es gibt verschiedene etablierte Methoden zur Erfassung der standortspezifischen Aktivitatsdichte
von Fledermausen vor Ort. Dazu gehéren u.a. die Potenzialabschatzung, die Kartierung der Fle-
dermausaktivitatsdichte vor Errichtung der WEA ,vom Boden aus” sowie die Erfassung der Fle-
dermausaktivitat durch Horchboxen in Gondelhdhe nach Errichtung der WEA bzw. an schon be-
stehenden WEA im standértlich ahnlichen Umfeld.

Der zustdndigen Naturschutzbehérde liegen Daten von akustischen Erfassungen im Untersu-
chungsgebiet (Fledermaus Untersuchungen, BioLaGu 2022) aus dem Jahr 2017 vor.

Nach Ergebnissen der Untersuchungen sind alle der sieben o.g. in MV heimischen kollisionsge-
fahrdeten Fledermausarten gemal AAB-WEA Teil Fledermause 2016, Fledermausarten potenti-
ell gefahrdet. Nach AAB- Fledermaduse und wie in im Gesprachstermin der Genehmigungsbe-
horde mit der Antragstellerin am 19.06.2023 abgestimmt, sind daher pauschale Abschaltzeiten
umzusetzen.

Alle sieben geplanten WEA liegen mit einer Entfernung von weniger als 250 m, in direkter Nahe
zu bedeutsamen Lebensraumen fur Flederméause (AAB-WEA Teil Fledermause 2016). Im Ab-
stand von ca. 80 bis 200 m bis zur WEA 1, 2, 3, 4 und 6 befindet sich mit der ,Kronhorster Trebel"
ein Gewasser, welches als potentielle Lebensraume kollisionsgefdhrdeter Arten dient. Zudem
befinden sich mehrere Gehélze in der Umgebung der WEA, welche als potentieller Lebensraum
und Leitstruktur fungieren kénnen sowie Grinlandflachen, die als Jagdhabitat dienen.

An den sieben Windenergieanlagen ist auRerdem ein erhéhtes Kollisionsrisiko wahrend der Mig-
rationsphase der Fledermduse anzunehmen. M-V liegt mitten im breiten Zugkorridor der wan-
dernden Fledermausarten. In diesem Zeitraum wurden in Nordostdeutschland an vergleichbaren
Standorten die meisten Schlagopferfunde gemeldet, so dass mit hinreichender Sicherheit die
Wahrannahme getroffen werden muss, dass auch an den beantragten Standorten ein erhchtes
Kollisionsrisiko wahrend des genannten Zeitraumes besteht.

Fledermause fliegen in aller Regel nur zwischen dem frithen Abend und dem morgendlichen Son-
nenaufgang, also nicht tagsiiber. Des Weiteren hat hauptsachlich die Windgeschwindigkeit einen
starken Einfluss auf die Fledermausaktivitat (Brinkmann et al. 2011): Die akustisch erfasste Akti-
vitdt von Fledermausen nimmt mit zunehmender Windgeschwindigkeit ab. Brinkmann et al. 2011
(S. 448) erfassten ca. 90 % aller Fledermausrufe in Rotorhéhe bei Windgeschwindigkeiten < 6,5
m/s. Bei mehr als 11,5 m/s wurde keine Fledermausaktivitat mehr verzeichnet. Auch starker Nie-
derschlag wird von Fledermausen i. d. R. gemieden. Die Temperatur und weitere Witterungspa-
rameter sind stark mit der Windgeschwindigkeit interkorreliert. Dadurch besteht zwar auch ein
(Gberwiegend indirekter) Zusammenhang zwischen der Temperatur und der Fledermausaktivitat,
die Temperatur ist jedoch kein geeigneter Parameter zur Vorhersage der Fledermausaktivitat
(Brinkmann, RENEBAT Il und RENEBAT lllI, bisher unveréffentlicht). Daraus lasst sich ableiten,
dass das Eintreten des Totungsverbotes vermieden werden kann, indem die WEA in den oben
genannten Wochen wahrend der beauflagten Zeiten und den beauflagten Witterungsbedingun-
gen nicht betrieben werden.
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Da nach aktuellem Stand der Wissenschaft und Technik ein signifikantes Totungsrisiko fur die
Artengruppe der Fledermause besteht, ist es erforderlich, die Abschaltzeiten schon bei Inbetrieb-
nahme der WEA durchzusetzen.

Begriindung des Auflagenvorbehalts (Ziff. 1.2.9.14)

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG formulierte Verletzungs- und Tétungsverbot gegeniiber wild-
lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten wurde im Verfahrensverlauf durch die Geneh-
migungsbehérde und durch die untere Naturschutzbehérde des Landkreises Vorpommern-Rugen
sowie durch die infolge Aufgabenwechsel zustandige Naturschutzbehorde geprift. Grundlage
dazu bildete die Antragsunterlage Artenschutzfachbeitrag (AFB) vom August 2021, (einschlie3-
lich der Uberarbeitungen vom April 2022, August 2022, August 2023).

Fur die unter dem besonderen Artenschutz stehende Artengruppe der Fledermause standen Un-
tersuchungsergebnisse auf Grundlage von Detektorbegehungen und Batcorder-Aufzeichnungen
aus dem Jahr 2017 (Gutachten der BioLaGu vom 19.09.2022) zur Verfiigung. In Auswertung
dieser konnte festgestellt werden, dass intensives Jagdverhalten insbesondere am Verlauf der
den Windpark in Ost-West-Richtung querenden Kronhorster Trebel besteht. Stark frequentiert
sind auch der sudliche Rand des nérdlich vom Windpark gelegenen Waldgebiets sowie die von
dort in Richtung Windpark fiinrenden wegbegleitenden Leitstrukturen. Diese und weitere bedeut-
same Fledermauslebensraume befinden sich in einer Entfernung von weniger als 250 m zu den
geplanten sieben WEA-Standorten.

Daher ist davon auszugehen, dass in Anlagennahe ohne geeignete Vermeidungsmafinahmen
ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko zu erwarten ist. Die Anordnung pauschaler Abschaltzeiten
ist somit in Ubereinstimmung mit der AAB-WEA (Teil Fledermause) notwendig und wurde von der
zustandigen Naturschutzbehdrde auch gefordert.

Die Genehmigungsbehorde behalt sich gemaR § 12 Abs. 2a Satz 1 BImSchG die Erteilung nach-
traglicher Auflagen beziiglich des Fledermausschutzes vor, da zum Zeitpunkt der Genehmi-
gungserteilung die sich aus dem Gondel-Héhenmonitoring ergebenden Daten zum tatsachlichen
Fledermausvorkommen in Art und Anzahl nicht vorliegen. Das Monitoring kann erst nach Inbe-
triebnahme der Windenergieanlagen erfolgen.

GemaiR § 12 Abs. 2a Satz 1 BImSchG kann die Genehmigung mit Einverstandnis des Antragstel-
lers unter dem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme von Auflagen erteilt werden.

Das Einverstandnis des Antragstellers hierzu liegt mit der Erklarung vom 20.04.2023 und
31.01.2024 (Anlage 20.9, Bl. 1 und 2) vor.

Die Aufnahme des Auflagenvorbehalts ist erforderlich und zudem geeignet, angemessen und
zumutbar, denn auch wenn aus Sicht der zustandigen Naturschutzbehérde zum Zeitpunkt der
Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung mit hinreichender Sicherheit anzuneh-
men ist, dass die artenschutzrechtlichen Genehmigungsvoraussetzungen eingehalten werden
kénnen, bleibt die gegebenenfalls erforderliche nachtragliche Regulierung der Betriebsweise der
Anlage durch die Festlegung standortspezifischer Abschaltzeiten vorbehalten. Dies kann insbe-
sondere zur Sicherstellung der Anforderungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG erforderlich werden
und dient Uberdies der Verfahrensbeschleunigung.

Der Auflagenvorbehalt zur Durchfithrung eines erneuten Monitorings nach spatestens 12 Jahren
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ergibt sich aus den Vorgaben der AAB WEA - Teil Fledermause (2016) (vgl. Ziff. 3.1.4.), die als
landesspezifische Arbeits- und Beurteilungshilfe in Mecklenburg-Vorpommern Anwendung findet.
Erist gem. § 12 Abs. 2a BImSchG auch grundsatzlich gestattet.

Die Fledermausaktivitdt am Standort kann sich im Laufe der Betriebszeit einer WEA durch Land-
nutzungsanderung oder auch durch klimatisch bedingte Verschiebungen des Zugzeitraumes
raumlich oder zeitlich verlagern. Dadurch bedingt sich eine mégliche Veranderung des Tétungs-
risikos fir Fledermause im Sinne des § 44 BNatSchG. Der Auflagenvorbehalt zur erneuten, spa-
teren Durchfihrung eines Monitorings dient daher dem legitimen Ziel, Abschaltzeiten dem aus
den veranderten Umstanden resultierenden Toétungsrisiko anzupassen. Der Auflagenvorbehalt
stellt daher auch eine im Einzelfall angemessene Maflnahme dar. Schlieflich ist der Auflagen-
vorbehalt insbesondere mit Blick auf die Durchfiilhrungsparameter des Fledermausmonitorings
hinreichend konkret bestimmt. Lediglich der genaue Zeitpunkt ist noch zu bestimmen.

Zur Protokollvorlage der Fledermausabschaltungen (Ziff. 1.2.9.15)

Laut §17 Abs. 7 BNatSchG liegt es im Ermessen der zustdndigen Behdérde fir die sachgerechte
Durchflihrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen ein-
schlieBlich der erforderlichen Unterhaltungsmafinahmen vom Verursacher des Eingriffs die Vor-
lage eines Berichtes zu verlangen.

Das von der zustandigen Naturschutzbehorde geforderte jahrliche Protokoll ist erforderlich, um
die sachgerechte Durchfiihrung der Vermeidungsmalnahme nachzuweisen.

Die zustandige Naturschutzbehorde kontrolliert die Abschaltlogarithmen der pauschalen und op-
timierten Fledermausabschaltzeiten an Windkraftanlagen nicht mehr manuell, sondern anhand
des ProBat Tools ,proBat-Inspector‘. Mit dieser kostenfreien webbasierten Anwendung ist die
Berechnung standortspezifischer Abschaltalgorithmen zum Schutz von Fledermé&usen durchfiihr-
bar. Dies ermaglicht eine schnellere und genauere Aufbereitung und Prifung der umfangreichen
Betriebsdaten. Durch die automatisierte Priifung mit einem vom Programm erstellten Endbericht
wird eine gréRere Sicherheit flur die zustédndige Naturschutzbehérde und den Vorhabentragern
bewirkt. Da ProBat weit verbreitet ist und von den Vorhabentragern ohnehin angewendet wird, ist
mit der Datentibergabe in digitaler Form kein zuséatzlicher Aufwand, sondern eine Arbeitserleich-
terung verbunden.

2.4.7 Begriindung der Luftverkehrsrechtliche Auflagen

Die Entscheidung zur Zustimmung und Festsetzung der Auflagen erfolgt:

e gemal § 14 Abs. 1. V. m. § 12 Abs. 4 Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 10. Mai 2007 (BGBI. I, S. 698) zuletzt gedndert durch Artikel 42 des Gesetzes vom
2. Marz 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 56)

e aufgrund der gutachtlichen Stellungnahmen der Deutschen Flugsicherung GmbH (DFS)
OZ/AF-MV-10192 vom 31.08.2020 und MV-10192-a vom 16.01.2023

« entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020 (BAnz AT 30.04.2020 B4), geandert durch die Allge-
meine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der AVV zur Kennzeichnung von Luftfahrthinder-
nissen vom 15. Dezember 2023 (BAnz AT 28.12.2023 B4)
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» unter Bericksichtigung von § 36 (Flige nach Sichtflugregeln bei Nacht), § 37 (Sicherheitsmin-
desthohe bei Flugen nach Sichtflugregeln), § 39 (Such- und Rettungsflige) und § 40 (Mindest-
sichtwetterbedingungen) der Luftverkehrsordnung (LuftvVO) vom 29. Oktober 2015 (BGBI. |, S.
1894), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI. | S. 1766)

e EU (VQ) 923/2012 unter Nummer SERA.3105 in Verbindung mit SERA.5005 und SERA.5015
Mindesthéhen

Zur Wahrung der Sicherheit der zivilen und militérischen Luftfahrt und zum Schutz der Allgemein-
heit vor den Gefahren des Luftverkehrs kann dem Bauvorhaben nur mit den geforderten Auflagen
zugestimmt werden. Im Ubrigen verweise ich auf die Bestimmungen in der Aligemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen.

2.4.8 Begriindung der wasserrechtlichen Auflagen

Fur die oberirdischen Gewasser folgen die Auflagen der EU-WRRL®?.

Sie dienen ebenso zur Erreichung der Bewirtschaftungsziele nach § 27 WHG fur die Kronhorster
Trebel. Zwingende Voraussetzung fur die Zielerreichung ,gutes dkologisches Potential” an der
Kronhorster Trebel ist die Einrichtung und Einhaltung der Gewasserentwicklungsflachen. Die Ku-
lisse wurde vom Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) M-V im Marz 2023
verdffentlicht (Quelle: https://www.wrrl-mv.de/service/materialien/GewEntwfl/). Geman Erlass des
Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt M-V, Bauen und andere Ma3nahmen im Gewasser-
entwicklungsraum® vom 21.04.2021 darf im Gewasserentwicklungskorridor keine Nutzung aus-
gefuhrt werden, die geeignet ist, die Zielerreichung oder die Durchfihrung von Maflnahmen zur
WRRL- Zielerreichung zu beeintrachtigen oder zu vereiteln.

Bei Gewasserquerungen besteht eine Anzeigepflicht nach § 82 LWaGi. V. m. § 118 LWaG. Ver-
sagungsgrinde fur die angezeigte Gewasserkreuzung des Grabens 26/56 mit der Zuwegung zur
WEA 5 liegen nicht vor.

Arbeiten, die so tief in den Boden eindringen, dass sie sich unmittelbar oder mittelbar auf die
Bewegung, die Hohe oder die Beschaffenheit des Grundwassers auswirken kénnen, unterliegen
nach § 49 Abs. 1 WHG der Anzeigepflicht. Der Erdaushub fir die Fundamente der Windenergie-
anlagen gilt jeweils als Erdaufschluss im Sinne des § 49 Abs. 1 WHG.

249 Begriindung der bauordnungsrechtlichen Auflagen

Die bauordnungsrechtlichen Auflagen sind notwendig, um die ordnungsgemafe Errichtung und
den ordnungsgemafen Betrieb der Anlage sicher zu stellen und erfolgen zur Kontrolle der Aufla-
gen und der Genehmigungsvoraussetzung sowie der Ermittlung der Fristen zur weiteren Uber-
wachung der Anlage und zur Bestimmung des Ablaufes der Genehmigung.

Der Abstand der geplanten Windenergieanlage WEA 7 zur 6ffentlichen Verkehrsflache Bundes-
stralle B 194 betragt ca. 159 m. Die Abstande der WEA 1 bis 4 und 6 zur 6ffentlichen Gemein-
destralRe betragen WEA 1: ca. 95 m, WEA 2: ca. 97 m, WEA 3: ca. 195 m, WEA 4: ca. 186 m,
WEA 6: ca. 129 m. Der Abstand der einzelnen WEA ist geringer als 1,5 x (Rotordurchmesser plus
Nabenhthe) = 469,65 m. Damit wird der erforderliche Abstand wegen der Gefahr des Eisabwur-
fes nach der Richtlinie ,Windenergieanlagen; Einwirkungen und Standsicherheitsnachweis far
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Turm und Grindung® zur éffentlichen Verkehrsflache nicht eingehalten. Vorgenannte WEA sind
demzufolge mit dem Eiserkennungssystem auszustatten.

2.5 Zusammenfassung

Die Prufung durch die genannten beteiligten Behérden und Trager 6ffentlicher Belange hat erge-
ben, dass keine weiteren Bedenken gegen das Vorhaben bestehen und dass andere éffentlich-
rechtliche Vorschriften dem Vorhaben nicht entgegenstehen. Die Nebenbestimmungen und Hin-
weise der Beteiligten sind in den Bescheid aufgenommen worden. Von der Genehmigungsbe-
hérde ist die Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen nach den einschlagigen Bestimmun-
gen des BImSchG vorgenommen worden (§ 6 Abs. 1 BImSchG).

Die Prifung hat ergeben, dass

a) unter Berlicksichtigung der mit der Genehmigung verbundenen Nebenbestimmungen und Hin-
weise sichergestellt ist, dass die Pflichten fur den Betreiber genehmigungsbedurftiger Anlagen
gemal § 5 BImSchG erfiillt werden und

b) andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes dem Vorhaben
nicht entgegenstehen. Damit sind die Genehmigungsvoraussetzungen des § 6 Abs. 1 BIm-
SchG erfullt.

Dem Antrag ist zu entsprechen.

2.6 Begriindung der Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung folgt aus den §§ 2 bis 4, 9 bis 14 des Verwaltungskostengesetzes des
Landes Mecklenburg-Vorpommern (VwKostG) in Verbindung mit der Kostenverordnung fir Amts-
handlungen beim Vollzug der Immissionsschutzgesetze und ihrer Durchfiihrungsverordnungen
(Immissionsschutz-Kostenverordnung - ImmSchKostVO M-V).

Zu Ziff. 11.2

Die Verwaltungsgebiihr berechnet sich aus der Einzelgebihr geman der Tarifstelle (TS) 2.2, den
Zuschlagen gemal den TS 2.4.2, 3.6.1 und 2.4.7 sowie der ErmaRigung fir die Beauftragung
eines Behérdensachverstandigen gemal der TS 2.4.13 der Immissionsschutz-Kostenverord-
nung. Aufgrund des Antragseinganges vom 30.10.2019 findet in der Berechnung die Immissions-
schutzkostenverordnung vom 12.12.2018 Anwendung.

Tarif- Erlduterung Berechnung Betrag in €
stelle
22 Genehmigung nach den §§ 4

und 16 Absatz 1 fur Anlagen zur
Nutzung der Windenergie mit ei-
ner Gesamthdhe von mehr als
50 Metern je Anlage
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I \cnnleistung zzgl.

Gesamthohe Uber

Grund

242

Zuschlag fiir die Durchfiithrung ei-
ner Umweltvertraglichkeitspri-
fung bei Vorhaben nach Anlage 1
des UVPG

30 bis 50 % der Gebihren nach |
den Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5,
mindestens 5 000 UVP

247

Zuschlag fur die Prufung von ge-
anderten Antragsunterlagen vor
Abschluss des Genehmigungs-
verfahrens

bis 30 % der Geblihren nach den
Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5, mindes-
tens 230

3.6.1

| Die Gebiihr berechnet sich nach |
| dem Zeitaufwand fir einen Be-

Aufforderung zur Erganzung der
Antragsunterlagen nach § 7

100 bis 4 500 €

amten oder eine Beamtin der

Laufbahngruppe 2, unterhalb des
zweiten Einstiegsamts oder ver- |
gleichbare Beschaftigte von
34,50 € je angefangene halbe
Stunde

-+

Zwischensumme

2413

| Ermafigung bei Beauftragung ei-

| SchV oder eines Sachverstandi-

nes Projektmanagers nach § 2
Absatz 2 Nummer 5 der 9. BIm-

gen zur Beschleunigung des Ver-
fahrens nach § 13 Absatz 1 Satz
4 der 9. BImSchVv

10 bis 30 % der Geblhren nach
den Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5,
hochstens bis zur Héhe der Aus-
lagen fur den Sachversténdigen

Die Auslagen? wurden mit Kos-
tenfestsetzungsbescheid vom
02.05.2022 abgegolten.

Die Auslagen® wurden mit Kos-
tenfestsetzungsbescheid vom
28.06.2022 abgegolten.

Die Auslagen” wurden mit Kos- '

tenfestsetzungsbescheid vom
06.05.2024 abgegolten.

Die Verwaltungsgeblhr wurde
um den Betrag der tatsachlich
entstandenen Auslagen® in

Hohe von [ € erma-

Bigt.
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| | J
Verwaltungsgebuhr: - I

Tabelle 8: Gebiihrenberechnung

Erlauterungen zu den Berechnungen in obiger Tabelle:

# Der Zuschlag fiir die Durchfiihrung der UVP bewegt sich am unteren Ende des Gebiihren-
rahmens von 30 % und ist entsprechend der Tatsachen, dass die UVP ohne besondere
Schwierigkeiten ablief, es nur zwei Einwender gab, die Erérterung im Rahmen einer Online-
Konsultation stattfand und bei dieser nur die Erwiderung eines der beiden Einwender ein-
ging, angemessen.

® Der Zuschlag fir die Prifung von geénderten Antragsunterlagen in Héhe von 20 % der Ge-
buhr nach Tarifstelle 2.2 ist aufgrund der Wiederholung von verfahrensrelevanten Priifschrit-
ten (Vollstandigkeit, Behdrdenbeteiligung) angemessen. Der Gebiihrenrahmen von 30 %
wurde nicht ausgeschépft, da aufgrund der Anderungscharakteristik von einer zusatzlichen
Bekanntmachung und Auslegung abgesehen werden konnte.

' Der in Ansatz gebrachte Zeitaufwand beruht auf Aufforderungen im Rahmen der Priifung
vollstandiger Antragsunterlagen, die fiir den Antrag vom 23.10.2019 zweimal und fir den ge-
anderten Antrag vom 05.09.2022 einmal ergingen.

9 Hierbei handelt es sich um Auslagen aufgrund der Rechnung des Behérdensachverstandi-
gen Nr. 2022-00009 vom 26.01.2022.

® Hierbei handelt es sich um Auslagen aufgrund der Rechnung des Behérdensachverstandi-
gen Nr. 2022-00148 vom 31.05.2022.

" Hierbei handelt es sich um Auslagen aufgrund der Schlussrechnung des Behérdensachver-
standigen Nr. 2024-00074 vom 15.03.2024.

9 Die tatséchlich entstandenen Auslagen (¥+¢+7) liegen unterhalb des Geblhrenrahmens der
TS 2.4.13 von 10 bis 30 % bezogen auf die TS 2.2. Dieser bewegt sich zwischen

€ und

Die Kosten fur diese Amtshandlung sind die oben ermittelten Gebtihren in Hohe von || N
€.

V. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch beim
Staatlichen Amt flr Landwirtschaft und Umwelt Vorpommern, 18439 Stralsund erhoben werden.

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe durch den Antragsteller

ohne die Durchfiihrung des Vorverfahrens nach § 68 Abs. 1 S. 2 VwGO?" Klage beim Oberver-
waltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern, Domstr. 7, 17489 Greifswald erhoben werden.

V. Hinweise
1. Denkmalpflegerische Hinweise

Wenn wahrend der Erdarbeiten Denkmale, Teile von Denkmalen oder auffallige Bodenverfarbun-
gen entdeckt werden, ist gemaR § 11 DSchG M-V die zustandige untere Denkmalschutzbehérde
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zu benachrichtigen und der Fund sowie die Fundstelle bis zum Eintreffen von Mitarbeitern oder
Beauftragten des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege in unverandertem Zustand zu er-
halten.

Verantwortlich sind hierfur der Entdecker, der Leiter der Arbeiten, der Grundeigentimer sowie
zufallige Zeugen, die den Wert des Fundes erkennen. Die Verpflichtung erlischt fiinf Werktage
nach Zugang der Anzeige.

2. Arbeitsschutzrechtliche Hinweise

Vor Beginn der Bau- und Montagearbeiten haben sich der Arbeitgeber als Auftraggeber und die
Arbeitgeber als Auftragnehmer gegenseitig Uber die auftretenden Gefahrdungen zu informieren
und gegebenenfalls bei einer gemeinsamen Gefahrdungsbeurteilung zusammenzuwirken und die
Schutzmafinahmen abzustimmen. (§ 13 Abs. 1 und 2 BetrSichV)

Bei der Realisierung des Bauvorhabens hat der Bauherr, sowohl bei der Planung, als auch bei
der Durchflhrung eine Mitverantwortung flr den Arbeitsschutz. Fur die Baustelle ist ein Koordi-
nator zu bestellen, der die Bauherrenpflichten zur Koordinierung der Planung und Durchfuhrung
der Bauarbeiten zwischen den beteiligten Unternehmen wahrnimmt. (§ 3 Verordnung uber Si-
cherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen (Baustellenverordnung — BaustellV??))
Ubersteigt die voraussichtliche Dauer der Arbeiten den in § 2 Abs. 2 BaustellV angegebenen
Zeiten, ist dem LAGuS M-V, Abteilung Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Stralsund spa-
testens zwei Wochen vor Einrichtung der Baustelle die erforderliche Vorankiindigung zuzusen-
den. Ist eine Vorankindigung zu Ubermitteln, ist dafiir zu sorgen, dass vor Einrichtung der Bau-
stelle ein Sicherheits- und Gesundheitsplan erstellt wird. Dieser muss die fur die betreffende Bau-
stelle anzuwendenden ArbeitsschutzmalRnahmen erkennen lassen und besondere MalRnahmen
fur besonders gefahrliche Arbeiten enthalten. (§ 2, Anhang | und Il BaustellV)

3. Luftverkehrsrechtliche Hinweise
3.1 Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (bNK):

Gemal Auflage Nr. 1.2.6.2.5 ist vor Inbetriebnahme einer bNK die geplante Installation der Luft-
fahrtbehérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen zur Zu-
stimmung vorzulegen. Es wird hierzu auf das Informationsblatt der Luftfahrtbehérde Mecklen-
burg-Vorpommern hingewiesen, das unter http://www.regierung-mv.de/Landesregie-
rung/wm/Infrastruktur/L uftverkehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen werden kann.

3.2 Veroffentlichungsdaten:

Soliten die endgtiltigen Veroffentlichungsdaten von den dieser Zustimmung zugrundeliegenden
Antragsdaten abweichen, fuhrt dies zu einer erneuten gutachtlichen Stellungnahme der Flugsi-
cherungsorganisation (DFS). Der Vorhabentrager muss in diesem Fall mit weiteren Kostenbelas-
tungen fur die Bearbeitung bei der DFS rechnen.

Im ﬁbrigen gilt die luftfahrtbehdrdliche Zustimmung ausdriicklich nur fiir die beantragten
und dieser Zustimmung zugrundeliegenden Standortkoordinaten und fiir die Bauhdhe der
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WEA in m iiber Grund und in m iiber NN. Bei Anderungen der Bauhéhen oder der WEA-Stand-
orte ist die Luftfahrtbehérde daher erneut zu beteiligen.

3.3 Kraneinsatz:

Sollte fur die Errichtung der WEA der Einsatz eines Baukrans erforderlich werden, der die Héhe
von 100 m Gber Grund Uberschreitet, ist hierfir gemaR § 15i. V. m. § 14 Abs. 1 LuftVG die
Genehmigung der Luftfahrtbehdrde erforderlich. Fir die Beantragung dieser luftrechtlichen Ge-
nehmigung werden folgende Angaben bendtigt:

- Lageplan und Koordinaten des Kranstandortes

- maximale Arbeitshohe des Krans in m Uber Grund und Uber NN

- ungefahre Standzeit

Die Genehmigung ist vom Bauherrn rechtzeitig vor Baubeginn (mindestens 4 Wochen vorher)
beim Ministerium flr Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit Mecklenburg-Vorpommern,
Luftfahrtbehdrde, Joh.-Stelling-Str. 14, 19053 Schwerin zu beantragen. Hierbei ist das Geschafts-
zeichen VIII-623-00000-2020/144 (24-2/2305a) anzugeben.

Fur die Beantragung des Krans kann der Vordruck unter http://www.regierung-mv.de/Landesre-
gierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt verwendet werden.

4, Hinweis der Bundeswehr

Da bauliche Hindernisse mit einer Bauhohe tber 100 m tiber Grund gem. § 14 LuftVG der |uft-
fahrtrechtlichen Zustimmung bedirfen, werden etwaige militérisch flugbetriebliche Einwande/Be-
denken Uber das Beteiligungsverfahren der zivilen Luftfahrtbehérde berlicksichtigt. Sofern hierbei
Einwande geltend gemacht werden, stellt dieser auch einen Verteidigungsbelang i. S. d. § 35
Abs. 3 S. 1 Baugesetzbuch dar.

5. Allgemeine und spezielle immissionsschutzrechtliche Hinweise

5.1 Wird nach Erteilung der Genehmigung festgestelit, dass die Allgemeinheit oder die
Nachbarschaft nicht ausreichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstigen
Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Belastigungen geschutzt ist, behalt
sich die Genehmigungsbehdrde vor, nachtragliche Anordnungen zu treffen (§ 17 Abs. 1
BImSchG).

5.2 Jede beabsichtigte Anderung in der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes einer
genehmigungsbedirftigen Anlage ist gemaR § 15 Abs. 1 BImSchG, sofern eine Geneh-
migung nicht beantragt wird, der zusténdigen Behérde mindestens einen Monat, bevor
mit der Anderung begonnen werden soll, schriftlich anzuzeigen, wenn sich die Anderung
aufin § 1 BImSchG genannte Schutzgiiter auswirken kann. Der Anzeige sind Unterlagen
im Sinne des § 10 Abs. 1 Satz 2 BImSchG beizufugen, soweit diese fur die Prifung
erforderlich sein kénnen, ob das Vorhaben genehmigungsbedurftig ist. Auf dieser Grund-
lage ist zu priifen, ob es sich bei der vorgesehenen Anderung der Lage, der Beschaffen-
heit und des Betriebes der Anlage um eine wesentliche Anderung der genehmigungsbe-
darftigen Anlage geméafR § 16 Abs. 1 BImSchG handelt.
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Gemal § 62 Abs. 2 Satz 1 und 1a BImSchG handelt ordnungswidrig, wer vorsatzlich
oder fahrlassig entgegen § 15 Abs. 1 oder 3 eine Anzeige nicht, nicht richtig, nicht voll-
standig oder nicht rechtzeitig macht oder entgegen § 15 Abs. 2 Satz 2 eine Anderung
vornimmt.

Gemal § 62 Abs. 1 Nr. 3 und 4 BImSchG handelt ordnungswidrig, wer vorsatzlich oder
fahrléssig eine vollziehbare Auflage nach § 12 Abs. 1 BImSchG nicht, nicht richtig, nicht
vollstédndig oder nicht rechtzeitig erfiilit oder die Lage, die Beschaffenheit oder den Be-
trieb einer genehmigungsbedurftigen Anlage ohne die nach § 16 Abs. 1 BImSchG not-
wendige Genehmigung wesentlich dndert.

Beabsichtigt der Betreiber, den Betrieb einer genehmigungsbedurftigen Anlage einzu-
stellen, so hat er dies unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der Genehmigungs-
behérde unverziglich anzuzeigen. Der Anzeige sind Unterlagen tber die vom Betreiber
vorgesehenen MaRnahmen zur Erfullung der sich aus § 5 Abs. 3 BImSchG ergebenden
Pflichten beizufiigen (§ 15 Abs. 3 BiImSchG).

Der Bescheid ergeht unbeschadet der behoérdlichen Entscheidungen, die nach § 13 Bim-
SchG nicht von dieser Genehmigung eingeschlossen werden, sowie unberuhrt privater

Rechte Dritter.

Bei Betreiberwechsel der Anlage ist dieser dem StALU VP schriftlich anzuzeigen (§§ 52
(2) und 52b BImSchG).

Die Genehmigung erlischt, wenn der Betrieb wahrend der Dauer von 3 Jahren ruht, ohne
dass eine Fristverlangerung beantragt oder bewilligt worden ist (§ 18 Abs. 1 Nr. 2 BIm-
SchG).

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,tags" basiert auf folgendem Oktavspektrum:

Oktavspektrum N149/5.X STE, Mode 0°

Oktavmittenfrequenz 63 125 | 250 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]

Schallleistungspegel 8731935972 | 998 | 1005 | 98,0 | 904 | (824)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fur die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,nachts® basiert auf folgenden Oktavspektren:
- fur die ,\WEA 01"

Oktavspektrum N149/5.X STE, Mode 0°

Oktavmittenfrequenz 63 T 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (B0OO)
[Hz]

Schallleistungspegel 87,3 1935|972 |998 | 1005 | 98,0 | 90,4 (82,4)
[dB(A)]
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Oktavspektrum N149/5.X STE, Mode 6°
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Oktavmittenfrequenz 63 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]

Schallleistungspegel 847 (909 | 946 | 972 (979 | 954 | 878 | (79,8)
[dB(A)]

- fr die ,WEA 03¢

Oktavspektrum N149/5 X STE, Mode 8°

Oktavmittenfrequenz 63 | 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]

Schallleistungspegel 837 1899 936|962 (969 | 944 86,8 (78,8)
[dB(A)]

- for die ,WEA 04"

Oktavspektrum N149/5 X STE, Mode 112

Oktavmittenfrequenz 63 | 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]

Schallleistungspegel 80,7 [ 869 | 906 | 93,2 1939 | 914 83,8 (75,8)
[dB(A)]

- fiur die ,WEA 05°

Oktavspektrum N149/5 X STE, Mode 12°

Oktavmittenfrequenz 63 | 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]

Schallleistungspegel 80,2 | 864 | 90,1 | 92,7 | 934 | 90,9 | 833 (75,3)
[dB(A)] == 8

- for die ,WEA 06", WEA 07"

Oktavspektrum N149/5.X STE, Mode 16

Oktavmittenfrequenz 63 | 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]

Schallleistungspegel 78,2 | 844 | 88,1 | 90,7 | 914 | 889 813 | (73,3)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist jeweils der Wert fir die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff.
3e) der LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Bauordnungsrechtliche Hinweise

Die angesetzte Entwurfslebensdauer fir Turm und Fundament der WEA betragt 25 Jahre

Die angesetzte Entwurfslebensdauer flr Maschine und Rotorblatter der WEA betragt 20 Jahre
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Die wiederkehrenden Prufungen nach Abschnitt 15 der Richtlinie ,Windenergieanlagen; Einwir-
kungen und Standsicherheitsnachweis fur Turm und Grindung" i. V. m. dem begutachteten War-
tungspflichtenbuch sowie die Einhaltung der in den Gutachten formulierten Auflagen sind durch-
zuflihren.

Der Weiterbetrieb der WEA nach Ablauf der Entwurfslebensdauer kann durch festgelegte Prif-
methoden, die den Weiterbetrieb der WEA geméaR dem aktuellen Stand der  Technik ermdégli-
chen, nachgewiesen werden. Die Sicherheit der WEA hinsichtlich der ~ Aussage zur Standsi-
cherheit hangt vom Umfang und Auswahl der Prifmethoden und der Probennahme, Durchfih-
rung und Bewertung des beauftragten Sachverstandigen ab. Die bautechnische Zulassung ist
unbefristet.

7. Hinweis zur Kompensationsverpflichtung

Falls der Vorhabentrager nach Genehmigung einzelne Windenergieanlagen verkauft, bleiben die
Verpflichtungen zur Umsetzung samtlicher Kompensationsmanahmen beim Inhaber der Geneh-
migung nach BiImSchG, da die Kompensationsverpflichtung und Vermeidungsmaflnahmen flr
den gesamten Windpark und nicht fur einzelne Windkraftanlagen ermittelt wurden und eine Zu-
ordnung von KompensationsmaRnahmen und VermeidungsmafRnahmen fir einzelne Windener-
gieanlagen in der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung nicht erfolgte.

8. Hinweis zu den pauschalen Abschaltzeiten Fledermausschutz

Die Abschaltung ist bereits wahrend eines Probebetriebs durchzufthren, um Kollisionen in die-
sem Zeitraum bereits auszuschlieBen. Der Genehmigungsbehorde ist der Probebetrieb spates-
tens 4 Wochen vor Beginn anzuzeigen.

9. Hinweise zum Saatgut auf den Nahrungsflachen fiir Rotmilan und Schreiadler

Das Saatgut muss nicht VWW (Verband deutscher Wilddamen- und Wildpflanzenproduzenten e.
V.) zertifiziert sein. Stattdessen sind folgende Vorgaben einzuhalten:

- Die Samenmischungen fur Gras- und Krauteransaaten fiir die freie Landschaft sollen nach
Gesetzeslage (§ 40 Abs.4 BNatSchG) aus regionaler Herkunft stammen.

. Neben der Wasserstufe und dem Bodentyp bestimmt die Saatgutmischung entscheidend
die Qualitat der Lenkungsflache. Ist die Qualitat des Saatgutes minderwertig, kann es sein,
dass der gewiinschte Krauteranteil nicht erreicht wird und noch einmal ausgesét werden
muss. Hierzu beraten die Samen-Betriebe.

- Ziel ist die Entwicklung von artenreichem GM (Frischgriinland auf Mineralstandorten). So-
mit muss gegengepruft werden, welches Saatgut fur den jeweiligen Standort geeignet ist.
Solite es Hinweise auf trockene Standorte geben, ist eine trockenheitstolerante Saatmi-
schung zu verwenden. Auch dahingehend beraten die Samen-Betriebe.
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- Die Samenmischung soll einen Krauteranteil von mindestens 30% und aus niedrige bis
mittelhohe Wildgrasarten bestehen.

- Die Samenmischung darf ausdriicklich kein Deutsches Weidelgras (Lolium perenne) ent-
halten, da diese Grasart sehr dominant ist und heimische Krauter, die auf der Flache ge-
winscht sind, verdrangt.

10. Hinweise des Staatlichen Amtes fiir Landwirtschaft und Umwelt Abt. 2, 3 und 4

10.1 Vorhandene Zuwegungen sind so zu wahlen, dass Flachenverbrauch und die Flachen-
zerschneidung minimiert werden.

10.2 Die von der Planung betroffenen Flurstiicke befinden sich im Flurneuordnungsgebiet und
unterliegen nach § 56 LwAnpG*¥ dem Flurneuordnungsverfahren FNOV-Papenhagen.
Kartendarstellungen mit den von der Flurbereinigung betroffenen Flachen und Wegen
sind der Antragstellerin elektronisch tibermittelt worden.

10.3 Es gelten die Artikel 1 und 4 der EU-WRRL, die jede nachteilige Anderung des Zustan-
des eines Oberflaichengewéassers (Verschlechterungsverbot) untersagen, wobei alle
Oberflachengewasser zu schiitzen, zu verbessern und zu sanieren sind, mit dem Ziel,
einen guten Zustand der Oberflachengewasser (Verbesserungsgebot) zu erreichen.

1. Hinweise des WBV ,,Trebel“

Bei den teilweise parallel zu den Graben 53/6, 26/56 und 26/57 verlaufenden Trassen flr die
dauerhafte Zuwegung der WEA 5, 6 und 7 ist der geplante Abstand von 5 m zur Béschungsober-
kante der Gewasser ebenso einzuhalten, wie der Abstand zur Béschungsoberkante des Grabens
53/5 fur die geplante temporare Abfahrt von der B 194.

Mit der Zuwegung der WEA 5 ist eine Querung des Grabens 25/56 vorgesehen. Die Dimensio-
nierung des dafiir erforderlichen Durchlasses solite 500 mm betragen. Die Grabenbdschungen
im Anschlussbereich des Durchlassbauwerkes sind erosionssicher wiederherzustellen. Auf Drai-
nauslaufe im Gewasser ist zu achten.

Auf einem Grofteil der in die Planung einbezogenen Flachen befinden sich Drainanlagen. Hier
ist der wirtschaftende Landwirtschaftsbetrieb mit einzubeziehen.

Das geplante Stromkabel kreuzt die Graben 18/08 und 53/6 jeweils einmal und den Graben 26/56
zweimal. Die offenen Grében sind im Schutzrohr mit einem Mindestabstand von 1,0 m unter Gra-
bensohle zu unterqueren. Die Gewdsserkreuzungen sind vor Ausflihrung im Detail mit dem Was-
ser- und Bodenverband abzustimmen und nach Fertigstellung Bestandsunterlagen (Detaillage-
plane und Profilschnitte) zu Ubergeben.

Im Bereich der geplanten KompensationsmalRnahme MO1 verlauft der verrohrte Graben 15-39,
das als unterhaltungspflichtiges Gewéasser des WBV ,Trebel" gefiihrt wird. Gegen die geplante
extensive Ackernutzung bestehen keine Bedenken. Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass in
einem Streifen von 7,00 m beidseits der Rohrleitung Gehdlzpflanzungen zu unterlassen sind
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Hinweis des ZWA Grimmen

Auf dem Flurstiick 148/2 der Flur 1 in der Gemarkung Glashagen (WEA 7) befindet sich eine
Trinkwasserleitung 160 x 95 PE 100 und eine Schmutzwasserdruckrohrleitung 160 x 14,6 PE 80
des ZWAG. Diese ist durch ein eingetragenes Leitungsrecht im Grundbuch von Papenhagen Blatt
11 dinglich gesichert. Im Schutzstreifen gemaR Lageplan (liegt der Antragstellerin elektronisch
vor) dirfen keine MaRnahmen und Einwirkungen vorgenommen werden, die Bestand, Betrieb
und Unterhaltung der Leitungen beeintrachtigen oder gefdhrden; Niveauanderungen der Gelan-
deoberflache sind unzulassig. Die Errichtung baulicher oder sonstiger Anlagen sowie die Bepflan-
zung mit Baumen ist ohne vorherige Genehmigung des ZWAG nicht gestattet.

13.

131

13.2

13.3

13.4

13.5

13.6

13.7

Weitere wasserrechtliche Hinweise

Der Standort des Windparks Papenhagen befindet sich auBerhalb von Wasserschutz-
gebieten.

Die WEA 1 bis 4 sowie die WEA 6 liegen in unmittelbarer Nahe (max. ca. 200 m) der
berichtspflichtigen Kronhorster Trebel (TREB-0500). Der Gewasserentwicklungsraum
des Wasserkérpers wurde pauschal ausgewiesen und betragt somit beidseits des Ge-
wassers 15 m.

Der Antragsteller ist fur den ordnungsgemafen Zustand und die Funktionsféhigkeit der
Gewasserkreuzung verantwortlich. Er haftet fur alle Schéaden, die aus der Errichtung,
dem Bestehen, dem Betrieb und der Unterhaltung derselben entstehen.

Fur die Planung der Uberfahrten sind die Breite und die Last der Fahrzeuge zu berlick-
sichtigen.

Bei Havarien und Stérungen, insbesondere bei der Bauausfiihrung, die zu einer Beein-
trachtigung der Gewasser und des Grundwassers fihren oder fiihren kénne, hat der
Genehmigungsinhaber die zustandige Wasserbehdrde zu verstandigen, die Ursachen
zu ergriinden und abzustellen.

Bei den weiteren angezeigten Gewasserkreuzungen aufler der Zuwegung zur WEA 5
handelt es sich nicht um Gewésser 2. Ordnung. Hier ist keine Zustimmung durch die
untere Wasserbehdrde notwendig. Eine Abstimmung mit den Eigentimern ist hier ggfs.
erforderlich (siehe auch Stellungnahme des WBV ,Trebel").

Die WEA 1 bis 4 liegen innerhalb des Grundwasserkdrpers Trebel (WP_PT_5_16). Die
WEA 5 bis 7 liegen im Grundwasserkorper Ryck/Ziese (WP_KO_5_16).

Im Vergleich zu der GréRe der Grundwasserkdrper (Trebel: 702,29 km?), Ryck/Ziese:
891,28 km?) ist die durch das Vorhaben versiegelte Flache verhaltnismaRig gering. Das
Niederschlagswasser versickert unmittelbar im Bereich der Windenergieanlagen ohne
vorherige Sammlung, somit ist kein Antrag auf Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaub-
nis zu stellen. Beeintrachtigungen auf die mengenméRigen Zustande der Grundwasser-
kérper werden nicht erwartet.
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13.8 Werden wadhrend der Bauphase Grundwasserabsenkungen durchgefiihrt, handelt es
sich hierbei um Gewasserbenutzungen im Sinne von § 9 WHG. Sollten im Zusammen-
hang mit den BaumaRnahmen Wasserhaltungsma3nahmen erforderlich werden, sind
sie gesondert auszuweisen und bei der Wasserbehérde nach § 8 WHG mindestens ei-
nen Monat vor Baubeginn zu beantragen. Der Verbleib des anfallenden Wassers ist im
Vorfeld mit der unteren Wasserbehérde abzustimmen. Hier erfolgt keine Blndelung in-
nerhalb des Verfahrens nach BImSchG (§ 13 letzter Teilsatz).

13.9 Im Zusammenhang mit der Errichtung und dem Betrieb der Windenergieanlagen werden
wassergefdhrdende Stoffe eingesetzt. Gemal den Antragsunterlagen werden aus Sicht
der unteren Wasserbehérde ausreichend Auffangmdglichkeiten vorgehalten. Es wird
dennoch auf die Einhaltung des § 62 WHG sowie die Anforderungen der Verordnungen
Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV?®*), insbesondere §
34 AwSV hingewiesen. Dies gilt sowohl fiir den Bau der WEA als auch den Betrieb.

13.10 Innerhalb von Baugruben sowie in unmittelbarer Nahe zu Oberflachengewéassern (10m)
ist der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen untersagt. Ein Betanken von Bauma-
schinen und/oder —fahrzeugen in Baugruben, an Gewassern oder in ihrer unmittelbaren
Umgebung (10 x 10 m) ist untersagt. Bindemittel, Auffangwannen und &hnliches sind fir
den Havariefall vorzuhalten.

14. Bergbaurechtlicher Hinweis

Das Vorhaben befindet sich innerhalb der Bergbauberechtigung ,Erlaubnis zur Aufsuchung des
bergfreien Bodenschatzes Sole im Feld Trias". Inhaber dieser Erlaubnis ist die Firma Geo Explo-
ration Technologies GmbH, Kérnerstralle 2, 55120 Mainz.

18. StraBenverkehrsrechtlicher Hinweis

Die neue Zufahrt zur B194 auflerhalb der zur ErschlieBung der anliegenden Grundsticke be-

stimmten Teile der Ortsdurchfahrt gilt gemaR § 8a BundesfernstraRengesetz (FStrG*) als Son-
dernutzung, fur die gem. § 8 FStrG eine Erlaubnis der StralRenbauverwaltung erforderlich ist.

VL. Rechtsgrundlagenverzeichnis

Fir die Entscheidungsfindung wurden insbesondere nachfolgend aufgefiihrte Rechtsgrundlagen
und Verwaltungsvorschriften herangezogen:

"' Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerau-
sche, Erschitterungen und dhnliche Vorgénge (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG), in
der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274), das zuletzt durch Artikel
1 Gesetzes vom 03. Juli 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 225) geandert worden ist

2 Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 15. Oktober 2015 (GVOBI. M-V S. 344), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 09. April
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2024 (GVOBI. M-V S. 110)

¥ LuftVG - Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 10. Mai 2007 (BGBI. |
S. 698), das zuletzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409)
geéandert worden ist

4 NatSchAG M-V Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfithrung des Bundesna-
turschutzgesetzes (Naturschutzausfiihrungsgesetz) vom 23. Februar 2010 (GVOBI. M-V 2010,
S. 66), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24. Marz 2023 (GVOBI. M-V S. 546)

YWHG - Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz) vom 31. Juli 2009
(BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 7 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023
| Nr. 409) gedndert worden ist

8 LWaG - Wassergesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern vom 30. November 1992
(GVOBI. M-V 1992, S. 669), zuletzt geandert durch Artikel 9 des Gesetzes vom 14. Mai 2024
(GVOBI. M-V S. 154, 184)

") Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540), das zuletzt durch Artikel 13 des Gesetzes vom 08. Mai 2024
(BGBI. 2024 | Nr. 151) geéandert worden ist

® Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm) vom 26. August 1998 (GMBI. Nr. 26/1998 S. 503)
Geandert durch Verwaltungsvorschrift vom 1.Juni 2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5)

® ProdSG - Gesetz Uber die Bereitstellung von Produkten auf dem Markt (Produktsicherheitsge-
setz) vom 27. Juli 2021 (BGBI. | S. 3146, 3147), das durch Artikel 2 des Gesetzes vom 27. Juli
2021 (BGBI. | S. 3146) geandert worden ist

99, ProdSV - Neunte Verordnung zum Produkisicherheitsgesetz (Maschinenverordnung) vom
12. Mai 1993 (BGBI. |1 S. 704), die zuletzt durch Artikel 23 des Gesetzes vom 27. Juli 2021 (BGBI.
I 8. 3146) geandert worden ist

') BetrSichV - Verordnung tber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Verwendung von Ar-
beitsmitteln (Betriebssicherheitsverordnung) vom 3. Februar 2015 (BGBI. | S. 49), die zuletzt
durch Artikel 7 des Gesetzes vom 27. Juli 2021 (BGBI. | S. 3146) gedndert worden ist

2 ArbSchG - Gesetz uiber die Durchfithrung von MaRnahmen des Arbeitsschutzes zur Verbes-
serung der Sicherheit und des Gesundheitsschutzes der Beschaftigten bei der Arbeit (Arbeits-
schutzgesetz) vom 7. August 1996 (BGBI. | S. 1246), das zuletzt durch Artikel 32 des Gesetzes
vom 15. Juli 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 236) gedndert worden ist

3 GefStoffV - Verordnung zum Schutz vor Gefahrstoffen (Gefahrstoffverordnung) vom 26. No-
vember 2010 (BGBI. | S. 1643, 1644), die zuletzt durch Artikel 2 der Verordnung vom 21. Juli
2021 (BGBL. 1 S. 3115) geandert worden ist

4 ArbStéattV - Verordnung Uber Arbeitsstétten (Arbeitsstattenverordnung) vom 12. August 2004
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(BGBI. | S. 2179), die zuletzt durch Artikel 2 der Verordnung vom 21. Juli 2021 (BGBI. | S. 3115)
geandert worden ist

%) Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 3. Juli 2024 (BGBI.
2024 | Nr. 225) geandert worden ist

'8 \Verwaltungskostengesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (Landesverwaltungskosten-
gesetz-VwKostG M-V) vom 4. Oktober 1991 (GVOBI. M-V S. 366, ber. S. 435), zuletzt gedndert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 2. Mai 2019 (GVOBI. M-V S. 158)

' Kostenverordnung fur Amtshandiungen beim Vollzug der Immissionsschutzgesetze und ihrer
Durchfuhrungsverordnungen (Immissionsschutz- Kostenverordnung - ImmSchKostVO M-V) vom
12.12.2018 (GVOBI. M-V 2018, S.430)

'® Vierte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
Uber genehmigungsbedurftige Anlagen - 4. BImSchV) in der Fassung der Bekanntmachung vom
31. Mai 2017 (BGBI. | S. 1440), die durch Artikel 1 der Verordnung vom 12. Oktober 2022 (BGBI.
| S. 1799) gedndert worden ist

' Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren - 9. BImSchV, in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 29. Mai 1992 (BGBI. | S. 1001), die zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 03. Juli
2024 (BGBI. 2024 | Nr. 225) gedndert worden ist

2% Landesverordnung Uber die Errichtung von unteren Landesbehérden der Landwirtschafts- und
Umweltverwaltung - LwUmwulLBehV MV vom 3. Juni 2010 (GVOBI. M-V, S. 310), zuletzt gedndert
durch Artikel 1 Sechste AndVO vom 24. Marz 2023 (GVOBI. M-V S. 563)

21 Landesverordnung uber die Zustandigkeit der Immissionsschutzbehorden (Immissionsschutz-
Zustandigkeitslandesverordnung — ImmSchZustLVO M-V) vom 12. Februar 2015 (GVOBI. M-V
2015, 75), zuletzt geandert durch Verordnung vom 1. Juni 2017 (GVOBI. M-V S. 114)

22 Gesetz Uber erganzende Vorschriften zu Rechtsbehelfen in Umweltangelegenheiten nach der
EG-Richtlinie 2003/35/EG (Umwelt-Rechtsbehelfsbesetz - UmwRG) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 23. August 2017 (BGBI. | S. 3290), das zuletzt durch Artikel 14b des Gesetzes
vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 405) geandert worden ist

2) Gesetz (iber die Beteiligung von Birgerinnen und Birgern sowie Gemeinden an Windparks in
Mecklenburg-Vorpommern (Blrger- und Gemeindenbeteiligungsgesetz - BiGembeteilG M-V)
vom 18. Mai 2016, das zuletzt durch Gesetz vom 26. Juni 2021 (GVOBI. M-V S. 1032) geandert
worden ist

24) Gesetz zur Sicherstellung ordnungsgemaRer Planungs- und Genehmigungsverfahren wahrend
der COVID-19-Pandemie (Planungssicherstellungsgesetz — PlanSiG) vom 20. Mai. 2020 (BGBI.
| S. 1041), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 4. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
344) geandert worden ist.

29 VVerwaltungsverfahrens-, Zustellungs- und Vollstreckungsgesetz des Landes Mecklenburg-
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Vorpommern (Landesverwaltungsverfahrensgesetz — VwVfG M-V) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 06. Mai 2020

%) BauGB - Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI.
| S. 3634), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
394) geandert worden ist

21 DSchG M-V - Denkmalschutzgesetz (DSchG M-V) vom 6. Januar 1998 (GVOBI. M-V 1998, S.
12) letzte beriicksichtigte Anderung: § 25, neu gefasst durch Artikel 10 des Gesetzes vom 12. Juli
2010 (GVOBI. M-V S. 383, 392)

?%) Gesetz Uiber den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz — EEG 2023)
vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 08. Mai 2024
(BGBI. 2024 | Nr. 151) geandert worden ist

29) \/erordnung zur Bevorratung von Kompensationsmafnahmen, zur Einrichtung von Verzeich-
nissen und zur Anerkennung von Flichenagenturen im Land Mecklenburg-Vorpommern (Oko-
kontoverordnung — OkoKtoVO M-V) vom 22. Mai. 2014 (GVOBI. M-V 2014, 290)

%) Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates (EU-Wasserrahmenricht-
linie - EU-WRRL) vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur Malnahmen
der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S. 1)

3 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO), in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Marz
1991 (BGBI. | S. 686), die zuletzt durch Artikel 11 des Gesetzes vom 24. Juli 2024 (BGBI. 2024
I Nr, 237) geéndert worden ist

32 BauStellV - Verordnung (ber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen (Baustellen-
verordnung) vom 10. Juni 1998 (BGBI. | S. 1283), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom
19. Dezember 2022 (BGBI. 2023 | Nr. 1) gedndert worden ist

) LwAnpG - Gesetz Uiber die strukturelle Anpassung der Landwirtschaft an die soziale und 6ko-
logische Marktwirtschaft in der Deutschen Demokratischen Republik (Landwirtschaftsanpas-
sungsgesetz) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Juli 1991 (BGBI. | S. 1418), das zuletzt
durch Artikel 136 des Gesetzes vom 10. August 2021 (BGBI. | S. 3436) gedndert worden ist

%) AwWSV - Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen vom 18. April
2017 (BGBI. | S. 905), die durch Artikel 256 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328)
geandert worden ist

%) FStrG - Bundesfernstralengesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 28. Juni 2007

(BGBI. | S. 12086), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023
| Nr. 409) geédndert worden ist
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