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1. Veranlassung

Die Wussentiner Wind GmbH & Co. KG mit Sitz in 24357 Fleckeby, Gut Mohlhorst hat mit Antrag vom 10.07.2019 sowie mit dem Anderungs-
antrag vom 27.07.2022, in der mit Eingang am 22.03.2023 ergéanzten Fassung, beim Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Vorpom-
mern (StALU VP) als der zustandigen Genehmigungsbehdrde einen Antrag gem. 8§ 4 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) auf Erteilung
einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung fur die Errichtung und den Betrieb von sechs Windenergieanlagen des Typs Nordex N 149/5.X
TCS164 (5,7 MW Nennleistung) mit einer Gesamtbauhdhe von 238,60 m gestellt.

Die Standorte der Windenergieanlagen befinden sich im Landkreis Vorpommern-Greifswald, sudlich der BundesstraRe B 110, westlich des
Peene-Sud-Kanals, sidwestlich der Ortslage Stolpe an der Peene, stdlich von Dersewitz, sidwestlich von Gruttow, 6stlich von Wussentin,
norddstlich von Brenkenhof, nordwestlich von Medow auf dem Gebiet der Gemeinde Medow und teilweise auf dem Gebiet der Gemeinde Stolpe.
Die Flachen des betreffenden Windparkstandortes werden landwirtschaftlich genutzt.

Das Vorhaben liegt innerhalb des mit der 2. Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogrammes Vorpommern (RREP VP) ausgewiesenen
Eignungsgebietes flir Windenergieanlagen Nr. N3/2017 ,Wussentin“. Das RREP in der Fassung der 2. Anderung ist durch Landesverordnung
vom 30.09.2023 (GVBI. M-V Nr. 22 vom 17.10.2023, S. 758) festgestellt worden, die am 01.10.2023 in Kraft getreten ist.

Die nachstgelegenen Bebauungen (in Dersewitz, Brenkenhof, Gruttow, Medow, Wussentin) sind mehr als 1000 m entfernt.
Die offentliche Auslegung der Antragsunterlagen zu o. g. Vorhaben erfolgte vom 26.06.2023 bis 25.07.2023 beim StALU VP, dem Amt Ziissow

und dem Amt Anklam-Land. Einwendungen gegen das Vorhaben konnten gem. 8 10 Abs. 3 BImSchG) in der Zeit vom 26.06.2023 bis ein-
schliel3lich 25.08.2023 erhoben werden. Es sind 9 Einwendungen von 12 Einwendern eingegangen.

2. Hinweise zur Online-Konsultation

Auf der Grundlage von § 10 Abs. 6 BImSchG i. V. m. § 16 der Verordnung tiber das Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) und 8 5 Abs. 1 des
Planungssicherstellungsgesetzes (PlanSiG) wurde der Erérterungstermin abgesagt. Die Absage wurde durch das StALU VP am 27.11.2023
offentlich bekannt gemacht. An die Stelle des Erdrterungstermins tritt eine Online-Konsultation gem. 8 5 PlanSiG.

Die Einwender wurden tber diesen Sachverhalt mit Schreiben vom 04.12.2023 schriftlich informiert.
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Wesentliches Ziel der Online-Konsultation ist es — wie im Erérterungstermin auch — die vorgebrachten Einwendungen, unter Bertcksichtigung
der Argumentationen der Antragstellerin sowie der Stellungnahmen der Fachbehérden, zu erértern.

Hierfir wurden im Vorfeld der Online-Konsultation alle frist- und formgerecht vorgetragenen Einwendungen durch das Staatliche Amt fur Land-
wirtschaft und Umwelt Vorpommern ausgewertet und ausgehend von § 18 Abs. 2 der 9. BImSchV themenbezogen zusammengefasst. Auf
dieser Grundlage wurden durch die Antragstellerin bzw. durch die von ihr beauftragen Gutachter schriftliche Erwiderungen und Erlauterungen
erarbeitet. Dies erfolgte ebenso durch die Fachbehdrden, deren Belange durch Einwendungen betroffen sind.

Nachstehend sind die zu Einwendungskomplexen zusammengefassten Einwendungen kursiv dargestellt. Die Einwender (EW.) zu deren Aus-
fuhrungen Bezug genommen wird, sind in Spalt 3 codiert angegeben.

Die Einwenderinnen und Einwender haben in der Online-Konsultation die Méglichkeit, ihre Einwendungen unter Kenntnisnahme der Erwiderun-
gen der Antragstellerin und ggf. der Stellungnahmen der Genehmigungsbehdérde und/oder einer Fachbehdrde zu konkretisieren und schriftlich
vorzutragen. Sie werden dazu gebeten, die nachfolgend angegebenen Nummern der Einwendungskomplexe, zu denen sie Bezug nehmen, bei
ihren Ergdnzungen anzugeben.

Ziel der Konsultation ist es, Wissensliicken zu schlielRen und ergdnzende Informationen zu den Sachverhalten zu erhalten.

In der Online-Konsultation kbnnen keine neuen Einwendungen vorgebracht werden, da diese mit Ablauf der Einwendungsfrist ausgeschlossen
sind. Eine Vertiefung der bereits erhobenen Einwendungen ist hingegen zuléssig.

Es wird allgemein darauf hingewiesen, dass die Sachprifung durch die Fachbehérden, hier insbesondere durch den Landkreis Vorpommern-
Greifswald und das Dez. 45 beim StALU VP, noch nicht abgeschlossen sind. Hinweise aus der Online-Konsultation werden in den jeweiligen
abschlieRenden Stellungnahmen ergédnzend beriicksichtigt.

Die im Zuge der Online-Konsultation eingehenden ergdnzende Aussagen werden in der Verfahrensakte dokumentiert. Dem Vorhabentrager
wird nochmals die Mdglichkeit eingeraumt, sich zu den eingegangenen Stellungnahmen und vertiefenden Einwendungen gegentber dem StALU
VP zu aul3ern. Die Ergebnisse der Online-Konsultation werden in einer Niederschrift zusammengefasst und ausgehend davon in die Entschei-
dung einflieRen. Nach Entscheidung wird der Bescheid gem. § 10 Abs. 8 BImSchG bekanntgegeben und fur zwei Wochen beim StALU VP
offentlich ausgelegt.
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Ein Abkirzungsverzeichnis befindet sich am Ende des Einwendungskatalogs. Die Begriffe ,Windkraftanlage® und ,Windenergieanlage“ werden
synonym verwendet.
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Nr.

Einwendungskomplex / Inhalt der Einwendungen

Ew.

Planungsrechtliche Grundlagen

1.1

Ungeniigender Mindestabstand zu Wohnsiedlungen

Ein Mindestabstand von 1 km zu Wohnsiedlungen sei viel zu gering, es wirden 2 km gefordert, um eine gesundheitliche Ge-
fahrdung der Bevolkerung auszuschliel3en.

3,7,8

StALU VP

Hierbei handelt es sich um einen mit dem Windenergieerlass des Landes Mecklenburg-Vorpommern am 07.02.2023 bestétigten
Mindestabstand. Es gelten hier 1.000 m Abstandspuffer zu Gebieten, die nach BauNVO dem Wohnen, der Erholung, dem Tou-
rismus und der Gesundheit dienen, sowie 800 m Abstandspuffer zu Einzelhausern und Splittersiedlungen im Auf3enbereich, die
dem Wohnen dienen. Der Gesetzgeber hat fur diese Gebiete unterschiedliche Schutzanspriche formuliert. Im immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsverfahren sind die konkreten Auswirkungen des Vorhabens zu ermitteln und zu bewerten.
Hierbei werden keine pauschalen Abstande angewendet. Die Genehmigungsfahigkeit richtet sich nach konkret zu ermittelnder
Wirkmechanismen wie etwa der Immission von Schall- oder dem Schattenwurf. Durch die Einhaltung der gesetzlich vorgeschrie-
benen Grenzwerte wird die Gefahrdung der menschlichen Gesundheit verhindert.

1.2

5 WEA auBerhalb des Eignungsgebietes

Nach geltendem Recht ,miissen nicht nur der Turm und das Fundament einer Windenergieanlage vollstdndig innerhalb der fiir
die Nutzung der Windenergie als Vorranggebiete ausgewiesenen Konzentrationszonen liegen, sondern auch die Rotorblatt-
spitze der Anlage unabhangig von der Ausrichtung der Windenergieanlagen bei unterschiedlichen Windrichtungen (der soge-
nannte ,Rotorkreis”)" (Quelle: Agora Energiewende (2020), Sofortprogramm Windenergie an Land Pkt. 2.2.2).

Das heil3e, dass die Standorte der WEA um 75 m nach innen verschoben werden miissten, da 5 der 6 WEA mit ihrem Mittelpunkt
direkt auf der Begrenzungslinie des Windeignungsgebietes lagen.
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Gemal Verwaltungsvorschrift ,Erlass zur Festlegung landesweit einheitlicher, verbindlicher Kriterien fir Windenergiegebiete an
Land M-V* Nr Il Abs. 5 vom 07.02.2023 : ,ist bei der Festlegung von Windenergiegebieten in den Regionalen Raumentwick-
lungsprogrammen im Hinblick auf die Platzierung der Rotorblatter von Windenergieanlagen vorzusehen, dass diese nicht inner-

Antragsteller

StALU VP halb der ausgewiesenen Flache liegen missen (,Rotor-auf3erhalb-Flachen)*
In Rahmen der Behdrdenbeteiligung wurde auch das Amt fiir Raumordnung und Landesplanung Vorpommern beteiligt und teilte
in der Stellungnahme vom 13.09.2023 mit, dass der Errichtung der Windenergieanlagen WEA 1 bis WEA 6 die in Aufstellung
befindlichen Ziele der Raumordnung nicht entgegenstehen.
Stellungnahme des Amtes fur Raumordnung vom 13.09.2023:
,GemaR dem endgiiltigen Entwurf 2022 der Zweiten Anderung des RREP Vorpommern liegen die geplanten Anlagen innerhalb
des vorgesehenen Eignungsgebietes fiur Windenergieanlagen ,Wussentin“ N 3 / 2017.
Der Errichtung der Windenergieanlagen WEA 1 — 6 stehen die in Aufstellung befindlichen Ziele der Raumordnung nicht entge-
gen.”

Entgegnung | pie 2. Anderung des RREP Vorpommern [1] ist zum 01.10.2023, fiir das Eignungsgebiet ,Wussentin“ ohne Anderungen gegen-

Uber der Entwurfsfassung, rechtsverbindlich in Kraft getreten [2].

[1] Regionaler Planungsverband Vorpommern; Zweite Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Vorpommern

- Raumordnerische Festlegungen fur die Windenergienutzung; 08.12.2022;

[2] Landesverordnung zur Feststellung der Zweiten Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Vorpommern (2. And. RREP
VP-LVO M-V), vom 30. September 2023 (GVBI. M-V Nr. 22 vom 17.10.2023, S. 758).

1.3 Falsche Abstandsermittlung
Die Berechnung der Abstéande zu Siedlungen sei vom Mittelpunkt des Fundamentes erfolgt. Der Rotordurchmesser sei nicht
bertcksichtigt worden. Wére das erfolgt, betriige der Abstand zur Wohnbebauung in den Ortschaften Wussentin, Brenkenhof, 3,9
Gruttow und Medow weniger als 1.000 Meter.
Das Amt fur Bau, Natur- und Denkmalschutz des Landkreises Vorpommern-Greifswald teilte in seiner Stellungnahme vom

StALU VP

07.11.2023 dazu folgendes mit: ,Die beantragten Anlagen halten bei einer Gesamthdhe von jeweils 238,6 m einen Abstand von
1000 m zur Wohnbebauung ein, so dass das Gebot der Ricksichtnahme eingehalten wird (§ 249 Abs. 10 BauGB).*
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Entgegnung
Antragsteller

Eine Berechnung der Abstande vom Mittelpunkt des Fundamentes entspricht den Vorgaben des regionalen Raumentwicklungs-
programmes. Die Abstdnde wurden dementsprechend korrekt ermittelt.

In der Verwaltungsvorschrift ,Erlass zur Festlegung landesweit einheitlicher, verbindlicher Kriterien fur Windenergiegebiete an
Land M-V* vom 07.02.2023 wurde festgelegt, dass die Rotorblatter sich nicht innerhalb der ausgewiesenen Flachen befinden
mussen , ,dass bei der Festlegung von Windenergiegebieten in den Regionalen Raumentwicklungsprogrammen im Hinblick auf
die Platzierung der Rotorblatter von Windenergieanlagen vorzusehen (ist), dass diese nicht innerhalb der ausgewiesenen Flache
liegen miissen (,Rotor-auf3erhalb-Fldchen®)®. (Teil 1, Nr. 1.5)

1.4 B-Plan Nr. 6 Stolpe nicht bericksichtigt
Kritisiert werde, dass das nach Bebauungsplan Nr. 6 der Gemeinde Stolpe ausgewiesene Wohngebiet Grittow bei der Planung 9
nicht bertcksichtigt wurde.
Das zustandige Sachgebiet Bauleitplanung/Denkmalschutz des Landkreises Vorpommern-Greifswald hat sich bis zum

StALU VP : . ) L L . e
04.12.2023 hierzu nicht geauf3ert. Die Einwendung wird im laufenden Genehmigungsverfahren berlcksichtigt.

Entgegnun

gegnting Fur den Bebauungsplan Nr. 6 der Gemeinde Stolpe - Wohngebiet Grittow - liegt kein rechtskraftiger B-Plan vor.

Antragsteller

2 Verfahrensfragen

2.1 Moglicher Verfahrensfehler
Es werde darauf hingewiesen, dass womaoglich ein nicht unerheblicher Verfahrensfehler vorliege, der ggf. zur Wiederholung
der Bekanntmachung filhren misste. 1

In der Bekanntmachung des StALU VP sei als Standort Stolpe an der Spree genannt, wahrend Stolpe an der Peene bzw. am
Peene -Sid-Kanal richtig sei.
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Hierbei handelt es sich um einen rechtschreiblichen Fehler. Es existiert keine Ortschaft namens Stolpe an der Spree, die auf
eine Verwechslung hindeuten kdnnte. Zudem wird der Ort in direktem Zusammenhang mit der Gemarkung Grittow, sowie dem
StALU VP entsprechenden Flur und Flurstiick genannt. Eine ,AnstoBwirkung“ gem. den ,Hinweisen zur Beteiligung der Offentlichkeit sowie

der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange bei der Aufstellung von Bauleitplanen und Satzungen® ist dementspre-
chend gegeben. Es liegt kein erheblicher Verfahrensfehler vor, welcher die erneute Bekanntmachung erforderlich macht. Die
Unterlagen wurden in den korrekten Standortgemeinden ausgelegt.

22 Missachtung demokratischer Entscheidungen durch Ersetzen gemeindlicher Entscheidungen
Die Gemeinden Medow und Stolpe hatten den Bau der Windkraftanlagen nach demokratischer Abstimmung abgelehnt. Ihnen
wurden die
Beschlussentscheide entzogen und durch Entscheidungen der Ubergeordneten Stelle ersetzt. 3,7,8
Mit dieser Entscheidung liege eine Grundrechtsverletzung vor.
Es werde gefordert, die gemeindlichen Entscheidungen wieder in Kraft zu setzen.

StALU VP Sowohl die Gemeinde Medow, als auch die Gemeinde Stolpe an der Peene haben im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
ihr gemeindliches Einvernehmen erteilt.

Entgegnung | Das ist nicht korrekt, die Gemeinde Stolpe hat am 11.09.2023 und die Gemeinde Medow am 16.08.2023 das gemeindliche

Antragsteller | Einvernehmen erklért.
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3 Mangel der Antragsunterlagen / der Auslegung
3.1 Unzureichende Antragsunterlagen und unzureichende Auslegung
Wegen der Komplexitat der ausgelegten Unterlagen, sowie die Kirze der Zeit zur Einsichtnahme sei es fir die Birger kaum
maglich gewesen, eine objektive sach- und fachgerechte Einschitzung der gesamten Unterlagen vorzunehmen.
Kritisiert werde insbesondere:
- . . - - - 37 4_67 77
e Viele Schwarzungen in wichtigen Teilbereichen, 8
e verzerrtes Kartenmaterial,
e pdf - Anlagen, auch geschwarzt und/oder die sich nicht 6ffnen lie3en,
eine nicht mal3stabgerechte Kartendarstellung in den Internetunterlagen, die einen Plotter erforderlich machten...
Die Auslage erfolgte entsprechend der gesetzlichen Vorgaben gem. 88 8 bis 10 BImSchV i.V. mit § 20 UVPG. Alle Antragsun-
terlagen waren zusatzlich zu den online veroffentlichten Antragsunterlagen inklusiv des Kartenmaterials im Zeitraum vom
26.06.2023 bis 25.07.2023 im Amt Zussow, im Amt Anklam-Land sowie im Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und Umwelt
StALU VP . ) N . . : : . : : .
einsehbar. Bei den geschwérzten Teilbereichen handelt es sich zum einen um die gesetzlichen vorgeschriebenen Schwarzun-
gen der Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse. Die zusatzlichen Schwarzungen ergeben sich aufgrund des strengen Schutzsta-
tus einiger Vogelarten um die Herausgabe der Horstdaten an Dritte zu vermeiden. (siehe Kommentar Dez. 45 unter 5.1)
Die Schwéarzungen bei den naturschutzfachlichen Unterlagen wurden durch das LUNG vorgegeben.
Entgegnung Der Umfang der einzureichenden Unterlagen und der Zeitraum der Auslage kann nicht durch den Antragsteller beeinflusst wer-
Antragsteller den.
g Dass einzelne Dokumente nicht getffnet werden kdnnen bzw. verzerrt dargestellt wurden, ist fur uns nicht nachvollziehbar.
Generell konnten die Unterlagen auch vor Ort im StALU und in den Gemeinden eingesehen werden.
Die Behorde gibt aufgrund des strengen Schutzstatus einiger Vogelarten keine Horstdaten an Dritte heraus. Aufgrund dessen
StALU VP, | missen die Daten in den Unterlagen bei Verdffentlichung geschwarzt werden. Die Naturschutzbehorde stimmt der Einwendung
Dez. 45 |zu, dass die Prufung durch die Naturschutzbehorde erfolgt. Diese verfasst zurzeit eine Stellungnahme zu den Antragsunter-
lagen und nutzt zuséatzlich behdrdeninternen Daten zum vorliegenden Vorhaben.
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3.2

Unzureichender Abstand der WAE untereinander

Windkraftanlagen sollten einen so grof3en Abstand untereinander haben, dass die gegenseitige Beeinflussung mdglichst gering
ist. Aus der einschlagigen Literatur folge, dass bei einem Rotordurchmesser von 149 m der Abstand der Anlagen in Hauptwind-
richtung mindestens 596 m und in Nebenwindrichtung 447 m betragen solle.

Die empfohlenen Abstande wirden bei der vorliegenden Planung weit unterschritten und ermdglichten keine optimale Funktion

der Windréader. Es lie3en sich maximal 3 WEA dieser Grol3e auf der vorgesehenen Flache unterbringen. Eine grol3ere Anzahl
bedeute eine Ressourcenverschwendung und auf der anderen Seite einen vorsétzlichen Subventionsbetrug, denn das ,Refe-
renzertragsmodell" sei nicht entwickelt worden, um Windkraftanlagen zu subventionieren, die aufgrund ihres zu geringen Ab-
standes untereinander keine volle Leistung bringen wirden. (Ist weiter detailliert ausgefihrt.)

StALU VP

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ist ein ,Gutachten zur Standorteignung von WEA am Standort Wussentin® eingereicht
worden, welches auch eine Turbulenzenimmissionsprognose im Sinne des BImSchG berucksichtigt. Die Unterlagen befinden
sich noch in der Prifung. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass mégliche Ertragseinbuf3en durch ,Windklau® anderen Anlagen und
eine dadurch bedingte Wirtschaftlichkeitsbetrachtung nicht Gegenstand des Genehmigungsverfahrens gem. 8§ 6(1) BImSchG
sind.

Entgegnung
Antragsteller

Die zitierten Abstandsangaben aus der einschlégigen Literatur sind inzwischen langst durch den Stand der Technik tberholt
und werden auch durch die WEA-Hersteller anders behandelt — die jetzige Generation der WEA ist weniger turbulenzempfindlich.
Es wurde im Genehmigungsverfahren ein Standorteignungsgutachten erstellt und damit die Standsicherheit der 6 WEA nach-
gewiesen, dafur wurde durch den Hersteller NORDEX eine herstellerabhangige Lastrechnung durchgefuhrt.

Durch die sechs geplanten WEA wird das Windeignungsgebiet effektiv genutzt, auch im Hinblick auf die zu erwartenden Ertréage.
Bei einem ermittelten Parkwirkungsgrad von tber 90 % kann wohl kaum Uber Ressourcenverschwendung gesprochen werden.
Der Vorwurf des Subventionsbetruges ist nicht haltbar, da die Vergitung der erzeugten kWh durch eine Ausschreibung der
Bundesnetzagentur geregelt wird (das ist keine Subvention) und dabei die real eingespeisten kWh vergutet werden. Diese Ver-
gutung liegt weit unter dem Preis, den der Endverbraucher zahlt (derzeit 7,3 ct/kwh).
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3.3 Fehlende Angaben zur Entsorgung von Sonderabféllen
Es sei bisher nicht anderes mdglich als Rotorblatter, die als Sonderabfall einzustufen seien, mit hohem Kostenaufwand u. a. fur
den Transport auf Deponien abzulagern.
Die Antragstellerin verweise hinsichtlich der Sonderabfallentsorgung auf das zertifizierte Unternehmen Veolia Umweltservice & 3 4-6. 7
Consulting GmbH in Hamburg. Dieses Unternehmen sei seit dem 13.02.2023 nicht mehr fir die Sonderabfallentsorgung zertifi- | 8 T
ziert. Die Zertifizierung sei entzogen worden, weil das Unternehmen ,seit Jahren in der éffentlichen Kritik auf Grund von Verst6-
Ben bei der Entsorgung von Sondermdill“ stehe.
Es werde der Nachweis eines zertifizierten Unternehmens mit nicht geschwérzter Angabe der Kosten gefordert.
Fur fast alle, in einer Anlage verwendeten Materialien existieren geeignete Entsorgungswege, wodurch eine Recyclingquote von
80 - 90 % erreicht werden kann [1]. Eine Ausnahme bildet die Rotorblattentsorgung, hierbei besteht weiter Forschungsbedarf
nach einer 6konomisch und 6kologisch sinnvollen Verwertung. Das Aufkommen von zu entsorgenden Rotorblattern ist derzeit
Entgegnung | aufgrund der guten Wartungs- und Reparaturmdéglichkeiten gering; eine Entsorgung der Totalschaden geschieht durch Depo-
Antragsteller | nierung, thermische oder stoffliche Verwertung.
Das Unternehmen Veolia Umweltservice & Consulting GmbH in Hamburg hat nachweislich eine Verlangerung der Zertifizierung
bis zum 13.07.2024 erhalten.
[1] https://www.wind-energie.de/themen/anlagentechnik/rueckbau/ (aufgerufen am 23.11.2023)
3.4 LBP/Kompensation von Eingriffen
3.41 Allgemeines
Die mit der ErschlieBung, mit Montageflachen und Fundamenten verbundene Voll- und Teilversiegelung bislang unverbauten
Kulturbodens werde zu einem dauerhaften Teilverlust der Boden- und Biotopfunktion und somit zu einem Eingriff i. S. d. 1378
BNatSchG und des NatSchAG M-V fuhren. Es werde davon ausgegangen, dass fur den geplanten Eingriff ein naturschutzrecht-| = = '
licher Ausgleich bzw. eine vollstéandige naturschutzrechtliche Kompensation zu erfolgen habe.
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Entgegnung
Antragsteller

Im Rahmen der Erstellung des LBP erfolgte auch die Eingriffsermittlung fir allgemeine Beeintrachtigungen der Funktionen des
Naturraumes nach Regelwerk des Landes M-V (HzE 2018). Der rechnerisch ermittelte Eingriff in die Belange von Natur und
Landschaft wird durch MaRnahmen kompensiert, welche innerhalb des Landschaftsraumes grof3flachig Ackerflachen im Sinne
des Regelwerks aufwerten (Uberwiegend Stilllegungen, extensive Bewirtschaftung und Anpflanzungsmaf3nahmen).

StALU VP, |Im Regelwerk ,Hinweise zur Eingriffsregelung MV 2018 (HzE, 2018), wird das Vorgehen zur Thematik Eingriff/Ausgleich klar
Dez. 45 |definiert. Nach diesen Kriterien pruft die Naturschutzbehdrde den geplanten Eingriff sowie geplante AusgleichsmaflZnahmen.
3.4.2 Ausgleich firr Eingriffe im Naturpark ,,Flusslandschaft Peenetal“
Welche konkreten AusgleichsmalRnahmen sollen Eingriffe in das strikt zu schiitzende Niedermoorgebiet Naturpark ,Flussland-
schaft Peenetal” addquat ersetzen? 4-6
Die Biodiversitat sei fiir unsere Resilienz als Menschheit schlie3lich von immenser Bedeutung.
Entgegnung | Das Vorhaben ist aullerhalb der Schutzgebietskulisse des Naturparks ,Flusslandschaft Peenetal” geplant. Niedermoore als
Antragsteller wertgebende Bodenbildungen werden vom Vorhaben nicht verandert. Die Biodiversitat innerhalb des Naturparks wird nicht
nachhaltig beeintrachtigt. Es entstehen keine auf den Naturpark bezogenen Kompensationsverpflichtungen.
StALU VP, |s. Punkt 3.4.1
Dez. 45
3.4.3 ErsatzmaBnahmen in anderen Gebieten/Ersatzgeldzahlung
Kritisiert werde, dass Ersatzmaflinahmen nicht in der Gemeinde Medow, sondern in ganz anderen Gegenden des Landes MV
vorgesehen seien und dass auch Ersatzgeldzahlungen den Eingriff in die Natur und Landschaft nicht riickgdngig machen kénn- 9

ten.
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Entgegnung
Antragsteller

Die Berechnung des Ersatzgeldes und dessen Verwendung richtet sich nach Landesrecht.

Mit EinflUhrung des ,Kompensationserlasses Windenergie M-V* vom 06.10.2021, geandert am 10.12.2021 und finalisiert am
17.3.2022 ist eine Ersatzzahlung fur verbleibende Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes im Sinne von 8 15 Abs. 6
BNatSchG i. V. m. 8 12 Abs. 4 NatSchAG MV vorgesehen.

Die Berechnungen im vorliegenden Antrag richten sich nach dem Erlass des Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt MV
zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm- und mas-

Antragsteller

StALU VP, _ L . . .
Dez. 45 tenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie MV) vom 06.10.2021.
' Der Eingriff in das Landschaftsbild kann nicht mit Kompensationsflachenaquivalenten oder Kosten von Okokonten verrechnet

werden, sondern ist als Ersatzgeld nach § 12 (4) NatSchAG M-V an das Land zu zahlen.

344 WEA siidostlich von Medow nicht beriicksichtigt
Es werde bemaéngelt, dass das vorhandene Windfeld mit 15 WEA suddstlich von Medow im Landschaftspflegerischen Begleit- 9
plan nicht berticksichtigt worden sei.

Entgegnung | pas windfeld siidéstlich von Medow liegt auRerhalb des Betrachtungsraumes fiir Eingriffe im Rahmen des LBP. Artenschutz-

fachliche / -rechtliche Betroffenheiten werden im AFB behandelt.

StALU VP,
Dez. 45

Der Naturschutzbehorde steht durch das eigene behérdliche Kataster Bestandsanlagen- und geplante Anlagenstandorte zur
Verfigung. Bei jedem Verfahren werden Vorbelastungen fur die Natur und Barrierewirkungen fur betroffene Arten und deren
Reviere/Flugkorridore gepruft.
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3.5 Riickbaukosten/Sicherheitsleistung
Der Antragsteller verweise auf MaRnahmen nach Betriebseinstellung und auf eine Rickbauverpflichtung. Diese Rickbauver-
pflichtung beinhalte aber keine gesetzliche Garantie, die entstehenden Ruckbaukosten auch tatséchlich zu leisten. Als GmbH &
CO. KG hafte der Investor nur mit seiner selbstbestimmten Geldeinlage.
Bei einer Insolvenz sehen weder die Kommunen noch der Staat einen Euro. Es sei nicht nachvollziehbar, wie die Behérden ihre
gesetzliche Kontrollpflicht erledigen wollten. 3 4-6 7
Die Angaben im Antrag seien nicht nachvollziehbar, die tatséchlichen Riickbaukosten viel héher. ' T
Es miisse eine angemessene Riicklage (1,5 Mio € pro WEA) bei einer Bank hinterlegt werden. 8
Es werde eine Erlauterung dahingehend erwartet, wie die entsprechenden Pflichten der Antragstellerin kontrolliert werden sollen.
Es werde auf eine in unmittelbarer Nahe vom Medow, in der
Gemeinde Iven, seit Jahren teilweise zuriickgebaute Windkraftanlage verwiesen, deren Fundament und Turm als mahnendes
Denkmal unzureichender Riickbauvorschriften dienen kénne.
Der Antragsteller hat bereits in den Antragsunterlagen eine Verpflichtungserklarung zum Rickbau abgegeben. Zusatzlich be-
auflagte der zustandige Landkreis die Sicherstellung des Riickbaus durch eine unbefristete, selbstschuldnerische, unwiderrufli-
che Bankbirgschaft, welche vor Baubeginn hinterlegt werden muss.
Erst wenn eine Sicherheitsleistung hinterlegt wurde, kann die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb der WEA ausgenutzt

StALU VP | werden (aufschiebende Bedingung).

Damit soll so insbesondere verhindert werden, dass die Allgemeinheit Kosten zu tragen hat, fur die der Betreiber der Anlagen
einzustehen hat, wenn dieser aus nicht vorhersehbaren Griinden ausféllt und der Rickbau im Wege einer Ersatzvornahme
durchgefiihrt werden muss.
Der vollstandige Rickbau der Anlage wird als Auflage im Genehmigungsbescheid festgehalten.

Entgegnung Die Rickbaukosten werden durch den Hersteller und zuztglich eines angemessenen Inflationsfaktors ermittelt.
Vor Inbetriebnahme der WEA muss eine entsprechende Riick-lage beim zustandigen Bauamt hinterlegt werden, so dass der

Antragsteller Rickbau der WEA in jedem Fall sichergestellt ist.
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3.6

Brandschutz

Im Falle eines Brandausbruches im Windeignungsgebiet, sei das mogliche Ubergreifen auf die angrenzenden Wohngebaude
nicht auszuschlie3en. Durch den minimierten Abstand der WEA auf 800 m — 1.000 m zu den Ortschaften, bestehe eine hohe
Gefahrdung bezlglich der Sicherheit aller Anlieger.

Bei den heutigen WEA, die mittlerweile eine Hohe von tber 200 m und

mehr erreichten, seien Brande mit der Freisetzung von gefahrdenden Stoffen wie Ole und anderen Giftstoffen durch die Feuer-
wehren nicht mehr zu bekampfen.

Die drtlichen Wehren seien daflr gar nicht ausgeristet.

Ein solcher Brand schadige alle umliegenden und geschiitzten Gebiete und die Ozonschicht.

Anlagen sollten erst dann genehmigt werden, wenn eine Bekdmpfung von Branden moglich sei, ohne das Umfeld und die Men-

schen zu geféahrden, statt sie kontrolliert abbrennen zu lassen, wie es heutzutage noch praktiziert werde.

3,7,8

StALU VP

Mit den Antragsunterlagen reichte der Antragssteller ein standortbezogenes Brandschutzkonzept ein. Dieser wurde vom Ord-
nungsamt — SG Brand- und Katastrophenschutz geprft und bei positiver Bescheidung durch entsprechende Auflagen in den
Genehmigungsbescheid mit aufgenommen.

Entgegnung
Antragsteller

Es wird ein standortbezogenes Brandschutzkonzept erstellt (z. Z. in Bearbeitung bei ISBM), in dem alle Malihahmen des Brand-
schutzes berticksichtigt und exakt aufgefiihrt werden und das rechtzeitig vor Baubeginn priffahig vorliegt.

Ein Feuerwehrplan wird in Absprache mit der ortsanséssigen Feuerwehr erstellt und der Feuerwehr tbergeben. Im Zusammen-
hang mit dem Feuerwehrplan werden auch Vertrage mit den umliegenden Landwirtschaftsbetrieben abgeschlossen, so dass im
Falle eines Brandes, Brandschneisen unverziiglich gezogen werden kénnen, die eine Ausweitung des Brandes verhindern.
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4 UVP-Bericht

4.1 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

411 Schallimmissionen

4111 Nach der TA Larm wirden impulshaltige Larmanteile, die gesundheitsschadigende Auswirkungen auf Menschen héatten, tber- 3
o haupt keine Erwahnung finden, da hierfur bisher nur gemittelte Bewertungen herangezogen wirden.

Die technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) bildet die Grundlage fur die Bewertung von Gerauschimmissionen.
Die TA Larm enthalt in Nr. 6.1 Immissionsrichtwerte (IRW) fur Gebietskategorien zur Bewertung von Schallimmissionen, die
durch eine Anlage verursacht werden.

StALU VP Schadliche Umwelteinwirkungen in der schutzwirdigen Nachbarschaft sind ausgeschlossen, wenn die Beurteilungspegel der
Gerauschimmissionen (Gesamtbelastung = Vorbelastung + anlagenbezogene Zusatzbelastung) die IRW der TA Larm nicht
tberschreiten.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wird von der Genehmigungsbehdrde unter Beteiligung der Fachbehérde (LUNG
Gustrow) geprtft, ob durch Schallimmissionen schadliche Umwelteinwirkungen zu befirchten sind.

Entgegnung Die Gerausche der WEA wurden im Schallgutachten untersucht. Hier wurde auch auf das Thema der Impulshaltigkeit eingegan-

Antraasteller gen. Der geplante Anlagentyp N149/5.X weist laut Herstellerangaben keine zu berilicksichtigenden Ton- und Impulshaltigkeiten

g auf. Dies entspricht auch dem Stand der Technik bei Windenergieanlagen.
Es werde gefordert, dass im Zuge der Planung bereits alles derzeit Mogliche getan werde, um die Gerauschbelastung fur die
41.1.2 Anwohner so gering wie mdglich zu halten. Das heil3e, dass auch festgeschrieben sein misse, dass die Fligelenden mit der 9

sog. Serrations zu versehen seien.
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Der Zweck des Bundesimmissionsschutzgesetzes ist es Menschen, Tiere und Pflanzen (...) vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen zu schitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen. Dies bildet die Entscheidungsgrundlage

Antragsteller

StALU VP
fur die behordlichen Entscheidungsprozesse und gilt auch fir Schallimmissionen. Die beantragten Windkraftanlagen werden
laut Antrag mit Serrations ausgestattet.
Entgegnung | Die geplanten WEA werden mit Serrations ausgestattet, was auch entsprechend im Schallgutachten It. TA Larm bericksichtigt

wurde.

41.2

Infraschall

Das Thema Infraschall werde vernachlassigt.

In den Einwendungen wird auf Veroffentlichungen verwiesen, die ein hohes Risiko fuir Herz- und Kreislaufprobleme, Kopfschmer-
zen, Benommenheit, Konzentrations- und Gedachtnisstérungen, Unruhe, Nervositat, Reizbarkeit, Lernschwierigkeiten bei Kin-
dern, Schwindel, Tinnitus, Ubelkeit, Magen-Darmstérungen, rasche Ermidung, verminderte Leistungsfahigkeit, Atemwegser-
krankungen, Depressionen, Angst- und Panikattacken belegt hatten. Grundsétzlich entstinden deutliche Nachteile fur Men-
schen, Tiere und Umwelt. (Beispiele sind genannt.)

Durch die TA Larm wirde das ebenso wenig berlcksichtigt, wie in Veroffentlichungen von Bundesinstituten und Landesamtern.
Es géabe in Deutschland gegenwartig keine gultigen Mess- und Bewertungsverfahren fir Infraschall.

Die genannten Erkenntnisse aus der Literatur wiirden zum Schutz der Gesundheit Abstéande zur Wohnbebauung von 2.500 m

bis 3.500 m (bzw. 4.000 m oder wie in Bayern 10 x GH) nahelegen, nicht 600 m bis 1.000 m.
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StALU VP

Die derzeit vorliegenden Verdffentlichungen zur Infraschallerzeugung moderner WEA weisen im Infraschallbereich erzeugte
Schallpegel aus, die deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen fir Infraschalleinwirkungen liegen. Nach
dem Kenntnisstand der Genehmigungsbehérde gibt es keine wissenschaftlich nachvollziehbare Arbeit, die einen Zusammen-
hang zwischen Gesundheitsschaden und dem Infraschall belegt, den WEA emittieren. Aussagen, die diesen Zusammenhang
bejahen, fehlt es weltweit an der erforderlichen empirischen Evidenz, d. h. ihre Verlasslichkeit kann nicht durch gesammelte
Daten bzw. Erfahrungen belegt werden.

In 2020 wurde durch das Umweltbundesamt der Abschlussbericht der Laboruntersuchung ,Larmwirkungen von Infraschallimmis-
sionen” verodffentlicht (Verweis auf den Link: https://www.umweltbundesamt.de/presse/pressemitteilungen/infraschall-um-unter-
der-wahrnehmungsschwelle

Die Untersuchung kommt u. a. zu dem Ergebnis, dass die in der Literatur und Normung aufgefthrten frequenzabhéngigen
Wahrnehmungsschwellen im Infraschallbereich bestatigt wer-den kdnnen. Nicht wahrnehmbare Infraschallimmissionen wurden
durch die Versuchspersonen auch nicht als belastigend bewertet. An der Untersuchung haben neben Personen ohne ,Infra-
schallerlebnisse“ auch ,Vorbelastete Personen® teilgenommen. Diese haben im Vorfeld bei Behdrden tieffrequente oder Infra-
schallimmissionen im persénlichen Umfeld gemeldet, welche durch spatere Schallmessungen bestatigt wurden. Vor-belastete
und nicht vorbelastete Versuchspersonen wiesen keine signifikanten Unterschiede auf.
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Entgegnung
Antragsteller

Das Thema Infraschall wurde im Schallgutachten beriicksichtigt. —

Ein Messprojekt ,Tieffrequente Gerdusche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen® der Landesanstalt far
Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg zwischen 2013 und 2015 [1] zeigte, dass Windenergieanlagen keinen
wesentlichen Beitrag zum Infraschall leisten. Die von lhnen erzeugten Infraschallpegel liegen, auch im Nahbereich bei Abstan-
den zwischen 150 und 300 m, deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Bei einem Abstand von 700 m
von den Windenergieanlagen lasst sich festhalten, dass sich der Infraschall-Pegel beim Einschalten der Anlage nicht mehr
nennenswert erhéht und im Wesentlichen vom Wind, und nicht von der Windenergieanlage, erzeugt wurde. Nach heutigem
Stand der Wissenschaft sind schadliche Wirkungen durch Infraschall bei Windenergieanlagen nicht zu erwarten.

[1] : Landesamt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (LUBW), Tieffrequente Gerausche inkl. Infraschall
von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Bericht Uber Ergebnisse des Messprojekts 2013-2015, Stand: Februar 2016;

Die Ergebnisse wurden auch durch weitere Studien bestatigt:

[2] FA Wind (2022): Kompaktwissen Infraschall und Windenergie

[3] Pohl, J., Hubner, G., Liebig-Gonglach, M., Hornberg, C. (2022): Wirkung von Windenergieanlagen auf Akzeptanz, Gesund-
heit und Wohlbefinden von Anwohner/innen — zentrale Ergebnisse einer Feldstudie und zum aktuellen Forschungsstand

[4] Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2022): Windenergieanlagen, Infraschall und Gesundheit

[5] LandesEnergieAgentur Hessen — Blrgerforum Energiewende Hessen (Hrsg.) (2021): Fakten-Update Windenergie und Inf-
raschall

[6] Bundesanstalt flir Geowissenschaften und Rohstoffe (2021): Erklarung zum Infraschall undWindenergieanlagen.

[7] GOVERNMENT'SANALYSIS, ASSESSMENT AND RESEARCHACTIVITIES, PanuMaijala et al., Infrasound Does Not ExplainSymptoms
Related to Wind Turbines, Helsinki, 2020.

[8] Schnitter et al., Gerauschwirkungen bei der Nutzung von Windenergie an Land - Abschlussbericht, UBA-Texte 69/2022,
Dessau-RoRlau, Juni 2022.

[9] Marshall, N. S. et al., The Health Effects of 72 Hours of Simulated Wind Turbine Infrasound: A Double-Blind Randomized
Crossover Study in Noise-Sensitive, Healthy Adults, Environmental Health Perspectives, Vol. 131, No. 3, 22.03.2023.

[10] Ministerium fur Umwelt, Naturschutz und Verkehr NRW, Faktenpapier - Windenergieanlagen und Infraschall, Stand:
26.05.2023
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413

Schattenwurf

Von den Anlagen werde Schlagschatten und der Diskoeffekt ausgehen mit Folgen fir die menschliche Gesundheit. Da die
Abstande der WEA nicht richtig berechnet worden seien, stimmten auch die Berechnungen des Schattenwurfes nicht. Die ein-
schlagigen Vorgaben seien nicht eingehalten.

Ebenso wurden die Blinklichter mit dem Diskoeffekt zu gesundheitlichen Beeintrachtigungen fihren.

Es werde Auskunft gefordert, wer die Einhaltung von Vorgaben kontrolliere. Eine verstandliche Darlegung der Sachverhalte

werde gefordert.

3,7,8,9

StALU VP

Der Einfluss von Schlagschatten wird durch das Schattengutachten, dass dem Antrag beiliegt geprift. Diesem ist zu entnehmen,
dass die maximale tagliche astronomische Gesamtbeschattung von 30 min/d an mehreren Immissionsorten tberschritten wird.
Dies bedingt die Installation einer geeigneten Abschaltvorrichtung. Diese wird bei positiver Entscheidung als Auflage in den
Genehmigungsbescheid mit aufgenommen um sicherzustellen, dass die entsprechenden Richtwerte eingehalten werden.

Die Belastigungen, welche durch Reflexionen von Sonnenlicht an glatten Oberflachen wie dem Turm oder den Rotorblattern
auftreten kdnnen, werden als ,Discoeffekt” bezeichnet. Zur Minderung werden die Oberflachen der WEA mit matten, nicht re-
flektierenden Anstrichen produziert.

Die Blendeffekte oder der sog. ,Discoeffekt” werden verringert bzw. vermieden.

Aus Grunden der Flugsicherheit sind Windenergieanlagen zu kennzeichnen. Umfang und Art der Kennzeichnung ergeben sich
aus der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV Kennzeichnung). AuRerhalb von
Stadten und dicht besiedelten Gebieten gilt die Kennzeichnungspflicht ab einer Hohe von 100 Metern, innerhalb von Stadten
und dicht besiedelten Gebieten. Ab dem 01.01.2024 sind kennzeichnungspflichtige Windenergieanlagen nach § 9 Abs. 8 EEG
mit einer Einrichtung zur bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung verpflichtend auszustatten, dies gilt demnach auch fir die be-
antragten Anlagen.

Entgegnung
Antragsteller

Die Abstande der WEA wurden korrekt gemafR den geltenden Vorschriften berechnet (siehe dazu Punkt 1.2 & 1.3). Das Schat-
tenwurfgutachten wurde nach den WEA Schattenwurfhinweisen des Landerausschusser Immissionsschutz (LAI) erstellt. Darin
wird dargelegt, dass bei Einsatz einer Abschalteinrichtung fir Schattenwurf eine sachgemafe Abschaltung der WEA erfolgt, um
die Richtwerte fur die Schattenzeiten einzuhalten.

Der Betreiber ist gesetzlich zum Einbau einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung verpflichtet und wird dieser Verpflichtung
auf jeden Fall nachkommen.

Die Genehmigungsbehdrde fuhrt die Auflagenkontrolle durch und verpflichtet den Betreiber zum Nachweis der erfolgten Ab-

schaltungen.
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41.4

Optisch bedrangende Wirkung

Durch die Unubersehbarkeit der gigantischen Anlagen komme es zu einer optischen bedrédngenden Wirkung.
Haus und Garten kénnten nur bedingt schitzen.

StALU VP

Von einer optisch bedrédngenden Wirkung nach § 35 Absatz 1 Nummer 5 wird dann ausgegangen, wenn der Abstand von der
Mitte des Mastful3es der Windenergieanlage bis zu einer zuléssigen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken die zweifachen Hohe
der Windenergieanlage unterschreitet. (Héhe im Sinne des Satzes 1 ist die Nabenhdhe zuziiglich Radius des Rotors)

Im vorliegenden Fall betragt der Abstand zu Wohnsiedlungen mindestens 842m. Die zweifache Gesamthdhe der geplanten
Anlagen in Wussentin betragt 477m, womit nach gesetzlicher Grundlage nicht von einer bedrangenden Wirkung ausgegangen
werden kann.

Entgegnung
Antragsteller

Gemal’ § 249 Abs. 10 des BauGB liegt nunmehr keine optisch bedrangende Wirkung bei einem Abstand von mind. der 2-fachen
Gesamtanlagenhdhe zwischen Wohnhaus und WEA-Standort vor. Die zweifache Gesamththe der geplanten WEA in Wussentin
betragt 477 m und alle Wohnbebauungen sind 842 m (Splittersiedlung Gruttow) bzw. 1000 m.

§ 249 Abs. 10 BauGB:

,»(10) Der offentliche Belang einer optisch bedrangenden Wirkung steht einem Vorhaben nach § 35 Absatz 1 Nummer 5, das der
Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Windenergie dient, in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der Mitte
des Mastful3es der Windenergieanlage bis zu einer zuldssigen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der zweifachen
Hohe der Windenergieanlage entspricht. Hohe im Sinne des Satzes 1 ist die Nabenhdhe zuziglich Radius des Rotors.*

41.5

»Umzinglung“ von Medow

Die Planung fiihre zu einer ,Umzingelung“ Medows mit Windkraftanlagen in allernéchster Néhe (nordwestlich ca. 45°, stid6stlich
ca. 70°).

Entgegnung
Antragsteller

Die Umzingelung ist ein Kriterium der Ausweisung von Windeignungsgebieten und nicht im Prifumfang des imissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahrens. Bestehende Anlagen sowie bereits beantragte Anlagen werden als Vorbelastung berick-
sichtigt.
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4.2

Auswirkungen auf das Naherholungsgebiet Peenestidkanal / Erholung in Haus und Garten

Der Peenesiidkanal werde seit Jahren als Naherholungsgebiet genutzt. Die Deichkronen béten sich zum Spazierengehen oder
Joggen an. Im Winter kbnne man bei entsprechendem Wetter das Eis betreten und Schlittschuhlaufen. Das Gewdasser werde
als Angelgewasser genutzt. Der grof3e Vorteil dieses Gebietes sei die ruhige Lage, weit ab von Stral3en und anderen Gerausch-
quellen.
Durch den Bau und den Betrieb der WEA in unmittelbarer Néhe dieses Gebietes wirden 0.g. Erholungsmoglichkeiten zerstort
werden.

Das gelte analog fir Haus, Wohnung und Gatten, die ein Ort der Erholung und Entspannung sein sollten, damit sich die Men-
schen regenerieren kdnnen und gesund bleiben und ihrer (beruflichen) Tatigkeit nachgehen kénnen.

StALU VP

Im UVP-Bericht werden nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
beschrieben und bewertet. Die Voraussetzung fiir die Genehmigung geman § 5 (1) Nr. 2 BImSchG ist die Einhaltung des Stan-
des der Technik. Wenn der Stand der Technik eingehalten wird, erfillt der Betreiber seine Sorgfaltspflicht zur Vermeidung von
schadlichen Umwelteinwirkungen und anderen Gefahren.

Entgegnung
Antragsteller

Die Belange der Anwohner hinsichtlich Erholungsfunktion werden im Laufe des Genehmigungsverfahrens geprift (UVP-Bericht,
Schall und Schattengutachten). Die Existenz von Windenergieanlagen beeintrachtigt nicht unmittelbar die Erholungsfunktion
einer Landschaft. Vielmehr bedingt die personliche Einstellung des Betrachters zu Windenergieanlagen bzw. Anlagen der rege-
nerativen Energiegewinnung das personliche Empfinden.

Der Bereich vom Peenesiidkanal in der Néhe der geplanten WEA kann auch nach Errichtung der WEA flr Freizeitaktivitaten
genutzt werden.
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4.3

Schutzgiiter Flache und Boden

4.3.1

Unzulassige Flacheninanspruchnahme

Es wirden immer mehr landwirtschaftliche Flachen versiegelt. Damit stehe der Bevdlkerung immer weniger Anbauflache fur
Grundnahrungsmittel zur Verfligung. Man sollte vorher die Frage stellen, wie unsere Bevolkerung ernéhrt werden kdénne. Es
liege ein Verstol3 gegen einschlagige Anforderungen des § 35 BauGB vor.

Jegliche Bodenversiegelung sei ein Eingriff in die Biodiversitét, die es zu erhalten und zu schiitzen gelte.

3,7,8

StALU VP

Die geplanten Windkraftanlagen befinden sich innerhalb des, gemafR Zweiter Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms Vorpommern (RREP VP), verbindlich als Windeignungsgebiet ausgewiesenen Eignungsgebietes. Seit dem 17.10.2023
ist die Zweite Anderung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Vorpommern (RREP VP) rechtsverbindlich. Die im
RREP VP festgelegten Eignungsgebiete flir Windenergieanlagen sind gemaf Landesraumentwicklungsprogramm 2016 (LEP
M-V 2016) von einem Umwandlungsverbot ausgenommen (4.5 (2) S.57 Abb. 22 S.59).

Der Anteil der landwirtschaftlichen Flache an der Gesamtflache MV belief sich im Jahr 2017 auf 61,9 Prozent (fachagentur-
windenergie.de, Statistische Amter des Bundes und der Lander, 2018). Nach § 3 Abs. 1 Satz 1 WindBG ist in jedem Bundesland
ein prozentualer Anteil der Landesflache nach Mal3gabe der Anlage (Flachenbeitragswert) fir die Windenergie an Land auszu-
weisen. Fur Mecklenburg-Vorpommern (M-V) liegt der Anteil bei 2,1 % (Planungserlass Wind-an-Land M-V vom 07.02.2023).
§ 2 Satz 1 des EEG (Erneuerbare-Energien-Gesetz) sagt zur besonderen Bedeutung der erneuerbaren Energien: Die Errichtung
und der Betrieb von Anlagen sowie den dazugehérigen Nebenanlagen liegen im Giberragenden 6ffentlichen Interesse und dienen
der offentlichen Sicherheit. Bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren
Energien als vorrangiger Belang in die jeweils durchzufihrenden Schutzgiterabwagungen eingebracht werden.

Entgegnung
Antragsteller

Ein Privilegiertes Bauen im Aul3enbereich ist laut § 35 BauGB zulassig, auRerdem besteht ein Uberragendes offentliches Inte-
resse.

StALU VP,
Dez. 45

Bodenversiegelung:

Der*die Vorhabentrager*in ist beim Eingriff in die Natur It. Gesetz (815 Abs.1 BNatSchG) dazu verpflichtet, vermeidbare Ein-
griffe zu unterlassen und wenn nicht vermeidbar, zumutbare Alternativen zu prifen. Sind zumutbare Alternativen nicht maglich,
ist der*die Verursacher*in dazu verpflichtet den Eingriff auszugleichen oder zu ersetzen. Unvermeidbare Eingriffe werden mit
dem Regelwerk Hinweise zur Eingriffsregelung MV (2018) geprift und entsprechende Kompensationsmal3nahmen angeordnet.
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4.3.2

Anforderungen an die Rekultivierung temporar genutzter Flachen

Es sei sicherzustellen, dass nach Beendigung der Bauarbeiten ein vollstandiger Rickbau der daftir verwendeten Anlagen ein-
schlief3lich von ggf. geschaffenen temporéaren Fundamenten und eine Renaturierung des Bodens erfolge.

Fur die vollstandige Beraumung und fur die ebenfalls erforderliche Renaturierung des Bodens sei dem Antragsteller behdrdli-
cherseits eine Frist vorzugeben. Fir den Fall einer ggf. zuzulassenden Weiternutzung kénne eine Anderung der Auflage auf
entsprechenden Antrag hin vorgesehen werden.

Entgegnung
Antragsteller

Temporare Flachen fiir den Bau der WEA miussen nach Inbetriebnahme mit einer entsprechenden Frist zurlickgebaut werden.
Dies wird i. d. R. durch eine Genehmigungsauflage sichergestellt.

StALU VP,
Dez. 45

Nach Umsetzung der Baumalf3nahme sind alle bauzeitlichen Einrichtungen vollstandig zurtickzubauen. Die durch die Mal3nahme
verdichteten Boden sind nach dem Riick-bau tiefgriindig zu lockern. Die Funktionsfahigkeit der beanspruchten und tberlagerten
Biotope ist zu prifen und gegebenenfalls wiederherzustellen. Fahrspuren sind zu glatten. Je nach Vornutzung der Flachen ist
der urspringliche Zustand wiederherzustellen. Boden- und Gewdasserverunreinigungen sind unzuldssig. Die DIN 19639 konkre-
tisiert die gesetzlichen Vorgaben zur Verhinderung schadlicher Bodenverdnderungen bei BaumalRnahmen. Sie bietet eine
Grundlage zur Planung und Umsetzung des baubegleitenden Bodenschutzes mit dem Schwerpunkt der Vermeidung und Min-
derung physikalischer Bodenbeeintrachtigungen. Somit wird die Erflllung der Genehmigungsvoraussetzung gemaf 88 40-42
NatSchAG M-V sichergestellt.

4.4

Schutzgut Wasser

441

Fehlende wasserrechtliche Erlaubnis

Es gebe keine wasserrechtliche Erlaubnis flr die Errichtung der WEA im ausgewiesenen Eignungsgebiet. Die Gefahrdung des
Trinkwasserschutzgebietes bei Brand, Olleckage oder durch weitere Giftstoffe sei nicht auszuschlieRen.

Ein Trinkwasserschutzgebiet kénne seine Funktion nicht erfiillen, wenn das Grundwasser nicht schon aul3erhalb der Schutzge-
bietsgrenzen mit einem Abstand von mehr als 1 - 2 km flachendeckend geschiitzt werde.

Eine wasserrechtliche Erlaubnis der zustandigen Behorde auch fur den Schutz aul3erhalb der Schutzgebietsgrenzen werde
gefordert.

3,7,8
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StALU VP

Die wasserschutzrechtlichen Belange werden im Genehmigungsverfahren durch das zustandige Amt fur Wasserwirtschaft und
Kreisentwicklung geprift. Dieses legte mit ihrer Stellungnahme vom 07.11.2023 fest, dass die Verordnung tber Anlagen zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (Anlagenverordnung - AwSV) vom 18. April 2017 (BGBI. 2017 Teil I Nr. 22) einzuhal-
ten sind.

Zudem dirfen nach 8§ 62 Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) Anlagen zum Lagern, Abfillen, Herstellen und Behandeln von
wassergefahrdenden Stoffen nur entsprechend den allgemein anerkannten Regeln der Technik beschaffen sein sowie errichtet,
unterhalten, betrieben und stillgelegt werden.

AuRerdem wurde der Wasser- und Bodenverband ,Untere Peene” beteiligt, welcher zusatzlich Hinweise gab, die bei der Errich-
tung und dem Betrieb der Anlage dem Schutz der umliegenden Gewasser dienen.

Sowohl die Auflagen als auch die Hinweise werden in den Genehmigungsbescheid mit aufgenommen.

Entgegnung
Antragsteller

Die entsprechenden Stellen wurden beteiligt und haben positive Riickmeldungen inkl. Auflagen abgegeben:

Zustimmungen der unteren Wasserbehorde, SN vom 07.11.2023, der ZWAG vom 04.07.2023 und dem Wasser u. Bodenver-
band untere Peene vom 03.07.2023 sind vorhanden.

Generell ist ein fach- und umweltgerechter Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen Konsens und Stand der Technik. Um einen
Austritt von wassergefahrdenden Stoffen zu verhindern wurden entsprechende konstruktive Mal3nhahmen und Arbeitsanweisen
umgesetzt.

Antragsteller

442 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
Hinsichtlich des Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen sei hinreichende Vorsorge zu treffen, dass weder das Grundwasser 1
noch oberirdischen Gewasser und auch der Boden nicht verunreinigt werde.
StALU VP Hier wird auf die unter 4.4.1 benannte Stellungnahme des zustandigen Amts fiir Wasserwirtschaft und Kreisentwicklung ver-
wiesen.
Entgegnung | Zustimmungen der unteren Wasserbehérde, SN vom 07.11.2023, der ZWAG vom 04.07.2023 und dem Wasser und Bodenver-

band untere Peene vom 03.07.2023 sind vorhanden. In den Stellungnahmen werden entsprechende Auflagen erteilt, damit
Verunreinigungen ausgeschlossen sind.
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4.5

Schutzgut Klima

4.5.1

Auswirkungen auf das Mikroklima

Windkraftanlagen verursachten neue klimatische Probleme.
Lindustrielle Windkraftanlagen® sorgten flir mikroklimatische Verdnderungen und Austrocknungseffekte. (Verweis auf den Wis-
senschaftlicher Dienst des Deutschen Bundestages von 2020 Az: WD 8-3000-083/20.)

Es werde feuchte Luft in Bodennahe nach oben verwirbelt und die trockene Luft aus héheren Schichten nach unten gedriickt.
Diese physikalische Gegebenheit sei Uberall in den landlichen Rdumen zu beobachten und trage dazu bei, Béden systematisch
und langfristig auszutrocknen. Amerikanische Wissenschaftler hatten aufgrund wissenschatftlicher Studien bereits vor 35 Jahren
die Bundesrepublik Deutschland davor gewarnt, diese Technologie in landlichen Bereichen einzusetzen.

3,7,8

StALU VP

Die genannte Dokumentation ,Lokale mikroklimatische Effekte durch Windkraftrader® (veroffentlicht durch den Wissenschaftli-
cher Dienst des Deutschen Bundestages am 17.12.2020 Az: WD 8-3000-083/20) befasst sich mit Stu-dien bezliglich der klima-
tischen Auswirkungen von Windenergie.

Die in den Einwendungen dargelegten Argumente stammen aus der Studie: Miller & Keith: Climatic Impacts of Wind Power aus
den USA: Hierzu wird im Rahmen der Dokumentation wie folgt Stellung genommen: ,Tatsachlich blieben in ihrer Studie eine
Rei-he von Vor- und Nachteilen der Klimaauswirkungen, die durch den Einsatz von Windkraft verursacht werden kdnnten, un-
berticksichtigt. Dazu zahlten beispielsweise arktische Kihlung, jahreszeitlich bedingte unterschiedliche Temperaturen sowie
Auswirkungen auf Ernteertréage und die Fauna. Zudem sei zu beachten, dass der betrachtete Zeithorizont eine Rolle spiele und
ihr Modell beriicksichtige lediglich die USA. Die Autoren geben in ihrer Einleitung vier Studienbelege an, in denen herausgefun-
den wurde, dass die Gewinnung von Windenergie in mittleren Breitengraden zu einer Abkiihlung der Arktis filhre globale Uber-
tragung des Modells konne auf Basis ihrer Ergebnisse nicht erfolgen. Das bedeutet, dass von einer Ubertragung der Ergebnisse
auf eine andere Region der Welt (z.B. Europa) abgeraten wird.“

Demnach ist eine Ubertragung der Studienergebnisse auf europaische Gebiete aus wissenschaftlicher Sicht nicht vertret-
bar.(siehe S.6/7)
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Entgegnung
Antragsteller

Bereits in der angesprochenen Dokumentation des wissenschaftlichen Dienstes des Bundestages von 2020 (Az: WD 8-3000-
083/20) wird dieser Effekt als vergleichsweise gering eingeschatzt.

,Die Klimaauswirkungen von Windkraftanlagen seien im Vergleich zu regionalen Veranderungen, die durch

historische Veranderungen der Landbedeckung verursacht wiirden, und zu globalen Temperaturstérungen, zu denen es durch
die Verwendung von Kohle zur Erzeugung einer dquivalenten Strommenge kdme, gering.”

Die veranderten klimatischen Bedingungen werden hier nicht in Zusammenhang mit dem Betrieb von Windkraftanlagen ge-
bracht. Es wird festgestellt, dass die klimatischen Veranderungen auf andere globale Veranderungen wie bspw. den allgemeinen
Temperaturanstieg zuriickzufihren sind.

4.5.2

Auswirkungen durch Verwendung des Treibhausgases SF6

In den Anlagen werde Schwefelhexafluorid (SFe) - als eines der vermutlich starksten und damit geféhrlichsten Treibhausgase
verbaut. Es sei bekannt, dass SFs in der Atmosphére eine Lebensdauer von 3000 Jahren habe.

Insbesondere beim Rickbau kénne SFg entweichen und allein der Betreiber stehe in der Verantwortung fur die Entsorgung.
Das sei sicherzustellen.

Die Kontrollauflagen seitens der Bundesregierung seien vollig unzureichend und absolut inakzeptabel.

In den Antragsunterlagen werde vom Betreiber in Bezug auf Leckagen nicht auf das gefahrliche SFe eingegangen.

Ab 2030 gelte ein europaweites Verbot von SF¢ in Windkraftanlagen, die an Land betrieben werden. Es werde gefordert, bis
dahin, die geplante Errichtung der sechs Windkraftanlagen auszusetzen.

StALU VP

Als Schwefel-Hexafluorid (SF6) wird eine anorganisch-chemische Verbindung bezeichnet die unter Normalbedingung farb- und
geruchloses, weder giftig noch brennbar und &ul3erst reaktionstrage ist. Wie alle fluorierten Verbindungen ist auch SF¢ klima-
schadlich, wenn es entweicht. Bei einer sachgerechten Wartung und Entsorgung ist das Risiko einer Leckage bei weniger als
0,1 % pro Jahr nach einer aktuellen Verd6ffentlichung des Bundesverbandes Windenergie als &uf3erst gering einzuschétzen.
Insbesondere die Abwégung zwischen der Nutzung von SFe¢ im Bereich der Erneuerbaren Energien im Vergleich zu den Ein-
sparpotenziale an CO.-Aquivalenten, die sich durch einen konsequenten Ausbau der Erneuerbaren Energien ergeben weist auf,
dass eine Entscheidung zugunsten des Ausbaus von Windenergieanlagen zu treffen ist.

Quelle: 20220825_- BWE-Faktencheck_SF6.pdf (wind-energie.de)
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4.6

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

4.6.1

Auswirkungen auf den Naturpark ,,Flusslandschaft Peenetal”

In der Gemeinde Stolpe an der Peene befinde sich der Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal“ mit seinem einzigartigen Schrei-
adlervorkommen am sogenannten ,Amazonas des Nordens". Dieses aullergewdhnliche Naturschutzgebiet werde unmittelbar
grol3en Schaden erleiden.

Entgegnung
Antragsteller

Windkraftanlagen wirken lokal und entfalten keine Wirkungen auf das nahegelegene Schutzgebiet. Vorkommen windkraftsen-
sibler Arten wurden durch Kartierungen Uber mehrere Jahre ermittelt und den Regelwerken des Landes (AAB WEA 2016) und
des Bundes (BNatSchG) gemalR im Artenschutzfachbeitrag behandelt. Im Ergebnis wurden keine artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestéande festgestellt.

StALU VP,
Dez. 45

In der 4. Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes werden seit 20.07.2022 spezifische Schutzabstande sowie geeignete
Schutzmaf3nahmen fiir 15 Vogelarten geregelt. Darunter zahlt auch der Schreiadler. Waldschutzareale werden der Naturschutz-
behoérde durch enge Zusammenarbeit mit dem LUNG ubermittelt, so dass mit aktuellen Daten gearbeitet werden kann.
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4.6.2 Mogliche Betroffenheit von Natura 2000-Gebieten und weiteren Schutzgebieten
Insbesondere folgende Natura 2000-Gebiete konnten durch die Auswirkungen des Vorhabens betroffen sein:
o Das GgB ,Peenetal mit Zufllissen, Kleingewésserlandschaft am Kummerower See” (DE 2045-302,
e das VSG ,Peenetallandschaft* (DE 2147-401) und
e das VSG ,Grol3es Landgrabental, Galenbecker und Putzarer See® (DE_2347-40).
Als weitere Schutzgebiete kdnnten insbesondere betroffen sein:
e NP 8 ,Flusslandschaft Peenetal”, ca. 1.300 m nérdlich, 1
e NSG Nr. 328 ,Peenetal von Jarmen bis Anklam®, ca. 1.300 m nérdlich,
e [ SG L67a ,Unteres Peenetal und Peene-Haff", ca. 1.300 m nérdlich
Es sei sicherzustellen, dass die Schutzgebiete mit ihren Schutzzielen sowie die vorkommenden Arten, insbesondere die Vogel
und ihre Nahrungshabitate und Lebensraume durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt werden.
Moglicherweise kdnne das auch mittels Auflagen zum Beispiel zu Betriebs- und Abschaltzeiten geschehen.
Auch fur die Bautatigkeit sollten Jahres- und Tageszeiten bestimmt werden, die die Folgen des Eingriffs auf Schutzgebiete,
Arten und Tiere minimieren.
Zum Vorhaben wurde eine Unterlage zur NATURA 2000 Vertraglichkeit vorgelegt, welche eventuelle Betroffenheiten abprift.
Schutzzweck der NATURA 2000-Gebiete ist gemafd Landesverordnung der Schutz der natirlichen Lebensraume und Arten von
gemeinschaftlichem Interesse gemaf Anlage 4. FFH-Lebensraumtypen sind vom Vorhaben nicht betroffen. Das Vorhaben be-
ansprucht eine ackerbaulich gepragte Kulturlandschaft. Auswirkungen auf FFH-Lebensraumtypen sind vorhabenbedingt nicht
Entgegnung | zy erwarten (keine Emissionen, stoffliche Belastungen, Depositionen bestimmter Elemente etc.).
Antragsteller | Hinsichtlich der Betroffenheit von Arten bertcksichtigt zudem der vorliegende Artenschutzbeitrag jene, welche aufgrund ihrer
Mobilitat (z.B. Vogel und Fledermause) aulRerhalb des Schutzgebietes angetroffen wurden.
Auch nationale Schutzgebiete werden in ihrem Bestand an Biotoptypen und Lebensraumelemente vom Vorhaben nicht unmit-
telbar beeintrachtig. Der Schutz der Arten und ihrer Nahrungshabitate wird im Artenschutzbeitrag gewirdigt. Schutz- und Ver-
meidungsmalnahmen wurden ausgewiesen.
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Antragsteller

StALU VP, |Zielarten von FFH-Gebieten werden in der FFH-Prifung (Teil der vorliegenden Antragsunterlagen) gesondert betrachtet und
Dez. 45 gaf. SchutzmalRnahmen angeordnet. Eventuelle Verbotstatbestdnde werden zurzeit geprift. Eine Stellungnahme steht zum
' gegenwartigen Zeitpunkt noch aus.
4.6.3 Alleen- und Baumschutz
Es sei moglichst sicherzustellen, dass Alleen und Baumreihen durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt werden. 1
Sollte es zu dahingehenden Beeintrachtigungen kommen, sei ein angemessener Ausgleich zu leisten.
Entgegnung

Der Hinweis wird bertcksichtigt. Das Vorhaben beeintrachtigt keine Baumreihen oder Alleebaumstandorte.

StALU VP,
Dez. 45

Der Einwendung wird gefolgt.

Alleen und einseitige Baumreihen an 6ffentlichen oder privaten Verkehrsflachen und Feldwegen sind nach 8§ 19 Abs. 1 des
NatSchAG M-V gesetzlich geschutzt.

Die Beseitigung einer Allee oder Baumreihe sowie alle Handlungen, die zu einer Zerstérung oder Veranderung der Allee/Baum-
reihe fihren konnen, sind verboten.

Im Einzelfall kann die zustandige Naturschutzbehorde Befreiungen unter den Voraussetzungen des 8§ 67 Absatz 1 und 3 des
Bundesnaturschutzgesetzes erteilen. Bei Befreiungen aus Griinden der Verkehrssicherheit liegen Griinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses in der Regel erst dann vor, wenn die MaRBnahme aus Griinden der Verkehrssicherheit zwingend erfor-
derlich ist und die Verkehrssicherheit nicht auf andere Weise verbessert werden kann. Eingriffe dieser Art werden entsprechend
dem Baumschutzkompensationserlasses M-V und Alleenerlass M-V ausgeglichen.
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4.7

Schutzgut Landschaft

Fur die Festlegung von Eignungsgebieten fir Windenergie seien die Bereiche mit hohem Landschaftsbildpotenzial ein relevan-
tes Ausschlusskriterium. Die Sicherung des Landschaftsbildes, als Voraussetzung fur die Erholung in Natur und Umwelt, sei ein
Ziel des Naturschutzes und der Landschaftspflege neben dem Schutz der Naturguter Boden, Wasser, Luft und Klima sowie der
Sicherung der biologischen Vielfalt.

Um den landschaftspragenden Charakter zu erhalten, diirfe der Erholungswert die ausgewiesene Landschaft nicht zerstort wer-
den. Der Verlust von Naherholungsgebieten, sowie der Verlust und das Fernbleiben von Touristen im Touristenland N r.1 in
Mecklenburg Vorpommern, wiirde grof3e wirtschaftliche Schaden nach sich ziehen.

3,7,8

Entgegnung
Antragsteller

Das Vorhaben ist innerhalb eines raumordnerisch ausgewiesenen Windeignungsraumes geplant. Eine allgemeine Akzeptanz
der Anlagen am ausgewiesenen Standort ist vorauszusetzen. Windenergie steht nicht als Gegner des Tourismus. Auch in den
landlichen Regionen bendtigt Tourismus wesentlich hdhere Energiedargebote, als flir die ortsansassige Bevolkerung erforderlich
waren. Ein Land, das seine Bedarfe und die des Tourismus durch regenerative Energieerzeugung deckt, baut sich ein in weiten
Kreisen der Bevolkerung akzeptiertes, den Forderungen der Zeit geméalRes, positives Image auf: Entsprechend selbst-bewusst
darf die Region auch mit der Tatsache der 6rtlichen Erganzung des Landschaftsbildes umgehen. Die Anderung des Landschafts-
bildes durch Windenergieanlagen ist reversibel. Nach Nutzungsaufgabe kénnen diese vollstandig zuriickgebaut werden.

StALU VP,
Dez. 45

Die Windeignungsgebiete werden durch die Kriterien der Raumordnung festgesetzt (Erlass zur Festsetzung landesweit einheit-
licher verbindlicher Kriterien fur Windenergiegebiete an Land). Ein hohes Landschaftsbildpotenzial ist It. dem Erlass kein Aus-
schlusskriterium.

Somit erfolgt die Prifung, Bewertung und Kompensation des Eingriffes in das Landschaftsbild nach Erlass des Ministeriums flir
Landwirtschaft und Umwelt MV zur Kompensation von Beeintréachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen
und andere turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie MV) vom 06.10.2021.
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4.8

Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter

4.8.1

Unzureichende Fotodokumentation zur Beeintrachtigung von Sichtachsen

Die Gemeinden Medow und Stolpe verfligten tber eine Vielzahl von Bau- und Bodendenkmalen, die gesetzlich seien (wesent-
liche Beispiele werden genannt).

Diese schitzenswerten Baudenkmaler seien pragend fur das Ortshild der jeweiligen Gemeinden und lagen auf direkten
Sichtachsen zum geplanten Windpark. Nach der einschlagigen Rechtsprechung sei dies rechtswidrig.

In die vom Antragsteller vorgelegten fotografisch dargestellten Sichtachsen sei der Ort Brenkenhof, der sehr dicht an dem aus-
gewiesenen Gebiet liege nicht mit einbezogen.

Viele Fotos seien vollig unrealistisch, da der Fotoausschnitt stets so gewahlt worden sei, dass in der Sichtachse immer ein Baum
oder ein Gebaude den Blick auf die WEA versperren wirde. Die WEA seien nachtraglich in die Fotos eingezeichnet worden.
Es werde gefordert, dass diese Unterlagen neu erstellt werden.

3,7,8,9

StALU VP

Hierzu wurde ein gesondertes Sachverstandigengutachten beauftragt, mit dem ein Sachverstéandiger fir den Denkmalschutz
die denkmalschutzrechtlichen Belange erneut prifen und damit ein unabhangiges Behdrdengutachten vorlegen wird. Zu diesem
Zweck erfolgt auch die Erstellung einer neuen Visualisierung. Die Ergebnisse dieser Prifung werden Ende Februar 2024erwar-
tet.

Entgegnung
Antragsteller

Es wurde ein Denkmalschutzgutachten von erfahrenen und qualifizierten Fachleuten erstellt, indem die genannten Denkmale
des Landesdenkmalschutzamtes beriicksichtigt und abgewogen wurden. Errichtung und Betrieb von Anlagen zur Erzeugung
erneuerbarer Energien liegt laut § 2 EEG im lberragenden offentlichen Interesse und dient der 6ffentlichen Sicherheit.

4.8.2

Beeintrachtigung der Sichtachse Wussentin — Kirche Medow

Der Weg von Medow nach Wussentin sei bereits auf Karten von 1690 verzeichnet. Die Wussentiner hétten diesen als Weg zur
Kirche genommen. Durch den Bau des Peenestidkanals sei der Weg zwar unterbrochen worden, er sei als Sackgasse aber
erhalten und stehe unter Denkmalschutz. Vom Ortsausgang Wussentin kénne man den nur 30 m hohen Kirchturm von Medow
als Landmarke gut erkennen. Durch die Windenergieanlagen beidseits des Weges mit einer Hohe von 238 m, was fast der
8fachen Hohe des Medower Kirchturms entspreche, wirden alle bisherigen Kultur- und Landschaftselemente aus dem Blickfeld
gedrangt.
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StALU VP | Auf das angeforderte Behordengutachten wird verwiesen (s. 4.8.1).

4.8.3 Beeintrachtigung des Kulturdenkmals ,,Wartislawstein“
Der Stein sei das alteste Denkmal in Pommern. Er befinde sich an der B 110 an der Abzweigung nach Grittow und ist beidseitig
mit Bildnissen versehen, die nach Osten bzw. Westen zeigen. Bei der Betrachtung der Ostseite werde, wenn die WEA errichtet 9
wurden, der Stein immer von den Uberdimensionalen WEA dominiert sein.

StALU VP | Auf 4.8.1 wird verwiesen.

Im UVP-Bericht vom 12.10.2022 wird eine Betroffenheit des Wartislawstein durch die geplanten WEA geldndebedingt ausge-
schlossen.

Entgegnung | Der Gutachter kommt hier zu folgender Bewertung: ,Der Wartislawstein befindet sich an der Einfahrt nach Guttow an der B 110
am Rande einer Senke. Bereits relief- und gehdlzbedingt ist hier die Sichtbarkeit der mind. 1.380 m entfernten WEA nicht mdg-

Antragsteller lich.«
Errichtung und Betrieb von Anlagen zur Erzeugung erneuerbarer Energien liegt laut 8 2 EEG im Uberragenden o6ffentlichen
Interesse und dient der 6ffentlichen Sicherheit.

5 Spezieller Artenschutz

5.1 Allgemeines
Die in den Unterlagen geschwérzten Angaben zu Horst-Standorten lie3en eine Prifung des BUND zu den Auswirkungen auf
diese Standorte und die diese nutzenden Vogel nicht wirklich zu. Es liege somit allein in der Verantwortung des StALU VP, 1
wesentliche Beeintrachtigungen ggf. durch Auflagen oder Beschréankungen auszuschliel3en.

Entgegnung Die Schwéarzungen bei den naturschutzfachlichen Unterlagen wurden vom LUNG vorgeben.
Weiterhin méchten wir darauf hinweisen, dass bei berechtigtem Interesse im StALU VP die Moglichkeit bestand, die unge-

Antragsteller . ;
schwarzten Unterlagen einzusehen.
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Die Behorde gibt aufgrund des strengen Schutzstatus einiger Vogelarten keine Horstdaten an Dritte heraus. Aufgrund dessen

StALU VP, | mussen die Daten in den Unterlagen bei Veroffentlichung geschwérzt werden. Die Naturschutzbehorde stimmt der Einwendung
Dez. 45 |zu, dass die Prufung durch die Naturschutzbehorde erfolgt. Diese verfasst zurzeit eine Stellungnahme zu den Antragsunter-
lagen und nutzt zusétzlich behérdeninternen Daten zum vorliegenden Vorhaben.
5.2 Zerstorung von Lebensraumen
Am Peenesitdkanal und in dessen naherer Umgebung seien Arten wie Biber, Fischadler, Rotmilan, Frésche und Fische hei-
misch. Im Herbst und Friihjahr sei der Deich zusatzlich Rast- und Ruheplatz fur Kraniche. 9
Durch den Bau und den Betrieb der WEA werde dieser Lebensraum durch Gerausche, Infraschall, Schattenwurf, Erschitterun-
gen und Wirbel stark beeintrachtigt und das Leben der genannten Arten bedroht.
Biber, Frosche und Fische zahlen nicht zu den windkraftsensiblen Artengruppen. Ihre Lebensraume werden vom Vorhaben nicht
Entgegnung | beeintrachtigt. Brut- und Rastvogelvorkommen wurden umfassend untersucht und auf Betroffenheiten gepruft. Artenschutzrecht-
Antragsteller | liche Betroffenheiten wurden fiir alle Artengruppen untersucht, jedoch weder fir die Bau- noch fur die Betriebsphase der Anlagen
festgestellt.
StALU VP, | Zielarten von FFH-Gebieten werden in der FFH-Prufung (Teil der vorliegenden Antragsunterlagen) gesondert betrachtet und
Dez. 45 |ggf. SchutzmalRnahmen angeordnet. Evtl. Verbotstatbestande werden zurzeit gepruft.
5.3 Avifauna allgemein
In den Gemeinden Medow und Stolpe lebten Vogelarten, die von
Anwohnern und Ornithologen beobachtet werden, wie z. B.: Seeadler, Rotmilane, Bussarde, Wanderfalken, Turmfalken, Stein-
eulen, Weil3stdrche und Kraniche. Diese GroR3vdgel, und viele Singvogelarten wie auch der Pirol, hatten hier Gberwiegend ihr 3

zu Hause.
In der Umweltvertraglichkeitspriifung wirden diese Tiere nicht erwéahnt.
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Entgegnung
Antragsteller

Der UVP-Bericht zitiert den zum Vorhaben vorgelegten Artenschutzbeitrag. Dieser basiert auf mehrjahrigen Kartierarbeiten aller
relevanter Vogelarten. Im Artenschutzbeitrag wird dargelegt, welche Betroffenheiten vorliegen konnten und inwieweit diese fur
bestimmte Vogelarten generell ausgeschlossen werden kdnnen. Im Hinblick auf windkraftsensible Arten wurden Brutplatze kar-
tiert, die Lebensraumanspriiche der Arten in den verschiedenen Lebensphasen erértert und verbalargumentativ potenzielle Be-
troffenheiten ausdiskutiert. Unter Berticksichtigung der AAB WEA Vogel 2016 und im Hinblick auf die Rechtsgrundlage
BNatSchG werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande prognostiziert.

StALU VP,
Dez. 45

In der 4. Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes werden seit 20.07.2022 in Anlage 1 15 Brutvogelarten genannt, fiir welche
Schutzabsténde gelten sowie geeignete Schutzmaflinahmen und zur Verfigung stehen. Diese Liste ist abschlie3end.
Kleinvogel werden bezliglich eines mdglichen Habitatverlustes bei der geplanten Zuwegung, bei dem Bau der Kranstellflachen
und der Fundamente etc. berticksichtigt. Fur potenziell auftretende Schadigungen/Stérungen bzw. das betroffene Tétungs- und
Verletzungsverbot werden geeignete Mal3Bhahmen angeordnet. Diese Informationen finden sich im AFB bzw. LBP.

Die Naturschutzbehotrde prift die Unterlagen anhand der vorhabenbezogenen Kartierung und behérdlicher Daten. Falls Drit-
ten/Ehrenamtlichen weitere Horstdaten bekannt sind, konnen diese gerne an die Naturschutzbehorde Dez.45 des StALU VP
Ubermittelt werden. Diese werden dann von der Naturschutzbehérde auf deren Kartierungsgrundlage geprift, und wenn der
Datenstandart erfullt ist mit in die Prufung einbezogen. Die Daten werden von der Behdrde nicht an Externe weitergegeben.

5.4

Greifvogel

Es werde kritisiert, dass Horste von Greifvogeln in der naheren Umgebung des Standortes nicht bertcksichtigt worden seien
(Horst am Kanal ca. 150 m vor der Stral3enbrticke, Horst im Waldchen sudlich der Briicke in Kanalndhe).

Entgegnung
Antragsteller

In Vorbereitung der Planung erfolgten in mehreren Jahren Kartierung von Horststandorten. Die Nutzung dieser stellte sich als
wechselnd heraus, auch sind nicht in jedem Jahr alle Horste in Nutzung. Der Artenschutzbeitrag widmet der Nutzung der Horste
und der daraus abgeleiteten Bewertung einer Betroffenheit ein eigenstandiges Kapitel. Im Ergebnis werden unter Bericksichti-
gung der AAB WEA Vdgel 2016 und im Hinblick auf die Rechtsgrundlage BNatSchG keine artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande prognostiziert.
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StALU VP,
Dez. 45

Die Naturschutzbehérde richtet sich wahrend ihrer Priifung nach den vorliegenden Antragsunterlagen, welche Kartierungen von
Grof3vogeln und Kleinvogeln enthalten, nach Daten des LUNG (Adler & Storche) sowie Daten von Ehrenamtlichen. Die Natur-
schutzbehoérde darf nur Daten verwenden, welche vertrauenswurdigen Ursprungs sind sowie nach einheitlichen Methodenstan-
dards erhoben wurden (s. Stidbeck et. al 2005). Sollten der Naturschutzbehérde wéahrend des laufenden Genehmigungsverfah-
rens aktuelle Daten zu Brutverdachten bzw. besetzten Horsten von Vogelarten nach 845b BNatSchG Abschnitt 1 Anlage 1
eingehen, werden diese in die Prifung mit einbezogen.

5.5

2Zug- und Rastvogel

Die sich vollziehenden Vogelziige (Kraniche, Schwéne, Ganse und Enten) in ihren Zugkorridoren, die seit Jahrhunderten be-
stiinden, seien falsch kartiert worden.

Seit zwei Jahrzehnten bestatigten eigene Beobachtungen des Einwenders die Flugkorridore Gber die mit WEA zu bebauende
Flache zum nahegelegenen Naturpark ,,Peenetal”.

In diesem Bereich WEA zu errichten, sei ein Versto3 gegen das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Entgegnung
Antragsteller

Hier steht Aussage gegen Aussage. Der Gutachter, welcher Rast- und Zugvogelkartierungen durchgefihrt hat, hat die jeweili-
gen Vogelarten standortgenau nach anerkannten Methoden erfasst und dokumentiert. Auf diesen Grundlagen basiert die Ein-
schatzung, dass kein Verstol3 gegen das Totungsverbot nach § 44 BNatSchG vorliegt. Neben der reinen Kartierung basiert
diese Einschétzung des Gutachters auf einer Analyse der Landschaft im Hinblick auf inre Eignung als Rastgebiet sowie Erkla-
rungen zum Zugverhalten der relevanten Arten.

StALU VP,
Dez. 45

In der Tabelle 2a der Hinweise zur Eingriffsregelung MV 2018 finden sich Kriterien zur Durchfiihrung und Anerkennung von
Kartierungen verschiedenster Tierartenerfassung. Anhand dieser priift die Naturschutzbehorde die vorliegenden Daten, erkennt
sie ggf. an und nutzt zusatzlich die Datengrundlage des LUNG zur Vogelzugdichte. Es wird das Toétungsverbot nach § 44
BNatSchG gepriift.
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5.6

Fledermause

Eine wesentliche Beeintrachtigung von Flederm&usen und ihrer Lebensraume sei auszuschlie3en, wobei auch die Licht- und
Schallemissionen als mdgliche Beeintrachtigungsquellen in die Prifung einzubeziehen seien.

Viele Fledermause hatten in den Gemeinden Medow und Stolpe ihren Standort. In der Umweltvertraglichkeitsprifung wirden
auch diese Tiere nicht erwéhnt.

Entgegnung
Antragsteller

Die Anlagen werden bei Fledermausaktivitdten abgeschaltet, die Festlegung der Abschaltzeiten erfolgt durch die Naturschutz-
behdrde bzw. durch das Dezernat 45 und ist Genehmigungsauflage.

StALU VP,
Dez. 45

Zum Schutz der Fledermé&use richtet sich die Naturschutzbehdrde nach den Kriterien der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und
Beurteilungshilfe (AAB) fur die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Fledermause, 2016. Hier wird anhand
verschiedener Aspekte entschieden, welche der beiden méglichen pauschalen Abschaltzeiten im jeweils vorliegenden Fall an-
geordnet werden. Die Abschaltzeiten kdnnen nach einem zweijahrigen Hohenmonitoring und anschlieRender Prifung des Mo-
nitoringberichtes durch die Naturschutzbehdrde angepasst werden. Licht- und Schallemissionen werden nicht beriicksichtigt, da
die AAB das Totungsrisiko bei den sich drehenden Rotorblattern festlegt. Es gibt zurzeit keine wissenschaftliche Literatur zum
Eintritt von Verbotstatbestanden bei WEA durch Licht- und Schallemissionen.
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6 Sonstiges

6.1 Fragwiirdiger Beitrag der Windenergienutzung zur Energiewende und der COz-Reduzierung
Windkraftanlagen seien nicht grundlastfahig. Ohne Speichertechnologie mache diese Erzeugung von Strom keinen Sinn. Sehr 378
oft mussten Windkraftanlagen abgeschaltet, werden, da der erzeugte Strom nicht eingespeist werden kénne. Jedoch muisse T
auch der nicht eingespeiste Strom bei steigenden Strompreisen vom Steuerzahler getragen werden.
Die Destabilisierung der Stromnetze gehe mit der Gefahr partieller Blackouts einher.
Wegen fehlender Speichermdglichkeiten seinen zwei Stromversorgungssysteme erforderlich, wofiir die Birger in Deutschland
die hochsten Strompreise weltweit bezahlten.
Windkraftanlagen wiirden bislang keinen Beitrag zur CO»-Reduzierung leisten, obwohl inzwischen tGber 30.000 industrielle Wind-
kraftanlagen errichtet worden seien.
Es fehlt bislang ein Gesamtkonzept zur Energiewende bundes- und landesweit, das fir alle Burger zuganglich und klar ver- 46
standlich ist.

StALU VP | Dies sind bundespolitische Fragestellungen die nicht Teil der Prufung des hier gestellten Genehmigungsantrages sind.

6.2 Wertverlust von Immobilien/Existenzgefahrdung
Durch den Verlust von Lebensqualitat im Zusammenhang mit Wirkungen wie Gerausche, Schattenwurf, Landschaftsbildbeein-
trachtigungen etc. werde der Wert von Wohnimmobilien in der Nahe von Windenergieanlagen verschlechtert. Es wirden Wert-
minderungen der Immobilie/des Grundstlicks 50 — 70% bis hin zur Unverkauflichkeit beflirchtet. 3789
Da die Immobile/das Grundstiick Teil der Altersvorsorge sei, werde auch die finanzielle Existenz als gefahrdet angesehen. Die| ™' ' ™
Wiederansiedlung in der Nachbarschaft von Windparks werde verhindert. Es komme zur Abwanderung aus landlichen Gebieten.
Es werde eine Aussage erwartet, wer fur den Wertverlust aufkomme.
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StALU VP

Ein Wertverlust kann dem Nachteilsbegriff des § 3 Abs. 1 BImSchG unterfallen. Um eine schadliche Umwelteinwirkung gem.
8 3 BImSchG annehmen zu kdnnen, musste der Nachteil jedoch auch erheblich sein. Als erheblich werden nach der Rechtspre-
chung des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG) solche Beeintrachtigungen durch Umweltauswirkungen angesehen, die den
Betroffenen einschlief3lich der Allgemeinheit nicht zumutbar sind.

Davon kann bei Einhaltung der fachgesetzlichen Anforderungen, die diese unbestimmten Rechtsbegriffe konkretisieren, nicht
ausgegangen werden. Wenn die Einhaltung der hier relevanten gesetzlichen Bestimmungen nachgewiesen ist, liegt kein unzu-
mutbarer Nachteil vor.

Der Wertverlust einer Immobilie, ist insoweit nicht Gegen-stand im immissionsschutzrechtlichem Genehmigungsverfahren und
hat somit keinen Einfluss auf die Entscheidung.

Gemal 8§ 6 Abs. 1 BImSchG handelt es sich bei der Genehmigung um eine gebundene Entscheidung. Das bedeutet, dass bei
Vorliegen der im Gesetz festgelegten Voraus-setzungen eine Genehmigung zu erteilen ist.

Entgegnung
Antragsteller

Die Einwendung formuliert eine Vermutung. Zudem ist darauf hin zu verweisen, dass es keinen Anspruch auf Unveranderbarkeit
der Umgebung gibt und die WEA in einem durch die Regionalplanung festgelegten Windeignungsgebiet geplant sind.

6.3

Zweifel an der Seriositét der Antragstellerin

Die Angaben zur Antragstellerin im Internet lieRen Zweifel an deren Seriositat aufkommen, z. B. wegen:

e falscher Adressangaben und des fehlenden Impressums,
e unklare Angaben zum Firmenverbund, etc.

Die Genehmigungsbehdrde werde aufgefordert, die Bilanzen der Antragstellerin zu prifen, so dass belegt werden kdnne, dass
das Unternehmen seinen gesetzlichen finanziellen Verpflichtungen nachkommen kdnne.

3,4-6

StALU VP

Die Vollstandigkeit der Antragsunterlagen wird auf Grundlage des § 3 und 4 der 9. BimSchV geprift. Hierzu zahlen auch Anga-
ben des Namens und des Wohnsitzes bzw. des Sitzes des Antragstellers. Der Nachweis erfolgt durch einen aktuellen Auszug
aus dem Handelsregister. Die Priifung der Bilanzen und des Internetauftritts eines Antragstellers sind nicht Teil des gesetzlichen
Prifumfangs im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens nach 8§ 4 BImSchG.
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Entgegnung
Antragsteller

Die Antragstellerin verfligt selbst nicht Gber einen eigenen Internetauftritt. Die richtigen Angaben zur Antragstellerin ergeben
sich aus dem offiziellen Handelsregister. Dort sind auch Jahresabschliisse — soweit gesetzlich verdffentlichungspflichtig — ord-
nungsgemal hinterlegt. Die Antragstellerin kommt ihren gesetzlichen finanziellen Verpflichtungen stets nach.

6.4

VerstoBBe gegen das Grundgesetz etc.

Mit einer positiven Entscheidung zum Antrag wiirde gegen Art. 2 Abs. 2 Satz 1, Art. 20a, Art. 14 und Art. 19 Abs. 2 GG sowie
gegen den Artikel 24 der Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte auf Freizeit und Erholung, sowie den Artikel 30 verstolZen.

3,9

StALU VP

Es wird darauf hingewiesen, dass gemal3 den gesetzlichen Bestimmungen der zustandigen Behdrden diese verpflichtet sind,
Genehmigungen zu erteilen, sofern ein Antragsteller nachweisen kann, dass die erforderlichen Voraussetzungen vorliegen.
Die Einhaltung der gesetzlichen und untergesetzlichen Regelungen schliel3t einen VerstoR gegen Artikel des Grundgesetzes
(GG) aus.

Entgegnung
Antragsteller

Eine positive Entscheidung des BImSchG-Antrags flihrt weder verfahrensrechtlich noch materiellrechtlich zu einem Verstol3 der
angefuhrten Grundrechte. Im Ubrigen:

Der Ausbau der erneuerbaren Energien dient gerade den legitimen Gemeinwohlizielen des Klimaschutzes (Art. 20a GG). Soweit
der Ausbau von Windenergieanlagen andere 6kologische Herausforderungen mit sich bringt, wird Art. 20a GG, welcher selbst
hochabstrakte Prinzipien enthdlt, durch den Erlass differenzierter Umweltschutzregelungen, z.B. im Bundesimmissionsschutz-
gesetz, im Bundesnaturschutzgesetz und im Baugesetzbuch konkretisiert. Im Rahmen der Genehmigung von Windenergiean-
lagen missen und werden aufgrund der geltenden umweltrechtlichen Regelungen nattrlich die arten- und naturschutzrechtli-
chen Belange im Einzelfall bertuicksichtigt.

Der klimaschadliche Ausstol3 von CO, verringert sich in dem Mal3e, in dem die herkdmmliche Stromerzeugung auf erneuerbare
Energien umgestellt wird. Dies dient — wie das Bundesverfassungsgericht betont hat — zugleich der verfassungsrechtlichen
Pflicht, Leben und Gesundheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG) sowie das Eigentum (Art. 14 Abs. 1 GG) auch durch eine Verringerung
des Ausstol3es von CO; vor den Gefahren des Klimawandels zu schitzen.

Insofern ist Art. 19 Abs. 2 GG, wonach Grundrechte in ihrem Wesensgehalt nicht angetastet werden dirfen, auch offensichtlich
nicht verletzt.

Art. 30 GG betrifft die Gesetzgebungskompetenz der Lander. Es ist nicht ersichtlich, dass eine der hier im Rahmen der Geneh-
migung einzuhaltenden Normen unter Verstol3 gegen Art. 30 GG erlassen wurde.

Die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte (insoweit auch der Artikel 24 auf Freizeit und Erholung) ist ein Ideal, keine ver-

bindliche Rechtsquelle des Volkerrechts. Rechtsverbindlich sind die Grundrechte des Grundgesetzes (siehe dazu zuvor).
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6.5

Weitere negative Folgen der Windenergienutzung

Die Windenergienutzung sei mit weiteren gravierenden Folgen verbunden:

¢ Umbau der landlichen Regionen in Industriegebiete der Windkraft mit all ihren negativen Begleiterscheinungen,

e Spaltung und Zerstérung von lber Jahrhunderte hinweg gewachsenen Sozialgemeinschaften,

¢ undemokratische Privilegierung Einzelner (Landbesitzer), unsoziale Umverteilung der Mittel von unten nach oben auf-
grund von Subventionen, die alle tragen mussten.

3,7,8

StALU VP

Dies sind bundespolitische Fragestellungen die nicht Teil der Prifung des hier gestellten Genehmigungsantrages sind.

6.6

Anwendung des BiiGembeteilG M-V

In welcher Art und Weise das Birger- und Gemeindebeteiligungsgesetz Anwendung finden solle, sei in den Antragsunterlagen
nicht ausgefihrt. Es werde eine Erklarung dazu verlangt.

3,4-6, 7,

Entgegnung
Antragsteller

Es wird § 6 EEG angewendet und die Gemeinden bekommen 0,2 Ct je erzeugte kWh gezahlt. Zusatzlich wird eine Ausnah-
meregelung bzgl. des BiGembeteilG M-V beantragt, um weitere Malinahmen fir die Gemeinden vor Ort realisieren zu kénnen.
Die Meldung an das zustandige Ministerium Uber die Antragstellung ist am 26.08.2019 erfolgt.

6.7

Haftung

Der Anlagenbetreiber hafte nur bei vorsatzlichen oder fahrlassig verursachten Branden, ansonsten musse die Gemeinde den
Schaden tragen.
Es werde deshalb gefordert, die WEA nicht zu errichten.
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StALU VP

Haftungsanspriiche werden im BImSchG insbesondere in § 14 geregelt. Ob es einen Schadensersatzanspruch an den Anla-
genbetreiber gibt, hangt insbesondere davon ab, ob dieser seine die Grundpflichten gem. § 5 BImSchG erflllt hat. Ggf. greift
das Umwelthaftungsgesetz. Ggf. sind auch Anspriiche nach 8 823 Abs. 2 und 8 902 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) mdglich.
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BauNVO Baunutzungsverordnung LUNG M-V Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V
BfN Bundesamt flir Naturschutz NSG Naturschutzgebiet
BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz oVvG Oberverwaltungsgericht
BNatSchG Bundes-Naturschutzgesetz PlanSiG Planungssicherstellungsgesetz
BNK Bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung RREP VP Regionales Raumentwicklungsprogramm Vorpommern
BrSchG M-V Landes-Brandschutzgesetz M-V SPA Specially Protected Area (Vogelschutzgebiet)
BVerfG Bundes-Verfassungsgericht TA Larm Technische Anleitung Larm
BWE Bundesverband WindEnergie
CEF-Mal3- »continuous ecological functionality “— vorgezogene Aus- UVP Umweltvertraglichkeitsprifung
nahme gleichsmalinahmen
Dez. 45 Dezernat Naturschutzrechtlicher Vollzug, Windenergieanla- UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
gen beim StALU VP
EEG Erneuerbare-Energien-Gesetz StALU VP Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Vorpom-
mern
FFH-RI Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie VGH Verwaltungsgerichtshof
GG Grundgesetz VSG Vogelschutzgebiet
GGB Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung (Natura 2000) WEA Windenergieanlage
GIS Geo-Informations-System WEG Windeignungsgebiet
GLRP Gutachterlicher Landschaftsrahmenplan WHO World Health Organisation (Weltgesundheitsorganisation)
HzE M-V Hinweise zur Eingriffsregelung M-V WKA Windkraftanlage
WKA Windkraftanlage
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