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1 Einleitung und Grundsatze
1.1 Anlass und Zielstellung

Im Zuge des Baus der Bundesautobahn A 20, Streckenabschnitt Sanitz — Tessin (VKE 282-2) wurde ge-
mak dem Planfeststellungsbeschluss vom 26.07.2001 die KompensationsmaBnahme ,Wolfsberger
Seewiesen” als komplexe Ausgleichsmallnahme geplant und festgestellt. Sie hat einen Umfang von ca.
278 ha. Im Zuge der weiteren Planung erwies sich das planfestgestellte Konzept als nicht umsetzbar.
In der aktuellen Plandnderungsunterlage ist es vorgesehen, einen Teilabschnitt des stark anthropogen
veranderten Flusslaufes der Késterbeck und der Kleinen Kosterbeck zu renaturieren und naturnahe,
Okologisch hochwertige Feuchtlebensraume zu schaffen, die mit einer Extensivierung der landwirt-
schaftlichen Nutzung einhergehen.

1.2 Methodische Grundlagen

Im vorliegenden Bericht werden die Angaben nach § 16 UVPG (Mindestanforderung sowie weitere An-
forderungen, soweit sie fiir dieses Vorhaben von Bedeutung sind) i. V. m. Anlage 4 UVPG zusammen-
gestellt. Der UVP-Bericht wird als Unterlage 19.2 Bestandteil der Plandnderungsunterlagen sein.

Es erfolgt zunachst eine Bestandserfassung und Bewertung differenziert nach den verschiedenen
Schutzgiitern gemall § 2 UVPG

- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
- Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt,

- Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

- kulturelles Erbe und sonstige Sachglter

sowie eine Beschreibung der Wechselwirkungen zwischen den sogenannten Schutzgiitern.

Die Zustandsanalyse schlieft mit der Beurteilung der Bedeutung des Schutzguts (bzw. einzelner Seg-
mente davon) im vorgegebenen Untersuchungsraum ab. Die Bewertung erfolgt in vier Stufen (sehr
hoch/auRergewdhnliche Bedeutung, hohe/besondere Bedeutung, mittel/allgemeine Bedeutung, nied-
rig/geringe Bedeutung). [1]

Bei der Konfliktanalyse (Auswirkungsprognose) werden die vorhabenbedingten Wirkfaktoren auf die
Umwelt mit den Ergebnissen der IST-Zustandsanalyse zusammengefiihrt. Dabei werden das Ausmal}
bzw. das Risiko der Beeintrachtigungen der Schutzgiiter und damit die potenziellen Umweltauswirkun-
gen durch das Vorhaben ermittelt (prognostiziert), beschrieben und nach Méglichkeit quantifiziert. [1]

Die Konfliktanalyse erfolgt unter Beachtung von Einzelursachen, Ursachenketten oder Komplexwirkun-
gen von Ursachen im Hinblick auf

- die Wahrscheinlichkeit des Auftretens der Auswirkungen
- die Dauer bzw. die Haufigkeit von Auswirkungen

- die rdumliche Ausdehnung der Auswirkungen

- die Intensitat des Auftretens (Grad der Veranderungen).

AbschlieBend wird eine zusammenfassende Gesamtbewertung des Beeintrachtigungspotenzials vor-
genommen.
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Im Rahmen der 6kologischen Risikoanalyse erfolgt eine Zusammenfiihrung der Bewertungen des Be-
standes bzw. der Empfindlichkeit des jeweiligen Schutzguts. Die Beeintrachtigungspotenziale werden
durch den Grad /die Intensitdt sowie den raumlichen und zeitlichen Bezug von Verdnderungen be-
schrieben.

Der Konfliktanalyse schlieBt sich eine fachliche Beurteilung dieser Auswirkungen (Prognose der Um-
weltauswirkungen) an. Ermittelt wird dabei die Erheblichkeit der Auswirkungen.

Des Weiteren werden geeignete Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen, die negative Auswirkun-
gen vermeiden oder verringern dargestellt.

Unter Beachtung von MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und/oder Kompensation prognos-
tizierter Belastungen sowie der Bewertung voraussichtlich nicht ausgleichbarer Auswirkungen ist ab-
schlieRend die Umweltvertraglichkeit des geplanten Vorhabens zu beurteilen.

Neben der textlichen Darstellung werden die Ergebnisse der Auswirkungsprognose schutzgutbezogen
in Tabellenform beschrieben.

13 Rechtliche Grundlagen

Die im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung vom Vorhabentrager vorzulegenden Unterlagen
nach § 16 i.V.m.d. Anlage 4 UVPG werden in die zu erstellenden Karten und Berichte der Planung, der
Planfeststellung sowie der Raumordnungsinstrumentarien integriert.

Die Erarbeitung der fiir die Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlichen Unterlagen erfolgt nach den
Empfehlungen der Richtlinien fiir die Erstellung von Umweltvertraglichkeitsstudien im StralRenbau
(RUVS 2008) [2]. Des Weiteren werden folgende rechtlichen Grundlagen und tbergeordnete Planun-
gen fur die Erarbeitung der UVP herangezogen:

— Gesetz lber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Artikel 117 der Verordnung vom 19. Juni 2020
(BGBI. 1 S. 1328) gedndert worden ist

— Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitsprifung in Mecklenburg-Vorpommern (Landes-UVP-Ge-
setz - LUVPG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. September 2018 (GVOBI. M-V S.
363

— Raumordnungsgesetz (ROG) vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986), das zuletzt durch Artikel
159 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geandert worden ist

— Gesetz Uiber die Raumordnung und Landesplanung des Landes Mecklenburg-Vorpommern - Lan-
desplanungsgesetz (LPIG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 05. Mai 1998 (GVOBI. M-V
1998 S. 503, 613), letzte beriicksichtigte Anderung: zuletzt gedndert durch Artikel 9 des Gesetzes
vom 09. April 2020 (GVOBI. M-V S. 166, 181)

— Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai
2013, zuletzt gedndert durch Artikel 103 des Gesetzes vom 19. Juni 2020 (BGBI. 1 S. 1328)

— Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel
290 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) gedndert worden ist
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— Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes
(Naturschutzausfiihrungsgesetz - NatSchAG M-V) vom 23. Februar 2010, letzte beriicksichtigte An-
derung: § 12 geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 05. Juli 2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228)

— Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12. Juni 1999 (BGBI. | S. 1554), die zuletzt
durch Artikel 126 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI I S. 1328) geandert worden ist

— Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG), vom 31. Juli 2009 BGBI.
| S. 2585), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1408)

— Denkmalschutzgesetz (DSchG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung vom 06. Januar 1998,
letzte beriicksichtigte Anderung: § 25 neu gefasst durch Artikel 10 des Gesetzes vom 12. Juli 2010
(GVOBI. M-V S. 383, 392)

— Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen. Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaft Nr.
L206/7, zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU am 13.05.2013

— Richtlinie 2009/147/EG (VSRL) des europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, zuletzt gedndert durch Richtlinie
2019/1010/EG des Rates vom 5. Juni 2019

— Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur
Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MalRnahmen der Gemeinschaft im Bereich Wasserpolitik
(Wasserrahmenrichtlinie — WRRL), zuletzt gedndert durch Richtlinie 2014/101/EU vom 30. Oktober
2014

— Richtlinie 2007/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates tiber die Bewertung und das
Management von Hochwasserrisiken (HWRM — RL) vom 23. Oktober 2007
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1.4 Datengrundlagen

Folgende Datengrundlagen standen fiir die Bearbeitung des UVP-Berichtes zur Verfligung:

Tabelle 1: Zusammenfassende Darstellung der Datengrundlagen
Schutzgut Auswertung vorhandener Unterlagen/Literatur
Mensch Bauleitplanung: Flachennutzungsplan der Gemeinde Dummerstorf und Sanitz
Pflanzen Biotoptypenkartierung BIOTA
Tiere Kartierungen und Auswertung BIOTA

biologische Vielfalt | LUNG-Kartenportal, Kartierungen und Auswertung BIOTA, VO — liber das Landschafts-
schutzgebiet ,,Wolfsberger Seewiesen” als Landschaftsschutzgebiet

Flache LUNG-Kartenportal,

Boden LUNG-Kartenportal, Landesweite Analyse und Bewertung von Landschaftspotentialen
in Mecklenburg-Vorpommern (LABL), Geohydrologische Untersuchungen (Dr. Reinsch)

Wasser LUNG-Kartenportal, Wasserkorpersteckbrief, Geohydrologische Untersuchungen
(Dr. Reinsch)

Luft/Klima LUNG-Kartenportal, FNP Dummerstorf, , Jahresbericht zur Luftgiite 2019

Landschaft/ Landesweite Analyse und Bewertung von Landschaftspotentialen in

Stadtbild Mecklenburg-Vorpommern (LABL)

Kulturelles Erbe und | LUNG-Kartenportal
sonstige Sachguter
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2 Angaben zum Vorhaben, der Wirkfaktoren und der Alternativen

2.1 Begriindung des Vorhabens

Als komplexe AusgleichsmalRnahme (D-1 E B) fiir den Bau der BAB A 20, VKE 2822 - AS Sanitz bis AS
Tessin (Bau-km 120+545 bis Bau km 130+000) sind gemaR Planfeststellungsbeschluss /2/ vom
26.07.2001 grofflachige Teile der Wolfsberger Seewiesen durch AnstaumalRnahmen wieder zu vernds-
sen. Danach sollte die Wiedervernassung der Wolfsberger Seewiesen im Wesentlichen durch wasser-
bauliche MalRnahmen an der Késterbeck (Erstellung eines Staubauwerkes am Ausgang aus der Niede-
rung der Wolfsberger Seewiesen), den Hauptgrdben sowie kleineren Graben erreicht werden. Im Zuge
der weiteren Planung erwies sich dieses Konzept als nicht umsetzbar.

Die vorliegende Unterlage bezieht sich damit auf Anderungen, die im Zusammenhang mit der Kom-
pensationsmaBnahme Wolfsberger Seewiesen stehen.

Durch den Neubau der Autobahn wurde in einem erheblichen Umfang in wertvolle, strukturreiche
Feuchtlebensrdaume eingegriffen. Die Eingriffe fiihrten zudem zu einem Verlust der 6kologischen Bo-
denfunktionen durch Versiegelung und Uberbauung. Aufgrund der Eingriffscharakteristik ist eine 6ko-
logische Aufwertung von Feucht- und Niederungsgebieten als KompensationsmaBnahme erforderlich,
damit der funktionale Zusammenhang zwischen Eingriff und Kompensation gewahrt werden kann. Mit
der MaRnahme Wolfsberger Seewiesen kdnnen diese Anforderungen erfiillt werden.

Es ist vorgesehen, einen Teilabschnitt des stark anthropogen veranderten Flusslaufes der Kosterbeck
und der Kleinen Kosterbeck zu renaturieren und naturnahe, 6kologisch hochwertige Feuchtlebens-
raume zu schaffen, die mit einer Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung einhergehen.

2.2 Beschreibung des Vorhabenstandorts

Die MaRnahmenflache befindet sich im Osten des Landkreises Rostock, ca. 15 km stidostlich der Han-
sestadt Rostock. Sie liegt zwischen den Ortschaften Teschendorf, Petschow, Lieblingshof und GroR Li-
sewitz. Der im Rahmen des UVP-Berichts zu betrachtendem Untersuchungsraum orientiert sich an der
angenommenen maximalen Ausdehnung der Projektwirkung Larm (Baubedingt) und dem daraus ab-
geleiteten potenziellen Wirkraum.

Das Untersuchungsgebiet ist Teil des LSG ,,Wolfsberger Seewiesen”. Die ,, Wolfsberger Seewiesen” sind
ein zusammenhangendes Niedermoorgebiet und bilden das Kernstlick einer am Mittellauf der Koster-
beck gelegenen Niederung. Die MalRnahmenflache liegt im Mittel in einem Hohenbereich von ca.
24,5 m HN bis 25,5 m HN. Im Siiden und im Norden steigt das Gelande an. Das Gebiet wird nach um-
fangreichen EntwasserungsmalRnahmen iberwiegend landwirtschaftlich als Griin- und Weideland ge-
nutzt.

Im Westen des Untersuchungsgebietes befinden sich die , Torfstiche Wolfsberger Seewiesen” (GroRe:
19,95 ha, FND-Nr. DBR 050) welche als ein Naturdenkmal mit flachiger Auspragung ausgewiesen sind.
Weitere Schutzgebiete sind im Untersuchungsraum nicht ausgewiesen.

Einen Uberblick (iber den Planungsraum gibt die folgende Abbildung 1.
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Abbildung 1: Ubersicht MaBnahmenfliche Wolfsherger Seewiesen

2.3 Beschreibung des Vorhabens und gepriifter Varianten

Es handelt sich im MaRnahmenraum um keine ebene Niedermoorflache, sondern um einzel-ne Becken
und Schwellen mit einem generellen Gefalle zum Beckentiefsten. Das postglaziale Staubecken umfasst
den Gesamtraum, die einzelnen Becken der ehemaligen Seen bis 1790. Die Oberflache des Grundwas-
serleiters (GWL) 1 steigt in westliche Richtung an, die Moormachtigkeit nimmt gleichzeitig ab. Dadurch
kam es hier neben der Oberflachenentwéasserung auch zur Ausbildung einer Grundwasserdepression.

Die Kosterbeck kann mit der Anlage eines naturnahen Laufes alle Anforderungen der WRRL [3] erfiillen
und ein gutes 6kologisches Potenzial erreichen. Mit der Anhebung des Sohlniveaus, einer geringen
Sohlbreite und Laufverlangerung erfolgen in Teilbereichen eine Wiedervernassung und ein Grundwas-
seranstieg.

Im nachfolgenden Abschnitt wird die geplante MaRnahme naher erldutert.
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Ein nordlicher Ringgraben libernimmt zukiinftig die Funktion des A-Grabens und fihrt alle aus dem
Norden einmiindenden Vorfluter um die MaRnahmenflache herum. Anstelle der Késterbeck liber-
nimmt der neu angelegte slidliche Ringgraben diese Funktion. Damit werden die bisher im Malnah-
menraum vorhandenen Hauptvorfluter durch die Ringgraben ersetzt und an den duBeren Rand der
Maflnahmenflache verlegt.

Es ist die Schaffung neuer Bachldufe fiir einen Teilabschnitt der Kdsterbeck und der Kleinen Késterbeck
im Senkentiefsten des Talraumes und Zulassung einer eigendynamischen Entwicklung vorgesehen.
Dies entspricht dem zwischen 1790 und 1898 nachgewiesenen Lauf. Durch das angeschlossene Gra-
bensystem kommt es zur Aufhohung des Wasserstandes innerhalb einzelner Senken und Anhebung
des Grundwasserstandes im wesentlichen MaBnahmenraum (Entwicklung von Kleingewdssern in vor-
handenen Senken).

2.4 Potenzielle umweltrelevante Wirkfaktoren

Die Beurteilung der voraussichtlichen Projektwirkungen wird unter Heranziehung der derzeit bekann-
ten Parameter, technischen Bemessungen und Vorhabenbestandteile abgeleitet. Die Wirkfaktoren des
Vorhabens und die Abschatzung der voraussichtlichen Wirkpfade sind Ausgangspunkt flr die Ermitt-
lung und Darstellung potenziell umwelterheblicher Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter. Dazu
werden die unmittelbar mit dem Vorhaben verkniipften bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfak-
toren sowie deren mogliche Folgewirkungen untersucht.

Grundsétzlich lassen sich die umweltrelevanten Wirkungen/Wirkfaktoren von Vorhaben in drei Grup-
pen unterteilen:

- baubedingte Projektwirkungen,
- anlagebedingten Projektwirkungen und
- betriebsbedingte Projektwirkungen.

Entsprechend der Wirkdauer wird nach temporéren und dauerhaften Wirkungen unterschieden. Wah-
rend die meisten in der Bauphase verursachten Wirkungen / Beeintrachtigungen voriibergehend sind,
jedoch auch liber die Bauphase hinaus zeitlich wirksam sein kénnen, 16sen Anlage und Betrieb des
Projekts dauerhafte Wirkungen / Beeintrachtigungen aus.

Einen Uberblick tiber die derzeit anzunehmenden Wirkfaktoren und die potenziell betroffenen Schutz-
glter gibt die nachfolgende Tabelle 2 [1].

Eine detaillierte Auflistung der Auswirkungen wird im Kapitel 3 schutzgutbezogen dargestellt.
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Tabelle 2:

Wirkfaktoren und die potenzielle Betroffenheit der Schutzgiiter

Art und Dauer

Wirkfaktor

potenzielle Wirkung

betroffene
Schutzgiiter *

baubedingt
(zeitlich begrenzt)

Bautatigkeit allgemein

Stoffliche Emissionen, Licht, Ldrm,
Bodenverdichtung

M, PT, FB, W, KS

Bauzeitliche Flachenin-
anspruchnahme

Verlust von Lebensraum

PT, FB

Transport

Larm, stoffliche Emissionen

M, PT, KS

Bodenumlagerung/
Abbaggerung

Verdnderung der Bodenklasse/Bodenart,
Sedimentfreisetzung, Stofffreisetzung
Klimaauswirkungen der MaRnahme durch
die Abbaggerung von Torfboden

(M), PT, FB, W, LK

Freilegung von degra-

Temporare Auswirkungen hinsichtlich der
physikalisch-chemischen Qualitdtskompo-

1

Graben

Bodenverdichtung

dierten Moorkérper nente, durch Auswaschungen von w
Humin- und Nahrstoffen
veranderte Veranderung der Dynamik des
. . N . PT, W, LS
Ufermorphologie FlieBgewassers mit dem Umland (Aue)
Veranderung der Veranderung der Strémungseigenschaften
" . PT, FB, W
Gewadssermorphologie | des Wassers
Fe)
m —
% -1‘;5 Verdnderung der Nutzung des Gewassers
o < Auswirk Vorh f
23 Neuer Gewdsserlauf uswirkungen des Vorhabens auf den M, PT, W, LS
= okologisch wertvollen Unterlauf der
‘_g g Késterbeck (teilweise NSG)
©
Anschnitt von Veranderung der geohydrologischen
. e w
Grundwasserleitern Verhéltnisse
Anlage von Verdanderung der Wasserbilanz im W
Ringgraben MaRnahmengebiet
Unterhaltung der Stoffliche Emissionen, Licht, Larm, FB, PT, W

M = Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit; PT = Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt;

FB = Flache und Boden; W = Wasser; LK = Luft und Klima (einschlieRlich Klimawandel); LS = Landschaft und Stadtbild;
KS = Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
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3 Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umwelt und
ihrer Bestandteile (Schutzgiiter)

3.1 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Mensch hat die Wahrung der Gesundheit sowie der
Lebensqualitdt des Menschen bzw. der Bevolkerung insgesamt im Rahmen des Planungsprozesses zum
Ziel. Fir die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung wurde das Schutzgut in die Teilschutzgiter Ge-
sundheit und Wohlbefinden, Wohn- und Wohnumfeldfunktion und Erholungs- und Freizeitfunktion
unterteilt und entsprechend einzeln bewertet.

3.1.1 Gesundheit und Wohlbefinden

Bestandserfassung

Das Untersuchungsgebiet liegt vollstandig im Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Wolfsberger Seewiesen”.
Schutzzweck des LSG in Bezug auf das hier beschriebene Schutzgut ist u.a. die Erhaltung und ordnungs-
gemalle Bewirtschaftung weitrdumiger Griinlandbereiche sowie die Sicherung der Erholungsfunktion
dieses Raumes [4]. Weiterhin liegt das Untersuchungsgebiet innerhalb der Wasserschutzzone I
Warnow-Rostock. Im Umfeld des Untersuchungsgebietes schlieRt sich auf der Sudseite die hochfre-
quentierte A 20 an. Diese sorgt fir verkehrsbedingte Umweltbelastungen und beeinflusst damit die
menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden und ist als Vorbelastung zu bericksichtigen.

Bewertung

Die Wasserschutzzone Il stellt fir die menschliche Gesundheit einen Bereich mit hoher
Bedeutung da. Die Wasserschutzzone Il zdhlt zu der engeren Schutzzone und bedarf dem ordnungsge-
malken Umgang mit der Ressource Wasser.

3.1.2 Wohnumfeld und Bauleitplanung

Bestandserfassung

Es befinden sich keine Siedlungsbereiche im Untersuchungsgebiet es ist hauptsachlich gepragt durch
seine landwirtschaftliche Nutzung. Die Wohnbebauung angrenzend an das Untersuchungsgebiet (Ge-
meinde Petschow, Gemeinde Lisewitz) ist sehr locker mit vor allem Einzelbebauung und landwirt-
schaftlichen Hofen. Berucksichtigung (Bestandserfassung/Planung) finden die Flachennutzungsplane
der Gemeinden Dummerstorf und Sanitz. Bauleitplanung im Untersuchungsgebiet gibt es nicht.

Bewertung

Hinsichtlich des Teilschutzgutes (TSG) Wohnumfeld und Bauleitplanung hat das Untersuchungsgebiet
eine geringe bis sehr geringe Bedeutung. Es befinden sich keine Siedlungsnutzungen in Form von
Wohngebieten, Mischgebieten bzw. Einzelhaus- bzw. Streusiedlungen im Untersuchungsgebiet.

3.13 Erholung und Freizeit

Bestandserfassung

Die Ausstattung des Raumes mit Moglichkeiten der Erholung und Freizeitnutzung ist ein weiteres Kri-
terium der Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Menschen. Erholung und Freizeitgestaltung
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sind Grundbediirfnisse des Menschen, sie tragen wesentlich zum Wohlbefinden, zur Regeneration und
damit letztlich zur Gesundheit des Menschen bei. Der Schwerpunkt der Betrachtung muss dabei auf
die landschaftsbezogenen Formen der Erholung und Freizeitnutzung gerichtet sein.

Das direkte Untersuchungsgebiet ist hauptsachlich durch seine landwirtschaftliche Nutzung gepragt.
Eine besondere Erholungsfunktion des Untersuchungsgebietes besteht nicht. Des Weiteren befinden
sich keine Freizeit-, Sport- und Erholungseinrichtungen im Untersuchungsgebiet.

Bewertung

Das Untersuchungsgebiet stellt hinsichtlich der Erholung aufgrund seiner hauptsachlich landwirt-
schaftlichen Nutzung eine niedrige/geringe Bedeutung da.

3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Der Untersuchungsraum liegt in der Landschaftszone ,Riickland der Mecklenburgischen Seenplatte”
innerhalb der Landschaftseinheiten ,Flach- und Hiigelland um Warnow und Recknitz”.

Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt ist im Rahmen des UVP-Berichts ein wesentlicher
Faktor fir die Bewertung der natiirlichen Grundlagen. Es umfasst die wildlebenden Pflanzen und Tiere
sowie ihre natirlichen und anthropogen beeinflussten Lebensrdume im Untersuchungsraum und de-
ren Biodiversitat.

Lebensfahige Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschlieflich ihrer Lebensstatten sind zu
erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedelun-
gen zu ermoglichen (§ 1 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG). Weiterhin sind Lebensgemeinschaften und Biotope
mit ihren strukturellen und geografischen Eigenheiten in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten
(§ 1 Abs. 2 Nr. 3 BNatSchG). Insbesondere ist auch mit Gewéssern ,schonend” umzugehen. Als Be-
standteile des Naturhaushalts sind natlrliche und naturnahe Gewasser mit ihren Ufern, Auen und
sonstigen Riickhalteflachen zu erhalten (§ 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG).

3.2.1 Pflanzen und Biotope

Datengrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung wurde durch das Institut fir 6kologische Forschung und Planung
GmbH (biota) von Mitte Juli bis Mitte September 2020 eine flichendeckende Biotoptypenkartierung
des gesamten Untersuchungsgebietes durchgefiihrt. [5]

Die Zustandserhebung des Schutzgutes Pflanzen und Biotope findet Gber die ermittelten Biotoptypen
statt, deren Zustandserhebung, -analyse und Bewertung gemald der entsprechenden Kartieranleitung
fiir MV [6] erfolgte.

Es konnten innerhalb des Untersuchungsgebietes 41 Biotoptypen nachgewiesen werden. 18 Biotopty-
pen, die kartiert wurden, sind nach § 20 NatSchAG MV geschiitzt (Tabelle 3). Diese nehmen eine Flache
von insgesamt ca. 44 ha (oder 16% des UG) ein. [5] Der GroRteil des Untersuchungsgebiets (ca. 234 ha
oder 84 %) wird dagegen von weiteren 23 Biotoptypen eingenommen, die keinen besonderen Schutz-
status unterliegen. [5]

Einen Uberblick der kartierten Biotoptypen einschlieRlich der Einstufung des jeweiligen Schutzstatus
liefern die nachfolgenden Tabelle 3 und 4. Die Biotopbewertung erfolgt entsprechend der Anlage V
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des Leitfadens zur Erstellung und Prifung Landschaftspflegerischer Begleitplane zu StraRenbauvorha-

ben in Mecklenburg-Vorpommern [7]. Die von dem Eingriff direkt betroffenen Schutzgiter sind in den

nachfolgenden Tabellen grau unterlegt.

Tabelle 3: Geschiitzte Biotope mit Kurzbeschreibung
. . Schutz- | Bio-
Code Biotoptyp Kurzbeschreibung GeE || wen
Baumbestande: Stiel-Eiche (Quercus robur) und
Hange-Birke (Betula pendula), Birken gepragtes
. Feldgeholz: kennzeichnend durch lockere
Feldgeholz aus . .
N . e Strauchschicht aus WeiRdorn (Crataegus
BFX | Uberwiegend heimischen . . §20 5
Baumarten laevigata, C. monogyna), Schneeball (Viburnum
opulus) und Pfaffenhitchen (Euonymus
europaea) sowie eine relativ artenreiche,
nitrophytische Krautschicht
Brombeer-Gebisch, Begleitarten: der GrofRen
BLM Mesophiles Brennnessel (Urtica dioica), WeiRem Labkraut § 20 3
Laubgebiisch (Galium album) und Reitgrasern (Calamagrostis
canescens und C. epigejos)
. Schwarzer Holunder (Sambucus nigra),
BLR R | h X . . 2
uderalgebiisc nitrophytischer Strauchschicht §20 3
Permanentes Flutrasen dominiert, temporar Gberstaute
GFF . - . Weide mit Flutendem Schwaden (Glyceria
Kleingewdsser mit . . §20 4
(USP) fluitans), Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus
Flutrasen )
geniculantus)
Nasswiese eutropher Sumpfsegge (Carex acutiformis), Steifsegge
GFR Moor- und (Carex acuta) kennzeichnen diesen eutrophen §20 7
Sumpfstandorte Standort
Biotopkomplex (Torfstich) zentral eingenommen
Permanentes von einer grolRflachigen Krebsscheren-Schwimm-
SEL Kleingewdsser mit decke (SEL), Gewasser ist umgeben von Schwing-
(USW) Wasserlinsen-, Frosch- decken mit Rispensegge (Carex paniculata), §20 5
biss- und Krebsscheren- FluBampfer (Rumex hydrolapathum) und Rohr-
schwimmdecke kolbenrohrichten (Typha angustifolia und
T. latifolia) (VGK, VRT)
VGR Rasiges . Sum'pfsegge, Schlanksegge, Rispensegge (Carex § 20 7
GroRseggenried paniculata)
Charakterisiert durch hohe Anteile des Echten
focstovdnta | MBS Flpendeari) e i der
VHF | feuchter Moor- und . pTsess . . §20 4
Sumbfstandorte mit hohen Deckungsgraden, die zu anderen im
P Gebiet haufigen Biotoptypen (VGR, VHD)
Uberleiten
Waldsimse (Scirpus sylvaticus), das sich vom
Saum von Weidengeblischen in eine Feucht-
wiese erstreckt, wurde im Nordwesten des Un-
VQR lIried/-réhricht ! 20 8
Q Quellried/-r6hric tersuchungsgebiets beobachtet, es ist, wie be- §
nachbarte Flachen, stark mit Brennnessel durch-
setzt, aber als ,,Quellried” (VQR) abgrenzbar
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Schutz- | Bio-
Bi K hrei
Code iotoptyp urzbeschreibung SeE || wen
Dominanz des Aufrechten Igelkolbens (Sparga-
nium erectum), aber auch Schilf (Phragmites
S . . 20
VRB Il e australis) bildet grc-»Be“Do.mlnanzbestande,. § 7
Brunnenkresse-Kleinréhricht, Igelkolben- bis zu (3260)
Wasserlinsen-Schilfrohrichten, die teils mosaik-
artig, in den Wolfsberger Seewiesen vorkommen
VRL Schilf-Landréhricht §20 7
VRP Schilfrohricht §20
Brennnessel, Rohrglanzgras sowie die
VRW Wasserschwaden- Waldsimse sind Begleitarten aus den benachbar- § 20 7
rohricht ten Flachen, Wasserschwaden (Glyceria
maxima)
Sl Grauweiden als Pioniergebische sehr haufig,
. P dieses Sukzessionsstadium der Gebiischentwick- §20
VSz Gehdlzsaum an - 8
R lung an Graben ohne Instandhaltungsmalnamen | (3260)
Gewadssern .
erreicht
Feldeehdlz mit Dominanz der Brennnessel und anderen
VWD & . Nitrophyten, grabenbegleitende Grauweiden-
Feuchtgebiisch stark . . . . §20 7
(BLM) . gebische, selten mit Lorbeerweide (Salix
entwadsserter Standorte .
pentandra) als Begleitart
Feuchtgebiisch Sumpfsegge (Carex acutiformis) oder
VWN eutropher Moor- und Rispensegge (Carex paniculata) dominant §20 8
Sumpfstandorte
Erlen- (und Birken-) Erle, Hange-Birke, vereinzelt Lorbeer-Weide
WFR Bruch feuchter, (Salix pentandra) und Schwarzer Holunder § 20 6
eutropher Standorte (Sambucus nigra),
Totholzreicher, nasser Erlenbruch, groRere
Erlen- (und Birken-) Anr;c.elrlme nTssezzlgen;:ler: Ar;en |nG<;Ier Krault-'
WNR Bruch nasser, ;chlc‘ t, Fluten e;n c wadevr\ml( ycesr/c;f u1tc|7./|7.s), § 20 8
eutropher Standorte c. einzypergras-Segge un \ asser-Schwertlilie
(Iris pseudacorus) belegen die dauerhaft nassen
Bodenverhiltnisse.

£

§ 20 NatSchAG M-V

Durch das Vorhaben betroffene Biotope

Es waren teilweise mehrere Biotoptypen mosaikartig und untrennbar in einem Biotopkomplex mitei-

nander verzahnt, daher wurden auRRerdem folgende 9 Biotoptypen als Nebencode erfasst:

Lo Nk WDN e

Unterwasservegetation von FlieBgewdssern (FVU)

Bultiges GroRseggenried (VGB)

Schwingkantenried (VGK)

Sumpfreitgrasried (VGS)

Kleinréhricht an stehenden Gewaéssern (VRK)
Rohrkolbenrdéhricht (VRT)

Standorttypischer Geholzsaum an stehenden Gewaéssern (VSX)

Schwimmblattvegetation von FlieRgewassern (FVS)

Vegetationsfreier Bereich nahrstoffreicher Stillgewéasser (SEV)
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Tabelle 4: Ungeschiitzte Biotope mit Kurzbeschreibung
. . Schutz- | Bio-
Code Biotoptyp Kurzbeschreibung e T
Ackerbrache ohne Sonnenblume, Phacelia, Buchweizen,
ABO . . Mauretanischer Malve und anderen Arten, wohl - 2
Magerkeitszeiger g . u
als einjahrige Ruhephase eingesat
BBJ Jingerer Einzelbaum - 3
BLR Ruderalgebisch - 2
FGB Graben mit intensiver Graben innerhalb einer gemdhten Feuchtwiese, 3
Instandhaltung Grabenabschnitt siidostlich des Torfstichs
Graben mit Mehrheitlich sind sie stéandig wasserfiihrend
FGN extensiver bzw. ohne - 5
Instandhaltung
Graben, trockengefallen | 20 % im Spatsommer der Graben waren trocken
oder zeitweilig gefallen
FGX wasserfihrend, - 5
extensive oder keine
Instandhaltung
Graben, trockengefallen
FGY oder zellt.we|I|g . ' i 3
wasserfihrend, intensive
Instandhaltung
Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa)
gepragte Kriechhahnenful3-Rasenschmielen-
Sonstiges Feuchtwiesen auf tendenziell ndhrstoffairmeren
GFD g . Flachen, Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) - 6
Feuchtgriinland - .
gepragte Rohrglanzgras-Feuchtwiesen, auf
reicheren Flachen, Flatterbinsen-Dominanz-
bestdnde treten nur sehr vereinzelt
von Flutrasen dominierte Flachen norddstlich
GFF Flutrasen des grolRen Torfstichs wurden als ,, Flutrasen” - 6
abgegrenzt (immer mit Nebencode GFD)
N Kleinflachig ausgebildeter Griinlandtyp, bei dem
Intensivgriinland auf .y - .
GIM . oberflachlich keine organische Auflage erkenn- - 3
Mineralstandort . .
bar ist, sehr artenarmen Weiden
Quecke (Elymus repens), artenarmem
Dauergriinland (als Rinderweide genutzt),
Intensiverinland auf Rasenschmielen-Queckengrasland, Barenklau-
GIO g Quecken-Grasland, Weidelgras-Grasland, Flutra- - 3
Moorstandorten N . . .
sen mit Ganse-Fingerkraut (Potentilla anserina),
Kriechendem HahnenfuR (Ranunculus repens)
oder WeiR-StrauRgras (Agrostis stolonifera),
von Schafen beweideter, ostexponierter Hang an
Artenarmes . . . «
GMA . . der Westgrenze ist deutlich nahrstoffarmer und - 6
Frischgrinland
trockener
Unversiegelte Wirtschaftswege ziehen sich
Wirtschaftsweg, nicht entlang der FlieRgewasser und tber
ovu . . . .. . . - 1
oder teilversiegelt bewirtschaftete Griinlandflachen, wo sie oft sehr
selten befahren werden und sich ,,auflésen”
RHK Ruderaler Kriechrasen Vom Landreitgras gebildet, - 3
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Schutz- | Bio-

Code Biotoptyp Kurzbeschreibung — T

Zeigen sich eher selten, Spate Goldrute im
RHN Neophyten-Staudenflur Ubergang zw. Brennesselfluren und artenarmen - 2
Griinland entwickelt

Ruderale Staudenflur, Ruderalvegetation mit vergleichbarer
RHU frisch, auf floristischer Zusammensetzung (wie Code VHD) - 3
Mineralstandort

artenarme Brennnesselfluren (Urtico dioica,

Hochstaudenflur stark . . .

. Calystegietum palustris), Acker-Kratzdistel
VHD entwasserter Moor- und L = 4
(Cirsium arvense) und das Kletten-Labkraut

fst t
S HEN A (Galium aparine), sind haufige Begleiter
VWD Feuchtgeblisch stark Dominanz der Brennnessel und anderen i 7
entwasserter Standorte Nitrophyten
Feuchtgebiisch Sumpfsegge (Carex acutiformis) oder
VWN eutropher Moor- und Rispensegge (Carex paniculata) dominant - 8
Sumpfstandorte
WEX Sonstiger Eichen- und Stiel-Eiche (Dominanz), i 8

Eichenmischwald

zentraler Bereich des groRflachigen Waldgebie-
tes, landschaftspragend, Himbeer-Birkenwald
mit
. Stiel-Eiche (Quercus robur) als Begleitart der

WFD Erlen: Birkenwald stark Baumschicht ist durch Sukzessiongentstanden - 6
entwdsserter Standorte N .

und ungenutzt, Ndsseanzeiger treten nur lokal
auf, Nitrophyten: Landreitgras (Calamagrostis
epigejos) oder Himbeere (Rubus idaeus)
kennzeichnend

WXS Sonstiger Laubholzbe- Gestorte Laubmischbestdnde, gepragt von i 5
stand heimischer Arten Hange-Birke

XAS Sonstiger vegetationsfreie Torfflache innerhalb von i )
Offenbodenbereich Brennnesselfluren

Durch das Vorhaben betroffene Biotope

Geschitzte Einzelgeholze

Zusatzlich zur Biotopkartierung erfolgte im selben Zeitraum eine Erfassung von geschiitzten und/oder
national wie regional gefahrdeten Pflanzenarten, sowie nach § 18 NatSchAG M-V geschiitzten Einzel-
geholzen mit deren Brusth6hendurchmesser (BHD), Stammanzahl und Vitalitat. [5]

Insgesamt verteilen sich drei Schwarz-Erlen, zwei Stiel-Eichen, eine Sand-Birke und ein Berg-Ahorn im
Untersuchungsgebiet.

Pflanzen

Neben den Biotoptypen und Einzelgehdlzen wurden zusatzlich alle gefahrdeten und geschiitzten Pflan-
zenarten im Untersuchungsgebiet kartiert. [5]

Der Schutzstatus der Geschiitzten und gefahrdeten Pflanzen wurde anhand der folgenden Verordnun-
gen und Listen festgelegt:

- Bundesartenschutzverordnung (BartSchV)
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- Rote Liste Deutschland (RL D)
- Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (RL M-V)

Die nachfolgende Tabelle 5 zeigt die Liste der geschiitzten und gefahrdeten Pflanzenarten, die im Un-
tersuchungsgebiet gefunden wurden mit Schutzstatus (BArtSchV), sowie Gefahrdungsgrad bundesweit
(RL-D, Metzing et al. 2018) und landesweit (RL-MV, Voigtlander & Henker 2005). [5]

Tabelle 5: Liste der geschiitzten und gefdhrdeten Pflanzenarten, die im Untersuchungsgebiet gefunden
wurden

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name BArtSchV RLD RL M-V
Gelbe Teichrose Nuphar lutea b.g.

Groler Klappertopf Rhinanthus serotinus 2
Knotiges Mastkraut Sagina nodosa 2
Krebsschere Stratiotes aloides b.g. 3
Kuckucks-Lichtnelke Lychnis flos-cuculi 3
Schild-Ehrenpreis Veronica scutellata 3
Schlangen-Wiesenknoterich Bistorta officinalis 2
Sumpf-Blutauge Comarum palustre 3
Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus b.g.

Wiesen-Schaumkraut Cardamine pratensis 3
Wiesen-Segge Carex nigra 3
Zwerg-Laichkraut Potamogeton cf. pusillus 3

Als besonders geschiitzt nach BArtSchV (Bundesartenschutzverordnung) wurden im Untersuchungs-
gebiet die Gelbe Teichrose (Nuphar lutea), die Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus) und die Krebs-
schere (Stratiotes aloides) aufgenommen.

Die Krebsschere gilt nicht nur als besonders geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung, sondern
auch national wie regional als gefdhrdet (RL D 3 / RL M-V 3) und wurde nur zweimal im westlichen Teil
des Untersuchungsgebietes vorgefunden. [5] Bei den beiden Fundorten handelt es sich um einen ehe-
maligen Torfstich und um einen breiten Grabenabschnitt, es zeigen sich aber relativ grofle Bestande.
An gefdhrdeten, submersen Makrophyten war nur das Zwerg-Laichkraut (Potamogeton pusillus) ver-
treten. Im noérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes wurden die in M-V stark gefdhrdeten Krauter
GroRer Klappertopf (Rhinanthus serotinus), Knotiges Mastkraut (Sagina nodosa) und Schlangen-Wie-
senknoterich (Bistorta officinalis) vorgefunden. Die in Mecklenburg-Vorpommern gefahrdeten Arten
Schild-Ehrenpreis (Veronica scutellata) und Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis) kamen im
stdlichen Teil des UG nur sehr selten mit einzelnen Individuen vor. Sumpf-Blutauge (Comarum palust-
ris) und Wiesen-Segge (Carex nigra) (beide RL MV 3) wurden sowohl im Siiden wie im Norden gefun-
den, jedoch handelt es sich um kleinere Bestande. Die Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) (RL MV
3) ist als einzige gefahrdete Art etwas haufiger im Feuchtgriinland anzutreffen, vor allem in der nérd-
lichen Halfte. [5]
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3.2.2 Tiere
Mit der Erhebung der Daten ist die Institut biota GmbH beauftragt worden.
Folgende Tiergruppen wurden detailliert untersucht:

- Fischotter/Biber

- Fledermause

- Brutvogel

- Amphibien

- Schmetterlinge (Lepidoptera)

- Libellen

- Grofmuscheln

- Strukturkartierung xylobionte Kafer

Im Folgenden werden die Ergebnisse dieser Erhebungen zusammengefasst, dargestellt und diskutiert.
Datengrundlage fiir die weitere Beschreibung und Bewertung der Tiere bildet der Endbericht vom Insti-
tut fur 6kologische Forschung und Planung GmbH (biota). [8]

3.2.2.1  Fischotter/Biber

Bestandserfassung

Die Erhebung zu den Arten Fischotter und Biber erfolgte gemalR Methodenblatt S2 der HVA [9] im
Rahmen einer Begehung am 24.04.2020. Es wurden Uferabschnitte hinsichtlich des Bibers an allen
geeigneten Gewassern im Untersuchungsraum auf Baue bzw. Burgen, Rohren, Ausstiegen, Wechseln
sowie FraRspuren und Markierungshiigeln untersucht. Bezliglich des Fischotters sind alle FlieRgewas-
ser, aber auch exponierte Platze, wie Briicken mit Uferstreifen und/ oder groRen Steinen auf Losung,
Trittsiegel und Markierungen Gberprift worden. [8]

Im gesamten Untersuchungsgebiet konnte der Fischotter lediglich im nordwestlichen Bereich an einem
Durchlass nachgewiesen werden. Bei dem Nachweis handelt es sich um alte Losung. Am Briickenbe-
reich im Osten des Untersuchungsgebietes konnte die Art nicht belegt werden. Aufgrund der starken
Verkrautung und der oftmals sehr schlechten Wasserqualitdt dient das Untersuchungsgebiet lediglich
als Wanderkorridor. Es konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen werden. [8]

Im Hinblick des Vorkommens des Bibers zeichnet sich ein dhnliches Bild wie beim Fischotter ab. Das
Untersuchungsgebiet weist zwar eine Vielzahl an Gewassern auf, groRere Gehdlze finden sich nur sel-
ten, die als Winternahrung genutzt werden kénnten. Diese treten vor allem im nordlichen Bereich des
Untersuchungsgebietes auf. In diesem Bereich konnte nur eine sehr alte FraRstelle an einer Birke fest-
gestellt werden. Alle anderen Bereiche im Untersuchungsgebiet weisen nur ein geringes Lebensraum-
potenzial fiir den Biber auf. [8]

Bewertung

Es kann bei Biber und Fischotter nur ein geringes Lebensraumpotenzial nachgewiesen werden und
somit werden Biber und Fischotter mit gering bewertet.
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3.2.2.2 Fledermause

Bestandserfassung

Die Fledermausfauna im Untersuchungsgebiet wurde in ausgewahlten, potenziellen Jagdhabitaten in
Anlehnung an Albrecht et.al (2014) untersucht [9]. Fiir die Erhebung wurden drei stationdre Horchbo-
xen Uber drei Phasen an drei Standorten installiert. Die Programmierung der Gerdte wurde so einge-
stellt, dass die Datenaufzeichnung Uber einen Zeitraum von 3 Nachten zwischen Sonnenuntergang (-
15 min) und Sonnenaufgang (+15 min) erfolgte. Zur Aufzeichnung wurden Batlogger M (Mikrophon FG
Black) der Firma Elkon AG mit spezifischen Einstellungsparametern verwendet.

In der nachfolgenden Tabelle 6 werden die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten

dargestellt.
Tabelle 6: Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten mit Angaben zum
Gefdahrdungsgrad und Schutzstatus
FFH-RL
L M- LD B
Art RL M-V R ArtSchG R pe ERZ DE
GrolRer Abendsegler
3 Y b.g. v U1
(Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler
. 1 D b.g. v FV
(Nyctalus leisleri)
Breitfliigelfledermaus
) ) 3 G b.g. v U1
(Eptesicus serotinus)
Rauhautfledermaus
o N 4 * b.g. \% Ul
(Pipistrellus nathusii)
Zwergfledermaus
o o 4 * b.g. \% Fv
(Pipistrellus pipistrellus)
Miuckenfledermaus
o N D b.g. v FV
(Pipistrellus pygmaeus)
Braunes Langohr
_ 4 Vv b.g. v FV
(Plecotus auritus)
Legende: BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung ,b. g.” = besonders geschuitzt; RLD = Rote Liste Deutschland (HAUPT et al., 2009);

RL M-V = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (LABES 1991) 1 = Vom Aussterben bedroht, 3 = Gefdhrdet, 4 = Potentiell
gefahrdet, V = Vorwarnliste, G = Gefdhrdung unbekannten AusmaRes, D = Daten unzureichend / keine Einstufung maglich,
* = ungefahrdet, N = nach Veroffentlichung nachgewiesen (Status unbekannt), EHZ = Erhaltungszustand nach (BFN 2019),
U1 = ungiinstig-unzureichend, U2 = unglinstig-schlecht, FV = glinstig

Bewertung

Da im Untersuchungsgebiet nur wenige Nachweise von Individuen erbracht wurde und das Gebiet
hauptsachlich als Jagdrevier genutzt wird gibt es nur eine bedingte Quartierseignung fir Fledermause.
Daher werden die Fledermduse mit mittel bewertet.

3.2.2.3 Brutvogel

Bestandserfassung

Die Brutvogelkartierung erfolgte flaichendeckend im gesamten Untersuchungsgebiet innerhalb von
sechs Tages- und vier Nachtbegehungen zu jeweils glinstigen Witterungsbedingungen. Die Erfassungs-
methodik richtete sich nach den Vorgaben des Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
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Deutschlands (SUDBECK et al. 2005). Fiir die Aufnahme der Brutvogeldaten erfolgten die Begehungen
jeweils in den frilhen Morgen- und Vormittagsstunden sowie in den spaten Abend- bzw. friihen Nacht-
stunden. Kartiert wurde iberwiegend bei trockener, windarmer Witterung. Um tageszeitliche Effekte
zu vermeiden, wurden die Startpunkte der Kartierroute bei jeder Begehung anders gewahlt, so dass
alle Bereiche des Untersuchungsgebietes zu verschiedenen Uhrzeiten begangen wurden. Fir jede re-
levante Brutvogelart erfolgte eine punktgenaue Revierkartierung unter Beachtung der Empfehlungen
der Artensteckbriefe nach SUDBECK et al. (2005). Es wurden die Art, ihre Brutzeitfeststellung, Brut-
nachweis oder Brutverdacht und die entsprechenden Verhaltensmerkmale, die zum Nachweis bzw.
Verdacht fuhrten, dokumentiert. Die Kartierdaten wurden Tablet-basiert festgehalten. [8]

Bei den Kartierdurchgangen konnten insgesamt 57 Brutvogelarten nachgewiesen werden. Alle festge-
stellten Arten, Anzahl der Reviere sowie Gefahrdungsgrad und Schutzstatus sind in der Tabelle 7 dar-
gestellt.

Tabelle 7: Liste alle im Untersuchungsgebiet festgestellten Vogelarten mit Angaben zu Revierzahl,

Gefdahrdungsgrund und Schutzstatus

Deutscher Name m::nschafﬂicher Reviere/Status A\:‘ ShR.Ll F:)L “:LV Brutplatz
Amsel Turdus merula 2BP/(12xA;2xB) * * Fr
Bachstelze Motacilla alba 3BP/(2xB,1xC) * * Bo, Ni, Gb
Baumpieper Anthus trivialis 3BP/(2xA,3xB) 3 3 Bo
Blassralle Fulica atra 2 BP/ (2 xB) * Vv Bo, RO
Blaukehlchen Luscinia svecica 6BP/(2xA,5xB, " " RO

1xC)
Blaumeise Parus caeruleus 4 BP/ (4 x B) * * H
Braunkehlchen Saxicola rubetra 78 BP/ (15 x A, 72 x B, ) 3 Bo

6 xC)
Buchfink Fringilla coelebs 3BP/(6xA,3XB) * * Fr
Buntspecht Dendrocopos major | 1BP/(2xA, 1xB) * * H
Dorngrasmiicke Sylvia communis 53 BP/(12xA, 52 xB, " " Fr

1xC)
Feldlerche Alauda arvensis 170 BP/ (11 x A, 3 3 Bo

169xB,1xC)
Feldschwirl Locustella naevia 49 BP/ (8 x A, 49 x B) 3 2 Bo
Feldsperling Passer montanus 1BP/(1xC)
Fitis Phylloscopus 41 BP/(19x A, 41 xB) " " Bo

trochilus

Gartengrasmiicke Sylvia borin 20BP/ (6 x A, 20 x B) * * Fr
Gelbspotter Hippolais icterina 10BP/ (2 x A, 10 x B) * * Fr
Goldammer Emberiza citrinella 38 BP/ (4 x A, 38 x B) \" \" Bo
Grauammer Emberica calandra 2BP/(4xA,2xB) Y Y Bo
Grauschnéapper Muscicapa striata 2 BP/ (2 xB) \" * Ni
Haussperling Passer domesticus 1BP/(1xC) Y Y Ni, Gb, H
Heckenbraunelle Prunella modularis 18 BP/ (3 x A, 18 x B) * * Fr
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 4BP/(2xA,4xB) * * Fr
Kohlmeise Parus major 14 BP/ (2 x A, 14 x B) * * H
Krickente Anas crecca 1BP/(1xB) 3 2 Bo
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Deutscher Name m::nschaﬂlicher Reviere/Status A\:‘ ShR.Ll RDL “:LV Brutplatz
Kuckuck Cuculus canorus 6 BP/ (6 x B) Vv * P
Mausebussard Buteo buteo 1BP/(1xC) * * Ho
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 33 BP/ (14 x A, 33 xB) * * Fr
Nachtigall Luscinia 1BP/(1xB) " " Fr
megarhynchos
Nebelkrdhe Corvus cornix 2BP/(2xC) * * Fr
Neuntoter Lanius collurio 10BP/ (7 x A, 10 x B) X * \" Fr
Pirol Oriolus oriolus 1BP/(1xB) Vv * Fr
Rauchschwalbe Hirundo rustica 1BP/(1xC) 3 Vv Ni, Gb
Ringeltaube Columba palumbus | 2BP/(1xA, 2 xB) * * Fr
Rohrammer Emberiza 109 BP/ (4 x A, 106 x " Bo, RO
schoeniclus B,3xC) v
Rotkehlchen Erithacus rubecula 1BP/(1xB) * * Bo
Schilfrohrsdnger Acrocephalus 23 BP/(10x A, 23 x B) " Y Fr/Bo, R6
schoenobaenus
Schlagschwirl Locustella fluviatilis | 5BP/ (5x A, 5x B) * * Fr/B6
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 9BP/(2xA,7xB,2x " " Bo
)
Singdrossel Turdus philomelos 6 BP/ (6 x B) * * Fr
Sprosser Luscinia luscinia 7BP/(9xA,7xB) * * Fr
Star Sturnus vulgaris 1BP/(1xB) 3 * H
Stieglitz Carduelis carduelis 2BP/(3xA,2xB) * * Fr
Stockente Anas platyrhynchos | 4 BP/ (4 x B) * * Bo, RO
Sumpfmeise Parus palustris 1BP/ (1xA) * * H
Sumpfrohrsinger Acrocephalus 87 BP/ (27 x A, 87 x B) " " Fr/Bo
palustris
Teichralle Gallinula chloropus | 1 BP/ (1 xB) \Y * RO
Teichrohrsanger Ac.rocephalus 12 BP/ (3 xA, 12 xB) " Y RO
scirpaceus
Wacholderdrosse Turdus pilaris 1BP/(1xA, 1xB) * * Fr
Wachtel Coturnix coturnix 2BP/(4xA,2xB) \" * Bo
Wachtelkonig Crex crex 12 BP/ (6 x A, 12 x B) X 2 3 Bo
Wasserralle Rallus aquaticus 1BP/(2xA, 1xB) \" * Bo
Wiesenpieper Anthus pratensis 70 BP/ (51x B, 19 x C) 2 2 Bo
Zaunkonig Troglodytes 11BP/(2xA, 11 x B) " " Fr, Ni
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus 16 BP/ (10x A, 16 x B) " " Bo
collybita
Zwergtaucher Tachybaptus 1BP/(1xB) . . Bo, RO
ruficollis
Legende: VSRL Anh. 1 = Vogelschutzrichtlinie Anhang 1 (VS-RL 2009); RL D = Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et. al. 2015);

RL M-V = Rote Liste M.-V. (VOKLER 2014), RL Kategorien: 2 = stark gefihrdet, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste, * = ungefihr-
det, Status A: mogliches Briten, Status B = Brutverdacht, Status C = Brutnachweis, Bo = Bodenbriter, Fr = Freibriter,
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Wissenschaftlicher VSRL RL RL

Deutscher Name

Name

Reviere/Status

Anh. 1

D

M-V

Brutplatz

Fr/Bo =

bodennaher Freibriiter, Gb = Gebaudebriter, H = Hohlenbruter, Ho = Horstbriter, Ni = Nisch

P = Brutparasit, R6 = Rohrichtbriiter, BP- Brutpaar, Statusdefinition siehe Text

enbriiter,

In der folgenden Tabelle 8 werden die Vogelarten ohne Status eines Brutvogels im Untersuchungsge-

biet dargestellt.

Tabelle 8: Beobachtete Vogelarten ohne Status eines Brutvogels (BV) im Untersuchungsgebiet
Art Bemerkungen
Bekassine Kein BV, nur Aprilnachweise von Durchziiglern
Birkenzeisig Kein BV, nur Gberfliegend

Drosselrohrsdnger

Kein BV, Ende Mai Nachweis eines Durchziiglers, Habitat ungeeignet

Elster Kein BV, kein Neststandort gefunden

Eisvogel Kein BV, rufend abfliegend, keine geeignete Brutstatte im UG
Hockerschwan Kein BV, einmalige Beobachtung eines Paares

Kranich Kein BV, einmalige Beobachtung eines Paares

Kleiber Kein BV, im Juni Beobachtungen von dismigrierenden Juvenilen
Kleinspecht Kein BV, nur Juni Beobachtungen

Rohrweihe Kein BV, nur Nahrungsgast

Rohrschwirl Kein BV, plotzliches Auftauchen im Juni, kann nicht als BV gewertet werden

Schwanzmeise

Kein BV, im Juni Beobachtungen von dismigrierenden Juvenilen

Sperbergrasmiicke

Kein BV, einmalige Beobachtung eines singenden Mannchens (1 x A)

Steinschmétzer

Kein BV, rastende Durchzigler

Wanderfalke

Kein BV, liberfliegend

Wendehals

Kein BV, obwohl zwei Mal festgestellt, ist das Habitat unpassend

Waldwasserlaufer

Kein BV, rastender Durchziigler

Bewertung

Das Gebiet ist, nicht zuletzt aufgrund der fehlenden oder nur eingeschrankten Nutzung (seltene, spate
oder nur teilweise Flachenmahd), insbesondere fiir wiesenbriitende Végel von (iberregionaler Bedeu-
tung. Es sind unter anderem zahlreiche Reviere fiir gefahrdete Arten, wie Braunkehlchen, Wiesenpie-
per, Feldschwirl und Feldlerche ausgewiesen worden, die auf bedeutende Bestdnde verweisen. Mit
Neuntoter und Wachtelkonig sind auch Arten des Anhang 1 der Vogelschutzverordnung beobachtet
worden. [8] Es wurden zahlreiche Arten nachgewiesen, denen zwar kein Revier zugeordnet werden
konnte, die aber als Nahrungsgast oder Durchziigler das Gebiet vereinzelt aufgesucht haben. Aufgrund
der vielfaltigen Arten und dem geeigneten Lebensraum, vor allem fiir Bodenbriiter, kdnnen die Brut-
vogel mit hoch bewertet werden.
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3.2.2.4  Amphibien

Bestandserfassung

Die Erfassung der Amphibien erfolgte an flinf Terminen (Tabelle 9, Abbildung 2). Dabei wurden geeig-
nete Graben oder Stillgewésser/ Torfstiche bei glinstigen Wetterbedingungen abgegangen und ent-
sprechend auf Individuen mittels Verhoren, Sichtbeobachtung und Keschern Gberprift. Eine Nachtkar-
tierung wurde durchgefiihrt, um das gesamte potenzielle Artenspektrum aufzunehmen. Zusatzlich sind
zum Nachweis von Molchen Reusenfallen ausgebracht worden. [8]

Tabelle 9: Begehungstermine mit Angabe der Witterung
Termin | Datum Methodik Witterung
1. 06.04.2020 Verhéren, Sichtbeobachtung 4 -10°C, sonnig, 0/8 Bedeckung
2 28.04.2020 Verhéren, Sichtbeobachtung, Kescherung 10 - 14 °C, sonnig, 1/8 Bedeckung
3. 07/08.05.2020 | Verhoren, Reusenfallen, Nachtkartierung 10 - 12°C, heiter, 2/8 Bedeckung
4 29.05.2020 Verhoren, Sichtbeobachtung, Kescherung 14 - 16°C, sonnig, 0/8 Bedeckung
5 23.06.2020 Verhoren, Sichtbeobachtung, Kescherung 22°C, heiter, 3/8 Bedeckung

Legende
@ Messstellen Amphibien

[ untersuchungsgetiet
MaBstab:

N

0 1875 375 750 Meter A
T ——

Kartengrundiage: bista

=

GeoBasis-DEM-V 2020

Die Stillgewasser weisen eine intensive Besiedlung mit Amphibien auf. Es ist nicht nur die Artenzahl
hervorzuheben, sondern auch die hohe Individuendichte. In den Torfstichen wurde ein massenhaftes
Vorkommen von Erdkrétenlarven dokumentiert, die sich auch zahlreich zu Jungtieren entwickeln
konnten. Es konnten auch regelmaRig Individuen des Wasserfroschkomplexes (WFK) verzeichnet wer-
den. Der Reproduktionsnachweis konnte nur im kleinen Torfstich belegt werden. Des Weiteren konnte
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im kleinen Torfstich ein Kammmolch nachgewiesen werden. In den Graben wurden zu den Begehungs-
terminen regelmaRig, jedoch vereinzelt Grinfrosche (WFK) unterschiedlichster Altersklassen doku-
mentiert. Obwohl rufende Tiere verhort wurden, konnten keine Reproduktionsnachweise (Laich, Kaul-
qguappen) ermittelt werden. Nachweise von Erdkroten (Jungtiere) konnten nur bei dem letzten Bege-
hungstermin erbracht werden. Ein Laichgeschehen ist in stromungsberuhigten Grabenabschnitten fir
diese Art sowie bei den Arten des Wasserfroschkomplexes nicht ausgeschlossen. Die Habitate sind
nicht zuletzt aufgrund der steilen Boschungen jedoch nur gering geeignet.

Es konnte mit dem Kammmolch zumindest eine Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, im Untersu-
chungsgebiet sicher belegt werden. Auch die Gruppe des Wasserfroschkomplexes beinhaltet mit dem
Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae) ebenfalls einer Art des Anhanges IV nach FFH-Richtlinie. Da
diese Art in Mecklenburg-Vorpommern (mit Ausnahme des siidostlichen Teiles) jedoch kaum verbrei-
tet ist (BfN/ BMUB 2013), kann sie aus weiteren Betrachtungen ausgeschlossen werden kann. [8] Die
Tabelle 10 fasst den Schutz- und Gefahrdungsstatus der Amphibien im Untersuchungsraum zusam-
men.

Tabelle 10:  Schutz und Gefdhrdungsstatus der Amphibien im Untersuchungsraum

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name FFH-RL SB:::\tl- RLD RL M-V

Erdkrote Bufo Bufo b.g. + 3

Kammmolch Triturus cristatus Anh. IV b.g. \Y 2

Wasserfroschkomplex (WFK)

Teichfrosch Rana kl. Esculenta b.g. * 3

Seefrosch Rana ridibunda \Y b.g. * 2
Legende: FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Arten der Anhange Il, IV und V, BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, RL D=

Rote Liste Deutschland (HAUPT et al. 2009), RL M-V= Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (BAST et al.1991), Kategorien:
b.g. = besonders geschiitzt, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefdhrdet, * = ungefahrdet 1) - Vorkommen ausgeschlossen, auerhalb
des Verbreitungsgebietes

Im Zuge der Amphibienkartierungen wurden zufallig mehrere Ringelnattern unterschiedlichster Alters-
klassen nachgewiesen. Weitere Reptilienarten wurden nicht nachgewiesen und sind auch aufgrund
der Ausstattung des Untersuchungsraumes nicht zu erwarten (vgl. Scoping [1]).

Bewertung

Grundsatzlich weisen die Torfstiche/ Stillgewasser das hochste Potenzial als Laichgewasser fur Amphi-
bien auf. Im librigen Untersuchungsraum sind die Abundanzen geringer. Insgesamt wird der Bestand
im Untersuchungsraum daher mit mittel bewertet.

3.2.2.5 Schmetterlinge (Lepidoptera)

Bestandserfassung

Es wurden Tagfalter flaichendeckend untersucht. Nachgewiesen wurden die Arten mittels Beobach-
tung und Netzfang. Die Beobachtungen mit je einer Beprobung fanden in den Monaten Juni, Juli, Au-
gust und September 2020 statt. Es wurden Hochdruckwetterlagen gewahlt, in denen es sonnig und
warm war. Bei dieser Witterung zeigen die Arten eine besonders hohe Aktivitdt und konnten dadurch
gut beobachtet werden. [8]
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Gleichzeitig fanden Lichtfange statt. Diese wurden zur 6kologischen Bewertung mittels des Standort-
typindexes in neun Bereichen ausgefiihrt. Dazu kamen weitere Probestellen, die der Aufnahme des
Gesamtspektrums und der allgemeinen Schutz-/und Gefahrdungseinschatzung dienten. [8]

Bei der Erfassung der Tagfalter (Diurna) konnten 13 Arten nachgewiesen werden. Dabei handelt es sich
zumeist um ubiquitdre Arten, die Gber einen groRRen Bereich des Untersuchungsgebietes verbreitet
waren. Es fanden sich einige stenotopere Arten, die vornehmlich an Griinlander gebunden sind.

Bei den Nachtfaltern (Heterocera) wurden 68 Arten nachgewiesen. Der GroRteil der Arten ist an
Feuchtlebensrdume angepasst und zeigt das typische Artenspektrum von Niederungen an Stand- und
FlieBgewassern.

Es konnte keine Art gefunden werden, die nach FFH-Richtlinie als europaisch geschiitzt ausgewiesen
wird. In der Tabelle 11 werden die im Untersuchungsgebiet gefahrdeten und geschiitzten Arten dar-
gestellt. Finf Arten sind nach Bundesartenschutzliste als besonders geschiitzt eingestuft (Tabelle 11).

Tabelle 11: Liste der nachgewiesenen gefihrdeten und geschiitzten Arten im Untersuchungsgebiet

Wissenschaftlicher Artname BArtSchv RLD RL M-V

Adscita statices (Linnaeus, 1758) b.g. \Y 3

Arctia caja (Linnaeus, 1758) b.g. \Y

Catocala nupta (Linnaeus, 1767) b.g.

Coenonympha pamphilus (Linnaeus, 1758) b.g.

Epione repandaria (Hufnagel, 1767) 3

Hoplodrina ambigua (Denis & Schiffermiiller, 1775) 3

Lycaena phlaeas (Linnaeus, 1761) b.g.

Orthonama vittata (Borkhausen, 1794)

Plusia festucae (Linnaeus, 1758)

Scopula rubiginata (Hufnagel, 1767) \Y 3

Sedina buettneri (E. Hering, 1858) 3
Legende: b.g. = besonders geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung (BARTSCHV 2009), RL D = Rote Liste Deutschland (BINOT-

HAFKE et al. 2011), RL M-V = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (WACHLIN et al.1997), Gefdhrdungsgrade: V = Vorwarn-
liste, 4 = selten, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht

Bewertung

Der Untersuchungsraum bietet aufgrund von Feuchtlebensraumen und artspezifischen FraBpflanzen
punktuell gute Bedingen fiir die Gruppe der Schmetterlinge. Insgesamt wird der Bestand mit mittel
bewertet.

3.2.2.6 Libellen

Bestandserfassung

Die Erfassung der Libellenarten erfolgte dreimalig in jeweils sechs reprasentativen Abschnitten. Es
wurde dazu an geeigneten Platzen nach Exuvien gesucht. Die Begehungstermine wurden auf Tage mit
Uberwiegend sonnigem Wetter und geringen Windstarken gelegt. Soweit es die Ufermorphologie und
die jeweiligen Wasserstande zu gelassen haben, wurden die Gewasser entlang der Wasserlinie abge-

INROS LACKNER 26N/67N



BAB A 20 Liibeck-Stettin
Streckenabschnitt Sanitz - Tessin, VKE 2822

Plandanderungsunterlage — U19.2N UVP-Bericht
KompensationsmaBnahme Wolfsberger Seewiesen

schritten. Dabei konnten die uferbegleitenden Hochstauden- und Gehdlzsaume direkt abgesucht wer-
den, da diese oftmals bevorzugte Aufenthaltsrdume der meisten Kleinlibellen (Zygoptera) sind. Auch
fiir eine Vielzahl von Grofilibellen (Anisoptera) dienen diese als Ruhe- und Sonnenplatze.

Der GroRteil der Arten wurde durch Sicht (z.T. unter Zuhilfenahme eines Fernglases) und, wenn mog-
lich, durch Fotos dokumentiert. Arten, wie beispielsweise die Azurjungfern, wurden mit dem Kescher
gefangen, um sie eindeutig bestimmen zu kénnen. Zur Auswertung wurde eine flaichenbezogene Ab-
schatzung des Libellenbestandes gewahlt, wobei die Definition der Abundanzklassen fiir Imagines und
Exuvien den Autoren RUCKRIEM & ROSCHER (1999, Tabelle 12) folgt.

Tabelle 12: Abundanzklassen nach RUCKRIEM & ROSCHER (1999)

Abundanzklassen Methodik

E Einzelfund am Gewasser

| 2- 5 Individuen auf 100 m Uferlinie

1] 6-12 Individuen auf 100 m Uferlinie

1] 13-25 Individuen auf 100 m Uferlinie
v 26-50 Individuen auf 100 m Uferlinie

Im Ergebnis wurden insgesamt 20 Libellenarten nachgewiesen, die nach der Bundesartenschutzver-
ordnung (BArtSchV) alle als ,,besonders geschiitzt” gelten (Tabelle 13).

Tabelle 13:  Gesamtartenliste Libellen mit Ausweisung des Gefahrdungs- und Schutzstatus
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name FFH-RL 23::/ I;L I\;T-LV
Aeshna cyanea Blaugriine Mosaikjungfer - b.g. - -
Aeshna grandis Braune Mosaikjungfer - b.g. \Y -
Aeshna isosceles Keilfleckmosaikjungfer - b.g. 3
Aeshna mixta Herbst-Mosaikjungfer - b.g. - -
Anax imperator Grole Konigslibelle - b.g. -
Brachytron pratense Kleine Mosaikjungfer - b.g.

Calopteryx splendens Gebanderte Prachtlibelle - b.g. \Y

Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer - b.g. - -
Coenagrion pulchellum Fledermaus-Azurjungfer - b.g. -
Cordulia aenea Falkenlibelle - b.g. \Y -
Enallagma cyathigerum Gemeine Becherjungfer - b.g. - -
Erythromma najas Grol3es Granatauge - b.g. \Y -
Erythromma viridulum Kleines Granatauge - b.g. - 2
Ischnura elegans GroRe Pechlibelle - b.g. - -
Libellula fulva Spitzenfleck - b.g. 2 3
Libellula quadrimaculata Vierfleck - b.g. - -
Orthetrum cancellatum GroRer Blaupfeil - b.g. - -
Pyrrhosoma nymphula Friihe Adonislibelle - b.g. - -
Somatochlora metallica Glanzende Smaragdlibelle - b.g. - -
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BArt- RL RL
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name FFH-RL
SchV D M-V
Sympetrum sanguineum Blutrote Heidelibelle - b.g. - -
Legende: FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Arten der Anhdnge Il und 1V, BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, RL D =

Rote Liste Deutschland (BINOT et al. 1998), RL M-V = Rote Listen Mecklenburg-Vorpommern (ZESSIN & KONIGSTEDT 1992),
Gefahrdungsgrade: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste, b.g. = besonders geschiitzt

Bewertung

Die Libellenfauna ist insgesamt als typisch fir ein flieBgewassernahes Grabensystem mit eingestreuten
Torfstichen einzuschéatzen. Es kann insgesamt eingeschatzt werden, dass im Bereich der Torfstiche die
besten Reproduktionsbedingungen fir die Libellen vorhanden sind. Die Gbrigen Kartierflachen werden
aufgrund der geringen Durchfliisse sowie des dichten Réhrichtbestandes als weniger optimal flr eine
Besiedlung eingeschatzt. Diese Bereiche werden hauptsachlich als Ruherdume und zum Nahrungser-
werb genutzt. [8] Da fiir die Libellen die Torfstiche pragend sind und diese nicht direkt von der MafR-
nahme betroffen sind, wird der Bestand der Libellen im UR mit mittel bewertet.

3.2.2.7 GroBRmuscheln

Bestandserfassung

Die Grolmuscheln wurden einmalig in sechs reprasentativen, flieRenden Abschnitten der Kosterbeck
und an Nebengewadssern am 07. Mai 2020 erfasst. Die Erfassung erfolgte mit Polarisationsbrille, Sicht-
kasten sowie in triben und verkrauteten Abschnitten mit Hilfe eines Keschers und einer Teleskop-
harke. Das Sohlsubstrat der einzelnen Abschnitte wurde auf ca. 200 m Lange stichprobenartig gesiebt
und begutachtet.

In den untersuchten Gewassern bzw. Gewdsserabschnitten konnten keine Nachweise von Grofmu-
scheln erbracht werden. Es deuten auch keine weiteren Hinweise (u.a. Schalenfunde) auf eine aktuelle
Besiedlung im Untersuchungsgebiet hin. Vorausgesetzt die 6kologische Langsdurchlassigkeit (gestort
aktuell in Blessin) ware gegeben, kdnnte eine Wiederbesiedlung aus dem Unterlauf der Kdsterbeck
oder Warnow stattfinden. [8]

Bewertung

Aufgrund fehlender Nachweise wird der Bestand der GroBmuscheln im Untersuchungsraum mit gering
bewertet.

3.2.2.8  Strukturkartierung xylobionte Kifer

Bestanderfassung

Der Nachweis des Vorkommens Totholz- und mulmbewohnender Kaferarten der FFH-Richtlinie er-
folgte indirekt durch eine Strukturkartierung der vorhandenen Geholze als moglicher Habitatnachweis.
Dies erfolgte im Rahmen einer einmaligen Begehung durch eine Untersuchung vorhandener Geholz-
bestande.

Im Rahmen der Erfassung wurden elf Habitatflaichen (Abbildung 3) abgegrenzt, die fir den Eremiten
als potenzielle Zielart geeignet sind. Dies sind im Regelfall abgestorbene bzw. anbriichige Laubbdume
(Birke, Erle und Eiche) mit Hohlungen im Stamm-, Ast- und Wurzelbereich sowie vorkommen kleiner
Mulmhohlen. [8]
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Fiir andere Arten der FFH-Richtlinie finden sich keine geeigneten Habitate bzw. diese sind im Untersu-
chungsraum potenziell nicht zu erwarten. Es ist aber zu beriicksichtigen, dass der ausgewiesene Tot-
bzw. Altholzbestdande auch potenzielle Habitate fiir besonders geschiitzte Arten wie z.B. den Balken-

und Kopfhornschréter oder Rosenkafer darstellen.

Legende
@ rotenzielle Habiatfiachen Eremit

D Untersuchungsgebiet

Mafstab:

0 150 300 600 Meter
T —

h
: p—— D GeoBasis:DEM-V 2020

Abbildung 3: potenzielle Habitatflichen des Eremiten im Untersuchungsgebiet

Bewertung

Es konnten keine direkten nachweise der genannten Arten erbracht werden, daher kdnnen die xylobi-
onten Kafer mit gering bewertet werden.

3.23 Schutzgebiete

Der Untersuchungsraum liegt vollstandig im Landschaftsschutzgebiet , Wolfsberger Seewiesen” und
im Bereich ,,sonstiger Gebiete mit hohem Naturwert”. Innerhalb des Untersuchungsraumes liegt das
Flachennaturdenkmal — Torfstiche Wolfsberger Seewiesen (FND-Nr.: DBR 050) welches mit Beschluss
des Rates des Kreises Rostock Nr. 145-22/86 vom 23.10.1986 unter Schutz gestellt wurde. [3]

Nationale Schutzgebiete

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Landschaftsschutzgebiet ,Wolfsberger Seewiesen”. Das
Landschaftsschutzgebiet wurde mit einer GréRe von 6.000 ha per Verordnung vom 10.04.1996 unter
Schutzgestellt. Schutzzwecke sind:

- die Erhaltung 6kologisch besonders wertvoller und vielfaltiger natirlicher, naturnaher
und historisch gewachsener Landschaftsstrukturen,
- die Erhaltung und ordnungsgemaRe Bewirtschaftung weitrdumiger Griinlandbereiche,
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- die Erhaltung des fiir die Region typischen Landschaftsbildes, das durch natiirliche und
historische Einfllsse, vor allem durch die Landwirtschaft, gepragt wurde,

- der Sicherung der Erholungsfunktion dieses Raumes,

- der naturkundlichen (einschlieRlich wissenschaftlichen) und heimatgeschichtlichen Bil-
dung,

- dem Schutz und der nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter und natirlichen Res-
sourcen,

- dem Umgebungsschutz des/der Naturschutzgebiete/s innerhalb des Landschaftsschutz-
gebietes sowie

- der Sicherung des Lebensraumes fiir eine Reihe in ihrem Bestand gefahrdeter und ge-
schitzter Arten und Lebensgemeinschaften [4].

Naturdenkmale

Im Untersuchungsraum befindet sich das Flachennaturdenkmal - Torfstiche Wolfsberger Seewiesen
(FND-Nr.: DBR 050) welches mit Beschluss des Rates des Kreises Rostock Nr. 145-22/86 vom
23.10.1986 unter Schutz gestellt wurde. Das Flachennaturdenkmal nimmt eine Flache von 19,95 ha ein
und liegt im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes. Der Wesentliche Grund der Ausweisung sind
die vorkommen Wertvoller Pflanzenarten. [10]

Geschiitzte Biotope nach § 20 NatSchAG M-V

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind nach den Daten des LUNG-M-V [10] einige nach
§ 20 NatSchAG M-V geschiitzte Biotope (Gewadsser/ Geholz- und Feuchtbiotope) vorhanden
(Abbildung 4).
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Abbildung 4: Geschiitze Biotope

Internationale Schutzgebiete

Im und in unmittelbarer Nahe zum Untersuchungsraum liegen keine Internationalen Schutzgebiete.

Bewertung

Durch die Lage im Landschaftsschutzgebiet Wolfsberger Seewiesen ist der Untersuchungsraum mit
hoch zu bewerten.

3.3 Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache ist nicht als Teil des Schutzguts Boden, sondern in eigenstandiger Weise zu be-
ricksichtigen, so gibt der Gesetzentwurf 18/11499 vom 13.03.2017 auf Seite 64 folgendes wieder [12]:

»Dem Aspekt der nachhaltigen Flacheninanspruchnahme (Indikator Nummer 11.1.a-11.1.c) wird in
dem Entwurf dadurch in besonderer Weise Rechnung getragen, dass das Schutzgut Flache ausdriicklich
in den Katalog der Schutzgiiter des § 2 Absatz 1 aufgenommen wird. Damit wird deutlich, dass auch
guantitative Aspekte des Flachenverbrauchs in der UVP zu betrachten sind. Der besonderen Bedeu-
tung von unbebauten, unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen fiir die 6kologische Dimension
einer nachhaltigen Entwicklung wird auf diese Weise Rechnung getragen.”
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Datengrundlagen bilden der Versieglungsgrad, welcher anhand der Biotoptypen, der Topografischen
Karte und den Luftbildern ermittelt wird.

Bewertung

Bei den betroffenen Flachen im Untersuchungsgebiet handelt es sich um offene Flachen mit keinerlei
Versiegelung und kdnnen somit als hochwertig angesehen werden.

3.4 Schutzgut Boden

Bestandserfassung

Das Untersuchungsgebiet liegt zwischen den Gemeinden Grof} Liisewitz und Petschow in landwirt-
schaftlich genutztem Bereich. So kommt es schon seit Jahrzehnten zum Befahren der landwirtschaft-
lich genutzten Flachen durch schwere Landmaschinen und infolgedessen zur Verdichtung des Bodens.

Oberflachengeologische Verhéltnisse / Ausgangsbedingungen

Die weitrdaumige Geldandesenke in der Grundmoranenflache bildet ein Becken, aus dem das Gelande
zu allen Seiten deutlich auf H6hen von etwa + 40 bis + 50 m HM ansteigt. In der Gelandesenke steht
weitrdumig + sandiger Geschiebelehm / -mergel an, der randlich zu Tage tritt. Innerhalb der Senke
entstand ein Staubecken mit dem Wolfsberger See und der heute weitrdumigen Niedermoorflache.

Der Geschiebelehm / -mergel enthilt zum Teil 1 — 2 m machtige Sandlagen. Randlich ist er anteilig von
glazifluviatilen Feinsanden bedeckt, die in der gesamten Senke fast flaichendeckend mit Machtigkeiten
von ca. 1—-10 m verbreitet sind. Die Oberkante der Sande steigt umlaufend — in westliche Richtung mit
deutlicher Langserstreckung bis zum westlichen Rand des MaBnahmenraumes - an.

Oberhalb der sandigen Schicht wurde in der gesamten Senke Kalkmudde, untergeordnet Torfmudde
erbohrt. Ihre Machtigkeit betrdgt im Senkenzentrum tber 2 m und nimmt zu den Réndern ab. Es han-
delt sich hier um Bildungen eines zunachst + abflusslosen postglazialen Stausees. In Bohrungen wurden
auch Muschelhorizonte angetroffen. Wie Torfbildungen belegen, ist der See wahrend des Holozéns
zunehmend verlandet.

Die Torfverbreitung setzt randlich der Geldandesenke fast Uberall bei Geldndehdhen von etwa
+ 27,50 m NHN ein. Die Oberflache fallt von den Randern zum Zentrum der Senke ein. Die Machtigkeit
des Niedermoortorfes erreicht im MaBnahmenraum Uberwiegend 2 m, anteilig auch Gber 3 m (u. a. im
Zentrum der Senke). Geringere Machtigkeiten treten insbesondere im Norden, aber auch im Westen
bis Siidwesten des MaBnahmenraumes auf.

Beschreibung der Bodenfunktionsbereiche

Die Beschreibung der Boden des Untersuchungsgebiets erfolgt anhand der Bodenfunktionsbereiche
der landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale. [13] Als Bodenfunktionsbereiche
werden Boden mit anndhernd gleichen Eigenschaften zusammengefasst. Die Zusammenfassung er-
folgt nach den Merkmalen Bodenart/Substrat, Hydromorphie und anthropogene Uberprigung, die
wesentlichen bodendkologischen Eigenschaften bestimmen [13]. Es werden insgesamt 22 Bodenfunk-
tionsbereiche unterschieden, von denen im Untersuchungsgebiet die folgenden vertreten sind (Abbil-
dung 5):

- fb06 staundsse- und/oder grundwasserbestimmte Tieflehme,
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- fb09 sandunterlagertes Niedermoor,
- fb11 anmoorige Standorte,
- fb18 Seekreiden/Wiesenkalke und Wechsellagerungen mit organogenen Substraten.

Staunisse- und/oder grundwasserbestimmte Tieflehme (fb06) liegen kleinflachig stidlich im Untersu-
chungsgebiet. Charakteristische Bodentypen sind Gley und Pseudogley. Sie zeichnen sich durch eine
geringe Durchlassigkeit, gut bis maRige Nahrstoffversorgung und mittleres Puffervermdgen aus. Das
Okologische Standortpotenzial ist mittel bis hoch und trifft damit Aussagen zur biotischen Lebensraum-
funktion, das heil3t, wie hoch die vorhandene oder potenzielle Bedeutung fiir Arten und Biotope sind.

Anmoorige Standorte (fb11) liegen kleinflachig westlich im Untersuchungsgebiet. Charakteristische
Bodentypen sind Moor- oder Anmoorgley. In Abhéngigkeit vom pH-Wert (4-7,5) des Grundwassers
verfligen anmoorige Standorte aufgrund des hohen Humusgehaltes < 30 % lGber gute Puffereigenschaf-
ten. Das okologische Standortpotenzial ist hoch bis sehr hoch.

Niedermoore (fb09) sind im Bereich stark grundwassergepragter Niederungsstandorte verbreitet. Im
Untersuchungsgebiet erstrecken sich die Niedermoorflachen hauptsachlich Gber das nordwestliche
Untersuchungsgebiet und kleinflachig im stidlichen Bereich. Dominante Bodentypen sind Gley und Nie-
dermoor. Das Bodensubstrat bildet Torfe in groBerer Machtigkeit. Diese Boden besitzen einen hohen
Anteil an organischer Substanz. In Abhangigkeit vom pH-Wert des Grundwassers verfliigen Nieder-
moore aufgrund des hohen Humusgehaltes liber gute Puffereigenschaften. Das 6kologische Standort-
potenzial ist hoch bis sehr hoch.
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Abbildung 5: Bodentypen/Bodenfunktionsbereiche

Seekreiden/Wiesenkalke und Wechsellagerungen mit organogenen Substraten (fb18) kommen am
Rand des Untersuchungsraumes vor. Wiesenkalk entsteht durch Kalkausfallung im Grundwasser-
schwankungsbereich. Als Bodentyp ist Anmoorgley zu charakterisieren, bei welchem ein hohes Puffer-
vermogen, sowie eine gute Nahstoffversorgung und Durchldssigkeit typische Eigenschaften sind. Das
Okologische Standortpotenzial ist hoch bis sehr hoch.

Bewertung

Die Bewertung der Boden erfolgt auf der Grundlage der 6kologischen Bodenfunktionen. Boden neh-
men innerhalb des komplexen Wirkgefliges des Naturhaushaltes eine zentrale Stellung ein. Sie erfiillen
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dabei verschiedene Funktionen, die in der Bewertung zu berlicksichtigen sind. Gemal der Begriffsbe-
stimmung des Bundesbodenschutzgesetzes (§ 2 (2) BBodSchG) [14] erfiillt der Boden

1. natirliche Funktionen als

a) Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen,

b) Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen,

c) Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen auf Grund der Filter-,
Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere zum Schutz des Grundwassers,

2. Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie
3. Nutzungsfunktionen als

a) Rohstofflagerstatte,

b) Flache fir Siedlung und Erholung,

c) Standort fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung,

d) Standort fur sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen.

Die Funktion des Bodens als Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bo-
denorganismen (Lebensraumfunktion) lasst sich in die Aspekte des natirlichen Ertragspotenzials und
des Biotoptypenpotenzials unterteilen. Auch kann die Bedeutung des Bodens innerhalb des Wasser-
und Nahrstoffkreislaufes sowie seiner Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften im Komplex
als Speicher- und Reglerfunktion zusammengefasst werden. Mithin gliedert sich die nachfolgende Be-
wertung der Boden des Untersuchungsraumes in die Teilaspekte

- Speicher- und Reglerfunktion,
- Biotopentwicklungspotenzial,
- Natdrliches Ertragspotenzial,

- Archivfunktion.

Die Speicher- und Reglerfunktion beschreibt die Fahigkeit des Bodens, innerhalb der Stoffkreislaufe
Stoffe zu filtern, zu speichern, zu puffern oder umzuwandeln. Die Béden bilden also ein natirliches
Reinigungssystem. Daraus resultiert nicht zuletzt die Bedeutung des Bodens fiir den Schutz des Grund-
wassers. Unversiegelte Boden tragen durch Aufnahme und Speicherung von Niederschlagswasser zur
Regulierung der Abflussverhaltnisse bei. Spezielle Eigenschaften der Béden hinsichtlich Wasserdurch-
lassigkeit, Puffervermogen, Austauschkapazitat und Bindungsvermaogen fiir Schadstoffe finden dabei
als Teilaspekte der Speicher- und Reglerfunktion Eingang in die Bewertung.

Die Durchlassigkeit ist abhdngig von Kérnungsart, Lagerungsdichte, Porenvolumen und Porenvertei-
lung, Substrat und Wassergehalt. Die Ndherungsweise lasst sich anhand der Bodenart abschatzen. Das
Puffervermégen beschreibt die Fhigkeit des Bodens, Anderungen des pH-Wertes entgegenzuwirken.
Es ist umso grofRer, je ton-, humus- oder karbonatreicher ein Boden ist. Die Austauschkapazitat be-
schreibt die Menge der austauschbar gebundenen Kationen eines Bodens. Sie ist vor allem abhangig
vom Ton- und Humusgehalt des Bodens und ist insbesondere fiir dessen Nahrstoffhaushalt von Bedeu-
tung. Das Bindungsvermogen fiir Schadstoffe kennzeichnet das Vermogen des Bodens, Schadstoffe zu
adsorbieren und festzulegen. Daraus folgt einerseits eine Belastung fiir den Boden selbst, andererseits
aber eine wichtige Bedeutung fiir den Schutz des Grundwassers (Grundwasserschutzfunktion). Das
Bindungsvermogen fiir Schadstoffe hdangt ab von der Kérnungsart, dem Gehalt an organischer Sub-
stanz, dem Karbonatgehalt und dem pH-Wert.
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Die raumlich differenzierte Bewertung der Boden hinsichtlich ihrer Bedeutung fiir die Speicher- und
Reglerfunktion wird auf der Ebene der Bodenfunktionsbereiche vorgenommen. Sie erfolgt in Anleh-
nung an die Bewertung der Bodenfunktionsbereiche in der landesweiten Analyse und Bewertung der
Landschaftspotenziale in Mecklenburg-Vorpommern. [13]

Tabelle 14:  Bewertung der Bodenfunktionsbereiche des Untersuchungsraumes hinsichtlich ihres Speicher-
und Reglerpotenzials

Bodenfunktionsbereich Bewertung
fb06 staundsse und/oder grundwasserbestimmte Tieflehme mittel

fb09 | Sandunterlagerte Niedermoore hoch

fb11l | anmoorige Standorte hoch

fb18 | Seekreiden/Wiesenkalke und Wechsellagerungen mit organogenen Substraten hoch

Das Biotopentwicklungspotenzial (Lebensraumfunktion) erfasst die Bedeutung des Bodens als Le-
bensraum fir Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen. Die Bewertung erfolgt maRgeblich nach den Kri-
terien der Natdirlichkeit, der regionalen Seltenheit und der besonderen Standorteigenschaften der Bo-
den. Es wird davon ausgegangen, dass besondere, extreme Standorteigenschaften die glinstigsten Vo-
raussetzungen fir die Entwicklung potentiell wertvoller Biotope (mithin ein besonders hohes 6kologi-
sches Standortpotenzial) aufweisen. Entscheidend ist dabei das Potenzial der Boden solcher Standorte,
weniger die tatsachliche aktuelle Vegetation. Als solche kommen einerseits besonders nasse und
feuchte, anderseits aber auch die besonders trockenen und ndhrstoffarmen Standorte in Betracht. Aus
dem Extremcharakter solcher Standorte folgt zugleich die regionale Seltenheit der auf ihnen entwi-
ckelten Boden. Die extremen Standortbedingungen sind ferner Ursache dafiir, dass diese Boden in
vielen Fallen weniger intensiven Nutzungen unterliegen (und in der Vergangenheit unterlagen), mithin
auch ein hoheres Mal? an Natirlichkeit bewahren konnten. Andererseits kann es durch intensive Nut-
zung auch zu nachhaltigen Veranderungen der Standortbedingungen und damit zur Minderung des
Biotopentwicklungspotenzials kommen, beispielsweise durch Entwéasserung von Feuchtstandorten.

Entsprechend den genannten Kriterien sind innerhalb des Untersuchungsraumes die folgenden Béden
mit besonderem Biotopentwicklungspotenzial (sehr hohe Bedeutung) hervorzuheben:

- fb09 sandunterlagertes Niedermoor,
- fb11 anmoorige Standorte,
- fb18 Seekreiden/Wiesenkalke und Wechsellagerungen mit organogenen Substraten.

Das natiirliche Ertragspotenzial beschreibt den zweiten Aspekt der Lebensraumfunktion des Bodens.
Aus der stets erneuerbaren Fahigkeit zur Biomasseproduktion ergibt sich nicht zuletzt die Bedeutung
des Bodens fir die Nahrungsmittelproduktion und damit als eine wesentliche Lebensgrundlage fir den
Menschen. Ein hohes natirliches Ertragspotenzial ermoglicht eine Landbewirtschaftung mit geringem
Betriebsmitteleinsatz und tragt damit zur nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes bei.

Das Ertragspotenzial der Béden wird von verschiedenen Faktoren beeinflusst. Wesentliche Aspekte,
wie Wasser- und Warmeangebot oder die Nahrstoffverfiigbarkeit im Wurzelraum sind abhangig von
der Kérnung und damit von der Bodenart. Weitere Kriterien sind Gefiige- und Lagerungsdichte, Hu-
musgehalt, Mineralart und Bodenaciditat. Eine Einschatzung des natirlichen Ertragspotenzials ermog-
lichen die Standortbewertungen der Land- und Forstwirtschaft. Im Bereich landwirtschaftlich genutz-
ter Boden bieten die Acker- und Griinlandzahlen einen geeigneten Bewertungsrahmen.
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Nach den genannten Kriterien werden die im Untersuchungsraum vorkommenden Bodenfunktionsbe-
reiche in der landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale in Mecklenburg-Vor-
pommern wie folgt bewertet. [13]

Tabelle 15: Bewertung der Bodenfunktionsbereiche des Untersuchungsraumes hinsichtlich
ihres natiirlichen Ertragspotenzials

Bodenfunktionsbereich Bewertung
fb06 | staundsse und/oder grundwasserbestimmte Tieflehme mittel
fb09 | Sandunterlagerte Niedermoore nachrangig
fbll | anmoorige Standorte nachrangig
fb18 | Seekreiden/Wiesenkalke und Wechsellagerungen mit organogenen Substraten mittel

Im Untersuchungsgebiet befinden sich Gberwiegend Boéden mit nur mittlerer oder nachrangiger Be-
deutung hinsichtlich ihres nattirlichen Ertragspotenzials.

In der Abbildung 6 wird die Schutzwiirdigkeit der Bodenfunktionsbereiche dargestellt. Das Untersu-
chungsgebiet weist eine hohe bis sehr hohe Schutzwiirdigkeit aus.

Vorbelastungen des Bodens resultieren aus der landwirtschaftlichen Nutzung. Entwasserungsmalinah-
men und damit verbundene Grundwasserabsenkung haben zur Degradierung der Moorstandorte ge-
flihrt und somit kdnnen sie ihre besondere Standortfunktion nur noch sehr eingeschrankt erfillen. Auf
den landwirtschaftlich genutzten Standorten ist von erhéhten Nahrstoff- und Schadstoffeintragen aus-
zugehen. Es kommt schon seit Jahrzehnten zum Befahren durch schwere Landmaschinen und infolge-
dessen zu Bodenverdichtungen.
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Abbildung 6: Schutzwiirdigkeit der Bodenfuriktionsbereiche

Die lang andauernde Melioration und die landwirtschaftliche Nutzung haben zu einer Degradation und
Mineralisierung der Moorbdden gefiihrt, weshalb dieser nur mit mittel bewertet werden kann.

35 Wasser

Die Bewertungsmalstdabe des Schutzgutes Wasser orientieren sich an den Zielen von Naturschutz und
Landschaftspflege und damit entsprechend den Bestimmungen des Wasserhaushaltsgesetz, insbeson-
dere § 1 WHG. Zweck dieses Gesetzes ist es, durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung die Ge-
wasser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schiitzen [15]. Die §§ 27 bis 31 (WHG) setzten die EG-
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) im Hinblick auf Oberflaichengewasser und Grundwasser um, formulie-
ren Bewirtschaftungsziele und sind zu bericksichtigen. [1]

Die Bestandserfassung und die nachfolgende Bewertung erfolgen getrennt nach den Teilaspekten
Grundwasser und Oberflaichenwasser. Betrachtet werden gemald dem Leitfaden zur Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (BMVBS) insbesondere die Veranderung der Hochwasserdynamik, die Wasserbe-
schaffenheit und der Stoffhaushalt. Bei der Betrachtung der Oberflaichengewasser, sind die engen Zu-
sammenhange zu den Schutzgltern Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt zu beachten. [16]
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3.5.1 Grundwasser

Bestandserfassung

Grundwasser wird als unterirdisches Wasser bezeichnet, das sich in Hohlraumen in der Lithosphare
befindet. Dazu zdhlen zum Beispiel das Grundwasser und das Sickerwasser. Grundwasser kann in ver-
schiedenen Schichten des Untergrundes vorkommen, sofern diese aus wasserdurchldssigen Gesteinen
bestehen. Der Untersuchungsraum gehort zum Grundwasserkérper DE_GB_DEMV_WP_WA_9. Er hat
eine GroRe von 251,2 km, die Wolfsberger Seewiesen liegen im nordostlichen Teil des Grundwasser-
korpers.

Das Grundwasser ist im MaBnahmenraum innerhalb der Verbreitung des Niedermoortorfes bei mitt-
leren Wasserstanden i. d. R. gespannt, im westlichen Plangebiet z. T. auch artesisch. In den Randge-
bieten ist das Grundwasser in den anstehenden Sanden auch ungespannt. Sidwestlich im Untersu-
chungsgebiet liegt der Grundwasserflurabstand < 5 m und ganz kleinflachig < 10 m. Die Grundwasser-
neubildung ist im Gesamten Untersuchungsgebiet > 100 - 150 mm/a. Die Deckschicht hat eine Mach-
tigkeit von >5—10 m und weist somit eine mittlere Geschiitztheit auf. Das Grundwasserdargebot ist
im Untersuchungsgebiet groRtenteils potenziell nutzbar und gut gewinnbar, das nutzbare Dargebot
liegt bei 878 m3/d.

Im Untersuchungsgebiet stehen fast nur Niedermoortorfe als Bodendeckschicht an. Niedermoortorfe
haben eine sehr hohe Feldkapazitat (speichern groBer Wassermengen). Unterhalb des Niedermoor-
torfes steht Kalkmudde an, diese erfasst mit ihrer Verbreitungsgrenze fast das gesamte Untersu-
chungsgebiet und ist aufgrund der Zusammensetzung als Grundwassergeringleiter einzustufen. Des-
halb liegen die Grundwasserflurabstande im Moorkorper zwischen +0 und 0,5 m. Diese schwanken
saisonbedingt sehr stark und kénnen in den Sommermonaten bis auf 1 m ansteigen.

Vorbelastung:

Die Entwasserung seit ca. 230 Jahren (iber ein engmaschiges Grabennetz hat zu einer starken Minera-
lisierung des Oberbodens und gleichzeitigen Verringerung der Durchlassigkeit gefiihrt. Aufgrund der
geringeren Versickerung kann es anteilig zu Oberbodenstau und oberflaichennaher Vernadssung nach
Niederschlagen kommen.

Das GrundwasserflieRgeschehen zeigt im Grundsatz Analogien zum oberirdischen Abflussgeschehen
und damit zur Morphologie des Untersuchungsraumes.

Bewertung

Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung des Schutzgutes Grundwasser sind Bereiche, in
denen die Geschitztheit durch die Deckschichten nur gering sind. Anzutreffen sind diese im Untersu-
chungsgebiet in kleinen Teilen am stidostlichen und siidwestlichen Rand. Das Grundwasser im Unter-
suchungsgebiet ist hauptsachlich als mittel zu bewerten.
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3.5.2 Oberflichenwasser

Bestandserfassung

Im Untersuchungsgebiet befinden sich mit dem Lauf der Késterbeck (WAMU 1100) und der Kleinen
Kosterbeck (WAMU 1001) zwei nach WRRL berichtspflichtige Oberflichenwasser-kérper.

Der Wasserkoérper WAMU 1100 stellt den Oberlauf der Kosterbeck dar. Die Késterbeck entspringt in
Sanitz (Quellgebiet Teufelsmoor) und flieBt durch die Ortschaften Oberhof, Klein Wehnendorf und
Wehnendorf bevor sie die Wolfsberger Seewiesen von Ost nach West durchstromt. Unterhalb der K20
geht der Wasserkorper der Késterbeck in den WAMU 1000 tber. In den Niederungen der Wolfsberger
Seewiesen wurde der Lauf der Késterbeck im Zuge der EntwdsserungsmaRnahmen als kiinstliches Ge-
wasser angelegt. Der Oberlauf der Késterbeck ist etwa 12,4 km lang und entspricht dem LAWA Typ 11-
organisch gepragter Bach. Die Strecke im Untersuchungsgebiet betragt etwa 2,1 km. Im Bewirtschaf-
tungsplan wurde die Strecke als kiinstliches Gewasser eingeordnet. Der chemische Zustand und das
Okologische Potenzial werden als schlecht bewertet.

Die Kleine Kosterbeck — WAMU 1001 entspringt bei Broderstorf und flieRt in dstliche Richtung durch
die Broderstorfer Briiche. Unterhalb der K20 biegt sie nach Stiden ab entlang des Lisewitzer bzw. Neu-
endorfer Holzes in Richtung der Wolfsberger Seewiesen. Im Untersuchungsgebiet trifft die Kleine Kos-
terbeck auf den Graben 15/6 (A-Graben) und fiihrt Gber diesen bis zur Einmiindung in die Kosterbeck.
Die Kleine Kosterbeck gehort ebenfalls zu den organisch gepragten Bachen — LAWA Typ 11 und ist etwa
7,8 km lang. Sie wird auch als kiinstliches Gewasser eingestuft. Sowohl das 6kologische Potential als
auch der chemische Zustand werden als schlecht bewertet.

Die einzigen stehenden Gewasser im Untersuchungsgebiet sind die im westlich gelegenen Randbereich
befindlichen Torfstiche.

Das Untersuchungsgebiet und dariiber hinaus ist der gesamte Lauf der Kosterbeck Bestandteil des LSG
»Wolfsberger Seewiesen”. Schutzzweck des LSG in Bezug auf das hier beschriebene Schutzgut ist u.a.
der Schutz und die nachhaltige Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter und natirlichen Ressourcen (§ 3) [3].
Es sind weiterhin gezielte MaBnahmen durchzufiihren, u.a. der naturnahe Riickbau der Kosterbeck
(Renaturierung) und ihres kiinstlichen Grabensystems in ausgewahlten Bereichen, sowie eine scho-
nende, naturvertragliche und auf den Schutzzweck abgestimmte Gewdasserunterhaltung(§3 (4)). [3]
Weiterhin liegt das Untersuchungsgebiet innerhalb der Wasserschutzzone Il (MV_WSG_1938_08)
Warnow-Rostock.

Bewertung

Hinsichtlich des grabenhaften Ausbaus beider FlieRgewasser im Untersuchungsgebiet und der Einstu-
fung als kiinstliche Gewasser wird diesen nur eine geringe Bedeutung zugewiesen. Aufgrund ihrer ho-
hen Biotopfunktion kénnen, die im westlichen Bereich liegenden Torfstiche mit einer hohen Bedeu-
tung bewertet werden.
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3.6 Klima und Luft

Das Schutzgut Klima und Luft wird tGber die Teilaspekte , Luft“ und , Klima“ bearbeitet, welche getrennt
voneinander erfasst und beurteilt werden. Die Schutzgiiter Luft und Klima stehen naturgemaR in einem
engen Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen. Insbesondere in besiedelten Bereichen sowie in
Bereichen, die der Erholungsnutzung dienen, ist die Luftgiite ein entscheidender Faktor fiir Gesundheit
und Wohlbefinden des Menschen. [1]

Aussagen zu den klimatischen Besonderheiten auf der meso- und mikroklimatischen Betrachtungs-
ebene wurden auf der Grundlage der topographischen Gegebenheiten, Relief, Vegetation und Nutzung
abgeleitet.

3.6.1 Klima
Grundsatzlich wird das Klima bestimmt durch eine Vielzahl an Klimaelementen und Klimafaktoren.
Klimaelemente:

- Strahlung (Ein- und Ausstrahlung, Strahlungsbilanz)

- Bewolkung/Sonnenscheindauer

- Temperatur der Luft

- Niederschlage

- Verdunstung

- Luftfeuchtigkeit

- Atmosphare und Luftdruck

- Wind
Klimafaktoren sind die geografische Breite und Linge, Kontinentalitat/Maritimitat, Hohenlage tber
Meeresspiegel, Topographie/Relief, Exposition, Landnutzung und Vegetationsform. [17]
Die Behandlung der Umwelt-Schutzgiiter Klima und Luft in einer konkreten UVP stellt haufig ein Prob-
lem dar, weil oftmals nur Informationen (iber das groRraumige Klima und groBraumigen Luftbelastun-
gen vorliegen, nicht aber tber die spezifischen Auspragungen am Ort des Vorhabens. Diese lassen sich
im Allgemeinen aber aus topographischen Gegebenheiten, Relief, Vegetation und Nutzung ableiten.

Makroklima

GrolRraumig betrachtet liegt der Untersuchungsraum innerhalb der Westwindzone der gemaRigten
Breiten. Wesentlich fiir die Witterung und Klima ist der Einfluss wanderndes verwirbeltes Tiefdruckge-
biet, die vom Atlantik her ostwaérts ziehen. Die atlantischen Tiefdruckgebiete vermitteln den groRrau-
migen Luftmassenausstausch, sorgen fiir den GroRteil der Niederschldage und sind verantwortlich fiir
die hohe Unbestandigkeit der Witterung. Die makroklimatischen Verhaltnisse im Untersuchungsraum
werden gepragt durch die Ndhe zur Ostsee, d.h. es liegt ein gemaRigtes, Seeklima mit Gberwiegend
westlichen Winden vor. Lokalklimatisch besitzt die Wolfsberger Seewiese mit der Kosterbeck eine Be-
deutung als Kaltluftsammelgebiet, dient dem Luftaustausch, sorgt fiir eine hohe Feuchtigkeit und ist
windoffen. [1].
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Meso- und Mikroklima

Klimatisch befindet sich das Vorhabengebiet in einem Ubergangsbereich zwischen dem maritimen
Klima Westeuropas und dem Kontinentalklima Osteuropas. Durch die Nahe zur Ostseeliegt ein gema-
Rigtes Seeklima mit iberwiegend westlichen Winden vor. [18] Die Hauptwindrichtung ist West. Lokal-
klimatisch besitzt die Wolfsberger Seewiese mit der Kosterbeck eine Bedeutung als Kaltluftsammelge-
biet, dient dem Luftaustausch, sorgt fiir eine hohe Feuchtigkeit und ist windoffen. [1].

Fiir das angrenzende Gemeindegebiet Dummerstorf werden mittlere Jahrestemperaturen zwischen
7,5 C° und 8 C° angegeben. Der mittlere Niederschlag betragt ca. 600 mm und somit als niederschlags-
normal bis niederschlagsbegtinstigt einzuordnen. Das Planungsgebiet mit der Késterbeck zeichnet sich
als Kaltluftsammelgebiet aus, welches dem Luftaustausch dient, windoffen ist und fiir hohe Feuchtig-
keit sorgt. Wahrend austauscharmer Hochdruckwetterlagen fungieren die Wolfsberger Seewiesen als
nachtliche Kaltluftentstehungsgebiete. Dabei ist die Intensitat der Kaltluftbildung im Einzelnen von den
speziellen Untergrundverhaltnissen abhangig (Vegetationsbedeckung, Boden). Aufgrund der geringe-
ren Dichte kalter Luft kommt es schon bei geringen Hangneigungen zu reliefbedingten Umverteilun-
gen, das heil’t, Kaltluftabfluss von den hoher gelegenen Bereichen und verstarkte Kaltluftansammlun-
gen in den tiefsten Gelandelagen. Kaltluftsammelgebiete zeichnen sich durch besonders niedrige
Nachttemperaturen und eine erhéhte Frostgefahrdung und Frosthaufigkeit aus.

Klimatisch betrachtet lassen sich auf Grund der Beschaffenheit des Untergrundes sowie der Vegetation
und Flachennutzung deutliche Unterschiede des Klimas feststellen, weshalb eine Untereinteilung in-
nerhalb des Mikro bzw. Gelandeklimas in Klimatope im Folgenden vorgenommen wird.

Es werden 13 Typen von Klimatopen unterschieden. [17] Im Vorhabengebiet der Wolfsberger Seewie-
sen sind 3 Typen von Klimatopen vorhanden. Die Typisierung orientiert sich an Einteilungen von Hoff-
jann (1994) und Buchmiiller et al. (1998) [17] die im Folgenden beschrieben werden.

Klimatoptyp 8 - Wald (naturnaher Wald, Forst) wird charakterisiert durch starke Winddampfung
(Windschutz), dadurch Reduzierung des Luftaustausches, reduzierte Sonneneinstrahlung (Kiihlung),
reduzierte Ausstrahlung wahrend der Nacht, Minderung der Temperaturextreme, gilinstiges Schon-
klima, ausgeglichene bzw. erhdhte Luftfeuchtigkeit.

Klimatoptyp 9 — Griinland (Weiden, Wiesen) Charakteristisch fiir diesen Typ windoffen und bei stark-
windexponierter Lage, hohe Auskiihlungspotenziale; Schadstoffsenke; bei hoher Luftfeuchte und/oder
in Mulden oft erhdhte Nebelbildung.

Klimatoptyp 13 — Gewisser (Teiche, Weiher, Seen, FlieRgewéasser 0.A.) Charakterisiert durch ggf. er-
hohte Nebelbildung, durch Windoffenheit hohe Windexposition.

Bewertung

Der Bestandbewertung wird die Fragestellung nach der Leistungsfahigkeit des Naturraumes, die anth-
ropogen verursachten Belastungen des Klimas und der Luftqualitdt zu mindern oder auszugleichen,
zugrunde gelegt. Die Bewertung erfolgt anhand einer vierstufigen Skala, wobei die Ausgleichsfunktio-
nen nach den Kategorien sehr hoher, hoher, mittlerer und nachrangiger Bedeutung differenziert wer-
den. Entscheidendes Bewertungskriterium ist, neben dem Ausgleichspotential der Flache an sich, die
Anbindung an einen Wirkraum (beispielsweise klimatisch und lufthygienisch vorbelastete Siedlungs-
raume).
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Direkte Belastungsquellen, wie Siedlungsflachen oder Trassen, sind im Untersuchungsgebiet nicht vor-
handen, wodurch keine klimatischen und lufthygienischen Beeintrachtigungen entstehen. Daher ist
die Bedeutung der klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktion der Flache innerhalb des Un-
tersuchungsgebietes als gering zu beurteilen.

3.6.2 Luft

Bestandserfassung

Luftglitemessdaten liegen fir den Untersuchungsraum nicht vor. Aufgrund der tUberwiegend landli-
chen Pragung kann aber insgesamt von einer geringen Immissionsbelastung ausgegangen werden.
Grolere gewerbliche Emittenten sind nicht vorhanden. An der nachstgelegenen vergleichbaren Luft-
glitemessstation in Rostock-Stuthof wurden laut Luftgiitemessbericht (2019) keine Uberschreitungen
der Grenzwerte fir Stickstoffdioxidimmissionen, insh. Schwefeldioxid und Benzol festgestellt.

Bewertung

Durch die fehlenden Emittenten im Untersuchungsgebiet wird die Luftqualitat als hoch eingestuft.

3.6.3 Klimawandel

Zum jetzigen Zeitpunkt hat das Untersuchungsgebiet keine negativen Auswirkungen auf den Klima-
wandel.

Der Klimawandel wirkt sich durch die Klimaerwarmung negativ auf die MaRnahmenflache aus, indem
es zum Absenken des Wasserstandes kommen kann. Bei Hochwasser bzw. Starkregen Ereignissen kann
es zur Uberschwemmung der umliegenden Flichen kommen.

3.7 Landschaft

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Landschaft erfolgt im Wesentlichen auf der Grund-
lage der Biotop- und Nutzungstypen (Abbildung 7) sowie anhand von Luftbildern und topografischen
Karten. Weitere Grundlagen bilden die digitalen Daten des LUNG-M-V [10]. Aus der landesweiten Ana-
lyse und Bewertung der Landschaftspotenziale finden die Daten zu den Themenbereichen Landschafts-
bildraume und Analyse des Landschaftsbildpotentials Beriicksichtigung [13].

Bestandserfassung

Die Wolfsberger Seewiesen sind ein zusammenhangendes Niedermoorgebiet und bilden mit ca. 1.160
ha das Kernstiick einer am Mittellauf der Kosterbeck gelegenen Niederung. Die Flache liegt im Mittel
in einem Hohenbereich von ca. 24,5 m HN bis 25,5 m HN. Im Siiden und Norden steigt das Gelande an.
Das Gebiet wird nach umfangreichen EntwasserungsmalRnahmen liberwiegend landwirtschaftlich als
Grin- und Weideland genutzt. Mit geringem Flachenanteil treten Bruchwalder (vornehmlich im nord-
lichen und ostlichen Bereich), Hecken- und Strauchzonen sowie Wasserflachen auf. Das Untersu-
chungsgebiet ist Bestandteil des LSG ,,Wolfsberger Seewiesen”. Schutzzweck des LSG in Bezug auf das
hier beschriebene Schutzgut ist u.a. der Erhalt 6kologisch besonders wertvoller und vielfaltiger natir-
licher, naturnaher und historisch gewachsener Landschaftsstrukturen (LSG VO § 3, 3a)). [1]

INROS LACKNER 43N/67N



BAB A 20 Liibeck-Stettin Plandanderungsunterlage — U19.2N UVP-Bericht
Streckenabschnitt Sanitz - Tessin, VKE 2822 KompensationsmaRnahme Wolfsberger Seewiesen

D GeeBasis-DEMA 200> — g

IPetSChOW\ o e \ \ N A
1 N _A
Km \ s ~Z
Legende
Bestand Realnutzung und Biotope Siedlung, Infrastruktur, Nachrichtlich
Landschaftsbauten
Wald, Gehdlz I 1 Pplanungsraum
‘:I Produktionsanlage - v
|:| Wald (> 4ha) Gewdsser, Moor und Ufer (exkl.
BaumgrufiRe, Hecke, bewaldeter Moorstandorte)
Geblsch
Landschaftliche Nutzflache [ ] Fiengewasser
:] Stehendes Kleingewasser
:] Griinland (< 1ha)
——  FlieBgewasser

Abbildung 7: Biotop und Nutzungstypen

Landschaftsbild

Der Begriff der Landschaft als Schutzgut des UVPG wird in der gutachterlichen Praxis vorrangig auf die
Aspekte des Landschaftsbildes und der damit verbundenen landschaftsbezogenen Erholungseignung
angewandt.

Unter dem Landschaftsbild versteht man die sinnlich wahrnehmbare dufRere Erscheinungsform von
Natur und Landschaft. Die Wahrnehmung der Landschaft durch den Menschen erfolgt in erster Linie
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visuell, wird aber auch durch andere Sinnesreize (Ldrm, Geruch) beeinflusst. Der so definierte Land-
schaftsbildbegriff ist damit eine im Wesentlichen asthetische Kategorie. In diesem Sinne ergibt sich
auch die Bewertung des Landschaftshildes nicht aus sich selbst heraus, sondern ist nur definiert in der
wertenden Betrachtung durch den Menschen, der es wahrnimmt und auf den es einwirkt.

Eine als dsthetisch empfundene Landschaft besitzt fiir den Menschen nicht zuletzt einen erhdéhten Er-
lebnis- und Erholungswert. Mithin ergeben sich aus dem Landschaftshild auch Aspekte der natiirlichen
Erholungseignung eines Raumes.

Kriterien fur die Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes orientieren sich am Landschafts-
begriff des BNatSchG (§ 1). Danach sind Natur und Landschaft ,,auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Lebensgrundlage des Menschen auch in Verantwortung fiir die zuklinftigen Generationen im besiedel-
ten und unbesiedelten Bereich so zu schiitzen, zu pflegen, zu entwickeln und, soweit erforderlich, wie-
derherzustellen, dass... (3.) die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft auf Dauer gesichert sind.” [19]

Trotz der gegebenen Subjektivitat, die der Wahrnehmung des Landschaftsbildes durch den Menschen
zwangslaufig innewohnt, bieten die Begriffe Vielfalt, Eigenart und Schonheit handhabbare und nach-
vollziehbare Kriterien der Bewertung, zumal sie sich letztendlich selbst aus ganz objektiven Gegeben-
heiten herleiten.

Landschaftsbildeinheiten

Die Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt auf der Ebene der Landschaftsbildein-
heiten. Landschaftsbildeinheiten ergeben sich aus der Perspektive des die Landschaft erlebenden
Menschen als Teilbereiche mit visuell homogenem Charakter, die anhand von Landschafts- und Nut-
zungsstrukturen, geomorphologischer Merkmale oder Sichtbeziehungen abgrenzbar sind. Die in der
Abbildung 6 ausgewiesene Landschaftsbildeinheit orientiert sich zunachst an den in der Landesweiten
Analyse und Bewertung der Landschaftspotentiale abgegrenzte und bewertete Landschaftsbildraume.
Der Untersuchungsraum liegt im Landschaftsbildraum , Kosterbeckniederung”.
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Abbildt;ﬁg 8: Bewertung des Landschaftsbildraums "Kosterbeckniederung"

Landschaftliche Freirdume

Als zusatzliches Bewertungskriterium fir das Schutzgut Landschaft wird dessen Freiraumqualitat, mit-
hin die Unzerschnittenheit und Stérungsarmut des Landschaftsraumes betrachtet. Das Land Mecklen-
burg-Vorpommern weist im Vergleich zum Ubrigen Bundesgebiet zahlreiche unzerschnittene, land-
schaftliche Freirdume in grofRer Geschlossenheit auf, bedingt durch die historische Entwicklung, ge-
ringe Bevolkerungsdichte und naturraumliche Ausstattung.

Landschaftliche Freirdume, das heiSt, Raume die nicht Gberbaut und durch klassifizierte StraRen, Wege
und Bahnen zerschnitten sind, bilden eine Grundvoraussetzung fiir die 6kologische Funktionsfahigkeit
der Landschaft insgesamt. Mithin ist ihre Bedeutung schutzgutiibergreifend zu sehen. Nicht zuletzt
resultiert aus der Ungestortheit eines Landschaftsraumes, sowohl hinsichtlich visueller (technische Inf-
rastruktur, landschaftsbildbeeintrachtigende Bauwerke) als auch akustischer Reize, dessen besonde-
rer Wert flr die landschaftsbezogene Erholungsnutzung. Je groRer ein solcher landschaftlicher Frei-
raum ist, desto groRer ist seine Eignung u.a. als Erlebnis- und Erholungsraum, der auch geistig-kultu-
relle Grundbeddirfnisse des Menschen, wie das nach Ruhe in der Landschaft, zu befriedigen in der Lage
ist.

INROS LACKNER 46N/67N



BAB A 20 Liibeck-Stettin Plandanderungsunterlage — U19.2N UVP-Bericht
Streckenabschnitt Sanitz - Tessin, VKE 2822 KompensationsmaBnahme Wolfsberger Seewiesen

Bewertung Landschaftsbild

Die Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt auf der Ebene der zuvor abgegrenzten Landschaftsbild-
einheit und anhand der Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schonheit. [13] Die Ergebnisse der Bewertung
der Landschaftsbildeinheit des Untersuchungsraumes werden in dem nachfolgenden Absatz beschrie-
ben.

Landschaftsbildeinheit — Kosterbeckniederung Blatt / Bild-Nr.: 11l 4 — 29 [13].
Vielfalt: Einzelkriterien (Bewertung/wertgebende Merkmale)

- Bewertung/Schutzwirdigkeit: hoch

Merkmale

- eben bis flach wellige Senke

- zahlreiche kleine FlieBgewasser und Graben, Kosterbeck
- Griinland, Baumreihen an Graben, Feldgehdlze, Hecken

- Griunlandwirtschaft (dominiert), kleinflachiger Ackerbau und Forstwirtschaft

Eigenart:
- Bewertung/Schutzwirdigkeit: hoch
Merkmale
- Artenreiche Feuchtwiesen
- schone Altholzbestdande, Kopfbaumreihen
- Mah- und Weidewirtschaft
- Quellgebiet der Kosterbeck im Warnoweinzugsgebiet

Schonheit:
- Bewertung/Schutzwiirdigkeit: hoch
Merkmale
- Niederungsraum bildet die Raumgrenze
- schoner Wechsel von Griinland und Wald
- Niederungs- und Kulturlandschaft mit vielen schénen Landschaftselementen

- Stimmigkeit der Nutzungen in der Landschaft (harmonisch)

Die AbschlieRende Bewertung der Schutzwiirdigkeit der Landschaftsbildeinheit ,,Kosterbeckniede-
rung” ist mit hoch einzustufen. Es handelt sich um eine abwechslungsreiche Niederung, mit einem
schonen Wechsel von Wiesen und Bdumen in der Landschaft. Ebenso bilden zahlreiche Einzelele-
mente die eigenartige Besonderheit der , Kosterbeckniederung” und das nicht nur im Untersuchungs-
gebiet.

Landschaftliche Freirdume

Die Darstellung und Bewertung der unzerschnittenen, landschaftlichen Freiraume des Untersuchungs-
raumes folgt der im Landesamt fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern her-
ausgegebenen Karte der landschaftlichen Freirdume und der dieser zugrundeliegenden Methodik. Die
dort ermittelten Kernbereiche unzerschnittener landschaftlicher Freiraume werden einer vierstufigen
Bewertung zugeordnet. In der Tabelle 16 werden diese dargestellt.
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Tabelle 16: Bewertungsstufen der Kernbereiche unzerschnittener, landschaftlicher Freirdaume

Bewertungsstufe Bedeutung/Empfindlichkeit FlachengroRe

Stufe 4 sehr hoch 2400 ha
Stufe 3 hoch 1200 - 2399 ha
Stufe 2 mittel 600 - 1199 ha
Stufe 1 gering <600 ha

Das Untersuchungsgebiet liegt vollstandig in einem landschaftlichen Freiraum der Stufe 3 (hohe
Bedeutung).

3.8 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Definition der Begriffe "Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter":

- Der Begriff "Kulturelles Erbe" bezeichnet im Allgemeinen schiitzens- und erhaltenswerte be-
wegliche oder unbewegliche Sachen, die fiir das anthropogene Erbe von groRer Bedeutung
sind, wie z. B. Bau-, Kunst- oder Bodendenkmale, Kunstwerke, Manuskripte, Blicher und an-
dere Gegenstande sowie historische Kulturlandschaften und -landschaftsteile.

- Als ,Sachgiiter” werden gesellschaftliche Werte, die zum Beispiel eine hohe funktionale Be-
deutung haben, betrachtet, im weitesten Sinne auch als bauliche Anlagen jeder Art einschliel3-
lich der (Neben-) Flachen, die mit diesen Anlagen in funktionaler oder in nutzungsbezogener
Verbindung stehen

3.8.1 Kulturelles Erbe

Bestandserfassung

Naturdenkmale: Im Westen des Untersuchungsgebietes befinden sich die ,Torfstiche Wolfs-berger
Seewiesen” (Grofe: 19,95 ha, FND- Nr.: DBR 050) welche als ein Naturdenkmal mit flachiger Auspra-
gung ausgewiesen sind.

Baudenkmale: Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich keine Baudenkmale. Siidwestlich
des Untersuchungsgebietes, im Bereich der Gemeinde Petschow, ist die ,Dorfkirche Petschow” in der
Denkmalliste M-V aufgefiihrt.

Bewertung

Die ,Torfstiche Wolfsberger Seewiesen” welche als ein Naturdenkmal mit flachiger Auspragung ausge-
wiesen sind werden mit hoch bewertet. Sie sind allerdings nicht vom Vorhaben betroffen, es werden
dort keine Eingriffe stattfinden.

3.8.2 Sonstige Sachgiiter

Bestandserfassung

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine sonstigen Sachgiter.

Bewertung

Da sich im Untersuchungsgebiet keine ,sonstigen Sachgiiter” befinden entféllt eine Bewertung.
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Die schutzgutbezogene Ermittlung und Bewertung der 6kosystemaren Wechselwirkungen erfolgte be-
reits zum Teil im Rahmen der Bestandsbeschreibung der einzelnen Schutzgiter.

3.9 Ermittlung von Konfliktschwerpunkten und Empfindlichkeit der Schutzgiiter im
Zusammenhang mit den Schutzgiitern

Die in den zuvor ermittelten Bewertungen bezlglich der Schutzgiiter werden mit den potenziellen um-
weltrelevanten Wirkfaktoren verschnitten und somit eine Bewertung der Beeintrachtigung bzw. Kon-
fliktschwerpunkte ermittelt.

Die Darstellung erfolgt in der nachfolgenden Tabelle 17 um einen Uberblick iiber die Bewertung aller
Schutzgiiter und Beeintrachtigungsempfindlichkeiten zu erhalten.
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Tabelle 17:  Zusammenstellung der Bewertungen der Schutzgiiter im Wirkraum und Ermittlung der Empfindlichkeiten gegeniiber den Wirkfaktoren und Ermittlung
der direkten Betroffenheiten
- Bewertung der Beeintrachtigung im .
Bestandsbewertung | Schutzgut Erlduterung wertung ! 'sung | Wirkung

Hinblick auf die Wirkfaktoren

Menschliche
Gesundheit

Wasserschutzzone/ Trinkwasser

Hohe Empfindlichkeit gegentiber
Schadstoffimmissionen

Eintrag von Schadstoffen in
das Grundwasser, dadurch
Beeintrachtigung der
Trinkwasserqualitat

Tiere

Brutvogel - Intensive Besiedlung mit Boden-
britern - insbesondere fiir wiesenbriitende
Vogel von liberregionaler Bedeutung

Hohe Empfindlichkeit gegenliber
Flacheninanspruchnahme und teil-
wiese Larmimmission

Verlust von Brutvogeln,
larmempfindliche Vogel
werden bauzeitlich vergramt

Schutzgebiete

Landschaftsschutzgebiet Wolfsberger
Seewiesen

Hohe Empfindlichkeit gegentiber
Flacheninanspruchnahme

Beeintrachtigung der
Schutzziele

Flache

Offene Flachen mit keinerlei Versiegelung im
Untersuchungsgebiet

Keine Empfindlichkeit gegeniiber den
prognostizierten Projektwirkungen

Oberflichenwasser

Standgewasser — Torfstiche im westlichen
Randbereich, ausgewiesen als Naturdenkmal

Keine Empfindlichkeit gegentiber den
prognostizierten Projektwirkungen

Luft

Durch fehlende Emittenten im Untersu-
chungsgebiet hohe Luftqualitat

Keine Empfindlichkeit gegenliber den
prognostizierten Projektwirkungen

Landschaftsbild

Vielfalt/Eigenart/Schénheit werden mit hoch
bewertet

Hohe Empfindlichkeit gegentiber
Flacheninanspruchnahme

Kulturelles Erbe

Naturdenkmal , Torfstiche Wolfsberger
Seewiesen”

Hohe Empfindlichkeit gegentiber
Flacheninanspruchnahme

Beeintrachtigung der
Schutzziele
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Bewertung der Beeintrachtigung im

B h Erla Wirk
estandsbewertung | Schutzgut rlduterung Hinblick auf die Wirkfaktoren irkung
18 Geschiitzte Biotope auf einer Flache von Empfindlichkeit gegenlber
Pflanzen / Biotope 43,67 ha und 12 Kartierte Pflanzenarten die Flacheninanspruchnahme Verlust von Biotopen
geschitzt bzw. gefahrdet sind.
Amphibien - Intensive Besiedlung in den Still- | Keine Empfindlichkeit gegeniber den
gewadssern (Torfstiche Wolfsberger prognostizierten Projektwirkungen -
Seewiesen) — nicht vom Eingriff betroffen
Schmetterlinge - Lebensraume fiir bestimmte | Empfindlichkeit gegeniiber
Arten die angepasst und reprasentativ sind Flacheninanspruchnahme
. L . . Verlust von
fiir beispielsweise an Feuchtlebensraume, - -
o Lebensrdumen/Flachen
Tiere FraBpflanzen (spezifische Anpassung- Raupen
E des Gemeinen Blaulings)
‘E Fledermause - Hauptsachliche Nutzung als Empfindlichkeit gegeniiber Larm und Vergramung durch
Jagdhabitat Flacheninanspruchnahme Verlarmung
Libellen - Torfstiche sind pragnant — restliche
Habitatflachen werden als wenig geeignet -
angesehen als Fortpflanzungsgebiete
Boden Nlede.rmoorboden als Elemente besonderer Er?pflnqnchkelt gegenliber Verlust von Flichen
Funktion Flacheninanspruchnahme
GWL- Oberflachennah —im Moorkérper GWL | Empfindlichkeit gegeniiber
Flurabstand 5-10 m mit ausreichender Deck- Schadstoffimmissionen Eintrag von Schadstoffen in
Grundwasser . _— . .
schicht Empfindlichkeit gegeniiber das Grundwasser
Flacheninanspruchnahme
Biber/Fischotter - Nur ein geringes Lebens- Keine Empfindlichkeit gegeniiber den
raumpotenzial vorhanden prognostizierten Projektwirkungen
GroBmuscheln - In Gewassern bzw. Gewdsser- | Keine Empfindlichkeit gegeniiber den
1) Tiere abschnitten konnten keine Nachweise von prognostizierten Projektwirkungen -
E GroBmuscheln erbracht werden
()
oo Xylobionte Kafer - keine direkten nachweise Keine Empfindlichkeit gegeniiber den
der genannten Arten erbracht prognostizierten Projektwirkungen
Klima Keine direkten Verbindungen zu Wirkrdumen | Keine Empfindlichkeit gegeniliber den i
prognostizierten Projektwirkungen

INROS LACKNER

51N/67N




BAB A 20 Liibeck-Stettin Plandanderungsunterlage — U19.2N UVP-Bericht

Streckenabschnitt Sanitz - Tessin, VKE 2822 KompensationsmaBnahme Wolfsberger Seewiesen
4 Prognose der Umweltauswirkungen einschlieBlich der Wechsel- und
Folgewirkungen

Grundsatzlich kann gesagt werden, dass die Mallnahme zur Aufwertung der Wolfsberger Seewiesen
beitragt. Im nachfolgenden werden die bau- und anlagebedingten Auswirkungen sowie die Betriebs-
bedingten Auswirkungen auf die Schutzgiiter betrachtet.

4.1 Schutzgut Mensch, insbesondere Menschliche Gesundheit

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf das Wohnumfeld und der Erholung- und Freizeitfunktion kénnen auf-
grund der Lage ausgeschlossen werden. Es kénnen durch Baustellenverkehr Verunreinigungen des Bo-
dens nicht ausgeschlossen werden. Durch den Einsatz von Maschinen, die dem Stand der Technik ent-
sprechen, den Einsatz von umweltfreundlichen Schmierstoffen und durch einen verantwortungsvollen
Umgang mit Havarien kénnen Auswirkungen auf, die fiir die menschliche Gesundheit wichtigen Trink-
wasserschutzgebiete ausgeschlossen werden.

Die Schutzzwecke des LSG [3], hier die Erholungsfunktion, werden durch die Vorprofilierung der natur-
nahen Bachldufe sowie durch den Bau der Ringgrdaben nicht beeintrachtigt. Dies gilt ebenfalls fir die
anderen Schutzgtiter, weshalb eine weitere Betrachtung in den Kapiteln 4.2 bis 4.8 entfallt.

Anlagebedingte Auswirkungen

Es findet keine Flacheninanspruchnahme von Siedlungs- bzw. Gewerbeflachen, Erholungsflachen oder
Sondergebieten statt, somit kdnnen anlagebedingte Auswirkungen auf das Wohnumfeld und Erholung
ausgeschlossen werden. Durch die Anlage des neuen Gewasserlaufs wird sich die Nutzung des Gewas-
sers ins positive entwickeln. Fiir die Fischfauna bedeutet die Neuanlage des Gewasserlaufs eine 6kolo-
gische Aufwertung und dadurch fir den Menschen eine Aufwertung des Gewassers als gute Freizeit-
moglichkeit fir beispielsweise Angeln.

Die 6ffentlichen Trinkwasserentnahmestellen liegen aufRerhalb des Untersuchungsgebietes, somit sind
die anlagebedingten Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme nicht gegeben.

Die Schutzzwecke des LSG [3] werden nach dem Bau der Ringgraben und der Vorprofilierung der na-
turnahen Bache nicht gefahrdet, sondern gefordert. Diese Aussage trifft auf alle Schutzgliter in den
folgenden Kapiteln zu, weshalb dort eine weitere Betrachtung entfallt.

Durch die Anlage des neuen Gewadsserlaufs stehen fiir die Landwirtschaft weniger Flachen zur Verfi-
gung und werden durch die Verndssung weniger nutzbar.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine Betriebsbedingten Auswirkungen fiir das Schutzgut Mensch, insbesondere Gesundheit
zu erwarten.

Durch die geplante Wiedervernassung werden die Schutzziele des LSG [3] in groRen Teilen erreicht und
umgesetzt. Die Schutzzwecke werden dadurch unterstiitzt und es ergeben sich somit keine negativen
Beeintrachtigungen. Eine weitere Betrachtung des LSG in den nachfolgenden Kapiteln ist nicht not-
wendig, da die 0.g. Aussagen fiir diese ebenfalls zutreffen.
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4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
4.2.1 Pflanzen/Biotope

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf die Biotope und Pflanzen sind durch die bauzeitliche Inanspruchnahme
von Biotopflachen fur die Baustelleneinrichtung und den Bauzufahrten zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Neuanlage des Gewadsserlaufs gehen Biotope verloren. Nach Abschluss der MalRnahmen
werden sich kurz- bis mittelfristig wieder naturnahe, gewdassertypische Pflanzenarten und Biotope an-
siedeln und etablieren. Durch die sich entwickelnden naturnahen Uberflutungsverhaltnisse kommt es
zur Verbesserung der standortlichen Bedingungen fir Pflanzen und Biotope.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgraben wird vom Wasser- und Bodenverband durchgefiihrt. Negative Beein-
trachtigungen fur das Schutzgut Pflanzen/Biotope sind nicht zu erwarten.

4.2.2 Tiere

4.2.2.1 Fischotter/Biber

Baubedingte Auswirkungen

Die beiden Arten konnten im noérdlichen Bereich des Untersuchungsgebietes durch alte Fralstellen
und Losung nachgewiesen werden und sind somit nicht direkt von der MaBnahme betroffen. Bauzeit-
lich beanspruchten Bereiche kénnten die Wanderkorridore/-beziehungen im Untersuchungsgebiet
beider Tierarten beeintrachtigen. Aufgrund des als gering eingestuften Habitatpotenzials fur beide Ar-
ten ist dies als unerheblich einzustufen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die beiden Arten konnten im noérdlichen Bereich des Untersuchungsgebietes durch alte Fral3stellen
und Losung nachgewiesen werden und sind somit nicht direkt von der Mallnahme betroffen. Durch
die MalRnahme kommt es zur Aufwertung des Untersuchungsgebiets. Durch die naturnahe Anlage des
Gewadssers wird neuer Lebensraum fiir Gewassertypische Tierarten geschaffen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt werden voraussichtlich einmal pro Jahr die Ringgréaben unterhalten (Mahd, Grundrau-
mung). Da im Bereich der Ringgrdben keine Vorkommen von Fortpflanzungsstatten nachgewiesen
wurden, sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

4.2.2.2 Fledermause

Baubedingte Auswirkungen

Die nachgewiesenen Fledermausarten nutzen das Untersuchungsgebiet als Jagdhabitat. Geeignete
Quartierstrukturen befinden sich in den Birken- und Erlenbestdnden im siidostlichen und nérdlichen
Bereich des Untersuchungsraumes. Quartiernachweise wurden nicht erbracht.
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Fledermause sind ddammerungs- bzw. nachtaktive Tiere. Die Bauarbeiten werden ausschlieBlich tags-
Uber durchgefiihrt. Die geplanten Ringgraben verlaufen sowohl nordlich als auch stdlich der Koster-
beck angrenzend an Geholzstrukturen, welche als potenzielle Quartiere eingestuft wurden [7]. Sollten
Fallungen von Geholzen mit potenziellen Quartierstrukturen unvermeidlich sein, sind diese vorab auf
Quartiernutzung zu prifen. Wahrend der Bauphase sollte eine 6kologische Baubegleitung etabliert
werden (4 V).

Baubedingte Auswirkungen auf die Gruppe der Fledermause sind dariiber hinaus nicht zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die Eignung als Jagdhabitat wird durch die MaBnahme nicht verschlechtert. Es ist vielmehr davon aus-
zugehen, dass sich durch die 6kologische Aufwertung der Wolfsberger Seewiesen auch das Nahrungs-
angebot erhdht. Die Erlen- und Birkenbestiande mit Quartierpotenzial gehen auch durch die Wasser-
standanhebungen im Gebiet nicht verloren.

Negative anlagebedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgraben findet voraussichtlich einmal pro Jahr statt. Auswirkungen auf
Fledermause durch Licht und Larm sind aufgrund der kurzfristigen Stérung und der Ausfiihrung wah-
rend der Tagstunden nicht zu erwarten.

42.2.3 Brutvogel

Baubedingte Auswirkungen

Da der Baubeginn auf die trockene und warmere Sommerzeit fallt, muss die Baufeldfreimachung vo-
raussichtlich wahrend der Brutzeit der Bodenbriter (Mitte Februar bis Anfang Oktober) erfolgen. Wah-
rend der bautechnischen Umsetzung sind Beeintrachtigungen von Tieren oder Gelegen in der Repro-
duktionszeit nicht ausgeschlossen. Zur Verhinderung der Ansiedlung von Brutvégeln (Bodenbritern)
innerhalb des Baufeldbereichs sind VermeidungsmaRnahmen in Form von Vergramungen erforderlich
(2 V — Vergramungsstangen, 3 V — Rohrichtmahd,). Darlber hinaus ist die Etablierung einer 6kologi-
schen Baubegleitung und die Eingrenzung der Bauzeitrdume sinnvoll (4 V — OBB).

Anlagebedingte Auswirkungen

Grundsatzlich fihrt eine 6kologische Sanierung der Kosterbeck auf entsprechenden Teilflachen vorerst
zum Wegfall oder Beeintrachtigung von Bruthabitaten (Wiesen-/ Brachflachen). Es bilden sich jedoch
neue Habitate aus. Weiterhin ist davon auszugehen, dass sich durch die 6kologische Aufwertung der
Wolfsberger Seewiesen auch das Nahrungsangebot erhéht. Anlagebedingte Auswirkungen sind nicht
zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgraben findet voraussichtlich einmal pro Jahr statt. Auswirkungen durch
Licht und Larm sind aufgrund der kurzfristigen Stérung nicht zu erwarten.
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4224 Amphibien

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt kann es zu spezifischen Zeiten zur Beeintrachtigung der Wanderkorridore zwischen Land-
und Wasserlebensradumen kommen. Um vor allem den fiir Kammmolche geeigneten nordwestlichen
Teil des UG’s vom Vorhabengebiet abzutrennen, wird ein temporarer Amphibienschutzzaun errichtet
(VermeidungsmaBnahme 1 V).

Anlagebedingte Auswirkungen

Im Zuge der Grabenverfillungen kann es zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.
Grundsatzlich werden die BaumalRnahmen jedoch zu einer Verbesserung des 6kologischen Zustands
der Wolfsberger Seewiesen beitragen und somit auch fiir eine Habitatverbesserung fiir Amphibien
sorgen. Die damit verbundene Entwicklung von amphibischen Wasserwechselzonen und temporaren
Vernassungsflachen fithren zu neuen Sommerlebensraume und ggf. auch Laichgewasser. Bei entspre-
chender Habitateignung wiirde die Besiedlung aus dem Umland oder den im Untersuchungsgebiet ge-
legenen Stillgewassern und Torfstichen erfolgen.

Eine flieBgewassertypische Auspragung mit dynamischem Eigencharakter und angebundener Sekun-
daraue tragt grundsatzlich zur Erweiterung oder Aufwertung amphibischer Lebensraume bei. Die Ent-
stehung temporarer oder permanenter Gewasser bzw. -bereiche kdnnen als Sommerlebensraum oder
Laichhabitat genutzt werden.

Ein neugeschaffener Lebensraum wird schnell von allen im Gebiet dokumentierten Arten (Erdkrote,
Kammmolch, Wasserfroschkomplex) in Anspruch genommen [9]. Diese ganzen positiven Effekte konn-
ten die Amphibiendichte und -anzahl im Untersuchungsgebiet steigern.

Vorgezogene AusgleichsmaRBnahme wie beispielsweise eine Schaffung von neuen Amphibien-Laichge-
wassern ist nicht erforderlich.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt werden voraussichtlich einmal pro Jahr die Ringgrdaben unterhalten (Mahd, Grundrau-
mung). Da im Bereich der Ringgrdben keine Fortpflanzungsstatten von Amphibien nachgewiesen wur-
den, sind keine Beeintrdchtigungen zu erwarten.

4.2.2.5 Schmetterlinge (Lepidoptera)

Baubedingte Auswirkungen

Die allgemeine Bautatigkeit mit stofflichen Emissionen sowie Licht und Larm flhrt zu keinerlei Beein-
trachtigungen. Tagfalter haben ausreichend Moglichkeiten auszuweichen und die potenziell von Licht
beeintrachtigten Nachtfalter sind ebenfalls nicht betroffen, da die Arbeiten nur tagsiiber stattfinden
Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme fiihrt zum Verlust von potenziellen Lebensraumstrukturen.
Vor allem die Niederungsbereiche im Osten und Westen des UR werden als hochwertig eingestuft.
Summarisch betrachtet ist das Wiederbesiedlungspotenzial fir die Niederung einer 6kologisch sanier-
ten Kosterbeck relativ gro. Das bedingt die Notwendigkeit des Einsatzes einer 6kologischen Baube-
gleitung, um dieses Potenzial nicht zu zerstéren (4 V).
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Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingt kommt es zum Verlust von Lebensrdumen. Durch die MaRnahme besteht gleichzeitig
jedoch groRes Wiederbesiedlungspotential vor allem im 6stlichen, gehdlzbestandenen Bereich. Da das
Gebiet stark quellig ist, kann sich auch spater eine Moorbildung in einzelnen Bereichen etablieren.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgrdaben findet voraussichtlich einmal pro Jahr statt. Auswirkungen durch
Licht und Larm sind aufgrund der kurzfristigen Stérung nicht zu erwarten.

4.2.2.6 Libellen

Baubedingte Auswirkungen

Die als pragnant eingestuften Torfstiche werden durch die baubedingten MalRnahmen (Wirkfaktoren)
nicht beeintrachtigt. Beeintrachtigungen der Libellenpopulationen sind nicht zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Beeintrachtigungen der Libellenpopulationen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt werden voraussichtlich einmal pro Jahr die Ringgraben unterhalten (Mahd, Grundrau-
mung). Daim Bereich der Ringgraben keine Vorkommen von Reproduktionsstatten nachgewiesen wur-
den, sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

4.2.2.7 GroRBmuscheln

In Gewdssern bzw. Gewasserabschnitten konnten keine Nachweise von GroBmuscheln erbracht wer-
den. Eine Berlicksichtigung der Artengruppe ist aufgrund fehlender Nachweise vorerst nicht erforder-
lich. Grundsatzlich ist die Wiederbesiedlung bei Herstellung glinstiger Habitatauspragungen lber den
Unterlauf der Kosterbeck bzw. liber die Warnow moglich. Da die Verbreitung lber Fische erfolgt, ist
eine Wiederbesiedlung jedoch maRgeblich von der Langsdurchgangigkeit der Kosterbeck abhangig, die
aktuell jedoch noch am Wehr in Beselin gestort ist.

Baubedingte Auswirkungen

entfallt

Anlagebedingte Auswirkungen

entfallt

Betriebsbedingte Auswirkungen

entfallt
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4.2.2.8 Xylobionte Kifer

Baubedingte Auswirkungen

Die Altholzbestande sollten nach Moglichkeit erhalten werden, um das Entwicklungspotenzial xylobi-
onter Arten im Gebiet zu sichern. Bei notwendigen Fallungen ist im Rahmen der 6kologischen Baube-
gleitung vorab eine genauere Erfassung notwendig, um ggf. ergdanzende MinimierungsmalBnahmen
festlegen und umsetzen zu kénnen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die ausgewiesenen Tot- bzw. Altholzgruppen konzentrieren sich Gberwiegend um den zentralen Wald-
komplex im Nordteil des Plangebietes. Im Zuge der weiteren Sanierungsplanung sind nach jetzigem
Stand nur einzelne Grabenverschliisse im Randbereich sowie am Torfstich im Ostteil geplant, welche
einzelne der ausgewiesenen Totbdume betreffen konnten.

Es besteht keine Empfindlichkeit gegeniliber den prognostizierten Projektwirkungen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgraben fiihrt zu keiner Beeintrachtigung von xylobionten Arten.

4.3 Schutzgut Flache

Baubedingte Auswirkungen / Anlagebedingte Auswirkungen

Im Zuge der MalRnahme kommt es nicht zu Flachenverlust oder Versiegelung bzw. Teilversiegelung, es
kommt zu Bodenumlagerung. Dadurch kommt es zur Schaffung neuer Lebensraume fiir Gewasser und
auentypischen Tier- und Pflanzenarten. Des Weiteren werden sich daraus naturnahe Biotope entwi-
ckeln, so wie die Férderung seltener Biozénosen unterstiitzt.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut Flache zu prognostizieren.

4.4 Schutzgut Boden

Baubedingte Auswirkungen

Durch Baustellenverkehr kdnnen Verunreinigungen des Bodens nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden. Durch den Einsatz von Maschinen, die dem Stand der Technik entsprechen, den Einsatz von
umweltfreundlichen Schmierstoffen sowie durch einen verantwortungsvollen Umgang mit Havarien
(Direkte Aufnahme von Dieselstoffen und Schmierstoffen bei Leckagen, Aufnahme des eventuell ver-
unreinigten Bodens im Havarie-Bereich) kénnen die Auswirkungen auf den Boden als gering angese-
hen werden.

Im Rahmen der Bauarbeiten kommt es zu Verdichtungen des Bodens durch Baustellenfahrzeuge. Des
Weiteren wird Boden abgetragen und umgelagert. Fiir die Baudurchfiihrung ist ein an die Standortbe-
dingungen angepasster Technikeinsatz vorgesehen (z.B. die Verwendung von Baggermatratzen und
Baggern mit breiten Ketten zur Lastenverteilung) um baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut
weitgehend zu mindern (05.04 V, 05.05 V). Die auf die Bauphase begrenzte Beanspruchung von Boden
fiir die Baustelleneinrichtungsflache und Lagerung von Material wird als nicht erheblich bewertet.
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Voraussetzung ist die Einhaltung der Bodenschutzregelungen einschlieflich einer Wiederherstellung
der genutzten Standorte nach Beendigung der BaumalRnahme.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch das Vorhaben wird der Moorboden vor weiterer Entwasserung und Degradierung geschitzt und
durch Wiedervernassung bzw. einer Anhebung des Wasserstandes langfristig aufgewertet.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgrdaben wird einmal jahrlich vom Wasser- und Bodenverband durchgefiihrt.
Hierbei kommt es zu Bodenverdichtungen, die aufgrund des temporaren Charakters als nicht erheblich
eingestuft werden.

4.5 Schutzgut Wasser

Baubedingte Auswirkungen

Durch den Baustellenverkehr kénnen Verunreinigungen des Bodens und damit des Grundwassers,
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Durch den Einsatz von Maschinen, die dem Stand der
Technik entsprechen, den Einsatz von umweltfreundlichen Schmierstoffen und durch einen verant-
wortungsvollen Umgang mit Havarien (Direkte Aufnahme von Dieselstoffen und Schmierstoffen bei
Leckagen, Aufnahme des eventuell verunreinigten Bodens im Havarie Bereich) kdnnen Auswirkungen
auf das Grundwasser und das Trinkwasserschutzgebiet ausgeschlossen werden.

Bei der Neuanlage eines Initialgerinnes mit Laufverlangerung in der Kosterbeck und der kleinen Kos-
terbeck kommt es zur Beseitigung von Vegetation und voriibergehendem Lebensraumverlust. Wei-
terhin werden durch die Bodenumlagerungen und Abbaggerungen Sedimente freigesetzt, welche zu
einer temporaren Triibung und Nahrstoffbelastung der Kosterbeck laufabwarts fiihren. Zur Reduzie-
rung der Sedimentfracht sollte die Anlage der neuen FlieRgewdsserabschnitte so weit wie moglich in
Trockenbauweise ausgefiihrt werden (06.02. V). Zum Schutz der angrenzenden Oberflachengewasser
vor baubedingten Beeintrachtigungen (Eintrag von Triib- und Schadstoffen, Befahrung, Lagerung von
Abfillen etc.) sollten u. a. Sedimentsperren eingesetzt werden (MaRnahme 06.03. V).

Bei den Standgewassern, wie den Torfstichen Wolfsberger Seewiesen (Naturdenkmal) im westlichen
Rand des Untersuchungsgebietes, gibt es keine Empfindlichkeiten gegeniiber den prognostizierten
Projektwirkungen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die MalRnahme wird sich das FlieRgewdsser eigendynamisch entwickeln und naturnahe Struktu-
ren ausbilden. Es werden naturnahe Uberflutungsverhiltnisse und eine Verbesserung der standortli-
chen Bedingungen geschaffen. Gleichzeit entwickeln sich naturnahe Biotope und Lebensraume fiir Ge-
wassertypische Tier- und Pflanzenarten. Es kommt zur Verbesserung der strukturellen und morphody-
namischen Bedingungen in den Gewasserlaufen. Es kénnen sich naturnahe Biotope entwickeln und die
Bildung seltener Biozénosen wird gefoérdert.
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Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Unterhaltung der Ringgraben wird vom Wasser- und Bodenverband durchgefiihrt. Die Mahd der
Graben wirde eine temporare Beeintrachtigung (1x jahrlich) des Wassers zur Folge haben. Durch giins-
tige Standort- und Witterungsbedingungen sowie Nahrstoffeintrage kann der aufwuchs von Wasser-
pflanzen im Bereich der Gewdssersohle beglinstigt werden. Folge ist ein verkrauteter Gewdsserab-
schnitt, der das Ablaufvermoégen des Gewadssers stark beeintrachtigen kann. Daher werden eine ma-
schinelle Sohlkrautung und Boschungsmahd an den Graben durchgefiihrt.

4.6 Schutzgut Klima und Luft

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauarbeiten konnen auf lokaler Ebene Auswirkungen durch Schadstoffe, Staub und Larm
auftreten. Diese Wirkungen sind nicht nur lokal, sondern auch zeitlich begrenzt, sodass nur von gerin-
gen bis gar keinen Folgen ausgegangen werden kann. Die Boddenumlagerung/Abbaggerung wirken
sich auf das Mikroklima aus. Durch die Freilegung des Moorkdrpers wird CO; freigesetzt und es kann
zur Auswaschung von Nitraten kommen. Es kommt durch die MaRnahme aber langfristig zur Reduzie-
rung von Treibhausgasemissionen und bereits mit Eintreten des Vernassungsziels zur Bildung von Kalt-
luftentstehungsraumen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima und Luft sind anlagebedingt durch die MaR-
nahme nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima und Luft sind betriebsbedingt nicht zu erwarten.

4.7 Schutzgut Landschaft

Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der BaumaBnahme wird das Landschaftsbild durch die Baustelleneinrichtungsflache,
Baumaschinen und Baggerfahrzeuge temporar beeintrachtigt.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die Anlagebedingten Auswirkungen werden gering sein. Es sind positive raumstrukturelle
Veranderungen durch die MalBnahme zu erwarten. Das Gewasser wird sich eigendynamisch entwi-
ckeln und naturnahe und leitbildkonforme Strukturen ausbilden. Es entwickeln sich naturnahe Biotope
und Uberflutungszonen die pragend fiir die Landschaft sind und sich positiv auf das Landschaftsbild
auswirken werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind nicht zu erwarten.
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4.8 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf das Naturdenkmal ,Torfstiche Wolfsberger Seewiesen” sind auszu-
schlieBen, da diese nicht direkt von der Baumalinahme betroffen sind. Die allgemeine Bautatigkeit und
die daraus moglicherweise entstehenden (temporaren) stofflichen Emissionen, Licht, Lirm und Boden-
verdichtung betreffen das Naturdenkmal , Torfstiche Wolfsberger Seewiesen” nicht.

Anlagebedingte/Betriebsbedingte Auswirkungen

Anlage und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter
kénnen aufgrund der Entfernung ausgeschlossen werden.
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5 Darstellung der méglichen MalRnahmen zur Vermeidung und Vermin-
derung

Es gilt grundsatzlich fir den Verursacher eines Eingriffs das Vermeidungsgebot, das ihn zur Unterlas-
sung vermeidbarer Beeintrachtigungen verpflichtet (§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Vermeidbare Beeintréch-
tigungen von Natur und Landschaft sind zu unterlassen. Einerseits sind Vermeidungsmalnahmen vor-
zusehen, die sich auf einzelne Arten bzw. Artengruppen beziehen und durch strengen Artenschutz be-
griindet sind (vgl. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag). Des Weiteren kommen die landschaftspflege-
rischen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen dazu. Darunter versteht man die als allgemein
»Schutzmallnahmen” bezeichneten Vorkehrungen.

Im folgenden Absatz werden die aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlichen Vermeidungs-
und Minderungsmalinahmen dargestellt.

MaBBnahme 1V Da die Bauzeit auf die trockenen Sommermonate und somit in die
Aktivitatszeit der Kammmolche fillt, ist das im Nordwesten des
Untersuchungsgebietes gelegene Kammmolchrevier vom Vorhabengebiet
durch einen temporiren/mobilen Amphibienschutzzaun abzutrennen (von
Mitte Februar — Beginn der Wanderungszeiten - bis zum Abschluss der
Bauarbeiten). Es sind Schutzzaune mit glatter Oberflache zu verwenden, da der
Kammmolch ein guter Kletterer ist. Des Weiteren ist zu beachten, dass die
Oberkante der ca. 50 cm hohen Schutzzdune mithilfe von Erdhaken (Abstand
von 2m) entgegen der Abwanderungsrichtung umgebogen wird
(Uberkletterschutz). An der Innenseite desAmphibienschutzzauns ist eine
regelméaRige Mahd/Flachhaltung der Graser notwendig. Um ein Unterwandern
des Zauns zu verhindern, ist dieser einige Zentimeter tief einzugraben. Die
Ampbhibienleiteinrichtung ist durchgehend zu unterhalten.

MaBBnahme 2 V Da der Baubeginn auf die trockene und warmere Sommerzeit fallt, muss die
Baufeldfreimachung voraussichtlich wahrend der Brutzeit der Bodenbriter
(Mitte Februar bis Anfang Oktober) erfolgen. In Abstimmung mit der
zustandigen Naturschutzbehorde ist die Durchfiihrung  einer
Vergramungsmalnahme (Aufstellen von Vergramungsstangen) sowie eine
regelmafige Funktionskontrolle durch die Bauliberwachung oder 6kologisch
geschultes Fachpersonal notwendig. Dies dient zur Verhinderung der
Ansiedlung von Brutvogeln (Bodenbriitern) innerhalb des Baufeldbereichs im
Zeitraum von Mitte Februar bis zum Zeitpunkt des Baubeginns/Beginn der
Baufeldfreimachung.

MaBnahme 3 V Es ist eine Mahd der Réhrichtzonen sowie eine dauerhafte Flachhaltung der
Schilfgewachse von Beginn der Brutzeiten (ab Mitte Februar) bis zur
Baufeldfreimachung bzw. bis zum Baubeginn notwendig. Diese
VermeidungsmaRnahme bezieht sich auf die Rohrichtzonen, die sich in
unmittelbarer Nahe der anstehenden BaumaRnahmen befinden (bspw. in den
Uferbereichen der Kdsterbeck).
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MaRnahme 4V

Okologische Baubegleitung — Zur Uberwachung dieser MaRnahmen sowie der
allgemeinen artenschutzrechtlichen Vorgaben ist eine Umweltbaubegleitung
wahrend der Durchfihrung der MalRnahmen erforderlich. Diese hat die
Koordinierung und Uberwachung der MaRnahmen zur Vermeidung von
baubedingten Individuenverlusten zur Aufgabe.

Im nachfolgenden werden die landschaftspflegerischen Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen

dargestellt.
MaBnahme 05 V

Mafnahme 05.01. V

MaRnahme 05.02. V

Mafnahme 05.03. V

Mafnahme 05.04. V

Mafnahme 05.05. V

MaRnahme 05.06. V

standortangepasstes Bauverfahren

Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter Flachen: Nach Fertigstellung der
Baumalinahme sind die bauzeitlich beanspruchten Flachen zu rekultivieren.

Die Durchfihrung der Arbeiten sollte mit kleinem Gerat erfolgen, um die
innerhalb und im Umfeld des Gewassers vorhandenen Biotope zu schonen.

Die Baustellenbereiche sind fir Amphibien und Reptilien unattraktiv zu
gestalten, d. h. ein Abrdumen von Schnittgut, Totholz und anderen Strukturen,
die als Riickzugsraum dienen kénnten, ist erforderlich.

Fir samtliche Bodenarbeiten sind die DIN 18300 und DIN 18915
(Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten) einzuhalten. Zum
Schutz des Bodens und damit das Wachstum der spateren Vegetation nicht
beeintrachtigt wird, darf der Boden beim Abtrag und bei der weiteren
Behandlung nicht verdichtet, verschmiert oder vermischt werden. Hierbei ist
die jeweilige Konsistenz eines Bodens entscheidend fiir seine Bearbeitbarkeit.

Bodenverdichtungen im Zuge der Bautdtigkeit sind im Sinne eines
funktionierenden Bodenhaushaltes durch geeignete MalRnahmen (z. B. durch
leichtes Aufreifen und Einsaat) zu beheben. Notwendige Befahrungszeiten
durch Baufahrzeuge sollen moglichst zu geeigneten Zeiten (z. B. Bodenfrost;
langere Trockenperioden) erfolgen. Passiven SchutzmaRnahmen wie
Niederdruckreifen, Moorketten und mobilen BaustraRen u. a. aus Stahlplatten
und Baggermatratzen ist nachzukommen.

Wahrend der Bauphase wird die Beanspruchung von Flachen so minimiert,
dass Lager- und Arbeitsflichen nur an weniger empfindlichen Bereichen
konzentriert werden und somit keine Versiegelungen und keine sonstigen
Okologisch nachhaltigen Beeintrachtigungen entstehen.
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MaRnahme 06 V

MaRnahme 06.01. V

Mafnahme 06.02. V

MaRnahme 06.03. V

MaRnahme 06.04. V

MafRnahme 06.05. V

MaRnahmen zum Gewadsserschutz

Wassergefahrdende Stoffe wie Betriebs- oder Schmiermittel diirfen nur auf
dafiir geeigneten Untergriinden gelagert werden. Das Betanken von
Fahrzeugen oder Kleingeraten darf nur auf dafiir geeigneten Untergriinden
oder der Gleichen erfolgen.

Reduzierung der Sedimentfracht durch Anlage der neuen FlieRgewasser-
abschnitte so weit wie moglich in Trockenbauweise.

Dem Schutz der angrenzenden Oberflachengewasser vor baustellenbedingten
Beeintrachtigungen (Eintrag von Triib- und Schadstoffen, Befahrung, Lagerung
von Abfallen etc.) ist u. a. durch Sedimentsperren nachzukommen.

Die zur Umsetzung der MalRnahme zur Verwendung kommenden
Baumaschinen inklusive der Kleingrdate sind mit schnell/leicht biologisch
abbaubaren Treib- und Schmiermitteln zu betreiben. Vor Inbetriebnahmen hat
der entsprechende Nachweis unaufgefordert durch den Auftragnehmer der
Baumalinahme zu erfolgen.

Fur gelieferte Giter ist die DIN 18299 bindend. Zur Umsetzung der
BaumaRnahme diirfen nur Baustoffe verwendet werden, von denen keine
chemisch-physikalische Beeintrachtigung des Gewadssers und des anstehenden
Bodens verursacht wird.
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6 Zusammenfassung der vorhabenbedingten Umweltauswirkungen
Tabelle 18:  Zusammenfassung der Umweltauswirkungen
. . Beeintrachtigung nach
Wirkfaktor Auswirkung Schutzgut Beriicksichtigung V+M
baubedingt
. Temporare Auswirkungen hinsichtlich
Freilegung von - . o
. der physikalisch-chemischen Qualitats-
degradiertem Wasser hoch
Moorkéroer komponente, durch Auswaschungen
P von Humin- und Nahrstoffen
Verdanderung der Bodenklassen/ -art Boden mittel
Bodenumlage- Klimaauswirkungen der MaBnahmen Boden, Wasser, hoch
rung/ durch die Abbaggerung von Torfboden | Lyft/ Klima,
Abbaggerung Stofffreisetzung Pflanzen hoch
Sedimentfreisetzung Wasser hoch
Larmemissionen Pflanzen, Tiere hoch
Transport Menschen
ffliche Emissi ’ i
Stoffliche Emissionen Pflanzen, Boden gering
Bauzeitliche .
.. . . Pflanzen, Tiere,
Flacheninan- Verlust von Lebensrdaumen . hoch
Flache/ Boden
spruchnahme
Stoffliche Emission Wasser, Boden, gering
Bautatigkeit Vergramung durch Lichtemissionen - gering
> iere
allgemein Vergramung durch Larmemissionen hoch
Verdichtung von Béden Boden hoch
anlagebedingt
W Ti
Veranderte Veranderung der Dynamik des FlieRge- as5€r, TIere, .
Ufermorphologie | wéssers mit dem Umland (Aue) Pflanzen, mittel
P g Landschaft
Vers
Gi:;gsdseerrl::grder Veranderung der Strémungseigen- Pflanzen, Tiere, mittel
. schaften des Wassers Boden, Wasser
phologie
M h, Pfl
Veranderung der Nutzung des .ensc s rranzen, .
.. Tiere, Wasser, mittel
Gewassers
Neuer Landschaft
Gewdsserlauf Auswirkungen des Vorhabens auf den )
. . Pflanzen, Tiere, .
okologisch wertvollen Unterlauf der Wasser mittel
Kosterbeck (teilweise NSG)
Anschnitt von . Veranderung der geohydrologischen .
Grundwasserlei- ey Wasser gering
Verhaltnisse
tern
Anlage von Veranderung der Wasserbilanz im Wasser mittel
Ringgraben MafRnahmengebiet
betriebsbedingt
B
Stoffliche Emission \;\;Iasser, oden, gering
Unterhaltung der anzen
Graben Vergramung durch Lichtemissionen T mittel
iere
Vergramung durch Lirmemissionen hoch
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. . Beeintrachtigung nach
Wirkfaktor Auswirkung Schutzgut Beriicksichtigung V+M
Verdichtung von Béden Boden mittel
7 Kumulative Wirkungen mit anderen Vorhaben

Das UVPG formuliert in § 10: ,, Kumulierende Vorhaben liegen vor, wenn mehrere Vorhaben derselben
Art von einem oder mehreren Vorhabentragern durchgefiihrt werden und in einem engen Zusammen-
hang stehen.” Ein enger Zusammenhang liegt vor, wenn

1. sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben lGberschneidet und
2. die Vorgaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind.”

Im Untersuchungsgebiet liegen keine Kumulativen Wirkungen mit anderen Vorhaben vor.

8 Fazit

Die KompensationsmaRBnahme , Wolfsberger Seewiesen” ist eine Renaturierungsmallnahme, die zum
Ziel hat die MaRnahmenflache 6kologisch aufzuwerten. Dennoch kommt es vor allem wahrend der
Bauzeit zu teilweise hohen Beeintrachtigungen zum Beispiel durch Bodenumlagerungen, bauzeitliche
Flacheninanspruchnahmen oder ganz allgemein durch die Bautétigkeit vor allem fir die Schutzgiter
Boden, Wasser und Pflanzen. Diese Beeintrachtigungen beschranken sich allerdings auf die Bauzeit.
Nach Abschluss der BaumaRnahmen erhalten sowohl die Schutzgiiter Boden, Wasser, Pflanzen/Bio-
tope als auch Tiere und die biologische Vielfalt eine deutliche und vor allem langfristige Aufwertung.

AbschlieBend sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter gem. § 2 LUVPG M-V zu erwar-
ten.
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