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1 Einleitung

Es ist vorgesehen, die Ortsdurchfahrt Warnow im Zuge der K 18 in der Lange von ca.
1100 m auszubauen. Im Rahmen der Vorplanung wurden mehrere Varianten mit
teilweise unterschiedlichen Fahrbahnbreiten und LinienfUhrungen untersucht.
Wesentlicher Bestandteil der Variantenuntersuchung war die mogliche Minimierung
des Eingriffs in den vorhandenen Baumbestand. Die Ortsdurchfahrt Warnow ist
gepragt durch eine alte Allee die heute insbesondere auf der dstlichen Stralienseite
nur noch fragmentarisch vorhanden ist. In der Baustrecke sind derzeit insgesamt 129
Baume vorhanden. Bei Annahme des warst Case (Variante 2 mit 6 m Ausbaubreite)
kénnen 53 Baume erhalten werden. 75 Baume sollen gefallt werden.

Die Planung bzw. deren Umsetzung hat moglicherweise Auswirkungen auf gesetzlich
geschutzte Tierarten. Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte
eine aktuelle Bewertung des potenziell betroffenen Baumbestandes (128 Baume)
bezlglich der Bedeutung fur die Artengruppen Fledermause, Brutvogel und Kafer
(xylobionte Arten). Entsprechend erfolgt eine Erfassung und Bewertung dieser
Artengruppen und die Verfassung eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB)
als Grundlage fur die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU).

2 Beschreibung des Bestandes

Der Verlauf der K 18 durch die Ortslage Warnow ist seit Anfang des 18. Jahrhunderts
belegt. Die Stralle verlief anfangs am Ufer des um 1710 abgesenkten Santower Sees
(Seehagen). Eine Allee ist bereits bei Schmettau (1789) dargestellt. Seit etwa 1820
wurden am Seehagen mehrere Bldnereien angelegt, die in ihrer Struktur zumindest
an der Grundstucksaufteilung noch heute erkennbar sind. Etwa um 1880 erfolgte die
Pflasterung der Stral3e innerhalb der Ortslage Warnow. Gleichzeitig wurde wohl eine
geschlossene Allee aus Linden angepflanzt.

Bei der Allee in Warnow handelt es sich ursprunglich um eine geschlossene Allee
aus Linden. Die alteren Linden beiderseits der Stralle ,Seehagen® stammen aus
dieser Periode. Etwa um 1950 wurde die Stralle Seehagen im Bereich der alten
Dorfschule verlegt. Dieser Bereich wurde dann mit Linden bepflanzt. Der
Baumbestand auf der Ostlichen Strallenseite wurde immer mehr reduziert. Hier ist
seit dem Bau des Burgersteiges nur noch fragmentarisch eine Allee vorhanden. Als
Ersatz fir abgangige Alleebaume wurden ab etwa 1940 Bergahorn und Spitzahorn
gepflanzt. Diese Baume weisen teilweise schwere Schaden auf. In den 1990er
Jahren wurden unsinnigerweise in die Lindenallee Eichen gepflanzt. Teilweise
wurden von Nutzern der angrenzenden Grundstlcke Linden nachgepflanzt. Der
Baumbestand wurde seit etwa 25 Jahren nicht fachgerecht gepflegt. Diese
Pflegefehler, die die Lebenserwartung der Baume erheblich reduzieren, sind an
vielen Baumen erkennbar.
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Baubeginn an der L02 (Bdume 1 bis 17 bzw. 122 bis 129)

Abbildung 1:
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Abbildung 3: Baumbesfand am Baubeginn an der L02
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Abbildung 4: Abschnitt (Bdume 11 bis 28 bzw. 117 bis 121)
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Abbildung 5: Abschnitt (Baume 27 bis 52 bzw. 113 bis 117)
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Abbildung 6: Abschnitt (Bdume 51 bis 62 bzw. 100 bis 114)
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Abbildung 7: Abschnitt (Bdume 62 bis 74 bzw. 88 bis 102)
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Abbildung 8: Bestand aus etwa 180-jahrigen Linden am eigentlichen
Dorfplatz vor der ehemaligen Gastwirtschaft (nicht Bestandteil
der Planungen)

Abbildung 9: Einfaulung am ' mulk6rpe
(Baum 1)
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Abbildung 10: Bauende
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der K18 im Bereich ,,Hauslerberg®“ (Baume 74 bis 81 bzw. 86 bis 89)
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3 Rechtliche Grundlagen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG,
dessen Zulassung im Rahmen der Eingriffsregelung gemal} den Maligaben des § 15
BNatSchG zu regeln ist. In der artenschutzrechtlichen Prufung wird fur alle
europarechtlich geschutzten Arten (alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie)
sowie fur alle weiteren streng geschutzten Arten gepruft, ob Verbotstatbestande
gemal § 44 BNatSchG (Tétung von Individuen, Beschadigung oder Zerstérung von
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstatten oder Stérung der Art an ihren Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtsstatten) zutreffen. Werden solche Verbotstatbestande erfullt,
wird gepruft, ob die Voraussetzungen fur eine Befreiung nach § 67 BNatSchG (fur
Projekte die nicht im Rahmen einer Bebauungsplanung umgesetzt werden) gegeben
sind. Fur Vorhaben im Rahmen der Bebauungsplanung ist gemald § 45 Abs. 7
BNatSchG die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung durch den Landkreis
Nordwestmecklenburg erforderlich. Verschlechtert sich der Erhaltungszustand einer
europarechtlich geschutzten Art durch ein Vorhaben trotz
Kompensationsmalnahmen, ist die BaumalRnahme unzulassig.

Es werden nachfolgend nur die Artengruppen der Fledermause, Brutvogel und Kafer
(xylobionte Arten) im betroffenen Baumbestand ausfuhrlich betrachtet, da nur diese
Artengruppen potenziell betroffen sein kdnnen.

Naturschutzrechtliche Bewertung der Erheblichkeit des Vorhabens

Bei baulichen Planvorhaben sind artenschutzrechtliche Belange zu bericksichtigen.
Es ist abzuprufen, inwiefern das Planvorhaben Auswirkungen auf besonders
geschitzte sowie andere Tier- und Pflanzenarten (Anhang EU-Vogelschutzrichtlinie
bzw. Arten der FFH-Richtlinie) hat.

In § 44 Bundesnaturschutzgesetz Abs.1 Nr.1- 4 ist folgendes dargelegt:
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.
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In § 44 BNatSchG ist weiterhin jedoch auch folgendes vermerkt (Abs. 5):

e Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten oder
europaische Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes
1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

e Soweit erforderlich, kdénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
festgesetzt werden.

e Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

e Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung
einer Umweltvertraglichkeitsprufung.

Nachfolgende Arten sind zu berucksichtigen:

I samtliche europaische Vogelarten gemal® Art. 1 VSchRL und den
dazugehdrigen Anlagen einschl. regelmaRig auftretende Zugvdgel n. Art. 4
Abs. 2 VSchRL

| samtliche Arten des Anhangs IV a FFH-RL

1] Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflhrten Arten

Gemal EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) Artikel 1 unterliegen alle europaischen
wildlebenden Vogelarten den gesetzlichen Bestimmungen der Vogelschutzrichtlinie.
Entsprechend ist § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) anzuwenden.
Welche Tier- und Pflanzenarten besonders geschutzt bzw. streng geschutzt sind,
bestimmen § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG.

Demnach sind besonders geschutzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt geéndert durch
Verordnung (EG) Nr. 834/2004 vom 28. April 2004), aufgefuhrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt
sind,

bb) "europaische Vogelarten" (s. a. Erlauterungen zur VSchRL),

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 52 Abs. 1
(entspricht BArtSchV Anhang |, Spalte 2) aufgeflhrt sind.
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Demnach sind streng geschutzte Arten, besonders geschutzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 52 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchV
Anhang |, Spalte 3) aufgefluhrt sind.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustandigen Behdrden
von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, und zwar u.a.
aus folgenden Grunden:

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit,
einschlieBlich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung,
oder der maldgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt, oder

e aus anderen zwingenden Grunden des uberwiegenden offentlichen Interesses
einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen
nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-RL weitergehende
Anforderungen enthalt.

So koénnen nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL, sofern es keine anderweitige
zufriedenstellende Losung gibt und unter der Bedingung, dass die Populationen der
betroffenen Art in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen, die
Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der Artikel 12, 13 und 14 sowie des Art. 15
lit. a) und b) im folgenden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Pflanzen und Tiere und zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume;

b) zur Verhltung ernster Schaden insbesondere Kulturen und in der Tierhaltung
sowie an Waldern, Fischgrinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen und
Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der Offentlichen Sicherheit oder aus
anderen zwingenden Grunden des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses,
einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fur die
Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsauffullung und
Wiederansiedlung und der fur diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschliefilich
der kunstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmal} die Entnahme
oder Haltung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen Behorden
spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten des
Anhangs IV zu erlauben.

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kann nach § 67 BNatSchG auf Antrag

Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der Vorschrift im Einzelfall zu
einer unzumutbaren Belastung fuhren wurde.
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Die Beeintrachtigungsverbote im Rahmen des Planvorhabens gelten grundsatzlich
fur alle Arten, die der Gesetzgeber unter Schutz gestellt hat. Im Hinblick auf die
Durchflhrung einer SAP ist aber eine naturschutzfachliche Auswahl von geschutzten
Arten, die sog. Gruppe der planungsrelevanten Arten, zu bertcksichtigen. Bei der
Auswahl der zu prufenden Arten/Artengruppen wurden die im Plangebiet
vorkommenden Lebensraumtypen/Biotoptypen ermittelt und einbezogen.

Far die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL wird gepruft, ob die in §
44 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erflllt sind. Entsprechend erfolgt die
Prufung.

Lassen sich Beeintrachtigungen der 6kologischen Funktionen der vorhabenbedingt
betroffenen Lebensrdume nicht vermeiden, wird ggf. die Durchfihrung von
vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG in
Betracht gezogen (sog. CEF-Malinahmen, measures that ensure the Continoued
Ecological Functionality of a breeding place/ resting site, Guidance Document der
EU-Kommission, Februar 2007). Diese dienen zum Erhalt einer kontinuierlichen
Funktionalitat betroffener Lebensstatten. Konnen solche vorgezogenen Malinahmen
mit raumlichem Bezug zu betroffenen Lebensstatten den dauerhaften Erhalt der
Habitatfunktion und entsprechendes Besiedlungsniveau gewahrleisten, liegt gemal} §
44 Abs. 5 BNatSchG ein Verstol3 gegen die einschlagigen Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 nicht vor.

4 Bestandsdarstellung sowie Prifung der Verbotstatbestande

Der Baumbestand der Allee bzw. Baumreihe der westlichen Strallenseite, der vom
Vorhaben potenziell betroffen ist, besitzt eine Bedeutung fur die nachfolgend
aufgeflhrten und ausfuhrlich untersuchten planungsrelevanten Artengruppen.

Der Untersuchungsumfang und die Auswahl der betrachteten Artengruppen sind mit
dem Landkreis Nordwestmecklenburg (FD Umwelt) abgestimmt (21. Mai 2013).
Diese Abstimmung bildet die Grundlage fur den Leistungsumfang der Begutachtung.

4.1 Fledermause

Die Erfassung der Artengruppe der Fledermause erfolgte vor allem mit der
Zielstellung, den Baumbestand der Allee und der angrenzenden Baume bezuglich
seiner Habitatfunktion fir Fledermause zu bewerten, da moglicherweise Fallungen
von Baumen in groRerem Umfang vorgesehen sind. Es erfolgte eine aktuelle
Erfassung und Bewertung des Gehdlzbestandes innerhalb des Vorhabengebietes
hinsichtlich der Bedeutung als Winterquartier bzw. Sommerquartier/Wochenstube fur
Fledermause. Alle heimischen Fledermausarten sind gemal
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als ,Streng geschutzt® eingestuft.
Entsprechend besteht eine artenschutzrechtliche Bedeutung fir alle
Fledermausarten im Rahmen der Planverfahren bzw. der artenschutzrechtlichen
Prifung.
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4.1.1 Methodik

Der der Allee zugehorige Baumbestand westlich der Stral’e und der angrenzende
Baumbestand wurde im Zuge von drei Begehungen im Zeitraum von Marz bis Mai
2015 (vgl. Tabelle 1) auch im unbelaubten Zustand nach moglichen Quartieren
(Baumhdohlen) abgesucht.

Dies war erst mittels Hubsteiger vorgesehen. Der Einsatz eines Hubsteigers war
anfanglich vorgesehen, da die Untersuchungen im Sommer geplant waren. Da die
Begutachtung im unbelaubten Zustand erfolgte, war die Verwendung eines
Hubsteigers nicht erforderlich. Uberdies wéare die Verwendung des Hubsteigers zur
Begutachtung insbesondere der Baume der westlichen Baumreihe aufgrund des in
Richtung Westen teilweise abfallenden Gelandes problematisch gewesen.

Es erfolgte eine visuelle Begutachtung der relevanten Stamme und des
Starkastbereiches mittels Fernglas und Spektiv vom Boden aus.

Stichprobenartig wurden Baumhdhlen mittels Leiter und Endoskop inspiziert.

Diese Vorgehensweise ist bezlglich der Zielstellung als geeignet und ausreichend zu
betrachten.

Erganzend dazu wurde der Baumbestand der Allee im Rahmen von zwei
Begehungen (13. Mai, 26. Juni 2015) untersucht. Es wurde das Fluggeschehen auf
der Strale erfasst, um mdgliche Quartierstandorte in den Baumen lokalisieren zu
kénnen. Zur Erfassung des Fluggeschehens der Arten erfolgte der Einsatz eines so
genannten Fledermausdetektors (BAT-Detektor). Diese Methode der Erfassung von
Fledermausarten basiert auf der Analyse der Ultraschallrufe der Fledermause. Mit
dem sogenannten BAT-Detektor konnen die Ultraschalllaute durch verschiedene
elektronische Verfahren hérbar gemacht und auf Tontragern gespeichert werden. Bei
der Erfassung mittels BAT-Detektor in freier Natur ist allerdings zu beachten, dass
die Artunterscheidung innerhalb einer Gattung (Myotis, Pipistrellus, Nyctalus) nicht
ohne weiteres maoglich ist. Erganzt werden die akustischen Informationen durch die
Gegebenheiten am Untersuchungsort und durch Sichtbeobachtung gegen den
Abendhimmel.

Tabelle 1: Begehungsdaten zur Erfassung der Fledermduse
Datum Zeitraum Zielstellung
3. Marz 2015 9.00 bis 12.00 Uhr Suche nach Héhlungen
24. April 2015 8.00 bis 10.00 Uhr Suche nach Héhlungen
4. Mai 2015 17.00 bis 18.30 Uhr Suche nach Héhlungen
13. Mai 2015 21.00 bis 24.00 Uhr Suche nach belegten Quartieren
26. Juni 2015 21.00 bis 23.30 Uhr Suche nach belegten Quartieren

4.1.2 Ergebnisse

Die Geholze im Untersuchungsgebiet (Alleebaume und angrenzende Gehdlze),
weisen nur wenige potenziell geeignete HOhlungen flir baumbewohnende
Fledermausarten auf. Aufgrund des geringen Stammdurchmessers der vorhandenen
Baume, der keine Frostsicherheit garantiert, ist eine Bedeutung des Baumbestandes
als Winterquartier fur Fledermause auszuschlie3en. Die meisten Baumhohlen haben
nur ein geringes Volumen. Ein Grolteil der Hohlen ist nicht ,wasserdicht®. Die betrifft
insbesondere die Hohlen im Bergahorn. Somit besteht eigentlich keine Bedeutung
als Sommerquartier/Wochenstube fir Fledermause in diesen Baumen. Dies wurde
auch durch die Untersuchungen bestatigt.
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Anzeichen fur eine Nutzung des vorhandenen Gehdlzbestandes als Sommer- bzw.
Winterquartier fur Fledermause wurden nicht vorgefunden und sind aufgrund der
Ergebnisse der Begutachtung weitgehend auszuschlie3en.

Eine gelegentliche Nutzung als Tagesversteck bzw. Ubergangsquartier ist aber nicht
ganzlich auszuschliellen. Aufgrund des angrenzenden Gebaudebestandes, der
vermutlich Quartiere der meiste der festgestellten Arten beherbergt, und der Nahe
zum Santower See (NSG) ist von einer Bedeutung als Nahrungsrevier vor allem flr
gebaudebewohnende Arten, aber auch fur die Wasserfledermaus und den Grof3en
Abendsegler (Arten der Geholze und Arten mit Gewasserbindung) auszugehen. Der
Stellenwert dieses Nahrungshabitats in Bezug zum Gesamthabitat der Arten ist als
nicht maldgeblich bzw. artenschutzrechtlich nicht relevant zu betrachten. Die Funktion
als Nahrungshabitat bleibt erhalten.

Im Rahmen der Abendbegehung am 13. Mai und 26. Juni 2015 konnten insgesamt
funf Arten festgestellt werden (vgl. Tabelle 1). Alle festgestellten Arten nutzen das
Untersuchungsgebiet nur als Bestandteil ihres Jagdreviers. Eine Aussage zur
Bestandsgrole ist infolge der geringen Anzahl der Begehungen sowie der geringen
Nachweisfrequenz schwer maglich. Die haufigsten Nachweise gelangen von
Zwergfledermaus  und  Rauhautfledermaus.  Breitflugelfledermaus,  Groler
Abendsegler und Wasserfledermaus wurden nur vereinzelt festgestellt.

Der Stellenwert dieses Jagdhabitats in Bezug zum Gesamthabitat der Arten ist aber
infolge der fehlenden Nahe zum Sommerquartier/Wochenstube als nicht mafigeblich
zu betrachten. Da die Untersuchungen nur innerhalb des Untersuchungsgebietes
erfolgten, ist eine Zuordnung der festgestellten Tiere zu einem Sommerquartier bzw.
Winterquartier nicht moglich.

Tabelle 2: Artenliste der Fledermduse im Untersuchungsgebiet (Ergebnisse der
Abendbegehungen)

Artname BArtSchV | RL M-V RLD FFH-RL
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus Sg 3 G v
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula Sg 3 \Y v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Sg 4 - v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Sg 4 - v
Wasserfledermaus Myotis daubentoni Sg 4 - v

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Roten Liste der gefahrdeten Rote Liste der
gefahrdeten Saugetiere Mecklenburg-Vorpommerns (LABES ET AL. 1991) und der Roten Listen der
Saugetiere Deutschlands (MEINIG ET AL. 2009) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

3 Gefahrdet
4 Potentiell gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen

Einstufung der Arten gemaR FFH-Richtlinie
v Art gemafl Anhang IV

Einstufung gemaR Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschutzte Arten

Sg Streng geschiitzte Arten

Die streng geschutzten Arten sind ebenfalls besonders geschitzt.
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4.1.3 Auswirkung des Vorhabens auf die Fledermause

MalRgebliche Habitatbestandteile von Fledermausen (Wochenstuben bzw.
Winterquartiere) konnten im und am untersuchten Gehdlzbestand nicht vorgefunden
werden. Es besteht lediglich eine potenziell nachgeordnete Bedeutung des
Baumbestandes als gelegentlicher Tageshangplatz bzw. Ubergangsquartier. Der
Verlust dieser geringfugigen artenschutzrechtlichen Bedeutung kann durch
Minimierungs- und Vermeidungsmalnahmen bzw. CEF-Malnahmen kompensiert
werden. ZielfUhrend ist der Anbau von Fledermaus-Ersatzquartieren am umliegenden
Baum- bzw. Gebaudebestand. Der rechtzeitige Anbau dieser Ersatzquartiere kann
auch einer zukunftigen Besiedlung der Alleebaume entgegenwirken

Es ist der Anbau von funf Fledermausspaltenkasten (FSPK) und funf
Fledermausgroflraumhohlen (FGRH) der Firma Hasselfeldt Artenschutzprodukte als
CEF-Malnahme bzw. Minimierungs- und VermeidungsmalRnahme zu empfehlen.
Sollte der Anbau an Gebauden erfolgen, sind als Ersatz fur die funf
Fledermausspaltenkasten (FSPK) funf Fledermausfassadenquartiere mit Ruckwand
(FFAK-R) zu verwenden.

Die Standorte der Ersatzquartiere sind gutachterlich auszuwahlen und fachgerecht
anzubringen.

Die Effizienz bzw. Funktionalitdt der Quartierelemente sollte durch in Monitoring
bewertet und belegt werden.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden, sollte die
Beseitigung der Gehdlze im Zeitraum von 1. September bis 15. Marz erfolgen. Damit
wird eine Beeintrachtigung eventuell vorhandener Ubergangsquartiere bzw.
Tageshangplatze sowie kleiner nicht erfasster bzw. moglicher neuer
Quartierstandorte die im Zeitraum von der Begutachtung bis zur Fallung entstehen,
grundsatzlich ausgeschlossen.
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4.2 Brutvogel

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der
Brutvogel erfolgte eine aktuelle Erfassung der Brutvogel im Jahr 2015 im
Baumbestand der Allee bzw. in den unmittelbar angrenzenden Gehdlzen.
Auswertbare Daten lagen flr das Gebiet nicht vor. Das Untersuchungsgebiet ist nicht
Bestandteil eines Europaischen Vogelschutzgebietes, auch liegt keines in
planungsrelevanter Nahe. Das nahegelegene NSG “Santower See® wurde nicht
betrachtet, da Wirkungen auf die Brutvogelarten des Naturschutzgebietes aufgrund
der Art des Vorhabens nicht zu erwarten sind.

4.2.1 Methodik

Das Untersuchungsgebiet wurde im Jahr 2015 insgesamt dreimal gezielt zur
Erfassung der Brutvogel begangen (vgl. Tabelle 3). Es wurden alle
revieranzeigenden bzw. Junge fuhrenden Vogel registriert. Die
Beobachtungsergebnisse werden in Form von Tabellen mit der Einstufung der
Gefahrdung nach den Roten Listen der Bundesrepublik Deutschland (SUDBECK ET AL.
2009) und des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER ET AL. 2014) im gesamten
Untersuchungsgebiet zusammengefasst.

Es wurden auftragsgemafl nur die Brutvogelarten sowie die Auswirkungen auf die
Brutvogel in den Alleebaumen und der angrenzenden Gehdlze betrachtet. Dies ist
aber auch ausreichend in Bezug auf die moglichen Wirkungen des Vorhabens.

Tabelle 3: Begehungsdaten zur Erfassung der Brutvégel
Datum Zeitraum Zielstellung
3. Marz 2015 9.00 bis 12.00 Suche nach méglichen Bruthdhlen
24. April 2015 8:00 bis 10:00 Erfassung Brutvogel
28. Mai 2015 8:00 bis 11:00 Erfassung Brutvigel, Kontrolle von Nistkasten

4.2.2 Ergebnisse

Im betrachteten Baumbestand konnten in den Jahren 2015 insgesamt 12
Brutvogelarten nachgewiesen werden (vgl. Tabelle 4). Es handelt sich um das
typische Artenspektrum eines Siedlungsgeholzes bzw. in diesem Fall einer Allee. Der
Baumbestand weist Kleinhohlen auf, die von Meisen, genutzt werden. Im bzw. am
untersuchten Baumbestand befinden sich mehrere Nistkasten. Diese werden aber
nicht regelmafig gereinigt und werden wenn Uberhaupt nur von Kohlmeisen und
Blaumeisen genutzt. Aufgrund der Bauart sind sie fir Fledermause nicht geeignet.
Nachweise von Fledermausen gelangen bei der Kontrolle der Nistkasten nicht.
Weiterhin briten im Baumbestand Freibruter wie Buchfink sowie Nischenbriter und
Halbhohlenbruter. Es kommt im Zuge der Umsetzung des Vorhabens vermutlich zum
Verlust eines Teils des Baumbestandes. Der Verlust an Bruthohlen ist im Rahmen
von CEF-MaBnahmen zu kompensieren, da der Funktionsverlust aufgrund des
Fehlens naturlicher bisher nicht besiedelter Hohlen nicht im Umfeld erflllt werden
kann.

Alle festgestellten Vogelarten sind gemaf Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) im Artikel 1
aufgefuhrt. Die festgestellten Arten sind ebenfalls nach der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als ,Besonders geschutzt® eingestuft. In
der Tabelle 4 werden alle 12 im UG festgestellten Brutvogelarten der Geholze
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dargestellt. Es wird die ungefahre Anzahl der Brutreviere angegeben Die Reviere

erstrecken sich natirlich auch auf die Bereiche au3erhalb des Vorhabenbereiches.

Tabelle 4: Artenliste der Brutvégel der Alleebdume und angrenzenden Gehdlze

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname g ~ o

> N =] °

1 = ~ o =

g x| 8| 2|2 3
z S t = o =
N @ < R 2
= = [11] 14 14 [11]
1 | Ringeltaube Columba palumbus X Bg - - 1-3
2 [ Blaumeise Parus caeruleus X Bg - - 8-10
3 | Kohimeise Parus major X Bg - - 6-8
4 | Star Sturnus vulgaris X Bg - - 1-2
5 |Amsel Turdus merula X Bg - - 3-5
6 | Grauschnapper Muscicapa striata X Bg - - 1-2
7_| Griinfink Carduelis chloris X Bg - - 1-2
8 | Bachstelze Motacilla alba X Bg - - 1-2
9 |Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus X Bg - - 2-4
10 | Girlitz Serinus serinus X Bg - - 1-2
11 | Bluthénfling Carduelis cannabina X Bg Vv - 3-4
12 | Buchfink Fringilla coelebs X Bg - - 3-4

Die Gefahrdungskategorien werden entsprechend der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten
Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER ET AL. 2014) und der Roten Liste der Brutvdogel Deutschlands
(SUDBECK ET AL. 2009) angegeben.

Gefahrdungskategorien der Roten Listen

\% Art der Vorwarnliste, Bestandsriickgang oder Lebensraumverlust, aber (noch) keine akute
Bestandsgefahrdung

Einstufung der Arten gemaR Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)

X Art gemaR Artikel 1

I Art gemafl Anhang |

Einstufung gemaR Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Bg Besonders geschitzte Arten

4.2.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Brutvogel

Das festgestellte Arteninventar weist keine artenschutzrechtlich relevanten Wertarten
auf. Alle festgestellten Arten briten in den Gehdlzen. Entsprechend konzentrieren
sich die Revierzentren auf die Geholzstrukturen. Im Rahmen der Umsetzung des
Vorhabens kommt es mdglicherweise zu Baumfallungen und damit teilweise zu
Habitatverlusten. Diese Habitatverluste sind rechtlich relevant, da die Habitatfunktion
fur die Arten im Umfeld nicht weiter erflllt wird. Es kommt aber voraussichtlich zu
keinen nachhaltigen Wirkungen auf lokale Populationen. Das Totungsverbot fur die
Arten der Geholze gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist durch die Regelung der Zeiten
der Fallung der Geholze auszuschlieBen. Aus artenschutzrechtlichen Grinden
soliten diese Arbeiten im Zeitraum vom 1. September bis 15. Marz durchgefuhrt
werden.

Zur Bestandsstitzung, insbesondere der Nutzer von Kleinhéhlen und Nischen
(Meisen, Hausrotschwanz, Bachstelze), die nicht auf andere Bruthabitate
ausweichen kdnnen, da diese schon belegt sind, sind insgesamt 20 Nistkasten fur
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Hohlen- und Halbhohlenbriter am Baumbestand in der Ortslage Warnow an
geeigneten gutachterlich festzulegenden Standorten anzubauen (nicht im NSG!).
Es sollten die nachfolgen aufgefuhrten Nisthilfen der Firma Hasselfeldt
Artenschutzprodukte verwendet werden (4 Stick Nischenbriterhdhle (NBH), 6 Stick
Nisthohle (M2-27), 6 Stuck Nisthohle (U-Oval 30/45), 4 Stuck Starenhdhle (STH).

Dies ist als CEF-Malinahme zu betrachten und maoglichst zeitnah vor der Fallung der
Baume und dem damit verbundenen Funktionsverlust umzusetzen. Die Nisthilfen
sollten in das Monitoring zur Kontrolle der Belegung einbezogen werden (vgl.
Fledermause), da Fledermause auch Nistkasten fur Vogel nutzen.

4.3 Kafer

Der untersuchte Baumbestand umfasst auch Altbaume. Potenziell ist in derartigen
Geholzbestanden mit den artenschutzrechtlich relevanten xylobionten Kéaferarten
Eremit (Osmoderma eremita) und Marmoriertem Rosenkafer (Protetia lugubris) zu
rechnen. Diese beiden Arten siedeln jedoch nur in alten Baumbestanden mit
ausgepragtem Braunmulmkorper. Die Bearbeitung des Marmorierten Rosenkafers
erfolgte vor allem aus dem Grund, da von ungetbten Bearbeitern die Kotpillen beider
Arten oft verwechselt werden. Beim Marmorierten Rosenkafer handelt es sich
Uberdies um eine besonders geschutzte Art. Eine Betroffenheit des Eichenbocks ist
grundsatzlich aufgrund des Fehlens von maldgeblichen Habitatbestandteilen und der
lokalen Verbreitung der Art (zwei Vorkommen in M-V) auszuschliel3en.

4.3.1 Methodik

Bei der Begutachtung der Baume bezlglich der Habitatfunktion fir Fledermause
wurde selbstverstandlich auch auf die beiden moglicherweise vorkommenden
artenschutzrechtlich relevanten Kaferarten geachtet. In der naheren Umgebung
befinden sich keine Brutbdume des Eremiten als einzig artenschutzrechtlich
relevante streng geschltzte xylobionte Kaferart. Die nachstgelegenen, aktuell
besiedelten Brutbaume befinden sich bei Raben-Steinfeld bzw. auf der Halbinsel
Reppin bei Schwerin. Aufgrund der geringen Flugaktivitdt der Art, in optimalen
Habitaten maximal 500 m ist eine naturliche Neubesiedlung ausgeschlossen. Ein
Vorkommen des Eremiten bzw. eine daraus resultierende artenschutzrechtliche
Betroffenheit ist auszuschlieen. Die Baumhohlen bzw. Einfaulungen am Stammful}
wurden nach Besiedlungsspuren des Marmorierten Rosenkafers (Kotpillen bzw.
Chitinreste) und des Eremiten abgesucht.

4.3.2 Ergebnisse

Es wurden keine Besiedlungsspuren durch den Eremiten festgestellt. Ein
Vorkommen in der Allee in Warnow ist definitiv auszuschlie®en, da es aulderhalb des
eng begrenzten Verbreitungsgebietes liegt und keine optimalen Habitatstrukturen
vorhanden sind. Uberdies bearbeite ich das Gebiet seit fast 30 Jahren
entomologisch. Der Marmorierte Rosenkafer ist eine ,normale Art‘ im Gebiet und
besiedelt auch kleine Baumhdhlungen, vor allem in sonnenexponierten Obstbaumen
und Linden mit Braunmulmkdrpern. Im Baumbestand der Allee gelangen keine
Nachweise. Das Vorkommen ist jedoch in kleineren Baumhohlen im oberen
Stammbereich bzw. am Grund von kleineren Baumhohlen nicht auszuschliel3en.
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4.3.3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Kafer (xylobionte Arten)

Ein Vorkommen des streng geschitzten Eremiten ist auszuschlieRen. Ein
Vorkommen des Marmorierten Rosenkafers ist nicht ganzlich auszuschlielen. Zur
Vermeidung von artenschutzrechtlichen Tatbestanden bezlglich des Marmorierten
Rosenkafers ist eine Okologische Betreuung der Fallarbeiten erforderlich. Beim
Auffinden von Larven in Hohlungen sind die besiedelten Baumhdhlen zu sichern und
in einen gutachterlich festzulegenden Altbaumbestand umzusetzen. Einzelne Larven
konnen in bereits besiedelte Brutbdume (Kopfweiden) in der Ortslage Warnow
umgesetzt werden.

5 Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse

Nachfolgend werden die Erfordernisse zur Durchfihrung von CEF-Malinahmen,
Minimierungs- und Vermeidungsmallnahmen sowie von Vorsorgemalnahmen
dargelegt und verifiziert. Ich weise vorsorglich darauf hin, dass das Artenschutzrecht
unmittelbar gilt. Grundlage der artenschutzrechtlichen Erfordernisse stellen die
Ergebnisse der Begutachtung im Jahr 2015 dar.

Sollten zwischenzeitlich weitere artenschutzrechtliche Tatbestande entstehen, ist
dieses Kapitel zu prazisieren bzw. artengruppenspezifisch eine Neubewertung
vorzunehmen.

5.1 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

CEF-Malknahmen sind MalRnahmen, die vor dem Eingriff in malgebliche
Habitatbestandteile von Arten gemald der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie und
fur Arten gemal Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. fur europaische
Brutvogelarten, die mehrjahrig dieselben Niststatten nutzen (Rauchschwalbe,
Mehilschwalbe, Greifvogel usw.). Diese Mallnahmen verfolgen das Ziel die
Habitatbestandteile im Vorfeld durch geeignete Mallnahmen wie den Anbau von
Nisthilfen oder die Schaffung der durch das Vorhaben beeintrachtigten
Habitatbestandteile funktionsgerecht herzustellen. Durch die Umsetzung der CEF-
MaRnahmen wird ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand vermieden.

Fledermause

Die geringflgige artenschutzrechtliche Bedeutung fur Fledermause sollte vorsorglich
durch CEF-MalRnahmen kompensiert werden.

Es ist der Anbau von funf Fledermausspaltenkasten (FSPK) und funf
FledermausgrofRraumhohlen (FGRH) der Firma Hasselfeldt Artenschutzprodukte als
CEF-Malnahme bzw. Minimierungs- und VermeidungsmalRnahme zu empfehlen.
Sollte der Anbau an Gebauden erfolgen, sind als Ersatz fur die funf
Fledermausspaltenkasten (FSPK) funf Fledermausfassadenquartiere mit Ruckwand
(FFAK-R) zu verwenden.

Die Standorte der Ersatzquartiere sind gutachterlich auszuwahlen und fachgerecht
anzubringen.

Die Effizienz bzw. Funktionalitdt der Quartierelemente sollte durch in Monitoring
bewertet und belegt werden.

Brutvogel
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Da der zur Fallung vorgesehene Baumbestand eine maligebliche Anzahl,
insbesondere durch Kohlmeise und Blaumeise nutzbare Kleinhdhlen aufweist, sowie
eine Bedeutung fur Nischenbriter wie Bachstelze und Hausrotschwanz besitzt, ist
dieser Funktionsverlust, der im Umfeld nicht weiter funktionell erfullt werden kann,
zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im Vorfeld im Zuge der
Umsetzung von CEF-Malinahmen zu kompensieren.

Zur Bestandsstutzung, insbesondere der Nutzer von Kleinhdhlen und Nischen
(Meisen, Hausrotschwanz, Bachstelze), die nicht auf andere Bruthabitate
ausweichen konnen, da diese schon belegt sind, sind insgesamt 20 Nistkasten fur
Hohlen- und Halbhdéhlenbriter am Baumbestand in der Ortslage Warnow an
geeigneten gutachterlich festzulegenden Standorten anzubauen (nicht im NSG!).

Es sollten die nachfolgen aufgefihrten Nisthilfen der Firma Hasselfeldt
Artenschutzprodukte verwendet werden (4 Stuck Nischenbruterhdohle (NBH), 6 Stuck
Nisthohle (M2-27), 6 Stuck Nisthdhle (U-Oval 30/45), 4 Stlck Starenhohle (STH).

Die Nisthilfen sollten in das Monitoring zur Kontrolle der Belegung einbezogen
werden (vgl. Fledermause), da Fledermause auch Nistkasten fur Végel nutzen.

Kafer
Fur die Artengruppe der Kafer sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.

5.2 Minimierungs- und VermeidungsmafRnahmen

Minimierungs- und Vermeidungsmalinahmen sind dazu geeignet, die Auswirkungen
von Vorhaben, die die unter dem Schwellenwert der nachhaltigen Beeintrachtigung
liegen, zu kompensieren bzw. die Habitatqualitat besonderer schutzwurdiger Arten zu
verbessern. Diese Mallnahmen kdénnen im Zuge des allgemeinen Ausgleiches
erfolgen und sind hier zu bilanzieren. Hierbei sind aber die Habitatanspriche der
Arten zu bericksichtigen.

Fledermause

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden, sollte die
Beseitigung der Gehdlze im Zeitraum von 1. Oktober bis 15. Marz erfolgen. Damit
wird eine Beeintrachtigung eventuell vorhandener Ubergangsquartiere bzw.
Tageshangplatze grundsatzlich ausgeschlossen.

Brutvogel

Zur Minimierung der Beeintrachtigungen fur die Brutvogelarten der Geholze ist der
Zeitraum der Entfernung der Gehdlze auf den Zeitraum auf3erhalb der Brutzeit (1.
September bis 15. Marz) zu beschranken.

Kafer

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Tatbestadnden bezlglich des
Marmorierten Rosenkafers ist eine 0©kologische Betreuung der Fallarbeiten
erforderlich. Beim Auffinden von Larven in HoOhlungen sind die besiedelten
Baumhohlen zu sichern und in einen gutachterlich festzulegenden Altbaumbestand
umzusetzen. Einzelne Larven kdnnen in bereits besiedelte Brutbdume (Kopfweiden)
in der Ortslage Warnow umgesetzt werden
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5.3 VorsorgemafRnahmen

Aufgrund der Erfordernisse des Artenschutzrechtes sind artenschutzrechtlich
begrindete Vorsorgemalinahen erforderlich.

Fledermause
Fur die Artengruppe der Fledermause sind keine Vorsorgemalinahmen erforderlich.

Brutvogel
Fur die Artengruppe der Brutvogel sind keine Vorsorgemal3nahmen erforderlich.

Kafer
Fur die Artengruppe der Kafer sind keine VorsorgemalRnahmen erforderlich.

6 Rechtliche Zusammenfassung

Ein artenschutzrechtlicher Genehmigungstatbestand besteht bei Umsetzung der
CEF-Malnahmen und bei Beachtung der Empfehlungen fur die Umsetzung der
Minimierungs- und Vermeidungsmalinahmen nicht.
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Richtlinien und Verordnungen

Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542):
Das Gesetz wurde als Artikel 1 des G v. 29.7.2009 | 2542 vom Bundestag
beschlossen. Es ist gemal Art. 27 Satz 1 dieses G am 1.3.2010 in Kraft getreten

Verordnung zum  Schutz wildlebender Tier- wund Pflanzenarten

Bundesartenschutzverordnung, (BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (zuletzt
geandert durch den Artikel 22 des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29. Juli 2009)
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Verordnung tiber den Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (EG) Nr.
338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 iiber den Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt
geandert durch Verordnung (EG) Nr. 398/2009 vom 23. April 2003)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten (FFH-Richtlinie)

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.

November 2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-
Vogelschutz-Richtlinie)
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