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Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

Entscheidung

Nach Mafigabe der gepriiften Antragsunterlagen, unbeschadet der auf besonderen pri-
vatrechtlichen Titeln beruhenden Anspriiche Dritter, wird der Windpark und Okoland-
bau Kloddram GmbH die Genehmigung zur Errichtung und Betrieb von neun Wind-
kraftanlagen (WKA) des Typs Siemens SWT-DD-142 mit einer Nabenhohe von 165 m,
einem Rotordurchmesser von 142 m und einer Nennleistung von 3,9 MW an nachfol-
gend genannten Standorten

19260 Vellahn, Gemarkung Kloddram mit den Standortkoordinaten’

Bezeichnung Flur Flurstlcke Rechtswert Hochwert
WKA 1 1 104 33234842 5927002
WKA 2 1 117 33235517 5927186
WKA 3 1 133 33235253 5926634
WKA 4 1 122 33236055 5927057
WKA 5 3 6 33236507 5926502
WKA 6 3 2 33236566 5926903
WKA 7 1 125 33235920 5926611
WKA 8 2 26 33235669 5926024
WKA 9 2 32 33235907 5925785

erteilt.

Die unter ,C.“ aufgefithrten Nebenbestimmungen sind Bestandteil dieses Tenors.

Die Ausnahmegenehmigung fur den Stérungs- und Schadigungstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 und 3, den Schwarzstorchbrutwald LWL 63 betreffend, wird erteilt.

Die sofortige Voliziehung der Nebenbestimmungen C.11.2., C.II.3., C.lllL.4.1 bis
C.111.4.38 und C.4.46 bis C.4.49, C.III.5,, C.lI1.6., C.1II.7., C.1I1.8. und C.II1.9. wird ange-

ordnet.

Dieser Genehmigungsbescheid ist gebUhrenpflichtig. Die Kosten hat die Antragstellerin
zu tragen. Die Kostenfestsetzung erfolgt in einem separaten Bescheid.

Antragsunterlagen

Dieser Genehmigung liegen alle zur Eréffnung des Genehmigungsverfahrens einge-
reichten sowie alle anschlieRend nachgereichten Unterlagen nach §§ 4 bis 4e der 9.
BImSchV, einschlieBlich aller darin enthaltenen Formbilatter, Plane, Abbildungen und
Anhénge zu Grunde. Da im Folgenden teilweise auf diese Bezug genommen wird, ist
das Inhaltsverzeichnis der Antragsunterlagen in Anlage 1 dieses Bescheides (d. B.)
wiedergegeben.

' Bezugssystem ETRS 89 — UTM Koordinate Zone 33.
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Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

Nebenbestimmungen
Bedingungen

Bauordnung

Die Genehmigung zur Errichtung einschlieflich des Wegebaus und zum Betrieb nach
Nr. A.1. d. B ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass die Genehmigungsin-
haberin zur Sicherstellung der Einhaltung der Verpflichtung nach § 35 Abs. 5 Satz 2
BauGB vor Baubeginn auf ihre Kosten eine Sicherheitsleistung nach deutschem Recht
erbringt. Die Sicherheit ist durch die Ubergabe einer unbedingten, unbefristeten selbst-
schuldnerischen Biirgschaft einer deutschen Bank, Sparkasse oder eines Kreditversi-
cherungsunternehmens in Hohe von | EEUR zu leisten. In der Birgschafts-
urkunde ist sicherzustellen, dass die Burgin, eine deutsche Bank, Sparkasse oder ein
Kreditversicherungsunternehmen, den Burgschaftsbetrag auf erste Anforderung an
den Gléaubiger Landkreis Ludwigslust-Parchim, der Landrat als untere Bauaufsichtsbe-
hérde, zahlt und auf die Einreden der Anfechtung, der Aufrechnung sowie der Voraus-
klage gemal den §§ 770, 771und 773 BGB verzichtet. Des Weiteren hat die Biirgin auf
ihr Recht auf Hinterlegung zu verzichten. Sofern sich hinsichtlich der abzusichernden
Verpflichtung ergibt, dass die hinterlegte Blrgschaft nicht ausreicht, ist der Bauherr
verpflichtet, die Burgschaften entsprechend den zu erwartenden weiteren Kosten un-
verzuglich zu erhéhen. Nach Erflllung der abzusichernden Verpflichtung durch den
Verpflichteten wird die Burgschaftsurkunde zuriickgegeben.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der Landkreis Ludwigslust-Par-
chim, der Landrat als untere Bauaufsichtsbehérde das Sicherungsmittel als geeignet
anerkannt und die Annahme schriftlich bestatigt hat.

Die Genehmigung zur Errichtung der WKA 8 und WKA 9 ergeht unter der aufschie-
benden Bedingung, dass zur Sicherstellung der ErschlieBung der WKA eine Woche
vor Beginn der Bauarbeiten gegentiber der unteren Bauaufsichtsbehérde des Land-
kreises Ludwigslust-Parchim sowie der Genehmigungsbehérde der Nachweis Uber die
gesicherte Erschlieung, Uber das Flurstiick 127, Flur 1 in der Gemarkung Kloddram,
erbracht wird.

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. wird erst wirksam,
wenn die bautechnischen Nachweise zur Standsicherheit gepruft sind und der Priifbe-
richt des beauftragten Prifstatikers einschlieflich der Erlaubnis zum Baubeginn der
Genehmigungsbehorde und der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Lud-
wigslust-Parchim schriftlich vorliegen.

Immissionsschutz

Die Genehmigung fir den Betrieb nach Nr. A.1. d. B. im Beurteilungszeitraum ,nachts"
wird erst wirksam, wenn vor Inbetriebnahme der neun WKA vom Betreiber der Biogas-
anlage/BHKW unter der Adresse ,Kloddram, Dorfstr. 34a“ und der kleinen Rinderhalle
(angrenzend an die Dorfstr. 36a, Kloddram) gegeniber der Genehmigungsbehorde
verbindlich schriftlich nachgewiesen wird, dass die Biogasanlage/BHKW sowie die
kleine Rinderhalle dauerhaft stillgelegt sind. Entsprechende Anzeigen zur Betriebsein-
stellung sind der Genehmigungsbehérde vier Wochen vor der beabsichtigten Auf-
nahme des Nachtbetriebs der ersten WKA vorzulegen. Die Aufnahme des Nachtbetrie-
bes bedarf der ausdricklichen Bestatigung durch die Genehmigungsbehérde.

Die Genehmigung zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. im Beurteilungszeitraum ,nachts"
wird fur die ,WKA 2°, \WKA 4“, WKA 6" und ,WKA 7“ erst wirksam, wenn durch eine
Vermessung gem. der aktuell geltenden Fassung der FGW-Richtlinie? die Einhaltung

2 Technische Richtlinien fiir Windenergieanlagen, Teil 1: Bestimmung der Schallimmissionswerte, derzeit Revi-
sion 19, verdffentlicht am 01.03.2021, Herausgeber: Férdergesellschaft Windenergie e.V.
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Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

des festgesetzten maximal zuldssigen Emissionswertes von Lemax =108,7 dB(A) (inkl.
der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) im Be-
urteilungszeitraum ,nachts” nachgewiesen wurde. Bei ggf. auftretenden Abweichungen
im emissionsseitigen Spektrum ist zusatzlich der rechnerische Nachweis zu erbringen,
dass sich diese nicht nachteilig auf die Immissionssituation in der Nachbarschaft aus-
wirken. Auf das Prozedere entsprechend den Vorgaben des in Mecklenburg-Vorpom-
mern verwendeten Leitfadens zur Unsicherheitsbetrachtung bei Abnahmemessungen
von WKA wird verwiesen.

Die Aufnahme des Nachtbetriebes bedarf der ausdriicklichen Bestatigung durch die
Genehmigungsbehdrde.

Die Genehmigung zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B wird erst wirksam, wenn der Geneh-
migungsbehérde ein Nachweis Uber den Einbau (Fachunternehmenserkldrung) von
Eisdetektoren mit Abschaltvorrichtung sowie einer Rotorblattheizung gemafy dem Gut-
achten ,Gutachterliche Stellungnahme zur Risikobeurteilung Eisabwurf/Eisabfall am
Windenergieanlagen-Standort Kloddram®, vom 26.10.2017, erstellt durch die TUV
NORD EnSys GmbH & Co. KG. an den Windkraftanlagen vorgelegt wurde.

Naturschutz

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der
aufschiebenden Bedingung, dass spéatestens eine Woche vor Baubeginn durch die
Vorhabentragerin postalisch die schriftliche, durch einen berechtigten Vertreter der
Vorhabentragerin unterschriebene, Information an die Genehmigungsbehérde und die
zustandige Naturschutzbehérde erbracht wird, dass diese im Umkreis von 20 Kilome-
tern um das beplante Vorhabengebiet keine Zugriffsmaéglichkeiten auf andere Flachen
hat, die fUr die Anlage von Windkraftanlagen geeignet und zumutbar sein kénnten. Zu-
griffsméglichkeit meint hierbei den Besitz einer geeigneten Flache.

Die Genehmigung zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden
Bedingung, dass vor Baubeginn fur die Flursticke 28/1 und 30/1, Flur 4, Gemarkung
Dussin, auf denen die MaRnahme ,Anlage von Wald durch Sukzession® (s. Auflage 5)
umgesetzt wird, die grundbuchrechtliche Sicherung (Eintragung einer beschrénkt per-
sénlichen Dienstbarkeit zugunsten des Staatlichen Amts fur Landwirtschaft und Umwelt
Westmecklenburg — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden“ als zustidndige Na-
turschutzbehdérde mit der Zweckbindung Naturschutz) eingetragen und der zusténdi-
gen Naturschutzbehorde vorgelegt wurde. Inhaltlich muss hierbei beachtet werden,
dass die festgelegten naturschutzfachlichen MaRnahmen durch die Flacheneigenti-
mer dauerhaft zu dulden sind und alles zu unterlassen ist, was deren Zielsetzung zu-
widerlauft.

Die Genehmigung zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden
Bedingung, dass vor Baubeginn fir das Flurstick 19, Flur 2, Gemarkung Kloddram,
auf welchem die MaRnahme ,Ausgleich Heckenverlust® (s. Auflage 6) umgesetzt wird,
die grundbuchrechtliche Sicherung (Eintragung einer beschrankt persénlichen Dienst-
barkeit zugunsten des Staatlichen Amts fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklen-
burg — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden* als zustandige Naturschutzbe-
hoérde mit der Zweckbindung Naturschutz) eingetragen und der zusténdigen Natur-
schutzbehérde vorgelegt wurde. Inhaltlich muss hierbei klar beachtet werden, dass die
festgelegten naturschutzfachlichen Mainahmen durch die Flacheneigentimer dauer-
haft zu dulden sind und alles zu unterlassen ist, was deren Zielsetzung zuwideriauft.

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B wird erst wirksam,

wenn der Eingriffsverursacher vor Baubeginn zur Kompensation des Eingriffs in das

Landschaftsbild den Nachweis erbracht hat, dass ein Ersatzgeld als naturschutzrecht-

licher Ausgleich in Héhe von N € (s. Natur- und artenschutzfachliche Er-

ganzung vom 23.11.2022, Mafinahmenblatt Eingriffskompensation (Landschaftsbild))

an das Land Mecklenburg-Vorpommern gezahlt wurde. Es ist der Verwendungszweck:
Seite 5 von 64



1.3.5

1.3.6

.
.11

n.1.2

Ih.2.
Schall
mn.2.1

Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

StALU WM-51-4604-5712.0.1.6.2-76142 sowie das Kassenzeichen bei der Zahlung an

Empfédnger: Landeszentralkasse M-V
IBAN: DE26 1300 0000 0014 0015 18
BIC: MARKDEF1130

Kassenzeichen: 698623000914 0

anzugeben. Der Einzahlungsnachweis ist mit der Baubeginnanzeige bei der Zulas-
sungsbehdrde (sowie nachrichtlich bei der zustédndigen Naturschutzbehérde) einzu-
reichen.

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B wird erst wirk-
sam, wenn vor Baubeginn durch die Vorhabentragerin ein Nachweis dartiber erbracht
wurde, auf welchen Flachen die in der Auflage C.I11.4.24 beschriebene MaRnahme
(.Lenkungsflachen fur zwei Rotmilanhorste”) umgesetzt werden soll. Fir diese ist die
grundbuchrechtliche Sicherung (Eintragung einer beschrankt persénlichen Dienstbar-
keit zugunsten des Staatlichen Amts fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg
- Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden“ als zustéandige Naturschutzbehérde
mit der Zweckbindung Naturschutz) einzutragen und der zustandigen Naturschutzbe-
horde vor Inbetriebnahme vorzulegen. Inhaltlich muss hierbei beachtet werden, dass
die festgelegten naturschutzfachlichen MaBnahmen durch die Flacheneigentumer dau-
erhaft zu dulden sind und alles zu unterlassen ist, was deren Zielsetzung zuwiderlauft.
Die Umsetzung der MaBnahme ist dartiber hinaus vertraglich zwischen dem Vorhaben-
trager und den Flachenbewirtschaftern und —eigentiimern sicherzustellen. Der Vertrag
ist der zustandigen Naturschutzbehérde vorzulegen.

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B wird erst wirksam,
wenn vor Baubeginn ein Nachweis dartber erbracht wurde, dass die Lenkungsflachen
far den Rotmilan 6kologisch wirksam umgesetzt sind. Der Nachweis der Funktionsfa-
higkeit gegenliber der zustandigen Naturschutzbehérde ist im Rahmen einer Abnahme
Vorort zu erbringen.

Befristung

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. erlischt, wenn
nicht bis zum 26. Oktober 2026 mit dem bestimmungsgemaRen Betrieb der Anlagen
begonnen wurde.

Auflagen

Allgemeines

Die Anlagen sind entsprechend den vorgelegten und unter Anlage 1 dieses Bescheides
genannten Unterlagen zu errichten und zu betreiben, sofern im Folgenden keine ab-
weichenden Regelungen getroffen werden.

Das Original oder eine beglaubigte Abschrift des Genehmigungsbescheides und die
dazugehdrigen Antragsunterlagen sind vom Betreiber aufzubewahren und den Mitar-
beitern der Uberwachungsbehdrden auf Verlangen vorzulegen.

Immissionsschutz

Die von den neun Windenergieanlagen des Typs Siemens SWT-DD-142 mit einer Na-
benhéhe von 165 m am Standort Kloddram verursachten Schallimmissionen diirfen im
gesamten Einwirkungsbereich nicht zu einer unzulassigen Uberschreitung der Immis-
sionsrichtwerte nach Nr. 6.1 der TA Larm beitragen.
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Staatliches Amt fiir Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

Fur die malgeblichen Immissionsorte (It. Schallgutachten) gelten insbesondere fol-
gende Teil-Beurteilungspegel fir den Beurteilungszeitraum ,nachts”:

- 1001 Kloddram, Dorfstr. 35 43 dB(A)
- 1002 Kloddram, Dorfstr.36 42 dB(A)
- 1007 Zuhr, Wiesenweg 3 41 dB(A)
- 1008 Zihr, Schlossplatz 2 (Caritas-Wohnheim) 41 dB(A)
- 1009 Zihr, Albertinenhofer Str. 3 42 dB(A)

Der von einer WKA des Typs Siemens SWT-DD-142 mit einer Nabenhéhe von 165 m
ausgehende maximal zuldssige Emissionswert wird auf einen Schallleistungspegel von
Lemax= 108,7 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gemaf Ziff. 3b) und 3c)
der LAl-Hinweise) festgesetzt.

Die Betriebsweisen der WKA sind steuerungstechnisch zu erfassen. Dazu sind die Pa-
rameter Abgabeleistung in Kilowatt und Rotordrehzahl pro Minute als 10 Minuten -
Mittelungswerte aufzuzeichnen und zu protokollieren. Darliber hinaus sind Windge-
schwindigkeit und Windrichtung kontinuierlich aufzunehmen. Die Protokolle sind tGber
einen Zeitraum von 12 Monaten zu speichern. Der Nachweis (ber die tatsdchlichen
Betriebsweisen der Windenergieanlagen ist der Genehmigungsbehérde erstmalig 3
Monate nach Inbetriebnahme und im Weiteren auf Anordnung zu erbringen.

Spéatestens 12 Monate nach Inbetriebnahme einer WKA ist durch Vermessung ein Da-
tenblatt in der Betriebsweise gemal der aktuell geltenden Fassung der FGW-Richtlinie
zu erstellen, welches belegt, dass die errichteten Anlagen in ihren wesentlichen Ele-
menten und in ihrer Schallemission mit derjenigen Anlage Gibereinstimmt, die der akus-
tischen Planung zugrunde gelegt worden ist.

Innerhalb eines Monats nach Inbetriebnahme einer der neun WKA des Typs Siemens
SWT-DD-142 ist der Genehmigungsbehdrde die Bestatigung der Messstelle Gber die
Annahme der Beauftragung der Messung vorzulegen.

Die Schallprognose ist bezlglich der Schutzwirdigkeit fur den Immissionsort ,1008",
Schlossplatz 2 in Zhr vor Inbetriebnahme zu UGberarbeiten. Das (iberarbeitete Gutach-
ten ist der Genehmigungsbehdrde vorzulegen.

Schatten

.2.7

11.2.8

ih.2.9

Vor Inbetriebnahme der Anlagen sind alle von Schattenwurf betroffenen Immission-
sorte und die neu errichteten Anlagen geodatisch einzumessen (Bezugssystem ETRS
89 mit UTM-Abbildung - 6°-Zonensystem, vorangestelite Zone 33). Die Vermessungen
sind zu protokollieren (Lageplan). Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten ist ein Ab-
schaltkonzept zu erstellen und der Genehmigungsbehédrde vorzulegen. Der Betreiber
hat darin darzulegen, durch welche betriebsbeschrankenden MalRnahmen die Einhal-
tung der Werte fir die meteorologische Beschattungsdauer (= tatsdchliche Schatten-
dauer) von 8 Stunden pro Jahr und von 30 Minuten pro Tag an allen Immissionsorten
garantiert wird. Insbesondere missen aus dem Abschailtkonzept die Lage und die
raumliche Ausdehnung der programmierten Immissionsorte, die Standorte der Wind-
kraftanlagen und die programmierten Abschaltzeiten ersichtlich sein.

Zur Sicherung der Einhaltung der unter C.111.2.7 genannten Nebenbestimmungen ist
vor Inbetriebnahme vom Hersteller der Anlage eine Fachunternehmererklérung vorzu-
legen, durch die ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf den
jeweiligen Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird.

Die ermittelten Daten zur Sonnenscheindauer und zu Abschaltzeiten sollen von der
Steuereinheit (iber mindestens 12 Monate dokumentiert werden.

[11.2.10 Ein Protokoll Gber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig 6 Monate nach Inbetrieb-

nahme und im Weiteren auf Anforderung durch die zustédndige Behorde vorzulegen.

Seite 7 von 64



Eis

Staatliches Amt fiuir Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

l11.2.11 Die Funktionsfahigkeit des Eiserkennungssystems und der Rotorblattheizung der WKA

ist vor Inbetriebnahme durch eine befahigte Person zu priifen und zu dokumentieren.
Betriebsbegleitend ist die Funktionalitat des Eiserkennungssystems und der Rotor-
blattheizung im Rahmen der vorgesehenen Priifungen des Sicherheitssystems und der
sicherheitstechnisch relevanten Komponenten der WKA durch eine befahigte Person
aufzuzeigen.

I11.2.12 Der Genehmigungsbehorde ist innerhalb eines Monats nach Beendigung der Kalibrier-

phase der Eisdetektoren und vor Inbetriebnahme der WKA unaufgefordert ein Nach-
weis Uber die Funktionsfahigkeit der Eisdetektoren und der Rotorblattheizung vorzule-
gen.

I11.2.13 Ein manueller Neustart der WKA nach Vereisung ist nur nach vorheriger Sichtpriifung

und bestatigter Eisfreiheit zulassig. Die Standard Eisparameter in der SCADA-Schnitt-
stelle sind so zu wéahlen, dass ein Wiederanfahren bei Eisansatz oder ein Betrieb bei
Eisansatz sicher ausgeschlossen werden kann. An den Zufahrtswegen der WKA und
auf den umliegenden Wirtschaftswegen sind mindestens im Abstand der Gesamthéhe
der geplanten WKA Hinweisschilder zur Warnung vor Eisabfall anzubringen. Die Schil-
der sind so aufzustellen, dass sie von moglichen Benutzern der Wirtschaftswege friih-
zeitig erkannt werden. Hierbei kdnnen die Schilder durch ein eindeutiges Piktogramm
ergénzt werden, welches auf die Gefahrdung durch Eisabfall hinweist.

I11.2.14 Die WKA 4 und WKA 8 sind bei einem Eisansatz in eine feste Parkposition parallel zum

1.3.
1.3.1

.3.2

ih.3.3

1.3.4

11.3.5

angrenzenden Wirtschaftsweg zu fahren und dort fur die Zeit des Eisansatzes zu fixie-
ren.

Bauordnung

Spatestens mit der Baubeginnanzeige sind der unteren Bauaufsichtsbehérde des

Landkreises Ludwigslust-Parchim folgende Unterlagen vorzulegen:

- Die Erklarung der Aufsteller des bautechnischen Nachweises Standsicherheit

- Eine Erkldrung des Tragwerkplaners zum Kriterienkatalog nach der Anlage 2 der
BauVorlVO M-V sowie bei Nichterfullung des Kriterienkatalogs der Standsicher-
heitsnachweis (2-fach) mit den Bauvorlagen (1-fach)

Die Statikprifung der WKA hat vor Baubeginn zu erfolgen. Die Beauftragung der ho-
heitlichen Prifung erfolgt durch die Bauaufsichtsbehérde. Ihr sind deshalb rechtzeitig
vor Baubeginn alle erforderlichen Unterlagen zu Gibergeben.

Mit der Uberwachung der Ausfilhrung der tragenden Bauteile, einschlieBlich der Be-
wehrung der Stahlbetonteile, geman § 81 LBauO M-V, wird nach Vorlage der Kosten-
ubernahmeerklarung vor Baubeginn, der Prifingenieur fur Standsicherheit beauftragt.
Der Baubeginn, der Name des Bauleiters, der Fachbauleiter und der Unternehmer sind
dem Prufingenieur rechtzeitig mitzuteilen. Alle konstruktiven Mainahmen sind mit dem
Prifingenieur direkt abzustimmen, die Bauaufsichtsbehérde ist ggf. zu unterrichten.

Der Prifbericht des Prifingenieurs fir Standsicherheit wird Bestandteil d. B. Die Auf-
lagen und Bemerkungen aus dem Prifbericht sind zu beachten und zu erfillen. Nach
Fertigstellung des Tragwerkes ist eine Rohbaudokumentation mit den Fachunterneh-
mererklarungen der Ausfiihrungsbetriebe und der Herstellerqualifikationen der unteren
Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim zu Ubergeben. Der
Schlussbericht Gber die Rohbauabnahme des Prifingenieurs ist Voraussetzung fur die
Anzeige der Nutzungsaufnahme.

Die Bauausfiihrung darf gemaR § 55 Abs. 1 LBauO M-V nur nach gepriften und ge-
nehmigten Bauvorlagen erfolgen.

Fur die Bauausfuhrung ist ein Bauleiter und Unternehmer einzusetzen (§§ 53, 55, 56
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LBauO M-V). Die Arbeiten dirfen nur unter der standigen Aufsicht eines erfahrenen
Bauleiters ausgefiihrt werden, der bei eventuell auftretenden Unstimmigkeiten zwi-
schen ortlichen Verhaltnissen und der statischen Berechnung sofort die Bauaufsichts-
behdrde zu benachrichtigen hat.

An der Baustelle ist - von der 6ffentlichen Verkehrsflache aus gut sichtbar - das der
Baugenehmigung beigefugte Bauschild dauerhaft anzubringen. Die Anschriften des
Bauherrn, Entwurfsverfassers, Bauleiters und der Unternehmer sind einzutragen (§ 11
Abs. 3 LBauO M-V).

Ein Betreiberwechsel ist dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Bauordnung,
unverziglich anzuzeigen.

Die Genehmigung erlischt, wenn bei einem Betreiberwechsel der neue Betreiber nicht
spéatestens 1 Monat nach der Anzeige des Wechsels

- gegenuber der zusténdigen Bauaufsichtsbehérde, derzeit Landkreis Ludwigslust-
Parchim, der Landrat als untere Bauaufsichtsbehorde, eine Verpflichtungserkla-
rung dariiber abgegeben hat, dass das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der
Nutzung zuriickgebaut und nachweislich ordnungsgemaf entsorgt wird,

- eine auf ihn ausgestellte unbefristete Sicherheitsleistung gemaR den vorgenann-
ten Bedingungen unter C.1.1.1 in gleicher Hohe bei der zustandigen Bauaufsichts-
behérde, derzeit Landkreis Ludwigslust-Parchim, der Landrat als untere Bauauf-
sichtsbehérde, hinterlegt hat, sofern nicht die Sicherheitsleistung, welche die
Ruckbauverpflichtung des Vorbetreibers absichert, weiterhin flr den neuen Betrei-
ber gilt.

Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nach-
traglichen Anordnung weiterer Auflagen zur Sicherung der sich aus § 12 LBauO M-V
ergebenden Anforderungen erteilt. Die Genehmigungsbehérde kann auch nach Ge-
nehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung des § 12 LBauO M-V treffen.

Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nach-
traglichen Anordnung weiterer Auflagen zur Regelung der bedarfsgerechten, dem je-
weiligen Stand der Technik entsprechenden Nachtbefeuerung erteilt. Die Genehmi-
gungsbehérde kann auch nach Genehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung
des § 46 Abs. 2 LBauO M-V treffen.

[11.3.10 Das Gutachten zur Standorteignung ist gemafR den unter A.1. d. B. aufgeflihrten Koor-

dinaten zu Uberarbeiten und der Genehmigungsbehorde sowie dem Landkreis Lud-
wigslust-Parchim, Fachdienst Bauordnung zusammen mit einer gliltigen Typenpriifung
spatestens zwei Wochen vor Inbetriebnahme vorzulegen.

il.4. Naturschutz

Allgemeines

I11.4.1 Der Baubeginn der BaumalRnahme (Beginn jeglicher Erd- oder Bauarbeiten fur die Zu-
wegung fur die WKA, Kranstellflachen oder deren Fundamente sowie dem Herrichten
der Baustelle sind der zustandigen Naturschutzbehérde mindestens eine Woche vor-
her schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer
13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) anzuzei-
gen.

l11.4.2 Die Inbetriebnahme, sowie der Beginn des Probebetriebs aller WKA ist der zustandigen
Naturschutzbehérde mitzuteilen.

111.4.3 Die zur Kontrolle der Einhaltung von natur- und artenschutzfachlichen Nebenbestim-

mungen der Genehmigung notwendigen Daten sind zu erheben und mindestens drei
Jahre lang aufzubewahren. Die Daten missen jederzeit abrufbar sein. Die geforderten

Seite 9 von 64



Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

Daten sind bei Anfrage einzureichen, sodass sie von der zustandigen Naturschutzbe-
hérde gepruft werden kénnen.

[l.4.4 Bei Differenzen zwischen den in den MaRnahmenblattern beschriebenen Mafinahmen

und den hier beschriebenen Nebenbestimmungen, ist das in diesen Nebenbestimmun-
gen beschriebene gultig.

Landschaftspflegerischer Begleitplan

.4.5 Gemafl dem MaRnahmenblatt Eingriffskompensation (nach Biotopwertansatz HZE M-

11.4.6

.4.7

11.4.8

i1.4.9

V 2018) s. Natur- und artenschutzfachliche Ergénzung vom 23.11.2022) ist die Anlage
von Wald durch Sukzession auf den Flurstiicken 28/1 und 30/1, Flur 4, Gemarkung
Dussin mit Baubeginn umzusetzen. Die Mafinahmenentwickiung ist ein Jahr nach Bau-
beginn fotografisch zu dokumentieren und die Dokumentation der zustandigen Natur-
schutzbehdrde unaufgefordert auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat
45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regie-
rung.de) vorzulegen. Abweichend vom Mafinahmenblatt (s. Natur- und artenschutz-
fachliche Ergénzung, MaRnahmenblatt ,Anlage von Wald durch Sukzession®) ist die
MaRnahme auf 131.042 m? Kompensationsflachenaquivalenten (KFA) umzusetzen.
Eine aktualisierte Karte der geplanten MaRnahmenumsetzung ist hierzu in geeignetem
Mafistab bei der zustdndigen Naturschutzbehorde auf dem Postweg (StALU West-
mecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (post-
stelle@staluwm.mv-regierung.de) einzureichen.

Gemal dem Malinahmenblatt Ausgleich Heckenverlust (s. Natur- und artenschutz-
fachliche Erganzung vom 23.11.2022) ist auf dem Flurstick 19, Flur 2, Gemarkung
Kloddram die Mafinahme ,Anlage von Feldhecken“ umzusetzen. Die Umsetzung der
Kompensationsmafinahme ist spatestens in der nach Baubeginn der WKA liegenden
Pflanzperiode zu realisieren. Mit der Ausfithrung der KompensationsmaRnahmen sind
qualifizierte Fachfirmen des Garten- und Landschaftsbaus zu beauftragen. Bei der Aus-
fihrung der Leistungen sind die folgenden technischen (DIN-) Vorschriften zu ber{ick-
sichtigen: ZTV E-StB 2009, ZTV-Baumpflege 2017, RAS-LP 4, DIN 18920. Die Fertig-
stellung der Pflanzung ist fotografisch zu dokumentieren und der zusténdigen Natur-
schutzbehdérde auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer
13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) anzuzei-
gen.

Der im LBP, Kapitel 2.5 beschriebene ErschlieBungsweg der 6stlichen WKA, entlang
des Flachennaturdenkmals ist nicht zu nutzen. Stattdessen gilt die Zuwegungsplanung,
wie sie in den Lageplanen dargestellt ist.

Wahrend der Bauphase ist durch eine fachkundige Person eine ¢kologische Baube-
gleitung durchzufihren, um auszuschlieRen, dass gesetzlich geschitzte Gehélze z.B.
durch Transporte im Kronen- und Stammbereich erheblich beschadigt werden. Die Er-
gebnisse der okologischen Baubegleitung sind der zustédndigen Naturschutzbehérde
vorzulegen.

Vor Baubeginn istim Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, durch eine fachkundige
Person zu priifen, ob die im Rahmen der Baumafnahme fiir Rodungen vorgesehenen
Hecken und Gehdlze sowie die von den Bauarbeiten betroffenen angrenzenden Ge-
holze (Anlieferung von Bauteilen) mit Nestern oder Baumhohlen belegt sind und ob
diese durch besonders geschitzte Tierarten (hier v.a. Végel und Fledermause) genutzt
werden. Sollte eine Nutzung durch eine betroffene Tierart nachgewiesen werden, sind
jegliche Bautétigkeiten erst vorzunehmen, wenn entsprechende Nester und Baumhéh-
len wieder unbesetzt sind.

111.4.10 Die Ergebnisse der Kontrollen zu Auflage C.111.4.9 sowie die getroffenen MaRnahmen

sind der zustandigen Naturschutzbehérde vor Beginn der Bautatigkeiten unaufgefor-
dert vorzulegen.
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I11.4.11 Kranstellplatze, Zuwegungen und tempordre Montageflachen durfen lediglich mit
Schotter oder mobilen Platten befestigt werden. Die temporaren Montage- und Lager-
platze sind innerhalb von l&ngstens 6 Monaten nach Errichtung der Anlagen vollstindig
rickzubauen. Artenschutzrechtliche Belange, wie u.a. die Betroffenheit von Amphibien
oder Bodenbritern sind dabei einzuhalten.

Artenschutz
Végel — Bodenbriiter

[1.4.12 Zum Schutz von Brutvégeln und deren Lebensstétten sind die Arbeiten zur Baufeldfrei-
machung auflerhalb des Zeitraumes von 1. Marz bis 15. September (Brutzeit) durch-
zufthren.

l11.4.13 An der WKA 5 durfen im Zeitraum vom 1. Méarz bis 31. August (Brutzeit Heidelerche)
keine Baumalnahmen (einschlieBlich Baufeldfreimachung, Errichtung von Zuwegun-
gen, etc.) stattfinden, sofern das Brutrevier besetzt ist. Dies ist durch eine fachkundige
6kologische Baubegleitung vor Beginn der Baumalinahmen zu Uberprifen.

[ll.4.14 Innerhalb der Brutzeit des Kranichs vom 1. Marz bis 31. August sind an der WKA 6
keine Bauarbeiten (einschlielich Baufeldfreimachung, Errichtung von Zuwegungen,
etc.) durchzufiihren. Davon kann bei Nichtbesatz des Brutplatzes abgewichen werden.
Der Nachweis des Nichtbesatzes ist durch eine fachkundige 6kologische Baubeglei-
tung vor Baubeginn der WKA 6 zu erbringen.

I11.4.15 Die Durchfihrung der Baumafinahmen ist alternativ zu Auflage C.111.4.12 an den WKA
1,2,3,4,5, 7, 8 und 9 wahrend der Brutzeit unter der Voraussetzung méglich, dass
die Bauarbeiten vor dem 1. Méarz beginnen und ohne langere Unterbrechung (> 1 Wo-
che) Uber die gesamte Brutzeit fortgesetzt werden. Solite es zu einer langeren Unter-
brechung kommen, sind auf den betroffenen Flachen Vergramungsmaflnahmen nach
Auflage C.111.4.16 oder C.111.4.17 durchzufiihren.

II1.4.16 Alternativ zu Auflage C.111.4.12 kann die BaumaRnahme fiur die WKA 1, 2, 3,4, 7, 8 und
9 in der Brutperiode durchgefihrt werden, wenn die benétigten Flachen fir Funda-
mente, Wege, Montage und temporare Material-, Erdlager usw. auerhalb der Brutzeit
von Vegetation befreit und bis zum Baubeginn durch Pfligen oder Eggen vegetations-
frei gehalten werden (,Schwarzbrache").

I11.4.17 Alternativ zu Auflage C.111.4.12 kann die Baumalinahme fir die WKA 1, 2, 3,4,5,7, 8
und 9 in der Brutperiode durchgefihrt werden, wenn vor dem 1. Marz mindestens 2 m
lange rot-weilRe Warnbander aus Kunststoff - einseitig befestigt an der Oberseite von
Pflécken auf den betroffenen Flachen angebracht werden. Folgende Anforderungen an
die Pflécke sind zu beachten:

- Hoéhe der Pflocke mind.: 1,20 m Gber Gelandeoberkante,

- Abstand der Pflécke zueinander: 10 m bei Wegetrassen, 20 m bei Kran- und Stell-
flachen,

- flachige Ausdehnung der Pflocksetzung bis 5 m Uber den Rand der abgesteckten
Flachen hinaus)

Die VergramungsmafBnahme muss mindestens bis zum Beginn der Erdarbeiten erhal-
ten bleiben und darf nicht langer als drei Monate ohne Bautatigkeiten durchgefiihrt wer-
den. Bei Bauunterbrechungen von mehr als sieben Tagen ist eine erneute Einrichtung
der Vergramungsmafnahme ebenfalls erforderlich

[11.4.18 Sofern die BaumaRinahmen innerhalb des Zeitraums von Méarz bis September erfolgen
sind in jedem Fall die eingriffsrelevanten Stellen (im Bereich der Kranstell- und Monta-
geflachen, Fundamenten und Zuwegungen, Wegeflachen und Kabeltrassen jeweils in-
klusive eines 50 m Pufferbereichs) vor Baubeginn, durch einen entsprechenden Sach-
verstadndigen oder im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung von einer fachkundigen
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Person auf Brutaktivitat von Végeln und zu prifen. Es ist zu prifen, ob zum beabsich-
tigten Bauzeitpunkt Brutverdacht, Brutreviere, Brutaktivitat oder Aktivitat/Morkommen
besteht. Sollten sich trotz 0.g. VergramungsmaBnahme Brutvogel angesiedelt haben.
sind jegliche Bautatigkeiten erst vorzunehmen, wenn die Jungvégel fliigge sind.

[11.4.19Die Ergebnisse der Kontrollen der tkologischen Baubegleitung und die getroffenen
Mafnahmen sind der zustandigen Naturschutzbehérde vor Beginn jeglicher Bautétig-
keiten auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13,
19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) unaufgefor-
dert vorzulegen.

I11.4.20 Fr die Feldlerche sind jahrlich insgesamt 19 Hektar, mit Wintergetreide (auRer Win-
tergerste), bestelite Ackerflachen, die im Umkreis zwischen 250 und 1000 Meter um
die WKA 1 bis 9 liegen, mit Malnahmen fur die Feldlerche zu bewirtschaften. Auf der
genannten Flache sind entweder ca. 38 Lerchenfenster (2/ Hektar) mit einer GréRe von
25 Quadratmetern in Kombination mit Blithstreifen (Mindestbreite 10 Meter entlang ei-
ner Schlaggrenze) anzulegen, ist eine Aussaat in doppeltem Reihenabstand durchzu-
fihren oder ist eine Brache anzulegen. Eine Brache ist jedes Jahr zwischen September
und Februar des folge Jahres zu erneuern oder zu méhen. Wahrend des Brutzeitrau-
mes der Feldlerche (01.03.-31.08.) sind jegliche Feldarbeiten und ein Befahren der
Brache untersagt. Die Flachen mussen im nahen Umfeld, jedoch auRerhalb eines 250
m-Radius der geplanten WKA angelegt werden. Bei der Anlage der Lerchenfenster
sind Stérquellen wie Walder, Wege, WKA, Vertikalstrukturen etc. durch Mindestab-
stdnde (s.u.) auszuschlieBen. Zum Schutz der Gelege vor Pradatoren (u. a. Flichse)
muss ein maximaler Abstand zu Fahrgassen gehalten werden. Der Abstand zum Feld-
rand muss mind. 25 m betragen. Die Anlage erfolgt durch Aussetzen bzw. Anheben
der Sdmaschine (bspw. bei einer 3 m breiten Sdmaschine, Anheben/ Aussetzen fur 8
bis © Meter), eine Anlage der Fenster durch Herbizideinsatz ist unzulassig. Der Nach-
weis der vertraglichen Regelung zwischen dem Betreiber und den Landnutzern ist ge-
genuber der zusténdigen Naturschutzbehérde zu erbringen.

Folgendes ist fir die Anlage der mehrjdhrigen Blihstreifen zu beachten:

- Mindestbreite von 10 Meter entlang der Schlaggrenze

- Eine Selbstbegrinung der Streifen ist einer Ansaat, vor allem auf mageren Boden,
vorzuziehen

- Bei Ansaat (diinn) soll einheimisches (autochthones), vielfaltiges Saatgut verwen-
det werden

- Bodenbeuwirtschaftung wie Mulchen, Diingung und Pestizideinsatz ist auf den Blih-
streifen zu unterlassen

- auf den Bluhstreifen sind auler PflegemaRnahmen und etwaigen Nachsaaten
keine anderweitigen BearbeitungsmalRinahmen durchzufihren

Mindestabsténde, die bei der Anlage zu beachten sind:

- Abstand 25 m: z. B. GebUschreihen/Hecken/Gehdlze mit Héhen bis 5 m; Einzel-
baume mit Héhen bis 10 (15) m;

- Abstand 50 m: z. B. hohe Einzelbdume mit Héhen > 15 m, Hochspannungsleitung
mit Masthéhe bis 40 m);

- Abstand 75 m: Mischsituation zwischen Abstandszone 50m / 100m;

- Abstand 100 m: z. B. Baumreihen; Waldrandkante mit Hohen bis 15 m; Hochspan-
nungsleitung mit Masthdhe 40-60m;
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- Abstand 150 m: z. B. ausgepragte Waldrandkante mit Héhen > 15 m, Hochspan-
nungsleitung mit Masthéhe > 60 m);

- Abstand 200 m: wie 150m, aber zudem ausgepragte Kulissenwirkung z. B. durch
ansteigendes Relief, mehrere parallel gefuhrte Hochspannungsieitungen, davon
eine mit Masthéhe > 60m.

I11.4.21 Es ist jedes Jahr in schriftlicher Form sowie auf einer Karte in geeignetem Mafstab zu
dokumentieren und der zustandigen Naturschutzbehérde auf Verlangen vorzulegen
welche Vermeidungsmafnahme in dem Jahr genutzt wird, wie die Malnahme umge-
setzt wurde und in welchem Wintergetreide die Mallnahme stattfindet (Wintergerste
ausgeschlossen).

111.4.22 Die Funktionsfahigkeit und beauflagte Bewirtschaftung der Flache fur die Feldlerche ist
mit Beginn der Bautatigkeit und wéhrend der gesamten Betriebsdauer der WKA 1 bis
9 zu gewahrleisten. '

[11.4.23 Alternativ kann die Vorhabentragerin eine Brutvogelkartierung nachreichen, in welcher
kartografisch die Anzahl und die Reviermittelpunkte der vorkommenden Feldlerchen-
paare dargestelit sind. Auf dieser Grundlage kann der Umfang der Maflnahme ange-
passt werden. Die Kartierungen haben dabei nach den Vorgaben von Brinkmann et al.
zu erfolgen und sind im Umkreis des Rotordurchmessers um die geplanten Anlagen
herum sowie auf den Flachen der geplanten Zuwegungen und 30 Meter darum herum
durchzufithren.

Greifvégel — Rot- und Schwarzmilan

l11.4.24 Es sind Lenkungsflachen fur die Rotmilanhorste KLO18 (entspricht in einigen Darstel-
lungen Klod 22 und Klod 18) und Klod 03 einzurichten. Fir beide Horste sind jeweils
mindestens 10 Hektar Lenkungsflache zu erbringen. Die Lenkungsfldchen sind nach
den Vorgaben der AAB WEA Végel (2016) S. 70 in Erganzung mit LUBW (2015) anzu-
legen. Die Planung der Ma3nahme ist der zustandigen Naturschutzbehérde vorzulegen
und die fachliche Eignung der Malinahmenplanung durch diese zu bestétigen.

111.4.25 Die Funktionsfahigkeit und beauflagte Bewirtschaftung der Lenkungsflache ist wahrend
der gesamten Betriebsdauer der WKA zu gewéahrleisten.

I11.4.26 Sofern der Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte nachweisbar erloschen ist (3-
jéhrige, dokumentierte Abwesenheit der Tiere) bedarf es nach Prufung und Zustim-
mung der zustandigen Naturschutzbehérde keiner weiteren Sicherstellung der Funkti-
onsféhigkeit der zugeordneten Maflnahme.

I11.4.27 Die Bewirtschaftung der Lenkungsflache ist in geeigneter, nachvollziehbarerer Form zu
dokumentieren und der zustandigen Naturschutzbehérde auf Nachfrage zu Ubermit-
teln.

I11.4.28 Finden zwischen dem 1. April und 31. August landwirtschaftliche Bewirtschaftungser-
eignisse (Mahd, Ernte, Pflugen) im Umkreis von 250 Meter um den MastfuBmittelpunkt
der geplanten WKA 1 bis 9 statt, sind diese von Beginn des Bewirtschaftungsereignis-
ses bis mindestens 48 Stunden nach Beendigung des Bewirtschaftungsereignisses
von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Die genannten Abschaltun-
gen sind nur bei Windstarken < 16 m/s und bei Regenereignissen < 10 mm/h durchzu-
fuhren. Der Nachweis der vertraglichen Regelung zwischen dem Betreiber und den
Landnutzern ist gegentber der zustéandigen Naturschutzbehérde zu erbringen.

I11.4.29 Die Abschaltzeiten aus Auflage C.111.4.28 sind inklusive der relevanten Umweltparame-
ter (Windgeschwindigkeit, Niederschlag) sowie der Angabe des Grundes (Art der Feld-
arbeit/Feldfrucht) mittels eines Betriebsprotokolls durch den Betreibenden dauerhaft zu
dokumentieren und der Naturschutzbehérde jahrlich bis zum 30. November des Ab-
schaltjahres unaufgefordert vorzulegen.

1.4.30Fur die WKA 1 bis 9 ist die MastfuBumgebung, insbesondere fir Milane, moglichst
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unattraktiv zu gestalten. Auf Kurzrasenvegetation, Brachen sowie auf zu mahendes
Grinland ist zu verzichten. Als MastfuBumgebung zahlt die vom Rotor Uiberstrichene
Flache zuziglich eines Puffers von 50 Metern.

I11.4.31 Eine Lagerung von Ernteprodukten, Ernteriickstéanden, Stroh, Heu, Mist, etc. istim Um-
kreis von 300 Metern um die vom Rotor Uberstrichene Flache, im Zeitraum zwischen
dem 1. Marz und 31. Oktober zu unterlassen.

11.4.32 Grunlandflachen in der MastfuBumgebung sind zwischen dem 1. Marz und 31. August
nicht zu mahen.

[11.4.33 Eine Bildung von fur die Nahrungssuche attraktiven Grenzlinien zwischen den unter-
schiedlich strukturierten Kulturen ist zu vermeiden.

l11.4.34 Dauerhaft befestigte Kranstellflichen sowie die unmittelbare MastfuBumgebung (bis
25m Radius) sind fur Kleinsduger maéglichst unattraktiv zu gestalten.

Schwarzstorch

I11.4.35Im Zusammenhang mit der Ausnahmegenehmigung nach § 45 Absatz 7 BNatSchG,
die nach Maflgabe des § 45b Abs. 8 Nr. 5 BNatSchG fir die WKA 1 bis 9 zugelassen
wird, ohne dass Mafinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes der Art Schwarz-
storch durchgefiihrt werden, ist gemafR § 45d Abs. 2 BNatSchG fiir die Dauer des Be-
triebs der Windkraftanlagen eine jahrliche Zahlung als zweckgebundene Abgabe (Na-
tionale Artenhilfsprogramme) an den Bund zu leisten.

Nach Inbetriebnahme der WKA hat der Genehmigungsinhaber bis zum 31. Mai eines
jeden Jahres der zustandigen Behorde seine Berechnung der jeweils fur das vorange-
gangene Betriebsjahr zu leistenden Zahlung in nationale Artenhilfsprogramme vorzu-
legen und den errechneten Betrag dem Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz,
nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz (BMUV) zu Giberweisen.

Kontoinhaber: Bundeskasse Halle/Saale

IBAN: DE38 8600 0000 00860 010 40
BIC: MARKDEF1860
Bank: BBk Leipzig (DEUTSCHE BUNDESBANK Filiale Leipzig)
Kassenzeichen: 1180 0536 2406
Fledermé&use

i11.4.36 Die WKA 1 bis 9 sind vom 1. Mai bis 30. September, in der Zeit von 1 Stunde vor
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang abzuschalten, insofern die Windgeschwindigkei-
ten weniger als 6,5 m/s und der Niederschlag < 2 mm/h in Gondelhéhe betragen. Die
Abschaltungen sind wahrend jeglichen Betriebes, inklusive Probebetrieb, umzusetzen.

111.4.37 Vor Inbetriebnahme (inklusive Probebetrieb) der WKA 1 bis 9 ist der zusténdigen Na-
turschutzbehorde eine Erklarung des bauausfiihrenden Fachunternehmers vorzule-
gen, aus der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsfahig eingerichtet ist.

[11.4.38 Die Abschaltzeiten sind inklusive der relevanten Umweltparameter mittels eines Be-
triebsprotokolls durch den Betreibenden dauerhaft zu dokumentieren. Die Abschaltzeit-
protokolle sind der zustandigen Naturschutzbehoérde jahriich bis zum 30. November
des Abschaltjahres vorzulegen. Fir die Auslesung der Daten mittels des ,proBat-in-
spectors” sind die Betriebsdaten (Rohdaten) der 10-Minuten-Intervalle (SCADA-For-
mat) im gesamten Abschaltzeitraum in digitaler Form als Excel oder csv Datei vorzule-
gen. Fir jede betroffene WKA ist eine separate Excel-Tabelle einzureichen, die fol-
gende Parameter enthélt:

- Zeitstempel inkl. Zeitzone (nach ISO 8601 Bsp. 2022-04-07 11:20 + 00:00 oder
separate Angabe der Zeitzone bei Datenlibermittiung)
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- Angabe zum Zeitstempel (ob der Zeitstempel der Wetterdaten den Anfang oder das
Ende des 10-min-Intervalls widerspiegelt)

- mittlere Windgeschwindigkeit (m/s)

- mittlere GondelauRentemperatur (°C)

- mittlere Rotationsgeschwindigkeit (U/min)

- mittlere Leistung (kW)

- gof. mittlere Niederschlagsintensitat (mm/min oder mm/h)

111.4.391n den ersten beiden Betriebsjahren kann zur Erfassung der Aktivitat aller residenten
und wandernden Fledermause ein Héhenmonitoring entsprechend der Artenschutz-
rechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfen fur die Errichtung und den Betrieb von Wind-
energieanlagen, Teil Fledermause, Kapitel 4.3, Stand: 01.08.2016 (AAB FL M-V) unter
Bericksichtigung des aktuellen Standes der Technik jeweils vom 1. April bis 30. Okto-
ber durchgefuhrt werden. Die Durchfiihrung ist durch einen Fachgutachter an den WKA
Vorzunehmen.

Dabei ist neben der Installation in Gondelhdhe eine weitere Horchbox an der Turmmitte
(etwa Hohe Rotorblattspitze) zu integrieren.

[11.4.40 Das H6henmonitoring ist bezuglich der Auswahl der zu untersuchenden WKA-Stand-
orte, der Erfassungszeiten und Erfassungsmethoden entsprechend der Anforderungen
der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfen fir die Errichtung und den
Betrieb von WEA, Teil Fledermause des LUNG M-V, Kapitel 4.3, Stand: 01.08.2016 zu
konzipieren und durchzufihren. Eine Besprechung des geplanten Konzepts zum Ho6-
henmonitoring mit der zustandigen Naturschutzbehérde wird rechtzeitig im Vorfeld an
die Durchfiihrung desselben empfohlen.

I11.4.41 Nach Abschluss des zweijahrigen Héhenmonitorings sind die Ergebnisse und die Aus-
wertung desselben der Genehmigungsbehdérde und der zusténdigen Naturschutzbe-
hérde in nachvollziehbarer und geeigneter Form unaufgefordert vorzulegen. Dazu ist
ein Bericht des Fachgutachtenden mit den Monitoring-Ergebnissen, dessen fachliche
Beurteilung mit Vorschlagen zum zukinftigen Abschaltalgorithmus, die Betriebsproto-
kolle und die Ergebnisse der Klimadaten-Messung (hier Windmessungen) vorzulegen.

I11.4.42Wenn nach Abschluss des zweijahrigen Hohenmonitoring ein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko fur residente und oder wandernde Fledermausen ausgeschlossen werden
kann, kénnen die Abschaltzeiten in Abstimmung mit der Genehmigungsbehérde und
der zustandigen Naturschutzbehdrde aufgehoben werden.

I11.4.43 Insofern aufgrund der Ergebnisse des zweijdhrigen Hohenmonitoring von einem signi-
fikant erhéhten Tétungsrisiko fur residente und oder wandernde Flederméause auszu-
gehen ist, sind Abschaltzeiten auf der Grundlage der Ergebnisse des Héhenmonitoring
in Abstimmung mit der Genehmigungsbehérde und der zustandigen Naturschutzbe-
hérde fir die gesamte Betriebszeit der WKA im Rahmen einer Anderung der Geneh-
migung festzulegen.

l11.4.44 Die Fledermausaktivitat ist spatestens nach einer Betriebsdauer von 12 Jahren erneut
zu erfassen und zu bewerten. Alternativ ist ein erneutes zweijahriges Héhenmonitoring
entsprechend des Standes der Technik und der geltenden Vorgaben durchzufiihren.
Die Absprache des diesbezlglich geplanten Vorgehens vorab mit der zustandigen Na-
turschutzbehdrde wird empfohlen. In Auswertung der Ergebnisse dieses Héhenmoni-
toring, welche in nachvollziehbarer und geeigneter Form einzureichen sind, sind in Ab-
stimmung mit der Genehmigungsbehérde und der zustandigen Naturschutzbehérde im
Rahmen einer Anderung der Genehmigung, Abschaltzeiten festzulegen oder beste-
hende Abschaltzeiten zu modifizieren.
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I11.4.45 Die erfolgten Abschaltungen, sowohl fir Fledermausen aus auch fir Gro- und Greif-
vogel sind in geeigneter, nachvolliziehbarer Form zu dokumentieren und auf Verlangen
der zusténdigen Naturschutzbehérde zur Prifung vorzulegen. Die Dokumentation der
Abschaltung ist fir mindestens drei Jahre vorzuhalten.

Amphibien

Il1.4.46 Zum Schutz von Amphibien sind die geplanten Baumaflnahmen zur Errichtung der
WKA 1 bis 9 im Zeitraum zwischen dem 15. Oktober und dem 28. Februar, aullerhalb
der Amphibienwanderzeit, durchzufiihren.

111.4.47 Alternativ sind Baumafinahmen innerhalb dieses Zeitraums maéglich, wenn durch eine
herpetologisch fachkundige, 6kologische Baubegleitung das Eintreten von Verbotstat-
bestdnden ausgeschlossen werden kann. Hierfir ist vor Beginn der Baumafinahmen
ein geeigneter Malnahmenplan einzureichen, der eine Beschreibung und kartografi-
sche Darstellung der geplanten Vermeidungsmalnahmen enthalt.

I11.4.48 Sollen Amphibienschutzzaune eingerichtet werden, sind diese an geeigneter Stelle zu
errichten und regelmagig zu kontrollieren sowie die Amphibien fachgerecht abzusam-
meln und an geeigneter Stelle im Baugebiet in die Freiheit zu entlassen. Mit der zu-
standigen Naturschutzbehorde ist vor Baubeginn abzustimmen, wo die Zéune zu er-
richten und wie die Kontrolle sowie das Absammeln durchzufiihren sind. Die Durchfiih-
rung der Auflage hat durch einen herpetologisch Fachkundigen zu erfolgen.

I11.4.49 Alle erfolgten MaRBnahmen zum Schutz von Amphibien sind der Naturschutzbehérde
nach Abschluss der BaumafRnahme schriftlich vorzulegen. Diese Dokumentation soll
eine kartografische Darstellung der getroffenen MaRnahmen, die fotografische Darstel-
lung derselben sowie die Kontrollintervalle fir das Absammeln der Amphibien enthal-
ten.

IIl.5. Wasser, Abfall, Boden

[1.5.1 Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen miissen mindestens entspre-
chend den allgemein anerkannten Regeln der Technik beschaffen sein sowie einge-
baut, aufgestellt, unterhalten und betrieben werden, dass der bestmdégliche Schutz der
Gewasser vor Verunreinigungen oder sonstiger nachteiliger Veranderung ihrer Eigen-
schaften erreicht wird; die Anforderungen der Verordnung Gber Anlagen zum Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) in der zurzeit geltenden Fassung sind einzu-
halten.

I11.5.2 Die Dichtheit und Funktionsféhigkeit der Sicherheitseinrichtungen der Anlagen ist durch
den Betreiber standig zu Uberwachen. Es ist sicherzustellen, dass eine Verunreinigung
der Gewasser oder eine sonstige nachteilige Veranderung ihrer Eigenschaften nicht zu
besorgen ist.

11.5.3 Eventuell auftretende Havarien sind durch geeignete Malnahmen abzustellen und un-
verziglich bei der unteren Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim an-
zuzeigen.

[11.5.4 Es sind nur bauartzugelassene bzw. geprifte Teile fir den Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen zu verwenden.

11.5.5 Die Arbeiten sind so auszufthren, dass Schadstoffkontaminationen von Boden und
Grundwasser nicht zu besorgen sind. Sollten dennoch wassergefahrdende Stoffe in
Boden oder Grundwasser gelangen, ist der Schaden sofort zu beseitigen. Auf der Bau-
stelle sind standig Materialien fir SofortmalRnahmen vorzuhalten. Die untere Wasser-
behérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim ist unverziglich tber Schadstoffkonta-
minationen und Sofortmaflnahmen zu informieren.

[11.5.6 Ergeben sich wahrend der Erdarbeiten konkrete Anhaltspunkte daftir, dass eine schad-
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liche Bodenveranderung oder Altlast vorliegt, sind unverziiglich die Arbeiten einzustel-
len und die untere Bodenschutzbehdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim zu in-
formieren, um die weiteren Verfahrensschritte abzustimmen.

[11.5.7 Lagerflachen, Zuwegungen und Baustellenflachen sind flachensparend herzustellen
und bodenschonend zu nutzen.

[11.56.8 Die Zwischenlagerung /Bewertung / Verwertung von Béden hat getrennt nach Boden-
substrat zu erfolgen.

111.5.9 Bodenmieten sind nicht zu befahren.

111.5.10 Wahrend der Bauzeit vegetationsfreie Bodenflachen sind vor Bodenerosion zu schit-
zen.

H1.5.11Wird auBerhalb landwirtschaftlich genutzter Flachen Bodenaushub auf oder in die
durchwurzelbare Bodenschicht gebracht, sind die Vorsorgewerte der Bundes-Boden-
schutz- und Altlastenverordnung bzw. fir dort nicht enthaltene Schadstoffe die Zuord-
nungswerte Z-0 der LAGA einzuhalten. Bei der Bodenverwertung auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen sind 70% der Vorsorgewerte einzuhalten und es ist vorab von der
LFB Rostock eine Stellungnahme einzuholen und zu beachten. Der schriftliche Nach-
weis ist auf Verlangen vorzulegen.

111.5.12 Beim Einbau von Recyclingmaterial in technischen Bauwerken (z. B. Wege) ist nach-
weislich geeignetes Material (Z 0, Z 1.1) unter Beachtung der LAGA zu verwenden.
Der schriftliche Nachweis ist auf Verlangen vorzulegen. Bei Z 1.1 Material ist ein Ab-
stand von mindestens einem Meter zwischen der Schittkérperbasis und dem héchsten
zu erwartenden Grundwasserstand einzuhalten.

[11.5.13 Nach Abschluss der BaumaRnahmen sind die Bodenfunktionen der nur voruibergehend
in Anspruch genommenen B6den durch Riickbau nicht mehr erforderlicher Befestigun-
gen, Auftrag abgeschobenen Oberbodens und Flachenlockerung wiederherzustellen.

H11.5.14 Um den Anforderungen des vorsorgenden Bodenschutzes, der Minimierung der Beein-
trachtigungen der Béden, gerecht zu werden, ist eine bodenkundliche Baubegleitung
von einem Boden-Fachkundigen vornehmen zu lassen. Die Dokumentation ist der un-
teren Bodenschutzbehérde des Landkreises Ludwigslust-Parchim unverziglich nach
Abschluss der MaBnahme vorzulegen.

[l1.5.15 Nach dauerhafter Nutzungsaufgabe der WKA hat der vollsténdige Riickbau der Anla-
gen einschlieBlich der sich im Boden befindlichen Fundamente zu erfolgen.

1.6. Luftfahrt
Tageskennzeichnung

[11.6.1 Die Rotorblatter der WKA sind weill oder grau auszuftthren; im dulleren Bereich sind
sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange [a) aullen beginnend mit 6 m orange —6 m
weiflt — 6 m orange oder b) auflen beginnend mit 6 m rot — 6 m weil3 oder grau —~ 6 m
rot] zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbténe verkehrsweill (RAL 9016), grauweif}
(RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009)
oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender Tages-
leuchtfarben ist zulassig.

[11.6.2 Aufgrund der beabsichtigten Héhe der WKA von mehr als 150 m Gber Grund ist das
Maschinenhaus auf halber Héhe des Maschinenhauses umlaufend rlickwartig mit ei-
nem mindestens 2 m hohen orangen bzw. roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf
durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafi-
sche Elemente dirfen maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinen-
hausseite beanspruchen.

[11.6.3 Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange bzw. rot, beginnend in 40 + 5m
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Uber Grund, zu versehen. Bei Gittermasten muss dieser Streifen 6 m hoch sein. Die
Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch értliche Besonderheiten
versetzt angeordnet werden.

Nachtkennzeichnung

[1.6.4

H.6.5

111.6.6

1.6.7

[.6.8

[1.6.9

Auf dem Dach des Maschinenhauses der WKA ist eine Nachtkennzeichnung durch
Feuer W, rot oder Feuer W, rot (ES) anzubringen. Bei Einsatz einer bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung (BNK) ist die Nachtkennzeichnung mit einer dauerhaft aktivierten
Infrarotkennzeichnung (auf dem Dach des Maschinenhauses) zu kombinieren.

Am Mast der WKA ist eine Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeu-
ern (ES) auf der halben H6he zwischen Grund und der Nachtkennzeichnung auf dem
Maschinenhausdach anzubringen. Sofern aus technischen Griinden notwendig, kann
bei der Anordnung der Befeuerungsebene am Mast um bis zu 5 m nach oben oder
unten abgewichen werden. Aus jeder Richtung missen mindestens zwei Hindernis-
feuer sichtbar sein.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafur zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer
aus jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang der Nachtkennzeichnung erfolgt grundsatzlich Gber einen Dam-
merungsschalter bei Unterschreitung einer Schaltschwelle zwischen 50 bis 150 Lux.

Sofern alle Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erfullt werden, kann der Einsatz einer
BNK erfolgen. Vor Inbetriebnahme einer BNK ist die geplante Installation der Luftfahrt-
behdrde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen der
Luftfahrtbehérde zur Zustimmung vorzulegen.

Die Luftfahrtbehdrde kann nach Prifung der Umstande im Einzelfall feststellen, dass
der Betrieb der geplanten BNK den Luftverkehr gefahrden wiirde und nur eine dauer-
hafte Befeuerung in Betracht kommt.

Das Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot (ES) sind jeweils so auf dem Maschinenhausdach
zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Ge-
gebenenfalls miissen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhaus-
dach — nétigenfalls auf Aufstanderungen — angebracht werden. Dabei ist zu beachten,
dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das
gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der WKA wahrend der Blinkphase
nicht durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

111.6.10 Die Blinkfolge der Feuer ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde

gemal UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

[11.6.11Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Er-

satzstromnetz umschalten.

[11.6.12 Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer er-

folgen. Bei Leuchtmitteln mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED) kann auf ein ,redun-
dantes Feuer* mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Betriebs-
dauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahr-
scheinlichkeit getauscht wird. Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Mel-
dung an den Betreiber erfolgen.

I11.6.13 Far den Fall einer Stérung der priméaren elektrischen Spannungsversorgung muss ein

Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das eine Versorgungsdauer von mindes-
tens 16 Stunden gewahrleistet. Der Betrieb der Feuer ist grundsatzlich bis zur Wieder-
herstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die Zeitdauer der Unterbre-
chung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die Ersatzstromver-
sorgung darf 2 Minuten nicht Gberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht fur die Infrarot-
kennzeichnung.
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111.6.14 Der Betreiber hat einen Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.
111.6.15 Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-Zent-

rale in Langen unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail
notam.office@dfs.de unverziglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung
ist unverziglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale
unverziglich davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von 2 Wochen
nicht méglich, ist die NOTAM-Zentrale und die Genehmigungsbehorde nach Ablauf der
2 Wochen erneut zu informieren.

I11.6.16 Die Nennlichtstarke der Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot (ES) kann sichtweitenabhangig

reduziert werden. Bei Sichtweiten Uber 5 km darf die Nennlichtstarke auf 30 % und bei
Sichtweiten Giber 10 km auf 10 % reduziert werden. Die Sichtweitenreduzierung ist nur
bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologi-
schen Sichtweitenmessgeraten zuldssig. Die Einhaltung der geforderten Nennlichtstar-
ken ist nachzuweisen. Installation, Betrieb und Sichtweitenmessung haben nach den
Bestimmungen des Anhangs 4 der AVV zu erfolgen.

I11.6.17 Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen

H.7.
.7.1

1.7.2

H.7.3

[1.8.
111.8.1

11.8.2

Hindernishéhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Brandschutz

Damit im Gefahrenfall die einzelnen Windkraftanlagen innerhalb des Windkraftanla-
genparks schnell und eindeutig zu finden sind, missen diese identifizierbar sein. Alle
Anlagen sind daher in geeigneter Weise (z.B. Ziffern) zu kennzeichnen. Die Anlagen-
kennzeichnung ist am TurmfuB® in einer Héhe von ca. 5 m mit einer entsprechenden
Grofe (ca. 30 cm) anzubringen.

Die Anfahrtswege zu den Windkraftanlagen sind festzulegen und in einem Ubersichts-
plan nach DIN 14095 dazustellen. Der Ubersichtsplan ist mit den entsprechenden In-
formationen fir die Feuerwehr, wie Erreichbarkeit der standig besetzten Ferniiberwa-
chungsstelle, ggf. Telefonnummer Notfallmanager oder Notfallmonteure, zu ergéanzen.

Diese Plane sind vorab mit den Sachbearbeitern FD 38 - Brand- und Katastrophen-
schutz des Landkreises Ludwigslust-Parchim abzustimmen. Nach Freigabe sind die
Plane den Feuerwehren zur Verfligung zu stellen. Die Auslieferung hat vor Inbetrieb-
nahme der ersten Anlage zu erfolgen.

Mit Inbetriebnahme der ersten Windkraftanlage sind die zustdndigen Feuerwehren 6rt-
lich einzuweisen. Dabei sind die Wehren besonders lber die Méglichkeiten einer
Brandbekdmpfung bzw. das Vorgehen im Brandfalle durch einen geeigneten Sachver-
standigen zu unterweisen. Der Kontakt zu den Wehren ist Uber das Amt Zarrentin, Be-
reich Ordnung herzustellen. Der Fachbereich Ordnung entscheidet, welche Feuerweh-
ren einzuweisen sind. Die Einweisungen sind in einem Turnus von maximal 5 Jahren
zu wiederholen.

Arbeitsschutz

Die beantragte WKA muss den Anforderungen des § 3 Abs. 1 Nr.1 Produktsicherheits-
gesetzes (ProdSG) i. V. m. § 3 Abs. 2 der 9. Produktsicherheitsverordnung (Maschi-
nenverordnung) entsprechen. Mit der EG-Konformitatserklarung wird bestatigt, dass
die WKA den grundlegenden Gesundheits- und Sicherheitsanforderungen aller rele-
vanten européischen Richtlinien entspricht.

Der Errichter und der/die spateren Betreiber der beantragten WKA sind nach § 5 des
Arbeitsschutzgesetzes gesetzlich verpflichtet, eine Gefahrdungsbeurteilung durchzu-
fuhren. Dabei sind die gesetzlichen Bestimmungen der Betriebssicherheitsverordnung
(BetrSichV), der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV) und der Arbeitsstattenverordnung
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(ArbStattV) zu beachten. Insbesondere sind mogliche Gefahrdungen fiir die beim Be-
trieb, Wartung und Instandhaltung der Anlage tatigen Personen durch die Rotorlock-
scheibe sowie den Azimutantrieb zu betrachten. Die Ergebnisse der Gefdhrdungsbe-
urteilung, die abgeleiteten und festgelegten MaRnahmen des Arbeitsschutzes und das
Ergebnis ihrer Uberprifung sind schriftlich zu dokumentieren.

Die Beleuchtungsstérke der Sicherheitsbeleuchtung der beantragten WKA ist auf der
Grundlage der Gefahrdungsbeurteilung festzulegen. Sie ist so vorzuhalten, dass sie
ein gefahrloses Verlassen der WKA gewahrieistet. Die Beleuchtungsstarke darf 15 Lux
nicht unterschreiten. Im Einzelfall kénnen hohere Beleuchtungsstarken erforderlich
sein. Die Beleuchtungsstarke muss innerhalb von 0,5 s erreicht werden und mindes-
tens fur die Dauer der Gefahrdung zur Verfligung stehen (ASR A3.4/7 "Sicherheitsbe-
leuchtung, optische Sicherheitsleitsysteme").

Fur die beantragten WKA ist durch den Baustellenkoordinator eine Unterlage zu erar-
beiten, die alle erforderlichen Informationen zur Sicherheit und zum Gesundheitsschutz
fur spatere Arbeiten (Reparaturen, Sanierungen oder Wartungen) enthélt, um auch die
erforderlichen sicherheitsrelevanten Vorkehrungen treffen zu kénnen. Nach Beendi-
gung des Vorhabens ist diese Unterlage dem Bauherrn zu Gibergeben (§ 3 Abs. 2 Nr.
3 BaustellV).

Die Zugangstreppen in die WKA und die Steigleitern sind so zu errichten, dass sie den
Anforderungen der Techn. Regel Arbeitsstatten genligen. Geléander, die die freien Sei-
ten von Treppen sichern, mussen lotrecht tUber der Stufenvorderkante gemessen eine
Héhe von 1,00 m haben. Unmittelbar vor und hinter Tiiren missen Absétze und Trep-
pen einen Abstand von mindestens 1,0 m, bei aufgeschlagener Tir noch eine Podest-
tiefe von 0,5 m einhalten. Der Zugang zur WKA ist entsprechend zu gestalten (§§ 3a,
8 ArbStattV i. V. m. Nr. 1.8 des Anhanges und ASR 1.8 "Verkehrswege").

Die Aufstiegshilfen/Befahranlagen sind Uberwachungsbedurftige Anlagen im Sinne des
Gesetzes Uber Uberwachungsbedurftige Anlagen (UAnIG) und der Betriebssicherheits-
verordnung (BetrSichV). Sie sind vor Inbetriebnahme unter Berlicksichtigung der vor-
gesehenen Betriebsweise durch eine zugelassene Uberwachungsstelle auf ihren ord-
nungsgemaflen Zustand hinsichtlich der Montage, der Installation, den Aufstellbedin-
gungen und der sicheren Funktion zu priifen (§ 15 BetrSichV). Der Nachweis Uber die
Inbetriebnahmeprifung und die Festlegung der Priiffristen der wiederkehrenden Prii-
fungen ist am Betriebsort aufzubewahren. Unbeschadet dessen ist in der Kabine der
Aufzugsanlage eine dauerhafte Kennzeichnung anzubringen aus der Monat, Jahr der
wiederkehrenden Prifung und die prifende Stelle ersichtlich ist. Die Bescheinigung
Uber die Prufung der Aufstiegshilfe/Befahranlage vor Inbetriebnahme ist dem Landes-
amt fir Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung Arbeitsschutz
und technische Sicherheit, Standort Schwerin in Kopie zu ibersenden. Es ist sicherzu-
stellen, dass auf den jeweiligen Turmebenen keine Quetsch- und Scherstellen durch
die vorbeifahrende Aufzugsanlage entstehen.

Es sind Betriebsanweisungen gemaR § 12 BetrSichV zu erstellen, die u.a. ausfiihrliche
Handlungsanleitungen fur folgende Vorgange enthalt:

- zu Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten,

- zu besonderen Arbeiten wie Austausch von Komponenten, Rotorblattern, Getrie-
ben etc.

- im Gefahrenfall
- bei der Benutzung persénlicher Schutzausriistung.
Die Betriebsanweisungen sind an geeigneter Stelle in der WKA vorzuhalten

Aufgrund der besonderen Lage der Arbeitsplatze an den WKA sind die Aufgabenver-
teilung und der Ablauf von RettungsmafRnahmen zur Rettung bei akuten Erkrankungen
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oder Verletzungen (Rettungskette) mit der zustédndigen Rettungsleitstelle bzw. dem
Ordnungsamt abzustimmen. Insbesondere gilt dies fur:

- die Erreichbarkeit und Auffindbarkeit der Anlagen
- die evil. Lotsenfunktion durch die értliche Feuerwehr

- die Bereitstellung und Einsatz von Rettungsmitteln und Fallschutzmitteln fur die
Einsatzkrafte

- das eventuelle Besteigen der Anlage durch Rettungskréafte

Die Angaben zur Absicherung/Ablauf der Rettungskette sind den Firmen, die an den
Anlagen tatig werden, fur deren Gefahrdungsbeurteilung vor Aufnahme der Tétigkeiten
zur Verfigung zu stellen.

111.8.9 Betriebseinrichtungen, der WKA, die regelméaRig gewartet werden, missen gut zu-
ganglich sein. Hierzu sind ausreichend bemessene Steigleitern, Ruhebiihnen, Arbeits-
buhnen und dergleichen vorzusehen, die mit Hand-Zwischen und Fullleisten ausge-
stattet sein mussen.

111.8.10 Steigleitern missen den Anforderungen gem. § 3i. V. m. Anhang 1.11 ArbStéattV ent-
sprechen.

111.8.11 Die in der WKA ggf. verbauten Druckanlagen, zu denen auch Druckbehalter mit Gas-
polster in Druckflissigkeitsanlagen gehéren, missen gem. §§ 15 und 16 i.V.m den
Vorgaben des Anhanges 2 Abschn. 4 der BetrSichV vor erstmaliger Inbetriebnahme
sowie wiederkehrend durch eine in Mecklenburg-Vorpommern zugelassenen Uberwa-
chungsstelle (ZUS) geprift werden. Das Priifprotokoll ist als Kopie vom Betreiber zur
Einsichtnahme in der WKA zu hinterlegen.

[1.8.12In den WKA sind nach § 4 Nr. 5 ArbStattV Mittel und Einrichtungen zur Ersten Hilfe
bereitzustellen und regelmaBig auf Vollstandigkeit und Verwendungsfahigkeit priifen
zu lassen.

111.8.13 Es sind fur die WKA geeignete Feuerldscher in der erforderlichen Anzahl gem. § 4 Abs.
4 ArbStattVi. V. m. ASR A2.2 zur Verfugung zu stellen und regelmaRig auf ihre Funk-
tionsfahigkeit prifen zu lassen.

I11.8.14 Vor Beginn der Bau- und Montagearbeiten haben sich der Arbeitgeber als Auftraggeber
und die Arbeitgeber als Auftragnehmer gegenseitig Gber die auftretenden Geféhrdun-
gen zu informieren und ggf. bei einer gemeinsamen Gefahrdungsbeurteilung zusam-
menzuwirken und Schutzmafnahmen nach § 13 Abs. 1 und 2 BetrSichV abzustimmen.

[11.8.15 Die beantragte WKA ist mit Schutzeinrichtungen auszustatten, die den unbeabsichtig-
ten Zugang zum Gefahrenbereich von beweglichen Teilen verhindern oder die die be-
weglichen Teile vor dem Erreichen des Gefahrenbereiches stillsetzen.

Die Schutzeinrichtungen
- durfen keine zusatzlichen Gefahrdungen verursachen,
- mussen stabil gebaut sein,

- durfen nicht auf einfache Weise umgangen oder unwirksam gemacht werden kén-
nen,

- muissen ausreichend Abstand zum Gefahrenbereich haben,
- durfen die Beobachtung des Arbeitszyklus nicht mehr als notwendig einschrénken,

- missen die fur den Einbau oder Austausch von Teilen sowie fur die Wartungsar-
beiten erforderlichen Eingriffe moglichst ohne Demontage der Schutzeinrichtungen
zulassen, wobei der Zugang auf den fir die Arbeit notwendigen Bereich beschrankt
sein muss.
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I11.8.16 Grundlage aller Betrachtungen im Zusammenhang der Gefahrdungsbeurteilung sind
die jeweils aktuellen staatlichen Gesetze und Verordnungen und technischen Regeln
zum Arbeitsschutz. Ergadnzende technische Normen, wie z. B. DIN und VDE, sind eben-
falls in der aktuellen Fassung zu verwenden. Gefahrdungsbeurteilungen sind bei Ver-
anderungen der Rechtslage oder aber der Betriebsablaufe, dem Einsatz anderer Ar-
beitsmittel oder Arbeitsstoffe zu Uberarbeiten und anzupassen.

I1.8.17 Im Rahmen der notwendigen MaRBnahmen zur Ersten Hilfe sowie auf Grund der allge-
meinen hygienischen Erfordernisse sind wéhrend der Errichtung und der Wartungs-,
Reparatur- und Instandhaltungsarbeiten an den WKA Augenspliflaschen oder Augen-
duschen mit steriler Spulfitissigkeit sowie ausreichend Trinkwasser zum Waschen vor-
zuhalten.

[11.8.18 Bei der Festlegung von MaRnahmen zum Arbeitsschutz sind auch die ,Berufsgenos-
senschaftlichen Informationen fir die Sicherheit und die Gesundheit bei der Arbeit* (In-
formationen der Deutschen Gesetzlichen Unfallversicherung — DGUV | 203 007 ,Wind-
energieanlagen®) zu Grunde zu legen.

I11.8.19 Arbeitsplatze, bei denen insbesondere im Zuge der Bauarbeiten sowie Wartung und
Instandhaltung die Gefahr des Absturzes von Beschéftigten bestehen, missen mit Ein-
richtungen versehen werden, die verhindern, dass Beschaftigte abstlirzen (§ 3 Abs. 1
i. V. m. Anhang 2.1 ArbStattV).

I11.8.20 Sicherheitseinrichtungen zur Verhiitung oder Beseitigung von Gefahren, insbesondere
Sicherheitsbeleuchtungen, Feuerléscheinrichtungen, Signalanlagen, Notaggregate
und Notschalter sind in regelmaBigen Abstanden sachgerecht zu warten und auf ihre
Funktionsfahigkeit prifen zu lassen (§ 4 Abs. 3 ArbStattV).

[11.8.21 Werden von einem Arbeitgeber auf einer Baustelle mehr als zehn Beschiftigte langer
als zwei zusammenhangende Wochen gleichzeitig beschaftigt, sind Toilettenrdume be-
reit zu stellen. Abweichend von Punkt 5 der ASR A 4.1 ,Sanitarrdume” kénnen auf
Baustellen mit bis zu zehn Beschéftigten mobile anschlussfreie Toilettenkabinen, vor-
zugsweise mit integrierter Handwaschgelegenheit, bereitgestelit werden. Mobile an-
schlussfreie Toilettenkabinen sollen in der Zeit vom 15.10. bis 30.04. beheizbar sein
(ArbStatty § 3ai. V. m. Anhang Nr. 4.1 und Pkt. 8.2 Abs. 1 ASR A 4.1).

[11.8.22 Werden fur die Errichtung der beantragten WKA Beschaftigte mehrerer Arbeitgeber
tatig, sind ein oder mehrere geeignete Koordinatoren zu bestellen. Der Bauherr kann
die Aufgaben des Koordinators nach § 3 Abs. 2 und 3 BaustellV auch selbst wahrneh-
men oder die Aufgaben einen von ihm nach § 4 BaustellV beauftragten Dritten (iber-
tragen (§ 3 Abs. 1 BaustellV). GeméafR § 2 Abs. 2 BaustellV ist dem Landesamt fir
Gesundheit und Soziales Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung Arbeitsschutz und
technische Sicherheit, Standort Schwerin spéatestens zwei Wochen vor Errichtung der
Baustelle eine Vorankiindigung mit den Angaben nach Anhang | der BaustellV zu tber-
mitteln.

111.8.23 Aus der Anlagenart und den Antragsunterlagen ist ersichtlich, dass besonders gefahr-
liche Arbeiten nach Anhang Il der BaustellV (Arbeiten, bei denen die Beschéftigten der
Gefahr des Absturzes aus einer Hohe von mehr als 7 m ausgesetzt sind) ausgefihrt
werden sollen. Daraus ergibt sich die gesetzliche Pflicht, dass vor Einrichtung der Bau-
stelle ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan nach § 2 BaustellV erstellt wird. Der
Plan muss die fir die betreffende Baustelle anzuwendenden Arbeitsschutzbestimmun-
gen erkennen lassen und besondere MalRnahmen fir die besonders gefahrlichen Ar-
beiten nach Anhang Il enthalten. Bei der Erstellung des Planes sind betriebliche Tatig-
keiten auf dem Gelande zu beriicksichtigen (§ 2 Abs. 3 BaustellV).

111.8.24 Die Auflagen des Landesamtes fur Gesundheit und Soziales, Abteilung Arbeitsschutz
und technische Sicherheit sind bei Betreiberwechsel dem neuen Betreiber mitzuteilen
und zu beachten. Jeder Betreiberwechsel ist spatestens zwei Wochen vor Betreiber-
wechsel formlos anzuzeigen. Die Anzeige enthalt folgende Informationen:
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- Genehmigungsnummer

- Name, Anschrift der/des vormaligen Betreiberin/s
- Name, Anschrift der/des zuklnftigen Betreiberin/s
- Datum des Betreiberwechsels.

Anzeigen

Der Beginn der Bauarbeiten (Beginn jeglicher Erd- oder Bauarbeiten fur Zuwegungen
fur die WKA, Kranstellflachen oder deren Fundamente sowie dem Herrichten der Bau-
stelle) ist dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Bauordnung, dem Fach-
dienst Natur, Wasser und Boden, dem Staatlichen Amt flir Landwirtschaft und Umwelt
Westmecklenburg — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden® als zustandige Na-
turschutzbehérde sowie der Genehmigungsbehérde mindestens eine Woche vorher
schriftlich anzuzeigen.

Die Inbetriebnahme der Anlagen, sowie der Beginn des Probebetriebs der WKA ist dem
Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Bauordnung, dem Staatlichen Amt fur
Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und
Boden® als zusténdige Naturschutzbehdrde sowie der Genehmigungsbehdérde mindes-
tens 2 Wochen vor dem Termin schriftlich anzuzeigen.

Jeder Betreiberwechsel ist der Genehmigungsbehérde, dem Staatlichen Amt fur Land-
wirtschaft und Umwelt Westmecklenburg sowie der Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser
und Boden® im Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg als
zustandige Naturschutzbehérde sowie dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fach-
dienst Bauordnung unverziglich anzuzeigen.

Die Beendigung der zuldssigen Nutzung sowie der Abschluss der Demontagearbeiten
ist der Genehmigungsbehérde, der unteren Bauaufsichtsbehérde sowie dem
Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg — Abteilung 4
.Naturschutz, Wasser und Boden*“ als zusténdige Naturschutzbehérde unverziiglich
anzuzeigen. Die Anzeige enthélt folgende Informationen:

Genehmigungsnummer

- Name, Anschrift des vormaligen Betreibers
- Name, Anschrift des zuklinftigen Betreibers
Datum des Betreiberwechsels.

Die WKA missen als Luftfahrthindernisse veréffentlicht werden. Aus Sicherheitsgriin-
den hat der Bauherr

1. mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und

2. spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgiiltigen Vermessungsdaten zu
libermitteln, um die Vergabe der ENR-Nummer durch die Deutsche Flugsiche-
rung (DFS) und die endgiiltige Veroffentlichung in die Wege leiten zu kénnen.

Diese Meldung der endguitigen Daten umfasst dann die folgenden Details:

- DFS-Bearbeitungs-Nr.: MV-10300-1 bis MV-10300-9

- Name des Standortes:

- Art des Luftfahrthindernisses:

- Geogr. Standortkoordinaten fur die WKA nach Grad, Min. und Sek. in WGS 84

- Hoéhe der Bauwerksspitze in m tber Grund:

- Héhe der Bauwerksspitze in m Gber NN [Héhensystem: DHHN 92]:

- Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung):

- Angabe eines Ansprechpartners mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der
Nachtkennzeichnung meldet bzw. fur die Instandsetzung zustéandig ist:
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Diese Meldungen sind unter Angabe des Az.: V-623-00000-2018/022 (24-2/2074)
schriftlich dem

Ministerium fiir Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit
Mecklenburg-Vorpommern

Luftfahrtbehorde (Ref. 630)

19048 Schwerin

mitzuteilen, vorzugsweise per Email an Iuftfahrtbehoerde@em.mv-regierung.de

Fir die Baubeginnanzeige kann der Vordruck unter http://www.regierung-mv.de/Lan-
desregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen werden.

[11.9.6 Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr, Fontainengraben 200, 53123 Bonn unter Angabe
der Zeichens Infra |l 3 - 1-051 -18-BIA alle endgultigen Daten wie Art des Hindernisses,
Standort mit geographischen Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber Erdoberflache, Ge-
samthéhe Uber NN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn bis Abbau-
ende anzuzeigen.

D. Begriindung
L. Sachverhalt

1.1. Antragsgegenstand

Die Firma Windpark Kloddram GmbH hat mit Antrag vom 14. Februar 2018 — Posteingang 16.
Februar 2018 — die immissionsschutzrechtliche Genehmigung nach § 4 BImSchG fur die Er-
richtung und den Betrieb von 9 WKA des Typs Siemens SWT-DD-142 mit 165 m Nabenhohe,
142 m Rotordurchmesser und 3,9 MW Nennleistung am Standort 19260 Vellahn beantragt.

Mit Datum vom 20. Februar 2018 wurde der Eingang der Antragsunterlagen schriftlich besta-
tigt.

Der Antrag wurde mit Bescheid vom 6. Dezember 2019 (Gez.: 47/19) aufgrund raumordnungs-
rechtlicher Unzuléssigkeit zunéchst abgelehnt. Gegen den Ablehnungsbescheid wurde durch

die Antragstellerin Klage eingereicht. Mit Datum vom 12. Mai 2022 erfolgte die Aufhebung des
Ablehnungsbescheides und das Verfahren wurde wiederaufgenommen.

Mit Schreiben vom 20. Dezember 2019 wurde mitgeteilt, dass die Antragstellerin nunmehr die
Windpark und Okolandbau Kloddram GmbH ist.

Mit Schreiben vom 8. Dezember 2022 (Posteingang: 12. Dezember 2022) wurde ein Antrag
auf Anwendung des § 45b BNatSchG gestellt. In diesem Zusammenhang wurden ergénzende
naturschutzrechtliche Unterlagen nachgereicht.

Die unter A.1 d. B. aufgefuihrte Anlagennummerierung ist nicht identisch mit den Anlagennum-
merierungen in Teilen der Antragsunterlagen (u. A. Antragsformulare, Gutachten).

1.2. Verfahrensart

Bei dem Vorhaben handelt es sich um Anlagen, die gemaRB Ziffer 1.6.2 des Anhangs 1 der 4.
BImSchV einem vereinfachten Genehmigungsverfahren unterliegen. Mit Schreiben vom 5.
Februar 2018 beantragte die Antragstellerin die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung gemalR § 5 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 7 Abs. 3 S. 1. UVPG. Die 9 beantragten WKA sind
daher im férmlichen Verfahren gem. § 10 BImSchG zu genehmigen.

1.3. Zustandigkeit
Zustandige Genehmigungsbehorde ist gemal §§ 2 und 3 LwUmwulLBehV M-V i.V.m. § 3 Nr.
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2a ImmSchZustLVO M-V das Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklen-
burg.

1.4.  Vollsténdigkeit
Mit Schreiben vom 29. Méarz 2018 wurde bestatigt, dass die Antragsunterlagen i.S.d. § 7 Abs.

1 der 9. BImSchV als vollstandig anzusehen sind.
1.5. Behdérdenbeteiligung

An diesem Vorhaben wurden die Behérden mehrmals beteiligt. Die erste erfolgte am 28. Méarz
2018.

Es sind von folgenden Behérden, deren Zustandigkeit bertihrt wurde, Stellungnahmen abge-
geben worden (§ 10 Abs. 5 BImSchG) (Datum der abschlieBenden Stellungnahme in Klam-
mern):

- Ministerium fur Inneres, Bau und Digitalisierung M-V (29. August 2022)

- Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(6. Juni 2018)

- Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V (24. Januar 2023)
- Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V (11. Juli 2023)

- Ministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit M-V (19. September
2022)

- Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Abteilung 4, De-
zernat 45 (untere Naturschutzbehérde) (28. Juli 2023, 29.09.2023)

- Landesforst M-V (24. April 2018)
- Amt fur Raumordnung und Landesplanung M-V (21.07.2022)
- StraBenbauamt Schwerin (16. April 2018)

- Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbah-
nen (12. April 2018)

- Landkreis Ludwigslust-Parchim Fachdienst Bauordnung (27. September 2018)
- Landkreis Ludwigslust-Parchim, FD Bauleitplanung (27.09.2018, 26.05.2023)
- Landkreis Ludwigslust-Parchim Fachdienst Wasser und Boden (2. Mai 2018)

- Landkreis Ludwigslust-Parchim Fachdienst Brand- und Katastrophenschutz
(27.01.2023)

- Landkreis Ludwigslust-Parchim Fachdienst Strallen- und Tiefbau (3. Januar 2023)

Die beteiligten Behérden haben unter der Voraussetzung, dass vorstehende Nebenbestim-
mungen eingehalten werden, keine Einwénde gegen das Vorhaben vorgebracht.

Weiterhin wurden die 50Hertz Transmission GmbH, Telefonica Germany GmbH & Co. KG, E-
Plus Service GmbH und Vodafone GmbH als méglicher Richtfunkstreckenbetreiber sowie die
WEMAG AG am Genehmigungsverfahren beteiligt, die jedoch keine Einwéande gegen die Vor-
haben vorgebracht haben.

Ebenfalls wurden der Bund fur Umwelt und Naturschutz Landesverband M-V, der NABU M-V

sowie die Stadt Wittenburg am Genehmigungsverfahren beteiligt. Der Bund fur Umwelt und

Naturschutz Landesverband M-V hat sich nicht zum Vorhaben ge&dufiert. Der NABU M-V &u-

Rerte mit Stellungnahme vom 3. Mai 2018 und die Stadt Wittenburg mit Schreiben vom 26.
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April 2018 Bedenken gegen das Vorhaben. Die vorgebrachten Bedenken wurden durch die
am Verfahren beteiligten Fachbehodrden, welche fur die Prufung der 6ffentlich-rechtlichen Vor-
schriften im Sinne des § 6 Abs. 1 Ziffer 2 BImSchG fachlich zustandig sind, beriicksichtigt und
konnten ausgeraumt werden.

Mit Schreiben vom 28.03.2018 wurden sowohl die untere Denkmalschutzbehérde des Land-
kreises Ludwigslust-Parchim (Uber die untere Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Ludwigs-
lust-Parchim), als auch das Landesamt fur Kultur- und Denkmalpflege M-V (LAKD M-V) am
Verfahren beteiligt. Seitens des LAKD M-V wurde jedoch trotz wiederholter Bitte keine Stel-
lungnahme abgegeben. Mit Schreiben vom 27.09.2018 verwies der Landkreise Ludwigslust-
Parchim auf Malnahmen im Falle des Entdeckens archaologischer Funde oder auffilliger Bo-
denverfarbungen im Rahmen von Bodenarbeiten. Eine vorhabensbedingte konkrete Betrof-
fenheit von Denkmaélern wurde nicht dargestellt.

GemaR Erlass des Ministeriums fur Klimaschutz, Landwirtschaft, Landliche Rdume und Um-
welt M-V hinsichtlich des Umgangs mit dem Urteil des Oberverwaltungsgerichts M-V vom 7.
Februar 2023 (AZ: 5 K 171/22 OVG) vom 7. Marz 2023 indiziert dies, ,... dass die Denkmal-
schutzbehérden keine dem Vorhaben entgegenstehenden denkmalfachlichen Einwendungen
einbringen wollen, so dass typischerweise einer Genehmigung aus denkmalfachlichen Griin-
den nichts entgegensteht.”

Die Prifung der Schutzwiirdigkeit von Denkmalern inklusive einer Abwagung, ob das Schutz-
gut der Denkmaler hoéher zu stellen ist als das Uberragende 6ffentliche Interesse an der Er-
zeugung von Erneuerbaren Energien (§ 2 EEG) obliegt somit gemaR § 10 Abs. 5 BImSchG
dem StALU WM als Genehmigungsbehorde.

Zur Beurteilung durch das StALU WM wurde der in Kapitel 14 der Antragsunterlagen vorge-
legte UVP-Bericht (erstellt durch das Biiro Stadt, Land Fluss, Stand: 15.03.2018) fir die Pri-
fung anhand der Kriterien des o. g. Erlasses herangezogen.

Insgesamt ist die herangezogene Antragsunterlage (UVP-Bericht) plausibel, weder offensicht-
flich falsch, widersprichlich, unvolistandig oder sonst mangelhaft und kann daher zur Bewer-
tung und Abwagung der Schutzwirdigkeit der Denkmaler herangezogen werden. Die Unter-
lage stellt im Ergebnis fest, dass von dem Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen auf
vorhandene Denkmaler ausgehen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes eines Denkmales, die gemal § 7
DSchG M-V eine Genehmigung der unteren Denkmalschutzbehérde erfordert, ist nicht fest-
stellbar.

Aufgrund der fehlenden Beeintrachtigung ist die Abwagung zwischen denkmalschutzrechtli-
cher Schutzwirdigkeit und dem Uberragenden &ffentlichen Interesse nach § 2 EEG nicht wei-
ter notwendig.

Gewichtige Grinde des Denkmalschutzes, die im Sinne des § 7 Abs. 4 DSchG M-V fir die
unveranderte Beibehaltung des bisherigen Zustandes sprechen wiirden, sind nicht ersichtlich.
Sofern sie vorliegen wiirden, wirde die denkmalschutzrechtliche Genehmigung aufgrund der
vorstehenden Feststellungen und der Uberragenden Bedeutung der erneuerbaren Energien
gleichwohl erteilt.

Die fehlende denkmalschutzrechtliche Zustimmung wird demnach durch das StALU WM nach
eigener Prifung und Bewertung der vorliegenden Unterlagen ersetzt.

1.6. Gemeindliches Einvernehmen

Mit Schreiben vom 28. Mérz 2018 wurde die Gemeinde Vellahn um das gemeindliche Einver-
nehmen ersucht. Mit Schreiben vom 12. Juni 2018 (Posteingang 14. Juni 2018) erteilte die
Gemeinde Vellahn das gemeindliche Einvernehmen fur das Vorhaben.
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1.7. Umweltvertraglichkeitsprifung

Die Windpark Kloddram GmbH beantragte mit Schreiben vom 5. Februar 2018 die Durchfiih-
rung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nach § 5 Abs. 1iV.m. § 7 Abs. 3 S. 1 UVPG.

Es wurde die Durchfihrung eines Scopings gemaf § 15 UVPG beantragt.

Der UVP-Bericht wurde durch Stadt, Land, Fluss Partnerschaft MBB Hellweg & Hopfner (Dorf-
stralle 6, 18211 Rabenhorst) im Auftrag der Windpark und Okolandbau Kloddram GmbH er-
stellt und durch die Genehmigungsbehérde unter Heranziehung der Antragsunterlagen, der
behérdlichen Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der Ermittlungen der Genehmi-
gungsbehérde sowie der AuBerungen und Einwendungen Dritter im Genehmigungsverfahren
gepruft.

Die zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen i.S.d. § 20 der
9. BiImSchV wurde durch die GfBU-Consult Gesellschaft fur Umwelt- und Managementbera-
tung mbH (Mahlsdorfer Strafte 61b, 15366 Hoppegarten) als Behdérdensachverstandiger erar-
beitet und durch die Genehmigungsbehérde unter Heranziehung der Antragsunterlagen, der
behérdlichen Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der Ermittiungen der Genehmi-
gungsbehoérde sowie der AuRerungen und Einwendungen Dritter im Genehmigungsverfahren
gepruft. Die zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen ist die-
sem Bescheid als Anlage 2 beigefugt.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Untersuchung wird festgestelit, dass die Errichtung und
der Betrieb der beantragten WKA bei Umsetzung der benannten Vermeidungs-, Minderungs-
und Kompensationsmanahmen und unter Berlcksichtigung der formulierten Nebenbestim-
mungen zur Genehmigung umweltvertraglich erfolgen kann.

Diese Bewertung schliel3t ein, dass Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 13 ff
BNatSchG i.V.m. § 12 NatSchAG M-V bilanziert wurden und kompensiert werden, die Vertrag-
lichkeit gem. § 34 BNatSchG gegeben sowie die Einhaltung der Vorschriften des Besonderen
Artenschutzes gem. § 44 BNatSchG gewéhrleistet ist.

|.8. Offentlichkeitsbeteiligung

Gemal § 10 Abs. 3 S. 1 BImSchG, § 8 Abs. 1 S. 1 der 9. BImSchV wurde das Vorhaben am
6. August 2018 auf der Homepage des StALU WM und am 30. Juli 2018 im Amtlichen Anzeiger
M-V (AmtsBl. M-V/AAz. 2018 S. 319) sowie im Kommunalanzeiger des Amtes Zarrentin Nr.
08/2018 vom 10. August 2018 o&ffentlich bekanntgemacht.

Der Antrag und die Antragsunterlagen lagen gemaB § 10 der 9. BImSchV in der Zeit vom 6.
August 2018 bis einschliellich 5. September 2018 im Amt Zarrentin am Schaalsee und im
Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg zur Einsichtnahme aus.

Gegen das Vorhaben konnten in der Einwendungsfrist Einwendungen bei den vorgenannten
Behdérden erhoben werden. Von dieser Méglichkeit ist Gebrauch gemacht worden. Die Ein-
wendungsfrist endete am 5. Oktober 2018. Es sind insgesamt 57 Einwendungen, davon eine
Unterschriftenliste mit 43 Unterschriften beim StALU WM eingegangen. Vier Einwendungen
waren unglltig (mégliche Grinde: unleserlich, fehlende Anschrift, fehlender Name, fehlende
Unterschrift). Insgesamt haben 114 Personen eine glltige Einwendung vorgebracht.

Der fur den 4. Dezember 2018 angesetzte Erérterungstermin wurde gemaf § 17 der 9. Bim-
SchV verlegt. Die entsprechende Bekanntmachung wurde am 9. November 2018 auf der
Homepage des StALU WM veréffentlicht. Die Einwender wurden von der Verlegung des Eror-
terungstermins mit Schreiben vom 20. November 2018 informiert. Die Verschiebung wurde im
Amtlichen Anzeiger vom 26.11.2018 (AmtsBl. M-V/AAz. 2018 S. 548) o6ffentlich bekanntge-
macht.

Der Erérterungstermin wurde vom 3. April 2023 bis zum 24. April 2023 als Online-Konsultation

gemal § 5 Abs. 1, 3, 4 Planungssicherstellungsgesetz (PlanSiG) durchgefihrt. Die entspre-

chende Bekanntmachung erfolgte am 27. Marz 2023 im Amtlichen Anzeiger des Amtsblattes
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M-V (AmtsBl. M-V/AAz. 2023 S. 155) sowie auf der Homepage des StALU WM und im UVP-
Portal.

6 Einwender haben im Rahmen der Online-Konsultation Erganzungen zu den im Jahr 2018
eingegangenen Einwendungen an das StALU WM Gbersandt.

Die nachfolgend aufgefiihrten Themenschwerpunkte der vorgebrachten Einwendungen erga-
ben fur das Genehmigungsverfahren folgendes Prifergebnis:

1. Allgemeines
1.1 Die WKA stellen eine enorme Hohe da, die um vieles héher ist als die gangigen WKA.

Es gibt mit hoher Sicherheit andere Gebiete die nicht so nah an Wohngebieten liegen, wo
die Realisierung keine so starken Nachteile mit sich bringe.

WHKA zéhlen gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zu den privilegierten Vorhaben im AufRenbe-
reich. Dies bedeutet, dass WKA grundsatzlich im gesamten AuBenbereich bauplanungs-
rechtlich zulassig sind.

Im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren ist eine Alternativen-Prifung,
wie etwa im Planfeststellungsverfahren nicht vorgesehen. Eine unterlassene Alternativen-
Prufung kann der Genehmigung daher nicht entgegengesetzt werden. Die Genehmigungs-
behérde hat Uber die Genehmigungsfahigkeit des Antragsgegenstandes zu entscheiden.

1.2 Durch das Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg sei in Kloddram kein Wind-
eignungsgebiet mehr vorgesehen.

WKA zahlen gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zu den privilegierten Vorhaben im AuRenbe-
reich. Dies bedeutet, dass WKA grundsiétzlich im gesamten AuBenbereich bauplanungs-
rechtlich zulassig sind.

Weiterhin teilte das Amt fur Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg mit Stel-
lungnahme vom 21.07.2022 mit, dass der Errichtung und dem Betrieb der WKA am Stand-
ort Kloddram keine Belange der Raumordnung entgegenstehen.

1.3 Das Gebiet werde durch die Abstandsregelung so zerschnitten, dass die erforderliche
Gesamtgrol3e fir ein WKA-Gebiet von 35 Hektar vermutlich nicht erreicht werde.

WKA zahlen gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5§ BauGB zu den privilegierten Vorhaben im AuBenbe-
reich. Dies bedeutet, dass WKA grundsétzlich im gesamten AuRenbereich bauplanungs-
rechtlich zulassig sind.

Im Bereich Westmecklenburg wird dies nicht durch die Ausweisung von Konzentrations-
zonen, den sogenannten Windeignungsgebieten, eingeschrankt. Da derzeit keine Ziele der
Raumordnung vorliegen, die Windkraftvorhaben entgegenstehen.

Dariiber hinaus sind die raumordnungsrechtliche Ausweisung von Windeignungsgebieten
und die hierflir angewendeten Kriterien nicht Gegenstand des immissionsschutzrechtli-
chen Genehmigungsverfahrens. Die vorgebrachten Punkte miissen beim Regionalen Pla-
nungsverband Westmecklenburg erértert werden.

1.4 Das Gebiet sei ungeeignet, da in kiirzester Entfernung das Biosphérenreservat Fluss-
landschaft Elbe liegt und auf der anderen Seite in einiger Entfernung das Biosphérenre-
servat Schaalsee.

WHKA zahlen gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zu den privilegierten Vorhaben im AuRenbe-
reich. Dies bedeutet, dass WKA grundsatzlich im gesamten Aulenbereich bauplanungs-
rechtlich zulassig sind.

Durch die untere Naturschutzbehorde wurden diesbeziiglich keine Bedenken vorgetragen.
Dem Vorhaben wurde unter Beriicksichtigung der in diesem Bescheid aufgefiihrten Ne-
benbestimmungen durch die untere Naturschutzbehérde zugestimmt.
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2. Larm/Schallimmissionen

2.1 Es wird ein hoher Gerduschpegel der WKA erwartet.

Die TA Larm ist hinsichtlich La&rmimmissionen die geltende Rechtsnorm. Die Anforderun-
gender TA Larm als geltende Schutznorm sind durch den Antragsteller zur Erflillung seiner
Betreiberpflichten einzuhalten und fir die Genehmigungsbehérde MaRstab zur Priifung
der Genehmigungsfahigkeit. Anforderungen dariiber hinaus kénnen behdrdlicherseits
nicht gestellt werden. Zum Schutz der Gesundheit sieht die TA Larm Immissionsrichtwerte
in Abhéngigkeit der Schutzwirdigkeit der Immissionsorte vor. Bei deren Einhaltung geht
der Gesetzgeber nicht von einer Schadigung der Gesundheit aus. Es sind Vorsorgewerte,
deren Einhaltung Voraussetzung fur die Genehmigungsfahigkeit der Anlagen ist.

Das vorgelegte Gutachten wurde durch das Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Ge-
ologie M-V dezidiert gepriift. Dem Vorhaben wurde unter Beriicksichtigung der in diesem
Bescheid aufgefiihrten Nebenbestimmungen durch das Landesamt fur Umwelt, Natur-
schutz und Geologie M-V zugestimmt.

2.2 In der Schallprognose ist der Messpunkt (1), Ziihr Lindenhof 3 benannt. Diese Ortlich-
keit gibt es nicht.

Der in Rede stehende Messpunkt ist in der Schallprognose von anemos (,Bestimmung der

Schallimmissionen verursacht von neun Windenergieanlagen am Standort Kloddram" vom

08.05.2023) der 1009. Hierbei handelt es sich tatséchlich um die Albertinenhofer Str. 3.

2.3 Das "Interimsverfahren" der LAI-Hinweise sei fir das Genehmigungsverfahren des
Windparks Kloddram anzuwenden. Die Prognose sei frequenzselektiv durchzufiihren.
Die Anforderungen an Gerduschimmissionsprognosen ergeben sich aus der TA Larm. Fur
die Erstellung von Gerauschimmissionsprognosen sind zunéchst die in der TA Larm vor-
gegebenen Normen (z.B. DIN ISO 9613-2 — Schallausbreitung im Freien, DIN 45641 Mit-
telung von Schallpegeln) anzuwenden. In M-V muss dariber hinaus seit dem 10. Januar
2018 das ,Interimsverfahren” bei der Erstellung von Schallimmissionsprognosen in Geneh-
migungsverfahren fir WKA zugrunde gelegt werden.
Durch den Antragsteller wurde eine Schallimmissionsprognose nach dem Interimsverfah-
ren vorgelegt (,Bestimmung der Schallimmissionen verursacht von neun Windenergiean-
lagen am Standort Kloddram® vom 08.05.2023, erstellt durch anemos Gesellschaft fur Um-
weltmeteorologie mbH).

2.4 Es wird die Berticksichtigung von Ziihr als Immissionsort in der Schallprognose gefor-
dert. Die Ortslage Ziihr liege in der Hauptwindrichtung der geplanten WKA. Daher sei
die Windverteilung in der Berechnung zu berticksichtigen.

1007 und 1008 sind in Zuhr selber angesiedelt. In der Schallimmissionsprognose wird
grundsatzlich mit Mitwindrichtung gerechnet, d.h. es wird, unabhéngig von der Windrich-
tungsverteilung, in alle Himmelsrichtung davon ausgegangen, dass der Immissionsort im-
mer aus der Windrichtung gesehen hinter dem Windpark liegt (Worst case).

2.5 Der angenommene Schallleistungspegel der als Vorbelastung beriicksichtigten Bio-
gasanlagen ist mit einem Schalleistungspegel von 95 dB(A) angegeben. Aus der Im-
missionsprognose sei die Grundlage des Schallleistungspegels nicht ersichtlich, daher
wird um einen Nachweis des angenommenen Schallleistungspegels gebeten.

An die Antragstellerin wurde durch das StALU WM im Jahr 2022 eine aktuelle Ubersicht
der gemal den dem StALU WM vorliegenden Angaben zu beriicksichtigenden Vorbelas-
tung Ubersandt. Diese wird in der Schallprognose von anemos (,Bestimmung der Schal-
limmissionen verursacht von neun Windenergieanlagen am Standort Kloddram" vom
08.05.2023) berucksichtigt. Dem Vorhaben wurde unter Beriicksichtigung der in diesem
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Bescheid aufgefihrten Nebenbestimmungen durch das Landesamt fur Umwelt, Natur-
schutz und Geologie M-V zugestimmt.

2.6 Aufgrund der geringen geografischen Differenz zwischen den bereits beriicksichtigen
Immissionsorten (10 A - 10 J) sei eine Pegelminderung um 5 dB{A) allein aufgrund der
Dampfung der geometrischen Ausbreitung unwahrscheinlich. Daher sei die Schal-
limmissionsprognose um den Immissionspunkt Schlofplatz 3, 19243 Wittenburg OT
Ziihr mit dem Schutzanspruch eines allgemeinen Wohngebiets von 40 dB(A) im Nacht-
zeitraum der TA Larm zu ergénzen.

Schlossplatz 3 ist das gleiche Gebaude wie Schlossplatz 2 (I008). Die Gutachterin hat in
der vorgelegten Schallimmissionsprognose die Schutzwirdigkeit des maRgeblichen Im-
missionsortes 1008, Schlossplatz 2 in Zuhr, als ,Kern-, Dorf- Mischgebiet gemaf Nr. 6.1
Buchstabe d der TA Larm eingestuft. Seitens des Landkreises Ludwigslust-Parchim liegt
mit Datum vom 26. Mai 2023 eine bauplanungsrechtliche Beurteilung des Immissionsortes
vor, wonach es sich hier um ein ,Allg. Wohngebiet* gemafl Nr. 6.1 Buchstabe e der TA
Larm handelt. Die Abweichung der Schutzwirdigkeit in der Schallimmissionsprognose ent-
faltet im anhangigen Verfahren gemaf} Stellungnahme des LUNG M-V vom 11. Juli 2023
jedoch keine Genehmigungsrelevanz.

2.7 Die Entfernung der WKA zu Wohnhéausern betrage nur wenige hundert Meter. Somit
sei eine Beeintrédchtigung der Lebensqualitat und Gesundheit durch Infraschall wahr-
scheinlich. Es existiere kein Gutachten bzw. Aussagen (ber die Gesundheitsgefahren,
die von Windkraftrddern ausgehen kénnen (z.B. Infraschall). Hierbei sei anzufiihren,
dass z.B. Danemark im Jahr 2013 die Aussetzung flir den Bau von WKA beschlossen
hat, nachdem es auf diversen Nerzfarmen zu ungeklérten Todesféllen kam. Das Um-
weltbundesamt hat in einer Studie festgestellt, dass die Indizien fir gesundheitliche
Gefahren von Infraschallemmissionen ernst zu nehmen seien und dringend erforscht
werden miissen. Es habe sich ndmlich erwiesen, dass weitgehend auf den tieffrequen-
ten Bereich konzentrierter Schall schon bei niedrigen Pegeln das mentale Wohlbefin-
den deullich beeintrdchtigen kann (Quelle: Machbarkeitsstudie zu Infraschall der ber-
gischen Universitat Wupperthal i.A. des Umweltbundesamtes). Die bislang fiir WKA
geltenden Emissionsrichtlinien wiirden nicht mehr ausreichen (auch Infraschall). Mit
wachsender H6he der Windkraftanlagen durchschneiden die Rotorblétter ein starker
varijerendes Windprofil, laut Akustikexperten Detlef Krahl vom UBA.

Dass WKA Infraschall erzeugen, ist hinreichend bekannt. Relevant fur die Auswirkungen
von Infraschall ist jedoch dessen Intensitdt, sprich der Schallpegel in diesem Frequenzbe-
reich. Alle derzeit bekannten Veréffentlichungen zur Infraschallerzeugung moderner WKA
weisen im Infraschallbereich erzeugte Schallpegel aus, die deutlich unterhalb der Wahr-
nehmungsschwelle des Menschen liegen. Oft liegt der Infraschallpegel auch unterhalb des
Hintergrundpegels, in manchen Situationen konnte sogar zwischen den Messwerten bei
an- und ausgeschalteter WKA kein Unterschied festgestellt werden. Die Wirkungsfor-
schung hat bisher keine negativen Wirkungen im von WKA erzeugten Infraschallbereich
feststellen kénnen. Das Umweltbundesamt kommt zudem in der verdéffentlichten Studie
,Larmwirkungen von Infraschallimmissionen" vom September 2020 zu dem Schluss, dass
Infraschall unterhalb der Horschwelle keine physiologischen Akutreaktionen auslést.

Durch die Gerichte wurde dies ebenfalls bestéatigt: ,[...] aus der bloRen Messbarkeit in gré-
Rerer Entfernung, wohl durch besonders empfindliche Messgeréte bei der Bundesanstalt
fir Geowissenschaften, kann nicht auf besondere gesundheitsschadliche Wirkungen ge-
schlossen werden." (VGH Munchen, Beschluss v. 28.09.2017 — 22 CS 17.1506).

Das OVG Munster (NRW) beispielsweise bestatigte in seinem Beschluss vom 20.12.2018
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(8 A 2971-17), dass Infraschall unterhalb der Wahrnehmungsschwelle nach dem bisheri-
gen Stand wissenschaftlicher Erkenntnisse grundsétzlich nicht zu Gesundheitsgefahren
fohrt.

Auch nach dem Kenntnisstand des Landesamtes fir Umwelt Naturschutz und Geologie M-
V gibt es keine wissenschaftlich nachvollziehbaren Studien die einen Zusammenhang zwi-
schen Gesundheitsschaden und dem Infraschall belegen, den WKA emittieren. Aussagen,
die diesen Zusammenhang bejahen, fehlt es weltweit an der erforderlichen empirischen
Evidenz.

Sollten zukinftige Studien zu anderen validen Ergebnissen fiihren, werden diese (iber eine
entsprechende Aktualisierung der geltenden Normen Eingang in die behérdliche Praxis
finden.

2.8 Die Ergebnisse der Gutachten wurden auf Grundlage der Daten des Antragstellers er-
rechnet. Es werde keine Gewéhr der Richtigkeit und Genauigkeit der Ergebnisse (ber-
nommen. Was passiert, wenn diese in der Planung falsch sind? Ein unabhéngiges
Gutachten wird gefordert.

Durch die Antragstellerin wurden Gutachten zur Schallimmissions- und Schattenwurfprog-
nose vorgelegt. Diese wurden durch das Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie
M-V geprift und unter Berlicksichtigung der in diesem Bescheid aufgefihrien Nebenbe-
stimmungen bestatigt.

Sollten Messungen nach einer etwaigen Genehmigungserteilung zeigen, dass die tatsach-
liche Belastung nicht mit der errechneten Prognose Ubereinstimmt, so hat die Genehmi-
gungsbehdrde die Mdéglichkeit, Gber eine nachtragliche Anordnung die Einhaltung der
Grenzwerte sicherzustellen. Den Nachweis der Erfullung der Auflagen hat der Anlagenbe-
treiber zu liefern. Geschieht dies nicht, kann der Betrieb der Anlage gemaR § 20 BImSchG
untersagt werden.

3. Schattenwurf/Lichtimmissionen
Es werden negative Auswirkungen durch Schattenwurf befiirchtet.
Fiir den Windpark Kloddram sei ein Abschaltkonzept zu entwerfen um die zuldssige
Beschattungsdauer von maximal 8 Stunden pro Kalenderjahr und dartber hinaus nicht
mehr als 30 Minuten pro Kalendertag zu gewéhrleisten.
Anzuwendende Schutznorm ist das Hinweispapier der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft
fur Immissionsschutz (LAI) ~ LAI-WEA-Schattenwurf-Hinweise.

Gemall Auflage C.111.2.7 d. B. sind vor Inbetriebnahme der WKA alle von Schattenwurf
betroffenen Immissionsorte geddatisch einzumessen und auf Grundlage der Vermes-
sungsdaten ist ein Abschaltkonzept zu erstellen, um die maximal zulassige Beschattungs-
dauer von 8 Stunden/Jahr bzw. 30 Minuten/Tag durch periodischen Schattenwurf zu si-
chern.

Abschaltautomatiken, wie sie auch bei den beantragten Anlagen zum Einsatz kommen
sollen, sind gemal Urteil des Niedersdchsischen Oberverwaltungsgerichts (OVG Line-
burg 12 LB 8/07 vom 18.05.2007) geeignet, um die Belastigung durch Schattenwurf auf
ein zumutbares MaR zu beschranken.

4. Turbulenz

Im Nachweis zur Standorteignung werde aufgefihrt, dass die Immissionen auf WKA zu-
mutbar seien, solange die Standorteignung der WKA nachgewiesen sei. Es werde darauf
verwiesen, dass fiir die WKA des geplanten Bautyps keine giiltige Typenpriifung nach
DIBt-Richtlinie 2012-5 vorliege und deshalb die Ergebnisse nur unter Vorbehalt ausgewie-
sen werden. Nachberechnungen erfolgten nicht und wurden einfach als richtig vorausge-
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setzt und fithren abschlieBend auf, dass die Standorteignung bis zum Vorliegen einer Ty-
penprifung unter Vorbehalt nachgewiesen wird.

Durch die untere Bauaufsichtsbehdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim erfolgt die
Priifung der Turbulenzgutachten durch den Priifingenieur zusammen mit der Priifung der
statischen Unterlagen der WKA. Die Beauftragung des Prifingenieurs auch erst kurz vor
Baubeginn. Von ihm wird im Regelfall die Ubereinstimmung der Typenunterlagen zur Griin-
dung mit dem Baugrundgutachten tuberpriift. Des Weiteren prift er die Gitigkeit und die
Vollstéandigkeit der Typenunterlagen und das Turbulenzgutachten auf Plausibilitét.

Der Bau darf aus statisch-konstruktiver Hinsicht erst erfolgen, wenn der entsprechende
Prafbericht des Prufingenieurs vorliegt. Dadurch ist sichergestellt, dass nach gliltigen Un-
terlagen gebaut wird (s. Bedingung C.1.1.3 d. B.).

5. Optisch bedréngende Wirkung
WKA wiirden zu einer optischen Bedréngung zu Lasten der Wohnbebauung fiihren.

Fur die Beurteilung der optisch bedrangenden Wirkung von WKA stelit die Rechtsprechung
als OrientierungsmaRstab auf die Gesamththe der WKA ab. Demnach ist von einer optisch
bedrangenden Wirkung erst dann auszugehen, wenn der Abstand der WKA zur nachstge-
legenen Wohnbebauung weniger als das 2-fache ihrer Gesamthéhe betragt. Bei einer Ent-
fernung zwischen dem 2- und dem 3-fachen der Gesamthéhe ist eine Einzelfallbetrachtung
erforderlich. Keine erdriickende Wirkung ist anzunehmen, wenn der Abstand zwischen
WKA und néchstgelegener Wohnbebauung gréRer als das 3-fache der Gesamthéhe ist
(vgl. hierzu: OVG Munster 8 A 3726/05 vom 09.08.2006; OVG Koblenz 8 A 11215/10 vom
10.03.2011; OVG Luneburg 12 ME 75/12 vom 20.07.2012; VGH Minchen 22 CS 07.2073
vom 05.10.2007; VGH Hessen 9 B 1674/13 vom 26.09.2013; VG Saarlouis 5 L. 120/12 vom
08.03.2012). Da sich alle der hier im Verfahren nach BImSchG befindlichen WKA in einer
Entfernung von mehr als dem 3-fachen der Gesamthéhe zu Ortschaften befinden, ist von
keiner optisch bedrangenden Wirkung auszugehen.

Seitens der unteren Bauaufsichtsbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim wurde
dem Vorhaben wurde unter Beriicksichtigung der in diesem Bescheid aufgefihrten Neben-
bestimmungen zugestimmt Es wurden keine Bedenken bezuglich der optisch bedrangen-
den Wirkung mitgeteilt.

6. Wasser
6.1 Gibt es Gutachten, dass das Wassereinzugsgebiet Rodenwalde nicht beeintréchtigt
wird?

Durch die Antragstellerin wurden Unterlagen des Herstellers zum "Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen." Vorgelegt. Die untere Wasser- und Bodenschutzbehérde des Land-
kreises Ludwigslust-Parchim wurde im Rahmen des Genehmigungsverfahrens beteiligt.
Mit Schreiben vom 19.04.2018 teilte diese unter Auffihrung von Nebenbestimmungen mit,
dass ihrerseits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwénde bestehen.

6.2 Es sei auf das Einzugsgebiet des Topferteichs und des Brahlstorfer Bachs bei bauli-
chen Eingriffen zu achten. Auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen befénden sich
Drainagen, welche mit dem Oberflachenabfluss die Gréaben speisen, die dem Tép-
ferteich zulaufen. Dieser Wassereinzug dlirfe nicht gestért oder verschlechtert werden.

Dieser Hinweis ist bei der Bauausfuhrung zu berlicksichtigen.

7. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
7.1 Es wird ein Einschnitt flir den Tierbestand befiirchtet.

Durch die zusténdige Naturschutzbehorde wurde das Vorhaben artenschutzrechtlich ge-
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prift. Mit Schreiben vom 28. Juli 2023 teilte diese unter Auffilhrung von Nebenbestimmun-
gen mit, dass ihrerseits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwénde bestehen.

7.2 Die Darstellung und Kartierung der Horst-Standorte sei unvollsténdig. Daher kénnen
keine Tabubereiche ermittelt und die Untersuchungsbereiche nicht festgelegt werden.
Eine abschlieBende Beurteilung der Genehmigungsféhigkeit sei nicht méglich. Der be-
stehende Horstschutz eines zerstérten Horstes werde nicht bericksichtigt.

Im Rahmen der Online-Konsultation wurden dem StALU WM keine konkretisierenden An-
gaben zu Horsten Gbermittelt. Wie in Kapitel 5.2.5. Fachbeitrag Artenschutz (AFB) aus-
fuhrlich dargelegt, erfolgten Horsterfassungen und Horstbesatzkontrollen in den Jahren
2014 - 2017, 2018 sowie 2020 und 2021. 2022 erfolgte eine weitere Kartierung, die im
(aélteren) AFB jedoch zeitlich nicht beriicksichtigt werden konnte, sehr wohl aber im Zusatz
"Natur- und artenschutzfachliche Erganzung anladsslich der IV. Novelle des BNatSchG so-
wie der Horstkartierung 2022°, Stand: 23.11.2022.

Durch die zusténdige Naturschutzbehérde wurde das Vorhaben artenschutzrechtlich ge-
pruft. Die vorliegenden Daten wurden gemafR den gesetzlichen Vorgaben beriicksichtigt.
Mit Schreiben vom 28. Juli 2023 teilte diese unter Auffiihrung von Nebenbestimmungen
mit, dass ihrerseits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwande bestehen.

7.3 Im nérdlichen Bereich des Potenzialsuchraums, sammeiln sich jedes Jahr diverse Vo-
gelarten als Zwischenrastplatz oder als Sammelstelle.

Kapitel 5.2.4 des Fachbeitrags Artenschutz (AFB) widmet sich ausflhrlich dem Rast- und
Zugvogelgeschehen und kommt zu dem Ergebnis, dass sich hieraus in konsequenter An-
wendung der AAB-WEA 2016 keine artenschutzrechtliche Relevanz ergibt.

Durch die zustdndige Naturschutzbehérde wurde das Vorhaben artenschutzrechtlich ge-
pruft. Die vorliegenden Daten wurden gemaR den gesetzlichen Vorgaben beriicksichtigt.
Mit Schreiben vom 28. Juli 2023 teilte diese unter Auffihrung von Nebenbestimmungen
mit, dass ihrerseits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwdnde bestehen.

7.4 Durch die Grof3vogelarten sei eine Vernetzung der Schutzgebiete untereinander zu
erkennen und daher wiirden die WKA in dem Vorhabengebiet eine klare Barrierefunk-
tion darstellen.

Durch die zustandige Naturschutzbehérde wurde das Vorhaben artenschutzrechtlich ge-
pruft. Die vorliegenden Daten wurden gemaR den gesetzlichen Vorgaben berlicksichtigt.
Mit Schreiben vom 28. Juli 2023 teilte diese unter Auffithrung von Nebenbestimmungen
mit, dass ihrerseits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwénde bestehen.

GemaR Stellungnahme der zustandigen Naturschutzbehérde vom 28. Juli .2023 fiihrt die
Errichtung der geplanten WKA in einem Abstand von etwa 2 bis 3,5 km zum Brutwald LWL
63 innerhalb des nordwestlich des Brutwaldes LWL 63 gelegenen Offenlandkorridors zu
Barriere- und Stérwirkungen, durch die eine Aufgabe der Fortpflanzungsstéatte und somit
deren Funktionsverlust zu erwarten ist. GemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen von den
Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zuzulassen werden. Im Hinblick auf den Betrieb
von Windenergieanlagen hat dies nach MalRgabe des § 45b Absatz 8 BNatSchG zu erfol-
gen. § 45b Absatz 8 Nr. 1 BNatSchG stellt heraus, dass der Betrieb von WKA im Uberra-
genden 6&ffentlichen Interesse liegt und der &ffentlichen Sicherheit dient.

Die Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 Nr. 4 und 5 BNatSchG sind somit im
vorliegenden Fall erfullt.

Dementsprechend wird die unter A.3. d. B. aufgefiihrte Ausnahmegenehmigung fur den
Stérungs- und Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3, den Schwarzstorch-
brutwald LWL 63 betreffend, erteilt.
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7.5 Im Gegensatz zu den Ausfiihrungen im Umweltbericht wiirden die allermeisten Sélle
Wasser fiihren und wiirden auch von Tieren aller Art aufgesucht. Im Falle eines Baus
der WKA ldgen die meisten der Kleingewésser und Sélle in der WZ 1 und 2 der Rotor-
blatter, genauso wie der Grofteil des > 5 ha Heckenbiotops, einiges wiirde von den
Rotorbléttern direkt tiberstrichen.

Kleingewdssern sind gesetzlich geschiitzt und werden vom Vorhaben nicht beansprucht.

Etwaige mittelbare Beeintrachtigungen werden gem. Kapitel 5.2.5 i.V.m.. Anlage 4 des

Landschaftspflegerischen Begleitplans bei der Eingriffsermittiung beriicksichtigt. Arten-

schutzrechtlich relevante Konsequenzen ergeben sich daraus nicht, sehr woh! aber ein

entsprechend erhdhter Eingriffskompensationsbedarf, der beriicksichtigt wurde.

Die zusténdige Naturschutzbehérde hat die vorgelegten Unterlagen geprift und mit Schrei-

ben vom 28. Juli 2023 unter Auffiihrung von Nebenbestimmungen mitgeteilt, dass ihrer-

seits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwénde bestehen.

7.6 Die Objektivitdt des Planungsbiiros wird angezweifelt. Es gébe zu kurze Kartierungs-
zeiten, unterschiedliche Ergebnisse zum unabhéngigen Omithologen Rohde. Es wird
ein unabhéngiges Gutachten gefordert.

Die Gutachten werden durch unabhéngige Sachverstandigenbiiros erstelit. Dabei sind zur

Darstellung und Bewertung der Auswirkungen methodische Standards anzuwenden. Ob

und wie diese Standards erfullt werden wurde im Rahmen des Genehmigungsverfahrens

ebenso, wie das Ergebnis des jeweiligen Gutachtens, durch die beteiligten Fachbehérden
geprift.

7.7 Das Nahrungsangebot fir die Greifvégel sei den Groteil des Jahres gut, da im Plan-
gebiet vorwiegend Mais und Sommergetreide angepflanzt wiirden. Dies widerspreche
den Aussagen im Bauantrag. Der Vorschlag, das Plangebiet uninteressant zumachen
wirde zu einer grundsétzlichen Verdnderung des Habitats fithren. Das hétte signifi-
kante Auswirkungen auf die gesamte dortige Tierwelt dort und sei deswegen abzu-
lehnen.

Intensiv bewirtschaftete Ackerflachen gehéren im Gegensatz zu insbesondere extensiv

bewirtschaftetem Griinland nicht zu den essenziellen Nahrungsflachen von Greif- und

GroRvégeln, werden jedoch von diesen im Zuge von Nahrungsfliigen mit einbezogen.

Gleichwohl ist das dortige Nahrungsangebot aufgrund des Mangels an Reproduktionsréu-

men fur die Beute gering, so dass die Frequentierung der Ackerflachen seltener stattfindet,

als die des umgebenden Grunlands. Eine ausfihrliche Diskussion dessen ergibt sich aus
den Ausfluhrungen des Fachbeitrags Artenschutz zum Rot- und Schwarzmilan (Kapitel

5.2.6.21. und 5.2.6.23. i.V.m. Anlagen 11a, 11b, 19 und 20).

Die zustandige Naturschutzbehorde hat die vorgelegten Unterlagen gepriift und mit Schrei-
ben vom 28. Juli 2023 unter Auffihrung von Nebenbestimmungen mitgeteilt, dass ihrer-
seits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwénde bestehen.

7.8 Der zentrale fachlich begriindete MaBstab seien fiir den Bereich des Vogelschutzes
die von der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW) herausge-
gebenen Abstandsempfehlungen fir Windenergieanlagen, zuletzt (iberarbeitet mit
Stand vom 15. April 2015 (Helgolédnder Papier). Dieses sei vom Verwaltungsgericht
Schwerin dem VGH Miinchen bestétigt, da diese den allgemein anerkannten Stand
von Wissenschaft und Technik darstellen.

FUr das Land M-V stellen die Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die

Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen (AAB WEA, Teil Végel) die Grundlage

der behdrdlichen Genehmigungspraxis dar. Die unteren Naturschutzbehérden M-V ziehen

die AAB WEA zur Beurteilung eines Genehmigungsverfahren heran und nicht das Hel-
golénder Papier. Dementsprechend sind auch die Antragsunterlagen nach den AAB WEA
ausgelegt.

Fur das hier gegenstéandliche Vorhaben wurde ein Antrag auf Anwendung des § 74 Abs. 5
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BNatSchG gestelit. Dementsprechend erfolgt die naturschutzrechtliche Priifung unter Be-
ricksichtigung des § 45b BNatSchG.

7.9 Der Rotmilan sei regelméRig und oft im Vorhabengebiet und angrenzend auf der Jagd.
Der Abstand zu den Horsten des Rotmilans entspréche nicht den gesetzlichen Best-
immungen. Die LenkungsmaBBnahmen entsprdchen nicht den Vorgaben der AAB WEA
Vigel. Es wird gefordert im Gebiet begleitende MalBnahmen zur Absicherung der Wirk-
samkeit von Vermeidungsmallnahmen durchzufiihren (Abschaltung zu Attraktionszeit-
punkten sowie gestaltende MaBnahmen im Umgebungsbereich der WKA).

Fur das hier gegenstandliche Vorhaben wurde ein Antrag auf Anwendung des § 74 Abs. 5

BNatSchG gestellt. Dementsprechend erfolgte die naturschutzrechtliche Priifung unter Be-

ricksichtigung des § 45b BNatSchG.

Die zusténdige Naturschutzbehérde hat die vorgelegten Unterlagen gepruft und mit Schrei-
ben vom 28. Juli 2023 unter Auffihrung von Nebenbestimmungen mitgeteilt, dass ihrer-
seits zum Vorhaben keine Bedenken oder Einwande bestehen.

Im Ergebnis des Artenschutzfachbeitrags und der Natur- und artenschutzfachlichen Ergén-
zung ist aufgrund des Abstandes der geplanten WKA zu zwei Rotmilanhorsten ein signifi-
kant erhdhtes Tétungsrisiko fur das Brutpaar und deren Junge nicht ausgeschlossen. Der
Horst KLO 18 liegt zwischen dem Nahbereich und dem zentralen Prifbereich der WKA 6,
7, 8. Die Horste KLO 18 und Kiod 03 liegen zwischen dem zentralen Priifbereich und dem
erweiterten Prifbereich aller geplanten WKA. Laut BNatSchG § 45 b Abs. 3 Nr. 2 ist das
signifikante Tétungsrisiko der betroffenen Art dann nicht erhéht, wenn dieses durch die
Anlage geeigneter MalRnahmen reduziert werden kann. Die Anlage von attraktiven Aus-
weichnahrungshabitaten wird als eine dieser MaRnahmen genannt. Fir Arten die sich zwi-
schen dem zentralen Prufbereich und dem erweiterten Prifbereich angesiedelt haben
sieht das BNatSchG nur dann eine signifikante Erhohung des Tétungsrisikos, wenn die
Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Rotorbereich aufgrund artspezifischer Habitatnutzung
angenommen werden kann. Die unter C.111.4.24 d. B. beauflagte Lenkungsflache soll den
Aufenthalt des Rotmilanbrutpaares in der Umgebung der geplanten WKA und damit das
Toétungsrisiko reduzieren. Unter C.111.4.28 d. B. wird eine Abschaltung der WKA bei land-
wirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen (Mahd, Ernte, Pfligen) beauflagt. Laut
BNatSchG Anhang | Abschnitt 2 tragt die Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen
regelmafig zur Senkung des Kollisionsrisikos bei und bringt eine Ubergreifende Vorteils-
wirkung mit sich. Dartiber hinaus wird unter C.I11.4.30 d. B. die unattraktive Gestaltung des
MastfuRbereiches beauflagt. Diese kann dazu dienen, die Anlockwirkung von Flachen im
direkten Umfeld der WKA fur kollisionsgeféhrdete Arten zu verringern.

Das Eintreten von Verbotstatbestédnden gemaR § 44 BNatSchG wird verhindert.

7.10 Beziiglich des Rotmilans gibt es eine weitere Horstsichtung nérdlich von Ruhetal
(KLD 16) durch einen Jéager, welcher der UNB gemeldet wurde. Dieser betréfe direkt
das Vorhabengebiet. Es gelte ein Schutzzeitraum von 3 Jahren.

Die Anlage 3 des Zusatzes "Natur- und artenschutzfachliche Erganzung anlasslich der V.

Novelle des BNatSchG sowie der Horstkartierung 2022, Stand: 23.11.2022" zeigt die vom

Rotmilan in 2021 und 2022 besetzten Horste. Hinweise auf einen weiteren Besatz im be-

schriebenen Bereich nordlich Ruhetal (KLD 16) ergaben sich aus den 2021 und 2022

durchgefiihrten Erfassungen hingegen nicht. Nach BEHL 2021 und 2022 briitete dort in

beiden Jahren ein Kolkrabe, dessen Nester hinsichtlich Struktur Ausstattung (Mull) denen
des Rotmilans &hneln. 2021 briteten in direkter Nachbarschaft zuséatzlich auch Aaskrahe
und M&usebussard.

7.11 Der Abstand zu den Horsten des Schwarzstorchs entsprdche nicht den gesetzlichen
Bestimmungen. Es gabe 2 Schwarzstorchbrutreviere. Die Bewertung des Gutachtens
tber den Schwarzstorch sei unversténdlich. Die vorgeschlagenen Lenkungsmafinah-
men wiirden hier nicht greifen. Beim Schwarzstorch wéren die Flugrouten Kloddram
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Setzin im Gutachten Rhode bei der Planung der Aufstellungsorte nicht ausreichend
berticksichtigt, die Flugrouten fiihren genau durch die WKA.

Fur das hier gegenstandliche Vorhaben wurde ein Antrag auf Anwendung des § 74 Abs. 5
BNatSchG gestellt. Dementsprechend erfolgt die naturschutzrechtliche Priifung unter Be-
rucksichtigung des § 45b BNatSchG.

Das betroffene Vorhabengebiet liegt zentral zwischen mehreren Schwarzstorchbrutwal-
dern. Diese beheimaten mit durchschnittlich 4 Brutpaaren das gréte Schwarzstorchvor-
kommen in Mecklenburg-Vorpommern (M-V). Der nachstgelegene Brutwald LWL 63 be-
findet sich innerhalb eines 3-Kilometer-Radius von insgesamt sechs der neun geplanten
WKA.

Mit dem Vierten Gesetz zur Anderung des BNatSchG wird ein erhdhtes Tétungsrisiko an
WKA fir den Schwarzstorch durch den Gesetzgeber ausgeschlossen.

Die AAB WEA (2016) definiert fur das Eintreten des Stoérungs- und Schadigungsverbots
einen 3-Kilometer-Radius um Brutwalder des Schwarzstorches und verweist dariiber hin-
aus auf das Erfordernis des Freihaltens von bestimmten Funktionsrdumen innerhalb des
Prifbereiches von 7 Kilometern.

Die Errichtung der geplanten WKA in einem Abstand von etwa 2 bis 3,5 km zum Brutwald
LWL 63 fuhrt jedoch innerhalb des nordwestlich des Brutwaldes LWL 63 gelegenen Offen-
landkorridors zu Barriere- und Stérwirkungen, durch die eine Aufgabe der Fortpflanzungs-
statte und somit deren Funktionsverlust zu erwarten ist.

Geméal § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen
zuzulassen werden. Im Hinblick auf den Betrieb von WKA hat dies nach MaRgabe des §
45b Absatz 8 BNatSchG zu erfolgen. § 45b Absatz 8 Nr. 1 BNatSchG stellt heraus, dass
der Betrieb von WKA im Uberragenden 6ffentlichen Interesse liegt und der &ffentlichen
Sicherheit dient.

Far den Schwarzstorch wird eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 Absatz 7 BNatSchG,
nach Mallgabe des § 45b Abs. 8 Nr. 5 BNatSchG fiir die WKA 1 bis 9 erteilt, ohne dass
Mafinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes der Art Schwarzstorch durchgefiihrt
werden. Dementsprechend ist gemaf § 45d Abs. 2 BNatSchG fiir die Dauer des Betriebs
der WKA eine jahrliche Zahlung als zweckgebundene Abgabe (Nationale Artenhilfspro-
gramme) an den Bund zu leisten (vgl. C.111.4.35d. B.).

7.12 Es fehlen Gutachten zur Fledermauspopulation. Es sei eine umfassende Voruntersu-
chung notwendig. In Gebieten mit besonderer Bedeutung fir den Fledermausschutz
sei von einem signifikant erh6hten Tétungsrisiko auszugehen.

Die AAB WEA M-V, Fledermause (2016) empfehien die Verwendung pauschal langer Ab-
schaltzeiten fur WKA-Standorte, die sich im Umfeld potentiell bedeutsamer Fledermausle-
bensrdume befinden. Dies trifft fir alle geplanten WKA-Standorte zu. Unter C.111.4.36 d. B.
wird eine entsprechende Abschaltung beauflagt. Diese dient der Vermeidung von Verbots-
tatbestanden.

7.13 Die europarechtliche Anforderung von Art. 12 Abs. 4 FFH-Richtlinie sei bei der Aus-
gestaltung des Monitorings an Windkraftstandorten zwingend zu beachten. Die dafiir
erforderlichen Auflagen seien zu erteilen, einschlieBlich des Vorbehalts einer Anpas-
sung. Eine Prifung der Monitoringdaten, die Kontrolle der Einhaltung der Abschaltre-
gelungen und die Funktionsiberpriifung der Dauererfassungssysteme seien von be-
hérdlicher Seite durchzufiihren. Es wird eine Wiederholung von automatischen Dauer-
erfassungen im Rahmen des Héhenmonitorings gefordert, ggf. miissten auch die Ab-
Schaltzeiten angepasst werden.
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Die Durchfuhrung eines Héhenmonitorings ist freiwillig. Es gibt dem Antragsteller die M6g-
lichkeit, ggf. die pauschale Nachtabschaltung durch ein aktivitdtsabhéngig ermitteltes Ab-
schaltungsregime zu ersetzen. Unter C.111.4.39 bis C.111.4.43 d. B. sind Auflagen fir die
Durchfiihrung des Héhenmonitorings festgelegt.

7.14 Der Seeadler werde regelméfig direkt im Vorhabenbereich gesichtet.

Kapitel 5.2.6.26. des Fachbeitrags Artenschutz befasst sich ausfiihrlich mit der Art Seead-
ler. Ubereinstimmend mit den Hinweisgebern wurden im Zuge der Erfassungen Seeadler
Gberfliegend beobachtet. Im 2 km Umfeld kommen keine britenden Seeadler im Untersu-
chungsgebiet vor, gemal LUNG-Abfrage gilt dies auch fir das 6 km Umfeld. Somit ist eine
artenschutzrechtliche Relevanz der Art insbesondere unter Beachtung von § 45b Abs. 1 -
5i.V.m. Anlage BNatSchG nicht gegeben.

7.15 Die Rohrweihe und die Kornweihe seien regelméaflig im Vorhabengebiet und 6stlich
davon auf der Jagd zu sehen.

Die Rohrweihe hat im Untersuchungsgebiet den Status eines Nahrungsgastes, Bruten
wurden zwischen 2014 und 2022 im Untersuchungsgebiet mangels geeigneter Bruthabi-
tate nicht festgestellt, vgl. AFB Kapitel 5.2.6.20. Die Art ist daher artenschutzrechtlich in
Bezug auf das Vorhaben nicht relevant. Gleiches gilt fur die Kornweihe, die in M-V nicht
oder allenfalls vereinzelt briitet, aber gelegentlich auf dem Zug beobachtet werden kann,
so auch im UG Kloddram, vgl. AFB Kap. 5.2.6.12.

7.16 Bussarde suchen das Gebiet zur Futtersuche auf.

Der Mausebussard wird in Kapitel 5.2.6.15. des Fachbeitrags Artenschutz diskutiert. In
Anwendung des neuen BNatSchG ist die Art grundsétzlich artenschutzrechtlich in Bezug
auf WKA-Vorhaben nicht relevant, da sie in Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG nicht enthalten
ist und die AAB-WEA 2016 im Ubrigen das Stérungs- und Schéadigungsverbot bei dieser
Art als grundsatzlich nicht relevant einstuft.

7.17 Es sei eine Eule im Vorhabengebiet vorhanden.

Waldkauz und Waldohreule sind im Untersuchungsgebiet festgestellte Brutvogelarten, vgl.
Tab. 7 des Fachbeitrags Artenschutz. Fur beide Arten ergibt sich allerdings keine vorha-
benbezogene artenschutzrechtliche Relevanz, vgl. Kapitel 5.2.6.29. und 5.2.6.31. des
AFB.

7.18 Nach Angaben des Antragstellers liegt der Schwarzmilan-Horst KLD J etwa 800 m
westlich der nédchsten geplanten WKA. Es sei festzuhalten, dass die artenschutzrecht-
liche Betrachtung des kartierten Schwarzmilans die westlichste Anlage nach dem Hel-
golander Papier als inakzeptabel erscheinen lasse. Nach Angaben des Antragstellers
solle nicht den Anforderungen aus der AAB WEA 2016 gefolgt werden (eigene Mal3-
nahmen fir den Schwarzmilan), sondern es werde stattdessen davon ausgegangen,
dass MaBBnahmen fiir den Rotmilan eine lenkende Wirkung auf den Schwarzmilan aus-
(iben wiirden. Es werde die Umsetzung der fachlichen Vorgaben nach AAB WEA 2016
gefordert.

Die geplanten WKA befinden sich im erweiterten Priifbereich von zwei Schwarzmilanhors-
ten. Der Schwarzmilan wird ausfuhrlich in Kapitel 5.2.6.23. des Fachbeitrags Artenschutz
diskutiert. Eine ergénzende Diskussion der Art auf Grundlage des neuen BNatSchG und
der Kartierungsergebnisse von 2020 bis 2022 erfolgt im Zusatz "Natur- und artenschutz-
fachliche Ergéanzung anlasslich der IV. Novelle des BNatSchG sowie der Horstkartierung
2022, Stand: 23.11.2022".

Unter C.111.4.28 d. B. wird eine Abschaltung der WKA bei landwirtschaftlichen Bewirtschaf-
tungsereignissen (Mahd, Ernte, Pfligen) beauflagt. Laut BNatSchG Anhang | Abschnitt 2
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trégt die Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen regelmaRig zur Senkung des Kolli-
sionsrisikos bei und bringt eine Ubergreifende Vorteilswirkung mit sich. Dartber hinaus wird
unter C.111.4.30 d. B. die unattraktive Gestaltung des Mastfulbereiches beauflagt. Diese
kann dazu dienen, die Anlockwirkung von Flachen im direkten Umfeld der WKA fir kollisi-
onsgefdhrdete Arten zu verringern.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden gemaR § 44 BNatSchG wird verhindert.

7.19 Es werde ein Schaden fiir Biotope in unmittelbarer Nédhe befiirchtet.
Zu Sdllen miisse ein Abstand von 50 m eingehalten werden.

Die unmittelbaren und mittelbaren Beeintréchtigungen von Biotopen sind zentraler Gegen-
stand der Eingriffsregelung und werden im Landschaftspflegerischen Begleitplan auf
Grundlage der Hinweise zur Eingriffsregelung M-V 2018 ermittelt. Die erheblichen Beein-
trachtigungen werden durch Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen kompensiert.

7.20 Die Hecken in der Kloddramer Ecke seien nicht hinreichend betrachtet worden. Ein 5
ha Heckenbiotop werde nicht beachtet Jahrhunderte alte Eichen und weit iber 100
Jahre alte Obstbdume seien vorhanden. Z.B. Hecke 40. LWL 08239.

Insbesondere die Hecken wurden bei der Eingriffsermittiung berticksichtigt. Eine direkte
und unvermeidbare Betroffenheit ergibt sich erschlieungsbedingt, indirekte Beeintrachti-
gungen wurden in der Eingriffsermittiung bertcksichtigt und bilanziert.

Bei der Einhaltung eines Mindestabstandes zu gesetzlich geschiitzten Biotopen > 5ha wird
sich auf ein Kriterium bezogen, welches durch den Regionalen Planungsverband West-
mecklenburg im Rahmen der raumordnerischen Abwéagung zur Aufstellung von Windeig-
nungsgebieten herangezogen wird. Ein solcher Mindestabstand ist gesetzlich nicht veran-
kert.

7.21 Es werden negative Auswirkungen auf das Landschaftshild befiirchtet, verursacht
durch die WKA und durch zusétzliche Hochspannungsmasten zur Netzanbindung der
WKA. Das Gebiet sei gestaltet von Acker- und Griinflachen, Wéldern sowie einem ho-
hen Anteil naturbestimmter Fldchen. Hierin eingebettet seien Feucht- und Gewésser-
biotope. Diese Landschaft mit ihrer besonderen Vielfalt, Schénheit und der Eigenart
des Landschaftsbildes sei zu schiitzen.

Das Vorhaben stellt gem. § 14 Abs. 1 BNatSchGi. V. m. § 12 Abs. 1 Nr. 12 NatSchAG M-
V einen erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft dar, welcher die 6kologische Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig be-
eintréchtigen kann. Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen (§ 13 und § 15 Abs. 1 BNatSchG)
und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmafinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmal-
nahmen) - § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG. Ein Teil der Kompensation erfolgt tiber verschie-
dene Maflnahmen (Auflagen C.111.4.5 bis C.111.4.7 d. B.). Die verbleibende Kompensations-
verpflichtung soll durch die Flachenagentur M-V GmbH tibernommen werden. Der Vertrag
zur Ubernahme der Kompensationsverpflichtung gem. § 14 Abs. 4 OkoKtoVO M-V mit be-
freiender Wirkung zwischen der Flachenagentur M-V GmbH und der Naturwind Schwerin
GmbH vom 16. November 2021 liegt vor. Die Manahmen sind somit rechtlich gesichert.
Das Okokonto ,Biotopverbund Meynbach bei Kastorf* wurde dabei vorgeschlagen und
wére gemal Stellungnahme der zusténdigen Naturschutzbehérde geeignet, den Ausgleich
zu erbringen.

7.22 Es liege ein unzerschnittener landschaftlicher Freiraum von einer Gréf3e von 2.228
Hektar im Vorhabengebiet. Ab einer Gré8e von 2.400 ha wére die Fldche von WKA
freizuhalten.

Hier wird sich auf ein Kriterium bezogen, welches durch den Regionalen Planungsverband
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Westmecklenburg im Rahmen der raumordnerischen Abwagung zur Aufstellung von Wind-
eignungsgebieten herangezogen wird. Eine Erorterung musste beim Regionalen Pla-
nungsverband Westmecklenburg erfolgen.

7.23 Die in Ziihr vorkommende Bebauung mit den Dreiseithdfen habe eine besondere ge-
schichtliche Bedeutung. Durch den Bau der 9 geplanten WKA mit einer Héhe von 236
m wére dieses Bild zerstért und wiirde ca. 1000 m entfernt die Hintergrundkulisse bil-
den.

Nicht etwa die Dreiseithtfe von Zuhr, sondern Gebaude im Umfeld des Herrenhauses sind
als Baudenkmal geschitzt, vgl. Kapitel 6.1.8. des UVP-Berichts. Die davon unabhangig zu
kompensierende erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist Gegenstand von
Kapitel 5.1. des landschaftspflegerischen Begleitplans.

Durch das Landesamt flir Kultur und Denkmalpflege M-V wurden zum Vorhaben keine
Bedenken vorgetragen.

8. Es werde ein Wertverlust der Wohnimmobilien befiirchtet.

Hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines Vermégensgutes berihren in der
Regel nicht den Schutzbereich des Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fiir Wert-
verluste an einem Grundstiick, die durch die behérdliche Zulassung eines Vorhabens in
der Nachbarschaft eintreten kénnen.

Ein Wertverlust kann dem Nachteilsbegriff des § 3 Abs. 1 BImSchG unterfallen. Um eine
schéadliche Umwelteinwirkung gem. § 3 BImSchG annehmen zu kénnen, miisste der Nach-
teil jedoch auch erheblich sein. Als erheblich werden nach der Rechtsprechung des
BVerwG solche Beeintrachtigungen durch Umweltauswirkungen angesehen, die den Be-
troffenen einschliellich der Aligemeinheit nicht zumutbar sind. Davon kann bei Einhaltung
der gesetzlichen Grenzwerte, die diese unbestimmten Rechtsbegriffe konkretisieren, nicht
ausgegangen werden. Wenn die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen nachgewie-
sen wird, liegt kein unzumutbarer Nachteil vor.

L. Entscheidung

H.1. Prufung der Genehmigungsvoraussetzungen

Die unter A.1 d. B. formulierte Genehmigung wird fur neun WKA erteilt, da die Prifung der
Antragsunterlagen ergab, dass unter Erteilung von Nebenbestimmungen die Genehmigungs-
voraussetzungen gem. § 6 BImSchG vorliegen. Es ist sichergestellt, dass bei der vorgesehe-
nen Errichtung und beim Betrieb der WKA die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflichten
erflllt werden und andere &ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes
der Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

11.2.  Sofortige Vollziehung

Die sofortige Vollziehbarkeit von Nebenbestimmungen ist angeordnet worden. Die aufschie-
bende Wirkung von Widerspruch und Anfechtungsklage ist der gesetzliche Regelfall. Die Ne-
benbestimmungen dienen der Sicherstellung der Erfullung der Genehmigungsvoraussetzun-
gen. Die Errichtung und der Betrieb genehmigungsbedurftiger Anlagen ohne Sicherstellung
der Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen ist vom Gesetzgeber nicht gewollt (vgl. § 20
Abs. 2 S.1 der 9. BimSchV).

Die sofortige Voliziehung der genannten Bedingungen und Auflagen ist gemaf § 80 Abs. 2 Nr.
4 VwGO anzuordnen, weil diese Nebenbestimmungen i.S.d. § 36 VWVIG sicherstellen, dass
die gesetzlichen Voraussetzungen der Genehmigungserteilung nach § 6 BImSchG erfiillt sind.
Die Anordnung der sofortigen Voliziehung kann dabei auf bestimmte Teile eines Verwaltungs-

Seite 39 von 64



Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmeckienburg

aktes beschrankt werden, wobei das 6ffentliche Interesse an der Voliziehung mit dem (iber-
wiegenden Interesse des Beteiligten, hier des Antragstellers, abzuwagen ist. Diese Priifung
fihrt im Ergebnis dazu, dass einerseits der Antragsteller von der Genehmigung bereits vor
Bestandskraft des Genehmigungsbescheides Gebrauch machen kann (§ 63 BImSchG) zur
Forderung des Ausbaus der Windenergie. Die fur den Bau und Betrieb der Windkraftanlagen
unabdingbaren Voraussetzungen zum Schutz der Allgemeinheit wie die Einhaltung der Bau-
vorschriften und des Schallschutzes sowie des Arten- und Vogelschutzes miissen aber auch
in dem Zeitraum vorliegen, in dem noch keine Bestandskraft des Genehmigungsbescheides
vorliegt. Nach der Rechtsprechung (OVG Lineburg, NVWZ-RR 20107, 214) durfen insoweit
durch den sofortigen Volizug keine irreversiblen Schaden entstehen, die ohne die Anordnung
der sofortigen Vollziehung vermieden worden wéren.

Unter Beachtung dieser Grundsatze ergibt sich fur die einzelnen Bedingungen und Auflagen
Folgendes:

1.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der Nebenbestimmungen zum Baurecht (Ziff.
C.IL3. d. B.) zur ordnungsgemaRen Errichtung der WKA wie ErschlieRung und Standsicher-
heitsnachweis sind unerlasslich zur Vermeidung der dauerhaften Schadigung der Rechtsgiter
Dritter. Diese Voraussetzungen mussen dann auch fachmannisch Gberwacht werden. Glei-
ches gilt fur den Brandschutz (Ziff. C.111.7. d. B.) der zum Schutz der Aligemeinheit unerlasslich
ist.

Fur den Betrieb der WKA ist, unabhéangig von der Bestandskraft der Genehmigung, in diesem
Zeitraum ebenso sicherzustellen, dass der Arbeitsschutz (Ziff. C.11.8. d. B.) und die Luftsicher-
heit (Ziff. C.Il1.6. d. B.) gewéhrleistet ist. Gleiches gilt fur die bodenkundiiche Baubegleitung
(Ziff. C.lIL.5. d. B.), um eine dauerhafte Beeintrachtigung der Schutzgiter Wasser und Boden
zu vermeiden.

2.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der Schutzmafinahmen zum Immissionsschutz (Ziff.
C.IL2. d. B.) ist erforderlich, weil die Einhaltung der von der TA Larm vorgegebenen Werte
unabdingbare Voraussetzung einer Genehmigung zum Betrieb der Anlage ist. Darauf kann
zum Schutz der Anwohner in der Zeit bis zur Bestandskraft des Genehmigungsbescheides
nicht verzichtet werden. Gleiches gilt fur den Schutz der Anwohner wegen der Vermeidung
des Schattenwurfes. Weiterhin dient zum Schutz der Anwohner die Umsetzung der Schutz-
maBnahmen vor Eiswurf und Eisfall.

3.

Auch die dem Artenschutz dienenden Vorgaben des BNatSchG, mit welchem die europarecht-
lichen Vorgaben der FFH-RL (RL 92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie (RL 79/409/EWG)
umgesetzt werden, kénnten nicht mehr effektiv umgesetzt werden, wenn der Artenschutz im
Zeitraum, in dem der Genehmigungsbescheid noch nicht bestandskraftig ist, nicht beachtet
wirde. Dies kénnte zu einer Veranderung bzw. Vernichtung der derzeitigen Artenvielfalt im
betreffenden Gebiet fuhren, der nicht wieder rickgangig gemacht werden kénnte.

Insofern sind die Nebenbestimmungen unter C.111.4. d. B. unabdingbar, weil durch diese Maf-
nahmen (Umsetzung der Mafinahmen zur Eingriffskompensation z. B. ,Anlage von Wald durch
Sukzession®, ,Anlage von Feldhecken*, ,Anlagen von Lerchenfenstern oder ,Anlage von Len-
kungsflachen® z. B. fur den Schutz von Feldlerche, Rotmilan und Schwarzstorch, ékologische
Baubegleitung (OBB), Abschaltungen sowohl firr Fledermause, als auch fur Grof- und Greif-
végel, Bauarbeiten aulerhalb der Brutzeiten bzw. zum Schutz der Amphibien) der Bestand an
dort heimischen Vogelarten und anderen besonders geschiitzten Arten erhalten bleiben soll.

Lediglich AusgleichsmafRnahmen, die nicht sofort umgesetzt werden missen, wie die freiwilli-
gen Maflnahmen wie das Héhenmonitoring (Ziff. C.111.4.39 bis C.111.4.45 d. B.) und damit keine
direkte Auswirkung auf den aktuellen Tierbestand im betreffenden Gebiet haben, kénnen auch
spéter nachgeholt werden.
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Letztlich mUssen auch die Anzeigepflichten nach Ziff. C.I11.9. d. B. fur sofort voliziehbar erklart
werden, weil diese dazu dienen, den Betrieb der WKA zu Gberwachen, um irreversible Scha-
den durch Bau und Betrieb der WKA zu vermeiden gem. den Schutzgitern zu 1.-3.

5.

Dem offentlichen Vollzugsinteresse kann somit nur durch die Anordnung der sofortigen Voll-
ziehung Geltung verschafft werden. Dem entgegenstehende Gberragende Individualinteres-
sen an der Aussetzung der Vollziehbarkeit sind auch unter Berlicksichtigung des Gebots ef-
fektiven Rechtschutzes nicht zu erkennen, zumal gerichtlicher Rechtsschutz gem. § 80 Abs. 5
VwGO zu erlangen ist. Im Verhaltnis zur Rtucknahme und zum Widerruf der Genehmigung
(vgl.- Schoch-Schneider VwWGO § 80 Rn. 49) stellt die Vollziehungsanordnung das mildere
Mittel dar.

11.3. Gebilihrenfestsetzung

Die Entscheidung Uber Ihren Antrag auf Erteilung einer Genehmigung nach § 4 BImSchG ist
geman § 2 VwKostG M-V i.V.m. der InlmSchKostVO M-V geblhrenpflichtig. Die Kostenschuld
entsteht gemaR § 11 Abs. 1 VwKostG M-V mit Antragseingang. Gemaf § 13 Abs. 1 Nr. 1
VwKostG M-V sind Sie zur Zahlung der Kosten verpflichtet. Die Ermittlung und Festsetzung
dieser GebUhr wird in einem anschliefenden Bescheid erfolgen.

ll.4.  Anhérung

Mit Schreiben vom 1. September 2023 teilte die anwaltliche Vertretung der Antragstellerin mit,
dass auf die gem. § 28 Abs. 1 VWVIG vor Erlass des Bescheides vorgesehene Anhérung
verzichtet wird.

ll. Bedingungen

.1, Bauordnung
Zu den Bedingungen unter C.1.1. d. B.:

Die Bedingung C.1.1.1 d. B. stellt die Erfullung der gesetzlichen Voraussetzung nach § 35 Abs.
5 BauGB sicher. § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB fordert fir die nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB
privilegierten Vorhaben im AuBenbereich als Zuldssigkeitsvoraussetzung die Abgabe einer
Verpflichtungserkiarung, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zu-
rickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen. Zuriickzubauen sind grundsatzlich alle
ober- und unterirdischen Anlagen und Anlagenteile (einschlieBlich der vollstandigen Funda-
mente) sowie die zugehdrigen Nebenanlagen wie Leitungen, Wege und Platze und sonstige
versiegelte Flachen.

Sicherheitsleistungen im baulichen Verwaltungsrecht verfolgen im Wesentlichen einen dop-
pelten Zweck: Neben dem allgemeinen Ziel, eine effektive Vollstreckung zu gewahrleisten, soll
insbesondere verhindert werden, dass die Aligemeinheit Kosten zu tragen hat, fur die in erster
Linie der Betreiber der Anlage einzustehen hat, hierfir aber aus nicht vorhersehbaren Griinden
ausfallt und der Ruckbau im Wege der Ersatzvornahme durchgefiihrt werden muss.

Die Erfullung der Bedingung zum verfugten Zeitpunkt ist erforderlich, damit die Sicherheit be-
reits vor Beginn der konkreten BaumalBnahmen vorhanden ist.

Die Bedingung unter C.1.1.2 d. B. stellt die Erfillung der gesetzlichen Voraussetzung nach §
35 Abs. 1 BauGB sicher. Demnach sind Vorhaben im Aulenbereich nur zuldssig, wenn die
ausreichende ErschlieBung gesichert ist.

Die Bedingung unter C.1.1.3 d. B. dient der Erfillung der gesetzlichen Voraussetzungen zur
Erteilung einer Baugenehmigung und ergeben sich aus den §§ 12 Abs. 1 und 66 LBauO M-V.
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1.2.  Immissionsschutz

Zu den Bedingungen unter C.1.2. d. B.:

Die Antragstellerin beabsichtigt gemaR Schallgutachten vom 08.05.2023, erstellt durch
anemos Gesellschaft fur Umweltmeteorologie mbH, 21391 Reppenstedt, die geplanten WKA
vom Typ Siemens SWT-DD-142 mit einer Nabenhbhe von 165 m Tag und Nacht ohne Be-
triebsbeschrankungen in Volllast zu betreiben. Zu diesem Zweck hat die Antragstellerin dem
Antrag eine Absichtserklarung der Energie & Milch Lindenhof GmbH als Betreiberin zur Ein-
stellung des Betriebs der Biogasanlage und der kleinen Rinderhalle vor Inbetriebnahme der
geplanten WKA beigefiigt. Der in der Absichtserklarung angefihrte Vorbehalt geht zu Lasten
der Antragstellerin. Die Genehmigung zum Nachtbetrieb der WKA greift insofern erst, wenn
das BHKW und die kleine Rinderhalle auBBer Betrieb genommen werden. Somit ist es erforder-
lich Nebenbestimmung C.1.2.1 festzusetzen.

Aufgrund der fehlenden schalltechnischen Vermessung des WKA-Typs ist nicht hinreichend
sichergestellt, dass die Anlage den Anforderungen an den Schallschutz entspricht. Somit ist
es erforderlich Nebenbestimmung C.1.2.2 festzusetzen. Nur so kann gewahrleistet werden,
dass die Immissionsrichtwerte nach TA-L&rm fiir die nachsten betroffenen Immissionsorte ein-
gehalten werden.

Die Risikobeurteilung dient dem Ausschluss sonstiger Gefahren gem. § 5 Abs. 1 Nr. 1 Blm-
SchG. Zu den sonstigen Gefahren zahlen beispielsweise auch Rotorblattbruch, Turmversa-
gen, Eisabfall. Im vorgelegten Gutachten ,Gutachterliche Stellungnahme zur Risikobeurteilung
Eisabwurf/Eisabfall am Windenergieanlagen-Standort Kloddram®, vom 26.10.2017, erstellt
durch die TUV NORD EnSys GmbH & Co. KG., wird deutlich, dass firr die geplanten WKA 4
und 8 (WKA 03 und WKA 06 gem. Risikobeurteilung) ein Eisansatzerkennungssystem auf-
grund der Nahe zu &ffentlich gewidmeten Wirtschaftsweg notwendig ist. Dieser kann durch
einen moglichen Eisfall der WKA 4 und WKA 8 betroffen sein. Aufgrund der erforderlichen
Risikominimierung und des erweiterten Schutzzwecks des BImSchG § 1 Abs. 2 Strich 2 muss
die Funktionalitat der Eisdetektoren und der Rotorblattheizung vor Inbetriebnahme nachge-
wiesen sein. Somit ist es erforderlich Nebenbestimmung C.1.2.3 festzusetzen.

1.3.  Naturschutz
Zur Bedingung C.1.3.1 d. B.:

Vor Erteilung der Genehmigung des Vorhabens ist es notwendig, eine Ausnahme vom Sté-
rungs- und Schéadigungsverbot fir die Art Schwarzstorch zu erlassen. Die Voraussetzungen
fur die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung sind im § 45 Abs. 7 BNatSchG festgelegt und
werden in § 45b Abs. 8 BNatSchG fir Windkraftanlagen naher beschrieben. Demnach ist fiir
Vorhaben, die nicht in einem fur Windenergie ausgewiesenem Gebiet liegen, eine Alterna-
tivenprufung nur in einem 20-Kilometer-Radius um das Vorhabengebiet vorzunehmen (§ 45b
Abs. 8 Nr. 3 BNatSchG). Eine Alternativenpriifung fir das beantragte Vorhaben liegt nicht vor.
Die Vorhabentrégerin argumentiert in Kapitel 4 des UVP Berichts, dass die Neuprifung des
Vorhabens an einem anderen Standort zu einer zeit- und finanzaufwandigen Neuberechnung
des gesamten Vorhabens fuhren wirde. ,Somit ergibt sich auch hieraus (verniinftigerweise)
kein Anlass zur Alternativenbetrachtung.” (UVP Bericht 2022, Kap. 4). Die Vorgaben des § 45
Abs. 7 1. V. m. § 45b Abs. 8 Nr. 3 BNatSchG sind mit dieser Darstellung nach Ansicht der
zustandigen Naturschutzbehérde nicht ausreichend erfullt. Es ist ein Nachweis zu erbringen,
dass im Umkreis von 20 Kilometern um das Vorhabengebiet die Flachenverflgbarkeit fur ein
vergleichbares Vorhaben nicht gegeben ist bzw. dass die Vorhabentragerin keine Zugriffsmég-
lichkeiten auf diese Flachen hat. Sofern andere Flachen im 20-Kilometer-Radius im Besitz der
Vorhabentrégerin stehen, wére fir diese zu prifen, ob sie unter naturschutzfachlichen Ge-
sichtspunkten besser geeignetere Alternativen fur den Bau der Anlagen béten. Sofern es im
genannten Umkreis keine Flachen gibt, die im Besitz der Vorhabentragerin stehen, geht die

zustandige Naturschutzbehérde davon aus, dass der zeitliche und finanzielle Aufwand, der fir
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die Beschaffung dieser Flachen sowie fur die Prifung ihrer Eignung notwendig wére, die Zu-
mutbarkeit Gberschreitet. Das Vorliegen einer zumutbaren Alternative wiirde dazu fithren, dass
die Voraussetzungen fiir das Erteilen einer Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7i. V. m.
§ 45b Abs. 8 Nr. 3 nicht gegeben wéren. In diesem Fall wiirde die Genehmigungsvorausset-
zung des § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG nicht erfullt werden. Da die Rechtmafigkeit der Genehmi-
gung in erheblichem MaRe vom Nachweis der fehlenden Alternativen abhangig ist, ist die Ge-
staltung als Bedingung notwendig.

Zur Bedingung C.1.3.2 und C.1.3.3 d. B.:

Die Verursacherin ist nach § 15 BNatSchG zum Ausgleich eines Eingriffs verpflichtet, sofern
dieser nicht vermieden werden kann. Erforderlich ist hierbei eine dauerhafte Sicherung, die
auch langfristig nicht durch privatrechtliche Kiindigung von Nutzungsverhaltnissen gefahrdet
sein darf. Privatrechtliche Sicherungen wie Nutzungsvertrdge oder Eigentumserwerb kénnen
jederzeit durch einseitige Willenserklarung des Grundstiickseigentimers riickgangig gemacht
werden. Auch die grundbuchrechtliche Sicherung zugunsten der Genehmigungsinhaberin ist
ungeeignet, da auch bei einem Betreiberwechsel aller oder einiger Anlagen die Sicherung li-
ckenlos gegeben sein muss. Die Eintragung zugunsten der zusténdigen Naturschutzbehérde
stellt auch sicher, dass keine unbemerkte Léschung vorgenommen wird und verhindert so das
Eintreten von Verbotstatbesténden. In diesem Falle wiirde die Wirksamkeit der MalRnahme
entfallen, die Genehmigungsvoraussetzung des § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG waren nicht mehr
gegeben. Da die RechtmaRigkeit der Genehmigung in erheblichem MaRe vom Eintritt des
Sachverhalts einer rechtlichen Sicherung abhangig ist, ist die Gestaltung als Bedingung not-
wendig.

Zur Bedingung C.1.3.4 d. B.:

Nach § 15 BNatSchG ist die Verursacherin zum Ausgleich eines Eingriffs verpflichtet, sofern
dieser nicht unterlassen werden kann. Fiir das Landschaftsbild ergibt sich die Verpflichtung fur
den Ausgleich ebenso wie dessen Hohe aus dem Erlass des Ministeriums fir Landwirtschaft
und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur-
und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm- und mastenartige Eingriffe
(Kompensationserlass Windenergie M-V) vom 06.10.2021.

Zur Bedingung C.1.3.5 d. B.:

Die Bedingung dient zur Sichersteliung der Erfullung des § 44 BNatSchG. Im Ergebnis des
Artenschutzfachbeitrags und der Natur- und artenschutzfachlichen Ergénzung ist aufgrund des
Abstandes der geplanten WKA zu zwei Rotmilanhorsten ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko
fur das Brutpaar und deren Junge nicht ausgeschlossen. Die Lenkungsflache soll den Aufent-
halt des Rotmilanbrutpaares in der Umgebung der geplanten WKA und damit das Tétungsri-
siko reduzieren. Erforderlich ist hierbei eine dauerhafte Sicherung, die auch langfristig nicht
durch privatrechtliche Kiindigung von Nutzungsverhaltnissen gefdhrdet sein darf. Privatrecht-
liche Sicherungen wie Nutzungsvertrage oder Eigentumserwerb kénnen jederzeit durch ein-
seitige Willenserklarung des Grundstiickseigentimers riickgéngig gemacht werden. Auch die
grundbuchrechtliche Sicherung zugunsten der Genehmigungsinhaberin ist ungeeignet, da
auch bei einem Betreiberwechsel aller oder einiger Anlagen die Sicherung lickenlos gegeben
sein muss. Die Eintragung zugunsten der zustédndigen Naturschutzbehérde stellt auch sicher,
dass keine unbemerkte Léschung vorgenommen wird und verhindert so das Eintreten von
Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG. In diesem Falle wiirde die Wirksamkeit der Maf3-
nahme entfallen, die Genehmigungsvoraussetzung des § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i.V.m. § 44
BNatSchG waren nicht mehr gegeben. Da die Rechtmafigkeit der Genehmigung in erhebli-
chem Male vom Eintritt des Sachverhalts einer rechtlichen Sicherung abhéngig ist, ist die
Gestaltung als Bedingung notwendig.

Laut § 45 b Anlage 1, Abschnitt 2 BNatSchG dient die Vermeidungsmafnahme 4 (gem. Natur-
und artenschutzfachliche Erganzung vom 23.11.2022, S. 16) der wirksamen Reduzierung des
temporar deutlich erhdhten Kollisionsrisikos. Aufgrund der unmittelbaren Nahe der WKA 7 zur

Grenze des Nahbereichs (etwa 100 m) des Horstes ,Klod 18" und des potenziell genutzten
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Flugkorridors zwischen dem Brutplatz und dem Nahrungssuchgebiet im Norden, der die WKA
3, 8 und 9 betrifft, ist anzunehmen, dass ein Tétungs- und Verletzungsrisiko auch auRerhalb
von landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen besteht. Als wirksame MaRnahme wird
daher die Schaffung einer Lenkungsflache auf der windabgewandten Seite empfohlen, um
eine dauerhafte Vermeidung von Verbotstatbestanden sicherzustellen.

Zur Bedingung C.1.3.6 d. B.:

Weitere Voraussetzung zum Erreichen des Zieles, das Tétungsrisiko fur den Rotmilan zu re-
duzieren, ist der Nachweis der Funktionsfahigkeit der Lenkungsflache. Die Lenkungsflache
muss einen hinreichenden Deckungsgrad aufweisen, um bei einer Inbetriebnahme der WKA
in der Brutzeit 6kologisch wirksam zu sein (Deckungsgrad = Anteil der von den Individuen
einer Pflanzenart besetzten Flache je Flacheneinheit). Andernfalls wiirde die Wirksamkeit der
den Eingriff kompensierenden MafRnahme entfallen, die Genehmigungsvoraussetzung des §
6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i.V.m. § 44 Abs. 1 BNatSchG waren nicht mehr gegeben.

Die Bedingungen C.1.3.2, C.1.3.3, C.1.3.4, C.1.3.5 und C.1.3.6 d. B. dienen der Einhaltung der
Prufpflicht gemaR § 17 Abs. 7 BNatSchG.

Die Umsetzung der angeordneten Nebenbestimmungen wird demnach durch die zustandige
Naturschutzbehérde kontrolliert. Um nachvollziehen zu kénnen, ob erforderliche Vorgaben ein-
gehalten sowie frist- und sachgerecht durchgefiihrt worden sind, ist die Angabe von Terminen
sowie die Dokumentation der MaRnahmen von besonderer Relevanz. Um Kontrollen mit ver-
héaltnismaRigem Aufwand durchfiihren zu kénnen, missen die Daten fir die kontrollierende,
sachkundige Person rechtzeitig Gibermittelt werden sowie versténdlich und Ubersichtlich auf-
bereitet sein.

v. Befristung

Die unter C.Il. d. B. festgelegte Befristung der Genehmigung basiert auf § 18 Abs. 1 Nr. 1
BimSchG. Danach erlischt die Genehmigung flr die WKA, wenn nicht innerhalb der von der
Genehmigungsbehdrde gesetzten Frist mit dem Betrieb begonnen worden ist.

Die von mir gesetzte Frist ist geeignet und erforderlich, um zu gewahrleisten, dass die WKA
bei Inbetriebnahme dem Stand der Technik entsprechen und dem Zweck des Bundes-lmmis-
sionsschutzgesetzes nicht entgegensteht. Unter Beriicksichtigung des § 18 Abs. 3 BImSchG,
der eine Verldngerung der Frist aus wichtigem Grund erméglicht, sofern vor Ablauf der Frist
bei der Genehmigungsbehérde ein Antrag auf Fristverlangerung gestelit wird, ist die Frist auch
angemessen.

V. Auflagen

V.1. Allgemeines
Die unter C.HIL1. d. B. festgesetzten Nebenbestimmungen sind begriindet durch:
« den Vorsorgegrundsatz, Maflnahmen gegen schadliche Umwelteinwirkungen zu treffen,

insbesondere durch die den Stand der Technik entsprechenden Mafnahmen zur Emissi-
onsbegrenzung,

+ die notwendige Abwehr schadlicher Umwelteinwirkungen und sonstiger Gefahren, erheb-
licher Nachteile und erheblicher Belastigungen von der Aligemeinheit und der Nachbar-
schaft,

» den notwendigen Schutz der im Betrieb Beschaftigten gegen Gefahren fur Gesundheit
und Leben
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V.2, |mmissionsschutz
Die vorstehenden Auflagen unter C.II1.2. d. B. sind begrindet durch:

Fir die Bewertung der Immissionen durch Schall und Schatten lagen folgende Unterlagen vor:

[1] Bestimmung der Schallimmissionen verursacht von neun Windenergieanlagen am Stand-
ort Kloddram vom 08.05.2023, Bericht-Nr. 22-278-7230522-Rev.00-SA-LF,
erstellt durch anemos Gesellschaft fir Umweltmeteorologie mbH, 21391 Reppenstedt

[2] Erklarung zur Einstellung Betrieb Biogasanlage bei Inbetriebnahme der in Kloddram ge-
planten WEA vom 09.05.2023 erstelit von der Energie & Milch Lindenhof GmbH, 19260
Vellahn

[3] Bestimmung des Schattenwurfes durch neun Windenergieanlagen am Standort Kloddram
vom 19.09.2022, Bericht-Nr. 22-278-7022637-Rev.00-SW-LF,
erstellt durch anemos Gesellschaft fir Umweltmeteorologie mbH, 21391 Reppenstedt

Fortschreibung durch:

[4] Bestimmung des Schattenwurfes durch neun Windenergieanlagen am Standort Kloddram
vom 24.02.2023, Bericht-Nr. 22-278-7022637-Rev.01-SW-LF
erstellt durch anemos Geselischaft fur Umweltmeteorologie mbH, 21391 Reppenstedt

Diese werden wie folgt bewertet:

Schall

Die Antragstellerin hat abweichend vom vorausgegangenen Schallgutachten® die Vorbelas-
tung um den Beitrag der ,kleinen Rinderhalle" (Bezeichnung It. [1]) mit 108 Rindern reduziert
und beabsichtigt nunmehr die geplanten WKA vom Typ Siemens SWT-DD-142 mit einer Na-
benhoéhe von 165 m Tag und Nacht ohne Betriebsbeschrankungen in Volllast zu betreiben. Zu
diesem Zweck hat die Antragstellerin dem Antrag eine Absichtserklarung der Energie & Milch
Lindenhof GmbH als Betreiberin [2] zur Einstellung des Betriebs der Biogasanlage und der
kleinen Rinderhalle vor Inbetriebnahme der geplanten WKA beigefligt. Der in [2] angefiihrte
Vorbehalt geht zu Lasten der Antragstellerin. Die Genehmigung zum Nachtbetrieb der WKA
greift insofern erst, wenn das BHKW und die kleine Rinderhalle au3er Betrieb genommen wer-
den.

Die akustische Plausibilitét der Prognose [1] wird weitgehend bestétigt.

Die Gutachterin hat in [1] die Schutzwirdigkeit des mafgeblichen Immissionsortes 1008,
Schlossplatz 2 in Zuhr, als ,Kern-, Dorf- Mischgebiet” gemaf Nr. 6.1 Buchstabe d der TA Larm
eingestuft. Inzwischen liegt dem LUNG eine bauplanungsrechtliche Beurteilung des Immissi-
onsortes vor, wonach es sich hier um ein ,Allg. Wohngebiet* gemaf Nr. 6.1 Buchstabe e der
TA Larm handelt. Die Abweichung der Schutzwirdigkeit in [1] entfaltet im anh&ngigen Verfah-
ren jedoch keine Genehmigungsrelevanz.

Als Vorbelastung kommt durch die geplante Aullerbetriebnahme der Biogasanlage und der
kleinen Rinderhalle nur mehr die ,groe Rinderhalle* (Bezeichnung It. [1]) mit 498 Rindern in
Betracht. lhr Beitrag liegt an allen maf3geblichen Immissionsorten um mindestens 2,9 dB(A)
unter dem strengeren Immissionsrichtwert ,nachts”. Durch das Zusammenwirken von Vor- und
Zusatzbelastung wird an zwei Immissionsorten in Kloddram der Immissionsrichtwert ,nachts”
voll ausgeschdpft und an einem Immissionsort in Zithr unter Ausschépfung von Nr. 3.2.1 Abs.

3 Bestimmung der Schallimmissionen verursacht von neun Windenergieanlagen am Standort Kloddram, Bericht-Nr. 22-278-
7230235-Rev.01-SA-LF, anemos Gesellschaft fur Umweltmeteorologie mbH vom 01.03.2023
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3 der TA L&rm in einem gerade noch zuldssigen MaR (iberschritten. Somit ist nach Ansicht
des LUNG unter der Bedingung, die Biogasanlage und die kleine Rinderhalle vor inbetrieb-
nahme der geplanten WKA aufer Betrieb zu nehmen, die Genehmigung fir die beantragten
WKA aus Griinden des Schallschutzes nicht zu versagen.

GeméR Nr. 4.2 der LAI-Hinweise* und insbesondere in Anbetracht der gerade noch zuldssigen
Uberschreitung des Immissionsrichtwertes aufgrund der Zusatzbelastung ist der Nachtbetrieb
der geplanten WKA bis zum Nachweis ihres schalltechnischen Verhaltens Uber eine FGW-
konforme Vermessung® auszusetzen. Mit dem vorlaufigen Ausschluss der vier WKA ,WKA 2,
WWKA 4% \WKA 6" und ,WKA 7 aus dem Nachtbetrieb wird gewéhrleistet, dass die Zusatzbe-
lastung an allen Immissionsorten um mindestens 3 dB(A) unter dem Immissionsrichtwert
bleibt. Die Versagung des Nachtbetriebs der verbleibenden WKA bewertet das LUNG hinge-
gen fur unverhéltnismagig, auch wenn hier ebenfalls lediglich Herstellerwerte vorliegen.

Der Gutachter hat in [1] fur den Immissionsort 008", Schlossplatz 2 in Zihr, eine unzutref-
fende Schutzwirdigkeit zugrunde gelegt. Nach Ansicht des LUNG ist eine Uberarbeitung des
Gutachtens [1] jedoch nicht erforderlich, solange die Genehmigungsbehérde die Richtigstel-
lung der Schutzwiirdigkeit im Gutachten mit einem Griuneintrag vermerkt. Dies ist erfolgt.

Schattenwurf

Die Schattenwurfprognose [3], [4] entspricht den ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung
der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise)“ der LAI®.

Zundchst sind am Standort Kloddram keine bestehenden WKA zu beriicksichtigen und auch
keine laufenden Genehmigungsverfahren fur WKA anhéngig, so dass die Vorbelastung durch
Schattenwurf in den umliegenden Ortschaften gleich null ist.

Im Beschattungsbereich der geplanten neun WKA befinden sich die Ortschaften Kloddram,
Albertinenhof, Zuhr und Ruhetal. Am stérksten betroffen vom periodischen Schattenwurf der
geplanten WKA sind die Ortschaften Kloddram und Zuhr, wo an mehreren Immissionsorten
prognostische Uberschreitungen der IRW fur die astronomisch maximal mégliche Beschat-
tungsdauer von 30 Stunden pro Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag in [4] festgestellt werden.
Wahrend in Ziihr vor allem im Randbereich der Ortschaft unzuléssig beschattet wird und der
Schattenwurf im Ortszentrum verbreitet im zuldssigen Bereich bleibt, wird in Kloddram die ast-
ronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Jahr verbreitet tber-
schritten. In der Ortschaft Albertinenhof werden die Immissionsrichtwerte fur die tagliche und
jahrliche Beschattungsdauer an einem Immissionsort (Am Hof 5, I0004) (iberschritten wohin-
gegen in Ruhetal keine erhebliche Beschattung und keine Uberschreitung der Richtwerte zu
erwarten ist.

Die Uberschreitungen der IRW an maRgeblichen Immissionsorten werden von der Gutachterin
in [4] nach Uberschlagiger Prifung durch das LUNG zutreffend erfasst. Mit der in [4] vorge-
nommenen Erdrterung der Ergebnisse anhand von Ortslagen anstelle der Auflistung von Zif-
fer-Kolonnen fir Immissionsorte ohne jeglichen raumlichen Kontext, hat die Gutachterin die
Lesbarkeit und Wiedererkennbarkeit Betroffener gegentiber dem ersten Gutachten [3] erhéht.

Das LUNG M-V folgt der Aussage der Gutachterin in [4], dass durch technische MafRinahmen
an den WKA die Immissionen durch periodischen Schattenwurf auf das in den WEA-Schatten-
wurf-Hinweisen definierte zuldssige Mal begrenzt werden mussen. Die in [4] vorgeschlagene

4 Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA), Aktualisierung 2016, Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft
Immissionsschutz (LAI), Stand 30.06.2016
% Technische Richtlinien fir Windenergieanlagen, Teil 1: Bestimmung der Schallemissionswerte, derzeit Revision 19, Stand
01.03.2021, Herausgeber: Férdergesellschaft Windenergie e. V.
& Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise),
- Aktualisierung 2019, Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI), Stand 23.01.2020
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Ausristung nur ausgewahlter WKA mit Abschaltvorrichtungen zur Gewahrleistung der Einhal-
tung der Beschattungszeiten, stellt nach Auffassung des LUNG ein denkbares Windpark-Sze-
nario dar. Die Wirksamkeit der am Ende tatsachlich geplanten Maflnahmen ist im Rahmen
eines Schattenwurfabschaltkonzeptes vor Inbetriebnahme der WKA jedenfalls zwingend dar-
zulegen.

Eis

Die Auflagen unter C.111.2.11 bis C.111.2.14 d. B. sind erforderlich zur Vorsorge vor sonstigen
Gefahren nach § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG. Zu den sonstigen Gefahren zahlen beispielsweise
auch Rotorblattbruch, Turmversagen, Eisabfall. Aufgrund der erforderlichen Risikominimie-

rung und des erweiterten Schutzzwecks des BImSchG § 1 Abs. 2 Strich 2 muss die Funktio-
nalitat der Eisdetektoren und der Rotorblattheizung vor Inbetriebnahme nachgewiesen sein.

Die Auflagen ergeben sich aus dem vorgelegten Gutachten ,Gutachteriiche Stellungnahme
zur Risikobeurteilung Eisabwurf/Eisabfall am Windenergieanlagen-Standort Kloddram®, vom
26.10.2017, erstellt durch die TUV NORD EnSys GmbH & Co. KG.

Der innerhalb des Windparks verlaufende landwirtschaftliche Wirtschaftsweg kann gemag o.
g. Gutachten von einem moglichen Eisabfall der WKA 4 (Bezeichnung gem. Risikobeurteilung:
WKA 03) und der WKA 8 (Bezeichnung gem. Risikobeurteilung: WKA 06) betroffen sein. Fur
die landwirtschaftliche Nutzung der umliegenden Flachen und Wirtschaftswege ist eine Ge-
fahrdung durch Eisfall jedoch nicht anzunehmen.

V.3. Bauordnung

Zur Sicherstellung der §§ 11 Abs. 3, 52 und 56 Abs. 1 und 2 LBauO M-V wurden die Auflagen
C.I1.3.1, bis C.H1.3.10 d. B. festgesetzt.

Die Auflage C.1I1.3.7 d. B. ist notwendig, da es die Betreiberpflichten des § 5 Abs. 1 S. 1, Abs.
3 BImSchG bedingen, dass auch bei Ubertragung der Genehmigung auf Dritte die Koppelung
der Wirksamkeit von Genehmigung und Sicherheitsleistung erhalten bleibt. Burgschaften und
ahnliche Sicherheitsleistungen sind grundsétzlich an die Person gebunden und gehen daher
nicht notwendigerweise mit dem Betreiberwechsel auf den neuen Betreiber Uber.

Darlber hinaus ist der Betreiber von genehmigungsbedurftigen Anlagen nach § 52 Abs. 2
BImSchG verpflichtet, die Auskiinfte zu erteilen und die Unterlagen vorzulegen, die zur Erfil-
lung behérdlicher Uberwachungsaufgaben erforderlich sind. Die Kenntnis Gber den aktuellen
Betreiber einer Anlage ist grundlegend fir alle behérdlichen MaRinahmen erforderlich.

Das Einverstandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt zur Sicherung der Umsetzung
des § 12 LBauO M-V fir die Nebenbestimmungen unter C.111.3.8 d. B. wurde gemaR § 12 Abs.
2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 23. Oktober 2023 erteilt.

Das Einverstandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt zur Sicherung der Umsetzung
des § 46 LBauO M-V fur die Nebenbestimmungen unter C.111.3.9 d. B. wurde geman § 12 Abs.
2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 23. Oktober 2023 erteilt.

V.4. Naturschutz

Folgende Unterlagen lagen zur Prafung vor, fur diese bittet die Naturschutzbehtrde um Beile-
gung im Genehmigungsbescheid:

1) Natur- und artenschutzfachliche Erganzung anlasslich des IV. Novelle des BNatSchG
sowie der Horstkartierung 2022. Verfasser STADT LAND FLUSS Partnerschaft MBB
Hellweg & Hopfner (Stand: 23.11.2022)

2) Landschaftspflegerischer Begleitplan Windenergieprojekt Kloddram. Verfasser STADT
LAND FLUSS Partnerschaft MBB Hellweg & Hépfner (Stand 04.03.2022) inkl.
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3) Gutachten ,Prufung des tatséchlichen Bestandes und Vorbereitung der Antragsunter-
lagen zur Korrektur des Biotopkatasters®. Verfasser Ingenieurblro Uhle (Stand
01.07.2018)

4) Fachbeitrag Artenschutz Windenergieprojekt Kloddram. Verfasser STADT LAND
FLUSS Partnerschaft MBB Hellweg & Hopfner (Stand 04.03.2022)

5) UVP-Bericht Windenergieprojekt Kloddram. Verfasser STADT LAND FLUSS Partner-
schaft MBB Hellweg & Hopfner (Stand 04.03.2022)

6) in der Email des Antragsteliers vom 30.06.2017 enthaltene Kommentierung des An-
tragsstellers zum Schreiben der UNB vom 06.05.2022

Das Dezernat 45 StALU WM kommt nach Prifung der genannten Unterlagen zu dem Ergeb-
nis, dass fur das geplante Vorhaben die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung fir den Sté-
rungs- und Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3, den Schwarzstorchbrutwald
LWL 63 betreffend, notwendig ist. Diese ist nach Erfullung von Bedingung C.1.3.1 zu erteilen.
Mit Erteilung der Ausnahmegenehmigung und weiterhin unter Berlicksichtigung folgender Ne-
benbestimmungen, sind die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen zur Erteilung einer Ge-
nehmigung uber die Errichtung und den Betrieb von 9 WKA in oben genanntem Vorhaben
gegeben.

Die Nebenbestimmungen C.lIL.4.1, C.lIL4.2, C.lI.4.3, C.llL.4.6, C.liL4.10, C.ll.4.19,
C.ll1.4.21, C.l1.4.27, C.1I1.4.29, C.111.4.37, C.I11.4.38, C.l1l.4.41, C.Il.4.45 und C.lI1.4.49 d. B.
dienen der Einhaltung der Prifpflicht gemafl § 17 Abs. 7 BNatSchG.

Die Umsetzung der angeordneten Nebenbestimmungen wird demnach durch die zustandige
Naturschutzbehérde kontrolliert. Um nachvollziehen zu kénnen, ob erforderliche Vorgaben ein-
gehalten sowie frist- und sachgerecht durchgefiihrt worden sind, ist die Angabe von Terminen
sowie die Dokumentation der MalRnahmen von besonderer Relevanz. Um Kontrollen mit ver-
héaltnismaRigem Aufwand durchfihren zu kénnen, miissen die Daten fir die kontrollierende,
sachkundige Person rechtzeitig Ubermittelt werden sowie verstandlich und Ubersichtlich auf-
bereitet sein.

Die Nebenbestimmung C.111.4.4 d. B. ist erforderlich, um mdgliche Differenzen zwischen Ge-
nehmigung und Antragunterlagen auszurdumen und so klare kontrollierbare Vorgaben fur die
Umsetzung der Auflagen zu schaffen.

Die Nebenbestimmung C.IIL.4.5 d. B. ist erforderlich da die Verursacherin nach § 15
BNatSchG zum Ausgleich eines Eingriffs verpflichtet ist, sofern dieser nicht vermieden werden
kann. Die Erhéhung der KFA ergibt sich aus einem Rechenfehler in der Tabelle ,Korrektur
Multifunktionale Eingriffsermittlung nach HZE M-V 2018“ (s. Natur- und artenschutzfachliche
Ergédnzung vom 23.11.2022): Fur den Biotoptyp BFX (Feldgehélz aus tUberwiegend heimi-
schen Baumarten) ist dort der Biotopwert 3 angegeben. Aus den Hinweisen zur Eingriffsrege-
lung Mecklenburg-Vorpommern (HzE) Neufassung 2018 ergibt sich allerding ein Biotopwert
von 6. Die Ermittlung des Biotopwertes erfolgt nach S. 5 (HZE 2018) auf Grundlage der hdchs-
ten angegebenen Naturschutzfachlichen Wertstufe. Fur den Biotoptyp BFX liegt diese bei 3
(s. S. 23 HzE 2018). Die Wertstufe wird auf S. 5 der HzE in den Biotopwert Gbersetzt, fur die
Wertstufe 3 ermittelt sich der Biotopwert 6. Somit ergibt sich bei einer Neuberechnung mit den
angepassten Werten die erhéhten KFA. Bei Anpassung der FlachengréRe der MaRnahme ist
nach Ansicht der Naturschutzbehérde der Eingriff ausreichend kompensiert.

Die Nebenbestimmung C.Il1.4.6 d. B. ist erforderlich, da die Verursacherin nach § 15
BNatSchG zum Ausgleich eines Eingriffs verpflichtet ist, sofern dieser nicht vermieden werden

Seite 48 von 64



Staatliches Amt fur Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

kann.

Die Nebenbestimmung C.II1.4.7 d. B. ist erforderlich, da nach § 15 BNatSchG Abs. 1 ver-
meidbare Beeintrachtigungen in Natur und Landschaft zu unterlassen sind. Da eine weitere
Zuwegung zu den Anlagen angelegt werden soll, fir die eine geringere Eingriffsscharfe prog-
nostiziert wird, gilt die Nutzung des beschriebenen ErschlieBungsweges als vermeidbare Be-
eintrachtigung.

Die Nutzung der textlich beschriebenen Zuwegung hatte voraussichtlich erhebliche Beein-
trachtigungen einer zweireihigen Feldhecke sowie von Randbereichen eines Flachennatur-
denkmals zur Folge. Bei der beschriebenen Wegedarstellung handelt es sich wie in der Email
der Antragstellerin vom 30.06.2017 enthaltene Kommentierung zum Schreiben der UNB vom
06.05.2022 um einen Fehler (s. S. 2). Da hierzu von der Vorhabentragerin keine Korrektur des
entsprechenden Abschnitts des LBP eingereicht wurde, sieht die Naturschutzbehérde die Not-
wendigkeit die Nutzung des Weges in einer Auflage auszuschliel3en.

Die Nebenbestimmung C.111.4.8 d. B. ist erforderlich um die Einhaltung der vorgegebenen
Vermeidungsmaflnahmen zu sichern und auch bei abweichenden Sachlagen vor Ort unmittel-
bar fachgerechte Vorsorge zu treffen, um die Beeintrachtigung von Schutzgitern kontinuierlich
auszuschlielen und die Einhaltung der naturschutzrechtlichen Vorschriften zu gewahrleisten.

Die Nebenbestimmung C.II1.4.9 d. B. ist erforderlich, da aus den eingereichten Unterlagen
nicht im Detail zu entnehmen ist, welche Art von Gehélzen durch die Bauarbeiten betroffen
sind. Zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG ist es
daher notwendig die Betroffenheit von Héhlenbriitern oder Flederméausen vor Beginn der Bau-
tatigkeit zu prifen.

Die Nebenbestimmung C.II1.4.11C.111.4.10 d. B. dient zur Einhaltung des § 15 BNatSchG,
nachdem Eingriffe in Natur und Landschaft so gering wie méglich zu halten sind.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es u.a. verboten, wild lebende Tiere der besonders ge-
schitzten Arten zu verletzen oder zu téten, bzw. deren Fortpflanzungs- oder Ruhestétten zu
beschadigen oder zu zerstoren, sowie dariiber hinaus wild lebende Tiere der streng geschitz-
ten Arten und der europaischen Vogelarten erheblich zu stéren, so dass sich dadurch der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kann. Bei Abweichung von den Ver-
botstatbestdnden im Rahmen eines Vorhabens ist die Erteilung einer Ausnahme nach § 45
BNatSchG oder einer Befreiung nach § 67 BNatSchG erforderlich.

Die aufgefuhrten Auflagen sind notwendig und angemessen, um das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.

Die Nebenbestimmung C.111.4.12, C.II1.4.13 und C.ll.4.14d. B. dienen der Vermeidung der
Zerstérung von Fortpflanzungsstéatten und der Vermeidung der Tétung besonders geschitzter
Vogelarten. Mit den Auflagen unter C.l11.4.12, C.111.4.15, C.111.4.16, C.1I1.4.17 und C.111.4.18 d.
B. soll die baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungsstatten sowie die betriebsbedingte T6-
tung besonders geschitzter Vogelarten vermieden werden, indem Bautatigkeiten zur Brutzeit
vermieden, oder die Anlage von Brutplatzen verhindert wird.

Die Nebenbestimmung C.li1.4.18 d. B. ist erforderlich um die Einhaltung der vorgegebenen
Vermeidungsmafinahmen zu sichern und auch bei abweichenden Sachlagen vor Ort unmittel-
bar fachgerechte Vorsorge zu treffen, um die Beeintrachtigung von Schutzgitern kontinuierlich
auszuschliefen und die Einhaltung der naturschutzrechtlichen Vorschriften zu gewahrleisten.

Die Nebenbestimmungen C.H1.4.20 und C.1i1.4.22 d. B. dienen der Vermeidung des Eintre-
tens von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG und reduziert den durch die Bau-
mafRnahme entstehenden Lebensraumverlust der Feldlerche.

Die Feldlerchenbestédnde verzeichnen einen weltweit sinkenden Trend (IUCN 2021) und sind
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die von Windkraftkollision am stérksten betroffenen Singvogel in M-V (6 Schlagopfermeldun-
gen) und in Deutschland (120 Meldungen, Durr 2021). Die Feldlerche ist eine europarechtlich
geschitzte Vogelart und in der Roten Liste (IUCN) zwar als nicht geféhrdet (least concern)
eingestuft, aber der Populationstrend ist sinkend. Durch das Bauvorhaben (inklusive Baufeld-
freimachung, Uberbauung, Gehélzrodung, Herrichtung von Zuwegungen oder das Auslésen
von Flucht- und/oder Meideeffekten) kénnen Fortpflanzungsstéatte und essentielle Nahrungs-
flachen von Feldlerchen geschadigt und gestért werden (§ 44 BNatSchG). Die hohe Tétungs-
rate ergibt sich aus dem arttypischen Revier- und Gesangverhalten, zudem weist die Art kein
Meideverhalten gegentber WKA auf. Die héchste Kollisionsgefahr ergibt sich in der Gesangs-
phase im Frihjahr und den frthen Sommermonaten. Briutende Feldlerchen sind auflerdem
durch ihren nahezu senkrechten und in groRe Hohen aufsteigenden Singflug (135 m bis >200
m) (Hedenstrém 1995) in dem von Rotorblattern Giberstrichenen Bereich aber auch einem sig-
nifikant erhéhten Tétungsrisiko ausgesetzt. Die Feststellung eines signifikant erhéhten Té-
tungsrisikos ergibt sich widerspruchsfrei aus dem typischen Revier- und Gesangsverhalten der
Feldlerche, gepaart mit einem fehlenden Meideverhalten wahrend der Balzzeit gegeniiber
WHKA. Durch die Errichtung der WKA kommt es infolge von Habitatverlust (durch Flacheninan-
spruchnahme wie z. B. Versiegelung, Uberbauung) zu einer erheblichen Beeintrachtigung der
lokalen Population. Der Habitatverlust erstreckt sich allerdings auf eine gréRere Flache als
diejenige, die tatsachlich bebaut wird. Dies resultiert aus dem Verhalten der Feldlerche, die
die WKA im Umkreis von 120 m meiden (Steinborn et al. 2011)".

Eine Einhaltung der Auflage C.111.4.20 ist nur méglich sofern eine entsprechende dauerhafte,
vertragliche Regelung zwischen dem Betreiber und den Landnutzern besteht. Ist die nicht ge-
geben, wilrde die Wirksamkeit der MaRnahme entfallen, die Genehmigungsvoraussetzung des
§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i.V.m. § 44 BNatSchG waren nicht mehr gegeben.

Die Nebenbestimmung C.111.4.23 d. B. ist erforderlich da trotz mehrfacher Aufforderung eine
entsprechende Kartierung der Feldlerchenreviere durch die Vorhabentragerin nicht nachge-
reicht wurde. Der Umfang der MafRnahme wurde daher auf Grundlage einer ,Worst Case" Be-
trachtung ermittelt indem die versiegelten Flache 46.647,4 m?) mit der Flache des rotoriiber-
strichenen Bereichs (15836.769 m? multipliziert mit 9 WKA ergibt 142.530,921 m?) addiert
wurde. Daraus ergeben sich rund 19 Hektar FlachengréRe, die potentiell durch Feldierchen
besetzt sein kénnten und fur die auf dieser Grundlage MaRnahmen zu erbringen wéren.

Zur Nebenbestimmung C.Il1.4.24 d. B.:

Der Horst KLO 18 liegt zwischen dem Nahbereich und dem zentralen Prifbereich der WKA 5,
8, 9 (WKA 6, 7 und 8 gem. AFB). Die Horste KLO 18 und Klod 03 liegen zwischen dem zent-
ralen Prufbereich und dem erweiterten Prufbereich aller geplanten WKA. Laut BNatSchG § 45
b Abs. 3 Nr. 2 ist das signifikante T6tungsrisiko der betroffenen Art dann nicht erhéht, wenn
dieses durch die Anlage geeigneter MaRnahmen reduziert werden kann. Die Anlage von at-
traktiven Ausweichnahrungshabitaten wird als eine dieser MaRnahmen genannt. Flr Arten die
sich zwischen dem zentralen Prifbereich und dem erweiterten Prufbereich angesiedelt haben
sieht das BNatSchG nur dann eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos, wenn die Auf-
enthaltswahrscheinlichkeit im Rotorbereich aufgrund artspezifischer Habitatnutzung ange-
nommen werden kann. Wahrend das StALU WM nach diesbeziiglicher Priifung die erhohte
Aufenthaltswahrscheinlichkeit fir den Schwarzmilan und den Seeadlerhorst, die sich ebenfalls

7 Das Meideverhalten fihrt nicht nur zu einer anlagenbedingten Beeintréchtigung der Funktionalitét des Lebensraums, sondem

auch zur erheblichen Minderung der Eignung dieser Gebiete als Bruthabitat fir Feldlerchen, dessen Ausmalf3 einer Schédigung
von Fortpflanzungsstétten gleicht. Um den bieibenden Verlust von Fortpflanzungsstétten zu minimieren, sind MaSnahmen zur
Verbesserung des Lebensraums in einem Mindestumfang der durch das Vorhaben dauerhaft beanspruchten Fldche inkl. der
mittelbaren Wirkungen vorzunehmen, die dem (funktionalen) Ausgleich des Habitatverlustes dienen. Die Umsetzung dieser Auf-
lage dient der Vermeidung von VerstéBen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 (Storungstatbestand, aufgrund des Meideverhaltens zu den
Jjeweiligen WEA) und 3 (Schéddigungstatbestand, aufgrund des potenziell erheblichen Habitatverlustes durch dauerhafte Fléchen-
beanspruchung) BNatSchG.
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zwischen dem zentralen und erweiterten Prifbereich um die Anlagen herum angesiedelt ha-
ben, nicht ableiten kann, wird sie fiir die genannten Rotmilanhorst prognostiziert (s. Abb.1 Ha-
bitatpotenzialanalyse). Die Erstellung der Habitatpotentialanalyse folgte dabei dem Methoden-
vorschlag des Bundes zur Prifung und Bewertung eines signifikant erhéhten Tétungsrisikos
von Végeln an WKA, herausgegeben durch das BfN unter Mitwirkung des Kompetenzzent-
rums Naturschutz und Energiewende.

Es sind auf dieser Grundlage fur beide Horste Vermeidungsmalnahmen zu erbringen, um das
Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG zu verhindern. Da die Vorhabentrage-
rin eine entsprechende Malinahmenplanung in ihren Unterlagen nicht vorsieht, ist diese nach-
traglich einzureichen und es ist zu bestéatigen, dass die vorgeschlagenen Malinahmen, ein-
schliellich der vorgesehenen Art der Bewirtschaftung, fachlich und raumlich geeignet sind, um
die angestrebten Lenkungsfunktion zu erfillen.

Die Anlage von geeigneten Lenkungsflachen ist derzeit als Méglichkeit fachlich anerkannt, die
Aufenthaltswahrscheinlichkeit und damit das Tétungsrisiko von betroffenen Arten zu senken
(siehe dazu auch Anlage | Abschnitt 2 zu § 45 BNatSchG)

Abbildung 1 Die Habitatpotenzialanalyse stellt dar, dass fir die Brutpaare des Rotmilans eine erhdhte Aufehthélté—
wahrscheinlichkeit im Rotorbereich geplanter WKA besteht.

Die Nebenbestimmung C.l11.4.25 d. B. dient dazu das Eintreten der Verbotstatbestédnde nach
§ 44 BNatSchG zu verhindern.Das prognostizierte Tétungsrisiko besteht wahrend der
gesamten Betriebsdauer der Anlagen.

Zur Nebenbestimmung C.111.4.26 d. B.:

Nach drei Jahren erlischt der Horstschutz fur den Rotmilan. Es ist nach Ablauf dieses
Zeitraums nicht mehr von einem erhdhten Tétungsrisiko auszugehen. Die Notwendigkeit zur
Aufrechterhaltung der Malnahme besteht in diesem Fall nicht mehr.

Zur Nebenbestimmung C.111.4.28 d. B.:

Laut BNatSchG Anhang | Abschnitt 2 tragt die Abschaltung bei Bewirtschaftungsereignissen
regelmalig zur Senkung des Kollisionsrisikos bei und bringt eine Ubergreifende
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Vorteilswirkung mit sich. Weiter heif3t es: ,Durch die Abschaltung der Windenergieanlage
wéhrend und kurz nach dem Bewirtschaftungsereignis wird eine wirksame Reduktion des
temporér deutlich erhéhten Kollisionsrisikos erreicht. Die MafRnahme ist insbesondere flir
Rotmilan und Schwarzmilan, Rohrweihe, Schreiadler sowie den Weil3storch wirksam.” Die
Anordnung der Auflage C.II1.4.28 erfolgt, mit der Begriindung dass die geplanten WKA im
erweiterten Prlfbereich von jeweils zwei betroffenen Rot- und Schwarzmilanhorsten liegen.
Die erhdhte Aufenthaltswahrscheinlichkeit der Tiere ergibt sich zu den Mahdzeiten aufgrund
der Lockwirkung, die resultierend aus der kurzeitig erhdhten Nahrungsverfugbarkeit entsteht.
Die Abschaltung der WKA zu Bewirtschaftungsereignissen eignet sich nur dann als alleinige
Vermeidungsmaflinahme, wenn auf den Flachen zu erwarten ist, dass das Kollisionsrisiko
auflerhalb dieser Ereignisse nicht signifikant erhoht ist. Wie unter Auflage C.111.4.24 dargestellt
ist die Aufenthalts Wahrscheinlichkeit der Rotmilanbrutpaare auch auflerhalb von
Mahdereignissen erhoht. Ein temporares Herabsetzen dieses Risikos ist somit nicht
ausreichend. Dennoch ist die MaRnahme zusétzlich erforderlich, da sich durch die
Mahdereignisse eine Lockwirkung ergibt, die sich fur alle WKA annehmen lasst und sowohl
die Art Rotmilan, als auch die Art Schwarzmilan betreffen.

Eine Abschaltung fur 48 Stunden ist angemessen, da es sich um einen konflikttrachtigen
Standort nach Anlage 1 BNatSchG Abschnitt 2 ,Abschaltung bei landwirtschaftlichen
Betriebsereignissen handelt’. Bei Starkwettereignissen suchen Végel Schutz oder verharren
auf dem Nest (Schreiber 2016, Heuck et al. 2019, Meyburg & Meyburg 2020), daher ist bei
starkem Wind und Regen eine Abschaltung nicht notwendig.

Die Implementierung einer Lenkungsflache in Kombination mit Abschaltungen wahrend
landwirtschaftlicher Bewirtschaftungsereignisse ist aus folgenden Grinden unerlasslich: Die
letztgenannte MalRnahme zeigt lediglich eine tempordre Wirkung, wie in § 45 b, Anlage 1,
Abschnitt 2 festgehalten ist. Im Gegensatz dazu erfordert das Rotmilan-Brutpaar, das den
Horst "Klod 18" und das, das den Horst ,Klod3" nutzt, wie bereits zuvor erértert wurde, eine
dauerhaft wirksame Vermeidungsmafinahme, um das Toétungs- und Verletzungsrisiko zu
minimieren. Zusatzlich wird auf den aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnisstand gem.
MAMMEN et al. (2023) verwiesen. Diese Studie legt nahe, dass die alleinige Anlage von
Lenkungsflachen nicht ausreicht, um das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Milane auf ein
Minimum zu reduzieren. Die Wirksamkeit dieser Maflnahme tritt nur i. V. m. Abschaltungen
wahrend landwirtschaftlicher Ereignisse auf, da diese Ereignisse einen hohen
Anlockungseffekt fur diese Arten aufweisen. Hierzu wurde oben bereits ausgefihrt.

Eine Einhaltung der Auflage C.111.4.28 ist nur méglich sofern eine entsprechende dauerhafte,
vertragliche Regelung zwischen dem Betreiber und den Landnutzern besteht. Ist die nicht
gegeben, wiirde die Wirksamkeit der MaBnahme entfallen, die Genehmigungsvoraussetzung
des § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i.V.m. § 44 BNatSchG waren nicht mehr gegeben.

Zu den Nebenbestimmungen C.I11.4.30, C.1I1.4.31, C.1il.4.32, C.111.4.33, C.lIL.4.34 d. B..

Im BNatSchG Anhang | Abschnitt 2 wird folgendes aufgefihrt: ,Die Minimierung und
unattraktive Gestaltung des MastfuSbereiches (entspricht der vom Rotor (berstrichenen
Flache zuziiglich eines Puffers von 50 Metern) sowie der Kranstellfliche kann dazu dienen,
die Anlockwirkung von Fldchen im direkten Umfeld der Windenergieanlage fir
kollisionsgeféhrdete Arten zu verringern. [...]“. Die SchutzmalRnahme ist laut selber Quelle
besonders wirksam u.a. fir Rotmilan und Schwarzmilan, die beide von dem geplanten
Vorhaben betroffen sind. Obwohl Ackerland fir den Rotmilan selbst méglicherweise nicht in
besonders hohem Male attraktiv ist, bietet es dennoch in Abhangigkeit von den angebauten
Feldfrichten eine breite Palette von Nahrungsquellen fir Kleinsduger. Diese Kleinsduger
stellen wiederum eine essenzielle Nahrungsquelle fir Greifvégel dar. Das Vorhandensein von
landwirtschaftlichen Feldern mit einer Vielzahl von potenziellen Beutetieren kénnte dazu
beitragen, die Jagdaktivititen der Rotmilane zu férdern. Die Schutzmafinahme ist in
Verbindung mit anderen SchutzmaflBnahmen durchzufihren. Sie dienen hier als Erganzung
der Abschaltungen bei betriebsbedingten Ereignissen. Nach fachlicher Einschatzung der

Naturschutzbehérde ist die Kombination der MalBnahme notwendig, um die
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Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Rot- und Schwarzmilan auch aulerhalb der Abschaltzeiten
zu reduzieren und somit das Totungsrisiko fur die genannten Arten unter die
Signifikanzschwelle zu senken. Ziel ist es die Aufenthaltswahrscheinlichkeit der Tiere im
Rotorbereich so gering wie méglich zu gestalten.

Zur Nebenbestimmung C.111.4.35 d. B.:

Hinweise zum Schwarzstorchvorkommen

Das betroffene Vorhabengebiet liegt zentral zwischen mehreren Schwarzstorchbrutwéldern.
Diese beheimaten mit durchschnittlich 4 Brutpaaren das gréfte Schwarzstorchvorkommen in
Mecklenburg-Vorpommern (M-V). Der nédchstgelegene Brutwald LWL 63 befindet sich
innerhalb eines 3-Kilometer-Radius von insgesamt sechs der neun geplanten WKA sowie in
einem Abstand von bis zu etwa 3,5 km zu den weiteren geplanten WKA. Seit 2010 verzeichnet
die Schwarzstorchpopulation in M-V mit 5-9 Brutpaaren einen stagnierenden Trend (Rohde
2022). Ursachen hierflr liegen vor allem in der limitierten Nahrungsverfigbarkeit, welche auf
die Abnahme vorhandener, intakter, strukturreicher FlieRgewasser-Okosysteme
zurGickzufihren ist (Rohde 2022). Der Schwarzstorch gilt in M-V als ,vom Aussterben bedroht"
(Vokler et al. 2014). Im Landkreis Ludwigslust-Parchim befindet sich der Gberwiegende Teil
der  verbleibenden mecklenburgischen Brutpaare. Als  Brutwilder  werden
zusammenhéngende stérungsarme Walder mit einer durchschnittlichen GroRRe von 200 Hektar
bevorzugt (Mittelwert nach aktueller Ausweisung von Brutwaldern in M-V nach Rohde 2022).
Aufgrund der Seltenheit der Artin M-V, der Grof3e der Brutreviere sowie der mehrere Kilometer
betragenden Absténde zwischen den Revieren wird als lokale Population in M-V analog zum
Schreiadler das einzelne Brutrevier angesehen. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands (EHZ) der lokalen Population tritt ein, wenn die Uberlebenschancen
und/oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population nachhaltig vermindert werden.

Schutzstatus

Der Schwarzstorch ist nach den Begriffsbestimmungen des § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14
BNatSchG den besonders bzw. streng geschitzten Arten zuzuordnen. Damit unterliegt der
Schwarzstorch u. a. grundsatzlich den Vorschriften der Zugriffsverbote gemaR § 44 Abs. 1
Nrn. 1 bis 3 BNatSchG.

Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errichtung und den Betrieb von
Windenergieanlagen, Teil Végel (AAB WEA 2016) beschreibt einen Ausschlussbereich von 3
Kilometern sowie einen Priifbereich von 7 Kilometern um die Brutwéalder des Schwarzstorches.
Diese bezogen sich bis zum Inkrafttreten der jlingsten Novellierung des
Bundesnaturschutzgesetzes auf die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (Tétungs-
, Stérungs- und Schéadigungsverbot). Mit dem Vierten Gesetz zur Anderung des BNatSchG
wird ein erhéhtes Tétungsrisiko an WKA fir den Schwarzstorch durch den Gesetzgeber
ausgeschlossen. In der Folge dessen werden vorliegend nur die Verbotstatbesténde § 44 Abs.
1 Nr. 2 und 3 BNatSchG gepriift.

Die AAB WEA (2016) definiert fir das Eintreten des Stérungs- und Schadigungsverbots einen
3-Kilometer-Radius um Brutwalder des Schwarzstorches und verweist darliber hinaus auf das
Erfordernis des Freihaltens von bestimmten Funktionsraumen innerhalb des Prifbereiches
von 7 Kilometern. -

Schadigungsverbot

Der Tatbestand der Schadigung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte ist in der AAB WEA
(2016) einerseits an das angenommene erhohte Kollisionsrisiko und den damit
einhergehenden Funktionsverlust, andererseits aber auch an den Verlust geeigneter
Nahrungshabitate sowie an Stérungen aufgrund von Barrierewirkungen (Verschattung oder
Absperrung) geknlpft, die zu entsprechenden Funktionsverlusten fihren. Ein erhéhtes
Kollisionsrisiko wird durch den Gesetzgeber geméR des Vierten Gesetzes zur Anderung des
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BNatSchG ausgeschlossen. Die Errichtung der geplanten Windkraftanlagen in einem Abstand
von etwa 2 bis 3,5 km zum Brutwald LWL 63 fihrt jedoch innerhalb des nordwestlich des
Brutwaldes LWL 63 gelegenen Offenlandkorridors zu Barriere- und Stérwirkungen, durch die
eine Aufgabe der Fortpflanzungsstatte und somit deren Funktionsverlust zu erwarten ist.

Stérungsverbot

Vom Tatbestand der Stérung ist gemaR der AAB WEA (2016) grundsétzlich fur den 3-
Kilometer-Radius um Brutwalder der Art Schwarzstorch auszugehen. Im vorliegenden Fall wird
die Stérung von der Gesamtheit der in einem Abstand von etwa 2 bis 3,5 km zum Brutwald
LWL 63 zur Errichtung geplanten Windenergieanlagen ausgeldst. Im Ergebnis der Stérung ist
eine Aufgabe des Brutplatzes zu erwarten. Die Stérung ist erheblich, da mit ihr eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einhergeht.

Auch innerhalb des Sachbeschlusses vom 12.06.2023 (7 D 246/23 SN) auBert sich die 7.
Kammer des Verwaltungsgerichts Schwerin folgendermaRen zum Thema Stérungsverbot:

~Die Kammer hat in dem Urteil vom 09.05.2022 (7 A 1138/19 SN) dargelegt, dass die AAB
WEA Vbgel/Flederméduse die fir Mecklenburg-Vorpommern geltenden, von den
Naturschutzbehérden anzuwendenden und auch vom Verwaltungsgericht grundsétzlich zu
respektierenden  naturschutzfachlichen Standards  der  Fachwissenschaft  zur
Inhaltsbestimmung des Totungsverbotes des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG enthélt
(Urteilsgriinde Seite 21). Daran wird festgehalten. Ergédnzend ist festzustellen, dass die in den
AAB WEA Viégel niedergelegten Standards in gleicher Weise auch fiir das Stérungsverbot des
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gelten. Bezogen auf den Schwarzstorch liegt danach ein Versto3
gegen das Stérungsverbot bei WKA im 3 km-Radius um Brutwaélder grundsétzlich vor.*

Vermeidungsmafinahmen

Laut AAB WEA (2016) ist es notwendig, die Ausschlussbereiche sowie weitere
Funktionsraume zu berticksichtigen, um das Eintreten der Verbotstatbestéande zu vermeiden.
Die Umsetzung von CEF-MaRnahmen kann fur bestimmte Sachverhalte in Erwagung gezogen
werden. Fur die vorliegende Konstellation kommt eine wirksame und zumutbare
Vermeidungsmafinahme jedoch nicht in Betracht. Vor diesem Hintergrund ist die Méglichkeit
einer Ausnahmeerteilung zu prifen.

Prifung der Ausnahme

Gemal} § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen
zuzulassen werden. Im Hinblick auf den Betrieb von Windenergieanlagen hat dies nach
MalRgabe des § 45b Absatz 8 BNatSchG zu erfolgen. § 45b Absatz 8 Nr. 1 BNatSchG stellt
heraus, dass der Betrieb von Windenergieanlagen im (berragenden &ffentlichen Interesse
liegt und der 6ffentlichen Sicherheit dient.

Die Ausnahmevoraussetzungen gemafl § 45 Abs. 7 Nr. 4 und 5 BNatSchG sind somit im
vorliegenden Fall erfullt.

Alternativenprifung

§ 45b Absatz 8 Nr. 3 BNatSchG stellt klar, dass fur Vorhabenplanungen, die nicht in einem fur
Windenergie ausgewiesenen Gebiet liegen, Standortalternativen nur in einem Umkreis von 20
Kilometer um den geplanten Standort zu priifen sind.

Fur das Vorhaben ist durch die Vorhabentragerin keine Alternativenprifung eingereicht
worden. In Kapitel 4 des UVP-Berichts finden sich lediglich Hinweise dazu, warum eine
Alternativenpriifung im Fall von Windkraftplanungen keine Alternativen aufzeigen wirden.

Die Vorhabentragerin fuhrt an, dass sich ,verniinftige Alternativen im Sinne des UVPG und
BimSchG fir WKA in der Regel nicht ergeben, da: ,die Ausgestaltung und Technologie der
vorliegend zum Einsatz kommenden Serien-WKA vorgepriift und somit nicht veranderbar ist.
Standorte, Groe und Umfang des Vorhabens ergeben sich regional aus der Kapazitat und
Verflgbarkeit der sich unter Anwendung WKA-relevanter Ausschluss- und Abstandskriterien
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ergebenden Flachenkulisse sowie innerhalb der Konzentrationsfldche durch planungs-, bau-,
umwelt-, naturschutzrechtliche sowie statische und technische Vorgaben, die allesamt auch
auf eine grofRtmaogliche Reduzierung umweltrelevanter Wirkung abzielen.*

Weiterhin wird darauf verwiesen, dass der gewahlte Standort im RREP WM als
Eignungsgebiet vorgesehen ist, weshalb eine Errichtung von Anlagen auRerhalb dieses
Gebiets unzulassig wére.

Entsprechende Eignungsgebiete sind jedoch im betroffenen Bereich noch nicht rechtskraftig
ausgewiesen. Die Vorhabentragerin erlautert weiterhin, dass die Neuplanung eines Vorhabens
zeit- und finanzaufwandig wére. Es ist davon auszugehen, dass dies mit unzumutbarem
Aufwand fur die Vorhabentragerin verbunden ware.

Die zustandige Naturschutzbehérde geht daruber hinaus davon aus, dass es im Umkreis von
20 Kilometern um das Vorhabengebiet keine Flachenverfigbarkeiten, mit
Zugriffsmoglichkeiten durch die Vorhabentragerin gibt. Eine zumutbare Alternative wére somit
nicht gegeben. Diese Annahme ist rechtssicher mit der Vorhabentragerin zu vertiefen (s. dazu
auch Bedingung 1.3.1 d. B.. Bei Erbringung des geforderten Nachweises geht die zusténdige
Naturschutzbehérde davon aus, dass die Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
hinsichtlich des Nichtvorliegens einer zumutbaren Alternative erflillt ist.

Erhaltungszustand

Auf Grundlage der vorhergehend aufgefiihrten Argumente ist im vorliegenden Fall damit zu
rechnen, dass sich der lokale Erhaltungszustand der Art Schwarzstorch durch Errichtung und
Betrieb der geplanten WKA verschlechtern wird. Auch fur den Erhaltungszustand auf Ebene
des Landes M-V muss davon ausgegangen werden, dass die Auswirkungen des Vorhabens
zu einer Verschlechterung fuhren werden; hier sei auch auf den Status der Art Schwarzstorch
geman der Roten Liste der Brutvogel in M-V verwiesen (Rote Liste-Kategorie ,vom Aussterben
bedroht®).

Allerdings ist nicht davon auszugehen, dass sich durch das Vorhaben der Erhaltungszustand
auch auf Bundesebene verschlechtert. In der Roten Liste der Brutvégel Deutschlands wird die
Art als ,ungefahrdet® gefihrt. Der Bundestrend des Schwarzstorches in Deutschiand wird
gemal des Vogelschutzberichtes 2019 als ,zunehmend* bezeichnet (BfN 2020). Die
Voraussetzungen des § 45 b Abs. 8 Nr. 5 BNatSchG werden somit als gegeben angesehen.

Aus den genannten Grinden wird, unter der Voraussetzung der Erfullung von Bedingung
C.1.3.1 d. B. im vorliegenden Fall fir den Schwarzstorchbrutwald LWL63 eine Ausnahme fur
den Stoérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sowie fir den
Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zugelassen. Da die
Ausnahmegenehmigung nach MaRRgabe des § 45 b Abs. 8 Nr. 5 BNatSchG erfolgt, ergibt sich
nach § 45d Abs. 2 BNatSchG die Notwendigkeit einer Zahlung als zweckgebundene Abgabe
an den Bund (Nationale Artenhilfsprogramme), hierzu wird auf die Auflage C.111.4.35 d. B.
verwiesen.

Die Nebenbestimmung C.ll1.4.36 d. B. begrindet sich in der Vermeidung von
Verbotstatbestédnden, orientiert sich dabei an der AAB WEA FL M-V (2016) S. 19, die die
Verwendung pauschal langer Abschaltzeiten flr WKA Standorte empfiehlt, die sich im Umfeld
potentiell bedeutsamer Fledermauslebensraume befinden. Dies trifft fir alle geplanten WKA
Standorte zu.

Da die Aktivitaten in Gondelhohe, insbesondere wandernder Fledermduse erst im Rahmen
des Héhenmonitoring ermittelt werden kénnen, ergibt sich das Erfordernis vorsorglicher
Abschaltzeiten (siehe auch AAB FL M-V), um das Tétungsrisiko insbesondere wandernder
Arten zu reduzieren.

Zur Nebenbestimmung C.111.4.39 d. B.:

Die Durchfiihrung eines Héhenmonitoring ist gemal AAB FL M-V, Teil Fledermause, Stand:
01.08.2016, geeignet, um bisherige Kenntnisliicken zu wandernden und residenten
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Flederm&usen zu verringern. Die tatsdchliche Aktivitdt von Flederméusen im Rotorbereich
lasst sich erst nach der Errichtung der Anlagen erfassen, da die hoch fliegenden, wandernden
Tiere durch bodengebundene Vorabuntersuchungen nicht hinreichend erfasst werden kénnen
und da sich die Aktivitdt am Standort nach der Errichtung der Anlagen andert (Anlock-Wirkung
der WKA).

Zur Nebenbestimmung C.I11.4.40 d. B.:

Um eine belastbare Aussagefahigkeit des Hohenmonitorings zu gewahrleisten ist dieses nach
den fachlich anerkannten Standards zu konzipieren. Die Besprechung des Konzepts zum
Hohenmonitoring ist sinnvoll um mégliche Fehler im Vorfeld zu erkennen und die Anerkennung
des Héhenmonitorings zu gewahrieisten.

Zur Nebenbestimmung C.IIL.4.42 d. B.:

Es ist bei der Anordnung das mildeste Mittel zu wahlen. Kann das signifikante Tétungsrisiko
far Fledermé&use ausgeschlossen werden, ware die Beibehaltung der Auflage unbegriindet.

Zur Nebenbestimmung C.111.4.43 d. B.:

Es ist nach auf der Grundlage des Héhenmonitorings das mildeste Mittel zu wahlen, welche
notwendig ist, um das Tétungsrisiko der Fledermause unter die Signifikanzschwelle zu senken.

Zur Nebenbestimmung C.I11.4.44 d. B.:

Die Fledermausaktivitdt kann sich im Laufe der Betriebszeit einer WKA durch
Landnutzungséanderung, Veranderungen der Geholzstrukturen oder auch durch klimatisch
bedingte Verschiebungen des Zugzeitraumes raumlich oder zeitlich verlagern (siehe auch
AAB FL M-V Kap. 3.1.4). Mit einer erneuten Untersuchung wird weiterhin gepriift, inwiefern
agf. festgelegte Abschaltzeiten noch erforderlich oder entbehrlich sind, um das Eintreten der
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG zu verhindern.

Zu den Nebenbestimmungen C.lI1.4.46 und C.l11.4.47 d. B.:

Amphibien gehdren zu den besonders geschitzten Arten. Das Vorhabengebiet ist umgeben
von Feucht- und Gewdsserbiotopen (s. Natur- und artenschutzfachliche Erganzung, Anlage
7). Es ist daher anzunehmen, dass durch die geplanten BaumaRnahmen in vorhanden
Wanderkorridore eingegriffen wird oder diese von der BaumaRnahme betroffen sind. Eine
Bauzeitenregelung, alternativ die Begleitung durch eine okologische Baubegleitung ist
notwendig um das Eintreten der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG Abs. 1 -3, (hier z.B.
in Form von Tétung oder Verletzung durch Baufahrzeuge oder das Verenden in Baugruben,
aus denen die Tiere nicht mehr herauskommen) zu verhindern.

Zur Nebenbestimmung C.111.4.48 d. B.:

Bei der Anlage von Amphibienschutzzdunen muss eine regelmaBige Kontrolle der
Sammelstellen ebenso wie das Entlassen der Tiere in die Freiheit an geeigneter Stelle
fachkundig erfolgen, da nur so gewahrleistet werden kann, dass die MafRnahme das Eintreten
der Verbotstatbesténde nicht sogar beginstigt (z.B. durch Verenden der Tiere in den
Sammelstellen).

V.5. Wasser, Abfall, Boden

Die Auflagen C.lI1.5.1 bis C.II..5.15 d. B. entsprechen dem Vorsorgegrundsatz zum Gewés-
ser- und Bodenschutz und sind verhaltnismagig. Sie beruhen auf § 107 Abs. 1 Landeswasser-
gesetz M-V, §§ 5 Abs. 1, 6 Abs. 1, 100 Abs. 1, 101 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz, §§ 1, 2,
13 Landesbodenschutzgesetz M-V und §§ 1, 4 Abs. 5, 7 Bundes-Bodenschutzgesetz.
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V.6. Luftfahrt

Die Entscheidung zur Zustimmung und Festlegung der Auflagen C.l11.6.1 bis C.111.6.17 d. B.
erfolgt:

- gemaR § 14 Abs. 1i.V.m. § 12 Abs. 4 Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 10. Mai 2007 (BGBI. |, S. 698), zuletzt gedndert durch Artikel 131 des Gesetzes
vom 10. August 2021 (BGBI. | S. 3436)

- aufgrund der gutachtlichen Stellungnahmen der Deutschen Flugsicherung GmbH (DFS)
OZ/AF-MV-10300-1 bis MV-10300-9 vom 01.08.2022

- entsprechend der Aligemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020 (BAnz AT 30.04.2020 B4)

- unter Berlicksichtigung von § 36 (Flige nach Sichtflugregeln bei Nacht), § 37 (Sicherheits-
mindesthéhe bei Fligen nach Sichtflugregeln), § 39 (Such- und Rettungsflige) und § 40
(Mindestsichtwetterbedingungen) Luftverkehrs-Ordnung (LuftvVO) vom 29. Oktober 2015
(BGBI. | S. 1894) zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 14. Juni 2021 (BGBI.
I S. 1766)

Zur Wahrung der Sicherheit der zivilen und militarischen Luftfahrt und zum Schutz der Alige-
meinheit vor den Gefahren des Luftverkehrs kann dem Bauvorhaben nur mit den geforderten
Auflagen zugestimmt werden. Im Ubrigen verweise ich auf die Bestimmungen in der Allgemei-
nen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen, gemaf § 14 Abs. 1
i.V.m. § 12 Abs. 4 Luftverkehrsgesetz vom 10. Mai 2007 (BGBI. I, S. 698) zuletzt geandert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22. April 2020 (BGBI. | S. 840)

V.7. Arbeitsschutz

Die Auflagen unter C.IIL.7. d. B. sind notwendig, um die Sicherheit der Beschéftigten auf und
in der WKA zu gewihrleisten und ergeben sich aus dem ArbSchG, der BetrSichV und der
ArbStattV.

Die Auflagen dienen dem sicheren Betrieb der Anlagen, dem Schutz Beschéftigter und Dritter
und der Einhaltung von Uberwachungspflichten.
V.8. Brandschutz

Die Auflagen unter C.IIL.8. d. B. sind erforderlich, um das Brandrisiko zu minimieren und die
Sicherheit der Allgemeinheit im Brandfall zu gewahrleisten. Sie ergeben sich aus den §§ 3, 14
i.V.m. § 51, und 81 LBauO M-V.

V.9. Anzeigen

Die Auflagen unter C.IIL9. d. B. dienen der der Kontroll- und Uberwachungstétigkeiten der
Fachbehérden zur Sicherstellung der Einhaltung der beauflagten Nebenbestimmungen.

E. Hinweise

1.1. Allgemeine Hinweise

1.1.1  Dieser Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der behérdlichen Entscheidun-
gen, die nach § 13 BImSchG nicht von der Entscheidung im Ergebnis des nach § 4
BImSchG durchzufiihrenden Genehmigungsverfahrens eingeschlossen werden. Das
gilt insbesondere fir wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen nach den §§ 8
und 10 des WHG.

1.1.2  Dieser Genehmigungsbescheid schlieBt die Baugenehmigung nach § 72 LBauO M-V
ein. Im Ubrigen bleiben die Vorschriften der Landesbauordnung, insbesondere die Vor-
schriften Gber die Rohbau- und die Schlussabnahme, unberihrt.
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Sie sind als Betreiber verpflichtet, die WKA einschlieflich aller zugehdérigen Nebenan-
lagen und Einrichtungen im Rahmen dieser Genehmigung so zu errichten, zu betrei-
ben, zu fihren und zu unterhalten, dass die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflich-
ten erfullt werden.

Sie haben dafir zu sorgen, dass die Aligemeinheit und die Nachbarschaft weder durch
Larm, Erschitterungen, Licht noch auf andere Weise gefahrdet, erheblich benachteiligt
oder erheblich belastigt werden. Ferner haben Sie sicherzustellen, dass eine schadli-
che Verunreinigung oder eine sonstige nachteilige Veranderung des Grundwassers o-
der des Oberflachenwassers nicht zu besorgen ist.

Ich bin nach § 5 in Verbindung mit § 17 BImSchG auch nach Erteilung der Genehmi-
gung berechtigt, Anordnungen zu treffen, sofern festgestelit wird, dass die Aligemein-
heit oder die Nachbarschaft nicht ausreichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen
oder sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Beldstigungen ge-
schitzt sind.

Ich behalte mir vor, in denim § 20 Abs. 1 und 3 BImSchG genannten Fallen den Betrieb
der Anlagen zu untersagen bzw. die erteilte Genehmigung aufgrund von § 21 Abs. 1
Nr. 2 bis 5 BImSchG zu widerrufen.

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der Anlagen bedarf der
Anzeige nach § 15 bzw. der Genehmigung nach § 16 BImSchG. Dies gilt entsprechend
§ 17 Abs. 4 BImSchG auch firr Anderungen, die zur Erfillung nachtraglicher Anordnun-
gen erforderlich sind.

Beabsichtigt die Betreiberin den Betrieb der Anlagen einzustellen, so hat sie dies unter
Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der fur den Immissionsschutz zustandigen
Uberwachungsbehérde unverziiglich, jedoch spatestens vier Wochen, nachdem die
unternehmerische Entscheidung hierzu getroffen wurde und bevor die Absicht durch
erste Stilllegungsvorbereitungen nach auflen hin erkennbar wird, anzuzeigen.

Die gemaR § 15 Abs. 3 BImSchG der Anzeige zur Betriebseinstellung beizufiigenden
Unterlagen missen insbesondere Angaben uber folgende Punkte enthalten:

. die weitere Verwendung der Anlagen (Abbruch, Verkauf, bloRe Stilllegung usw.),

. bei einem Abbruch der Anlagen der Verbleib der dabei anfallenden Materialien,

. bei einer bloRen Stilllegung die vorgesehenen MaBnahmen zum Schutz vor den
Folgen natirlicher Einwirkungen (Korrosion, Materialermiidung usw.) und vor
dem Betreten des Anlagengeldndes durch Unbefugte,

. die zum Zeitpunkt der Betriebseinstellung vorhandenen Einsatzstoffe und deren
Verbleib,

) durch den Betrieb der Anlagen mdglicherweise verursachte Bodenverunreinigun-
gen und die vorgesehenen Malnahmen zu deren Beseitigung,

. bei einer Beseitigung der Abfalle die Begriindung, warum eine Verwertung tech-
nisch nicht méglich oder zumutbar ist.

Immissionsschutzrecht

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,tags‘/,nachts" basiert auf folgenden Oktavspektren:
Oktavspektrum Siemens SWT-DD-142 Mode 1, Nabenhohe 165 m®

Oktavmittenfrequenz | 63 125 |250 |500 |1000 [2000 |4000 | (8000)
[Hz]

8 Herstellerangaben Siemens Gamesa ,Schallemissionen, SWT-DD-142, Rev.1*, Document ID: ON NE&ME TE SAS-40-0000-
085AA5D-02
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Schallleistungspegel | 89,4 |936 |972 |986 |101,0 1023|967 |(84,)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist jeweils der Wert fir die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

1.3.
1.3.1

1.5.
1.5.1

1.6.2

1.5.3

Baurecht
Gemal § 84 LBauO M-V handelt ordnungswidrig, wer vorséatzlich oder fahrldssig u.a.:

a) abweichend von einer erteilten Baugenehmigung eine bauliche Anlage errich-
tet, andert, nutzt oder abbricht (§ 72 LBauO M-V),

b) vor Zugang der Baugenehmigung mit der Bauausfuhrung beginnt (§ 72 Absatz
7 LBauO M-V) oder

c) die Nutzungsaufnahme des Vorhabens nicht anzeigt (§ 82 Absatz 2 LBauO M-
V).

Eine Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbuf3e bis zu 500.000,00 € geahndet wer-
den.

Denkmalschutz

Wenn bei Erdarbeiten neue Bodendenkmale oder aufféllige Bodenverfarbungen ent-
deckt werden, sind diese gemanR § 11 Abs. 1 DSchG M-V der unteren Denkmalschutz-
behérde unverziglich anzuzeigen und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen
eines Mitarbeiters oder Beauftragten des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege
in unverandertem Zustand zu erhalten. Die Anzeigepflicht besteht fur den Entdecker,
den Leiter der Arbeiten, den Grundeigentiimer sowie zufailige Zeugen, die den Wert
des Fundes erkennen.

Die Verpflichtung erlischt funf Werktage nach Zugang der Anzeige, bei schriftlicher An-
zeige spatestens nach einer Woche. Die untere Denkmalschutzbehérde kann die Frist
im Rahmen des Zumutbaren verldngern, wenn die sachgerechte Untersuchung oder
die Bergung des Denkmals dies erfordert (§ 11 Abs. 3 DSchG M-V).

Die Beratung zur Bergung und Dokumentation erfolgt durch das Landesamt fur Kultur
und Denkmalpflege M-V, Domhof 4/5, 19055 Schwerin.

Naturschutz

Die planungsrechtliche Beurteilung des Vorhabens erfolgt nach § 35 (1) BauGB. Die
Errichtung der WKA einschlieBlich der erforderlichen Nebenanlagen im Aufenbereich
stellt nach § 12 Abs. 1 Nr. 12 Naturschutzausfuhrungsgesetz M-V (NatSchAG M-V)
einen Eingriff in die Natur und Landschaft dar. Eingriffe bedurfen nach § 12 Abs. 6
NatSchAG M-V einer Genehmigung. Diese wird auf Grundlage des § 42 Abs. 1
NatSchAG M-V in Form einer Naturschutzgenehmigung zum Bauantrag erteilt.

Das Verfillen von Kleingewéassern oder Kleingewasser-Standorten, auch wenn sie seit
langerem kein oder aber nur temporares Wasser fihren sowie Aufschittungen auf Tro-
cken- und Magerrasen, in Mooren, Rieden und seggen- und binsenreichen Nasswiesen
sind unzulassig — siehe Biotopschutz nach § 20 Abs. 1 NatSchAG M V. Das heifdt folg-
lich, dass der Aushubboden, der im Zuge der Bautéatigkeit anfallt, nicht fur Ausfullungen
oder Aufschittungen in gesetzlich geschiitzten Biotopen genutzt oderverwendet wer-
den darf.

In dem Fall, dass der Bodenaushub fir selbstandige Aufschittungen im Sinne von §
12 Abs.1 Nr. 2 NatSchAG M-V geplant ist, bedarf es gemafl 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2
NatSchAG M-V einer Genehmigung durch die Naturschutzbehérde.
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Die Vorgaben der Richtlinie RAS-LP 4 (Anlage von Strallen — Landschaftspflege) zum
Schutz von Baumen, Vegetationsbestéanden und Tieren bei Baumafinahmen sind ein-
zuhalten. Schnittmafinahmen zur Freistellung des Lichtraumprofils sind fachgerecht
nach DIN 18920 und ZTV Baumpflege 2017 durchzufiihren.

Zur Auflage C.111.4.35 d. B. folgender Hinweis: Bitte nutzen Sie abweichend von der
Angabe im Vollzugsleitfaden zum § 6 WindBG je Verfahren 1 Kassenzeichen. Dieses
Kassenzeichen bleibt dann in der Folge auch mit dem jeweiligen Verfahren verbunden
und wird bei den jahrlich wiederkehrenden Zahlungen immer wieder verwendet.

Bitte senden Sie dann die Genehmigungsbescheide an das Postfach abgaben.natur-
schutz@bmuv.bund.de zu, sodass die Kassenzeichen dann erfasst und zugeordnet
werden kénnen. Auch alle weiteren Informationen im Zusammenhang mit den Einzah-
lungen kénnen Sie gerne an dieses Postfach senden.

Zur Auflage C.111.4.36 d. B. folgender Hinweis: Zur Berticksichtigung der Niederschlags-
menge bei den pauschalen Abschaltzeiten wird aktuell noch geforscht. Da Nieder-
schlagsmessungen zur Abschaltung von WKAs fiir Flederméause unzuverlassig sein
kénnen wird ein konservativer Wert empfohlen, oder auf die Ber{icksichtigung des Nie-
derschiags zu verzichten. Falls er dennoch zum Einsatz kommen soll ist zu belegen,
dass der Parameter ohne Beeinflussung durch die Gondel/Rotorblatter gemessen wer-
den und die Messungen bei der Steuerung der Anlagen bericksichtigt werden kénnen.
Laut der Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfen fiir die Errichtung und
den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Fledermause, Kapitel 3.1.1, Stand:
01.08.2016 (AAB FL M-V) ist die Erfassung des Niederschlags nicht erforderlich, wenn
dieser nicht beriicksichtigt werden soll. Nach Brinkmann et al. 2011 sind die Kosten flr
die Erfassung des Niederschlags héher, als die zu erwartenden Mehr-Ertrage, wenn
der Niederschlag bei den Abschaltalgorithmen beriicksichtigt wird

Wasser, Abfall, Boden

Vor Grundwasserabsenkungen ist eine wasserrechtliche Erlaubnis erforderlich. Dazu
sind die Antragsunterlagen nach vorhergehender Abstimmung zu deren Umfang der
unteren Wasserbehorde des Landkreises zur Prifung vorzulegen.

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im Bereich der Erdarbeiten keine schéadlichen
Bodenverdnderungen, altlastverdachtigen Flachen bzw. Altlasten bekannt.

Die Verwertung Uberschissigen Bodenaushubs oder Fremdbodens beim Ein- oder
Aufbringen in die durchwurzelbare Bodenschicht hat unter Beachtung der boden-
schutzrechtlichen Vorschriften (insbes. §§ 4, 7 Bundesbodenschutzgesetz, §§ 10-12
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung) zu erfolgen. Nach den gesetzlichen
Vorgaben ist der Boden vorsorgend vor stofflichen und physikalischen Beeintrachtigun-
gen (wie Kontaminationen mit Schadstoffen, Gefligeschaden, Erosion, Verndssungen,
Verdichtungen, Vermischungen unterschiedlicher Substrate) zu schitzen. Ziele der bo-
denkundlichen Baubegleitung ist der Erhalt oder die méglichst naturnahe Wiederher-
stellung von Béden und ihrer natiirlichen Funktionen gemaR § 2 BBodSchG. Ein bau-
lich in Anspruch genommener Boden sollte nach Abschluss eines Vorhabens seine
naturlichen Funktionen wieder erfiillen kénnen. Fir die bodenkundliche Baubegleitung
sind neben der DIN 19731 Ausgabe 5/98 die Verwendung des BVB-Merkblattes Band
2 - Bodenkundliche Baubegleitung BBB, Leitfaden fir die Praxis (Bundesverband Bo-
den) und die Arbeitshilfe - Baubegleitender Bodenschutz auf Baustellen, Schnellein-
stieg flr Architekten und Bauingenieure - zu empfehlen.

Gewasserkreuzungen fir die Anschlussleitungen an das Netz sind gegebenenfalls bei
der unteren Wasserbehérde anzuzeigen.
Luftfahrt

Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK):
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Gemal C.111.6.8 d. B. ist vor Inbetriebnahme einer BNK die geplante Installation der
Luftfahrtbehoérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterla-
gen zur Zustimmung vorzulegen. Die Luftfahrtbehérde kann nach Prifung der Um-
stédnde im Einzelfall feststellen, dass der Betrieb der angezeigten BNK den Luftverkehr
geféhrden wirde und nur eine dauerhafte Befeuerung in Betracht kommt.

Die Verpflichtung fur die Betreiber von Windkraftanlagen zur Installation einer Bedarfs-
gesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) ergibt sich unmittelbar aus § 9 Abs. 8 EEG.
Demzufolge ist die flaichendeckende Ausstattung mit BNK der vorgeschriebene Regel-
fall. Hiervon kann nur in begriindeten Einzelfallen bei Feststellung der Gefédhrdung des
Luftverkehrs abgesehen werden.

Eine fundierte Beurteilung, ob im konkreten Einzelfall der Betrieb einer BNK gegebe-
nenfalls aus Griinden zur Wahrung der Sicherheit des Luftverkehrs von der Luftfahrt-
behoérde zu versagen ist, kann erst bei Vorliegen vollstandiger Unterlagen gema Punkt
3, AVV Anhang 6, erfolgen. Es wird hierzu auf das Informationsblatt der Luftfahrtbe-
hérde Mecklenburg-Vorpommern hingewiesen, das unter http://www.regierung-
mv.de/Landesregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt  abgerufen
werden kann. FUr die abschlieBende Priifung und Zustimmung bei der Luftfahrtbehérde
Mecklenburg-Vorpommern sind die vollstdndigen Unterlagen fur die BNK — {iber die
zusténdige Genehmigungsbehérde — der Luftfahrtbehérde vorzulegen. Das Ergebnis
der Prufung wird den Antragstellern sowie der Genehmigungsbehdrde mitgeteilt.

Veréffentlichungsdaten:

Sollten die endgultigen Verdffentlichungsdaten von den dieser Zustimmung zugrunde-
liegenden Antragsdaten abweichen, fihrt dies zu einer erneuten gutachtlichen Stel-
lungnahme der Flugsicherungsorganisation (DFS). Der Vorhabentrager muss in die-
sem Fall mit weiteren Kostenbelastungen fiir die Bearbeitung bei der DFS rechnen.

Im Obrigen gilt die luftfahrtbehérdliche Zustimmung ausdriicklich nur fir die beantrag-
ten und dieser Zustimmung zugrundeliegenden Standortkoordinaten und fur die Bau-
héhe der WKA in m Uber Grund und in m Uber NN. Bei Anderungen der Bauhdhen oder
der WKA-Standorte ist die Luftfahrtbehoérde daher erneut zu beteiligen.

Kraneinsatz:

Solite fur die Errichtung der WKA der Einsatz eines Baukrans erforderlich werden, der
die Héhe von 100 m Uber Grund Gberschreitet, ist hierfir gemaR § 15i.V.m. § 14 Abs.
1 LuftVG die Genehmigung der Luftfahrtbehérde erforderlich. Fiir die Beantragung die-
ser luftrechtlichen Genehmigung werden folgende Angaben benétigt:

- Lageplan und Koordinaten des Kranstandortes
- maximale Arbeitshéhe des Krans in m tber Grund und Gber NN
- ungefdhre Standzeit

Die Genehmigung ist vom Bauherrn rechtzeitig vor Baubeginn (mindestens 4 Wochen
vorher) beim Ministerium far Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit Mecklen-
burg-Vorpommern, Luftfahrtbehérde, Joh.-Stelling-Str. 14, 19053 Schwerin zu bean-
tragen. Hierbei ist das Geschéftszeichen V-623-00000-2018/022 (24-2/2074) anzuge-
ben.

Fir die Beantragung des Krans kann der Vordruck unter http://www.regierung-
mv.de/lLandesregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt  verwendet
werden.
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F. Rechtsgrundliagen

Die nachfolgend aufgefiihrten Vorschriften wurden in der zum Zeitpunkt des Erlasses dieses
Bescheides geltenden Fassung angewandt, soweit nicht eine andere Fassung ausdriicklich

benannt ist.

4. BImSchV Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen

9. BImSchV Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren
Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errich-

AAB-WEA M-V tung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Végel, Stand
01.08.2016, LUNG M-V
Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errich-

AAB FL M-V tung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Fledermause,
Stand: 01.08.2016, LUNG M-V

ArbSchG Arbeitsschutzgesetz

ArbStattVv Arbeitsstattenverordnung

AVV (Kennzeichnung v.

Luftfahrthindernissen)

Aligemeine Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen

Verordnung {ber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden

AwSV Stoffen

BauGB Baugesetzbuch

BaustellV Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheit auf Baustellen
BauVorlvVO M-V Bauvorlagenverordnung M-V

BBodSchG Bundes-Bodenschutzgesetz

BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

BetrSichV Betriebssicherheitsverordnung

BGB Birgerliches Gesetzbuch

BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz

BNatschG Bundesnaturschutzgesetz

DSchG M-V Denkmalschutzgesetz

EEG Erneuerbare-Energien-Gesetz

FGW-RL Technischen Richtlinien fiir Windenergieanlagen
GefStoffV Gefahrstoffverordnung

GeoVermG M-V Gesetz iber das amtliche Geoinformations- und Vermessungswesen
GG Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschiand

HzE M-V Hinweise zur Eingriffsregelung M-V

ImmSchKostvVO M-V

Immissionsschutz-Kostenverordnung M-V in der Fassung vom 26.
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Oktober 2010 zuletzt gedndert durch VO vom 01.07.2017 (GVOBI.
M-V S. 116)

ImmSchZustLVO M-V  Immissionsschutz-Zustandigkeitslandesverordnung M-V

Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA)

LAI-Hinweise (Schall) vom 30.06.2016

LBauO M-V Landesbauordnung M-V
LuftvG Luftverkehrsgesetz
LuftvO Luftverkehrs-Ordnung
LWaG M-V Landeswassergesetz M-V
LWaldG M-V Landeswaldgesetz M-V

Landesverordnung Uber die Errichtung von unteren Landesbehdrden

LwUmwulBehV M-V der Landwirtschafts- und Umweltverwaltung M-V

NatSchAG M-V Naturschutzausfuhrungsgesetz

OkoKtoVO M-V Okokontoverordnung M-V

Gesetz zur Sicherstellung ordnungsgemafer Planungs- und Geneh-

PlanSiG migungsverfahren wahrend der COVID-19-Pandemie

ProdSG Produktsicherheitsgesetz

PSA-BY Verordnung Uber Sicherheit- und Gesupdheitsschutz bei der Benut-
zung personlicher Schutzausrustung bei der Arbeit

RREP WM bsggigsggggggg Uber das Regionale Raumentwicklungsprogramm

TA Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 24.02.2010
(BGBI. 1 S. 94), zul. gednd. durch G vom 25.07.2013 (BGBI. | S. 2749)

VwGO Verwaltungsgerichtsordnung

VwKostG M-V Verwaltungskostengesetz M-V

VwWVIG M-V Landesverwaltungsverfahrensgesetz

WHG Wasserhaushaltsgesetz

WKA-Schattenwurf-Hin- Hinweise zur Beurteilung der optischen immissionen von Windener-
gieanlagen (WKA-Schattenwurf-Hinweise), verabschiedet auf der
103. Sitzung des LAI; Mai 2002

weise
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erho-
ben werden. Der Widerspruch ist beim Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt West-
mecklenburg, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin, einzulegen.

Ohne Durchfiihrung des Vorverfahrens nach § 68 VwGO kann durch den Antragsteller inner-
halb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheides Klage erhoben werden. Die Klage
ist beim Oberverwaltungsgericht Greifswald, Domstralle 7, 17489 Greifswald, zu erheben.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

Marien Bockers

Anlagen: 1. Verzeichnis der gepriften Antragsunterlagen

2. Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
vom 24.10.2023, erstellt durch GfBU-Consult Gesellschaft fur Umwelt- und
Managementberatung mbH

Seite 64 von 64



Staatliches Amt fir Landwirtschaft Gez.: 31/23
und Umwelt Westmecklenburg

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erho-
ben werden. Der Widerspruch ist beim Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt West-
mecklenburg, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin, einzulegen.

Ohne Durchfuhrung des Vorverfahrens nach § 68 VwGO kann durch den Antragsteller inner-
halb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheides Klage erhoben werden. Die Klage
ist beim Oberverwaltungsgericht Greifswald, Domstrafle 7, 17489 Greifswald, zu erheben.

Mit freundlichen Griien
Im Auftrag
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Marlen Béckers

Anlagen: 1. Verzeichnis der gepriften Antragsunterlagen

2. Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
vom 24.10.2023, erstellt durch GfBU-Consult Geselischaft fir Umwelt- und

Managementberatung mbH
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Gez: 31/23

Anlage 1 Verzeichnis der gepriiften Antragsunterlagen
Antrag der Firma Windpark und Okolandbau Kloddram GmbH auf Erteilung einer

immissionsschutz-rechtlichen Genehmigung nach § 4 BImSchG fir die Errichtung und den
Betrieb von 9 WKA in 19260 Vellahn, Gemarkung Kloddram, vom 14.02.2018.

Auf folgende Antragsunterlagen wird Bezug genommen:

Anlage
Nr.

Inhalt Blattzahl

0 =1 O

Rohbdl, Herstell- und RchktenSimens asa | T
1.3 1
Renewable_‘E |

ner

@ o
Formular 2.5; Bekanntmachung Fléchennutzungsplan Gemeinde
Kloddram, Beschlussauszug Gemeinde Vellahn vom 25.09.2017; 30
Vorentwurf Sachlicher Teilflachennutzungsplan Windenergie der
Gemeinde Vellahn (August 2017

age und bet . . .

Formular 3.1; Technische Beschreibung SWT-DD-142 (Siemens, 4

2017); Ubersichtszeichnung
4 $oo

DEN

Miiar 9.6 ol ; nd Ben
Formular 3.5 Angaben zu gehandhabten Stoffen; Chemikalien in
der Windenergieanlage (Siemens, 2017); Formular 3.5.1; |
Sicherheitsdatenblatter (Stickstoff, Glysantin® G30®, Hyspin AWH- | 122
M 32, Optigear Synthetic X 320, Optipit, FAG Arcanol LOAD460, |
Kliberplex BEM 41-132, MIDEL 7131, Schefelhexafluorid, Shell
Rhodina Grease BBZ,

3.5
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Formular 4.7; Schattenwurfgutachten (anemos Gesellschaft fir
4.4 Umweltmeteorologie mbH, 22-278-7022637-Rev.01-SW-LF, 29
24.02.2023) (-

Formular 6.2 Technische und organisatorische MaZnahmen zur
Verhinderung und Begrenzung von Stérfallen; Korrosionsschutz-
Strategie, Inlandsstandort (Siemens, 2017); Vereisungsgefahren
52 und Enteisungssysteme (Siemens, 2014); Blitzschutz- und 39
Erdungssystem (Siemens, 2017); Risikobeurteilung
Eisabwurf/Eisabfall (TUV NORD EnSys GmbH & Co. KG, Revision
0, 26.10.2017
Formular 7.1 Vorgesehene 3
Arbeitsschutz (Siemens, 2017
a h e B i

léwc);ﬁulér 8.1 Vorgééehvéne' Malnahmen fur d Fall der
Betriebseinstellung; Riickbau von Siemens-Windenergieanlagen 5
(Siemens, 2017); Abfélle und Entsorgung — Wartung (Siemens,

8.1 Verwertung oder Beseitigung von Abfallen; Zertifikat 134
Entsor ungsfachbetrieb mit Anlagen

g; Formular 12.3 a Baubeschlung,' ' g
Schalplan Fundament; Ubersichtszeichnung WKA

Rohbau-, Herstell- und Riickbaukosten (Siemens Gamesa, 2017);
11.3 Mail Nachweis éffentlicher Fahrweg (10.08.2018; 13.08.2018); 10
Grundbuchauszu (09.08.2018

% g‘ve‘ W’S«'
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Formular 12.5 Brandschutz; Brandschutz und ~bekampfung
(Siemens, 2017); Brandschutzkonzept (Siemens, 2017); Aktives
B nbe dmpfungssystem (Siemens, 2018

11.5
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"Formular 13.1 Angaben zum Betriebsgrundstiick und zur
Wasserversorgung sowie zu Natur, Landschaft und Bodenschutz
e B : o

Endbericht zur Schwarzstorch- und Rotmilan-Erfassung sowie
einer integrierten Schwarzstorch-Raumnutzung (CINIGRA-
Avifaunistische Kartierungen, Raumnutzungsanalysen &
Gg}%%ghten, 10.1 .%0163)

-

mmsu? i W SR O s e A G o & 5 B
Landschaftspflegerischer Be?leitplan (Stadt, Land, Fluss
Partnerschaft 0

MBB Hellweg & Hépfner, 0

12.3

4
.

125

| Erganzende Ausfuhrungen zum Thema:
Biotopbeeintrachtigungen (Stadt, Land, Fluss Partnerschaft MBB
 Hellweg & Hopfner, 19

A
M e

Sfﬂhrﬁgeﬁ zur

¢ a
Ergénzende

r;%égh!ichen Lenkung von Greifvégeln

(Stadt, Land, Fluss Partnerschaft MBB Hellweg & Hopfner,
08.10.2019

itrag: dung. NatoehG (08.12 202 o
Natur- und artenschutzrechtiiche Ergénzung anldsslich der V.
Novelle des BNatSchG sowie der Horstkartierung 2022 (Stadt,
Land, Fluss Partnerschaft MBB Hellweg & Hopfner, 23.11.2022
Umwel glichkeits
Formular 14.1 Klérung
(Stadt, Land, Fluss Partnerschaft MBB Hellweg & Hopfner,
04.03.2022)

19

17

43

74
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Inhaltsverzeichnis

1 VOrgehenSWEISE. . cvevviiisersinrerironreissssncnissisasransensssansssssensansesessnnsasanissanninersesseressoncses B
1.1 Vorhabensablauf........cc.cevun.. revertres e e e b e e s e varanan ceseareeerebe e sa e e e e b e e e earrtes 5
1.2 Verwendete Unterlagen ......ccoueeues retereretiarnsarenes siveninteneons s nerivessasnreniaesen wreentebpnsstesonan 6

2 Zusammenfassende Darstellung der zu erwartenden Umweltauswirkungen .......c.... 7
2.1 Schutzgut Menschen, insbesondere menschlicher Gesundheit....c..covvevionvrverreniinnens 7
2.1.1  Zustandsanalyse........... Veessrrarereans Cbetsrretrertassaere e arennasnnetaas reereesiarenestrreatas barses e 7
2.1.2  Baubedingte AUSWITKUNGEN .......ccoceivrmmmimreniinnesivmsensnrieressssssesssessassiorssssssssnensens

2.1.3  Anlagenbedingte Auswirkungen....... aerieeeberen s sneenaaren verereesirisreinianenarines rreetonartensis W7
2.1.4  Betriebsbedingte AUSWITKUNEEN ...t ere et sees rene e snssmsesrnseon 8
2.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt...............oconc... rerresmreaienben s bseed 8
2,21 SChULZBUL TIOI .. ccvieirrirerrnrireeiarssestimeesmenestessimesninssasensevas ereeans cereamrineerans vevanenas .8
2211 ZUSTANASBNEAIYSE 1roviomirieisriieciririreonssessiesisenssreirsssstersrcaserassasssresassbins e o rasesaessesssnserasasssssasenssoserin 8
2.21.2 Baubedingte Auswirkungen........cccou.... “ eeraere e e eR e sbesr st s e e et a e aea R arEetere 10
2213 Anlagenbedingte AUSWITKUNEEN ..o riorrerscceescisaerscrrvissersrasscaressesssentssstsonresssssssassssresane 10
2214 Betriebsbedingte AUSWIIKUNEEN. ... o vicir v ensisncsneresseesescnssrearasesssaransassesssarasnessnsmsesss 11
2.2.2  Schutzgut Pflanzen......c.covevmncniirecnnens S veitiaens e s as et e s sheseneas sesnetans w12
22321 Zustandsanalyse ....ocevonconierinnennions Cesenerastaabhra bbb e s e s e eha it etn cerssis ey arans eremsararsesnions 12
2222 Baubedingte AUSWITKUNBEN ...cccoviriicrcriorcsimessirssesssssnaserssssestseessssrrase et ssssssen s essbuseseressanasnn 13
2223 Anlagenbedingte AUSWITKUNEEN.....cccvrrrameesierssmaresrasemertonsrmsessressssssssssssssassnnes rearesencrns 13
2224 Betriebsbedingte Auswirkungen............. cerean s bR e n RO reesune SRR 13
2.3 Schutzgut Boden .........ceecrnvrinirasernssnsrnnn: wedrereorie e b e ot bR e e teceb et berdeneenkFereshn vevevenerns 14
2.3.1  ZustandsanalySe....c...ocmerivmvieiioeemneiussinnserasieiseeienssanion St artreat e s b s et 14
2.3.2  Baubedingte AUSWIrkungen ........cocveecevvreeievennnens tetsmetrre e essteentesre s rnenesbateeret 14
2.3.3  Anlagenbedingte Auswirkungen.......c.....ccouee. Seviemieareeerrien ceesserpesevenneran rererereneesersans 14
2.3.4 Betriebsbedingte Auswirkungen........ceevieininnns rereevee et reterervebanvaran e 14
2.4 Schutzgut Fliche........... reteerienrsererrararnieneas veeeereenin S crvnesereenens trreeersbreraantesearerrees 15
2.4.1  Zustandsanalyse.........c.ccoiemermmeeininns O Ceevsareriveeetireesaesrate nnneber nnaanresae s irrnsin 15
242 Baubedingte AUSWIrkUNZEN ....ccvvecrverrvrcrrnnrrenens rerrsverbresesEeren e arhr s v teerenrbe st e e s e raaaraes 15
2.4.3  Anlagenbedingte AUSWIrKUNEEN ....ccvcvrreviviinrirenieranes dennrssnnsebesasiit e enrnsrnnsines erereens 15
2.4.4  Betriebsbedingte AUSWITKUNEEN ....coccvvveiiececcceec et eevvscores s en s rsremssreres 15
2.5 SCRULZEUL WSSO .. o.rviieerrtcerervcserenesses e sesbessessessesssssessssenesssrensesestasssssosncosseasnsessonaine 16
@ED) Gesellschaft fiir Umwelt- und Managementberatung mbH | Seite 2
Consuit 24.10.2023

© GfBU-Consult 2023 - ohne Zustimmung des Verfassers ist das Anfertigen von Kopien, auch auszugsweise, untersagt



Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

251 ZuStandsanalySe ... sssensessersverssessssssnnssvasssssvesee 10
2.5.2  Baubedingte AUSWITKUNGEN ... crvinvrvnricnnsnriininens Chrttrerasr et re e e n s e eeragere iy 16
2.5.3  Anlagenbedingte AUSWITKUNEEN ..cvvvvvrevivcirresreninnesisness i esressssssstsessseressmassassrsisss 16
2.5.4  Betriebshedingte AUSWITKUNEEN. .cvivieecinsinineeeicctsnensirsin s s saesaeresasivassasenes 16
2.6 SChUtzgut KHMa Und LU c..veceereeecee st sv s rrns e rsesssor e ssrormesnesssssssssenaeseanion 16
2.7 Schutzgut Landschaft. ... nce et s ees e s rmenneon verren 17
2.7 1 ZUSTANASANAIYSE ..ecuieiine i et s e e ei e besemn e be s s e e e vaeeE e e araresaspcrannere e ann 17
2.7.2  Baubedingte AUSWIrKUNEEN .......oocvurcviritir e 17
2.7.3  Anlagenbedingte AUSWITKUNZEN ........covieiecveeecrei v st et mven e ere s seennenans 17
2.7.4  Betriebsbedingte AUSWITKUNEEN........cccocvrireinmvcnmsunrcncrisaeneressenes ereree s e nesenenes 18
2.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter .............. derrtret e benesarntn anaaeras 18
2.8.1  ZUSEANASANANYSE ...vvcucurrreicurererserssresmresscssebesssessrassreseessereresressresstenssasseaensnssenranae 18
2.8.2  Baubedingte AUSWITKUNEEN ..cccccoiriiciiinienecnomerinese e snanssnesrens e saseeveasasssssens 18
2.8.3  Anlagenbedingte AUSWITKUNGEN .......ccoveivmrinieirerrissniresrienineas sessersssssssetessssmarseresseses 18
2.8.4  Betriebsbedingte AusWIrkUNgen....c...ccvcveveeesecvnnievceenrisieninenis rrereeivas s esne e sarenennen 18
2.9 Darstellung der Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen19
2.9.1  Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen ... 19
2.9.2 Kompensationsbedarf.......o i rsesss e ceras s raes et s eesaesnas 21
2.10 Wechselwirkungen und kumulative VOrhaben .........occveicnrieeeeecceseenveseesinenessnns 22
2.11 Prifung von Standortalternativen und technischen Alternativen ........cccovvvvevvseinnnnn 22
3 Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen .................. rrersseneesen s assians 23
,,,,,,,,,, 3.1 Schutzgut Menschen, insbesondere menschlicher Gesundheit.......ccoocciveeinrniriinnnn. 23
3.1.1  Baubedingle BEWEITUNE ...ccc i sinnevsrrvrssemernes s sesersssssessresssosessuensessesnesseses 23
3.1.2  Anlagenbedingte BEWEITUNE ......o.cciverierieesineeinreeesressesrneveesrersressesnsesvesnaessesnins 23
3.1.3  Betriebsbedingte BEWEUNE ..o vveevrrvicrvenesernrrrecscersisesennsanans pernserserenysreigesnrees 23

3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
3.2.1  Schutzgut Tiere

3211 Baubedingte BEWETTUNE ......ocvivevviiocarisimennersnnssersonserismssrssasarirssses srasesearesnssssevasssvassans
3.2.1.2 Anlagebedingte BEWEIUNE ... eoiineisicririnssneasesiseertsssssssserassnstsesmesass ssirevasisessanaransin 26
3.2.1.3 Betriehshedingte BEWETTUNE .....vvccrrveureerierirercraresstrsersesaescaressssssessenssasss sosasesassnsnros veeseessssansnes 26
3.3 SCHULZBUL PHIENZEN . ..oivcerirrrere et e stesersteesasenssnrsesssssssssssrvassrsesssassnesssresnseessssassens 27
3.3.1.1 Baubedingte Bewertung.....c....0 rerehenseace O TP OO TR S SR 27
33.1.2 Anlagebedingle BEWEITUNE .. i isieiitorivicmsssesssineasmissssraisessiossirminmarastssstsnstrssssssivsassasesesinnss 27
GrBU) Geselischaft fiir Umwelt- und Managementberatung mbH Seite 3

© GfBU-Consult 2023 - ohnie Zustimmung des Verfassers ist das Anfertigen von Kopien, auch auszugsweise, untersagt



Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3313 Betriehshedingte BEWEIIUNG ...c.cccccimrrnenrrineraecsconsss st srasen cesestcestssssses s rvseseressnssanens 28
3.4 SCHULZEUE BOUEBN ...cveereiice et cnreciisies st ereae e sme e e ses v cae st s st s ar e ebessnsssanmes 28
3.4.1  Baubedingte BEWErTUNG .....c.ciiieccieiirvecvtcnvsessrerssmsnssassesssassnsribesnssssassressnonseneons 28
3.4.2  Anlagenbedingle BEWEITUNE ...ccovurireiressreerniesreserssssissssssssesssreassssessanssessesiansases 28
3.4.3 Betriebshedingte BEWEITUNG .......ccccvrvvvvrciiereinisenrennercsererreriseensssmsreressssesevsssssnsaens 28
3.5 SCHULZEUL FIGCRE .cvirircieciircni e e eneseacee s beresss e bt st s b een s sa b ese s secensesnssnne 29
3.5.1  Baubedingte BEWEITUNE «.cvcveceverersreeecsncrinteneresssseniiarsemsseassesssanesssssnssssssssssasnesserans 29
3.5.2  Anlagenbedingle BEWEITUNE ......cccviirrrriirreeverisrrsierissesesesssesosssssesvesnssonsesesssanersans 29
3.5.3  Betriebsbedingte BEWEIUNE .....ccriececcrecerecinse e ber st rennns Creeemsaeresn 29
3.6 Schutzgut Wasser......eenns fetteeerereeeeeneessareevuratseeinrbtaensanrnebraeavareesansesenesennsbensenaesan 29
3.6.1  Baubedingte BEWEITUNE .....ccoccveaiirireirreesriorecsaiesecsressessesressssssresseesasses sussesessssssas 29
3.6:2  Anlagenbedingle BEWEIUNE .c...covceensiorriveesioresssissessessessossemsesssasesissseons eeirrerarens 30
3.6.3  Betriebsbedingte BEWEITUNE cc..corviveeecrerresresereen e stessis crsressseersersssarsssvasssrae 30
3.7  Schutzgiiter KIma Und LUl ... ciriecicrernerenaesnesssressironesisstsmssssssssssnssessesmenens 30
3.8  Schutzgut Landschaft.......vveiernvcroreecresiereserenns rerateveressrrenianrsaes atersrnaeteanteesres 30
3.8.1  Baubedingte BEWEITUIE . ... eerreeieveeene e vectevenis vrest et srrsssseesssresbesesneresseossessensens 30
3.8.2  Anlagebedingte Bewertung ........cceoceerveverenennn et nrarenepr s e e R et neneksensne s resnas 30
3.8.3  Betriebshedingte BEWEMUNE ..o recreneirernteienrsirsns s enesesssnesessensseons 30
3.9 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige SachgULEr .........ccovvveevrreeresrevnrssreiensessarssnnens 31
3.9.1  Baubedingte BEWEITUNE .....ccveiriversrinreriensemressnermenens reeeteenareras et st cesneshesnaes b eernrasns 31
3.9.2  Anlagenbedingte BEWEITUNE ... cocvvvrrireererrnmrernrierrerimrismsvsssisesessesmssorscasssssesres 31
3.9.3  Betriebshedingle BEWEMUNEG .......cvccmeirienivrimnnerreriinvirisemisnnesnesssrsrisssssrsssissesmsesons 31
3.10 Bewertung der Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen 31
3.10.1  VermeidungsmaBnalimien. ... ivecererinrenennsmnee s ssssessessessessssessarasesesses 31
3.10.2 KompensationsmaBnahmen ... oo scrcrerenns st cesnersssrmsersssvesa s seres 31
3.11 Einstellung des Betriebes. ... i inererne e sesssest e ssnsesenest vatosereses 31
3.12 Wechselwirkungen und kumulative Vorhaben .......c..cccverviiniciniiesiesinssscsesierens 32

3.13 Prifung von Standortalternativen und technischen Alternativen .......cocooccviiinreenen. 32

@(BT’) Gesellschaft fiir Umwelt- und Managementberatung mbH Seite 4
Consult 24.10.2023

© GfBU-Consult 2023 - ohne Zustimmung des Verfassers ist das Anfertigen von Koplen, auch auszugsweise, untersagt



Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

1 Vorgehensweise

1.1 Vorhabensablauf

Die Fa. Windpark und Okolandbau Kloddram GmbH plant die Errichtung und den Betrieb von
insgesamt neun Windenergieanlage (WEA) am Standort Kloddram. Die WEA gehdren zum Ty-
pus Siemens SWT-DD-142 mit einem Rotordurchmesser von 142 m, einer Nabenhéhe von 165
m und einer Gesamtbauhohe von 236 m. Die Anlagen gliedern sich nordwestlich von Kloddram
ein im Landkreis Ludwigslust-Parchim in Mecklenburg-Vorpommern.

Die Durchfiihrung des Genehmigungsverfahrens erfolgt nach § 4 BimSchG in Verbindung mit
§ 10 BImSchG. Eine Umweltvertraglichkeitsprifung ist in diesem Fall nicht zwingend erforder-
lich, da fir 6 bis weniger als 20 WEA nach Anlage 1 UVPG Spalte 2 ein ,,A” fiir allgemeine
Vorpriifung hinterlegt ist. Im Zuge des Verfahrens entschied sich der Antragssteller trotzdem
zu Erarbeitung eines UVP-Berichts. Die erforderlichen Unterlagen wurden nach § 4e der 9.
BlmSchV und § 16 des UVPG angefertigt.

Der UVP-Bericht enthélt eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile (Zustandsana-
lyse} sowie der zu erwartenden erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
(Wirkungsanalyse). Der UVP-Bericht enthilt auch Aussagen zu den Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgiitern. Dabei wurden die Auswirkungen des Vorhabens beziiglich der Bau-
phase, der betriebs- und anlagenbezogenen Auswirkungen untersucht und gutachterlich be-

wertet.

Der vom Vorhabentrager eingereichte UVP-Bericht wurde von der Behérde im Vorfeld der Er-
arbeitung dieser ,zusammenfassenden Darstellung und Bewertung” der Umweltauswirkun-
gen auf Volistdndigkeit, sachliche Richtigkeit und Plausibilitét gepriift. im Ergebnis dieser Prii-
fung konnte festgestellt werden, dass der UVP-Bericht im Wesentlichen vollstandig, sachlich
richtig und plausibel ist. Die vom Vorhabentriger eingereichten Unterlagen zur Priifung der
Umweltvertréglichkeit wurden 6ffentlich ausgelegt. Eine Online-Konsultation gemaR PlanSiG
wurde vom 03.04.2023 bis 24.04.2023 durchgefiihrt.

In der zusammenfassenden Darstellung sind die entscheidungserheblichen Auswirkungen des
Vorhabens mit einer Beschreibung des Ist-Zustandes der Umwelt und der voraussichtlichen
Verdnderung der Umwelt infolge des geplanten Vorhabens enthalten. Eine entsprechende Be-
wertung der Umweltauswirkungen auf die betroffenen Schutzgiiter erfolgt gemiR § 16 UVPG
im Anschluss. Auf detaillierte Angaben in den Antragsunterlagen wird Bezug genommen.

Soweit dem StALU WM entscheidungsrelevante Sachverhalte (iber Umweltauswirkungen
durch schriftliche oder miindliche Einwendungen Dritter, durch behérdliche Stellungnahmen
oder durch Einwendungen von Tragern 6ffentlicher Belange bekannt wurden und nicht oder
nicht vollstdndig in den Unterlagen des Vorhabentrigers enthalten sind, wurden diese Sach-
verhalte in die zusammenfassende Darstellung aufgenommen.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

1.2 Verwendete Unterlagen

StN WEMAG 12.04.2018

StN StraBenbauamt Schwerin 16.04.2018
StN Landesforst M-V 24.04.2018
StN Stadt Wittenburg 26.04.2018
StN LK LUP, FD Wasser u. Boden 19.04.2018; 02.05.2018
StN NABU 03.05.2018

StN Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen | 06.06.2018
der Bundeswehr

Gutachten Endbericht Horstkartierung 29.06.2018
StN LK LUP, FD Bau 27.09.2018
StN Ministerium fir Irneres, Bau und Digitalisierung M-V 09,04.2018, 29.08.2022
StN Oz Richtfunk 16.11.2018
Gutachten Landschaftspflegerischer Begleitplan 04.03.2022
Gutachten Artenschutzfachbeitrag 04.03.2022
Gutachten Umweltvertriglichkeitsprifung 04.03.2022
StN WM, AfRL 21.07.2022
StN WM, Luftfahrt 19.05.2022
StN Gemeinde Vellahn 14.06.2018, 09.11.2022

Gutachten Natur- und Artenschutzrechtliche Ergénzung anlasslich der | 23.11.2022
IV, Novelle des BNatSchG sowie Horstkartierung 2022

Antrag auf Anwendung des neuen BNatSchG 08.12.2022
StN LK LUP, FD StrafRen- u. Tiefbau 03.01.2023
StN LAGuUS 24.01.2023
StN LK LUP, FD Brand- u. Katastrophenschutz 22.05.2018, 27.01.2023
StN Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologi‘e M-V 22.03.2023, 11.07.2023
Gutachten Schattenwurfprognose 24.02.2023
Gutachten Schallprognose 08.05.2023
Erkidrung zur AuBerbetriebnahme der Biogasanlage Kloddram 09.05.2023
StN LK LUP, Bauleitplanung 27.05.2018; 26.05.2023
WM, Denkmalschutz Priifvermerk gem. Erlass 18.07.2023

StN Staatliches Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, | 28.07.2023, 29.09.2023
Abteilung 4 - Naturschutz
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2 Zusammenfassende Darstellung der zu erwartenden
Umweltauswirkungen

2.1 Schutzgut Menschen, insbesondere menschlicher Gesundheit

2.1.1 Zustandsanalyse

Der geplante Windpark ,Kloddram® liegt in der Gemeinde Vellahn im Landkreis Ludwigslust-
Parchim etwa zehn Kilometer siidlich der Stadt Wittenburg. Das Umfeld der geplanten WEA
ist durch ebenes flachwelliges Relief und weitrdumig intensiv genutzte Ackerfliche gekenn-
zeichnet, Weiterhin befinden sich lineare Strukturen wie Feldhecken sowie vereinzelt kleine
und groBere Gehdlz-, Gewdsser- und Feuchtbiotope (teilweise als geschiitzte Biotope gemif
§30 BNatSchG ausgewiesen) innerhalb des Untersuchungsgebiets.

Das Areal des Vorhabengebiets befindet sich dstlich der LandesstraRe LO5, zwischen den Ort-
schaften Kloddram, Albertinenhof, Zihr und Ruhrtal.

Die Vorhabenfiache befindet sich gemiR Raumentwicklungsprogramm flir die Region West-
mecklenburg von 2011 aulerhaib giiltiger Windeignungsgebiete und innerhalb des Tourismu-
sentwicklungsraumes, sowie in ein einem Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft.

GemdR gutachterlichen Landschaftsrahmenplan Mecklenburg-Vorpommern 2009 befindet
sich der Vorhabenstandort nicht in einem Bereich mit hoher oder sehr hoher Schutzwiirdigkeit
der Arten und Lebensriume.

Im nérdlichen Untersuchungsgebiet befinden sich Biotope welche durch den Ackerbau ge-
prdgt sind, wie bspw. stehende Kleingewdsser. Das Gesamtgebiet ist gepragt durch lineare
Geholze dlterer Ausprigung, wie bspw. Alleen, Bdume- und Feldhecken.

2.1.2 Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauphase kénnen Schadstoffe infolge von Treib- und Schmierstoffaustritten so-
wie Abgasen aus Baumaschinen in die Umwelt gelangen. Ebenfalls kommt es im Rahmen des
Baustellenverkehrs und der Baustelleinrichtung zu Lirm-, sowie Staubemissionen und Er-
schitterungen. Weiterhin knnen bei grundwassernahen Standorten wihrend des Baus der
Fundamente Wasserhaltungen notwendig sein. Es findet ebenfalls eine Verdichtung des Bo-
dens im Rahmen der Versiegelung statt. Bis auf die Versiegelung sind die baubedingten MaR-
nahmen als temporar zu betrachten.

2.1.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Mit der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen vermindert sich der Erlebnis-
wert einer Landschaft und kann direkte Auswirkungen auf die Erholungsnutzung ausiiben. Des
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Weiteren findet eine Fldcheninanspruchnahme durch die Fundamente und Zuwegungen statt,
sowie eine Verdnderung des Landschaftsbildes.

2.1.4 Betriebshedingte Auswirkungen

Der Betrieb von WEA verursacht Schatten- und Lirmemissionen, welche im Hinblick auf das
Schutzgut Mensch von wesentlicher Bedeutung sind.

Weitere betriebsbedingte Auswirkungen sind Lichtimmissionen und Eiswurf in Folge der Ro-
torbewegungen, sowie Eisfall bei Stillstand der Rotoren.

2.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

2.2.1 Schutzgut Tiere

2.2.1.1 Zustandsanalyse

Brutvogel:

Brutvoge! im Vorhabenbereich wurden von April-Juli 2014 von BEHL und im Mérz 2014 von
STADT LAND FLUSS untersucht. Insgesamt liegen Kartierungsdaten aus den Jahren 2014 bis
2017 und 2020 bis 2021 vor. Die Brutvdgel wurden im 500-m-Radius des Vorhabens aufge-
nommen, TAK-relevante Brutvogelarten wurden mind. in einem 2.000-m-Radius untersucht.

In den Horst-Kartierungen von 2020-2021 wurden Folgende Horste gefunden:

¢ Kolkrabe (3 Horste)

s  Wespenbussard (1 Horst, jedoch nicht angetroffen, ca. 1.950 m entfernt zum nichst-
gelegenen geplanten WEA)

Habicht (1 Horst)

Sperber (1 Horst, jedoch nicht angetroffen)

Schwarzmilan {1 Horst, >2 km zum Vorhaben entfernt)

Rotmilan (1 Horst, 600 m zum geplanten WEA 7 entfernt)

Mausebussard (9 Horste, Mindestabstand 370 m)

Waldohreule (2 Horste)

® 6 & & o @

Im Rahmen der im AFB durchgefiihrten Relevanzpriifung wurden 33 Vogelarten angetroffen,
welche nach BNatSchG streng geschiitzt sind, gemaf der roten Liste Mecklenburg-Vorpom-
mern als bestandsgefdhrdete Brutvogelarten eingestuft werden, eine geschiitzte Vogelart
nach Anhang | der EG-VRL ist, oder im Hinblick auf WEA eine raumbedeutsame Art darstelit.

Gemal Stellungnahme des StALU Westmecklenburg vom 28.07.2023 befindet sich das Vorha-
bengebiet zentral zwischen mehreren Schwarzstorchbrutwildern. Diese beheimaten mit
durchschnittlich 4 Brutpaaren das groRte Schwarzstorchvorkommen in Mecklenburg-
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Vorpommern. Der nachstgelegene Brutwald LWL 63 befindet sich innerhalb eines 3-Kilome-
ter-Radius von insgesamt sechs der neun geplanten WEA sowie in einem Abstand von bis zu
etwa 3,5 km zu den weiteren geplanten WEA.

Zug- und Rastvogel:

Die Kartierung der Zug- und Rastvogel fand durch die STADT LAND FLUSS in den Jahren 2014
und 2015 statt.

Im Rahmen der durchgefihrten Zug- und Rastvigelkartierungen wurden 33 Vogelarten ange-
troffen, welche geméR der roten Liste wandernder Vogelarten in Deutschland nach Hippop
et. Al (2013} eingestuft sind, geschiitzte Vogelarten nach Anhang | der EG-VRL sind, oder TAK-
relevante Arten gemiR LUNG sind (06.08.2013).

Es konnten an allen Terminen Greifvigel, Ringeltauben und Singvogel beobachtet werden. Ein
Trupp mit 100 Feldsperlingen stellte die gréfte Ansammiung von Singvogeln dar, Bis zu sieben
Mausehussarde und 5 Rotmilane hielten sich im Untersuchungsgebiet auf. Im November 2014
flogen Gber 1000 nordische ‘Ginse, sowie {iber 100 Kraniche (iber das Untersuchungsgebiet.

Insgesamt wurden keine maRgeblichen Werte gem. AAB-WEA 2016 erreicht.

Gemaf landesweiter Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale handelst es sich bei
dem Vorhabenbereich um eine Stufe 1, womit eine geringe Bedeutung als Nahrungs- und Ru-
hegebiet vorliegt.

Eine besondere Funktion als Rastgebiet fur Zugvige! kann dem Vorhabengebiet nicht zuge-
ordnet werden.

Fledermiuse:
Untersuchungen zu Fledermausen wurden 2014 und 2015 durchgefiihrt.

Im Untersuchungsgebiet konnten neun Fledermausarten festgestellt werden, von denen sie-
ben Arten kollisionsgefdhrdet sind: Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Braunes Langohr,
Fransenfledermaus, Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfle-
dermaus und Zwergfledermaus. :

Insgesamt konnten im Untersuchungsgebiet zwei Sommerquartiere und acht Brutquartiere
verzeichnet werden,.

Weitere Arten:

Auf Grund der Néhre der geplanten WEA zu Kleingewdssern, ist ein Vorharnidensein von Am-
phibien, insbesondere Griinfréschen, Erdkriten, Moorfrischen und Laubfroschen, nicht aus-

zuschliellen.
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Ubrige Arten wurden im Rahmen des AFB auf Grundlage von Potenzialeinschitzungen und
sonstigen verfiigbaren Quellen geprift und als weder artenschutzrechtlich betroffen, noch
umweltpriifungsrelevant eingestuft.

2.2.1.2 Baubedingte Auswirkungen

Brutvagel:

Die WEA inklusive Einrichtungsflichen werden (iberwiegend auf intensiv genutzter Ackerfld-
che errichtet. Durch den Errichtungsverkehr ergeben sich fir die einzelnen Brutvégel unter-
schiedliche Eingriffsintensitdten. Diese kdnnen unter anderem durch den wihrend der Bauar-
beiten resultierenden Lirm entstehen. Grundsitzlich ist das Konfliktpotential der Stérung ver-
meidbar, indem die Bautétigkeiten auRerhalb der Brut- und Setzzeit stattfinden.

Zug- und Rastvogel:

Es handelt sich um ein Gebiet, welches fir wertgebende, stérungssensible Rastvogelarten wie
nordische Gdnse und Schwine, weitere Wasservigel, Stérche, Greifviigel, Kranich, Kiebitz und
Goldregenpfeifer als Durchzugs- und Rastgebiet eine geringe Bedeutung hat.

Fledermiuse:

Baubedingt ergeben sich keine negativen Auswirkungen.

Weitere Arten:

Amphibien kénnen wahrend der Wanderungszeiten potentiell von Bauarbeiten betroffen
sein,

Ubrige Arten wurden im Rahmen des AFB auf Grundlage von Potenzialeinschitzungen und
sonstigen verfiigbaren Quellen geprift und als weder artenschutzrechtlich betroffen, noch
umweltprifungsrelevant eingestuft.

2.2.1.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Brutvogel:

Mit dem geplanten Vorhaben werden iiberwiegend Ackerflichen in Anspruch genommen. Auf
Grund geringer Beanspruchung von Gehdlzbestanden im Nahbereich der geplanten WEA, sind
nennenswerte Verluste von Habitatstrukturen unwahrscheinlich.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die tierokologischen Abstandskriterien gemafl AAB-WEA , Artenschutzrechtliche Arbeits- und
Beurteilungshilfe fiir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen” wurden griii-
tenteils eingehalten. im ndheren Umkreis des geplanten Vorhabengebiet wurden im Abstand
von 500 m sowie 2.000 Metern Schwarzmilan-Horste kartiert. Des Weiteren konnte ein Rot-
milan-Horst im Vorhabengebiet hachgewiesen werden. Ebenso wurden Mausebussarde-
Horste nachgewiesen. Dariiber hinaus befinden sich im Umfeld der geplanten Anlagen vom
Landesumweltamt ausgewiesene Brutwilder/Ausschlussbereiche mehrerer Schwarzstorch
Brutpaare. Im Rahmen von Untersuchungen 2016 wurden durch Rohde Schwarzstorche beo-
bachtet.

Zug- und Rastvogel:

Der Standortbereich der geplanten WEA und deren ndhere Umgebung bieten keinen rdumlich
beschrédnkten, traditionellen Rastplatz oder Zugkorridor storungsempfindlicher Arten.

Fledermiuse:

Es ist davon auszugehen, dass die geplanten WEA-Standorte 1, 2, 3, 4, 5, 6, und 8 <250 m von
bedeutenden Fledermauslebensraumen entfernt liegen. Nur die WEA 7 und 9 liegen >250 m
entfernt von bedeutenden Fledermauslebensraumen.

Weitere Arten:

Anlagenbedingt sind keine Beeintrachtigungen weiterer Arten zu erwarten.

2.2.1.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Brutvogel:

Durch den Betrieb der WEA kann es zu Tétungen von Individuen vor allem im Bereich der
Rotoren kommen. Besonders gefdhrdet sind GroB- und Greifvogelarten, aber auch mittel-
grofle Vogelarten wie bspw. die Feldlerche, welche vermehrt im Nahbereich der geplanten
WEA briiten. Das Kollisionsrisiko steigt, je héher die Aufenthaltswahrscheinlichkeit der Tiere
im Bereich der geplanten Anlagen liegt.

Im ndheren Umkreis des geplanten Vorhabengebiet wurden im Abstand von 500 m sowie
2.000 m Schwarzmilan-Horste kartiert. Des Weiteren konnte ein Rotmilan-Horst im Vorhaben-
gebiet nachgewiesen werden. Ebenso wurden Mdausebussarde-Horste nachgewiesen. Das
Vorhabengebiet liegt zentral zwischen mehreren Schwarzstorchbrutwildern. Entsprechend
wurden im Umfeld der geplanten Anlagen vom Landesumweltamt Brutwilder/Ausschlussbe-
reiche mehrerer Schwarzstorch-Brutpaare ausgewiesen.
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Zug- und Rastvogel:

Der Standortbereich der geplanten WEA und deren nihere Umgebung bieten keinen rdumlich
beschrdnkten traditionellen Rastplatz oder Zugkorridor bestimmter, vor allem aber als st6-
rungsempfindlicher bekannter Arten.

Fledermiuse:

Es liegen Sommer- und Brutquartiernachweise fiir kollisionsgefihrdete Fledermausarten vor.
Da 7 der 9 nachgewiesenen Fledermausarten als besonders kollisionsgefihrdet gelten, sind
sie besonders von den betriebshedingten Vorhabenwirkungen betroffen. Es wurden im Rah-
men von Fledermausuntersuchungen nahe den WEA-Standorten teilweise hohe bis sehr hohe
Aktivitdten von Flederm&usen festgestellt. Somit ist gem. TAK ein erhhtes Kollisionsrisiko von
Fledermdusen nicht auszuschliefen.

Betriebsbedingte MaRnahmen sind entsprechend zu ergreifen.

Weitere Arten:

Es sind keine betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten.

2.2.2 Schutzgut Pflanzen

2.2.2.1 Zustandsanalyse

Der Vorhabenstandort selbst wird ackerbaulich genutzt.

Die Feldflur wird strukturiert durch lineare Strukturen wie Feldhecken aber auch vereinzelt
kleine und groRere Geholz,- Gewdsser- und Feuchtbiotope. GroRere Forstgebiete liegen im
Westen, Stiden und Osten der Vorhabenflichen.

Im gesamten Gebiet pragend sind lineare Gehdlze dlterer Auspragung wie Alleen, Baum- und
Feldhecken.

Im Bereich der geplanten Zuwegungen der WEA befinden sich mehrere gesetzlich geschiitzte
Biotope.

3,7 km studastlich des Vorhabens liegt das FFH-Gebiet DE 2632-301 ,Feldgehdlze und Wilder
im Raum Pritzier”. Vorherrschende Lebensraumtypen sind Auenwilder mit Ainus glutinosa
und Fraxinus excelsio, Natirliche eutrophe Stillgewisser mit einer Vegetation vom Typ Mag-
nopotamion oder Hydrocharition, Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Cdliitricho-Batrachion, Waldmeister-Buchenwald und Hainsim-
sen-Buchenwald.
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4 km westlich des Vorhabens liegt das FFH-Gebiet DE2531-303 ,Schaaletal mit Zufliissen und
nahegelegenen Wildern und Mooren”. Vorherrschende Lebensraumtypen sind Natiirliche eu-
trophe Stillgewdsser mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hydrocharition, Dys-
tophe Seen und Teiche, Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluf-
figen Bdden, Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe,
Brenndolden-Auenwiesen, Magere Flachland-Mahwiesen, Ubergangs- und Schwingrasen-
moore, Kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae, Hamsim-
sen-Buchenwald, Waldmeister-Buchenwald, Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stielei-
chenwald oder Eichen-Hainbuchenwald, Alte bodensaure Eichenwilder auf Sandebenen mit
Quercus robur, Moorwilder und Erlen- und Eschenwdlder und Weichholzauenwilder an FlieR-
gewassern.

2.2.2.2 Baubedingte Auswirkungen

Durch das Bauvorhaben kommt es allgemein betrachtet zur Flicheninanspruchnahme sowohl
durch die Baueinrichtungsflichen als auch durch Zuwegungen fiir Baustelienfahrzeuge.
Dadurch werden bestehende Vegetations- und Gehélzstrukturen beseitigt.

Umliegende, geschitzte Biotope, werden von den geplanten WEA-Fundamenten nicht Giber-
baut. ledoch ist gemaB landschaftspflegerischen Begleitplan davon auszugehen, dass durch
die geplanten Zuwegungen flir den Transport an WEA-Standorte an zwei Stellen ein Durch-
bruch gesetzlich geschiitzter Biotope in einer GréRe von 25 m? (5 x 5 m) stattfinden wird.

Die Flacheninanspruchnahme durch die Baustelleneinrichtungsflichen sowie einzelner Zuwe-
gungen erfolgt nur tempordr, sodass die Flachen nachtréglich wiederhergestellt werden.

2.2.2.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Durch die Errichtung des Fundaments, der Zuwegung und der Kranstellflichen werden Acker-
flichen in Anspruch genommen. GemiR landschaftspflegerischen Begleitplan ist davon aus-
zugehen, dass durch die geplanten Zuwegungen fiir den Transport an WEA-Standorte an zwei
Stellen ein Durchbruch gesetzlich geschiitzter Biotope in einer GréfRe von 25 m? (5 x 5 m) statt-
finden wird. Dieser Verlust bzw. der darauffolgende Ausgleich wird in der Eingriffshilanzierung
des Landschaftspflegerischen Begleitplans berlicksichtigt.

2.2.2.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen durch das Vorha-
ben zu erwarten
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.3 Schutzgut Boden

2.3.1 Zustandsanalyse

Die Fldche der geplanten WEA befindet sich im Bereich des saaleeiszeitlichen Geschiebelehms.
Geprdgt ist das Gebiet durch Fahlbraunerden, Parabraunerden und Pseudogleye. Bei den di-
rekt vom Vorhaben betroffenen B6den handelt es sich um ackerbaulich genutzte Bdden (anth-
ropogen stark verdnderte Kulturbéden).

2.3.2 Baubedingte Auswirkungen

Inanspruchnahme von Béden erfolgt durch Arbeits- und Lagerflichen, tempordre Zuwegun-
gen, Wendetrichter und Ausweichbuchten inkl. Teilversiegelung. Die Teilversiegelungen tem-
pordrer Zuwegungen und Wendetrichtern werden entsprechend dem Ausgangszustand zu-
riickgebaut. Ebenfalls kénnen Bodenverdichtungen in Folge von mechanischer Belastung
durch Verkehr und Uberstellung entstehen. Durch Entsiegelung und Tiefenlockerung sollen
diese Eingriffe nachhaltig wieder beseitigt werden.

Im Rahmen der Aushebung der Fundamente wird Mutterboden entnommen. Nach Einbrin-
gung der Fundamente erfolgt eine Verfiillung und der Mutterboden wird entsprechend wie-
der eingebracht.

2.3.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Anlagenbedingt finden Voliversiegelungen und Teilversiegelungen statt. Vollstindig versiegelt
werden die Fundamentfliachen der einzelnen WEA. Die Vollversiegelung durch die geplante
WEA fiihrt zu einem irreversiblen Verlust der Bodenfunktion. Im Rahmen der Teilversiegelung
fur die benétigten Kranstellflichen und Zuwegungen kénnen Funktionen des Bodens teilweise
weiter wahrgenommen werden (bspw. Versickerung von Niederschlagswasser etc.). Die vor-
gesehene Fldche zur Vollversiegelung betrégt 3.578,4 m?, die vorgesehene Fliche zur Teilver-
siegelung betrigt 43.069,00 m?.

Der anlagenbedingte Verlust von Bodenfunktion durch Vollversiegelung und Teilversiegelung
ist als erheblich zu bewerten. Die Nutzung bereits vorhandener Wege ist auf Grund bestehen-
der Vorbelastung als gering erheblicher Eingriff zu werten. Um die anlagenbedingten Auswir-
kungen zu kompensieren sind KompensationsmaRnahmen vorgesehen.

2.3.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen bzgl. dem Schutzgut Boden ergeben sich nicht.
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Errichtung und Betrieb von 8 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.4 Schutzgut Flache

2.4.1 Zustandsanalyse

Durch die Vollversiegelung im Rahmen des geplanten Vorhabens verlieren die Bdden ihre
Funktion als Lebensraum fiir Pflanzen und Bodenorganismen, sowie als Grundwasserspender-
und Filter vollstindig. Es kann zu einer Stérung des Wasserhaushalts und einer Behinderung
der Grundwasserneubildung kammen.

Das Untersuchungsgebiet wird zum Grofteil von intensiv genutzten Ackerflichen eingenom-
men. Auf diesen sind zerstreut Feldgehdlze unterschiedlicher Auspragung vertreten.

Auswirkungen der geplanten WEA auf die Flidche beschrénken sich auf die unmittelbar in An-
spruch genommenen Flachen (Fundamente, Kranstellféchen, Zuwegung).

2.4.2 Baubedingte Auswirkungen

Inanspruchnahme von Flachen erfolgt durch Arbeits- und Lagerfldchen, temporédre Zuwegun-
gen, Wendetrichter und Ausweichbuchten inkl. Teilversiegelung. Die Teilversiegelungen tem-
pordrer Zuwegungen und Wendtrichtern werden entsprechend dem Ausgangszustand zuriick-
gebaut.

2.4.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Die geplante neun WEA nehmen Fldchen im Rahmen der Vollversiegelung in Anspruch, in
Folge dessen die Flachenfunktionen irreversibel verloren gehen. Der Anlagenbedingte Verlust
ist als gering zu werten. Die vorgesehene Flache zur Vollversiegelung betrigt 3.578,4 m>.

Im Rahmen der Teilversiegelung {Kranstellflichen und Zuwegungen) werden ackerbauliche
Flichen nicht mehr nutzbar sein, da Zuwegungen zur Wartung und Unterhaltung bestehen
bleiben. Auf Grund des geringen Flachenverbrauchs sind die Auswirkung der Teilversiegelung
als nicht erheblich zu werten. Die vorgesehene Flache zur Teilversiegelung betrdgt 43.069,00
m2.

2.4.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Beeintrichtigungen auf Fldche und Boden ergeben sich nicht.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.5 Schutzgut Wasser

2.5.1 Zustandsanalyse

Innerhalb der Vorhabenflidche befindet sich das Wasserschutzgebiet ,Rodenwalde” in der
Schutzzone 11iB.

2.5.2 Baubedingte Auswirkungen

Im Rahmen der Erstellung der WEA-Fundamente kann es baubedingt im Falle evtl. notwendi-
ger Wasserhaltung zur Bildung von Absenktrichtern im Grundwasser kommen. Dies ist tem-
pordr auf wenige Wochen beschrinkt.

2.5.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Anlagenbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind durch das Vorhaben nicht zu
erwarten.

2.5.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Es werden alle notwendigen Vorkehrungen gegen Gefahren durch den Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen getroffen. Im Rahmen von Schmierstoffverlusten und Getriebedlwechsel
sorgen hierfir vorgesehene Auffangsysteme fiir einen Verbleib innerhalb der baulichen An-

lage.

Wartungs- und Kontrollarbeiten sind nur auf ausgebauten Flichen durchzufiihren, wodurch
keine Einflussnahme auf umliegende Gewisser auftritt. Es sind keine betriebsbedingten Aus-
wirkungen zu erwarten.

2.6 Schutzgut Klima und Luft

Der Betrieb der WEA ist schadstoffemissionsfrei, weshalb nachteilige Auswirkungen auf die
Schutzgliter Klima und Luft auszuschiiefen sind. Auf eine Erliuterung klimatischer Belange am
Standort wird deshalb verzichtet.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.7 Schutzgut Landschaft

2.7.1 Zustandsanalyse

Das Umfeld der geplanten WEA ist durch ebenes flachwelliges Relief und weitrdumig intensiv
genutzte Ackerfliche gekennzeichnet. Weiterhin befinden sich lineare Strukturen wie Feldhe-
cken sowie vereinzelt kleine und gréfere Geholz-, Gewisser- und Feuchtbiotope (teilweise als
geschiitzte Biotope gemiB §30 BNatSchG ausgewiesen) innerhalb des Untersuchungsgebiets,

Das Areal des Vorhabengebiets befindet sich dstlich der LandesstraRe LO5, zwischen den Ort-
schaften Kloddram, Albertinenhof, Zithr und Ruhrtal.

Die Vorhabenfldche befiridet sich gem&f Raumentwicklungsprogramm fiir die Region West-
meckienburg von 2011 auBlerhalb eines Eignungsgebietes flir Windenergieanlagen und inner-
halb des Tourismusentwicklungsraumes, sowie in ein einem Vorbehaltsgebiet fur die Land-
wirtschaft.

GemdR gutachterlichen Landschaftsrahmenplan Mecklenburg-Vorpommern 2009 befindet
sich der Vorhabenstandort nicht in einem Bereich mit hoher oder sehr hoher Schutzwiirdig-
keit der Arten und Lebensriume.

Im nérdlichen Untersuchungsgebiet befinden sich Biotope welche durch den Ackerbau ge-
pragt sind, wie bspw. stehende Kleingewdsser. Das Gesamtgebiet ist geprigt durch lineare
Geholze lterer Auspragung, wie bspw. Alleen, Bdume- und Feldhecken.

Die Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbildes im Umfeld des geplanten Standortes liegt gemiaR
Landschaftsrahmenplan Mecklenburg-Vorpommern 2009 bei mittel bis hoch (Stufe 2).

2.7.2 Baubedingte Auswirkungen

Bautdtigkeiten (Baufahrzeuge, Krdne etc.) haben Einfluss auf das Landschaftsbild im Nahbe-
reich, sind jedoch zeitlich nur temporir.

2.7.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Die Beanspruchung gering bebauter, lindlicher Riume durch Windparks fiihrt zu einer Ande-
rung des Kulturlandschaftscharakters. insbesondere die Naturnidhe durch die technogene Wir-
kuhg der Anlagen wird erheblich beeintrichtigt. Die Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbildes
im Umfeld des geplanten Standortes liegt gemédR Landschaftsrahmenplan Mecklenburg-Vor-
pommern 2009 bei mittel bis hoch (Stufe 2).

Es sind Ersatzgeldzahlungen vorgesehen, um die anlagenbedingten Auswirkungen zu kompen-
sieren.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.7.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind durch das Vorhaben nicht
zu erwarten.

2.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

2.8.1 Zustandsanalyse

Bei der Vorhabenfliche handelt es sich um eine durch Ackerbau stark geprigte Kulturland-
schaft. Historische Kulturlandschaften mit besonderem Wert wurden nicht beansprucht. Kul-
turglter im Sinne von Bodendenkmalen sind nach aktuellem Kenntnisstand vom Vorhaben
nicht betroffen. im 3-km Umfeld befinden sich Baudenkmale in den Ortschaften Albetinenhof,
Goldenbow, Kloddram, Kérchow und Ziihr. Es handelt sich hierbei primdr um Gebiude wie
Gutshduser, Bauernhduser, Kirchen, Aufsiedelungshéfe und Wirtschaftsgebiude, aber auch
Pfarrhduser, Trockenmauern, Kriegerdenkmale und Parks. Die Denkmailer mit der geringsten
Entfernung befinden sich in Zihr mit ca. 1.000 m siidwestlicher Entfernung zum Vorhaben.

2.8.2 Baubedingte Auswirkungen

Bautdtigkeiten kénnen temporér die Blickbeziehungen zu Kultur- und Sachgiitern stéren, je-
doch nicht nachhaltig. Bodendenkmale sind zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht bekannt. Be-
eintrdchtigungen sind ausgeschlossen

Nicht registrierte Bodendenkmaler sind unverzlglich zu registrieren bzw. der oberen Denk-
malschutzhehérde anzuzeigen.

2.8.3 Anlagenbedingte Auswirkungen

Es kénnen durch den Bau der geplanten Anlage Beeintrichtigungen auf das Blickfeld der Kul-
tur- und sonstigen Sachgiiter entstehen. Die Sichtbeziehungen auf Kultur- und sonstige Sach-
glter sind allerdings als nicht erheblich zu bewerten.

2.8.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Es ergeben sich keine erheblichen betriebsbedingten Auswirkungen.
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Zusammenfassende Darsteflung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.9 Darstellung der Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-
und Ersatzmaflnahmen

2.9.1 Vermeidungs- und VerminderungsmaBBnahmen

Folgende Gesichtspunkte zielen auf die groBtmagliche Vermeidung des Eingriffs:

e Zur Verminderung des Eingriffs in die Schutzgiiter Boden und Wasser wird zur Erschlie-
Bung des Vorhabens im Wesentlichen auf die bereits vorhandenen Wege zuriickgegrif-
fen, zur Erweiterung der vorhandenen ErschlieBungswege und Montagefldchen wird
im Ubrigen keine Voliversiegelung in Form einer bitumindsen Tragdeckschicht vorge-
nommen, Stattdessen werden die notwendigen Verkehrsflachen als wassergebundene
Tragdeckschicht aus Recycling-Material erstellt. Hierflr geeigneter Recyclingschotter
ist schadstofffrei, dessen Verwendung vermeidet den Abbau natiirlicher mineralischer
Baustoffe (Sand, Kies, Schotter) im Sinne des Schutzes der begrenzten natirlichen Res-
sourcen. Zudem werden weitestgehend vorhandene Zuwegungen genutzt.

Folgende Gesichtspunkte sind als artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahmen in die tech-
nische Planung eingeflossen:

V1: Bodenbriiter

s Keine Baufeldfreimachung wihrend der Brutzeit der betroffenen Vogelarten vom 1.3.
bis zum 31.8.

s Eine alternative Bauzeitenregelung ist méglich, wenn bendtigte Fldchen flir Funda-
mente, Wege, Montage und temporéire Material-, Erdlager usw. auBerhalb der Brut-
zeit von Vegetation befreit und bis zum Baubeginn durch Pfiligen oder Eggen vegeta-
tionsfrei gehalten werden.

e Fine Ausnahme von dieser Regelung kann erfolgen, wenn mittels einer ornithologi-
schen Begutachtung keine Ansiedlungen von Bodenbriitern innerhalb der Baufelder
festgestelit werden oder wenn die Bauarbeiten vor der Brutzeit, d.h. vor dem 1.3. be-
ginnen und ohne lingere Unterbrechung (> 1 Woche) iiber die gesamte Brutzeit, also
bis mind. 31.08. fortgesetzt werden

V2: Heidelerche

e Bauzeitenregelung: Wihrend der Brutzeit der Heidelerche vom 1. Mérz bis zum 31. Juli
an der WEA 8 keine Bauarbeiten, sofern das Brutrevier besetzt ist.
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkuhgen

V3: Kranich

» Bauzeitenregelung: keine Bauarbeiten an der nordéstlichsten WEA, einschlieRlich der
Montageflichen, Zuwegung, etc. wihrend der Brutzeit vom 1.3. bis zum 31.7., sofern
das Brutrevier besetzt ist.

V4: Greifvogel

» Die geplanten WEA sind wéhrend der Bodenbearbeitung und Ernte (Acker) bzw. ab
dem Tag des Mahdbeginns (Griinland) und an den 3 darauf folgenden Tagen (von Son-
nenaufgang bis Sonnenuntergang) in einem Umbkreis von 300 m abzuschalten, um ei-
nen effektiven Schutz der hier dann jagenden Greifvdgel zu erreichen

V5: Greifvogel

¢ Die Mastfulbereiche der WEA sind nicht als Kurz-Mahdfliche in der Zeit von Mérz bis
Juli zu nutzen, um das Nahrungsangebot fiir Greifvogel zu reduzieren, sondern sind als
brache so bis August zu belassen.

Bzgl. der Vorgehensweise bei Flederméiusen wird die Umsetzung der AAB-WEA 2016 veran-
kert:

V6: Fledermiuse

e WEAL,2,3,4,5,6und 8 Pauschale Abschaltung gemiR den Hinweisen der AAB-WEA
(LUNG M-V) aller WEA vom 01.05. bis zum 30.09. eine Stunde vor Sonnenuntergang
bis Sonnenaufgang bei < 6,5 m/Sek Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe, bei Nieder-
schlag < 2mm/h.

* WEA 7 und 9: Pauschale Abschaltung gemiR den Hinweisen der AAB-WEA (LUNG M-
V) aller WEA vom 10.07. bis zum 30.09. eine Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnen-
aufgang bei < 6,5 m/Sek Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe, bei Niederschlag <
2mm/h.

» Durchfithrungen eines freiwilligen Héhenmonitoring in ersten beiden Betriebsjahren
{Zeitraum pro Jahr 01.04. — 31.10., Anwendung Probat-Tool, Beachtung der Erkennt-
nisse aus RENEBAT lil) an zwei WEA (z. b. WEA 4 und 9) méglich. Daraus ableitend ggf.
Formulierung von aktivititsabhdngigen Abschaltzeiten ab dem zweiten bzw. dritten
Betriebsjahr moglich, um Kollisionsrisiko zu reduzieren.
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Zusammenfassende Darsteliung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Fir Amphibien gilt Folgende VermeidungsmaBnahme
V7: Amphibien

» ‘Wiéhrend der Bauvarbeiten Amphibienzdune zu den Wanderungszeiten an geeigneter
Stelle errichten und regelmiRig kontrollieren. Mit der unteren Naturschutzbehorde ist
vor Baubeginn abzustimmen, wo die Zdune errichtet werden und wie die Kontrolle und
das Absammeln durchgefiihrt werden sollen.

GemdR Stellungnahme des StALU Westmecklenburg vom 28.07.2023 sind dariiber hinaus fol-
gende Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen notwendig:

s Es sind Lenkungsflichen fiir die Rotmilanhorste KLO18 und Klod 3 einzurichten. Fiir
beide Horste sind jeweils 6,3 Hektar Lenkungsfldche zu erbringen. Die Lenkungsflichen
sind nach Vorgabe der AAB WEA Vige! (2016) zu errichten.

e Fiir die WEA 1-9 ist die MastfuBumgebung, insbesondere fiir Milane, mdglichst unat-
traktiv zu gestalten. Auf Kurzrasenvegetation, Brachen sowie auf zu mahendes Griin-
land ist zu verzichten.

o Dauerhaft befestigte Kranstellflichen sowie die unmittelbare MastfuRumgebung (bis
25m Radius) sind fir Kleinsduger méglichst unattraktiv zu gestalten.

e Den Schwarzstorchbrutwald LWL 63 betreffend ist eine Ausnahmegenehmigung fir
den Stérungs- und Schddigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG er-
teilt worden. Die Bedingung der Aushahmegenehmigung ist der Nachweis, dass keine
Alternativstandorte im Umkreis von 20 km vorhanden sind.

2.9.2 Kompensationsbedarf

Durch das Vorhaben verbleiben unter Beriicksichtigung der Entwurfsoptimierung sowie der
im Rahmen der Erheblichkeitsabschatzung berlicksichtigten Vermeidungs- und Minderungs-
mafBnahmen erhebliche Beeintrichtigungen, die durch Ausgleichs- oder Ersatzmafnahmen zu
kompensieren sind.

Zur Berechnung des Kompensationsbedarfs fiir das Schutzgut Landschaft wurden mittels einer
Landschaftsbildbewertung die durch das Vorhaben beanspruchten Flichen in geringe, mitt-
lere und hohe dsthetische Wertigkeit eingestuft. Da ein Rickbau im Rahmen des geplanten
Verfahrens nicht stattfindet, ist der errechnete Kompensationsumfang durch die Zahlung ei-
nes Ersatzgeldes zu realisieren. Die WEA liegen in Bereichen mit mittlerer Wertigkeit {450-550
€ pro Meter Anlagenhdhe). Bereiche mit hoher dsthetischer Wertigkeit wurden auf Grund des
Fehlens im Landschaftsprogramm nicht beriicksichtigt.

tm Ergebnis schldgt der Gutachter die in Tabelle 2-1 dargelegten Zahlenwerte bzw. Gesamt-
summe vor:
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Tabelle 2-1 Kompensationsbedarf fiir das Schutzgut Landschaft

Wertstufe 2 550 € 100 % = 550,00 €
Summe (Gesamthdhe 245,5 m x 550 €) = 135.025,00 €
Gesamtsumme (9 WEA x 135.025,00 €) 1.215.225,00 €

Als Kompensation fiir die Eingriffe in Biotope ist es vorgesehen, eine 3,8 ha groRe Ackerfliche
in eine extensive Mihwiese umzuwandeln. Die MaRnahmenfliche befindet sich auf dem Flur-
stlick 30/1 sowie auf einer Teilfliche des Flurstiickes 28/1, Flur 4, Gemarkung Diissin.

Die MaRBnahme generiert ein Kompensationsflicheniquivalent von 114.063 m2. Insofern ist
in jedem Fall eine Vollkompensation mit den vor Ort vorgesehenen MaRnahmen moglich, so
dass nach aktuellem Kenntnisstand auf eine erginzende Beanspruchung von Okokonten ver-
zichtet werden kann. Hinzu kormmt die Ersatzgeldzahlung in Hohe von 1.215.225 € fiir die mit
dem Vorhaben verbundenen Beeintrichtigungen des Landschaftsbildes.

2.10Wechselwirkungen und kumulative Vorhaben

Auswirkungen auf das Landschaftsbild haben ebenfalls Auswirkungen auf die naturnahe Erho-
lung, jedoch ohne eine verstirkende Wirkung auf Grund der Wechselwirkung.

Zwischen dem Schutzgut Boden und Wasser ergibt sich eine Wechselwirkung auf Grund der
potentiell erhéhten Grundwassergefdhrdung durch Entnahme von Mutterboden. Hierbei wird
ein grofer Teil wieder mit Mutterboden bedeckt, sodass die Auswirkungen zeitlich begrenzt
sind.

2.11Prifung von Standortalternativen und technischen Alternativen

Auf Grund der Homogenitit der Standorte innerhalb des geplanten WEG und einhergehen-
dem geringen Konfliktpotential wurde keine Alternativpriifung durchgefiihrt.
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3 Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen
3.1 Schutzgut Menschen, inshesondere menschlicher Gesundheit

3.1.1 Baubedingte Bewertung

Eine zwingende Voraussetzung fir den Bau und die Inbetriebnahme von WEA ist u.a. der
Nachweis der Standsicherheit. Dariiber hinaus haben baubedingten Auswirkungen ein gerin-
ges Ausmafl und sind zeitlich begrenzt. Insgesamt sind dadurch die negativen baubedingten
Auswirkungen als gering zu bewerten.

Entsprechend Stellungnahme des Ministeriums flir Wirtschaft, infrastruktur, Tourismus und
Arbeit Mecklenburg-Vorpommern wurde im Zuge der Erteilung der Baugenehmigung gemiR
§14 Abs. 1 LuftVG die Zustimmung der Luftfahrtbehérde eingeholt.

3.1.2 Anlagenbedingte Bewertung

Wohn- und Erholungsfunktion:

Die GroRe einer WEA kann als bedridngend empfunden werden. Gemi BVerWG 4B 72/06
vom 11.12.2006 sollte bei einem Abstand von Wohnhiusern zu WEA, die mind. dem 3-fachen
der Anlagenhéhe éntsprechen, von keiner bedringenden Wirkung ausgegangen werden. Bei
einer Gesamthéhe von 236 m ergibt sich demnach ein einzuhaltender Abstand von 708 m.

Es wird durch die geplanten WEA generell ein Mindestabstand von 1.000 m zu umliegenden
Wohnhidusern gewahrt, womit die anlagenbedingten Auswirkungen auf die Wohn- und Erho-
lungsfunktion als gering einzustufen ist.

3.1.3 Betriebsbedingte Bewertung

Lichtimmissionen:

Sonnen-Reflektionen durch drehende Rotoren werden aufgrund der vorgeschriebenen Ver-
wendung nicht reflektierender Anstriche verhindert.

Direkt auf den Menschen wirkende Lichtimmissionen werden durch die Tages- und Nacht-
kennzeichnung der WEA hervorgerufen, Diese sind gemiR der Allgemeinen Verwaltungsvor-
schrift von Luftfahrthindernissen anzuwenden. Um die Lichtemissionswirkung zu reduzieren
findet eine bedarfsgerechte Befeuerung Anwendung.

Die betriebsbedingten Auswirkungen von Lichtimmission auf das Schutzgut Mensch sind unter
Einhaltung dieser MaRnahmen als gering einzustufen.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Schall:

GemdfR Schallimmissionsprognose werden die giltigen Nacht-tmmissionswerte fiir Dorf- und
Mischgebiete und den AuBenbereich (gem. TA-Ldrm 45 dB(a)) an allen zehn Beurteilungspunk-
ten auch ohne Durchfithrung immissionsmindernder MaRnahmen eingehalten.

GemaR Stellungnahme des LUNG vom 22.03.2023 gab es bei den zugrunde gelegten Schall-
leistungspegeln der umliegenden Biogasanlage/BHKW Kloddram Berechnungsfehler. Entspre-
chend wurde vor der Genehmigung verbindlich schriftlich versichert, dass die Biogasan-
lage/BHKW Kloddram vor Inbetriebnahme der geplanten WEA dauerhaft stiligelegt sind.

Die betriebsbedingten Auswirkungen von Schallemissionen auf das Schutzgut Mensch sind un-
ter Einhaltung dieser MaRnahmen als gering einzustufen.

Schatten:

GemdR Schattenwurfgutachten gibt es an 77 Immissionspunkten rund um die 9 geplanten
WEA Richtwertiiberschreitungen. Diese orientieren sich an der astronomisch maximal mogli-
chen Beschattungsdauer pro Jahr von 30 Stunden und pro Tag von 30 Minuten. Zur Einhaltung
der Richtwerte werden die WEA mit Schattenabschaltmodulen ausgestattet.

Die betriebsbedingten Auswirkungen von Schattenwurf auf das Schutzgut Mensch sind unter
Einhaltung dieser MaRnahmen als gering einzustufen.

Eiswurf und Eisfall:

Bei WEA kann es zu Eishildung an den Rotoren und demzufolge auch zu Eiswurf (bei drehen-
den Rotoren) oder Eisfall (bei stehenden Rotoren) kommen. Um eine davon ausgehende Ge-
fahrdung der menschlichen Gesundheit weitestgehend ausschlieRen zu kénnen, werden ent-
lang der ErschlieRungswege Warntafeln angebracht, die auf die Gefahr des Eisabwurfes hin-
weisen. Die Einhaltung ausreichender Abstdnde zwischen Rator und éffentlichen Verkehrswe-
gen ist eine weitere VorsichtsmaRnahme. GemaR Eisabwurf/Eisabfall-Gutachten kénnte der
innerhalb der Windparks geplante landwirtschaftliche Wirtschaftsweg durch einen Eisabfall
der geplanten WEA 03 und WEA 06 betroffen sein. Generell wird somit als weitere MaBinahme
far alle WEA die Installation von Rotorblattvereisungsiiberwachungssystemen empfaohlen. Die
WEA 4 und WEA 8 sind gemiB Risikobeurteilung bei einem Eisansatzin eine feste Parkposition
parallel zum angrenzenden Wirtschaftsweg zu fahren und dort fiir die Zeit des Eisansatzes zu
fixieren.

Die betriebsbedingten Auswirkungen von Eiswurf und Eisabfall auf das Schutzgut Mensch sind
unter Einhaltung dieser MaRnahmen als gering einzustufen.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Wohn- und Erholungsfunktion:

Eine erhebliche Beeintrichtigung der Wohn- und Erholungsfunktion durch betriebsbedingte
Schall- und Schattenwurfemissionen sind unter Einhaltung der zuvor erwdhnten Mafinahmen
nicht zu erwarten,

Landwirtschaft:

GemdR Stellungnahme des StALU Westmecklenburg vom 28.07.2023 sind bei landwirtschaft-
lichen Arbeiten zwischen dem 01.04.-31.08. eines Jahres im Umkreis der WEA von 250 m die
betroffenen Anlagen von Beginn des Bewirtschaftungsereingisses bis mindestens 48 Stunden
nach Beendigunge des Bewirtschaftungsereignisses von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang
abzuschalten.

3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
3.2.1 Schutzgut Tiere
3.2.1.1 Baubedingte Bewertung

Brutvogel:

Grundsétzlich ist das Konfliktpotential hinsichtlich baubedingter Barriere- und Stérwirkungen
vermeidbar, indem die VermeidungsmaRnahmen V1, V2 und V3 Anwendung finden. Sollten
die Bautdtigkeiten in die Brutzeit hinein fortgeflihrt werden, sind diese Vermeidungsmafnah-
men zu beachten.

Zug- und Rastvogel:

Nach AAB-WEA 2016 liegt beim Bau der WEA kein VerstoR gegen das Totungsverbot vor, da
nicht mit einer Gberwiegend hohen oder sehr hohen Vogelzugdichte gerechnet werden kann.

Fledermiuse:

Baubedingt ergeben sich keine negativen Auswirkungen.

Weitere Arten:

Durch die Vermeidungsmafnahme V7 kénnen negative Auswirkungen auf Reptilien und Am-
phibien ausgeschlossen werden.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.2.1.2 Anlagebedingte Bewertung

Brutvogel:

Durch den Vegetationsverlust treten anlagenbedingt keine negativen Auswirkungen auf.

Zug- und Rastvogel:

Anlagenbedingt ergeben sich keine negativen Auswirkungen.

Fledermiuse:

Anlagenbedingt ergeben sich keine negativen Auswirkungen

Weitere Arten:

Amphibien und Reptilien werden nicht negativ beeinflusst.

3.2.1.3 Betriebsbedingte Bewertung

Brutvogel:

Die tierbkologischen Abstandskriterien gemiR AAB-WEA , Artenschutzrechtliche Arbeits- und
Beurteilungshilfe fir die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen” wurden grof-
tenteils eingehalten. Im ndheren Umkreis des geplanten Vorhabengebiet wurden im Abstand
von 500 m sowie 2.000 Metern Schwarzmilan-Horste kartiert. Des Weiteren konnte ein Rot-
milan-Horst im Vorhabengebiet nachgewiesen werden. Ebenso wurden Méausebussarde-
Horste nachgewiesen. Dar(iber hinaus befinden sich im Umfeld der geplanten Anlagen vom
Landesumweltamt ausgewiesene Brutwilder/Ausschlussbereiche mehrerer Schwarzstorch
Brutpaare.

GemdR Stellungnahme des StALU Westmecklenburg vom 28.07.2023 sind Lenkungsfldchen
fiir die Rotmilanhorste KLO18 und Klod 3 einzurichten. Fur beide Horste sind jeweils 6,3 Hektar
Lenkungsflache zu erbringen. Die Lenkungsflichen sind nach Vorgabe der AAB WEA Vogel
(2016) zu errichten.

Darliber hinaus ist gemB Stellungnahme des StALU Westmecklenburg vom 28.07.2023 bzgl.
des Schwarzstorchbrutwald LWL 63 die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung fiir den Sto-
rungs- und Schiddigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG notwendig.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Zug- und Rastvogel:

Da das Plangebiet fiir Zug- und Rastvogel keinen Konzentrationsraum darstellt, ergeben sich
keine zusétzlichen erheblichen Beeintrachtigungen beziiglich der Zug- und Rastvogel.

Fledermiuse:

Ein Kollisionsrisiko ist fiir Fledermause nicht auszuschlieRen. Aus diesem Grund sind be-
stimmte Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen (V6) einzuhalten, um Verbotstatbe-
stinde auszuschlieRen.

Weitere Arten:

Amphibien und Reptilien werden nicht negativ beeinflusst.

3.3 Schutzgut Pflanzen

3.3.1.1 Baubedingte Bewertung

Flora/Biotope:

Baubedingt werden Vegetations- und Gehdlzstrukturen beseitigt, sowie verschiedenste
Bdume entnommen. GemiB landschaftspflegerischen Begleitplan ist davon auszugehen, dass
durch die geplanten Zuwegungen fir den Transport an WEA-Standorte an zwei Stellen ein
Durchbruch gesetzlich geschiitzter Biotope in einer GréRe von 25 m? (5 x 5 m) stattfinden wird.
Im Rahmen von AusgleichsmaRBnahmen werden diese verlorengegangenen Biotope kompen-
siert.

Tempordre Arbeits- und Lagerflichen sind nur wahrend der Bauphase wirksam, da nach be-
endeter Bautitigkeit die Oberbodenstruktur wiederhergestellt wird. Die Beeintrichtigung
durch die zeitweise Versiegelung wird daher als nicht erheblich eingestuft.

3.3.1.2 Anlagebedingte Bewertung

Flora/Biotope:

GemaB landschaftspflegerischen Begleitplan ist davon auszugehen, dass durch die geplanten
Zuwegungen fur den Transport an WEA-Standorte an zwei Stellen ein Durchbruch gesetzlich
geschiitzter Biotope in einer GroBe von 25 m? (5 x 5 m) stattfinden wird. Die durch die Anlagen
veriorengehenden Biotope werden im Zuge der Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung beriicksich-
tigt und in erforderlichen Maf kompensiert.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.3.1.3 Betriebsbedingte Bewertung

Fiora/Biotope:

Es sind keine betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten

3.4 Schutzgut Boden

3.4.1 Baubedingte Bewertung

Die Teilversiegelungen tempordrer Zuwegungen und Wendetrichtern werden entsprechend
dem Ausgangszustand zuriickgebaut und Bodenverdichtungen werden durch Entsiegelung
und Tiefenlockerung nachhaltig wieder beseitigt. Im Rahmen der Aushebung der Fundamente
wird Mutterboden entnommen. Nach Einbringung des Fundaments erfolgt eine Verfullung
und der Mutterboden wird entsprechend wieder eingebracht.

Somit ist keine erheblich nachteiligen Beeintrichtigungen des Schutzgutes Boden und seiner
Funktionen zu erwarten.

Durch die Durchfihrung der Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen sind die negativen
Auswirkungen auf Boden und Fliche als gering zu beurtsilen.

3.4.2 Anlagenbedingte Bewertung

Anlagenbedingte Auswirkungen entstehen durch Voll- und Teilversiegelungen. Vollstindig
versiegelt werden die Fundamentflachen der einzelnen WEA. Im Rahmen der Teilversiegelung
fir die benétigten Kransteliflichen und Zuwegungen kénnen Funktionen des Bodens teilweise
weiter wahrgenommen werden (bspw. Versickerung von Niederschlagswasser etc.). Die vor-
gesehene Flache zur Vollversiegelung betrigt 3.578,4 m?, die vorgesehene Fliche zur Teilver-
siegelung betrigt 43.069,00 m2.

Bei den Auswirkungen handelt es sich um langfristige und rdumlich stark begrenzte und rever-
sible Beeintrachtigungen, sodass erhebliche Umweltfolgen nicht prognostiziert werden.

3.4.3 Betriebsbedingte Bewertung

Es sind keine betriebsbedingten Auswirkungen auf den Boden zu erwarten.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.5 Schutzgut Flache

3.5.1 Baubedingte Bewertung

Alle temporéren Baufldchen werden in ihrem urspriinglichen Zustand wiederhergestelit. Ne-
gative Auswirkungen auf das Schutzgut Fldche sind somit zeitlich begrenzt und deswegen als
gering zu bewerten.

3.5.2 Anlagenbedingte Bewertung

Eine weitere Inanspruchnahme von Flichen erfolgt durch die Errichtung der Fundamente fiir
die WEA und das Anlegen von Verkehrsflichen. Eine Vollversiegelung erhilt der Bereich fiir
das Fundament der WEA. Die vorgesehene Fliche zur Vollversiegelung betrigt 3.578,4 m. Im
Rahmen der Teilversiegelung (Kranstellflichen und Zuwegungen) werden ackerbauliche Fli-
chen nicht mehr nutzbar sein, da Zuwegungen zur Wartung und Unterhaltung bestehen blei-
ben. Die negativen Auswirkungen durch den Flichenverbrauch kénnen jedoch vollstiandig aus-
geglichen werden. Die vorgesehene Fliche zur Teilversiegelung betrigt 43.069,00 m2.

Durch die AusgleichsmaBnahmen sind die negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Fliche
als gering zu bewerten.

3.5.3 Betriebsbedingte Bewertung

Es sind keine betriebsbedingten Auswirkungen auf die Fliche zu erwarten.

3.6 Schutzgut Wasser

3.6.1 Baubedingte Bewertung

Im Rahmen der Erstellung der WEA-Fundamente kann es baubedingt im Falle evtl. notwendi-
ger Wasserhaltung zur Bildung von Absenktrichtern im Grundwasser kommen. Dies ist tem-
pordr auf wenige Wochen beschrénkt. Einem Grundwasserverlust wird in diesem Fall durch
die stetige Zufilhrung des aus der Baugrube abgepumpten Wassers in den Wasserkreislauf

entgegengewirkt.

Die baubedingten Auswirkungen sind entsprechend als gering zu bewerten.
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Errichtung und Betrieb von 8 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.6.2 Anlagenbedingte Bewertung

Die Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung durch Versiegelung sind als gering zu be-
werten, da das Wasser weiterhin randlich versickern kann. Erheblich nachteilige Auswirkun-
gen kénnen daher ausgeschlossen werden.

3.6.3 Betriebsbedingte Bewertung

Negative Auswirkungen durch wassergefihrdende Stoffe kénnen durch technische MaRnah-
men verhindert werden. Negative Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser finden somit nicht
statt.

3.7 Schutzgiiter Klima und Luft

Der Betrieb der WEA ist schadstoffemissionsfrei, weshalb nachteilige Auswirkungen auf die
Schutzgiter Klima und Luft auszuschlieBen sind. Auf eine Erlduterung klimatischer Belange am
Standort wird deshalb verzichtet.

3.8 Schutzgut Landschaft

3.8.1 Baubedingte Bewertung

Baubedingte Auswirkungen treten nicht auf.

3.8.2 Anlagebedingte Bewertung

Es ergibt sich eine Veranderung des Landschaftshildes durch die 9 geplanten WEA. Die anla-
genbedingten Auswirkungen, welche im Beurteilungsgebiet auftreten, sind nicht vermeidbar.

Um die negativen Auswirkungen auszugleichen werden Kompensationsmafinahmen umge-
setzt.

3.8.3 Betriebsbedingte Bewertung

Beim Betrieb der WEA entstehen Belastungen durch Schattenwurf, die den Erholungswert ei-
ner Landschaft beeintrachtigen kdnnen. Eine Erholungsnutzung der Landschaft ist weiterhin
ungehindert méglich. Da sich die Erholungsnutzung auf den Tageszeitraum konzentriert, sind
Beeintréchtigungen durch Nachtkennzeichnung der Anlagen i. d. R. nicht gegeben.
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Errichtung und Betrieb von 9 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.9 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

3.9.1 Baubedingte Bewertung

Negative Auswirkungen kénnen wahrend der Bauphase auf Bodendenkmale ausgeiibt wer-
den. Sollten im Verlauf der Bauphase Bodendenkmale vorgefunden werden, sind diese ent-
sprechend anzuzeigen. Bei diesem Vorgehen kénnen negative Auswirkungen ausgeschlossen

werden.

3.9.2 Anlagenbedingte Bewertung

Es kdnnen durch den Bau der geplanten Anlage Beeintrichtigungen auf das Blickfeld der
Kultur- und sonstigen Sachgiiter entstehen. Die Sichtbeziehungen auf Kultur- und sonstige
Sachgiiter sind allerdings als nicht erheblich zu bewerten.

3.9.3 Betriebsbedingte Bewertung

Betriebsbedingte Auswirkungen treten nicht auf.

3.10Bewertung der Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs- und
ErsatzmaRnahmen

3.10.1Vermeidungsmafinahmen

Die VermeidungsmaRnahmen sind geeignet um negative Auswirkungen auf die Schutzgiiter
zu vermeiden.

3.10.2KompensationsmaBBnahmen

Durch die KompensationsmaRnahmen kénnen die Eingriffe vollstindig kompensiert werden.

3.11Einstellung des Betriebes

Es liegt eine Rickbauerkldrung vor, dass nach Betriebseinstellung der Riickbau vorgenommen
wird. Unter Voraussetzung das eine entsprechende Sicherheit fiir die Riickbaukosten hinter-
legt wird, sind keine negativen Auswirkungen durch die Einstellung des Betriebes zu erwarten.
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Errichtung und Betrieb von 8 WEA am Standort 19260 Kloddram

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.12Wechselwirkungen und kumulative Vorhaben

Die Auswirkungen durch Wechselwirkungen und kumulative Vorhaben sind als gering zu be-
werten.

3.13Priifung von Standortalternativen und technischen Alternativen

Es wurde keine Alternativprifung durchgefiihrt.
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