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1 EINLEITUNG

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung
Trager des Vorhabens ist das

Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg,
Abteilung 4 - Naturschutz, Wasser und Boden,
Bleicherufer 13, 19053 Schwerin.

Planfeststellungsbehdérde flir das Vorhaben ist das

Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie,
Dezernat 340 - Wasserbau, Planfeststellungen, Plangenehmigungen
Goldberger Str. 12, 18273 Glistrow.

Die Stadt Boizenburg wird bei Hochwasser mittels Schutzanlagen vor Uberflutungen durch die
Elbe geschitzt. Auf Grundlage der im ,,Hochwasserschutzkonzept Elbe™ ([20]) durchgeflihrten
Defizitanalyse ergab sich mit dem Ansatz einer neuen Bemessungshochwasser (BHW)-Linie aus
dem Jahre 2015 von 11,37 m NHN am Pegel Boizenburg fiir den Bereich des Hafendeichs in Boi-
zenburg ein mittleres Freiborddefizit von 0,77 m. Im Bereich Gothmann weisen die Elbedeiche
ein Defizit von 0,46-0,53 m auf.

Zur Behebung des bestehenden Freiborddefizits sind im ,Hochwasserschutzkonzept Elbe®™ [20]
flr das Gebiet zwischen dem Hafen Boizenburg und der Landesgrenze zu Niedersachsen grund-
satzlich drei verschiedene Losungsanséatze aufgefiihrt worden. Die Ingenieurgemeinschaft Ram-
boll / iKD (kurz INGE) wurde im Dezember 2018 vom StALU WM mit der Erstellung einer Nutz-
wertanalyse (NWA) beauftragt, um eine Zielvariante der drei vorgestellten Lésungen zu finden.
Im Ergebnis wurde die Variante 1 - teilweise Deichriickverlegung und Neubau des Sude Hoch-
wassersperrwerks unterhalb der Ortschaft Gothmann - favorisiert.

Aufgabe des Fachbeitrags ist es, zu ermitteln und darzustellen, inwieweit artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemein-
schaftsrechtlich geschiitzten Arten durch das Vorhaben erfullt werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten, einschlieBlich ihrer Lebensraume, vor Beein-
trachtigungen sind auf europaischer und nationaler Ebene Vorschriften erlassen worden.

Die europaischen Bestimmungen zum Artenschutz regeln die folgenden Richtlinien:

e Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) [1],
e Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) [2].

Diese Richtlinien werden durch das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) [7] in nationales
Recht umgesetzt. Die entsprechenden Vorschriften werden im Abschnitt ,Besonderer Arten-
schutz’ unter den §§ 44 bis 47 formuliert.

Das Naturschutzausfiihrungsgesetz von Mecklenburg-Vorpommern (NatSchAG M-V) [13] vom
23. Februar 2010, zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 5. Juli 2018 (GVOBI. M-V
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S. 221, 228) enthalt keine Regelungen, die von den Artenschutzregelungen des BNatSchG ab-
weichen, da die Vorschriften zum besonderen Artenschutz im BNatSchG unmittelbar gelten
(d. h. es besteht keine Abweichungsmdglichkeit im Rahmen der Landesregelung).

Die Vorschriften des besonderen Artenschutzes beziehen sich auf die besonders und die streng
geschitzten Arten.

Besonders geschitzte Arten:

e Tier- und Pflanzenarten der Anhdange A oder B der EU-Artenschutzverordnung,

e Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie,

e europaische Vogelarten,

e Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 Spalte 2 der BArtSchV (nationaler Schutz nach
§ 54 Abs. 1 BNatSchG).

Streng geschitzte Arten (Teilmenge der besonders geschiitzten Arten):

e Tier- und Pflanzenarten des Anhang A der EU-Artenschutzverordnung,

e Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie,

e Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 Spalte 3 der BArtSchV (nationaler Schutz nach
§ 54 Abs. 2 BNatSchG).

In § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die sogenannten Zugriffverbote geregelt, die fir Eingriffsvorhaben
von besonderer Bedeutung sind. Demnach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Demzufolge verstoBt jede Beeintrachtigung der Arten gegen diese Verbote, sofern besonders
geschitzte Arten entsprechend betroffen sind.

Fir Vorhaben, die nach § 15 oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuldssig sind, werden diese Ver-
bote in § 44 Abs. 5 eingeschrankt:

.Flr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt
werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betrof-
fen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Ver-
stoBB gegen
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1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung
bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermie-
den werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaB3-
nahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwick-
lungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kolo-
gischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten im rdumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im réumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.

Flr Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
vor.“

Somit gelten die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 bei nach § 15 zuldssigen Ein-
griffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen
Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur flr die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten
Tier- und Pflanzenarten sowie die europadischen Vogelarten (siehe Satz 2 von § 44 Abs. 5). Eine
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 gibt es bisher nicht.

Die Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung gemaB § 15 BNatSchG erfolgt im
LBP (Teil K).

Die Tier- und Pflanzenarten aus Anhang IV der FFH-RL und die europaischen Vogelarten, defi-
niert in der VSchRL (d. h. alle in EU-Mitgliedstaaten heimischen, wildlebenden Vogelarten gem.
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie), werden auch gemeinschaftsrechtlich geschitzte Arten genannt.
Sie sind Gegenstand des Fachbeitrags Artenschutz.

1.3 Methodisches Vorgehen

Fur die artenschutzrechtliche Betrachtung wurden die biotopkundlichen und faunistischen
Grundlagenerfassungen von biota [36] und bioplan [35] herangezogen. Zusatzlich wurden die
Arten betrachtet, die im Rahmen des Managementplanes [34] erfasst wurden und im Standard-
datenbogen (SDB) [38][39] gelistet sind.

Im Kapitel 3 werden diese Arten auf die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG gepruft.
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Dazu erfolgt zundchst die Klarung, ob und ggf. bei welchen Arten der zu untersuchenden Arten-
gruppen artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Vor dem Hintergrund des Vorhaben-
typs und der Ortlichkeit miissen alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen wer-
den. Zur Bewertung der Auswirkungen auf die Avifauna werden artspezifische Effekt- und
Fluchtdistanzen [40][41] herangezogen.

In Anlage 1 werden alle priifrelevanten Arten einer Abschichtung unterzogen. Es erfolgt die Kla-
rung, ob und ggf. bei welchen Arten der zu untersuchenden Artengruppen artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kdnnen. Sofern innerhalb des Vorhabenbereiches bzw. dessen Wirkraumes
flr diese Arten geeignete Habitatstrukturen vorhanden oder zu vermuten sind und eine wir-
kungsbezogene Betroffenheit nicht bereits ausgeschlossen werden kann, wird eine detaillierte
Prifung vorgenommen.

Im weiteren Priifverfahren wird verbal-argumentativ eine Einschatzung der Wirkfaktoren des
Vorhabens hinsichtlich der direkten Auswirkungen auf die Arten vorgenommen. Der nachfol-
gende Schritt in der Begutachtung der Gefahrdung von Arten beinhaltet das Einbeziehen von
VermeidungsmaBnahmen, vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen sowie das Erbringen von Vor-
schldgen fir die Wiederherstellung und Erweiterung der Lebensraume.

Wird bei bestimmten Arten trotz dieser MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote
des § 44 BNatSchG verstoBen, so wird an dieser Stelle geprift, ob eine der drei Ausnahmevo-
raussetzungen (zwingende Griinde, Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und inso-
fern eine Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

1.3.1 Abschichtungskriterien

Die Ermittlung der relevanten Arten erfolgte durch eine projektspezifische Abschichtung. Im ers-
ten Schritt wurden Arten , abgeschichtet", die aufgrund folgender Kriterien flir nachfolgende
Prifschritte ausgeschlossen werden kdénnen:

e  Wirkraum bzw. Untersuchungsraum (UR) liegt auBerhalb des bekannten Verbreitungs-
gebietes der Art (V)

e Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum bzw. Untersuchungsraum des
Vorhabens nicht vorkommend (L)

e Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabenspezifisch gering (W)
1.3.2 Anwendungsbereich

Da es sich bei dem Vorhaben um unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft handelt, greift § 44 Abs. 5 BNatSchG. Demnach gelten die Zugriffsverbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG bei der Durchfiihrung eines zugelassenen Eingriffs nur flr Arten

e des Anhangs IV der FFH-RL und

o flr europaische Vogelarten des Anhangs I der VSRL: alle in Mecklenburg-Vorpommern
regelmaBig reproduzierende Vogelarten oder regelmaBige Gastvdgel (Wintergaste oder
Durchzigler inkl. Nahrungs- und Mausergaste)

Auf einen besonderen Schutz nach der EG-VO Nr. 338/97 oder der BArtSchV kommt es nicht an.
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Alle Gbrigen Tier- und Pflanzen-Arten sind weiterhin als Bestandteil des Naturhaushalts im Rah-
men der Eingriffsregelung oder auch nach anderen Rechtsgrundlagen (z.B. Belang i.S.d. § 35
Abs. 3 Nr. 5 BauGB) zu berlcksichtigen.

1.4 Datengrundlagen
Die Erstellung der vorliegenden Unterlage erfolgt im Wesentlichen auf Grundlage folgender Da-
ten:

e Managementplane der betroffenen Natura 2000-Gebiete (soweit vorhanden)[34]

e Kartierungen zum Hochwasserschutz Raum Boizenburg/Hafendeich Boizenburg
durch Bioplan (2017/2018) [35]: Brut- und Rastvdgel, Reptilien, Amphibien, H6h-
lenbdume, xylobionte Kafer

e Kartierungen zum Hochwasserschutz Raum Boizenburg durch Biota (2020/2021)
[36]: Brut- und Rastvdgel, Amphibien, Reptilien, Biber/ Fischotter, Baumhéhlen /-
strukturen, Fledermdause, Schmetterlinge, Heuschrecken, Libellen, GroBmuscheln
und Neunaugenlarven

e Standard-Datenbdgen der betroffenen Natura 2000-Gebiete [38], [39]

e Hydrogeologisches Gutachten zum Hochwasserschutz Boizenburg der BWS GmbH
[32]

e Hydraulische Untersuchungen Sudesperrwerk (ProAqua) (Antragsunterlage Teil D)

e Hydraulische Berechnungen zum Hochwasserschutz Boizenburg - Elbe und Re-
tentionsflache (Hochschule Magdeburg) (Antragsunterlage Teil D)
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2 BESCHREIBUNG DES VORHABENS UND SEINER
WESENTLICHEN WIRKUNGEN

2.1 Uberblick

Die Ertlichtigung des Hochwasserschutzes Boizenburg vor Elbe-Hochwasser sieht im Ergebnis
der durchgefiihrten Nutzwertanalyse [31] eine teilweise Deichriickverlegung vor. Hierzu ist der
Neubau eines ca. 1.900 m langen Deiches (Boizenburger Altstadtdeich) zwischen dem Schépf-
werk Boizenburg und der Ortslage Gothmann geplant (Abbildung 2-1). Die Querung der Sude
soll durch ein Sperrwerk erfolgen. Die Hochwasserschutzlinie schlieBt im weiteren Verlauf an
den vorhandenen Elbedeich Boizenburg an. Dieser Elbedeich geht in Richtung Siden in den El-
bedeich Mahnkenwerder (ber. Die Deiche sind bis zur niedersachsischen Landesgrenze zu er-
tlchtigen. Nach SchlieBung der neuen Hochwasserschutzlinie kann der bestehende Hafendeich
Boizenburg West zwischen dem neuen Boizenburger Altstadtdeich und dem Rechten Sudedeich
Boizenburg zurlickgebaut werden. Dadurch entsteht eine neue Retentionsflache, welche durch
ein neu zu bauendes Ein- und Auslaufbauwerk ab ca. MQ der Elbe geflutet werden soll.

Hafendeich 3‘\‘» Baizenburg
A

rd. 350 m
Variante 1
teilw. Deichriickverlegung

s’

Variante 1
®

Gothmann

Abbildung 2-1: Vorzugs-Variante 1 aus der Nutzwertanalyse [31] - teilweise Deichriickverlegung

Das Verbundprojekt ,Hochwasserschutz Boizenburg" umfasst insgesamt rund 5,1 km HWS-Li-
nie, die erhéht oder zum Teil neu gebaut werden muss. Inhaltlich lasst sich das Gesamtvorha-
ben in die folgenden vier wasserbaulichen Vorhaben gliedern, die anschlieBend in separaten Un-
terkapiteln vorgestellt werden:
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e Riickdeichung Hafendeich Boizenburg,

¢ Neubau Sude Hochwassersperrwerk,

e Erhdhung Elbedeiche Boizenburg und Mahnkenwerder,
o Offnung der Retentionsflache Boizenburg.

Die einzelnen MaBnahmen des Vorhabens sind in den Lagepldanen HWSB_GP_PFU_ZEI_ALL_8103
und HWSB_GP_PFU_ZEI_ALL_8104 dargestellt.

2.2 Vorhabenbestandteile
2.2.1 Riickdeichung Hafendeich Boizenburg

Der Hafendeich Boizenburg weist im derzeitigen Zustand ein mittleres Freiborddefizit von 77 cm
gegenliber dem neuen BHW auf. Zur Behebung des Freiborddefizits ist unter anderem eine
Rickverlegung der HWS-Linie auf einen rund 1.900 m langen Deichneubau zwischen dem
Schopfwerk Boizenburg und der Ortslage Gothmann vorgesehen. Dieser Abschnitt wird im wei-
teren Verfahren Boizenburger Altstadtdeich genannt. Neben einer Verbesserung des Hochwas-
serschutzniveaus werden durch den Deichneubau zusatzlich rund 100 ha Retentionsraum ge-
schaffen, woraus sich insbesondere positive Synergieeffekte auf die Natur- und Landschaftsver-
haltnisse durch die Wiedergewinnung ehemals lberfluteter Auenbereiche ergeben.

Der Boizenburger Altstadtdeich bindet im Norden an den Hafendeich (im Bereich des Vereins-
heims) an. Zur SchlieBung der HWS-Linie ist der Hafendeich &stlich von diesem Anschlusspunkt
bis zur Hafenmauer auf einer Lange von rd. 350 m ebenfalls zu erhdhen.

Im Folgenden werden die geplanten MaBnahmen entlang der HWS-Linie zwischen Hafenmauer
und dem Anschlusspunkt des Deichneubaus an das neue Sude Hochwassersperrwerk abschnitts-

weise erlautert.

Hafendeich Boizenburg ,Ost" (Hafenmauer bis Schépfwerk)

Erhéhung in Erdbauweise:

Der Hafendeich Boizenburg ist unter Berlicksichtigung des neuen BHW auf eine Kronenhdhe von
12,37 m NHN zu erh6éhen. Mit Ausnahme der Anschlussbereiche an die Hafenmauer und das
Schopfwerk erfolgt die Erhéhung in Erdbauweise. In diesem Zuge ist mit einer Verbreiterung der
Deichaufstandsflache zu rechnen.

Der Deich hat eine Kronenbreite von 5 m und beidseitig 1:3 geneigte Boschungen. Die je 3 m
breiten Kronen- und Deichverteidigungswege werden mit Vollstein- und Rasensteinpflaster be-
festigt. Der Deichverteidigungsweg verlauft auf der bereits vorhandenen binnenseitigen Berme.

Im Rahmen der Deicherh6hung ist eine wasserseitige AuBendichtung (GTD) vorgesehen, um zu-
kinftig ein Durchstromen des Deiches zu verhindern. Um die Anforderungen an einen 3-Zonen-
Deich zu erflillen, wird an der landseitigen Béschung auBerdem ein Dranfilter aus Kies-Sand-Ge-
misch angeordnet.

Auf der Wasserseite des Hafendeichs Boizenburg existiert eine breite Berme, von der auch eine
Slipanlage in den Hafen Boizenburg fuhrt. Teile dieser Flache sind befestigt. Hier wird die Auf-
standsflache aufgrund der derzeitig etwas flacheren Béschungsneigung (rd. 1:3,3) des Deiches
um bis zu 2,8 m verbreitert. Die Rampe der Slipanlage sowie die befestigten Flachen muissen
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dementsprechend nicht angepasst werden. Das Pegelhaus der WasserstraBen- und Schifffahrts-
verwaltung ist ebenfalls nicht betroffen. Dennoch sind auch in diesen Bereichen umfangreichere
Erdarbeiten fiir den Einbau der AuBendichtung erforderlich.

Auf der Binnenseite existiert im IST-Zustand im Bereich des Deichverteidigungsweges eine rd.
6 m breite befestigte Lagerflache, die der Deichverteidigung dient. Diese Flache wird momentan
als Parkplatz genutzt, der stark frequentiert wird. Im Zuge der Deicherhéhung verbreitert sich
die Deichaufstandsflache binnenseitig um rd. 4,0 m. Die Lagerflache wird zuklinftig auf eine
Breite von ca. 2,65 m reduziert, kann jedoch weiterhin genutzt werden.

Bei km 0+076.000 wird der Hafendeich Boizenburg durch eine Deichtreppe gekreuzt, die den
binnenseitigen Parkplatz und die wasserseitige Slipanlage verbindet. Im Zuge der Deicherh6-
hung ist die Treppe ersatzlos zurlickzubauen.

Anschluss an die Hafenpromenade:

Aufgrund beengter Platzverhaltnisse kann der Hafendeich Boizenburg im unmittelbaren An-
schlussbereich der Hafenmauer nicht in Erdbauweise erhéht und an den Bestand angeschlossen
werden. Aus diesem Grund ist der Lickenschluss der HWS-Linie dort durch eine Sonderlésung
herzustellen.

Der Lickenschluss der HWS-Linie zwischen Deichkrone des Hafendeichs Boizenburg und der Ha-
fenmauer (Winkelstiitzwand) erfolgt, indem der (berschittete Sporn der Winkelstitzwand frei-
gelegt, auf eine H6he von 11,42 m NHN aufbetoniert und anschlieBend mit Wasserbauklinker
und Naturabdeckstein (OK 11,60 m NHN) verblendet wird.

Anschluss an das Schépfwerk Boizenburg:

Der Anschluss an das Schopfwerk Boizenburg kann aufgrund der beengten Platzverhaltnisse
nicht in einer Erdbaulésung erfolgen. Aus diesem Grund wird die Erh6hung in Form einer Hoch-
wasserschutzwand ausgefihrt. Hierflr |duft die erdbauliche Erhéhung des Hafendeichs Boizen-
burg rund 14 m vor dem Schopfwerk aus, die Anpassung an das neue BHW im Schopfwerksbe-
reich wird mit einer Spundwand hergestellt (Ldnge ca. 27 m).

Die Spundwand wird mit einem Stahlholm abgedeckt, dessen Oberkante analog zur Kronenhéhe
des erhdhten Hafendeichs Boizenburg bei 12,37 m NHN liegt. Die Spundbohlen werden mit einer

Lange von 7 m gewahit.

Der bestehende Deichkronenweg wird erhalten bzw. nach Einbau der Spundwand wiederherge-
stellt und dient zuklnftig auch als Verteidigungsweg der Spundwand.

Schépfwerk Boizenburg

Analog zu den angrenzenden Deichanlagen bzw. HWS-Wé&nden soll das Schépfwerk Boizenburg
auf 12,37 m NHN konstruktiv erhoht werden. Hierfiir wird die elbseitige Wand des Schépfwerks
in Stahlbetonbauweise erhéht. Die Stahlbetonaufkantung erstreckt sich iber die gesamte Breite
des Schopfwerks von ca. 28 m und wird ca. 1,0 m hoch und 0,6 m dick ausgefihrt.

Hafendeich Boizenburg ,West" (Schépfwerk bis Anschluss Deichneubau)

Die Erhéhung des Hafendeichs Boizenburg westlich des Schépfwerks erfolgt iberwiegend in Erd-
bauweise. Durch den Abriss des Bootsportvereinshauses werden die beengten Platzverhaltnisse
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auf der bestehenden Deichkrone aufgeldst, sodass der Einbau einer Spundwand nur im An-
schlussbereich (ca. 30 m Lange) an das Schopfwerk erforderlich ist.

Die Erhéhung in Erdbauweise sowie der Anschluss der Spundwand an das Schopfwerk erfolgt
analog zum 0&stlichen Abschnitt des Hafendeichs Boizenburg. Die Spundbohlen werden ebenfalls
mit einer Ldnge von 7 m gewahlt und mit einem Stahlholm abgedeckt (OK = 12,37 m NHN).

GemaB Bestandsunterlagen weist der Hafendeich Boizenburg in diesem Bereich keine durchgdn-
gige wasserseitige AuBendichtung vor. Im Bereich des Vereinshauses wurde diese augenschein-
lich ausgespart. Mithilfe einer geotextilen Tondichtungsbahn wird die bestehende mineralische
Dichtung im Rahmen der Deicherhéhung verlangert und in den bisher ausgesparten Bereich
vollstandig nachgerustet.

Die Steganlage mit den rund 40 Bootsliegeplatzen im Vorland des Hafendeichs Boizenburg bleibt
weiterhin bestehen. Um den Zugang zur Steganlage auch nach der Deicherhéhung zu gewahr-

leisten, wird eine Deichrampe zur Deichkrone vorgesehen.

Deichneubau (Boizenburger Altstadtdeich)

Deich:

Die Deichneubautrasse beginnt am Hafendeich Boizenburg im Bereich des derzeitigen (zurick-
zubauenden) Vereinshauses und verlauft nach Querung des Schacksgrabens in Richtung Siiden
parallel zum Mahlbusen/Alte Boize. Nach rd. 450 m knickt der Deichneubau in Richtung Siidos-
ten ab und verlauft parallel zu dem bestehenden Entwasserungsgraben. Dabei schneidet er den
Altendorfer Weg. Etwa bei Deich-km 1,7 knickt der Deichneubau rechtwinklig ab und verlauft in
stdwestlicher Richtung senkrecht auf den Rechten Sudedeich Boizenburg zu. Dort (ca. Deich-km
1,9) ist der Anschluss an den Neubau des Sude Hochwassersperrwerks vorgesehen.

Im Rahmen des 6kologischen Variantenvergleichs [30] hat sich bereits gezeigt, dass zur Ver-
meidung von Eingriffen eine 6kologische Optimierung der Deichtrasse sinnvoll erscheint. Aus
diesem Grund wurde die Deichachse im Bereich des Mahlbusens sowie im sidlichen Bereich pa-
rallel zum Entwasserungsgraben so trassiert, dass bestehende Ufergehdlze nicht betroffen sind
und zudem eine zukunftige Entwicklung nicht ausgeschlossen wird.

Unter Beriicksichtigung des neuen BHW wird der Deichneubau mit einer Bestickhéhe zwischen
12,40 m NHN (Anschluss Hafendeich Boizenburg) und 12,50 m NHN (Anschluss Sperrwerkneu-
bau) errichtet. Bei einer Boschungsneigung von 1:3 weist der Deichneubau im Mittel eine Quer-
schnittsbreite von rd. 43 m auf.

Der Deichneubau ist als 3-Zonen-Deich geplant. Auf der Binnenberme wird zuktinftig die 3 m
breite DeichverteidigungsstraBe mit einem beidseitig 0,75 m breiten Bankett geflihrt. Die Fahr-
spur ist mit Vollsteinpflaster, die Innenspur mit Rasensteinpflaster zu sichern. Entlang der
DeichverteidigungsstraBe werden zwei Ausweichstellen mit einer Lénge = 25 m und einer Breite
von mindestens 3 m vorgesehen, sodass in Kombination mit den Rampenbauwerken alle rund
ca. 400 m Ausweichstellen vorhanden sind. Auf der Deichkrone ist ein 3 m breiter Kronenweg
vorgesehen, der ebenfalls mit einem Verbundpflaster zu sichern ist. Wasserseitig ist ein Bankett
von 1,25 m Breite und landseitig von 0,75 m Breite vorzusehen.

Zur Gewahrleistung einer ausreichenden Standsicherheit wird am binnenseitigen DeichfuBB zwi-
schen Deich-km 04040 bis 0+152.5, Deich-km 0+577.5 bis 1+152.5 sowie 1+312.5 bis
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14+632.5 ein rd. 3 m breiter Entlastungsschlitz ausgehoben und mit dranfédhigem und filterwirk-
samem Material verfillt. Der Entlastungsschlitz wird zwischen 1,5 und 3,5 m tief bis zur Ober-
kante des Grundwasserleiters ausgehoben. AuBerdem wird auf gesamter Deichldange im Bereich
des binnenseitigen DeichfuBes eine zusatzliche Auflast (B/H = 4 m/0,6 m) aufgebracht.

Anschluss an Hafendeich Boizenburg:

Zur Gewahrleistung eines vollstdndigen Hochwasserschutzes ist im Anschlussbereich des Deich-
neubaus an den Hafendeich Boizenburg auf eine durchgangige Deichdichtung zu achten. Aus
diesem Grund wird die Dichtung des Deichneubaus (GTD) bis in die bestehende Dichtung des
Hafendeichs Boizenburg (mineralische Dichtung) gefiihrt.

Der Abtrag des Hafendeichs Boizenburg zur Offnung der Retentionsflache erfolgt erst, wenn die
gesamte zurlickverlegte HWS-Linie (inkl. Sperrwerk) fertiggestellt ist.

In Kombination mit der Offnung der Retentionsfldche Boizenburg wird am Anschlusspunkt zwi-
schen Hafendeich Boizenburg und Deichneubau eine Deichrampe in westliche Richtung herge-
stellt, um die Wegeverbindung des abgetragenen Hafendeichs Boizenburg weiterhin nutzen zu
konnen (vgl. Kap. 2.2.4).

Anschluss an Sperrwerkneubau:

Analog zum nérdlichen Ende des Deichneubaus, muss am Anschluss an den Rechten Sudedeich
Boizenburg und den daran anschlieBenden Querdeich des Sperrwerkneubaus eine durchgehende
Deichdichtung sichergestellt werden. Der Rechte Sudedeich Boizenburg besitzt derzeit keine
Dichtung und muss in diesem Bereich zunachst teilweise zuriickgebaut werden, damit die GTD
des Deichneubaus bis an das Sperrwerk verlegt und angeschlossen werden kann.

Damit auch zukiinftig eine Wegeverbindung zwischen Gothmann und der Retentionsfldche sowie
dem Sudeabschlussbauwerk besteht, ist der Anschluss des Deichneubaus an den Rechten Sude-
deich Boizenburg in Kombination mit einem Rampenbauwerk herzustellen. Das Rampenbauwerk
erméglicht sowohl eine Uberfahrt in die Retentionsflache als auch eine Zuwegung in das Deich-
vorland fir die Deichunterhaltung.

Deichrampe und -treppe Altendorfer Weg:

Durch den Deichneubau wird die StraBenverbindung von Boizenburg in Richtung des Rechten
Sudedeiches Boizenburg unterbrochen. In diesem Zusammenhang soll die Asphaltdecke des
Altendorfer Weges innerhalb der Retentionsflache zuriickgebaut werden. Die durch den Deich-
neubau unterbrochene StraBe wird auf den Deichverteidigungsweg des Deichneubaus gefiihrt.
Ebenfalls wird in diesem Bereich eine Rampe Uber den Deich gefiihrt, um die wasserseitige Bo-
schung des Deichs sowie die Retentionsflache Boizenburg fir die Deichunterhaltung und fir
landwirtschaftliche Zwecke anzuschlieBen.

Daruber hinaus ist im Bereich der Deichauffahrt/Querung des Altendorfer Weges der Neubau ei-
ner Deichtreppe geplant, um die Wegeverbindung fur FuBganger aufrecht zu erhalten.

Querung Schacksgraben:
Durch die zukiinftige Deichquerung des Schacksgraben wird dieser vom Gewdassersystem der

Alten Boize oberflachlich abgeschnitten und besitzt neben dem Niederschlag aus der Retentions-
flache keinen direkten Zulauf mehr.
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Um eine zuklnftige 6kologische Beeintrachtigung der Wasserflachen am Schacksgraben zu ver-
hindern, wird im Bereich des alten Gewdsserverlaufs ein neues Siel vorgesehen. Der Durchmes-
ser des Siels wird mit DN 200 und die Hohe der Rohrsohle auf 5,50 m NHN gewahlt. Dadurch
wird sichergestellt, dass der Schacksgraben und Mahlbusen auch bei Niedrigwasser mit Wasser
aus der Alten Boize versorgt wird. Gleichzeitig liegt mit 5,50 m NHN der Rohrscheitel am Einlauf
unterhalb des Mindestwasserspiegels der Alten Boize von 5,80 m NHN, sodass der Eintrag von
Schwimmstoffen vermieden wird. Wasserseitig wird das Rohr mit einer Riickschlagklappe verse-
hen, um im Hochwasserfall ein Einstromen von Elbwasser in die Alte Boize zu verhindern.

Auf der Binnenseite wird das GFK-Rohr mit einem Schieber versehen, (iber den Wasser in die
Retentionsflache eingelassen werden kann und der zudem als zweite Deichsicherheit dient. Der
Schieber ist fiir eine bessere Wartung dabei in einen rechteckigen Kontrollschacht aus Stahlbe-
ton anzubringen.

Fir den Schutz vor Verklausung wird ein Edelstahlrechen ebenfalls auf der Binnenseite am Ein-
lauf des Rohres angebracht. Um in Wartungsféllen den Rechen und die Riickstauklappe zu errei-
chen, ist eine Béschungstreppe in der wasserseitigen und binnenseitigen Béschung angedacht.

2.2.2 Neubau Sude Hochwassersperrwerk

Zur vollstandigen Kehrung des BHW ist die neue rickverlegte Hochwasserschutzlinie im Siden
mit Hilfe eines neuen Sude Hochwassersperrwerkes an den rechten Elbedeich anzuschlieBen.
Das Sude Hochwassersperrwerk wird mit Hubtoren als Verschlusssystem in unmittelbarer Nahe
zum Anschlussbereich der Deichneubautrasse ausgefiihrt.

Das geplante Sperrwerk dient ausschlieBlich dem Hochwasserschutz. Die (Sommer-)Stauhaltung
der Sude wird weiterhin durch das rd. 2 km stromabwarts gelegene Sudeabschlussbauwerk ge-
wahrleistet. Grundsatzlich kénnte diese Funktion aber auch durch das neue Sude Hochwasser-
sperrwerk ibernommen werden.

Fir das Sperrwerk ergeben sich die folgenden Hauptabmessungen:

e Bauwerkssohle: NHN +3,50 m

e Oberkante Sperrwerkswdnde: NHN +12,50 m

e Lichte Weite Sperrwerkskammer: 2 x 7,00 m = 14,00 m
e Sperrwerkslange: 24,20 m

e Sperrwerksbreite: 19,50 m

e Anzahl Hubtore: 4 (2 redundante Hubtorpaare)

Baugrube:

Zur Errichtung des neuen Sperrwerks ist eine BaugrubenumschlieBung in Spundwandbauweise
mit gedichteten Schléssern und einer gegen Auftrieb gesicherten Unterwasserbetonsohle ge-
plant. Dadurch sind die Arbeiten unabhangig vom Sudewasserstand mdglich. Die lichten Innen-
maBe der Baugrube betragen 30,80 x 19,60 m. Die Spundwandoberkante liegt auf 11,0 m NHN
und damit auf Héhe des Bemessungswasserstandes des Rechten Sudedeiches zzgl. 40 cm Frei-
bord.

Aufgrund der geringen Wassertiefe der Sude ist der Einbau der Spundwande mittels Pontons
nicht durchfihrbar. Daher wird die Sude teilverfullt und die Rammarbeiten von einer herzustel-
lenden Arbeitsebene auf 6,50 m NHN durchgefihrt. Fir die Zuganglichkeit der Arbeitsebene
werden im Rechten Sudedeich auBerdem zwei ca. 5 m breite Breschen hergestellt. Wahrend der
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bauzeitlichen Beeintrachtigung der Sude durch die Teilverfiillung, wird diese durch ein Umlei-
tungsgerinne in Richtung Elbedeich Boizenburg an der Baugrube vorbeigefiihrt.

Sperrwerk:

Das Sperrwerk ist als monolithischer Stahlbetonkérper (Trogbauwerk) mit zwei Kammern ge-
plant und wird in der trockenen Baugrube errichtet. Die Sperrwerksoberkante liegt analog zu
den anschlieBenden Deichbauwerken auf 12,50 m NHN. Die Trogwande sind 1,50 m, die Mittel-
wand 2,50 m dick.

Im Bereich der Tore sind Querbalken in Stahlbetonbauweise vorgesehen, welche die erforderli-
che Hohe der Hubtore reduzieren. Die Querbalken haben eine H6éhe von 2,30 m (OK = 12,50 m
NHN) und eine Dicke von 0,60 m.

Um die Uberfahrt (iber die Schleuse zu erméglichen, wird eine Stahlbetonbriicke (iber die beiden
Sperrwerkskammern errichtet. Die Fahrbahnbreite der Bricke betragt 4,50 m, die Gesamtbreite
der Briicke einschlieBlich Briickenkappen betragt 6,0 m.

Verschlussorgane:

Das neue Sude Hochwassersperrwerk wird zur Gewahrleistung der doppelten Deichsicherheit
mit zwei Hubtoren je Sperrwerkskammer ausgefiihrt. Die vier Hubtore sind baugleich und je-
weils 7,10 m hoch, 8,28 m breit und 0,60 m dick. Die Stauhdhe betragt zusammen mit dem
Stahlbeton-Querbalken insgesamt 9,0 m. Beim Offnen wird die jeweilige Torunterkante bis auf
10,20 m NHN angehoben. Die Oberkante der Hubtore liegt dann bei 17,30 m NHN (max. Hub-
torstellung). Das HQ100 der Sude (9,08 m NHN) kann somit ohne Aufstau und einem Freibord
von etwas Uber 1 m durch das Sperrwerk abflieBen. Der Aufhangerahmen der Tore ist als Drei-
eckrahmen/-bock ohne zusatzliche seitliche Fihrung konzipiert, wodurch die Konstruktion deut-
lich gedrungener wird und so z.B. auch positiv auf die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
wirkt.

Fur Wartungsarbeiten am Sperrwerk ist mitunter die Trockenlegung einer Sperrwerkskammer
erforderlich. Hierfir werden in den Sperrwerkswanden an beiden Enden des Bauwerks Nischen
fur Revisionsverschlisse vorgesehen. Mithilfe von Revisionsverschlissen kann die Sperrwerks-
kammer so gegen das Gewasser abgedichtet und leer gepumpt werden. Als Revisionsver-
schliisse des Sude Hochwassersperrwerks kommen Dammbalken zum Einsatz.

Die Lagerung der Revisionsverschlisse erfolgt auf der slidlichen Betriebsflache des Sperrwerks.
Zum Schutz vor direkter Bewitterung ist eine abnehmbare Uberdachung in leichter Stahlbau-
weise vorgesehen.

Fltigelwdnde und Sohlsicherung:

Zu beiden Seiten des Sperrwerks schlieBen Fligelwande an die Stahlbetonkonstruktion an. Sie
bestehen aus Spundwanden und erhalten eine Holmabdeckung aus Stahlprofilen. Die Flugel-
wande enden zu beiden Seiten im Bereich der Deichkrone der angrenzenden Deiche, deren
Oberkante bei 12,50 m NHN liegt.

Zur besseren Anstromung des Sperrwerks werden die Uferb6schungen an den Massivbau bzw.
an die Fligelwande herangefihrt. Dieser konische Zulauf erstreckt sich beidseitig des Sperr-
werks Uber eine Lange von ca. 40 m. Als Boschungs- und Sohlsicherung gegen Erosionsprozesse
werden innerhalb dieses Bereiches Wasserbausteine (auf Geotextil) verlegt.
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Betriebsgebéude:

Fir die Unterbringung der technischen Ausriistung des Sperrwerks ist die Errichtung eines Be-
triebsgebdudes in unmittelbarer Néhe auf der Nordseite vorgesehen. Das Sperrwerk wird an die
Polderleitzentrale Boizenburg angeschlossen, sodass im Betriebsgebdude kein Leitstand einge-
richtet werden muss.

Das Betriebsgebdude ist als eingeschossiges Bauwerk mit einer Grundflache von ca. 8,0 m x
14,2 m geplant. Die Gebaudehbéhe betragt ca. 4,7 m. Das Betriebsgebdude beherbergt folgende
Komponenten:

e Diesel-Generator

e Mittelspannungs-Schranke

e NSHV-Schranke und Steuer- & Messtechnik
e Trafo-Raum

e Hydraulikaggregat

Die Stahlbetondecke des Betriebsgebdudes wird mit einer extensiven Dachbegriinung ausge-
flhrt.

Betriebsfldchen:

Die Betriebsflachen werden insbesondere flir die bei Revisionen und Reparaturen erforderlichen
Kranaufstellungen ausgelegt. Die Betriebsflachen sind beidseitig des Sperrwerks mit Betonver-
bundsteinpflaster befestigt.

2.2.3 Erhohung Elbedeiche Boizenburg und Mahnkenwerder

Der Elbedeiche Boizenburg und daran anschlieBend der Elbedeich Mahnkenwerder stellen die
Verbindung der HWS-Linie zwischen dem neuen Sude-Hochwassersperrwerk und der nieder-
sachsischen Landesgrenze dar. Im derzeitigen Zustand besitzen die beiden Deichabschnitte ge-
genuber dem neuen BHW einen mittleren Unterbestick von 53 cm (Boizenburg) bzw. 46 cm
(Mahnkenwerder).

Die Erhéhung der Deiche erfolgt aufgrund der beengten Platzverhéltnisse zwischen Elbe und
Sude innerhalb der Trasse. Die aus der Erhéhung resultierende Verbreiterung der Deiche wird in
Richtung Sude vorgenommen, um einen naturschutzfachlichen Eingriff in die Elbauen sowie eine
Einengung des Elbequerschnittes zu vermeiden.

Der Abschnitt des Elbedeichs nordwestlich des neuen Sude Hochwassersperrwerks wird nicht er-
héht, sondern Ubernimmt zuktlinftig nur noch die Funktion eines Leitdeiches, insbesondere ge-

genliber Eishochwasser.

Elbedeich Boizenburg

Der Elbedeich Boizenburg ist unter Berticksichtigung des neuen BHW auf eine Kronenhéhe zwi-
schen 12,50 m NHN am neuen Sperrwerk und 12,52 m NHN an der Pionierbriicke zu erhéhen.
Die Erhéhung und Verbreiterung erfolgt unter den im technischen Erlduterungsbericht genann-
ten Anforderungen an die Deichgeometrie. Auf die Anordnung einer landseitigen Berme wird al-
lerdings aus Platzgriinden verzichtet.
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Die wasserseitige Boschung ist im Bestand bereits mit einer GTD als AuBendichtung ausgestat-
tet. Hier ist eine ergdnzende GTD-Bahn mit ausreichender Uberlappung (mind. 0,5 m) zu verle-
gen.

Der landseitige Bdschungsfu3 wird mit einen Kiesfilter ausgestattet, um das Sickerwasser aus
dem Deichkdrper zu sammeln und zuverldssig abzuleiten.

Elbedeich Mahnkenwerder

Der Elbedeich Mahnkenwerder wird weitestgehend analog zum Elbedeich Boizenburg saniert.
Die Kronenhdhe ist dabei auf 12,52 m NHN bis 12,67 m NHN anzupassen. Hinsichtlich des Sa-
nierungsumfanges ist zwischen zwei Deichabschnitten zu unterscheiden. Wahrend der Abschnitt
bis zur Abzweigung des Linken Sudedeiches Mahnkenwerder ebenfalls keine binnenseitige
Berme besitzt, ist im Abschnitt zwischen der Abzweigung und der niedersachsischen Landes-
grenze bereits eine Berme vorhanden. AuBerdem weist der Deichabschnitt siidlich des Quer-
deichs wasserseitig ein Deckwerk aus Rasengittersteinen zum Schutz gegen Eishochwasser auf.

Mit der im Bestand vorhandenen GTD soll in gleicher Weise verfahren werden wie am Elbedeich
Boizenburg. Der bereits vorhandene Kiesfilter soll durch den Einbau von zusdtzlichem dran- und
filterwirksamem Material verlangert werden. Das vorhandene Deckwerk sidlich des Querdeiches
wird bis auf H6he des neuen BHWs verlangert.

Die Rampenbauwerke am Elbedeich Mahnkenwerder werden beibehalten und lediglich an die
neue Kronenhdhe angepasst.

2.2.4 Offnung der Retentionsfliche

Durch die Ruckverlegung der Hochwasserschutzlinie entsteht zwischen dem Boizenburger Alt-
stadtdeich und dem Rechten Sudedeich Boizenburg eine ca. 100 ha groBe Retentionsflache, die
(ungesteuert) geflutet werden kann. Um diese gewonnene Retentionsflache hydraulisch als zu-
satzlichen Flutungsraum nutzen zu kdnnen, ist der Riickbau (Schleifung) einiger Erdbauwerke
erforderlich.

Rickbau Hafendeich Boizenburg

Der Bereich des rickzubauenden Hafendeichs (Erdkdrper und Wege) auf eine Gelandehdhe von
7,00 m NHN liegt zwischen der Anschlussstelle des neu zu errichtenden Boizenburger Altstadt-
deichs / verbleibenden Hafendeichs und geht bis zu dem Bereich, bei dem der Hafendeich recht-
winklig zum bestehenden Sudeabschlussbauwerk abwinkelt. GemaB dem Geotechnischen Be-
richt (Siehe Teil D) ist im Bereich des Sudeabschlussbauwerks fiir den Deichabtrag die Einbau-
klasse Z2 nach LAGA M20 vorhanden. Um eine Umlagerung des stark verunreinigten Bodens zu
minimieren, reicht der Deichabtrag nur bis ca. 230 m westlich des Sudeabschlussbauwerkes.

Um den Hohenunterschied zwischen Boizenburger Altstadtdeich bzw. den Resten des Hafendei-
ches am Sudeabschlussbauwerk und der neuen Gelandehdhe von 7,00 m NHN auszugleichen,
wird jeweils eine Rampe mit einer Neigung von 1:17 angelegt. Der Boden soll in den Deichab-
tragsbereichen um zusatzliche 0,30 m ausgekoffert werden, um ihn im Anschluss mit 0,30 m
Oberboden und Rasenansaat auf die neue Gelandehdhe aufzufillen. Die zu erwartenden maxi-
malen Ein- bzw. Ausstromgeschwindigkeiten liegen mit 0,5 m/s unter der kritischen FlieBge-
schwindigkeit von bis zu 1,50 m/s flir gewachsenen Rasen.
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Bei einer bestehenden Deichhéhe von rd. 11,60 m NHN entspricht das einem Abtrag von rd.
4,60 m. Eine statistische Auswertung der Wasserstande der Elbe zwischen 2007 und 2016 zeigt,
dass ausgehend von einer Héhe von 7,00 m NHN mit einer zukiinftigen Uberstrémungswahr-
scheinlichkeit von rd. 14 % zu rechnen ist. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass eine Wegebe-
ziehung in rd. 86 % der Zeit bestehen wirde.

Der neu zu errichtende FuBweg wird, ebenfalls mit einer Ho6he von 7,00 m NHN, ndérdlich der al-
ten Hafendeichachse errichtet. Dieser 3,00 m breite Weg mit Banketten von 0,50 m soll mit

dem ehemaligen Bestandpflaster (UNNI-2N-Steine) befestigt werden.

Ein- und Auslaufbauwerk Retentionsflache

Um die Retentionsflache zuklinftig leistungsfahig aus Richtung Elbe (Hafen) fluten bzw. entwas-
sern zu kénnen, ist ein Graben als Ein- und Auslaufbauwerk im Bereich des abgetragenen Ha-
fendeichs anzulegen. Fir eine durchgehende Wegebeziehung soll ein Steg (Briickenbauwerk)
aus Stahlbeton mit Schrammkante Uber das Ein- und Auslaufgerinne errichtet werden. Um auf
die Montage eines Gelanders als Absturzsicherung zu verzichten, darf die Absturzhéhe zwischen
Stegoberkante und Gerinnesohle nicht mehr als 1,00 m betragen. Bei einer vorgegebenen Steg-
oberkante von 7,00 m NHN wird die Sohlhéhe des Gerinnes somit auf 6,00 m NHN festgelegt.

Die Breite des Grabens wurde mit 10,00 m so gewahlt, dass die FlieBgeschwindigkeit bei der
Flutung méglichst klein bleibt. Die maximale Geschwindigkeit wurde mittels 2d-HN-Modellierung
ermittelt (s. hydraulische Untersuchung der Retentionsflache in Teil D) und betragt 0,50 m/s.
Gewachsener Rasen kann eine kritische FlieBgeschwindigkeit von bis zu 1,50 m/s aufnehmen.
Auf eine zusatzliche Sohlsicherung kann daher weitestgehend verzichtet werden.

Lediglich im unmittelbaren Aus- und Einlaufbereich empfiehlt es sich, eine Steinschittung anzu-
legen. Auf der Hafenseite und unter dem Steg (Briickenbauwerk, siehe Plan 7007) soll die Stein-
schittung wie im Bestand wiederhergestellt werden, um die Béschungen vor Wellenschlag zu
schitzen. Auf der Seite zum Schacksgraben wird zusatzlich eine Steinschiittung LMB 5/40 ange-
legt, da hier die maximalen FlieBgeschwindigkeiten bei der Flillung der Retentionsflache auftre-
ten.

Fir eine Vorflut und um Verdunstungsverluste auszugleichen, wird eine Rohr (DN 500, GKF) als
direkte Verbindung zwischen Schacksgraben und Hafen errichtet. Ab einem Wasserstand Uber
5,85 m NHN beginnt Wasser vom Hafen in den Schacksgraben zu flieBen. Mit dem Rohr wird
auch bei einer Entleerung der Retentionsflache der IST-Wasserstand im Schacksgraben gewahr-
leistet.

Graben am Altendorfer Weg

Fir die Entwasserung der stidéstlichen Retentionsflache ist es notwendig, den StraBendamm des
Altendorfer Weges im Bereich sldlich des neuen Altstadtdeiches Boizenburg riickzubauen. Damit
die Wegebeziehung an dieser Stelle intakt bleibt, ist es erforderlich einen Durchlass anzulegen.

Fur den Durchlass wird ein Stahlbetonrohr DN 1000 gewahlt.

Der Graben selbst soll das vorhandene alte Gewassersystem zwischen der stiddstlichen und dem
nordwestlichen Teil der Retentionsflache verbinden. Es ist geplant, dass der Graben als Dreieck-
profil mit einer Béschungsneigung von 1:6 ausgefihrt wird. Die Sohlhéhe wird konstant bei
6,40 m NHN liegen. Im Graben werden zwei Viehfurten, befestigt mit Schotterrasen, angeord-
net.
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Teilrickbau Rechter Sudedeich Boizenburg zwischen Sudeabschlussbauwerk und Altendorfer
Weg

Der Teilrlickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg entspricht der SchadensbegrenzungsmaB-
nahme M 2. Die Herleitung und Erlauterung erfolgen in Teil H (FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
MV). Durch den Teilrtickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg wird die erhebliche Verkleine-
rung der Zugvogelrastflache westlich des Altendorfer Weges aus den Wirkungen des Boizenbur-
ger Altstadtdeiches verhindert. Gleichzeitig stellt sich mit steigendem Wasserstand eine Verbes-
serung der Rastbedingungen und Nahrungssituation auf den Uberfluteten Grinlandflachen in der
gesamten Retentionsflache ein, u. a. auch durch die verminderte Gefahr durch Bodenpradato-
ren.

Hierflr ist zwischen dem Sudeabschlussbauwerk und dem Altendorfer Weg auf einer Flache von
rd. 3,90 ha der Teilriickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg bis auf eine H6he von 8,00 m
NHN vorgesehen. Dadurch wird zum einen die Flutung der Retentionsfldche auch aus der Sude
ermdglicht und zum anderen wird zusatzlicher Retentionsraum geschaffen.

Aus umweltschutzfachlicher Sicht soll eine Nutzung des Bereiches zwischen erster und zweiter
Zufahrt (Zahlung aus Richtung Sudeabschlussbauwerk) fiir den FuBgangerverkehr entfallen. Da-
her wird zwischen diesen beiden Zufahrten kein FuBweg neu errichtet. Unterstiitzend wird fir
die Unterbindung der Wegeverbindung eine Mulde zwischen Sude und Schacksgraben angelegt
(s.u.).

Die Rampen am Sudeabschlussbauwerk sowie Ostlich des Altendorfer Weges werden mit einer
Neigung von 1:10 ausgefihrt, weil hier keine Begehung durch FuBganger bericksichtigt werden
muss.

Der Boden soll in den Deichabtragsbereichen um zusatzliche 0,30 m ausgekoffert werden, um
ihn im Anschluss mit 0,30 m Oberboden und Rasenansaat auf die neue Geldandehéhe aufzufil-

len.

Mulde zwischen Sude und Schacksgraben

Die Mulde zwischen Sude und Schacksgraben soll als Teil der SchadensbegrenzungsmaBnahme
M 2 unterstltzend fir die Unterbindung der aktuell vorhandenen Wegebeziehung auf dem Rech-
ten Sudedeich wirken. Hierdurch wird die 6kologische Entwicklung des Gebietes zwischen Sude-
abschlussbauwerk und Altendorfer Weg geférdert und eine Anbindung der Retentionsflache an
die Sude geschaffen. Die Mulde weist eine Boschungsneigung von 1:10 und eine Sohlbreite von
ca. 2,00 m auf. Die Sohlhdhe ist bei 6,20 m NHN anzulegen, sodass die Mulde mdglichst haufig
mit Wasser aus der Sude gefillt ist, aber der Sommerstau nicht beeintrachtigt wird. Die Mulde
miindet in den siidlichen Teil des Schacksgrabens. Dadurch verbessern sich das Uberflutungsre-
gime und der 6kologische Verbund zwischen Sude und Schacksgraben.

Uberlaufstrecke Rechter Sudedeich Boizenburg

Um die Flutung des studdstlichen Teils der Retentionsflache hydraulisch glinstiger zu gestalten,
soll der Rechte Sudedeich Boizenburg nahe des neuen Sude Hochwassersperrwerks auf eine
Lange von ca. 150 m und bis auf Hohe von 8,00 m NHN riickgebaut werden.

Die Uberlaufstrecke soll mit einem Deckwerk aus Betonsteinen (Nut-Federsystem), welches be-
grunt werden kann, ausgestattet werden. Unter dem Deckwerk ist ein Geotextil (GRK) und eine
32 cm starke Schottertragschicht aufzubauen.
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Am Beginn und am Ende der Uberlaufstrecke sind Wasserbausteine der Klasse LMB 40/200 in
einer Dicke von 0,80 m auf einem Geotextil (GRK) aufzulegen, um eine Erosion der Boschung in
diesen Bereichen zu verhindern.

Die wiederherzustellende Wegeverbindung in der Uberlaufstrecke ist mit UNNI-2N Vollsteinpflas-
ter auszufihren.

Die Stirnbéschungsbereiche sind mit einer Neigung von 1:17 auszufiihren. Die Bereiche auf der
Stirnbdschung, die weder mit Wasserbausteinen oder mit Betonpflaster bedeckt sind, sollen mit
Natursteinpflaster zusatzlich gesichert werden.

Uberlaufstrecke Elbedeich

Um auch von der Elbe einen Zustrom in die Retentionsflache zu ermdglichen, soll der Elbedeich
nahe des neuen Sude Hochwassersperrwerks ebenfalls eine Uberlaufstrecke erhalten. Die Breite
der Strecke soll 100 m betragen und der Uberlauf soll ab einer H5he von 9,00 m HNH ansprin-
gen. Die Hohenlage ist so gewahlt, dass diese oberhalb des Wasserstandes liegt, ab dem das
neue Sperrwerk spatestens geschlossen wird (8,50 m NHN). So wird eine Beeintrachtigung der
Sudewassersténde durch iber die Uberlaufstrecke einstrémendes Elbewasser verhindert.

Die Uberlaufstrecke am Elbedeich soll mit einem Deckwerk (analog zur Uberlaufstrecke Rechter
Sudedeich Boizenburg) gegen Erosion geschiitzt werden.

Der mittige Kronenweg ist analog zum Pflasterweg am Hafendeich aus UNNI-2N Vollsteinpflaster
herzustellen.

Wegebau in der Retentionsflache

Neben dem o. g. Riickbau des Deichverteidigungsweges im Hafendeichbereich sollen auch alle
anderen versiegelten Flachen in der Retentionsflache riickgebaut werden. Das betrifft den Kro-
nenweg (Schotter) und den Deichverteidigungsweg (Betonpflastersteine mit Bettung und Rand-
einfassung) des Rechten Sudedeiches Boizenburg und den Asphaltoberbau des Altendorfer We-
ges. Anstelle des Asphaltoberbaus bzw. der Pflasterflache sollen diese Wege mit Schotterrasen
wiederhergestellt werden. Der Kronenweg und der Deichverteidigungsweg des Rechten Sudedei-
ches Boizenburg werden nicht wiederhergestellt, sondern mit Oberboden und einer Rasenansaat
angedeckt.

Die Wegebeziehung zwischen Boizenburg und der Elbe soll durch einen FuBgangerweg in Form
eines Rundweges realisiert werden. Hierdurch bleibt eine Verbindung im Bereich des alten Ha-
fendeichs Boizenburg und im Bereich des Altendorfer Weges bestehen. In diesem Bereich ist der
neue Deich mit Hilfe einer Deichtreppe zu Uberqueren.

Die Wege sollen nur im Bereich des alten Hafendeiches Boizenburg gepflastert werden, um eine
Rettungszufahrt zu erméglichen und dass dieser im Falle einer Uberstrémung nicht beschédigt
wird. Alle anderen Wege sind mit Rasenschotter zu sichern.

2.3 Festlegungen zum Bauablauf
Fir eine moglichst ressourcenschonende und zugleich kostenneutrale Umsetzung der MaBnahme

wird Boden, der durch Aushubarbeiten (z. B. Abtrag Hafendeich oder Sudedeich) im Projektge-
biet anfallt, so weit wie mdglich fir die Deicherhéhungen bzw. -neubau wiederverwendet. Hier-
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bei sind jedoch zeitliche Abhangigkeiten einzelner Bauabschnitte zu beachten. So kann bei-
spielsweise der Hafendeich erst abgetragen werden, wenn das Sperrwerk und der Altstadtdeich
fertiggestellt sind. Daher ist eine Verwendung von Hafendeichmaterial fiir den Deichneubau aus-
geschlossen und wird erst flr die Erhdhung Elbedeich Mahnkenwerder herangezogen.

Im Zuge der Bauablaufplanung sind auBerdem naturschutzfachliche Einschrankungen zu bertick-
sichtigen. Da die Retentionsflache sowie das Deichvorland der Elbedeiche wichtige Rastflachen
flr Zugvogel sind, dirfen dort wahrend der Rastzeit vom 1. November bis 31. Marz keine Arbei-
ten stattfinden (siehe hierzu die Kartierberichte von Bioplan, 2018 [35] und biota, 2021 [36]).
Das gilt fliir den Deichneubau (Altstadtdeich), die Erhéhung der Elbedeiche, den Abtrag des Ha-
fen- und Sudedeiches sowie sonstigen Arbeiten innerhalb des Polders. Darliber hinaus sind Bau-
feldfreimachungen wahrend der Brutzeit (1. Marz bis 31. August) ausgeschlossen.

Nach derzeitigem Planungsstand gliedert sich die GesamtmaBnahme in drei wesentliche Bauab-
schnitte, die in den folgenden Abschnitten einzeln beschrieben werden. Fiir die Umsetzung der
MaBnahme sind die Jahre 2024 bis 2027 vorgesehen. Eine vereinfachte graphische Ubersicht der
im Folgenden genannten Bauphasen kann der Anlage 3 des Erlauterungsberichts (Teil B) sowie
dem Rahmenterminplan der Baudurchfiihrung der Anlage 2 (Teil B) entnommen werden.

1. Bauabschnitt (BA 1)

Der erste Bauabschnitt umfasst die BaumaBnahmen im noérdlichen Teil des Projektgebietes zwi-
schen Hafenforum und Anschluss an das neue Sudesperrwerk. Hierzu zdhlt insbesondere der
Neubau des Boizenburger Altstadtdeiches (Deichriickverlegung) aber auch die Erhéhung des Ha-
fendeichs sowie die Anpassung des Schopfwerks.

Dariber hinaus gehért der Abtrag des Rechten Sudedeichs (zwischen Sudeabschlussbauwerk
und Altendorfer Weg) als SchadensbegrenzungsmaBnahme fir die Zerschneidungswirkung des
zuklnftigen Altstadtdeiches zum ersten Bauabschnitt.

Der Lickenschluss zwischen dem neuen Sperrwerk und dem Altstadtdeich wird im Rahmen des
zweiten Bauabschnitts vorgenommen, um gegenseitige Beeintrachtigungen der beiden Bauab-
schnitte im Nahbereich des Sperrwerks zu verringern.

Vor Beginn der eigentlichen Bauarbeiten fur den Neubau des Altstadtdeiches muss die Deicht-
rasse von jeglicher Vegetation freigemacht und der Oberboden abgetragen werden. Da dies, wie
eingangs erwahnt, aber nur auBerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 31. August) erfolgen darf, wird
die Baufeldfreimachung vor Beginn der eigentlichen Arbeiten am 1. BA vorgezogen (Oktober
2023).

Der Neubau des Altstadtdeiches beginnt am 1. April 2024 und erstreckt sich tber zwei Jahre je-
weils auBerhalb der Zugvogelrastzeitraume. Vom 01.04.-30.10. wird zunachst der sidliche Ab-
schnitt des Deichneubaus bis zum Altendorfer Weg hergestellt. Im anschlieBenden Zugvogel-
rastzeitraum 2024/2025 verlagern sich die Arbeiten auf die Erh6hung des Hafendeichs und die
Ertlichtigung des Schépfwerks, da dort aufgrund der raumlichen Entfernung keine Beeintrachti-
gung der Zugvodgel zu erwarten ist.

Von April bis Mai 2025 wird der Altstadtdeich zwischen Altendorfer Weg und Hafendeich zu-
nachst nur bis auf eine Kronenhéhe von 10,25 m NHN ausgebaut. Mit Fertigstellung des ,Bau-
HW Deiches" kann der Abtrag des Rechten Sudedeiches beginnen, da weiterhin eine geschlos-
sene HWS-Linie (Schutzniveau 10,25 m NHN) vorliegt. Das am Sudedeich gewonnene Aushub-
material wird unmittelbar zum Ausbau des ,Bau-HW-Deiches" auf Regelprofil-GréBe verwendet.
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Weiteres Material kann bei der Herstellung der Uberlaufstrecke im Rechten Sudedeich westlich
des neuen Sperrwerkstandortes gewonnen werden. Ende September 2025 ist der Altstadtdeich
voraussichtlich vollstdndig ausgebaut und der erste Bauabschnitt beendet.

2. Bauabschnitt (BA 2)

Der zweite Bauabschnitt umfasst den Neubau des Sudesperrwerks. Der liberwiegend von Mas-
sivbau und Stahlwasserbau gekennzeichnete Bauabschnitt erfolgt weitestgehend unabhdngig
von den Erdbauarbeiten der Deichanlagen. Umgekehrt sind jedoch Erdarbeiten wie die Erhéhung
der Elbedeiche mit dem Abtragboden des Hafendeichs direkt vom Fertigstellungszeitraum des
Sperrwerkneubaus abhangig.

Der Sperrwerkneubau ist mit einer Bauzeit von rd. 21 Monaten geplant und soll parallel zum
ersten Bauabschnitt beginnen. Im Unterschied zum ersten Bauabschnitt kénnen die Arbeiten am
Sperrwerk aufgrund der Distanz zu den Rastflachen allerdings auch wahrend der Zugvogelrast-
zeitraume fortgesetzt werden.

Der erdbauliche Liickenschluss zwischen dem neuen Sperrwerk und dem Boizenburger Altstadt-
deich ist wie zuvor erwahnt derzeit ebenfalls dem zweiten Bauabschnitt zugeordnet. Unter Be-
rticksichtigung der Bauarbeiten am Sperrwerk (z. B. aufwendige Geratebewegungen, Bauteillie-
ferungen etc.) ist der Liickenschluss so frith wie mdéglich herzustellen, um die Hochwasser-
schutzlinie zu schlieBen. Bis zum Lickenschluss sind ausreichende Bodenmengen vorzuhalten,
um den Lickenschluss im Hochwasserfall kurzfristig vornehmen zu kénnen.

Die Fertigstellung des Sperrwerks ist fiir Ende Oktober 2025 geplant.

3. Bauabschnitt (BA 3)

Nach der Fertigstellung des Sperrwerks ist die zuriickverlegte HWS-Linie fertiggestellt, sodass
die Retentionsflache im anschlieBenden dritten Bauabschnitt mit dem Abtrag des Hafendeiches
getffnet werden kann. Das aus dem Abtrag gewonnene Material wird innerhalb des Projektge-
bietes transportiert und zur Erhéhung der Elbedeiche Boizenburg und Mahnkenwerder genutzt.

Da sowohl der Hafendeich als auch die Elbedeiche im Bereich von Rastflachen liegen, beginnt
der dritte Bauabschnitt nach dem Ende der Rastzeit am 1. April 2026. Aufgrund der Lange der
Elbedeiche von rd. 2.900 m wird davon ausgegangen, dass die Deicherhéhung bis Juni 2027
dauert. Wahrend der Rastzeit 2026/2027 werden die Arbeiten erneut unterbrochen, sodass die
Erh6hung des Elbedeiches Mahnkenwerder in zwei Zeitraumen erfolgen muss.

Im dritten Bauabschnitt werden auBerdem das Durchlassbauwerk im Hafendeich und die Ein-
laufmulde im Elbedeich westlich des neuen Sperrwerks hergestellt. Ebenso finden letzte Arbei-
ten im Zuge der Umgestaltung der Retentionsflache (z. B. Entwasserungsgraben Altendorfer
Weg, Riickbau Uberschiissiger Pflasterflachen usw.) statt.

2.4 Relevante Projektwirkungen

2.4.1 Ermittlung potenzieller Wirkfaktoren

Ausgehend von der Vorhabenbeschreibung unter Kapitel 2 werden nachfolgend die Wirkfaktoren
aufgefiihrt, die Beeintrachtigungen und Stérungen der besonders und streng geschitzten Tier-

und Pflanzenarten verursachen kdénnen. Grundsatzlich erfolgt eine Unterscheidung in bau-, an-
lage- und betriebsbedingte Auswirkungen. Reichweite und Intensitat der Wirkungen sind auf die
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empfindlichsten Lebensphasen von Arten bzw. auf die empfindlichsten Habitatfunktionen zu be-
ziehen.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen beschranken sich auf den Bau der Anlage und sind somit zeitlich be-
grenzt wirksam. Es handelt sich dabei um voriibergehende Stérungen:

e Stérungen durch Erschiitterungen, Larm-, Schadstoff-, Lichtemissionen, Staub, optische
Reize, Bewegungsunruhen,

e tempordre Baufeldfreimachung/Flacheninanspruchnahme (z.B. flir BaustraBen, Lagerfla-
chen),

e Fallenwirkung fir Fischotter, Biber und Amphibien

e Baubedingte Veranderung der Habitatstruktur

Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Auswirkungen beschranken sich auf das pure Vorhandensein einer baulichen An-
lage, ohne dass diese genutzt wird. Es werden also nur Wirkungen bewertet, die einzig und al-
lein auf die bauliche Anlage zurlickzufliihren sind:

e Flachenversiegelung bzw. -teilversiegelung

e anlagebedingte Barrierewirkungen und Flachenzerschneidungen durch den Deichkérper
e Verlust von Habitat-, Rast- und Nahrungsflachen

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen werden durch den Betrieb bzw. durch die Nutzung der Anlage
hervorgerufen.

e Verdndertes Uberschwemmungsregime

e Stoffliche Einwirkungen; Eintrag eutrophierend wirkender Stoffe, vor allem Stickstoff
und Phosphat, in Lebensrdume bzw. in Habitate der Arten bei Uberflutungen im Bereich
der neu geschaffenen Retentionsflache

e Betriebsbedingte Stérreize durch Nutzung der Deichkrone als FuBweg oder des Deich-
verteidigungsweges mit dem Rad sowie durch Wartungs- und UnterhaltungsmaBnahmen

2.4.2 Wirkraum

Der Wirkraum des Vorhabens beschrankt sich im Wesentlichen auf den Vorhabenbereich, d. h.
auf den Planungsabschnitt mit den bauzeitlich bzw. dauerhaft genutzten Flachen. Dariber hin-
aus sind flir den Bauzeitraum auch Wirkungen auf die angrenzenden Vegetationsstrukturen zu
erwarten. Daher umfasst der zu untersuchende Wirkraum auch diese Flachen.
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3 BESTANDSDARSTELLUNG SOWIE PRUFUNG DER
VERBOTSTATBESTANDE

3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den Jahren 2017 und 2018 wurden umfangliche Erfassungen der faunistischen Artengruppen
im Bereich des Boizenburger Hafendeiches von Bioplan [35] durchgeflihrt (siehe UVP-Bericht,
Anlage 1). Im Jahr 2020 und 2021 folgten weitere Erfassungen im Anschlussbereich bis zur Lan-
desgrenze Niedersachsens von biota [36] (siehe UVP-Bericht, Anlage 2). Die Erfassungen wur-
den aufgrund der nicht mehr ausreichenden Aktualitdt der vorhandenen Daten sowie der Schlie-
Bung von Kenntnislliicken erforderlich.

Zur raumlichen Darstellung der o.g. Kartierergebnisse im Kontext mit dem Vorhaben siehe die
Plane HWSB_GP_PFU_ZEI_ALL_8103 und 8104 sowie die Plane HWSB_GP_PFU_ZEI_ALL_8007
und 8008 des UVP-Berichtes (Antragsunterlage Teil G).

3.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Weder im Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet DE 2630-303, dem zugehdrigen Management-
plan noch in den aktuellen Kartierungen gibt es Hinweise auf Vorkommen von artenschutzrecht-
lich geschutzten Pflanzen.

3.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In den nachfolgenden Kapiteln werden alle Arten des Anhangs IV der FFH-RL aufgelistet, die ei-
ner artenschutzrechtlichen Priifung unterzogen werden. Als Datengrundlage dienen die Kartier-

ergebnisse von Bioplan [35] und Biota [36] sowie die erfassten Arten des SDB und des Manage-
mentplans [34] des FFH-Gebiets ,Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg™ und des

SPA-Gebiets ,,Mecklenburgisches Elbetal".

Die Ermittlung der relevanten Arten erfolgt durch eine projektspezifische Abschichtung (s. An-
lage 1). Im ersten Schritt werden Arten ,abgeschichtet", die aufgrund folgender Kriterien fur
nachfolgende Prifschritte ausgeschlossen werden kénnen:

e Art entsprechend der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommern ausgestorben/ verschollen,
nicht vorkommend

¢ Wirkraum des Vorhabens liegt auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in
Mecklenburg-Vorpommern

e Erforderlicher Lebensraum/ Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkom-
mend

¢ Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabenspezifisch so gering, dass mit hinreichender
Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestéande ausgeldst
werden kénnen (i.d.R. nur europaische, weitverbreitete, ungefdhrdete Arten oder bei
Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitat)

3.1.2.1 Sdugetiere

Im Rahmen der Erfassungen 2021 [36] wurden die Arten Biber und Fischotter im UR nachge-
wiesen.
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Biber und Fischotter

Durch die Erfassungen [36] konnten im gesamten Untersuchungsraum Bibernachweise erbracht
werden, wobei folgende Verbreitungsschwerpunkte festgestellt wurden:

Noérdlicher Untersuchungsraum (s. Abbildung 3-2)

e Sude nérdlich des Sudeabschlussbauwerkes (Biberburg, mehrere FraBspuren, ein
FraBplatz)

e mittlere Sude auf Hohe des alten Aussichtsturmes (aktive Biberburg, mehrere frische
FraBspuren an Weiden und anderen Gehdlzen)

Sidlicher Untersuchungsraum (s. Abbildung 3-4)

e Sude zwischen Mahnkenwerder und Soltow (Biberburg, die aufgrund frischer FraBspuren
im Herbst 2020 als besetzt eingestuft wurde)

e Eine Abschatzung der BestandsgréBe (Einzeltier / Familie mit/ohne Jungtiere) war auf-
grund fehlender bestimmbarer FraBspuren nicht moglich.

Ergebnisse Biberkartierung
4\ Burgen
@®  Sichtbeobachtungen
FraBplitze
® at
® frisch
FraBspuren
¢ alt
¢ frisch

E Untersuchungsraug

Mafstab:

ndlage:
asis-DE/M-V 2020
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Bereich des UR (Auszug aus [36], ohne

Ergebnisse der Bibernachweise — nordlicher
MaBstab)

Abbildung 3-2:

Ergebnisse Biberkartierung
4 Burgen
@®  sichtbeobachtungen
FraBplitze
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FraBspuren
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MaRstab:
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Ergebnisse Biberkartierung
A\ Burgen
@  sichtbeobachtungen
FraBplitze
® at
® frisch
FraBspuren
¢ at
¢ frisch
D Untersuchungsraum
MaBstab: N
0 500 1,000 Meter A
Vel

Kartengrundlage:
GeoBasis-DE/M-V 2020 -

Abbildung 3-4: Ergebnisse Bibernachweise - sidlicher Bereich des UR (Auszug aus [36], ohne MaB-
stab)

Der Fischotter konnte im Rahmen der Erfassungen [36] entlang der Sude auf Héhe des Sudeab-
schlussbauwerkes sowie auf Hohe Mahnkenwerder mittels Spuren nachgewiesen werden. Wei-
terhin wurden frische Losungen sowie eine Markierung im Bereich der Briicke an der Alten Boize
sudlich von Boizenburg/Elbe festgestellt (s. Abbildung 3-5). Fortpflanzungs- und Ruhestatten
wurden im Rahmen der Kartierungen nicht erfasst, sind jedoch nicht im UR auszuschlieBen.
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Ergebnisse Fischotterkartierung
Markierung

O frisch

Losung

® at

® frisch

® zerfallen

E Untersuchungsraum

MaRstab: N
0 650 1.300 Meter A
T —

Kartengrundlage: biote
GeoBasis-DE/M-V 2020 -

Abbildung 3-5: Ergebnisse Fischotternachweise im UR (Auszug aus [36], ohne MaBstab)

Die Tabelle 3-1 gibt Auskunft u.a. tUber Erhaltungszustand, Population und Flachenanteil inner-
halb des FFH-Gebietes.

Tabelle 3-1: Saugetiere des Anhangs IV der FFH-RL im FFH-Gebiet DE 2630-303
Angaben MaP Angaben SDB
(2018) [34] (2015) [38]
o wissenschaftlicher deutscher 0 o | £ | o] ¢
S Name Name = 9 E | 2|5 |8 |E
(%) © £~ 3 = | 3| = | E
5 o ® = S 2| k|8
a S ] 3 ] - ]
© ™ £ 2| £ o (]
T w S|l b | = ©
1337 |Castor fiber Biber 17 282,89 C C C C
1355 |Lutra lutra Fischotter 17 282,89 B C B C B
Population: A->15% B-2-15% C-<2% D - nicht signifikant
Erhaltung: A - sehr gut B - gut C - mittel bis schlecht
Isolation: A - (beinahe) isoliert

B - nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes
C - nicht isoliert, innerhalb des Hauptareals
Gesamtbeurteilung: A - sehr hoch B - hoch C - mittel bis gering

Priifung der Verbotstatbestande

Bau- und anlagebedingt werden marginal Fldchen von Fischotter- und Biberhabitaten (bei Que-
rung Schacksgraben, Neubau Sude Hochwassersperrsperrwerk) beansprucht, fir die jedoch
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keine nachhaltigen Negativ-Effekte zu prognostizieren sind. Bei Bauaktivitdten wahrend der
Dammerung und bei Nacht kann es zu Kollisionen mit Baufahrzeugen und dem Fischotter kom-
men. Es ist potenziell méglich, dass Individuen wahrend der Bauzeit verletzt oder getétet wer-
den. Nach derzeitigem Wissensstand werden Fortpflanzungs- und Ruhestdtten weder bauzeitlich
noch anlagebedingt beschadigt oder zerstért. Wahrend der Bauzeit sind Larm-, Licht-, Staub-,
Abgasemissionen sowie Bewegungsunruhen zu erwarten, die den Biber und Fischotter wahrend
der Wanderung beeintrdchtigen kénnen. Detailliertere Angaben sind den Formblattern (Anlage
2) zu entnehmen.

Unter Einhaltung vorgesehener Schutz- und CEF-MaBnahmen (s. Kapitel 4) sind die vorhaben-
bedingten Auswirkungen in Art und Umfang nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen her-
vorzurufen. Detailliertere Angaben sind den Formblattern (Anlage 2) zu entnehmen.

Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.

Fledermause

Die Erfassung von potenziellen Fledermausquartieren erfolgte u.a. durch biota [36] im Juli 2020
am bestehenden Sude-Abschlussbauwerk. Es fanden umfangreiche Untersuchungen des Bau-
werks und des Durchlassbereiches der Sude statt.

Trotz der gegebenen Einflugmdéglichkeiten (u. a. Spalten in AuBenfassade, Liicken zwischen
Holzbohlen) in das Obergeschoss des Abschlussbauwerkes (Technikgebaude), sind im Gebaude
selbst nur einzelne potenzielle Tagesquartiere in geeigneten Spalten zwischen Wandverkleidun-
gen und Stahl-Blechkonstruktionen anzunehmen. Weitere potenzielle Quartiersstrukturen im In-
nenraum sind auszuschlieBen. Kotnachweise und Hinweise einer Besiedlung durch Fledermdause
wurden nicht festgestellt. Eine aktuelle Besiedlung der Innenrdume kann zum aktuellen Zeit-
punkt fachgutachterlich ausgeschlossen werden. Die AuBenfassade des Gebdudes bietet hinge-
gen geeignete Strukturen, jedoch weist der GroBteil dieser Strukturen ein zu groBes Spaltmal
auf und ist daher fir eine Vielzahl von Arten nicht relevant. Der Durchlassbereich der Sude
(Wehranlage) bietet im Vergleich zum Technikgebaude deutlich geeignetere Quartiersstrukturen
(potenzielle Spaltenquartiere, Hangplatze). Hinweise auf eine Nutzung als Wochenstubenquar-
tier liegen aktuell nicht vor, Paarungsquartiere kénnen aber nicht ausgeschlossen werden [36].
Die Gebdude bleiben jedoch vom Vorhaben unberihrt. Es sind lediglich bauzeitliche Beeintrach-
tigungen in diesem Bereich zu erwarten.

Aufgrund der Habitatausstattung sind folgende Fledermausarten im UR zu erwarten:

Tabelle 3-2: Potenziell vorkommende Fledermausarten im UR mit Schutz- und Gefédhrdungsstatus
wissenschaftlicher Name deutscher Name FFH-RL BArtSchVv RL D RL M-V
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus v b. g. 3 3
Myotis dasycneme Teichfledermaus II/1v b. g. G 1
Myotis daubentonii Wasserfledermaus v b. g. * 4
Myotis nattereri Fransenfledermaus v b. g. * 3
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler v b. g. \ 3
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v b. g. * 4
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v b. g. * 4
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wissenschaftlicher Name deutscher Name FFH-RL BArtSchVv RL D RL M-V
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus v b. g. * -
Plecotus auritus Braunes Langohr v b. g. 3 4

FFH-RL = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie Arten der Anhédnge II und IV Mecklenburg-Vorpommerns;

BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, b. g. = besonders geschutzt;

RL D = Rote Liste BRD (HAUPT et al. 2009), RL M-V = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (BAST et al. 1991), Kategorien:
1= vom Aussterben bedroht 2 = stark gefdhrdet, 3 = geféhrdet, 4 = potenziell gefédhrdet, V = Vorwarnliste, * = ungefahr-
det, G = Gefdhrdung anzunehmen

Im Ergebnis der Baumhohlenerfassung wurden insgesamt 25 Einzelbaume innerhalb des beste-
henden Hochwasserschutzes inkl. Deichschutzstreifen (Betrachtungsraum ca. 20 m beidseitig)
mit relevanten Lebensraumstrukturen festgestellt. Neben Weiden im Deichgebiet um das Sude-
Abschlussbauwerk, den Elbedeich sowie den Rechten Sudedeich slidlich Gothmann, wurden al-
tere Eichen in der Ortslage Gothmann mit Strukturen detektiert. Generell wiesen die Baum-
strukturen zum Zeitpunkt der Erfassung nur ein geringes (17 Einzelbdume) bis mittleres Poten-
zial (8 Einzelbaume) fiir eine Besiedlung durch héhlenbewohnende Arten auf. Lediglich verein-
zelt wurden ausreichend groBe und tiefe Astlécher bzw. Rindenabplatzungen und Spalten doku-
mentiert, die insbesondere flir baumbewohnende Fledermausarten als potentielles Quartier von
Bedeutung sind. Spechthdhlen und Astldcher stellen sowohl fiir Fledermause als auch fiir Vogel-
arten geeignete Lebensraumstrukturen dar. Die entsprechende Anzahl und Auspragung der
Baumstrukturen waren fir die Einstufung des Habitatpotenzials maBgeblich. Die im UR vorhan-
denen Einzelbdume besitzen kein hohes Habitatpotenzial. Hohlenbewohnende Individuen wur-
den wahrend der Aufnahme nicht erfasst [36].

Erganzend wurden 2017 durch Bioplan [35] entlang des Hafendeiches Boizenburg West bis zum
Sudeabschlussbauwerk Hohlenbdume erfasst. An 23 Weiden bzw. Weidengruppen wurden po-
tenziell geeignete Strukturen, Spalten, Astabbriiche, Rindenabplatzungen oder Spechtlécher ge-
funden. An Hand der vorliegenden Befunde wurde die Eignung als Habitat fiir gehdlzbewoh-
nende Fledermause beurteilt. Potenziell erscheinen die vorgefundenen Strukturen alle als Som-
merquartiere geeignet. GroBere Spalten, Abbriiche und Héhlen kénnen auch als Winterquartiere
geeignet sein.

Es ist wahrscheinlich, dass der Untersuchungsraum aufgrund der Habitatausstattung als Jagdha-
bitat genutzt wird.

Prifung der Verbotstatbestdnde

Da der UR von Fledermausen hauptsachlich zur Jagd genutzt wird, kann es bei Bauarbeiten in
der Morgen- oder Abenddéammerung zu Stérungen sowie zu Kollisionen mit Baufahrzeugen kom-
men. Dies kann zu Verletzungen und Tétungen von Fledermausen fihren. Nach derzeitigem
Wissenstand werden Héhlenbdaume nicht gefallt, sodass eine Beschadigung und Zerstdérung von
Fledermausquartieren in Baumhdhlen ausgeschlossen werden kann. Beschadigungen und Zer-
stérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir gebaudebewohnenden Arten wie z.B. Breit-
fligel-, Teich und Zwergfledermaus kénnen ausgeschlossen werden. Das Sude-Abschlussbau-
werk wird nicht zuriickgebaut. Abgesehen davon, ist das Bauwerk nur bedingt als Fledermaus-
quartier geeignet. Das Schépfwerk am Hafendeich Boizenburg ist fir Fledermause ungeeignet.
Detailliertere Angaben sind den Formblattern (Anlage 2) zu entnehmen.

Unter Einhaltung vorgesehener SchutzmaBnahmen sind die vorhabenbedingten Auswirkungen in
ihrer Art und ihrem Umfang nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen hervorzurufen.
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Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kdnnen ausgeschlossen werden.
3.1.2.2 Reptilien

Im UR sind geeignete Habitate - strukturierte offene und trockene Standorte, u.a. Flugsande
und Geholzstrukturen - der Zauneidechse vorhanden, an denen im Rahmen der Reptilienerfas-
sungen von Bioplan [35] im Jahr 2017 eine intensive Nachsuche erfolgte. Dabei konnten keine
Nachweise der Art erbracht werden. Es ist anzunehmen, dass die frihe und wiederholte Mahd
des Deiches die Eignung als Lebensraum dieser Art einschrankt.

Auch wahrend der dreimaligen Punkttaxierung und Transektbegehung durch biota [36] im Jahr
2020 wurden keine Zauneidechsennachweise im UR erbracht. Der GroBteil des UR bietet auf-

grund des Grinlandcharakters und der Vielzahl von Feuchtkomplexen eher pessimale Habitatbe-
dingungen flr terrestrische Reptilienarten.

Weitere Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind im UR nicht vorhanden.

Priifung der Verbotstatbestande

Bei Vorhandensein von Individuen innerhalb des Baufeldes kénnen Individuen verletzt oder ge-
totet werden. Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestdtten innerhalb des Baufeldes kénnen be-
schadigt und zerstért werden. Wahrend der Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten kann es zu Stérungen von Individuen gestért kommen. Eine erhebliche Stérung ist jedoch
auszuschlieBen, da es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion kommt. Detailliertere Angaben sind den Formblattern (Anlage 2) zu entnehmen.

Unter Einhaltung vorgesehener SchutzmaBnahmen (s. Kapitel 4.1) kdnnen erhebliche Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kdonnen ausgeschlossen werden.
3.1.2.3 Amphibien

Bereits im Jahr 2017 fand eine Laichplatzkartierung durch Bioplan zur Erfassung der Amphibien-
fauna statt [35]. Dabei wurde in vier Gewassertypen unterschieden:

¢ Im Binnendeich gelegene Altarme der Elbe im Nordwesten: ausgedehnte sonnige Flach-
wasserzonen mit guter Wasserfiihrung

e Drei Stillgewasser als typische Kleingewdsser: sonnige Flachwasserzonen, hochwiichsige
Réhrichte und Seggenrieder an Uferzonen

¢ Ausgedehntes Grabensystem im Siidosten des UR: langsam flieBend mit steilen Ufern

¢ Kleinere und groBere Altarme der Elbtalaue: réhricht- und hochstaudenbestandene Ufer

Bei den Erfassungen 2017 wurden insgesamt sechs Amphibienarten nachgewiesen, darunter
vier Arten des Anhangs IV, wie z.B. der Moorfrosch und Europaischer Laubfrosch
(s. Tabelle 3-3).

Durch biota [36] erfolgten im Jahr 2020 erneute Amphibienerfassungen innerhalb des ausgewie-
senen Untersuchungsraumes. Es fand eine flachendeckende Revierkartierung mittels Verhor von
Rufen und Sichtbeobachtungen durch Ablaufen der Uferbereiche statt. Potentielle Laichgewésser
wurden lokalisiert (s. Abbildung 3-6) und viermalig zwischen Marz bis Juni aufgesucht. Im Zuge
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der Erfassungen konnten von den insgesamt 49 untersuchten Gewassern 36 mit Amphibien-
nachweisen ermittelt werden. An 31 Gewdssern und damit am haufigsten wurden Tiere des
Wasserfroschkomplexes (Gattung Pelophylax) beobachtet und verhoért. Insgesamt konnten 4 Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-RL nachgewiesen werden (s. auch Tabelle 3-3):

¢ Kammmolch an sieben Gewdssern,

e Moorfrosch an sechs Gewdssern,

e Laubfrosch an drei Gewassern und

e Knoblauchkréte an zwei Gewdssern nordwestlich von Gothmann ((Reproduktionsnach-
weise))

Untersuchungsgebiet
Amphibien

- Potentielle Laichgewasser
[ unter iet Amphibien 2020

Mafstab: N
0 375 750

Kartengrundlage:
GeoBasis-DE/M-V 2020

Abbildung 3-6: Potenzielle Laichgewasser im UR (Auszug aus [36], ohne MaBstab))

Tabelle 3-3: Kartierte Amphibien im UR mit Schutz- und Gefdhrdungsstatus

wissenschaftlicher Name deutscher Name FFH-RL BArtSchv RL D RL M-V
Pelobates fuscus Knoblauchkréte v b. g 3 3
Hyla arborea Europadischer Laubfrosch v b. g 3 3
Rana arvalis Moorfrosch v b. g. 3 3
Triturus cristatus Kammmolch II1/1v b. g. \Y 2

FFH-RL = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie Arten der Anhédnge II und IV Mecklenburg-Vorpommerns;

BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, b. g. = besonders geschutzt;

RL D = Rote Liste BRD (HAUPT et al. 2009), RL M-V = Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern (BAST et al. 1991), Kategorien:
1= vom Aussterben bedroht 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potenziell gefédhrdet, V = Vorwarnliste, *

det, G = Gefahrdung anzunehmen

ungefahr-
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Prifung der Verbotstatbestdnde

Bei Bauarbeiten wahrend der Amphibienwanderung innerhalb des Baufeldes sowie bei Arbeiten
im oder am Gewasser wahrend der Paarungszeit, kdnnen Individuen gestort, verletzt oder get6-
tet sowie Fortpflanzungsstatten zerstort oder beschadigt werden. Detailliertere Angaben sind
den Formblattern (Anlage 2) zu entnehmen.

Unter Einhaltung vorgesehener SchutzmaBnahmen (s. Kapitel 4.1) kdnnen erhebliche Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.

3.1.2.4 Libellen

Laut den Kartierungsergebnissen von Bioplan [35] (2017/2018) und Biota [36] (2020/2021) so-
wie laut Angaben des SDB des FFH-Gebietes, sind innerhalb des UR keine Arten des Anhangs IV
der FFH-RL vorhanden.

Prifung der Verbotstatbestédnde

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kdonnen ausgeschlossen werden.
3.1.2.5 Heuschrecken

Laut Kartierungsergebnissen von Bioplan [35] (2017/2018) und Biota [36] (2020/2021) sowie
laut Angaben des SDB des FFH-Gebietes, sind innerhalb des UR keine Arten des Anhangs IV der
FFH-RL vorhanden.

Prifung der Verbotstatbestédnde

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kdonnen ausgeschlossen werden.
3.1.2.6 Kaifer

Im Ergebnis der Erfassung von Baumhoéhlen durch biota [36] im Jahr 2020 wurden insgesamt
25 Einzelbaume innerhalb des bestehenden Hochwasserschutzes inkl. Deichschutzstreifen (Be-
trachtungsraum ca. 20 m beidseitig) mit relevanten Lebensraumstrukturen erfasst. Neben Wei-
den im Deichgebiet um das Sude-Abschlussbauwerk, dem Elbedeich sowie dem Rechten Sude-
deich stdlich Gothmann, wurden altere Eichen in der Ortslage Gothmann mit Strukturen detek-
tiert. Generell weisen die Baumstrukturen zum Zeitpunkt der Erfassung nur ein geringes bis
mittleres Potenzial fir eine Besiedlung durch héhlenbewohnende Arten auf.

Die Untersuchung des Planungsgebietes auf Vorkommen des Eremiten Osmoderma eremita
wurde am 06.01.2018 von Bioplan [35] durchgefiihrt. Das Ergebnis lasst sich wie folgt kurz zu-
sammenfassen:

Im Untersuchungsgebiet sind im Rahmen der 0. g. Begehung keine Hinweise auf ein Vorkommen
der streng geschiitzten Art Osmoderma eremita gefunden worden. Flr den Eremiten konnten
keine geeigneten Habitatstrukturen (Hohlenbdaume mit geeigneten Substraten) festgestellt wer-
den. Bodennahe Hbhlungen, die bei Hochwasser mehr oder weniger regelmaBig erreicht werden,
scheiden grundsatzlich als Habitate aus.
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Relevante Mulmbdume fir xylobionte Kaferarten kénnen im Untersuchungsgebiet ausgeschlos-
sen werden. Mdégliche Eingriffe in den Baumbestand kénnen fir den Eremiten als artenschutz-
rechtlich unbedenklich eingestuft werden.

Priifung der Verbotstatbestande

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kdnnen ausgeschlossen werden.

3.1.2.7 Schmetterlinge

Laut Kartierungsergebnissen von Bioplan [35] (2017/2018) und Biota [36] (2020/2021) sowie
laut Angaben des SDB des FFH-Gebietes, sind innerhalb des UR keine Arten des Anhangs IV der
FFH-RL vorhanden.

Prifung der Verbotstatbestdnde

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.

3.1.2.8 Fische

Bei der Ichthyofauna ist in Mecklenburg-Vorpommern nur der Baltische Stér (Acipenser oxy-
rinchus) relevant. Dieser gilt in Europa als verschollen bzw. ausgestorben. Somit sind innerhalb
des UR keine Arten des Anhangs IV der FFH-RL vorhanden.

Prifung der Verbotstatbestédnde

Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG konnen ausgeschlossen werden.

3.1.2.9 Weichtiere

Laut Kartierungsergebnissen von Bioplan [35] (2017/2018) und Biota [36] (2020/2021) sowie
laut Angaben des SDB des FFH-Gebietes, sind innerhalb des UR keine Arten des Anhangs IV der
FFH-RL vorhanden.

Priifung der Verbotstatbestande

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kdonnen ausgeschlossen werden.
3.2 Europdische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Als Datengrundlage dienen die Kartierergebnisse von Bioplan [35] (2017/2018) und Biota [36]
(2020/2021) sowie die erfassten Arten des SDB und des Managementplans [34] des FFH-Ge-
biets ,Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" und SPA-Gebiets ,Mecklenburgisches
Elbetal®.

Die Erfassung von Brut- und Rastvdgeln erfolgte in 2 Teilbereichen. 2017 und Anfang 2018 wur-
den durch Bioplan [35] auf rund 300ha die Bereiche der Grinlander und Elbaue zwischen Hafen
Boizenburg, um Boizenburg bis westlich von Gothmann untersucht.
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2020 und Anfang 2021 wurden durch biota [36] auf rund 740ha die Bereiche von Gothmann bis
stdlich zur Landesgrenze von Niedersachsen und anschlieBend weiter entlang der Sude bis nach
Bandekow untersucht.

Insgesamt sind 47 Arten auf der Roten Liste von Mecklenburg-Vorpommern gelistet, die durch
die Erfassungen [35][36] nachgewiesen wurden bzw. potenziell vorkommen. Davon sind 10
vom Aussterben bedroht (RL 1). Darlber hinaus sind 24 Arten im Anhang I der Vogelschutz-
richtlinie gelistet.

Brutvogel

Die Brutvogelerfassung durch Bioplan [35] erfolgte flachendeckend auf der Grundlage von 5 Fla-
chenbegehungen in der Zeit von Anfang April bis Anfang Juli 2017 (,rationalisierte Revierkartie-
rung"). Die Bereiche wurden in 3 Funktionsraume (FR1 bis FR3) eingeteilt:

FR1

Weidelandschaft mit Gewassern, Feuchtwaldern, Réhrichten und Seggenrieden
FR2 = Elbaue und Ufer der Sude

FR3 = Weide- und Wiesenlandschaft ,GroBer Ochsenwerder"

Bei den avifaunistischen Untersuchungen im Jahr 2017 gelang der Nachweis von insgesamt 72
Brutvogelarten. Alle erfassten Arten sind in Anlage 1 gelistet.

Fur Dohle und Waldwasserlaufer konnte der Status als Brutvogel nicht abschlieBend geklart wer-
den. Fir die Dohle wird eine Brut im Siedlungsraum allerdings fiir wahrscheinlicher gehalten. Als
landesweit stark gefahrdete Arten traten nach [35] die Kndkente wahrend der Brutzeit auf den
Altwassern der Elbtalaue nordwestlich von Gothmann sowie jeweils ein Brutpaar des WeiBstor-
ches in Boizenburg-Altendorf (Horst) und Gothmann auf.

Das Gebiet weist eine Eignung flir Wasservogel und Réhrichtbewohner auf. Mit Ausnahme der
Knakente traten allerdings nur ubiquitare Arten auf. Neben den ubiquitaren Gehdélzbewohnern
ist die Gruppe der Offenlandarten besonders hervorzuheben. Sie verdienen besondere Beach-
tung, da unter ihnen zahlreiche gefdahrdete Arten zu finden sind. Im Gebiet gehéren zu den Of-
fenlandarten im weitesten Sinne Wachtel, Feldlerche, Wiesenpieper, Feldschwirl, Sumpfrohrsan-
ger, Schwarzkehlchen und Wiesen-Schafstelze. Mit Ausnahme der Feldlerche sind dies alles Ar-
ten, die hochgrasige Grunlander und Brachen bevorzugen [35].

Im UR gelang der Brutnachweis [35] von Turmfalken in einem Turmfalkenkasten an der StraBe
nach Gothmann sowie im Norden des UR Nahe des Hafens.

Bei den Kartierdurchgangen im Jahr 2020 durch biota [36] wurden insgesamt 103 Arten erfasst,
wovon 91 als Brutvégel klassifiziert werden konnten, welche auf der Untersuchungsflache oder
im ndheren Umkreis ihr Revier besetzten. Aufgrund der starken Uberstauung dieses Gebietes
konnte es nur randlich begangen werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass randlich
festgestellte Arten weitere Reviere im nicht begehbaren Bereich haben (Blaukehlchen, Braun-
kehichen, Drosselrohrsanger, Rohrammer, Rohrschwirl, Schilfrohrséanger, Teichrohrsanger, En-
tenvdgel). Die Brutnachweise der Mehlschwalbe entstammen alle einer Brutkolonie unter der
Sudebricke sidlich Bandekow auBerhalb des UR. Weitere Brutplatze sind wahrscheinlich, konn-
ten aber nicht festgestellt werden, da sie oftmals auf privaten Grundstlicken lokalisiert wurden.
Der Brutnachweis des Kranichs beruht auf einem Jungtier fihrendem Kranichpaar. Der Brutplatz
konnte nicht festgestellt werden, jedoch weisen die Uiberstauten Réhrichte und Riede sudlich von
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Gothmann eine sehr gute Bruthabitatqualitat auf. Eine Brut in diesem Bereich ist sehr wahr-
scheinlich [36]. Innerhalb des UR konnte die stérungsempfindliche Art Bekassine als Brutvogel
festgestellt werden.

Flr die Arten Turteltaube, Ziegenmelker, Wendehals, Schwarzspecht, Mittelspecht, Heidelerche
und Ortolan befinden sich keine geeigneten Brut- und Nahrungshabitate im Wirkraum des Vor-
habens [36]. Im Vogelschutzgebiet finden sich potenzielle Habitate dieser Arten auBerhalb des
UR im Bereich des Bollenberges bei Gothmann oder dem Elbhang Vierwald. Diese Lebensrdume
und Lebensstatten sind von den weitreichendsten Auswirkungen des Vorhabens nicht betroffen.
Ausgehend von der Naturraumausstattung befinden sich fiir diese Arten keine potenziellen Habi-
tate innerhalb der Wirkraume des Vorhabens.

Fir den Schwarzstorch, den Wespenbussard und den Seeadler befinden sich gemaB [36] keine
geeigneten Bruthabitate im Wirkraum des Vorhabens. Es existiert ein Horst des Seeadlers weit
auBerhalb der Grenzen des UR bei Bandekow. Ebenfalls auBerhalb der Grenzen des UR und au-
Berhalb der Flucht- und Effektdistanzen nach [40] liegen die Horste des Rot- und Schwarzmi-
lans. Lediglich die Greifvogel Turmfalke und Sperber haben ihren Brutplatz innerhalb des UR.
Der Turmfalke ist wahrend der Brut jedoch relativ stérungsunempfindlich. Der Horst des Sper-
bers befindet sich in einer Gehdlzgruppe nahe der Elbe, ca. 300 m vom Vorhaben entfernt und
somit auBerhalb der Flucht- und Effektdistanz [40].

Prifung der Verbotstatbestdnde

Durch das Vorhaben kommt es anlagebedingt im Bereich des neu zu errichtenden rickverlegten
Deichs zu einem dauerhaften Verlust stérungsarmer, unzerschnittener und offener Griinlandfla-
chen mit maBig feuchter bis nasser Ausprdagung, die insbesondere von Offenlandarten als Brut-,
Nahrungs- und Rasthabitate genutzt werden. Gleichzeitig werden Grinlandflachen mit maBig
feuchter bis nasser Auspragung im Bereich des riickzubauenden Sude-Deich geschaffen.

Bei einer Baufeldfreimachung innerhalb der Brutzeit kdnnen Tétungen von Tieren im Zusam-
menhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht ausgeschlossen wer-
den. Aus diesem Grund erfolgt die Baufeldfreimachung vor Beginn der Brutzeit und wird fortlau-
fend von einer Okologischen Baubegleitung betreut.

Bei storungsempfindlichen Arten kdnnen die bauzeitlichen Beeintrachtigungen (z. B. Erschitte-
rungen, Larm, Staub, optische Reize, Bewegungsunruhen) Schreck- und Stérwirkungen hervor-
rufen, die zu verandertem Verhalten oder zu Fluchtreaktionen flihren kénnen, insbesondere
wahrend der Brutzeit. Partnerfindung, Jungenfiihrung und die Wahrnehmung von bzw. Warnung
vor Gefahrenquellen werden erschwert. Aufgrund von larmbedingten Stérwirkungen sind veran-
derte Aktivitatsmuster bzw. eine veranderte Raumnutzung maéglich, wodurch es zu einer partiel-
len oder vollstandigen Meidung von verlarmten Gebieten bzw. zu verringerten Siedlungsdichten
kommen kann. Als besonders storungsempfindliche Arten im Untersuchungsraum sind vor allem
Bekassine und Kranich zu nennen. Die Reproduktionsplatze dieser Arten befinden sich jedoch
nicht unmittelbar im Wirkraum des Vorhabens. Wesentliche Habitate und Riickzugsraume sind
durch visuelle Stérungen nicht betroffen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population ist nicht zu erwarten.

Die Arten Rohrweihe, Schwarzkehlchen und Schnatterente haben nachweislich Brutstatten in der
Nahe der geplanten Bauarbeiten. Durch die friihzeitige Entfernung der Vegetationsschicht wird
zwar eine Tétung vermieden, weil sie nicht im unmittelbaren Baubereich nisten. Sie kénnen aber
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von den Bauarbeiten gestért werden, wenn sie neben der Trasse in Fluchtdistanz bereits ange-
fangen haben zu briten. Aus diesem Grund kann flr die drei genannten Arten der Verbotstatbe-
stand §44 BNatSchG Absatz 2 erflllt sein.

Detailliertere Angaben sind den Formblattern (Anlage 2) zu entnehmen.

Beeintrachtigungen fir Sperber und Turmfalke, welche im Untersuchungsraum briiten, kénnen
ausgeschlossen werden. Der Horst des Sperbers befindet sich an der Elbe Gber 300 m vom Vor-
habenbereich entfernt und somit auBerhalb der Flucht- und Effektdistanz [40]. Der Turmfalke
britet in einem Turmfalkenkasten am Hafen von Boizenburg, welcher vom Vorhaben unberihrt
bleibt. Larm am Brutplatz ist flir die Art eher unbedeutend.

Unter Einhaltung vorgesehener SchutzmaBnahmen (s. Kapitel 4.1) sind die vorhabenbedingten
Auswirkungen in ihrer Art und ihrem Umfang nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen
gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 und 3 BNatSchG hervorzurufen.

Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis-und 3 BNatSchG koénnen fiir das Vorhaben ausge-
schlossen werden. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG kénnen fiir die Arten
Rohrweihe, Schwarzkehlchen und Schnatterente erfiillt sein, deshalb wird vorsorglich die Bean-
tragung einer Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7 S. 4 erforderlich (vgl. Kap. 5).

Rastvogel

Die Erfassungen der Rastvdgel durch [35] fanden 2017 und 2018 an mehreren Tagen statt. Als
Ergebnis wurden 32 rastende, durchziehende und/oder Uberwinternde Arten kartiert. Darunter
Gansearten, wie beispielsweise Blassgans, Nonnengans, Saatgans, die alle Grinlédnder binnen-
deichs zur Nahrungssuche nutzten. Das Auftreten der Entenvégel war an die Gewasser gebun-
den. Bei Eislage wurden die noch offenen Gewadsser an der Elbe genutzt. Der Nachweis der be-
sonders storungsempfindlichen Art Bekassine gelang 2017 nur als Rastvogel in den von bultigen
Seggen gepragten Simpfen der Altarme.

Als Ergebnis der Rastvogelerfassungen durch biota im Jahr 2020/2021 [36] konnten insgesamt
57 Vogelarten nachgewiesen werden. Neben Kleinvdgeln sind es vor allem rastende oder zie-
hende GroBvdgel wie nordische Ganse, Schwane und Entenvdgel, die einen GroBteil der festge-
stellten Arten ausmachen. Im Zuge der Kartierungen sind es insbesondere WeiBwangenganse,
Saat- und Blassganse, die den Hauptteil der sowohl ziehenden als auch rastenden Vdgel ausma-
chen. Insgesamt konnten 9041 Ganse rastend auf der untersuchten Flache kartiert werden. Da-
bei bilden die an die Elbe und Sude grenzenden Grinlandbereiche, besonders fiir die Nordischen
Ganse und Grauganse, wichtige Rast- und Nahrungsplatze. Die Griinlander zwischen der Elbe
und dem Elbdeich wurden dabei am haufigsten frequentiert. Die Elbe spielt als Rast- oder
Schlafplatz nur eine untergeordnete Rolle fiir die rastenden Arten. Bedeutsame Schlafplatze fir
diese Taxa konnten im untersuchten Gebiet nicht festgestellt werden. In geringerem MaB3e wer-
den die, direkt an die Elbe grenzenden, Grinlandbereiche im stdlichen Teil des Untersuchungs-
gebietes als Schlafplatz genutzt. Die Entenvégel und Sager (Mittelsager, Gansesager) rasteten
vornehmlich auf den Gberschwemmten Bereichen sowie den Kleingewassern im Untersuchungs-
gebiet. Dabei spielt die Sude eine wichtigere Rolle als die Elbe. Insgesamt sind im Zuge der Kar-
tierungen 2364 Exemplare rastend festgestellt worden. Die Pfeifenten bilden hierbei alleine oder
in Mischschwarmen die gréBte Gruppe. Wie auch die Entenvdgel sind auch die Schwane beson-
ders in den Uberschwemmten Bereichen sowie Kleingewdassern rastend festgestellt worden. Die
Flussldaufe der Sude und Elbe spielen hierbei keine Rolle. Durch das Hochwasser der Elbe im
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Februar und der damit einhergehenden Uberflutung der angrenzenden Griinldnder fanden die
wassergebundenen Rastvigel besonders gute Rastbedingungen vor. Dies schlagt sich auch in
den hohen Nachweiszahlen der Februar- und Marzkartierungen nieder.

Durch Uberflutungen verbessern sich die Rastbedingungen maBgeblich. Die Gefahr von Boden-
pradatoren wird gemindert und die Nahrungssituation verbessert sich.

Prifung der Verbotstatbestdnde

Rastvogel reagieren hdufig empfindlicher als Brutvégel gegenlber Larm- und Lichtemissionen
sowie optischen Reizen, die insbesondere wahrend der Bauzeit vermehrt zu erwarten sind. Zu
den optischen Stérreizen zahlen zudem bei bestimmten Arten des Offenlandes (z.B. Blassgans)
strukturelle Storeffekte, die von hoheren Bauwerken oder anderen Vertikalstrukturen ausgehen,
und die beim Deichbau z. B. durch den Deichkérper selbst ausgelést werden kénnen. Bauarbei-
ten wahrend der Hauptrastzeit in unmittelbarer Nahe kénnen Schreck- und Stérwirkungen her-
vorrufen, die zu verandertem Verhalten (z. B. Unterbrechung der Nahrungsaufnahme) oder zu
Fluchtreaktionen fiihren. Eine Beeintrdachtigung der optischen Kommunikation kann nicht voll-
stdandig ausgeschlossen werden. Die Wahrnehmung von bzw. Warnung vor Gefahrenquellen wird
erschwert. Aufgrund von larmbedingten Stoérwirkungen sind veranderte Aktivitatsmuster bzw.
eine veranderte Raumnutzung mdoglich, wodurch es zu einer partiellen oder vollstandigen Mei-
dung von verlarmten Rastpldtzen bzw. zu verringerten Siedlungsdichten kommen kann.

Diese Bereiche kénnen somit eine verringerte Lebensraumeignung aufweisen. Betriebsbedingt
sind Reize durch Freizeitnutzungen entlang der befestigten Deichverteidigungswege zu erwar-
ten, die aber im Wesentlichen nicht intensiver sind als die bisher bestehende Nutzung.

Wesentliche Habitate und Riickzugsraume sind durch visuelle Stérungen nicht betroffen. Ein
Ausweichen in stérungsarmere Bereiche ist moglich.

Unter Einhaltung vorgesehener Schutz- und CEF-MaBnahmen (s. Kapitel 4) sind die vorhaben-
bedingten Auswirkungen in ihrer Art und ihrem Umfang nicht geeignet, erhebliche Beeintrachti-

gungen hervorzurufen.

Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG konnen ausgeschlossen werden.
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4 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VORGEZOGENE
AUSGLEICHSMABNAHMEN

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Im Folgenden sind MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von erheblichen Beeintrach-
tigungen aufgefihrt, die das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG verhindern sollen.

Vi

Vars 1.1

Vars 1.2

Vars 1.3

Vars 1.4

Vorsorgende MaBnahmen zum Artenschutz

Fallung auBerhalb des Vegetationszeitraums; demnach sind die erforderlichen Ro-
dungsmaBnahmen gemaB § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG in dem Zeitraum vom
01.10. bis 29.02. durchzufiihren sowie Baufeldfreimachung mit Maharbeiten au-
Berhalb der Brutzeit (Brutzeiten von 01.03. bis 31.08.)

okologische Baubegleitung: Kontrolle der zu féllenden Baume im Rahmen der
Baufeldfreimachung (Klarung von potentiellen Fledermausquartieren); bei einer
Baufeldfreimachung innerhalb des Brutzeitraumes Kontrolle des Baufeldes auf
Niststatten insbesondere der Griinlandflachen (Niststdtten von Bodenbritern);
Kontrolle der Baume mit Horstplatzen von Greifvégeln im unmittelbaren Umfeld
des Vorhabenstandorts; Kontrolle Einhaltung der Bauzeitenbeschrankung; Pri-
fung des unmittelbaren Baubereichs auf das Vorhandensein von Biberbauen bei
Baubeginn; Prifung des Baubereichs auf das Vorhandensein von Amphibien und
Reptilien und Kontrolle der Amphibienschutzzaune; Absuchen des Hafendeiches
im Spatsommer vor Baubeginn nach Gespinsten an den FraBpflanzen des Wege-
rich-Scheckenfalters (Spitz- und Mittlerer Wegerich oder GroBer Ehrenpreis), Um-
setzen der Gespinste inkl. FraBpflanzen an geeignete Flachen

Freihalten/Sicherung von Migrationswegen durch das Absichern von Baugruben
und Einrichten von Ausstiegshilfen etc. (Schutz von Fischotter, Biber, Amphibien
und Reptilien). Wahrung nachtlicher Passierbarkeit - nachtliches Freihalten des
Gewasserrandes von Baumaterial/-maschinen, Verhinderung Fallenwirkung der
Baugruben im Gewasser

Bauzeitenbeschrankungen:

- Vars 1.4.1  Verbot von Nachtarbeit (1 Stunde vor Sonnenaufgang bzw. 1 Stunde nach

Sonnenuntergang) fir den Schutz dammerungs- und nachtaktiver Arten
(Fischotter, Fledermause, Amphibien, z.T. Wasservdgel)

- Vare 1.4.2 Verbot von Bauarbeiten wahrend der Rastzeiten von Rastvdgeln bzw. ab-

schnittsweise Deicharbeiten auBerhalb von Rastplatzen:

e BA 1 undBA 2, 1. Bauphase: Neubau Boizenburger Altstadtdeich zwi-
schen Anschlussbereich Sude Hochwassersperrwerk und Altendorfer Weg
vor der Hauptrastzeit, Baubeginn Sude Hochwassersperrwerk

e BA 1 und BA 2, 2. Bauphase: Ertichtigung Hafendeich Boizenburg Ost
und West bis Anschluss Boizenburger Altstadtdeich auch zur Hauptrast-
zeit moglich, ebenso wie Neubau Sude Hochwassersperrwerk
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e BA 1, 3. und 4. Bauphase: Neubau Boizenburger Altstadtdeich zwischen
Altendorfer Weg und Anschluss Hafendeich Boizenburg West sowie Teil-
rickbau Rechter Sudedeich Boizenburg nach der Hauptrastzeit

e BA 3, 5. und 6. Bauphase: Abtrag Hafendeich Boizenburg West i. Z. m.
der Erhéhung Elbedeich Boizenburg und Mahnkenwerder immer auBer-
halb der Hauptrastzeiten

Hauptrastzeiten: von 01.11. bis 31.03.

- Vars 1.4.3  Arbeiten im Gewasser auBerhalb der Laichzeiten Amphibien:

e Laichzeiten Europdischer Laubfrosch: April - Ende Mai
e Laichzeiten Kleiner Wasserfrosch: Mitte Mai - Mitte Juli
e Laichzeiten Knoblauchkréte: Ende Marz - Mitte Mai

e Laichzeiten Moorfrosch, Springfrosch: Marz - April

e Laichzeiten Kammmolch: April — Mai/Juni

Die Laichzeiten kdnnen je nach Witterung schwanken. Die Bauarbeiten auBer-
halb der Laichzeiten sind dementsprechend anzupassen.

Vars 1.5 Abschnittsweises Aufstellen von mobilen Amphibienschutzzaunen innerhalb des
Untersuchungsraumes zum Schutz der Amphibien und Reptilien:

e entlang des geplanten Deichneubaus,

e entlang von BaustraBen und Lagerplatzen,

e entlang des zu erhdhenden Elbedeichs Mahnkenwerder und
e beim Rickbau Hafendeich

Vare 1.6 Ausweisung von Bautabuzonen zur Minimierung von Eingriffen in sensiblen Berei-
chen:

e alle angrenzenden Arthabitate von Biber und Fischotter (Elbe, Sude,
Schacksgraben), die nicht vom Vorhaben betroffen sind; Darstellung der
Bereiche in der landschaftspflegerischen Ausfihrungsplanung; Markie-
rung der Bereiche z. B. mittels Pflocken

e Arthabitat des Kammmolches (zwei kleine Stillgewasser sidl. des UR)

Im Falle eines mit Jungtieren besetzten Biberbaus ist als schitzenswerter Bereich
ein Radius von 100 m anzusehen.

Vars 1.7 Einhaltung von Mindestabstdnden zu besetzten Brutplatzen von prioritaren Vogel-
arten (planerisch zu bericksichtigende Fluchtdistanz), wenn erforderlich Prifung
einer kurzfristigen Optimierung des Bauablaufes, um Betroffenheiten auszuschlie-
Ben oder zu minimieren, ggf. kommt die vorsorglich beantragte artenschutzrecht-
liche Ausnahme zum Tragen

-Vare 1.7.1  Einhaltung von Mindestabstanden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Steinschmatzer mind. 30 m zwischen Nistplatz und BaumaB-
nahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

- Vars 1.7.2  Einhaltung von Mindestabstéanden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Grauammer, Schwarzkehlchen mind. 40 m zwischen Nistplatz
und BaumaBnahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB
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-Vars 1.7.3

-Vare 1.7.4

- Vars 1.7.5

- Vare 1.7.6

-Vars 1.7.7

-Vars 1.7.8

Einhaltung von Mindestabstanden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Bekassine mind. 50 m zwischen Nistplatz und BaumaBnahme,
Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstédnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Eisvogel mind. 80 m zwischen Nistplatz und BaumaBnahme,
Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstanden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Kiebitz mind. 100 m zwischen Nistplatz und BaumaBnahme,
Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstédnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Schnatterente mind. 120 m zwischen Nistplatz und BaumaB-
nahme, Kontrolle der Brutpldtze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstanden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Rohrweihe, Brandgans, Gansesdager mind. 200 m zwischen Nist-
platz und BaumaBnahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstédnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit zur Vermeidung von Stérungen: Kranich mind. 500 m zwischen Nist-
platz und BaumaBnahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Vars 1.8 Einhaltung von Mindestabstanden zu Rastplatzen (planerisch zu beriicksichtigende
Fluchtdistanz)

- Vare 1.8.1  Einhaltung von Mindestabstédnden Rastplatzen zur Vermeidung von Stérun-
gen: bei Pfeifente, SpieBente, Stockente, Zwergsédger, Zwergschnepfe mind.
150 m zwischen Rastplatz und BaumaBnahme

- Vars 1.8.2 Einhaltung von Mindestabstanden Rastplatzen zur Vermeidung von Stérun-
gen: bei Blassgans mind. 400 m zwischen Rastplatz und BaumaBnahme

- Vare 1.8.3  Einhaltung von Mindestabstéanden Rastplatzen zur Vermeidung von Stérun-
gen: bei Kranich mind. 500 m zwischen Rastplatz und BaumaBnahme

Varg 1.9 Erhalt bzw. Wiederherstellung von feuchten Grinlandflachen und Flussniederun-

gen zur Aufwertung von Brutplatzen, insbesondere von Brach- und Watvégeln

4.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

CEFars 1 Teilrickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg; damit Verhinderung der Ver-
kleinerung von Rastflachen westlich des Altendorfer Weges

Es ist der Teilriickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg zwischen bestehen-
dem Sudeabschlussbauwerk und Altendorfer Weg auf einer Flache von rund
3,90 ha bis auf 8,0 m NHN inkl. Entfernen des Wegeaufbaus vorgesehen. Durch
den Teilrtickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg verbleibt die Rastflache
westlich des Altendorfer Weges. Gleichzeitig stellt sich mit steigendem Wasser-
stand eine Verbesserung der Rastbedingungen und Nahrungssituation auf den
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Uberfluteten Griinlandflachen in der gesamten Retentionsflache ein, u. a. auch
durch die verminderte Gefahr durch Bodenpradatoren.

CEFars 2 Erweiterung der Habitatflachen am Schacksgraben fiir Biber und Fischotter

(Aus der Artenschutzfachlichen Priifung ergibt sich keine Notwendigkeit dieser
MaBnahme, da keine Verbotstatbestande erfiillt sind. Die MaBnahme ergibt sich
aus der FFH-Prifung, sie ist flir Biber und Fischotter positiv und wird deshalb an
dieser Stelle mit aufgeflhrt.)

Die Eingriffsflache mit anlagebedingt dauerhafter Inanspruchnahme durch die
Herstellung des Deichsiels betragt 423 m2. Um eine ausreichende Erweiterung der
Habitatflachen auch im Hinblick auf ihre zeitliche Entwicklung sicherzustellen, wird
ein Faktor von 1,5 angesetzt, sodass die Erweiterung mind. 635 m2 umfasst.
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5 ZUSAMMENFASSENDE DARLEGUNG DER
NATURSCHUTZFACHLICHEN VORAUSSETZUNGEN
FUR EINE AUSNAHMSWEISE ZULASSUNG DES
VORHABENS NACH § 45 ABS. 7 BNATSCHG

5.1 Begriindung des begehrten Ausnahmetatbestandes

Es wird flr die Rohrweihe, das Schwarzkehlchen und die Schnatterente (alles Brutvégel) die
Ausnahme vom Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 beantragt, wild lebende Tiere der streng geschitz-
ten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren.

GemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen Ausnahme u.a. zugelassen werden

»4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieBlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maBgeblich glnstigen Auswir-
kungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des lUberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.".

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
(vgl. Kap. 5.2) und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert
(vgl. Kap. 5.3).

Das Verbundprojekt HWS Boizenburg wird aus nachfolgenden zwingenden Griinden des
iiberwiegenden offentlichen Interesses durchgefihrt:

Wie in Kap. 1.1 des Teils B (Erlauterungsbericht) der Planfeststellungsunterlage aufgefihrt,
dient das Vorhaben dazu, das vorhandene Defizit der Hochwassersicherheit zu beseitigen und
den Hochwasserschutz flir Boizenburg wiederherzustellen. Damit steht das Vorhaben im Inte-
resse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit und dient dem Schutz der zivi-
len Bevélkerung.

Dariber hinaus ergeben sich durch das Vorhaben auch maBgeblich giinstige Auswirkungen auf
die Umwelt. Durch die Riickdeichung vom Hafendeich bzw. Boizenburger Elbedeich auf den Boi-
zenburger Altstadtdeich sowie die damit verbundene Offnung der Retentionsflache wird ein Teil
der Aue wieder an die Elbe angeschlossen. Natirliche Uberflutungen durch die Elbe sind kiinftig
ohne Einschrankung maoglich und eine entsprechende dynamische Entwicklung der Retentions-
flache kann erfolgen. Dadurch kénnen sich wieder auetypische standortgerechte Verhaltnisse
ausbilden.

5.2 Alternativenpriifung

Zu prufen ist gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG, ob es zumutbare Alternativen fir das Vorhaben o-
der dessen Umsetzung gibt, die mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten verbunden sind.
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Das Vorhaben der Polderéffnung ist grundsatzlich an den vorhandenen Standort gebunden. Es
sind also keine alternativen Ortlichkeiten zur Vorhabenumsetzung vorhanden. Die Verbotstatbe-
stande flr die betroffenen Brutvogel ergeben sich aus den bauzeitlichen Stérwirkungen. Zum
Schutz der Fauna und Flora wurden bereits umfangreiche Einschrankungen der Bauzeit vorgese-
hen (vgl. Vars 1.1 und Vars 1.4). Diese zielen u.a. darauf ab, die Auswirkungen auf die Zug- und
Rastvoégel, flr die das Gebiet eine herausragende Rolle besitzt, zu minimieren. Die dadurch ver-
bleibenden Bauzeitfenster (vgl. Teil B, Anlagen 2 und 3) sind bereits so eingeschrankt, dass bei
einer weiteren Reduzierung das Vorhaben nicht mehr sinnvoll ausgeflihrt werden kann.

Eine ,Null*-Variante mit Verzicht auf die Bauarbeiten an Deichen und die Offnung der Re-
tentionsflache erfillt die Projektziele der Wiederherstellung des Hochwasserschutzes flir Boizen-

burg und der Offnung der Retentionsfléche nicht.

Zumutbare Alternativen sind also nicht gegeben.

5.3 MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes im Rahmen einer
Ausnahmegenehmigung (FCS-MaBnahmen)

Prifung der Wahrung des (ginstigen) Erhaltungszustandes (EHZ), § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Fir die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme bei Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie verweist § 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG auf Art. 16 Abs. 1 FFH-RL, der besagt, ,...dass die
Populationen der betroffenen Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmere-
gelung ohne Beeintrachtigung in einem glinstigen Erhaltungszustand verweilen ..." missen.

Bei der Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes wird wie folgt vorgegangen:

Zunachst erfolgt die Prifung, ob die Gewahrung einer Ausnahme zu keiner nachhaltigen Ver-
schlechterung des glnstigen (falls vorliegend) Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Wenn eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der lokalen Population nicht
ausgeschlossen werden kann, erfolgt auf der Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
Mecklenburg-Vorpommerns der Nachweis, dass der gunstige Erhaltungszustand der hier leben-
den Populationen gewahrt bleibt (ggf. unter Einbeziehung kompensatorischer MaBnahmen).

Bei Vorliegen eines unglinstigen Erhaltungszustandes auf der Ebene der kontinentalen biogeo-
graphischen Region erfolgt der Nachweis, dass sich vorhabenbedingt dieser unglinstige Erhal-

tungszustand im Endergebnis zumindest nicht weiter verschlechtern wird und dass das zukunf-
tige Erreichen eines glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird.

Fir die europaischen Vogelarten gilt bezliglich der lokalen Ebene das gleiche wie flir die An-
hang-IV-Arten. Hinsichtlich der Bezugsebene der biogeographischen Region ist fur die Arten-
gruppe Vogel darzulegen, dass die Gewahrung einer Ausnahme zu keiner Verschlechterung des
aktuellen Erhaltungszustandes fuhrt.

Die Prufung der Wahrung des Erhaltungszustandes wurde flr die betroffenen Arten im jeweili-
gen Formblatt (Anlage 2) durchgefthrt.
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Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen)

Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen) sind
nicht erforderlich.
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6 ZUSAMMENFASSUNG

Das Staatliche Amt flir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg plant die Ertlichtigung des
Hochwasserschutzes Boizenburg zwischen dem Hafen Boizenburg und der Landesgrenze zu Nie-
dersachsen. Der fir die Beurteilung relevante Bereich befindet sich direkt angrenzend im Wes-

ten der Ortslage Boizenburg und erstreckt sich bis unmittelbar an die Grenze zu Niedersachsen

westlich von Mahnkenwerder.

Die Gehdlzstrukturen entlang der Gewasser sowie die Offenlandbereiche (insbesondere Griin-
landflachen, Feuchtbiotope) sind von artenschutzfachlich hervorgehobener Bedeutung. GemaB
den Kartierungsergebnissen von Bioplan [35] (201/2018) und biota [36] (2020/2021) bietet der
Vorhabenbereich zusammen mit seiner ndheren Umgebung zahlreiche Lebensraume fir eine
Vielzahl an besonders und streng geschiitzten bzw. in ihrem Bestand gefdhrdeten Arten. Beson-
ders die elbnahen Griinlénder sind fir Rastvégel von groBer Bedeutung. Hier finden insbeson-
dere Ganse Nahrung und Schlafpldtze. Die beiden Flisse Sude und Elbe spielen fiir die meisten
Arten nur eine untergeordnete Rolle. Lediglich Sager und einige Entenvégel (vornehmlich Stock-
enten) nutzen besonders die Sude als Nahrungsfldche. Bei Uberflutungsereignissen kommt den
ruhigen und mehr oder weniger flach Uberstauten Wiesen eine groBe Bedeutung als Rastrefu-
gium zu. Die Gehdélzbestande im Untersuchungsraum fungieren als potenzielle Leitstruktur fir
Fledermduse bei der Jagd.

Die folgenden artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Arten wurden einer vertiefen-
den artenschutzrechtlichen Priifung unterzogen:

Avifauna (Brut-, Zug- und Rastvogel), Flederméause, Landsduger (Biber, Fischotter) und Herpe-
tofauna (Zauneidechse, Europaischer Laubfrosch, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Springfrosch,
Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch).

Hinsichtlich des besonderen Artenschutzes ist die Umsetzung folgender artspezifischer MaBnah-
men zwingend erforderlich, um ein Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
BNatSchG zu vermeiden:

Vars 1.1 Fallung auBerhalb des Vegetationszeitraums; demnach sind die erforderlichen Ro-
dungsmaBnahmen gemalB § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG in dem Zeitraum vom
01.10. bis 29.02. durchzufiihren sowie Baufeldfreimachung mit Maharbeiten au-
Berhalb der Brutzeit (Vogelschutz)

Varg 1.2 okologische Baubegleitung (6BB): Kontrolle der zu fallenden Badume im Rahmen
der Baufeldfreimachung (Klarung von potentiellen Fledermausquartieren); bei ei-
ner Baufeldfreimachung innerhalb des Brutzeitraumes Kontrolle des Baufeldes auf
Niststatten insbesondere der Griinlandflachen (Niststatten von Bodenbriitern);
Kontrolle der Baume mit Horstplatzen von Greifvégeln im unmittelbaren Umfeld
des Vorhabenstandorts; Kontrolle Einhaltung der Bauzeitenbeschrankung; Pri-
fung des unmittelbaren Baubereichs auf das Vorhandensein von Biberbauen bei
Baubeginn; Prifung des Baubereichs auf das Vorhandensein von Amphibien und
Reptilien und Kontrolle der Amphibienschutzzaune

Vars 1.3 Freihalten/Sicherung von Migrationswegen durch das Absichern von Baugruben
und Einrichten von Ausstiegshilfen etc. (Schutz von Fischotter, Biber, Amphibien
und Reptilien). Wahrung nachtlicher Passierbarkeit - nachtliches Freihalten des
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Gewadsserrandes von Baumaterial/-maschinen, Verhinderung Fallenwirkung der
Baugruben im Gewésser

Vars 1.4 Bauzeitenbeschrankungen:

- Vars 1.4.1  Verbot von Nachtarbeit (1 Stunde vor Sonnenaufgang bzw. 1 Stunde nach
Sonnenuntergang) fir den Schutz dammerungs- und nachtaktiver Arten
(Fischotter, Fledermause, Amphibien, z.T. Wasservogel)

- Vare 1.4.2 Verbot von Bauarbeiten wahrend der Rastzeiten von Rastvdgeln bzw. ab-
schnittsweise Deicharbeiten auBerhalb von Rastplatzen:

e BA 1 undBA 2, 1. Bauphase: Neubau Boizenburger Altstadtdeich zwi-
schen Anschlussbereich Sude Hochwassersperrwerk und Altendorfer
Weg vor der Hauptrastzeit, Baubeginn Sude Hochwassersperrwerk

e BA 1 und BA 2, 2. Bauphase: Ertlichtigung Hafendeich Boizenburg Ost
und West bis Anschluss Boizenburger Altstadtdeich auch zur Hauptrast-
zeit moglich, ebenso wie Neubau Sude Hochwassersperrwerk

e BA 1, 3. und 4. Bauphase: Neubau Boizenburger Altstadtdeich zwischen
Altendorfer Weg und Anschluss Hafendeich Boizenburg West sowie Teil-
rickbau Rechter Sudedeich Boizenburg nach der Hauptrastzeit

e BA 3, 5. und 6. Bauphase: Abtrag Hafendeich Boizenburg West i. Z. m.
der Erhéhung Elbedeich Boizenburg und Mahnkenwerder immer auBer-
halb der Hauptrastzeiten

Hauptrastzeiten: von 01.11. bis 31.03.

- Vars 1.4.3  Arbeiten im Gewasser auBerhalb der Laichzeiten Amphibien:

e Laichzeiten Europaischer Laubfrosch: April - Ende Mai
e Laichzeiten Kleiner Wasserfrosch: Mitte Mai — Mitte Juli
e Laichzeiten Knoblauchkrote: Ende Marz - Mitte Mai

e Laichzeiten Moorfrosch, Springfrosch: Méarz - April

e Laichzeiten Kammmolch: April — Mai/ Juni

Die Laichzeiten kdnnen je nach Witterung schwanken. Die Bauarbeiten auBer-
halb der Laichzeiten sind dementsprechend anzupassen.

Vars 1.5 Abschnittsweises Aufstellen von mobilen Amphibienschutzzaunen innerhalb des
Untersuchungsraumes zum Schutz der Amphibien und Reptilien:

¢ entlang des geplanten Deichneubaus,

e entlang von BaustraBen und Lagerplatzen,

e entlang des zu erhéhenden Elbedeichs Mahnkenwerder und
e beim Riickbau Hafendeich

Vars 1.6 Ausweisung von Bautabuzonen zur Minimierung von Eingriffen in sensiblen Berei-
chen:

e alle angrenzenden Arthabitate von Biber und Fischotter (Elbe, Sude,
Schacksgraben), die nicht vom Vorhaben betroffen sind; Darstellung der
Bereiche in der landschaftspflegerischen Ausfihrungsplanung; Markie-
rung der Bereiche z. B. mittels Pflocken
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e Arthabitat des Kammmolches (zwei kleine Stillgewasser stdl. des UR)

Im Falle eines mit Jungtieren besetzten Biberbaus ist als schiitzenswerter Bereich
ein Radius von 100 m anzusehen.

Vars 1.7 Einhaltung von Mindestabstanden zu besetzten Brutplatzen von prioritdren Vogel-
arten (planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz), wenn erforderlich Prifung
einer kurzfristigen Optimierung des Bauablaufes, um Betroffenheiten auszuschlie-
Ben oder zu minimieren, ggf. kommt die vorsorglich beantragte artenschutzrecht-
liche Ausnahme zum Tragen

-Vars 1.7.1

-Vars 1.7.2

- Vars 1.7.3

-Vars 1.7.4

- Vars 1.7.5

-Vare 1.7.6

- Vare 1.7.7

-Vare 1.7.8

Einhaltung von Mindestabstédnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Steinschmatzer mind. 30 m zwischen Nistplatz und BaumaB-
nahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstdnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Grauammer, Schwarzkehlchen mind. 40 m zwischen Nistplatz
und BaumaBnahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstdnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Bekassine mind. 50 m zwischen Nistplatz und BaumaBnahme,
Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstdnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Eisvogel mind. 80 m zwischen Nistplatz und BaumaBnahme,
Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstédnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Kiebitz mind. 100 m zwischen Nistplatz und BaumaBnahme,
Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstdnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Schnatterente mind. 120 m zwischen Nistplatz und BaumaB-
nahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstanden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit: Bei Rohrweihe, Brandgans, Gansesdager mind. 200 m zwischen Nist-
platz und BaumaBnahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Einhaltung von Mindestabstdnden zu besetzten Brutplatzen wahrend der
Brutzeit zur Vermeidung von Stérungen: Kranich mind. 500 m zwischen Nist-
platz und BaumaBnahme, Kontrolle der Brutplatze durch 6BB

Vare 1.8 Einhaltung von Mindestabstanden zu Rastplatzen (planerisch zu bericksichtigende
Fluchtdistanz)

- Vars 1.8.1

- Vars 1.8.2

Einhaltung von Mindestabstanden Rastplatzen zur Vermeidung von Stérun-
gen: bei Pfeifente, SpieBente, Stockente, Zwergsager, Zwergschnepfe mind.
150 m zwischen Rastplatz und BaumaBnahme

Einhaltung von Mindestabstanden Rastplatzen zur Vermeidung von Stérun-
gen: bei Blassgans mind. 400 m zwischen Rastplatz und BaumaBnahme
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- Vare 1.8.3  Einhaltung von Mindestabstdnden Rastpldtzen zur Vermeidung von Stérun-
gen: bei Kranich mind. 500 m zwischen Rastplatz und BaumaBnahme

Varg 1.9 Erhalt bzw. Wiederherstellung von feuchten Griinlandflachen und Flussniederun-
gen zur Aufwertung von Brutplatzen, insbesondere von Brach- und Watvégeln

CEFars 1 Teilrickbau des Rechten Sudedeiches Boizenburg; damit Verhinderung der Ver-
kleinerung von Rastflachen westlich des Altendorfer Weges

CEFars 2 Erweiterung der Habitatflachen am Schacksgraben fir Biber und Fischotter

Die artspezifischen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen, die aus der vorliegenden Priifung resul-
tieren, werden im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag festgesetzt.

Vom Vorhaben gehen neben anlagebedingten Beeintrachtigungen wie Flachen(teil)versiegelung,
insbesondere baubedingte Beeintrachtigungen durch Erschitterungen, Larm-, Schadstoff-,
Lichtemissionen, Staub, optische Reize, Bewegungsunruhen, temporare Baufeldfreima-
chung/Flacheninanspruchnahme (z.B. fir BaustraBen, Lagerflachen) und Fallenwirkungen aus.
Die baubedingten Stérungen kdnnen vor allem Beeintrachtigungen von Brut- und Rastvégeln in-
nerhalb des Untersuchungsraumes hervorrufen. Rastvdgel reagieren haufig empfindlicher als
Brutvogel gegenliber Larm- und Lichtemissionen sowie optischen Reizen. Die Wahrnehmung von
bzw. Warnung vor Gefahrenquellen wird erschwert. Aufgrund von larmbedingten Stoérwirkungen
sind veranderte Aktivitdtsmuster bzw. eine veranderte Raumnutzung maéglich, wodurch es zu
einer partiellen oder vollstandigen Meidung von verlarmten Rastplatzen bzw. zu verringerten
Siedlungsdichten kommen kann. Betriebsbedingt sind akustische Reize (Schall) und optische
Reizausloser/Bewegungsunruhe durch regelmaBige Wartungs- und UnterhaltungsmaBnahmen
an den Hochwasserschutzanlagen und an der Sude zu erwarten, die aber im Wesentlichen nicht
intensiver sind als die bisher bestehende Nutzung. Mit der Errichtung des Boizenburger Altstadt-
deiches sowie dem Riickbau des bisher bestehenden Hafendeiches Boizenburg West dndert sich
lediglich der Ort der Ausfiihrung. Durch die kinftige Wegenutzung am Boizenburger Altstadt-
deich ist mit Stérwirkungen durch Freizeitnutzungen auf den befestigten Deichverteidigungswe-
gen zu rechnen. Die Empfindlichkeiten gegenliber optischen Reizauslésern bzw. Bewegungsun-
ruhe sind hierbei den akustischen Reizen deutlich gréBer, vor allem bei Rastvégeln. Es werden
jedoch keine dauerhaft wirkenden, technisch erzeugten oder eindringliche Larmemissionen wie
aus StraBen-, Schienen- oder Flugverkehr erzeugt. Radfahrer werden kinftig nur noch tber den
Boizenburger Altstadtdeich das Gebiet queren. Dadurch entfallt die Exposition gegenlber den
Rastflachen vom Rechten Sudedeich Boizenburg und Hafendeich Boizenburg West aus. Durch
den Rickbau des Altendorfer Weges sowie den Teilrickbau des Rechten Sudedeiches Boizen-
burg findet eine Verlagerung des bisher méglichen Kfz-Verkehrs aus dem Gebiet heraus statt.
Insgesamt sind leichte Reduzierungen von Reizauslosern im Gebiet zu erwarten. Wesentliche
Habitate und Rickzugsraume sind jedoch durch visuelle Stérungen nicht betroffen. Ein Auswei-
chen in stérungsarmere Bereiche ist moglich.

Die VergréBerung der Retentionsflache durch die Deichriickverlegung wird sich positiv auf das
Rastgeschehen auswirken [36]. Neben dem Verlust von stérungsarmen, unzerschnittenen, offe-
nen Grinlandflachen darf die kiinftige Retentionsflache mit Wiederanbindung an das naturliche
Uberschwemmungsregime der Elbe als potenzielle Aufwertung fir das Gebiet nicht auBer Acht
gelassen werden. Im Zusammenwirken mit dem Wegekonzept fir die Retentionsflache kommt
es bei Pegeln der Elbe iber 7,0 m NHN durch Uberflutung der Griinlandflichen und Wege zu ei-
ner deutlichen Beruhigung auf bisher dauerhaft genutzten Wegen sowie zu einer verminderten
Gefahrdung, welche von Bodenpradatoren ausgeht.
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Weiterhin wirkt sich das Vorhaben positiv auf die Arthabitate von Fischotter und Biber aus.
Durch den Deichriickbau und den Neubau der Mulde zwischen Sude und Schacksgraben erfolgt
eine Vernetzung der Arthabitate innerhalb des Untersuchungsraumes. Es werden neue Wander-
beziehungen von Fischotter und Biber im Untersuchungsraum geschaffen.

Die Arten Rohrweihe, Schwarzkehlchen und Schnatterente haben nachweislich Brutstatten in der
Ndhe der geplanten Bauarbeiten. Durch die friihzeitige Entfernung der Vegetationsschicht wird
zwar eine Toétung vermieden, weil sie nicht im unmittelbaren Baubereich nisten. Sie kénnen aber
von den Bauarbeiten gestdért werden, wenn sie neben der Trasse in Fluchtdistanz bereits ange-
fangen haben zu briten. Aus diesem Grund kann fir die drei genannten Arten der Verbotstatbe-
stand §44 BNatSchG Absatz 2 erflllt sein.

Im Ergebnis der Priifung ist flir alle weiteren relevanten Artengruppen und Arten festzustellen,
dass unter Berucksichtigung der benannten artspezifischen MaBnahmen fir-die-e-g—+relevanten
Artengruoppen—und-Arten-das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde im Sinne des §
44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG vermieden bzw. ausgeschlossen werden kann.

Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 und 3 BNatSchG koénnen fiir das Vorhaben ausge-
schlossen werden. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG konnen fiir die Arten
Rohrweihe, Schwarzkehlchen und Schnatterente erfiillt sein, deshalb wird vorsorglich die Bean-
tragung einer Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7 S. 4 erforderlich (vgl. Kap. 5).
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ZEICHNUNGSVERZEICHNIS

Nr. Zeichnungsnummer/-code Rev. MaBstab

1 | HWSB_GP_PFU_ZEI_ALL_8103 . | Plan Kartierungsergebnisse 1:10.000
Avifauna

2 | HWSB GP PFU_ZEI ALL 8104a| - | Plan Kartierungsergebnisse Fauna | .44 49
(auBer Avifauna)
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