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Landkreis Rostock
Der Landrat
Umweltamt

LANDKREIS ROSTOCK - Postfach 14 55 - 18264 Giistrow

Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt
Mittleres Mecklenburg

Herr Jonas DUHRKOP

An der Jagerbdk 3

18069 Rostock

Nur per E-Mail

Windenergieanlage WEA Recknitz Il 571-1.6.2VG-257

Sehr geehrter Herr Diihrkop,

die nachgereichten Unterlagen (Ergdnzungsunterlagen vom 08.11.2022) zu o.g.
Vorhaben (eingereicht mit dem Schreiben vom 09.11.2022, durch Herrn KYNAST)
wurden durch die Untere Naturschutzbehorde (UNB) des LK Rostock gepriift.

Das Vorhaben ist nach den Vorgaben des novellierten Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) nur durch die Erteilung einer Ausnahmegenehmigung genehmigungs-
fahig.

Anmerkungen zu den Ergidnzungen und Anderungen zum AFB/LBP

Zu LBP iii meiner Stgn. vom 22.07.2022
Die Ausfiihrungen der Erganzungsunterlage (hier 2.1) zum Nachtkerzenschwarmer
sind nachvollziehbar und ausreichend.

2.2. Vogel

Da auf Wunsch des Antragstellers die aktuellste Fassung des BNatSchG beriicksichtigt
werden soll, ergeben sich neue Abstandsregeln mit einer Zuordnung der Arten zu
einem zentralen (ZPB) bzw. erweiterten (EPB) Priifbereich. Dem ZPB wird der
Rotmilan bei WEA 02: 686 m und bei WEA 03: 641 m sowie der Schwarzmilan bei
WEA 03: 541 m zugewiesen. Baumfalke (WEA 02: 1772 m/WEA 03: 542 m) und
WeiRstorch (WEA 03: 1733 m) fallen unter den EPB. Zudem ist die Limitierung von
SchutzmalRnahmen (Zumutbarkeitsschwelle) hierbei zu beriicksichtigen. Daher kann
der in der Ergdnzungsunterlage gemachte Vorschlag einer phéanologischen
Abschaltung unter Berlcksichtigung der differenzierten Risikozeitraume nach
SCHREIBER et al. (2016) nicht berlcksichtigt werden (siehe nachfolgenden Absatz).

ZPB:

Fir Rot- und Schwarzmilan, deren Brutstandorte beide im zentralen Prifbereich
liegen ist daher nach § 45b Abs. 3 von einem Totungs- und Verletzungsrisiko
auszugehen, dass bei den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhoht ist. Die
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Risikoerhéhung kann nur durch eine fachlich anerkannte SchutzmaRnahme hinreichend gemindert werden. In diesem
Fall muss das ein Antikollisionssystem sein, welches fiir beide Arten eine sichere Abschaltung der Anlage gewahrleistet.
Die vom Antragsteller angebotene phanologische Abschaltung ist aus triftigem Grund nicht zielfihrend. Es ist nicht
anzunehmen, dass Uber den gesamten Brutzeitraum (ca. 90 Tage) hinweg eine Abschaltung stattfinden wird. Der
Antragsteller hat dies in seiner Erganzungsunterlage selbst bereits auf 30 bis 54 Tage beschrankt. Zudem wiirde die
gesetzliche Vorgabe aus Anlage 2 zu § 45b und d die phanologische Abschaltung, hinsichtlich der Zumutbarkeit, auf
deutlich weniger Tage beschranken. Im Falle von WEA 02 und WEA 03 waren das dann jeweils maximal 21 Tage, jedoch
immer unter Verzicht auf weitere SchutzmaRnahmen (wie z.B. Antikollisionssystem oder Mahd-/Ernteabschaltung etc.).
Da im Falle eines héheren Schutzbedarfs zwingend eine Ausnahmegenehmigung erforderlich wére, die im Resultat noch
weiter reduzierte SchutzmaRnahmen bedingen wirden, ist dieser Weg aus Sicht der UNB nicht gangbar. Die Anlagen
sind somit nicht genehmigungsfahig.

Nach aktuellem Stand der Technik und unter Beachtung der Vorgaben zur Zumutbarkeit sind die beiden Anlagen nur
bei Verwendung eines Antikollisionssystems, das nicht wie Identiflight nur eine artspezifische Abschaltung anbietet,
sondern sich an der Fliigelspannweite orientiert und somit beide Brutvogelarten (Rot- und Schwarzmilan) gleichsam
schiitzen kann, zulassungsfahig. Nach Riicksprache mit BirdVision ist aktuell ein autonomer Testlauf genehmigt. Ein
serienreifes Produkt wurde der UNB fiir 2024 angekiindigt.

EPB:

Fir den Horststandort in Plaaz (innerhalb des erweiterten Priifbereiches zu WEA 03) aber auch der beiden angrenzenden
Horststandorte in Liessow und Spoitgendorf sind die landwirtschaftlichen Nutzflachen insbesondere nach Mahd-, Ernte-
oder Umbruchereignissen - zumindest temporar - von grofSter Attraktivitat.

Frisch abgeerntete Flachen (Stoppelbrache) bieten auch dem Baumfalken sehr glinstige Jagdbedingungen, um
Kleinsaugern und epigdischen Insekten nachzustellen (GRIMM 2020). Insofern muss angenommen werden, dass sich
die Aufenthaltswahrscheinlichkeit des Baumfalkenbrutpaares und spater der Jungvogel in dem vom Rotor
Gberstrichenen Bereich der beiden Windenergieanlagen deutlich erhéht. Womit auch fir diese Arten ein signifikant
héheres Totungs- und Verletzungsrisiko vorliegt, sofern keine geeignete Gegenmalnahme ergriffen werden kann. Da
hier ebenfalls, wie auch bereits zu Rot- und Schwarzmilan ausgefiihrt, eine zusatzliche pauschale Abschaltung nach
Mahd-, Ernte- oder Umbruchereignissen aufgrund einer Uberschreitung der zuldssigen Zumutbarkeitsgrenzen nicht
durchfiihrbar ist, kann die genehmigungsfahige Losung auch hier nur die Nutzung eines - hinsichtlich der Arten —
flexiblen Antikollisionssystems wie z.B. von BirdVision sein. Das System von Identiflight wird aus finanziellen und
funktionellen Griinden den Schutz des Baumfalken mittelfristig nicht realisieren kénnen.

Es ist fachlich gut abgesichert, dass Bewirtschaftungsereignisse auf den Ackerschldgen eine erhebliche Lockwirkung auf
Greifvogel haben (z.B. MAMMEN et al 2013 und 2014. Da Greifvogel und Storche derart attraktive Nahrungsflachen
auch Uber grofRe Entfernungen anfliegen und Madausebussarde fast flachendeckend vorkommen, kann somit an
Windenergieanlagen an jedem landwirtschaftlich genutzten Standort eine zeitlich befristete Erhohung des
Kollisionsrisikos eintreten (LAG & VSW 2017). Zu bedenken ist auch, dass die fachlich gut begriindbare Forderung nach
Abschaltung der Anlagen wahrend und 72 Stunden nach Pfligen, Ernte und Mahd in der Novellierung des
Bundesnaturschutzgesetzes nicht ausreichend beriicksichtigt wurde. Vom Gesetzgeber wurde lediglich eine 14-stliindige
Abschaltung festgelegt.

GRIMM 2020 - Zur Nahrung des Baumfalken Falco subbuteo L. in Nordthiringen

MAMMEN et al 2013 - Rotmilan - Greifvogel und Windkraftanlagen Problemanalyse und Losungsvorschlage

MAMMEN et al 2014 - Artenhilfsprogramm Rotmilan des Landes Sachsen-Anhalt

LAG & VSW 2017 Beschluss 2017-1-1 - Abschaltung von Windenergieanlagen (WEA) zum Schutz von Greifvogeln und
Storchen bei bestimmten landwirtschaftlichen Arbeiten

Die nachfolgenden Ausfiihrungen sind meiner Stellungnahme vom 22.07.2022 entnommen und haben weiterhin
Giiltigkeit.
I. Seeadler
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Der Seeadler ist in Mecklenburg-Vorpommern mit Abstand die am h&ufigsten durch Kollision mit WEAs
getdtete Greifvogelart (DURR 2022: 71 Schlagopfer). Im AFB wird ein Meideverhalten des Seeadlers gegeniiber
Windenergieanlagen belegt z.B. mit TRAXLER et al (2004) negiert, jedoch stellt eben dieser Autor nach
eingehenderen Untersuchungen fest, dass ein Meidungsverhalten sehr wohl beobachtet werden kann. So
fanden sich bei den Untersuchungen im Burgenland fast viermal so viele Individuen auflerhalb als innerhalb
von Windparkflachen (TRAXLER et al 2013). Somit scheint hier eine klare Einordnung noch offen zu sein.
Aktuell wurden zwei Brutreviere sidlich der geplanten Anlagenstandorte aullerhalb des Priifbereiches
festgestellt.

Die bislang verfolgte Strategie, vor allem auf Mindestabstande zwischen Brutpldtzen und WEA zu setzen, hat
wesentliche Schwachen. Denn sie ist nicht geeignet, das Kollisionsrisiko fiir noch nicht brutreife Seeadler —und
diese machen etwa die Halfte der bisher nachgewiesenen Kollisionsopfer aus — zu reduzieren (HERRMANN &
HEUCK 2019). Sie bietet auch kaum Schutz flr territoriale Seeadler aulRerhalb der Brutzeit. Weiterhin sind die
Brutplatze nicht stabil. Innerhalb der Laufzeit von WEA sind Neuansiedlungen und Umsiedlungen zu erwarten.
Immerhin wurden Seeadler an 6 von 18 Beobachtungstagen nachgewiesen (s. AFB). Zweifelsfrei suchen diese
als fakultative Aasfresser (LANGGEMACH et al 2006), insbesondere im Winter, systematisch nach Aas und
nutzen dann die am Ort der Erlegung vom Jager zuriickgelassene Innereien sowie Tiere, die beschossen und
trotz Nachsuche nicht gefunden werden (LANGGEMACH et al 2006). Dies trifft somit auch fiir den Bereich des
geplanten Windparks zu, zusatzlich ist auch mit Fallwild entlang der StraRe zu rechnen.

Die Feststellung im AFB, dass sich durch Windenergieanlagen im Vorhabengebiet kein signifikant héheres
Kollisionsrisiko ergibt, ist nach HERRMANN & HEUCK (2019) ebenfalls zu verneinen, da das Kollisionsrisiko mit
der WEA-Dichte zunimmt. Dadurch ist auch die Einbeziehung des Seeadlers in ein kamerabasiertes
Schutzsystem dringend angezeigt.

DURR 2022 - Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland. Link: Voegel-Uebersicht-de.xIsx (live.com)
HERRMANN & HEUCK 2019 - Uber den Wert langer Datenreihen - Langfristiges Seeadlermonitoring erméglicht
wissenschaftliche Erkenntnisse

LANGGEMACH et al 2006 - Anmerkungen zur Bleivergiftung von Seeadlern (Haliaeetus albicilla)

TRAXLER et al 2004 - Vogelschlag, Meideverhalten & Habitatnutzung an bestehenden Windkraftanlagen Prellenkirchen -
Obersdorf - Steinberg-Prinzendorf

TRAXLER et al 2013 - Untersuchungen zum Kollisionsrisiko von Vogeln und Fledermausen an Windenergieanlagen auf der
Parndorfer Platte 2007-2009 - Endbericht

Mausebussard

Der AFB weist innerhalb des Untersuchungsgebietes 20 Mausebussardreviere aus. Davon liegen fiinf Horste im
1000m-Umfeld der Anlagen (WEA 02 Horst Nr. 30; WEA 03 Horste 8, 41, 51 und 54). Dass Windenergieanlagen
z.B. nach HOLZHUTER & GRUNKORN (2006) kaum negativen Einfluss auf das Brutverhalten [sic!, nicht
Bruterfolg] und die Jagdgewohnheiten haben, ldsst sich mit einem nur marginal vorhanden Meideverhalten
von WEA kurz umschreiben (z.B. GRUNKORN et al 2016).

Daher ist die Hypothese im AFB, dass eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte Tétung von Individuen dieser
Art nicht zu erwarten sei, dann doch recht tGberraschend. Die UNB geht davon aus, dass ein erheblicher Eingriff
in die lokale Population bevorsteht (vgl. GRUNKORN et al 2016). TRAXLER et al. (2013) stellten in Osterreich bei
fehlender Meidung regelmaRigen Aufenthalt in Rotorhéhe (50-150 m) fest, im Mittel jedoch unterhalb davon.
Vierzehn gefundene Schlagopfer in dieser Studie unterstreichen ein hohes Kollisionsrisiko. Dies erklart auch,
warum es sich beim Mausebussard um das bundesweit haufigste Kollisionsopfer an WEA handelt
(LANGGEMACH & DURR (LFU BB) 2021).

Deshalb ist auch diese Art in ein kamerabasiertes Schutzsystem dringend einzubinden. Zudem kdnnen auch
hier Lenkungsflachen die Zahl der Flugrouten durch den Windpark reduzieren, wenn entsprechende Flachen
westlich/sidwestlich des Windeignungsgebietes etabliert werden.

GRUNKORN et al 2016 - Ermittlung der Kollisionsraten von (Greif-)Vdgeln und Schaffung planungsbezogener
Grundlagen fir die Prognose und Bewertung des Kollisionsrisikos durch Windenergieanlagen PROGRESS
HOLZHUTER & GRUNKORN 2006 - Verbleibt dem M&usebussard (Buteo buteo) noch Lebensraum
LANGGEMACH & DURR (LFU BB) 2021 - Informationen {iber Einfliisse der Windenergienutzung auf Végel
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TRAXLER et al 2013 - Untersuchungen zum Kollisionsrisiko von Vogeln und Fledermausen an Windenergieanlagen auf der
Parndorfer Platte 2007-2009 - Endbericht

Fischadler

Da die nachgewiesenen Brutpaare sidlich des geplanten Windparks liegen, ist anzunehmen, dass die primare
Flugroute zum Schlieffenberger See, also vom Windpark wegfiihrt. AuszuschlieBen ist aber nicht, dass die Art
sich nach Norden in Richtung des Hohensprenzer und Dolgener Sees orientiert. Diese groen Seen sind mit
einer Entfernung von etwa 10km durchaus noch als mégliche Nahrungsquelle zu werten. So kommen laut
MEYBURG & MEYBURG (2013) Nahrungsfliige bis zu 16km Entfernung vor. Offenbar haben Fischadler tGber
viele Jahre hinweg einen fast deckungsgleichen Aktionsraum (Home Range). Dies zeigten MEYBURG et al.
(2019) in einer Untersuchung von 2011-2017 in Mecklenburg-Vorpommern.

Die Problematik des Fischadlers spiegelt sich im Mortalitatsrisiko der Art. Es wird in der zweithdchsten Stufe
(sehr hoch) verortet (SPROTGE et al. 2018 zit. in LANGGEMACH & DURR 2021) Beim Fischadler sind wie bei
anderen GroRgreifvégeln insbesondere die alten Tiere fiir den Reproduktionserfolg der Population wichtig und
gerade bei dieser Gruppe ist die Mortalitdt durch Zusammenprall mit WEA besonders hoch. RESCH (2014)
konnte zeigen, dass 90% der Kollisionsopfer in der BRD Altvogel waren. Die groBe Gefdahrdung der Vogel
resultiert letztlich aus der mittleren Flughdhe, die nach ERICKSON et al. (1999) bei 79m (min=40m; max=125m)
liegt, also komplett im Gefahrenbereich der Rotoren. Dies erklart die hohen Verluste bei den haufigen Fligen
wahrend der Jungenaufzucht.

ERICKSON et al 1999 - Baseline avian use and behavior at the CARES wind plant site, Klickitat County,
Washington

LANGGEMACH & DURR (LFU BB) 2021 - Informationen (iber Einfliisse der Windenergienutzung auf Végel
MEYBURG & MEYBURG 2013 - Telemetrie in der Greifvogelforschung

MEYBURG et al 2019 - Raumverhalten adulter Fischadler Pandion haliaetus - GPS-Telemetrie ermoglicht erst
genaue Analyse im Brutgebiet

RESCH 2014 - Vogelschlag an Onshore-Windenergieanlagen in der BRD

(SPROTGE, M., E. SELLMANN & M. REICHENBACH (2018): Windkraft Végel Artenschutz. Ein Beitrag zu den
rechtlichen und fachlichen Anforderungen in der Genehmigungspraxis. Books on demand, Norderstedt, 229 S.)

LBP/Artenhilfsprogramm
i

Die Berechnung des Kompensationsbedarfs fur die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in Hohe von
234.296,22 € (WEA 02: 126.379,00 €; WEA 03: 107.917,22 €) ist in der Uberarbeiteten Fassung vom 08.11.2022
nachvollziehbar und wird akzeptiert.

Der Berechnung und dem Ergebnis zum Multifunktionalen Kompensationsbedarf in H6he von 38.458,15 m?
KFA wird weiterhin zugestimmt, da auf eine Verschiebung der Anlagen verzichtet werden muss. Ein
entsprechendes Okokonto aus dem Bereich der Landschaftszone 3 ,Riickland der Mecklenburgischen
Seenplatte muss vom Antragsteller gewahlt werden.

Eine Einzahlung ins nationale Artenhilfsprogramm ist nicht notwendig, da dem Antrag unter den genannten
Voraussetzungen ohne die Nutzung einer Ausnahmeregelung stattgegeben werden kann. Sollte hingegen
durch den Antragsteller das Einvernehmen verweigert werden, kann die Genehmigung nur (ber eine
Ausnahmeregelung ermoglicht werden. Da jedoch dann die erforderliche Prifung zur Ermittlung eines
Basisschutzes fir keine der direkt und indirekt betroffenen Vogelarten einen brauchbaren Schutz ermoglichen
kann (Limitierung auf 4% des Gesamtertrages), ist nach § 45d Abs. 2 eine Zahlung in das Artenhilfsprogramm
zu leisten. Die Kosten hierfur dirften nach der Kalkulation mit dem Rechentool der FA Wind Version 1.1-01 und
den zu Verfligung gestellten Werten aus der Prognose der Standortgilite vom 25.01.2023 eine Hohen von ca.
28.500 € pro Jahr (Bsp. WEA 03) erreichen. Dieser Betrag ware dann (iber die prognostizierte Laufzeit von 20
Jahren jahrlich zu entrichten. Als Grundlage wiirde dann jedoch der reale Energiebetrag des jeweils
vergangenen Kalenderjahres herangezogen. Hieraus wirde sich dann eine Gesamtsumme von ca. 570.000 €
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fir die WEA 03 ergeben, was mit Sicherheit Uber den Kosten der Genehmigung ohne Nutzung der
Ausnahmeregelung liegen wiirde.

Nebenbestimmungen:

Bedingungen

1.

Die in Aussicht gestellte Genehmigung kann nur erteilt werden, wenn im Vorhaben die genannten
Anforderungen vollstandig umgesetzt werden.

Vor Baubeginn (= vor Beginn der Baufeldfreimachung) ist die Ersatzzahlung von 234.296,22 € gemaR § 12 Abs.
4 NatSchAG M-V i.V.m. § 15 Abs. 6 Bundesnaturschutzgesetz an die Landeszentralkasse des Landes
Mecklenburg-Vorpommern zu leisten und die erfolgte Zahlung bei der Genehmigungsbehdrde nachzuweisen.
Geeignete Antikollisionssysteme, welche anhand der Fligelspannweite der betroffenen Vogelarten die
Abschaltung der jeweiligen Anlage ausldsen (z. B. BirdVision) sind vor Inbetriebnahme der Windkraftanlage zu
installieren. Ein Betrieb der Windkraftanlagen ist nur mit aktivierten und funktionstiichtigen Antikollisions-
systemen erlaubt.

Auflagen

4.

L 0N

11.

12.

Zum Schutz der Bodenbriiter darf keine Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit der betroffenen Vogelarten
vom 01.03. bis zum 31.07. im Zuge des Anlagenriickbaus und des Anlagenneubaus erfolgen.

Eine alternative Bauzeitenregelung ist nur bei der Neuerrichtung der WEA mdglich, wenn bendtigte Flachen
fir Fundamente, Wege, Montage und tempordre Material-, Erdlager usw. auRerhalb der Brutzeit von
Vegetation befreit und bis zum Baubeginn durch Pflligen oder Eggen vegetationsfrei gehalten werden. Eine
Ausnahme von dieser Regelung kann sowohl fiir den WEA-Riick- als auch fir den -Neubau erfolgen, wenn
mittels einer ornithologischen Begutachtung keine Ansiedlungen von Bodenbriitern innerhalb der Baufelder
festgestellt werden oder wenn die Bauarbeiten vor der Brutzeit, d.h. vor dem 01.03. beginnen und ohne
langere Unterbrechung (> 1 Woche) tiber die gesamte Brutzeit, also bis mind. 31.07. fortgesetzt werden.

Ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten wahrend der Brutzeit unvermeidbar, sind die betreffenden Flachen bis
zum Beginn der Brutzeit durch Pfliigen / Eggen vegetationsfrei zu halten oder mit Flatterbandern auszustatten,
um das Anlegen einer Brutstatte zu verhindern.

§ 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG ist fiir gehélzbriitenden Vogelarten anzuwenden (Keine Rodung/Beseiti-
gung/Beschneidung von Gehélzen in der Zeit vom 01.03. bis zum 30.09.). Gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG kann von
den Verboten dieser Regelung auf Antrag Befreiung gewdhrt werden, wenn 1. dies aus Griinden des
tiberwiegenden offentlichen Interesses, einschliefllich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist
oder 2. die Durchfiihrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirden und
die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege vereinbar ist.

entfallt.

entfallt

entfallt

entfallt

. Alle WEA sind im Zeitraum vom 01.05. bis zum 30.09. pauschal von einer Stunde vor Sonnenuntergang bis

Sonnenaufgang wahrend der ersten beiden Betriebsjahre (01.04.-31.10.) abzuschalten, wenn die
Windgeschwindigkeit <6,5 m/s in Gondelhohe und der Niederschlag <2mm/h betragt.
Ein Hohenmonitoring ist in ersten beiden Betriebsjahren und danach alle 5 Jahre an den WEA 02 und 03
(zeitraum pro Jahr 01.04. — 31.10. durchzufiihren, dabei ist auf die Anwendung des aktuellsten ProBat-Tools
(aktuell = Version 7) zu achten. Ebenso miissen Erkenntnisse aus RENEBAT Ill und BAUMBAUER et al. (2020)
beachtet werden. Der Nachweis der jahrlichen Mikrofonkalibrierung ist an die UNB zu Ubermitteln. Die
Mikrofone an den Gondelunterseiten missen bei Positionierung der Gondel in Hauptwindrichtung jeweils auf
die nachstgelegene fledermausrelevante Struktur ausgerichtet werden.
Die Betriebsdaten sind jahrlich zum 01.02. als 10-Minuten-Intervalle (SCADA — Standard-Format) iber den
gesamten Abschaltzeitraum fir jede WEA in digitaler Form (als XLS- oder CSV-Datei, kein PDF) an die UNB zu
tbermitteln.
Flr jede WEA missen nach dem Export folgende Angaben in einem Datenblatt enthalten sein:

o Zeitstempel mit Angabe der Zeitzone laut WEA-Hersteller (Bsp.: 2008-07-01 20:40 +00:00) oder

separate Angabe der Zeitzone bei Datenibermittlung.
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e Mittelwerte von Windgeschwindigkeit (m/s), GondelauRentemperatur (°C), Rotationsgeschwindigkeit
(U/min) und Niederschlagsintensitat (mm/min oder mm/h) und ggf. der Leistung (kW)

13. Durchfiihrung von MalRnahmen zum Amphibienschutz (Leiteinrichtungen laut MaBnahme V4)

14. Die Kompensation der Versiegelung betrigt 38.458,15 m? KFA. Ein entsprechendes Okokonto aus dem Bereich
der Landschaftszone 3 ,,Rickland der Mecklenburgischen Seenplatte muss vom Antragsteller gewahlt werden.
Die entsprechenden Reservierungsbestatigung ist der UNB vor Baubeginn vorzulegen.

15. Der Riickbau von tempordr angelegten Flachen und Wegen ist der Unteren Naturschutzbehoérde, Landkreis
Rostock, unmittelbar nach Rickbau anzuzeigen.

Vorbehalt:
16. Es gilt ein Vorbehalt zur Festlegung gedanderter, ggf. zusatzlicher Abschaltzeiten fiir windkraftsensitive Arten
i.S. d. AAB-WEA (2016) auf Basis der durch das Hohenmonitoring ermittelten Ergebnisse.

Hinweise:

1. Der Antragsteller wird gebeten, die in den Gutachten erfassten Artdaten der UNB fiir eine digitale Auswertung
zusatzlich als shape-Datei sowie Multibase-Datei (.mbce) zur Verfligung zu stellen.

2. Das StALU MM veranlasst die Zahlungsaufforderung mit Angabe des Kassenzeichens und des Aktenzeichens als
Verwendungszweck und setzt ggf. die Zahlungsfrist fest.

3. Die Qualitat des einzubringenden Boden-/Schottermaterials (hier RC-Material) in ein Wasserschutzgebiet (Zone
I11) fur versiegelte oder teilversiegelte Flachen ist mit der Unteren Wasser- und Bodenbehorde abzustimmen.

4, Bitte beachten Sie, dass voraussichtlich ab 16. Marz 2023 das Staatliche Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt
Mittleres Mecklenburg fiir Genehmigungsfragen und Nachforderungen, sowie Entgegennahme der geforderten
Daten zustandig ist.

Sachverhalt

Der Vorhabentrdger (eno energy GmbH) beantragt die Errichtung und den Betrieb von zwei Windenergieanlagen
einschl. Kranstellflichen und Zuwegungen nach § 4 BImSchG innerhalb des Vorranggebietes fir WEA Recknitz im
Landkreis Rostock.

Bei den geplanten WEA handelt es sich um Windenergieanlagen des Typs eno 160-6.0 mit 120m Nabenhohe, einem
Rotordurchmesser von 160 m und einer daraus resultierenden Gesamtbauhdhe von 200m.

Das Vorhaben soll innerhalb des 210ha groRen ,Vorranggebietes fir Windenergieanlagen Nr. 123 Recknitz” (RREP
Rostock, Dezember 2019) realisiert werden. Internationale oder nationale Naturschutzgebiete sind im Gegensatz zu
einer Reihe geschiitzter Biotope, insbesondere im Bereich der Zuwegungen, nicht direkt betroffen.

Rechtliche Wiirdigung:

Zu Bedingung 1

Die eingereichten Unterlagen umfassen die Planung zweier WEA. Die in AFB, LBP und UVP gemachten Ausfiihrungen
nehmen ebenso wie die Stellungnahme der UNB ganzheitlich Bezug auf Errichtung der Anlagen (auch zukinftiger durch
Dritte betriebene) und die notwendigen Vermeidungs-, Schutz- oder KompensationsmaBnahmen. Eine Umsetzung nur
von Teilen der des Antrages erfordert daher eine erneute, dahingehend spezifizierte Bewertung durch die UNB.

Zu Bedingung 2:

Nach dem Erlass des Ministeriums fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg- Vorpommern zur Kompensation von
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm- und mastenartige Eingriffe
(Kompensationserlass Windenergie MV) vom 06.10.2021 sind mit dem Eingriff verbundene Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes grundsatzlich als Ersatzzahlung zu kompensieren. Die Hohe der Ersatzzahlung ergibt sich unmittelbar
aus Nr. 4 des Erlasses. Der ermittelte Wert in Hohe von (wird noch festgelegt) ist nachvollziehbar und hilt sich an die
Vorgaben des Erlasses und die mit dem Ministerium vereinbarte Berechnungsmethode.
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Zu Bedingung 3:

Nur durch den Einsatz eines wie in der Bedingung beschriebenen Antikollisionssystems kann ein Eintreten von
Verbotstatbestdnden nach § 44 Absatz 1 BNatSchG, die lber das individuelle Lebensrisiko der geschitzten Arten
hinausgehen, vermeiden. Nach Kenntnis der UNB sollte mindestens ein geeignetes System ab 2024 auf dem Markt
verfligbar zu sein (hier: BirdVision).

Zu Nebenbestimmung 4
Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags (VermeidungsmaRBnahme 2)
und bedarf insoweit keiner Begriindung.

Zu Nebenbestimmung 5
Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags (VermeidungsmalRnahme 2)
und bedarf insoweit keiner Begriindung.

Zu Nebenbestimmung 6
Entfallt

Zu Nebenbestimmung 7
entfallt

Zu Nebenbestimmung 8
Entfallt

Zu Nebenbestimmung 9
Entfallt

Zu Nebenbestimmung 10
Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags (VermeidungsmaBnahme 1)
und bedarf insoweit keiner Begriindung.

Zu Nebenbestimmung 11

Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags (VermeidungsmalRnahme 1)
und den Vorgaben (max. 500m Abstdnde) aus Kap. 4.3.1 der AAB-WEA (Teil Fledermause) und bedarf insoweit keiner
weiteren Begriindung.

Zu Nebenbestimmung 12

Die UNB Uberwacht auf Grundlage von §3 Abs. 2 BNatSchG die Einhaltung der erlassenen Auflagen anhand der
Abschaltungsprotokolle mittels der Software ProBat Inspector. Um einen vollstandigen Datenimport zu gewahrleisten
sind die Formatierungsvorgaben einzuhalten.

Zu Nebenbestimmung 13
Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags (VermeidungsmalRnahme 4)
und bedarf insoweit keiner Begriindung.

Zu Nebenbestimmung 14

Nach §15 (4) BNatSchG sind Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen in dem jeweils erforderlichen Zeitraum zu unterhalten
und rechtlich zu sichern. Der Unterhaltungszeitraum ist durch die zustdndige Behorde im Zulassungsbescheid
festzusetzen. Die Nebenbestimmung gewahrleistet die rechtskonforme Umsetzung.

Zu Nebenbestimmung 15

Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags und bedarf insoweit keiner
Begriindung.

LANDKREIS-ROSTOCK.DE

R V" \N



AV AN

Zu Nebenbestimmung 16 (Vorbehalt)
Die Festsetzung der Nebenbestimmung folgt im Wesentlichen den Angaben des Antrags (VermeidungsmalRnahme 4)
sowie dem Kap. 3.1.1 der AAB-WEA (Teil Fledermause) und bedarf insoweit keiner weiteren Begriindung.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

Dr. Ulrich M. Ratschker
SB Eingriffsregelung/ Vorhaben
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