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Antrag gem. § 4 BlImSchG auf Errichtung und Betrieb von 8 WKA Typ Vestas V162 am
Standort WP Grambow-Diimmer (WE LUP 12/18 Grao Welzin)

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Gemeindevertretung Grambow hat in ihrer Sitzung am 16.01.2020 zum Antrag gem. § 4
BImSchG auf Errichtung und Betrieb von 8 WKA Typ Vestas V 162 am Standort WP Grambow-
Diimmer (WE LUP 12/18 Grof3 Welzin) beschlossen, folgende Stellungnahme abzugeben:

Inhalt:

Die Gemeinde Grambow hat nachfolgende Bedenken, Fragen und Anregungen zur Planung des
Bauvorhabens 12/18.

Es werden feste Vereinbarungen zwischen dem Errichter der WEA und der Gemeinde Grambow
erwartet, die geeignet sind, den nachteiligen Einfluss der WEA auf die betroffenen Anwohner und
die Natur auf ein ertrdgliches Maf3 zu reduzieren und / oder zu kompensieren.

Die Reihung der nachstehend aufgefiihrten Punkte orientiert sich an der Gliederung der
eingereichten Unterlagen des Projekttrigers und erfolgt nicht nach Wertung/Gewichtung.
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Schallemission

In 4.6 ,,Schallquellenplan® verlduft die 35 dB(A) Linie durch Wodenhof. Laut Kurzbeschreibung S.
4 sowie Schallgutachten S. 24 verlauft die 35 dB(A) Linie ca. 700 6stlich von Wodenhof, mithin liegt
Wodenhof deutlich oberhalb des 35 dB(A) Bereichs und ist damit stirker mit Lirm belastet als
zunichst angegeben. Eine genaue Betrachtung der Ortslage Wodenhof ist erforderlich.

Die 50dB-Linie ist hinsichtlich der nérdlichen Linienfithrung nicht schliissig (fiir WEA1 und WEA?2).
Der Einsatz von WEA-Maschinen ohne Getriebe ist zu priifen, um eine weitere Lirmquelle
auszuschalten. Ebenso sind Sdgezahnhinterkanten an den Rotorbléttern und Winglets an den Spitzen
der Rotorblitter vorzusehen.

Die Ortslage Wodenhof ist nach BauNVO in Verbindung mit TA Lérm als Ortstyp falsch eingeordnet.
Der tatséchliche Gebietscharakter ist nach der BauNVO und Allg. VV BimSchG 6.1 nicht als ,,d)
Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete” sondern als ,.e¢) allgemeine Wohngebiete und
Kleinsiedlungsgebiete* und damit auf 40 dB(A) [nachts] einzuordnen. (s.a. BauNVO und 6. Allg.
VV zum BimSchG / TA Lirm).

Die Abrundungssatzungen der Gemeinde Grambow nach § 34 BauGB sind bei der Planung nicht
beachtet und sind bei der Berechnung zu beriicksichtigen.

Fiir die am nédchsten an der Wohnbebauung geplante WEAS8 wird die Betriebsweise ,,Mode SO5“
gefordert (99 dB(A)) analog zu den Anlagen WEA1 und WEA2. Die nichtliche Belastung mit
maximal 40 dB(A) wird in der jetzigen Planung bei Volllast nicht eingehalten (s. 4.6 - Quellenplan
Schall Grambow-Diimmer, Legende der Karte).

Nach Fertigstellung der Anlagen sind die tatsdchlichen Belastungen gutachterlich zu priifen.

Beschreibung des StraBenaufbaus

Eine detaillierte Ausfiihrung zur baulichen Ausfiihrung der Zuwegungen, insbesondere Regelaufbau
und Material ist in den Unterlagen zu ergédnzen.

Ausgleichsmanahmen

Die Gemeinde fordert, dass AusgleichsmalBnahmen ausschlieBlich in den drei betroffenen Gemeinden
(jeweils anteilig) umgesetzt werden, um insbesondere den Eingriff in das Landschaftsbild bedingt zu
kompensieren. Die Gemeinde ist interessiert, hierbei mit Vorschldgen aktiv mitzuwirken.

Natur, Landschaft, Artenschutz

Die FFH-Gebiete DE 2433-301 ,,Grambower Moor*, ca. 1.000 m o6stlich und DE 2433-302 , Wald
bei Diimmer* ca. 1.400 m siidlich werden in Unterkapitel 2. beriicksichtigt.

,,Die Betrachtung moglicher WEA-bedingter Beeintrachtigungen der SPA in ihren Erhaltungszielen
beschrinkt sich daher in der Regel — so auch hier — auf die Ermittlung und Bewertung einer etwaigen
Barrierewirkung, respektive der dadurch ggf. beeintrichtigten Bundesaufgabe, die Vernetzung der
EU-Schutzgebiete zu gewéhrleisten.*

Dies schrinkt die Betrachtung unzulissig ein, denn im FFH-Gebiet Grambower Moor werden nur die
Rotbauchunke und die GroBe Moosjungfer als relevant betrachtet, im Wald bei Diimmer nur der
Fischotter. Damit werden Génse und Kraniche ignoriert, die zwischen Schutzgebieten hin- und
herziehen.



,Mit der Errichtung und Inbetriebnahme geht potenziell eine Barrierewirkung fiir Vogel und
Fledermiuse einher.“ Dieser eigenen Aussage der Gutachter wird im Ergebnis des Gutachtens nicht
Rechnung getragen.

,Daher steht das Vorhaben auch einer Vernetzung der vorgenannten FFH- und EU-
Vogelschutzgebiete nicht entgegen. Bereits bei rdumlicher Betrachtung der Anordnung der Gebiete
untereinander im Kontext mit dem geplanten Windpark und unter Beriicksichtigung der erst wieder
im weiten Umfeld bestehenden WEA ist ersichtlich, dass der im Rahmen von Natura2000 gewiinschte
Vernetzungseffekt nicht unterbunden wird.” Dies ist, wie bereits aufgezeigt, falsch, da Reiher,
Ginse und andere Wasservogel zwischen den Gewissern hin- und herziehen (Grambower Moor ~
Diimmer See — Schaalsee). Der geplante Windpark liegt in der ,,Einflugschneise” zum Grambower
Moor.

,Mit dem ca. 1,5 Kilometer entfernt liegenden FFH-Gebiet Wald bei Diimmer wird ein aus zwei
vorwiegend von buchenreichen Laubwildern bestockte Teilflache geschiitzt, in der einzelne
Kleingewisser sowie Moorwilder eingelagert sind. Bei der einzigen Zielart Fischotter handelt es sich
um Tiere, die an Gewisser gebunden sind. Somit ist es ausgeschlossen, dass sie in den mit
entsprechenden Habitaten nicht ausgestatteten Windpark gelangen. Ebenfalls entfernungsbedingt
sind Wirkungen vom Vorhaben in das Gebiet hinein ausgeschlossen.” Sachlich falsch, die Zare flief3t
durch den geplanten Windpark und ist ein ausgewiesener Migrationspfad fiir den Otter. Dies ist
naturschutzfachlich im Gutachten zu bewerten.

Ergidnzend soll die sogenannte Birds-Technologie (Vogeldetektion) sobald wie moglich, ggf. auch
iiber Pilotverfahren, in den Anlagen installiert bzw. nachgeriistet werden.

Fledermiuse

Schwerpunkte der Messungen liegen u.a. auf den Funktionsrdumen 1 + 2, d.h. der Hecke vom
Ochsenbruch zur Strafle nach Klein Welzin und dem Helbargmur. Die querende Hecke vom
Ochsenbruch nach Westen mit den Wasserstellen wurde dagegen vernachldssigt bzw. nur 2 Arten
Flederméuse nachgewiesen.

- Es wurden von Biirgern nach neuen Beobachtungen insgesamt 8 Arten (statt bisher 2) nachgewiesen,
drei davon vom Aussterben bedroht (Teichfledermaus, Zweifarbfledermaus / Kl. Abendsegler). Die
Standorte der WEA sind (wie auch im von SAB vorgelegten Gutachten Flederméuse (Kap. 4.2.4) fiir
diesen Fall gefordert) anzupassen.

Die Planung sieht gegenwirtig keine Einhaltung der Abstandsempfehlungen der Gutachter bei WEAG6
vor, sicherlich nicht bei WEA3. Dies ist zu korrigieren.

,[Fledermaus]-Quartiere innerhalb der Planfliche wurden nicht festgestellt wird bezweifelt, in
besagter Hecke gibt es reichlich Totholz.

,FAZIT: Aufgrund der tendenziell erhohten Aktivitdat der beiden langstreckenziehenden  Arten
GroBer Abendsegler und Rauhautfledermaus im Spatsommer/Herbst im USG ,,Grambow-Diimmer-
Gottesgabe“ empfiehlt es sich, einige der geplanten WEA in gewissen Zeitrdumen mit Abschaltzeiten
zu belegen.“ Mit Bezug auf die Aussage des SAB-Windteams in der Einwohnerversammlung der
Gemeinde Grambow am 07.01.2020 und der dortigen Présentation sollte die Abschaltung fiir alle
Anlagen gelten. Die Abschaltregie ist fiir die weiteren nachgewiesenen Fledermausarten anzupassen.



UVP - Sichtachsenanalyse

»Aufgrund der grofien Distanzen scheinen sich die geplanten Anlagen am Horizont aufzuldsen (vgl.
Anhang, Visualisierung). So befindet sich die néchstgelegene WEA in einem Abstand von 18.412 m
zum Betrachtungspunkt. Zum anderen mindert die moderne Hochhausarchitektur in der rechten
Hilfte der Aufnahme bereits die historische Integritét der Stadtsilhouette. So ist die Erlebbarkeit der
historischen Stadtsilhouette durch die geplanten WEA sehr moderat reduziert.” Die Kommission zur
Bewertung der Schutzwiirdigkeit eines Ensembles (Schweriner UNESCO-Weltkulturerbe-
Bewerbung) bewertet die Sichtachsen aus dem Blickwinkel der zu schiitzenden Objekte. Die hier
vorgestellte Visualisierung ist dafiir ungeeignet.

UVS

»Auch unter Beachtung von § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG besteht die Vorgabe, die zur
Windenergienutzung verbleibende Flidchenkulisse aus energetischer Sicht moglichst optimal zu
nutzen. Daraus resultiert das Bestreben, moglichst hohe und leistungsfahige WEA zu installieren und
in einer rdumlichen Anordnung (Konfiguration) zu betreiben, die einen moglichst hohen
Wirkungsgrad erlaubt. Insbesondere Reduzierungen der technisch moglichen Bauhdhe und/oder
Anzahl von WEA sind daher nur sehr begrenzt moglich und filhren zu einer zeit- und
finanzaufwindigen Neuberechnung des gesamten Vorhabens. So ergibt sich auch hieraus
(verniinftigerweise) kein Anlass zur Alternativenbetrachtung.*

Hypothetische Aufwinde, gleich welcher Art, sind vollig irrelevant. Die UVS ist unter den
Gesichtspunkten der Reduzierung der Héhen im Verhéltnis zur Erh6hung der Anzahl der Anlagen
ebenfalls zu betrachten und das Ergebnis des Vergleichs erneut vorzulegen. Wirtschaftliche
Beweggriinde sind keine Begriindung fiir eine ausbleibende Begutachtung.

Ausgleichsbedarf gefillter Baume

An der Allee der K28 sind Féllungen geplant. Diese sind an derselben Kreisstrale, vornehmlich
zwischen der Zarebriicke und Wodenhof vorzunehmen (14 Neupflanzungen in Liicken und als Ersatz
kranker Biume).

Die Gemeinde ist an der Auswahl der Baum- und Straucharten zu beteiligen.

Schutzgut kulturelles Erbe _

,»Im Folgenden wird auf di¢ im 3 km Umfeld befindlichen Baudenkmale eingegangen, in dieser
Entfernung kann noch eine Wahrmnehmung im Zusammengang mit den geplanten 8 WEA
angenommen werden.” (Zitat aus Gutachten) Da laut 14.1.UVP aus 18.412 m Entfernung (hinter dem
Schweriner See) die WEA noch gut zu sehen sind, muss der Radius fiir die Betrachtung des
Schutzgutes kulturelles Erbe auf mindestens 20 km erweitert werden. Zudem muss eine Abstimmung
mit den Betreibern der Einstufung des Schweriner Schlossensembles als Weltkulturerbe erfolgen.

Vorsorge-/ NotfallmaBnahmen

In den Unterlagen wird unterstellt ,,Es bedarf daher keiner Darstellung eines Vorsorge- oder
Notfallplans.” Nach Auffassung der Gemeinde bedarf es der Ausarbeitung eines Vorsorge- oder
Notfallplans, denn Brinde in der Gondel konnen unter ungiinstigen Umsténden nicht geloscht
werden. So sind in der Vergangenheit in anderen Windparks bereits (Teil)-Oxidationsprodukte von
Schmierstoffen und Verbundwerkstoffen freigesetzt worden.



Die Gemeinde Grambow fordert daher einen Notfallplan fiir den Havariefall, angepasst an die
spezifischen ortlichen Gegebenheiten (wird in Kapitel 16.1.3.1 nicht vorgelegt). Dieser muss
insbesondere mogliche Leckagen und Eintrige (brennenden) Ole oder Verbundwerkstoffe der
Rotorblitter in die Zare oder in trockene Weizen- oder Rapsfelder umfassen, einschlielich der
Umwandlungsprodukte  von  Schmierstoffen in  Schadstoffe bzw. brandgeschidigter
Verbundwerkstoffe. Dieser Notfallplan ist mit den ortlichen Feuerwehren abzustimmen. Fiir eine
eventuelle anlassbezogene Aufriistung der Feuerwehr ist der Projekttrager zu verpflichten.

Die Gemeinde Grambow fordert beheizbare Rotorblitter fiir alle WEA bei Eiswetterlagen, um eine
grundsitzliche Gefdhrdung komplett auszuschliefen.

Die Abstandsmessungen im Gutachten basieren auf nicht offiziellen topografischen Karten und sind
daher auf Grundlage der amtlichen Karten erneut durchzufithren (Kartenmaterial von OpenStreetMap
kann keine entsprechende Zuverldssigkeit garantieren (s. Abb. 3.1.2, S. 23)).

Leitungstrassen (Strom und Daten)

Die Gemeinde Grambow bendtigt fiir eine abschlielende Bewertung/Beurteilung Informationen zu
Art und Verlauf der o.g. Trassen-(fiihrung).

Dafiir ist beim Netzversorger eine Voranfrage zu stellen und den Unterlagen beizufiigen.

Die Trassen sind unterirdisch zu organisieren, um einen weiteren Eingriff in das Landschaftsbild zu
verhindern.

Es ist ein Konzept zum effektiven Abtransport der erzeugten Energiemengen vorzulegen.

Aktuell gibt es fiir Windparks keine Bestandsplane fiir den Verlauf der Stromleitungen. Wir fordern
daher ein detailliertes Bestandsverzeichnis fiir die Stromleitungen, die in das Kartensystem des
ortlichen Stromanbieters zu integrieren sind.

Transportwege
Die Gemeinde Grambow bittet um Informationen zur Routenfithrung fiir den Antransport der
Anlagen und der damit verbundenen Baustoffe im offentlichen und speziell gemeindlichen Wegenetz.

Standortgemeinden

Die Standortauswahl fiir die geplanten WEA betrifft aktuell ausschliefilich Flurstiicke der Gemeinden
Ditmmer und Grambow. Daher ist die Festlegung des Begriffes ,,Standortgemeinde* auch auf diese
beiden Gemeinden zu beziehen und nicht auf die unbeteiligte Gemeinde Gottesgabe.

Leitende Verwaltungsbeamtin und
Fachdienstleiterin Bau






