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1. Anlass

Der Vorhabentrdger plant die Errichtung und den Betrieb von einer Windenergieanlage
(WEA) einschl. Kranstellfliéche und Zuwegung im westlichen Teilbereich eines mit 58 WEA
bebauten Windeignungsgebietes (zusétzlich 3 genehmigte, jedoch noch nicht gebaute WEA
Nordex N131 der naturwind Schwerin GmbH) in der Gemeinde Zélkow etwa 10 km &stlich
von Crivitz im Landkreis Ludwigslust-Parchim.

Bei der geplanten WEA handelt es sich um eine Windenergieanlage des Typs NORDEX
N149 mit 125,4 m Nabenhdhe, einem Rotordurchmesser von 149 m und einer daraus
resultierenden Gesamtbauhéhe von 199,9 m.

Umweltvertraglichkeitsprifungen umfassen dabei gem. UVPG § 3 ,die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines

Plans oder Programms auf die Schutzgiter”. Schutzgiter im Sinne dieses Gesetzes sind nach
8§ 2 Absatz 1 UVPG (Ubereinstimmend mit § 1a 9.BImSchV):

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
4. Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie
5

Die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens werden in dem vorliegenden

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG i. V. m. Anl. 4 dargestellt.
2. Aufbau und Inhalt des UVP-Berichts

2.1.  Vorbemerkungen und wesentliche Rechtsgrundlagen

Die letzte Anderung des Umweltvertréglichkeitsprifungsgesetzes (UVPG)' fihrt zu einigen
grundlegenden Abweichungen zu den bisherigen Gesetzesinhalten: Wesentlich erscheint die
konkrete Verankerung der Méglichkeit, seitens des Vorhabentrdgers freiwillig die
Durchfihrung einer UVP beantragt werden kann und im Falle dessen eine Vorprifung
entfallt:

- Zitat Anfang -
§ 4 Umweltvertrdglichkeitsprifung

Die Umweltvertréglichkeitsprifung ist unselbstdndiger Teil verwaltungsbehérdlicher Verfahren, die
Zulassungsentscheidungen dienen.

§ 5 Feststellung der UVP-Pflicht

(1) Die zustdndige Behérde stellt auf der Grundlage geeigneter Angaben des Vorhabentrégers sowie
eigener Informationen unverziglich fest, dass nach den §§ 6 bis 14 fir das Vorhaben eine Pflicht zur
Durchfilhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Pflicht) besteht oder nicht. Die Feststellung
trifft die Behérde

1. auf Antrag des Vorhabentrégers oder
2. bei einem Antrag nach § 15 oder

3. von Amts wegen nach Beginn des Verfahrens, das der Zulassungsentscheidung dient.

! Gesetz Gber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010
(BGBI. I S. 94), das zuletzt durch Artikel 117 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) gedndert

worden ist.
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- Zitat Ende -

Die zu prifenden Schutzgiter ergeben sich aus § 1 Abs. 4 UVPG i.V.m. § Ta Safz 1 der 9.
BImSchV:

»Schutzgiter im Sinne dieses Gesetzes sind

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Fléche, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

4. kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.”

Nach wie vor ist die Umweltvertréglichkeitsprifung gem. § 1 Abs. 4 UVPG i.V.m. § 1 Abs. 2
Satz 1 der 9. BImSchV ,unselbsténdiger Teil der in Absatz 1 genannten Verfahren”, zu denen
das immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren gehért. Dies bedeutet, dass sich die
Beurteilung des Vorhabens nach den Inhalten des Bundesimmissionsschutzgesetzes und der
Neunte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (9. BlmSchV)
richtet. § 4e der 9. BImSchV enthélt Angaben zur Prifung der Umweltvertréglichkeit bei UVP-
pflichtigen Vorhaben:

(1) Der Trager des UVP-pflichtigen Vorhabens hat den Unterlagen einen Bericht zu den voraussichtlichen
Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § 1Ta genannten Schutzgiter (UVP-Bericht) beizufigen, der
zumindest folgende Angaben enthdlt:

1. eine Beschreibung des UVP-pflichtigen Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur GréBe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des UVP-pflichtigen Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des UVP-pflichtigen Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § Ta genannten Schutzgiter
vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten Mafinahmen, mit denen das Aufireten erheblicher nachteiliger Auswirkungen
des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § Ta genannten Schutzgiter vermieden, vermindert oder ausgeglichen
werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmaBnahmen,

5. eine Beschreibung der méglichen erheblichen Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § Ta
genannten Schutzguter,

6. eine Beschreibung der verninftigen Alternativen zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schdadliche
Umwelteinwirkungen sowie zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sonstigen Gefahren,
erheblichen Nachteilen und erheblichen Beldstigungen, die fir das UVP-pflichtige Vorhaben und seine
spezifischen Merkmale relevant und von dem Trager des UVP-pflichtigen Vorhabens geprift worden sind, und die
Angabe der wesentlichen Grinde fir die getroffene Wahl unter Beriicksichtigung der jeweiligen Auswirkungen auf
die in § Ta genannten Schutzgiter sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Bei einem UVP-pflichtigen Vorhaben, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Plénen
geeignet ist, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintréchtigen, muss der UVP-Bericht Angaben zu den
Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die Erhaltungsziele dieses Gebiets enthalten.

(2) Der UVP-Bericht muss auch die in der Anlage zu § 4e genannten weiteren Angaben enthalten, soweit diese
Angaben fir die Entscheidung dber die Zulassung des UVP-pflichtigen Vorhabens erforderlich sind.

(3) Inhalt und Umfang des UVP-Berichts bestimmen sich nach den Rechtsvorschriften, die fir die Entscheidung
Uber die Zulassung des UVP-pflichtigen Vorhabens mafigebend sind. In den Féllen des § 2a stitzt der Trager des
UVP-pflichtigen Vorhabens den UVP-Bericht zusétzlich auf den Untersuchungsrahmen.

(4) Der UVP-Bericht muss den gegenwdrtigen Wissensstand und die gegenwdrtigen Prifmethoden
bericksichtigen. Er muss die Angaben enthalten, die der Triager des UVP-pflichtigen Vorhabens mit zumutbarem
Aufwand ermitteln kann. Die Angaben missen ausreichend sein, um

1. der Genehmigungsbehérde eine begrindete Bewertung der Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf
die in § Ta genannten Schutzguter nach § 20 Absatz 1b zu erméglichen und
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2. Dritten die Beurteilung zu erméglichen, ob und in welchem Umfang sie von den Auswirkungen des UVP-
pflichtigen Vorhabens auf die in § 1a genannten Schutzgiter betroffen sein kénnen.

(5) Zur Vermeidung von Mehrfachprifungen hat der Trdger des UVP-pflichtigen Vorhabens die vorhandenen
Ergebnisse anderer rechtlich vorgeschriebener Prifungen in den UVP-Bericht einzubeziehen.

(6) Der Tréger des UVP-pflichtigen Vorhabens muss durch geeignete MafSnahmen sicherstellen, dass der UVP-
Bericht den Anforderungen nach den Absdtzen 1 bis 5 entspricht. Die Genehmigungsbehérde hat
Nachbesserungen innerhalb einer angemessenen Frist zu verlangen, soweit der Bericht den Anforderungen nicht
entspricht.

(7) Sind kumulierende Vorhaben nach dem Gesetz iber die Umweltvertraglichkeitsprifung, fir die jeweils eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren ist, Gegenstand paralleler oder verbundener Zulassungsverfahren,
so kénnen die Tréger der UVP-pflichtigen Vorhaben einen gemeinsamen UVP-Bericht vorlegen. Legen sie
getrennte UVP-Berichte vor, so sind darin auch jeweils die Auswirkungen der anderen kumulierenden Vorhaben
auf die in § Ta genannten Schutzgiter als Vorbelastung zu beriicksichtigen.

Die maBgeblichen Vorschriften der 9. BImSchV zur Umweltvertraglichkeitsprifung sind mit
den allgemeinen Vorschriften des UVPG kongruent. Vergleichbare Regelungen finden sich im
Ubrigen auch im Gesetz Gber die Umweltvertréglichkeitsprifung in Mecklenburg-
Vorpommern (Landes-UVP-Gesetz - LUVPG M-V).

Bis zur jungsten Anderung des UVPG war es Praxis, die Bewertung der Schutzgiter auf
Grundlage der obligatorisch vorzulegenden Unterlagen zusammenfassend in einer sog.
Umweltvertraglichkeitsstudie  vorzunehmen. Sie  war die  Ergebnisdarstellung  der
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung.

& 16 UVPG und § 4e Abs. 1 der 9. BImSchV fihren génzlich neu den Begriff des UVP-
Berichtes ein und definieren in Absatz 1 sowie Anlage 4 den Mindestinhalt dieses Berichtes.
Der Aufbau und Inhalt des vorliegenden Dokumentes orientiert sich konsequent an den
Vorgaben von § 4e Abs. 1 i.V.m. Anlage zur 9. BImSchV und ordnet die WEA-spezifischen
Wirkungen, welche teilweise ganz erheblich von sonstigen UVP-pflichtigen Vorhaben
abweichen, den entsprechenden Kapiteln zu.

Gleichwohl wird an jeweils passender Stelle auf die weiterhin obligatorischerweise
vorzulegenden, weil zulassungsentscheidenden  Unterlagen, insb. Gutachten  zur
Eingriffsregelung, zum Besonderen Artenschutz sowie zu Schall- und Schattenemissionen,
verwiesen, um inhaltliche Doppelungen zu vermeiden. Hierbei wird jedoch auf die
eigenstéindige Lesbarkeit und Nachvollziehbarkeit der schutzgutspezifischen Bewertungen
innerhalb des UVP-Berichtes geachtet, ohne jedoch den Umfang des vorliegenden
Dokumentes unnétig aufzubldhen.

2.2.  Methodische Spezifik bei der Prifung des Vorhabens

Zur Beurteilung von Windenergievorhaben bzw. ihrer fir die Zulassung maBgeblichen
Wirkungen existieren auf Landesebene in der Regel fachbehdrdenverbindliche Methoden
und Standards, die Gblicherweise auch bei nicht UVP-pflichtigen Vorhaben angewendet
werden. Jedoch widmen sich diese methodischen Vorgaben ausschlieilich der im
Bundesnaturschutzgesetz genannten Schutzgiter. Die hierzu regelmdfig anzuwendenden
Prifmethoden eignen sich insofern zwar zur Beurteilung der mafigeblichen Wirkungen auf
die Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Fléche, Klima, Luft, Boden, Wasser, Landschaft und
biologische Vielfalt im Zuge einer Umweltvertréglichkeitsprifung. Die Schutzgiter Menschen
/ menschliche Gesundheit, Kulturelles Erbe und Sonstige Sachgiter werden von den
landespezifischen Prifmethoden (Natur und Landschaft im Sinne des BNatSchG betreffend)
dagegen nicht erfasst. Zu ihrer Beurteilung dienen andere Quellen und Gutachten, auf die
dann jeweils schutzgutbezogen verwiesen wird.

Eine wesentliche Sperzifik von Windenergieanlagen ist der schadstofffreie Betrieb.
Schadstoffemissionen in Form von Abgasen und Abwéssern treten bei Windenergieanlagen
nicht auf. Bei Windenergieanlagen ist vielmehr der Umstand gegeben, dass eine unbegrenzt
verfigbare, klimabedingte natirliche Ressource (Wind) zur schadstofffreien Erzeugung von
Energie genutzt wird, es insofern nicht zu einem Verbrauch und Verlust dieser abiotischen
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Ressource kommt. WEA unterscheiden sich insofern in diesem Punkt ganz entscheidend von
den Gbrigen in Anlage 1 UVPG genannten Vorhaben.

Der irreversible Verbrauch oder Verlust bzw. die Schadigung abiotischer und biotischer
Ressourcen durch Schadstoffeintrag Gber den Luft-, Wasser- oder Bodenpfad erfolgt bei
Windenergieanlagen insofern in der Regel nicht; die Betrachtung solcher Ereignisse
beschrankt sich daher auf den etwaigen Havariefall z.B. im Zuge der Anlagenwartung
(Olwechsel 0.4.), so dass die diesbezigliche schutzgutbezogene Bewertung sowohl vom
Umfang als auch vom Inhalt ebenfalls erheblich von ,konventionellen” Vorhaben der Anlage
1 UVPG abweicht.

Die maBgeblichen Wirkfaktoren sind in der nachfolgenden Tabelle generalisiert und
zusammengefasst dargestellt.

Wirkfaktor Typ Umweltauswirkung Potenziell betroffene Schutzgiter
ba | anl | be Me | FFB | FI [ Bo | Wa | Kl | La | Ku

Beanspruchung des Kollision,
von Flederméusen Barrierewirkung,
und Végeln X X Zerschneidung, X X
genutzten Luftraums Scheuchwirkung,

Habitatveréinderung
Verdnderung des Eingriff in Natur und
Landschaftsbildes Landschaft,

X X technogene X (x) X X

Uberprégung, Nah-
und Fernwirkung
Schall-/Schatten- Einwirkung von
/Lichtemission L&rm und
Schattenwurf des
Rotors auf

X umliegende X (x)
Wobhnsiedlungen,
Tag- /Nacht-
Kennzeichnung,
Reflexionen
Flachenversiegelung Eingriff in Natur und
(Zuwegung, Landschaft,
Kranstellflachen, Habitatveréinderung
Fundamente)

Umgang mit Olen,
Fetten,

Kraftstoffen bei Bau,
Betrieb und
Wartung durch
WEA, Baufahrzeuge
Eisbildung am Rotor
mit Abwurfgefahr
Tabelle 1: Schutzgutbezogene Zuordnung der relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren.
Abkirzungen: ba - baubedingt; anl - anlagebedingt; be - betriebsbedingt; Me — Mensch; FFB — Flora, Fauna,
Biodiversitéit ; Fl - Flache; Bo — Boden; Wa - Wasser; KL — Klima/Luft; La - Landschaft, Ku — Kultur- und
Sachguter.

Schadstoffemissionen

Eisabwurf X X X

Zusammenfassend ist insofern festzuhalten, dass fir das zu prifende Vorhaben die
Antragsunterlagen des Vorhabentragers einschlieBlich der darin enthaltenen régumlichen und
technischen Angaben samt Schall- und Schattengutachten sowie der Landschaftspflegerische
Begleitplan, der Fachbeitrag Artenschutz einschlieBlich Anlagen und die Unterlage zur FFH-
Vorprifung auch als Grundlage zur Prifung der Umweltverréglichkeit herangezogen
werden.
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Anmerkung: ~ Verweise  im  UVP-Bericht  auf  die  genannten = Dokumente
Landschaftspflegerischer Begleitplan, Fachbeitrag Artenschutz und FFH-Vorprifung beziehen
sich, sofern nicht anders verzeichnet, auf folgende Quellen:

STADT LAND FLUSS (2019): Windenergievorhaben —Kladrum West — Landkreis
Ludwigslust-Parchim, Landschaftspflegerischer Begleitplan.

STADT LAND FLUSS (2021): Windenergievorhaben — Kladrum West — Landkreis
Ludwigslust-Parchim, Fachbeitrag Artenschutz.

STADT LAND FLUSS (2019): Windenergievorhaben — Kladrum West — Landkreis
Ludwigslust-Parchim, Unterlage zur Natura2000-Vertréaglichkeit.

STADT LAND FLUSS (2019): Windenergievorhaben — Kladrum West
Ludwigslust-Parchim, Endbericht Avifauna 2019.

Landkreis

2.3. Ré&umliche Wirkung des Vorhabens

In Bezug auf die Schutzgiter ergeben sich jeweils methodisch bedingt unterschiedliche
Wirkzonen, die nicht immer statisch sind. Bei der Beurteilung der Schall- und
Schattenemissionen ist dies keine feste Entfernungsangabe, sondern der bei den relevanten
Immissionspunkten im Umfeld ankommenden Schallpegel bzw. Schattenwurtbelastungen. Da
jedoch — anders als bei vielen anderen UVP-pflichtigen Vorhaben — bei WEA (mit Ausnahme
bau- bzw. wartungsbedingter Havarien) keine Schadstoffemissionen auftreten kénnen, ergibt
sich bei der Betrachtung der hierbei wesentlichen Schutzgiter Klima, Luft, Wasser, Pflanzen,
Tiere sowie Gesundheit des Menschen keine rdumliche Wirkung.

Zur Beurteilung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Einflisse des Vorhabens auf die
Landschaft werden gem. der landesmethodischen Ansétze ,Hinweise zur Eingriffsregelung,
LUNG 2018“ sowie ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fir
Windkraftanlagen, Antennentréger und vergleichbare Vertikalstrukturen” mit Stand vom
22.05.06 unterschiedliche Bereiche untersucht: In Bezug auf die Biotopstruktur ergibt sich
ein 300 m Umfeld um die WEA-Standorte, hinsichtlich des Landschaftsbildes hingegen in
Abhangigkeit der Gesamthéhe der WEA Untersuchungsradien von rund 11 km.

Die artenschutzrechtliche Arbeitshilfe des Landes M-V (AAB-WEA 2016) fuhrt indes
artenspezifisch unterschiedliche, sogenannte Ausschluss- und Prifbereiche auf; je nach Art
variieren diese von wenigen hundert Metern bis zu mehreren Kilometern. Damit einher geht
die Vorgehensweise, Horste von Grof3- und Greifvégeln in der Regel im 2 km Umfeld um
das Vorhaben zu erfassen, und eine vollsténdige Brutvogelerfassung im 200 m Umfeld
durchzufthren.  Beurteilungen von Arten  mit darGber hinausgehender, gréfierer
Raumbedeutsamkeit (z.B. Schwarzstorch, Schreiadler, Seeadler) werden u.a. auf Grundlage
von Karten des LUNG M-V mit Darstellung der jeweiligen Ausschlussbereiche vorgenommen.

Angesichts der groBen Bandbreite der insofern nicht einheitlichen Wirkzonen wird davon
Abstand genommen, in diesem Kapitel grundsétzliche Definitionen der raumlichen Wirkung
des Vorhabens darzustellen; diese sind den jeweiligen Kapiteln im Einzelnen zu entnehmen.
Ergéinzende Informationen zur réumlichen Wirkung des Vorhabens ergeben sich im Ubrigen
aus den entsprechenden Fachgutachten beigefigten kartografischen Darstellungen.
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3. Vorhaben

3.1. Standort
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Abbildung 1: R&umliche Lage des “Vorhabens (roter Punkt) im bestehenden Windpark. Kartengrundlage:
Topografische Karte Kartenportal M-V 2019.

Durch den Vorhabentrager beantragt wird der Neubau von einer WEA NORDEX N149 mit
einem Rotordurchmesser von 149 m, einer Nabenhdhe von 125,4m und einer
Gesamtbauhshe von 199,9 m.

Der Vorhabenstandort befindet sich in der Gemeinde Zélkow etwa 10 km &stlich von Crivitz
im Landkreis Ludwigslust-Parchim. Der Standort der geplanten WEA befindet sich im Westen
eines mit 58 WEA bebauten Windeignungsgebietes (zusatzlich 3 genehmigten jedoch noch
nicht gebauten WEA Nordex N131 der naturwind Schwerin GmbH).

Der geplante Standort befindet sich sidastlich des Gehéfts ,Ausbau Kladrum® im westlichen
Teil des bestehenden Windparks.
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Ubersicht Vorhaben

Windenergievorhaben Kladrum West

A

Abbildung 2: Zuwegung und Kranstellflachen der geplanten WEA im Vorhabenbereich ,Kladrum West”. Erstellt

mit QGIS 3.4, Grundlage: TK, LAV M-V 2019.
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3.2.  Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens (insb. Produktionsprozesse)

3.2.1. Baubedingte Merkmale

Tabelle 1 in Kap. 2.2 zeigt bereits auf, dass die meisten umweltrelevanten Wirkungen des
Vorhabens anlage- und betriebsbedingt sind. Baubedingt ergeben sich bei WEA hingegen
nur wenige umweltprifungsrelevante Merkmale. So kénnen baubedingt infolge von Treib-
und Schmierstoffaustritt sowie Abgasen von Baumaschinen Schadstoffe in die Umwelt
gelangen. Bei grundwassernahen Standorten ist zudem wéhrend des Baus der Fundamente
eine Wasserhaltung notwendig.

3.2.2. Anlage- und betriebsbedingte Merkmale

Die neu zu errichtende WEA fuhrt infolge der NeuerschlieBung sowie Anlage von Fundament
und Kranstellflache zur Voll- und Teilversiegelung von ausschlieBlich landwirtschaftlich
genutzten Ackerfléchen. Vorhandene Zuwegungen werden genutzt und, wo nétig, erweitert.
Die baubedingten Wirkungen sind mit Ausnahme der bleibenden Versiegelungen insgesamt
nicht als erheblich einzustufen, da sie nur temporér wirken.

Transportbedingt ergeben sich hierbei gréfiere Kurvenradien und Miindungstrichter, die bei
der Bemessung des versiegelungsbedingten Eingriffes bericksichtigt werden. Gleiches gilt
ebenfalls transportbedingt fir den etwaigen Verlust wegebegleitender Gehélze. Die mit
ergdnzender ErschlieBung, Montageflachen und Fundamenten verbundene Voll- und
Teilversiegelung bislang unverbauten Kulturbodens fihrt zu einem dauerhaften Teilverlust der
Boden- und Biotopfunktion und somit zu einem Eingriff.

Fur die geplante WEA ergeben sich 707 m2 Vollversiegelung fir das Fundament, 1.575 m?2
Teilversiegelung fir die Kranstellflache und 1.211 m?2 dauerhafte Teilversiegelung fur
Wegefléchen.

Der aus der Teilversiegelung des Bodens bzw. des Biotopteilverlustes resultierende
Kompensationsbedarf wird nach den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung in M-V 2018
ermittelt, der Eingriff in das Landschaftsbild dagegen nach der Methodik ,Hinweise zur
Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung for Windkraftanlagen, Antennentréger und
vergleichbare Vertikalstrukturen” mit Stand vom 22.05.06 (LUNG 2006).

Der Betrieb von WEA verursacht Schatten- und Larmemissionen, die im Hinblick auf das
Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit von wesentlicher Bedeutung
sind.

Ein weiteres wesentliches betriebsbedingtes Merkmal der geplanten WEA ist infolge ihrer
Dimensionierung und Lage deren landschaftsbildbeeintréchtigende Wirkung. Zur Beurteilung
der Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes werden die ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und
Kompensationsplanung  fur ~ Windkraftanlagen,  Antennentrager und  vergleichbare
Vertikalstrukturen” mit Stand vom 22.05.06 (LUNG 2006) angewendet. Mit dem darin
enthaltenen, standardisierten Umfang und Inhalt der fir die Beurteilung erforderlichen
Unterlagen kann das Landschaftsbild nachvollziehbar und landesweit einheitlich bewertet
werden. Die Beeintréichtigung des Landschaftsbildes ist bei WEA infolge ihrer erheblichen
Gréfe ein unvermeidbarer und daher kompensationspflichtiger Eingriff in Natur und
Landschaft.

In diesem Zusammenhang wichtig erscheint der Hinweis auf § 46 Abs. 2 und 3 der
Landesbauordnung M-V (letzte  Anderung vom 13.12.2017), wonach
kennzeichnungspflichtige WEA, die nach dem 30.12.2017 genehmigt werden eine
bedarfsgerechte Befeuerung zur Markierung als Luftfahrthindernis aufweisen missen:

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST -10 -



UVP-BERICHT Windenergievorhaben Kladrum West

»§ 46 Schutzanlagen

(..)

(2) Windenergieanlagen, die nach dem 30. Dezember 2017 genehmigt werden und aufgrund
luffahrtrechtlicher ~ Bestimmungen  einer  Nachtkennzeichnung  beduirfen,  sind  mit  einer
bedarfsgesteuerten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachteinschaltvorrichtung zu versehen,
die nur bei der Anndherung eines Luftfahrzeugs aktiviert wird (bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung),
soweit dies nicht luftfahrtrechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehérdliche Anordnungen im Einzelfall
ausschlieBen. Bei Vorhaben mit weniger als finf neuen Windenergieanlagen kann auf Antrag des
Bauherrn diese  Verpflichtung abgelést werden. Die Verpflichtung zur bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung besteht auch, wenn mehrere Vorhaben, die gleichzeitig von demselben oder
mehreren Tragern verwirklicht werden sollen und in einem engen rdumlichen und betrieblichen
Zusammenhang stehen (kumulierende Vorhaben), zusammen mehr als vier Windenergieanlagen
umfassen. Ein enger rédumlicher und betrieblicher Zusammenhang ist gegeben, wenn die Anlagen

- im Ergebnis wirtschaftlich beurteilt mehrheitlich den gleichen natirlichen oder juristischen Personen
zuzuordnen sind, unbeschadet der gewdhlten Gesellschaftsform und entweder

- in demselben Eignungsgebiet liegen oder

- in demselben Bebauungsplangebiet liegen oder

- in demselben Fléchennutzungsplangebiet liegen oder

- mit gemeinsamen Betriebseinrichtungen verbunden sind.

(3) Der Bauherr hat im Falle des Absatzes 2 Satz 2 eine Ablése je Windenergieanlage in Héhe von
100 TEUR an das fir Energie zustédndige Ministerium oder eine durch dieses bestimmte Behérde zu
erbringen. Das Land hat die Ablése zweckgebunden fir die Installation und fir den Betrieb von
bedarfsgesteverten Nachtkennzeichnungen an bestehenden Windenergieanlagen zu verwenden. Der
Bauherr kann von dieser Verpflichtung bei Vorliegen besonderer Umstdnde befreit werden.”

Der Bundestag hat im Ubrigen am 30. November 2018 das ,Gesetz zur Anderung des
Erneuerbare-Energien-Gesetzes, des Kraft-Wérme-Kopplungsgesetzes, des
Energiewirtschaftsgesetzes und weiterer energierechtlicher Vorschriften” beschlossen, das
vorsieht, in § 9 Abs. 8 EEG eine bundesrechtliche Regelung zur bedarfsgerechten
Nachtkennzeichnung aufzunehmen, die demnéchst in Kraft tritt und der landesrechtlichen
Regelung vorgehen wird:

»Betreiber von Windenergieanlagen an Land, die nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur
Nachtkennzeichnung  verpflichtet  sind, mussen ihre Anlagen mit einer Einrichtung  zur
bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen ausstatten. [...] Die Pflicht nach
Satz 1 gilt ab dem 1. Juli 2020. Die Pflicht nach Satz 1 kann auch durch eine Einrichtung zur Nutzung
von Signalen von Transponder von Luftverkehrsfahrzeugen erfillt werden. Von der Pflicht nach Satz 1
kann die Bundesnetzagentur auf Antrag im Einzelfall insbesondere fir kleine Windparks Ausnahmen
zulassen, sofern die Erfillung der Pflicht wirtschaftlich unzumutbar ist."

Gem. Beschluss Az. BK6-20-207 der Bundesnetzagentur vom 05.11.2020 gilt davon
abweichend hinsichtlich der Umsetzungsfrist folgendes:

»Die mit Tenorziffer 1 der Festlegung (BK6-19-142) vom 22.10.2019 zundchst bis zum Ablauf des
30.06.2021 verldngerte Umsetzungsfrist fur die Ausstattung von Windenergieanlagen an Land und
Windenergieanlagen auf See mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung von
Luftfahrthindernissen gemdB § 9 Absatz 8 des EEG 2017 wird fir Windenergieanlagen an Land bis
zum Ablauf des 31.12.2022 und fir Windenergieanlagen auf See bis zum Ablauf des 31.12.2023
verléngert.”

Die Beurteilung etwaiger betriebsbedingter Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere sind
Gegenstand des separaten Fachbeitrags Artenschutz. Da alle européischen Vogelarten sowie
die Artengruppe der Fledermé&use wesentlicher Gegenstand des besonderen Artenschutzes
sind, ergeben die Inhalte des Fachbeitrags Artenschutzes ein vollumféngliches Abbild der zu
erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere, da sich die Erheblichkeit
der Beeintréchtigungen, sofern vorhanden, im Wesentlichen auf diese beiden Artengruppen
beschrankt.
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3.2.3. Rickbaubedingte Merkmale

Es besteht eine Verpflichtung zum vollstdndigen Rickbau der WEA nach Abschluss der
Nutzungsdauer. Diese betrégt bei WEA etwa 20 — 25 Jahre, im Falle eines Repowerings der
Anlagen mitunter auch weniger. Dieser ist, wie bei der Errichtung von WEA, mit Bauldrm,
Lérm- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge verbunden. Inwieweit es hierbei auch
zum Rickbau von ErschlieBungswegen und Wartungsfléchen kommt, ist davon abhéngig, ob
ein Repowering stattfindet oder ein ersatzloser Rickbau. Ggf. besteht auch die Méglichkeit,
dass die ErschlieBungswege nach Betriebsende einer neuen Nutzung, z.B. ErschlieBung von
Landwirtschaftsflachen oder Tourismus, zugefihrt werden, sofern kein Repowering erfolgen
sollte.

3.2.4. Energiebedarf und Energieverbrauch

Im  Gegensatz zu anderen  UVP-  und  BImSchG-pflichtigen  Projekten  sind
Windenergievorhaben wéhrend der Betriebsphase nicht mit einem erheblichen Energiebedarf
verbunden — im Gegenteil dient der Betrieb von WEA der schadstoffemissionsfreien
Gewinnung von regenerativer Energie. Dadurch kommt es zu einer kurzfristigen
Amortisierung des fir Herstellung, Betrieb und Entsorgung der WEA bendtigten
Energiebedarfs innerhalb von wenigen Betriecbsmonaten. Eine Zusammenfassung des
aktuellen Wissenstandes gibt die Broschire ,A bis Z, Fakten zur Windenergie, Von A wie
Arbeitsplétze bis Z wie Ziele der Energieversorgung” des Bundesverbandes WindEnergie
(Stand: April 2015) folgendermafBen wieder:

- Zitat Anfang —

»Eine Windenergieanlage (WEA) erzeugt wahrend ihrer Laufzeit gut 40 bis 70 Mal so viel Energie, wie
fur ihre Herstellung, Nutzung und Entsorgung eingesetzt wird (Ruhr Uni Bochum (2004).

Die energetische Effizienz moderner Windmihlen bestitigen mehrere Studien unabhéngiger
Forschungseinrichtungen.  So  betrdgt laut  Institut  fir  Energiewirtschaft und  Rationelle
Energieanwendung (Universitat Stuttgart) die Energiericklaufzeit oder auch energetische Amortisation
einer Windturbine an Land zwischen drei und zwdlf Monate. Diese Zeit benétigt die WEA, um die
Energie wieder ,zurickzugeben”, die sie fir Produktion, Betrieb und Entsorgung aufwendet (IER 2007).
Forscher der Universitét Oregon errechneten die gleichen Werte (OSU 2014). Untersuchungen von
Offshore-Anlagen der Multimegawattklasse haben gezeigt, dass diese in der Regel vier bis sechs
Monate benétigen, um die Energie wieder einzufahren. An besonders vorteilhaften Standorten betrégt
die energetische Amortisationszeit dieser Windenergieanlagen lediglich drei Monate.

Bei einer durchschnittlichen Laufzeit von 20 Jahren ergibt sich somit eine Uberaus positive dkologische
Bilanz, die konventionelle Kraftwerke durch das erforderliche sténdige Hinzufigen von fossilen
Energietrégern niemals erreichen kénnen. Eine 3-MW-Windenergieanlage erzeugt in diesen 20 Jahren
rund 180 Millionen Kilowattstunden (FGW 2015) — und versorgt damit circa 2.600 3-Personen-
Haushalte (Annahme: Verbrauch von 3.500 kWh/Jahr) pro Jahr mit sauberem Strom.

Spezifischer kumulierter Energieaufwand (KEA)

Der spezifische kumulierte Energieaufwand (KEA) berechnet sich aus der Gesamtheit des
primdrenergetisch bewerteten Aufwands zur Herstellung, Nutzung und Entsorgung der jeweiligen
Anlage in Bezug zur Stromerzeugung. ”

- Zitat Ende —

3.2.5. Verwendete Rohstoffe

Eine Zusammenfassung des aktuellen Wissenstandes zu den bei der Herstellung und dem
Betrieb von WEA verwendeten Rohstoffen gibt erneut die Broschire ,A bis Z, Fakten zur
Windenergie, Von A wie Arbeitsplatze bis Z wie Ziele der Energieversorgung” des
Bundesverbandes WindEnergie (Stand: April 2015) folgendermafen wieder:

- Zitat Anfang —
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~Neben Erdél und Erdgas, Kohle, Mineralien und Metallen waren und sind sogenannte Hightech-
Rohstoffe und Seltene Erden die Grundlage unseres modernen Lebensstils. Allerdings sind sie sémtlich
nur begrenzt vorhanden. Bei der Energiewende spielt deshalb nicht nur die Energie- und
Wérmeeffizienz, sondern auch die Rohstoffeffizienz eine entscheidende Rolle. Ein Ziel der
Rohstoffeffizienz ist die Unabhdngigkeit von Rohstoffimporten, ein anderes die Ressourcenschonung.

Seltene Erden, ohne die die Herstellung von Smartphones, Flachbildschirmen und Energiesparlampen
undenkbar wére, werden u. a. auch zur Produktion von Hybridautos und Windenergieanlagen
verwendet. Auf den internationalen Rohstoffmérkten sehen sich Unternehmen zunehmend mit einer
weltweit steigenden Nachfrage nach diesen Rohstoffen konfrontiert. Nicht nur deshalb verzichten
einige Hersteller von Windenergieanlagen inzwischen auf den Gebrauch von Seltenen Erden wie
Neodym (96). Die globale Vormachtstellung beim Export der Seltenen Erden hat nach wie vor China:
Insgesamt 92 Prozent der Weltmarktproduktion stammen aus der Volksrepublik (97).

Seit 2010 ist ein Wandel in der Rohstoffpolitik des Reichs der Mitte zu beobachten. Die Zeit der billigen
Seltenen Erden scheint beendet, ihrer Ausbeutung auf Kosten von Umwelt und Arbeitern soll ein Ende
gesetzt werden. Das bedeutet fir die Handelspartner Chinas, dass man sich auf Versorgungsengpdsse
einstellen muss. Dennoch besteht kein Zusammenhang zwischen der drohenden Verknappung und den
tatséichlichen Vorkommen. Denn trotz ihres Namens sind die Seltenen Erden nicht im eigentlichen
Sinne selten, zudem sind viele Gebiete noch unerforscht. Das Vorkommen Seltener Erden ist aus
geologischer Sicht unproblematisch — eine mégliche Verknappung lége einzig in der hohen Nachfrage
begrindet.

In Industriestaaten und aufstrebenden Schwellenléndern verursachen zukunftsweisende Technologien
einen stetig wachsenden Energiehunger. Abhilfe kann hier der bekannte Ansatz ,Reduce — Reuse —
Recycle” schaffen. Doch nicht nur fir die deutsche GroBindustrie, sondern auch fir den Mittelstand ist
eine lickenlose und nachhaltige Versorgung mit Rohstoffen von grofBer Bedeutung. Angesichts starker
Preis- und Kostenschwankungen hat die deutsche Bundesregierung daher 2014 eine erweiterte
Rohstoffstrategie aufgelegt, mit der sie die Wirtschaft zu unterstitzen versucht (98). Teile der Strategie
sind die Forschungsférderung, rohstoffpolitische  Férderinstrumentarien  sowie eine kohérent zu
gestaltende  Rohstoff-AuBBenpolitik ~ unter  Bericksichtigung ~ von  auBen-,  wirtschafts-und
entwicklungspolitischen Zielen.

Energiegewinn aus Rohstoffen

Im Gegensatz zu den Erneuerbaren Energien ist das Vorkommen fossiler Energietrdger begrenzt. Die
Endlichkeit der weltweiten Vorrdte von Erdél und Erdgas, Kohle und Uran wird in den néchsten
Jahrzehnten deutlich sichtbar werden. Zudem stellt sich die Frage nach Erreichbarkeit und Férderung,
denn mitunter kénnen Importabhéngigkeiten entstehen. Die Importkosten fir Rohél, Steinkohle und
Erdgas beliefen sich 2013 in Deutschland auf 86,5 Milliarden Euro (99, 100). Die Erneuerbaren
konnten demgegeniber zuletzt jghrlich Energieimporte im Wert von rund 10 Milliarden Euro vermeiden
helfen (101). Sie sind zudem unerschépflich und bundesweit dezentral verfiigbar.

96 [R30] VDI (2014), S. 22 ff.
97 [R31] BGR (2014)
98 [R32] BMWi (2014)
99 [R33] AEE (2013)
100 [R34] BGR (2014)
101 [R33] AEE (2013)"
- Zitat Ende -

Dariber hinaus werden zur Herstellung der Zuwegungen und Kranstellfléchen entweder
Kiese, in der Regel jedoch verdichtbares, dabei schadstoffgepriftes Betonrecycling (ca.
835,8 t ?) verwendet. Zum Betrieb der hierfir notwendigen Baumaschinen sind Treib- und
Schmierstoffe notwendig.

2 Kranstellflachen : 1.181,25m2 x 0,25m x 1,6 t/m3 =472,5 1
Zuwegung: 908,25 m?x 0,35 mx 1,6 t/m3 = 363,3 t
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3.2.6. Natirliche Ressourcen

Geschutzte Lebensraume werden von den geplanten WEA-Standorten weder Uberbaut noch
in ihrer Gestalt veréndert. Die Néhe zu den geschitzten Biotopen wird landesmethodisch als
mittelbare Beeintrdchtigung gewertet und gilt demnach als zu kompensierender Eingriff. Die
quantitative Ermittlung erfolgt in Kap. 5.3. des Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP).

Eingriffsrelevant sind dariber hinaus auch die Beanspruchung des Schutzgutes Landschaft
(hier: Landschaftsbild) sowie der Schutzgiter Fléche, Boden und Pflanzen. Zur quantitativen
Ermittlung der jeweiligen Eingriffe wird auf die landesmethodischen Ansétze ,Hinweise zur
Eingriffsregelung in M-V* (HZE MV) sowie ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und
Kompensationsplanung ~ fir ~ Windkraftanlagen,  Antennentrdger und  vergleichbare
Vertikalstrukturen” mit Stand vom 22.05.06 (LUNG 2006) zurickgegriffen.

Kap. 3.7 des LBP fihrt zusammenfassend die voraussichtlichen artenschutzrechtlich
relevanten Wirkungen auf das Schutzgut Tiere auf. Eine ausfihrliche Betrachtung dessen
erfolgt im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB). Die Umsetzung der darin genannten
VermeidungsmaBBnahmen sind geeignet, erhebliche Beeintréchtigungen des Schutzgutes
Tiere zu vermeiden. Tierarten, die nicht dem Besonderen Artenschutz unterliegen, werden
methodisch Uber den o.g. Biotopansatz der Eingriffsermitilung nach den Hinweisen zur
Eingriffsregelung bericksichtigt, da hierbei nur allgemeine (Habitat-)Funktionen betroffen
sind, die im Falle der direkten oder mittelbaren Beeintrdachtigung eines Biotopes Uber die
Umsetzung von KompensationsmaBnahmen ausgeglichen oder ersetzt werden. Ein dariber
hinausgehendes, d.h. additives Kompensationserfordernis zugunsten des Schutzgutes Tiere
besteht daher nicht.

Nicht das UVPG, aber § 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG liefert eine Definition des Schutzgutes
Biologische Vielfalt. Danach ist biologische Vielfalt ,die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten
einschlieBlich  der innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von
Lebensgemeinschaften und Biotopen.” Durch die derzeit Uberwiegende, intensive
ackerbauliche Nutzung im Plangebiet ist die Arten- und Individuenvielfalt von Lebensrdumen
und Lebensgemeinschaften eingeschrénkt. Zu bericksichtigen ist ferner, dass die
Realisierung des Vorhabens innerhalb grofischlégig bewirtschafteter Ackerfléchen durch
Neuanlage von wassergebundenen ErschlieBungswegen und Montageflachen zur Erhdhung
der Lebensraumvielfalt fohrt. Die neu geschaffenen Strukturen weisen infolge der
einsetzenden Sukzession bereits nach einer Vegetationsperiode Gras- und Staudenfluren auf,
die insbesondere fir Insekten, Brutvégel (Bodenbriter wie Feldlerche, Stieglitz, Goldammer,
Grauammer, mitunter auch Flussregenpfeifer) und Flederméuse (Nahrungsflachen,
Leitkorridore) eine gréfere Habitatfunktion aufweisen, als intensiv genutzte Ackerflachen.
ErschlieBungswege und Montagefléchen fihren zu einer Besiedelung mit Tierarten, die ohne
Umsetzung des Vorhabens auf intensiv genutzten Ackerfléchen nicht oder nur eingeschrénkt
vorkommen. Die damit verbundenen artenschutzfachlichen Fragestellungen werden im
Fachbeitrag Artenschutz erértert und bewertet.

Die genetische Vielfalt innerhalb einer Art ist abhdngig von der Vernetzung der betreffenden
Biozdnosen (Lebensgemeinschaften). Die diesbezigliche Hinderniswirkung eines Windparks
betrifft aus den oben genannten Griinden ausschlieBlich den Luftraum, der natirlich nur von
flugféhigen Arten und Tiergruppen genutzt werden kann. In Bezug auf Windparke hat sich
die Betrachtung der Artengruppe Végel und Fledermduse als Standard etabliert. Die im
besonderen Artenschutz gem. § 44 BNatSchG ausschlaggebenden Verbote kénnen
schlimmstenfalls zur Beeintréchtigung der innerartlichen Vielfalt fihren. Die Prifung dessen
erfolgt im Wesentlichen auf Grundlage des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.

Die o.g. Beanspruchung der natirlichen Ressourcen ist ergdnzend zu den Austihrungen der
ieweiligen Fachgutachten LBP und AFB auch Gegenstand von Kap. 6 des vorliegenden UVP-
Berichts. Hieraus ergeben sich Art und Menge der voraussichtlich beanspruchten natirlichen
Ressourcen.
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3.3. Abschéatzung der Rickstéinde, Emissionen und Abfélle

3.3.7. Erwartete Riicksténde und Emissionen

Die neu zu errichtende WEA fihrt infolge der NeuerschlieBung sowie Anlage von Fundament
und Kranstellflache zur Voll- und Teilversiegelung von ausschlieBlich landwirtschaftlich
genutzten Ackerfléchen. Es werden allerdings die vorhandenen Zuwegungen genutzt und, wo
notig, erweitert. Die baubedingten Wirkungen (insb. Baumaschinenlérm, Erschitterungen
durch Verdichtung) sind mit Ausnahme der bleibenden Versiegelungen insgesamt nicht als
erheblich einzustufen, da sie nur temporar wirken.

Anlagenbedingt erfolgen kompensationspflichtige Eingriffe in den Boden, die oberflachlich
anstehenden Biotope (einschl. Pflanzendecke) und das Landschaftsbild.

Die ErschlieBung der WEA erfolgt ausgehend von vorhandenen Wegen. Die dabei
entstehende Neuversiegelung betrifft Ackerfléchen. Die mit ergénzender ErschlieBung,
Montagefléchen und Fundamenten verbundene Voll- und Teilversiegelung bislang
unverbauten Kulturbodens fihrt zu einem dauverhaften Teilverlust der Boden- und
Biotopfunktion und somit zu einem Eingriff. Der aus der Teilversiegelung des Bodens bzw.
des Biotopteilverlustes resultierende Kompensationsbedarf wird nach den ,Hinweisen zur
Eingriffsregelung in M-V ermittelt, der Eingriff in das Landschaftsbild dagegen nach der
Methodik LUNG 2006.

Betriebsbedingt kénnen sich relevante Ricksténde und Emissionen im Sinne des UVPG und
des BImSchG insbesondere auf das Schutzgut Menschen und menschliche Gesundheit in
Form von Schattenwurf, Licht- und Schallemissionen ergeben. Aus diesen Grinden sind
technische Vorgaben einzuhalten sowie VermeidungsmaBBnahmen zu ergreifen, die einer
erheblichen Beeintrachtigung von Menschen und der menschlichen Gesundheit
entgegenwirken. Darauf wird im Einzelnen insb. in Kap. é néher eingegangen.

Die Beurteilung etwaiger betriebsbedingter Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere sind
Gegenstand des separaten Fachbeitrags Artenschutz. Da alle europdischen Vogelarten sowie
die Artengruppe der Fledermduse Gegenstand des besonderen Artenschutzes sind, ergeben
die Inhalte des Fachbeitrags Artenschutzes ein vollumféngliches Abbild der zu erwartenden
Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere, da sich die Erheblichkeit der
Beeintrachtigungen, sofern vorhanden, auf diese beiden Artengruppen beschrénkt.

Im Ubrigen ist der Betrieb von WEA dadurch gekennzeichnet, dass dieser schadstofffrei
erfolgt und zur Gewinnung von erneuerbarer Energie dient.

3.3.2. Abfall wéhrend der Bau- und Betriebsphase

Wéhrend der Bauphase anfallender Abfall beschrankt sich im Wesentlichen auf recycelbare
(Kunststoff, Metall) oder kompostierbare Verpackungsmaterialien (Papier, Pappe, Holz),
diese sind einer fachgerechten Verwertung zuzufihren. Dariber hinaus sich ergebender
Abfall fallt voraussichtlich in nur stark eingeschréinktem Mafle an.

Mit den Antragsunterlagen werden darGber hinaus vom Vorhabentrager Nachweise zum
ordnungsgeméfBen Umgang mit Wasser geféhrdenden Stoffen erbracht. Aus diesen geht
hervor, dass die notwendigen Vorkehrungen gegen etwaige vom Umgang mit
wassergeféhrdenden Stoffen ausgehenden Gefahren fir den Boden und das Wasser zu
treffen  sind. Die Wahrscheinlichkeit, dass insbesondere bei Getriebedlwechseln
wassergeféhrdende Stoffe in die Umwelt gelangen, ist infolge dieser MaBBnahmen und des
ohnehin seltenen Umgangs sehr unwahrscheinlich.  Gleiches gilt fir etwaige
Schmierstoffverluste wéhrend des WEA-Betriebes: Bei einer etwaigen Havarie wéhrend des
WEA-Betriebes verbleiben die Ole in der baulichen Anlage in hierfir vorgesehenen
Auffangsystemen, deren Kapazitat selbst vollstandige Verluste abdeckt. Altdle und —fette sind
einer fachgerechten Aufbereitung oder Entsorgung zuzufihren; infolge der hierbei
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anfallenden vergleichsweise geringen Mengen bestehen hierfir in der Regel keine
Kapazitétsprobleme.

4. Alternativen

Sogenannte ,verninftige Alternativen” im Sinne des UYPG und BImSchG (z. B. in Bezug auf
Ausgestaltung, Technologie, Standort, GréBe und Umfang des Vorhabens) ergeben sich bei
WEA in der Regel nicht, da die Ausgestaltung und Technologie der vorliegend zum Einsatz
kommenden Serien-WEA vorgeprift und somit nicht verénderbar ist. Standorte, Gréfie und
Umfang des Vorhabens ergeben sich regional aus der Kapozitét und Verfigbarkeit der sich
unter Anwendung WEA-relevanter Ausschluss- und  Abstandskriterien  ergebenden
Flachenkulisse sowie innerhalb der Konzentrationsfléche durch planungs-, bau-, umwelt-,
naturschutzrechtliche sowie statische und technische Vorgaben, die allesamt auch auf eine
groBtmoégliche Reduzierung umwelirelevanter Wirkungen abzielen.

Auch unter Beachtung von § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG® besteht die Vorgabe, die zur
Windenergienutzung verbliebende Flachenkulisse aus energetischer Sicht méglichst optimal
zu nutzen. Daraus resultiert das Bestreben, méglichst hohe und leistungsféhige WEA zu
installieren und in einer rdumlichen Anordnung (Konfiguration) zu betreiben, die einen
moglichst hohen Wirkungsgrad erlaubt. Insb. Reduzierungen der technisch méglichen
Bauhdhe und/oder Anzahl von WEA sind daher nur sehr begrenzt méglich und fihren zu
einer zeit- und finanzaufwéndigen Neuberechnung des gesamten Vorhabens. So ergibt sich
auch hieraus (verninftigerweise) kein Anlass zur Alternativenbetrachtung.

3 ,Zur dauverhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfihigkeit des Naturhaushalts sind insbesondere |...) 4.
Luft und Klima auch durch Mafinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schitzen; dies gilt
insbesondere fir Flachen mit gunstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung
insbesondere durch zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine besondere Bedeutung zu, (...)"
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5. Aktueller Zustand der Umwelt

5.1.  Landnutzung und Lebensraumstruktur

5.1.1. Lage und Kurzcharakterisierung

Der Vorhabenstandort des geplanten Vorhabens Kladrum West liegt in der Gemeinde
Z38lkow im Landkreis Ludwigslust-Parchim. Etwa zehn Kilometer &stlich der geplanten WEA
befindet sich als néchste gréBere Ortschaft die Stadt Crivitz. Die zur Bebauung vorgesehenen
Flaéchen befinden sich zwischen den Ortschaften Kladrum im Norden, Frauenmark im Siden
und Zélkow im Nordosten.

Das Gebiet ist durch flachwelliges Relief und weitrdumige intensiv genutzte Ackerfléichen und
einen 58 WEA umfassenden Bestandswindpark gekennzeichnet. Innerhalb der Ackerfléchen
liegen vereinzelt kleinere und gréfiere Geholz-, Gewdsser- und Feuchtbereichsstrukturen,
von denen einige als gesetzlich geschitzte Biotope ausgewiesen sind.
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Abbildung 3: Raéumliche Lage des Vorhabens (roter Punkt) im bestehenden Windpark. Kartengrundlage:
Topografische Karte Kartenportal M-V 2019.
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5.1.2. Regionales Raumentwicklungsprogramm Westmecklenburg 2011

Im Raumentwicklungsprogramm fir die Region Westmecklenburg von 2011 liegt der
Vorhabenbereich innerhalb des 426 ha grofien Eignungsgebietes fir Windenergieanlagen
Nr. 20 - Zélkow.
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Abbildung 4: Réumliche Lage des Vorhabens (Pfeil) im Kontext zu raumordnerischen Festlegungen des RREP WM,
Karte Teil 2 RREP WM 2011.

5.1.3. Teilfortschreibung Regionales Raumentwicklungsprogramm WM 2017
(Entwurf 10.05.2017)
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Abbildung 5: R Lage des Vorhabens |
umgebender Windeignungsgebiete, Teilfortschreibung des RREP WM, Entwurf vom 10.05.2017.

In der Teilfortschreibung des RREP WM vom 10.05.2017 (Entwurf) liegt das Vorhabengebiet
innerhalb des Eignungsgebietes fir Windenergieanlagen Nr. 42/16.
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5.1.4. Teilfortschreibung Regionales Raumentwicklungsprogramm WM 2021
(Entwurf April 2021)
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Abbildung 6: Réumliche Lage des Vorhabens (Pfeil), unmaBstébilcher Aus
Kartenblatt April 2021.
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Die zu betrachtende Vorhabenflache ist Teil des in der Teilfortschreibung des RREP WM vom
April 2021 dargestellten Eignungsgebietes Nr. 46/21.
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bbildung 7: -Kodé ‘ IV -,,ll.(;ndshof’rsbildpotenziol — Analyse und Bewertung der Schutzwirdigkeit”;
Originalmaf3stab 1:250.000, Ausschnitt; verkleinerte Darstellung. Quelle: Gutachtliches
Landschaftsrahmenprogramm M-V 2003. Der Pfeil markiert die Lage des Vorhabens.

Das Landschaftsbildpotential im Umfeld des geplanten Standortes wird laut Karte IV GLP
2003 der Bewertungsstufe gering bis mittel zugeordnet. Umgeben wird die Vorhabenflache
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von Bereichen der Bewertungsstufe mittel bis hoch. Die gelben Dreiecke deuteten auf
architektonische Héhendominanten hin, die gelben Sterne markieren einen an dieser Stelle
exponierten Aussichtspunkt.
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Abbildung 8: Karte Ib ,Analyse und Bewertung des Lebensraumpotenzials auf der Grundlage von
Strukturmerkmalen der Landschaft”; Originalmafistab  1:250.000, Ausschnitt; verkleinerte Darstellung.
Quelle: Gutachtliches Landschaftsrahmenprogramm M-V 2003. Der Pfeil zeigt die Lage des Vorhabens.

Der oben gezeigte Ausschnitt der Karte Ib des GLP 2003 ordnet dem direkten Umfeld des
Vorhabens (Abb. 8, Pfeilmarkierung) anhand der vorhandenen Lebensraumstruktur
insgesamt nur ein mittleres bis hohes Lebensraumpotenzial zu (Bewertungsstufe 2).
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Abbildung 9: Analyse und Bewertung der Lebensraumfunktion fir rastende und Uberwinternde Wat- und
Wasservégel  laut  GLP 2003 im Umfeld der geplanten WEA (Pfeil). Erlguterung im  Text.
Quelle: Auszug Karte la des GLP 2003.

34l

Der oben gezeigte Kartenausschnitt offenbart, dass der Vorhabenstandort laut GLP 2003
auBerhalb bedeutender Rast- und Uberwinterungsgebiete liegt. Es wird darauf hingewiesen,
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dass die WEA in einem bestehenden Windpark geplant ist und dieser sich somit auch
innerhalb des im GLP 2003 dargestellten Rastgebiets befindet.

5.1.6. Gutachtlicher Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg 2008
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Abbildung 10: links: Vorhaben (Lage mit Pfeil dargestellt) im Zusammenhang mit der Schutzwirdigkeit der Arten
und Lebensrgume. Dunkelgrin = Bereiche mit sehr hoher Schutzwirdigkeit, hellgrin = hohe Schutzwirdigkeit.
Quelle: Textkarte 3 GLRP WM 2008; rechts: Vorhaben im Zusammenhang mit der Schutzwirdigkeit des
Landschaftsbildes in vier Stufen: Wei8 = Bereiche mit geringer bis mittlerer Schutzwirdigkeit (Stufe 1), Kréftig
grin schraffiert = Bereiche mit hoher bis sehr hoher Schutzwirdigkeit (Stufe 3). Die anderen Kategorien Stufe 2
und 4 fehlen im Umfeld des Vorhabens. Quelle: Textkarte 8 GLRP WM 2008.

Gemdfl Abb. 10 befindet sich der geplante Vorhabenstandort nicht in einem Bereich mit
hohen und sehr hohen Schutzwirdigkeiten der Arten und Lebensrédume. Die Schutzwirdigkeit
des Landschaftsbildes im Umfeld des geplanten Standortes liegt bei gering bis mittel,
wenngleich sich westlich Flachen mit einer hohen bis sehr hohen Schutzwirdigkeit
anschlieBen.

Abbildung 11: links: Vorhaben im Zusammenhang mit Arten und Lebensrdumen, unmafstdbig verkleinerte
Darstellung, Erlguterung der Darstellungen im Text. Quelle: Planungskarte Arten und Lebensrdume GLRP WM
2008; rechts: Vorhaben im Zusammenhang mit geplanten Mafnahmen, unmafistébig verkleinerte Darstellung,

Erlauterung der Darstellungen im Text. Quelle: Planungskarte MaBnahmen GLRP WM 2008.

Geméfl Abb. 11 liegt der Vorhabenstandort in einem Raum ohne besondere Arten und
Lebensrdume. Fir die zu bebauende Flache ist eine Strukturanreicherung in der
Agrarlandschaft vorgesehen.
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51.7. Lebensrdume

Durch die Ergénzung eines Anlagenstandortes des bereits 58 WEA umfassenden Windparks
Zslkow erhéht sich die anthropogene Uberformung des durch Landwirtschaft gepragten
Landschaftsraumes nur gering. Dabei ist die Bindelung von WEA grundséizlich als positiv im
Hinblick auf die Schonung weiterhin unbelastet bleibender Landschaftsbereiche anzusehen.

Es wird ersichtlich, dass der geplante WEA-Standort einschlieBlich  ErschlieBung
ausschlieBlich den Biotoptyp Sandacker (ACS) beansprucht. Da demzufolge vom Vorhaben
nur allgemeine Biotopfunktionen innerhalb eines Intensivackers betroffen sein werden,
erUbrigt sich eine ausfihrliche Darstellung des Schutzgutes Pflanzen.

Die Anordnung der WEA einschl. ErschlieBung wurde so geplant, dass eine direkfe
Beanspruchung besonders wertvoller und gesetzlich geschitzter Biotope weitgehend
vermieden  wird;  erschlieBungsbedingt  besteht  keine  Notwendigkeit  kleinerer
Heckendurchbriiche sowie Querungen von FlieBgewdssern.

Kap. 5.3 im Landschaftspflegerischen Begleitplan befasst sich mit den verbleibenden,
unvermeidbaren direkten und mittelbaren Beeintréchtigungen der vorgenannten Biotope.

5.1.8. Geschitzte Biotope

§ 20 Abs. 1 des NatSchAG M-V, benennt geschitzte Biotope, deren Verénderung,
Zerstérung oder nachhaltige Beeintrachtigung verboten ist. Nach § 20 Abs. 4 NatSchAG M-
V erfolgt eine Eintragung der gesetzlich geschitzten Biotope in ein Verzeichnis, das
,Verzeichnis der gesetzlich geschitzten Biotope und Geotope", das vom LUNG gefihrt wird.
Im Umfeld der geplanten WEA befinden sich nachfolgend aufgefihrte, im Verzeichnis
gelistete, geschitzte Biotope. Dabei kénnen sich Abweichungen zu der im vorhergehenden
Kapitel dargelegten, aktuellen Aufnahme der Biotope ergeben. Grund hierfir sind die
stetigen Verénderungen, denen Natur und Umwelt unterliegen. Die meisten Biotope im
Vorhabenbereich wurden hierfir allerdings bereits 1996 erfasst (Umweltkartenportal M-V,
2020).

Geschitzte Biotope werden von den geplanten WEA-Standorten jedoch weder Uberbaut
noch in ihrer Gestalt veréndert. Ansonsten werden unweit zu geschitzten Biotopen geplante
Eingriffe ohne direkte Verdnderungen der Biotope landesmethodisch als mittelbare
Beeintréchtigung gewertet.
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Abbildung 12: Geschitzte Biotope im 300 m-Umfeld der geplanten WEA (weifd). Erstellt mit QGIS 3.3,
Kartengrundlage: DOP, LAV M-V 2019.

1. Laufende Nummer im Landkreis: PCH 07261 2 Laufende Nummer im Landkreis: PCH07255
Biotopname: Baumgruppe; Eiche Biotopname: Hecke; lickiger Bestand/ lickenhaft
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgeholze Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Flache in m2: 3.687 Flache in m2: 2.868
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5.2. Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

5.2.1. Einleitung

Da das Vorhaben ausschlieBlich Ackerfléchen beansprucht, eribrigt sich eine ausfihrliche
Darstellung des Schutzgutes Pflanzen.

Die biologische Vielfalt ist insofern aus floristischer Sicht am geplanten WEA-Standort
eingeschrankt.

Im Hinblick auf das Schutzgut Tiere gibt der Fachbeitrag Artenschutz ausfihrliche Auskunft.
Die wesentlichen Ergebnisse der zur Bestandsermittlung durchgefihrten Erfassungen werden
nachfolgend daraus zitiert.

5.2.2. Végel

5.2.2.1. Bestandserfassung der Vogel (Methodik)

Die Vogelwelt wurde in den Jahren 2015, 2016 sowie 2019 untersucht. Dabei erfolgten
2015 und 2016 Erfassungen der Brutvégel sowie der Rast- und Zugvégel durch das
COMPU-WELT BURO. Die Ergebnisberichte zu den Kartierungen werden dem
Artenschutzfachbeitrag beigefigt, die Erfassungstermine und —methoden werden in den
Berichten von COMPU-WELT vorgestellt.

2019 fanden im Umfeld des Vorhabens durch das Biro STADT LAND FLUSS erneut
Kartierungen statt, deren Schwerpunkte auf einer Horsterfassung sowie einer
Brutvogelerfassung lagen. Die Erfassung der Horststrukturen erfolgte dabei im 2.050 m—
Radius um ein urspringlich 12 WEA umfassendes Vorhaben, die Brutvogelkartierung wurde
innerhalb  des 300 m-Radius um das Vorhaben durchgefihrt. Im  vorliegenden
Artenschutzbericht wird der Fokus der Ergebnisdarstellung und der artenschutzfachlichen
bzw. -rechtlichen Bewertung auf die westliche geplante WEA gelegt.

Die ausfihrlichen Ergebnisdarstellungen der Kartierungen 2019 finden sich im als Anlage 10
beigefugten ,Endbericht Avifauna Kladrum-West” (STADT LAND FLUSS 2019). Dieser enthdlt
auch weitere Angaben zum jeweiligen methodischen Vorgehen.

Grundsatzlich  erfolgten  die  Erfassungen  unter Beachtung der artspezifischen
Wertungsgrenzen nach SUDBECK ET AL. 2005. Eine punkigenaue Verortung erfolgte dabei fir
alle wertgebenden Vogelarten (Rote Liste Kategorie 1-3, gelistet in Anhang 1 der
Vogelschutzrichtlinie  und/oder in der Bundesartenschutzverordnung sowie Arten mit
tierdkologischen Abstandskriterien), um nach Abschluss der Kartierungen sog. Papierreviere
fur diese Arten bilden zu kénnen. Die in der Revierkarte im Anhang (Anlage 4) pro Art
verorteten Punkte markieren bei den Kleinvégeln insofern — anders als bei den Grof3- und
Greifvogeln — nicht die Neststandorte, sondern die Mittelpunkte der Papiereviere. Die nicht
mit einem Schutzstatus versehenen Vogelarten wurden zur Erhebung des gesamten
Artenspektrums mit erfasst, eine Ermittlung der Brutpaardichte erfolgte jedoch nicht.

Im Rahmen der systematischen Kartierung des urspriinglichen Plangebiets und seines 300 m-
Umfelds wurde, soweit méglich, auch das 300-2.000 m-Umfeld des Plangebiets mit Hilfe
eines Fernglases und Spektfivs beobachtet, um evil. auftretende Arten mit Relevanz fir das
Vorhaben (z.B. TAK-Arten) erfassen zu kénnen.

Die Kartierungen starteten mdglichst um die Morgendémmerung bzw. spétestens bei
Sonnenaufgang und wurden Gberwiegend bei gutem Wetter (méglichst kein starker Wind,
kein Regen) durchgefihrt. Die einzelnen Begehungen begannen dabei jeweils an
unterschiedlichen Startpunkten, um moglichst viele Teilbereiche des Gebietes auch zu Zeiten
der héchsten Gesangsaktivitét erfassen zu  kénnen. Auf systematische Nacht-  bzw.
Démmerungskartierungen wurde aus den bereits vorab beschriebenen Grinden verzichtet,
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es ergeht jedoch in diesem Zusammenhang der Hinweis, dass infolge der Gberwiegenden
und zudem witterungs- und zeitabhéngigen Démmerungsaktivitét der betreffenden Arten eine
akustische Erfassung wahrend der Brutvogelerfassungen in der Regel maéglich ist und somit
auch diese Arten, sofern vorhanden, registriert werden. Gleichwohl geben diese
Erfassungsergebnisse, wie zuvor geschildert, in der Regel keine Auskunft Gber den
tatsdchlichen Brutstatus und —ort.

Nachfolgend aufgefohrt findet sich eine Ubersichtskarte mit den unterschiedlichen
Untersuchungsrdumen 2019 und eine tabellarische Auflistung der Begehungstermine der
2019 durchgefihrten Kartierungen mit den jeweiligen Untersuchungsschwerpunkten und den
Wetterverhélissen.
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Abbildung 13: Geplante WEA im Bestandswindpark ,Kladrum” mit Untersuchungsradien und —schwerpunkten
der Kartierung 2019. Die roten Radien beziehen sich auf das eine WEA umfassende Vorhaben des vorliegenden
Genehmigungsantrags, die schwarzen Radien zeigen das gesamte Untersuchungsgebiet der 2019
durchgefihrten Erfassungen. Erstellt mit QGIS 3.6, Kartengrundlage: DOP LAV M-V 2019.
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Tabelle 2: Untersuchungsradien und Untersuchungsschwerpunkte der 2019 durchgefihrten Kartierung innerhalb
des Bestandswindparks ,Kladrum®.

Untersuchungsradius Untersuchungsschwerpunkt
300 m - Brutvogelkartierung
500 m - Kartierung Kranichbrutplétze
1 km - Kartierung Rohrweihenbrutplatze
2.050 m - Horsterfassung

Tabelle 3: Auflistung der Begehungstermine im Rahmen der Horst- und Brutvogelerfassung mit den jeweiligen
Untersuchungsschwerpunkten und den Wetterverhélinissen innerhalb des Bestandswindparks ,Kladrum®” 2019.
HS = Horstsuche im 2.050 m-Radius um das urspringliche Plangebiet; B = Brutvogelkartierung (Kleinvégel) im
300 m-Radius um das urspringliche Plangebiet (inkl. Kranichkartierung im 500 m- und Rohrweihenkartierung im
1 km-Radius); HK = Horstkontrolle der gefundenen Horste im 2.050 m-Radius um das urspringliche Plangebiet.
(Kartierer: MENKE, ALTENHOVEL, HELLWEG).

. Anzahl Untersuchungs- wlps
Datum Uhrzeit Kartierer schwerpunkt Wetterverhdlnisse
09:30-
05.02.2019 16:45 2 HS 3,5 °C, bedeckt, W3-4

8,5 °C, bedeckt, trib, zunéchst
Hochnebel, SW3-4,
21.03.2019 5:15-10:15 1 B, HK Sonnenaufgang: 6:13 Uhr

0°C-19 °C, sonnig, NO3-4
ab 13:00 Uhr heiter,

16.04.2019 5:20-13:15 2 B, HK Sonnenaufgang: 6:11 Uhr

9 °C, bedeckt, NW5,
02.05.2019 8:00-12:30 1 B Sonnenaufgang: 5:38 Uhr
22.05.2019 4:30-9:00 1 B, HK 11 °C, bedeckt, W4, Hochnebel,

Nieselregenschauer,
Sonnenaufgang: 4:59

15,5 °C - 28 °C, heiter, SO2

19.06.2019 4:30-10:30 1 B, HK Sonnenaufgang: 4:42

12 °C, bedeckt, W3
10.07.2019 4:25-8:30 1 B, HK Sonnenaufgang: 4:55 Uhr
5.2.2.2. Rast- und Zugvogel

Der Abschlussbericht von COMPUWELT-BURO 2015 in Bezug auf die Zugvogelerfassung im
Untersuchungsgebiet kommt zusammenfassend zu folgenden Ergebnissen:

,Hinsichtlich des Durchzuges und des Uberwinterungsverhaltens verschiedener Vogelarten ergeben
sich einige Einschrénkungen hinsichtlich der Eignung des Gebietes fir die Aufstellung von WEA. Diese
basieren in der Regel auf der Einschrénkung von Zugkorridoren und Nahrungsfléchen rastender,
geschditzter Arten.

Mégliche Nahrungsplatzverluste sind somit im Rahmen der Kompensationsplanung eines LBP (bzw.
UVP) weiter zu bericksichtigen. Eine Einschrédnkung der Gehélzséume scheint aus vogelkundlicher
Sicht nicht gegeben.

Aufierhalb  der eingeschrankten  Flachen ist der Durchzug und der Winteraufenthalt im
Untersuchungsgebiet mit vergleichbaren Arealen in der Region als durchschnittlich einzuschétzen.
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Die Grinlandzonen der Warnow sowie die Forsten, Hecken, Gehélze und Baumreihen des
Untersuchungsgebietes dienten vielen Sperlingsvogelarten und Greifvégeln als  Rast-  und
Winterquartier. Diese Areale sind auch potentielle Brutpldtze derselben Arten.

Starke Gdénse-Zugverbénde passierten von Oktober bis November 2014 die Flachen nérdlich und
sudlich des Untersuchungsgebietes. Teilweise zogen einige Trupps auch durch das bestehende
Windgebiet. Die Ackerflichen sidwestlich von Kladrum, éstlich von Frauenmark, sddlich von
Kossebade und 6&stlich von Hof Grabow und Zélkow wurden von mehreren hundert, teilweise 3000
Individuen gleichzeitig zur Nahrungsaufnahme genutzt. Der Frihjohrszug ist aufgrund weniger
Uberflige von Génsen vernachlassigbar. Der Zugkorridor verlagert sich durch den Bau von WEA nach
Osten, die Nahrungsfléchen bei Hof Grabow gehen verloren. Das Vogelschlagrisiko kann durch
Entwicklung von Ausgleichs-Nahrungsfléchen minimiert werden.

Kraniche wurden erst ab Mitte Februar im Untersuchungsgebiet mit kleineren Trupps, teilweise auch
schon verpaarten Végeln festgestellt. Es wurden hauptséchlich Acker und Griinlandflachen &stlich von
Hof Grabow zur Nahrungsaufnahme genutzt, die nach kurzer Rast wieder verlassen wurden. Einige
Végel verblieben im Brutgebiet. Der ndchstgelegene Schlafplatz sind die &stlich des Kontrollgebietes
gelegenen, 13 km entfernten Langenhégener Seewiesen, deren Asungsplétze bis an den Rand von
Kossebade reichen. Diese Randbereiche werden durch den Bau weiterer Windanlagen geringfigig
eingeschrankt.

Limikolen und Schwdne haben das Untersuchungsareal nur geringfigig frequentiert und werden als
nicht planungsrelevant eingestuft.

Seeadler nutzen die Grinlandbereiche der Warnow wéhrend der Wintermonate teilweise als
Nahrungsgebiet. Der Flugkorridor zwischen dem 2 km nordéstlich von Zélkow gelegenen Horst und
diesen Fléchen wird durch das Bauvorhaben geringfigig eingeschrankt.

Rotmilane passieren wéhrend beider Zugperioden das UG. Dabei wirken die Verbindungsstrafien
zwischen Kladrum und Zélkow sowie Frauenmark und Kossebade als Leitlinie. Das Kollisionsrisiko
wéhrend der Zugzeit wird leicht erhdht, wirkt sich aber nicht populationsgeféhrdend aus.

Die dominierende Greifvogelart ist der Méusebussard. Er jagt dabei im gesamten Untersuchungsareal,
teilweise auch zwischen den Masten des bestehenden Windparks. Die Art ist héufig Vogelschlagopfer
von  WEA,  allerdings ist dies nicht populationsgeféhrdend.  Auch  hier  wirden
Ausgleichsnahrungsfléchen das Schlagrisiko mindern.

Fir Sperber und Turmfalke ist kaum mit einer Beeintréchtigung der Nahrungs- oder Winterreviere zu
rechnen. Als bodennahe Beutegreifer, teilweise zwischen Bdumen und Gebischen jagend, erreichen
diese Arten selten die untere Rotorhéhe. Weihen durchzogen das Gebiet nur vereinzelt und werden fir
das Bauvorhaben als nicht planungsrelevant eingestuft.

Ausgleichsanforderungen kénnen sich derzeit in erster Linie aus der Einschrénkung als Nahrungsgebiet
fir Greifvdgel sowie der Beeintréchtigung von Zugwegen fir Kraniche und Génse ergeben.”

Die mafgeblichen Werte gem. nachfolgender Tabelle aus der AAB-WEA 2016 (S. 50)
werden auf Grundlage der Erfassungen 2014/15 nicht erreicht.
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Tabelle 3: GroRke der biogeographischen Populationen, 1-%-Kriterien und Klassengrenzen (Stand 2006) ausgewdhlter WEA-
relevanter Vogelarten fir die Bewertung von Rast- und Uberwinterungsgebieten (nach I.L.N. & IFAO 2009). Arten des An-
hangs | der VSchRL sind gelb unterlegt.

Art biogeographische Populationsgro- | 1%-Flyway-Level Klasse a bedeutsa-
Be* (Flyway-Population) mer Vogel-
konzentrationen
(Anhang I: 1%, sonstige: 3%)
Hdockerschwan 250.000 2.500 7.500
Singschwan 59.000 590 590
Zwergschwan 20.000 200 200
Waldsaatgans 70.000-90.000 800 2400
Tundrasaatgans 600.000 6.000 18.000
Blessgans 1.000.000 10.000 30.000
Zwerggans 8.000-13.000 110 110
Graugans 500.000 5.000 15.000
Kanadagans — — 60.000
Weiwangengans 420.000 4,200 4.200
Brandgans 300.000 3.000 9.000
Pfeifente 1.500.000 15.000 45.000
Kolbenente 50.000 500 1.500
Tafelente 350.000 3.500 10.500
Reiherente 1.200.000 12.000 36.000
Bergente 310.000 3.100 9.300
Kranich 150.000 1.500 1.500
Zwergsager 40.000 400 400
Gansesager 266.000 2.700 8.100
Goldregenpfeifer 140.000-210.000 1.750 1.750

* GroRe der biogeographischen Populationen nach DELANY & SCOTT (2006)

Tabelle 4: Auszug aus der AAB-WEA, Teil Végel, LUNG-M-V 2016, S. 50.

Insgesamt spielte das Untersuchungsgebiet wahrend der Zug- und Rastvogelkartierung
2014/ 2015 keine wesentliche Rolle. Im Herbst querten und frequentierten nordische Génse

den Vorhabenbereich

und sein

Umfeld. Dies steht im Zusammenhang mit dem

Nahrungsangebot (Maisstoppelfelder) und Rastgewdssern nordwestlich des Vorhabens
(COMPUWELT 2015). Die Anzahl der jeweils beobachteten Tiere erreichte jedoch keine
Groflenordnungen, die zu einer Einstufung als Rastgebiet mit besonderer Funktion fihren
wirde. Damit untermauvern die Ergebnisse die landesweiten Bewertungen zu Zug- und
Rastvégeln (s. nachfolgende Abbildungen).
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Abbi'ldung 14: Darstellung von Nahrungsfléchen fir Rastvégel an Land  (Schraffur), Schlafplétzen und
Tagesruhegewdssern. Der Vorhabenbereich (roter Punkt) liegt aulerhalb von bedeutenden Nahrungsflachen und
Ruhegewdssern entfernt. Quelle: Umweltkartenportal M-V 2019.

GemaB der landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale handelt es sich
bei den Flachen im Vorhabenbereich um jene der Stufe 1 ,ohne Bedeutung fir Rastvégel”.
GemaB den Hinweisen der AAB-WEA 2016 gehéren jedoch nur jene Rastgebiete der Stufe 4
mit sehr hoher Bedeutung zu den Ausschlussbereichen. Auch im direkten Umfeld des
Vorhabens befinden sich keine relevanten Fléchen mit sehr hoher Bedeutung fir Rastvégel.
Areale der Stufe 4 mit sehr hoher Bedeutung liegen > 10 km sidwestlich des Vorhabens
nahe der Orschaft Lewitzrand und > 14 km &stlich vom Vorhaben um die Seewiesen bei
Langenhagen, sodass die Abstandskriterien gem. AAB-WEA 2016 eingehalten werden. Die
Kartierungen der Zug- und Rastvégel 2014/15 deuten auf keine Gberdurchschnittliche
Nutzung/Frequentierung des pot. Eignungsgebietes hin.

5.2.2.3. Ergebnisse der Horstkontrolle 2019

Im Februar 2019 fand eine Horsterfassung im 2.050 m—Radius um das urspriingliche
Plangebiet statt. Hierzu wurden alle Waldbereiche und Gehélze nach Horsten abgesucht, die
(TAK-relevanten) Grofivogelarten als Nistplatz dienen kénnten.

Die nachfolgende Karte gibt einen Uberblick tber samtliche aufgenommene Horststrukturen
innerhalb des abgesuchten 2.050 m-Radius um das urspringliche Plangebiet. Die Karte
befindet sich als Anlage 2 im Anhang des Artenschutzberichtes.
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Abbildung 15: Horste im 2.050 m-Radius um das urspriingliche Plangebiet im Bestandswindpark ,Kladrum”. Die
roten Radien beziehen sich auf das eine WEA umfassende Vorhaben des vorliegenden Genehmigungsantrags,
der schwarze Radius gibt den Radius der 2019 durchgefihrten Horsterfassung an. Erstellt mit QGIS 3.6,
Kartengrundlage: DOP LAV M-V 2019.
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Tabelle 5: Ergebnis der Horsterfassung 2019 am Standort ,Kladrum”. Die Horste der rot markierten Zeilen
befinden sich innerhalb des 2.000 m-Umfeldes der geplanten WEA Kladrum West des vorliegenden
Genehmigungsantrags.

Horst-Bezeichnung Baumart Gréfle Zustand/ Besatz

2 Buche klein nicht mehr vorhanden

4 Erle mittel intakt, ungenutzt

6 Eiche mittel lickig, ungenutzt

8 Erle mittel intakt, ungenutzt

10 Erle mittel intakt, ungenutzt

12 Buche mittel lickig, ungenutzt

14 Kiefer mittel Méusebussard

B Kiefer klein intakt, ungenutzt

D Larche mittel Méusebussard

F Kiefer mittel Méausebussard

H Larche mittel Buschelwuchs

J Larche mittel Méusebussard

Nisthilfe Zélkow leer

Nisthilfe Goldenbow besetzt

Die nachfolgende Karte gibt einen Uberblick Gber den Horstbesatz im 2019. Die Karte
befindet sich als Anlage 3 im Anhang des Artenschutzberichtes.
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Abbildung 16: Horstbesatz 2019 im 2.050 m-Umfeld des urspringlichen Plangebiets im Bestandswindpark

Die roten Radien beziehen sich auf das eine WEA umfassende Vorhaben des vorliegenden

Genehmigungsantrags, der schwarze Radius gibt den Radius der 2019 durchgefihrten Horsterfassung an. Erstellt

mit QGIS 3.12.3, Kartengrundlage: DOP LAV M-V 2019.

"

,Kladrum®.

33

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST



UVP-BERICHT Windenergievorhaben Kladrum West

Von 24 gefundenen Horsten waren 2019 8 Horste innerhalb des 2.050 m—Radius um das
urspringliche Plangebiet sicher besetzt: 6 von Mdausebussarden und jeweils einer von
Kolkraben und Rotmilanen. Hinzu kommt ein M&usebussardbrutverdacht fir einen Horst bei
Kladrum Ausbau. Von diesen Horsten lagen die Brutplétze von 3 Brutpaaren (BP) des
Méausebussards und 1 BP des Rotmilans des 2 km-Umfelds der geplanten WEA im Westen
des Bestandswindparks. Hinzu kam jeweils 1 Brutverdacht fir einen Mdausebussard sowie
eine Rohrweihe.

Die Ubrigen Horste im 2 km-Radius des Vorhabens waren ungenutzt, defekt oder nicht mehr
vorhanden.

Im Rahmen der systematischen Suche nach Kranichbrutplétzen innerhalb des 500 m-Radius
um das urspringliche Plangebiet wurden 2019 keine Kranichbrutpaare nachgewiesen.

Innerhalb des 1.000 m-Radius um das urspringliche Plangebiet wurden Rohrweihen
lediglich jagend Uber den Ackerfléchen angetroffen. Im 2.050 m—Radius um das
urspringliche Plangebiet erfolgten Rohrweihensichtungen im Umfeld von Kleingewdssern bei
Kladrum Ausbau und im Bereich der Teiche zwischen Goldenbow und Frauenmark. Lediglich
Uber einem Gewdsser sidwestlich von Frauenmark zeigte ein Rohrweihenménnchen am
16.04.2019 ausdauerndes Balzverhalten, so dass entsprechend fir dieses Gewdsser ein
Brutverdacht angenommen werden kann (s. Abb. 16). Ein Kleingewdsser bei Kladrum
Ausbau, in dessen Umfeld am 16.04.2019 ein niedrig kreisendes Rohrweihenmdannchen
gesichtet worden war, wies zu Beginn der Brutvogelkartierung zundchst eine potenzielle
Eignung als Brutbiotop fir die Rohrweihe auf. Auf Grund der vorherrschenden Trockenheit
im weiteren Verlauf der Brutvogelsaison 2019 sank der Wasserspiegel des betreffenden
Kleingewdssers nahezu bis zum vollsténdigen Trockenfall, so dass eine Brut in diesem
Biotop, auch auf Grund ausbleibender weiterer Rohrweihensichtungen im direkten Umfeld,
unwahrscheinlich ist.

Die Weif3storchnisthilfen in Goldenbow und Kossebade waren 2019 von je einem Brutpaar
Weilstérche besetzt. Das Vorhaben liegt auBerhalb des 2 km-Prifbereichs (gem. AAB-WEA
2016) um beide Brutplatze.

5.2.2.4. Bestand Brutvagel

Die nachfolgenden Ausfihrungen beriicksichtigen die im Ergebnisbericht 2019 (dem AFB
beigefigt als Anlage 10) dokumentierten Erfassungsergebnisse aus dem Jahr 2019.

Nachfolgend werden alle wéahrend der Brutvogelkartierung von Mérz bis Juli 2019 im
Untersuchungsgebiet (300 m-Radius um das urspringliche Plangebiet, vgl. Abbildung 13)
nachgewiesenen Vogelarten in alphabetischer Reihenfolge aufgelistet. Wie oben beschrieben
erfolgte die Kartierung der Kleinvogelarten im 300 m-Radius um das urspringliche
Plangebiet, Kranichbrutplétze wurden im 500 m-Radius kartiert, Rohrweihenbrutplétze im
1 km-Radius und horstnutzende Vogelarten im 2.050 m-Radius. Dementsprechend bezieht
sich die Spalte ,Status im UG” auf die jeweiligen Untersuchungsradien. Bei den Angaben
zum Status wird unterschieden zwischen Brutvogel (oder zumindest mit dauverhaft besetztem
Revier), Brutzeitfeststellung, Nahrungsgast (= Individuen der Art suchen zur Brutzeit
regelméBig im  Untersuchungsgebiet nach Nahrung, briten aber auflerhalb des
Untersuchungsgebiets) und Durchzigler (= nur wéhrend der Zugzeit im Untersuchungsgebiet
auftretende Individuen). Angaben zum Schutzstatus beziehen sich auf die aktuellen Roten
Listen for Mecklenburg-Vorpommern (MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ MECKLENBURG-VORPOMMERN 2014) und Deutschland (GRUNEBERG ET
AL. 2015). Die Arten, die in den Roten Listen den Kategorien 1 (,vom Aussterben bedroht”),
2 (,stark gefahrdet”) oder 3 (,geféhrdet”) zugeordnet sind, werden in Tabelle 6 mit einem
Kreuz versehen. Ergénzend hierzu ist in Tabelle 6 aufgefihrt, welche Arten gem. Anhang |
der EU-Vogelschutzrichtlinie als besonders zu schitzende Vogelarten gelistet und welche
Arten in Anlage 1 (zu § 1) Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung als streng geschutzte
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Arten gelistet sind sowie bei welchen Arten gem. AAB-WEA 2016 — Teil Végel (LUNG M-V
2016) tierdkologische Abstandskriterien beachtet werden missen.

Tabelle 6: Liste der angetroffenen Vogelarten im Untersuchungsgebiet (urspringliches Plangebiet, vgl. Abbildung
13) wéhrend der Brutvogelkartierung 2019 im Plangebiet ,Kladrum”. Die Kartierung der Singvégel erstreckte sich
Uber den 300 m-Radius, die Kartierung der Grofivégel tber den 2.050 m-Radius. Eine systematische Kartierung
von Kranichbrutplétzen erfolgte im 500 m-Radius, eine systematische Kartierung von Rohrweihenbrutpldtzen
erfolgte im 1.000 m-Radius. Anm.: Angaben zu Tierskologischen Abstandskriterien (TAK) fir die Art Graugans
beziehen sich auf Rast- jedoch nicht auf Brutvégel (s. Tabelle ,Angaben zu den in Mecklenburg-Vorpommern
heimischen Vogelarten, LUNG 08.11.2016).

Lfd. |Art Schutzstatus
Status im UG (urspriingliches
Nr. |deutsch Plangebiet) Rote Liste D |Rote Liste MV |[VS-RL Anh. || BArtSchV | TAK
1 |Amsel Brutvogel
2 |Bachstelze Brutvogel, Nahrungsgast
3 |Bergfink Durchziigler
4 |Blaumeise Brutvogel
5 |Bluthanfling Brutvogel, Nahrungsgast X
6 |Buchfink Brutvogel, Nahrungsgast
7 |Buntspecht Brutvogel
8 |Dohle Brutvogel
9 |Dorngrasmiicke Brutvogel
10 |Eichelhaher Brutvogel
11 |Elster Brutvogel, Nahrungsgast
12 [Feldlerche Brutvogel X X
13 [Feldsperling Brutvogel, Nahrungsgast X
14 |Fitis Brutvogel
15 |Gartengrasmiicke Brutvogel
16 |Gelbspétter Brutvogel
17 |Goldammer Brutvogel, Nahrungsgast
18 |Grauammer Brutvogel X
19 |Graugans Brutzeitfeststellung X
20 |Griinfink Brutvogel, Nahrungsgast
21 [Heckenbraunelle Brutvogel
22 |Hohltaube Brutvogel
23 |Kembeilber Brutvogel
24 |Klappergrasmiicke Brutvogel
25 [Kleiber Brutvogel
26 |Kohlmeise Brutvogel, Nahrungsgast
27 |Kolkrabe Brutvogel, Nahrungsgast
28 |Kranich Brutzeitfeststellung X X
29 [Kuckuck "Brutvogel”
30 [Lachméwe Brutzeitfeststellung X X
3 |Mausebussard Brutvegel, Nahrungsgast X
32 |Mehlschwalbe Nahrungsgast X
33 [Ménchsgrasmiicke Brutvogel
34 [Machtigall Brutvogel
35 |Mebelkrahe Brutvogel, Nahrungsgast
36 |Neuntiter Brutvogel X
37 |Raubwiirger Brutvogel X X X
38 |Rauchschwalbe Nahrungsgast X
39 |Ringeltaube Brutvogel, Nahrungsgast
40 |Rohrweihe Nahrungsgast X X
41 [Rotdrossel Durchziigler
42 [Rotkehlchen Brutvogel
43 |Rotmilan Brutvogel, Nahrungsgast X X
44 | Schwarzmilan Brutzeitfeststellung X X
45 [Singdrossel Brutvogel
46 |Sperber Brutzeitfestellung
A7 | Star Brutvegel, Nahrungsgast X
48 | Steinschmatzer Brutvoegel X X
49 |[Stieglitz Brutvogel, Nahrungsgast
50 [Sumpfmeise Brutvogel
21 |Sumpfrohrsanger Brutvogel
52 |Wacholderdrossel Brutzeitfeststellung, Nahrungsgast
53 |Waldschnepfe Durchziigler X
54 [WeiRstorch Brutvogel X X X X X
55 |Wespenbussard Brutzeitfeststellung X X X
56 |Wiesenpieper Durchziigler X X
57 |Wiesenschafstelze Brutvogel
58 |Wintergoldh&hnchen Brutvogel
59 |Zaunkénig Brutvogel
60 |Zilpzalp Brutvogel
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5.2.3. Flederméuse

Eine standortbezogene und auswertbare Untersuchung zu Fledermdusen fir das
Vorhabengebiet steht nicht zur Verfigung. Wie im Fachbeitrag Artenschutz ausfihrlich
dargelegt, ist eine solche bei Anwendung der AAB-WEA 2016 Teil Fledermduse fir eine
belastbare artenschutzrechtliche Prognose auch nicht nétig.

5.2.4. Amphibien

Die geplante WEA soll auf einer intensiv genutzten Ackerflache errichtet werden. Die
Zuwegung erfolgt ebenfalls Uber die Ackerflache sofern nicht vorhandene Wege genutzt
werden. In der ndheren Umgebung der geplanten Anlage befinden sich keine Kleingewdsser
oder Grdben, so dass das Vorhandensein von Amphibien bzw. Laichgewdssern
unwahrscheinlich ist. Wahrend der Gebietsbegehungen im  Rahmen der 2019
durchgefihrten Brutvogelerfassung im 300 m-Radius des Vorhabens gab es keine optischen
oder  akustischen  Hinweise auf ein  Vorkommen von  Amphibienarten im
Untersuchungsgebiet.

Noérdlich des Vorhabens an der Warnow und sidlich zwischen Frauenmark und Kossebade
wurden gemdéfB dem Umweltkartenportal M-V (2019) Vorkommen der Arten Laubfrosch,
Erdkréte und Knoblauchkréte gemeldet. Da die Amphibienfunde im Kartenportal in
Rasterdarstellung angezeigt werden, l@sst sich nicht genau lokalisieren, an welcher Stelle
welche Arten vorkommen, sondern lediglich eine gewisse rdumliche Ndghe vermuten.
Aufgrund der Biotopstruktur und den Lebensraumanspriichen der einzelnen Arten ist
innerhalb des Vorhabenbereichs das Vorkommen der o.g. Arten jedoch unwahrscheinlich.
Geeignete Laichgewdsser und Landlebensrdume bzw. Uberwinterungshabitate sind im
direkten Vorhabenumfeld nicht zu finden und dirften sich vielmehr auf die warnownahen
Abschnitte nordéstlich des Vorhabens sowie die Fischteiche bei Frauenmark samt
angrenzender Waldbereiche sidwestlich des Vorhabens konzentrieren.

Die Gefahr einer Tétung von Individuen ist nicht zu erwarten, da Gewdésserbiotope von dem
geplanten Vorhaben unberihrt bleiben. Auch wéhrend der Wanderungszeiten zwischen
Landlebensrdumen und Laichgewdssern ist eine Tétung von Amphibien nicht zu erwarten, da
entsprechende Habitatstrukturen im Umfeld des Vorhabens fehlen.

5.2.5. Weitere Artengruppen

Zu den Ubrigen Arten wurden keine systematischen Erfassungen durchgefGhrt. Deren etwaige
vorhabenbezogene Relevanz wurde im Fachbeitrag Arenschutz auf Grundlage von
Potenzialeinschatzungen und sonstigen verfigbaren Quellen geprift.

Hiernach ergibt sich fir diese weder eine artenschutzrechtliche, noch eine
umweltprifungsrelevante Betroffenheit.

5.3. Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird im néheren Umfeld durch eine intensiv bewirtschaftete, mit
Strukturelementen gering bis méflig ausgestattete offene Feldflur geprégt. Sudéstlich des
Vorhabens ist eine kleinere Forstflache (Mischwald) als landschaftsbildprédgendes Element
lokalisiert. Kleinere Dérfer, Siedlungssplitter und Einzelgehéfte kennzeichnen die landliche
Struktur. Das eiszeitlich geformte Oberflachenrelief ist eben bis maximal kuppig.

Im weiteren Umfeld setzt sich diese Agrarstruktur fort, hinzukommen 6&stlich der geplanten
Anlage 58 WEA des Bestandswindparks Zélkow.

Somit ist erkennbar, dass das Vorhaben nicht in ein bislang unvorbelastetes Gebiet eingreift,
sondern die hier bereits weithin sichtbaren Vertikalstrukturen (WEA) ergénzt werden.
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Inwieweit dies hinsichtlich der Eingriffsermitilung zu bewerten ist, stellt Kap. 5.1 im
Landschaftspflegerischen Begleitplan austihrlich dar.

5.4. Schutzgebiete national
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Abbildung 17: Darstellung nationaler Schutzgebiete im Umfeld der geplanten WEA (roter Punkf) (rot =
Naturschutzgebiet, grin = Landschaftsschutzgebiet, rot gestreift = Biosphdrenreservat, violett =

Flachennaturdenkmal). Quelle: Umweltkarten M-V 2019.

Abbildung 17 verdeutlicht die Lage des Vorhabens im Zusammenhang mit nationalen
Schutzgebieten.

Folgende Schutzgebiete befinden sich im Umfeld:
e Naturschutzgebiet 231 ,Krummes Moor”, ca. 5.600 m westlich
e Naturschutzgebiet 112 ,Klinker Plage”, ca. 7.600 m sidwestlich
e Naturschutzgebiet 110 ,Grofles Moor bei Darze”, ca. 8.800 m sidéstlich

e Landschaftsschutzgebiet L 112 ,Niederungs- und Grundmorénenlandschaft bei Grof3 Niendorf”, ca.
6.000 m norddstlich

o Landschaftsschutzgebiet L 52 ,Waldgebiet bei Crivitz und Barniner See”, ca. 6.800 m nordwestlich
e  Flachennaturdenkmal FND PCH 16 ,Rundes Holz bei Frauenmark”, ca. 700 m sudlich

e  Flachennaturdenkmal FND PCH 15 ,Lenschower Bruch bei Mestlin, ca. 8.400 m nordéstlich

e  Flachennaturdenkmal FND PCH 14 ,Welziner Moor”, ca. 7.900 m nordéstlich

e Fléchennaturdenkmal FND PCH 82 ,Feldmoor bei Spreuf3”, ca. 4.500 m nérdlich

e  Flachennaturdenkmal FND PCH 55 ,Bruchweiher bei Bilow”, ca. 5.400m nérdlich

e  Flachennaturdenkmal FND PCH 56 ,Bilower Torfstiche”, ca. 7.000 m nérdlich

e  Flachennaturdenkmal FND PCH 71 ,Brache bei Hof Barnin”, ca. 6.700 m nordwestlich

e  Fléchennaturdenkmal FND PCH 57a ,Hof Zapeler Teiche”, ca. 7.300 m nordwestlich

e  Fléchennaturdenkmal FND PCH 57b ,Hof Zapeler Teiche”, ca. 7.400 m nordwestlich

Eine unmittelbare oder mittelbare Betroffenheit der jeweiligen Schutzziele und —zwecke
ergeben sich infolge der Lage des Vorhabens deutlich auBBerhalb der Schutzgebiete nicht.
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Die benachbarten europdischen Schutzgebiete sowie ihre Entfernungen zum Vorhaben sind:

e SPA-Gebiet 2437-401 ,Walder und Feldmark bei Techentin-Mestlin®, ca. 5.400 m
Sstlich

Gemdfl der AAB-WEA (LUNG M-V, 2016) reichen Ausschluss- und Prifbereiche von
Vogelarten, die in den genannten EU-Vogelschutzgebietes vorkommen, bis 7 km. Daher
kann davon ausgegangen werden, dass weitere, Uber 7 km enftfernt liegenden EU-
Vogelschutzgebiete durch das geplante Vorhaben keine Beeintréchtigungen erfahren
kénnen.

Sémtliche FFH-Gebiete liegen > 5 km vom Vorhaben entfernt, aufgrund der Distanz von
Uber 5 km kénnen im Vorhinein Einflisse von dem geplanten Vorhaben aus diese FFH-
Gebiete ausgeschlossen werden, da vorwiegend Gewdsser mit ihren Lebensrdumen und
daran gebundenen Arten bewahrt werden sollen. Da von den WEA Uber diese Distanzen
keine relevanten Auswirkungen auf die Habitate ausgehen kénnen und die Arten in der
Agrarlandschaft  des  Vorhabenbereichs  keine  geeigneten  Lebensréume  oder
Lebensraumbestandteile vorfinden, kénnen Beziige und Wechselwirkungen ausgeschlossen
werden.

5.5.2. Vogelschutzgebiet SPA DE 2437-401 ,Wélder und Feldmark bei
Techentin”, ca. 5.400 m 6stlich

Gemaf der AAB-WEA (LUNG M-V, 2016) reichen Ausschluss- und Prifbereiche von
Vogelarten, die in den genannten EU-Vogelschutzgebieten als Zielarten vorkommen, bis
7 km.

Insb. die gelisteten Grofivogelarten der SPA weisen Aktionsradien auf, die ein Erscheinen der
im SPA britenden Arten auch im Bereich des Vorhabens grundsétzlich erméglicht. Es besteht
iedoch die Frage, wie haufig und regelméaBig solche Ereignisse zu erwarten sind. Hiervon ist
abhéngig, ob sich aus der Begegnung der Arten mit WEA in der Potenzialflache
Beeintrachtigungen der Schutzzwecke und -ziele der SPA ergeben kénnen. Ein direkter
Einfluss der geplanten WEA auf die Randbereiche der Vogelschutzgebiete kann
entfernungsbedingt ausgeschlossen werden. Selbst Lebensraumelemente, die aus den
Randbereichen der SPA hinauslaufen kénnen (,strukturreiche Hecken, Waldmaéntel,
Strauchgruppen oder dornige Einzelstrducher [...].“), erfahren aufgrund der ausreichenden
Entfernung zum Vorhaben keine Auswirkungen.

Die bei den Grof}- und Greifvdgeln als mafBgebliche Gebietsbestandteile aufgefihrten
Lebensraumstrukturen finden sich in dem vom Vorhaben beanspruchten Gebiet entweder
nicht oder fir eine regelméfBig zu erwartende Frequentierung in nicht ausreichender Qualitat
und GroBe. Uberdies ergibt sich mit dem im Untersuchungsgebiet (Plangebiet einschl. 2 km
Umfeld) selbst nachgewiesenen Brutvogelarten insb. beim Rotmilan eine Konkurrenzsituation,
die ein Eindringen von in den SPA britenden Végeln in das Untersuchungsgebiet nicht
erwarten lassen. Der Umgang mit den im Untersuchungsgebiet, d.h. auBBerhalb der SPA
nachgewiesenen Arten ist nicht Gegenstand der vorliegenden Unterlage, sondern des
Fachbeitrags Artenschutz.

Insgesamt kann daher davon ausgegangen werden, dass die mindestens 5,4 km entfernt
liegenden EU-Vogelschutzgebiete durch das geplante Vorhaben keine Beeintrdachtigung
erfahren kénnen.

5.5.3. Planbezogene Wirkungen

Aufgrund der Entfernungen des SPA-Gebietes 2437-401 zum Vorhaben von mehr als funf
Kilometern kénnen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele bzw. des Schutzzwecks durch das
Vorhaben ausgeschlossen werden.
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Durch das innerhalb eines 58 WEA umfassenden Windparks (zusétzlich 3 bereits genehmigte
jedoch noch nicht gebaute WEA Nordex N131 der naturwind Schwerin GmbH) geplante
Vorhaben werden keine Lebensrdume des SPA getrennt oder zerschnitten. Die ,Wélder und
Feldmark bei Techentin-Mestlin” liegen &stlich des Vorhabens und erstrecken sich weit in
Richtung Osten. Végel, die in diesem Schutzgebiet beheimatet sind, werden sich vor allem
am Verlauf des auch landschaftlich markanten Lebensraumkomplexes orientieren. In dem
Gebiet finden die Végel geeignete Lebensréume vor. Sie sind nicht gezwungen, in Richtung
Windpark zu fliegen, um beispielsweise von einer Brutstdtte aus ein geeignetes
Nahrungsbiotop zu erreichen.

Optische und/oder akustische Stérreize, die sich auf das SPA und seine Zielarten negativ
auswirken kénnen, sind nicht zu erwarten. Siedelnde Végel mit groflen Aktionsradien (z.B.
Rohrweihe) erfahren aufgrund der Distanz zum Vorhaben keine Stérungen am Brutplatz und
sind wahren der Jagd unempfindlich gegeniber WEA.

Hinsichtlich der in Anlage 1 Natura2000-LVO M-V  genannten maBgeblichen
Gebietsbestandteilen kénnen somit vorhabenbedingte erhebliche Beeintrachtigungen des
SPA DE 2437-401 ausgeschlossen werden.

5.5.4. Summationseffekte in Bezug auf Natur2000
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Abbildung 19: Ré&umliche Einordnung des Vorhabenbereiches (Pfeil) im Kontext der zukinftig geplanten
Eignungsgebietskulissen (weify sowie schwarz-weifle Schraffur), Teilfortschreibung des RREP WM 2018.

Abbildung 19 stellt den Vorhabenbereich und die geplanten Eignungsgebiete der
Teilfortschreibung des RREP WM 2021 (Entwurf) dar. Deutlich wird, dass sich in der

Umgebung mehrere Potentialfléichen befinden.

Auf Ebene der Raumordnung erfolgte bereits eine Prifung der Vereinbarkeit mit den Zielen
und Zwecken der Natura2000-Kulisse, so dass in den Gebieten vorgesehene Einzelvorhaben
im Hinblick auf eine etwaige Summationswirkung nicht zu anderen Ergebnissen kommen
kénnen. Dies gilt umso mehr fir das beantragte Vorhaben, welches den inneren Bereich
eines 58 WEA umfassenden Windparks (zusdtzlich 3 genehmigte jedoch noch nicht gebaute
WEA Nordex N131 der naturwind Schwerin GmbH) verdichtet.
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6. Mégliche erhebliche Umweltauswirkungen

6.1.  Art der Umweltauswirkungen pro Schutzgut

6.1.1. Inhalte der Anlage 4 UVPG

Bei der Angabe, in welcher Hinsicht die Schutzgiter von den Auswirkungen des Vorhabens
betroffen sein kénnen, sind gem. Anlage 4 Nr. 4b UVPG in Bezug auf die nachfolgenden
Schutzgiter insbesondere folgende Auswirkungen zu bericksichtigen:

Schutzgut (Auswahl)

mdgliche Art der Betroffenheit

Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Auswirkungen sowohl auf einzelne Menschen als auch auf die
Bevdlkerung

Tiere, Pflanzen, biologische
Vielfalt

Auswirkungen auf Flora und Fauna

Flache Flachenverbrauch

Boden Veranderung der organischen  Substanz, Bodenerosion,
Bodenverdichtung, Bodenversiegelung

Wasser hydromorphologische  Veranderungen, Veranderungen von
Quantitat oder Qualitat des Wassers

Klima Veranderungen des Klimas, z. B. durch Treibhausgasemissionen,

Veranderung des Kleinklimas am Standort

kulturelles Erbe

Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder archaologisch
bedeutende Statten und Bauwerke und auf Kulturlandschaften

Tabelle 7: Art der Betroffenheit pro Schutzgut (Auswahl) gem. Anlage 4 Nr. 4b UVPG.

Darauf wird in den Folgekapiteln pro Schutzgut eingegangen.
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6.1.2. Schutzgut Mensch (insb. die menschliche Gesundheit)

6.1.2.1.  Lichtimmissionen

Die auf den Menschen direkt wirkenden Lichtimmissionen werden durch die Tages- und
Nachtkennzeichnung hervorgerufen. (Umweltunvertrdgliche) Sonnen-Reflektionen an den
sich drehenden Rotoren lassen sich aufgrund der vorgeschriebenen Verwendung nicht
reflektierender Anstriche ausschlieflen.

Die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (Veréffentlicht am Donnerstag, 30. April 2020,
Bundesanzeiger AT 30.04.2020 B4, Kurzel: AW 2020) regelt in Deutschland die
Ausfihrung von Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen. Der nachfolgend zitierte Teil 4 der
AWV 2020 befasst sich mit der Tages- und Nachtkennzeichnung von Windenergieanlagen.

- Zitat Anfang —
Teil 4 Windenergieanlagen
Abschnitt 1 Allgemeines
12 Anwendbare Vorschriften

Auf Windenergieanlagen finden die Teile 1 bis 3, 5 und é Anwendung, soweit in den
nachfolgenden Vorschriften nichts anders geregelt wird.

13 Windenergieanlagen-Blécke

Mehrere in  einem bestimmten Areal errichtete  Windenergieanlagen kénnen als
Windenergieanlagen-Blécke zusammengefasst werden. Grundsétzlich bedirfen nur die
Anlagen an der Peripherie des Blocks, nicht aber die innerhalb des Blocks befindlichen
Anlagen, einer Kennzeichnung durch Feuer fir die Tages- oder Nachtkennzeichnung.
Uberragen einzelne Anlagen innerhalb eines Blocks signifikant die sie umgebenden
Hindernisse, so sind diese ebenfalls zu kennzeichnen. Bei einer Gefahr fir die Sicherheit des
Luftverkehrs untersagt die zusténdige Luftfahrtbehérde die Peripheriebefeuerung und ordnet
die Befeuerung aller Anlagen an.

Abschnitt 2 Tageskennzeichnung

14 Tagesmarkierung

14.1 Die Rotorblétter sind durch drei Farbstreifen zu markieren:

a) Auflen beginnend mit sechs Meter orange — sechs Meter weif3 — sechs Meter orange oder
b) auBBen beginnend mit sechs Meter rot — sechs Meter weil3 oder grau — sechs Meter rot.

14.2 Bei Windenergieanlagen mit einer Héhe von mehr als 150 Meter Gber Grund oder
Wasser ist

a) das Maschinenhaus mit einem mindestens zwei Meter hohen Streifen in orange oder rot
gemdBB Nummer 4.1 auf halber Héhe des Maschinenhauses rickwdartig umlaufend zu
markieren. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt
unterbrochen werden; grafische Elemente dirfen maximal ein Drittel der Fléche der
jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen.

b) der Mast mit einem drei Meter hohen Farbring in orange oder rot gemafs Nummer 4.1,
beginnend in 40 Metern Gber Grund oder Wasser zu markieren. Bei Gittermasten muss
dieser Streifen sechs Meter hoch sein. Die Markierung kann aus technischen Grinden oder
bedingt durch értliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden.
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15 Kennzeichnung durch Tagesfeuver

Tagesfever gemaBB Nummer 3.1 kénnen abhdngig von der Hindernissituation ergénzend zur
Tagesmarkierung gefordert werden, wenn dies fir die sichere Durchfihrung des Luftverkehrs
als notwendig erachtet wird. Das Tagesfeuer muss auf dem Dach des Maschinenhauses
gedoppelt installiert werden. Auflerhalb von Hindernisbegrenzungsfléchen an Flugpldtzen
darf das Tagesfeuer um mehr als 50 Meter dberragt werden. Bei Anlagenhéhen von mehr als
315 Metern ist vom Antragsteller ein flugbetriebliches Gutachten mit Kennzeichnungskonzept
vorzulegen. Die zustédndige Landesluftfahrtbehérde entscheidet nach Prifung des Gutachtens
uber die Zustimmung zur Errichtung der Windenergieanlage.

Abschnitt 3 Nachtkennzeichnung
16 Allgemeines

16.1 Bei Anlagenhdhen von bis einschlieBlich 315 Metern tber Grund oder Wasser ist auf
dem Dach des Maschinenhauses eine Nachtkennzeichnung durch Feuer W, rot oder Feuer
W, rot (ES) vorzusehen.

16.2 Bei Anlagenhéhen von mehr als 150 Metern und bis einschliefllich 315 Metern Gber
Grund oder Wasser ist eine Befeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuer (ES), auf der
halben Héhe zwischen Grund oder Wasser und der Nachtkennzeichnung gemdaf3B Nummer
16.1 anzubringen. Sofern aus technischen Grinden erforderlich, kann bei der Anordnung der
Befeuerungsebenen um bis zu finf Meter nach oben oder unten abgewichen werden. Aus
jeder Richtung missen mindestens zwei Hindernisfeuer pro Ebene sichtbar sein.

16.3 Bei Anlagenhdéhen von mehr als 315 Metern ist vom Antragsteller ein flugbetriebliches
Gutachten mit Kennzeichnungskonzept vorzulegen. Die zusténdige Landesluftfahrtbehérde
entscheidet nach Prifung des Gutachtens Uber die Zustimmung zur Errichtung der
Windenergieanlage.

16.4 Ist eine zusdtzliche Infrarotkennzeichnung vorgesehen, ist diese auf dem Dach des
Maschinenhauses unter Bericksichtigung der Nummern 5.1 und 5.2 Satz 1 und 3
anzubringen.

- Zitat Ende —

Anhang 6 der AW 2020 definiert im Ubrigen die Anforderungen an die sog.
bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK); eine solche Vorrichtung sieht vor, dass die
Nachtkennzeichnung nur noch im Bedarfsfalle, d.h. bei Anndherung eines Luftfahrzeugs
eingeschaltet wird.

§ 46 der Landesbauordnung M-V hat die BNK bereits folgendermafien aufgegriffen:
- Zitat Anfang -
»§ 46 Schutzanlagen

(1) Bauliche Anlagen, bei denen nach Lage, Bauart oder Nutzung Blitzschlag leicht eintreten oder zu
schweren Folgen fihren kann, sind mit dauernd wirksamen Blitzschutzanlagen zu versehen.

(2) Windenergieanlagen, die nach dem 30. Dezember 2017 genehmigt werden und aufgrund
luffahrirechtlicher ~ Bestimmungen  einer  Nachtkennzeichnung  bedirfen, sind  mit  einer
bedarfsgesteverten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachteinschalivorrichtung zu versehen,
die nur bei der Annéherung eines Luftfahrzeugs aktiviert wird (bedarfsgesteverte Nachtkennzeichnung),
soweit dies nicht luftfahrirechtliche Bestimmungen oder luftfahrtbehérdliche Anordnungen im Einzelfall
ausschlieBen. Bei Vorhaben mit weniger als finf neuven Windenergieanlagen kann auf Antrag des
Bauherrn diese Verpflichtung abgelést werden. Die Verpflichtung zur bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung besteht auch, wenn mehrere Vorhaben, die gleichzeitig von demselben oder
mehreren Tragern verwirklicht werden sollen und in einem engen rédumlichen und betrieblichen
Zusammenhang stehen (kumulierende Vorhaben), zusammen mehr als vier Windenergieanlagen
umfassen. Ein enger rdumlicher und betrieblicher Zusammenhang ist gegeben, wenn die Anlagen
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- im Ergebnis wirtschaftlich beurteilt mehrheitlich den gleichen natirlichen oder juristischen Personen
zuzuordnen sind, unbeschadet der gewdhlten Gesellschaftsform und entweder

- in demselben Eignungsgebiet liegen oder

- in demselben Bebauungsplangebiet liegen oder

- in demselben Fldchennutzungsplangebiet liegen oder

- mit gemeinsamen Betriebseinrichtungen verbunden sind.

(3) Der Bauherr hat im Falle des Absatzes 2 Satz 2 eine Ablése je Windenergieanlage in Héhe von
100 TEUR an das fir Energie zusténdige Ministerium oder eine durch dieses bestimmte Behérde zu
erbringen. Das Land hat die Ablése zweckgebunden fir die Installation und fir den Betrieb von
bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnungen an bestehenden Windenergieanlagen zu verwenden. Der
Bauherr kann von dieser Verpflichtung bei Vorliegen besonderer Umstédnde befreit werden.

(4) Bei Windenergieanlagen auf See bleiben die seeverkehrsrechtlichen Anforderungen zur Befeuerung
unberihrt.

(5) Die Landesregierung berichtet beginnend am 31. Dezember 2018 dem Landtag jdhrlich iber die
Auswirkungen der Absétze 2 und 3 und des § 85 Absatz 7.

- Zitat Ende -

Auf Bundesebene wurde die bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung von WEA mit Beschluss
vom 30.11.2018 durch den Bundestag in das Erneuerbare-Energien-Gesetz aufgenommen.

& 9 Abs. 8 des am 20.12.2018 im Bundesgesetzblatt verdffentlichten, gedénderten EEG
regelt hiernach folgendes:

»Betreiber von Windenergieanlagen an Land, die nach den Vorgaben des Luftverkehrsrechts zur
Nachtkennzeichnung  verpflichtet sind, missen ihre Anlagen mit einer Einrichtung  zur
bedarfsgesteverten Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen ausstatten.

Die Pflicht nach Satz 1 gilt ab dem 1. Juli 2020.

Die Pflicht nach Satz 1 kann auch durch eine Einrichtung zur Nutzung von Signalen von Transpondern
von Luftverkehrsfahrzeugen erfillt werden. Von der Pflicht nach Satz 1 kann die Bundesnetzagentur auf
Antrag im Einzelfall insbesondere fir kleine Windparks Ausnahmen zulassen, sofern die Erfillung der
Pflicht wirtschaftlich unzumutbar ist.”

Gem. Beschluss Az. BK6-20-207 der Bundesnetzagentur vom 05.11.2020 gilt davon
abweichend hinsichtlich der Umsetzungsfrist folgendes:

»Die mit Tenorziffer 1 der Festlegung (BK6-19-142) vom 22.10.2019 zunéchst bis zum Ablauf des
30.06.2021 verldngerte Umsetzungsfrist fir die Ausstattung von Windenergieanlagen an Land und
Windenergieanlagen auf See mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung von
Luftfahrthindernissen geméB § 9 Absatz 8 des EEG 2017 wird fir Windenergieanlagen an Land bis
zum Ablauf des 31.12.2022 und fir Windenergieanlagen auf See bis zum Ablauf des 31.12.2023
verléngert.”

Inwieweit vorliegend eine (kostenpflichtige) Ablésung von dieser Verpflichtung beantragt
werden kann, ist zum aktuellen Zeitpunkt nicht eindeutig prognostizierbar, jedoch auch nicht
relevant, da die hierbei zu leistenden Ablésesummen nach der oben zitierten Landesregelung
,vom Land zweckgebunden fir die Installation und fir den Betrieb von bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnungen an bestehenden Windenergieanlagen zu verwenden” sind, d.h. dass
die bedarfsgerechte Befeuerung bei Beachtung und Umsetzung von § 46 LBauO MV im
Regelfall bei jedem zukinftigen WEA-Projekt zum Tragen kommen wird.

Im Falle der Installation einer Steuerungseinheit, die in der Lage ist, mehrere Windparks zu
erfassen, besteht die Frage, ob dieses Element dann noch als vorhabenbezogenes Merkmal
im Sinne des UVPG zu werten ist, da die Steuerungseinheit dann ja nicht nur das vorliegende
Projekt, sondern auch andere Projekte mit erfassen wirde. Auch geht aus den
Formulierungen des § 46 LBauO hervor, dass die Umsetzung der bedarfsgerechten

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST 44



UVP-BERICHT Windenergievorhaben Kladrum West

Nachtkennzeichnung auch eine zwar durch WEA-Projekte finanzierte, aber infolge der o.g.
Ablasemaglichkeit wenigstens zum Teil vom Land M-V umzusetzende Aufgabe darstellt.

Ungeachtet der letztendlichen Umsetzung dieses Merkmals ergdbe sich ohne Zweifel
allerdings durch die Installation einer bedarfsgerechten Befeuerung eine ganz erhebliche
Reduzierung der Lichtemissionswirkung, die dann lediglich bei Annéherung eines
Flugobjektes anfiele. Dies gilt umso mehr fir Standorte, die sich mehr oder weniger zwischen
zwei entsprechend ausgestatteten Windparken befinden oder sich von dort aus insb. bei
Dunkelheit mehrere Windparke als eine (bislang weithin sichtbare) Gesamtkulisse am
Horizont abzeichnen.

Wechselwirkungen

Die Kennzeichnungspflicht bei WEA ab 100 m Gesamtbauhshe ist, wie oben bereits
angedeutet, zwangsldufig verbunden mit Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Methodisch
beriicksichtigt wird dies bislang in Form von Zuschlégen bei der eingriffsbezogenen
Berechnung des Kompensationsbedarfs. Diese Beriicksichtigung ist zulassungsentscheidend,
da der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff in Natur und Landschaft vollsténdig zu
kompensieren ist. Angesichts der dimensionsbedingt weitreichenden Wirkung von WEA st
dies — bundesweit Ubereinstimmend — jedoch nicht als Ausgleich, sondern allenfalls mit
ErsatzmaBBnahmen méglich, die zur Aufwertung des Landschaftsbildes im jeweils betroffenen
Naturraum beitragen. Eine Sichtverdeckung durch Gehdlzpflanzungen ist bei WEA dieser
GréBenordnung kaum (und dann auch nur mit stark lokal begrenzter Wirkung) maoglich. Bei
Dunkelheit hingegen ergibt sich durch Anwendung des vorab zitierten § 46 LBauO M-V eine
ganz erhebliche Reduzierung der néchtlichen Lichtemissionen. Bei der Bemessung des
Eingriffs ist dies dahingehend zu bericksichtigen.

6.1.2.2.  Schattenwurf und Schallimmissionen Kladrum West

Der dargestellte WEA-Standort wurde hinsichtlich seiner Schall- und Schattenemissionen
gepruft. Hinsichtlich der bei WEA stets anfallenden Schallimmissionen und des Schattenwurfs
auf mafigebliche Punkte in der Umgebung ist zur Wahrung der Umweltvertraglichkeit die
Einhaltung vorgegebener Richtwerte fir Schall- und Schattenbelastungen ausschlaggebend.
Aus diesem Grund ist zur Genehmigung von WEA bzw. eines Windparks stets die Vorlage
von Schall- und Schattengutachten notwendig, die die entsprechenden Emissionswirkungen
auf umliegende Siedlungen untersuchen, darstellen und bewerten. Mafigeblich ist hierbei
stets die Gesamtwirkung, d.h. die von den Bestands-WEA und den geplanten WEA
zusammen ausgehenden Wirkungen; Schall- und Schattengutachten beriicksichtigen insofern
stets die gesamte Konfiguration eines Windparks.

Werden laut Gutachten rechnerisch die entsprechenden Richtwerte an Immissionspunkten
Uberschritten, muissen zur Gewdhrleistung der Umweltvertraglichkeit MaBBnahmen an
einzelnen WEA erfolgen, die eine Einhaltung der Werte wieder erméglichen, wie z.B. der
gedrosselte Betrieb bzw. die Nachtabschaltung von WEA zur Verringerung der
Schallemissionen oder die programmierbare Abschaltung der WEA zur Vermeidung von
Rotationsschatten zu bestimmten Jahres- und Tageszeiten.

Das Schallgutachten fihrte das Ingenierbiro Kuntsch GmbH mit Sitz in Dresden durch, es
liegt den Antragsunterlagen bei. Die darin enthaltenen Hinweise zur Berechnungsmethode
zeigen auf, dass aktuellste Standards bericksichtigt wurden.

Das Gutachten betrachtet insgesamt 10 Immissionsorte und kommt zu folgendem Ergebnis:
- Zitat Anfang

»Im vorliegenden Bericht wird die Erweiterung des Windparks Kladrum um eine
Windenergieanlage beziglich der Schallimmissionen betrachtet. Hierzu wurden an zwei
Gebduden im Au3enbereich sowie in den umliegenden Ortschaften Kladrum, Zélkow, Hof
Grabow, Kossebade, Goldenbow und Frauenmark, die sich im méglichen akustischen
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Einwirkungsbereich der Windenergieanlegen befinden, relevante Immissionsorte definiert. Fir
diese Immissionsorte wurden unter Bericksichtigung der geltenden Berechnungsvorschriften
im Bundeland Mecklenburg-Vorpommern (M-V) die zu erwartenden Schallimmissionspegel
berechnet.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass es bereits durch die Vorbelastung an einigen
Immissionsorten zur Uberschreitung des Immissionswertes for den Nachtzeitraum It. TA Lérm
um mehr als 1 dB (A) kommt. Daher ist die geplante Anlage wdhrend dieses Zeitraums im
Betriebsmodus entsprechend Tabelle 1 zu betreiben, womit eine Genehmigung des
Vorhabens entsprechend den Vorgaben des Landesamts fir Umwelt, Naturschutz und
Geologie (LUNG) M-V méglich ist.

Aufgrund der auftretenden Richtwertiberschreitungen und da fir die Berechnung lediglich
Herstellerangaben zu den Schallimmissionspegeln vorlagen, sollten zukinftig veréffentlichte
Ergebnisse von Schallvermessungen in die Beurteilung der Immissionssituation einbezogen
werden bzw. wird in Anlehnung an [2] eine Abnahmemessung nach Errichtung der Anlagen
empfohlen

geplante Tagbetrieb Nachtbetrieb

Windenergie- WEA-Typ

Lwa,so Lwa,so

anlage Betriebsmodus [dB(A)] Betriebsmodus [dB(A)]

WEA West NORDEX N149/5.X STE Mode 0 STE Mode 16

Tabelle 1: Zusammenfassung der Betriebsmodi und Schallleistungspegel der geplanten Anlage

[...]
- Zitat Ende

Die zuléssigen Immissionsrichwerte werden danach unter Bericksichtigung der
Prognoseunsicherheit an allen Immissionsorten mit Durchfihrung immissionsmindernden
MaBnahmen eingehalten.

Das Schattengutachten fihrte ebenfalls das Ingenierbiro Kuntsch GmbH mit Sitz in Dresden
durch, es liegt den Antragsunterlagen bei.

- Zitat Anfang

.Im vorliegenden Bericht wird die Erweiterung des Windparks Kladrum um eine
Windenergieanlage beziglich der Schattenwurfimmission betrachtet. Hierzu wurden an zwei
Einzelgehéften im AuBBenbereich sowie in den Ortschaften Kladrum und Goldenbow, die sich
im moglichen Einwirkungsbereich des Schattenwurfs dieser Windenergieanlage befinden,
relevante Immissionsorte definiert. Fir diese Immissionsorte wurde unter Bericksichtigung der
geltenden Berechnungsvorschriften die zu erwartende Schattenwurfdauer berechnet.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass es an mehreren Immissionsstandorten zu
Uberschreitungen der Immissionsrichtwertempfehlungen kommt. Daher ist die geplante
Anlage mit der Bezeichnung WEA West in kritischen Zeitrdumen auf3er Betrieb zu nehmen
und dazu mit einer entsprechenden Abschalteinrichtung auszustatten.

Bei der in der vorliegenden Schattenwurfprognose durchgefihrten ,worst case”-Betrachtung
kann wegen des eindeutigen Charakters des Formelwerks zur Berechnung der Sonnenbahn
von einer hohen Sicherheit der Prognosewerte ausgegangen werden. Trotz des Vorliegens
von wissenschaftlich fundierten Untersuchungen kann eine Beldstigungsfreiheit wahrend der
prognostizierten  Schattenwurfperiode  nicht  garantiert  werden.  Nach  derzeitigem
Kenntnisstand kénnen jedoch erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen durch die
Schattenwurfimmission bei Einhaltung der Immissionswertempfehlungen ausgeschlossen
werden.
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Die in der Schattenwurfprognose gegebenen Informationen sind nicht als Grundlage der
Parametrierung etwa zu installierender Schattenwurfabschaltmodule geeignet. Hierzu ist eine
exakte Vermessung der Position der Immissionsorte (z.B. mit DGOS-Empfénger) und der
GréBe der Immissionsfléche erforderlich.”

Zitat Ende

Auf Grundlage dessen ist eine umweltunvertréigliche Schall- und Schattenimmission des
Vorhabens mit Durchfihrung immissionsmindernden MaBBnahmen auszuschlieBen.

Dies gilt im Ubrigen auch fir das in der Offentlichkeit wiederholt im Zusammenhang mit
Windenergieanlagen autkommende Thema Infraschall. Es gibt fir diese Thematik inzwischen
umfangreiche wissenschaftliche Erkenntnisse, die in &ffentlich zugénglicher Literatur
nachvollziehbar dargelegt wurden. Nachfolgend sind die Erléuterungen der Fachagentur fur
Windenergie an Land (2016) zitiert, die auf folgende weiterfGhrende Literatur verweist:

e Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2014): Windkraftanlagen - beeintréchtigt Infraschall
die Gesundheit?

e Betke, K. & Remmers, H. (1998): Messung und Bewertung von tieffrequentem Schall

e Deutsches Institut fir Normung e. V. (2013), kostenpflichtig zu beziehen: Entwurf der
Neufassung DIN 45680

e HessenAgentur (2015): Faktenpapier Windenergie und Infraschall
e Jakobsen, J. (2005): Infrasound Emission from Wind Turbines

e landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (2013):
Windenergie und Infraschall

e Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (2015):
Tieffrequente Gerdusche und Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen.
Zwischenbericht Gber Ergebnisse des Messprojekts 2013-2014

e Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg: FAQ
e Weinheimer, J. & Bunk, O. (2008): Ermittlung tieffrequenter Schallimmissionen

- Zitat Anfang —
INFRASCHALL UND WINDENERGIEANLAGEN

Téne unterhalb einer Frequenz von 20 Hertz werden als Infraschall bezeichnet. Mit
zunehmender Tiefe von Ténen nimmt ihre Wahrnehmbarkeit durch den Menschen ab. Je
tiefer ein Ton ist, desto héher muss sein Schalldruckpegel (Lautstdrke) sein, um
wahrgenommen werden zu kénnen. Periodische Druckschwankungen dieses fiefstfrequenten
Schallspektrums kénnen als Schwingungen Gber andere Kérpersensoren wahrgenommen
werden. Infraschall kann von natirlichen und technischen Quellen erzeugt werden.
Beispielsweise erzeugen ozeanische Tiefdruckgebiete, Stirme, Unwetter und Gewitter
Infraschall, ebenso wie Schwerlastverkehr, Heizkraftwerke und Umwdlzpumpen.

Geht von Windradern gefahrlicher Infraschall aus?

RegelmdBig werden bei der Realisierung von Windparkprojekten Befiirchtungen von
betroffenen  Birgern artikuliert, dass der von WEA ausgehende Infraschall
gesundheitsgefdhrdend  sei.  Unter  bestimmten ~ Windbedingungen  wird  an
Windenergieanlagen (WEA) Infraschall erzeugt, da diese eine Verwirbelung von
Luftstrémungen verursachen. WEA sind jedoch keine ,lauten” Infraschallquellen, die
Schalldruckpegel liegen weit unterhalb der menschlichen Wahrnehmbarkeitsgrenze. Der von
Windradern ausgehende Infraschall wird meist schon in wenigen hundert Metern Entfernung
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von den natirlichen Geréuschen dberdeckt. Wissenschaftliche Studien haben bislang keinen
Nachweis erbracht, dass der von Windrddern ausgehende Infraschall schédliche Wirkungen
auf die Gesundheit hat.

Die Angst vor Infraschall stellt einen nicht zu unterschétzenden Stressfaktor dar, der selbst
eine gesundheitsbeeintrdchtigende Wirkung haben kann. Unstrittig ist, dass dauerhafter
tieffrequenter Schall hoher Intensitét den menschlichen Kérper nachhaltig beeintréchtigen
kann. Uber negative Auswirkungen von Infraschall unterhalb der Wahrnehmungsschwelle gibt
es bisher keine wissenschaftlich gesicherten Erkenntnisse. Es besteht weiterhin grofler
Forschungsbedarf zur Wirkung von Infraschall héherer Pegel auf den Menschen (Krahé et al.
2014). Nach Einschétzung des Umweltbundesamtes bezieht sich das jedoch allgemein auf
den gesamten Bereich der tieffrequenten Gerdusche. Inwieweit fir Infraschall generell ein
eigener Schutzbereich zu etablieren ist, kann erst auf einer deutlich besseren Datenbasis
erarbeitet werden.

Wie verhdlt es sich mit Infraschall in Gebd&uden?

Moderne Bautechnologien bericksichtigen vor allem die Isolierung gegen Hérschall. Diese
Schalldémmung kénnte dazu fiohren, dass die Empfindlichkeit gegeniber tieffrequenten
Gerduschen steigt. Weinheimer/ Bunk (2008) vermuten, dass sich in Gebduden stehende
Wellen ausbilden und der Infraschall so verstarkt. In ihrer Schallstudie an modernen 5 MW-
Anlagen haben sie nachgewiesen, dass fir den gesamten Frequenzbereich des gemessenen
Infraschalls keine bedeutsamen Belastungen durch die WEA auftraten. Die hauptsdchliche
Schallquelle stellte zudem der Wind um das untersuchte Gebaude dar.

- Zitat Ende -

*Quelle: http://www.fachagentur-windenergie.de/themen/schallimmissionen/infraschall-und-
windenergieanlagen.html

Technische Verfahrensalternativen

Zulassungsentscheidende Verfahrensalternativen ergeben sich angesichts der etablierten /
standardisierten Vorgehensweise bei der Beurteilung der schall- und schattenbedingten
Wirkungen von WEA nicht.

Wechselwirkungen

Schallimmissionen und rotordrehungsbedingte Schatten wirken in erster Linie auf den
Menschen, in der Regel nicht jedoch auf die Ubrigen Schutzgiter; sofern hiervon eine
Stérungswirkung  auf Tiere angenommen werden kann, ist dies im Rahmen der
Artenschutzfachlichen Prifung auf Grundlage des Fachbeitrags Artenschutz zu beurteilen.
Allerdings fehlen im Plangebiet entsprechend stérungsempfindliche Tierarten wie z.B.
Wachtelkénig (Schallimmission) in der fur eine Stérung erforderlichen néheren Umgebung.

Auch die Betroffenheit des Schutzgutes Landschaft, hier insbesondere Uber ihre
Erholungsfunktion, ergibt sich allein aus Sicht des Menschen als alleinigen Adressaten. Die
Erlebbarkeit einer Landschaft ist ma3geblich abhéngig von ihrer Naturnéhe bzw. —ferne, d.h.
Art und Mafl anthropogener Stérungen, die grundsdtzlich optischer (Sicht), olfaktorischer
(Geruch, Geschmack), taktiler (Tastreiz) oder akustischer (Schall) Natur sein kénnen. Bei
WEA ist allein die optische und akustische Komponente gegeben. Néahere Ausfihrungen
hierzu erfolgen im Kapitel Landschaft.

6.1.2.3.  Eiswurf und Eisfall

Bei WEA kann es zu Eisbildung an den Rotoren und demzufolge auch zu Eiswurf (bei
drehenden Rotoren) oder Eisfall (stehender Rotor) kommen. Um eine davon ausgehende
Gefahrdung der menschlichen Gesundheit weitestgehend ausschlieBen zu kénnen, werden in
der Regel entlang der ErschlieBungswege Warntafeln angebracht, die auf die Gefahr des
Eisabwurfes hinweisen. Auch die Einhaltung ausreichender Absténde zwischen Rotor und
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dffentlichen Verkehrswegen ist eine in der Regel angewandte VorsichtsmaBnahme. Dariber
hinaus besteht auch die Maéglichkeit zur Installation von
Rotorblattvereisungsiberwachungssystemen.

Nahere Informationen dazu kénnen der Technischen Beschreibung von NORDEX
Windenergieanlagen beziglich Eisansatzerkennung entnommen werden.

Bei Bericksichtigung entsprechender Hinweise kann eine Geféhrdung des Menschen bzw.
der menschlichen Gesundheit ausgeschlossen werden.

6.1.2.4.  Standsicherheit

Zwingende Voraussetzung fir den Bau und die Inbetriebnahme von WEA ist u.a. der
Nachweis der Standsicherheit. Im Zuge dessen wird nachgewiesen, dass die Standsicherheit
der betreffenden WEA gewdhrleistet ist. Auf Grundlage dessen ist eine Geféhrdung des
Menschen bzw. der menschlichen Gesundheit auszuschlieffen.

6.1.2.5.  Wohn- und Erholungsfunktion

MaBgeblich fir den Erhalt der Wohnfunktion ist in diesem Fall die Vertréglichkeit der vom
Vorhaben ausgehenden, zusétzlichen Schall- und Schattenemission auf die umgebenden
Ortslagen. Die  Umweltvertraglichkeit ist in der Regel dann gegeben, wenn die
entsprechenden Richtwerte im Zusammenhang mit den bestehenden und evil. weiteren im
Gebiet geplanten WEA eingehalten bzw. unterschritten werden. Dies ist als wesentliche
Genehmigungsgrundlage eines solchen Vorhabens per Gutachten nachzuweisen. Da die in
den vorliegenden Gutachten aufgefihrten MafBnahmen zur Einhaltung der Schall- und
Schattenimmissionen durchgefihrt werden mussen, ist hinsichtlich der Auswirkungen des
Vorhabens auf die Wohn- und Erholungsfunktion vor Ort von einer Umweltvertréglichkeit
auszugehen.

Ein weiteres Merkmal fir eine etwaige Umweltunvertraglichkeit eines WEA-Vorhabens ergibt
sich aus der Grofle der WEA sowie aus der horizontalen Ausbreitung eines Windparks. Die
Grofe einer WEA wird mitunter als bedréngend empfunden; die hierbei im Einzelfall
angesetzten Abstandswerte kommen hier jedoch nicht zum Tragen, da bereits auf
raumordnerischer Ebene bei der Ausweisung des Eignungsgebietes vorsorglich weit gréBere
Absténde zu Ortslagen (1000 m) und Siedlungssplittern / Einzelgehéften (800 m) zugrunde
gelegt wurden, die von vorneherein eine bedréingende Wirkung von WEA ausschliefien.

Ob eine derartige Wirkung anzunehmen ist, beurteilt sich nach den Umsténden des
Einzelfalls nicht selten unter Heranziehung eines Urteils des Bundesverwaltungsgerichtes aus
dem Jahre 2006 (BVerwG 4B 72/06 vom 11.12.2006) bzw. den darauf aufbauenden
aktuelleren Urteilen. Dieses wird im Hinblick auf Windenergieanlagen in der Regel
folgendermaBen interpretiert:

Bei einem Abstand zwischen Wohnhaus und WEA von mehr als dem 3-fachen der Gesamthéhe der
WEA durfte die Einzelfallprifung zu dem Ergebnis kommen, dass von dieser Anlage keine optische
Bedréngung zu Lasten der Wohnbebauung ausgeht. Ist der Abstand zwischen Wohnhaus und der WEA
geringer als das Zweifache der Gesamthéhe der Anlage dirfte die Einzelfallprifung iberwiegend zu
einer dominanten und optisch bedrdngenden Wirkung der Anlage gelangen. Betrédgt der Abstand
zwischen dem Wohnhaus und der WEA das Zwei- bis Dreifache der Gesamthéhe der Anlage, bedarf
es regelmdBig einer besonders intensiven Prifung des Einzelfalls.

Das Dreifache der hier geplanten Gesamtbauhéhen von 199,9 m betrégt 599,7 m, so dass
hier mit 1000 m bzw. 800 m Abstand nicht von einer bedrdngenden Wirkung auszugehen
ist.

Eine kulissenartige Umstellung von Orislagen kénnte ggf. ebenfalls als umweltunvertraglich
eingestuft werden. Die Umstellungswirkung ist hierbei wiederum auch abstandsabhéngig,
auch gibt es keine Standardwerte, die fur oder gegen eine Umstellungswirkung sprechen.
Einen Anhaltspunkt zu diesem Thema mit Ortsbezug liefert jedoch das von UMWELTPLAN
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2013 erstellte Gutachten ,Umfassung von Ortschaften durch Windenergieanlagen”.
Problematische Haufungen sind hiernach in erster Linie dort zu sehen, wo mit Bezug auf
nahegelegene Ortschaften eine Umstellungswirkung auftritt oder wo die absolute Anzahl der
Windenergieanlagen an einem Ort eine solche GréBenordnung erreicht, dass das
Landschaftsbild in unerwinschter Weise von diesen Anlagen dominiert wird. Der nach
diesem Gutachten vertretbare Umstellungswinkel betrégt zweimal 120°. Diese Werte werden
von den jeweils am nahesten liegenden Siedlungen nicht erreicht, vgl. nachfolgende
Abbildungen.
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Abbildung 20: Bestands-WEA im Zusammenhang mit dem Vorhaben (roter Kreis). Die farbigen Dreiecke
markierten den aufgespannten Betrachtungswinkel in Richtung des Vorhabens inkl. Bestands-WEA. Diese Winkel
(rot = Kossebade, blau = Kladrum, orange = Goldenbow, tirkis = Frauenmark) bleiben jeweils deutlich unter

120 Grad.
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Abbildung 21: Bestands-WEA im Zusammenhang mit dem Vorhaben (roter Kreis). Die farbigen Dreiecke
markierten den aufgespannten Betrachtungswinkel in Richtung des Vorhabens inkl. Bestands-WEA. Diese Winkel
(gelb = Hof Grabow, grin = Zélkow, grau = Ausbau Kladrum) bleiben jeweils deutlich unter 120 Grad.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass das Vorhaben auch im Zusammenhang mit den insgesamt
58 Bestands-WEA fur keine der umgebenden Orislagen die (bislang unerhebliche)
Umstellungswirkung verstérkt.

Technische Verfahrensalternativen

Zulassungsentscheidende technische Verfahrensalternativen zur Schonung der Wohn- und
Erholungsfunktion sind bereits bei den Themen Tag- und Nachtmarkierung sowie
Schallemissionen und Schattenwurf benannt.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen ergeben sich mit dem Schutzgut Landschaft, da Ortslagen ebenso zu den
Landschaftselementen gehéren, die eine Landschaft charakterisieren. Maf3geblich ist hier die
optische Komponente, die eine ausfuhrliche Berucksichtigung bei der eingriffsrelevanten
Landschaftsbildbewertung findet.

6.1.2.6.  Zusammenfassende Prognose Mensch und menschliche Gesundheit

Zusammenfassend lassen die entsprechenden Ergebnisse nicht auf eine Unvertraglichkeit des
Vorhabens im Zusammenhang mit dem Bestandswindpark im Hinblick auf negative
Auswirkungen auf den Menschen schlieBen. Das Vorhaben

e ergibt keine umweltunvertraglichen, d.h. Gber die Zulassung des Vorhabens
entscheidenden Richtwerte fir die Schall- und Schattenimmissionen,

e fuhrt zu keiner entscheidungserheblichen Reduzierung der Wohn- und
Erholungsfunktion der umgebenden Ortslagen,

e {Uhrt nicht zu einer bedrangenden Wirkung,

e {Ghrt nicht zu einer ggf. umweltunvertrdaglichen Umstellung der umgebenden
Ortslagen.
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6.1.3. Schutzgut Landschaft (hier: Landschaftsbild)

Die geplante Ergéinzung einer WEA erhsht die anthropogene Uberformung eines durch
Landwirtschaft und 58 Bestandswindenergieanlagen bereits vorgeprdgten
Landschaftsbildraums. Dabei ist die Bindelung von WEA grundsétzlich als positiv im Hinblick
auf die Schonung weiterhin unbelastet bleibender Landschaftsbereiche anzusehen. Dessen
ungeachtet ist die von den geplanten WEA ausgehende Beeintrdchtigung des
Landschaftsbildes als Regeleingriff in Natur und Landschaft im naturschutzrechtlichen Sinne
erheblich und kompensationspflichtig.

Das Schutzgut Landschaftsbild leitet sich aus der naturschutzrechtlich verankerten Vielfalt,
Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft ab. Der damit naturschutzrechtlich
verknipfte Begriff ,Erholungswert” betont einmal mehr, dass der einzige Adressat
landschaftsésthetische wirksamer Eindriicke der Mensch ist.

Obschon  Windparks im Vergleich zu anderen Energieerzeugungsanlagen oder
Hochspannungsleitungen durchaus eine gewisse Asthetik zugesprochen werden kann, fohrt
die Beanspruchung zumeist gering bebauter, ldndlicher Réume zu einer Anderung des
Kulturlandschaftscharakters dahingehend, dass insbesondere die Naturndhe durch die
technogene Wirkung der Anlagen erheblich beeintréchtigt wird.

Die Bundelung der geplanten Windkraftanlage innerhalb eines Eignungsgebietes mit 58
Bestands-WEA ist grundsétzlich positiv im Hinblick auf die Schonung bislang unbelasteter
Landschaftsbereiche zu werten.

Bewertung

Mit der vorhabenbedingten Landschaftsbildbeeintréichtigung ergibt sich eine erhebliche
Beeintrdchtigung im Sinne eines Eingriffes in Natur und Landschaft, die entweder zu
vermeiden, andernfalls bei Unvermeidbarkeit mit geeigneten MaBnahmen zu kompensieren
ist.

Wechselwirkungen

Das Landschaftsbild als zulassungsentscheidender Bestandteil des Schutzgutes Landschaft ist
zwangsléufig ein menschbezogenes Schutzgut, da nur er als Adressat in Frage kommt. Der
subjektive optische Eindruck, den eine Landschaft vermittelt, ist wie bereits erldutert, Teil der
Definition des Landschaftsbegriffs. Die optische Wirkung eines Windparks ist demnach eng
verbunden mit dem Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit. Die hierfir relevanten
Merkmale ,Optische Bedréingung” und ,Umstellung” wurden bereits im entsprechenden
Kapitel diskutiert und im vorliegenden Fall als nicht zutreffend bewertet.
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Technische Verfahrensalternativen

Zur Reduzierung des Eingriffes in das Landschaftsbild bestinde die Méglichkeit, kleinere und
/ oder weniger WEA zu verwenden. Beide Méglichkeiten fihren sowohl fir sich betrachtet,
als auch in Kombination zu einer erheblich geringeren Nutzbarkeit von Windenergie.
Innerhalb des Landes M-V erfolgt bereits eine Reduzierung der Errichtung und des Betriebes
von Windenergieanlagen durch  Ausweisung von Windeignungsgebieten. Diese
beanspruchen derzeit in der Summe deutlich weniger als 2 % der Landesfléche. Demzufolge
ist dem raumordnerischen Grundsatz Folge zu tragen, dass die Windeignungsgebiete
ausgenutzt werden sollen. Dies erfolgt insbesondere an Binnenlandstandorten Gber die Héhe
einer WEA, um den Einfluss der Oberflachenrauigkeit des Geldndes (bedingt durch
Gebdude, Wald, Hecken, Alleen, Relief etc.) auf die Windhéffigkeit so gering wie méglich zu
halten. Die Anzahl der WEA wird ohnehin vor allem aus Grinden der Standsicherheit nach
oben hin begrenzt. Wirde die Anzahl und Bauhdhe der WEA reduziert, ergébe sich
zwangslaufig ein héherer Bedarf an weiteren Eignungsgebieten, um dem Ubergeordneten
Ziel des Ausbaus regenerativer Energienutzungen entsprechen zu kénnen. Dies jedoch wirde
zu einer optischen Verdichtung des Windparknetzes in M-V mit einer entsprechend héheren
Belastung des Landschaftsbildes fihren.

Eingriffsrelevanz

Die Bewertung dieses Schutzgutes ist somit ausschlieBlich subjektiv, bedient sich jedoch zur
besseren Nachvollziehbarkeit in der Regel einiger Kriterien, anhand derer eine Definition und
Bewertung voneinander sinnvoll abgrenzbarer Landschaftsbildeinheiten im Sinne der
Eingriffsregelung maglich ist. Dieser Vorgang ist auf Landesebene bereits flachendeckend
durchgefihrt worden, so dass bei der vorhabenbezogenen Bewertung der Betroffenheit des
Landschaftsbildes hierauf zuriickgegriffen werden kann. Dieses standardisierte Verfahren
erUbrigt eine jeweils individuelle, verbal-argumentative Beschreibung und Abgrenzung von
Landschaftsbildeinheiten, zumal moderne Windenergieanlagen dieser Gréflenordnung
bundeseinheitlich als unvermeidbarer und somit automatisch kompensationspflichtiger
Regeleingriff in das Landschaftsbild gewertet werden.

Mit EinfUhrung des ,Kompensationserlasses Windenergie M-V* vom 06.10.2021, gedndert
am 10.12.2021 ist eine Ersatzgeldzahlung fir verbleibende Beeintrachtigungen des

Landschaftsbildes im Sinne von § 15 Abs. 6 BNatSchG i.V.m. § 12 Abs. 4 NatSchAG MV
vorgesehen.

Gem. Anschreiben zur ErlasseinfGhrung kénnen Vorhaben, die sich  bereits im
Zulassungsverfahren befinden, nach den bisherigen Regelungen (vgl. Kap. 5.1.2 und 5.1.3.)
zu Ende gefihrt werden, sofern nicht der Vorhabentréger die Umstellung auf das neue
Regelwerk beantragt.

Die Ersatzgeldzahlung bemisst sich bei diesem Ansatz in Anlehnung an die aus § 15 Abs. 6
BNatSchG ergehenden Anforderungen nach Dauer und Schwere des Eingriffs in das
Landschaftsbild. Der Zahlungsbetrag wird pro WEA auf Grundlage der Wertstufe der
betroffenen Landschaft (maBigebliches Kriterium sind hier die Landschaftsbildréume) und der
Anlagenhshe ermittelt. Maf3geblich sind die Wertstufen der Flachen in einem Umkreis des
Funfzehnfachen der Anlagenhdhe um die Anlage. Fir jede Wertstufe innerhalb dieses
Bemessungskreises ist anhand der konkreten &rtlichen Gegebenheiten ein Zahlungswert im
Rahmen der entsprechenden Spanne festzusetzen. Die Festsetzung des Zahlungswertes ist zu
begrinden. Darauf wird im Folgenden verzichtet, und es wird stattdessen aufgrund des aus
dieser verbal-argumentativen Regelung zu erwartenden Diskussionsumfangs vorsorglich der
hochste Wert der angegebenen, jeweils relativ engen Spanne (vgl. nachfolgend zitierte
Tabelle). angesetzt.
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Tabelle 8: Wertespanne pro Landschaftsbildraum gem. Kompensationserlass Windenergie MV vom 06.10.2021,

gedndert am10.12.2021.

Landschaftsbildraume

Zahlungswert pro

Meter Anlagenhdhe
Wertstufe 1 — gering bis mittel 300 bis 400 €
Wertstufe 2 — mittel bis hoch 450 bis 550 €
Wertstufe 3 — hoch bis sehr hoch 600 bis 700 €
Wertstufe 4 — sehr hoch 750 bis 800 €

Der abschlieBende Zahlungswert pro Meter Anlagenhéhe wird anhand der Flachenanteile
der vorhandenen Wertstufen an der Gesamtfléche des Bemessungskreises festgesetzt. Der
festgesetzte Zahlungswert pro Meter Anlagenhéhe wird mit der Anlagenhshe multipliziert.
Die Berechnung ist nachvollziehbar und Gbersichtlich in nachfolgender Tabelle bzw. als

Anlage enthalten.

Die betroffenen Landschaftsbildréume sind in nachfolgender Abbildung und im Anhang pro

geplanter WEA dargestellt.

STADT LAND FLUSS, DORFSTRABE 6; 18211 RABENHORST

54



UVP-BERICHT Windenergievorhaben Kladrum West

Tabelle 9: Ermittlung der Ersatzgeldzahlung gemdf Kompensationserlass Windenergie MV vom 10.12.2021
durch die Errichtung der geplanten WEA.

WEA N 149I
Gesamtbauhodhe 199,5
Wirkzone [ha] 2.825
Landschaftsbildraum Wertstufe 0 - urban

Anteil an Wirkzone [ha] 0
Anteil an Wirkzone [%] 0,0
Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe [€] 0
abschlieRender Zahlungswert [€] 0
Landschaftsbildraum Wertstufe 1 - gering bis mittel

Anteil an Wirkzone [ha] 1898
Anteil an Wirkzone [%] 67,2
Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe [€] 400
abschlieRender Zahlungswert [€] 53619
Landschaftsbildraum Wertstufe 2 - mittel bis hoch

Anteil an Wirkzone [ha] 532
Anteil an Wirkzone [%] 18,8
Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe [€] 550
abschlieRender Zahlungswert [€] 20.653
Landschaftsbildraum Wertstufe 3 -hoch bis sehr hoch

Anteil an Wirkzone [ha] 395
Anteilan Wirkzone [%] 14,0
Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe 700
abschlieRender Zahlungswert [€] 19.532
Landschaftsbildraum Wertstufe 4 -sehr hoch

Anteil an Wirkzone [ha] 0
Anteil an Wirkzone [%] 0,0
Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe [€] 800
abschlieRender Zahlungswert [€] 0

Gesamtsumme pro WEA in € 93.803
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Abbildung 22: Landschaftsbildréume im Umkreis der 15-fachen Anlagenhdhe um die geplante WEA. Erstellt
mit QGIS 3.2, Datengrundlage: Umweltkarten MV 2021, verkleinerte Darstellung der im Anhang des LBP
befindlichen Karte.
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6.1.4. Schutzguter Fléche und Boden
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Abbildung 23: Geplanter Standort (Pfeil) im Kontext der geologischen Oberflache. Kartengrundlage:
Geologische Ubersichtskarte von Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gistrow;
verkleinerter Ausschnitt.

Der oben abgebildete Ausschnitt der geologischen Ubersichtskarte M-V ,Oberfléche” zeigt,
dass sich der Vorhabenstandort in wdhrend der Weichseleiszeit Gberprégten Bereichen
befindet, dltere saaleeiszeitliche Ablagerungen finden sich sidlich des Vorhabens. Die
Blockpackungen sind gepragt von Sand der Hochfléche. Das Gebiet zeichnet sich infolge
dessen durch Sand-/Tieflehn-/Lehm-B&nderparabraunerde (Béndersandbraunerde/Fahlerde/
Parabraunerde-Pseudogley) mit méfigem Stauwasser- und/oder Grundwassereinfluss in
ebenen bis kuppigen Bereichen aus.

Vom Vorhaben sind jedoch lediglich ackerbaulich genutzte, d.h. anthropogen stark
verdnderte Kulturbéden betroffen, so dass infolge der Teil- und Vollversiegelung keinesfalls
seltene und/ oder besonders schitzenswerte Bodengesellschaften betroffen sein werden.
Gleichwohl ist die Funktionseinschrénkung des Bodens eingriffsrelevant.

140
& w4

nter Standort (Pfeil) im Kontext der anstehenden Bodengesellschaften, ,
verkleinerte Darstellung, Erléuterung der Darstellungen im Text. Kartengrundlage: Bodenibersichtskarte von
Mecklenburg-Vorpommern, M 1:500.000 © LUNG M-V Gustrow; verkleinerter Ausschnitt.

' =
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Vom Vorhaben sind jedoch lediglich ackerbaulich genutzte, d.h. anthropogen stark
verdanderte Kulturbéden betroffen, so dass infolge der Teil- und Vollversiegelung keinesfalls
seltene und/oder besonders schitzenswerte Bodengesellschaften betroffen sein werden.
Gleichwohl ist die Funktionseinschrdnkung des Bodens eingriffsrelevant.

Im Hinblick auf die Vermeidung von baubedingten Bodenverdichtungen ist darauf
hinzuweisen, dass sich diese bereits aus wirtschaftlichen Griinden im Wesentlichen auf
diejenigen Flachen beschrénken, die ohnehin zur Anlage von Fundamenten, Kranstellfléchen
und Wegen vorgesehen sind. Die dort insofern bis zum Rickbau der WEA gegebene
Funktionseinschrénkung des Bodens ist eingriffsrelevant.

In diesem Zusammenhang sei auf die zwingend erforderliche Beachtung der Regelungen des
Bundesbodenschutzgesetzes hinzuweisen, explizit verweisen sei hierbei auf §§ 1, 4 und 7

BBodSchG:

- Zitat Anfang -
§ 1 Zweck und Grundsétze des Gesetzes

Zweck dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder
wiederherzustellen. Hierzu sind schédliche Bodenverdnderungen abzuwehren, der Boden und Altlasten
sowie hierdurch verursachte Gewdsserverunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige
Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintréchtigungen
seiner natirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit
wie méglich vermieden werden.

(...)
§ 4 Pflichten zur Gefahrenabwehr

(1) Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich so zu verhalten, daf3 schadliche Bodenverdnderungen
nicht hervorgerufen werden.

(2) Der Grundstickseigentimer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt dber ein Grundstick sind
verpflichtet, Mafnahmen zur Abwehr der von ihrem Grundstick drohenden schddlichen
Bodenverénderungen zu ergreifen.

(3) Der Verursacher einer schadlichen Bodenverdnderung oder Altlast sowie dessen
Gesamtrechtsnachfolger, der Grundstickseigentimer und der Inhaber der tatsdchlichen Gewalt dber
ein  Grundstick sind verpflichtet, den Boden und Altlasten sowie durch schédliche
Bodenverénderungen oder Altlasten verursachte Verunreinigungen von Gewéssern so zu sanieren, daf3
dauverhaft keine Gefahren, erheblichen Nachteile oder erheblichen Belédstigungen fir den einzelnen
oder die Allgemeinheit entstehen. Hierzu kommen bei Belastungen durch Schadstoffe neben
Dekontaminations- auch Sicherungsmafinahmen in Betracht, die eine Ausbreitung der Schadstoffe
langfristig verhindern. Soweit dies nicht méglich oder unzumutbar ist, sind sonstige Schutz- und
BeschrénkungsmaBnahmen  durchzufihren.  Zur  Sanierung ist auch verpflichtet, wer aus
handelsrechtlichem oder gesellschaftsrechtlichem Rechtsgrund fir eine juristische Person einzustehen
hat, der ein Grundstiick, das mit einer schéddlichen Bodenverénderung oder einer Altlast belastet ist,
gehért, und wer das Eigentum an einem solchen Grundstick aufgibt.

(4) Bei der Erfillung der boden- und altlastenbezogenen Pflichten nach den Absétzen 1 bis 3 ist die
planungsrechtlich zuldéssige Nutzung des Grundsticks und das sich daraus ergebende Schutzbedirfnis
zu beachten, soweit dies mit dem Schutz der in § 2 Abs. 2 Nr. 1 und 2 genannten Bodenfunktionen zu
vereinbaren ist. Fehlen planungsrechtliche Festsetzungen, bestimmt die Pragung des Gebiets unter
Bericksichtigung der absehbaren Entwicklung das Schutzbedirfnis. Die bei der Sanierung von
Gewdssern zu erfillenden Anforderungen bestimmen sich nach dem Wasserrecht.

(5) Sind schéadliche Bodenverdnderungen oder Altlasten nach dem 1. Mdrz 1999 eingetreten, sind
Schadstoffe zu beseitigen, soweit dies im Hinblick auf die Vorbelastung des Bodens verhéltnisméBig ist.
Dies gilt fir denjenigen nicht, der zum Zeitpunkt der Verursachung auf Grund der Erfillung der fir ihn
geltenden gesetzlichen Anforderungen darauf vertraut hat, daf8 solche Beeintréchtigungen nicht
entstehen werden, und sein Vertrauen untfer Bericksichtigung der Umstinde des Einzelfalles
schutzwirdig ist.
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(6) Der frihere Eigentimer eines Grundstiicks ist zur Sanierung verpflichtet, wenn er sein Eigentum
nach dem 1. Mdrz 1999 ubertragen hat und die schadliche Bodenverdnderung oder Altlast hierbei
kannte oder kennen mufite. Dies gilt fir denjenigen nicht, der beim Erwerb des Grundstiicks darauf
vertraut hat, daf3 schddliche Bodenverdnderungen oder Altlasten nicht vorhanden sind, und sein
Vertrauen unter Beriicksichtigung der Umstédnde des Einzelfalles schutzwiirdig ist.

(...)
§ 7 Vorsorgepflicht

Der Grundstickseigentimer, der Inhaber der tatséchlichen Gewalt Gber ein Grundstick und derjenige,
der Verrichtungen auf einem Grundstick durchfihrt oder durchfohren 16, die zu Verdnderungen der
Bodenbeschaffenheit fihren kénnen, sind verpflichtet, Vorsorge gegen das Entstehen schéadlicher
Bodenverénderungen zu treffen, die durch ihre Nutzung auf dem Grundstick oder in dessen
Einwirkungsbereich hervorgerufen werden kénnen. VorsorgemafBnahmen sind geboten, wenn wegen
der rdumlichen, langfristigen oder komplexen Auswirkungen einer Nutzung auf die Bodenfunktionen
die Besorgnis einer schédlichen Bodenverdnderung besteht. Zur Erfillung der Vorsorgepflicht sind
Bodeneinwirkungen zu vermeiden oder zu vermindern, soweit dies auch im Hinblick auf den Zweck der
Nutzung des Grundstiicks verhaltnisméBig ist. Anordnungen zur Vorsorge gegen schédliche
Bodenverénderungen dirfen nur getroffen werden, soweit Anforderungen in einer Rechtsverordnung
nach § 8 Abs. 2 festgelegt sind. Die Erfillung der Vorsorgepflicht bei der landwirtschaftlichen
Bodennutzung richtet sich nach § 17 Abs. 1 und 2, fur die forstwirtschaftliche Bodennutzung richtet sie
sich nach dem Zweiten Kapitel des Bundeswaldgesetzes und den Forst- und Waldgesetzen der Lénder.
Die Vorsorge fir das Grundwasser richtet sich nach wasserrechtlichen Vorschriften. Bei bestehenden
Bodenbelastungen bestimmen sich die zu erfillenden Pflichten nach § 4.

- Zitat Ende -

Im Hinblick auf die baubedingten Wirkungen des Vorhabens prazisieren die hierbei
zwingend zu beachtenden Normen DIN 18195 und 19731 die Vorgehensweisen
insbesondere beim Abtrag, der Lagerung und dem Auftrag von Boden unter besonderer
Bericksichtigung des oben zitierten § 7 BBodSchG.

Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Die Uber das Landschaftsbild hinaus gehende Betroffenheit der Gbrigen, in Anlage 1 HZE M-
V (2018) genannten Wert- und Funktionselemente (Schutzgiter) im Sinne von erheblichen
oder nachhaltigen Beeintrachtigungen hinsichtlich  ihrer Grundfunktionen geht aus
nachfolgender Tabelle hervor:

Wert-/Funktionselement Beeintréchtigungsart

Arten- & Lebensgemeinschaften o (Teil-)Verlust von Biotopen infolge Uberbauung, hier: Acker
Boden & Wasser e  Teil- und Vollversiegelung

Klima & Luft e  Nicht zutreffend, keine Beeintréchtigung

Der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff beschrankt sich demnach auf die
Funktionselemente ,Arten- & Lebensgemeinschaften” sowie ,Boden & Wasser”. Da hierbei
keine Funkfionen mit besonderer Bedeutung betroffen sind, erfolgt die weitere
Kompensationsbedarfsermittlung Gber das multifunktionelle Biotopwertverfahren.

Auf die Einteilung der Bebauungsflache in mehrere Wirkzonen wird aufgrund der in Bezug
auf die vorgenannten Schutzgiter rdumlich begrenzten Wirkung des Vorhabens sowie der
homogenen Struktur des beanspruchten Lebensraumausschnittes verzichtet.

Die Ermittlung des Kompensationserfordernisses erfolgt gemdaBl  "Hinweise  zur
Eingriffsregelung M-V" (2018) Kapitel 2 sowie Anlage 3. Die zu ermittelnden Gréfen sind:

Flachenverbrauch
Biotopwertstufe
Lagefaktor
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Wirkungsfaktor

Bei der Ermittlung des Flédchenverbrauches wird generell zwischen Teil- und Vollversiegelung
unterschieden.

Stufe 1: Ermittlung des Eingriffsfléichendquivalents fiir Biotopbeseitigung/-veréinderung

Von der Voll- und Teilversiegelung betroffen ist der Biotoptyp Sandacker (ACS). Diesem
Biotoptyp ist laut Anlage 3 HZE M-V 2018 die Wertigkeit O zugeordnet (Ausschlaggebend ist
jeweils der Hochstwert hinsichtlich der Kriterien ,Regenerationsfahigkeit” und Geféhrdung
der Biotoptypen nach ,Rote Liste der gefdhrdeten Biotoptypen Deutschlands”).

Der Wertstufe O steht laut Kapitel 2.1 ,Ermittlung des Biotopwertes” ein durchschnittlicher
Biotopwert von ,1-Versiegelungsgrad” gegeniber. Der betreffende Biotoptyp Acker ist nicht
versiegelt, insofern betrdgt der Versiegelungsgrad 0, und es bleibt bei dem Wert 1.

GeméaBl HZE 2018 Kap. 2.2 ist die Lage der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen in
wertvollen, ungestérten oder vorbelasteten RGumen Uber Zu- und Abschldge des ermittelten
Biotopwertes zu bericksichtigen (,Lagefaktor”). Die geplante WEA liegt innerhalb eines
Bestandswindparks, so dass sich n. HZE 2018 ein Lagefaktor von 0,75 ergibt.

Aus der Multiplikation der Flache des betroffenen Biotoptyps, des Biotopwertes und des
Lagefaktors resultiert das Eingriffsflachendquivalent fir Biotopbeseitigung/-verdnderung.

Stufe 2: Ermittlung des Eingriffsfléchendquivalents fir Funktionsbeeintréichtigungen von
Biotopen

Mittelbare Wirkungen auf Biotope ergeben sich gem. Anlage 5 der HZE MV 2018 bei
Windenergieanlagen in einer Wirkzone von 100 m plus Rotorradius und bei léndlichen
Wegen bzw. den unversiegelten Zuwegungen und Montagefléchen in einer Wirkzone von
30 m. Zu bericksichtigen sind dabei gesetzlich geschitzte Biotope und Biotoptypen ab einer
Wertstufe 3. Da die Funktionsbeeintréichtigung mit der Entfernung vom Eingriffsort abnimmt,
werden gem. Anlage 5 HZE 2018 fur alle Eingriffsarten grundsdtzlich zwei Wirkzonen
unterschieden, denen als Maf} der Funktionsbeeintrachtigung ein Wirkfaktor zugeordnet wird
(Wirkzone 1 = Wirkfaktor 0,5; Wirkzone 2 = Wirkfaktor 0,15). Die rdumliche Ausdehnung
(Wirkbereich) und die Anzahl der Wirkzonen héngen vom Eingriffstyp ab. Geméafi Anlage 5
HzE M-V 2018 liegt der zu bericksichtigende Wirkbereich von Windenergieanlagen bei
100 m + Rotorradius (= Wirkzone 1). Eine Wirkzone 2 ist gem. HzE M-V 2018 four
Windenergieanlagen nicht zu bericksichtigen.

In Kap. 5.3 des LBP wird dargelegt, dass etwaige, derzeit nicht erkennbare mittelbare
Beeintréchtigungen durch die geplante  WEA wegen fehlender Erheblichkeit oder
Nachhaltigkeit nicht zu einem Verbot im Sinne von § 20 Abs. 1 NatSchAG M-V fihren. Auf
Grundlage dessen ist weder ein Ausgleich, noch die Beantragung einer Ausnahme
notwendig. Da die von den geplanten WEA ausgehenden, mittelbaren Beeintréchtigungen
weder eine Zerstérung, Beschadigung, Veranderung des charakteristischen Zustandes, noch
eine sonstige erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung der in der 100 m-Wirkzone
befindlichen, Biotope verursachen, besteht kein Ausgleichsbedarf, der bei der Berechnung
des multifunktionalen Kompensationsbedarfs beriicksichtigt werden misste.

Stufe 3: Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Da nahezu alle Eingriffe neben der Beseitigung von Biotopen auch mit Versiegelung oder
Uberbauung verbunden sind, wird noch ein Zuschlag fir Teilversiegelung von 0,2 und
Vollversiegelung von 0,5 bericksichtigt. Eine Teilversiegelung ist bei Zufahrten einschlief3lich
Stellflachen for die WEA durch die geplante Verwendung einer sickerféhigen Trag- und
Deckschicht aus Schotter gegeben. Die Fundamentierung der Bauwerke ist dagegen mit
einer Vollversiegelung des anstehenden Bodens verbunden.
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Aus der Multiplikation der versiegelten Fléche und des Zuschlags fur Teil-/Versiegelung
resultiert das Eingriffsflachendaquivalent fir Teil-/Vollversiegelung.

Stufe 4: Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarts

Zuletzt werden die in Stufe 1-3 ermittelten Eingriffsflachendquivalente (EFA) addiert und
ergeben den nachfolgend aufgefihrten multifunktionalen Kompensationsbedarf.

Die Tabelle mit der Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs gem. den
oben dargestellten vier Stufen befindet sich als Anlage 8 im Anhang des LBP.
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Tabelle 10: Berechnung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs fir das eine WEA umfassende Vorhaben
Kladrum West.
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Durch den geplanten Eingriff mit der Errichtung der Zuwegung, der Kranstellflache und des
Fundamentes ergibt sich ein multifunktionaler Kompensationsbedarf von 0,353045 ha EFA.

6.1.5. Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Der separat erstellte Fachbeitrag zum Artenschutz enthdlt die wesentlichen Aussagen und
Bewertungen des Schutzgutes Tiere. Kapitel 8.3 stellt diese zusammenfassend dar. Die
Umsetzung der oben genannten und im Fachbeitrag Artenschutz  hergeleiteten
Vermeidungsmafinahmen sind geeignet, erhebliche Beeintréchtigungen des Schutzgutes
Tiere zu vermeiden. Tierarten, die nicht dem Besonderen Artenschutz unterliegen, werden
methodisch Uber den Biotopansatz der Eingriffsermitlung nach den Hinweisen zur
Eingriffsregelung bericksichtigt, da hierbei nur allgemeine (Habitat-)Funktionen betroffen
sind, die im Falle der direkten oder mittelbaren Beeintrdchtigung eines Biotopes Gber die
Umsetzung von Kompensationsmafinahmen ausgeglichen oder ersetzt werden. Ein darGber
hinausgehendes, d.h. additives Kompensationserfordernis zugunsten des Schutzgutes Tiere
besteht daher nicht.

Aus aktueller landesmethodischer Sicht kénnen sich aus der Lage von Biotoptypen mit einer
Wertstufe > 3 bzw. geschitzten Biotopen innerhalb eines 100 m-Puffers um die geplante
WEA (gemessen ab RotorauBenkante) mittelbare Beeintréchtigungen ergeben. Sofern dies
zutrifft, resultiert aus der Multiplikation der Flache des mittelbar betroffenen Biotoptyps, des
Biotopwertes und des Wirkfaktors gem. Pkt. 2.4 HzE MV 2018 das Eingriffsflachenéquivalent
(EFA) for die Funktionsbeeintréichtigung von Biotopen.

Das so ggf. zu ermittelnde additive Kompensationserfordernis versteht sich nach dem
landesmethodischen Ansatz als vorsorglicher Aufschlag zur Gesamtkompensation und ist aus
folgenden Griinden nicht gleichzusetzen mit einer erheblichen Beeintréchtigung geschitzter
Biotope im Sinne von § 20 Abs. 1 NatSchAG:

,Maf3inahmen, die zu einer Zerstérung, Beschédigung, Verdnderung des charakteristischen
Zustandes oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintréchtigung folgender Biotope
in der in der Anlage 2 zu diesem Gesetz beschriebenen Ausprégung fihren kénnen, sind
unzuldssig: (...)"

Hiernach gilt es zu prifen, ob die von den geplanten WEA ausgehenden mittelbaren
Wirkungen

a.) eine Zerstérung, Beschddigung, Verdnderung des charakteristischen Zustandes oder
b.) eine sonstige erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung
der betreffenden Biotope herbeifihren kénnen.
Von WEA mittelbar ausgehende Wirkungen beschrénken sich auf:
e Schallimmissionen (nahezu permanent)
e Schattenimmissionen (tagsuber)
e menschliche Présenz (selten, withrend der Wartung)

Eine Zerstdérung, Beschédigung oder Verénderung des charakteristischen Zustands der
betreffenden Biotope kann durch diese Wirkungen nicht erfolgen.

Abbildung 25 (im Anhang beigefigt als Anlage 8) verdeutlicht, dass auf Grundlage des
Landesbiotopkatasters keine gesetzlich geschitzten Biotope bzw. Teile davon innerhalb eines
100 m-Puffers um die WEA (gemessen ab Rotorauflenkante) liegen.

Innerhalb des Wirkradius liegt lediglich ein geringer Teil der sidlich gelegenen umzéunten
Schonung. Bei dem betreffenden Biotop handelt es sich um einen jungen Laubholzbestand
heimischer Baumarten (Biotopcode: WXS), der keinem Schutzstatus gem. NatSchAG M-V
unterliegt und dessen Wertstufe gem. HzE M-V 2018 Anl. 3 bei 2 liegt.
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Unter Beachtung der artenschutzfachlichen Erkenntnisse und Vermeidungsmaf3nahmen st
eine erhebliche und somit kompensationspflichtige mittelbare Beeintrachtigung der o.g.
Biotopstrukturen durch die geplante WEA nicht zu erwarten.

Damit erGbrigt sich die Ermittlung eines additiven Kompensationsbedarfs.

Legende
Vorhaben
© Geplante WEA
EZ Zuwegung
[] 100 m-Wirkzone (ab RotorauBenkante)
ges. gesch, Biotope
BIOTOPE (gesetzlich geschitzt)
I Feuchtbiotop
B Gewasserbiotop
] Trockenbiotop
7] Gehslzbiotop
Kastenbiotop
Blockpackung

Windenergievorhaben Kladrum
Mittelbare Beeintrachtigungen
naturwind Schwerin GmbH
AUFTRAGGEBER: Schelfstr. 35
D-19055 Schwerin
STADT LAND FLUSS
AUFTRAGNEHMER: DorfstraBe 6
18211 Rabenhorst
DATUM: MaBstab: Verfasser:
22.11.2019 | 1:2.500 @ A3 Atenhével
|50 0 50 100 150 200m

S S SS—

Abbildung 25: 100 m Radius (ausgehend von RotorauBenkante, rot) um die geplante Anlage zur Ermittlung
mittelbarer Beeintrdchtigungen auf die umgebenden Biotope. Kartengrundlage: Erstelll mit QGIS 3.2,
Kartengrundlage: DOP, LAV M-V 2019.

§ 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG liefert eine Definition des Schutzgutes Biologische Vielfalt.
Danach ist biologische Vielfalt ,die Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlieBlich der
innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und
Biotopen.”

Durch die derzeit Uberwiegende, intensive ackerbauliche Nutzung im Plangebiet ist die
Arten- und Individuenvielfalt von Lebensrdumen und Lebensgemeinschaften eingeschrankt.
Zu bericksichtigen ist ferner, dass die Realisierung des Vorhabens innerhalb grofischldgig
bewirtschafteter ~ Ackerfléchen durch Neuanlage eines  wassergebundenen
ErschlieBungsweges und Montagefléche zur Erhdhung der Lebensraumvielfalt fihrt. Die neu
geschaffenen Strukturen weisen infolge Sukzession bereits nach einer Vegetationsperiode
Gras- und Staudenfluren auf, die insbesondere fir Insekten, Brutvdgel (Bodenbriter wie
Feldlerche, = Goldammer, = Grauammer,  Flussregenpfeifer)  und Flederméuse
(Nahrungsflachen, Leitkorridore) eine gréBere Habitatfunktion aufweisen, als intensiv
genutzte Ackerflachen. Belegt wird dies u.a. durch die im Rahmen der 2019 erfolgten
avifaunistischen Erfassungen nachgewiesenen rel. hohen Abundanzen an Grauammern und
Feldlerchen innerhalb des Bestandswindparks. So lag die Vielzahl der nachgewiesenen
Grauammernreviere entlang der bestehenden Zuwegungen und in unmittelbarer Néhe der
Bestandsanlagen. Dies lésst den Schluss zu, dass ErschlieBungswege und Montagefléchen zu
einer Besiedelung mit Tierarten fohren, die ohne Umsetzung des Vorhabens auf intensiv
genutzten Ackerfléchen nicht oder nur eingeschrénkt vorkommen.

Die genetische Vielfalt innerhalb einer Art ist abhédngig von der Vernetzung der betreffenden
Biozénosen (Lebensgemeinschaften). Die diesbezigliche Hinderniswirkung eines Windparks
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betrifft aus den oben genannten Griinden ausschlieBlich den Luftraum, der natirlich nur von
flugféhigen Arten und Tiergruppen genutzt werden kann. In Bezug auf Windparke hat sich
die Betrachtung der Artengruppe Végel und Fledermduse als Standard etabliert. Die im
besonderen Arenschutz gem. § 44 BNatSchG ausschlaggebenden Verbote kénnen
schlimmstenfalls zur Beeintréchtigung der innerartlichen Vielfalt fihren. Lésst sich dies nicht
von vorneherein ausschlieBen, bedarf es, wie im Kapitel zuvor dargestellt, der Umsetzung
von VermeidungsmafBnahmen.

Unter Beachtung dessen wird das Vorhaben, insbesondere unter Beriicksichtigung der bereits
vorhandenen 58 Bestands-WEA (zusétzlich 3 genehmigte jedoch noch nicht gebaute WEA
Nordex N131 der naturwind Schwerin GmbH), nicht zu einer Einschrénkung der
Biologischen Vielfalt fihren.

6.1.6. Schutzgut Wasser
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Abbildung 26: Die geplante WEA (roter Punkt) ist nicht in einem Trinkwasserschutzgebiet lokalisiert; unmaBstébig
verkleinerte Darstellung, Erlduterung der Darstellungen im Text. Quelle: Kartenportal Umwelt 2019.

Die geplante WEA befindet sich auBBerhalb von Wasserschutzgebieten.

e Crivitz mit Schutzzonen Il und lll, etwa 9.600 m nordwestlich
e  Tramm mit Schutzzonen Il und Ill, etwa 7.700 m westlich
e Herzberg mit Schutzzonen Il und Ill, etwa 9.500 m &stlich

Eine erhebliche Geféhrdung kann durch die ausreichende Entfernung ausgeschlossen
werden.

Mit den Antragsunterlagen werden vom Vorhabentréger Nachweise zum ordnungsgemdéfen
Umgang mit Wasser gefédhrdenden Stoffen erbracht. Aus diesen geht hervor, dass die
notwendigen Vorkehrungen gegen etwaige vom Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen
ausgehenden Gefahren fir den Boden und das Wasser getroffen werden. Die
Wahrscheinlichkeit, dass insbesondere bei Getriebedlwechseln Wasser geféhrdende Stoffe in
die Umwelt gelangen, ist infolge dieser MafBnahmen und des ohnehin seltenen Umgangs
sehr unwahrscheinlich. Gleiches gilt fir etwaige Schmierstoffverluste wahrend des WEA-
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Betriebes: Bei einer etwaigen Havarie withrend des WEA-Betriebes verbleiben die Ole in der
baulichen Anlage in hierfir vorgesehenen Auffangsystemen, deren Kapazitét selbst
vollsténdige Verluste abdeckt.

Sofern Wasserhaltungen wéhrend des Baues der WEA notwendig sein sollten, sind die
dadurch ggf. entstehenden trichterférmigen  Absenkungen des Grundwasserspiegels
temporar. Der Grundwasserspiegel wird sich nach Abschluss der Arbeiten am Fundament
wieder kurzfristig auf das Ausgangsniveau einstellen.

Erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser im Sinne des UVPG sind
somit ausgeschlossen.

6.1.7. Schutzgut Klima und Luft

Der Betrieb der WEA ist schadstoffemissionsfrei. Nachteilige Auswirkungen auf die
Schutzgiter Klima und Luft sind daher ausgeschlossen, so dass auf eine ndhere Erlauterung

klimatischer Belange am Standort verzichtet wird. Es sei in diesem Zusammenhang auf § 1
Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG (Ziele des Naturschutzes) verwiesen:

»Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts sind
insbesondere (...) 4. Luft und Klima auch durch Mafinahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu schitzen; dies gilt insbesondere fir Fldchen mit ginstiger lufthygienischer oder
klimatischer Wirkung wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem
Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch zunehmende Nutzung erneuerbarer

"

Energien kommt eine besondere Bedeutung zu, (...)".

Das Vorhaben tragt diesem naturschutzgesetzlich verankerten Klimaschutzziel Rechnung.

6.1.8. Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgater

Das Vorhaben ist in einer landwirtschaftlich stark geprégten Kulturlandschaft lokalisiert. Die
Kapitel 5.1.2., 5.1.3., 5.1.4.,, 52, 6.1.2. und 6.1.3. lassen erkennen, dass die
(landschaftsbildprégende) Windenergienutzung innerhalb des betrachteten
Landschaftsausschnittes bereits in umfangreichem Mafle vorhanden ist.

Das intensiv ackerbaulich genutzte direkte Umfeld des Vorhabens lasst zudem erkennen,
dass historische Kulturlandschaften von besonderem Wert nicht beansprucht werden, weitere
Kulturgiter im Sinne von Bodendenkmalen sind vom Vorhaben nach aktuellem
Kenntnisstand voraussichtlich nicht direkt betroffen. Davon unberihrt bleibt die Pflicht,
wéhrend der Erdarbeiten entdeckte Funde oder aufféllige Bodenverférbungen unverziglich
der zusténdigen Denkmalbehérde zu melden und die Fundstelle bis zum Eintreffen des
Landesamtes fir Bodendenkmalpflege oder dessen Vertreter in unveréindertem Zustand zu
erhalten.

Infolge der dimensionsbedingt weitreichenden optischen Wirkung von WEA ist die etwaige
optisch bedingte Betroffenheit landschaftsbildprégender Bau- und Bodendenkmale dann von
Bedeutung, wenn das Vorhaben dazu geeignet ist, markante Sichtachsen auf das betreffende
Denkmal erheblich zu beeintrachtigen.

Im Folgenden wird auf die im 3 km Umfeld befindlichen Baudenkmale eingegangen, in
dieser Entfernung kann noch eine Wahrnehmung im Zusammengang mit der geplanten
WEA angenommen werden. Die lokalisierten Denkmale befinden sich in den Ortschaften
Zélkow, Kladrum, Frauenmark und Goldenbow. Es handelt sich hierbei hauptséchlich um
Kirchen, Bauernhdauser, Wohnhé&user, Scheunen, Windmuihlen, Forsthduser und
Kriegerdenkmaler.

Die auBerhalb der 3 km Zone liegenden Baudenkmale liegen ebenfalls Gberwiegend
innerhalb von Siedlungen, so dass hier eine vordergrindige Wahrnehmung der geplanten
WEA im Zusammenhang mit dem jeweiligen Baudenkmal infolge der in dieser Entfernung
optisch wirksamen Abschirmung durch Gebdude und Siedlungsgehdlzen nicht mehr
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anzunehmen ist. Die 3 km Umfeld befindlichen Denkmale werden nachfolgend weitergehend

betrachtet.
Ort Strale Nummer Bezeichnung
Zo6lkow
Dorfstralle 1 Wohnhaus
Crivitzer straRe 12 Pfarrhaus und Anbau
Crivitzer straBe 17 Budnerei
Kladrum . .
Kirche mit Trockenmauer
Friedhof Kriegerdenkmal
Am Schloss 9 Gutshaus
Am Schloss 7 u. 7a U-formiges Wirtschaftsgebdude
Frauenmark Am Feierabendheim Felsteinstall
Dorfstralle 23 Pfarrhaus und Scheune
Kirche
Lindenstralle 5 Blidnerei

Goldenbow LindenstraRe

29 Wohnhaus, Stallscheune
Windmihle, Holldnderwindmihle

Tabelle 11: Denkmale im 3 km Umfeld der Vorhaben, Auszug der Denkmalliste Ludwiglust-Parchim. Quelle:

Landkreis Ludwigslust-Parchim, Stand August 2020.

Baudenkmale im 3 km Umfeld befinden sich in den Ortslagen:

o Zodlkow
e Kladrum

e Fravenmark

e Goldenbow

Auf diese wird nachfolgend ndher eingegangen.
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Z5lkow

e

Abbildung 27: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale Zélkow. Kartengrundlage: GAIA-MV 2020.

In Abbildung 27 werden die Baudenkmale in Zélkow, nordéstlich des Vorhabens, gem.
Denkmalliste des Landkreises Ludwigslust-Parchim dargestellt. Hierbei handelt es sich um ein
Wohnhaus (ca. 2.900m) zentral in der Ortschaft gelegen. AuBBerdem steht das Forsthaus im
stdostlichen Teil von Zélkow unter Denkmalschutz, dieses liegt jedoch knapp auBBerhalb des
3km Radius.

e DorfstraBe 1: Wohnhaus, ca. 2.900 m vom Vorhaben entfernt

e Am Forsthof 9: Forsthof mit Forsthaus und Trockenmauer, ca. 3.200 m vom
Vorhaben entfernt

Das Wohnhaus wird vom Betrachter in erster Linie in Richtung Sidwesten betrachtet. Steht
der Betrachter direkt vor dem Gebdude, so kénnen allenfalls die Rotorspitzen der WEA zu
sehen sein, allerdings stehen in dieser Sichtachse bereits mehrere Bestand-WEA des
Windeignungsgebietes Zolkow.

Der Forsthof wird vom Betrachter in erster Linie hofseitig, das heifft von Siudosten aus
betrachtet. Aus dieser Perspektive ist es unmdglich, die geplanten WEA im Zusammenhang
mit dem Gebdude zu sehen, da sich das Vorhaben seitlich bzw. im Riicken des Betrachters

befindet.

Insgesamt ergeht daher die Prognose, dass das Vorhaben nicht zu einer erheblichen
Beeintréchtigung des optischen Gesamteindrucks der dortigen Baudenkmale fihren wird.
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Kladrum

Abbildung 28: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale Kladrum. Kartengrundlage: GAIA-MV 2020.

In Kladrum, nérdlich des Vorhabens, befinden sich vier Baudenkmale entlang der Crivitzer
Strafle, dazu zdéhlen neben der Kirche mit Trockenmauer, ein Kriegsdenkmal auf dem
Friedhof, das Pfarrhaus mit Anbau sowie eine Biidnerei:

e Crivitzer Strafle 12: Pfarrhaus und Anbau, ca. 1.600 m vom Vorhaben entfernt
e Cirivitzer StraBe 17: Budnerei, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt

e Friedhof: Kriegerdenkmal, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt

e Dorfmitte: Kirche mit Trockenmauer, ca. 1.500 m vom Vorhaben entfernt.

Das Pfarrhaus befindet sich auf der nérdlichen StraBenseite, dicht umgeben von einem alten
Baumbestand, aufBerdem wird es von Siden aus erschlossen. Aus dieser Perspektive liegt die
geplante WEA im Ricken des Betrachters, sodass das Vorhaben nicht im Zusammenhang
mit den Baudenkmalen zu sehen ist.

Die Bidnerei wird ebenfalls von Siden aus erschlossen, sodass sich das Vorhaben im
Ricken des Betrachters befindet. Auch wird die Sichtachse nach Siuden durch die
angrenzende  Wohnbebauung und siedlungsgrin unterbrochen, sodass es sehr
unwahrscheinlich ist das Vorhaben im Zusammenhang mit der Budnerei zu sehen.

Der Kirche mit Trockenmauer und Kriegerdenkmal befindet sich zentral in der Ortslage und
ist von einem alten, dichten Baumbestand umgeben. Die Hauptansicht der Kirche erfolgt aus
nordlicher Richtung, unmittelbar vor der Hauserfront stehend verdeckt das Gebdude selbst
sowie seitlich und dahinter stehende Baume den Blick in Richtung des Vorhabens. Aus dieser
Perspektive ist es je nach Abstand des Betrachters zur Kirche unwahrscheinlich, dass das
Vorhaben im Zusammenhang mit den Denkmalen zu sehen ist.

Insgesamt ergeht daher die Prognose, dass das Vorhaben nicht zu einer erheblichen
Beeintrachtigung des optischen Eindrucks der dortigen Baudenkmale fihren wird.
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Frauenmark

Abbildung 29: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale Frauenmark. Kartengrundlage: GAIA-MV 2020.

Die Denkmalliste des Landkreises Ludwigslust-Parchim fihrt for Frauenmark, sidlich der
geplanten WEA, vier Baudenkmale auf:

e Am Schloss 9 : Gutshaus, ca. 1.400 m sidlich

e Am Schloss 7 und 7a: Wirtschaftsgebéude, ca. 1.400 m sidlich
e Am Feierabendheim: Feldsteinstall

e DorfstraBBe 23: Pfarrhaus und Scheune, ca. 1.500 m sidlich

e Dorfmitte: Kirche, ca. 1.660 m sidlich

Sowoh| das Pfarrhaus als auch die Kirche sind von einem dichten, alten Baumbestand
umgeben. Die Hauptblickrichtung auf die Kirche ist Osten, so ist es sehr unwahrscheinlich,
die geplante WEA im Zusammenhang mit der Kirche zu sehen, da sich diese seitlich des
Betrachters befindet. Das Pfarrhaus wird von der Dorfstraf3e aus Siiden erschlossen, je nach
Abstand zum Gebdude und Jahreszeit sind allenfalls die Rotorspitzen der geplanten WEA
durch eventuelle lichte Baumkrone im Herbst und Winter. Allerdings befindet sich das
Vorhaben nicht in einer direkten Blickrichtung fir den Betrachter, sondern eher seitlich bzw.
nordwestlich der Hauptsichtachte.

Der Feldsteinstall in ,Am Feierabendheim” konnte anhand der Luftbildauswertung nicht
eindeutig einem Gebdude zugeordnet werden.

Die HaupterschlieBung des Gutshauses erfolgt aus Sidosten. Die Hauptblickrichtung des
Betrachters auf das Gutshaus ist Nordwesten. Steht der Betrachter direkt vor dem Gebdéude,
so ist es unwahrscheinlich, die geplante WEA im Zusammenhang mit dem Gutshaus zu
sehen, da sich das Vorhaben &stlich der Hautsichtachse befindet.

Neben dem Gutshaus steht ein Wirtschaftsgebdude ebenfalls unter Denkmalschutz. Dieses
wird von Studwesten aus erschlossen, die Hauptblickrichtung ist somit Nordosten. Steht der
Betrachter direkt vor dem Gebdude, so ist es sehr unwahrscheinlich, die geplante WEA im
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Zusammenhang mit dem Gebédude zu sehen, da es sich seitlich der Hauptsichtachse

befindet.

Insgesamt ergeht daher jedoch die Prognose, dass das Vorhaben nicht zu einer erheblichen
Beeintréchtigung des optischen Eindrucks der dortigen Baudenkmale fihren wird.

Goldenbow

Abildung 30: Luftbild mit Kennzeichnung der Baudenkmale Goldenbow. Kartengrundlage: GAIA-MV 2020.
In Goldenbow, sidwestlich des Vorhabens, befinden sich gem. Denkmalliste des Landkreises
Ludwigslust-Parchim 3 Baudenkmale:

e LindenstraBBe 5: Bidnerei, ca. 2.500 m vom Vorhaben entfernt
e LindenstraBBe 29: Wohnhaus mit Stallscheune, ca. 2.260 m vom Vorhaben entfernt
e Westlicher Dorfrand: Hollénderwindmhle, ca. 2.300 m vom Vorhaben entfernt

Die Budnerei in der Lindenstrale wird von Sidosten aus erschlossen. Das geplante
Vorhaben befindet sich norddstlich im Ricken des Betrachters, sodass es aus dieser
Perspektive unméglich ist, die WEA im Zusammenhang mit dem Baudenkmal zu sehen.

Gleiches gilt fir das Wohnhaus mit Stallscheune im Sudwesten von Goldenbow. In diesem
Fall verlauft die Hauptsichtachse in sidéstliche Richtung. Das geplante Vorhaben befindet
sich nordsstlich, sodass keine direkten Sichtbeziehungen zwischen Baudenkmal und
geplanter WEA entstehen kénnen.

Die Hollanderwindmihle befindet sich am westlichen Ortsrand von Goldenbow und wird
von Stden aus erschlossen. Unmittelbar vor dem Denkmal stehend, verdeckt das Gebé&ude
selbst den Blick in Richtung Vorhaben. Aus dieser Perspektive ist es je nach Abstand des
Betrachters zur Kirche unwahrscheinlich, dass das Vorhaben im Zusammenhang mit dem
Denkmal zu sehen ist.

Insgesamt ergeht sie Prognose, dass das Vorhaben nicht zu einer erheblichen
Beeintréichtigung des optischen Eindrucks der dortigen Baudenkmale fihren wird.
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6.2. Mégliche Ursachen der Umweltauswirkungen

6.2.1. Einleitung

Kapitel 3.2. beschreibt bereits ausfihrlich die Merkmale des Vorhabens, respektfive der
hiervon ausgehenden Umweltauswirkungen. Soweit sinnvoll und der Nachvollziehbarkeit des
Vorhabens dienlich, werden in diesem Kapitel ergdnzende Aussagen zur jeweiligen Ursache
der Umweltauswirkungen getroffen.

6.2.2. Durchfihrung baulicher MaBBnahmen

Mit einer Gesamtanzahl von rund 26.000 Windenergieanlagen in Deutschland ist die
Errichtung, die Inbetriebnahme und der Rickbau von WEA ein bereits standardisierter, d.h.
routinierter Prozess mit immer wiederkehrenden Bauabléufen, die dann vorhabenbezogen
auf den Standort anzupassen sind. Dies betrifft z.B. die Ermittlung der Beschaffenheit des
Baugrunds, die davon abhéngige Ausfihrung des Fundaments oder die Planung des
Antransports der WEA-Bauteile.

Infolge der langjéhrigen und zahlreichen baubezogenen Erfahrungen und des bei WEA
Ublichen Baukastenprinzips — WEA sind keine individuellen baulichen Anlagen, sondern
Serienprodukte mit einander gleichen oder (typenibergreifend) zumindest sehr @hnlichen
baulichen Eigenschaften — haben sich bauliche Abléufe etabliert. Dies fohrt zu
vergleichsweise schnellen Bauzeiten — dies nicht nur zugunsten einer wirtschaftlichen Effizienz
wéhrend der Bauphase, sondern auch im Sinne der dann gréBtméglichen zeitlichen und
raumlichen Reduzierung der baubedingten Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Hier ergeben sich somit in der Praxis keine Spielrdume, im Rahmen der UVP Alternativen im
Bauablauf gegeniber zu stellen und daraus eine Vorzugsvariante abzuleiten.

Die Ursachen der Umweltauswirkungen sind insofern bekannt und ergeben sich aus den
bereits in Kap. 3.2. genannten Merkmalen.

6.2.3. Verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe

Die in 6.2.2 getroffenen Aussagen gelten fir die verwendeten Techniken und Stoffe im
Ubertragenen Sinne analog. WEA sind keine individuellen Gebéude, sondern zahlreich
verwendete Serienprodukte mit einander gleichen oder éhnlichen Eigenschaften.

Der Umgang mit umweltrelevanten Stoffen ist vorhaben- und typenibergreifend derart
geregelt, dass schadigende Umweltauswirkungen auf Grundlage der Ublichen Standards
vermieden werden kénnen. Dies betrifft auch die Betriebsphase, die nur dann Gberhaupt
erreicht werden kann, wenn die zulassungsentscheidenden, vorhabenibergreifend
zutreffenden Merkmale eines WEA-Vorhabens erfillt werden.

6.2.4. Nutzung natdrlicher Ressourcen

Die Kapitel 3.2. und 3.3. geben bereits ausfihrlich Auskunft Gber die vorhabenbedingte Art
der Nutzung natirlicher Ressourcen. Kap. 6 fuhrt diesbeziglich ergénzend pro Schutzgut
auch das Maf3 der Nutzung natirlicher Ressourcen auf.

Auswirkungen, die zu einer Ressourcenschédigung filhren kénnen, bedirfen der Vermeidung
sowie des Ausgleiches und Ersatzes unvermeidbarer Beeintrdchtigungen. Dies betrifft
insbesondere die Beanspruchung von Fléche, Boden, Lebensrdumen und Landschaft

(Landschaftsbild).

Gleichzeitig fohrt der Betrieb von WEA zur Ressourcenschonung dahingehend, als dass das
Ziel des Vorhabens die Gewinnung erneuerbarer Energie und deren Umwandlung in Strom
darstellt. Je mehr Vorhaben dieser oder éhnlicher Art realisiert werden, desto geringer wird
der gesamtgesellschaftliche Bedarf, in héchstem Mafe ressourcenschédigende Energie aus
Kohle und Atomkraft zu nutzen.
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6.2.5. Emissionen und Beldstigungen

Die Ursache der bei WEA maBgeblichen schall- und schattenbedingten Immissionen liegt in
der Drehbewegung des Rotors und der Fligelgeometrie. Schattenwurf lésst sich infolge der
zur Energiegewinnung notwendigen Drehbewegung des Rotors nicht vermeiden, jedoch
durch Einsatz grofler Rotoren mit max. 12 - 16 Umdrehungen pro Minute und der ggf.
tagsuber notwendigen Teilabschaltung des Rotors bei Uberschreitung der Richtwerte (vgl.
Kap. 6.1.2) auf ein vertrégliches Maf} reduzieren.

Die vom Rotor ausgehenden Schallemissionen lassen sich grundsétzlich durch den Einsatz
entsprechender Fligelgeometrien reduzieren. Da es im Sinne der Hersteller und Betreiber ist,
eine WEA moglichst in Volllast laufen lassen zu kénnen, wird dieser Maglichkeit seitens der
Hersteller bereits grofle Aufmerksamkeit geschenkt; moderne WEA wie die hier geplante
NORDEX N 149 verfiigen Gber derlei Rotoren.

Dariber hinaus besteht die Méglichkeit, auf Grundlage der standortbezogen durchgefihrten
Berechnungen und Prognosen die WEA im Bedarf gedrosselt und somit im Rahmen der
zulassigen Schallimmissionswerte zu betreiben, vgl. Kap. 6.1.2.

Die vom Menschen in der Regel als beléstigend empfundene Nachtkennzeichnung erféhrt
durch Anwendung des § 46 LBauO M-V eine ganz erhebliche Reduzierung. Schatzungen
gehen davon aus, dass sich die Beleuchtungsdauer durch die bedarfsgerechte
Kennzeichnung von 100 % auf 2% reduzieren lasst. Dies ist insbesondere fur die
umliegenden Siedlungen wéhrend der Dammerungsphasen (und natirlich auch nachts) eine
extrem wirksame MafBBnahme zur Minimierung der damit verbundenen optischen
Beeintréchtigungen (Beléstigungen).

6.2.6. Risiken

In der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass Windenergieanlagen in der Regel auch
katastrophale Windereignisse schadlos Uberstehen — das Lésen von Rotorblattern oder gar
der Umsturz von WEA ist ein sehr seltenes Ereignis und bleibt in der Regel ohne Schéadigung
der menschlichen Gesundheit.

Gleiches trifft auf etwaige Brandereignisse zu, die ebenfalls selten auftreten und in der Regel
ohne Verletzungen oder Todesfdlle bleiben. Dies durfte auch eine Folge der immer weiter
entwickelten Brandschutzkonzepte im Zusammenhang mit der zwingend erforderlichen
Sicherheitsschulung des Wartungspersonals sein.

Etwaige Havarien durch den Umgang mit Wasser geféhrdenden Stoffen werden durch
ausgereifte Techniken, wie bereits dargestellt, vermieden.

6.2.7. Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

Kumulative Wirkungen im Zusammenhang mit anderen bestehenden oder zugelassenen
Vorhaben wurden bereits — wo moglich — schutzgutbezogen thematisiert, so insbesondere
hinsichtlich der Schall- und Schattenimmissionen, der Landschaftsbildbeeintrachtigung und
der vorhabenbedingten Auswirkungen auf umgebende européische Schutzgebiete.

Zusammenfassend ergeben sich pro Schutzgut hinsichtlich etwaiger Summationswirkungen
folgende wesentliche Einschatzungen:

a.) Schutzgut  Menschen, insb. menschliche Gesundheit: Die  Schall-  und
Schattenwurfprognosen beriicksichtigen etwaige Vorbelastungen. Hiernach sind
infolge der einzuhaltenden Richtwerte keine negativen kumulativen Auswirkungen auf
das Schutzgut zu erwarten.

b.) Schutzgut Landschaft: Hinsichtlich des Landschaftsbildes ergibt sich auch in
Verbindung mit den 58 Bestands-WEA in der Umgebung des Vorhabens keine
kulissenartige Umstellung der umliegenden Ortschaften (siehe Karten im Anhang).
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Im Ubrigen bewirkt die auf raumordnerischer Ebene praktizierte Konzentration der
Windenergienutzung auf hierfir geeignete Gebiete eine Schonung landschaftlich
hochwertigerer und — damit zusammenhdngend — auch fur die Erholung in Natur
und Landschaft besonders geeigneter Bereiche.

Des Weiteren werden die Austauschbeziehungen zwischen den umliegenden FFH-
und SPA-Gebieten durch das Vorhaben nicht unterbunden (Abbildung 18).

c.) Schutzgut Klima: Das Vorhaben bewirkt insb. in Summation mit vorh. WEA einen
unverzichtbaren Beitrag zum dringend erforderlichen Klimaschutz.

d.) Schutzgut Flache und Boden: Die lokal begrenzten versiegelungsbedingten
Beeintrachtigungen sind kompensationspflichtig und bedirfen der Umsetzung von
Ausgleichs- / ErsatzmaBBnahmen. Unter Beachtung dessen ergeben sich keine
Uberlagerungen von Wirkbereichen mit anderen WEA.

e.) Schutzgut Wasser: Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind lokal begrenzt
und  stellen  keine  erheblichen und  somit  kompensationspflichtigen
Beeintréchtigungen  dar. Unter Beachtung dessen ergeben sich  keine
Uberlagerungen von Wirkbereichen mit anderen WEA.

f.) Schutzgut Kulturelles Erbe: Bau- und Bodendenkmale im Umfeld des Vorhabens
werden infolge Sichtverschattung bzw. Sichtverstellung nicht beeintréchtigt. Insofern
kénnen sich keine Summationswirkungen ergeben.

g.) Schutzgut Tiere: Beim Schutzgut Tiere ergeben sich lediglich bei den Artengruppen
Végel und Flederméuse Wirkungen, denen mit Vermeidungsmafinahmen jedoch
wirksam begegnet werden kann (zusammenfassend dargestellt in Kap. 8.3). Die
etwaige Betroffenheit von Arten, die nicht dem Besonderen Artenschutz unterliegen,
wird Uber den landesmethodischen Biotopwertansatz mittels Eingriffskompensation
bericksichtigt.  Summationseffekte  in  Verbindung mit den umgebenden
Bestandswindparks  auf das  Schutzgut Tiere  kénnen  entfernungsbedingt
ausgeschlossen werden.

h.) Schutzgut Pflanzen: Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen sind lokal begrenzt
und stellen keine infolge der nahezu ausschlieBlichen Betroffenheit von Intensivacker
erheblichen und somit kompensationspflichtigen Beeintrachtigungen dar. Unter
Beachtung dessen ergeben sich keine Uberlagerungen von Wirkbereichen mit
anderen WEA.

i.) Schutzgut Biologische Vielfalt: WEA-Vorhaben haben in der Regel keine negativen
Auswirkungen auf die biologische Vielfalt. Tendenziell fGhrt das Vorhaben infolge der
erschlieBungsbedingten Strukturierung von Intensivacker (Ruderalséume an Wegen
und Wartungsflachen) zu einer Erhéhung der biologischen Vielfalt. Unter Beachtung
dessen ergeben sich keine negativ wirkenden Uberlagerungen von Wirkbereichen mit
anderen WEA.

6.2.8. Auswirkungen auf das Klima

Ergdnzend zu den bereits erfolgten Ausfihrungen zum Schutzgut Klima sei an dieser Stelle
eine weitere Passage aus der Broschire ,A bis Z, Fakten zur Windenergie, Von A wie
Arbeitsplétze bis Z wie Ziele der Energieversorgung” des Bundesverbandes WindEnergie
(Stand: April 2015) zitiert:

»Die hohen Emissionen von Treibhausgasen durch den Menschen stellen einen entscheidenden Faktor
fur die heutigen Verénderungen des Weltklimas dar. Wissenschaftler sind sich einig dariber, dass der
hohe Energieverbrauch, bedingt durch den modernen Lebensstil des Menschen, den natirlichen
Treibhauseffekt in einem Mafe verstérkt, dass Gberall auf dem Globus Niederschlags-und
Temperaturanomalien auftreten. Besonders betroffen sind Regionen, die aufgrund ihrer natirlichen
Gegebenheiten in der Vergangenheit bereits des Ofteren unter Naturkatastrophen zu leiden hatten.
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Ursache des globalen Klimawandels sind die Treibhausgase Kohlendioxid (CO2), Methan und
Lachgas, die u. a. durch eine fortschreitende Urbanisierung, eine intensivierte Landnutzung und weiter
zunehmende Industrialisierung in erhéhter Konzentration auftreten. Seit Beginn der Industrialisierung
hat sich die Konzentration des Treibhausgases CO2 in der Atmosphdre um mehr als ein Viertel erhéht.
Sie liegt nun bei fast 400 parts per million (ppm) — der héchste Wert seit 800.000 Jahren (53) Im
selben Zeitraum stieg die globale Durchschnittstemperatur um ca. 0,8 °C.

Die Erderwédrmung verursacht das Auftauen des Permafrostes, was wiederum CO2 und Methan
freisetzt. Eine weitere Konsequenz ist das Abschmelzen von Gletschern und Eisschilden und damit der
Anstieg des Meeresspiegels. Die Erhéhung des Meeresspiegels ist insbesondere fur die Bewohner von
Kistenregionen problematisch. Zur existenziellen Bedrohung wird der Anstieg jedoch fir Inselstaaten
wie die Malediven und Lénder mit breiter Kistenfliche sowie einem tiefliegenden Hinterland, wie
beispielsweise Bangladesch und die Niederlande.

Laut Szenarien des Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC — der sogenannte Weltklimarat)
kénnte die globale Durchschnittstemperatur bis zum Jahr 2100 sogar nochmals um bis zu 5 °C steigen,
sofern die Menschheit nicht deutliche GegenmaBnahmen zur Reduktion klimarelevanter Emissionen
ergreift (54). Allein in Deutschland wurden in den Jahren 2012 und 2013 jeweils rund 170 Millionen
Tonnen CO2 fir die Stromerzeugung aus Braunkohle ausgestofien (55). Das sind 20 Prozent der
jghrlichen Gesamtemissionen Deutschlands — und mehr, als beispielsweise der gesamte
StraBenverkehr verursacht (56) Prioritér ist deshalb ein gemeinsamer Konsens ber die einzuleitenden
MafBBnahmen, die der internationale Klimaschutz sowie ein erhéhter Einsatz der Erneuerbaren
verlangen. In Deutschland wurden im Jahr 2014 durch Stromerzeugung aus Windenergie tber 40
Millionen Tonnen CO2 eingespart (57). (...)

53 [K10] ESRL (2014)

54 [K11] IPCC (2014)

55 [K12] UBA (2014), S. 17

56 [K13] UBA (2012), S. 44

57 [K14] BMWi (2015), S. 38

Die aktuellen Prognosen bestdtigen die oben zitierten Aussagen und lassen z.B. anhand des

UN-Klimagipfels am 23.09.2019 in New York und des sog. Klimaschutzpaketes der
Bundesregierung den akuten Handlungsbedarf deutlich erkennen.

6.2.9. Anfdlligkeit gegeniber den Folgen des Klimawandels

Wie im Kapitel zuvor ausgefihrt, dient das Vorhaben im Zusammenhang mit dem Ubrigen
Ausbau der Windenergienutzung zur Eindémmung des Klimawandels. Umgekehrt zeigen die
langjahrigen  Edahrungen  mit  Windenergieanlagen,  dass  diese = gegeniber
auBergewshnlichen meteorologischen Ereignissen robust sind. Folgenschwere Havarien
durch Naturkatastrophen kénnen, anders als bei herkémmlichen Energieerzeugern wie
insbesondere Kernkraftwerken, ausgeschlossen werden.

6.2.10.  Risiken schwerer Unfdlle/ Katastrophen

Aufgrund der in den vorangegangenen Kapiteln bereits dargestellten Sachverhalte ergeben
sich aus der Umsetzung des Vorhabens keine besonderen Risiken schwerer Unfélle oder
Havarien, im Rahmen derer es zu erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter
kommen kdénnte.

7. Grenziberschreitende Auswirkungen

Die maximale schutzgutbezogene Ausdehnung der zu erwartenden Wirkungen des
Vorhabens, hier das Landschaftsbild betreffend, betrdgt gem. Kap. 6.1.3 rund 11 km. Es
ergeben sich daher bei Umsetzung des Vorhabens keine grenziberschreitenden
Auswirkungen.
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8. Merkmale und MaBnahmen gegen das Aufireten nachteiliger
Umweltauswirkungen

8.1. Zusammenfassende Darstellung

Auf Grundlage der zuvor dargestellten Sachverhalte ergeben sich zusammenfassend
folgende Vorhabenmerkmale und MaBnahmen, die das etwaige oder tatséchliche Auftreten
nachteiliger Umweltauswirkungen verhindern oder vermindern bzw. ausgleichen:

Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

e WEA-Standortwahl erfolgte auf Grundlage der Anwendung einer Vielzahl von
raumordnerischen Abstands- und Ausschlusskriterien

e Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt gem. § 46 LBauO M-V voraussichilich nicht
permanent, sondern bedarfsgerecht, d.h. nur bei Anndherung eines Luftfahrzeugs

e Besondere Flugelgeometrie vermindert Schallimmissionen und erhéht Menge an
nutzbarer Windenergie

e Schallbedingte Immissionen auf umgebende Immissionspunkte bleiben unterhalb der
Richtwerte

e Schattenwurfbedingte Immissionen auf umgebende Immissionspunkte bleiben
unterhalb der Richtwerte, hierbei zeitweise Teilabschaltung der Rotoren notwendig

e Technische Standards unterbinden den Austritt Wasser geféhrdender Stoffe in die
Umwelt

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

e Eingriffe erfolgen ausschlieBlich auf intensiv ackerbaulich genutzte Flachen

e Der Eintritt von artenschutzrechtlichen Verboten im Sinne von § 44 Abs. 1 BNatSchG
wird, sofern nicht von vorneherein ausgeschlossen, durch Vermeidungsmaf3nahmen
verhindert, vgl. Kap. 6.2.1.

e Umsetzung umfangreicher MaBnahmen zur Kompensation des Eingriffs in Natur und
Landschaft ergeben neue wertvolle, teilweise gesetzlich geschitzte Lebensrdume for
Tiere und Pflanzen in stérungsdrmeren Bereichen

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

e FEingriffe erfolgen nahezu ausschlieBlich auf intensiv ackerbaulich genutzte Fléchen,
besonders wertvolle oder gesetzlich geschitzte Biotope werden weitestgehend
gemieden

Direkte Eingriffe in gesetzlich geschitzte Biotope erfolgen durch das Vorhaben nicht.

Umsetzung umfangreicher MaBnahmen zur Kompensation des Eingriffs in Natur und
Landschaft ergeben neue, wertvolle, teilweise gesetzlich geschitzte Lebensrédume fir
Tiere und Pflanzen in stérungsdrmeren Bereichen

Im Zuge der Herstellung der ErschlieBung des Vorhabens werden, wo méglich,
vorhandene Wege genutzt

Es werden sichere Standards beim Umgang mit Wasser geféhrdenden Stoffen insb.
bei der Wartung der WEA eingehalten, die WEA verhindern bereits aus
bautechnischer Sicht den Austritt Wasser geféhrdender Stoffe

Etablierte Ablaufe und Standards gewdhrleisten eine ziigige Abwicklung des
Bauablaufs, etwaig notwendige Wasserhaltung bei der Herstellung der Fundamente
sind tempordr und ohne bleibende Schéden (Grundwasserabsenkung 0.4.)
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e Das Vorhaben dient der Nutzung regenerativer Energie, respektive der Einsparung
klimaschadlicher Emissionen. Die Wahl modernster WEA gewdhrleistet hierbei im
Zusammenhang mit der Anordnung der WEA eine hohe Effektivitét als Beitrag zum
dringend erforderlichen Klimaschutz

e Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt gem. § 46 LBauO M-V voraussichtlich nicht
permanent, sondern bedarfsgerecht, d.h. nur bei Anndherung eines Luftfahrzeugs;
dies fihrt zu einer deutlichen Reduzierung der Landschaftsbildbeeintréchtigungen
(Adressat ist der Mensch)

e Zur Kompensation des landschaftsbildbezogenen  Eingriffs  wird  auf
landschaftsbildaufwertende KompensationsmaB3nahmen vor Ort bzw. Okokonten
zuriickgegriffen

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

e Mindestabstéinde von 800 bzw. 1000 m zu Einzelgehéften, Siedlungssplittern bzw.
Siedlungen vermeiden erhebliche optische Beeintrachtigungen von Baudenkmalen /
Sichtachsen

e Eine Betroffenheit sonstiger Sachguter ist nicht erkennbar
8.2. Eingriffskompensation

8.2.1. Okokonten

Fir die Kompensation des Eingriffs vorgesehen ist die Beanspruchung der in der
betreffenden Landschaftszone 4 ,Hoéhenriicken und  Mecklenburgische = Seenplatte”

befindlichen Okokonten.

So werden die Eingriffe in Boden/Biotope in Héhe von 0,353045 ha EFA durch die
Beanspruchung des  Okokontos ,Muhlenbeck” und die Beeintrichtigung  des
Landschaftsbildes in Héhe von 11,5732 ha EFA durch das Okokonto ,Mildenitztal”
kompensiert, so dass sich insgesamt ein Kompensationsflchendquivalent (KFA) von

11,926245 ha ergibt.

Damit ergibt sich in jedem Fall eine Vollkompensation des Eingriffs.
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8.2.2. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz

Fur die Errichtung von 1 WEA des Typs NORDEX N149 mit 125,4 m Nabenhshe, einem
Rotordurchmesser von 149 m und einer daraus resultierenden Gesamtbauhdhe von
199,9 m ergibt sich folgender Kompensationsbedarf:

Landschaftsbild 11,5732 ha EFA
Versiegelung 0,353045 ha EFA
Gesamtbedarf 11,926245 ha EFA

Der Kompensationsbedarf wird, nach entsprechender Beanspruchung der o.g. Okokonten,
vollsténdig gedeckt.

8.3.  Arenschutzrechtliche VermeidungsmaBBnahmen

Auswirkungen von Windenergieanlagen auf das Schutzgut Tiere beschrénken sich in der
Regel auf die Artengruppen Végel und Fledermduse, mitunter bau-, erschlieBungs-bzw.
versiegelungsbedingt auch Amphibien und Reptilien. Der Bestand relevanter Artengruppen
wurde erfasst und im zugehérigen Artenschutzfachbeitrag dokumentiert. Alle Arten der im
Untersuchungsgebiet potenziell und/oder nachgewiesenermafBBen vorkommenden Végel,
Flederméuse und  Amphibien unferliegen dem Besonderen Artenschutz.  Die
Artenschutzprifung umfasst beim vorliegend zu bewertenden Windenergievorhaben somit
den auch im Hinblick auf die Eingriffsregelung wesentlichen Bereich der in Bezug auf das
Vorhaben Uberhaupt relevanten Tierarten. Die etwaige Betroffenheit von Tierarten, die nicht
dem Besonderen Arenschutz unterliegen, ist Gber den landesmethodischen Biotopansatz
gewdhrleistet; sofern versiegelungsbedingt Habitatfunktionen erheblich beeintrachtigt werden
sollten, ist deren Wiederherstellung oder Ersatz mittels geeigneter
KompensationsmaBBnahmen  erforderlich.  Besonderer  Artenschutz  und  Biotopansatz
gewdhrleisten somit eine umfassende naturschutzrechtliche Beriicksichtigung des Schutzgutes
Tiere.

Neben der in Kapitel 5 u.a. vorgenommenen Ermittlung des versiegelungsbedingten Eingriffs
gem. Biotopwertansatz enthélt der separat erstellle Fachbeitrag zum Artenschutz for das
Vorhaben Kladrum West die wesentlichen Aussagen und Bewertungen des Vorhabens in
Bezug auf das Schutzgut Tiere:

Prognostizierbare vorhabenbedingte Konfliktpotenziale sind fur folgende Arten durch
entsprechende Vermeidungsmafinahmen génzlich oder auf ein unerhebliches Niveau
reduzierbar. Soweit Verbotstatbestdnde nicht von vornherein ausgeschlossen sind, kénnte
eine Bebauung des Untersuchungsgebietes jedenfalls unter Beriicksichtigung folgender
VermeidungsmafBnahmen geschehen:

Nr. | Arten VermeidungsmafBnahme

1 Gehdlzbriter Anwendung des § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG: Keine
Rodung/Beseitigung/Beschneidung von Gehdlzen in der Zeit
vom 01.03. bis zum 30.09.

2 Bodenbriter Keine Baufeldfreimachung wéhrend der Brutzeit der
betroffenen Vogelarten vom 01.03. bis zum 31.07. Eine
alternative Bauzeitenregelung ist méglich, wenn benétigte
Flachen fir Fundamente, Wege, Montage und tempordre
Material-, Erdlager usw. auflerhalb der Brutzeit von Vegetation
befreit und bis zum Baubeginn durch Pfligen oder Eggen
vegetationsfrei gehalten werden. Eine Ausnahme von dieser
Regelung kann erfolgen, wenn mittels einer ornithologischen
Begutachtung keine Ansiedlungen von Bodenbritern innerhalb
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der Baufelder festgestellt werden oder wenn die Bauarbeiten
vor der Brutzeit, d.h. vor dem 01.03. beginnen und ohne
ladngere Unterbrechung (> 1 Woche) Gber die gesamte
Brutzeit, also bis mind. 31.07. fortgesetzt werden.

Bei seitens der Genehmigungsbehérde begrindeter strikter Anwendung der AAB-WEA 2016
ergibt sich fir den Rotmilan auf Grundlage des Horstbesatzes 2019 der Bedarf zur
Einrichtung von windparkabgewandten Lenkungsfléchen:

Rotmilan Nach AAB-WEA Bedarf zur Einrichtung von vorhabenabseitigen
Lenkungsfléchen (Horst 13: 3,4874 ha Bedarf)

Die Lenkungsflachen sollen als multifunktionale Fléchen, die auch der Kompensation des
Eingriffs in Natur und Landschaft dienen sollen, angelegt werden.

Hinsichtlich der Artengruppe Flederm@use empfiehlt sich die Umsetzung der in der AAB-WEA
2016 ,Flederméuse” verankerten Vorgehensweise, die zusammenfassend nachfolgend als
MaBnahme 3 beschrieben ist:

3 Flederméuse | Pauschale Abschaltung geméf3 den Hinweisen der AAB-WEA (LUNG
M-V) der WEA vom 01.05. bis zum 30.09. eine Stunde vor
Sonnenuntergang  bis  Sonnenaufgang  bei < 6,5m/sek
Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe, bei Niederschlag < 2 mm/h.
Aktivitdtsabhéngige Anpassung ab dem 2. Betriebsjahr auf
Grundlage eines freiwilligen 2-jéhrigen Gondelmonitorings nach
BRINKMANN et al 2011 méglich.

9. Vorsorge-/ Notfallmafinahmen

Das Vorhaben weist, wie vorab bereits dargestellt, eine sehr geringe Anfalligkeit fir die
Risiken von schweren Unfdllen oder Katastrophen auf. Es bedarf daher keiner Darstellung
eines Vorsorge- oder Notfallplans.

10. Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Das Kap. 5.5 zeigt in Ergdnzung zu der separaten Unterlage zur FFH-Vorprifung auf, dass
negative Auswirkungen auf umgebende europdische Vogelschutzgebiete und Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB, vormals FFH-Gebiete) sicher ausgeschlossen werden
kénnen.

11. Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten

Kapitel 8.3. zeigt in Ergdnzung des separaten Fachbeitrags Artenschutz auf, dass der Eintritt
von artenschutzrechtlichen Verboten im Sinne von § 44 Abs. 1 BNatSchG, sofern nicht von
vorneherein ausgeschlossen, durch artenspezifisch abgeleitete Vermeidungsmafinahmen
verhindert wird.
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12.  Methoden, Nachweise, Schwierigkeiten

Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Zur Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch,
insbesondere menschliche Gesundheit, wird auf die obligatorisch vom Vorhabentréger
einzureichenden, zulassungsentscheidenden Unterlagen wie insbesondere Schall- und
Schattengutachten  zurickgegriffen.  Diese  wurden vorab, soweit zur besseren
Nachvollziehbarkeit wichtig und sinnvoll, auszugsweise zitiert. Im Hinblick auf das Thema
Infraschall  dienen  einschlégige  Studien als - ebenfalls  teilweise  zitierte —
Beurteilungsgrundlage. Die Beurteilung des (sehr geringen) Havarierisikos grindet auf die
langjéhrigen Erfahrungen und hieraus abgeleiteten Standards und Normen wéhrend des
Baus, Betriebs und Rickbaus von Windenergieanlagen.

Auf Grundlage der hierbei herangezogenen Richtwerte ergeben sich bei der Beurteilung des
Vorhabens keine wesentlichen Schwierigkeiten oder Unsicherheiten. Diese bestehen allenfalls
bei der Prifung subjektiv-individueller Gesundheitsaspekte, die im Rahmen von WEA-
Planungen mitunter von einzelnen, potenziell betroffenen Menschen vorgetragen werden.
Deren Schadigungsempfinden ist keinesfalls in Frage zu stellen, weil von Mensch zu Mensch
zweifelsfrei unterschiedlich, liegt jedoch in einem Uberdurchschnittlichen Bereich und ist
daher mit den oben genannten und zulassungsentscheidenden Richtwerten und Studien nicht
befriedigend zu bericksichtigen. Dies gilt allerdings auch fir andere Bereiche der
menschlichen  Zivilisationsumgebung  (z.B. Verkehrslérm, elekiromagnetische  Wellen,
Funkfrequenzen), die fir die breite Masse (unterhalb der jeweils zuléssigen Richtwerte) gar
nicht, von einzelnen Personen jedoch als méglicherweise gesundheitsbeeintrachtigend
empfunden oder eingestuft werden. Es ist allerdings innerhalb eines Zulassungsverfahrens
kaum méglich, auf solch individuelle Reizschwellen einzugehen. Das Schutzgut ,Mensch,
insbesondere menschliche Gesundheit” ist begriffsgemdf3 kein individueller, sondern ein
pluralistischer Ansatz, der bei seiner vorhabenbezogenen Bewertung voraussetzt, dass fir die
Mehrheit der Menschen keine nachteiligen, erheblichen Umweltauswirkungen entstehen. Bei
diesem methodischen Ansatz bleibt zwangslaufig eine Minderheit unbericksichtigt.

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Die Beurteilung der Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt erfolgt auf
Grundlage der naturschutzrechtlich verankerten Eingriffs-Ausgleichs-Regelung und der
ebenfalls im Bundesnaturschutzgesetz  verankerten Regelungen zum Biotop- und
Gebietsschutz sowie des Besonderen Artenschutzes.

Die Schwere des Eingriffs sowie der daraus resultierende Kompensationsbedarf werden unter
Beachtung landesmethodischer Ansdtze ermittelt. Diese haben sich Uber Jahre etabliert und
ergeben in der Regel keine Schwierigkeiten oder Unsicherheiten bei der nachvollziehbaren
Beurteilung des Vorhabens.

Im Hinblick auf den Besonderen Artenschutz erleichtert weder die Formulierung des § 44
BNatSchG, noch die ein breites Spekirum umfassende landes- und bundesweite
Rechtsprechung zu vergleichbaren Vorhaben die artenspezifische Bewertung des jeweils
vorliegenden Einzelfalls. Den recht pauschalen, weil standortunabhéngigen Empfehlungen
artenschutzfachlicher Arbeitshilfen und Leitféden steht die hohe natirliche Dynamik in der zu
beurteilenden Natur und Landschaft entgegen. Die artenschutzrechtlichen Prognosen stitzen
sich auf kartierte Momentaufnahmen, die sich im Zuge des ca. 20 — 25-jahrigen Betriebs
von WEA in Abhdngigkeit des Zusammenwirkens einer Vielzahl von Umweltfaktoren
regelméfig éndern.

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verankerte Tétungsverbot ist nicht populations-, sondern
individuenbezogen. Dies fGhrt mitunter zu kaum nachvollziehbaren Folgen fir das Vorhaben;
so ergibt sich mitunter methodisch der Bedarf zur Einrichtung umfangreicher
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Lenkungsfléchen, obschon der rotorkollisionsbedingte Verlust eines Individuums in der Regel
nicht mit dem Rickgang der Population einer Art verbunden ist. So hat sich z.B. der
Seeadlerbestand in M-V seit 1990 kontinuierlich trotz recht zahlreicher Individuenverluste
durch Rotorkollision bei WEA und anderer anthropogener Ursachen auf ein noch nie zuvor
da gewesenes Niveau erhéht. Diese Zusammenhdnge sind jedoch nach dem
individuenbezogenen Ansatz des BNatSchG fur die artenschutzrechtliche Beurteilung eines
WEA-Vorhabens belanglos. Inwieweit der Verlust eines einzelnen Individuums als erhebliche
Umweltauswirkung zu  werten ist, richtet sich insofern regelmdBig nach dem
Bundesnaturschutzrecht.

Fur die artenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens ist auBBerdem relevant, dass diese
von Seiten der Behérde per Erlass auf Grundlage der Empfehlungen der
Artenschutzrechtlichen Arbeitshilfe des Landes M-V, kurz AAB-WEA 2016, zu treffen ist,
wohingegen Vorhabentréger und Fachgutachter nicht an diesen methodischen Ansatz
gebunden sind. Insofern enthalt der Fachbeitrag Artenschutz und somit auch der UVP-Bericht
Bewertungen und daraus ggf. abgeleitete VermeidungsmaBnahmen, die von den
standortunabhédngigen und somit stets modellhaften Ansétzen der behérdenverbindlichen
AAB-WEA 2016 in jeweils begrindeter Form zum Teil grundlegend abweichen, vorliegend
z.B. den Rotmilan betreffend. Letztendlich ist jedoch insbesondere bei Beachtung der
insgesamt aufgefihrten Vermeidungsmafinahmen gewdhrleistet, dass vorhabenbedingt die
Verbote von § 44 BNatSchG nach aktuellem fachlichen und rechtlichen Kenntnisstand nicht
einschlégig sind.

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

Diese Schutzgiter bilden (mit Ausnahme von Luft und Klima) die bei WEA wesentlichen
eingriffsrelevanten Schutzgiter. Infolge ihrer unvermeidbaren, erheblichen Beeintrachtigung
besteht seitens des Vorhabentragers die Pflicht zur Umsetzung von Ausgleichs- und
ErsatzmafBBnahmen. Zur Bemessung des Eingriffs und des daraus resultierenden
Kompensationsbedarfs wird auf in M-V langjéhrig bestehenden und somit bewdhrten
Methoden zuriickgegriffen. Diesbeziglich entstehen aufgrund der recht konkreten
methodischen Vorgaben und langjéhrigen Erfahrungswerte keine Schwierigkeiten und
Unsicherheiten in der Beurteilung des Vorhabens.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Die Betroffenheit des kulturellen Erbes beschrénkt sich in der Regel a.) auf den

Flachenverlust durch Eingriffe in den Boden sowie b.) die optische Wirkung des Vorhabens
auf das Landschaftsbild.

Ersteres ist gesetzlich klar geregelt und unferliegt insofern keinem methodischen
Ermessensspielraum. Auch erzeugt der Umgang mit zuvor bekannten oder sich erst bei der
Baufeldfreimachung offenbarenden Bodendenkmalen bei der Umsetzung des Vorhabens
durch entsprechend zu beachtende Hinweise der zustdndigen Fachbehérde(n) und
gesetzlichen Regelungen in der Regel keine Schwierigkeiten.

Anders verhdlt es sich bei der Beurteilung der optischen Wirkung des Vorhabens im
Zusammenhang mit landschaftsbildprégenden Bau- und Bodendenkmalen. Der alleinige
Adressat der hierbei relevanten optischen Zusammenhénge ist der Mensch, und dieser
beurteilt das sich daraus ergebende Landschaftsbild stets subjektiv. Dieses subjektive
Moment erschwert die zweifelsfreie und allgemein nachvollziehbare Abgrenzung zwischen
erheblichen und unerheblichen Umweltauswirkungen. Die Bewertung fuft insofern auf einer
verbal-argumentativen Vorgehensweise, die Wirkung ist nicht anhand von Richtwerten o.4.
,berechenbar”.
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13. Zusammenfassung

Der Vorhabentrdger plant die Errichtung und den Betrieb von einer Windenergieanlage
(WEA) einschl. Kranstellfléche und Zuwegung im westlichen Teilbereich eines mit 58 WEA
bebauten Windeignungsgebietes in der Gemeinde Zélkow etwa 10 km 8stlich von Crivitz im
Landkreis Ludwigslust-Parchim.

Auf Antrag des Vorhabentrégers ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) durchzufihren;
Umweltvertraglichkeitsprifungen umfassen dabei gem. UVPG § 3 ,die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines
Plans oder Programms auf die Schutzgiter.”. Schutzgiter im Sinne dieses Gesetzes sind:

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

2

3. Fladche, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
4 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie

5

Die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Die voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens werden in dem vorliegenden

UVP-Bericht gem. § 16 UVPG i. V. m. Anl. 4 dargestellt.

In Bezug auf den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, ist auf Grundlage
der mit dem Antrag eingereichten Fachgutachten nicht davon auszugehen, dass das
Vorhaben zu negativen erheblichen Auswirkungen fihren kann. Die vom Vorhaben unter
Beriicksichtigung ~ der  umgebenden  vorhandenen  Schallquellen  ausgehenden
Schallbelastungen der umgebenden Siedlungen bleiben unterhalb der einzuhaltenden
Richtwerte. Auch der vom Rotor ausgehende Schattenwurf bleibt innerhalb der erlaubten
Grenzen, hierzu jedoch ist in begrenztem Rahmen die zeitweise Abschaltung der Rotoren
notwendig. Mit der letzten Anderung der Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern geht
einher, dass die vorgeschriebene Nachtkennzeichnung der Windenergieanlagen mittels roter
Befeuerung erst bei Bedarf, d.h. bei tatséchlicher Anndherung eines Luftfahrzeugs,
(automatisch) eingeschaltet wird.

Verbote des besonderen Artenschutzes sind nicht betroffen oder werden durch Umsetzung
von VermeidungsmaBBnahmen unterbunden. Eingriffe in Natur und Landschaft durch
Flachenversiegelung und die Beeintréchtigung des Landschaftsbildes werden durch
Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen kompensiert.

Die Betroffenheit in Form von Bau- und Bodendenkmalen ist nicht gegeben. Die
betreffenden Baudenkmale werden optisch durch umliegende Gebdude und / oder Gehdlze
gut abgeschirmt bzw. liegen bei ihrer Betrachtung nicht zusammen mit den geplanten
Windenergieanlagen in einer Sichtachse.

Unter Beriicksichtigung der ggf. erforderlichen Mafinahmen zur Vermeidung, Verminderung
oder Kompensation der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen ist insgesamt nicht mit
negativen erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen.
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