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Landschaftspflegerischer Begleitplan

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die eno energy GmbH plant die Errichtung und den Betrieb von sieben Windenergieanlagen (WEA) inner-
halb des Windeignungsgebiets (WEG) 30/21 ,Steesow“ nach dem 3. Entwurf des RREP WM. Das WEG
umfasst 458 ha aufgeteilt auf zwei Teilflachen. Der ndrdliche Teil befindet sich auf Acker- und Griinland-
standorten zwischen Krinitz und Hof Deibow nérdlich und stdlich der Lenzener StralRe. Der sudliche Teil
befindet sich zwischen Krinitz, Zuggelrade und Steesow groftenteils dstlich der Kreisstralle K 51. Beide
Gebietsteile liegen im Landkreis Ludwigslust-Parchim des Bundeslandes Mecklenburg-Vorpommern.

In Vorbereitung auf das Genehmigungsverfahren wurde die Institut biota GmbH am 24. Februar 2023 mit
der Anpassung des Landschaftspflegerischen Begleitplans beauftragt.

1.2 Lage und Darstellung des Vorhabens

Die WEA sollen auf Acker- und Griinlandstandorten zwischen den Ortschaften Krinitz im Westen, Zuggel-
rade im Suden, Steesow im Osten und Gorlosen im Norden errichtet werden. Landschaftlich ist das Gebiet
durch landwirtschaftlich genutzte Acker- und Griinlandflachen, den Meyenbach im Norden des WEG, Al-
leen und Baumreihen uUberwiegend von Nadelbdumen bestandene Forstflachen sowie Graben gekenn-
zeichnet (LUNG M-V 2023).

Laut Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-V 2023) befinden sich die geplanten WEA
in der Landschaftszone ,Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte®, der GroRRlandschaft ,Stidwestliche
Niederungen® und der Landschaftsbildeinheit ,Stdwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude und Rdg-
nitz“. Die Uberwiegend ackerbaulich und als Griinland genutzten Flachen sind in einem strukturarmen
Grundmoranengebiet gelegen. Gemal LUNG M-V (2012) handelt es sich bei den gesetzlich geschitzten
Biotopen im WEG um Feldgeholze, Feldhecken, Baumreihen, Kleingewasser und Riede.

Bei den zu errichtenden Anlagen handelt es sich um WEA des Typ eno 160 des Herstellers eno energy mit
einer Nabenhdhe von 165 m. Die Anlagen weisen einen Rotorradius von 80,0 m auf. Die Gesamthdhe liegt
somit bei 245,0 m. Die Anlagen sollen eine Nennleistung von 6,0 MW aufweisen. Der Fehler! Verweis-
quelle konnte nicht gefunden werden. sind die Positionen und die Anlagentypen zu entnehmen.

Far die Errichtung der geplanten WEA erfolgt die ErschlieRung Uber Wege- und Materiallagerflachen (tem-
porare Flachen) innerhalb des WEG. Wahrend die Letztgenannten nach Fertigstellung der Anlagen zurlick-
gebaut und die Flachen in den Ausgangszustand zuriickversetzt werden, sollen die Wege zu den WEA
dauerhaft angelegt und innerhalb des Anlagenbetriebs flir Wartungsarbeiten genutzt werden. Die Verkehrs-
und Stellflachen werden als sickerfahige Tragdeckschichten angelegt. Vollversiegelt werden lediglich die
Flachen der Turmfundamente.

Tabelle 1: Standorte und Positionen der geplanten WEA (ENO ENERGY 2023)
# Gemarkung Flur Flurstiick Koordinaten (UTM ETRS 89)
WEA 05 Krinitz 1 3/3 263.911 5.895.728
WEA 06 Krinitz 3 39 265.120 5.896.642
WEA 08 Dreibow 1 3 266.180 5.896.546
WEA 09 Dreibow 1 2/1 266.349 5.896.240
WEA 10 Steesow 1 46/1 266.853 5.896.162
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Einleitung

# Gemarkung Flur Flurstiick Koordinaten (UTM ETRS 89)
WEA 11 Krinitz 2 24 263.957 5.897.204
WEA 12 Krinitz 2 44 264.561 5.896.958

& geplante Windenergieanlagen (WEA)
E Windeignungsgebiet Steesow

0 500 1.000 2.000

opographische Datenbasis: ® GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 1: Lage der geplanten WEA im Windeignungsgebiet Nr. 30/21 ,,Steesow"

1.3 Flachenbedarf

Die geplanten WEA sollen auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen errichtet werden. Der ge-
samte Eingriffsbereich, inkl. der temporar bendtigten Flachen, betragt ca. 1,1 ha. Fir die Betonfundamente
muss je Mastfull 612,6 m? bzw. 615 m? Boden versiegelt werden (Vollversiegelung, insgesamt 2.150,1 m?).
Alle weiteren Befestigungen, wie Stichwege zu den Anlagenstandorten, Wegeausbau sowie die Stellfla-
chen werden als wasserdurchlassige Schotterwege und -flachen (Teilversiegelung) ausgebaut. Lager- und
Montageflachen werden nur temporar teilversiegelt und nach Abschluss der Bauarbeiten zuriickgebaut.
Temporar beanspruchte Fldchen werden in einer Gréenordnung von 1.997,3 m? benétigt. Ein dauerhafter
Ausbau (Voll- und Teilversiegelung) wird auf insgesamt 9.092,7 m? notwendig. Die Erschlielung der Wind-
energieanlagen erfolgt zum Teil auf vorhandenen Wegen.

Tabelle 2: Flachenbeanspruchung im Projektgebiet
Eingriffsbereich Versiegelung Flachenbedarf
Fundament Vollversiegelung (dauerhaft) 612,6 /615 m? je WEA = 2.150,1 m?
Kranstellflachen Teilversiegelung (dauerhaft)  4.250,9 m?
Zuwegung Teilversiegelung (dauerhaft)  2.691,7 m?
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Landschaftspflegerischer Begleitplan

baubedingt erforderliche Montageflachen temporare Beanspruchung 1.997,3 m?

Zuwegung
l:l Temporéare Versiegelung

0 100 200

Abbildung 2: Darstellung der versiegelten Flachen fiir die Errichtung der geplanten WEA 05

l:| Fundament

[24 Kranstellache
Zuwegung
Temporare Versiegelung

0 1125 225

Topagraphische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 3: Darstellung der versiegelten Flachen fiir die Errichtung der geplanten WEA 06, 11 und 12
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Fundament

X5 Kranstelifiache

Zuwegung
[ | Tempeorére Versiegelung

0 137 6 275

Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 4: Darstellung der versiegelten Fldchen fiir die Errichtung der geplanten WEA 08, 09 und 10

Ausfuhrliche Flachenbilanzierungen erfolgen im Rahmen der Eingriffsbewertung (Kapitel 3). Die Eingriffs-
flachen sind zeichnerisch im Anhang dargestellt.

1.4 Rechtliche Grundlagen

Die Auswahl von Windeignungsgebieten dient der raumlich geordneten Entwicklung und erfolgt im Allge-
meinen auf Grundlage von GréRRen-, Ausschluss- und Abstandskriterien, welche im ,Erlass zur Festlegung
landesweit einheitlicher, verbindlicher Kriterien flir Windenergiegebiete an Land“ (WM M-V 2023) festgelegt
sind. AuBerhalb dieser Eignungsgebiete ist die Errichtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen in der
Regel unzulassig (Ausnahmeregelung fiir Teststandorte).

Die Errichtung von Vertikalstrukturen, wie Windenergieanlagen, stellt gemaR § 14 Abs. 1 BNatSchG einen
Eingriff in die Natur und Landschaft dar. Vermeidbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes sind entprechend § 15 Abs. 1 BNatSchG zu unterlassen sowie unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch den Verursacher durch Ausgleichs- bzw. Ersatzmallnahmen nach § 15 Abs. 2
BNatSchG zu kompensieren. Zur landesweit einheitlichen Bewertung der Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes werden die ,Hinweise zur Eingriffsregelung® (LM M-V 2018) herangezogen. Fiir die Berechnung
der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der damit einhergehenden Ersatzzahlung dient der ,Erlass
zur Kompenstion von Beeintrchtigungen von Natur und Landschaft durch Windenergieanlagen und andere
turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass Windenergie M-V vom 06. Oktober 2021 (LM M-V
2021).
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Landschaftspflegerischer Begleitplan

2 Bestandserfassung

2.1 Landschaftsbild

211 Abgrenzung des Bemessungskreises

WEA sind technische Bauwerke, die eine Konfrontation zwischen Technik und Landschaftsbild darstellen.
Die Schwere des Eingriffs in das Landschaftsbild wird auf Grundlage eines Bemessungskreises (BMK)
bestimmt, der anhand der 15-fachen Anlagenhdhe der geplanten WEA berechnet wird. Fir die Erstellung
des BMK werden fir die finf Anlagen einzelne Umkreise der 15-fachen Anlagenhéhe. Der BMK jeder ein-
zelnen geplanten WEA nimmt ein Ausmal} von 4.417,7 ha ein (vgl. Tabelle 3). Die Berechnung der Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes erfolgt fir den Bemessungskreis jeder geplanten Anlage einzeln.

Tabelle 3: Ubersicht zu den technischen Daten des geplanten Anlagentyps

WEA-Typ eno 160 6,0 MW

Anlagentyp Eno 160
Nabenhohe [m] 165,0
Rotordurchmesser [m] 160
Rotorradius [m] 80
Gesamthohe [m] 245
BMK [ha] 3.675
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Bestandserfassung

Bemessungskreis der WEA 11

o 875 1.750 3.500

Topographische Datenbasis: ® GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0 %
e IV av Pl o N

Abbildung 5: Ubersicht iiber die Ausdehnung des errechneten Bemessungskreises (BMK) der geplanten Anla-
gen, hier am Beispiel der WEA 11

2.2 Landschaftsbildraume im Bemessungskreis

Innerhalb des Bemessungskreises der geplanten Windenergieanlagen liegen insgesamt funf Landschafts-
bildraume, von denen vier auf der Landesseite von Mecklenburg-Vorpommern und einer auf brandenbur-
gischer Landesseite liegen (vgl. Karten 1.1 bis 1.3 im Anhang sowie Tabelle 4).

Tabelle 4: Zusammenfassung der Landschaftsbildraume (LBR) im jeweiligen Bemessungskreis (BMK)
Landschaftsbildnummer Landschaftsbildraum
20 Waldlandschaft zwischen Neu Kaliss, Eldena und Eldenburg
49 Feld- und Waldlandschaft zwischen Gorlosen und Milow
59 Kremminer Forst
60 Eldeniederung zwischen Grabow und dem Eldetal
3 Prignitz (Brandenburg)

Nachfolgend werden die Landschaftsbildréume hinsichtlich ihrer Vielfalt, Naturndhe bzw. Kulturgrad sowie
ihrer Eigenart kurz beschrieben. Die Daten wurden dazu dem Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpom-
mern (LUNG M-V 2023) sowie der Fortschreibung des Landesprogrammes Brandenburg (ROTH & FI-
SCHER, 2022) entnommen.
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Landschaftspflegerischer Begleitplan

Waldlandschaft zwischen Neu Kaliss, Eldena und Eldenburg (20)

Vielfalt

Das Relief des Landschaftsbildraumes ist mit einer flachwelligen bis kuppigen
Oberflache recht vielféltig. Die Vielgestaltigkeit nimmt von Nordwesten nach Sud-
westen hin zu. An Gewassern ist die Miritz-Elde-Wasserstrale zu nennen, die
den Landschaftsbildraum von Nordosten nach Stidwesten kreuzt und zahlreiche
Graben und Grabensysteme aufweist. Die Vegetation wird von Kiefernwaldern
dominiert. Stdlich von MalliR kommt eine heideartige Vegetation hinzu. Des Wei-
teren wird das Gebiet von Grlnland und einer geringen Anzahl von Alleen und
Hecken gepragt. Die forstwirtschaftliche Nutzung ist dominierend. Darin einge-
schlossen oder in den Randlagen kommt Acker- und Griinlandnutzung vor. Der
westliche Bereich des Landschaftsbildraumes ist dichter besiedelt mit Ortschaften
verschiedener GréRRen. Die Muritz-Elde-WasserstralRe weist ein geringes Trans-
portaufkommen auf.

Naturnahe/ Kulturgrad

Das Relief ist relativ unbeeintrachtigt. Alle FlieRgewasser sind technisch ausge-
baut. Die Vegetation ist von Kiefernmonokulturen gepragt, sodass nur die Wald-
rander einen naturnahen Aufbau aufweisen. Die Bewirtschaftung auf den Flachen
ist groRtenteils intensiv und von geringer Naturnadhe. Die Wasserstral3e wird zu-
nehmend wassersportlich genutzt. Die Ortschaften weisen zahlreiche land-
schaftstypische Gebaude auf.

Eigenart

Der Sudosten des Gebietes weist zahlreiche dunenartige Reliefbildungen auf. Es
befinden sich mehrere Naturdenkmale im Landschaftsbildraum. Dazu zahlen Na-
turdenkmale bei Heidhog, Raddenfort, Bockup und Liepe.

Bewertung Schutzwiirdigkeit
(LUNG 2023)

hoch bis sehr hoch

Feld- und Waldlandschaft zwischen Gorlosen und Milow (49)

Vielfalt

Der Norden weist ein flachwelliges Relief auf, welches nach Siiden zunehmend
kuppiger ausgepragt ist. Bei den vorhandenen Gewassern handelt es sich um den
Meynbach sowie den Grobengraben in Verbindung mit Graben und Kanalen in
Ost-West-Richtung. Die Vegetation wird hauptséachlich von Wald gekennzeichnet.
Dieser ist maRgeblich von Kiefer bestanden, in sehr geringer Anzahl kommen
Laubgehdlze hinzu. Acker- und Waldnutzung pragen zu gleichen Teilen das Ge-
biet. Kleinflachig kommt Griinlandnutzung vor. Bei den vorhandenen Siedlungen
handelt es sich um Gorlosen, Milow und Steesow als dicht bebaute Orte. Dazu
kommen mehrere weniger dicht bewohnte Siedlungen.

Naturnahe/ Kulturgrad

Das Relief ist relativ unbeeintrachtigt. Allerdings weisen alle Gewasser einen tech-
nischen Ausbau auf. Der Meynbach und der Grébengraben sind im westlichen
Teil naturnah. Die Waldflachen sind stark gegliedert, was die Naturlichkeit des
Gebietes widerspiegelt. Ebenfalls kdnnen die Waldrénder als naturnah angese-
hen werden. Zahlreiche Gebaude weisen eine landschaftstypische Gestalt auf.
Storend wirkt jedoch eine unmafstabliche Ortsrandbebauung in Gorlosen.

Eigenart

Die Eigenart des Reliefs wird durch Diinenbildungen westlich von Zuggelrade be-
stimmt. Die Eigenart der vorkommenden Siedlungen wird vor allem durch den
markanten Kirchturm in Milow gekennzeichnet.

Bewertung Schutzwiirdigkeit
(LUNG 2023)

hoch bis sehr hoch
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Bestandserfassung

Kremminer Forst (59)

Vielfalt

Das Relief des Landschaftsbildraumes ist flachwellig, von Westen nach Osten mit
zunehmend einzelnen Geldndekuppen wie den Schwarzen Berg und den Tegel-
berg. Bei Wandlitz befinden sich einige FlieRgewasser. Die Vegetation wird einzig
durch Kiefernwald gestellt. Die Nutzung ist groRflachig intensiv forstwirtschaftlich.
Um Wandlitz kommt Ackernutzung hinzu. Siedlungen befinden sich nur in Rand-
lage.

Naturnahe/ Kulturgrad

Das Relief ist vergleichsweise unbeeintrachtigt. Die Gewasser sind technisch aus-
gebaut und weisen im Prinzip keine Naturndhe mehr auf. Aufgrund der Inten-
sivnutzung ist das Gebiet stark anthropogen tberformt.

Eigenart

Bewertung Schutzwiirdigkeit
(LUNG 2023)

mittel bis hoch

Eldeniederung zwischen Grabow und dem Eldetal (60)

Vielfalt

Vielfalt im Relief ist dadurch gegeben, dass die Talhdnge zwischen Grabow und
Eldena und zwischen Grittel und Eldenburg deutlich ausgepragt sind. Es kommen
einige Gewasser im Gebiet vor. Dazu zahlen die Muritz-Elde-WasserstralRe, und
die Alte Elde bis Eldena. Ab Eldena kommt die Alte Elde, der Miihlengraben und
die Laake dazu. Vielfaltige Vegetation wird durch die Ufervegetation an den FlieR3-
gewassern, Grinlandflachen und Restwaldflachen gekennzeichnet. Die Griin-
landnutzung ist im Landschaftsbildraum pragnant, kleinflachig kommt Ackernut-
zung teilweise bis an die Alte Elde hinzu. Es kommen mehrere kleine Siedlungen
am Rand des Gebietes vor- Grabow im Nordosten begrenzt den Raum. Stérend
wirkt die Energie- und Stralentrasse siidwestlich von Grabow.

Naturnahe/ Kulturgrad

Das Relief ist relativ unbeeintrachtigt. Die Muritz-Elde-WasserstralRe ist technisch
ausgebaut. Die Alte Elde zwischen Wanzlitz und Krahn ist sehr naturnah. Natur-
nahe wird auch durch die Ufervegetation an der Alten Elde erzeugt. Die Griinland-
und Ackernutzung ist intensiv. Die starke Gliederung der Flachen erzeugt jedoch
eine gewisse Naturndhe. Die Energie- und Straflentrassen weisen eine geringe
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes auf.

Eigenart

Die Eigenart ist stark eingeschrankt. Zunehmend erfolgt eine starkere Nutzung
der FlieRgewasser fur den Wassersport.

Bewertung Schutzwiirdigkeit
(LUNG 2023)

hoch bis sehr hoch

Prignitz (3), Brandenburg

Zustandsbeschreibung

Die Prignitz wird als traditionelle Agrarlandschaft mit einem vielfaltigen Relief, das
durch Rinnensysteme zertalt wurde, beschrieben. Vorwiegend wird Ackernutzung
in diesem Landschaftsbildraum betrieben. Die Prignitz weist eine Vielzahl an Al-
leen, Hecken, Einzelbdumen, Kleingewassern sowie kleineren Waldgebieten auf.
Zwar wird dadurch die Strukturvielfalt positiv beeinflusst, jedoch sind auch Wind-
energieanlagen in einer hohen Dichte vorhanden, was sich wiederum negativ auf
die Strukturvielfalt und Naturnahe auswirkt.

Ein besonderes Merkmal ist die weitgehend durch Verkehrswege unzerschnittene
Landschaft. Durch die Offenheit sind immer wieder weite Blicke mdglich.

Institut biota
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Landschaftspflegerischer Begleitplan

Bewertung Schutzwiirdigkeit In weiten Teilen besitzt das Landschaftsbild eine geringe bis mittlere Bedeutung.

(ROTH & FISCHER, 2022) Dabei ist die Bewertung entlang einiger Flisse im Vergleich zur Umgebung um
eine Wertstufe héher. Im Einzugsgebiet der Stepenitz Uberwiegt eine hohe Be-
wertung. Dort sind auch keine Windparks vorhanden.

2.3 Flache/Boden

Der Giberwiegende Teil des Windeignungsgebietes (WEG) ist von grundwasserbestimmten Sanden unter-
legt. Diese nehmen den kompletten ndrdlichen Teil und groe Bereiche des sudlichen Teils des WEG ein.
Im stidlichen Teil kommen im Verlauf des Grébengrabens grundwasserbestimmte Kolluvisole sowie dstlich
davon anmoorige Standorte mit einer Machtigkeit von < 3 dm dazu. Diese ziehen sich entlang von durch
Graben drainierten Grinland- und Ackerflachen nach Osten weiter. Bei den vorkommenden Bodentypen
handelt es sich um Podsole, verbreitet Gley-Podsole, gering verbreitet Gley-Braunerden, selten Regosole
aus Flug- und Dinensanden Uber Talsanden. Die effektive Durchwurzelungsdichte liegt im Grofteil des
WEG bei 6,0, was fUr eine geringe bis mittlere Bewertung spricht. Die nutzbare Feldkapazitat liegt innerhalb
des WEG bei 168 bis 309, was fir eine geringe bis mittlere Fahigkeit eines wassergesattigten Bodens
spricht, die Wassermenge gegen die Schwerkraft zu halten. Der Boden ist also in geringem bis mittlerem
Male fahig, pflanzenverfligbares Wasser zu speichern.

Moorstandorte befinden sich im nérdlichen WEG-Teil etwa 500 m dstlich der WEA 06, sowie im sudlichen
WEG-Teil etwa 750 m sidostlich von WEA 05, am Schnittpunkt der Grabenverlaufe. Der zentrale Teil des
nordlichen WEG ist stark hydromorph, der Ubrige Teil ist wenig hydromorph. Aufgrund des sandigen Un-
tergrundes ist der Grolteil des WEG durch eine hohe potentielle Nitratauswaschung gekennzeichnet
(LUNG M-V 2023). Zudem wird das Gebiet intensiv landwirtschaftlich genutzt und der Boden ist daher
einer gewissen Belastung durch Befahren mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen und dem Einsatz von Pes-
tiziden und Dlngern ausgesetzt.

@ geplante Windenergieanlagen (WEA)
[] windeignungsgebiet Steesow

> [WEn 05 Moore nach KBK25
& m 5.1-Moore ohne nahere Information, flachgrindig
e E 5.2-, 5.3-Moore ohne néhere Information, tiefgrindig
A & Bodentypen i
// / Kolluvisole grundwasserbestimmt
A )
4 > § Lehme/Tieflehme grundwasserbestimmt und/oder
' staunal
4 | Lehme/Tieflehme grundwasserbestimmt undfoder

! staunal, > 40% hydromorph
Lehme/Tieflehme sickerwasserbestimmt
_| Sand-Tieflehme sickerwasserbestimmt
| $ande grundwasserbestimmt
| Sande sickerwasserbestimmt

B anmoorige Standorte (<3 dm machtig)

0 375 750 1.600

Tapographische Datenbasis: @ GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 6: Bodentypen und Moorstandorte im Vorhabenbereich
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Wirkungsprognose

Bdden sind im Allgemeinen besonders empfindlich gegeniiber Versiegelungen, da diese zu einer nach-
haltigen Schadigung aller Bodenfunktionen fuhren. Eine Beeintrachtigung des Schutzgutes ist durch die
Versiegelung, Teilversiegelung, notwendige Abgrabungen und Aufschittungen beim Bau der Anlagen und
Wege sowie der Kabelverlegung zu erwarten.

Die anlagenbedingte Vollversiegelung (Turmfundament) bzw. Teilversiegelung (Zuwegung, Kranstellfla-
che) geht dauerhaft mit einem vollstdndigen Verlust bzw. mit Beeintrachtigungen aller Bodenfunktionen
einher. Es handelt sich um Eingriffe, die entsprechend zu kompensieren sind.

Baubedingte Abgrabungen bzw. Aufschittungen zerstéren den natirlichen Bodenaufbau und fiihren zu
temporaren Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen. Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung ist
die Bodenstruktur am Standort allerdings bereits gestdrt. Die Beeintrachtigungen durch Abgrabung und
Aufschittung werden unter Voraussetzung der Umsetzung von Vermeidungs-/ Minderungsmafnahmen
insgesamt als nicht erheblich bewertet.

Generell sollten Versiegelung und Bodenaushub auf das geringstmdgliche Mal} reduziert und der Boden
nach Beendigung der Bauarbeiten wiederhergerichtet werden. MalRhahmen zum Bodenschutz sind ent-
sprechend dem Stand der Technik und den giiltigen Normen und Vorschriften bei der Bauausfiihrung vor-
zusehen (siehe Kapitel 4.2.1).

24 Wasser

241 Oberflaichengewasser

Beide Teile des Windeignungsgebietes werden von Entwasserungsgraben wie dem Grébengraben durch-
zogen. An den Graben befinden sich mehrere Wehre innerhalb der WEG-Flache. Es liegen keine Wasser-
schutzgebiete innerhalb des WEG. Ansonsten ist das Gebiet arm an Gewassern. Temporare oder perma-
nente Kleingewasser sind nicht vom Eingriff betroffen oder befinden sich in mittelbarer Eingriffsentfernung.
Uberschwemmungs- oder Trinkwasserschutzgebiete sind im Bereich des WEG und dessen nahen Umge-
bung zudem nicht vorhanden (LUNG M-V 2023).

2.4.2 Grundwasser

Das WEG zahlt zum Grundwasserkdrper MEL_EO_1_16 (Elde-Unterlauf), der zur Flussgebietseinheit Elbe
gehort. Der chemische Zustand ist nicht gut, der mengenmafige Zustand wird mit ,gut angegeben. Die
Risikoeinschatzung zur Errichtung der WRRL-Ziele bis 2027 sind gefahrdet. Mallnahmen umfassen im
Wesentlichen konzeptionelle Mallnahmen wie Informations- und FortbildungsmaRnahmen zur Belastungs-
situation mit Schadstoffen (FIS WRRL 2023). Der Geschutztheitsgrad des Grundwassers ist aufgrund des
sandigen Substrates gering. Der Grundwasserflurabstand liegt im nérdlichen Bereich iberwiegend bei > 2-
5 m. Nach Sdden hin zum stdlichen WEG-Teil ist er geringer und liegt iberwiegend bei < 2 m, was eine
hohe bis sehr hohe Empfindlichkeit gegeniiber Beeintrachtigungen auf das Grundwasser indiziert. Das
Gebiet zahlt zum Einzugsgebiet der MUritz-Elde-Wasserstralle. Bedeutend fiir die Bewertung des Grund-
wassers sind insbesondere die Grundwasserneubildungsraten und die hydrologischen Verhaltnisse des
Bezugsraumes. Die Grundwasserneubildungsrate liegtim WEG zwischen 132, Smm/a (potentiell nutzbares
Dargebot) und 193 mm/a (nicht nutzbares Dargebot).

Da die Flachen innerhalb des Windeignungsgebietes einer landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen, kén-
nen Vorbelastungen wie Schadstoffeintrage durch Diingung oder Pestizide nicht ganzlich ausgeschlossen
werden.
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@ geplante Windenergieanlagen (WEA)
D Windeignungsgebiet Steesow

Grundwasserflurabstand
MW 2nm
M <-5m
<=10m
M ->2-5m
»5-10m
>10m

DE/BKG 2023

Abbildung 7: Grundwasserflurabstand im WEG ,,Steesow” (LUNG M-V 2023)

Wirkungsprognose

Durch bau- und anlagebedingte Versiegelung ist mit geringfiigigen Beeintrachtigungen der Grundwasser-
neubildung und der Abflussregulation zu rechnen. Diese sind teils temporar (wenn baubedingt) und betref-
fen jeweils nur kleine Flachen.

Die Niederschlage kdnnen weiterhin auf den benachbarten Flachen versickern, sodass keine signifikanten
Auswirkungen auf das Grundwasserdargebot auftreten werden.

Oberflachengewasser sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Insgesamt wird das Schutzgut Wasser weder bau-, noch anlage- oder betriebsbedingt erheblich beein-
trachtigt. Jedoch sind bei der Bauausfiihrung Vermeidungsmafnahmen nach dem Stand der Technik zu
berlicksichtigen, um den Schutz des Grundwassers zu sichern (siehe Kapitel 4.2.2).

2.5 Klima, Luft

Beeintrachtigungen von Klima und Luft sind durch die WEA-Errichtung inklusive aller damit einhergehen-
den Schutzvorkehrungen beziiglich des Umgangs mit Schadstoffen bei Anlagenerrichtung, -betrieb und -
rickbau nicht zu erwarten.

Die Errichtung der WEA erfolgt im ,Nordostdeutschen Tiefland“, welches von der Meeresnahe und der
niedrigen Geldndehdhe gepragt ist. Im UG (WEG Steesow sowie der Bereich der umgebenden Ortschaften
Krinitz, Steesow, Zuggelrade) liegt die mittlere jahrliche Niederschlagsmenge bei ca. 709 mm und die Jah-
resdurchschnittstemperatur bei 9,9 °C. Die Durchschnittstemperatur betragen fir den Monat Juli 19,1°C
und fiir den Januar 1,3 °C (AM ONLINE 2023). An der Jahresschwankung und den Sommertemperaturen,
kann ein relativ starker ozeanischer Einfluss innerhalb des Untersuchungsgebietes abgeleitet werden.
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Der Betrachtungsraum wird von landwirtschaftlich genutzten Bereichen dominiert, welche als Kaltluftpro-
duzenten fungieren. Walder, die die Funktion als Frischluftproduzenten erfiillen, umgeben beide WEG-
Teile an nahezu allen Seiten.

Die Luftqualitat beeintrachtigende Emissionsquellen fallen in der Umgebung des UG hauptsachlich im Stra-
Renverkehr an. Hier ist insbesondere die Lenzener Stral’e anzusprechen. Untergeordnet besteht dartber
hinaus die Gefahr von Emissionen, die durch Brande an Hausern oder durch die Landwirtschaft auftreten,
aber seltene Sonderfalle darstellen.

Wirkungsprognose

Wahrend des Betriebes der WEA sind Auswirkungen durch Emissionen ausgeschlossen. Veranderungen
des lokalen Klimas in Form einer leichten Beeinflussung der 6rtlichen Windverhaltnisse ist allerdings durch
die von den Rotorblattern bewirkten Verwirbelungen mdéglich. Diese sind als nicht erheblich zu bewerten.
Eine weitere geringfiigige Beeintrachtigung ist in Form der lokalen Besonnungs- bzw. Beschattungsver-
haltnisse vorhanden. Durch den laufenden Betrieb der WEA ist hier eine fortwahrende Bewegung gegeben,
die sich jedoch ebenfalls als nicht erheblich darstellt.

2.6 Fauna

Die Errichtung von WEA besitzt insbesondere fir die Artengruppen Vogel, Amphibien, Reptilien und Fle-
dermause eine nicht unerhebliche Relevanz. Die Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt zum Teil auf
Grundlage von Kartierungen und teilweise in Form einer Potentialabschatzung.

Es wurden Erfassungen zum Vorkommen von Brutvogeln im Umkreis von 300 m sowie zum Vorkommen
von Grofvégeln im Umkreis von 3.000 m um das WEG ,Steesow Nord*“ durchgefiihrt (GUNTHER 2022).
Dariber hinaus erfolgten im 1.000 m-Umkreis Rast- und Zugvogelkartierungen im Jahr 2021 bzw. 2022
(GUNTHER 2022).

Insgesamt wurden 48 Brutvogelarten innerhalb des Untersuchungsgebiets erfasst (GUNTHER 2022). Die
Kartierungen beziehen sich auf den Untersuchungsraum um die WEA 8-10. Da WEA 6, 5, 11 und 12 auf
Flachen mit vergleichbaren Habitatbedingungen geplant sind, ist auch fir den gesamten Untersuchungs-
raum von dem Artenspektrum auszugehen. Aufgrund der Habitatvielfalt des Untersuchungsgebietes und
dessen Umfeld ist auch ein breites Artenspektrum an Vogelarten vertreten. Besonders betrachtungsrele-
vant sind hierbei Gehdlzbruter, die aufgrund des Eingriffs in Waldbereiche und Gehdlzstrukturen einer be-
sonderen Prifung und Mallnahmen bedurfen (BIOTA 2023). Auch Bodenbriiter wie die Feldlerche weisen
eine Betroffenheit auf. Einzelartenbezogen wurden die kollisionsgefahrdeten Arten Rotmilan und Schwarz-
milan in den entsprechenden Priifbereichen betrachtet. Danach wurde eine Abschaltung bei landwirtschaft-
lichen Bewirtschaftungsereignissen fur den Rotmilan fir WEA 6-12 festgelegt, um das Toétungsrisiko im
WEA-Betrieb zu minimieren. Des Weiteren sind Gehdlzkontrollen und eine Bauzeitenregelung notwendig,
um Verbotstatbesténde fur die Avifauna auszuschlieflen.

Potenziell im Untersuchungsgebiet auftretende Fledermause umfassen ein Artenspektrum von 16 Arten,
wovon sieben als schlagopfergefahrdet eingestuft werden. Beeintrachtigungen sind im Zuge der Gehdlz-
fallungen und potentieller Quartierstrukturen in den Gehdlzen nur tber eine Gehdlzkontrolle und der Schaf-
fung von Ersatzquartieren im Falle von Quartierverlusten zu verhindern. Ein weiteres Risiko entsteht im
WEA-Betrieb durch die Kollisionsgefahr mit den Rotoren bzw. das Risiko fiir Organschaden durch den
Druck, der hinter den Rotoren entsteht. Es sind pauschale Abschaltungen umzusetzen, die Uber ein H6-
henmonitoring entsprechend zu spezifizieren sind.

Far Amphibien besteht aufgrund der Nahe der WEA 11 zu einem Kleingewasser mit nachweislichem Am-
phibienvorkommen das Risiko eines erhdhten Vorkommens an wandernden Amphibien. Daher ist zur
Hauptwanderungsphase der Amphibien in ihre Sommerhabitate im Zeitraum von 01. Februar bis 31. Marz
der Bau der Zuwegung zur WEA 11 und deren Errichtung auszuschlielen, um das in dem Zeitraum erhdhte
Tétungsrisiko einzuschranken (BIOTA 2023).
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Die Zauneidechse als reprasentative Reptilienart des Untersuchungsraumes ist auf der Sandmagerrasen-
flache im Gebiet aufgrund geeigneter Bedingungen fiir Sonnen- und Eiablageplatze potentiell anzuneh-
men. Um Verbotstatbestdnde im Zuge der Anlage der Zuwegung durch das geschutzte Biotop zu verhin-
dern, ist der Bereich auszuzaunen und die Tiere im Eingriffsraum abzusammeln und in die Bereiche au-
Rerhalb des Zaunes umzusiedeln (BIOTA 2023).

Wirkungsprognosen

Mit Umsetzung des Vorhabens der Errichtung von sieben WEA kdnnen Verbotstatbestdande nach
§ 44 BNatSchG wie bspw. die Totung von Individuen und die Zerstoérung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten ausgeldst werden. Dies betrifft insbesondere verschiedene Europaische Vogelarten wie z. B. in der
Umgebung des Vorhabengebietes ansassige Greifvogel sowie kleinere Boden- und Geholzbriter, wobei
die Zerstérung von Fortpflanzungsstatten von Greifvogeln und Gehdlzbritern lediglich bei Eingriffen in Ge-
hélze von Relevanz ist. Weiterhin ergeben sich infolge eines Biotopverlustes sowie Zerschneidungswirkun-
gen von Wanderkorridoren durch die geplanten Zuwegungen Beeintrachtigungen wie der Verlust von Fort-
pflanzungs-/Brut- und Nahrungshabitaten sowie die dauerhafte Vergramung aus genutzten Habitaten ins-
besondere fir Amphibien. Betriebsbedingt erhdht sich zudem das Verletzungs- und Tétungsrisiko fur Vogel
und Fledermausarten insbesondere infolge laufender Rotoren.

Die oben aufgefuhrten Verbotstatbestdnde kénnen unter Einhaltung der im Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrag (BIOTA 2023) festgelegten Vermeidungsmalnahmen vermieden werden.

2.7 Flora

In einem Umkreis von 200 m um die geplanten WEA und 30 m um die durch Versiegelung beanspruchten
Flachen erfolgte fiir das Vorhaben eine flachendeckende Biotopkartierung. Die Biotoptypen wurden anhand
einer Geléandebegehung am 07. Juni 2023 und mittels aktueller Luftbilder abgegrenzt und auf Vorliegen
eines gesetzlichen Schutzstatus Uberprift. Die Biotopansprache erfolgte nach der ,Anleitung fir die Kar-
tierung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern® (LUNG M-V 2013).

Aus den Kartierergebnissen wird ersichtlich, dass der Untersuchungsbereich hauptsachlich landwirtschaft-
lich gepragt ist. Im Rahmen der Kartierungen konnten elf gesetzlich geschutztes Biotop nachgewiesen
werden (vgl. Tabelle 5).

Tabelle 5: Ubersicht iiber die kartierten Biotoptypen; orange: gesetzlich geschiitzte Biotope
Code Biotoptyp
ACS Sandacker
BBA Alterer Einzelbaum
BBG Baumgruppe
BHB Baumhecke
BRR Baumreihe
GMA Artenarmes Frischgriinland
OVL Stralie
ovu Wirtschaftsweg, nicht bzw. teilversiegelt
SEP Laichkraut-Tauchflur
TMS Sandmagerrasen
VGB Bultiges Gro3seggenried
VGK Schwingkantenried
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Code Biotoptyp

VRP Schilfréhricht

VSY Standortuntypische Gehdlzpflanzung an FlieRgewassern
VSZ Standorttypischer Gehdlzsaum an FlieRgewassern

VWN Feuchtgebiisch eutropher Moor- und Sumpfstandorte
WKZ Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer Standorte
WLT Schlagflur trockener bis frischer Standorte

Wirkungsprognose

Durch den dauerhaften, anlagebedingten Flachenverlust (Turmfundament, Kranstellflachen, Zuwegungen)
sind groftenteils intensiv genutzte Acker- bzw. Griinlandstandorte sowie Kiefernforste betroffen. Die tem-
porare Beeintrachtigung von Ackerstandorten im Bereich der Lager- und Vormontageflachen wird als nicht
erheblich angesehen, da diese nur voribergehend wahrend der Baumalinahmen auftritt und die Flachen
unmittelbar danach wieder rekultiviert werden.

Institut bivta
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Versiegelungsflachen
Biotoptypen
[ ACs-sandacker
[ BBA - Alterer Einzelbaum
[ BBG - Baumgruppe
[ BHB - Baumhecke
[ BRR - Baumreihe

- FGX - Graben zeitweise wasserfilhrend, extensive
Instandhaltung

I:] GMA - Artenarmes Frischgrinland
I ovL - strare
[ ovU - Wirtschaftsweg, teilversiegelt
| | SEP - Laichkraut-Tauchflur
[ | TMS - Sandmagerrasen

VGB - Bultiges GrofRseggenried
[ VGK - schwingkantenried

VRP - Schilfréhricht

- VSY - Standortuntypische Gehdlzpflanzung an
Gewassern

Cl VSZ - Standorttypischer Gehodlzsaum an
FlieRgewassern

- VWN - Feuchtgebiisch eutropher Moor- und
Sumpfstandorte

WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
Standorte

[ | WLT - Schlagflur trockener bis frischer Standorte

§ - gesetzlicher Biotopschutz gemaR §§ 18-20 NatSchAG M-V
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Meter

Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 8: Ubersicht iiber die Biotoptypen im 200 m-Umkreis um den geplanten Anlagenstandort 05 bzw. 30 m- Umkreis um die Zuwegungen
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Versiegelungsflachen
Biotoptypen
[ ] ACS - Sandacker
[ BBA - Alterer Einzelbaum
- BBG - Baumgruppe
[ BHB - Baumhecke
[ BRR - Baumreihe

1 - FGX - Graben zeitweise wasserfihrend, extensive
Instandhaltung

[ | GMA - Artenarmes Frischgriinland
I ovL - Strake

[ ovu - wirtschaftsweg, teilversiegelt
[ | SEP - Laichkraut-Tauchflur

I:l TMS - Sandmagerrasen

VGB - Bultiges GroRseggenried
[ VGK - Schwingkantenried

[ 1 VRP - Schilfrahricht

- VSY - Standortuntypische Gehélzpflanzung an
Gewassern

|—| VSZ - Standorttypischer Gehdlzsaum an
FlieRgewa n

- VWN - Feuchtgeblisch eutropher Moor- und
Sumpfstandorte

WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
Standorte

| | WAT - Schlagflur trockener bis frischer Standorte

§ - gesetzlicher Biotopschutz gemaR §§ 18-20 NatSchAG M-V
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Meter

Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 9: Ubersicht iiber die Biotoptypen im 200 m-Umkreis um den geplanten Anlagenstandort 06 bzw. 30 m- Umkreis um die Zuwegungen
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Versiegelungsflachen
Biotoptypen
[ ACS - Sandacker
[ BBA - Alterer Einzelbaum
[ BBG - Baumgruppe
[ BHB - Baumhecke
[ BRR - Baumreihe

- FGX - Graben zeitweise wasserflihrend, extensive
Instandhaltung

| GMA-Artenarmes Frischgriinland
I ovL - strake

[ ovu - Wirtschaftsweg, teilversiegelt
| SEP - Laichkraut-Tauchflur

| | TMS - Sandmagerrasen

|:| VGB - Bultiges GroRseggenried
[ VGK - Schwingkantenried

[ | VRP - Schilfrshricht

- VSY - Standortuntypische Gehdlzpflanzung an
Gewassern

l:l VSZ - Standorttypischer Gehélzsaum an
FlieRgewassern

- VWN - Feuchtgeblsch eutropher Moor- und
Sumpfstandorte

WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
Standorte

| WWLT - Schlagflur trockener bis frischer Standorte

§ - gesetzlicher Biotopschutz geman §§ 18-20 NatSchAG M-V

0 137.,5 275 550
Meter

Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 10:  Ubersicht iiber die Biotoptypen im 200 m-Umkreis um die geplanten Anlagenstandorte 08, 09 und 10 bzw. 30 m- Umkreis um die Zuwegungen
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Versiegelungsflachen
Biotoptypen
| | ACs - sandacker
[ BBA - Alterer Einzelbaum
[ BBG - Baumgruppe
[ BHB - Baumhecke
I BRR - Baumreihe

- FGX - Graben zeitweise wasserfihrend, extensive
Instandhaltung

| | GMA-Artenarmes Frischgriinland
B ovL - strare

[ ovu - Wirtschaftsweg, teilversiegelt
| | SEP - Laichkraut-Tauchflur

[ | TMS - Ssandmagerrasen

I:} VGB - Bultiges GroRRseggenried
[ VGK - schwingkantenried

[ ] VRP - Schilfrohricht

- VSY - Standortuntypische Geholzpflanzung an
Gewassern

e VSZ - Standorttypischer Gehélzsaum an
FlieRgewassern

- VWN - Feuchtgebiisch eutropher Moor- und
Sumpfstandorte

- WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
Standorte

| | | WLT - Schlagflur trockener bis frischer Standorte

§ - gesetzlicher Biotopschutz gemal §§ 18-20 NatSchAG M-V
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Meter

Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 11:  Ubersicht iiber die Biotoptypen im 200 m-Umkreis um den geplanten Anlagenstandort 11 bzw. 30 m- Umkreis um die Zuwegungen
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Versiegelungsflachen
Biotoptypen
D ACS - Sandacker
I BBA - Alterer Einzelbaum
[ BBG - Baumgruppe
[ BHB - Baumhecke
I BRR - Baumreihe

- FGX - Graben zeitweise wasserflihrend, extensive
Instandhaltung

E GMA - Artenarmes Frischgriinland
I ovL - Strake

- OVU - Wirtschaftsweg, teilversiegelt
[ | SEP - Laichkraut-Tauchflur

[:| TMS - Sandmagerrasen

VGB - Bultiges GroRseggenried
- VGK - Schwingkantenried

VRP - Schilfréhricht

VSY - Standortuntypische Gehélzpflanzung an
Gewassern

|:] \VSZ - Standorttypischer Geholzsaum an
FlieRgewassern

- VWN - Feuchtgebuisch eutropher Moor- und
Sumpfstandorte

- WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
Standorte

[ | WLT - Schlagflur trockener bis frischer Standorte

§ - gesetzlicher Biotopschutz gemag §§ 18-20 NatSchAG M-V
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| Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 12:  Ubersicht iiber die Biotoptypen im 200 m-Umkreis um den geplanten Anlagenstandort 12 bzw. 30 m- Umkreis um die Zuwegungen
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Fotodokumentation:

Abbildung 13: Geschiitzte Baumhecke an Abbildung 14: Geschiitzter Sandmagerrasen
der StraBe zwischen Krinitz und Milow nahe WEA 11

Abbildung 15: Geschiitzte Feuchtbiotope Abbildung 16: Kleingewéasser und Bultiges
westlich von WEA 11 GroRseggenried am Waldrand
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Abbildung 17:  Gemdihtes Artenarmes Frischgriinland Abbildung 18: Trockene Schlagflur nahe des
auf dem WEA 12 geplant ist Kiefernforstes

Abbildung 19:  Weitgehend trockengefallener Graben Abbildung 20: Sandacker mit angrenzenden
mit extensiver Instandhaltung Baumhecken, die einen  Wirtschafts-
weg umgeben

Abbildung 21:  Sonstiger Kiefernwald trockener bis Abbildung 22:  Vorhandener Waldweg zu WEA 8 bis
frischer Standorte, der fiir den 10
Schwenkbereich zu WEA 8 bis 10
gerodet werden muss
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Eingriffsbewertung

3 Eingriffshewertung
3.1 Ermittlung der Ersatzzahlung fiir die Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des

Der Eingriff in das Landschaftsbild ist nicht quantifizierbar und soll gemaf LUNG M-V (LM M-V 2021) nach
dem Kompensationserlass Windenergie M-V kompensiert werden. Demnach ist fur die Errichtung von
Windkraftanlagen eine Ersatzzahlung vorzunehmen, deren Betrag sich nach der Hohe der sichtbaren Teile
des Bauwerks sowie der Qualitat des Landschaftsbildes im Eingriffsraum richtet.

Herleitung der Berechnung der Ersatzgeldzahlung

Die Ermittlung der Hohe der Ersatzzahlung erfolgt in Anlehnung an den Kompensationserlass Windenergie
M-V (LM M-V 2021), der auf den Wertstufen der LBR beruht. Die Landschaftsbildbewertung erfolgt in vier
Wertstufen, denen entsprechend Tabelle 6 ein Kostensatz zugeordnet wurde. Urbane Raume werden bei
der Berechnung vernachlassigt. Fir jede Wertstufe muss eine einzelne Rechnung durchgefihrt wer-den.

Die Berechnung erfolgt anhand der folgenden Gleichung:

Flachenanteil

Hohe der Anlage X Kostensatz X Er Sl e = Ersatzgeldzahlung

[m] Wertstufen 1 bis
4)

Eine ErméaRigung des Kostensatzes ist bei einer Uberlagerung des BMK der Anlage mit BMK vorhandener
Vorbelastungen (ab 25 m Hoéhe) und BMK von parallel im gleichen Genehmigungsverfahren befindlichen
Anlagen moglich. Dies betrifft fir die Wertstufen 1 bis 3 eine ErmaRigung von bis zu 100 € und fir die
Wertstufe 4 ist eine Ermafigung von bis zu 50 € méglich (siehe Tabelle 6).

Tabelle 6: Festlegung des Kostensatzes anhand der Wertstufe des Landschaftsbildraumes
Landschaftsbildraume Bewertung Kostensatz normal ErmaRigungen zum Kostensatz
urbaner Bereich 0€ 0€
Wertstufe 1 - gering bis mittel 400 € bis zu 100 €
Wertstufe 2 - mittel bis hoch 550 € bis zu 100 €
Wertstufe 3 - hoch bis sehr hoch 700 € bis zu 100 €
Wertstufe 4 - sehr hoch 800 € bis zu 50 €

Die Kostenreduktion durch Uberlagerungen ist fiir jede Anlage separat zu berechnen. Dies erfolgt tiber die
Ermittlung des Flachenanteils der Uberlagerung des BMK der Anlage mit dem BMK der Vorbelastung. Ein
Beispiel ist der folgenden Abbildung zu entnehmen.

Die parallel im selben Genehmigungsverfahren geplanten Anlagen werden als gegenseitige Vorbelastung
angesehen (siehe Tabelle 1).
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Abbildung 23:  Darstellung der Berechnungsgrundlage zu Uberlagerungen mit vorhandenen Vorbelastungen, hier
am Beispiel des Bemessungskreises der WEA 11
Tabelle 7: Beriicksichtigte Vorbelastungen fiir die Berechnung der Landschaftsbildbeeintrachtigung (LUNG
M-V 2023, ENO ENERGY 2023)
Anzahl der Rotorradius Nabenhéhe Gesamthéhe
Hersteller Typ
Anlagen (m) (m) (m)
Windpark Steesow
4 Eno energy eno160-6.0 80,0 165,0 2450
1 V150-5.6 75,0 169,0 2440
9 Vestas V162-5.6 81,0 169,0 250,0
) V162-6.0 81,0 169,0 250,0
Windpark Milow
1 Enercon E-70 E4 2,3 MW 35,5 98,2 133,7
1 eno 126 4.8 63 137,0 200,0
5 eno114 4.0 57,5 142,0 199,5
Eno energy
4 eno126-4.0 63,0 137,0 200,0
2 eno160-6.0 80 165,0 245,0
1 Nordex SE N117/3600 58,4 91,0 149,4
3 Vestas V126-3.6 HTq 63,0 137,0 200,0
Windpark Prottlin
10 REpower MM 82 41,0 100,0 141,0
Repower
2 REpower MM 92 46,3 100,0 146,3
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Tabelle 8: Aufschliisselung der benétigten Rechnungsparameter (einzelanlagebezogen) mit entsprechender Ersatzgeldzahlung
Landschafts- Flachen- Flachen- Vorbe- Antel.l_ der Fla- Antel_l_ a7 Hohe Kostensatz Kostensatz Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] 11 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] gornajiel L[]
WEA 05
Waldlandschaft
zwischen Neu hoch bis
Kaliss, Eldena sehr hoch 467 1 11,0 ja 467 1 100,0 2450 700,0 100,0 600,0 16.184,7
und Eldenburg (3)
(20)
andsonatizwi. 1OCN DI
sehr hoch 2.875,1 67,8 ja 2.875,0 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 99.621,0
schen Gorlosen (3)
und Milow (49)
sehr hoch 540,2 12,7 ja 540,2 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 18.717,6
Grabow und (3)
dem Eldetal (60)
ittel bi
Prignitz (3.1) MILELBIS = 48,7 04 ja 18,7 100,0 2450 550,0 100,0 450,0 486,0
hoch (2)
hoch bis
Prignitz (3.2) sehr hoch 341,3 8,0 ja 3413 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 11.825,8
(3)
A sehr hoch )
Prignitz (3.3) (@) 0,1 0,0 ja 0,1 100,0 245,0 800,0 50,0 750,0 4,3
Zwischensumme WEA 05 146.839,5
Institut biota Seite 29 | 63



Landschaftspflegerischer Begleitplan

Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l. der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz  Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] L1 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl ST

WEA 06
Waldlandschaft
zwischen  Neu hoch bis
Kaliss, Eldena sehr hoch 179,0 4,2 ja 179,0 100,0 2450 700,0 100,0 600,0 6.201,7
und Eldenburg (3)
(20)
andschatt zur. 1O D

sehr hoch 3.431,1 80,9 ja 3.431,1 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 118.874,3
schen Gorlosen (3)
und Milow (49)
Kremminer Forst - mittel bis . o 6,3 ja 265,8 100,0 2450 550,0 100,0 450,0 6.906,7
(59) hoch (2)
Elqenlederung hoch bis
zwischen .

sehr hoch 352,2 8,3 ja 352,2 100,0 2450 700,0 100,0 600,0 12.202,4
Grabow und (3)
dem Eldetal (60)

hoch bis
Prignitz (3.2) sehr hoch 14,8 0,3 ja 14,8 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 512,8

3)

Zwischensumme WEA 06 144.697,8
Landschafts- Flichen- Flachen- Vorbe- Antel.l_ der Fla- Antel_l_ der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz  Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] 11 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] gornajiel STETHE (3]

WEA 08
Waldlandschaft ~ hoch bis
zwischen Neu sehr hoch 1,7 0,0 ja 1,7 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 58,9
Kaliss, Eldena (3)
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Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l. der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz  Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] L1 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl el g ]

und Eldenburg
(20)
andscnatizwi. 1OCN DS

sehr hoch 3.915,3 92,3 ja 3.915,3 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 135.656,3
schen Gorlosen (3)
und Milow (49)
Kremminer Forst mittel bis .
(59) hoch (2) 238,0 5,6 ja 220,1 92,5 245,0 550,0 92,5 457,5 6.288,0
Elqenlederung hoch bis
zwischen .

sehr hoch 87,7 21 ja 87,7 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 3.038,6
Grabow und (3)
dem Eldetal (60)

Zwischensumme WEA 08 145.041,8
Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l. der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz  Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] L1 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl el g ]

WEA 09
angsonatizwi. oCh b

sehr hoch 4.064,7 95,8 ja 4.064,7 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 140.832,7
schen Gorlosen (3)
und Milow (49)
Kremminer Forst mittel  bis .
(59) hoch (2) 144,1 3,4 ja 144,1 100,0 245,0 550,0 100,0 450,0 3.744,6
Elqenlederung hoch  bis
zwischen .

sehr hoch 25,7 0,6 ja 25,7 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 890,4
Grabow und (3)
dem Eldetal (60)
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Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l. der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz  Kosten-

bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] L1 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl ST

Prignitz (3.1) mittel  bis 4 5 0,2 ja 8,2 100,0 2450 550,0 100,0 450,0 213,1

hoch (2)
Zwischensumme WEA 09 145.680,8

Landschafts- Flichen- Flachen- Vorbe- Antel.l_ der Fla- Antel_l_ der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz Kosten-

bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] 11 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] gornajiel STETHE (3]

WEA 10

angscnattzwi. 191 U

sehr hoch 3.9834 93,9 ja 3.9834 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 138.012,6

schen Gorlosen 3)

und Milow (49)

Kremminer Forst - mittel ~ bis o 28 ja 116,9 100,0 2450 550,0 100,0 450,0 3.037,7

(59) hoch (2)

Prignitz (3.1) hmo't;;" (Z)b's 1425 3.4 ja 1425 100,0 2450 550,0 100,0 450,0 3.702,9

Zwischensumme WEA 10 144.753,2

Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l. der Fla- Hohe Kostensatz Kostensatz  Kosten-

bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] L1 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl ST

WEA 11

Waldlandschaft

zwischen Neu hoch  bis

Kaliss, Eldena sehr hoch 686,4 16,2 ja 510,8 74,4 245,0 700,0 74,4 625,6 24795,7

und Eldenburg
(20)

@)
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Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l.der Fla- Héhe Kostensatz Kostensatz Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- [m] L1 spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl ST
ndochtt e oE S
sehr hoch 2.594,6 61,2 ja 2.594,6 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 89.894,9
schen Gorlosen (3)
und Milow (49)
Kremminer Forst mittel bis .
(59) hoch (2) 4.21,2 9,9 ja 339,5 80,6 245,0 550,0 80,6 469,4 11.416,7
sehr hoch 536,7 12,6 ja 536,7 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 18.595,0
Grabow und (3)
dem Eldetal (60)
hoch bis
Prignitz (3.2) sehr hoch 3,9 0,1 ja 3,9 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 135,1
3)
Zwischensumme WEA 11 144.837,5
Landschafts- Flichen- FIac!\en- Vorbe- Antel.l. der Fla- Antel.l.der Fla- Héhe Kostensatz Kostensatz Kosten-
bildraum Wertstufe anteil [ha] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- it I € spigt[€]  satz [€] Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] enirel (1 e E ]
WEA 12
Waldlandschaft
zwischen Neu hoch bis
Kaliss, Eldena sehr hoch 407,8 9,6 ja 407,8 100,0 2450 700,0 100,0 600,0 141.29,4
und Eldenburg (3)
(20)
nachat ot 10070
sehr hoch 3.008,2 70,9 ja 3.008,2 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 104.227 4
schen Gorlosen 3)
und Milow (49)
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Flachen- Vorbe- Anteil der Fla- Anteil der Fla-

- 4 - 6 Kostensatz  Kostensatz -
t;::’::l:aﬂs Wertstufe :Lat::::e[:a] anteil las- cheniiberla- cheniiberla- ::]he L1 sRiat [€ ::;t[eé; Kosten [€]
[%] tung gerung [ha] gerung [%] EnEl ST

Kremminer Forst - mittel bis . - 8,9 ja 3727 99,3 2450 550,0 99,3 450,7 97738
(59) hoch (2)
Elqenlederung hoch bis
zwischen .

sehr hoch 4427 10,4 ja 4427 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 15.338,6
Grabow und (3)
dem Eldetal (60)

hoch bis
Prignitz (3.2) sehr hoch 8,5 0,2 ja 8,5 100,0 245,0 700,0 100,0 600,0 2945

3)

Zwischensumme WEA 12 144.837,5

Insgesamt wurde flr die Errichtung der sieben WEA eine Ersatzgeldzahlung von 1.015.614,0 € berechnet, die als Kompensation fiir die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes erbracht werden muss.
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3.2 Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Die Ermittlung des Kompensationserfordernisses fiir die Schutzgiiter Fauna/ Flora und Boden/ Wasser wird
auf der Grundlage der ,Hinweise zur Eingriffsregelung” (LM M-V 2018) realisiert.

Feststellung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-
maBnahmen

Generell unterliegen Beeintrachtigungen nur dann der Eingriffsregelung, wenn ihre Wirkungen erheblich
und/ oder nachhaltig sind. Erheblichkeit zielt dabei auf die Schwere, und Nachhaltigkeit auf die Dauer des
Eingriffs ab. Dartiber hinaus sind alle Beeintrachtigungen von Funktionen mit besonderer Bedeutung, un-
abhangig vom Mal der Beeintrachtigung, erheblich.

Ein Eingriff ist dann als befristet zu werten, wenn der Genehmigungszeitraum nicht mehr als 15 Jahre
betragt bzw. wenn der Biotoptyp innerhalb von 15 Jahren wiederherstellbar ist. Dies bedeutet, dass Ein-
griffe nur auf solchen Biotoptypen als befristet gewertet werden kénnen, die eine Regenerationsfahigkeit
von Stufe 0 oder 1 nach LM M-V (2018) aufweisen. Ab Stufe 2 sind alle Eingriffe in Biotope als dauerhaft
zu werten.

Mit Bezug auf das Vorhaben werden aufgrund ihrer nachhaltigen Wirkung alle dauerhaften Flachenver-
siegelungen als Eingriffe angesehen. Die temporaren Teilversiegelungen von Erschliefungsflachen be-
stehen nur fir einen Zeitraum von mehreren Wochen und filhren zu reversiblen Beeintrachtigungen von
Funktionen allgemeiner Bedeutung (z. B. verminderte Lebensraumfunktion). Die Ackerflachen werden zu-
dem nach dem Rickbau der Schotterdeckschichten wiederhergerichtet, sodass von keiner besonderen
Schwere oder Nachhaltigkeit der Beeintrachtigungen auszugehen ist.

3.21 Ermittlung des Biotopwertes

Im Zuge der vereinfachten Bilanzierung wird auf eine dezidierte Ermittlung des Biotopwertes verzichtet. Als
Kriterium wird gemaR den Vorgaben in LM M-V (2018) die Regenerationsfahigkeit bzw. die regionale Ein-
stufung des Biotoptyps in die Rote Liste der Biotoptypen Deutschlands (FINCK et al. 2017) genutzt. Die
jeweils héhere Einstufung ergibt dabei die Wertstufe. Diese wiederum ergibt entsprechend der Tabelle 9
den durchschnittlichen Biotopwert. Da von dem Eingriff auch gesetzlich geschutzte Biotope bzw. solche
Biotope mit einer Wertstufe > 3 und einer betroffenen Flache liber 0,5 ha betroffen sind, wird der Biotopwert
hier anhand einer Biotopkartierung festgelegt.

Eine Ubersicht zu den dauerhaft und mittelbar beeintrachtigten Biotopen findet sich in Tabelle 9. Detaildar-
stellungen der beeintrachtigten Biotope sind im Anhang dargestelit.

Tabelle 9: Ermittlung der Wertstufen nach LM M-V (2018) fiir die vom Eingriff betroffenen Biotope (unmittel-
bar & mittelbar), orange: gesetzlich geschitzte Biotope, kursiv: Biotope werden nicht in der HzE ge-
fuhrt und separat im Baumschutzkompensationserlass betrachtet

Regenerati-

Code Biotoptyp onsfihigkeit

Gefahrdung Wertstufe Biotopwert

Dauerhaft beeintrachtigte Biotope

ACS  Sandacker 0 0 0 1
BHB  Baumhecke 2 3 3 6
GMA  Artenarmes Frischgrinland 2 1 2 3
OVL StralRe 0 0 0 0,5
TMS  Sandmagerrasen 2 3 3 6
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Regenerati-

Code Biotoptyp onsfihigkeit

Gefdhrdung Wertstufe Biotopwert

WKZ  Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer

Standorte ! ! ! 1.5

Mittelbar beeintrachtigte Biotope

BRR  Baumreihe

BHB  Baumhecke 2 3 3 6
SEP Laichkraut-Tauchflur 2 3 3 6
TMS  Sandmagerrasen 2 3 3 6
VGB  Bultiges GroRRseggenried 2 2 2 3
VGK  Schwingkantenried 2 3 3 6
VRP  Schilfréhricht 2 2 2 3

Standorttypischer Gehdlzsaum an FlieRgewas- 3
sern

\VASYA

Feuchtgeblisch eutropher Moor- und Sumpf—2

VWN
standorte

3 3 6

*Bei Biotoptypen mit Wertstufe ,,0“ ist kein Durchschnittswert vorgegeben. Dieser ist in Dezimalstellen nach der Formel
»1 minus Versiegelungsgrad” zu berechnen (der Versiegelungsgrad richtet sich dabei nach Art der Versiegelung: voll-
versiegelt — 0,5 / teilversiegelt — 0,2 [vgl. Kapitel 3.2.4]).

Die Nutzung bereits vollversiegelter Flachen entspricht einer Vermeidung von zusatzlicher Flachenversie-
gelung, die besonders im AuRenbereich anzustreben ist. Fir die folgenden Berechnungen werden diese
Flachenbereiche (StralRe) daher von der Eingriffsbilanzierung ausgeschlossen.

3.2.2 Ermittlung des Lagefaktors

Das zu ermitteInde Kompensationserfordernis ist nach der Lage der betroffenen Biotoptypen in wertvollen
und ungestorten Raumen zu erhéhen bzw. bei bereits gegebener Vorbelastung des Raumes zu senken.
Dabei wird auf den jeweils betroffenen Biotoptypen Bezug genommen. Der Berechnung liegt nachfolgende
Tabelle zugrunde.

Tabelle 10: Bestimmung der Lage des Eingriffsvorhabens zu vorhandenen Stérquellen und Zuordnung von
Lagefaktoren nach LM M-V (2018)

Lage des Eingriffsvorhabens Lagefaktor
< 100 m Abstand von vorhandenen Stérquellen 0,75
100 m bis 625 m Abstand zu vorhandenen Storquellen 1,00
> 625 m Abstand von vorhandenen Stérquellen 1,25

Innerhalb von Natura 2000-Gebiet, Biospharenreservat, LSG, Kisten- und Gewasserschutzstrei- 1,25
fen, landschaftliche Freiraume der Wertstufe 3 (1.200-2.399 ha)

Innerhalb von NSG, Nationalpark, landschaftlichen Freiraumen der Wertstufe 4 (>2.400 ha) 1,50

Als Stérquellen gelten dabei Siedlungsbereiche, B-Plangebiete, alle Stral’en und vollversiegelte Iandliche
Wege, Gewerbe- und Industriestandorte, Freizeitanlagen und Windparks.
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=

— Stérquelle Unmittelbar beeintrichtigte Biotope | | TMS - Sandmagerrasen
D bis 100 m bis zur Stérquelle | | ACS - Sandacker WKZ - Senstiger Kiefernwald trockener bis frischer

: ; i Standorte 0 250 500 1.000
D bis 625 m bis zur Stérquelle | BHB - Baumhecke N — Ve te

\ GMA - Artenarmes Frischgrinland Topographische Datenbasis: ©@ GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 24:  Stérquellen und entstehende Lagefaktoren der unmittelbar beeintrachtigten Biotope im Untersuchungsraum
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3.2.3 Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents

Bei der Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents (EFA) wird zwischen unmittelbaren und mittelbaren Wir-
kungen unterschieden. Zu den unmittelbaren Wirkungen zahlen Biotopbeeintrachtigungen wie Flachen-
oder Funktionsverlust, die direkt infolge des Eingriffs entstehen. Mittelbare Wirkungen entstehen im Umfeld
des Eingriffsbereiches (Larm, stoffliche Immissionen, Stérungen, optische Reize, Eutrophierung).

3.2.31 Ermittlung des Eingriffsflichendquivalents fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopveranderung

Bei der Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents (EFA) fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopbeseitigung wer-
den unmittelbare Wirkungen des geplanten Vorhabens betrachtet. Dazu zahlen Biotopbeeintrachtigungen
wie Flachen- oder Funktionsverlust, die direkt infolge des Eingriffs entstehen.

Fur Biotope, die durch einen Eingriff beseitigt oder verandert werden, wird das Eingriffsflachenaquivalent
durch Multiplikation der vom Eingriff betroffenen Flache des Biotoptyps, dem Biotopwert und dem Lagefak-
tor berechnet:

Eingriffsflachenaquivalent

Flache [m?] des Biotopwert des fiir die Biotonbeseitiqun
betroffenen Bio- X betroffenen Bio- x Lagefaktor = : pbesettigung

bzw. Biotopveranderung
tops toptyps

[m?]

Integriert in die Berechnung des Totalverlusts wurden neben den Zuwegungen, Kranstellflachen und Turm-
fundamenten auch die Schwenkbereiche, welche mit einem Totalverlust von (geschiitzten) Biotopen ver-
bunden sind. Dazu zahlen die Schwenkbereiche, die von Sandmagerrasen (TMS), Baumhecken (BHB),
und Sonstigem Kiefernwald trockener bis frischer Standorte (WKZ) eingenommen werden. Die Schwenk-
bereiche, die von Artenarmem Frischgriinland (GMA) eingenommen werden, werden Uber den temporaren
Biotopverlust abgerechnet. Die Schwenkbereiche, die von Sandacker (ACS) eingenommen werden, unter-
liegen durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung ohnehin einer stetigen Umwalzung und kdnnen
schnell wieder in den Ausgangszustand umgewandelt werden. Daher werden sie nicht als temporéare Bio-
topbeeintrachtigungen bilanziert.

Tabelle 11: Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents nach LM M-V (2018) fiir Biotopbeseitigung, orange:
gesetzlich geschiitzte Biotope
Code Biotoptyp Flachenverbrauch Biotopwert Lagefaktor EFA [m?]
[m?]
WEA 05
469,1 1 0,75 351,8

ACS Sandacker

4.408,8 1 1 4.408,8
Zwischensumme WEA 05 4.760,6

WEA 06
ACS Sandacker 6.064,0 ) 1 6.064,0
585,7 1,25 732,2
BHB Baumhecke 33,2 149,5
6 0,75 _
Baumhecke (Schwenkbereich) 72,2 3249
GMA Artenarmes Frischgriinland 4257 3 0,75 957,9
828,3 1 24849
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Code Biotoptyp Flachenverbrauch Biotopwert Lagefaktor EFA [m?]
[m?]

Zwischensumme WEA 06 10.713,4

WEA 08
ACS Sandacker 7443 1,0 7443
3.671,2 1 1,25 4.589,1
BHB Baumhecke (Schwenkbereich) 46,5 6 0,75 209,3
Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer 442,6 0,75 4979
WKz SIEMEDE 1.715,4 's 1 25731
Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer 13416 0,75 1.509.3

Standorte (Schwenkbereich)

Zwischensumme WEA 08  10.123,0

WEA 09
ACS Sandacker 4.372,8 1 1,25 5.465,9
Zwischensumme WEA 09 5.465,9
WEA 10
ACS Sandacker 6.442,0 1 1,25 8.052,4
WKz zi)anns:é;r?; Kiefernwald trockener bis frischer 10,7 15 1,25 20,0
Zwischensumme WEA 10 8.072,4
WEA 11
ACS Sandacker 4.130,2 1 1,0 4.130,2
Baumhecke 48,5 218,4
BHB 6 0,75 O
Baumhecke (Schwenkbereich) 65,8 295,9
545,5 0,75 24547
TMS SEMEITEERTESET 2144 6 1 1.286,5
Sandmagerrasen (Schwenkbereich) 16,5 0,75 74,3
Zwischensumme WEA 11 8.459,9
WEA 12
GMA Artenarmes Frischgriinland 2773,9 3 0,75 6.241,2
1.053,2 1 3.159,6
Zwischensumme WEA 12  9.400,9
Gesamtsumme 56.996,2
3.2.3.2 Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalents fiir Funktionsbeeintrachtigung von Biotopen

Vom Vorhaben bzw. Vorhabenort gehen in unterschiedlicher Intensitat auch erhebliche und nachhaltige
Einwirkungen auf die Umgebung bzw. umgebende Biotoptypen aus. Hierbei handelt es sich um projektbe-
zogene negative Randeinflisse, wie Larm, stoffliche Immissionen, Stérungen, optische Reize oder Eutro-
phierung. Fir den Bau der sieben WEA ist die Wirkzone | mit einem Radius von 180 m (100 m + Rotorra-
dius) zu beachten. Fir Wirkzone | wird ein Wirkfaktor von 0,5 veranschlagt. Hierbei werden nur gesetzlich
geschiitzte Biotope und solche mit einer Wertstufe ab 3 in Betracht gezogen (LM M-V 2018).
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Die Funktionsbeeintrachtigung wird wie nachfolgend ermittelt:

Flache [m?] des Biotopwert des
betroffenen Bio- X betroffenen Bio- x
tops toptyps

Tabelle 12:

Wirkfaktor

Eingriffsflachenaquivalent
= fur die Funktionsbeeintrach-

tigung [m?]

Ermittlung der Funktionsbeeintrachtigung durch mittelbare Wirkungen, orange: gesetzlich ge-

schiitzte Biotope

Code Biotoptyp Flachenver- Biotopwert Wirkfaktor EFA [m?]
brauch [m?]
WEA 06
VSZ Standorttypischer Gehélzsaum an Flie- 1.623,9 6 0,5 4.8717
gewassern
Zwischensumme WEA 06 4.8717
WEA 09
VSZ Standorttypischer Gehélzsaum an Flie- 650,4 6 0,5 1.951,2
gewassern
Zwischensumme WEA 09 1.951,2
WEA 11
BHB Baumhecke 1.545,5 6 0,5 4.636,4
SEP Laichkraut-Tauchflur 288,6 6 0,5 865,9
TMS Sandmagerrasen 3.278,5 6 0,5 9.835,5
VGB Bultiges GroRseggenried 3.670,2 3 0,5 5.505,3
VGK Schwingkantenried 209,4 6 0,5 628,3
VRP Schilfréhricht 1.033,8 3 0,5 1.550,7
VWN Feuchtgeblisch eutropher Moor- und 1.212,9 6 0,5 3.638,8
Sumpfstandorte
Zwischensumme WEA 11 26.660,9
WEA 12
BHB Baumhecke 3.665,3 6 0,5 10.995,9
Zwischensumme WEA 12 10.995,9
Gesamtsumme 44.479,7
Seite 40 | 63 Institut biota



Eingriffsbewertung

@ geplante Windenergieanlagen (WEA) SEP - Laichkraut-Tauchflur [ | VRP - schilfrahricht
[ Wirkbereich mitteloare Beeintrachtigungen (180 m) | | TMS - Sandmagerrasen
Mittelbar beeintrachtigte Biotope

| | BHB - Baumhecke

[—‘ VSZ - Standorttypischer Gehdlzsaum an 300
FlieRgews n Meter

_ VGB - Bultiges GroRseggenried

E VGK - Schwingkantenried - VWN - Feuchtgebiisch eutropher Moor- und

Topographische Datenbasis:
Sumpfstandorte

© GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 25:  Mittelbar beeintrachtigte Biotope im Wirkbereich von 100 m + Rotorradius um die geplanten WEA 06, 11 und 12
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e geplante Windenergieanlagen (WEA) E SEP - Laichkraut-Tauchflur
:| Wirkbereich mittelbare Beeintrachtigungen (180 m) | | TMS - Sandmagerrasen
Mittelbar beeintrachtigte Biotope

[ | BHB - Baumhecke

[ VRP-Schilfrshricht

VSZ - Standorttypischer Gehdlzsaum an 0 75 150 BOE‘I 3
2 = N T eter
[:| VGB - Bultiges GroRseggenried el

C] VGK - Schwingkantenried - VWN - Feuchtgebiisch eutropher Moor- und

Topographische Datenbasis:
Sumpfstandorte

© GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 26:  Mittelbar beeintrachtigte Biotope im Wirkbereich von 100 m + Rotorradius um die geplanten WEA 08, 09 und 10
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3.2.4 Ermittlung der Versiegelung und Uberbauung

Da die Versiegelung und Uberbauung von Flachen nicht nur negative Auswirkungen auf betreffende Bio-
tope, sondern auch auf die abiotischen Schutzgiiter Wasser und Boden haben, entstehen hier zusatzliche
Kompensationsverpflichtungen. Daher ist unabhangig von den Biotoptypen die Beeintrachtigung durch
Teil- und Vollversiegelung mit einem Zuschlag zu beriicksichtigen. Hierzu wird die versiegelte Flache in m?
mit dem Faktor 0,2 (Teilversiegelung) bzw. 0,5 (Vollversiegelung) multipliziert.

Tabelle 13: Ermittlung der Eingriffsflichenédquivalente fiir teil- oder vollversiegelte Flachen (© dauerhafte Zu-
wegungs- und Kranstellflichen gemaR ENO ENERGY 2023)

Teil-/Vollversiegelte bzw. tiber- Zuschlag fiir Teil-/Vollversiege- Eingriffsflachenaquivalent fiir
baute Flache in m? lung bzw. Uberbauung Teil-/Vollversiegelung bzw.
Uberbauung [m?]
WEA 05
4.267,0
. 0,2 853,4
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
615,0
0,5 307,5
(Fundament)
Zwischensumme WEA 05 1.160,9
WEA 06
7.333,7
. 0,2 1.466,7
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
612,6
0,5 306,3
(Fundament)
Zwischensumme WEA 06 1.773,1
WEA 08
5.958,3
. 0,2 1.191,7
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
615,0
0,5 307,5
(Fundament)
Zwischensumme WEA 08 1.499,2
WEA 09
3.757,4
. 0,2 751,5
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
615,0
0,5 307,5
(Fundament)
Zwischensumme WEA 09 1.059,0
WEA 10
5.838,2
. 0,2 1.167,6
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
615,0
0,5 307,5
(Fundament)
Zwischensumme WEA 10 1.475,1
WEA 11
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Teil-/Vollversiegelte bzw. iiber- Zuschlag fiir Teil-/Vollversiege- Eingriffsflachenaquivalent fiir
baute Flache in m? lung bzw. Uberbauung Teil-/Vollversiegelung bzw.
Uberbauung [m?]
4.335,7
, 0,2 867,1
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
615,0
0,5 307,5
(Fundament)
Zwischensumme WEA 11  1.174,6
WEA 12
3.222,6
, 0,2 644,5
(Zuwegungen, Kranstellflachen)
612,6
0,5 306,3
(Fundament)

Zwischensumme WEA 12 950,8

Gesamtsumme 9.092,7
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[ | Voliversiegelung
- Teilversiegelung
[ Temporire Versiegelung

250 500 1.000
Meter

Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 27: Ubersicht zu den voll-, teil- und temporir versiegelten Flichen
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3.2.5 Temporare Biotopbeseitigung

Weiterhin werden einige Biotope nur fir den Zeitraum der Bauaktivitat beeintrachtigt. Diese Bereiche (Mon-
tageflachen, temporare Zuwegungen) werden nach dem Eingriff zurlickgebaut. Der Kompensationsbedarf
befristeter Eingriffe bemisst sich an dem zeitlichen Verhaltnis zwischen befristetem und dauerhaftem Ein-
griff (15 Jahre zu 150 Jahre) und entspricht 10 % bzw. einem Befristungsfaktor von 0,1 des Kompensati-
onsbedarfs eines dauerhaften Eingriffs. Der Kompensationsbedarf befristeter Eingriffe ergibt sich aus der
Multiplikation der beeintrachtigten Flache des Biotoptyps, des Biotopwertes und des Befristungsfaktors.

Temporare Biotopbeeintrachtigungen entstehen u.a. fir den Biotoptypen ,Sandacker“. Die Ackerbereiche
werden wahrend der Bautatigkeiten mit Platten ausgelegt, sodass keine tiefgreifenden Veranderungen ent-
stehen. Zudem ist der Biotoptyp aufgrund der intensiven Ackerbewirtschaftung starker Beeinflussung und
Umwalzung unterlegen und kann durch entsprechende landwirtschaftliche MalBnahmen schnell wieder in
den Ausgangszustand zurlickgefuhrt werden. Daher werden fir diesen Biotoptyp keine temporaren Beein-
trachtigungen berechnet.

Flache [m?] des Biotopwert des

betroffenen Bio-  x betroffenen Blo-  x  Comstungsfak- Kpmpensghor\sbed?rf be-
tor 0,1 fristeter Eingriffe [m? EFA]

tops toptyps

Tabelle 14: Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir eine befristete Beseitigung von Biotoptypen

Code Biotoptyp Flachenverbrauch Biotopwert Befristungs- Kompensationsbe-

[m?] faktor darf befristeter Ein-
griffe [m?]

WEA 06

GMA Artenarmes Frischgriinland 265,4 3 0,1 79,6

WEA 12

GMA Artenarmes Frischgriinland 189,4 3 0,1 56,8

Gesamtsumme 136,4
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Versiegelungsflachen [ | BHB - Baumhecke WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer

Temporér beeintriachtigte Biotope | GMA - Artenarmes Frischgriinland Standorts

l:] ACS - Sandacker TMS - Sandmagerrasen

g/

Abbildung 28:  Ubersicht zu den temporir beeintrichtigten Biotopen im Bereich der WEA 05

Institut biota

0 87,5 350
Meter

Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023
.ﬂ"w
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Versiegelungsflachen \ BHB - Baumhecke WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer

0 87,5 350
Temporér beeintrachtigte Biotope \ GMA - Artenarmes Frischgriinland Saidorid Meter

|:| ACS - Sandacker TMS - Sandmagerrasen Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/BKG 2023

Abbildung 29:  Ubersicht zu den temporir beeintriachtigten Biotopen im Bereich der WEA 06, 11 und 12
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Versiegelungsflachen
Temporér beeintrichtigte Biotope
[ ACs-sandacker
| BHB - Baumhecke
|:| GMA - Artenarmes Frischgrinland
|:| TMS - Sandmagerrasen

WKZ - Sonstiger Kiefernwald trockener bis frischer
Standorte

550
Meter
Topographische Datenbasis: © GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0

Abbildung 30:  Ubersicht zu den temporir beeintriachtigten Biotopen im Bereich der WEA 08, 09 und 10
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3.2.6 Berechnung des Multifunktionalen Kompensationsbedarfs

Der multifunktionale Kompensationsbedarf berechnet sich wie folgt:

Eingriffsfliachenéquivalent fiir Biotopbeseitigung bzw. Biotopverénderung [m? EFA]

+ Eingriffsflachenaquivalent fiir Funktionsbeeintréchtigung [m? EFA]
+ Eingriffsflachenaquivalent fiir Teil-/Vollversiegelung bzw. Uberbauung [m? EFA]
+ Eingriffsflachenéquivalent fiir befristete Beseitigung von Biotoptypen [m? EFA]

= Multifunktionaler Kompensationsbedarf [m?]

Tabelle 15: Ermittlung des multifunktionalen Kompensationsbedarfs
Eingriffsflachen- Eingriffsflachen- Multifunktionaler
Eingriffsflichen- Eingriffsflichenaqui-  jquivalent fiir Teil-  #quivalent fir ~ Kompensationsbe-
aquivalent fiir Bio- Va;zg::;;z;g;:::;s' Clollvg':siegelung befristete Besei- darf [m?]
topbeseitigung [m?] [m?] ZW. [r(:;;aauung tlt%%?)?p\;?ln[glz?-
WEA 05
4.760,6 = 1.160,9 = 5.921,5
WEA 06
10.713,4 4.871,7 1.7731 79,6 17.437,8
WEA 08
10.123,0 - 1.499,2 - 11.622,2
WEA 09
5.465,9 1.951,2 1.059,0 - 8.476,1
WEA 10
8.072,4 = 1.4751 = 9.547,5
WEA 11
8.459,9 26.660,9 1.174,6 = 36.295,4
WEA 12
9.400,9 10.995,9 950,8 56,8 21.404,4
Gesamt
56.996,2 44.479,7 9.092,7 136,4 110.705,0
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3.2.7 Additive Beriicksichtigung faunistischer Sonderfunktionen

Werden im Vorhabengebiet oder dessen unmittelbarem Umfeld besondere faunistische Funktionen berihrt,
wird eine separate Erfassung und Bewertung verlangt. Kriterien flr das Vorliegen solcher Funktionen sind:

e Vorkommen gefahrdeter Tierarten mit grolen Raumanspriichen

e Vorkommen gegentber Standortveranderungen oder projektspezifischen Auswirkungen empfindlicher
Tierarten

¢ Vorhandensein von artspezifisch essenziellen Biotopverbiinden und Biotopkomplexen

e Vorkommen von naturraumtypischen, gefahrdeten Tierarten oder Arten mit Indikatorfunktionen fur wert-
volle Biotope und Biotopstrukturen

Im Artenschutzfachbeitrag (BIOTA 2023) wurde das mdgliche Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG mit Bezug auf die vorkommenden streng geschutzten, in Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelisteten Taxa sowie die europadischen Vogelarten gepriift. Tétungen oder Verletzungen,
erhebliche Stérungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten konnten fiir gegentiber
den Wirkungen von WEA empfindliche Taxa, wie Amphibien, Zauneidechsen, Greifvogel oder Fledermause
ausgeschlossen werden. Dabei wurde die Umsetzung von VermeidungsmafRnahmen bertcksichtigt.

Additive Berlicksichtigung von abiotischen Sonderfunktionen des Naturhaushalts

Bei gegebenen Beeintrachtigungen bedarf die Betroffenheit der Wert- und Funktionselemente Boden, Was-
ser sowie Klima und Luft einer besonderen Bewertung.

Wie in Kapitel 2 erldutert, sind Beeintrachtigungen nur fir die Schutzglter Boden und Wasser zu erwarten.
Diese resultieren aus Uberbauungen durch das Fundament und zugehérige technische Anlagen sowie aus
Versiegelungen fir Arbeitsflachen und die Zufahrt. Die Beeintrachtigung durch Flachenversiegelung wird
bereits im Rahmen der multifunktionalen Kompensation ausreichend bertcksichtigt. Dartiber hinaus bewir-
ken Bau und Betrieb der Anlage keine negativen Auswirkungen auf das Grund- und Oberflachenwasser
oder den Boden. Auf eine gesonderte Beriicksichtigung abiotischer Funktionselemente kann deshalb ver-
zichtet werden.

3.3 Zusammenstellung des Kompensationsflachenbedarfs der MaBnahmen

Der Kompensationsbedarf fur die sieben geplanten WEA setzt sich aus folgenden Einzelelementen zu-
sammen:

WEA 05

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 146.839,5 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
5.921,5 m? — Ausgleich tiber Okokonto

Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen Vermeidungsmafinahmen geman Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren AusgleichsmalRnahmen vorzunehmen.
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WEA 06

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 144.697,8 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
17.437,8 m? — Ausgleich iiber Okokonto

Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen VermeidungsmaRRnahmen gemaf Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren Ausgleichsmallinahmen vorzunehmen.

WEA 08

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 145.041,8 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
11.622,2 m? — Ausgleich tiber Okokonto

Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen Vermeidungsmafnahmen geman Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren AusgleichsmaRnahmen vorzunehmen.

WEA 09

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 145.680,8 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
8.476,1 m? — Ausgleich tber Okokonto

Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen VermeidungsmafRinahmen geman Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren AusgleichsmaRnahmen vorzunehmen.

WEA 10

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 144.753,2 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
9.547,5 m? — Ausgleich tiber Okokonto
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Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen gemaf Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren AusgleichsmalRnahmen vorzunehmen.

WEA 11

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 144.837,5 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
36.295,4 m? — Ausgleich (iber Okokonto

Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen Vermeidungsmaflnahmen gemal Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren AusgleichsmaRnahmen vorzunehmen.

WEA 12

Kompensationsbedarf Landschaftsbild
Ersatzgeld von 144.837,5 €

Kompensationsbedarf Pflanzen, Boden, Wasser
21.404,4 m? — Ausgleich Gber Okokonto

Kompensationsbedarf Fauna

Durch Umsetzung der erforderlichen Vermeidungsmafinahmen geman Artenschutzfach -
beitrag sind keine weiteren AusgleichsmaRnahmen vorzunehmen.
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4 Kompensations- und Vermeidungsmanahmen

4.1 Multifunktionaler Kompensationsbedarf

Als Kompensationsmalinahmen sind vorrangig Ma3nahmen zur Wiederherstellung oder Aufwertung der
Strukturvielfalt in der Agrarlandschaft auszuwéahlen. Dazu gehoéren v. a. Mallhahmen zum Ruckbau funkti-
onsloser technischer Anlagen oder landschaftspflegerische Mallnahmen wie die Pflanzung von Hecken
oder Alleen.

Es besteht die Moglichkeit, das Kompensationserfordernis tber bestehende Okokonten auszugleichen. Ent-
sprechend § 4 Absatz 1 Nr. 2 OkoKtoVO M-V kann eine Anrechnung der OkokontomaRRnahme als Kom-
pensationsmafinahme fir einen Eingriff erfolgen. Mit diesen MaRnahmen sind die beeintrachtigten Funkti-
onen des Naturhaushalts durch entsprechende Gestaltungsmafinahmen gleichartig bzw. gleichwertig wie-
derherzustellen (vgl. § 9 OkoKtoVO M-V).

Anerkannte Flachenagenturen kénnen gemaR § 14 Abs. 1 der Okokontoverordnung M-V die Kompensati-
onspflicht eines Eingriffsverursachers vollstandig Ubernehmen. Es ist hierbei unbeachtlich, ob es sich bei
den hierflr in Betracht gezogenen Flachen um Kompensationsmafinahmen im ,klassischen® Sinne oder um
(bereits realisierte) Okokonten handelt.

In § 14 Absatz 4 OkoKtoVO M-V wird diese Aufgabe weiter konkretisiert: ,Die Flachenagentur kann die
Verpflichtungen des Verursachers eines Eingriffs oder eines Tragers der Bauleitplanung zur Erfiillung von
Kompensationsverpflichtungen mit befreiender Wirkung gegen Entgelt in der Weise Gbernehmen, dass al-
lein sie nach erfolgter Zulassungs- oder Genehmigungsentscheidung die Erflllung der Kompensationsver-
pflichtung zu Gbernehmen und die entsprechenden Kontrollen durch die Zulassungs- und die Naturschutz-
behdrde zu gewahrleisten hat. Die Ubertragung der Kompensationsverpflichtungen auf die Flachenagentur
hat schriftlich und ohne Bedingungen oder Einschrankungen zu erfolgen, kann nicht widerrufen werden und
ist in die Zulassungs- oder Genehmigungsentscheidung aufzunehmen. Kompensationsmafinahmen nach
Satz 1 sollen innerhalb einer Frist von zwei Jahren nach der Zulassung oder Genehmigungsentscheidung
durchgefiihrt werden. Fur MaRRnahmen nach § 4 Absatz 5 Satz 1, die einer dauerhaften Pflege beddrfen,
richtet die Flachenagentur auf Veranlassung des MaRRnahmentragers ein Treuhandkonto ein, auf dem sie
den vom Malinahmentrager eingezahlten Betrag gemal § 4 Absatz 5 zweckgebunden fir die Erflllung
dieser Kompensationsverpflichtung verwaltet.”

Der Potenzialsuchraum liegt innerhalb der Landschaftszone ,Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte,
sodass der Multifunktionale Kompensationsbedarf in diesem Raum auszugleichen ist. Da vor allem ein Ein-
griff in die Agrarlandschaft erfolgt, empfiehlt es sich eine Malnahme auszuwahlen, die der Entwicklung der
Agrarlandschaft dient.

Anerkannte Flachenagenturen kénnen gemaR § 14 Abs. 1 der Okokontoverordnung M-V die Kompensati-
onspflicht eines Eingriffsverursachers vollstandig tibernehmen. In § 14 Absatz 4 Okokonto-VO M-V wird
diese Aufgabe weiter konkretisiert: ,Die Flachenagentur kann die Verpflichtungen des Verursachers eines
Eingriffs oder eines Tragers der Bauleitplanung zur Erfillung von Kompensationsverpflichtungen mit befrei-
ender Wirkung gegen Entgelt in der Weise Ubernehmen, dass allein sie nach erfolgter Zulassungs- oder
Genehmigungsentscheidung die Erfillung der Kompensationsverpflichtung zu tbernehmen und die ent-
sprechenden Kontrollen durch die Zulassungs- und die Naturschutzbehérde zu gewahrleisten hat.

Die Ubertragung der Kompensationsverpflichtungen auf die Flichenagentur hat schriftlich und
ohne Bedingungen oder Einschrankungen zu erfolgen, kann nicht widerrufen werden und ist in die
Zulassungs- oder Genehmigungsentscheidung aufzunehmen. Mit der Flachenagentur M-V wird ein
Vertrag hinsichtlich der Ubernahme der Kompensationsverpflichtungen nach § 15 BNatSchG mit

Seite 54 | 63



Kompensations- und VermeidungsmaBnahmen

schuldbefreiender Wirkung gemiR des oben beschriebenen § 14 Abs. 4 Okokontoverordnung MV
geschlossen.

Alternativ besteht die Méglichkeit, ein vorhandenes Okokonto zu verwenden. Die Abbuchung der Okokon-
tomaRnahme aus dem Okokontoverzeichnis kann entweder vollsténdig oder teilweise erfolgen. Wichtig da-
bei ist, dass der Multifunktionale Kompensationsbedarf komplett abgedeckt wird. In dem Falle muss der
Genehmigungsbehorde eine Reservierungsbestatigung bei Einreichung der Unterlagen vorgelegt werden.

4.2 Kompensationsbedarf Boden, Wasser

Zusétzlich zum Ausgleich des Schutzgutes Flora sind Manahmen zum Schutz des Bodens, der Oberfla-
chengewasser und des Grundwassers umzusetzen:

e Die Bodenversiegelung und der Bodenaushub der dauerhaften, wie auch temporaren Versiege-
lungsflachen sind auf das geringstmdgliche Mal3 zu beschranken. Nach Beendigung der Bauarbei-
ten erfolgt eine Wiederherrichtung des Bodens (Lockerung, Rekultivierung). MaRnahmen zum Bo-
denschutz sind entsprechend dem Stand der Technik und den gultigen Normen und Vorschriften
bei der Bauausfuhrung vorzusehen — M1.

e MafRnahmen zum Schutz des Grundwassers sind entsprechend dem Stand der Technik und der
glltigen Normen und Vorschriften bei der Bauausfiihrung vorzusehen — M2.
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421 M1 —MaBnahmen zum Schutz des Bodens

MaRnahmenblatt
::zn:e?;:rr:ung M1 Bodenschutz
MaBRnahmentyp X VermeidungsmaRnahme [ Ausgleichsmalinahme
[ GestaltungsmalRnahme [ ErsatzmaBnahme
Konflikt Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden ergeben sich insbesondere durch Verdich-

tungen, Abgrabungen und Aufschittungen wahrend des Baugeschehens. Diese sollten
daher moglichst flachensparend durchgefiihrt werden.

Umfang und Lage

Eingriffsbereiche WEA, Kranstell- und Montageflachen Flache: =

Beschreibung

Durch eine flachensparende Planung der Zuwegungen und Baustelleneinrichtungen kon-
nen Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal reduziert werden. Die Nutzung be-
stehender Straen kann die Neuanlage von Wegen und dementsprechend auch die Bo-
denversiegelung minimieren. Zusatzlich wird durch die Deckung der Zuwegungen und
Kranstellflachen mit geschottertem Material der Anteil an vollversiegelten Flachen auf die
Fundamente reduziert. Fir die Umsetzung der nachfolgend beschriebenen Vermei-
dungsmalnahmen gelten die Grundsatze des Merkblattes ,Bodenkundliche Baubeglei-
tung“ des Bundesverbandes Boden (2013) sowie der DIN 19639 ,Bodenschutz bei Pla-
nung und Durchfiihrung von Bauvorhaben®.

Schutz des Oberbodens

Der durch Bauarbeiten anfallende Oberboden ist vom Bauunternehmen zwischenzula-
gern und, sofern durchfiihrbar, zur Auffillung ausgebaggerter Bereiche zu verwenden.
Zudem ist der Eintrag von Fremdstoffen in den Boden durch entsprechende Vorsichts-
malnahmen zu vermeiden.

Auflockerung verdichteter Bodenbereiche

Sollten von den Baufahrzeugen Verdichtungen des Bodens verursacht werden, sind vom
Bauunternehmen die entsprechenden Bereiche wieder aufzulockern. Hierdurch kénnen
negative Auswirkungen auf die Bodenfunktionen verringert werden.

Begriindung/ Die Bodenversiegelung und der Bodenaushub der dauerhaften, wie auch temporéaren
Zielsetzung: Versiegelungsflachen sind auf das geringstmégliche Maf} zu beschranken. Nach Been-
digung der Bauarbeiten erfolgt eine Wiederherrichtung des Bodens (Lockerung, Rekulti-
vierung). Manahmen zum Bodenschutz sind entsprechend dem Stand der Technik und
den giiltigen Normen und Vorschriften bei der Bauausfiihrung vorzusehen.
Eigentimer:
[J Grunderwerb erforderlich kiinftiger Eigentimer:
[ Nutzungsanderung/ kinftige Unterhaltung:
-beschrankung:
Durchfiihrung [ vor Baubeginn [ mit Baubeginn
X wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X vermieden [ vermindert
[ ausgeglichen [ ausgeglichen i. V. m. Ersatzgeldzahlung
[ ersetzbar [ ersetzbar i. V. m. Ersatzgeldzahlung
[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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4.2.2 M2 — MaBnahmen zum Schutz von Oberflichen- und Grundwasser

MaBnahmenblatt

Nummer/

B R M2 Schutz von Oberflachen- und Grundwasser
MaBnahmentyp X VermeidungsmaRnahme O Ausgleichsmafinahme
[J GestaltungsmalRnahme [J ErsatzmalBnahme
Konflikt Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser ergeben sich insbesondere durch die Ver-

siegelung, welche eine verminderte Versickerung, einen erhéhten Oberflaichenabfluss
sowie eine erhoéhte Verdunstungsrate zur Folge hat und durch das Eindringen von Schad-
stoffen ins Grundwasser.

Umfang und Lage

Eingriffsbereiche WEA, Kranstell- und Montageflachen Flache: -

Beschreibung

Eine Vermeidung von erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kann geman
DIN 19639 durch einen sachgemalen Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sowie
der ordnungsgemafRen Lagerung schadlicher Substanzen vermieden werden. Abwasser
sind unter den geltenden Bestimmungen zu entsorgen und Vorkehrungen fir den Fall
einer Havarie zu treffen (beispielsweise Vorhandensein von Olbindemitteln).

Begriindung/ MaRnahmen zum Schutz des Grundwassers sind entsprechend dem Stand der Technik
Zielsetzung: und den gultigen Normen und Vorschriften bei der Bauausfihrung vorzusehen.

Eigentumer:

O Grunderwerb erforderlich kinftiger Eigentimer:

O Nutzungsanderung/ kunftige Unterhaltung:

-beschrankung:

Durchfiihrung O vor Baubeginn [J mit Baubeginn

X wahrend der Bauzeit [ nach Fertigstellung des Bauvorhabens
Beeintrachtigung X vermieden [1 vermindert

[ ausgeglichen [ ausgeglichen i. V. m Ersatzgeldzahlung

O ersetzbar [ ersetzbar i. V. m Ersatzgeldzahlung

[ nicht ausgleichbar [ nicht ersetzbar
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4.3 Kompensationsbedarf Fauna

Zusétzlich zu den MaBRnahmen fiir die Schutzgtiter Pflanzen, Boden, Wasser und Klima sind Vermeidungs-
und AusgleichsmafRnahmen fur Tiere fir Amphibien, Brutvdgel und Fledermduse sowie die Zauneidechse
umzusetzen (BIOTA 2023).

Tabelle 16: Ubersicht der vorgeschlagenen MaBnahmen fiir die einzelnen Artengilden
Nr. Bezeichnung Artengilden
[6BB] Okologische Baubegleitung alle Artengruppen

Durch die Errichtung der Windenergieanlagen im WEG Steesow kénnen Verbotstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG eintreten. Um dies zu verhindern, sind Vermeidungsmafinahmen
notwendig. Um die Malinahmen zu koordinieren und deren korrekte Ausfiihrung zu sichern, ist eine
Okologische Baubegleitung einzusetzen.

[AFB-V1] Bauzeitenregelung Fledermause Fledermause

Durch die Gebietsbefahrung entlang von bedeutenden Fledermauslebensraumen kénnen Fleder-
mause wahrend ihrer Aktivitdtsphase beeintrachtigt werden und das Kollisionsrisiko steigt. Beson-
ders relevant ist in diesem Zusammenhang die ErschlieBung der WEA 8 Uber den nérdlich gelege-
nen Wald als potentielles Habitat mit Eignung fur Quartierstandorte. Zudem besteht ein geringes
Kollisionsrisiko mit Baumaschinen. Mit dem Ausschluss des Baus in der Zeit von einer Stunde vor
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang werden Beeintrachtigungen vermieden.

[AFB-V2] Pauschale Abschaltung fiir Fledermause Fledermause

Alle WEA liegen in weniger als 250 m Entfernung zu bedeutenden Lebensraumen (Waldrander,
Baumreihen, Graben, Kleingewasser) von Fledermausen. Gleichzeitig sind Quartiere im 500 m Un-
tersuchungsraum (umliegende Waldflachen) nicht auszuschlief3en. In einem bedeutenden Fleder-
mauslebensraum geht die AAB-WEA (LUNG M-V 2016 b) von einem signifikant erhéhten Tétungs-
risiko durch die Rotoren der Anlagen aus, da diese Habitatstrukturen haufig als Flugstraen und
Jagdgebiet genutzt werden. Es kann sowohl zum direkten Totschlag durch die Kollision mit den
Rotorblattern kommen, als auch zur indirekten Totung in Form eines Barotraumas aufgrund der
erzeugten Druckunterschiede hinter den Rotorblattern. Demzufolge sind pauschale Abschaltungen
der WEA notwendig, um Verbotstatbestédnde auszuschlieBen. Diese sind tiber ein Hohenmonitoring
von 2 Fledermaussaisonen entsprechend zu spezifizieren.

[AFB-V3] Bauzeitenregelung Vogel Europaische Vogelarten

Wahrend der Brutperiode reagieren Vogel generell empfindlicher auf Stérungen jeglicher Art. Es
kénnen Storungen wie Larmemissionen, Erschiitterungen und optische Reize durch Baufahrzeuge
und Personen entstehen. Hierdurch kénnen die Vogel in ihrem Fortpflanzungsverhalten erheblich
gestort werden. Mit dem Ausschluss der WEA-Errichtung innerhalb der Brutzeit kbnnen Verbotstat-
bestande ausgeschlossen werden.

[AFB-V4] Geholzkontrolle Europaische Vogelarten, Fledermause

Im Rahmen der ErschlieBung der WEA erfolgen Eingriffe in Gehdlze. Darin kénnen sich potenzielle
Habitate von Fledermausarten und Végeln befinden, die mit der Fallung verloren gehen und es
kénnen Fledermause verletzt oder getdtet werden. Entsprechend ist eine Kontrolle aller Gehdlze
vor Féallung unabdingbar. Bei Positivfunden sind die Quartierverluste auszugleichen (AFB-CEF1)
und die gegebenenfalls vorgefundenen Tiere in Ausgleichskasten umzusetzen.
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Nr.

Bezeichnung Artengilden

[AFB-V5]

Abschaltung fiir landwirtschaftliche Be- Europaische Vogelarten
wirtschaftungsereignisse

Durch die Freilegung und Tétung von potentiellen Beutetieren werden insbesondere Grof3- und
Greifvogel (z.B. Rotmilan) wahrend und nach der Ackerbewirtschaftung angelockt. Das damit ver-
bundene Kollisionsrisiko erreicht durch die zeitweise hohe Anzahl von kreisenden sowie an- und
abfliegenden Grofvogeln die Signifikanzschwelle des erhdhten Totungsrisikos durch Vogelschlag
an den Rotoren der WEA. Bei Tétungen von Nahrung suchenden Alttieren wahrend der Brutzeit
werden dabei auch Folgeverluste der Brut / des Nachwuchses verursacht. Daher sind die WEA 6-
12 zu landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen entsprechend den im Artenschutzfachbei-
trag festgelegten Randbedingungen abzuschalten.

[AFB-V6]

Bauzeitenregelung Amphibien Amphibien

Aufgrund der Nahe der WEA 11 zu einem Kleingewasser mit nachweislichem Amphibienvorkommen
ist zur Hauptwanderungszeit mit einem erhéhten Vorkommen an wandernden Amphibien zu rech-
nen, die moglicherweise auch die Zuwegung zur WEA 11 queren. Die Anlage dieser Zuwegung
muss daher auflerhalb der Hauptwanderungsphase der Amphibien zu ihren Sommerhabitaten
(01.02.-31.03.) erfolgen.

[AFB-V7]

Schutzzaun Zauneidechse Zauneidechse

Die Zuwegung der WEA 11 verlauft u.a. durch einen Sandmagerrasen. Dieser stellt ein potentielles
Zauneidechsenhabitat dar. Im Zuge der BaumaRnahmen ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko flr
die Zauneidechse und der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten signifikant erhoht. Es ist ein
Zaun aufzustellen, der das Einwandern der Tiere in die Baubereiche verhindert. Die Tiere innerhalb
des Zaunes sind abzusammeln und auf die auRerhalb gelegenen Flachen umzusetzen.

[AFB-CEF 1]

Anbringen von Fledermauskasten Fledermause

Durch die Baumfallung kann es zum Verlust von (potenziellen) Quartierstrukturen baumbewohnen-
der Fledermausarten kommen. Diese sind im Verhaltnis von 1:3 durch entsprechende Ersatzquar-
tiere auszugleichen.

[AFB-CEF 2]

Anbringen von Nisthéhlen Europaische Vogelarten

Durch die Baumfallung kann es zum Verlust von (potenziellen) Bruthéhlen entsprechender Vogel-
arten kommen. Diese sind im Verhaltnis von 1:3 durch entsprechende Nisthilfen auszugleichen.
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