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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die OWP Gennaker GmbH ist als Projektgesellschaft Trager des Vorhabens (TdV) ,OWP
Gennaker”. Sie plant als Vorhabentrager die Errichtung und den Betrieb des Offshore
Windparks (OWP) Gennaker in der Ostsee. Das Vorhabengebiet des OWP Gennaker
befindet sich in der sudlichen Ostsee vor der Kiiste des Bundeslandes Mecklenburg-
Vorpommern innerhalb der 12-Seemeilenzone in einem durch das Land Mecklenburg-
Vorpommern ausgewiesenen Vorranggebiet fur Windenergie auf See.

Die Errichtung und der Betrieb des OWP Gennaker stellen einen Eingriff in Natur und
Landschafti. S. d. § 14 BNatSchG i. V. m. § 12 NatSchAG M-V dar.

Der Verursacher eines Eingriffes ist nach § 15 BNatSchG verpflichtet, den Eingriff hin-
sichtlich der Vermeidung von Beeintrachtigungen zu prifen und vermeidbare Beeintrach-
tigungen zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen zu mindern und ent-
sprechend auszugleichen oder zu ersetzen.

Nach § 17 BNatSchG sind vom Verursacher die fir die Beurteilung des Eingriffs erforder-
lichen Angaben zu machen.

Der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) ermittelt und bewertet die
Eingriffsrelevanz der Vorhabensbestandteile und legt die zu berlicksichtigenden Vermei-
dungs-, Minderungs- und SchutzmalRnahmen sowie erforderliche Kompensationsmal3-
nahmen fest. Die enthaltene Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung dient dem rechnerischen
Nachweis der vollstandigen Kompensation der im Zuge des Vorhabens entstandenen
Verluste und Beeintrachtigungen.

Die OWP Gennaker GmbH besitzt seit dem 15.05.2019 eine Baugenehmigung nach dem
Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) zur Errichtung und zum Betrieb des OWP
Gennaker im Wind-Vorranggebiet ,Dar3“. Das genehmigte Konzept des Vorhabens
basiert auf der zum Planungszeitpunkt gréfitmoéglichen Turbine der Fa. Siemens Wind
Power SWT-8.0-154 mit einer Leistung von max. 8,4 MW inkl. Power Boost. Dieser Tur-
binentyp stand zum Zeitpunkt des Genehmigungsantrags an der Schwelle zur Marktein-
fuhrung.

Noch wahrend der Entwicklung des OWP Gennaker hatte die Tragerin des Vorhabens
(TdV) parallel mit den Planungen fUr das Netzanschlusssystem begonnen. Nachdem im
Jahr 2021 der Gesetzgeber die Netzanschlussverpflichtung fir genehmigte Projekte im
Kistenmeer auf den zustandigen Ubertragungsnetzbetreiber (ibertragen hatte, wurden
diese Planungen an die 50 Hertz Transmission GmbH Ubergeben. Parallel erfolgte sei-
tens der Geschaftsleitung der wpd offshore solutions GmbH die Freigabe fir die Umset-
zung des OWP Gennaker.

Im Zuge der Vorverhandlungen hat der Turbinenlieferant nun dartber informiert, dass der
in der Genehmigung festgelegte Turbinentyp zum Zeitpunkt der geplanten Installation
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nicht zur Verfugung stehen wird, weil in dem entsprechenden Fertigungswerk bereits jetzt
eine Umstellung auf die 15-MW-Turbinenklasse erfolgt ist.

Alternativ hat die Fa. Siemens Gamesa Renewable Energy (SG RE, vorher Siemens
Wind Power) angeboten, aus einem Fertigungswerk in Frankreich eine zu diesem Zeit-
punkt verfligbare, aber weiterentwickelte Turbinenversion auf Grundlage der gleichen
Plattform, aber mit einem Rotordurchmesser von D=167 m, hier die SG 167-DD, zu lie-
fern.

Aufgrund dessen ist die Anderung der bestehenden Genehmigung auf den zum geplan-
ten Installationszeitraum verfigbaren Anlagentyp SG 167-DD unumganglich.

Die TdV fuhrt deshalb ein Anderungsverfahren gem. § 16 BImSchG (wesentliche Ande-
rung) durch.

Die aktuelle Revisionsfassung beinhaltet die Anpassung des LBP an den geanderten
Turbinentyp sowie den aktuellen Kenntnisstand einschliel3lich redaktioneller Anpassun-
gen. Zudem erfolgt die Zusammenfihrung von zwischenzeitlich erarbeiteten fachgut-
achterlichen Stellungnahmen hinsichtlich der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung.

2 Datengrundlagen und Methoden

2.1 Verwendete Datengrundlagen

Wichtige Grundlage des LBP sind die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)
sowie des Artenschutzrechtlichen  Fachbeitrags (AFB) und der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchungen (FFH-Studien). Die Vorhabensbeschreibung, Zusammen-
fassung der Wirkfaktoren, Aussagen zum Bestand, zur Bewertung und voraussichtlichen
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzglter basieren Uberwiegend auf der UVS
und den weiteren genannten Gutachten. Daneben wurden die Unterlagen der Vorha-
bensbeschreibung sowie die Fachgutachten der Bestandserfassungen ausgewertet.

Die jeweiligen Erfassungsmethoden sind ausfuhrlich in den Grundlagengutachten darge-
stellt und werden hier nicht naher ausgefuhrt.
2.2 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

Die genaue methodische Vorgehensweise ist in den unten genannten Publikationen
eingehend beschrieben. Detaillierte methodische Erlauterungen sind, wenn notwendig,
den einzelnen Abschnitten zu entnehmen.

Biotopfunktion

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir die Biotopfunktion erfolgt entsprechend der
Vorgaben der ,Hinweise zur Eingriffsregelung fur den marinen Bereich“ (MLU M-V 2017).
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Landschaftsbild

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir das Landschaftsbild erfolgt nach den Vor-
gaben der ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fur Windkraftan-
lagen, Antennentrdger und vergleichbare Vertikalstrukturen® (LUNG M-V 2006). Die
konkrete Vorgehensweise wird im entsprechenden Textabschnitt dargestellt (Kap. 11.1).

Seit dem 06.10.2021 gilt der ,Erlass des Ministeriums flr Landwirtschaft und Umwelt
Mecklenburg-Vorpommern zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft durch Windenergieanlagen und andere turm- und mastenartige Eingriffe
(Kompensationserlass Windenergie MV, MKLRLU M-V 2021). Fur die zusatzliche Anla-
genhohe erfolgt die Ermittlung des Ersatzgeldes nach dem Kompensationserlass Wind-
energie.

Sonderfunktionen
Im Rahmen der Bestandsbewertung erfolgt flr die Schutzgiter

- Fauna,

- Boden,

- Wasser,

- Klima/ Luft

eine Differenzierung in Wert- und Funktionselemente allgemeiner bzw. besonderer Be-
deutung (vgl. MLU M-V 2017, Kap. 5.8). Soweit sich aus der Auswirkungsprognose und
Eingriffsbewertung eine erhebliche Betroffenheit von besonderen Funktionen ergibt, ist
zu prufen, inwieweit durch die geplanten Kompensationsmaflnahmen auch eine entspre-
chende Kompensation fur die jeweils betroffenen Sonderfunktionen erreicht wird. Ist dies
nicht der Fall, muss der entsprechende Kompensationsbedarf additiv erbracht werden.

Faunistische Sonderfunktionen sind laut MLU M-V (2017, Kap. 5.8) bei marinen Eingrif-
fen in folgende Funktionszusammenhange betroffen:

- Lebensraume im Bestand bedrohter Arten (einschlielich der Raume, die bedrohte
Tierarten fur Wanderungen innerhalb ihres Lebenszyklus bendtigen)

- Naturliche und naturnahe Lebensrdume mit ihrer spezifischen Auspragung an
Formen, Arten und Lebensgemeinschaften (z. B. Windwatte, Riffe)

- Landschaftsraume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen er-
maoglichen

- Landschaftsraume mit Gberdurchschnittlicher Ruhe

Zum Kompensationserfordernis fur den Flachenumfang werden in MLU M-V (2017, Kap.
5.8) keine pauschalen Empfehlungen und Vorgaben gemacht. Die Ermittlung des fla-
chenmafigen Umfangs der KompensationsmafRnahmen fur Eingriffe in Sonderfunktionen
ist verbal-argumentativ zu begrinden und quantitativ anzugeben. Das Ziel der entspre-
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chenden Kompensation muss es sein, die beeintrachtigten Werte und Funktionen qualita-
tiv wiederherzustellen.

3 Kurzbeschreibung des Untersuchungsraumes

3.1 Lage und naturraumliche Einordnung

Das Vorhabengebiet des OWP Gennaker befindet sich in der stdlichen Ostsee vor der
Kiste des Bundeslandes Mecklenburg-Vorpommern innerhalb der 12-Seemeilenzone
nordlich der Halbinsel Fischland-Darf3-Zingst und westlich der Inseln Hiddensee und
Rugen. Naturrdumlich gesehen liegt das Vorhaben in der Landschaftszone Arkonasee,
Groldlandschaft Flachwasserzone (< 20 m) der duReren Seegewasser der Arkonasee.

3.2 Schutzgebiete
Der geplante OWP befindet sich aufierhalb von Schutzgebieten (vgl. Abbildung 1).

Westlich des Vorhabengebietes liegen die FFH-Gebiete ,Kadetrinne® und ,Darl3er
Schwelle, 6stlich des Vorhabengebietes liegt das FFH-Gebiet ,Plantagenetgrund®. EU-
Vogelschutzgebiete befinden sich stdlich (EU-Vogelschutzgebiet ,Vorpommersche Bod-
denlandschaft und nérdlicher Strelasund®) und 6stlich (EU-Vogelschutzgebiet ,Plantage-
netgrund®) des geplanten OWP Gennaker. Sudlich des Vorhabengebietes liegt der Natio-
nalpark ,Vorpommersche Boddenlandschaft®.

0 2,5 5 7.5 10 km|

Legende

[] GEN_PM_Layoutflachen_20160604
[] GEN_PM_Vorhabensflache_20160604
FFH-Gebiete (AWZ)
e FFH-Gebiete
“‘;.:!Zm;sr{(‘ - - (. EU—YogeIschutzgebiete
7 / Nationalpark L

Nationalpark Vorpc

Abbildung 1: Lage des Vorhabens und der Schutzgebiete
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4 Beschreibung des Vorhabens

4.1 Standort des Vorhabens

Das Vorhabengebiet zahlt regional zum westlichen Bereich der Arkonasee, einem Teil-
gebiet der eigentlichen Ostsee. Der geplante Windpark liegt innerhalb der 12-sm-Zone
(Hoheitsgewasser/ Territorialgewasser/ Kistenmeer) der Bundesrepublik Deutschland
vor der Kiste Mecklenburg-Vorpommerns, ca. 15 km ndrdlich der Halbinsel Fischland-
DarR-Zingst (kurzeste Entfernung zum Darf3: ca. 10 km), ca. 24 km westlich der Insel
Hiddensee. Die nachstgelegenen markanten Kistenpunkte sind der Leuchtturm Darf3er
Ort sowie Prerow und Zingst (Seebrticke).

Das Vorhabengebiet des OWP befindet sich innerhalb eines von der Landesregierung
Mecklenburg-Vorpommern ausgewiesenen Vorranggebietes fir Windenergie auf See
(Landesraumentwicklungsprogramm 2016, kurz: LEP). Aufgrund von Belangen bereits
bestehender Nutzungen kann nicht die gesamte LEP-Vorrangflache als Vorhabengebiet
genutzt werden. Die LEP-Vorrangflache entspricht daher der so genannten Bruttoflache
und umfasst eine Flache von ca. 112 km? (ohne Sicherheitszone). Das eigentliche Vor-
habengebiet entspricht der flr Offshore-Windenergie nutzbaren Nettoflache innerhalb der
LEP-Vorrangflache und umfasst insgesamt eine Flache von ca. 50 km? ohne Sicherheits-
zone (500 m). Die Ausdehnung der Vorhabenflache betragt in Ost-West-Richtung ca.
18,5 km und in Nord-Sud-Richtung ca. 8,8 km. Die Wassertiefen variieren zwischen 12,5
und 20 m, gemessen zum mittleren Wasserstand (MSL) (OWP GENNAKER GMBH 2022i).

Aufgrund bereits vorhandener bzw. geplanter baulicher Strukturen innerhalb der Vorrang-
flache (Unterwasserkabel, EnBW Windpark Baltic 1) unterteilt sich die Vorhabensflache in
die drei Teilflachen A, B und C (s. Abbildung 1).

Der LBP bezieht sich auf folgende Eckpunktkoordinaten des Vorhabengebietes (OWP
GENNAKER GMBH 2022i):

Tabelle 1: OWP Gennaker - Eckpunkte Vorhabensflache (OWP GENNAKER
GMBH 2022i)
WGS84 UTM33N WGS84
Eckpunkt X y Lange Breite
V-01 335682,0 6049926,7 | 12°27'29,150" O | 54° 34' 12,413" N
V-02 335626,8 | 6050581,9 | 12°27'24,758" O | 54° 34' 33,525" N
V-03 337774,9 6052632,0 | 12°29'20,198" O | 54° 35'42,285" N
V-04 343175,5 6056096,2 | 12° 34'14,167" O | 54° 37' 40,399" N
V-05 343514,7 | 6055281,5 | 12°34'34,626" O | 54° 37' 14,442" N
V-06 344413,0 6055018,0 | 12°35'25,171" O | 54°37'6,924"N
V-07 344921,5 | 6055832,6 | 12°35'51,943" O | 54° 37'33,817" N
V-08 345082,6 6056705,9 | 12°35'59,254" O | 54° 38'2,226" N
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WGS84 UTM33N WGS84
Eckpunkt X y Lange Breite
V-09 345915,3 6057167,5 | 12°36'44,783" O | 54° 38' 18,065" N
V-10 346173,6 6058017,9 | 12° 36'57,564" O | 54° 38'45,839" N
V-11 349484,4 6060085,3 | 12°39'58,283" O | 54° 39' 56,263" N
V-12 350332,5 6060554,7 | 12°40'44,713" O | 54° 40' 12,346" N
V-13 350672,6 6059654,0 12°41'5,340" O | 54° 39'43,593" N
V-14 351607,9 6058896,5 | 12°41'58,883" O | 54° 39' 20,101" N
V-15 352439,7 6058822,6 | 12°42'45,391" O | 54° 39' 18,590" N
V-16 353114,4 6059425,6 | 12°43'21,920" O | 54° 39'38,791" N
V-17 353408,5 6058574,6 | 12°43'39,857" O | 54° 39' 11,587" N
V-18 353612,9 6057735,3 | 12°43'52,768" O | 54° 38'44,669" N
V-19 353373,5 6056858,7 | 12°43'41,001" O | 54° 38' 16,083" N
V-20 353235,8 6055792,0 | 12°43'35,254" O | 54° 37'41,453" N
V-21 353201,4 6054690,8 | 12°43'35,323"O | 54° 37'5,820" N
V-22 353304,7 6053727,3 | 12°43'42,809" O | 54° 36' 34,779" N
V-23 352134,7 6053211,1 | 12° 42'38,586" O | 54° 36' 16,865" N
V-24 350861,5 6052935,9 | 12°41'28,189" O | 54° 36'6,619" N
V-25 347970,9 6050905,6 | 12°38'51,028" O | 54° 34' 57,888" N
V-26 345975,1 6051249,7 | 12° 36'59,303" O | 54° 35'6,837" N
V-27 344701,9 6051112,1 | 12° 35'48,703" O | 54° 35'0,986" N
V-28 343015,7 6050836,8 | 12°34'15,394" O | 54° 34'50,213" N
V-29 341271,9 6050372,9 | 12°32'39,259" O | 54° 34' 33,259" N
V-30 340888,6 6050366,2 | 12°32'17,946" O | 54° 34' 32,609" N
V-31 340304,8 6051414,8 | 12°31'43,410" O | 54° 35'5,840" N
V-32 340181,9 6051346,8 | 12°31'36,701" O | 54° 35'3,504" N
V-33 338868,6 6051147,3 | 12°30'24,014" O | 54° 34' 55,554" N
V-34 338660,5 6051061,2 | 12°30'12,603" O | 54° 34' 52,533" N
V-35 337906, 1 6050428,6 | 12°29'31,877" O | 54° 34'31,216" N
V-36 337812,5 6050430,5 | 12°29'26,668" O | 54° 34'31,172" N
V-37 337582,1 6050399,3 | 12°29'13,913" O | 54° 34'29,895" N
V-38 337404,0 6050371,3 12°29'4,060" O | 54° 34'28,785" N
V-39 337226,5 6050340,2 | 12°28'54,242" O | 54° 34' 27,573" N
V-40 336961,2 6050287,5 | 12°28'39,589" O | 54° 34' 25,565" N
V-41 336785,2 6050248,5 | 12°28'29,874" O | 54° 34'24,100" N
V-42 336609,9 6050206,4 | 12°28'20,206" O | 54° 34' 22,535" N
V-43 336435,4 6050161,2 | 12°28'10,588" O | 54° 34' 20,869" N
V-44 336261,7 6050112,8 12°28'1,022" O | 54° 34'19,105" N
V-45 336127,2 6050073,0 | 12°27'53,618" O | 54° 34' 17,660" N

UmweltPlan
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WGS84 UTM33N WGS84
Eckpunkt X y Lange Breite
V-46 336002,8 6050034,6 | 12°27'46,779" O | 54° 34' 16,273" N
V-47 335831,5 6049978,5 | 12°27'37,358" O | 54° 34' 14,262" N

4.2 Vorhabensbestandteile

4.2.1 Allgemeine Kennzahlen zum OWP

UmweltPlan

Zur Gewinnung von Windenergie auf See zur Erzeugung von regenerativen Strom sollen
auf der Flache des beantragten Vorhabens ,Offshore-Windpark Gennaker® 103 Wind-
energieanlagen (WEA) des Typs SG 167-DD inkl. Power Boost sowie zwei baugleiche
Umspannplattformen (USP) errichtet und Uber eine Betriebsdauer von 30 Jahren betrie-
ben werden. Der OWP Gennaker besitzt bei einer Leistung von max. 9,0 MW pro Offsho-
re WEA eine Gesamtleistung von max. 927 MW.

Die WEA werden Uber die parkinterne Verkabelung miteinander verbunden und an die
beiden im Projektgebiet befindlichen USP angeschlossen. Dort wird der Strom auf 220 kV
Ubertragungsspannung transformiert und (ber die externe Netzanbindung der 50Hz
Transmission GmbH an Land geleitet.

Zum OWP Gennaker sind folgende charakteristische Kennzahlen zu bericksichtigen:

Tabelle 2: Kennzahlen des OWP Gennaker (nach OWP GENNAKER GMBH 2022i)

Gesamtflache:

48,9 km?

Kiirzeste Entfernung Festland:

ca. 15 km nordlich Zingst / Prerow
ca. 10 km nordlich Darf3er Ort
ca. 24 km westlich Insel Hiddensee

Angrenzende Offshore-Nutzung:

Windpark EnBW Baltic 1 (in Betrieb)
Export-Kabeltrasse Baltic 1 und Baltic 2

Wassertiefe: 12,5-20 m (MSL)

WEA-Typ: Siemens-SG 167-DD inkl. Power Boost
WEA-Anzahl: 103 WEA

Nabenhdhe: 104,5m

Bauhohe: max. 190 m

Gesamtkapazitit: max. 927 MW

Griindungstechnologie WEA:

Tiefgrindung mit Monopiles aus Stahl

Lange Innerparkverkabelung:

ca. 144 km

Parknetzspannung:

66 kV Drehstrom

Umspannplattform (USP):

zwei baugleiche Jacket-Topside-Bauwerke aus Stahl inkl.
Not-Windenbetriebsflache

Grindungstechnologie USP:

Tiefgrindung, je ein Jacket-Fundament aus Stahl
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Helikopterlandedeck: nein (aber: ,winch-only-point® fir Rettungseinséatze)

Netzanschluss: 50Hz Transmission GmbH, Netzeinspeisepunkt im Raum
Sanitz/Dettmannsdorf

Netzspannung extern 220 kV Drehstrom

Windgeschwindigkeit: 9,39 m/s @104,5m

max. Welle (50 Jahre): 8,0m

Meeresboden: Sand

Baugrund: ostsee-typisch

In den folgenden Abschnitten erfolgt eine Kurzbeschreibung der relevanten Vorhabens-
bestandteile. Grundlage bilden folgende Unterlagen:
- Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept (OWP GENNAKER GMBH 2022a),

- Anlagen- und Betriebsbeschreibung, Teil 1, Gesamtibersicht (OWP GENNAKER
GMBH 2022c¢),

- Anlagen- und Betriebsbeschreibung, Teil 2, Umspannplattformen, 22.07.2022
(OWP GENNAKER GMBH 2022b),

- Ausristung mit Sonartranspondern (OWP GENNAKER GMBH 2022d),
- Baubeschreibung (OWP GENNAKER GMBH 2022¢),
- Kennzeichnung als Luftfahrthindernis (OWP GENNAKER GMBH 2022f),

- Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase
(OWP GENNAKER GMBH 2022h),

- Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend des Betriebs
(OWP GENNAKER GMBH 20229),

- Projektbeschreibung (OWP GENNAKER GMBH 2022i),
- Schutz- und Sicherheitskonzept (OWP GENNAKER GMBH 2022)).

Offshore-Windenergieanlagen

Im Offshore-Windpark Gennaker sollen OWEA des Typs SG 167-DD inkl. Power Boost
mit einer Nennleistung von 8,6 MW und einer max. Leistung von 9,0 MW (Power Boost
Funktion) errichtet werden. Der Rotordurchmesser betragt 167 m und die Nabenhdhe
104,5 m. Die Bauhdhe betragt max. 190 m.

Insgesamt werden im OWP Gennaker 103 Offshore-Energieanlagen (OWEA) errichtet.
Diese haben folgende Standortkoordinaten (OWP GENNAKER GMBH 2022i):
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Tabelle 3: OWP Gennaker — Standortkoordinaten OWEA
WGS84 UTM33N WGS84

Nr. X Y Liénge Breite

GN A01 335750 6049982 54° 34' 14,279" N 12° 27' 32,819" O
GN A02 336022 6050698 54° 34' 37,739" N 12° 27' 46,513" O
GN A03 336626 6050242 54° 34' 23,703" N 12° 28'21,031" O
GN A04 336503 6051361 54° 34' 59,729" N 12° 28'11,947" O
GN A05 337528 6050540 54° 34' 34,381" N 12°29'10,621" O
GN A06 337435 6051164 54° 34' 54,443" N 12° 29'4,203" O
GN A07 337145 6051944 54° 35'19,318" N 12° 28' 46,509" O
GN A08 338402 6050988 54° 34' 49,870" N 12° 29' 58,362" O
GN A09 338080 6051780 54° 35' 15,098" N 12° 29' 38,873" O
GN A10 337778 6052563 54° 35'40,058" N 12° 29'20,508" O
GN A11 339305 6051414 54° 35'4,675" N 12°30'47,771" O
GN A12 338790 6052330 54° 35' 33,692" N 12° 30' 17,300" O
GN A13 338527 6053066 54° 35'57,180" N 12° 30' 1,204" O
GN A14 340334 6051371 54° 35'4,471"N 12° 31'45,145" O
GN A15 339629 6052022 54° 35' 24,698" N 12° 31'4,607" O
GN A16 339600 6052815 54° 35' 50,297" N 12°31'1,433" O
GN A17 339298 6053542 54° 36' 13,450" N 12° 30'43,187" O
GN A18 341122 6051899 54° 35'22,419" N 12° 32' 27,946" O
GN A19 340475 6052430 54° 35' 38,849" N 12° 31' 50,896" O
GN A20 340363 6053305 54° 36' 7,005" N 12° 31'42,948" O
GN A21 340061 6054039 54° 36' 30,386" N 12° 31'24,694" O
GN A22 341864 6052409 54° 35' 39,741" N 12° 33' 8,257" O
GN A23 341220 6052951 54° 35' 56,534" N 12° 32'31,352" O
GN A24 341167 6053796 54° 36' 23,787" N 12° 32'26,755" O
GN A25 340836 6054529 54° 36'47,105" N 12° 32'6,892" O
GN A26 341994 6053441 54° 36' 13,246" N 12° 33'13,493" O
GN A27 341923 6054293 54° 36' 40,706" N 12° 33'7,886" O
GN A28 341610 6055020 54° 37' 3,852" N 12° 32'49,042" O
GN A29 342801 6054042 54° 36' 33,579" N 12° 33'57,266" O
GN A30 342710 6054813 54° 36' 58,399" N 12° 33'50,710" O
GN A31 342396 6055528 54° 37'21,158" N 12° 33'31,837" O
GN A32 343986 6053522 54° 36' 18,092" N 12° 35'4,252" O
GN A33 343691 6054346 54° 36' 44,399" N 12° 34' 46,245" O
GN A34 343493 6055269 54° 37' 14,014" N 12° 34' 33,444" O
GN A35 343183 6056013 54° 37'37,717"N 12° 34'14,743" O

UmweltPlan
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WGS84 UTM33N WGS84

Nr. X Y Lange Breite

GN A36 344729 6054024 54° 36'35,143" N 12° 35'44,667" O
GN A37 344413 6054993 54°37'6,116" N 12° 35'25,218" O
GN A38 345591 6054365 54° 36'47,117" N 12° 36' 32,025" O
GN A39 345337 6055115 54°37'11,081" N 12° 36' 16,454" O
GN A40 344945 6055824 54° 37' 33,567" N 12° 35' 53,268" O
GN A41 345104 6056689 54°38'1,703" N 12°36'0,479" O
GN A42 346371 6054826 54° 37'2,875" N 12° 37' 14,597" O
GN A43 346096 6055608 54° 37'27,852" N 12° 36'57,801" O
GN A44 345963 6056372 54° 37' 52,403" N 12° 36'48,945" O
GN A45 345937 6057155 54° 38'17,684" N 12° 36'46,013" O
GN A46 346182 6057945 54° 38'43,490" N 12° 36'58,172" O
GN A47 346990 6055473 54° 37' 24,466" N 12° 37'47,860" O
GN A48 346874 6056242 54° 37'49,198" N 12° 37' 39,950" O
GN A49 346910 6057021 54° 38'14,419" N 12° 37'40,490" O
GN A50 347772 6056511 54° 37' 58,871" N 12°38'29,482" O
GN A51 347310 6057740 54° 38'38,097" N 12°38'1,431" 0O
GN A52 346947 6058441 54°39'0,361" N 12° 37'39,878" O
GN A53 348339 6057227 54° 38'22,631" N 12° 38'59,742" O
GN A54 348177 6058050 54° 38'49,060" N 12° 38'49,176" O
GN A55 347719 6058943 54° 39'17,430" N 12°38'21,973" 0O
GN A56 349071 6057865 54° 38'44,045" N 12° 39'39,353" O
GN A57 348760 6058698 54°39'10,637" N 12° 39'20,468" O
GN A58 348509 6059439 54° 39'34,320" N 12° 39'5,092" O
GN A59 349646 6058514 54°39'5,643" N 12°40'10,204" O
GN A60 349780 6059294 54° 39'31,001" N 12° 40' 16,231" O
GN A61 349293 6059936 54°39'51,231" N 12° 39'47,886" O
GN A62 350702 6059598 54° 39'41,814" N 12°41'7,083" O
GN A63 350214 6060322 54° 40'4,697" N 12° 40' 38,534" O
GN BO1 340818 6050495 54° 34' 36,693" N 12° 32'13,765" O
GN B02 341825 6050540 54° 34'39,284" N 12°33'9,710" O
GN B03 342779 6050802 54° 34'48,824" N 12° 34'2,289" O
GN B04 343755 6050987 54° 34' 55,893" N 12° 34' 56,247" O
GN B05 343409 6051554 54° 35'13,836" N 12° 34' 35,904" O
GN B06 344736 6051143 54°35'2,023" N 12° 35' 50,544" O
GN B07 344323 6051789 54° 35'22,448" N 12° 35' 26,327" O
GN B08 344852 6052507 54° 35'46,243" N 12° 35'54,405" O
GN B09 345720 6051249 54° 35'6,534" N 12° 36'45,108" O
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WGS84 UTM33N WGS84

Nr. X Y Lange Breite

GN B10 345794 6052106 54° 35' 34,318" N 12° 36' 47,606" O
GN B11 345804 6053010 54° 36' 3,551" N 12° 36' 46,453" O
GN CO01 348425 6051259 54° 35'9,802" N 12° 39'15,642" O
GN C02 349153 6051773 54° 35'27,202" N 12° 39' 55,212" O
GN C03 349882 6052305 54° 35'45,181" N 12° 40'34,813" O
GN C04 350603 6052827 54° 36' 2,825" N 12° 41' 13,997" O
GN C05 350368 6053697 54° 36' 30,699" N 12° 40' 59,314" O
GN C06 349907 6056876 54° 38' 12,972" N 12° 40'27,779" O
GN C07 350902 6054346 54° 36' 52,247" N 12° 41'27,865" O
GN C08 350482 6057535 54° 38' 34,890" N 12° 40'58,611" O
GN C09 351497 6053100 54° 36' 12,599" N 12° 42'3,278" O
GN C10 351409 6053733 54° 36' 32,969" N 12° 41'57,223" O
GN C11 351453 6055034 54° 37'15,073" N 12° 41'57,300" O
GN C12 352392 6053355 54° 36'21,786" N 12° 42'52,654" O
GN C13 352377 6054080 54° 36' 45,208" N 12° 42' 50,505" O
GN C14 352367 6054810 54° 37' 8,796" N 12° 42' 48,624" O
GN C15 352193 6055612 54° 37' 34,540" N 12° 42'37,475" O
GN C16 351420 6057506 54° 38' 34,950" N 12° 41'50,947" O
GN C17 351053 6058206 54° 38'57,189" N 12° 41'29,208" O
GN C18 349864 6053064 54° 36'9,698" N 12° 40'32,413" O
GN C19 353193 6054504 54° 36'59,771" N 12° 43'35,190" O
GN C20 353155 6055326 54° 37' 26,304" N 12° 43'31,590" O
GN C21 353243 6056114 54° 37'51,871" N 12° 43' 35,072" O
GN C22 353358 6056907 54° 38'17,627" N 12° 43'40,050" O
GN C23 352717 6057385 54° 38' 32,407" N 12° 43' 3,460" O
GN C24 352168 6058013 54° 38'52,131" N 12° 42'31,717" O
GN C25 351480 6058968 54° 39' 22,275" N 12° 41'51,619" O
GN C26 353586 6057737 54° 38' 44,697" N 12° 43'51,263" O
GN C27 352449 6058799 54° 39'17,836" N 12° 42'45,954" O
GN C28 353385 6058566 54° 39' 11,286" N 12° 43' 38,562" O
GN C29 353104 6059374 54°39'37,113" N 12° 43'21,434" O
Windturbinen

UmweltPlan

Nach Errichtung der Fundamente sowie parallel zur Verlegung der parkinternen Verkabe-
lung werden die Windenergieanlagen mit einem Spezialschiff auf die Offshore-Baustelle
transportiert und per Kraneinrichtung in Segmenten errichtet.
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Zur Minimierung der Offshore-Montagearbeiten soll soweit wie moglich eine Vormontage
aller GroRkomponenten an Land erfolgen, um die Bauzeiten ,Aufsetzen des Turms®,
.Montage des Maschinenhauses®, ,Montage der Rotornabe“ und ,Montage der Rotorblat-
ter* zu minimieren und eine weitestgehend vormontierte Anlage auf das Fundament
setzen zu kdnnen.

Der Turm wird mittels einer Ringflanschverbindung oder Vergussmortel (=Grout)-
Verbindung mit dem Transition Piece (TP) verbunden. Fir die Montage einer einzelnen
Windenergieanlage (Turm, Gondel, Rotorblatter) wird unter glinstigen meteorologischen
Bedingungen eine Nettodauer von ca. 24 Stunden veranschlagt. Da vor allem das Liften
der verschiedenen Komponenten sehr windanfallig ist, kann die Installation pro Standort
insgesamt durchaus mehrere Tage dauern.

Fundamente

Die Fundamente der OWEA bestehen aus einem im Seegrund verankerten Stahlrohr
(Monopile/ MP), dem darauf gesetzten Transition Piece (TP), inkl. Arbeitsplattform und
einer Anlegekonstruktion fur Boote (Boatlanding).

Die folgende Abbildung verdeutlicht den grundsatzlichen Aufbau der OWEA.

HUB HEIGHT

Y <~-~1J it L
Water
MUDLINE >.

S —

Abbildung 2: Links: Prinzipdarstellung WEA / Rechts: Griindungsstruktur (Monopile
+Transition Piece) (OWP GENNAKER GMBH 2022¢)
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Die Pfahlgrindungen (Monopiles) werden auf Installationsschiffen zu den geplanten
Offshore-Standorten transportiert. Dort erfolgt das Aufjacken (Aufstelzen) des Installati-
onsschiffes auf den Meeresboden. Der Monopile wird mittels geeigneter Kraneinheiten
auf dem Installationsschiff an der vorgesehenen Position auf dem Meeresgrund aufge-
stellt. Das Stahlrohr mit einem Durchmesser von max. 8,0 m wird mit Hilfe des Impuls-
rammverfahrens und eines hydraulischen Rammhammers lotrecht in den Meeresboden
getrieben. Dabei wird der Pfahl durch die Verdrangung des Bodens mit jedem Schlag
tiefer eingebracht. Die Frequenz der Schlage und die injizierte Schlagenergie werden
durch die Steuerung geregelt und Uberwacht.

Nach der Monopile-Installation wird auf das aus dem Wasser ragende Rohr das Zwi-
schenstiick (Transition Piece) mit einem etwas grofleren Durchmesser aufgesetzt (inkl.
Aulenplattform und Anlandungseinrichtungen). Die Verbindung zwischen TP und MP
wird mittels einer Grout-Verbindung verpresst oder mittels einer geschraubten Verbin-
dung realisiert. Dazu werden das obere Ende des Monopiles und das untere Ende des
Transition Piece mit einem Flansch versehen und miteinander verschraubt.

Die Gesamtdauer fir die Installation der Griindungsstruktur (d.h. MP und TP) betragt ca.
2-3 Tage. Die Dauer des einzelnen Rammvorgangs ist von unterschiedlichen Parametern
abhangig, u.a. von den jeweiligen Standort- und Bodenbedingungen sowie von techni-
schen Faktoren. Dabei sind die behérdlichen Auflagen zur Begrenzung des Schallpegels
und der Dauer des Rammvorgangs zu beachten.

Das Installationsschiff bendtigt pro Standort eine Flache von ca. 63,6 m? fur alle vier
Stelzen zum Aufjacken. Fir die Installation der Griindung und des oberen Aufbaus muss
das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro Standort 127,2 m? bauzeitlich in
Anspruch genommen werden.

Kolkschutz

Zur Sicherung der Offshore-Bauwerke und Vermeidung von Auskolkungen infolge von
Sedimentbewegungen und -verlagerungen des Meeresbodens ist ein Kolkschutz vorge-
sehen. Der Kolkschutz wird konventionell als Steinschittmasse ausgefuhrt. Er wird fur
beide Grindungsvarianten der baulichen Anlagen des Windparks ermittelt und dimensio-
niert:

a) WEA mit Monopile und Durchmesser von max. & 8,0 m
b) Umspannplattform auf Jacket und Durchmesser von max. & 3,0 m

Der Kolkschutz besteht aus einem Material (single grading), das sowohl Filter- als auch
Armourfunktion Gbernimmt. Auf ein klassisches Kolkschutzkonzept aus separatem Filter-
und Armourlayer wurde verzichtet. Der Kolkschutz ist intern stabil, so dass die kleineren
Steine nicht durch die Poren zwischen den groReren Steinen (der Sieblinie) ausgewa-
schen werden kénnen. Des Weiteren ist der Filter geometrisch dicht genug, um Ausspi-
lung von Sedimenten durch den Kolkschutz hindurch zu vermeiden.
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Der Kolkschutz wird mit einem Schiff zu den einzelnen OWEA-Standorten transportiert
und vor Installation des Fundaments ausgebracht.

Weitere Details zur Auslegung des Kolkschutzes sind dem Kolkschutzkonzept zu ent-
nehmen (ONP 2016).

4.2.2 Umspannplattformen

Im OWP Gennaker werden zwei baugleiche Offshore Umspannplattformen mit Um-

spannwerk errichtet. Diese haben folgende Standortkoordinaten:

Tabelle 4: OWP Gennaker — Standortkoordinaten Umspannplattformen (OWP GEN-

NAKER GMBH 2022i)
WGS84 UTM33N WGS84
Nr. X Y Linge Breite
GN-E 353144 6053820 12°43'33.72" O 54°36'37.64" N
(vorher: A0-O)
GN-W 335657 6050538 12°27'26,53" O 54°34'32,16" N
(vorher: AO-W)

Die beiden Offshore-Umspannplattformen werden am siudwestlichen Ende des Vorha-
bengebietsteils A sowie am sudostlichen Ende des Vorhabengebietsteils C liegen. Sie
bilden die Schnittstelle zwischen externer Netzanbindung und Windpark. Hier wird jeweils
der regenerativ erzeugte Windstrom aus der internen Parkverkabelung zusammenge-
fuhrt, gebundelt, und im seeseitigen 220-/66-kV Umspannwerk auf der Topside von 66 kV
Parkspannung auf 220 kV Ubertragungsspannung umgespannt und an das externe Netz
weitergeleitet.

Die Transformatoren auf der Umspannplattform sind mit jeweils einer Bemessungsleis-
tung von je 250 MVA vorgesehen. Beide USP werden als Jacket-Topside-Konstruktionen
ausgefuhrt. Die geschlossene Topside, auf welcher alle elektrotechnischen Komponenten
zum Schutz vor Witterungsverhaltnissen eingehaust sind, wird auf einer aufgeldsten
Stahlkonstruktion (dem sog. Jacket) gegriindet, welche mit Pfahlen im Meeresboden
verankert wird.

Auf beiden USP werden zentrale Komponenten (z. B. die Transformatoren) redundant
ausgelegt. Dadurch ist es moglich, jederzeit — auch bei Notfall — die sicherheitsrelevanten
Einrichtungen in den Umspann- und Windenergieanlagen zu versorgen und deren Funk-
tionen fur ca. 14 Tage aufrecht zu erhalten.

Die USP nehmen wesentliche Komponenten des Ubertragungsnetzbetreibers 50Hertz
Transmission GmbH auf. Dazu zahlen insbesondere die Kondensatoren fur die Blindleis-
tungskompensation der externen Kabeltrassen sowie entsprechende Schalt- und Uber-
wachungsanlagen.
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Die beiden USP sind nicht zum dauerhaften Aufenthalt von Personen ausgelegt. Sie sind
keine Wohnplattformen, besitzen aber Aufenthaltsbereiche fir das Service- und War-
tungspersonal. Generell wird ein unbemannter Betrieb angestrebt.

Die USP bieten Schiffsanleger mit Servicekran und dort vorhandenen Mdglichkeiten zum
Betanken bzw. Aufnehmen von Fliissigkeiten (Diesel, Ole, Wasser, Abwasser, u. &.).
Beide Umspannplattformen werden auf dem Roof-Deck jeweils mit einer Not-
Windenbetriebsflache ausgestattet, die im Notfall — z.B. flr die Bergung von verletzten
Personen - mittels Helikopter Uber entsprechende An- und Abflugkorridore erreicht und
verlassen werden kann.

Die Grundungsstruktur der USP, das sogenannte Jacket, besteht aus einer gittermast-
ahnlichen Tragstruktur aus 4 Monopiles (Durchmesser 3 m). Diese wird mit einer geeig-
neten Barge zum Installationsort transportiert und mit Hilfe von Rammpfahlen im Meeres-
boden verankert. Zwischen den im Boden verankerten Rammpfahlen (je 4 Pfahle je USP)
und dem Jacket wird eine kraftschllissige Verbindung durch ultrahochfesten Spezialbeton
(sog. Grout) hergestellt. Die Topside, auf welcher alle elektrotechnischen Komponenten
untergebracht sind, wird mit einem sog. ,Heavy-Lift* auf das Jacket aufgesetzt und ange-
flanscht. Nach Installation der Topside auf dem Jacket schliefien sich die Inbetriebnah-
mearbeiten an.

Auch um die Grindung der USP wird analog zu den OWEA ein Kolkschutz eingebracht.

Das Installationsschiff benétigt eine Flache von ca. 63,6 m? flr alle vier Stelzen zum
Aufjacken.

4.2.3 Interne Parkverkabelung

Die Verkabelung der Windenergieanlagen untereinander erfolgt Uber im Meeresboden
verlegte Mittelspannungskabel (Drehstrom), die mit einer Nennspannung von 66 kV
betrieben werden. Die Netzeinspeisung verlauft Uber geschlossene Strange, so dass bei
Kabelausfall zwischen zwei Anlagenstandorten zunachst die Versorgung uber das Ring-
netz erhalten bleibt. Die Lange der parkinternen Verkabelung betragt ca. 144 km und hat
sich von urspringlich 144,9 km damit etwas verringert.

Aufgrund der etwas hoheren Turbinenleistung musste die Anzahl der WEA pro Strang
von ursprunglich max. 10 auf max. 9 WEA reduziert und dafur die interne Parkverkabe-
lung geringfiigig angepasst werden. Die Anzahl der Strange je USP ist mit 6 gleichge-
blieben.

Die verschiedenen Strange der parkinternen Mittelspannungsverkabelung werden in die
im Projektgebiet geplanten Offshore-Umspannplattformen gefuhrt. Dort wird die Span-
nung in den seeseitigen 220-/66-kV Umspannanlagen von 66 kV auf 220 kV transformiert
und somit fir den Abtransport vorbereitet.
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Die im Offshore-Windpark Gennaker erzeugte elektrische Energie wird durch ein im
Meeresboden verlegtes vorhandenes 220-kV-Hochspannungskabel (Drehstrom) zum
Anlandungspunkt an der Kiste geleitet und von dort Uber erdverlegte Hochspannungs-
kabel zum Einspeisepunkt abgefihrt. Die Abfihrung des Stromes Uber die externe Netz-
anbindung erfolgt durch den zustandigen Ubertragungsnetzbetreiber 50Hz Transmission
GmbH und ist nicht Gegenstand des Vorhabens.

Beim Verlegen der Kabel innerhalb des OWP werden zwei Verfahren unterschieden:

- Simultanious Lay and Burial: Legung und Einspllen des Kabels erfolgt in einem
Arbeitsschritt (= Hydro-Trenchen)

- Post Lay and Burial: Kabel wird zuerst auf dem Meeresboden abgelegt; Kabel
wird mittels eines ROV (Remote Operating Vehicle) in den Seeboden eingespllt /
eingepfligt

Das Einbringen des Seekabels in den Meeresgrund kann entweder Uber das ,Simultani-
ous-Lay-and-Burial“-Verfahren zeitgleich mit dem Legen erfolgen. In diesem Fall zieht der
Kabelleger einen Pflug (,Hydroplough®) hinter sich her oder es wird ein Einspul-ROV
(,Jetting-ROV*) zu Wasser gelassen, welches das Kabel parallel zum Legen in den Mee-
resboden einbringt. Alternativ kann auch nach dem ,Post-Lay-Burial“-Verfahren das
Seekabel zunachst nur auf dem Meeresboden abgelegt werden. Das Einbringen folgt
hierbei spater in einer eigenstandigen Operation, in der Regel ebenfalls mit einem Jet-
ting-ROV. Bei beiden Verfahren wird unter normalen Umstanden mit einer Geschwindig-
keit von etwa 150 bis 250 m pro Stunde operiert. Die Bodenbedingungen sind maligeb-
lich fur den Einsatz der richtigen Einbringmethode. Die im Bereich des Projektgebiets
vorherrschenden Sande erlauben den Einsatz von Jetting-ROV. Das Einspllen stellt
derzeit die umweltvertraglichste Methode dar, es hat die kleinrdumigste Auswirkung auf
den Meeresboden und das umgebende Wasser. Mit Hochdruckpumpen wird Meerwasser
in das Spulschwert des Jetting-ROV gepumpt und tritt dort in Fahrtrichtung und nach
unten gerichteten Dusen aus. Es kommt dadurch direkt vor dem Spulschwert zu einer
Verflussigung (Fluidisierung) des Meeresbodens, die das Absinken des Seekabels auf
die Legetiefe ermoglicht. Nur ein geringer Teil des Sediments wird als Suspension aus
dem Spiilbereich heraus in das umgebende Wasser getragen. Diese Partikel setzen sich,
in Abhangigkeit von den Boden- und Strdomungsverhaltnissen, nach kurzer Zeit beider-
seits der Kabeltrasse ab. Nach Durchgang des Jetting-ROV verdichtet sich der Meeres-
boden relativ schnell wieder bis zum Ausgangszustand. In Abhangigkeit von der Breite
des Kabels und des Spiilschwertes bleibt zunachst eine etwa 0,5 bis 1,0 m breite und
wenige Dezimeter tiefe temporare Mulde zuruck, die sich in Abhangigkeit von den bo-
dennahen Stréomungsverhaltnissen erfahrungsgemaf nach kurzer Zeit wieder einebnet.

Vor den Verlegearbeiten wird die Trasse von eventuellen Hindernissen, wie z. B. Wrack-
teilen, Seilen, Netzen usw. mit Hilfe eines Suchankers befreit. Fir die bereits vorhande-
nen Kabel und Leitungen werden die genauen Koordinaten ihres Verlaufs von den Be-
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treibern angefordert, um die notwendigen Kreuzungen unter Beachtung der geforderten
Sicherheitsabstande vorzubereiten.

Wahrend der Installationsarbeiten erfolgt eine standige Kontrolle der Verlegeparameter
wie Uberdeckungshohe, Geschwindigkeit, Zugkréafte etc. Die Koordinaten des verlegten
Kabels werden laufend aufgezeichnet.

Jeweils 6-10 Anlagen werden uber Kabel in einem Strang mit einer der beiden geplanten
USP verbunden. Je zwei Strange sind am Ende aus Redundanzgrinden miteinander
verbunden.

Die sich aus der Lage des Projektgebiets ergebenen beiden Kabelkreuzungen mit den
Exportkabeln der Projekte Baltic 1 und Baltic 2 werden mit dem Kabelbetreiber 50Hertz
Transmission GmbH (50Hz) vertraglich abgestimmt. Dies erfolgt in sogenannten ,Cros-
sing Agreements®, welche die Lage und Ausgestaltung der beiden Kreuzungsbauwerke
spezifizieren. Die Kreuzungen erfolgen ublicherweise im rechten Winkel mit geradliniger
Zu- und Abflihrung Uber einige 100 Meter Lange. Zum Schutz der bereits existierenden
Kabel werden diese ublicherweise mit Betonmatten, Steinschittungen oder sog. Rock
Bags abgedeckt. Kurz vor dem Kreuzungsbauwerk werden die kreuzenden 2 bzw. 3
Kabel aus dem Windpark Gennaker in einem sanften Winkel von der eigentlichen Lege-
tiefe nach oben geflihrt, Uber die Abdeckung der beiden zu kreuzenden Kabel von 50Hz
gelegt und dahinter, Uber ca. 25 m wieder bis auf die Zieltiefe eingespilt. Abschlielend
wird der gesamte Abschnitt, in dem das Kabel nicht in Ziellegetiefe verlegt ist — zum
Schutz der kreuzenden Kabel — mit einer weiteren Steinschittung oder mit Betonmatten
Uberdeckt. Die Spezifikationen der Steinschittungen bzw. der Betonmatten sind im weite-
ren Projektverlauf unter Bertcksichtigung der Umgebungsbedingungen und des einzu-
setzenden Materials in allen Details genau zu berechnen. Die Kreuzungsbauwerke haben
eine Grundflache von insgesamt 8.850 m? (5.310 m* Bereich Ost, 3.540 m? Bereich
West).

4.2.4 Netzanschluss

Die im Offshore-Windpark Gennaker erzeugte elektrische Energie wird vom zustandigen
Ubertragungsnetzbetreiber 50Hertz Transmission GmbH (50Hz) von der jeweiligen Um-
spannplattform Uber die im Meeresboden verlegten 220-kV-Hochspannungskabel (Dreh-
strom) zu den Anlandungspunkten an der Kiste geleitet und von dort Uber erdverlegte
Hochspannungskabel weiter zu den Einspeisepunkten abgefihrt.

Die beiden Umspannplattformen des OWP Gennaker werden Uber ein separates Kabel
direkt miteinander verbunden. Dieses Verbindungskabel ist notwendig, um die Wind-
parkleistung mdglichst gleichmaRig auf die drei geplanten HVAC-Exportkabel zu vertei-
len.

Die Abfiihrung des Stromes uber die sog. HVAC-Kabelsysteme erfolgt mit einer Ubertra-
gungsleistung von ca. 300 MW pro Kabel. Die Seekabelsysteme flihren von den Um-
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spannplattformen im Projektgebiet im marinen Bereich gréflitenteils innerhalb der daftr
vorgesehenen Vorbehaltsgebiete flr Leitungstrassen bis an die Kiiste im Raum Dierha-
gen/Wustrow und im terrestrischen Bereich in Form von erdverlegten HVAC-
Landkabelsystemen weiter zu einem neu zu errichtenden 380-/220-kV Umspannwerk im
Raum Sanitz-Dettmannsdorf. Die Abfihrung des Stromes Uber die externe Netzanbin-
dung erfolgt durch den zusténdigen Ubertragungsnetzbetreiber 50Hz Transmission
GmbH und ist nicht Gegenstand des Vorhabens.

4.2.5 Kennzeichnung des OWP

Die OWEA werden mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung als Schifffahrts- und Luft-
verkehrshindernis versehen, einzelne OWEA an den exponierten Randstandorten wer-
den mit Sonartranspondern ausgestattet, um die Sicherheit des U-Boot-Verkehrs zu
gewabhrleisten.

Gemal (GDWS 2021) und (GDWS 2019) ist fur Offshore-Bauwerke in der Ostsee ein
gelber Anstrich in einem Bereich von 2 bis 17 m tUber dem ,Mittleren Wasserstand“ (MW)
vorzusehen.

Dementsprechend erfolgt die Kennzeichnung der Griindungsstrukturen der OWEA bis in
eine Hohe von 2 bis mind. 17 m Uber MSL durch einen gelben Anstrich in RAL 1023
Verkehrs-gelb. Sowohl die Transition Pieces als auch der untere Turmbereich werden
daflir mit einem gelben Anstrich versehen, der auf einer Hoéhe von ca. 20,5 m MSL endet.
Innerhalb dieses Bereiches werden die Struktur sowie alle Anlagenteile, z. B. Leitern,
Tar, Plattformen und Relings etc., ebenfalls gelb angestrichen. Die beiden USP, beste-
hend aus Jacket und Topside, werden komplett gelb (RAL 1023 Verkehrsgelb) angestri-
chen.

Alle Offshore-Bauwerke erhalten zur eindeutigen ldentifikation eine Positionsbezeich-
nung. Diese erfolgt mit schwarzer Schrift auf gelbem Grund (1 m hoch, DIN 1451 Serifen-
lose Linear — Antiqua Teil 2: Verkehrsschrift). Geometrie und Schriftgrad entsprechen
ebenfalls den Vorgaben der GDWS. Zur Kennzeichnung und Orientierung ggf. anfliegen-
der Helikopter werden auf allen Gondeldachern (auf den Windenbetriebsflachen) eben-
falls die jeweiligen Positionsbezeichnungen der OWEA aufgebracht.

Die Nachtkennzeichnung als Schifffahrtshindernis erfolgt mit einer 5 Seemeilen-
Befeuerung (LED-Seelaterne, Reichweite 5 Seemeilen, gelb) bei allen Anlagen auf Peri-
pheriepositionen sowie einer Nahbereichskennzeichnung aller OWEA und der USP durch
Anstrahlung der Tageskennzeichnung mit LED-Scheinwerfern.

Grundsatzlich erfolgt das Ein- und Ausschalten aller Kennzeichnungs- und Befeuerungs-
komponenten jeweils Uber die installierten Steuereinheiten auf jeder OWEA und den
USP. Die Feuer der Nachtkennzeichnung werden eine Stunde vor Sonnenuntergang ein-
und eine Stunde nach Sonnenuntergang ausgeschaltet. Der Bezugspunkt fir den Son-
nenauf- bzw. -untergang fir die Ostsee ist der Standort Buk. Zusatzlich wird ein autono-
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mes An-/Ausschalten basierend auf der gemessenen Umgebungshelligkeit durch in den
Komponenten integrierte Photozellen sichergestellt.

Das sekundare (globale) Ein- bzw. Ausschalten der Befeuerungskomponenten wird uber
einen zentralen Dammerungsschalter bzw. ein zentrales Sichtweitenmessgerat gewahr-
leistet. Die Befeuerung der Schifffahrtshinderniskennzeichnung des OWP wird am Tage

- automatisch, Uber den zentralen Dammerungsschalter bei einer Umgebungshel-
ligkeit < 150 Lux sowie

- automatisch, basierend auf den Daten der Sichtweitenmessung bei Sichtweiten <
1.000 m oder

- auf Anforderungen der zustandigen Fachbehdrde
ein- und ausgeschaltet.

Die 5 sm-Befeuerung wird zeitgleich mit der Nahbereichskennzeichnung ein- und ausge-
schaltet. Das Ein- und Ausschalten erfolgt synchron sowie harmonisiert mit den Feuern
der Luftfahrthinderniskennzeichnung.

Zusatzlich zur sichtbaren Kennzeichnung erfolgt eine Kennzeichnung des OWP mit ei-
nem sog. AIS (Automatic ldentification System), welches redundant installiert wird und
den in der Umgebung befindlichen Schiffen mit Empfangsmaoglichkeit eine virtuelle Abbil-
dung der SPS-Positionen des OWP sendet.

Alle Windenergieanlagen werden zudem als Luftfahrthindernisse gekennzeichnet. Die
USP fallen aufgrund ihrer Gesamthéhe von unter 100 m nicht unter diese Kennzeich-
nungspflicht. Die OWEA werden Uber der gelben FuRkennzeichnung in nicht reflektieren-
dem Lichtgrau RAL 7035 angestrichen sowie an den Rotorblattern beginnend an der
Spitze mit 6 m-Streifen Rot (Verkehrsrot RAL 3020, 6 m breit), Grau (Lichtgrau RAL
7035, 6 m), Rot (Verkehrsrot RAL 3020, 6 m) gekennzeichnet.

Zusatzlich sind OWEA >150 m uber Wasser umlaufend mit einem durchgéngig 2 m ho-
hen verkehrsroten Streifen (RAL 3020) in der Mitte des Maschinenhauses und am Turm
mit einem 3 m hohem Ring (verkehrsrot RAL 3020), beginnend in 40 + 5 m Uber Wasser,
zu versehen. In Abhangigkeit der értlichen Situation darf der Farbring um bis zu 40 m
nach oben verschoben werden. Die genaue Anbringungshdhe der am Turm anzubrin-
genden Markierung wird im weiteren Projektverlauf mit der zustandigen Luftfahrtbehdrde
abgestimmt.

Die Luftfahrthinderniskennzeichnung (Nachtkennzeichnung) wird bedarfsgerecht ausge-
fuhrt, d. h. die Hindernisfeuer werden nur dann aktiviert, wenn sich tatsachlich ein Luft-
fahrzeug dem OWP nahert. Den Rest der Zeit bleiben die Feuer ausgeschaltet. Es wird
eine transponderbasierte Losung umgesetzt.

Gemal (BMVI 2020) erfolgt die Nachtkennzeichnung der OWEA durch eine Flugbefeue-
rung mit Feuer ,W rot ES*, ca. 100 cd, doppelt. Die Flugfeuer werden auf dem Dach der
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Gondel so montiert, dass bei Drehbewegungen des Rotors mindestens jeweils ein Feuer
sichtbar ist.

Alle Flughindernisfeuer werden untereinander synchronisiert sowie mit der Schiff-
fahrtshinderniskennzeichnung harmonisiert.

4.2.6 Betrieb des OWP

Die Inbetriebnahme der OWEA und der USP erfolgt nach Fertigstellung aller Komponen-
ten des OWP und Anschluss an das Ubertragungsnetz. Es werden alle Betriebs- und
Uberwachungssysteme eingeschaltet. Die Funktionsweise der OWEA, der USP und der
einzelnen Systeme kann den Antragsunterlagen enthommen werden.

Die OWEA werden je nach vorhandenen Windverhaltnissen betrieben. Der Rotor nimmt
seine Arbeit ab einer Windgeschwindigkeit von ca. 3-5 m/s auf und wird ab einer Wind-
geschwindigkeit von 25 m/s abgeschaltet. Die Nennleistung wird bei einer Windge-
schwindigkeit von ca. 14 m/s erreicht. Der Rotor tUberstreicht mit seinen ca. 87,5 m lan-
gen Rotorblattern eine Flache von 21.900 m?. Ein gréRerer Rotor dreht im Vergleich
langsamer, erzeugt aber ein groReres Drehmoment und damit mehr Leistung als andere
bisher verbaute Rotorentypen. Eine Not-Abschaltung der Rotorbewegung ist ferngesteu-
ert von der Leitstelle bzw. den USP méglich.

Im laufenden Betrieb erfolgen planmaflige Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten an
den einzelnen Teilen des OWP. Hierflr werden vor allem Mitarbeiter, aber auch Arbeits-
materialien transportiert. Des Weiteren erfolgt die Anlieferung von Gitern an die USP.
Aulerordentliche Fahrten sind nur bei ReparaturmalRnahmen zu erwarten. Insgesamt ist
mit einem Verkehrsaufkommen von nur einzelnen Fahrten vom und zum Hafen bzw.
innerhalb des OWP pro Tag zu rechnen.

4.2.7 Steuerung/ Uberwachung

Die Regelung und Uberwachung der einzelnen Windenergieanlagen erfolgt rechnerge-
stutzt. Hierfur ist jede Windenergieanlage mit einer separaten Steuerung ausgerustet, die
einen vollautomatischen Betrieb ermdglicht. Die Steuerung Uberwacht standig samtliche
Betriebsparameter wie Drehzahl, Temperatur, Windgeschwindigkeit, Leistung, Blattwinkel
usw. und setzt die Anlage im Storfall, z. B. bei Unwucht im Rotorbereich, sofort aul’er
Betrieb.

Zusatzlich werden alle einzelnen Steuerungssysteme der Windenergieanlagen mit einem
Zentralrechner verbunden, der die gesamte Parksteuerung ubernimmt und den Windpark
stdndig Uberwacht. Zudem wird (ber eine Datenfernibertragung (DFU) ein standiger
Kontakt zwischen der Betriebsfihrungszentrale und dem Windpark gewahrleistet. Hier-
uber erfolgt die Ferniberwachung des Windparks, so dass bei Bedarf Ferneingriffe vor-
genommen und beispielsweise in kritischen Betriebssituationen Windenergieanlagen
auch ferngesteuert aulRer Betrieb gesetzt werden kdnnen.
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4.2.8 Wartung/ Instandhaltung

Zum sicheren Betrieb der OWEA, der USP und Kabel sind InstandhaltungsmalRnahmen
erforderlich. Diese werden unterschieden in geplante und ungeplante Instandhaltung. Zur
geplanten Instandhaltung gehoren unter anderem die Inspektion der Anlagen entspre-
chend der Wartungshandbiicher und Checklisten der Hersteller und die Uberwachung
des Abnutzungsvorrates der Betriebs- und Verbrauchsstoffe. Die ungeplante Instandhal-
tung oder Entstérung tritt nach einem Fehlerfall oder Ausfall einer Komponente ein.
Durch die eingeleiteten Mallnahmen wird die Anlage wieder in einen funktionsfahigen
Zustand gebracht. RegelmaRige Wartungen und Instandhaltungen sollen das Ausfallrisi-
ko von Komponenten verringern und so Stérungen und die Notwendigkeit einer unge-
planten Instandhaltung verringern.

Die Instandhaltungsmaf3nahmen umfassen alle Teile des OWP in verschiedenen Ab-
stdnden. So wird fur die USP jeweils eine Hauptwartung von insgesamt 40 Tagen pro
Jahr und fir die Zwischenwartungen ca. 5 Tagen pro Jahr angesetzt. Die OWEA werden
in Wartungszyklen (alle 500 Stunden, 12 Monate, 5 Jahre, 10 Jahre, Jahreswartung, je
nach verbauter Komponente) untersucht. Hinzu kommen die unterseeischen Inspektio-
nen der Griindungsstrukturen und Kabel.

Fur ungeplante Einsatze stehen taglich Servicetechniker zur Verfligung. Genauere Infor-
mationen kdnnen den Antragsunterlagen entnommen werden.

4.2.9 Havarie/ Storfalle

In Bezug auf Storfalle und Havarien werden Vorkehrungen durch Schutzsysteme, Uber-
wachung und Wartung getroffen. So kénnen alle Anlagenteile von der permanent besetz-
ten Leitwarte oder von den USP aus ferngesteuert und ausgeschaltet werden.

Sowohl in den OWEA als auch in den USP befinden sich Olwannen unter den Tanks mit
wassergefahrdenden Stoffen, so dass im Havariefall die austretenden FlUssigkeiten
aufgefangen werden. Bei Beflillung und Wechsel der Flussigkeiten werden entsprechen-
de Schutzmallinahmen getroffen, so dass ein Austreten der Stoffe in den Naturraum
nahezu ausgeschlossen werden kann. Sollte dies dennoch vorkommen, werden die
schwimmfahigen Flissigkeiten per Spezialschiff mit Olsperren wieder aufgefangen.

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen wird der zustandigen Wasserbehdrde
gemal § 20 Abs. 1 LWaG gemeldet.

Sowohl die OWEA als auch die USP sind nach den geltenden Brandschutzbestimmun-
gen mit entsprechenden Systemen ausgestattet, die u. a. eine brandfeste Bauweise, ein
Blitzschutzsystem und Meldeanlagen beinhalten. Die Wahrscheinlichkeit eines Brandes
wird damit dulerst gering. Sollte es dennoch dazu kommen, ist die Ausbreitung eines
Brandes auf Grund der Lage im marinen Naturraum und der ausreichenden Entfernung
zu weiteren Anlagenteilen (Bojen, OWEA, USP) nicht zu erwarten. Durch ein zu erstel-
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lendes Flucht- und Rettungskonzept wird auch im Brandfall bzw. generell im Notfall ein
gesichertes Verlassen des kritischen Bereiches flir anwesendes Personal gewahrleistet.

Im Fall eines Stromausfalls werden die Notstromaggregate auf den USP aktiviert, so dass
ein gesicherter Grundbetrieb und insbesondere die Beleuchtung weiterhin fir mindestens
14 Tage gewabhrleistet bleiben.

Im Schutz- und Sicherheitskonzept (OWP GENNAKER GMBH 2022i) werden ndhere Anga-
ben zu den SicherungsmalRnahmen gemacht.

4.2.10 Riickbau

Die Lebensdauer der WEA bzw. USPen wurde auf die rauen Seebedingungen hin opti-
miert und auf eine Betriebszeit von mind. 25 + x Jahren ausgelegt. Nach gegenwartigem
Kenntnisstand wird von einer Lebensdauer der Gesamtanlage von mind. 30 Jahren aus-
gegangen. Wahrend des regularen Betriebes des OWP besteht aus Griinden eines wirt-
schaftlichen Anlagenbetriebes ggf. die Notwendigkeit Teile oder einzelne Komponenten
des Windparks zu erneuern. Nach Beendigung des regularen Betriebes werden sowohl
die WEA als auch ein Grofdteil der Infrastruktur zurtickgebaut. Beim Entwurf und der
Bemessung der Offshore-Strukturen wird die Rickbaupflicht bereits entsprechend be-
rucksichtigt.

Grundsatzlich erfolgt der Rickbau in umgekehrter Reihenfolge der Errichtung. Zu Beginn
des Rickbaus werden alle wassergefahrdenden Flissigkeiten und Schmiermittel fachge-
recht entsorgt, um ein unkontrolliertes Austreten dieser Stoffe in die Umwelt bei allen
weiteren Arbeitsabldufen zu vermeiden. Danach werden die WEA (Blatter, Gondel, Tur-
me) und ihre Fundamente sowie die Umspannplattformen (Topside, Jacket) entfernt. Die
WEA werden stufenweise demontiert und die einzelnen Baugruppen zum Festland trans-
portiert und dort der Verwertung zugeflihrt. Die Grindungsstrukturen der WEA (Transition
Piece, Monopile) und der USP (Jacket) werden nach dem Freilegen ca. 1 m unterhalb
der Meeresbodenoberflache abgetrennt und auf das Festland zur Verschrottung transpor-
tiert. Die restlichen Teile der Fundamente verbleiben im Meeresboden.

Beim Rickbau des Kabelsystems wird dieses vollstadndig aus dem Meeresboden entfernt
und an Land entsorgt.

4.3 Bauablauf

FUr den Transport und die Errichtung der einzelnen OWEA und USP-Teile sowie flr
Transport und Einbringen des Kolkschutzes und der Kabel werden mehrere Schiffe bend-
tigt. Ebenso ist wahrend der Bauphase permanent ein Verkehrssicherungsschiff (VSF) im
Einsatz. Es bleibt mindestens so lange vor Ort, wie das oder die Errichterfahrzeuge. Auch
wenn keine Bautatigkeiten stattfinden, bleibt das VSF vor Ort im Einsatz. Fur die Ausfih-
rung des Schallschutzes und flr die Effizienzkontrolle sind ebenso Schiffe erforderlich.
Die finale Auswahl des Ausgangs- bzw. Basishafens kann erst im Rahmen der weiterflh-
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renden Planungen und Verhandlungen mit Lieferanten erfolgen und ist abhangig von den
freien Hafenkapazitaten im Installationszeitraum.

Wahrend der Bauphase werden zunachst die Fundamente errichtet. Anschliel3end wer-
den die OWEA (Turme; Gondeln, Rotorblatter) auf die Fundamente bzw. die beiden
Topsides der USP auf die Jackets montiert. Zeitversetzt zu der Errichtung der Fundamen-
te werden die Kabel der Innerparkverkabelung verlegt.

Die Gesamtdauer fur die Installation der Grindungsstruktur (Monopile und Transition
Piece) betragt je ca. 2-3 Tage. Die Dauer des einzelnen Rammvorgangs ist von unter-
schiedlichen Parametern abhangig, u.a. von den jeweiligen Standort- und Bodenbedin-
gungen sowie von technischen Faktoren. Fir den Aufbau einer OWEA sind je nach Wet-
terverhaltnissen 2-3 Tage zu veranschlagen. Die Verlegung der Kabel erfolgt mit einer
Geschwindigkeit von etwa 150 bis 250 m pro Stunde.

Ein vorlaufiger Projektzeitplan ist im Dokument ,Projektbeschreibung — Vorhaben Offsho-
re-Windpark Gennaker* enthalten und gibt einen Uberblick tiber den mdglichen zeitlichen
Bauablauf der Hauptgewerke.

Ein genauer Bauzeitenplan kann erst nach vertraglichen Vereinbarungen und in Abspra-
che mit den Lieferanten sowie nach Erteilung der Genehmigung und unter Berucksichti-
gung aller dort genannten Bedingungen und Nebenbestimmungen erfolgen.

4.4 Bauzeitlicher Schiffsverkehr

Insgesamt ist mit einfachen An-, Ab- und Standortwechselfahrten der gréReren Schiffe
(Installationen, Kolkschutz, Schallschutz) zu rechnen. Aufgrund der zeitlich verschobenen
Installationsarbeiten der einzelnen Gewerke sowie der z. T. zeitgleichen Vermessungs-
und Uberwachungsarbeiten kénnen zeitweise bis zu 15, in Einzelféllen bis zu 20 Schiffe
im Baufeld sein, wobei einfache Wechsel ohne Riickweg oder haufiges Kreuzen stattfin-
den konnen. Hinzu kommen ggf. zuséatzliche Fahrten bei Abbruch der Arbeiten durch
Schlechtwettereinbriiche. Die beiden erforderlichen Schiffe flr die Verlegung der Kabel
fahren voraussichtlich nur einmal entlang des gesamten Kabelnetzes mit langeren
Stopps an den OWEA und USP.

5 Zusammenfassende Darstellung der vorhabensbedingten Wirkfaktoren

Die zusammenfassende Darstellung der vorhabensbedingten Wirkfaktoren auf der
Grundlage der Vorhabensbeschreibung orientiert sich an der ausfihrlichen Beschreibung
im Rahmen der UVS (TNU 2022a).

Es erfolgt eine Unterteilung der potenziellen Wirkungen des Vorhabens OWP Gennaker
nach baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Wirkungen sowie Wir-
kungen bei Betriebsstéorungen.

Baubedingte Wirkungen resultieren vorwiegend aus Gerauschemissionen und Erschutte-
rungen bei den Rammarbeiten, sowie der Sperrwirkung durch Montageverkehr und Bau-
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tatigkeiten im Vorhabengebiet. Daneben sind visuelle Scheuchwirkungen fur Tiere sowie
Gewassertribungen durch Sedimentaufwirbelungen wahrend der Bauphase zu bertck-
sichtigen. Anlagebedingt ergeben sich Wirkungen durch die Kubatur der OWEA und die
Markierung der OWEA (Lichtemissionen). Mit Aufnahme des Betriebes werden betriebs-
bedingte Emissionen durch Schall, Vibrationen und Schattenwurf wirksam.

Weitere Wirkungen kénnen sich bei Stilllegung und Riickbau der Anlage ergeben.
Konzepte zum Ruckbau von OWEA wurden jedoch bisher kaum umgesetzt. Ansatze
reichen von Repowering, Austausch/ Verbesserung einzelner Komponenten bis hin zur
Demontage der OWEA. Fur die Demontage gibt es unterschiedliche Strategien, z. B. die
Grobzerlegung vor Ort und Feinzerlegung sowie Sortierung und Verwertung an Land
bzw. die Feinzerlegung und Vorsortierung vor Ort. Aktuell kénnen fir den OWP Genna-
ker keine abschlieRenden Aussagen zu ruckbaubedingten Wirkungen getroffen werden.
Fiar die Bewertung moglicher Umweltauswirkungen wird davon ausgegangen, dass die
rickbaubedingten Wirkungen geringer sind als die baubedingten, so entfallen z. B. Er-
schitterungen und Vibrationen durch Rammarbeiten.

Folgende Wirkfaktoren werden unterschieden und im Rahmen der Konfliktanalyse hin-
sichtlich ihrer Auswirkungen gepruft und bewertet.

Baubedingte Wirkfaktoren

- Verkehrszunahme / Schiffsverkehr

- Luftschadstoffemissionen

- Schallemissionen

- Flacheninanspruchnahme /Raumverbrauch

- Lichtemissionen

- Erschitterungen/ Vibrationen

- zeitweise Sperrung /Nutzungsverbot

- Stdrung oberflachennaher Sedimente

- Sedimentation, Resuspension, Gewassertribung

- Handhabungsverluste (Verlust von Verpackungsmaterialien, Bauabfalle, Schad-
stoffe etc.)

Anlagebedingte Wirkfaktoren

- dauerhafte Flacheninanspruchnahme /Raumverbrauch

- Kubatur der Baukérper

- Lichtemissionen

- Nutzungsverbot, Einschrankungen anderer Nutzungsarten

- Einbringen von Stoffen und Baukdrpern
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

- Schattenwurf

- Schallemissionen

- Vibrationen

- Rotorbewegung

- Veranderung des Windfeldes

- Erzeugung elektrische und elektromagnetische Felder
- Erzeugung Warme

- Verkehrszunahme

- Handhabungsverluste bei Instandsetzungsmalinahmen
Wirkungen bei Betriebsstérungen

- Leckagen
- Brand
- Kollision (Wasserfahrzeuge)

- Kabelbruch/ Freispulung Kabel
6 Ergebnisse umweltfachlicher Gutachten

6.1 Darstellung Umweltvertraglichkeit

Die Tragerin des Vorhabens (TdV) fiihrt ein Anderungsverfahren gem. § 16 BImSchG
(wesentliche Anderung) fiir das am 15.05.2019 bereits genehmigte Vorhaben Offshore-
Windpark Gennaker durch inkl. einer freiwilligen Umweltvertraglichkeitsprifung. Zustan-
dige Genehmigungsbehdrde ist das Staatliche Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Vor-
pommern (StALU Vorpommern).

Die umweltfachliche Beurteilung der ermittelten Umweltauswirkungen basiert auf den fur
die einzelnen Schutzgiter abgegebenen gutachterlichen Bewertungen fiur alle umweltre-
levanten Wirkfaktoren des Vorhabens.

Fazit:

Die Untersuchung der Umweltvertraglichkeit hat gezeigt, dass vom Vorhaben keine Um-
weltauswirkungen ausgehen werden, die einer Genehmigung entgegenstehen.

6.2 Darstellung FFH-Vertraglichkeit

Der geplante Offshore-Windpark ,Gennaker liegt auferhalb von NATURA 2000-
Gebieten. Die nachsten Schutzgebiete nach FFH-Richtlinie (GGB) und EU-
Vogelschutzrichtlinie (SPA) befinden sich sudwestlich mit dem GGB ,Darf3er Schwelle*
(DE 1450-302) und dem dahinterliegenden GGB ,Kadetrinne® (DE 1339-301). Sudlich
befindet sich das GGB ,Darl3* (DE 1541-301) im westlichen Teil des Darf} und dem
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Darf3er Ort. Das GGB ,Plantagenetgrund“ (DE 1343-301) sowie die BSG ,Plantagenet-
grund“ (DE 1343-401) und ,Vorpommersche Boddenlandschaft und nérdlicher Strela-
sund“ (DE 1542-401) finden sich 6stlich bzw. sudostlich des geplanten OWP. Weitere
NATURA 2000-Gebiete, auch auf danischer und schwedischer Seite, liegen in gréeren
Entfernungen zum betrachteten OWP.

Nach § 34 Abs. 1 BNatSchG sowie § 21 Abs. 2 NatSchAG M-V in Verb. mit Art. 6 Abs. 3
der FFH-Richtlinie erfordern Plane oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung
eines Gebietes des Netzes ,NATURA 2000“ (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
[GGB] und EU-Vogelschutzgebiete [SPA]) in Verbindung stehen, die jedoch ein solches
Gebiet einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten und Planen erheblich
beeintrachtigen kdnnten, eine Prifung der Vertraglichkeit mit den fir dieses Gebiet fest-
gesetzten Erhaltungszielen (FFH-Vertraglichkeitsprifung, FFH-VP). Dabei ist nicht rele-
vant, ob das Vorhaben Flachen innerhalb von NATURA 2000-Gebieten direkt in An-
spruch nimmt oder von auf’en auf diese Einfluss nimmt. Entscheidend sind die Auswir-
kungen eines Planes/ Projektes und dessen Wirkradien (IFAO 2022c).

In einer FFH-Vertraglichkeitsvorprufung (FFH-VVP) ist zunachst festzustellen, ob bzw.
welche moéglichen Auswirkungen von einem Plan/ Projekt ausgehen, die zu einer erhebli-
chen Beeintrachtigung von NATURA 2000-Gebieten fuhren kdénnen (vgl. LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007). Ist im Ergebnis die Moglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung
eines NATURA 2000-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele malRgeblichen Bestand-
teilen nicht auszuschlie®fen, muss flr dieses Gebiet eine FFH-Vertraglichkeitsprifung
durchgefuhrt werden (vgl. BMVBW 2004).

Im Folgenden werden die Ergebnisse der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung sowie der FFH-
Vertraglichkeitsprifung zusammengefasst (IFAO 2022c, i-o).
6.2.1 FFH-Vertraglichkeitsvoruntersuchung

Die Lage und die Entfernung der einzelnen, im Rahmen der vorliegenden FFH-VVU
untersuchten NATURA 2000-Gebiete zum geplanten Vorhaben sind aus der folgenden
Tabelle ersichtlich.

Tabelle 5: Uberblick (iber die betrachteten NATURA 2000-Gebiete (IFAO 2022c)

GGB/ Code Bezeichnung Abstand zum OWP
EU-VSG Gennaker (km)
Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung in Deutschland

GGB DE 1540-302 DarRer Schwelle 0,5

GGB DE1343-301 Plantagenetgrund 2

GGB DE1339-301 Kadetrinne 5,2

GGB DE 1541-301 DarB 9

GGB DE 1542-302 Recknitz-Astuar und Halbinsel Zingst 14,5
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UmweltPlan

GGB/ Code Bezeichnung Abstand zum OWP

EU-VSG Gennaker (km)

GGB DE 1640-301 Ahrenshooper Holz 20

GGB DE 1640-302 Hohes Ufer zwischen Ahrenshoop und Wustrow 21,5

GGB DE 1345-301 Erweiterung Libben, Steilkiste und Blockgriinde 23
Wittow und Arkona

GGB DE 1544-302 Westrigensche Boddenlandschaft mit Hidden- 24
see

GGB DE 1346-301 Steilkiste und Blockgriinde Wittow 30

GGB DE 1739-303 Ribnitzer Grofes Moor und Neuhaus-Dierhager 31
Dinen

GGB DE 1547-303 Kleiner Jasmunder Bodden mit Halbinseln und 50
Schmaler Heide

Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung in Ddnemark

GGB DK006X233 Havet og Kysten Mellem Praesta Fjord og 31
Grensund

GGB DK006X238 Smalandshavet Nord for Lolland, Guldborg 32
Sund, Bata Nor og Hyllekrog-Rgdsand

GGB DKOOVA306 Klinteskov Kalkgrund 33

GGB DE 1446-302 Nordriigensche Boddenlandschaft 34

GGB DKOOVA307 Bgchers Grund 35

GGB DK006X279 Busemarke Mose og Raby Sg 36

GGB DK006X260 Stege Nor 42

GGB DKO006X087 Maribosgerne 56

GGB DK006X278 Maltrup Skov 57

GGB DK006X234 Havet og Kysten Mellem Karrebaek Fjord og 64
Knudshoved Odde

GGB DKOOVA305 Stevns Rev 68

GGB DKO006X230 Skove ved Vemmetofte 70

GGB DK004X219 Tryggevaelde Adal 80

GGB DK004X269 Vallg Dyrehave 88

Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung in Schweden

GGB SE0430187 Sydvastskanes utsjovatten 50

GGB SE0430095 Falsterbohalvén 68

GGB SE0430111 Falsterbo Skjutfalt 81

GGB SE0430150 Vellinge Angart 88

GGB SE0430094 Ystads Sandkog 112

GGB SE0430112 Kabusa 116

GGB SE0430093 Sandhammaren-Kaseberga 120

Vogelschutzgebiete in Deutschland

EU-VSG DE1343-401 Plantagenetgrund 2

EU-VSG DE1542-401 Vorpommersche Boddenlandschaft und nérdli- 3

cher Strelasund
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UmweltPlan

GGB/ Code Bezeichnung Abstand zum OWP
EU-VSG Gennaker (km)
EU-VSG DE1446-401 Binnenbodden von Riigen 28
Vogelschutzgebiete in Danemark
EU-VSG DK006X084 Ulvsund, Grgnsund og Farg Fjord 31
EU-VSG DK006X083 Kyststreekningen ved Hyllekrog-Redsand 32
EU-VSG DKO006X090 Klinteskoven 33
EU-VSG DK006X086 Guldborgsund 40
EU-VSG DK006X089 Zraestz Fjord, Ulfshale, Nyord og Jungshoved 42

or
EU-VSG DKO006X085 Smalandshavet Nord for Lolland 55
EU-VSG DK006X081 Karrebzek, Dybsg og Avng Fjorde 64
EU-VSG DKO006X092 Skovene ved Vemmetofte 69
Vogelschutzgebiete in Schweden
EU-VSG SE0430002 Falsterbo-Foteviken 68
EU-VSG SE0430088 Sandhammaren 116

Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen von FFH-Lebensraumtypen an Land werden
sicher ausgeschlossen, da keine Wirkpfade vorliegen, die eine Beeinflussung Uber den
Luftweg Uber so grofde Distanzen erwarten lassen. Somit kdnnen folgende Gebiete ohne
marine Flachenanteile mit Sicherheit von der Hauptprifung ausgeschlossen werden:

»+Ahrenshooper Holz” (DE 1640-301),
»Hohes Ufer zwischen Ahrenshoop und Wustrow” (DE 1640-302),
»Ribnitzer GroRes Moor und Neuhaus-Dierhager Dinen” (DE 1739-303),
.Busemarke Mose og Raby Sg” (DK006X279),
,Stege Nor” (DK006X260),

.,Maribosgerne” (DK0O06X087),

,Tryggeveelde Adal” (DK004X219),

- ,Vallg Dyrehave” (DK004X269),

,Ystads Sandskog” (SE0430094),
,Kabusa” (SE0430112)

Grofiraumige Wirkungen, d. h. Effekte, die weit Uber die Windparkflache hinausgehen
und potenziell die maRgeblichen Bestandteile von Gebieten gemeinschaftlicher Bedeu-
tung beeintrachtigen kénnten, sind ausschlief3lich wahrend der Rammarbeiten zur Grin-
dung der OWEA zu erwarten. Es wird ein Radius von 30 km als maximale Ausdehnung
des Unterwasserschalls in Ansatz gebracht. Angesichts der umzusetzenden Schallmin-
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derungsmalnahmen, die in einem gesonderten Schallschutzkonzept des Vorhabentra-
gers festzulegen sind, ist von einer deutlichen Verringerung des Wirkradius auszugehen.

Fur alle Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung aul3erhalb des 30 km-Wirkraums kdénnen
Beeintrachtigungen mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Somit konnen folgende GGB
mit Sicherheit von der Hauptpriifung ausgeschlossen werden:

- ,SteilkGste und Blockgrinde Wittow” (DE 1346-301),

- ,Nordrigensche Boddenlandschaft’” (DE 1446-302),

- ,Kleiner Jasmunder Bodden mit Halbinseln und Schmaler Heide” (DE 1547- 303),

- ,Havet og Kysten Mellem Preesta Fjord og Grgnsund” (DKO06X233),

- ,Smalandshavet Nord for Lolland, Guldborg Sund, Betg Nor og Hyllekrog-
Radsand” (DK006X238),

- ,Klinteskov Kalkgrund” (DKOOVA306),

- ,Bachers Grund” (DKOOVA307),

- ,Maltrup Skov” (DK006X278),

- ,Havet og Kysten Mellem Karrebaek Fjord og Knudshoved Odde” (DK006X234),
- ,Stevns Rev’ (DKOOVA305),

- ,Sydvastskanes utsjovatten” (SE0430187),
- ,Falsterbohalvon” (SE0430095),

- ,Skove ved Vemmetofte” (DK006X230),

- ,Falsterbo Skjutfalt” (SE0430111),

- Vellinge Angart” (SE0430150),

- ,Sandhammaren-Kaseberga” (SE0430093)

Eine erhebliche Barrierewirkung fur den Uber die Gesamtbreite der deutschen Ostsee
verlaufenden Vogelzug ist nicht zu prognostizieren, da die ziehenden Vdgel den OWP
umfliegen und Uberfliegen werden. Andere Arten, wie Meeresenten ziehen Uberwiegend
tiefer als die Rotorblatter. Wieder andere Arten fliegen auch zwischen den OWEA hin-
durch. Durch die Anlagen des OWP Gennaker entsteht somit keine durchgangige Barrie-
re. Insgesamt ergab die Auswertung des Fachgutachtens Vogelzug fir den OWP ,Gen-
naker® und das Studium der Fachliteratur, dass durch die Teil-Barrierewirkung des ge-
planten Offshore-Windparks keine Austauschbeziehungen zwischen deutschen, dani-
schen und schwedischen Vogelschutzgebieten unterbrochen werden. Daher sind Beein-
trachtigungen der folgenden internationalen Vogelschutzgebiete mit Sicherheit auszu-
schliel3en:

- ,Ulvsund, Grgnsund og Farg Fjord” (DK006X084),
- ,Kyststraekningen ved Hyllekrog-Rgdsand” (DK0O06X083),
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- ,Klinteskoven” (DK006X090),

- ,Guldborgsund” (DK006X086),

- ,Preestg Fjord, Ulfshale, Nyord og Jungshoved Nor” (DK006X089),
- ,Smalandshavet Nord for Lolland” (DK006X085),

- ,Karrebaek, Dybsg og Avng Fjorde* (DK0O06X081),

- ,Skovene ved Vemmetofte” (DK006X092),

- ,Falsterbo-Foteviken” (SE0430002) und

- ,Sandhammaren” (SE0430088)

Fir GGB und Vogelschutzgebiete, die aufgrund der oben genannten Kriterien nicht aus-
geschlossen werden konnten, erfolgte eine gebietsbezogene FFH-
Vertraglichkeitsvoruntersuchung.

Im Ergebnis koénnen fir folgende Gebiete projektbedingte Beeintrachtigungen ausge-
schlossen werden:

- GGB ,Westrugensche Boddenlandschaft mit Hiddensee“ (DE 1544-302)

Das GGB ,Westriigensche Boddenlandschaft mit Hiddensee® umfasst im Wesentlichen
die Bereiche zwischen der Insel Hiddensee und der Insel Rigen. Daher wird davon aus-
gegangen, dass die bauzeitlichen Schallemissionen in ihrer rdumlichen Ausdehnung die
Erhaltungsziele des GGB nicht beeintrachtigen, da die ungehinderte Schallausbreitung
durch die Landmasse der Insel Hiddensee unterbrochen wird. Die FFH-Vertraglichkeit
des geplanten Vorhabens zur Errichtung des OWP ,Gennaker mit den Erhaltungszielen
des GGB ,Westrugensche Boddenlandschaft mit Hiddensee® ist somit gegeben.

- BSG ,Binnenbodden von Rigen* (DE 1446-401)

Aufgrund der Entfernung von ca. 28 km zum geplanten OWP ,Gennaker” kénnen erhebli-
che Beeintrachtigungen der mafgeblichen Bestandteile des EU-Vogelschutzgebietes
,Binnenbodden von Rugen® gemal Anlage 1 der VSGLVO M-V ausgeschlossen werden.
Das Vogelschutzgebiet liegt zudem 6stlich des Vorhabengebietes und damit nicht in einer
Hauptzugrichtung von Zugvdgeln, die gemall Standarddatenbogen als relevante Arten
des Gebietes gefiihrt werden.

Fazit:

Im Ergebnis der FFH-Vertréaglichkeitsvoruntersuchung kénnen erhebliche Beeintréchti-
gungen der mal3geblichen Bestandteile folgender NATURA 2000-Gebiete nicht ausge-
schlossen werden. Flir diese acht Gebiete erfolgt eine FFH-Vertréglichkeitsuntersuchung.

- GGB DE 1540-302 DarBBer Schwelle

- GGB DE1343-301 Plantagenetgrund

- GGB DE1339-301 Kadetrinne
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- GGB DE 1541-301 Darf3

- GGB DE 1345-301 Erweiterung Libben, Steilkiiste und Blockgriinde Wittow und
Arkona

- GGB DE 1542-302 Recknitz-Astuar und Halbinsel Zingst
- EU-VSG DE1343-401 Plantagenetgrund

- EU-VSG DE1542-401 Vorpommersche Boddenlandschaft und nérdlicher Strela-
sund

6.2.2 FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung

6.2.2.1 FFH-Gebiete

Im folgenden Abschnitt wird eine Zusammenfassung der Ergebnisse der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchungen fir die zu prifenden FFH-Gebiete vorgenommen
(IFAO 2022j-0).

Beeintrachtigungen von FFH-Lebensraumtypen der betrachteten GGB konnten bereits im
Rahmen der Vorprifung fur alle betrachteten FFH-Gebiete ausgeschlossen werden, da
fur alle Wirkungen (Tribung, Sedimentumlagerungen, etc.), die Lebensraumtypen beein-
trachtigen kénnten, von einem Wirkradius von max. 500 m auszugehen ist und diese
Wirkungen die Schutzgebiete nicht erreichen.

Aufgrund der Entfernungen des Vorhabens zu den Schutzgebieten (0,5 km-24 km) sind
jedoch Beeintrachtigungen der Zielart Schweinswal (und zum Teil Kegelrobbe und See-
hund) durch den Hydroschall bei der Rammung der Fundamente nicht auszuschlief3en.

Es wird davon ausgegangen, dass bei der Rammung der Monopile-Fundamente ein
Schallereignispegel (SEL) von 160 dB re 1 yPa bzw. ein Spitzenschalldruckpegel von
190 dB re 1 pyPa in 750 m Entfernung durch SchallminderungsmafRnahmen eingehalten
und somit den Forderungen zur Minimierung von Schallemissionen (UBA 2011) entspro-
chen wird. Die Schallminderungsmaf3nahmen sind auf der Basis der vorhabensbezoge-
nen Hydroschallprognose im Rahmen eines Schallschutzkonzeptes rechtzeitig vor Bau-
beginn festzulegen.

Unter der Voraussetzung, dass Malnahmen zur Schallminderung (MalRnahmen zur
Schadensbegrenzung) umgesetzt werden, erreicht der gemal der Schallschutzkonzepti-
on fur die Nordsee zu betrachtende Stdrradius von 8 km vier der sechs betrachteten
Gebiete nicht, so dass hier erhebliche Beeintrachtigungen der Zielart Schweinswal durch
bauzeitlichen Rammschall auszuschlieBen sind. Der gemaf der Schallschutzkonzeption
zu betrachtende Stérradius von 8 km um die Mittelpunktkoordinaten des OWP ,Genna-
ker* (vorsorglich basierend auf der etwa halftigen Teilung des Vorhabens aufgrund der
West-Ost-Ausdehnung) reicht auf einer Flache von ca. 16,55 km? in das GGB ,Darf3er
Schwelle“ hinein. Dies entspricht einem Flachenanteil des GGB von 4,3 %. Weiterhin
reicht der 8-km-Radius auf einer Flache von 6,95 km? in das GGB Plantagenetgrund
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hinein, was einem Flachenanteil von 4,7 % entspricht. Die beeintrachtigte Flache liegt
somit unter der in der Schallschutzkonzeption verankerten Flachengrofie von 10 %, die
als Erheblichkeitsschwelle fur den zeitweisen und reversiblen Funktionsverlust der durch
die Storradien beschriebenen Flache definiert wurde (IFAO 2022c).

Fir die Betrachtung méglicher kumulativer Wirkungen wurden folgende planungsrechtlich
verfestigten, genehmigten bzw. bereits in Betrieb befindlichen Projekte im Meeresbereich
ermittelt:

Tabelle 6: hinsichtlich kumulativer Wirkungen betrachtete Projekte (IFAO 2022i-0)

Vorhaben Status
Offshore-Windparks

OWP ,EnBW Baltic 1“ in Betrieb
OWP ,EnBW Baltic 2 in Betrieb
OWP ,Arcadis Ost 1° im Bau
OWP ,WIKINGER" in Betrieb
OWP ,Arkonabecken Sidost” in Betrieb
OWP ,Kriegers Flak II“ (Schweden) genehmigt
OWP ,Kriegers Flak A K3* (Danemark) in Betrieb
Lagerstétten

Hauptbetriebsplan Plantagenetgrund Bergbauberechtigung erteilt am 08.01.2018 bis 31.12.2021

NW, Teilfeld 1 18-21

Rahmenbetriebsplan Plantagenetgrund Bergbauberechtigung erteilt am 04.04.2017 bis 31.12.2050
NW Teilfeld 1

Rahmenbetriebsplan Plantagenetgrund Bergrechtliches Planfeststellungsverfahren am 25.02.2013

NW Teilfeld 2 (Vorexemplar) eréffnet; Verfahren ruht zurzeit
Rahmenbetriebsplan Darf3er Ort Bergbauberechtigung erteilt am 03.08.2015 bis 31.12.2020
Fazit:

Bei Umsetzung von MalBnahmen zur Schadensbegrenzung (d. h. MalBnahmen zur
Schallminderung an der Quelle)’ sind einzeln und in Summation mit anderen Projekten
keine erheblichen Beeintrachtigungen von FFH-Lebensraumtypen oder Arten des An-
hang Il FFH-RL sowie von Erhaltungszielen der betrachteten GGB ,Darf3er Schwelle®,
,Plantagenetgrund®, ,Kadetrinne®, ,Dar3*, ,Erweiterung Libben, Steilkiiste und Block-
griinde Wittow und Arkona“ sowie ,Recknitz-Astuar und Halbinsel Zingst* durch das

Projekt zu erwarten.

' Diese werden in Kap. 8 zusammengefasst sowie in Kap. 12 (MaBnahmenblatter) aufgefiihrt
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6.2.2.2 EU-Vogelschutzgebiete

Im folgenden Abschnitt wird eine Zusammenfassung der Ergebnisse der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchungen fir die zu prifenden EU-Vogelschutzgebiete vorgenom-
men.

Die Analyse der Wirkfaktoren des Projekts ergab, dass als relevante potenzielle Beein-
trachtigungen der EU-Vogelschutzgebiete die Barrierewirkung und das Kollisionsrisiko
infrage kommen. Als Ergebnis wurde festgestellt, dass nicht zu erwarten ist, dass pro-
jektbedingte Wirkungen zu Beeintrachtigungen der betrachteten EU-Vogelschutzgebiete
fuhren.

Fir die Betrachtung moglicher kumulativer Wirkungen wurden die in Tabelle 6 aufgeflhr-
ten, planungsrechtlich verfestigten, genehmigten bzw. bereits in Betrieb befindlichen
Projekte im Meeresbereich herangezogen. Auch in der Summationsbetrachtung mit
anderen Projekten kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen der maligeblichen Bestandteile
der BSG ausgeschlossen werden.

Fazit:

Die Projektwirkungen des Offshore-Windparks ,,Gennaker” flihren allein und in Summati-
on mit den einbezogenen Windpark- und Lagerstéattenvorhaben nicht zu Beeintrdchtigun-
gen von Erhaltungszielen der BSG ,Plantagenetgrund® und ,Vorpommersche Bodden-
landschaft und nérdlicher Strelasund®.

Schadensbegrenzende Mallnahmen sind nicht erforderlich. Mdgliche MalBnahmenvor-
schléage zur Vermeidung und Minderung wurden vorsorglich in das landschaftspflegeri-
sche MalBnahmenkonzept aufgenommen.

6.3 Ergebnisse Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Im Rahmen der durchgefiihrten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (IFAO 2022d)
nach § 44 BNatSchG wurden alle Arten bertcksichtigt, die im Wirkungsraum (Untersu-
chungsraum) des Offshore-Windparks ,Gennaker” nachgewiesen wurden oder potenziell
vorkommen kdnnen (Fledermause).

Es sind keine CEF- oder FCS-Malnahmen erforderlich. Fir keine der gepriften ,streng
geschutzten Arten“ und Arten des Anhangs IV der FFH-RL bzw. fir keine europaische
Vogelart sind ,Verbotstatbestande® des § 44 BNatSchG erfillt.

Schweinswal

Fir den Schweinswal sind einerseits seitens des Vorhabenstragers Minderungsmal}-
nahmen vorgesehen und andererseits werden im vorliegenden AFB Vermeidungsmal3-
nahmen zum Schutz von Individuen vorgeschlagen, die v. a. auf eine Reduzierung des
Unterwasserlarms abzielen. Die Artenschutzrechtliche Prufung ergab, dass durch das
Vorhaben ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (betrifft das Toten
von Individuen) nicht eintreten wird. Unter Einbeziehung der dargestellten projektbezoge-
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nen Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen ist, nach heutigem Kenntnisstand, davon
auszugehen, dass der derzeitige gunstige Erhaltungszustand der lokalen Population
gewahrt bleibt bzw. nicht verschlechtert wird und eine Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes nicht erschwert wird.

Flederméuse

Fur die wandernden und nahrungssuchenden potenziell im Untersuchungsraum vor-
kommenden Fledermausarten wird ein signifikant erhohtes Totungs- oder Verletzungsri-
siko durch vorhabenbedingte Wirkungen ausgeschlossen.

Im marin-aquatischen Untersuchungsraum sind keine Sommer- und/oder Winterquartiere
vorhanden, da sich diese an Land befinden. Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht- und Uberwinterungszeit sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sind folglich sicher auszuschlieRen. Eventuelle Stérungen wahrend der Wander-
zeit ziehender Tiere auf offener See wirken sich nicht auf der Populationsebene der Arten
aus, da hochstens Einzeltiere betroffen waren.

Die projektspezifischen Untersuchungen bestatigen, dass im kistennahen Ostseeraum
neben einer geringen Aktivitat gelegentliche Nahrungsflige stationar lebender Fleder-
mause stattfinden. Aufgrund der erfassten Daten kann die Bedeutung des Vorhabenge-
biets als Durchzugsgebiet oder Jagdhabitat fur Fledermause als gering eingeschatzt
werden. Aus den Ergebnissen der durchgeflihrten Untersuchungen ist aufgrund der
geringen Aktivitat kein erhohtes Kollisionsrisiko flr Fledermause abzuleiten.

Fische

Fir die Gruppe der Fische sind keine MinderungsmafRnahmen notwendig. Jedoch kom-
men die MalRnahmenvorschlage bei den Meeressaugern zur Minderung der Unterwas-
serschallwirkungen auch der geprtften seltenen bis extrem seltenen Fischart zugute. Fur
Fische wurden keine Tatbestande nach § 44 BNatSchG ermittelt.

Rast- und Zugvégel

Fur keine der europaischen Vogelarten werden ,Verbotstatbestande® des § 44 BNatSchG
erflllt. Fur alle vorkommenden Arten kann eine dauerhafte Gefahrdung der lokalen Popu-
lationen ausgeschlossen werden, so dass sich der Erhaltungszustand der Populationen
in ihrem natUrlichen Verbreitungsgebiet nicht verschlechtert.

Fazit:

Die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (betrifft die Beschadigung oder
Zerstorung der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten) werden vom Vorhaben nicht erfiillt.

Die Tétungsverbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (betrifft das Téten von Individuen)
werden vom Vorhaben unter Einbeziehung von Vermeidungs- und Minderungsmal3nah-
men fiir den Schweinswal nicht erflillt.
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Die Stérungsverbote des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (betrifft Stérungen von Individuen)
werden vom Vorhaben nicht erfiillt.

Insgesamt ist daher keine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG fiir die gepriiften Arten
notwendig.

Zur Verhinderung von erheblichen Stérungen fiir den Schweinswal werden MalBnahmen
zur Vermeidung und Minderung vorgeschlagen?. CEF- oder FCS-Mal3nahmen sind nicht
erforderlich.

6.4 Ergebnisse Biotopschutzrechtlicher Fachbeitrag

Im Rahmen der Biotopschutzrechtlichen Priifung (IFAO 2022a) erfolgte die Ermittlung
und Darstellung der durch das Vorhaben mdéglicherweise beriihrten gesetzlich geschutz-
ten Biotope nach § 20 Abs. 1 NatSchAG M-V und § 30 Abs. 2 BNatSchG.

Dabei wurde auf der Grundlage der Ergebnisse der dkologischen Basisaufnahme das
Vorkommen folgender gesetzlich geschutzter Biotope im Vorhabengebiet gepruft:

- Riffe

- Seegraswiesen und sonstige Makrophytenbestande

- Sublitorale Sandbanke

- Artenreiche Kies-, Grobsand- und Schillgrinde im Meeres- und Kistenbereich
Fazit:

Im Ergebnis der Biotopschutzrechtlichen Priifung wird das Vorkommen von gesetzlich
geschilitzten Biotopen im Vorhabengebiet des geplanten OWP ,Gennaker” ausgeschlos-
sen. Eine Ausnahme von den Verboten gemél3 § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V bzw. § 30
Abs. 3 BNatSchG ist somit nicht erforderlich.

2 Diese werden in Kap. 8 zusammengefasst sowie in Kap. 12 (Malnahmenblétter) aufgefiihrt.
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7 Bestand und Bewertung von Naturhaushalt und Landschaftsbild
7.1 Biotope und Makrophyten

7.1.1 Biotope
Bestand

Die Beschreibung der marinen Biotope erfolgt anhand der Informationen aus der Video-
kartierung, der Sedimentbeprobung und der Side-Scan-Sonar-Untersuchung (IFAO
2022b). Als vorherrschendes Sediment trat im Vorhabengebiet ,Gennaker® im Rahmen
des 3. Jahres der Basisaufnahme Feinsand auf (Korngréfie 0,063-0,20 mm). Mittelsand
(Korngréfie 0,20-0,63 mm) stellte die zweitgrdfite und Schluff (KorngréRe < 0,063 mm)
die drittgrofdte Sedimentfraktion im Gebiet. Hinsichtlich deren Verteilung zeichneten sich
von Sudwest nach Nordost eine Abnahme der Mittelsandanteile und eine Zunahme der
Schluffanteile im Sediment ab (IFAO 2022b).
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Abbildung 3: KorngréBenverteilung des Sedimentes im Vorhabengebiet ,Gennaker” im
Herbst 2015 (IFAO 2022b)

Die qualitative Auswertung der Unterwasservideoaufnahmen des 3. Jahres der Basisauf-
nahme ergab im gesamten Untersuchungsgebiet eine einheitliche Habitatstruktur. Der
Meeresboden bestand Uberwiegend aus Sandflachen mit stromungsbedingten Rippel-
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strukturen und vereinzelt auftretenden Miesmuschelkonglomeraten. Bei erfassten Mies-
muschelanhaufungen handelte es sich vermutlich um strémungsbedingte, meist instabile
Anhaufungen von Miesmuschelkonglomeraten. Es wurden keine mehrschichtigen Mu-
schelfelder im Vorhabengebiet nachgewiesen (IFAQ 2022b).

Im Rahmen der Basisaufnahme wurden teilweise das Gewohnliche Seegras (Zostera
marina) und der Zuckertang (Saccharina latissima) in den Kurre-Proben und Videoauf-
nahmen nachgewiesen. Dabei handelte es sich um vereinzelte Pflanzen, die mit den
Miesmuschelkonglomeraten assoziiert waren, und nicht um flachendeckende Seegras-
wiesen. Aufgrund der Wassertiefe ist die Annahme wahrscheinlich, dass es sich um
Driftalgen handelt. Die wenigen Miesmuschelkonglomerate waren auf’erdem gelegentlich
mit Rotalgen tiberwachsen (IFAO 2022b).

Da das Vorhabengebiet des OWP ,Gennaker® innerhalb der deutschen 12-sm-Zone liegt,
findet fir die Ansprache des Biotoptyps die ,Anleitung fir die Kartierung von marinen
Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in den Kustengewassern Mecklenburg-
Vorpommerns® Anwendung (LUNG 2011). Dementsprechend wird das Untersuchungs-
gebiet im sudwestlichen Bereich dem ,,Meeresboden mit Fein- bis Mittelsanden der
auBeren Kistengewasser der Ostsee ostlich der DarBer Schwelle (NOF)*“ zugeord-
net. Es handelt sich dabei um ebenen Meeresboden mit schluffarmen Fein- bis Mittel-
sanden (Schluffanteil < 5 %) auf Moranenricken. Die Sandbdden sind makrophytenfrei
und werden von einer artenarmen Lebensgemeinschaft marineuryhaliner Wirbelloser
besiedelt. Die diesen Biotoptyp kennzeichnenden Arten Macoma balthica, Mya arenaria,
Pygospio elegans und Scoloplos armiger traten im Untersuchungsgebiet stetig auf. Im
norddstlichen Bereich des Untersuchungsgebiets wurden Schluffgehalte zwischen 5 und
9 % festgestellt. Diese Bereiche sind dem Biotoptyp ,Meeresboden mit schluffreichen
Feinsanden der duBeren Kiistengewasser der Ostsee 6stlich der DarBer Schwelle
(NOS)“ zuzuordnen. Bei den Sedimenten handelt es sich um schlickigen Sand
(Schluffanteil 5-25 %). Die Sandbdden liegen in einer Wassertiefe von etwa 10 bis 20 m
und sind makrophytenfrei. Beim Makrozoobenthos handelt es sich ebenfalls um eine
artenarme Lebensgemeinschaft. Die diesen Biotoptyp besonders kennzeichnenden Arten
Mya arenaria, Retusa truncatula, Pygospio elegans und Scoloplos armiger traten im
Vorhabens- und Referenzgebiet sehr haufig auf.

Im Vorhabengebiet wurden keine ortsfesten Hartsubstrate, keine Seegrasbestande oder
sonstige Makrophyten, keine Sandbanke, Grobsandflachen, Steinfelder oder Muschel-
schill gefunden. Ein Vorkommen gesetzlich geschiitzter Biotope der

- Riffe,
- Seegraswiesen und sonstigen Makrophytenbestande,
- Sublitoralen Sandbanke,

- Artenreichen Kies-, Grobsand- und Schillgriinden im Meeres- und Kistenbereich

kann somit ausgeschlossen werden.
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Bewertung

Die Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Deutschlands gibt flir das Vorhabengebiet
(FINCK et al. 2017) einen ,Sublitoralen, ebenen Sandgrund der Ostsee mit Infauna“ an.
Dieser Biotoptyp ist nicht als gefahrdet eingestuft und gilt als bedingt regenerierbar (Dau-
er bis 15 Jahre). Die aktuelle Bestandsentwicklung entsprechender Biotope wird als
weitgehend stabil angesehen. Laut der Beschreibung der marinen Biotope der Ostsee
nach HELCOM (1998) gehdrt das Vorhabengebiet ,Gennaker zum Biotoptyp ,Level
bottoms with little or no macrophyte vegetation of the sublittoral photic zone“ (Code-
Nummer 2.5.2.1). Das Sediment besteht hier hauptsachlich aus Sand (mittlere Korngrole
0,06 — 2,0 mm). Zu den typischen Arten dieses Biotoptyps zahlen die Nordseegarnele
Crangon crangon und die Sandklaffmuschel Mya arenaria. Beide Arten traten stetig im
Untersuchungsgebiet auf. In der Roten Liste der marinen Biotope und Kistenbiotope von
HELCOM (1998) wird dieser Biotoptyp in der Kategorie 3 (gefahrdet) gefuhrt. Innerhalb
Deutschlands besteht bezliglich des Flachenverlustes aktuell eine geringe Gefahrdung.
Bezlglich des Qualitatsverlustes ist der Biotoptyp jedoch als gefahrdet (Kategorie 3)
einzustufen.

Entsprechend der Anlage 1 der HzE marin sind die Ostseebiotope im Vorhabengebiet als
geringwertige (NOF, Wertstufe 1) bzw. mittelwertige Biotope (NOS; Wertstufe 2) zu be-
werten. Da keine kartografische Abgrenzung der unterschiedlichen Biotoptypen vorliegt,
wird das gesamte Vorhabengebiet vorsorglich einheitlich als mittelwertig (Wertstufe 2)
eingestuft.

7.1.2 Makrophyten

Im Rahmen der Untersuchungen zum Benthos (IFAO 2022b) einschlieRlich der Videoauf-
nahmen, van-Veen-Greiferbeprobungen und Kurre-Untersuchungen wurden vereinzelt
Makrophyten angetroffen. Hierbei handelte es sich ausschlieBlich um Driftalgen bzw.
Pflanzen, die an Miesmuschelkonglomeraten befestigt waren, welche wiederum stré-
mungsbedingt weitergetragen werden kénnen, und nicht sessil sind. Folgende Arten
wurden in den drei Untersuchungsjahren festgestellt:
- Phaeophyceae
- Desmarestia aculeata (Stacheltang)
- Saccharina latissima (Zuckertang)
- Rhodophyceae
- Delesseria sanguinea (Blutroter Meerampfer)
- Coccotylus truncatus (Knorpeltang)
- Phycodrys rubens (Roter Eichentang)
- Phyllophora pseudoceranoides (Dinnes Rotblatt)

- Polysiphonia fucoides (Gewodhnlicher Réhrentang)
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- Polysiphonia nigra
- Polysiphonia spec.
- Polysiphonia stricta (Zarter Fadentang)
- Spermatophytina
- Zostera marina (Gewodhnliches Seegras) (nur Vorhabengebiet)

Es wurden keine Hinweise auf autochthone Makrophytenbestande im Bereich des Vor-
habengebietes erbracht.

7.2 Fauna

Entsprechend der Anforderungen nach StUK 3 und 4 (BSH 2013) wurden folgende Ar-
tengruppen untersucht:

- Benthos, einschliellich Makrophyten,
- Fische,

- Meeressauger,

- Fledermause,

- Seevogel,

- Zugvogel.

Diese werden in den folgenden Kapiteln betrachtet. Bezlglich Angaben zu den Untersu-
chungsjahren, den Untersuchungsgebieten und weiteren Methodenangaben wird auf die
Angaben in der UVS (TNU 2022a) bzw. in den Fachgutachten verwiesen.

7.2.1 Benthos
Bestand Makrozoobenthos

Nach Anpassung der Vorhabenflache im Anschluss an die zweijahrige Basiserfassung in
den Jahren 2012 bis 2014 wurden im Frihjahr und Herbst 2015 in einem dritten Jahr
zusatzliche Untersuchungen zur benthischen Fauna entsprechend StUK 4 im aktuellen
Vorhabengebiet (Antragsflache) durchgefiihrt (IFAOQ 2022b).

Im gesamten Untersuchungszeitraum von Herbst 2012 bis Herbst 2015 wurden bei der
Infaunauntersuchung mittels van-Veen-Greifer 90 Arten und 52 supraspezifische Taxa
nachgewiesen. Hierbei gab es deutliche Unterschiede zwischen den Untersuchungspha-
sen. Die Gesamtabundanz bewegte sich zwischen 2.036 (Frihjahr 2015) und
8.415 Ind./ m? (Herbst 2012). Als dominante Arten traten Hydrobia ulvae, Pygospio ele-
gans, Scoloplos armiger, Mytilus edulis sowie Mya sp. hervor. Die Gesamtbiomasse
schwankte zwischen 5.395 mg/ m? (Herbst 2015) und 32.267 mg/ m? (Herbst 2012).
Dominant waren hierbei Mytilus edulis, Mya arenaria, Macoma balthica, Scoloplos armi-
ger, Asterias rubens sowie Carcinus maenas (IFAO 2022b).
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Bei den Untersuchungen zur Epifauna mittels 2 m-Baumkurre wurden im gesamten Un-
tersuchungszeitraum insgesamt 63 Arten und 18 supraspezifische Taxa aufgenommen.
Als relevante Arten traten Mytilus edulis, Carcinus maenas, Crangon crangon und Asteri-
as rubens auf. Die Gesamtabundanz schwankte zwischen 1.332 Ind 10/ m? (Herbst
2015) und 66.895 Ind. 103/ m? (Herbst 2012), die Feuchtbiomasse bewegte sich zwi-
schen 7.994 mg/ m? (Herbst 2015) und 288.847 mg/ m? (Friihjahr 2014) (IFAO 2022b).

Von den erfassten Arten werden 19 Arten in der Roten Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen
und Pilze Deutschlands (BFN 2013) gefuhrt. Mit Alcyonidium gelatinosum und Halitholus
yoldiaarcticae wurden zwei Arten der Gefahrdungskategorie 3 (potenziell gefahrdet) im
Gebiet nachgewiesen. Des Weiteren wurden im gesamten Untersuchungszeitraum zehn
Arten der Kategorie G (Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt), finf Arten der
Kategorie V (Vorwarnliste) sowie zwei Arten der Kategorie R (Extrem selten) nachgewie-
sen.

Bewertung

Zusammenfassend handelt es sich im Untersuchungsgebiet fir den geplanten OWP
»Gennaker® um eine typische Makrozoobenthosgemeinschaft der Rigen-Falster-Platte.

Aufgrund des Auftretens von zwei Arten der Kategorie 3 wird die Bedeutung des Makro-
zoobenthosbestandes bezuglich des Kriteriums ,Seltenheit und Gefahrdung® im Vorha-
bensgebiet ,Gennaker” in die Kategorie ,mittel“ eingestuft.

Die Makrozoobenthosgemeinschaften des Vorhabengebietes sind von regionaler Bedeu-
tung (Bewertungsstufe ,mittel), da sie sich zum einen aus Reliktfauna der eigentlichen
Ostsee, aber auch aus euryhalinen marinen Arten, die aus der Nordsee stammen, zu-
sammensetzen, und des Weiteren viele Brackwasserarten am Rande ihres Verbreitungs-
gebietes hier vorkommen.

Die Vielfalt und Eigenart der Makrozoobenthosgemeinschaften im Vorhabengebiet ,Gen-
naker” wird als ,mittel“ eingestuft, da viele benthische Wirbellose der stdlichen und zent-
ralen Ostsee eine geringe Biotopspezifitat besitzen, weit verbreitet sind und deshalb
keine Unterscheidung von typischen und untypischen Arten flir das Untersuchungsgebiet
zu treffen ist. So kamen auch die Baltische Plattmuschel (Macoma balthica) und die
Polychaeta-Art Pygospio elegans als Arten mit weiter Toleranz gegeniber verschiedenen
Umweltparametern sehr haufig im Vorhabengebiet vor. Zudem ist der Einfluss von Neo-
zoa auf die Gemeinschaft insgesamt gering.

Die Natirlichkeit der Faunengemeinschaften ist insgesamt als ,mittel* zu bewerten, da im
Vorhabengebiet wie in weiten Teilen der Ostsee eine Vorbelastung durch Eutrophierung
und durch die Schleppnetzfischerei besteht, die aber nicht naher Gberprifbar ist, und sich
im Vorhabengebiet nicht in besonders auffalliger Weise zeigt.

Anhand der vorgenannten Kriterien erfolgt die Bestandsbewertung insgesamt mit der
Bewertungsstufe ,mittel“.
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Das Makrozoobenthos im Vorhabengebiet ist trotz des Vorkommens gefahrdeter Arten
nicht als faunistische Sonderfunktion zu betrachten. Die Artengemeinschaft entspricht der
typischen Biotopausstattung und es handelt sich nicht um Arten mit grolRrdumigen Le-
bensraumanspruchen, so dass eine gesonderte Betrachtung im Rahmen der Konfliktana-
lyse und Eingriffsermittlung Uber die allgemeine Biotopfunktion hinaus nicht erforderlich
ist.

7.2.2 Fische
Bestand

Eine ausfihrliche Bestandsbeschreibung der Fische ist im entsprechenden Fachgutach-
ten (IFAO 2022f) enthalten.

Insgesamt wurden in den drei Untersuchungsjahren 28 Fischarten nachgewiesen. Davon
wurden 12 Arten (Aalmutter, Dorsch, Flunder, Hering, Kliesche, Sandgrundel, Scholle,
Seehase, Seeskorpion, Sprotte, Steinbutt und Wittling) wahrend aller sechs Kampagnen
erfasst. Diese Arten waren im betrachteten Untersuchungszeitraum die typischen Vertre-
ter der Fischfauna im Bereich des Vorhabengebietes. Zusatzlich wurden bei den Unter-
suchungen des ersten und zweiten Jahres der Basisaufnahme sechs weitere Fischarten
an Stationen erfasst, die nicht im Bereich der aktuellen Gebietsgrenzen bzw. aufierhalb
dieser lagen.

In allen Fangzeitrdumen stellten Kliesche, Flunder, Scholle und Dorsch mit einer Ge-
samtabundanz und Gesamtbiomasse von mehr als 90 % der Hols den grof3ten Anteil dar.
Diese vier Charakterarten wiesen in allen drei Untersuchungsjahren eine ahnliche Lan-
gen- und Altersstruktur auf. Die Artzusammensetzung war im Untersuchungszeitraum
(2012 bis 2015) sehr konstant, auch die Dominanzstruktur war sehr ahnlich. Die Frih-
jahrs- und Herbstkampagnen unterschieden sich starker, was vor allem den saisonal
schwankenden Abundanzen der Charakterarten geschuldet ist.

AulBer der Aalmutter (Vorwarnliste) wurde nur einmalig ein Exemplar des Atlantischen
Lachses (Gefahrdungskategorie 3, Fang auf3erhalb des Vorhabengebietes) und ansons-
ten keine Art der Roten Liste angetroffen (IFAOQ 2022f).

Fir das Anderungsverfahren nach § 16 BImSchG erfolgte eine Aktualisierung der um-
weltfachlichen Unterlagen. Dazu wurden neben den vorhabenspezifischen Daten der
Jahre 2012-2015 zusatzlich Fangdaten aus den Jahren 2020-2021 (jeweils Fruhjahr und
Herbst) des Thinen Institut fur Ostseefischerei (TI-OF) verwendet.

Die Artzusammensetzung und Dominanzstruktur war im gesamten betrachteten Zeitraum
2012-2021 stabil und vergleichbar. Dorsch, Flunder, Kliesche und Scholle waren in allen
Jahren die dominantesten Arten. Diese vier Arten zeigten in den Jahren 2020-2021 eine
ahnliche Langen- und Altersstruktur wie in den Jahren 2012-2015. Bei keiner der vier
genannten Charakterarten war eine Veranderung der Nutzungsanspriiche zwischen den
Untersuchungsjahren feststellbar. Die Daten der aktuellen Befischungen (Frihjahr 2020,
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Herbst 2020, Frahjahr 2021 und Herbst 2021) waren daher geeignet, um die Fischge-
meinschaft im Bereich des OWP ,Gennaker“ zu beschreiben und zu bewerten.

Bewertung

Die insgesamt vorgefundene Fischgemeinschaft spiegelt die typische Struktur von
demersalen Fischgemeinschaften auf Sandbdden in der sudlichen Ostsee wider. Auf-
grund des Vorkommens von fur den Ostseeraum untypischen Arten (Europaische Sardel-
le, Seehecht und Schwarzmundgrundel) wird die ,Vielfalt und Eigenart“ der Fischgemein-
schaft im Bereich des Vorhabengebietes jedoch als mittel bewertet.

Die ,regionale bzw. Uberregionale Bedeutung® der im Vorhabengebiet und den umliegen-
den Bereichen ansassigen Fischgemeinschaft ist aufgrund ihrer typischen Struktur fur die
sudliche Ostsee und der daraus resultierenden geringen Bedeutung aber in Verbindung
mit der potenziellen Bedeutung dieses kistennahen Meeresgebietes als Laich-, Auf-
wuchs-, Fresshabitat bzw. Durchzugsgebiet (z. B. hohe Bedeutung als Aufwuchshabitat
fur den Dorsch, aber durch geringe Wassertiefen nur geringe Bedeutung als Laichhabitat
fur Dorsch und Scholle, durch fehlende Makrophyten kein Laichhabitat fir den Hering,
aber Durchzugsgebiet fiir wandernde Arten) insgesamt als mittel einzustufen (IFAO
2022f).

Hinsichtlich des Kriteriums ,Seltenheit und Gefahrdung“ wird die Fischgemeinschaft im
Vorhabengebiet wegen des Fehlens von Rote Liste-Arten bzw. Arten des Anhangs Il der
FFH-RL und der ansonsten typischen Auspragung als mittel eingestuft. Aufgrund weiterer
Erkenntnisse der Ichthyofauna in der Umgebung des Vorhabengebietes ist nicht auszu-
schlielRen, dass auch einige Arten des FFH-Anhangs Il oder der Roten-Liste (Finte, Mai-
fisch, Europaischer Aal, Meer- und Flussneunauge) das Vorhabengebiet als Durchzugs-
habitat nutzen kénnten. Nachgewiesen wurden die Arten bei den Basisuntersuchungen
nicht. Zwar wurde wahrend der Untersuchungen wahrend des Baltic International Trawl
Survey (BITS) in den Jahren 2020-2021 eine vom Aussterben bedrohte Art (Gefahr-
dungskategorie 1, Spitzschwanz-Schlangenstachelriicken) nachgewiesen, jedoch wurde
von dieser Art nur ein Einzelexemplar erfasst. Weiterhin wurde im Herbst 2021 im Rah-
men des BITS an einer Station die Finte (sechs Individuen) nachgewiesen. Diese wurden
jedoch weit aulRerhalb (>30 km) des direkten Umfeldes des Vorhabengebietes ,,Genna-
ker* erfasst. Die Bestandbewertung hinsichtlich des Kriteriums ,Seltenheit und Gefahr-
dung” bleibt daher unverandert als mittel eingestuft.

Die Naturlichkeit der Fischgemeinschaft wird aufgrund der vorhandenen Fischereinut-
zung mit mittel bewertet.

In der Gesamtbetrachtung erhalt der Fischbestand des Vorhabengebietes damit die
Bewertungsstufe ,mittel“ (IFAOQ 2022f).

Das Vorhabengebiet weist Uber die allgemeine Lebensraumfunktion hinaus fur Fische
keine besondere Bedeutung auf. Laichhabitate und Vorkommen gefahrdeter Arten sind
nicht vorhanden.
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7.2.3 Meeressauger
Bestand

Eine ausfuhrliche Bestandsbeschreibung der Meeressauger ist im entsprechenden Fach-
gutachten (IFAQ 2022h) enthalten.

Das Verbreitungsgebiet des Schweinswals erstreckt sich tber die gesamte Nordhalbku-
gel. Es wird angenommen, dass innerhalb der Ostsee Schweinswale einer 6stlichen und
einer westlichen Sub-Population bzw. Managementeinheit zugeordnet werden koénnen.
Das Uberschneidungsgebiet dieser Sub-Populationen liegt in den Gewassern um Riigen.
Die o6stliche Sub-Population wurde innerhalb des letzten Jahrhunderts so stark dezimiert,
dass ihre definitive Abgrenzung sich bisher als schwierig darstellt und weiterhin Bestand-
teil intensiver Forschung ist. Das Verbreitungsgebiet dieser, von der IUCN als stark be-
droht eingestuften Sub-Population, erstreckt sich vermutlich von den Gewassern um
Rugen ostwarts bis in die zentrale und 6stliche Ostsee. Die westliche Sub-Population ist
zwischen der Insel Rigen und dem Skagerrak beheimatet, primar nutzt sie jedoch die
Beltregion. Ein genetischer Austausch mit Tieren der Nordsee und mit denen der zentra-
len Ostsee ist wahrscheinlich. Das Vorhabengebiet liegt somit im Ubergangsbereich der
beiden Ostsee-Subpopulationen (IFAO 2022k).

Wahrend der Flugtransekterfassungen erfolgten auf den 16 reinen Meeressaugerfligen
insgesamt 132 Schweinswalsichtungen (Teilgebiet 1: 33 Tiere, darunter 2 Kalber (1. UJ)
und 55 Tiere, davon 7 Kalber (2. UJ); Teilgebiet 2: 44 Schweinswale, darunter 4 Kalber
(1. UJ)). Auf 31 kombinierten Vogel-/Meeressaugerfligen erfolgten insgesamt 133 Sich-
tungen (Teilgebiet 1: 41 Tiere, davon 5 Kalber (1.UJ) und 26 Tiere, davon 1 Kalb (2. UJ);
Teilgebiet 2: 66 Schweinswale, darunter 9 Kalber (1. UJ)).

Eine Hochrechnung auf die im Untersuchungsgebiet (Teilgebiet 1 und 2) im ersten und
zweiten Jahr der Basisaufnahme vorkommenden Schweinswale wurde aufgrund der
geringen Sichtungszahlen nicht durchgefiihrt. Der Kalberanteil lag bei den reinen Mee-
ressaugerfligen flr die sommerliche Hauptgeburtsperiode bei 7,7 % (Teilgebiet 1 — 1.
UJ), 12,7 % (Teilgebiet 1 — 2. UJ) und 9,3 % (Teilgebiet 2 — 1. UJ).

Fir die ermittelten relativen Haufigkeiten ergaben sich im Teilgebiet 1 wahrend des ers-
ten Untersuchungsjahres Maximalwerte von 0,020 und 0,029 Ind./km auf Fligen im
Sommer und Herbst (Juni, Juli, September und Oktober 2013). Zwischen Mai und Sep-
tember 2013 lagen die relativen Haufigkeiten ansonsten zwischen 0,002 und 0,013
Ind./km. Von Dezember 2012 bis April 2013 wurden keine Schweinswale nachgewiesen.

Die auf den Flugzahlungen im Teilgebiet 2 ermittelten Werte zur relativen Haufigkeit
hatten ihr Maximum zwischen 0,022 und 0,061 Ind./km im Sommer und Herbst in den
Monaten Juni, Juli, August, September und Oktober 2013. Im April und Juni 2014 erga-
ben sich reduzierte relative Haufigkeiten von bis zu 0,008 Ind./km. Im Februar, Marz und
Mai 2014 wurden keine Schweinswale gesichtet. Zwischen November 2013 und Januar
2014 konnten wetterbedingt keine Fluge stattfinden.
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Im zweiten Untersuchungsjahr ergaben sich im Teilgebiet 1 fur die relativen Haufigkeiten
Maximalwerte auf den Meeressaugerfligen wahrend des Sommers von 0,026 bis 0,059
Ind./km (Juni und Juli 2014). Ansonsten lagen reduzierte relative Haufigkeiten zwischen
Mai und November 2014 zwischen 0,002 und 0,015 Ind./km vor. Zwischen Februar und
April 2014 wurden keine Schweinswale gesichtet.

Wahrend der funf digitalen Flugzeugzéhlungen im Winter und Fruhling 2016 erfolgten im
Untersuchungsgebiet (Untersuchungsgebiet 1, 2 und 3) insgesamt 7 Schweinswalsich-
tungen. Auf den Digitalbildern wurden keine Kalber nachgewiesen.

Bei den Schiffstransekterfassungen wurden im gesamten Untersuchungsgebiet (Teilge-
biet 1 und 2) insgesamt 210 Schweinswale gezahlt (Teilgebiet 1: 11 Tiere, darunter 1
Kalb (1. UJ) und 55 Tiere, darunter keine Kalber (2. UJ); Teilgebiet 2: 144 Schweinswale,
davon 1 Kalb (1. UJ).

Wird das erste Untersuchungsjahr des Teilgebietes 1 allein betrachtet, ergibt sich, Gber
diesen Erfassungszeitraum betrachtet, eine mittlere relative Haufigkeit von 0,002 Ind./km.
Ein Maximalwert von 0,011 Ind./km wurde im Mai 2013 erreicht. Die Monate August,
September und Oktober 2013 wiesen im Vergleich um ein Viertel bis die Halfte reduzierte
relative Haufigkeiten von 0,003 bis 0,006 Ind./km auf. In den restlichen Monaten wurden
keine Schweinswale innerhalb des Transektes gesichtet.

Im Teilgebiet 2 hatten die vom Schiff aus ermittelten relativen Haufigkeiten ihr Maximum
mit 0,111 und 0,120 Ind./km im Sommer und Herbst in den Monaten August und Sep-
tember 2013. Zuvor ergaben sich fur Juni und Juli 2013 geringere relative Haufigkeiten
von 0,029 und 0,014 Ind./km. Nach dem deutlichen Anstieg im August und September
2013 kam es im Oktober und November 2013 wieder zu einer Reduktion der relativen
Haufigkeiten auf 0,019 und 0,015 Ind./km. Zwischen Dezember 2013 und Mai 2014 wur-
den keine Schweinswale gesichtet.

Fir das zweite Untersuchungsjahr ergibt sich im Teilgebiet 1 eine mittlere relative Haufig-
keit von 0,012 Ind./km. Die relative Haufigkeit war im Sommer in den Monaten Juni und
Juli 2014 mit 0,034 und 0,048 Ind./km am héchsten. Im Herbst (September bis November
2014) kamen reduzierte, jedoch im Vergleich zum Vorjahr im Teilgebiet 1 héhere, relative
Haufigkeiten zwischen 0,017 und 0,028 Ind./km vor. Mit Ausnahme des Monats Januar
2014 (relative Haufigkeit von 0,017 Ind./km) wurden zwischen Dezember 2013 und Mai
2014 keine Schweinswale gesichtet.

Mittels C-PODs wurden an der POD-Station ,IfAO 2“ in beiden Untersuchungsjahren an
insgesamt 47,5 % der auswertbaren Tage Klickfolgen von Schweinswalen registriert.
Wahrend des ersten Untersuchungsjahres wurden an 44,6 % der Tage des Aufzeich-
nungszeitraumes Tonfolgen von Schweinswalen erfasst. Im zweiten Untersuchungsjahr
wurden an 50,3 % der Tage des Aufzeichnungszeitraumes Tonfolgen von Schweinswa-
len registriert. An der POD-Station ,IfAO 1 wurden in beiden Untersuchungsjahren an
insgesamt 38,4 % der auswertbaren Tage Klickfolgen von Schweinswalen registriert.
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Wahrend des ersten Untersuchungsjahres wurden an 32,4 % der Tage des Aufzeich-
nungszeitraumes Tonfolgen von Schweinswalen erfasst. Im zweiten Untersuchungsjahr
wurden an 43,4 % der Tage des Aufzeichnungszeitraumes Tonfolgen von Schweinswa-
len registriert.

Es lasst sich in beiden Jahren und bei beiden POD-Stationen eine grof3e Variabilitat
zwischen den Monaten feststellen. So schwankte die monatliche Aktivitadtsdichte gemes-
sen in Stunden pro Tag mit akustischer Aktivitat (PPH/Tag) an der POD-Station ,IfAO 2
im ersten Untersuchungsjahr zwischen 0 und 16,0 % (monatliche Mittelwerte) und im
zweiten Untersuchungsjahr zwischen 0 und 27,9 %. An der POD-Station ,IfAO 1
schwankte die monatliche Aktivitadtsdichte gemessen in Stunden pro Tag mit akustischer
Aktivitat (PPH/Tag) im ersten Untersuchungsjahr zwischen 0 und 16,7 % (monatliche
Mittelwerte) und im zweiten Untersuchungsjahr zwischen 0 und 16,3 %.

In beiden Untersuchungsjahren und an beiden POD-Stationen wurden Perioden mit
akustischer Aktivitdt von Schweinswalen primar in den Sommer- und vor allem Herbst-
monaten von Juni bis November festgestellt. Abfallende Aktivitaten bis hin zu geringen
bzw. keinen Aktivitdtsdichten wurden im Winter und Frihjahr zwischen Dezember und
Mai bestimmt. Beide POD-Stationen zeigten in der Phanologie einen nahezu identischen
Verlauf, wobei die Aktivitatsdichte an der etwas 6stlicher gelegenen POD-Station ,IFAO 1°
etwas geringer als an der POD-Station ,IfAO 2“ war.

Fur den gesamten Betrachtungszeitraum lasst sich anhand der erhobenen Daten und
eines Literaturabgleiches festhalten, dass Schweinswale im Untersuchungsgebiet (Teil-
gebiet 1 und 2; Untersuchungsgebiet 1, 2 und 3) in geringen Dichten vorkommen. Den-
noch ergibt sich ein saisonal ausgepragtes Nutzungsmuster, was durch alle Untersu-
chungsmethoden festgehalten wurde. Zum Sommer hin kam es in beiden Teilgebieten -
und in Teilgebiet 1 in beiden Jahren - zu einem deutlichen Anstieg der Sichtungs- und
Detektionsraten. Dieser setzte sich in den Herbst hinein fort. Zum Winter hin ergab sich
eine deutliche Abnahme der Schweinswalnachweise, so dass im Winter und Frahjahr nur
sporadisch Schweinswale nachgewiesen wurden. Dieses Muster weist auf eine ausge-
pragte Saisonalitat der Schweinswalprasenz im Untersuchungsgebiet (Teilgebiet 1 und 2)
hin (alle Angaben aus IFAO 2022h).

Die Kegelrobbe (Halichoerus grypus) bildet weltweit drei Unterarten, die im nordwestli-
chen Atlantik, im nordostlichen Atlantik und in der Ostsee heimisch sind. Der Verbrei-
tungsschwerpunkt der Ostsee-Kegelrobbe liegt in der mittleren und ndrdlichen Ostsee.

Der Seehund (Phoca vitulina) ist die am weitesten verbreitete Robbenart des Nordatlan-
tiks und kommt in der gesamten Nordsee, im Kattegatt und in Teilen der sldlichen Ost-
see vor.

Die beiden Robbenarten wurden von allen Beobachtungsplattformen nur sporadisch
gesichtet. Insgesamt wurden wahrend der Meeressauger- und Vogelflige im Teilgebiet 1
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und 2 zwei Kegelrobben, funf Seehunde und drei unbestimmte Robben beobachtet. Auf
den Digitalfliigen konnten insgesamt sechs unbestimmte Robben beobachtet werden.

Wahrend der Schiffstransektzahlungen wurden zusatzlich acht Kegelrobben, zwei See-
hunde und zwei unbestimmte Robben im Untersuchungsgebiet (Teilgebiet 1 und 2) er-
fasst.

Bewertung

Das Kriterium der Seltenheit bzw. der Gefahrdung wird fir Schweinswale mit ,hoch®
bewertet, da es eine Vielzahl von Vorbelastungen durch die hohe anthropogene Nut-
zungsintensitat gibt. Fur Schweinswale ergibt sich als Vorbelastung im naheren und
weiteren Umfeld des Untersuchungsraumes vor allem die Bestandsreduzierung durch
unbeabsichtigten Beifang in der Fischerei. Als weitere Faktoren sind mechanische Zer-
stérung von Habitaten, Ubernutzung von Beutefischen, Larmbelastungen, Schadstoffbe-
lastungen, Eutrophierung und derzeit unklare Auswirkungen durch den Klimawandel zu
nennen. Die vorgestellten Ergebnisse lassen den Schluss zu, dass das Vorhabensgebiet
des OWP ,Gennaker in einem Bereich geringer Nutzung durch Schweinswale liegt. Die
Haufigkeit/Dichte wird als ,gering“ und das Kriterium Funktion des Lebensraumes als
.mittel“ bewertet. Das Vorhabengebiet spielt aufgrund des nur gelegentlichen Auftretens
der Meeressauger keine bedeutende Rolle als Aufzucht- und Ruhestéatte. ,Ruhestatten®
des Schweinswals im eigentlichen Wortsinn gibt es nicht, da sich auch Mutter-Kind-Paare
frei im Meer bewegen. Ein Konzentrationsgebiet, wie zum Beispiel das ,Sylter AuRenriff*
gibt es in der deutschen Ostsee nicht (IFAO 2022d).

Das Kriterium der Seltenheit bzw. der Gefahrdung wird fir Seehunde und fiir Kegelrob-
ben mit ,hoch* bewertet. Fir Seehund und Kegelrobbe ergeben sich auf See ahnlich
hohe Vorbelastungen wie fir Schweinswale. Zusatzliche Vorbelastungen zeigen sich bei
beiden Robbenarten durch Stérungen an Land. Im Bereich des geplanten OWP ,Genna-
ker ergab sich ein geringes Vorkommen von Kegelrobben, Seehunden und unbestimm-
ten Robben. Das Kriterium Haufigkeit/Dichte wird als ,gering” und das Kriterium Funktion
des Lebensraumes als ,mittel“ bewertet.

Fir die Funktion als Lebensraum fir Kegelrobbe und Seehund wird keine besondere
Bedeutung des Vorhabengebietes angenommen. Fur den Schweinswal wird trotz der
geringen Nachweisdichte eine besondere Bedeutung festgestellt, da sich das Vorhaben-
gebiet im Ubergangsbereich der westlichen mit der stark gefahrdeten dstlichen Ostsee-
Subpopulation befindet.

7.2.4 Fledermause
Bestand

Eine ausfuhrliche Bestandsbeschreibung der Fledermause ist im entsprechenden Fach-
gutachten (IFAO 2022g) enthalten.
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Im Ergebnis der Untersuchungen im Fruhjahr 2014 wurden insgesamt 18 Kontakte der
Arten Rauhautfledermaus und GroRer Abendsegler sowie im Herbst 2014 insgesamt 24
Kontakte der Arten Rauhautfledermaus (10 Fruhjahrskontakte und 15 Herbstkontakte
2014), GrolRRer Abendsegler (6 Kontakte im Frihjahr und Herbst 2014), Kleinabendsegler
(1 Kontakt im Herbst 2014) und Zwergfledermaus (2 Individuen im Herbst 2014) erfasst.

Im Frihjahr 2016 wurden insgesamt 9 Kontakte der Arten Rauhautfledermaus (3 Frih-
jahrskontakte), Zwergfledermaus (4 Fruhjahrskontakte) und Muckenfledermaus (2 Frih-
jahrskontakte) erfasst. Im Herbst 2016 wurden 17 Kontakte der Arten Rauhautfleder-
maus, Mickenfledermaus und GrofRer Abendsegler detektiert.

Als potenziell Uberfliegend werden folgende Arten betrachtet: Zweifarbfledermaus, Brei-
fligelfledermaus, GrofRe Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, Brau-
nes Langohr, Nordfledermaus (IFAO 2022d).

Insgesamt wurden sehr wenige Kontakte festgestellt. Das Fledermausaufkommen ist
entsprechend als gering einzuschatzen. Es ist darauf zu schlieRen, dass neben einer
geringen Zugaktivitat im kistennahen Bereich der stdlichen Ostsee auch Nahrungsflige
stationar lebender Fledermause stattfinden.

Der parallel durchgefiihrte Lichtfallenfang von Insekten erbrachte keinen offensichtlichen
Zusammenhang zwischen der Anzahl von Fledermausaktivitdten und der Anzahl von
gefangenen Insekten (alle Angaben aus IFAO 20229).

Bewertung

Da keine Konzentrationsbereiche im betrachteten Seegebiet bekannt bzw. ermittelt wor-
den sind, wird die Bedeutung des Vorhabengebietes flr Fledermause als gering angese-
hen. Die wenigen Nachweise von Fledermausen im Frihjahr und Herbst 2014 sowie im
Frihjahr und Herbst 2016 erlauben keine Aussagen zur Phanologie. Basierend auf den
Ergebnissen der Erkundungen vom ankernden Schiff aus (1. Untersuchungsphase Frih-
jahr bis Herbst 2014) und der Erfassung auf der Messstation Darf3er Schwelle von April
bis Juni 2016 (2. Untersuchungsphase Frihjahr 2016), wurde festgestellt, dass nur weni-
ge Zug- und Jagdaktivitaten im Untersuchungsgebiet verzeichnet wurden (IFAO 2022g).
Eine Bundelung von Zugaktivitaten in sogenannten Zugkorridoren wurde durch die Un-
tersuchungen nicht bestatigt. Auch SEEBENS-HOYER et al. (2021) konnten ihre 2013
aufgestellte These Uber die Zugkorridore nicht bestatigen. ,Vielmehr deuten die Daten
auf eine eher gleichmafige Aktivitat Uber den gesamten Ostseeraum hin (SEEBENS-
HOYER et al. 2021).

Es wird keine besondere Bedeutung des Vorhabengebietes als Fledermauslebensraum
abgeleitet.
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7.2.5 Brutvogel

Eine Nutzung des Untersuchungsgebietes durch Brutvégel aus den benachbarten See-
vogelkolonien wurde nicht nachgewiesen. Aufgrund der Bestandszahlen im Mai ist bei
der Silbermdwe zu erwarten, dass Brutvogel auch das Seegebiet vor der Halbinsel Darf}/
Zingst zur Nahrungssuche nutzen. Die Ubrigen Méwenarten und Seeschwalben wurden
zur Brutzeit nur in geringen Bestanden festgestellt, was auf die Bindung der Altvogel an
die Brutkolonien zurlckzufuhren ist. Allerdings wurde der kustennahe Bereich um den
Darf3er Ort vereinzelt von der Brandseeschwalbe zur Brutzeit aufgesucht. Das Vorha-
bengebiet wurde in keinem Fall tangiert. Da die Silbermowe keiner Gefahrdung unterliegt
und die Brandseeschwalbe nur vereinzelt angetroffen wurde, wird die Bedeutung des
Untersuchungsgebietes zur Brutzeit als gering eingeschatzt, was auch fir das Vorhaben-
gebiet gilt.

Pendelnde Flugrichtungsverlaufe konnten wahrend der Brutzeit nicht festgestellt werden,
so dass kein Bezug der im Untersuchungsraum angetroffenen Végel zu den Brutorten
der Kuste hergestellt werden konnte. Dennoch ist eine Nutzung des Vorhabengebietes
als Nahrungsraum flir Brutvogel an der Kiste nicht auszuschlieen. Die von einigen
Brutvogelarten der Kistenregionen moglicherweise in das Untersuchungsgebiet durchge-
fuhrten Nahrungsfliige finden bei der Betrachtung der Rastvdgel Berticksichtigung (IFAO
2022d)

7.2.6 Seevogel
Bestand

Eine ausflihrliche Bestandsbeschreibung der Rastvdgel (Seevdgel) ist im Fachgutachten
Seevégel (IFAO 2022q) enthalten.

Insgesamt wurden im Untersuchungszeitraum 32 Seevogelarten bei den Transektzah-
lungen erfasst. Seetaucher, Lappentaucher, Meeresenten, Méwen, Alkenvogel sowie
Bergente, Kormoran und Mittelsdger kommen regelmafig im Untersuchungsgebiet vor.
Seeschwalben waren vor allem wahrend der Zugzeiten anwesend. Beobachtungen von
selten im Offshore-Bereich der Ostsee anzutreffen Arten betrafen Einzelsichtungen von
Eistaucher, Prachteiderente, Sturmschwalbe/ Wellenlaufer, Spatelraubmowe und Dreize-
henmdwe.

Den Hauptbestand der anwesenden Arten im Untersuchungsgebiet bildeten die Mee-
resenten. Eisente und Trauerente erreichten bei Schiffszahlungen im Winter maximale
Jahreszeitenmittelwerte bis 43.000 bzw. 180.000 Individuen. Wahrend solche Anzahlen
bei der Eisente auch regelmaRig in friheren Wintern festgestellt wurden, lberstiegen die
ermittelten Bestdnde der Trauerente die bisher bekannten Werte. Bei der Eiderente
ergab sich ein jahreszeitliches Vorkommen bis 11.000 Individuen.
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Bewertung

Von den Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden im Untersuchungsge-
biet vier, im Vorhabengebiet drei Arten regelmaRig erfasst. Dies waren Stern- und Pracht-
taucher sowie Zwergmowe und Ohrentaucher. Letzterer trat nicht regular im Vorhaben-
gebiet und der Pufferzone auf. Aus der Kategorie 1 ,vom Erléschen bedroht* der Roten
Listen wandernder Vogelarten Deutschlands wurden Samtente und Gryllteiste regelma-
Rig im Untersuchungsgebiet festgestellt. Sie traten auch im Vorhabengebiet und der 2
km-Pufferzone auf.

Durch das regelmafige Auftreten von vier Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie,
von zwei Arten der Kategorie 1 ,vom Erléschen bedroht” der Roten Liste wandernder
Vogelarten Deutschlands, die hohe Bedeutung als Rastgebiet flr Trauerente, Eisente,
Eiderente und Samtente und die hohe Vielfalt und Eigenart der Rastvogelgemeinschaft
besitzt das Untersuchungsgebiet, auch unter Einbeziehung vorhandener Vorbelastungen,
insgesamt eine hohe Bedeutung fir die Artengruppe Seevogel.

Drei der vier Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und eine vom Erléschen
bedrohte Art der Roten Liste traten auch im Vorhabengebiet und der 2 km-Pufferzone
regelmafig auf, so dass sich eine hohe Seltenheit und Gefahrdung ergibt. Die festgestell-
te Rastvogelgemeinschaft weist zudem eine hohe Vielfalt und Eigenart auf. Durch die
Grenzlage zu international bedeutenden Konzentrationen von Trauer- und Eisente besitzt
das Vorhabengebiet eine mittlere bis hohe und die 2 km-Pufferzone eine hohe Bedeu-
tung als Rastgebiet. Unter Einbeziehung vorhandener Vorbelastungen (Kriterium ,Nat(r-
lichkeit®) ergibt sich daraus insgesamt eine mittlere bis hohe Bedeutung flr Seevdgel im
Vorhabengebiet und eine hohe Bedeutung fir Seevogel in der 2 km-Pufferzone.

Aufgrund des Vorkommens mehrerer gefahrdeter Arten sowie der insgesamt mittleren bis
hohen bzw. hohen Bedeutung flr Rastvogel wird dem Vorhabengebiet und dem 2 km-
Puffer eine besondere Bedeutung als Lebensraum flir Seevogel zugeordnet.

7.2.7 Zugvogel
Bestand

Eine ausfuhrliche Bestandsbeschreibung der Zugvogel ist im entsprechenden Fachgut-
achten (IfAO 2022¢) enthalten.

Von Frihjahr 2013 bis einschliel3lich Frihjahr 2016 (erstes und zweites Untersuchungs-
jahr sowie Zusatzuntersuchungen) wurden insgesamt 154 Vogelarten festgestellt. Von
diesen wurden 102 Arten ausschlieldlich tagsiber, 6 Arten ausschliel3lich nachts und 46
Arten sowohl tagsliber als auch nachts festgestellt.

Im Untersuchungszeitraum 2013/ 2014 zogen im Fruhjahr Landvdgel insbesondere nach
Norden und Nordosten, die meisten Wasservdgel, darunter Seetaucher und Meeresen-
ten, insbesondere nach Nordosten und Osten. Fir einzelne Wasservogelarten, z. B.
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Seetaucher, Eiderente und Eisente, variierten die Flugrichtungen vor allem im zeitigen
Frahjahr relativ stark.

Im Frihjahr 2016 dominierten bei den Landvégeln Flige nach Norden und Nordosten
(Rauchschwalbe, Wiesenpieper, Buchfink) bzw. Norden und Nordwesten (Kranich).

Bei den Wasservogelarten Eiderente, Trauerente und Zwergmowe dominierten vor allem
Ostliche und norddstliche Flugrichtungen. Dies deutet darauf hin, dass es sich bei der
Uberwiegenden Mehrzahl der registrierten Flugbewegungen um ,echten® Zug in die Brut-
gebiete handelt, der mehr oder weniger kustenparallel verlauft. Bei der Eisente traten
neben Flligen in stddstliche bis nérdliche Richtungen in erhdhtem MalRe auch Flugbe-
wegungen nach Westen, Sudwesten und Suden auf, die wahrscheinlich auf Ortswechsel
zwischen lokalen Rastgebieten zurtickzufiihren sind.

Bei den Seetauchern waren die Stichprobenumféange zu gering, so dass sich keine ein-
deutigen Praferenzen ableiten liel3en.

Wahrend der Sichtbeobachtungen am Tag fand in den Untersuchungsjahren 2013/ 2014
die starkste Zugaktivitat tagsiber flr die meisten haufigeren Arten in den untersten 20 m
statt, doch wurden auch Flughdhen bis 50 m Héhe und selten bis 100 m Hbéhe festge-
stellt. Insbesondere Seetaucher und Kranich, im ersten Untersuchungsjahr auch der
Buchfink, zogen haufig in Hohen Uber 20 m bis 100 bzw. Gber 200 m.

Die Sichtbeobachtungen des Frihjahrs 2016 lieferten grundsatzlich ahnliche Hohenver-
teilungen, allerdings zogen die im Fruhjahr 2016 beobachteten und hier gewerteten Kra-
niche ganz Uberwiegend in Hohen unter 50 m.

Die Flughdhen variierten jeweils zwischen den Untersuchungstagen.

Die tageszeitlichen Muster des Vogelzuges waren fur die meisten gesondert betrachteten
Arten in beiden Untersuchungsjahren relativ dhnlich: So erreichten die meisten der dar-
gestellten Wasservdgel im Laufe des Vormittags ihre starkste Zugintensitat, die darge-
stellten tagsuber ziehenden Singvdgel zogen vor allem in den spateren Vormittagsstun-
den Uber das Vorhabengebiet. Bei der Trauerente war im ersten Untersuchungsjahr auch
in den Stunden vor Einbruch der Dunkelheit erhdhte Zugaktivitat erkennbar. Der Kranich
zog insbesondere um die Mittagsstunden.

Bei den hier dargestellten Ergebnissen ist zu berlcksichtigen, dass auch weitrdumige
Ausweichbewegungen der Vdgel als Reaktion auf den bestehenden Windpark Baltic 1
die Richtungsverteilung der Arten beeinflussen kdnnen.

Von den Wasservogeln mit besonderem Schutz- oder Gefahrdungsstatus wurde der
Sterntaucher im Fruhjahr 2014, der Prachttaucher im Fruhjahr 2013 und 2014, die
Spiellente im Herbst 2013, die Eiderente im Frihjahr 2016, die Eisente im Frihjahr 2014,
die Zwergmowe in Fruhjahr 2014, die Silberméwe im Fruhjahr 2016, der Tordalk im Fruh-
jahr 2014 und die Gryllteiste im Frihjahr 2016 in national bedeutsamen Zahlen im Zuge
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der projektspezifischen Erfassungen im Untersuchungsgebiet festgestellt. Die Zwergma-
we wurde im Fruhjahr 2014 in einer international bedeutsamen Zahl nachgewiesen.

Von den ubrigen Wasservogeln wurde die Trauerente im Frihjahr 2014 in national be-
deutsamen Zahlen im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Viele der genannten Arten erreichten eine hohe Stetigkeit, so dass auch zwischen den
Erfassungsperioden von sehr regelmalligem Zug dieser Arten ausgegangen werden
muss.

Bewertung

Unter Bericksichtigung der bis einschlieRlich Frihjahr 2016 erfassten Daten wird dem
Bestand der Zugvdgel im Untersuchungsraum durch eine Zahl von 154 beobachteten
Arten eine mittlere Bedeutung hinsichtlich der Vielfalt der Zugvogelfauna zugeordnet.
Aufgrund des vergleichsweise hohen Anteils gefahrdeter Arten wird die Bedeutung des
beobachteten Vogelzugs als hoch eingeschatzt.

Fur die einzelnen Artengruppen wurde eine Einschatzung der Bedeutung des Untersu-
chungsgebietes erarbeitet. Diese resultiert u. a. aus dem Vorhandensein mehrerer Arten
mit national oder international bedeutsamen Zahlen, der Lage des Untersuchungsgebie-
tes in Bezug auf Zugwege, Konzentrationsgebiete und Vogelschutzgebiete. Im Ergebnis
resultiert folgende Bewertung der Bedeutung des Vorhabengebietes (IFAO 2022¢):

ziehende Wasservdgel: hoch

- nachtziehende Landvogel: mittel
- tagziehende Landvdgel: mittel

- Kranich: mittel

- Greifvogel: mittel

Zusammenfassend wird dem Vorhabengebiet Gennaker auf Basis der erfassten Daten im
Kontext vorhandener Literaturdaten eine hohe Bedeutung beigemessen.

Aufgrund des Vorkommens mehrerer gefahrdeter Arten und des Auftretens von Zugvo-
gelarten in Anzahlen mit zum Teil nationaler bzw. internationaler Bedeutung wird dem
Vorhabengebiet und dem 2 km-Puffer eine besondere Bedeutung als Lebensraum fur
Zugvogel zugeordnet.

7.2.8 Zusammenfassende Darstellung faunistischer Sonderfunktionen

Fur folgende Arten bzw. Artengruppen weist das Vorhabengebiet und u. U. der artspezifi-
sche Untersuchungsraum besondere faunistische Funktionszusammenhange auf:

- Meeressauger (Vorkommen des Schweinswals zwar mit geringer Dichte, aber ho-
hem Gefahrdungsstatus)
- Seevogel

- Zugvogel (Vorkommen gefahrdeter Arten in z. T. bedeutenden Anzahlen)
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7.3 Boden/ Sedimente
Geologie

Die Reliefformen des Meeresbodens und die Lagerungsverhaltnisse der quartaren Sedi-
mente im Vorhabengebiet wurden durch die spatglazialen Eisvorstdf3e und den anschlie-
Renden Eisabbau wesentlich gepragt. Des Weiteren spielte das Wechselspiel von Trans-
gression und Regression im Holozédn wahrend der einzelnen Entwicklungsphasen der
westlichen Ostsee eine entscheidende Rolle bei der Ausbildung der morphologischen
Strukturen und der Sedimentfazies.

Demzufolge lasst sich fur das Untersuchungsgebiet folgende generelle pleistozéne/
holozane Schichtenfolge ableiten:

- Das Liegende bilden zwei bis drei glaziale Geschiebemergellagen, die von San-
den getrennt werden (Grundmoranen bzw. Endmoranenbildungen).

- Im Hangenden schliel3en sich Uber Grobsand spatglaziale Tone in Wechsellage-
rungen mit Schiuff und Feinsandlagen (Beckensedimente als Produkte der Ab-
schmelzprozesse) an.

- Daruber folgen Schluffe, Sande und Torfe (ufernahe Bildungen limnischer Gewas-
ser).

- Den Abschluss am heutigen Meeresboden bilden holozane, subrezente und re-
zente Sande oder Schlicke je nach Becken- oder Schwellencharakter des jeweili-
gen Gebietes.

Das Vorhabengebiet liegt im Bereich der Falster-Rigen-Sandplatte auf bzw. am Ostrand
der Darf3er Schwelle. Die Seevermessungen weisen das Areal weitgehend als eben und
strukturlos mit von SW nach NO zunehmenden Wassertiefen im Bereich von etwa 12,5 m
bis 20,0 m aus.

Das gesamte Vorhabengebiet wird von Feinsand (Korngré3en: 0,1-0,2 mm) bedeckt, der
von Siden nach Norden mit der Wassertiefe zunehmende Anteile der Nebenfraktion
,sehr feiner Sand“ (0,05-0,1 mm) enthalt (KoLP 1954; VBW 2016).

Mittelsand (0,20-0,63 mm) stellte bei den Benthosuntersuchungen im 3. Untersuchungs-
jahr (2015) die zweitgrolte Sedimentfraktion. Zusatzlich wurden geringe Anteile an
Schluff (<0,063 mm) nachgewiesen. Der Gehalt organischen Materials, bestimmt tber
den Gluhverlust der getrockneten Sedimentproben, schwankte raumzeitlich deutlich, lag
jedoch zumeist unter 1 % (Mittel im Frihjahr 2015: 0,69 + 0,27 % und Mittel im Herbst:
0,76 = 0,26 %) (IfAO 2022D).

Vorhabensbezogene Unterwasservideoaufnahmen wiesen ebenfalls Uberwiegend Sand-
flachen mit stromungsbedingten Rippelstrukturen (Kammabstand im Bereich von ca. 10-
20 m; VBW 2016, 2022) aus.
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Die Auswertung vorhandener Unterlagen zur Schichtmachtigkeit lasst fur Grundungsar-
beiten durch Rammen Uberwiegend auf unproblematische Baugrundverhaltnisse schlie-
Ren. Im Bereich zwischen den erbohrten Mergelhorizonten ist mit Stein- bzw. Blockhin-
dernissen zu rechnen. Zu berucksichtigen ist, dass die Sedimentmachtigkeiten Uber dem
Geschiebemergel stark variieren, nach TAUBER & LEMKE (1995) zwischen <10 m und
> 35 m. Neben der sandigen Fazies konnen westlich des Plantagenetgrundes vor dem
Zingst, und kleinflachig auch auf der Darf3er Schwelle, gebanderte Tone als spatglaziale
Staubeckenbildungen in Machtigkeiten bis zu mehreren Metern auftreten (LEMKE 1998).

Mit der flachseismischen Aufnahme des Vorhabengebietes wurde lber 153 parallele
Profile im Abstand von 70 m eine Messtiefe von etwa 30 m bis > 50 m unterhalb des
Meeresbodens erreicht. Dabei wurden markante Rinnenstrukturen detektiert, deren
Deckschicht durch besonders machtige Feinsand- und vermutete Torfablagerungen
gekennzeichnet ist. Drei besonders ausgepragte Rinnen, lokalisiert im du3ersten Nordos-
ten, im mittleren Sldosten sowie im Nordwesten des Vorhabengebietes wurden beim
OWP-Layout berucksichtigt, d. h., hier sind keine OWEA vorgesehen. Als Fullsedimente
der Rinnen werden von VBW (2016) im oberen Bereich sandiges, tonig-schluffiges und
z. T. torfiges Material vermutet. Maskierungseffekte, die wahrscheinlich durch Gasblasen
hervorgerufen werden, weisen auf signifikante Anteile organischen Materials in den ver-
fullten Rinnenstrukturen, besonders im mittleren nordwestlichen Teil des Vorhabengebie-
tes, hin (VBW 2016, 2022).

Sedimentdynamik

Die im Vorhabengebiet vorherrschenden Westwindlagen, die deutliche Volumen- und
teilweise Querschnittsverengung im Bereich der Darf3er Schwelle und der in Hoéhe des
Darf3er Ortes eine markante Richtungsanderung aufweisende Kistenverlauf bestimmen
die Transportvorgdnge sandigen Abrasionsmaterials im Seegebiet (NEUMANN 1981).

Besonders deutlich werden diese statistisch Uberwiegend nach (Nord-)Osten setzenden
Transportprozesse im Bereich von Darf3er Ort und Prerowbank, einem Flachwasserge-
biet mit Wassertiefen von maximal 10 m. Rippelstrukturen westlich der Prerowbank bis in
Wassertiefen von > 6 m und die rasch voranschreitende Hakenbildung sind ein Indiz fur
diese intensiven Sedimentverfrachtungen (TNU 2022c).

Das Vorhabengebiet des OWP Gennaker liegt nach TNU (2022c) in einem sedimentdy-
namisch aktiven Areal. Der resultierende Sedimenttransport erfolgt nach Ostnordosten.
Auf Grund der Wassertiefen und der Lagestabilitat der gut bis sehr gut sortierten Fein-
sande sind keine hohen Umlagerungsraten zu erwarten. Diese Aussage wird durch die
Side-Scan-Sonar-Bilder von der Meeresbodenoberflache gestutzt. Im Vorhabengebiet
konnten zwar Stromungsrippel am Meeresboden nachgewiesen werden, diese hatten
allerdings nur eine geringe lokale Ausdehnung. Die Rippelhéhen waren niedrig, so dass
auf relativ geringe Strdmungsgeschwindigkeiten zu schlielRen ist.
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Bewertung

Zusammenfassend wird dem Schutzgut Boden/ Sediment im Untersuchungsraum eine
mittlere Bedeutung/ Empfindlichkeit zugordnet.

Geomorphologische Besonderheiten (z. B. Riesenrippelsysteme) sind im Vorhabengebiet
nicht ausgepragt. Die Empfindlichkeit der sandigen Sedimente gegenulber Nahrstoffein-
trag und Verdichtung ist gering. Insgesamt wird fur das Schutzgut Boden keine besonde-

re Bedeutung abgeleitet.

7.4 Wasser

7.41 Oberflaichenwasser
Eine ausfihrliche Bestandsbeschreibung gibt die UVS (TNU 2022a).
Hydrografie

Danach umfasst das Seegebiet zwischen Warneminde und Hiddensee den Ostteil der
Mecklenburger Bucht (6stliche Beltsee) und den Westteil der Arkonasee. Es besitzt eine
kanalahnliche Struktur mit einer wenig strukturierten Kiste in Mecklenburg-Vorpommern
und einer starker gegliederten danischen Kuste.

Salzgehalt

Das Seegebiet um die DarRer Schwelle wird in seiner vertikalen Salzgehalts- und Tempe-
raturschichtung durch die Wasseraustauschprozesse zwischen Beltsee und Arkonasee
beeinflusst, d. h. durch den oberflachennahen Ausstrom salzarmeren und den bodenna-
hen Zustrom salzreicheren Wassers. So wurden dort beispielsweise im August 1964
innerhalb weniger Tage Schwankungen des Salzgehalts im Oberflachenwasser von mehr
als 6 (8-14) psu (practical salinity unit, 1 psu = 1 %0) und im Tiefenwasser von bis zu 15
(8-23) psu beobachtet (MATTHAUS ET AL. 1979).

Im Mittel sind in diesem Gebiet Salzgehalte von etwa 10-15 psu in der oberflachennahen
Schicht und 15-20 psu in Bodennahe zu erwarten. Jahreszeitlich und zwischenjahrlich
kommt es Uber die gesamte Wassertiefe zu Salzgehaltsschwankungen.

Wassertemperatur

Auch die mittlere Wassertemperatur zeigt in der oberflachennahen Schicht einen deutlich
ausgepragten Jahresgang. Dieser Jahresgang ist bis in die grundnahe Schicht festzustel-
len. Neben den saisonal bedingten Variationen der Wassertemperatur treten insbesonde-
re im kistennahen Bereich kurzfristige Temperaturschwankungen auf, die ihre Ursache
in wind- und stromungsbedingten Auftriebserscheinungen haben.

Schichtung

Die Schichtungsverhaltnisse im Untersuchungsraum sind durch eine ganzjahrige Salzge-
halts-Dichtesprungschicht (Halokline) charakterisiert. Diese Halokline liegt im kiistenna-
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heren Bereich in etwa 4-6 m Tiefe und sinkt seewarts auf ca. 8-10 m ab. Mit der Erwar-
mung des Oberflachenwassers im Frihjahr bildet sich dartber hinaus eine Temperatur-
Dichtesprungschicht (Thermokline) in etwa 3-5 m Wassertiefe aus, die im Herbst wieder
abgebaut wird. Als Folge seegangsbedingter Durchmischung kann diese Schichtung
auch zwischenzeitlich wiederholt aufgeldst werden.

Die zwischen Wasserkorpern unterschiedlicher Salzgehalte ausgebildete Halokline wird
im Sommerhalbjahr durch die Thermokline verstarkt. Dies schrankt den vertikalen Was-
seraustausch besonders stark ein. Dadurch kénnen im Tiefenwasser stagnierende Be-
dingungen entstehen, in deren Verlauf biochemische Zersetzungsprozesse von organi-
schem Material zu Sauerstoffmangel fuhren. In der Beltsee werden derartige Bedingun-
gen vor allem im Spatsommer angetroffen, wobei es unterhalb von etwa 20 m Tiefe
vereinzelt bereits zur Schwefelwasserstoffbildung gekommen ist. Sauerstoffmangel mit
niedrigen Konzentrationen wurde ab etwa 10 m Tiefe beobachtet.

Sauerstoffverhéltnisse

Der Untersuchungsraum ist aus sedimentologischer Sicht kein  Netto-
Akkumulationsgebiet organogener Schweb- und Sinkstoffe wie die angrenzenden Becken
(Mecklenburger Bucht, Arkonabecken). Damit findet hier i. d. R. keine Ubermalig starke
Sauerstoffzehrung bzw. Schwefelwasserstoff-Bildung im bodennahen Wasser statt.

Horizontale Austauschprozesse, verstarkt durch windbedingte Vermischung, fuhren im
Spatherbst und Winter regelmafig zu einer Erneuerung der stagnierenden Wassermas-
sen und damit zu einer Sauerstoffversorgung der grundnahen Wasserschicht in der
gesamten Beltsee und im Arkonabecken. Ein grundnahes Verdriften sauerstoffarmer
Wasserkorper in das Untersuchungsgebiet ist dann ausgeschlossen.

Strémung

Die Stromungsverhaltnisse im betrachteten Untersuchungsraum weisen eine grofle
raumliche und zeitliche Veranderlichkeit auf, die durch die Angabe mittlerer oder bevor-
zugter Stréomungsrichtungen und Strémungsgeschwindigkeiten nicht hinreichend be-
schrieben werden kann. Vor allem fir das Gebiet der DarRRer Schwelle liegen Stré-
mungsmessdaten seit den 1950er Jahren aus speziellen Experimenten und spater auch
aus Langzeitmessungen an der Bojenstation des MARNET ,Darf3er Schwelle® vor. Dabei
zeigt sich in der oberflachennahen Schicht eine in Abhangigkeit von den Windverhaltnis-
sen parallel zur Kuste, d. h. vorwiegend nordost- bis ostwarts bzw. west- bis sudwest-
warts setzende Stromung. Bei schwachen umlaufenden Winden kann die Stromung in
Richtung auf die KUste setzen, falls zuvor stirmische Winde aus westlichen bis nordwest-
lichen Richtungen gréRere Wassermassen durch Sund und Belte in die Ostsee gedruckt
haben.

Eine Besonderheit des Seegebietes vor der mecklenburgischen Kiste ist das Auftreten
von kustenparallelen Strahlstromen. Hier wurden in Einzelféllen bei engabstandigen
Untersuchungen in den oberflachennahen Schichten Stromungsgeschwindigkeiten von
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Uber 100 cm/ s (3,6 km/ h) erreicht. In der Regel liegen diese 1-3 km breiten Strahlstrome
in etwa 5-10 km Entfernung vor der Kiste.

Fiar das Fachgutachten Hydrodynamik (HYDROMOD GBR, IfGDV 2022) lagen keine Stro-
mungsmessungen aus dem Planungsgebiet und seiner ndheren Umgebung vor. Zur
Abschatzung typischer Strémungsgeschwindigkeiten konnte jedoch auf Simulationser-
gebnisse des operationellen Modells des BSH fur das Jahr 2007 zurtckgegriffen werden.
Hiernach kann im Untersuchungsraum von typischen Geschwindigkeiten in Bodennahe,
d. h. auBerhalb von MBI-Ereignissen, um 0,2-0,3 m/ s ausgegangen werden, welche
jedoch, je nach Windwirkung, erheblich variieren kénnen. Mit der Tiefe nimmt die Stro-
mung merklich ab und verandert ihre Richtung. Bei Starkwind- und Sturmereignissen
sowie in ausgepragten Ein- oder Ausstromphasen kdnnen im Bereich zwischen -6 und -
16 m MSL mit 50-jahriger Wiederholrate Strémungsgeschwindigkeiten von bis zu
1,48 m/s auftreten (JORSS, BLUNCK, ORDEMANN GMBH 2016). Diese extremen Stro-
mungsereignisse fihren zu bodennahen Stromgeschwindigkeiten von ca. 1 m/s und
oberflachennahen Geschwindigkeiten von bis zu 1,69 m/s (PRANDL 2009).

Seegang

Seit Ende der 1990er Jahre werden im Seegebiet zwischen Hiddensee und Warnemiinde
kontinuierliche Seegangsmessungen durch das GKSS-Forschungszentrum Geesthacht
durchgefiihrt. Dazu wurden vier automatisch aufzeichnende Waverider-Bojen verankert,
die entsprechende Messdaten (u.a. Wellenhdhe, mittlere Wellenperiode, Kompassrich-
tung, vertikale Beschleunigung, Wassertemperatur, Neigung, etc.) telemetrisch an eine
Landstation Ubermitteln. Danach wurden an der Station Zingst 02 im Zeitraum von Januar
bis Juli 2003 signifikante Wellenhdhen bis zu maximal 220 cm (Anfang April) registriert.
Haufiger waren Hohen um 150 cm (Ende Januar, Mitte April). Zumeist blieben jedoch die
Wellenhdhen unter 100 cm, ein Grofteil der Daten sogar unter 50 cm, d.h. vorrangig im
Bereich von etwa 10-30 cm. Die mittlere Wellenperiode schwankte an dieser Station etwa
zwischen 2 und 5 s, wobei nach der Haufigkeit der jeweiligen Registrierungen der Be-
reich von etwa 2,5 bis 3 s dominierte.

Wasserstand

Die Wasserstande im Untersuchungsgebiet sind an die Wasserstande der dstlich an-
grenzenden Teile der eigentlichen Ostsee gekoppelt. Diese unterliegen insbesondere
dem Einfluss langsam verlaufender hydrologischer Anderungen (Zufluss von SiR- und
Nordseewasser, Abfluss von Ostseewasser) und raumlicher Unterschiede des Luft-
drucks. Sie sind daher aperiodisch. Wind und Luftdruck kénnen in der Ostsee Eigen-
schwingungen (Seiches) anregen, welche sich als lange gedampfte Wellen fortpflanzen.
Die damit verbundenen Wasserstandsanderungen haben eine Steig- bzw. Sinkge-
schwindigkeit von maximal 0,1 m/h und erreichen Amplituden um maximal 1 m an
Schwingungsbauchen wie z. B. im 6&stlichen Teil des Finnischen Meerbusens und am
Gedser Rev (DHI 1959). Westlich vom Gedser Rev nimmt die Amplitude wieder ab. Die
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ostseeweiten Eigenschwingungen werden dabei von Eigenschwingungen der einzelnen
Becken und Buchten Uberlagert. Die Periode dieser Eigenschwingungen kann in Abhan-
gigkeit vom jeweils betrachteten Modell (Schwingungsordnung, Schwingungssystem)
rund 10 bis 40 h betragen.

Periodisch auftretende Erscheinungen wie Gezeiten (Tiden) sind auch in der Ostsee
messbar, dort aber im Vergleich zur Nordsee nur von sehr geringer Bedeutung. Fir die
Beltsee gibt HUPFER (1979) eine halbtagige Gezeit mit einem Tidenhub von 14-22 cm
und eine ganztagige Gezeit mit 18-30 cm an. Fir die Arkonasee, d. h. fur die Ostliche
Seite der Darf3er Schwelle, ist mit einem Tidenhub von 7-14 cm (halbtagig) bzw. 9-18 cm
(ganztagig) zu rechnen. Die Gezeiten der Ostsee sind Mitschwingungsgezeiten der
Nordsee, deren halbtagige und ganztagige Anteile phasenabhangig uberlagert werden
kénnen. Bei einer positiven Uberlagerung kann dadurch eine groBtmdgliche Wasser-
standserhéhung in der Beltsee von 25 cm erreicht werden. Fir den Ubrigen Teil der
deutschen Ostseekuste erhoht sich der Wasserstand durch Gezeiteneinfluss nur um
maximal rund 10 cm.

Signifikante Wasserstandsanderungen an den Kisten entstehen durch windbedingten
Anstau und in den Rezirkulationsperioden des zuvor angestauten Wassers. In Verbin-
dung mit dem Einstrom von Salzwasser in die Ostsee, kulminierend in Salzwassereinbri-
chen, kann es zu Wasserstandsanderungen von >1 m kommen.

Besonders grolle Wasserstandsschwankungen treten auf, wenn starker Wind tGber grof3e
Strecken auf die Wasseroberflache der Ostsee mit Streichldngen von etwa 750 km ein-
wirken kann. Fir das Untersuchungsgebiet betrifft dies Winde aus NO (Hochwasser) und
SW (Niedrigwasser).

Eisverhaltnisse

Die Eisbildung spielt in der Ostsee wegen ihrer geographischen Lage und des relativ
geringen Salzgehalts eine wichtige Rolle. Wahrend sehr kalter Winter kann die Ostsee
komplett mit Eis bedeckt sein. Der maximal erreichbare Vereisungsgrad wurde im Zeit-
raum 1719/20 bis 1995/96 insgesamt 15-mal beobachtet. Nach (HUPFER 1979) ist ein
Trend abnehmender Eisbedeckung zu erwarten. Im Winter 2001/02 wurde eine Eisbede-
ckung der Ostsee von 102.000 km? beobachtet. Das entspricht <25 % der Maximalbede-
ckung und nur rund 50 % des langjahrigen Mittelwertes (215.000 km? flir die Periode
1719/20 bis 2001/02).

Fur die Beurteilung des Untersuchungsgebiets stehen Beobachtungsreihen von 1946/47
bis 2000/01 (Warnemunde) bzw. 1946/47 bis 1976/77 (DarfRer Ort) zur Verflgung
(SCHMELZER 1994/ 2001). In 55 Jahren wurde vor Warnemunde (sichtbares Seegebiet)
nur 22-mal Eis registriert. Das entspricht einer Wahrscheinlichkeit von rund 40 %. Fur den
Beobachtungsbereich Darf3er Ort wurde dagegen in 18 von 32 Jahren (56 %) das Auftre-
ten von Eis registriert.
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Beim ausschliefllich thermisch bedingten Eiswachstum betragen die Eisdicken an der
deutschen Ostseekiiste zumeist 10-30 cm, konnen in sehr starken bis extrem starken
Eiswintern jedoch 40-60 cm erreichen. Die Eisdicken Uberstiegen fur Warneminde im
0. g. Beobachtungszeitraum selten 30 cm.

Die vorwiegende Eisart auf der kiistenfernen Ostsee vor Mecklenburg-Vorpommern ist
das Treibeis. Durch Sturme verursachte Wasserstandsanderungen fuhren zu Eisauf-
bruch. Je nach Windrichtung werden die Eisschollen auf die See hinaus oder auf die
Kiste zu getrieben. Es zeigte sich, dass im Untersuchungsgebiet am haufigsten relativ
slockeres® Eis (Bedeckungsgrad <7/10) anzutreffen ist. In schwachen und mafigen Eis-
wintern, die den grof3ten Anteil aller Winter ausmachen, dominierten verschiedene Treib-
eisarten von geringer Konzentration oder diinnes Festeis. Die Bildung grof3erer Eismen-
gen und das thermisch bedingte Eisdickenwachstum werden oft durch den regen Schiffs-
verkehr verhindert.

Obwohl gegenwartig eine Tendenz zu milderen Eiswintern besteht, ist im Bereich der
westlichen und sidlichen Ostsee auch in Zukunft mit dem Auftreten von starken bis
extrem starken Eiswintern zu rechnen

Gewidssergiite

Die Wasserflachen, die sich zwischen der Kistenlinie und einer Linie erstrecken, die eine
Seemeile vor der so bezeichneten Basislinie verlauft (Einmeilenzone) werden nach
WRRL als Kistengewasser definiert. Fir diese Kistengewasser gilt das Bewirtschaf-
tungsziel des guten 6kologischen und des guten chemischen Zustandes. Der OWP Gen-
naker befindet sich aulerhalb dieser Bereiche. Konkrete Erfassungsdaten liegen daher
fur das Vorhabengebiet nicht vor.

Die mineralischen Nahrstoffkonzentrationen im oberflachennahen Ostseewasser, vor
allem Nitrat-Stickstoff und anorganischer Phosphor (Phosphat) unterliegen einem Jah-
resgang mit hohen Konzentrationen im Winter (Lichtlimitation fir Nahrstoff zehrendes
Phytoplankton-Wachstum; Dominanz von oxydativen Abbauprozessen) und geringen
Konzentrationen im Frahjahr und Sommer. Im Tiefenwasser der Ostseebecken werden
die Konzentrationen der einzelnen Nahrstoffe vor allem von biogeochemischen Redox-
prozessen (z. B. Mineralisierung organisch gebundener Nahrstoffe, reduktive Auflésung
von Eisenphosphaten, Oxydation von Ammonium- zu Nitrat-Stickstoff bzw. Reduktion von
Nitrat- zu Ammonium-Stickstoff, Bildung molekularen Stickstoffs/ N> bei Gegenwart von
Ammonium- und Nitrit-lonen, etc.) bestimmt. Stagnationsperioden flihren besonders im
anoxischen Tiefenwasser der zentralen Ostseebecken zu deutlich erhdhten Phosphat-
und Ammonium-Konzentrationen.

Die Eintrage der anorganischen Stickstoffverbindungen in die der Kiste Mecklenburg-
Vorpommerns vorgelagerten Seegebiete werden im Vergleich zum Phosphat in weit
starkerem Male auf diffuse Quellen zurickgefuhrt (NAUSCH ET AL. 2003). Der Eintrag
Uber den Zufluss von SuRwasser hat in den letzten Dekaden kaum abgenommen (LUNG
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2016). Atmospharische Eintrdge und die Bindung molekularen Stickstoffs (N2) durch
Cyanobakterien (,Blaualgen®) stellen fiir die Ostsee weitere signifikante Quellen dar.

Algenbluten, besonders im Fruhjahr und Spatsommer, sind ein naturliches Phanomen.
Durch die anthropogen stark beschleunigte Eutrophierung kam es in den vergangenen
Jahrzehnten zu haufigeren und intensiveren, dabei auch toxischen Algenbliten, die
mittlerweile fur die Ostsee ein nahezu jahrlich wiederkehrendes Problem fur deren mari-
nes Okosystem und die konomische Nutzung mariner Ressourcen sowie fiir den Erho-
lungswert des Meeres (toxische Effekte fir Menschen und Tiere, Minderung des astheti-
schen Wertes) geworden sind.

Durch die Phytoplankter werden im Untersuchungsgebiet jahrlich etwa 50-90 g organi-
schen Kohlenstoffs pro Quadratmeter Wasserflache produziert (DANSKE HYDROGRAFISKE
INSTITUT 2002); dabei werden die héheren Werte vor allem (sid-)westlich der Darf3er
Schwelle angetroffen und die geringeren Werte (nord-)éstlich davon. Wie auch fir andere
Gebiete der Ostsee beobachtet, nahm die Intensitat der Friihjahrs- (vor allem Diatomeen
und Dinoflagellaten) und Spatsommerbliite [vor allem ,blaugriine Algen“ (Cyanophyceen
= Cyanobakterien)] auch im Untersuchungsgebiet im Zeitraum von 1993 bis 2002 statis-
tisch signifikant zu (HELCOM 2003).

Die Konzentrationen des suspendierten partikuldren Materials (SPM) des Untersu-
chungsgebiets liegen bei ruhiger See im winterlichen Oberflachenwasser bei 0-1 mg/I
und am Boden bei 1-2 mg/l. In Sturmperioden nehmen die SPM-Konzentrationen in der
dann weitgehend durchmischten Wasserschicht auf 5-15 mg/l, 1-2 m Gber dem Boden bis
auf 40 mg/l zu. Bedingt durch die biologische Aktivitdt werden im Sommer SPM-
Konzentrationen in der euphotischen Schicht von typischerweise 1-2 mg/l beobachtet.
Gegenuber den Winterwerten ist im Sommer mit einer weit hdheren Trubung zu rechnen,
zu der besonders echt und kolloidal geléste Substanzen organischen Ursprungs beitra-
gen.

Schadstoffe wie Schwermetalle, Kohlenwasserstoffe und synthetische Verbindungen sind
in teilweise Okotoxikologisch relevanten Konzentrationen in der Ostsee nachzuweisen.
Das betrifft auch prioritare Stoffe im Sinne der WRRL, u. a. persistente organische
Schadstoffe (POP) wie z. B. einige Pestizide, Arzneimittel und Bewuchshemmer, die vor
allem Uber Flisse und den Luftpfad, aber auch durch die Schifffahrt sowie beim Bau und
Betrieb von OWEA in die Ostsee eingetragen werden.

Schwermetalleintrdge Uber die deutschen Zuflisse in die Ostsee nahmen nach Monito-
ringmessungen im Zeitraum von 1994 bis 2008 zum Teil (Blei, Cadmium, Quecksilber)
deutlich ab, beim Quecksilber aufgrund veranderter industrieller Aktivitadten im Einzugs-
gebiet der Oder z. B. um etwa 90 %. Bei Arsen wurden dagegen in den Jahren 1998,
2002 und 2007 auRergewdhnlich hohe Frachten gemessen.

In Bezug auf die im Wasser geldsten und suspendierten Schadstoffe wie z. B. Schwer-
metalle (Cu, Cd, Pb, Zn) ist fir die Ostsee, einschliellich des Untersuchungsgebietes, ein
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genereller Trend abnehmender Konzentrationen zu beobachten. Das ist vor allem ab-
nehmenden Eintragen aus der Atmosphare und aus den Zuflissen geschuldet. Im Ver-
gleich zur eigentlichen Ostsee weist das Untersuchungsgebiet jedoch noch deutlich
héhere Konzentrationen auf. Die Ursachen daflir sind zum einen das geringe Wasservo-
lumen zum Verdinnen landseitiger und atmospharischer Eintrage aus dicht besiedelten
und hoch industrialisierten Gebieten und zum anderen die Remobilisierung von Schad-
stoffen aus Sedimenten der relativ flachen Becken besonders beim bodennahen Ein-
strom salzreichen Tiefenwassers.

Der direkte Eintrag von Schadstoffen in das Untersuchungsgebiet Uber festlandische
Zuflusse ist vergleichsweise gering, da diese die Ostsee erst nach Durchlaufen der als
Puffersystem wirkenden Darf3-Zingster Boddenkette (mit den Zuflissen Recknitz, Kork-
witzer und Saaler Bach, Barthe) bzw. des Breitling/Unterwarnow-Astuars (Warnow) errei-
chen kénnen. Eine dementsprechend gréliere Bedeutung gewinnen atmospharische
Eintrage. Wie die Jahressummen der nassen Deposition an der UBA-Messstelle Zingst
zeigen, gingen die atmospharischen Eintrage von Schwermetallen im Zeitraum von 1996
bis 2009 um ca. 75 % (Cadmium), 60 % (Blei) bzw. 60 % (Quecksilber) zuriick. Von 1999
bis 2009 wurden hier auch sehr deutliche Ruckgange der Depositionen einiger in West-
europa bereits seit langerer Zeit von Herstellungs- und Anwendungsrestriktionen be-
troffenen (,klassischen®) POPs wie y-HCH (,Lindan®), a-HCH und HCB registriert. Fir die
Depositionen anderer prioritdrer Schadstoffe nach der OGewV bzw. WRRL aus der
Gruppe der PAK (z. B. Benzo[a)pyren und Indeno[1,2,3-cd]pyren) waren demgegentber
keine abnehmenden Trends Uber diesen Zeitraum zu beobachten.

Der deutsche Ostseeteil ist durch intensiven Schiffsverkehr gepragt. Dadurch kommt es
u. a. zur Emission von CO2, NOy, SO, PAK und Ruf3partikeln. Durch Schiffe gelangen Ol
und Schadstoffe nur in sehr begrenztem Umfang ins Meer. Allerdings ist es zulassig,
wahrend der Fahrt Bilgenabwasser mit Olgehalten unter 15 mg/l sowie andere Abwéasser
in mehr als 3 sm (mechanisch behandelte, desinfizierte Abwasser) bzw. 12 sm (unbe-
handelte Abwésser) vor der Kiiste in die Ostsee einzuleiten. Ol kann jedoch auch illegal
und bei Schiffsunféllen eingetragen werden. Die Anzahl der gemeldeten Olverschmut-
zungen hat zwischen 2007 (82) und 2009 (44) deutlich abgenommen.

Wahrend die Eintrdge von Tributylzinn (TBT) aus Antifoulinganstrichen von Schiffen
infolge von Verboten abnehmen, sind Probleme fir Meeresdkosysteme durch alternative
Anstrichzusatze (z. B. Irgarol, kupferhaltige Verbindungen) prinzipiell moglich, wurden
jedoch im deutschen Ostseegebiet noch nicht detailliert untersucht.

Bewertung

Die besondere 6kologische Empfindlichkeit der Ostsee als Nebenmeer des Atlantiks leitet
sich einerseits daraus ab, dass sie fur einen Wasseraustausch mit dem Weltmeer Uber
Nordsee und Skagerrak/ Kattegat nur im Bereich der danischen Inseln Uber enge und
flache Zugange in Verbindung steht, andererseits auch daraus, dass die Wasserzirkulati-
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on zwischen den einzelnen Ostseebecken von den Satteltiefen der dazwischenliegenden
Schwellen bestimmt wird. Hinzu kommt die den vertikalen Wasseraustausch verhindern-
de bzw. hemmende vertikale thermohaline Schichtung.

Die Ostsee stellt in ihrer nattrlichen, komplexen Auspragung ein hoch- bis sehr hochwer-
tiges Oberflachengewasser dar. Aufgrund der geringen Differenzierung innerhalb des
gesamten Gewassers und der Vorbelastung durch Nahr- und Schadstoffe ist flir das
Vorhabengebiet keine besondere Funktionsauspragung abzuleiten.

7.4.2 Grundwasser
Bestand

Die submarinen Grundwasserverhaltnisse sind dadurch gekennzeichnet, dass in den
meeresbodennahen subrezenten und holozanen Sedimenthorizonten (Sande, Schliuffe)
hohe Porenwassergehalte vorhanden sind, die mit dem Uberlagernden Meerwasser
kommunizieren und entsprechende Salzgehalte aufweisen. Erst unter den Geschiebe-
mergeldecken der letzten Vereisungen kénnen in interstadialen Sanden Grundwasser
fuhrende Schichten ausgebildet sein. Im Bereich des OWP Gennaker sind derartige
Grundwasserverhaltnisse in den seismischen Aufnahmen nicht nachgewiesen worden,
da unter dem Geschiebemergel Kreide ansteht (TNU 2022a).

7.5 Klimal Luft
Bestand

Innerhalb der Untergliederung der Klimate der Ostsee wird der Bereich des OWP Genna-
ker der vorwiegend maritimen Zone zugeordnet (HUPFER 2010). Diese weist gegenlber
dem Binnentiefland wegen seiner Nahe zur Ostsee einen mehr ausgeglichenen Gang der
Lufttemperatur und relativen Luftfeuchte, lebhaftere Luftbewegungen, starkere Bewdl-
kung im Winter und haufig diesige Luft auf.

Wahrend durch die langsame spatsommerliche und herbstliche Abklhlung des Ostsee-
wassers in den Kistenbereichen eine fuhlbare Milderung bewirkt wird, verzégert sich das
Frihjahr durch die nur langsame Erwarmung der Ostsee, es ist kalt und rau. Dieser
Temperatureffekt wird noch verstarkt, da sich im Frihjahr neben den sonst vorherrschen-
den westlichen Winden haufig Nord- und Nordostwinde einstellen (TNU 2022a).

Die gemessenen Luftdruckwerte im Untersuchungsraum reflektieren das fur Mitteleuropa
bzw. gemaRigte Breiten typische variable Wettergeschehen. Dieses zeigt Uberwiegend
einen Wechsel von Hoch- und Tiefdruckgebieten, welche von Westen nach Osten zie-
hen. Unterbrochen wird dieser Wechsel vor allem im Hochsommer und im Winter durch
stabilere, langer andauernde Hochdrucklagen.

Die Hauptwindrichtung wahrend der Herbst- und Wintermonate ist Stidwest bis West.
Ebenso in den Frihlingsmonaten, wobei hier Ostwindanteile hinzukommen. In den Som-
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mermonaten dominieren Westwinde. Im Jahresdurchschnitt ergibt sich eine Hauptwind-
richtung von Sudwest bis West.

In Bezug auf die Haufigkeit und das Auftreten von Windgeschwindigkeiten weist das
Gutachten zum Windpotenzial und zum Energieertrag im geplanten OWP Gennaker
(DEWI 2015) bei einer Nabenhdhe von 96 m Windgeschwindigkeiten >10 m/s Winde aus
WSW (15,8 %), W (15,2 %) und S (9,2 %) aus. Die geringsten Windgeschwindigkeiten
mit jeweils 7,4 m/s werden aus N (4,2 %) bis NO (3,1 %) angegeben. Die Mehrzahl der
Werte bewegt sich richtungsunabhangig zwischen 7,4 m/s und 10 m/s.

Im Seegebiet nérdlich Mecklenburgs wurden die in Tabelle 7 dargestellten mittleren Luft-
und Wassertemperaturen gemessen. Erganzend dazu sind die Lufttemperaturen der
Station Warnemiinde aufgenommen.

Tabelle 7: Monatsmittel der Luft- und Wassertemperaturen im Seegebiet nérdlich
Mecklenburg sowie Monatsmittel der Lufttemperatur an der Station
Warnemiinde in °C fiir den Zeitraum von 1950 bis 2005 (Bundesamt fiir
Seeschifffahrt und Hydrographie 2008) sowie Monatsmittel der
Lufttemperatur an der Station Hiddensee-Vitte (Zeitraum 1991 - 2020) in
(DWD 2022), aus TNU (2022a)

Jan. [Feb. |Marz|April| Mai | Juni | Juli |Aug.[Sept.| Okt. |Nov.|Dez.| Jahr

Lufttemperatur 2111813157 |9,7|14,2(17,4(17,6|14,7|10,7| 6,3 | 3,4 | 8,9
\Wassertemperatur 2,3 35|6,11(11,4/14,9|17,8|/19,6|16,3(12,1| 7,5 | 4,5
Lufttemperatur Hiddensee-Vitte 1,5/16135|75(11,8(15,5|18,1|18,2|14,7|10,1/ 5,8 | 2,8 | 9,3

An der Messstation Darf3er Schwelle wird Niederschlag nicht aufgezeichnet, so dass fur
die Darstellung des Niederschlages auf die Messdaten der Station Hiddensee-Vitte zu-
ruckgegriffen wird.

Tabelle 8: Monats- und Jahresmittel der Niederschlagshéhen an der Station Hidden-
see-Vitte in mm flir den Zeitraum von 1991 bis 2020 (DWD 2022), aus
TNU 2022a)

Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez. | Jahr

40 32 33 29 43 55 55 64 53 52 48 46 549

Zur Beschreibung der Bewolkung stehen Erfassungen fur den Bereich nérdlich Mecklen-
burgs zur Verfigung. Danach zeigen die Monate Dezember und Januar den hdchsten
Bedeckungsgrad, der Monat Mai den geringsten.
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Tabelle 9: Monatsmittel des Bedeckungsgrades im Seegebiet nérdlich Mecklenburg
in Achteln fiir den Zeitraum von 1950 bis 2005 (Bundesamt fiir
Seeschifffahrt und Hydrographie, aus TNU 2022a)

Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sept. | Oki. Nov. | Dez. | Jahr

6,0 5,9 55 4,9 4,4 4,9 4,7 4,7 4,9 52 59 6,1 5,2

Fir die Sonnenscheindauer stehen Daten der Station Barth zur Verfugung. Fur den
Monat Mai zeigt sich die langste Sonnenscheindauer, fir die Monate Dezember und
Januar die geringsten. Dieses Bild zeigt sich nahezu fir alle Messstationen des Ostsee-
raumes.

Tabelle 10:  Monatsmittel der Sonnenscheindauer an der Station Barth in Stunden fiir
den Zeitraum von 1991 bis 2020 (DWD 2022), aus TNU 2022a)

Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sept. | OKkt. Nov. | Dez. | Jahr

47 67 132 206 258 253 255 223 167 111 52 35 1.805

Die Auswertung von Luftgitedaten des Luftmessnetzes Mecklenburg-Vorpommerns
ergab, dass die Parameter Schwefeldioxid, Feinstaub (PM10, PM2,5), Stickoxide, Ozon,
Benzol, Kohlenmonoxid und div. Schwermetalle im Feinstaub eingehalten werden. Aus-
nahme bildet lediglich der PM10-Tagesmittelwert, bei dem Uberschreitungen registriert
wurden (der Grenzwert flr das Jahresmittel wird eingehalten) sowie Stickstoffdioxid an
der Messstation Rostock-Am Strande (Uberwiegend verkehrsbedingt).

Fir das Vorhabengebiet liegen keine konkreten Daten hinsichtlich der Luftgute vor. Es ist
davon auszugehen, dass es sich um ein Gebiet mit geringer Schadstoffbelastung han-
delt.

Bewertung

Kleinklimatische Vorbelastungen ergeben sich durch den vorhandenen Windpark Baltic |
und damit verbundene lokale Windfeldveranderungen.

Der Uberwiegende Teil des Untersuchungsgebietes stellt klimatisch einen naturlichen,
wenig beeintrachtigten Bereich dar. Gegenlber dem Ubrigen Seegebiet zeichnet sich der
Vorhabenstandort nicht durch besondere klimatische Eigenschaften aus, so dass eine
geringe Empfindlichkeit besteht.

Bereiche mit einem Schutzstatus (z. B. Luftreinhaltegebiete) liegen im Untersuchungs-
raum nicht vor. Es handelt sich um ein Gebiet mit geringer Vorbelastung hinsichtlich der
LuftgUte.
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Aufgrund der generellen Eigenschaften von groRen Wasserflachen als Frischluftentste-
hungsgebiete und Bereiche mit luftreinigender und klimaschitzender Wirkung, wird das
Vorhabengebiet als hochwertig eingestuft.

Gebiete mit geringer Schadstoffbelastung und Gebiete mit luftverbessernder Wirkung
stellen besondere Funktionselemente des Schutzgutes Klima/ Luft dar. Da das Gebiet
mangels Wirkrdumen jedoch faktisch keine Bedeutung als lufthygienischer Funktions-
raum besitzt, wird keine besondere Funktionsauspragung hinsichtlich des Schutzgutes
Klima festgestellt.

7.6 Landschaftsbild

7.6.1 Bestand in der Zone der Sichtbarkeit gemaR Fachgutachten Landschaftsbild
Kiistenmorphologie

Die Morphologie des dem Windpark vorgelagerten Kistenbereichs wird durch die quarta-
ren Ausgangsstrukturen sowie Abtragungs-, Transport- und Akkumulationsprozesse des
litoralen Systems bestimmt. Ein stetiger Wechsel von Steil- und Flachklsten pragt die
AulRenklsten Mecklenburg-Vorpommerns.

Die Steilklsten sind durchschnittlich 5 km lang, wobei die Halbinsel Wittow mit ihrer ca.
20 km langen Steilkliste eine Ausnahme bildet. Die Flachkiisten aus Nehrungen und
Haken weisen eine durchschnittliche Lange von 8 km auf. Die Flachkuste bei Zingst ist
hier mit ca. 20 km Lange eine weitere Ausnahme.

Der untersuchte Kistenabschnitt [&sst sich im Wesentlichen den morphologischen Kus-
tentypen "Ausgleichskiiste Mecklenburg" (bis Rostocker Heide) und "Boddenausgleichs-
kiste Vorpommern" (Rostocker Heide bis Insel Usedom) zuordnen. Die Ausgleichskiiste
wird durch einen Sedimenttransport von Westen gepragt, wodurch der ehemals stark
gegliederte Kistenverlauf geglattet und somit ausgeglichen wird. Typisch fir die Bod-
denausgleichskiste ist eine in hohem Male gegliederte und sehr unregelmafige Kisten-
linie. Bei dieser Kustenform sind pleistozéne Inselkerne durch Nehrungen miteinander
verbunden und bilden auf diese Weise fast vollstdndig vom Meer isolierte Boddengewas-
ser. Die Steilkusten wirken hier als Materiallieferanten fir die Nehrungen und Sandhaken.
In flachen Kistengewassern mit geringer Stromungsenergie kann es somit zu starken
Verlandungsvorgadngen kommen.

Den Steilkisten kommt eine besondere Bedeutung zu, da sie als Gerustelemente der
Kusten wirken und das Kdustenrelief in hohem Male pragen. Weitere morphologisch
relevante Orte fir die Wahrnehmung sind nattrliche Dinen mit Hoéhen um die 10 m.
Dinen finden sich haufig hinter den Stranden. Neben den naturlichen Dinen gibt es
unmittelbar hinter den Stranden kiinstliche Diinenwalle und Deiche, wie auf den Halbin-
seln Fischland, Darf3 und Zingst, von denen an den vielen Strandabgangen, eine weite
Aussicht auf den Meereshorizont und somit auf den Windpark gegeben ist.
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Landnutzungen

Die Bedeutung des Landschaftsbildes ermisst sich unter anderem aus der Nutzung des
Betrachterstandortes. Fur die Erholungsnutzung spielt der Wert eines Landschaftsbildes
eine ungleich héhere Rolle als etwa fiur eine industrielle oder verkehrliche Nutzung.

Im Untersuchungsraum ist unter dem Gesichtspunkt der Landschaftsbildanalyse das
Verhaltnis von Tourismus, Landwirtschaft und Naturschutz zu industriellen Nutzungen
und gleichgearteten anthropogenen Uberpragungen von Bedeutung.

Natur- und Landschaftsschutzflachen stehen vielfach gerade wegen ihrer Seltenheit,
Einmaligkeit und ihrer ungestorten Eigenart oder landschaftlichen Schonheit unter
Schutz. Die Gefahr einer asthetischen Beeintrachtigung ist dort grol3, wo diese Flachen
zugleich der Erholung dienen. Dies gilt auch flir besonders naturnahe, jedoch nicht unter
Schutz gestellte Uferbereiche.

Den Landwirtschaftsflachen kommt im Allgemeinen aufgrund ihrer vorwiegend produkti-
onsorientierten Erscheinung und der damit oft verbundenen visuellen Monotonie ein
geringerer asthetischer Eigenwert zu als den Erholungs- und Naturschutzflachen. Aller-
dings darf nicht verkannt werden, dass auch Landwirtschaftsflachen zum Inventar einer
ungestorten Erholungslandschaft gehéren.

Der dem Windpark vorgelagerte Kustenraum ist durch einen hohen Anteil von Natur- und
Kulturlandschaft mit einer Vielfalt an Stranden, Waldern, Feldern, Wiesen und Heideland-
schaften, Hugeln, Dorfern und tourismusorientierten Kleinstadten gepragt.

Die Ausweisung von Schutzgebieten, insbesondere des Nationalparks Vorpommersche
Boddenlandschaft spiegeln einen hohen Anteil von besonderer und naturnaher Land-
schaftsausstattung wider. Hinsichtlich der Besonderheit des Landschaftsbildes ist die
enge Verzahnung von Land- und Wasserbereichen als wertvoller Natur- und Lebensraum
pragnant. Insbesondere beziglich der Kistenmorphologie hat die Kistenlandschaft im
Untersuchungsraum hinsichtlich der Strukturvielfalt einen hohen Eigenwert.

Der betrachtete Kiistenraum ist eine flr den Fremdenverkehr pradestinierte Landschaft,
die daruber hinaus eine hohe Zahl jahrlicher Sonneneinstrahlungsstunden verzeichnet.
Der Fremdenverkehr konzentriert sich in Mecklenburg-Vorpommern vor allem in und um
die Ortschaften herum, wahrend die umgebende Landschaft vielfach unter Naturschutz
steht. Der gesamte vorgelagerte Kiistenraum insbesondere die Reihung Fischland, Darf3,
Zingst, Hiddensee ist deshalb Tourismusschwerpunktraum. Besonders markante Indust-
rie und Verkehrsanlagen fehlen vollstdndig und sind erst auf der Festlandseite vorhan-
den.
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Abbildung 4: Karte der Betrachterstandorte fiir die Landschaftsbilduntersuchung

Betrachterstandorte

Fur die Bestandsanalyse und anschlieRende Konfliktanalyse wurden die folgenden Be-
trachterstandorte (Abb. 4) als reprasentative Referenzpunkte fir besondere Orte der
Wahrnehmung im vorgelagerten Kistenraum analysiert. Die detaillierte Beschreibung der
Betrachterstandorte ist dem Fachgutachten Landschaftsbild zu entnehmen (UMWELT-
PLAN 2022, Kap. 2.4).

Tabelle 11:  Untersuchte Betrachterstandorte und Betrachterstandpunkte im Rahmen
des Fachgutachtens Landschaftsbild (UMWELTPLAN 2022)

Nr. | Ort Standpunkt
1 Wustrow a) Kirchturm
b) Strand
c) Seebricke
2 Ahrenshoop a) Strand
3 Darf3er Ort a) Leuchtturm
4 Prerow a) Strand
5 Zingst a) Seebricke
6 Hohe Diine (Halbinsel Zingst) a) Dinenrand
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Nr. | Ort Standpunkt

7 Vitte (Insel Hiddensee) a) Strand

8 Dornbusch (Insel Hiddensee) a) Leuchtturm

9 Dranske (Insel Rigen) a) Strand

10 Mévenort (Insel Riigen) a) Strandaufgang Oberpodest
11 Barth a) Kirchturm

12 Fahre (Schiffsposition) a) Fahrlinie Rostock-Trelleborg

Zusammenfassend lasst sich die dem OWP Gennaker vorgelagerte Kustenlandschaft wie
folgt beschreiben:

Die Kustengebiete, vor allem die Uferbereiche bestehend aus Stranden, Steilkisten und
Dunen, sind aufgrund ihrer Wertigkeit und Beschaffenheit, Charakteristik und Naturnahe,
hier vor allem
- Weite und Uberschaubarkeit sowie
- der besonderen Wirksamkeit von vertikalen Elementen in weiten horizontal ausge-
richteten Landschaftraumen
empfindlich gegeniber landschaftsbildwirksamen Eingriffen.

Die Kustenlinie ist aufgrund der kistendynamischen Prozesse eine Ausgleichskiste und
besitzt deshalb ein hohes Mal} an Veranderungspotenzial, Selbststeuerung und Variabili-
tat in der Erscheinung. Zu den Einflussfaktoren gehdéren

- Wasserbewegung (Strdomung u. Wellen, Wasserstande),

- Wind,

- Kustenabbriche und Kistenneubildung,

- Wechselnde Vegetation,

- einfallendes Licht (Einfallswinkel, Reflektion und Farbton).
Grundséatzlich ist diese Dynamik an der gesamten Kiste vorhanden und wahrnehmbar,
aber wirkt besonders hoch an exponierten Standorten und Abschnitten mit keiner oder
geringer touristischer Nutzung im Uferbereich. Hierzu zahlen die windexponierten Orte:

- Darf3er Ort und

- Hohe Dune auf der Halbinsel Zingst.
Zu den weiteren Kustenbereichen mit hohem Veranderungspotenzial zahlen die Steil-
und Flachkusten mit einer hohen Abtragsrate.

- Steilklste zwischen Ahrenshoop und Wustrow,

- Darf3er Weststrand,

- Dornbusch (Hiddensee),
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- Steilkuste von Dranske bis Arkona.

Die Bereiche Darf3er Ort, Dornbusch, Hiddensee und Rehbergort bis Mévenort sind
aufgrund ihrer morphologischen Exponiertheit Orte an der Kistenlinie, die weithin wahr-
nehmbar sind und in verschiedensten Sichtliberlagerungen mit Land und Wasser als
besonders asthetisch, natirlich und fir die oértliche Kistenlinie charakteristisch wahrge-
nommen werden.

Der besonderen Eigenart, Naturlichkeit und Dynamik der behandelten Kistenlandschaft
wurde durch die Schaffung des Nationalparks Vorpommersche Boddenlandschaft als
Schutzgebiet mit Gberregionaler Bedeutung, entsprochen.

Im vorgelagerten Kustenbereich sind die Ortschaften Wustrow, Ahrenshoop, Prerow,
Zingst und Vitte die Tourismuszentren. Oft sind die Ortschaften in ihrem Kern durch
historisch bedeutsame und typische sowie angepasste Bebauung gepragt. Die Orte
stehen in ihren Ausdehnungen und Bauhdhen in einem mafstablichen Verhaltnis zur
umgebenen Landschaft und sind in Teilen integriert und zu kleinrdumigen charakteristi-
schen Einheiten verschmolzen (z. B. Ahrenshoop).

Die Ortschaften sind nur punktuelle Orte der Wahrnehmung des Meereshorizontes.
Sichtbeziehungen von den Ortschaften sind in der Regel durch Diinen, Deichbauten und
Geholzstrukturen nicht gegeben. Besondere Orte der Erlebbarkeit von Kistenlandschaft
und der Ostsee sind in erster Linie die Seebriicken, die Strande und bei Uberschaubar-
keit die Steilklisten sowie Hugelkuppen. Weitere Punkte sind Platzsituationen (z. B.
Zingst) oder die zahlreichen Strandaufgange Uber Dunen, Deiche und Steilkisten.

Vom Wasser aus kdnnen die Orte nur im geringen Umfang wahrgenommen werden. Die
naturliche Kistenlinie wird im Wesentlichen nur in sehr kleinen Abschnitten und vor allem
durch die Seebriicken durchbrochen. Aufgrund der Maflstablichkeit und Integration der
Ortschaften in die Kustenlinie haben diese eine untergeordnete Bedeutung. Die Land-
schaftsbildsensibilitat des Kustenstreifens in diesen Bereichen ist deshalb ebenfalls hoch.

7.6.2 Bestand im Vorhabengebiet

Am Vorhabenstandort selbst sowie im nahen Umfeld sind keine Landschaftsstrukturen
vorhanden, die nicht dem Landschaftsraum der freien Ostsee im Kistenmeer zugehorig
sind. Von der Vorhabenflache umschlossen besteht mit dem OWP Baltic 1 (21 OWEA)
eine Vorbelastung, die fir die Bewertung des Landschaftsbildes relevant ist.

Der Vorhabenstandort und seine Umgebung wird derzeit insbesondere durch Fischerei
und Sportboottourismus genutzt. Eine besondere Pragung ist nicht gegeben. Durch die
Nahe zur westlich bis nordwestlich verlaufenden Kadetrinne als intensiv genutztem See-
weg besteht in dieser Hinsicht eine Vorbelastung in Bezug auf die Sichtrichtung von Land
(stdlich bis dstlich) aus Richtung OWP.
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Die bestimmenden Faktoren der Ostsee sind die Weite der Meeresoberflache, ihre Dy-
namik und das typische Seeklima und die damit einhergehenden vielfaltigen Wetterpha-
nomene. Die Horizontlinie geht bei entsprechender Lichtsituation in die Meeresoberflache
Uber. Zum Landschaftserleben gehdren weiterhin die mit der Fauna verbundenen Fakto-
ren wie Sichtung und Gerauschkulisse von seetypischen Arten, aber auch der Schiffs-
und Bootsverkehr.

7.6.3 Bewertung der Landschaftsbildraume

Die Landesweite Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale in Mecklenburg-
Vorpommern, Teil IV.3 - Landschaftsbild - zeigt fir die dem Vorhaben vorgelagerten
Kistenrdume im Untersuchungsraum von 20 km mit Ausnahme der Siedlungen und den
Bereich Dranske hochwertige bis sehr hochwertige Landschaftsbildraume mit einer ho-
hen Schutzwurdigkeit im unmittelbaren Bereich der Ostseekuste (vgl. Karte 1 UMWELT-
PLAN 2022, TNU 2022a).

Im Folgenden werden nur die Landschaftsbildraume in der eingriffsrelevanten Wirkzone
des OWP Gennaker betrachtet (11 km).

Im Bereich der zu berucksichtigenden visuellen Wirkzone fur die Ermittlung des Kompen-
sationsbedarfs fur das Landschaftsbild befinden sich gemaf ,Landesweiter Analyse und
Bewertung der Landschaftspotenziale in Mecklenburg-Vorpommern® (LAUN M-V 1996)
die in der folgenden Tabelle dargestellten und bewerteten Landschaftsbildraume (LBR).

Der flachenmaRig am starksten betroffene Landschaftsbildraum der Ostsee ist nicht
Bestandteil der ,Landesweiten Analyse“ so dass hier keine grundsatzliche Bewertung
vorliegt. Die Wasserflache der Ostsee ist ein Landschaftsraum, welcher sich grundsatz-
lich von allen anderen unterscheidet. Seine Qualitat liegt in der Weite, der im Verhaltnis
zur Flachendimension ebenen Wasserflache und der Horizontlinie. Aufgrund dieser Qua-
litdten bestehen scheinbar keine Sichtbarkeits- oder Raumgrenzen. Objekte in diesem
Landschaftsraum, wie Schiffe oder Windenergieanlage, sind deshalb potenziell uneinge-
schrankt wahrnehmbar und durchbrechen die weitrdumige Raumqualitdt und kdnnen
uberdies weitrdumig wirken (UMWELTPLAN 2022). Durch die mit mehr als 10 km grol3e
Entfernung von der Kiste besteht eine geringe Wertigkeit hinsichtlich der naturraumli-
chen Vielfalt. Die Weite des Meeres hingegen ist eine Eigenart der Meereslandschaft und
deshalb von besonderem Wert.

Die Naturnahe und Landschaftsbildqualitat des betroffenen marinen Landschaftsbildrau-
mes der Ostsee wird mit sehr hoch bewertet.
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Tabelle 12:  Landschaftsbildr@ume im Bereich der visuellen Wirkzone der OWEA

LBR-Nr.| Bezeichnung Bewertung GroRe im Bereich
der Wirkzone in ha

GW ,Ostsee” sehr hoch 87.722
Il5-1 DarRer Ort sehr hoch 91
Summe: 87.813

Besondere Wert- und Funktionselemente des Schutzgutes Landschaftsbild sind:

- Markante gelandemorphologische Auspragungen (z. B. ausgepragte Hangkanten)

- Naturhistorisch bzw. geologisch bedeutsame Landschaftsteile und -bestandteile
(z. B. Binnendunen)

- Natirliche und naturnahe Lebensrdume mit ihrer spezifischen Auspragung an
Formen, Arten und Lebensgemeinschaften (z. B. Hecken)

- Gebiete mit kleinflachigem Wechsel der Nutzungsarten

- Landschaftsraume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen er-
moglichen

- Landschaftsrdume mit Uberdurchschnittlicher Ruhe
Die im eingriffsrelevanten Wirkbereich des OWP Gennaker liegenden Landschaftsbild-

raume haben somit aufgrund ihrer sehr hohen Wertigkeit besondere Bedeutung beziig-
lich des Schutzgutes Landschaftsbild.

Vorbelastungen bestehen durch den vorhandenen OWP Baltic 1 und werden im Rahmen
der Ermittlung der Konfliktanalyse und Kompensationsermittlung bertcksichtigt.
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8 Vermeidungs-, Minderungs- und SchutzmaBnahmen

Nach § 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen zu unterlassen und unvermeidbare Beeintrachtigungen zu mindern.

8.1 Ebene der Raumordnung

Ubergeordnete Grundlage fiir die Vermeidung von Eingriffen bzw. Eingriffsintensitaten ist
die raumordnerische Steuerung der Standorte flr Windenergieanlagen im Kistenmeer
durch die Ausweisung von Vorranggebieten fur marine Windenergienutzung im Landes-
raumentwicklungsprogramm (MFEIL MV 2016). Diese Ausweisung erfolgt u. a. auf der
Grundlage eines Gutachtens, das anhand verschiedener Kriterien (Naturschutzaspekte,
biotische Schutzglter und anthropogene Nutzungen) eine Prifung zum Inhalt hat, inwie-
weit Gebiete vor der Mecklenburgischen Kiiste fur eine Nutzung von Offshore Windener-
gie geeignet sind. Auf diese Weise wurden Gebiete, die z. B. Kernbereiche des Zugvo-
gelgeschehens darstellen, von vornherein fir die Ausweisung von Vorranggebieten aus-
geschlossen. Wesentliche Konflikte wurden somit bereits auf landesplanerischer Ebene
ausgeschlossen (TNU 2022a).

8.2 Ebene der technischen Planung

Folgende Malinahmen zur Vermeidung von Eingriffen sind bereits Bestandteil der techni-
schen Planung und werden in den LBP nachrichtlich Gbernommen. Die Nummerierung
erfolgt entsprechend als Kategorie Technische Malihahmen , TM*.

Tabelle 13:  Ubersicht iiber Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen OWP Genna-
ker im Rahmen der technischen Planung

Nr. Bezeichnung Schutzgut

™1 Minimierung der Flacheninanspruchnahme Biotope/ Benthos, Boden/
Sedimente, Fauna/
Fische

™ 2 Vermeidung und Minderung der Emissionen und Immissionen alle

™3 Minderung von visuellen Effekten Fauna, Landschaftsbild

™ 4 Schutz der natiirlichen Ressourcen in der Bau- und Betriebsphase alle

T™M5 Vermeidung von Lichtimmissionen in Tierlebensraume und von Indivi- | Fauna/ Vogel

duenverlusten

TM 1 Minimierung der Flacheninanspruchnahme

Die gewahlte Grindungsvariante beinhaltet bereits eine Minimierung der anlagebeding-
ten Flacheninanspruchnahme gegenuber anderen Grundungsvarianten. Der Monopile
hat nachweislich die geringste Flacheninanspruchnahme aller heute am Markt verfligba-
ren Griindungsvarianten.
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Im Zuge der Planung des OWP werden die gewahlten Fundamente der einzelnen OWEA
bzw. der USP entsprechend der Bedingungen im Naturraum — insbesondere des Bau-
grundes, der Wassertiefen und der Wind-Wellen-Situation - und den daraus resultieren-
den Anforderungen an die Standsicherheit berechnet. Die Berechnungen basieren zum
Zeitpunkt des Genehmigungsantrags ausschliellich auf Worst Case-Szenarien, um
technisch selbst den ungunstigsten Fall noch abzubilden. Ungeachtet dessen wird eine
effiziente, wirtschaftliche und ressourcenschonende Ldsung angestrebt. Nach der Ge-
nehmigung und im weiteren Projektvollzug wird der Schwerpunkt der Ausfihrungspla-
nung auf der Optimierung der technischen Losungen liegen. Die Festlegung der optima-
len Ausfuhrung der Fundamente hat zum Ziel, durch standortabhangige Variationen in
Bezug auf weitere Spezifizierung des Baugrundes, Durchmesser der Monopiles, Auspra-
gung des konischen Teils, Wandstarke sowie Einbindelange eine Reduzierung der Fun-
damentdimensionen wie Durchmesser und Langen zu erreichen und damit zugleich die
tatsachliche Flacheninanspruchnahme zu minimieren.

Auch die in der Genehmigungsplanung zugrunde gelegte Dimensionierung des Kolk-
schutzes wird im Rahmen der technischen Feinplanung hinsichtlich moglicher Flachen-
einsparungen optimiert.

Durch die Blindelung des OWP Gennaker mit dem bestehenden OWP Baltic 1 mit ent-
sprechender Netzanbindung wird die Verlegung zusatzlicher Seekabel und ein damit
verbundener zusatzlicher Eingriff in Natur und Landschaft vermieden.

TM 2 Vermeidung und Minderung der Emissionen und Immissionen

Im Rahmen des Normalbetriebes des OWP Gennaker sind neben den Abgasen der
Schiffe zur Wartung keine Luftschadstoffemissionen zu erwarten. Im Falle der Nutzung
von Notstromaggregaten in Storfallen entstinden geringe Luftschadstoffemissionen,
allerdings nur im Storfall, wie z. B. einer Netzunterbrechung. Durch Verwendung effizien-
ter Technik werden auf das geringstmogliche MalR beschrankt.

Die Lichtemissionen des Windparks resultieren, bei Anwesenheit von Personal, auf ein-
zelne Arbeitsbeleuchtungen sowie aus der obligatorischen Kennzeichnung als Schiff-
fahrts- bzw. Luftverkehrshindernis. Die Beleuchtungen flur die Hinderniskennzeichnung
werden entsprechend den behdrdlichen Anforderungen umgesetzt. Eine Verminderung
der Lichtemission der OWEA wird durch die inzwischen obligatorische bedarfsgesteuerte
Hinderniskennzeichnung fur die Luftfahrt erreicht. Diese wird nur dann nachts eingeschal-
tet, wenn sich tatsachlich ein Luftfahrzeug dem OWP nahert. Alle Flughindernisfeuer
werden miteinander synchronisiert sowie mit den Feuern der Schifffahrtshinderniskenn-
zeichnung harmonisiert.

Somit kommt es nicht Uber das notwendige Mal3 hinaus zu erheblich negativen Lichte-
missionen. Nahere Informationen dazu sind den Kennzeichnungskonzepten der Antrags-
unterlagen zu entnehmen.
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Um die Sicherheit des unterseeischen U-Boot-Verkehrs zu gewahrleisten, werden Sonar-
transponder eingesetzt. Um die unterseeische Larmbelastung zu minimieren, befinden
sich diese nur an einzelnen OWEA der Peripherie (Eckpunkte) und werden lediglich in
Notfallen ausschlieRlich durch ein gerichtetes Aktivierungssignal der Marine aktiviert.

Zur Verminderung der Auswirkung baubedingter Schallemissionen auf Meeressauger
siehe MalRnahme S 1.

TM 3 Minderung von visuellen Effekten

Visuelle Effekte in der Betriebsphase der Windenergieanlagen werden durch langsam
laufende, dreifliigelige Anlagen minimiert, welche mit einer einheitlichen, unauffalligen,
nicht reflektierenden Farbe beschichtet werden, die sich bereits in vielen Windparkprojek-
ten bewahrt hat. Die Farbgebung der OWEA erfolgt fast ausschlieflich in einem matten
Lichtgrau (RAL 7035), welches die Einbettung der einzelnen Anlagenteile in die tagsuber
Uberwiegend hell bis mittelgrau wirkende marine Umgebung férdert und den Kontrast
reduziert. Durch die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung werden die Hindernisfeuer
der Luftfahrtkennzeichnung nur dann nachts eingeschaltet, wenn sich tatsachlich ein
Luftfahrzeug dem OWP nahert. Den Rest der Zeit bleiben sie ausgeschaltet.

Durch die raumliche Blindelung mit dem bestehenden OWP Baltic 1 wird eine Konzentra-
tion von OWEA erreicht und einer Zersplitterung sowie einer damit verbundenen zusatzli-
chen optischen Breitenwirkung entgegengewirkt.

TM 4 Schutz der natiirlichen Ressourcen in der Bau- und Betriebsphase

Im Bau und Betrieb des OWP Gennaker erfolgt grundsatzlich ein sparsamer Umgang mit
Wasser und anderen Stoffen sowie Materialien. Wasser wird vornehmlich auf den USP
genutzt. Durch die Notwendigkeit des Antransports von Materialien und Betriebsmitteln
einschliel3lich des Frischwassers wird bereits aus wirtschaftlichen Griinden eine sparsa-
me Verwendung angestrebt. Das Abwasser und andere auszutauschende Stoffe werden
den jeweiligen Anlagenteilen entnommen und in geeigneten Behaltnissen per Schiff an
Land gebracht und dort weiterbearbeitet bzw. dem Recyclingprozess zugefuhrt. Nahere
Angaben sind dem Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept der Antragsunterlagen zu
entnehmen.

Entsprechend § 6 KrWG werden in der Bau- und Betriebsphase des OWP Gennaker
Abfalle entsprechend der Abfallhierarchie vermieden, zur Wiederverwendung vorbereitet,
recycelt, einer sonstigen Verwertung (energetische Verwertung und Verflllung) zugefiuhrt
oder beseitigt. Die konkrete Vorgehensweise ist detailliert im Abfallwirtschafts- und Be-
triebsstoffkonzept geregelt.

Durch die Erarbeitung und Fortschreibung komplexer Kennzeichnungs-, Schutz- und
Sicherheitskonzepte wird die Gefahr von Kollisionen und Havarien nahezu ausgeschlos-
sen.
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TM 5 Vermeidung von Lichtimmissionen in Tierlebensrdume und von Individuen-
verlusten

Um eine Anlockung und ein Eindringen von Tieren (z. B. Insekten) in Lichtquellen zu
vermeiden, kommen nur allseitig geschlossene und abgedichtete Leuchtquellen zum
Einsatz. Zudem werden gerichtete Beleuchtungen verwendet, die eine unnétige Aus-
leuchtung des Naturraums verhindern (z. B. indirekt bei der Nahbereichskennzeichnung
fur die Schifffahrt durch homogene Ausleuchtung der Tageskennzeichnung). Die Be-
leuchtung wird insgesamt auf das aus Sicherheitsgriinden notwendige Mal} beschrankt.

Grolde Anlagenteile wie die Gondeln sind gekapselt bzw. abgedichtet, so dass Quartier-
moglichkeiten und damit verbundene Individuenverluste im Betrieb des OWP vermieden
werden.

8.3 Ebene der naturschutzfachlichen Planung

In der folgenden Ubersicht werden alle schutzgutbezogenen Vermeidungs,-, Minderungs-
und Schutzmalnahmen aufgefihrt, die sich aus den in Kap. 6 genannten Gutachten
sowie aus dem generellen Vermeidungsprinzip i. S. d. Eingriffsregelung ableiten. Diese
werden zusatzlich in Malnahmenblattern im Kap. 12 dargestellt.

Tabelle 14:  Ubersicht iiber Vermeidungs- Minderungs- und SchutzmalBnahmen

MaBnahmen- | Bezeichnung Bezug Schutzgut

Nr.

S1 Erarbeitung eines Vergramungs- und Schall- | FFH, AFB, Fauna/ Meeressauger
schutzkonzeptes fir die Bauphase Uvs, LBP

S2 raumliche und zeitliche Anpassung der Rammar- | AFB, FFH Fauna/ Meeressauger
beiten

S3 Umsetzung des Konzeptes fur das Betriebsmonito- | AFB, LBP Fauna/ Zugvogel

ring Zugvogel (Stand August 2022)

S4 Umsetzung des Konzeptes fur das Betriebsmonito- | AFB, LBP Fauna/ Fledermause
ring Fledermause (Stand Mai 2022)

S5 Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung AFB, LBP Fauna/ Zugvogel

S 1 Erarbeitung eines Vergrdamungs- und Schallschutzkonzeptes fiir die Bauphase

Wahrend der Bauphase besteht die Moéglichkeit der Stérung und/ oder Verletzung von
Schweinswalen durch den Rammschall.

Durch VergramungsmafRnahmen, z. B. Soft-Start (langsames Erhéhen der Rammintensi-
tat) und Anwendung von Pingern und Seal Scarern, wird eine Verletzung von Schweins-
walen, insbesondere denen, die sich im Umfeld von 750 m von der jeweiligen Rammstel-
le aufhalten kdnnten, vermieden.
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Nach UBA (2011) ist ein Schallschutzpegel von 160 dB re 1 yPa?s bzw. Spitzenpegel von
190 dB in einer Entfernung von 750 m zur Schallquelle einzuhalten. Zur Festlegung und
Umsetzung spezifischer, dem Stand der Technik entsprechender Malihahmen zur Einhal-
tung dieser Vorgabe wird ein Schallschutzkonzept erarbeitet und der Genehmigungsbe-
hérde rechtzeitig vor Baubeginn vorgelegt.

Gemal dem derzeitigen Stand der Technik sind verschiedene MaRnahmentypen mog-
lich. So kédnnen zum Beispiel fur den Rammvorgang Blasenschleier, Hydroschalldampfer
oder ggf. eine Schallschutzschale als Stahlrohr Gber dem Monopile zum Einsatz kom-
men, die fir eine Verringerung der Schallausbreitung sorgen. Fir Blasenschleier gibt es
verschiedene Konzepte und Gestaltungsformen, die fir unterschiedliche Vorhabentypen
und Standorte geeignet sind. Bis zum Baubeginn ist eine Weiterentwicklung von Schall-
schutztechnologien und MalRinahmen zu erwarten. Aus diesem Grund erfolgt im Zuge der
derzeitigen Planung keine weitere Konkretisierung.

S 2 Rdaumliche und zeitliche Anpassung der Rammarbeiten

Sofern es die wetterbedingten Gegebenheiten (klare Sicht, ruhige See) zulassen, werden
die Rammarbeiten zu einem maoglichst frihen Zeitpunkt im Jahr an den peripheren Anla-
gen des OWP begonnen und sukzessive zum Zentrum des OWP fortgefihrt. Somit kén-
nen Schallimmissionen in die umliegenden Schutzgebiete (Darf3er Schwelle und Ka-
detrinne im Westen, Plantagenetgrund im Osten) zum Zeitpunkt des Eintreffens der
Schweinswale der Beltseepopulation aus den westlicheren Gebieten der Ostsee auf ein
Minimum reduziert werden.

S 3 Umsetzung des Konzeptes fiir das Betriebsmonitoring Zugvégel (Stand August
2022)

Das Konzept nimmt Bezug auf Zugvogel, die in den Gefahrenbereich der Offshore-
Windenergieanlagen (OWEA) gelangen kénnen. Bei nachweisbar stark erhdhtem Vogel-
zugaufkommen im Rotorbereich kénnte eine voribergehende Abschaltung von OWEA
das Vogelschlagrisiko reduzieren, um eine signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos
auszuschlieRen.

Das Monitoring beinhaltet die Erfassung der Zugintensitat im und Gber dem Windpark
mittels Radar sowie die Erfassung des Vorkommens von Voégeln im Rotorbereich. Mit
einem Kamerasystem kann verifiziert werden, wie oft und in welcher Anzahl Voégel in
einem definierten Sektor im unmittelbaren Rotorbereich fliegen. Diese Werte dienen als
Eingangsparameter fiir ein Kollisionsmodell (MASDEN & COOK 2016), anhand dessen die
theoretische Haufigkeit von Kollisionen berechnet und abgeschatzt werden kann.

Die Erfassungssysteme (Radar und Kamera) werden durchgangig wahrend der Haupt-
zugzeiten, vom 01.03. bis 31.05. und 15.07. bis 30.11. betrieben. Wahrend der Ubrigen
Zeit des Jahres wird die Wahrscheinlichkeit flir das Eintreten von Konstellationen, die
moglicherweise zu einem signifikant erhohten Totungsrisiko fihren kénnen, als vernach-
lassigbar angesehen. Von einem signifikant erhéhten Totungsrisiko wird mangels etab-
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lierter Bewertungsmalstdbe ausgegangen, wenn mind. 1% der durch oder Uber den
OWP ziehenden Vogel mit einer OWEA kollidieren.

Sofern diese Schwelle erreicht wiirde, wére eine temporare Abschaltung nach Uber-
schreitung standortspezifischer Schwellenwerte einzuleiten. Die Dauer der Abschaltung
solle so lange anhalten, bis die Erfassungssysteme eine Unterschreitung der definierten
Schwellenwerte melden. Danach wurden die Anlagen wieder in Betrieb genommen. Die
Vorgange werden protokolliert.

Ziel der Malnahme ist die Vermeidung von anlage- und betriebsbedingten Individuenver-
lusten von Zugvogeln durch Kollision mit OWEA. Das vorliegende Konzept dient als
Schutzmalinahme der Vorsorge und dem Ausschluss des Totungstatbestandes im arten-
schutzrechtlichen Kontext.

S 4 Umsetzung des Konzeptes fiir das Betriebsmonitoring Flederméuse (Stand Mai
2022)

Die AAB-WEA (LUNG M-V 2016) ist auf den Onshore-Bereich ausgelegt und fordert ein
zweijahriges Betriebsmonitoring ohne pauschale Abschaltzeiten im ersten Betriebsjahr,
wenn eine Vorabuntersuchung kein erhdhtes Kollisionsrisiko nachweist. Die StUKA4-
konforme Basisuntersuchung im Vorhabengebiet ergab keine erhdhte Aktivitat und damit
auch kein erhdhtes Kollisionsrisiko flr die Artengruppe Fledermduse am untersuchten
Standort (IFAO 20229).

Die Vorgaben der AAB-WEA zur Ausgestaltung des Hohenmonitorings sind nicht ohne
weiteres auf den Offshore-Bereich Ubertragbar. Vom Vorhabentrager wurde ein Konzept
fur das Betriebsmonitoring des OWP Gennaker erarbeitet (IFAO 2022r). Dieses liefert,
mangels offshore-konformer Vorgaben, eine AAB-WEA-konforme offshore-bezogene
Anleitung, um das standortspezifische Kollisionsrisiko nach der Errichtung der Windener-
gieanlagen durch ein akustisches Hohenmonitoring im Rotorbereich zu bewerten und zu
verifizieren. Es basiert auf dem derzeitigen Stand von Wissenschaft und Technik und ist
nach Vorliegen neuer Erkenntnisse und bei Bedarf anzupassen. Die Vermeidungs- und
Minderungsmalinahme S 4 beinhaltet die Umsetzung des Konzeptes fur das Be-
triebsmonitoring Fledermause.

S 5 Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung

Im OWP ,Gennaker® wird eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung eingesetzt wer-
den. Die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung bewirkt, dass die rot blinkenden Flug-
hindernisfeuer auf den Gondeln sowie die Hindernisfeuer am Turm nur bei Anndherung
von Flugzeugen nachts temporar eingeschaltet werden. Durch die bedarfsgesteuerte
Einschaltung wird die rote Flugbefeuerung aller 103 Anlagen ganz Uberwiegend ausge-
schaltet sein, wodurch die Anlockwirkung des OWP stark verringert wird.
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9 Konfliktanalyse und Eingriffsbewertung

9.1

Biotopfunktion

UmweltPlan

In folgender Ubersicht erfolgt die Analyse der vorhabensbedingten Wirkfaktoren hinsicht-
lich ihrer Auswirkungen auf das Schutzgut Biotope (Biotopfunktion inkl. allgemeiner
faunistischer Funktionen) einschlief3lich der Bewertung der Eingriffsrelevanz.

Da im Vorhabengebiet keine autochthonen Makrophytenvorkommen vorhanden
sind, erfolgt keine weitere Betrachtung dieser Funktion.

Tabelle 15:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Biotope
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Biotope Eingl:!ffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Verkehrszu- Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff

nahme/ Schiffs- | Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | in die Biotopfunktion, da

verkehr keinen Veranderungen der Biotopfunktion im Vorhabengebiet keine Auswirkungen
durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff

Schadstof- Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | in die Biotopfunktion, da

femissionen keiner signifikanten Zunahme der Immission von Luftschad- | keine signifikanten

stoffen in die Ostseebiotope.

Auswirkungen

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger
Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu
keiner signifikanten Zunahme der Schallimmission auf die
Ostseebiotope

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Schallemissio-
nen durch
Einbringung der
Fundamente
mittels Schlag-
rammen

Als malRgebende Gerauschquellen beim Bau des Offshore-
Windparks werden die Rammarbeiten beim Einbringen der
Fundamente (Monopiles) betrachtet. Fur die Luftschallemissi-
onen beim Einbringen der Monopiles wird von einem Schall-
leistungspegel LWA = 141 — 143 dB(A) als Mittelwert Uber
einen max. dreistiindigen Rammvorgang je Monopiles ausge-
gangen. Am Tage (07 — 20 Uhr) und nachts (20 — 07 Uhr) wird
jeweils ein Monopile gerammt.

Auswirkungen auf die Biotopfunktion inkl. faunistische Funktio-
nen allg. Bedeutung sind auf die Bauzeit beschrankt und
fihren zu keiner dauerhaften Biotopbeeintrachtigung. Zudem
werden SchallschutzmaRnahmen umgesetzt (Malnahme S 1).

Auswirkungen auf besondere faunistische Funktionen werden
in Kap. 9.2 betrachtet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
Auswirkungen nur
vorliibergehend

Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch
durch das
Aufsetzen von
Stelzen des
Installations-
schiffes

Das Installationsschiff benétigt pro Fundamentstandort eine
Flache von ca. 63,6 m? fur alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fur
die Installation der Grindung und des oberen Aufbaus muss
das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-
Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.
Fir die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss
das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt
werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das
Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.

Durch Verdichtung des Sedimentes und Teilverlust der
Benthos-Gemeinschaften im Bereich der Stelzen kommt es zu
einer jeweils kleinflachigen Biotopbeeintrachtigung mit mittlerer
Beeintrachtigungsintensitat. Bei 103 OWEA-Fundamenten und

erheblicher Eingriff in die
Biotopfunktion, Flachen-
groBe 1,4 ha
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Biotope

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

8 USP-Fundamenten und jeweils einem Umsetzvorgang ergibt
sich eine temporare Flachenbeanspruchung von 14.119,2 m?
(2 x (103+8) x 63,6 m? = 14.119,2 m?).

Lichtemissionen

Baubedingte Lichtemissionen beschranken sich auf die Bau-
zeit. Nachtliche Bauarbeiten sind nicht ausgeschlossen, die
jeweilige Beleuchtung beschrankt sich auf die notwendige
Sicherheitsbeleuchtung an der jeweiligen Lokation.

Die baubedingten Lichtemissionen fiihren zu keiner dauerhaf-
ten Beeintrachtigung der Biotopfunktion im Vorhabengebiet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
Auswirkungen nur
voribergehend

Infolge der Rammarbeiten fur die Einbringung der OWEA-
Fundamente sowie der USP-Fundamente in den Meeresboden
kommt es neben Schallimmissionen (s.o.) zu Erschutterungen/
Vibrationen und damit zur voriibergehenden Beeintrachtigung

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
Auswirkungen nur
voriibergehend

Erschitterun- | der Biotopfunktion.
gg:/ Vibratio- Die Auswirkungen auf die Biotopfunktion inkl. faunistischer
Funktionen allg. Bedeutung sind auf die Bauzeit beschrankt
und fuhren zu keiner dauerhaften Biotopbeeintrachtigung.
Auswirkungen auf besondere faunistische Funktionen werden
in Kap. 9.2 betrachtet.
Die vorlubergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | vorlibergehende Positiv-
zeitweise Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit fiihrt zur voriibergehen- | wirkung
Sperrung/ den Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen auf die
Nutzungsverbot | Biotopfunktion und das Makrozoobenthos (Schleppnetzfische-

rei).

Stérung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Durch das Einbringen der Kabel kommt es im Grabenbereich
zu Sedimentumschichtungen und Verlust der Benthos-
Organismen und damit zu einer Biotopbeeintrachtigung. Bei
einer Breite des Kabelgrabens von ca. 1 m betrifft diese
Beeintrachtigung bei einer Lange der Verkabelung von 144 km
144.000 m? (=14,4 ha).

Im Bereich der Auflageflachen des Einspul-ROV (Kettenfahr-
zeug) kommt es zur Komprimierung des Sedimentes und zum
Teilverlust von Benthos-Organismen und damit zu einer
Biotopbeeintrachtigung. Bei einer Breite der Kettenspuren von
1,20 m betrifft diese Beeintrachtigung bei einer Lange der
Verkabelung von 144 km 172.800 m? (=17,28 ha).

In den an den Kabelgraben sowie an den Arbeitsstreifen
angrenzenden Flachen kommt es zur Ablagerung von aufge-
wirbeltem Sediment und zum Teilverlust von Benthos-
Organismen. Bei einer Breite der Sedimentiiberdeckung von
ca. 7,8 m betrifft diese Beeintrachtigung bei einer Lange der
Verkabelung von 144 km 1.123.200 m? (=112,32 ha).

Von der Beeintrachtigung sind keine geschutzten Biotope
betroffen.

erheblicher Eingriff in die
Biotopfunktion mit gerin-
ger Beeintrachtigungsin-
tensitat, Flachengrole
144 ha

Mit der Stérung der natirlichen Sedimentschichtung sowie
durch die Aufwirbelung von Sedimenten kann es zu einer lokal
begrenzten Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen in die
Ostsee sowie zu einer vorubergehenden Gewassertriibung
kommen.

Die Auswirkungen auf die Biotopfunktion inkl. faunistischer
Funktionen allg. Bedeutung sind auf die Bauzeit und das
unmittelbare Umfeld der Kabelverlegung beschrankt und
fuhren zu keiner dauerhaften Biotopbeeintrachtigung.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
Auswirkungen nur
voriibergehend
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Biotope

Eingriffsrelevanz/

Begriindung
Handhabungs- Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff
verluste (Verlust | (z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs- | in die Biotopfunktion, da
von Verpa- handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen | keine signifikanten
ckungsmateria- | der Biotope im Umfeld der Bauarbeiten durch sog. Handha- | Auswirkungen

lien, Bauabfalle
etc.)

bungsverluste systematisch ausgeschlossen.

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m? fur 103 OWEA ergeben sich 5.150 m2. Fir die
FlachengrofRe des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Flache des Fundamentes (50 m?) abgezogen
werden, so dass sich fiir den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengréBe von 912 m? und fiir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fur zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m2. Da jede USP vier Funda-
mente bendtigt, ergeben sich fur zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme fur die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fur die FlachengroRRe des Kolkschutzes der USP ergibt
sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fir den Kolkschutz je USP-
Fundament eine Flachengrée von 170 m? und fir zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschuttungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelquerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich eine dauerhafte Flacheninanspruchnah-
me auf 109.352 m? (5.150 m? + 93.936 m? + 56 m? + 1.360 m?
+ 8.850 m?).

Vom Verlust sind keine geschitzten Biotope betroffen.

erheblicher Eingriff in die
Biotopfunktion, Flachen-
gréRe 10,94 ha

Kubatur der

Uber die unmittelbare Flacheninanspruchnahme hinaus hat die
raumliche Ausdehnung der Baukdrper unter und Uber Wasser
keine signifikanten Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl.
allgemeiner faunistischer Funktionen im Vorhabengebiet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Baukoérper . . .
Auswirkungen auf besondere faunistische Funktionen durch
Scheuch- und Barrierewirkungen der Baukdrper werden in
Kap. 9.2 betrachtet.
Nach Errichtung des OWP erfolgt nur noch eine eingeschrank- | dauerhafte Positivwir-
Nutzunasver- te Auslbung anderer Nutzungen auf der Flache des Wind- | kung
ngsver parks zuzuglich eines 500 m breiten Sicherheitsstreifens. U.a.
bot, Einschran- . . . . - .
K erfolgt dann hier keine Schleppnetzfischerei mehr. Fir die
ungen von i .
anderen Nut- ngturllf:hep Lebensgemeinschaften des Meere§boden§ _ste_llt
dies fir die Dauer des Bestehens des OWP eine Positivwir-
zungsarten

kung dar, da die Beeintrachtigung der Habitateigenschaften
durch am Boden entlang gezogene Netze wegfallt.
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Einbringen von
Stoffen und
Baukdrpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. 0.)
zu einer Veranderung der lokalen Lebensraumausstattung
gegenuber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen
Substraten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makro-
phyten und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate
angewiesen sind, neue Ansiedlungsméglichkeiten. Es besteht
die Mdglichkeit der Ansiedlung zusétzlicher, bisher nicht hier
vorkommender Arten. Insgesamt steigt damit die Habitatkom-
plexitdt und Artenvielfalt. In diesen Bereichen kommt es zur
Veranderung der 6kologischen Voraussetzungen durch die
veranderte Biomasseproduktion und damit verbundene veran-
derte Stoffumsatze sowie Absterbe- und Sedimentationspro-
zesse.

Die Veranderung des Lebensraumes tritt nur lokal im Bereich
der neu geschaffenen Hartsubstrate in Erscheinung. Eine
erhebliche Beeintrachtigung von angrenzenden Biotopen ist
nicht zu verzeichnen.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion

Lichtemissionen

Lichtemissionen durch Nachtkennzeichnung sowie Lichtrefle-
xion sind Uber und unter der Wasseroberflaiche von Tieren
wahrnehmbar, haben aber keine signifikanten Auswirkungen
auf die Ostseebiotope inkl. allgemeiner faunistischer Funktio-
nen im Vorhabengebiet.

Auswirkungen auf besondere faunistische Funktionen Storwir-
kung der OWEA werden in Kap. 9.2 betrachtet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Betriebsbedingt

Schattenwurf

Schattenwurf ist Gber und unter der Wasseroberfliche von
Tieren wahrnehmbar, hat aber keine signifikanten Auswirkun-
gen auf die Ostseebiotope inkl. allgemeiner faunistischer
Funktionen im Vorhabengebiet.

Auswirkungen auf besondere faunistische Funktionen durch
visuelle Stérwirkung des Schattenwurfs werden in Kap. 9.2
betrachtet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Schallemissio-
nen

Schallemissionen sind Uber und unter der Wasseroberflache
von Tieren wahrnehmbar, haben aber keine signifikanten
Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl. allgemeiner faunisti-
scher Funktionen im Vorhabengebiet.

Auswirkungen auf besondere faunistische Funktionen werden
in Kap. 9.2 betrachtet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Vibrationen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr
geringe Intensitat und daher keine signifikanten Auswirkungen
auf die Ostseebiotope inkl. allgemeiner faunistischer Funktio-
nen im Vorhabengebiet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Rotorbewegung

Die betriebsbedingte Bewegung der Rotoren ist zwar (iber und
unter der Wasseroberflache von Tieren wahrnehmbar, hat
keine signifikanten Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl.
allgemeiner faunistischer Funktionen im Vorhabengebiet.

Spezifische Auswirkungen auf besondere faunistische Funkti-
onen durch Scheuchwirkung und Kollisionsrisiko werden in
Kap. 9.2 betrachtet.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Erzeugung
elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

von den Kabeln der internen Parkverkabelung gehen nach
derzeitigem Kenntnisstand keine betriebsbedingten Wirkungen
auf das Sediment und die darin lebenden Organismen aus, da
die elektromagnetischen Wechselfelder der Kabel weitgehend
abgeschirmt _sind und sich elektromagnetische Felder im

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine Auswirkungen
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Gegensatz zu Gleichstromkabeln nahezu aufheben

Erzeugung
Warme

Die Kabel werden in einer Tiefe installiert, die gewahrleistet,
dass das sog. 2 K-Kriterium eingehalten wird. Damit kénnen
signifikante Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl. allge-
meiner faunistischer Funktionen (Benthos) durch die Erwar-
mung des Sedimentes ausgeschlossen werden. Das Epi-
benthos wird ebenfalls nicht beeinflusst, da aufgrund der
Warmeableitung durch das Wasser in den obersten Zentime-
tern des Sedimentes keine Temperaturerh6hung messbar sein
wird.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stérungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den
angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 47.600 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kiistennahen Revieren fiihrt
diese Zunahme zu keiner uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Ostseebio-
tope.

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen uber die
Vorbelastung hinaus

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmalfinah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein-
trachtigungen der Biotope im Umfeld der Bauarbeiten durch

kein erheblicher Eingriff
in die Biotopfunktion, da
keine signifikanten
Auswirkungen

sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlossen.

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrage von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein mdglichst auszuschliefen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als 6ldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fUr den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der ortlichen Gegebenheiten nicht mdglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. o0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kiistenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. stidlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kiste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
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Begriindung
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fiir Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispulung Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispllung des kompletten

Kabel Kabels ist aulerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strdmungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispllung von Kabeln sind nicht zu erwarten.

9.2 Fauna

9.21 Fische

Tabelle 16:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna/ Fische

Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Fische Eingl:iffsrelevanzl

Begriindung

Baubedingt
Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,

Verkehrszu- . " ) )

. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen
nahme/ Schiffs- . - : . . ; :
keinen Veranderungen der Habitatfunktion fir Fische im
verkehr .
Vorhabengebiet.
Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner | kein erheblicher Eingriff,

Schadstof- signifikanten Zunahme der Immission von Luftschadstoffen in | da keine signifikanten

femissionen die Ostseebiotope. Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung | Auswirkungen

des Baugebietes fir andere Nutzungen.

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner
signifikanten Zunahme der Schallimmission in die Ostseebio-
tope. Bauzeitliche Schallimmissionen sind jeweils nur lokal und
voriibergehend. Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung des
Baugebietes fiir andere Nutzungen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Schallemissio-
nen durch
Einbringung der
Fundamente
mittels Schlag-
rammen

Als maRgebende Gerauschquellen beim Bau des Offshore-
Windparks werden die Rammarbeiten beim Einbringen der
Fundamente (Monopiles) betrachtet. Fur die Luftschallemissi-
onen beim Einbringen der Monopiles wird von einem Schall-
leistungspegel LWA = 141 — 143 dB(A) als Mittelwert Uber
einen max. dreistindigen Rammvorgang je Monopiles ausge-
gangen. Am Tage (07 — 20 Uhr) und nachts (20 — 07 Uhr) wird
jeweils ein Monopile gerammt.

Auswirkungen auf die Habitatfunktion fur Fische durch die
damit verbundene Scheuchwirkung sind auf die Bauzeit
beschrankt und fihren zu keiner dauerhaften Beeintrachti-
gung. Nach Beendigung der Rammarbeiten sind die angren-
zenden Lebensrdume wieder besiedelbar. Physische Schadi-
gungen sind nicht ausgeschlossen, betreffen aber keine
faunistischen Sonderfunktionen fir Fische. Zudem werden

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
voriibergehend
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SchallschutzmaRnahmen umgesetzt (Mallnahme S 1).
Das Installationsschiff bendétigt pro Fundamentstandort eine | kein erheblicher Eingriff,
Flache von ca. 63,6 m? fur alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fur | da keine Auswirkungen

Flacheninan- die Installation der Griindung und des oberen Aufbaus muss

spruchnahme/ das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-

Raumverbrauch | Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.

durch das Fir die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss

Aufsetzen von das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt

Stelzen des werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das

Installations- Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.

schiffes Die Flacheninanspruchnahme von jeweils 63,6 m?/Fundament

ist nur voribergehend. Die Komprimierung des Sedimentes
fuhrt zu keiner Betroffenheit von Habitatfunktion fir Fische.

Lichtemissionen

Baubedingte Lichtemissionen beschranken sich auf die Bau-
zeit. Nachtliche Bauarbeiten sind nicht ausgeschlossen, die
jeweilige Beleuchtung beschrankt sich auf die notwendige
Sicherheitsbeleuchtung an der jeweiligen Lokation. Eine
Scheuchwirkung auf Fische durch die nachtliche Beleuchtung
ist nicht auszuschlieR®en. Diese ist jedoch lokal beschrankt und
vorlibergehend. Die bauzeitlichen Lichtemissionen fiihren zu
keiner dauerhaften Beeintrachtigung der Habitatfunktion flr
Fische.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorubergehend

Infolge der Rammarbeiten fur die Einbringung der OWEA-
Fundamente sowie der USP-Fundamente in den Meeresboden

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur

Erschitterun- kommt es neben Schallimmissionen (s. 0.) zu Erschitterun- | voriibergehend
gen/ Vibratio- gen/ Vibrationen und damit zu voriibergehenden Beeintrachti-
nen gung durch mdgliche Scheuchwirkungen auf Fische. Die
Auswirkungen sind auf die Bauzeit beschrankt und fiihren zu
keiner dauerhaften Habitatbeeintrachtigung fiir Fische.
seitweise Die vorlibergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | voriibergehende Positiv-
s Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit fiihrt zur voriibergehen- | wirkung
perrung/ : ) L . )
den Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen auf die
Nutzungsverbot

Fischfauna.

Stérung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Durch das Einbringen der Kabel kommt es im Arbeitsstreifen
und angrenzenden Bereichen lokal zu einer Scheuchwirkung
durch die mobile Verlegetechnik sowie zu Habitatbeeintrachti-
gungen fur Fische durch Sedimentaufwirbelung und Tribungs-
fahnen. Diese Beeintrachtigungen sind lokal begrenzt und nur
voribergehend. Nach Beendigung der Verlegearbeiten sind
die Habitate sofort wieder besiedelbar. Es kommt zu keiner
erheblichen Beeintrachtigung von Fischhabitaten.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorliibergehend

Handhabungs-
verluste (Verlust
von Verpa-
ckungsmateria-
lien, Bauabfalle
etc.)

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs-
handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen
der Habitatfunktion fir Fische im Umfeld der Bauarbeiten
durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlos-
sen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m? fur 103 OWEA ergeben sich 5.150 m2. Fir die
Flachengrofe des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Fladche des Fundamentes (50 m?) abgezogen

erheblicher Eingriff,
Bilanzierung multifunktio-
nal uber die Biotopfunkti-
on, da keine Sonderfunk-
tionen betroffen sind

Einbringung von Harts-
ubstrat als zusatzliches
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werden, so dass sich fur den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengroéfRe von 912 m? und fir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fur zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m2. Da jede USP vier Funda-
mente bendtigt, ergeben sich fir zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme flr die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fir die FlachengroRe des Kolkschutzes der USP ergibt
sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fur den Kolkschutz je USP-
Fundament eine Flachengréfe von 170 m? und fiur zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschittungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelquerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich ein dauerhafter Verlust des natirlichen
Meeresbodens als Lebensraum fir Fische von 109.352 m?
(5.150 m* + 93.936 m* + 56 m? + 1.360 m? + 8.850 m?). Die
Sandsubstrate im Vorhabensgebiet weisen jedoch keine
besondere Bedeutung fiir diese Artengruppe auf, so dass
faunistische Sonderfunktionen nicht betroffen sind.

Durch das Ausbringen von Hartsubstraten entstehen neue
Siedlungsflachen, die ggf. ein erhdhtes Nahrungsangebot zur
Folge haben. Es ist von einer insgesamt erhdhten Diversitat
der Fische in der Umgebung der kunstlichen Hartsubstrate
auszugehen.

Teilhabitat

Kubatur der
Baukorper

Uber die unmittelbare Flacheninanspruchnahme hinaus hat die
raumliche Ausdehnung der Baukdrper unter und iber Wasser
keine signifikanten Auswirkungen auf die Habitatfunktion fur
Fische, da die Tiere diesen ausweichen konnen und sie keine
Barriere- oder Scheuchwirkung ausiiben.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Nutzungsver-
bot, Einschran-
kungen von
anderen Nut-
zungsarten

Nach Errichtung des OWP erfolgt nur noch eine eingeschrank-
te Auslbung anderer Nutzungen auf der Flache des Wind-
parks zuziglich eines 500 m breiten Sicherheitsstreifens. U.a.
erfolgt dann hier keine Schleppnetzfischerei mehr. Fir die an
den Meeresboden gebundene Fischfauna, so dass damit fir
die Dauer des Bestehens des OWP eine Positivwirkung
verbunden ist, da die Beeintrachtigung der Habitateigenschaf-
ten durch am Boden entlang gezogene Netze wegfallt.

dauerhafte Positivwir-

kung

Einbringen von
Stoffen und
Baukdrpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. 0.)
zu einer Veranderung der lokalen Lebensraumausstattung
gegenuber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen
Substraten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makro-
phyten und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate
angewiesen sind, neue Ansiedlungsmdglichkeiten. Fir die
Fischfauna ergeben sich Anderungen des verfliigbaren Nah-
rungsspektrums infolge der Erweiterung des Artenspektrums
der Benthosfauna sowie der méglichen Ansiedlung von Mak-
rophyten. Daraus kénnen auch Anderungen im Artenspektrum
der Fischfauna resultieren.

kein erheblicher Eingriff
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Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Fischhabitate sind
dadurch nicht zu verzeichnen.

Lichtemissionen

Lichtemissionen durch Nachtkennzeichnung sowie Lichtrefle-
xion sind unter der Wasseroberflache von Fischen wahrnehm-
bar, haben aber keine signifikanten Auswirkungen auf die
Fischfauna.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Betriebsbedingt

Schattenwurf

Rotorbewegung

Schattenwurf und Rotorbewegung sind unter der Wasserober-
flache von Fischen wahrnehmbar, haben aber keine signifikan-
ten Auswirkungen auf die Fischfauna, da diese durch unter-
schiedliche Witterungsbedingungen, Wellenschlag etc. an
unterschiedliche visuelle Reize unter Wasser angepasst sind.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Schallemissio-
nen

Betriebsbedingte Schallemissionen sind unter der Wasser-
oberflaiche von Fischen wahrnehmbar, haben aber keine
signifikanten Auswirkungen auf die Fischfauna, da diese durch
unterschiedliche Witterungsbedingungen, Wellenschlag etc. an
unterschiedliche akustische Reize unter Wasser angepasst
sind.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr

kein erheblicher Eingriff,

Vibrationen geringe Intensitat und daher keine signifikanten Auswirkungen | da keine signifikanten
auf die Fischfauna. Auswirkungen
von den Kabeln der internen Parkverkabelung gehen nach | kein erheblicher Eingriff,
Erzeugung derzeitigem Kenntnisstand keine betriebsbedingten Wirkungen | da keine Auswirkungen

elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

auf das Sediment und die darin lebenden Organismen aus, da
die elektromagnetischen Wechselfelder der Kabel weitgehend
abgeschirmt sind und sich elektromagnetische Felder im
Gegensatz zu Gleichstromkabeln nahezu aufheben

Erzeugung
Warme

Die Kabel werden in einer Tiefe installiert, die gewahrleistet,
dass das sog. 2 K-Kriterium eingehalten wird. Damit kdnnen
signifikante Auswirkungen auf das Sediment und die darin
lebenden Organismen durch die Erwarmung des Sedimentes
ausgeschlossen werden. Das Epibenthos wird ebenfalls nicht
beeinflusst, da aufgrund der Warmeableitung durch das
Wasser in den obersten Zentimetern des Sedimentes keine
Temperaturerh6hung messbar sein wird.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stérungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den
angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kistennahen Revieren fiihrt
diese Zunahme zu keiner uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Habitate
von Fischen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uber die
Vorbelastung hinaus

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmafinah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein-
trachtigungen von Fischhabitaten im Umfeld der Bauarbeiten
durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlos-
sen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrage von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein moglichst auszuschlieBen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein

Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.
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Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Fische Eingriffsrelevanz/
Begriindung

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als dldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen von Fischhabitaten durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der &rtlichen Gegebenheiten nicht mdglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen von Fischhabitaten durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kustenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. sudlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlcksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kiiste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berilcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fur Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispilung des kompletten
Kabels ist aullerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strdbmungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispllung von Kabeln sind nicht zu erwarten.
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9.2.2 Meeressauger

Tabelle 17:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna/ Meeresséu-
ger
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Meeressauger Elngr_!ffsrelevanzl
Begriindung
Baubedingt
Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Verkehrszu- . . . L
. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommtes zu | da keine signifikanten
nahme/ Schiffs- . o - ; . - .
keinen signifikanten Veradnderungen der Habitatfunktion fur | Auswirkungen
verkehr - . X
Meeressauger im Vorhabengebiet.
Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- signifikanten Zunahme der Immission von Luftschadstoffen in | da keine signifikanten
femissionen die Ostseebiotope. Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung | Auswirkungen

des Baugebietes fiir andere Nutzungen.

Schallemissio-

Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner
signifikanten Zunahme der Schallimmission in Habitate von

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten

nen durch Meeressaugern. Bauzeitliche Schallimmissionen sind jeweils | Auswirkungen
Transport- und - ) "

. nur lokal und voribergehend. Zudem erfolgt eine bauzeitliche
Montageschiffe

Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen.

Schallemissio-

Als maRgebende Gerauschquellen beim Bau des Offshore-
Windparks werden die Rammarbeiten beim Einbringen der
Fundamente (Monopiles) betrachtet. Fir die Luftschallemis-
sionen beim Einbringen der Monopiles wird von einem Schall-
leistungspegel LWA = 141 — 143 dB(A) als Mittelwert Uber
einen max. dreistiindigen Rammvorgang je Monopiles ausge-
gangen. Am Tage (07 — 20 Uhr) und nachts (20 — 07 Uhr) wird
jeweils ein Monopile gerammt.

Bei Arbeiten, die Unterwasserlarm erzeugen, ist ein Schaller-
eignispegel (SEL) von 160 dB re 1pPa? s bzw. ein Spitzen-

erheblicher Eingriff

nen durch schalldruckpegel (Lpeak-peak) von 190 dB re 1uPa (in 750 m
Einbringung der | Entfernung) einzuhalten, um Hoérschadigungen bei Schweins-
Fundamente walen auszuschlieBen. Dies wird durch die Umsetzung von
mittels Schlag- SchallschutzmaRnahmen, die im weiteren Planungsablauf
rammen festgelegt werden sollen, erreicht. Zusétzlich ist laut Schall-
schutzkonzept des UBA (2011) jedoch auch bei Einhalten des
Grenzwertes in einem Radius von 8 km um die Schallquelle
mit Stérungen und damit insbesondere Meide- und Fluchtver-
halten der Schweinswale zu rechnen. Diese bauzeitliche
Stérung stellt eine temporére erhebliche Beeintrachtigung der
Schweinswalhabitate dar, die sich auf eine Wirkzone von
65.310 ha bezieht (8 km-Puffer um jeden Standort).
Zur Minderung der Auswirkungen erfolgen Schallschutzmaf3-
nahmen (S 1, S 2).
Das Installationsschiff bendétigt pro Fundamentstandort eine | kein erheblicher Eingriff,
. . Flache von ca. 63,6 m? fur alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fur | da keine Auswirkungen
Flacheninan- . ) .
spruchnahme/ die Installatlpn der Qrupdung und des oberen Aufbaus muss
das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-
Raumverbrauch 5 e
Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.
durch das L ST N :
Fur die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss
Aufsetzen von . . .
das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt
Stelzen des )
. werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das
Installations- . e
schiffes Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.

Die Flacheninanspruchnahme von 63,6 m?Fundament ist nur
vorlibergehend. Die Komprimierung des Sedimentes fiihrt zu
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Meeressauger

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

keiner Betroffenheit der Habitatfunktion von Meeresséugern.

Lichtemissionen

Baubedingte Lichtemissionen beschranken sich auf die Bau-
zeit. Nachtliche Bauarbeiten sind nicht ausgeschlossen, die
jeweilige Beleuchtung beschrankt sich auf die notwendige
Sicherheitsbeleuchtung an der jeweiligen Lokation. Eine
Scheuchwirkung auf Meeressauger durch die nachtliche
Beleuchtung ist nicht auszuschlielen. Diese ist jedoch lokal
beschrankt und voriibergehend. Die bauzeitlichen Lichtemissi-
onen fllhren zu keiner dauerhaften Beeintrachtigung der
Habitatfunktion fir Meeressauger.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorlbergehend

Infolge der Rammarbeiten fur die Einbringung der OWEA-

kein erheblicher Eingriff,

Fundamente sowie der USP-Fundamente in den Meeresboden | da  Auswirkungen nur
Erschiitterun- kommt es neben Schallimmissionen (s. 0.) zu Erschiitterun- | voriibergehend
gen/ Vibratio- gen/ Vibrationen und damit zu voriibergehenden Beeintrachti-
nen gung durch mdgliche Scheuchwirkungen auf Meeressauger.

Die Auswirkungen sind auf die Bauzeit beschrankt und fihren

zu keiner dauerhaften Habitatbeeintrachtigung flir Meeressau-

ger.
Zeitweise Die voribergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | voribergehende Positiv-
Sperrung/ Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit fuhrt zur voribergehen- | wirkung
Nutzungsverbot den Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen auf die

Meeressauger.

Stdrung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Durch das Einbringen der Kabel kommt es im Arbeitsstreifen
und angrenzenden Bereichen lokal zu einer Scheuchwirkung
durch die mobile Verlegetechnik sowie zu Habitatbeeintrachti-
gungen fir Meeressauger durch Sedimentaufwirbelung und
Tribungsfahnen. Diese Beeintrachtigungen sind lokal begrenzt
und nur voribergehend. Nach Beendigung der Verlegearbei-
ten sind die Habitate sofort wieder besiedelbar. Es kommt zu
keiner erheblichen Beeintrachtigung von Meeressaugerhabita-
ten.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
voriibergehend

Handhabungs-
verluste (Verlust
von Verpa-
ckungsmateria-
lien, Bauabfalle
etc.)

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs-
handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen
der Habitatfunktion fir Meeressaduger im Umfeld der Bauarbei-
ten durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausge-
schlossen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m?, fir 103 OWEA ergeben sich 5.150 m2. Fir die
FlachengréRe des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Flache des Fundamentes (50 m?) abgezogen
werden, so dass sich fir den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengrofe von 912 m? und fir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fir zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m2. Da jede USP vier Funda-
mente bendtigt, ergeben sich fir zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme fir die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fur die FlachengroRRe des Kolkschutzes der USP ergibt

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Meeressauger

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fir den Kolkschutz je USP-
Fundament eine Flachengréfe von 170 m? und fir zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschittungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelguerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich ein dauerhafter Verlust des natirlichen
Meeresbodens von 109.352 m? (5.150 m? + 93.936 m? + 56 m?
+ 1.360 m? + 8.850 m?). Dieser hat keine unmittelbaren signifi-
kanten Auswirkungen auf Meeressauger.

Kubatur der

Uber die unmittelbare Flacheninanspruchnahme hinaus hat die
raumliche Ausdehnung der Baukoérper unter und Gber Wasser
keine signifikanten Auswirkungen auf die Habitatfunktion fir

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Baukorper Meeressauger, da die Tiere diesen ausweichen kénnen und
sie keine Barriere- oder Scheuchwirkung ausuben.
Nutzungsver- Nach Errichtung des OWP erfolgt nur noch eine eingeschrank- | dauerhafte Positivwir-
ngsver te Auslibung anderer Nutzungen auf der Flache des Wind- | kung
bot, Einschran- LS . . . - -
K parks zuziglich eines 500 m breiten Sicherheitsstreifens. U.a.
ungen von : o i - : -
wird die fischereiliche Nutzung dann hier eingeschrankt, so
anderen Nut- ; ' - ;
zungsarten dass es zur Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen

auf die Meeressauger kommt.

Einbringen von
Stoffen und
Baukoérpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. o.)
zu einer Veradnderung der lokalen Lebensraumausstattung
gegenuber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen
Substraten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makro-
phyten und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate
angewiesen sind, neue Ansiedlungsmoglichkeiten.

Fir Meeressauger kénnen sich dadurch Anderungen des
verfiigbaren Nahrungsspektrums infolge der Erweiterung des
Artenspektrums der Benthosfauna sowie der mdglichen
Ansiedlung von Makrophyten und damit verbundener maogli-
cher Anderungen der Fischdichten und des Artenspektrums
der Fische ergeben.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Meeressaugerhabita-
te sind dadurch nicht zu verzeichnen.

kein erheblicher Eingriff

Lichtemissionen

Lichtemissionen durch Nachtkennzeichnung sowie Lichtrefle-
xion sind unter der Wasseroberfliche von Meeressaugern
wahrnehmbar, haben aber keine signifikanten Auswirkungen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Betriebsbedingt

Schattenwurf Schattenwurf und Rotorbewegung sind unter der Wasserober- | kein erheblicher Eingriff,
flache von Meeressaugern wahrnehmbar, haben aber keine | da keine signifikanten
signifikanten Auswirkungen, da die Tiere durch unterschiedli- | Auswirkungen

Rotorbewegung | che Witterungsbedingungen, Wellenschlag etc. an unter-

schiedliche visuelle Reize unter Wasser angepasst sind.

Schallemissio-
nen

Betriebsbedingte Schallemissionen sind unter der Wasser-
oberflaiche von Meeressaugern wahrnehmbar, haben aber
keine signifikanten Auswirkungen, da die Tiere durch unter-
schiedliche Witterungsbedingungen, Wellenschlag etc. an
unterschiedliche akustische Reize unter Wasser angepasst

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Meeressauger

Eingriffsrelevanz/

Begriindung
sind.
Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr | kein erheblicher Eingriff,
Vibrationen geringe Intensitat und daher keine signifikanten Auswirkungen | da keine signifikanten
auf die Meeressauger. Auswirkungen
von den Kabeln der internen Parkverkabelung gehen nach | kein erheblicher Eingriff,
Erzeugung derzeitigem Kenntnisstand keine betriebsbedingten Wirkungen | da keine Auswirkungen

elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

auf das Sediment und die darin lebenden Organismen aus, da
die elektromagnetischen Wechselfelder der Kabel weitgehend
abgeschirmt sind und sich elektromagnetische Felder im
Gegensatz zu Gleichstromkabeln nahezu aufheben

Erzeugung
Warme

Die Kabel werden in einer Tiefe installiert, die gewahrleistet,
dass das sog. 2 K-Kriterium eingehalten wird. Damit kdnnen
signifikante Auswirkungen auf das Sediment und die darin
lebenden Organismen durch die Erwarmung des Sedimentes
ausgeschlossen werden. Das Epibenthos wird ebenfalls nicht
beeinflusst, da aufgrund der Warmeableitung durch das
Wasser in den obersten Zentimetern des Sedimentes keine
Temperaturerhéhung messbar sein wird.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stdrungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uuber die
Vorbelastung hinaus

angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kiistennahen Revieren fihrt
diese Zunahme zu keiner Uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zuséatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Habitate
von Meeressaugern.

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmafnah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und | da keine signifikanten
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein- | Auswirkungen
trachtigungen von Habitaten von Meeressaugern im Umfeld
der Bauarbeiten durch sog. Handhabungsverluste systema-
tisch ausgeschlossen.

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrage von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein maoglichst auszuschlielfen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als dldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fiur den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen von Habitaten von Meeressaugern durch das
Freisetzen von wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umset-
zung der o0.g. Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der 6rtlichen Gegebenheiten nicht méglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen von Habitaten von Meeressdugern durch
Brand sind somit nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
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Begriindung

Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kistenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. stidlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kuste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fur Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispilung des kompletten
Kabels ist auerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strémungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispllung von Kabeln sind nicht zu erwarten.

9.2.3 Fledermause

Tabelle 18:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna/ Flederméuse
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Flederméause Elnglt!ffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Verkehrszu- . . ; .

. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen

nahme/ Schiffs- . I - ; . -

keinen signifikanten Veranderungen der Habitatfunktion fir
verkehr - . .

Fledermause im Vorhabengebiet.

Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- signifikanten Zunahme der Emission von Luftschadstoffen. | da keine signifikanten
femissionen Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung des Baugebietes fir | Auswirkungen

andere Nutzungen. Auswirkungen auf Fledermause sind nicht
ersichtlich.

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner
signifikanten Zunahme der Schallimmission in Habitate von
Fledermausen. Bauzeitliche Schallimmissionen sind jeweils
nur lokal und voribergehend. Zudem erfolgt eine bauzeitliche
Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Schallemissio-
nen durch
Einbringung der
Fundamente
mittels Schlag-
rammen

Durch die bauzeitlichen Schallemissionen durch Schlagram-
men kommt es zu keinen signifikanten Auswirkungen auf
Fledermaushabitate.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen
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Eingriffsrelevanz/
Begriindung

Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch
durch das
Aufsetzen von
Stelzen des
Installations-
schiffes

Das Installationsschiff bendtigt pro Fundamentstandort eine
Flache von ca. 63,6 m? fiir alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fir
die Installation der Griindung und des oberen Aufbaus muss
das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-
Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.
Fir die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss
das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt
werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das
Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.

Die Flacheninanspruchnahme von jeweils 63,6 m*Fundament
ist nur vorlibergehend. Die Komprimierung des Sedimentes
fuhrt zu keiner Betroffenheit der Habitatfunktion von Fleder-
mausen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Lichtemissionen

Bauzeitliche Lichtemissionen sind von Fledermausen wahr-
nehmbar, haben aber keine signifikanten Auswirkungen auf die
Habitatfunktion im Vorhabengebiet.

Es wird vermutet, dass Fledermduse von Licht angelockt
werden, da auch Insekten als Beutetiere von Lichtquellen
angezogen werden, so dass sich eine erhdhte Gefahr fir
Kollisionen ergeben koénnte (s. Rotorbewegung). Insgesamt
wurde jedoch nur eine sehr geringe Fledermaus- und Insek-
tendichte registriert.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Erschutterun- Durch bauzeitliche Erschutterungen/ Vibrationen durch Schlag- | kein erheblicher Eingriff,
gen/ Vibratio- rammen kommt es zu keinen signifikanten Auswirkungen auf | da keine signifikanten
nen Fledermaushabitate. Auswirkungen

zeitweise Die voribergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | keine Auswirkung
Sperrung/ Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit fihrt zu keinen ersichtli-

Nutzungsverbot | chen Auswirkungen auf Fledermause.

Stdrung ober-

Durch das Einbringen der Kabel sowie damit verbundene

keine Auswirkung

flachennaher Sedimentaufwirbelung und Tribungsfahnen kommt es zu

Sedimente und | keinen Auswirkungen auf Fledermause.

Gewassertri-

bung

Handhabungs- Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
verluste (Verlust | (z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs- | da keine signifikanten
von Verpa- handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen | Auswirkungen
ckungsmateria- | der Tierlebensrdume im Umfeld der Bauarbeiten durch sog.

lien, Bauabfalle
etc.)

Handhabungsverluste systematisch ausgeschlossen.

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m? fir 103 OWEA ergeben sich 5.150 m2. Fir die
FlachengroRe des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Flache des Fundamentes (50 m?) abgezogen
werden, so dass sich fur den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengrofe von 912 m? und fir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fur zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m?. Da jede USP vier Funda-

keine Auswirkung
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Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Flederméause

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

mente bendtigt, ergeben sich fur zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme fir die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fur die FlachengréRe des Kolkschutzes der USP ergibt
sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fir den Kolkschutz je USP-
Fundament eine FlachengréfRe von 170 m? und fir zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschuttungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelquerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich ein dauerhafter Verlust des naturlichen
Meeresbodens von 109.352 m? (5.150 m? + 93.936 m? + 56 m?
+ 1.360 m*> + 8.850 m?). Dieser Flachenverlust hat keine
Auswirkungen auf Flederméause.

Kubatur der
Baukorper

Fir Fledermause ergeben sich durch Baukérper der OWEA
und USP (also anlagebedingt) keine Beeintrachtigungen, da
die Tiere in der Lage sind, mit Hilfe ihrer Ultraschalllaute
Baukoérper im Raum wahrzunehmen und ihnen entsprechend
auszuweichen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Nutzungsver-
bot, Einschran-
kungen von
anderen Nut-
zungsarten

Die Einschrankung anderer Nutzungen im Vorhabengebiet
nach Errichtung des OWP fihrt zu keinen ersichtlichen Aus-
wirkungen auf Fledermause.

keine Auswirkungen

Einbringen von
Stoffen und
Baukorpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. o.)
zu einer Veranderung der lokalen Lebensraumausstattung
gegeniber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen
Substraten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makro-
phyten und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate
angewiesen sind, neue Ansiedlungsmoglichkeiten.

Fur Fledermause ergeben sich dadurch keine Auswirkungen.

keine Auswirkungen

Lichtemissionen

Lichtemissionen durch Nachtkennzeichnung sowie Lichtrefle-
xion sind von Fledermausen wahrnehmbar, haben aber keine
signifikanten Auswirkungen auf die Habitatfunktion im Vorha-
bengebiet.

Es wird vermutet, dass Fledermause von Licht angelockt
werden, da auch Insekten als Beutetiere von Lichtquellen
angezogen werden, so dass sich eine erhéhte Gefahr fir
Kollisionen ergeben konnte (s. Rotorbewegung). Insgesamt
wurde jedoch nur eine sehr geringe Fledermaus- und Insek-
tendichte registriert.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Betriebsbedingt

Schattenwurf

Schattenwurf ist von Fledermausen wahrnehmbar, hat aber
keine signifikanten Auswirkungen auf die Habitatfunktion im
Vorhabengebiet.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Schallemissio-
nen

Betriebsbedingte Schallemissionen sind von Fledermausen
wahrnehmbar, haben aber keine signifikanten Auswirkungen
auf die Habitatfunktion im Vorhabengebiet. Zudem ist die
Fledermausaktivitat sehr gering.

kein erheblicher Eingriff,
da eine signifikanten
Auswirkungen

Vibrationen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr

keine Auswirkungen
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geringe Intensitdt und sind ausschlieBlich unter Wasser
wahrnehmbar. Sie haben daher keine Auswirkungen auf
Fledermause.

Rotorbewegung

Mogliche Gefahren fir die Fledermduse bestehen in der
Tétung durch Rotorschlag oder in einem Barotrauma, welches
durch Luftdruckanderungen durch die Rotorbewegung verur-
sacht wird.

Die Fledermausaktivitdt im Untersuchungsgebiet ist aktuell
sehr gering. Zugbewegungen finden in groRen Héhen auller-
halb der Reichweite der Rotoren statt. Kollisionen sind poten-
ziell nur bei Jagdaktivitaten im Rotorbereich zu erwarten. Das
Nahrungsangebot in Form fliegender Insekten ist im Offsho-
rebereich jedoch sehr gering, so dass Jagdfliige an Offshore-
WEA durch Fledermause die Ausnahme sind.

Auch eine potenzielle Anlockwirkung mit Erhéhung der jagen-
den Fledermausbestande im Vorhabengebiet durch Lichtquel-
len (Anlockung von Insekten) ist unwahrscheinlich, da auch im
Umfeld der beleuchteten Untersuchungsschiffe keine hohen
Insekten- und Fledermauszahlen verzeichnet wurden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung von besonderen Fleder-
maushabitaten durch die Rotorbewegung ist nicht zu erwarten.

kein erheblicher Eingriff

Erzeugung
elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

Erzeugung
Warme

Durch die im Meeresboden verlegten Kabel ergeben sich keine
Auswirkungen auf Fledermause.

keine Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stérungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den
angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kustennahen Revieren fiihrt
diese Zunahme zu keiner uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Ostseebio-
tope.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uber die
Vorbelastung hinaus

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmafnah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein-
trachtigungen der Tierlebensrdume im Umfeld der Bauarbeiten
durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlos-
sen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrage von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein maoglichst auszuschlieRen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als dldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.
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mogliche Auswirkung auf Flederméause Eingriffsrelevanz/

Begriindung

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der ortlichen Gegebenheiten nicht mdglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. o0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kustenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. stidlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kuste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fir Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispilung des kompletten
Kabels ist auerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strémungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispulung von Kabeln sind nicht zu erwarten.

9.2.4 Seevogel

Tabelle 19:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna/ Seeviégel
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Seevogel Elnglt!ffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Verkehrszu- . " ) .

. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen

nahme/ Schiffs- . - N : . "

keinen signifikanten Veradnderungen der Habitatfunktion fir
verkehr . Y )

Seevogel im Vorhabengebiet.

Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- signifikanten Zunahme der Emission von Luftschadstoffen. | da keine signifikanten
femissionen Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung des Baugebietes fur | Auswirkungen

andere Nutzungen. Auswirkungen auf Seevdgel sind nicht
ersichtlich.
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Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Bauzeitliche Schallimmissionen sind jeweils nur lokal und
voribergehend. Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung des
Baugebietes fir andere Nutzungen. Fur larmempfindliche
Arten ist mit einer temporaren Scheuchwirkung zu rechnen. Es
kommt aber zu keiner dauerhaften erheblichen Beeintrachti-
gung der Habitate von Seevogeln durch die bauzeitlichen
Schallemissionen der Transport- und Montageschiffe.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorlbergehend

Schallemissio-
nen durch
Einbringung der
Fundamente
mittels Schlag-
rammen

Als maRgebende Gerauschquellen beim Bau des Offshore-
Windparks werden die Rammarbeiten beim Einbringen der
Fundamente (Monopiles) betrachtet. Fur die Luftschallemis-
sionen beim Einbringen der Monopiles wird von einem Schall-
leistungspegel LWA = 141 — 143 dB(A) als Mittelwert Uber
einen max. dreistindigen Rammvorgang je Monopiles ausge-
gangen. Am Tage (07 — 20 Uhr) und nachts (20 — 07 Uhr) wird
jeweils ein Monopile gerammt.

Bei Arbeiten, die Unterwasserlarm erzeugen, ist ein Schaller-
eignispegel (LE) von 160 dB re 1pPa? s bzw. ein Spitzen-
schalldruckpegel (Lpeak-peak) von 190 dB re 1uPa (in 750 m
Entfernung) einzuhalten, um Hérschadigungen bei Schweins-
walen als Indikatorgruppe fiir Unterwasserlarm zu vermeiden.
Dies wird bei Umsetzung von Schallschutzmanahmen, die im
weiteren Planungsablauf festgelegt werden sollen, eingehal-
ten. Uber Wasser ist von einer geringeren Gerauschentwick-
lung auszugehen. Zudem werden SchallschutzmaRnahmen
umgesetzt (MaBnahme S 1). Im Umfeld der Rammarbeiten
kommt es zu einer voriibergehenden Scheuchwirkung auf
diesbezuglich empfindliche Seevogelarten. Nach Abschluss
der Rammarbeiten sind die Bereiche im Umfeld wieder nutz-
bar. Durch die bauzeitlichen Schallemissionen durch Schlag-
rammen kommt es zu keinen dauerhaften erheblichen Beein-
trachtigungen von Seevdgelhabitaten.

kein erheblicher Eingriff

Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch
durch das
Aufsetzen von
Stelzen des
Installations-
schiffes

Das Installationsschiff bendtigt pro Fundamentstandort eine
Flache von ca. 63,6 m? fir alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fur
die Installation der Griindung und des oberen Aufbaus muss
das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-
Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.
Fur die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss
das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt
werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das
Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.

Die Flacheninanspruchnahme von jeweils 63,6 m*Fundament
ist nur voriibergehend. Die Komprimierung des Sedimentes
fuhrt zu keiner Betroffenheit der Habitatfunktion von Seevo-
geln.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Lichtemissionen

Bauzeitliche Lichtemissionen und optische Reize haben eine
vorubergehende Scheuchwirkung auf empfindliche Arten zur
Folge. Diese sind jedoch nur voriibergehend und flihren zu
keiner erheblichen Beeintrachtigung von Seevogelhabitaten.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
voriibergehend

Erschitterun-
gen/ Vibratio-
nen

Bauzeitliche Erschitterungen/ Vibrationen sind jeweils nur
lokal und vortibergehend. Fir empfindliche Arten ist mit einer
temporaren Scheuchwirkung zu rechnen. Es kommt aber zu
keiner dauerhaften erheblichen Beeintrachtigung der Habitate
von Seevodgeln.

kein erheblicher Eingriff,
da signifikanten Auswir-
kungen nur voruberge-
hend

zeitweise
Sperrung/
Nutzungsverbot

Die vorlbergehende Einschrankung anderer Nutzungen im
Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit flhrt zur voribergehen-
den Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen auf
Seevdgel.

vorliibergehende Positiv-
wirkung
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mogliche Auswirkung auf Seevogel

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

Stérung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Durch das Einbringen der Kabel sowie damit verbundene
Sedimentaufwirbelung und Tribungsfahnen kommt es lokal
und vorubergehend zur Einschrankung der Nahrungssuche
unter Wasser, damit ist jedoch keine erhebliche Beeintrachti-
gung von Seevogelhabitaten verbunden.

kein erheblicher Eingriff

Handhabungs-
verluste (Verlust
von Verpa-
ckungsmateria-
lien, Bauabfalle
etc.)

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs-
handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen
der Tierlebensrdume im Umfeld der Bauarbeiten durch sog.
Handhabungsverluste systematisch ausgeschlossen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m? fur 103 OWEA ergeben sich 5.150 m?. Fir die
FlachengrofRe des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Flache des Fundamentes (50 m?) abgezogen
werden, so dass sich fir den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengréfBe von 912 m? und fir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fur zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m2. Da jede USP vier Funda-
mente bendtigt, ergeben sich fir zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme fur die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fur die FlachengroRe des Kolkschutzes der USP ergibt
sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fir den Kolkschutz je USP-
Fundament eine Flachengréfle von 170 m? und fir zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschuttungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelquerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich ein dauerhafter Verlust des natiirlichen
Meeresbodens von 109.352 m? (5.150 m? + 93.936 m? + 56 m?
+ 1.360 m* + 8.850 m?). Diese Flacheninanspruchnahme des
Meeresgrundes hat keine Auswirkungen auf Seevoégel zur
Folge.

keine Auswirkung
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Kubatur der

Fir Seevogel ergeben sich durch die Baukorper der OWEA
und der USP (also anlagebedingt) z. T. erhebliche Beeintrach-
tigungen, da einige Vogelarten mit groRen Meidedistanzen
voraussichtlich die Flache des OWP zukiinftig Uberwiegend
meiden werden und damit eine dauerhafte Habitatbeeintrachti-
gung einhergeht. Von den vorkommenden geschutzten Arten
wird dies gemal den bisherigen Erkenntnissen die Arten
Sterntaucher und Prachttaucher (Seetaucher) sowie Trottel-
lumme, Tordalk und Gryllteiste (Alken) betreffen.

Fir die Gruppe der Seetaucher ist anzunehmen, dass sie
sowohl die Flache des OWP als auch Flachen in <2 km

erheblicher Eingriff

Baukorper Entfernung davon voraussichtlich meiden werden. Fiir die
Alkenvogel wird eine Meidedistanz von 1 km um die Anlagen
angenommen.
Voégel sind in der Lage, im Flug den Baukdrpern auszuwei- | kein erheblicher Eingriff
chen. Vereinzelt kann es nachts und bei schlechten Witte-
rungsbedingungen und dementsprechend deutlich verminder-
ter Sicht zu Kollisionen von Einzelvogeln der Rastbestande
kommen. Diese Ereignisse sind jedoch selten und haben in
der Gesamtbetrachtung keine zusatzlich zu betrachtenden
erheblichen Auswirkungen.
Nutzungsver- Die Einschrankung anderer Nutzungen im Vorhabengebiet | dauerhafte Positivwir-
bot, Einschran- | fihrt zur Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen | kung
kungen von auf Seevogel.
anderen Nut-
zungsarten

Einbringen von
Stoffen und
Baukorpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. 0.)
zu einer Veradnderung der lokalen Lebensraumausstattung
gegenuber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen
Substraten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makro-
phyten und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate
angewiesen sind, neue Ansiedlungsmdglichkeiten.

Fiir Seevégel kénnen sich dadurch Anderungen des verfiigba-
ren Nahrungsspektrums infolge der Erweiterung des Arten-
spektrums der Benthosfauna sowie der moglichen Ansiedlung
von Makrophyten und damit verbundener méglicher Anderun-
gen der Fischdichten und des Artenspekirums der Fische
ergeben.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Seevogelhabitate
sind dadurch nicht zu verzeichnen.

kein erheblicher Eingriff

Lichtemissionen

Lichtemissionen durch Nachtkennzeichnung sowie Lichtrefle-
xion kénnen in Verbindung mit der Kubatur der Baukoérper
artspezifisch zur Meidung des OWP (siehe Kubatur der Bau-
korper) bzw. zur Anlockung von Seevogeln fiihren. Zusatzliche
erhebliche Auswirkungen durch die Beleuchtung, die tber die
0. g. Meidungswirkung hinausgehen, sind nicht quantifizierbar.

kein erheblicher Eingriff

Betriebsbedingt

Schallemissio-
nen

Fir den Luftraum ergibt sich fiir betriebsbedingte Schallemis-
sionen, dass die fur die Avifauna gemaf KIfL (2010) relevan-
ten Grenzisophonen von 52 dB(A) ca. 700 m auferhalb der
aufleren OWEA und von 47 dB(A) etwa 1.600 m aufRerhalb der
aufleren OWEA verlaufen (TNU 2022a).

Es ist davon auszugehen, dass sich in marinen Lebensraumen
durch Wind und Wellengang bereits entsprechende Hinter-
grundgerduschpegel ergeben, so das eine besondere Emp-

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen
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findlichkeit der Seevdgel gegenliber betriebsbedingten Schal-
limmissionen nicht zu erwarten ist. Diese haben keine signifi-
kanten Auswirkungen auf die Seevogelhabitate im Vorhaben-
gebiet.

Vibrationen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr
geringe Intensitdt und sind ausschlieflich unter Wasser
wahrnehmbar. Sie haben daher keine Auswirkungen auf
Seevogel.

keine Auswirkungen

Rotorbewegung

Ein Teil der Arten meidet den OWP aufgrund der anlagebe-
dingten Wirkungen der Kubatur der Baukdrper in Verbindung
mit der betriebsbedingten Rotorbewegung (siehe anlagebe-
dingte Wirkfaktoren).

Fir Seevogelarten, die demgegeniiber nicht stéranfallig sind,
kénnen sich mogliche Gefédhrdungen durch Kollision mit den
drehenden Rotoren ergeben. Gefahrdet sind insbesondere
Arten, die haufiger in Rotorhdhe fliegen, gegeniber techni-
schen Anlagen nur ein geringes Meideverhalten zeigen, uber
eine vergleichsweise geringe Mandvrierfahigkeit verfligen,
unerwarteten Hindernissen daher schlechter ausweichen
kénnen und auch in der Nacht bei herabgesetzten Sichtbedin-
gungen flugaktiv sind und daher die Anlagen mdglicherweise
zu spat erkennen. Es ist anzunehmen, dass die Flugaktivitat
der Seevdgel generell bei schlechten Sichtbedingungen
reduziert ist. Individuen, die den Windpark gehauft aufsuchen,
haben dadurch zwar zunachst eine erhéhte Kollisionsgefahr,
sie habituieren aber vermutlich in adaquatem Male, so dass
sie ein entsprechend angepasstes Meideverhalten zeigen und
den Rotoren ausweichen.

Daher wird insgesamt davon ausgegangen, dass nur eine
geringe Kollisionshaufigkeit von Seevogeln gegeben sein wird.

kein erheblicher Eingriff

Erzeugung
elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

Erzeugung
Waérme

Durch die im Meeresboden verlegten Kabel ergeben sich keine
Auswirkungen auf Seevogel.

keine Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kuste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stérungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den
angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kiistennahen Revieren fiihrt
diese Zunahme zu keiner uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Ostseebio-
tope.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uber die
Vorbelastung hinaus

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmalfinah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein-
trachtigungen der Tierlebensraume im Umfeld der Bauarbeiten
durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlos-
sen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrage von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein moglichst auszuschlieBen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein

Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.
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Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als dldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der &rtlichen Gegebenheiten nicht mdglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausriistung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kustenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. slidlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kiiste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fur Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freisplilung des kompletten
Kabels ist aullerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strdmungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispulung von Kabeln sind nicht zu erwarten.

9.2.5 Zugvogel

Tabelle 20:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna/ Zugvégel

Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Zugvégel Eingl:iffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Verkehrszu- Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,

nahme/ Schiffs- | Sperrung des Baugebietes fur andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen

verkehr keinen signifikanten Veradnderungen der Habitatfunktion fir
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Eingriffsrelevanz/

Begriindung
Zugvogel im Vorhabengebiet.
Durch die Transport- und Montageschiffe kommt es zu keiner | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- signifikanten Zunahme der Emission von Luftschadstoffen. | da keine signifikanten
femissionen Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung des Baugebietes fir | Auswirkungen

andere Nutzungen. Auswirkungen auf Zugvogel sind nicht
ersichtlich.

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Bauzeitliche Schallimmissionen sind jeweils nur lokal und
vorlibergehend. Zudem erfolgt eine bauzeitliche Sperrung des
Baugebietes fir andere Nutzungen. Es kommt zu keiner
dauerhaften erheblichen Beeintrachtigung der Habitate von
Zugvogeln durch die bauzeitlichen Schallemissionen der
Transport- und Montageschiffe.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorliibergehend

Schallemissio-
nen durch
Einbringung der
Fundamente
mittels Schlag-
rammen

Als malRgebende Gerauschquellen beim Bau des Offshore-
Windparks werden die Rammarbeiten beim Einbringen der
Fundamente (Monopiles) betrachtet. Fur die Luftschallemis-
sionen beim Einbringen der Monopiles wird von einem Schall-
leistungspegel LWA = 141 — 143 dB(A) als Mittelwert Uber
einen max. dreistiindigen Rammvorgang je Monopiles ausge-
gangen. Am Tage (07 — 20 Uhr) und nachts (20 — 07 Uhr) wird
jeweils ein Monopile gerammt.

Bei Arbeiten, die Unterwasserlarm erzeugen, ist ein Schaller-
eignispegel (LE) von 160 dB re 1pyPa? s bzw. ein Spitzen-
schalldruckpegel (Lpeak-peak) von 190 dB re 1uPa (in 750 m
Entfernung) einzuhalten, um Hoérschadigungen insbesondere
bei Schweinswalen als Indikatorart fir Unterwasserlarm zu
vermeiden. Dies wird bei Umsetzung von SchallschutzmalR-
nahmen, die im weiteren Planungsablauf festgelegt werden
sollen, eingehalten. Uber Wasser ist von einer geringeren
Gerauschentwicklung auszugehen. Zudem werden Schall-
schutzmafinahmen umgesetzt (Malnahme S 1). Bei Zugvo-
geln wird von keiner besonderen Larmempfindlichkeit ausge-
gangen. Hinzu kommt, dass in marinen Lebensraumen durch
Wind und Wellengang bereits entsprechende Hintergrundge-
rauschpegel vorhanden sind, so dass keine besondere Emp-
findlichkeit der Zugvogel gegenlber Schallimmissionen zu
erwarten ist. Mogliche Beeintrachtigungen durch Stérungen
infolge der jeweils plotzlichen Rammgerdusche sind nur
vorlibergehend und haben keine dauerhafte erhebliche Beein-
trachtigung des Zuggeschehens zur Folge.

kein erheblicher Eingriff

Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch
durch das
Aufsetzen von
Stelzen des
Installations-
schiffes

Die Flacheninanspruchnahme von jeweils 63,6 m?Fundament
ist nur voriibergehend. Die Komprimierung des Sedimentes
fuhrt zu keiner Betroffenheit der Habitatfunktion von Zugvo-
geln.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Lichtemissionen

Bauzeitliche Lichtemissionen und optische Reize haben eine
voribergehende Scheuchwirkung auf empfindliche Arten zur
Folge. Diese sind jedoch nur vorliibergehend und fiihren zu
keiner erheblichen Beeintrachtigung von Zugvogelhabitaten.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorliibergehend

Erschitterun-
gen/ Vibratio-
nen

Bauzeitliche Erschitterungen/ Vibrationen sind jeweils nur
lokal und vortibergehend. Fir empfindliche Arten ist mit einer
temporaren Scheuchwirkung zu rechnen. Es kommt aber zu
keiner dauerhaften erheblichen Beeintrachtigung der Habitate
von Zugvégeln.

kein erheblicher Eingriff,
da signifikanten Auswir-
kungen nur vorlberge-
hend
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Zeitweise Die vorlbergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | vorliibergehende Positiv-
Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit fuhrt zur voribergehen- | wirkung
Sperrung/ : S :
den Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen auf
Nutzungsverbot

Zugvogel.

Stdrung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Durch das Einbringen der Kabel sowie damit verbundene
Sedimentaufwirbelung und Tribungsfahnen kommt es lokal
und vorubergehend zur Einschrankung der Nahrungssuche
unter Wasser, damit ist jedoch keine erhebliche Beeintrachti-
gung von Zugvogelhabitaten verbunden.

kein erheblicher Eingriff

Handhabungs-
verluste (Verlust
von Verpa-
ckungsmateria-
lien, Bauabfalle
etc.)

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs-
handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen
der Tierlebensrdume im Umfeld der Bauarbeiten durch sog.
Handhabungsverluste systematisch ausgeschlossen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m?, fir 103 OWEA ergeben sich 5.150 m2. Fir die
Flachengrofle des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Flache des Fundamentes (50 m?) abgezogen
werden, so dass sich fir den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengréfRe von 912 m? und fir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fir zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m?. Da jede USP vier Funda-
mente bendtigt, ergeben sich fur zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme fir die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fur die FlachengroRe des Kolkschutzes der USP ergibt
sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fur den Kolkschutz je USP-
Fundament eine FlachengréRe von 170 m? und fur zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschuttungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelquerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich ein dauerhafter Verlust des natirlichen
Meeresbodens von 109.352 m? (5.150 m? + 93.936 m? + 56 m?
+ 1.360 m? + 8.850 m?). Diese Flacheninanspruchnahme am
Meeresgrund hat keine Auswirkungen auf Zugvogel.

keine Auswirkung

Kubatur der
Baukorper

FUr Zugvdgel kdnnen sich durch die Baukorper der OWEA in
Verbindung mit der Rotorbewegung (betriebsgedingt) Beein-
trachtigungen aufgrund der Barrierewirkung und die dadurch
bedingte Ablenkung und Veranderung des Zugweges ergeben.

Die meisten Arten werden aufgrund ihrer Zughéhen den
Windpark Uberfliegen, so dass fur diese innerhalb des gesam-
ten Zugvorganges kein zusatzlicher Energiebedarf durch

kein erheblicher Eingriff
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plétzliche Ausweichmandver resultiert (z. B. nordische und
sibirische Populationen bei Wasser- und Watvogeln).

Ein weiterer Teil der Vogel wird den OWP durchfliegen (z. B.
Eiderenten teilweise, vgl. KAHLERT et al. 2004), im Extremfall
auch durch die Rotorebene (Micro-Avoidance).

Bei nachts ziehenden Landvoégeln ist davon auszugehen,
dass sie in grofRer Zahl den OWP durchfliegen (BLEw et al.
2008). Die Barrierewirkung bei dieser Artengruppe ist also als
gering einzuschatzen.

Eine Barrierewirkung und damit eine Ablenkung des Zugweges
(Umfliegen des Parks) ist vornehmlich bei tagziehenden
Arten zu erwarten, von denen ein Teil dem OWP auf dem
Zugweg mehr oder weniger weitrdumig ausweicht
(z. B.Trauerenten, Seetaucher, vgl. CHRISTENSEN et al. 2004).
Das Umfliegen des OWP Gennaker umfasst eine zusatzliche
Zugstrecke von wenigen km (max. Ausdehnung des OWP in
NW-SO-Richtung 7,6 km). Nach derzeitigem Kenntnisstand
kommt es dadurch nicht zu einer starken Zerschneidung oder
Barrierewirkung innerhalb bestehender Zugstrecken. Der OWP
Gennaker kann allseits, ohne auf weitere Barrieren zu stof3en
und eine deutliche Verengung des Zugweges zu initiieren,
umflogen werden.

Die Flugstrecke der Zugvdgel zur Uberquerung der Ostsee
betragt teilweise einige 100 km. Nach BERTHOLD (2000b)
bewegen sich die Nonstopflugleistungen des Grofiteils der
Zugvogelarten - auch der Kleinvogel - in Gréflenordnungen
Uber 1.000 km. Es ist daher nicht damit zu rechnen, dass der
gegebenenfalls bendtigte Mehrbedarf an Energie durch einen
moglicherweise erforderlichen Umweg zu signifikanten Storun-
gen in Bezug auf den Vogelzug fiihren wiirde.

Es ist davon auszugehen, dass sich die notwendigen Aus-
weichmandver (Zugewinn an Flughéhe oder Umfliegen des
OWP Gennaker) im Bereich von wenigen Kilometern und
damit innerhalb der natirlichen Schwankungsbreite durch
wetterbedingte Anforderungen und Variationen im Zugverlauf
der Zugvdgel befinden, so dass die Auswirkungen in dieser
Hinsicht als gering und nicht erheblich einzustufen sind.

Nutzungsver-
bot, Einschran-
kungen von
anderen Nut-
zungsarten

Die Einschrankung anderer Nutzungen im Vorhabengebiet
fuhrt zur Verringerung der fischereibedingten Auswirkungen
auf Zugvogel.

dauerhafte Positivwir-

kung

Einbringen von
Stoffen und
Baukoérpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. o.)
zu einer Veranderung der lokalen Lebensraumausstattung
gegeniber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen
Substraten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makro-
phyten und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate
angewiesen sind, neue Ansiedlungsmdglichkeiten.

Fir die Funktion als Flugraum fir Zugvogel ergeben sich
dadurch keine Auswirkungen.

keine Auswirkungen

Lichtemissionen

Lichtemissionen durch Nachtkennzeichnung sowie Lichtrefle-
xion kdnnen in Verbindung mit der Kubatur der Baukdrper
artspezifisch zur Meidung des OWP (siehe Kubatur der Bau-
korper) bzw. zur Anlockung von Vdgeln flhren. Zuséatzliche
erhebliche Auswirkungen durch die Beleuchtung sind nicht
ersichtlich.

kein erheblicher Eingriff
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Betriebsbedingt

Schallemissio-
nen

Fir den Luftraum ergibt sich fiir betriebsbedingte Schallemis-
sionen, dass die fur die Avifauna gemaR KIfL (2010) relevan-
ten Grenzisophonen von 52 dB(A) ca. 600 m aulerhalb der
auReren OWEA und von 47 dB(A) etwa 1.200 bis 1.300 m
auRerhalb der duleren OWEA verlaufen (TNU 2022a).

Es ist davon auszugehen, dass sich in marinen Lebensraumen
durch Wind und Wellengang bereits entsprechende Hinter-
grundgerauschpegel ergeben, so das eine besondere Emp-
findlichkeit der Zugvdgel gegeniiber betriebsbedingten Schal-
limmissionen nicht zu erwarten ist. Diese haben keine signifi-
kanten Auswirkungen auf die Zugvogelhabitate im Vorhaben-
gebiet.

kein erheblicher Eingriff,
da eine signifikanten
Auswirkungen

Vibrationen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr
geringe Intensitdt und sind ausschlieflich unter Wasser
wahrnehmbar. Sie haben daher keine Auswirkungen auf
Zugvogel.

keine Auswirkungen

Rotorbewegung

Fir Zugvdgel, die den OWP durchfliegen, kénnen sich mogli-
che Gefahrdungen durch Kollision mit den drehenden Roto-
ren in Verbindung mit der Kubatur der Baukorper (anlagebe-
dingt) ergeben.

Arten, die in Hohen Uber 200 m ziehen, sind nicht betroffen.
Fir Arten, die tagsiiber oder in der Dammerung ziehen,
besteht eine dullerst geringe Gefahrdung, da diese die Hin-
dernisse erkennen und rechtzeitig ausweichen kénnen (vgl.
BLEW et al. 2006a, 2006b, 2007, 2008; KAHLERT et al. 2004).
Auch unter den Nachtziehern sind viele Arten, deren Sehver-
maogen es ihnen bei geeigneten Sichtbedingungen ermdglicht,
den OWEA rechtzeitig auszuweichen. Bei Nacht und fehlender
bzw. sehr luckiger Wolkendecke sind die Anlagen bei Annahe-
rung noch zu erkennen. Die Untersuchungen von MARTIN
(1990) zeigen, dass Sternenlicht vermutlich fur die meisten
Arten ausreicht, um sich zu orientieren, auch wenn die Auflo-
sung von Details darunter leidet. Gegen den Horizont werden
sich auch bei Nacht die WEA deutlich abzeichnen.

Ein erhdhtes Vogelschlagrisiko besteht bei sich plétzlich
verschlechternden Witterungsbedingungen (z. B. pl6tzlich
einsetzendem Nebel oder Regen oder starken Winden) durch
eingeschrankte Sicht und tiefere Flughdhen. Eine Betroffenheit
besteht fur jene Arten, welche Flughéhen im Bereich des
Rotors nutzen. Hauptsachlich kdnnen daher nachts ziehende
Singvogel sowie in geringerem Ausmafy Watvogel vom Vogel-
schlag an anthropogenen Vertikalstrukturen betroffen sein
(HupPoP et al. 2016, AvITEC RESEARCH 2019). Eine Analyse
vorhandener Vogelzuguntersuchungen in der AWZ von Nord-
und Ostsee durch WELCKER (2019) ergab jedoch, dass beson-
ders intensiver Vogelzug zu weniger als 1 % der Zugzeiten mit
extrem schlechten Wetterbedingungen zusammenfallt. Ent-
sprechend ist bei schlechten Wetterbedingungen mit einem
geringeren Zugvogelaufkommen zu rechnen.

Studien zeigen, dass Vdgel tendenziell die OWP meiden und
so das Kollisionsrisiko verringert wird (vgl. AFB (IfAQ, 2022d)).
Enten und einzelne andere Arten fliegen oftmals so tief, fast
direkt Uber der Meeresoberflache, dass sie unter den Rotoren
fliegen und damit keiner Gefahr ausgesetzt sind. Wiederrum
andere Arten zeigen ein weitrdumiges Meideverhalten, so dass
sie gar nicht erst in die Nahe der OWEA kommen und so
keinem erhohten Kollisionsrisiko unterliegen.

kein erheblicher Eingriff
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Insgesamt wird aus den bekannten Ergebnissen aus anderen
Windparks deutlich, dass das Kollisionsrisiko vom Standort
des OWP in Bezug auf lokale Flugintensitaten abhangt.

Im Rahmen des AFB (IFAO 2022d) wurde festgestellt, dass die
durch den OWP Gennaker verursachten Kollisionsrisiken fur
die betrachteten Artengruppen Kranich, Greifvdgel, Tagzieher
und Nachtzieher insgesamt als gering einzuschatzen sind.
Dies ist u.a. damit zu begriinden, dass trotz der zeitweise
relativ hohen Zugaktivitdten (insbesondere im Herbst), die
ziehenden Tiere den OWP grofraumig meiden/ ausweichen
bzw. Uberfliegen werden. Nachtziehende Entenarten weisen
haufig Zughohen unterhalb der Rotorhdhe auf. Auch kommt es
bei Meeresenten unter schlechten Wetterbedingen zur Zugun-
terbrechung. Zudem sind die Zugraten bei Wetterlagen, die
Kollisionen beguinstigen, geringer.

Die Ergebnisse der durch das IfAO ausgewerteten Studien
zeigen deutlich die Abhangigkeit des Kollisionsrisikos vom
Standort der Windparks und deren Konfiguration in Beziehung
zur lokalen Flugintensitat. Abseits von Zugkorridoren oder
Rast- bzw. Brutvogel- Konzentrationen liegen die Kollisionsra-
ten allgemein auf niedrigerem Niveau. Aber auch in Bereichen
mit intensivem Vogelzug — wie z. B. Fehmarn — lagen die
ermittelten Kollisionsraten nicht Gber denen anderer Gebiete.
Soweit Kollisionen auftraten, betrafen diese in den genannten
Studien meist Rastvogel oder Brutvogel, die sich tagsitber
regelmafig in Nahe bzw. in den Windparks selbst aufhielten
oder diese passieren mussten. Eine hohe Zahl von Kollisionen
durch Zugvodgel, wie sie an Sendemasten, Leuchttirmen oder
beleuchteten Gebauden oft festgestellt wurden, sind bis heute
an WEA an Land nicht beschrieben worden (s. a. HOTKER et al.
2005).

Die Ermittlung potenzieller Kollisionswahrscheinlichkeiten
unter konservativen Annahmen ergibt fir den Herbstzug ein
Kollisionsrisiko von 0,057-0,127 % sowie fir den Frihjahrszug
ein Kollisionsrisiko von 0,025-0,055 %. Diese Kollisionsraten
sind als gering zu bewerten. Insgesamt liegt das Kollisionsrisi-
ko zudem unter dem allgemeinen Toétungsrisiko der Arten.

Durch die Einrichtung einer bedarfsgesteuerten Nachtkenn-
zeichnung (MaBnahme S 5) werden mdgliche Anlockwirkun-
gen der OWEA fir ziehende Vogel minimiert. Laut AFB ist
davon auszugehen, dass dadurch die Kollisionsgefahr fir
ziehende Vogel weitestgehend reduziert wird.

Insgesamt fUhrt die betriebs- (und anlage-) bedingte Erh6hung
des Kollisionsrisikos zu keiner erheblichen Beeintrachtigung
der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes im
Hinblick auf die Funktion als Zuggebiet fir Vogel.

Hochstvorsorglich wird die Vermeidungs- und Minderungs-
malnahme S 3 (Umsetzung des Konzeptes fiir das Be-
triebsmonitoring Zugvdgel) umgesetzt. Das Monitoring beinhal-
tet die Erfassung der Zugintensitat im und tber dem Windpark
mittels Radar sowie die Erfassung des Vorkommens von
Vogeln im Rotorbereich. Die erfassten Werte dienen als
Eingangsparameter fir ein Kollisionsmodell, anhand dessen
die theoretische Haufigkeit von Kollisionen berechnet und
abgeschatzt werden kann. Bei nachweisbar stark erhéhtem
Vogelzugaufkommen im Rotorbereich kénnte eine voriiberge-
hende Abschaltung von OWEA das Vogelschlagrisiko reduzie-
ren, um eine signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos auszu-
schlieRen.
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Erzeugung
elektrische und
elektromagneti-

Durch die im Meeresboden verlegten Kabel ergeben sich keine
Auswirkungen auf Seevogel.

keine Auswirkungen

sche Felder
Erzeugung
Warme
Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur | kein erheblicher Eingriff,
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und | da keine signifikanten
damit zu einer Zunahme von Stérungen und Emissionen. Vor | Auswirkungen Uber die
Verkehrszu- dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den | Vorbelastung hinaus
nahme angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kiistennahen Revieren fiihrt
diese Zunahme zu keiner Uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Ostseebio-
tope.
Handhabungs- Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
verluste bei (z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und | da keine signifikanten
| Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein- | Auswirkungen
nstandset- . ) - f -
zungsmaRnah- trachtigungen der Tierlebensraume im Umfel_d der Bauarbeiten
men durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlos-

sen.

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrdge von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein mdglichst auszuschlieen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als 6ldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der 6rtlichen Gegebenheiten nicht moglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kustenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. sitdlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kiste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berucksichtigung von AIS, einer Verkehrsiiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
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schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter

Richtwert fir Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie

der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispilung des kompletten
Kabels ist dulRerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strdmungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispulung von Kabeln sind nicht zu erwarten.

9.3 Boden/ Sediment

Tabelle 21:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden/ Sediment
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf Boden/ Sediment Eingl:!ffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Verkehrszu- ; . ) )

. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen

nahme/ Schiffs- . - : .

keinen Veranderungen von Boden/ Sediment im Vorhabenge-
verkehr biet

Durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine signifikanten
femissionen keiner signifikanten Zunahme der Immission von Luftschad- | Auswirkungen

stoffen in die Ostseesedimente.

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger
Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu
keinen Auswirkungen auf Boden/ Sediment.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Schallemissio-
nen durch
Einbringung der
Fundamente
mittels Schlag-
rammen

Durch Schallimmissionen durch das Einbringen der Funda-
mente kommt es zu keinen Auswirkungen auf Boden/ Sedi-
ment.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch
durch das
Aufsetzen von
Stelzen des
Installations-
schiffes

Das Installationsschiff bendtigt pro Fundamentstandort eine
Flache von ca. 63,6 m? fir alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fur
die Installation der Grindung und des oberen Aufbaus muss
das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-
Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.
Fur die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss
das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt
werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das
Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.

Durch Verdichtung des Sedimentes mit Teilverlust der
Benthos-Gemeinschaften (2 x 111 x 63,6 m* = 14.119,2 m?)
kommt es zur kleinflachigen Beeintrachtigung der oberflachig
ausgepragten Sedimente. Dieser wird multifunktional tber die
Biotopfunktion erfasst.

erheblicher Eingriff,
Bilanzierung multifunktio-
nal Gber die Biotopfunkti-
on, da keine Sonderfunk-
tionen betroffen sind

Lichtemissionen

Baubedingte Lichtemissionen flhren zu keinen Auswirkungen

kein erheblicher Eingriff,
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auf Boden/ Sediment. da keine Auswirkungen
Erschitterun- Baubedingte Erschitterungen/ Vibrationen haben keine | kein erheblicher Eingriff,
gen/ Vibratio- signifikanten Auswirkungen auf Boden/ Sediment. da keine signifikanten
nen Auswirkungen
Zeitweise Die voribergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | voribergehende Positiv-
Vorhabengebiet, z: B der Schleppnetzfischerei wahrend der | wirkung
Sperrung/ e - . ) g
Bauzeit flhrt zur voribergehenden Verringerung der fischerei-
Nutzungsverbot

bedingten Auswirkungen auf Boden/ Sediment.

Stdrung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Mit dem Einbringen der Kabel sind keine dauerhaften anlage-
bedingten Auswirkungen auf Boden und Sedimente verbun-
den. Mit der Stdrung der natirlichen Sedimentschichtung
sowie durch die Aufwirbelung von Sedimenten kann es baube-
dingt zu einer lokal begrenzten Freisetzung von Nahr- und
Schadstoffen in die Ostsee sowie zu einer voribergehenden
Gewassertriibung kommen.

Die Auswirkungen sind auf die Bauzeit und das unmittelbare
Umfeld der Kabelverlegung beschrankt und fiihren zu keiner
dauerhaften Beeintrachtigung.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorlbergehend

Handhabungs-
verluste (Verlust
von Verpa-
ckungsmateria-
lien, Bauabfalle
etc.)

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs-
handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen
der Ostsee im Umfeld der Bauarbeiten durch sog. Handha-
bungsverluste systematisch ausgeschlossen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Anlagebedingt

dauerhafte
Flacheninan-
spruchnahme/
Raumverbrauch

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes der OWEA kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der Fundamente von
8 m ergibt sich pro Fundament eine Flacheninanspruchnahme
von 50 m? fur 103 OWEA ergeben sich 5.150 m2. Fir die
FlachengroRe des Kolkschutzes ergibt sich bei einem Durch-
messer von 35 m rechnerisch eine Flache von 962 m?/OWEA,
davon muss die Flache des Fundamentes (50 m?) abgezogen
werden, so dass sich fir den Kolkschutz je OWEA eine Fla-
chengrofe von 912 m? und fir 103 OWEA eine Flache von
93.936 m? ergibt.

Durch das Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschut-
zes fir zwei Umspannplattformen kommt es zum dauerhaften
Biotopverlust von Ostseebiotopen. Bei einem Durchmesser der
Fundamente von 3 m ergibt sich pro USP-Fundament eine
Flacheninanspruchnahme von 7 m2. Da jede USP vier Funda-
mente bendtigt, ergeben sich fir zwei USP insgesamt 56 m?
Flacheninanspruchnahme fur die Fundamente (2 x 4 x 7 m? =
56 m?). Fur die FlachengroRe des Kolkschutzes der USP ergibt
sich bei einem Durchmesser von 15 m rechnerisch eine Flache
von 177 m?, davon muss die Flache des Fundamentes (7 m?)
abgezogen werden, so dass sich fir den Kolkschutz je USP-
Fundament eine Flachengréfle von 170 m? und fur zwei USP
insgesamt eine Flache von 1.360 m? ergibt (2 USP x 4 Fun-
damente x 170 m? = 1.360 m?).

Durch Einbringen von Steinschittungen im Bereich der Kabel-
querungen kommt es zum dauerhaften Biotopverlust von
Ostseebiotopen. Die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
Kabelquerungen haben eine Grundflache von insgesamt 8.850
m? (5.310 m? Bereich Ost, 3.540 m? Bereich West).

Insgesamt ergibt sich ein dauerhafter Bodenverlust 109.352 m?

erheblicher Eingriff,
Bilanzierung multifunktio-
nal uber die Biotopfunkti-
on, da keine Sonderfunk-
tionen betroffen sind

108




26406-02 Offshore-Windpark Gennaker
Landschaftspflegerischer Begleitplan Endfassung Revision 07.09.2022

UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf Boden/ Sediment

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

(5.150 m? + 93.936 m? + 56 m? + 1.360 m? + 8.850 m?). Davon
sind keine abiotischen Sonderfunktionen betroffen.

Kubatur der
Baukorper

An den einzelnen OWEA kommt es beim Anstromen der
Fundamente zu Stromscherungen und Reibungen. Dadurch
werden kleinskalige Wirbel generiert, die verdriften und von
der mittleren Strdmung wieder ,aufgesogen“ werden. Ande-
rungen der Strdmungsgeschwindigkeiten beschranken sich auf
die unmittelbare Umgebung der Anlagen. Geringfiigige Uber-
lagerungen und Wechselwirkungen mit abstromig gelegenen
Anlagen sind nicht messbar (TNU 2022a).

Infolge der o. b. Wirbelbildung kann es im Umfeld der Funda-
mente zu Auskolkungen kommen. Durch Einbringung eines
Kolkschutzes werden derartige Erosionen bzw. Auskolkung
weitestgehend vermieden.

Insgesamt mit keiner erheblichen Beeintrachtigung der groR3-
raumigen Sedimentdynamik zu rechnen.

kein erheblicher Eingriff

Nutzungsver-
bot, Einschran-
kungen von
anderen Nut-
zungsarten

Nach Errichtung des OWP erfolgt nur noch eine eingeschrank-
te Auslibung anderer Nutzungen auf der Flache des Wind-
parks zuziiglich eines 500 m breiten Sicherheitsstreifens. U.a.
erfolgt dann hier keine Schleppnetzfischerei mehr. Fir die
Bdden/ Sedimente stellt dies fir die Dauer des Bestehens des
OWP eine Positivwirkung dar, da z. B. Sedimentstdérungen
durch am Boden entlanggezogene Netze wegfallen.

dauerhafte Positivwir-

kung

Einbringen von
Stoffen und
Baukorpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. 0.)
zu einer Veranderung der lokalen Substratausstattung gegen-
Uber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen Substra-
ten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makrophyten
und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate ange-
wiesen sind, neue Ansiedlungsmdglichkeiten. Es besteht die
Moglichkeit der Ansiedlung zusatzlicher, bisher nicht hier
vorkommender Arten. In diesen Bereichen kommt es zur
Veranderung der 6kologischen Voraussetzungen durch die
veranderte Biomasseproduktion und damit verbundene veran-
derte Stoffumsatze sowie Absterbe- und Sedimentationspro-
zesse im Sediment.

Die Veranderung des Lebensraumes tritt nur lokal im Bereich
der neu geschaffenen Hartsubstrate in Erscheinung. Eine
erhebliche Beeintrachtigung von angrenzenden Béden/ Sedi-
menten ist nicht zu verzeichnen.

kein erheblicher Eingriff

Lichtemissionen

Lichtemissionen haben keine Auswirkungen auf Boden/
Sediment.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Betriebsbedingt

Schattenwurf Schattenwurf und Rotorbewegung haben keine Auswirkungen | kein erheblicher Eingriff,
und Rotorbe- auf Boden/ Sediment. da keine Auswirkungen
wegung

Schallemissio-
nen

Schallemissionen haben keine Auswirkungen auf Boden/
Sediment.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Vibrationen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr
geringe Intensitat und daher keine signifikanten Auswirkungen
auf Boden/ Sediment.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen
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Eingriffsrelevanz/

Begriindung
von den Kabeln der internen Parkverkabelung gehen nach | kein erheblicher Eingriff,
Erzeugung derzeitigem Kenntnisstand keine betriebsbedingten Wirkungen | da keine Auswirkungen

elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

auf das Sediment und die darin lebenden Organismen aus, da
die elektromagnetischen Wechselfelder der Kabel weitgehend
abgeschirmt sind und sich elektromagnetische Felder im
Gegensatz zu Gleichstromkabeln nahezu aufheben

Erzeugung
Warme

Die Kabel werden in einer Tiefe installiert, die gewahrleistet,
dass das sog. 2 K-Kriterium eingehalten wird. Damit kénnen
signifikante Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl. allge-
meiner faunistischer Funktionen (Benthos) durch die Erwar-
mung des Sedimentes ausgeschlossen werden. Das Epi-
benthos wird ebenfalls nicht beeinflusst, da aufgrund der
Warmeableitung durch das Wasser in den obersten Zentime-
tern des Sedimentes keine Temperaturerh6hung messbar sein
wird.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stdrungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uuber die
Vorbelastung hinaus

angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kiistennahen Revieren fiihrt
diese Zunahme zu keiner Uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Ostseebd-
den.

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmafnah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und | da keine signifikanten
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein- | Auswirkungen
trachtigungen der Béden/ Sedimente im Umfeld der Bauarbei-
ten durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausge-
schlossen.

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrdge von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein mdglichst auszuschlieBen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als 6ldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebdden durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der 6rtlichen Gegebenheiten nicht moglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebdden durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).
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Begriindung

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kistenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. stidlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kuste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fiir Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispilung des kompletten
Kabels ist auerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strémungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispulung von Kabeln sind nicht zu erwarten.

9.4 Wasser

Da grundwasserfiihrende Schichten im Vorhabengebiet nicht nachgewiesen wur-
den, erfolgt die Konfliktanalyse ausschlieBllich fiir das Oberflachenwasser.

Tabelle 22:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Oberflachenwasser
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf das Oberflachenwasser Eingl:!ffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Verkehrszu- ; . ) .

. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen

nahme/ Schiffs- . - . 2 .

keinen Veranderungen der Oberflachengewasser im Vorha-
verkehr .

bengebiet.

Durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine signifikanten
femissionen keiner signifikanten Zunahme der Immission von Luftschad- | Auswirkungen

stoffen in die Ostseebiotope.

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger
Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu
keinen Auswirkungen auf das Oberflachenwasser.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Schallemissio-

Durch Schallimmissionen durch das Einbringen der Funda- | kein erheblicher Eingriff,

nen durch mente kommt es zu keinen Auswirkungen auf Oberflachenge- | da keine Auswirkungen
Einbringung der | wasser.

Fundamente

mittels Schlag-

rammen

Flacheninan- Das Installationsschiff bendétigt pro Fundamentstandort eine | kein erheblicher Eingriff,
spruchnahme/ Flache von ca. 63,6 m? fur alle vier Stelzen zum Aufjacken. Fur | da keine Auswirkungen
Raumverbrauch | die Installation der Grindung und des oberen Aufbaus muss
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Begriindung
durch das das Installationsschiff einmal umsetzen, so dass pro OWEA-
Aufsetzen von Standort 127,2 m? bauzeitlich in Anspruch genommen werden.
Stelzen des Fir die jeweils vier Pfahle der zwei Umspannplattformen muss
Installations- das Installationsschiff an weiteren 8 Standorten aufgestelzt
schiffes werden und es wird ebenfalls davon ausgegangen, dass das

Installationsschiff einmal umgesetzt werden muss.
Durch Verdichtung des Sedimentes und Teilverlust der
Benthos-Gemeinschaften (2 x 111 x 63,6 m? = 14.119,2 m?)

kommt es zu keiner Beeintrachtigung von Oberflachengewas-
sern.

Lichtemissionen

Baubedingte Lichtemissionen filhren zu keinen Auswirkungen
auf Oberflachengewasser.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Erschiitterun- Baubedingte Erschitterungen/ Vibrationen haben keine | kein erheblicher Eingriff,
gen/ Vibratio- signifikanten Auswirkungen auf Oberflichengewasser. da keine Auswirkungen
nen
Zeitweise Die voribergehende Einschrankung anderer Nutzungen im | voribergehende Positiv-
Vorhabengebiet, z. B der Schleppnetzfischerei wahrend der | wirkung
Sperrung/ o e - . ) f
Bauzeit flhrt zur voriibergehenden Verringerung der fischerei-
Nutzungsverbot

bedingten Auswirkungen auf Oberflachengewasser.

Stdrung ober-
flachennaher
Sedimente und
Gewassertri-
bung

Mit dem Einbringen der Kabel sind keine dauerhaften anlage-
bedingten Auswirkungen auf Oberflachengewasser verbunden.
Mit der Storung der naturlichen Sedimentschichtung sowie
durch die Aufwirbelung von Sedimenten kann es baubedingt
zu einer lokal begrenzten Freisetzung von Nahr- und Schad-
stoffen in die Ostsee sowie zu einer voriibergehenden Gewas-
sertribung kommen.

Die Auswirkungen auf Oberflachengewasser sind auf die
Bauzeit und das unmittelbare Umfeld der Kabelverlegung
beschrankt und flihren zu keiner dauerhaften Beeintrachti-
gung.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
vorliibergehen

Handhabungs-
verluste (Verlust
von Verpa-
ckungsmateria-
lien, Bauabfalle
etc.)

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs-
handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen
der Ostsee im Umfeld der Bauarbeiten durch sog. Handha-
bungsverluste systematisch ausgeschlossen.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Anlagebedingt

dauerhafte Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Fundamente, | kein erheblicher Eingriff
Flacheninan- Kolkschutz und Kabelquerungen fiihrt tiber die biotopbezoge-

spruchnahme/ nen Verluste hinaus zu keiner Beeintrachtigung des Oberfla-

Raumverbrauch | chenwassers.

Kubatur der
Baukorper

An den einzelnen OWEA kénnen sich geringfiigige Anderun-
gen des Stromungsfeldes im Wasser ergeben, die jedoch
aulerhalb eines Nahfeldes nicht mehr relevant sind. Es sind
lediglich noch schwache Uberlagerungen und Wechselwirkun-
gen mit abstromig gelegenen Anlagen moglich. Eine erhebli-
che Beeintrachtigung der Funktion der Oberflachengewasser
ist nicht gegeben. Uber den OWP hinaus ergeben sich keine
signifikanten Fern- und Langzeitwirkungen der lokalen Stro-
mungsunterschiede.

Bei starker Anstrémung und gleichzeitig starker haliner Schich-
tung ist lokal und kurzzeitig eine verstarkte vertikale Vermi-
schung in der Nahe der Sprungschicht méglich. Die auftreten-
den Strémungsgeschwindigkeiten reichen jedoch nicht aus,
um groRRrdumige Vermischungsvorgdnge des Salzgehalts

kein erheblicher Eingriff
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hervorzurufen.
Nach Errichtung des OWP erfolgt nur noch eine eingeschrank- | dauerhafte Positivwir-
Nutzungsver- te Auslibung anderer Nutzungen auf der Flache des Wind- | kung
bot, Einschran- parks zuzuglich eines 500 m breiten Sicherheitsstreifens. U.a.
kungen von erfolgt dann hier keine Schleppnetzfischerei mehr. Fir die
anderen Nut- Oberflachengewasser stellt dies fir die Dauer des Bestehens
zungsarten des OWP eine Positivwirkung dar, da z. B: Gewassertriibun-

gen durch am Boden entlanggezogene Netze wegfallen.

Einbringen von
Stoffen und
Baukoérpern

Durch das Einbringen der Fundamente und des Kolkschutzes
kommt es neben der unmittelbaren Flachenbetroffenheit (s. 0.)
zu einer Veranderung der lokalen Substratausstattung gegen-
Uber der bisher bestehenden Dominanz von sandigen Substra-
ten. Die entstehenden Habitatstrukturen bieten Makrophyten
und Arten des Makrozoobenthos, die auf Hartsubstrate ange-
wiesen sind, neue Ansiedlungsmdglichkeiten. Es besteht die
Mdoglichkeit der Ansiedlung zuséatzlicher, bisher nicht hier
vorkommender Arten. In diesen Bereichen kommt es zur
Veranderung der 6kologischen Voraussetzungen durch die
veranderte Biomasseproduktion und damit verbundene veran-
derte Stoffumsatze sowie Absterbe- und Sedimentationspro-
zesse im Wasserkorper.

Die Veranderung tritt nur lokal im Bereich der neu geschaffe-
nen Hartsubstrate in Erscheinung. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung der Oberflachengewasser ist nicht zu verzeichnen.

kein erheblicher Eingriff

Lichtemissionen

Lichtemissionen haben keine Auswirkungen auf Oberflachen-
gewasser.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Betriebsbedingt

Schattenwurf
und Rotorbe-
wegung

Schattenwurf und Rotorbewegung haben keine Auswirkungen
auf Oberflachengewasser.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Schallemissio-
nen

Schallemissionen haben keine Auswirkungen auf Oberfla-
chengewasser.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Vibrationen im Rahmen des OWEA-Betriebs haben eine sehr

kein erheblicher Eingriff,

Vibrationen geringe Intensitat und daher keine signifikanten Auswirkungen | da keine signifikanten
auf Oberflachengewasser. Auswirkungen
Von den Kabeln der internen Parkverkabelung gehen nach | kein erheblicher Eingriff,
Erzeugung derzeitigem Kenntnisstand keine betriebsbedingten Wirkungen | da keine Auswirkungen

elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

auf das Sediment und die darin lebenden Organismen aus, da
die elektromagnetischen Wechselfelder der Kabel weitgehend
abgeschirmt sind und sich elektromagnetische Felder im
Gegensatz zu Gleichstromkabeln nahezu auftheben

Erzeugung
Warme

Die Kabel werden in einer Tiefe installiert, die gewahrleistet,
dass das sog. 2 K-Kriterium eingehalten wird. Damit kdnnen
signifikante Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl. allge-
meiner faunistischer Funktionen (Benthos) durch die Erwar-
mung des Sedimentes ausgeschlossen werden. Das Epi-
benthos wird ebenfalls nicht beeinflusst, da aufgrund der
Warmeableitung durch das Wasser in den obersten Zentime-
tern des Sedimentes keine Temperaturerh6hung messbar sein
wird.

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stérungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den
angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 46.500 Schiffe in der

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uber die
Vorbelastung hinaus
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Wirkfaktor Begriindung
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kistennahen Revieren fihrt
diese Zunahme zu keiner Uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung der Ostsee.
Handhabunas- Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
'9 (z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und | da keine signifikanten
verluste bei . L . .
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein- | Auswirkungen
Instandset- . - - )
zungsmaBnah- traphtlgungen der Oberflachengewasser im Umfeld_ der Bauar-
men beiten durch sog. Handhabungsverluste systematisch ausge-

schlossen.

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrage von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein mdglichst auszuschliefen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als dldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostsee durch das Freisetzen von was-
sergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o0.g. Kon-
zepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der 6rtlichen Gegebenheiten nicht moglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostsee durch Brand sind somit nahezu
ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kustenverkehrs-
zone ein, mit der sich der z.Z. stidlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kiste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fur Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispllung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispllung des kompletten
Kabels ist dulerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strémungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispilung von Kabeln sind nicht zu erwarten.
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9.5 Klimal/ Luft

Baubedingt kommt es durch den Einsatz von Schiffen und Baumaschinen zur Emission
von Stickstoffdioxid und Dieselruf3 in die Luft. Da die Bauarbeiten abschnittsweise ausge-
fuhrt werden, sind lokal und phasenweise erhdhte Immissionsbelastungen zu erwarten.
Durch die zeitlich und abschnittsweise begrenzten Emissionen der Baumaschinen und
der Fahrzeuge ist davon auszugehen, dass keine Verschlechterung der Luftqualitat ein-
treten wird. Gleiches gilt fur die BaumalRnahmen im Rahmen der Ruckbauphase. Es
kommt bau- und riickbaubedingt zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen der Luftquali-
tat.

Anlage- und betriebsbedingt kommt es durch die Bewegung der Rotorblatter im naheren
Umfeld zu Anderungen der oberflichennahen Windverhaltnisse (Lokalklima). Je nach
Anstrémrichtung werden sich die Windgeschwindigkeiten in Luv und insbesondere im
Lee der OWEA verandern. Dabei stellt das Rotorblatt einen bewegten Windwiderstand
dar, bremst die Windstrémung und verwirbelt kleinrdumig. Die auf ein Rotorblatt treffende
Luft umstrémt das Profil ganz Uberwiegend auf der dem Wind abgewandten Seite und
erfahrt daher einen Versatz. Im Lee der Rotorblatter werden sich dementsprechend
reduzierte Windgeschwindigkeiten und erhdhte Turbulenzen ergeben.

Die Veranderungen des lokalen Windfeldes kénnen in Abhangigkeit von Lufttemperatur
und den Eigenschaften der Wasseroberflache temporar und kleinrdumig zu Anderungen
der Temperatur-, Wolken- und Niederschlagsverteilung fluhren. Eine Quantifizierung
dieser Auswirkungen ist nicht moglich (KIT 2016).

Bezogen auf das gesamte Klimatop sind diese Auswirkungen nicht signifikant, so dass
sich keine erheblichen Beeintrachtigungen klimatischer Funktionen ergeben.
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9.6 Landschaftsbild

UmweltPlan

Tabelle 23:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild
Wirkfaktor mogliche Auswirkung auf das Landschaftsbild Eingl:iffsrelevanzl
Begriindung

Baubedingt

Durch die bauzeitliche Verkehrszunahme bei gleichzeitiger | kein erheblicher Eingriff,
Verkehrszu- . " ) .

. Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu | da keine Auswirkungen

nahme/ Schiffs- . - ; Lo

keinen Veranderungen der Landschaftsbildfunktion im Vorha-
verkehr .

bengebiet

Durch Schadstoffemissionen der Transport- und Montageschif- | kein erheblicher Eingriff,
Schadstof- fe bei gleichzeitiger Sperrung des Baugebietes fir andere | da keine Auswirkungen
femissionen Nutzungen kommt es zu keinen Auswirkungen auf das Land-

schaftsbild.

Schallemissio-
nen durch

Transport- und
Montageschiffe

Durch die Transport- und Montageschiffe bei gleichzeitiger
Sperrung des Baugebietes fiir andere Nutzungen kommt es zu
keiner signifikanten Zunahme der Schallimmission.

kein erheblicher Eingriff,
da keine Auswirkungen

Schallemissio-

Als malRgebende Gerauschquellen beim Bau des Offshore-
Windparks werden die Rammarbeiten beim Einbringen der
Fundamente (Monopiles) betrachtet. Fir die Luftschallemis-
sionen beim Einbringen der Monopiles wird von einem Schall-
leistungspegel LWA = 141 — 143 dB(A) als Mittelwert Uber

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
voriibergehend

nen d.urch einen max. dreistiindigen Rammvorgang je Monopiles ausge-
Einbringung der | gangen. Am Tage (07 — 20 Uhr) und nachts (20 — 07 Uhr) wird
Fundamente jeweils ein Monopile gerammt.
gﬁiifcmag' Auswirkungen auf das Landschaftserleben sind auf die Bauzeit
beschrankt und fihren zu keiner dauerhaften Landschaftsbild-
beeintrachtigung.
Zudem werden SchallschutzmaRnahmen umgesetzt (Mal3-
nahme S 1).
Flacheninan- Die Flacheninanspruchnahme von jeweils 63,6 m? ist nur | kein erheblicher Eingriff,
spruchnahme/ voriibergehend. Die Komprimierung des Sedimentes flihrt zu | da keine Auswirkungen
Raumverbrauch | keiner Betroffenheit der Landschaftsbildfunktion.
durch das
Aufsetzen von
Stelzen des
Installations-
schiffes

Lichtemissionen

Baubedingte Lichtemissionen beschranken sich auf die Bau-
zeit. Nachtliche Bauarbeiten sind nicht ausgeschlossen, die
jeweilige Beleuchtung beschrankt sich auf die notwendige
Sicherheitsbeleuchtung an der jeweiligen Lokation.

Die baubedingten Lichtemissionen sind vorubergehend und
fuhren zu keiner dauerhaften Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
voriibergehend

Erschutterun-
gen/ Vibratio-
nen

Infolge der Rammarbeiten fiir die Einbringung der OWEA-
Fundamente sowie der USP-Fundamente in den Meeresboden
kommt es neben Schallimmissionen (s.0.) zu Erschitterungen/
Vibrationen und damit zur voriibergehenden Beeintrachtigung
der Biotopfunktion.

Die Auswirkungen sind vorubergehend und fihren zu keiner
dauerhaften Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

kein erheblicher Eingriff,
da Auswirkungen nur
voriibergehend
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf das Landschaftsbild

Eingriffsrelevanz/

Begriindung
zeitweise Die vorlUbergehende Einschrdnkung anderer Nutzungen im | keine Auswirkung
Sperrung/ Vorhabengebiet wahrend der Bauzeit hat keine Auswirkungen
Nutzungsverbot | auf das Landschaftsbild.

Stdrung ober-

Mit dem Einbringen der Kabel und der damit verbundenen

keine Auswirkung

flachennaher Stérung der natirlichen Sedimentschichtung sowie der Aufwir-

Sedimente und | belung von Sedimenten sind keine Auswirkungen auf das

GewassertrQ- Landschaftsbild verbunden.

bung

Handhabungs- Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
verluste (Verlust | (z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Notfallplan, Betriebs- | da keine signifikanten
von Verpa- handbuch) werden dauerhafte signifikante Beeintrachtigungen | Auswirkungen
ckungsmateria- | der Biotope im Umfeld der Bauarbeiten durch sog. Handha-

lien, Bauabfalle
etc.)

bungsverluste systematisch ausgeschlossen.

Anlagebedingt
dauerhafte Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme des Meeresbodens | keine Auswirkung
Flacheninan- durch Fundamente, Kolkschutz und Kabelkreuzungen hat
spruchnahme/ keine Auswirkungen auf das Landschaftsbild.
Raumverbrauch
Durch die rdumliche Ausdehnung der Baukorper der OWEA | erheblicher Eingriff,
Uber der Wasseroberflache mit einer max. Hohe von 190 min | Berechnung erfolgt in
Kubatur der Verbindung mit Lichtemission durch Lichtreflexionen kommtes | ka5 11.1
Baukdrper zu einer dauerhaften Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Diese ist als erheblicher Eingriff zu betrachten.

Lichtemissionen

Grundsatzlich wird die Befeuerung des OWP auf das erforder-
liche und sicherheitsrelevante Mall reduziert. Durch den
Einsatz einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung fur die
Luftfahrthinderniskennzeichnung  kdénnen  Lichtemissionen
weiter reduziert werden. Es ergeben sich keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch nachtliche Beleuchtung.

kein erheblicher Eingriff

Nutzungsver-
bot, Einschran-
kungen von
anderen Nut-
zungsarten

Nach Errichtung des OWP erfolgt nur noch eine eingeschrank-
te Auslibung anderer Nutzungen auf der Flache des Wind-
parks zuzliglich eines 500 m breiten Sicherheitsstreifens. Vor
dem Hintergrund der anlagebedingten Auswirkungen durch die
Errichtung und den Betrieb der OWEA treten quantifizierbare
Positivwirkungen auf das Landschaftsbild zuriick.

keine Auswirkung

Einbringen von

Die Veranderung der Lebensrdume der Ostsee durch das

keine Auswirkung

Stoffen und Einbringen der Hartsubstrate hat keine Auswirkung auf das
Baukorpern Landschaftsbild.
Betriebsbedingt

Schallemissio-
nen

Schallemissionen, Vibrationen und Rotorbewegung flihren zu
betriebsbedingten Auswirkungen auf das Landschaftsbild und
werden im Zusammenhang mit den anlagebedingten Wirkun-

erheblicher Eingriff,
Eingriffsermittlung in
Verbindung mit anlage-

Vibrationen gen (s. 0.) betrachtet. bedingten Auswirkungen
Rotorbewegung

Beeintrachtigungen durch Schattenwurf beziehen sich auf den | keine Auswirkungen
Schattenwurf Nahbereich der OWEA und sind im Offshore-Bereich fiir das

Schutzgut Landschaftsbild nicht relevant.
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UmweltPlan

Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf das Landschaftsbild

Eingriffsrelevanz/
Begriindung

Erzeugung
elektrische und
elektromagneti-
sche Felder

von den Kabeln der internen Parkverkabelung gehen nach
derzeitigem Kenntnisstand keine betriebsbedingten Wirkungen
auf das Sediment und die darin lebenden Organismen aus, da
die elektromagnetischen Wechselfelder der Kabel weitgehend
abgeschirmt sind und sich elektromagnetische Felder im
Gegensatz zu Gleichstromkabeln nahezu aufheben

keine Auswirkungen

Erzeugung
Warme

Die Kabel werden in einer Tiefe installiert, die gewahrleistet,
dass das sog. 2 K-Kriterium eingehalten wird. Damit kénnen
signifikante Auswirkungen auf die Ostseebiotope inkl. allge-
meiner faunistischer Funktionen (Benthos) durch die Erwar-
mung des Sedimentes ausgeschlossen werden. Das Epi-
benthos wird ebenfalls nicht beeinflusst, da aufgrund der
Warmeableitung durch das Wasser in den obersten Zentime-
tern des Sedimentes keine Temperaturerh6hung messbar sein
wird.

keine Auswirkungen

Verkehrszu-
nahme

Durch eine tagliche Wartungsfahrt kommt es zwar absolut zur
Zunahme des Schiffsverkehrs zwischen Kiste und OWP und
damit zu einer Zunahme von Stdrungen und Emissionen. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Schiffsbewegungen auf den

kein erheblicher Eingriff,
da keine signifikanten
Auswirkungen Uuber die
Vorbelastung hinaus

angrenzenden Schifffahrtsrouten (z. B. 47.600 Schiffe in der
Kadetrinne/ Jahr) sowie in den kiistennahen Revieren fihrt
diese Zunahme zu keiner Uber die Vorbelastung hinausgehen-
den zuséatzlichen erheblichen Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes.

Handhabungs-
verluste bei
Instandset-
zungsmafnah-
men

Durch die Einhaltung expliziter Vorgaben und Vorschriften | kein erheblicher Eingriff,
(z. B. Schutz- und Sicherheitskonzept, Abfallwirtschafts- und | da keine signifikanten
Betriebsstoffkonzept) werden dauerhafte signifikante Beein- | Auswirkungen
trachtigungen der Biotope im Umfeld der Bauarbeiten durch
sog. Handhabungsverluste systematisch ausgeschlossen.

bei Betriebsstérungen

Leckagen

Um das Auftreten von Leckagen und Eintrdge von wassergefahrdenden Stoffen von vorn-
herein mdglichst auszuschlieen, wird ein Schutz- und Sicherheitskonzept sowie ein
Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept erarbeitet.

Abtropfende bzw. auslaufende Ole und Fette im Bereich der OWEA und USP werden in
entsprechend dimensionierten Wannen aufgefangen und gelangen nicht in die Meeresum-
welt. Aus Sicherheitsgriinden ist die gesamte Gondel als 6ldichte Wanne ausgebildet.

Die Kraftstofftanks fir den Einsatz der Notstromaggregate sind an eine Leckage-
Uberwachung angeschlossen.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch das Freisetzen von
wassergefahrdenden Stoffen durch Leckagen oder Havarien ist bei Umsetzung der o.g.
Konzepte weitestgehend ausgeschlossen.

Brand

Sollte es trotz aller Sicherheitsvorkehrungen zu einem Brand kommen, kann es punktuell
zu einer Freisetzung von Rauchgasen kommen. Eine Ausbreitung des Brandes ist aufgrund
der Anlagenkonfiguration sowie der 6rtlichen Gegebenheiten nicht moglich. Das mdgliche
Austreten von Betriebsstoffen wird unter Leckagen (s. 0.) betrachtet.

Systematische erhebliche Beeintrachtigungen der Ostseebiotope durch Brand sind somit
nahezu ausgeschlossen

Kollision (Was-
serfahrzeuge)

Die Offshore-Bauwerke stellen Hindernisse im Wasser und im Luftraum dar. Damit verbun-
den ist das potenzielle Risiko einer Kollision von Schiffen/U-Booten oder Luftfahrzeugen mit
den OWEA oder den USP. Um derartige Gefahren weitestgehend zu minimieren, werden
Schutzkonzepte entwickelt und entsprechende Kennzeichnungskonzepte umgesetzt
(Kennzeichnung und Befeuerung als Schifffahrtshindernis wahrend der Bauphase bzw. des
Normalbetriebes, Kennzeichnung als Luftfahrthindernis, Ausristung mit Sonartranspon-
dern).

Rechtzeitig vor Baubeginn richtet die WSV im Umfeld des Vorhabens eine Kustenverkehrs-
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Wirkfaktor

mogliche Auswirkung auf das Landschaftsbild Eingriffsrelevanz/
Begriindung

zone ein, mit der sich der z.Z. sudlich vom Projektgebiet verlaufende Transitverkehr der
Schifffahrt nach Norden verlagern wird.

Die im Rahmen der Technischen Risikoanalyse errechnete Kollisionshaufigkeit betragt
0,00811 Kollisionen/ Jahr ohne Berlicksichtigung der 24/7 besetzten Leitzentrale (See-
raumbeobachtung) und der an der Kuste vorhandenen Notschlepper. Im Ergebnis der
kumulativen Aufstellung unter Berlcksichtigung von AIS, einer Verkehrsiiberwa-
chung/Seeraumbeobachtung und der zwei Notschlepper auf den Bereitschaftspositionen
ergibt sich eine Kollisionswiederholungsrate von 351 Jahren. Somit ist eine positive Uber-
schreitung der Kollisionswiederholungsfrequenz von 150 Jahren (genehmigungsrelevanter
Richtwert fiir Offshore-Windparks) um 201 Jahre gegeben.

Kabelbruch

Im Havariefall auf See (Kabelriss) kdme es an den Bruchstellen zum Kontakt von Seewas-
ser mit Schwermetalloberflachen (Kupfer). Die korrosive Freisetzung geldster Schwermetal-
le ware auf Grund des punktuellen und nur temporaren (bis zur Reparatur) Kontakts sowie
der kleinen Oberflachen vernachlassigbar gering.

Freispullung
Kabel

Die Kabel werden bis in eine Tiefe von 1,0 m verlegt. Eine Freispllung des kompletten
Kabels ist auerst unwahrscheinlich bzw. ausgeschlossen. Sollte es dennoch dazu kom-
men, werden die Kabel durch Strémungen nach kurzer Zeit wieder von Sediment Uber-
deckt. Relevante Auswirkungen durch die Freispulung von Kabeln sind nicht zu erwarten.
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9.7 Zusammenfassung der erheblichen Beeintrachtigungen - Konflikte

In der folgenden Tabelle werden die sich durch die Errichtung des Offshore-Windparks
Gennaker ergebenden erheblichen Eingriffe/ Konflikte fur alle Schutzguter zusammenge-
fasst aufgelistet. Die Lage der Konflikte ist in Karte 1 dargestellt.

Tabelle 24:  Konflikte in Bezug auf die Errichtung und den Betrieb des OWP Gennaker

Konflikt- | Schutzgut Konfliktbeschreibung
Nr.
K1 Biotope, Benthos anlagebedingter Biotopverlust mittelwertiger Biotope (Biotoptyp NOF/

NOS) und Verlust von Benthos-Lebensrdumen durch Errichtung der
Fundamente fir 103 OWEA und 2 USP auf einer Flache von
5.206 m?

K2 Biotope, Benthos anlagebedingter Biotopverlust mittelwertiger Biotope (Biotoptyp NOF/
NOS) und Verlust von Benthos-Lebensrdumen durch Errichtung des
Kolkschutzes fir 103 OWEA und 2 USP auf einer Flache von
95.296 m?

K3 Biotope, Benthos anlagebedingter Biotopverlust mittelwertiger Biotope (Biotoptyp NOF/
NOS) und Verlust von Benthos-Lebensrdumen durch Einbringen von
Querungsbauwerken fiir Kabel auf einer Flache von 8.850 m?

K4 Biotope, Benthos baubedingte und daher temporare Biotopbeeintrachtigung mittelwer-
tiger Biotope (Biotoptyp NOF/ NOS) und Verlust von Benthos-
Lebensraumen durch den Arbeitsstreifen der Kabelverlegung inkl.
angrenzende Bereiche auf einer Flache von 144 ha

K5 Biotope, Benthos baubedingte und daher temporare Biotopbeeintrachtigung mittelwer-
tiger Biotope (Biotoptyp NOF/ NOS) und Verlust von Benthos-
Lebensraumen durch Aufsetzen von Stelzen der Installationsschiffe
auf einer Flache von 14.119 m?

K 6 Fauna/ Seevogel anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Habitatfunktion fiir
Seevogel durch Errichtung und Betrieb des OWP

K7 Fauna/ Meeressauger baubedingte und daher temporare Beeintrachtigung der Habitatfunk-
tion fur Schweinswale durch Rammschall bei der Errichtung der
Fundamente

K8 Landschaftsbild anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

durch die Errichtung und den Betrieb des OWP
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10 KompensationsmaBnahmen

10.1 E1 ,,Optimierung des Wasseraustausches zwischen Kleinem und GroRem
Jasmunder Bodden durch BaumafRnahmen am Lietzower Damm sowie am
Pulitzer Damm*

10.1.1 Beschreibung der MaRnahme

Der Kleine Jasmunder Bodden befindet sich im FFH-Gebiet DE 1547-303 ,Kleiner Jas-
munder Bodden mit Halbinseln und Schmaler Heide* sowie im EU-Vogelschutzgebiet DE
1446-401 ,Binnenbodden von Rigen®.

Der Kleine Jasmunder Bodden liegt als letztes Glied der Nordrigenschen Boddenkette
am weitesten von dem vorgelagerten Salzwasserkdrper der Ostsee entfernt. Neben
zahlreichen Verengungen zwischen den einzelnen Bodden dieser Kette wurde der Kleine
Jasmunder Bodden durch den Bau des Lietzower Dammes im Jahre 1868 nahezu voll-
standig vom Wasseraustausch abgetrennt. Zurzeit wird der Wasseraustausch zwischen
GrofRem und Kleinem Jasmunder Bodden durch ein Wehr im Lietzower Damm geregelt.

Der jahrzehntelange Eintrag der Klaranlage Bergen und Eintrage aus dem landwirtschaft-
lich intensiv genutzten Umland flhrten zu einem hypertrophen Gewasserzustand. Eine
weitere Folge der Verringerung des Wasseraustausches war die Absenkung des Salz-
gehaltes. Die Verschlechterung der abiotischen Merkmale fuhrte zu einer Zunahme der
planktischen Bioproduktion, einhergehend mit einer drastischen Verschlechterung des
Lichtklimas, die wiederum zu einem Anstieg der unteren Verbreitungsgrenze der submer-
sen Vegetation auf < 1 m fuhrte sowie zu einer Verschlickung des Gewassergrundes von
20-30 % um das Jahr 1900 auf mehr als 80 % um das Jahr 2000. Allein die Verschli-
ckung des Gewassers (unabhangig von der Verringerung des Salzgehaltes) fuhrte zu
einer extremen Abnahme der lebensraumtypischen benthischen Lebensgemeinschaft
(UMWELTPLAN 2014).

Im Rahmen einer Machbarkeitsstudie (IFAO 2015) wurden mdgliche MaRnahmen am
Lietzower Damm zur Verbesserung des Erhaltungszustandes des Kleinen Jasmunder
Boddens als FFH-Lebensraumtyp hinsichtlich ihrer grundsatzlichen Umsetzbarkeit analy-
siert.

Es wurden verschiedene Varianten gepruft, darunter die vollstandige Offnung des Dam-
mes (ca. 500 m) mit Errichtung eines Briickenbauwerkes, die teilweise Offnung (20 m)
mit Errichtung eines Briickenbauwerkes, die teilweise Offnung (17 m) mit Errichtung
eines Bruckenbauwerkes mit Wehranlage und die Errichtung von Durchlassbauwerken
mit Absperrschiebern.

Die Varianten wurden hinsichtlich 8 verschiedener, unterschiedlich gewichteter Kriterien
(z. B. Baukosten, Unterhaltungskosten, dkologische Wirkung, Genehmigungsaufwand)
bewertet und verglichen.
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Als Vorzugsvariante wurde die teilweise Offnung (17 m) mit Errichtung eines Briicken-
bauwerkes mit Wehranlage benannt (Variante C), da guten dkologischen Aufwertungspo-
tenzialen relativ geringe Kosten und Genehmigungserfordernisse gegenlberstehen und
im Hochwasserfall der Austausch Uber die Wehranlage unterbrochen werden kann. Die
Baukosten werden Uberschlagig mit ca. 2,3 Mio. Euro angegeben.

Als weiterer Malnahmenbestandteil wurde die Wiederherstellung der Durchstrombarkeit
des Gewasserbereiches zwischen der Halbinsel Pulitz und Stedar untersucht. Ziel ist die
Veranderung der Sedimentationsverhaltnisse durch Schaffung einer Durchstromungsdy-
namik und damit auch die Verbesserung des Gewasserzustandes insgesamt. Auch hier
wurden unterschiedliche Bauvarianten verglichen. Als Vorzugsvariante wurde der Teil-
rickbau des Dammes benannt, wodurch die Insellage der Halbinsel Pulitz wiederherge-
stellt wird. Das dort befindliche NSG ist damit nicht mehr zuganglich. Die Umsetzung
kann erst nach Abschluss von Waldumbaumafinahmen auf der Halbinsel Pulitz erfolgen.
Die Baukosten flir den Dammrtickbau werden auf 400.000 Euro geschatzt. Als Alternativ-
variante wird ein Teilrickbau des Dammes mit Bruckenbauwerk benannt, dessen Kosten
sich auf ca. 700.000 Euro belaufen wirden.

10.1.2 Eignung als KompensationsmaRnahme fiir OWP Gennaker

Mit der Umsetzung der genannten MalRnahmen wird eine bessere Durchmischung des
Kleinen Jasmunder Boddens prognostiziert. Diese bewirkt unter anderem einen Trans-
port der schlickigen Sedimentauflagen aus flachen Gewasserabschnitten in die tieferen
Becken des Boddens. Flr die abiotischen Faktoren bedeutet dieser Stofftransport inner-
halb des Kleinen Jasmunder Boddens bereits eine Verbesserung der Wasserqualitat, da
sich die im und am Sediment gebundenen Nahrstoffe und Schadstoffe in den tieferen
Becken absetzen wirden und dort festgelegt werden. Es ist daher mit einer Verbesse-
rung der physikalisch-chemischen Parameter Sichttiefe, Sauerstoffhaushalt und Nah-
stoffverhaltnisse It. Wasserrahmenrichtlinie zu rechnen.

Die oben beschriebenen maéglichen Veranderungen der physikalisch-chemischen Quali-
tatskomponenten It. Wasserrahmenrichtlinie fihren auch zu einer deutlichen Anderung in
den biologischen Qualitdtskomponenten. Beim Phytoplankton ist eine Verringerung der
Abundanz und Biomasse anzunehmen, eine Veranderung in der Artzusammensetzung
kann vermutet werden. Deutliche Veranderungen werden fir die Makrophyten erwartet.
Durch die Veranderungen der Sedimenteigenschaften kann erwartet werden, dass sich
insbesondere im bisher makrophytenarmeren sudlichen Teil des Kleinen Jasmunder
Boddens eine groRere Artenvielfalt der Makrophyten einstellt. Mit der Verringerung bis
Ausrdumung der sehr weichen und belasteten Sedimentauflage erhéht sich die Wahr-
scheinlichkeit der Keimung z. B. von Diasporen der Characeen. Es wird erwartet, dass
sich neben der Erhdhung der Artenvielfalt der Makrophyten auch deren untere Wuchs-
grenze von derzeit ca. 50 cm (1 m flr Einzelexemplare von Myriophyllum spicatum)
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insgesamt in groRere Wassertiefen verschiebt und somit insgesamt mehr Flachen besie-
delt werden.

Mit der Verlagerung der weichen, schlickigen Sedimente im Zuge einer Dynamisierung
der Transportprozesse im Kleinen Jasmunder Bodden ist damit zu rechnen, dass sich die
Artenvielfalt und Abundanz der benthischen wirbellosen Fauna in den Flachwasserberei-
chen ebenfalls verbessert.

Die MalRnahmen sind somit geeignet, langfristig eine Verbesserung des Erhaltungszu-
standes des Kleinen Jasmunder Boddens herbeizufihren, womit auch eine Biotopaufwer-
tung verbunden ist. Daraus ergibt sich eine grundsatzliche Eignung als naturschutzfachli-
che KompensationsmalRnahme.

Aufgrund der Lage in der Landschaftszone Arkonasee und somit im selben Naturraum
wie der OWP Gennaker und des funktionalen Schwerpunktes zur Aufwertung von Kus-
tengewassern sind die MaRnahmen als Kompensationsmaflnahmen fur den Verlust und
die Beeintrachtigung insbesondere mariner Lebensraume geeignet.

Die in den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung fir den marinen Bereich (HzE marin) ge-
troffenen Anforderungen zur Anerkennung der MafRnahme und der Bezugsflache werden
laut der 2015 erarbeiteten Machbarkeitsstudie (IFAO 2015) erfiillt. Dort heilt es: ,Mit
einer erweiterten Offnung des Lietzower Damms erfolgt eine bessere Durchmischung des
Kleinen Jasmunder Boddens. Dies bewirkt unter anderem einen Transport der schlicki-
gen Sedimentauflagen aus flachen Gewasserabschnitten in die tieferen Becken des
Boddens. Ein grobes Bilanzierungsmodell hat bereits gezeigt, dass die Kapazitaten der
Becken mit einer Mindestwassertiefe von tiefer als 4 m ausreichen, um diese Sedimente
zum Uberwiegenden Teil aufnehmen zu kénnen. Bis zu einer Wassertiefe von ca. 3 m
kommt es windinduziert zu Durchmischungsszenarien in der Wassersaule, die auch
Stoffe und Partikel aus den belasteten Sedimenten einschlielRen. Diese resuspendierten
Stoffe kdnnten durch die erhéhte Wasseraustauschrate leichter aus dem Gewasser in
den GrofRen Jasmunder Bodden transportiert werden. Bei einer angenommenen maxima-
len Austauschrate (4 feldriges Wehr) von 1,343 kdme es langfristig zu einem effektiven
Austrag der gelésten Stoffe aus dem Bodden. Die MaRnahme wird im FFH-
Managementplan fur das FFH-Gebiet DE 1547-303 ,Kleiner Jasmunder Bodden mit
Halbinseln und Schmaler Heide" als entscheidender Baustein flr die Herbeiflihrung eines
gunstigen Erhaltungszustandes des prioritdren und im gesamten Kleinen Jasmunder
Bodden ausgepragten LRT 1150 Lagune dargestellt (Erhaltungsziel fir den LRT 1150 ist
laut Managementplan die vorrangige Entwicklung eines glnstigen Erhaltungszustandes).
Daruber hinaus zahlen MaRnahmen zur Reduzierung hydromorphologischer Belastungen
bei Kistengewassern zu den vom LUNG aufgefuhrten MalRnahmen, die fir die Zielerrei-
chung nach WRRL sowie MSRL fur die Kusten- und Meeresgewasser wiunschenswert
sind.

3 Angabe, wie oft sich das Wasservolumen des Kleinen Jasmunder Boddens pro Jahr statistisch gesehen austauscht
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Die MaBnahme entspricht dem MaBnahmentyp 5.50 geméaR Kap. 6.3 der ,,Hinweise
zur Eingriffsregelung fiir den marinen Bereich*.

11 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

11.1 Ermittlung des Kompensationsflachendquivalentes fiir die Landschaftsbild-
funktion

Fur die Bewertung mastenartiger Eingriffe galt in Mecklenburg-Vorpommern bislang der
Erlass ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fir Windkraftanla-
gen, Antennentrdger und vergleichbarere Vertikalstrukturen® (LUNG M-V 2006). Seit
06.10.2021 gilt der ,Erlass des Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-
Vorpommern zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch
Windenergieanlagen und andere turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass
Windenergie MV).

Laut den auf der Seite des Landesamtes fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Meck-
lenburg-Vorpommern (LUNG M-V) veroffentlichten Vollzugshinweisen und Berechnungs-
beispielen zum 0.g. Kompensationserlass Windenergie MV mit Stand vom 17.03.2022 ist
bei bereits genehmigten Planungen folgendermafien zu verfahren: ,Bei Anderungen von
bereits genehmigten Planungen, verbunden mit der VergroBerung der Anlagenhdhe, ist
dem Land zusatzliches Ersatzgeld zu zahlen, dessen Geldwert Uber die Héhendifferenz
ermittelt wird.”

Im Kap. 11.1 erfolgt die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur den vorhabensbeding-
ten Eingriff in die Landschaftsbildfunktion. Da fir das Vorhaben bereits eine Genehmi-
gung vorliegt, erfolgt die Darstellung der Ermittlung des Kompensationsbedarfs in zwei
Teilen:

- Fur die genehmigte Anlagenhéhe von 175 m wird das Eingriffsflachenaquivalent
im Kap. 11.1.1 dargestellt. In diesem Rahmen erfolgt eine Anpassung der bisheri-
gen Antragsunterlagen hinsichtlich der nunmehr verbindlich vorgesehenen Umset-
zung der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung.

- Im Kap. 11.1.2 erfolgt die Darstellung der Ermittlung des Ersatzgeldes fur die im
Rahmen des Anderungsverfahrens zu betrachtende zusatzliche Anlagenhdhe.

11.1.1 Bereits genehmigte Planung (Anlagenhéhe 175 m), beantragt 2016 und
genehmigt am 15.5.2019, angepasst auf bedarfsgesteuerte Nachtkennzeich-
nung

11.1.1.1 Methodisches Vorgehen

Aufgrund der Lage des Offshore-Windparks Gennaker im Kistenmeer Mecklenburg-
Vorpommern richtet sich das methodische Vorgehen bei der Erfassung und Bewertung
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des Schutzgutes Landschaftsbild sowie bei der Bilanzierung des Eingriffs nach den ,Hin-
weisen zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fir Windkraftanlagen, Anten-
nentrager und vergleichbare Vertikalstrukturen® (LUNG M-V 2006). Damit kdnnen primar
die von Windenergieanlagen (WEA) ausgehenden Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes nach einer nachvollziehbaren und landesweit gleichwertig anzuwendenden Metho-
de bewertet werden.

Diese Handlungsanweisung ist seit 01.01.2015 aulRer Kraft. Da aber mit Stand der An-
tragsunterlagen 2016 keine neue Handlungsanweisung vorlag, fand die dort dargestellte
Methodik in der Planungs- und Genehmigungspraxis weiterhin Anwendung. Die Aktuali-
sierung des Landschaftspflegerischen Begleitplans erfolgt erneut auf der Grundlage der
2016 verwendeten, oben genannten Methodik. Dabei ergeben sich Anderungen insbe-
sondere durch die Umsetzung der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung. Die Ande-
rung der Anlagenhdhe wird in Kap. 11.1.2 gesondert berticksichtigt und nach dem Kom-
pensationserlass Windenergie MV vom 06.10.2021 ermittelt.

Zur Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes innerhalb des Untersuchungs-
raumes im Bereich Mecklenburg-Vorpommern sowie zur Auswirkungsprognose werden
die im Rahmen der Landesweiten Analyse und Bewertung der Landschaftspotenziale
Mecklenburg-Vorpommern (LAUN M-V 1996) ausgewiesenen homogenen Landschafts-
bildrAume (LBR) Ubernommen. Fir den dort nicht betrachteten Ostseeteil erfolgt die
Ubernahme der Landschaftsbildbewertung aus der UVS (TNU 2022a) und dem Fachgut-
achten Landschaftsbild (UMWELTPLAN 2022)

Gemal methodischer Grundlage zur Ermittlung des Kompensationserfordernisses flr
erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wird die Eingriffsbeurteilung und
Kompensationsermittiung unter Bericksichtigung des bereits vorhandenen Bestandes
(OWP Baltic 1). Dazu erfolgt eine Ermittlung sowohl des Kompensationsbedarfs fur den
geplanten OWP Gennaker (hier: bereits genehmigte Anlagenhohe) als auch fir den
bestehenden OWP Baltic 1. AnschlielRend wird der Kompensationsbedarf flir Baltic 1 vom
Kompensationsbedarf fir Gennaker subtrahiert.

11.1.1.2 Abgrenzung der visuellen Wirkzone in Abhangigkeit von der Hohe der
WEA

Die Abgrenzung der visuellen Wirkzone erfolgt gemaf den ,Hinweisen zur Eingriffsrege-
lung und Kompensationsplanung fiur Antennentrager in Mecklenburg-Vorpommern®
(LUNG M-V 2006) entsprechend folgender Formel:

W, = 1/ (9 x10° + (0,011 x 0,952"))

W: = Wirkzonenradius in m h= Gesamthohe der Anlage
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Da die Methodik (LUNG 2006) zum Zeitpunkt der Erstellung ausschlie3lich von Onshore-
Windenergieanlagen ausging, ist bei Offshore-Windenergieanlagen zu berlcksichtigen,
dass ein Teil der Anlagen unterhalb der Gewasseroberflache liegt und damit im Land-
schaftsbild nicht wirksam wird. Als Gesamthéhe der Anlage wird daher die Gesamthtéhe
Uber der Wasseroberflache bertcksichtigt:

- Nabenhohe Uber der Wasseroberflache: 96 m
- Rotordurchmesser: 154 m

- Gesamthohe Uber der Wasseroberflache: 175 m

Fur die geplanten WEA mit einer einheitlichen Gesamthdéhe Uber der Wasseroberflache
von jeweils 175 m ergibt sich ein Wirkzonenradius von 10.869 m um die jeweilige Anla-
ge. Die ermittelte Wirkzone liegt teilweise in der AusschlieBlichen Wirtschaftszone (AWZ)
Deutschlands sowie in der AWZ Danemarks. Die AWZ Deutschlands wird in die Kom-
pensationsermittlung einbezogen. Fur die AWZ Danemarks erfolgt keine Ermittlung. Die
zu betrachtende Wirkzone betragt nach Abzug des Flachenanteils der AWZ Danemarks
87.813 ha.

Im Bereich der visuellen Wirkzone befinden sich bereits bestehende OWEA des Offsho-
re-Windparks Baltic 1, die gemaf Methodik (LUNG M-V 2006) bei der Eingriffsbeurteilung
als Vorbelastung zu berucksichtigen sind (vgl. Abb. 5).

Tabelle 25:  Bestehende WEA des OWP Baltic 1 im Umfeld des geplanten OWP Gen-
naker und im Radius der visuellen Wirkzone

Anzahl WEA-Typ-Leistung Gesamthéhe (i WOK)* Radius

Wirkzone

21 Siemens SWT2.3-93, Nh 63 m, Rotordurchmes- 115 m 7.786 m
ser: 93 m, GH=115m

4 Wasseroberkante

126



26406-02 Offshore-Windpark Gennaker UmweltPlan
Landschaftspflegerischer Begleitplan Endfassung Revision 07.09.2022

\ 10.869 m-Puffer um geplante WEA

7.786 m-Puffer um bestehende WEA |

° ©

00 8<%
"O

vocdoo o ©%0

°
9600
ooq
60
6
6 o
R o0 9
o

00000
/0
Q

\

|

I

1

I
!
|
!
1
1

o 6 o ©

OWP Bestand ’/

(21 WEA)

-~

~ -
.~ =

Abbildung 5: Wirkzone der WEA-Planung (gestrichelt) und des Bestandes (griin); Be-
stands-WEA in grau, geplante WEA in orange

Die Flache der Wirkzone der bestehenden Anlagen im OWP Baltic 1 wurde nach der
genannten Methodik mit 30.645 ha ermittelt.

11.1.1.3 Ermittlung der sichtverstellten, sichtverschatteten und sichtbeeintrachtig-
ten Bereiche

Die innerhalb der Wirkzone durch das Vorhaben sichtbeeintrachtigten Bereiche setzen
sich aus den nicht sichtverstellten und den sichtverschatteten Flachen zusammen.

Sichtverstellt sind alle Flachen, aus denen heraus die OWEA nicht wahrnehmbar ist
(flachige und linienhafte Gehdlzstrukturen, Siedlungsbereiche). Sichtverschattung ergibt
sich durch die Unterbindung bzw. Unterbrechung der asthetischen Fernwirkung eines
Gegenstandes durch andere Gegenstande in der Landschaft (NOHL 1993). Sichtverschat-
tete Bereiche befinden sich dementsprechend z. B. hinter flachigen und linienhaften
Geholzstrukturen, sofern diese eine Hohe von mindestens 3 m aufweisen oder in abseh-
baren Zeitraumen erreichen, sowie hinter geschlossener Bebauung.

Ublicherweise werden die sichtverschatteten und sichtverstellten Elemente innerhalb der
Wirkzone unter Berticksichtigung der Biotop- und Nutzungstypen des Untersuchungs-
raumes sowie unter Nutzung des digitalen Héhenmodells, das fir Mecklenburg-
Vorpommern beim Landesvermessungsamt vorliegt, ermittelt. Fir den OWP Gennaker
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ergeben sich keine sichtverstellten oder sichtverschatteten Bereiche innerhalb der oben
definierten Wirkzone. Auch am Darf3er Ort, der in die Wirkzone kleinflachig hereinreicht
befinden sich keine entsprechenden sichtverstellten Bereiche oder sichtverschattende
Elemente.

Die durch das geplante Vorhaben sichtbeeintrachtigte Flache ist somit identisch mit der
ermittelten Wirkzone, deren Gesamtflache als Faktor F in die Berechnung des Kompen-
sationsumfanges eingeht.

Gemal LUNG M-V (2006) ist innerhalb der visuellen Wirkzone ein Anteil von 20 % des
jeweiligen Landschaftsbildraumes als sichtbeeintrachtigt zu bertcksichtigen, selbst wenn
im Einzelfall dieser Wert unterschritten werden sollte. Diese Regelung wird damit begrin-
det, dass auch uber die Wirkzone hinaus und innerhalb der sichtverstellten und
-verschatteten Flachen Beeintrachtigungen entstehen. Da in der Ostsee keine kleinteilige
Landschaftsbildraumausweisung besteht und landseitig lediglich kleinflachig ein eher
offener Landschaftsbildraum betroffen ist, findet diese Regelung hier keine Anwendung.

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur das Schutzgut Landschaftsbild (Anlage 1)
wird wie folgt vorgegangen:

- Ermittlung der sichtbaren/ sichtbeeintrachtigen Flache je LBR ohne Bericksichti-
gung der Vorbelastung in ha (Fpian)

- Ermittlung der sichtbaren/ sichtbeeintrachtigen Flache Fne, fur _die Vorbelastung
(Windpark Baltic 1)

- Ermittlung der Differenz der Kompensationsbedarfe (OWP Gennaker abzlglich
OWP Baltic 1) (vgl. Anlage 1 — Ergebnis Tabelle 1 abzuglich Ergebnis Tabelle 2)

11.1.1.4 Ermittlung der Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes

In Abhangigkeit der Bewertung innerhalb der Wirkzone der geplanten OWEA werden die
Landschaftsbildraume einer entsprechenden Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbildes
(,S%) zugeordnet, die als Faktor in die Ermittlung des Kompensationsbedarfs eingeht. Die
Skala der Schutzwirdigkeit umfasst die Stufen

- 1 =urbane, Uberwiegend versiegelte LB-Raumes
- 2 =gering bis mittelwertige LB-Raume

- 3 = mittel bis hochwertige LB-Raume

- 4 =hoch bis sehr hochwertige LB-Raume

- 5 =sehr hochwertige LB-Raume

Entsprechend den Vorgaben der Fachbehdrde fir Naturschutz (StALU Vorpommern, Abt.
4) ist die Schutzwurdigkeit der betroffenen Landschaft als sehr hoch einzustufen. Folglich

5 = Landschaftsbildraume
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ist fur die Landschaftsbildraume in der visuellen Wirkzone des OWP Gennaker die Stufe
5 anzuwenden.

Da ein landschaftlicher Freiraum der hochsten Wertstufe [Wertstufe 4 > 24 km?, LINFOS
— Karte: ,Kernbereiche landschaftlicher Freirdume (Grundlagen) Ifr01“] betroffen ist, muss
gemaly Handlungsanweisung ein Zuschlag von 20 % auf den Faktor (S) gegeben wer-
den, so dass sich die korrigierte Schutzwirdigkeit (= Skorr) mit der Stufe 6 ergibt (vgl.
folgende Tabelle).

Tabelle 26:  Einstufung der Schutzwiirdigkeit der Landschaftsbildrdume im Bereich der
Wirkzone der geplanten WEA (Gesamtbelastung)

LB-Nr. Bezeichnung Bewertung Faktor S Skorr
GW ,Ostsee” sehr hoch 5 6
11 5-1 DarRer Ort sehr hoch 5 6

11.1.1.5 Ermittlung des Beeintrachtigungsgrades

Der Beeintrachtigungsgrad ,,B“ berlicksichtigt, dass sich die Wahrnehmbarkeit einer
Landschaftsbildbeeintrachtigung mit zunehmender Entfernung zum Standort des Eingriffs
exponentiell verandert.

Der Beeintrachtigungsgrad ist eine Funktion der Gesamthohe der WEA, des Abstandes
der Anlagen zu den einzelnen Landschaftsbildrdumen innerhalb der Wirkzone sowie
bestimmter konstruktiver Besonderheiten. Die konstruktiven Besonderheiten werden
durch einen Korrekturfaktor berticksichtigt.

Der Beeintrachtigungsgrad B wird mit Hilfe folgender Formel berechnet:

B = (0,09 x H - 0,2) x (0,1/ mE)

B = Beeintrachtigungsgrad flr eine Anlage H= Gesamthohe der Anlage

mE =  mittlere Entfernung des Landschaftsbildraumes

Die Bericksichtigung der mit zunehmender Entfernung abnehmenden Wahrnehmbarkeit
erfolgt mit dem Faktor ,mittlere Entfernung®. GemaR den Vorgaben der Fachbehdrde flr
Naturschutz (StALU VP, Abt. 4) ist die hier zu verwendende mittlere Entfernung (mE) hier
identisch mit dem Wirkzonen-Radius.

Der korrigierte Beeintrachtigungsgrad ergibt sich durch die Aufsummierung der Zu-
schlageé. Da im OWP Gennaker die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung zum Einsatz

6 Abschlage fir die Biindelung mit ahnlichen Bauwerken gelten gemal LUNG M-V 2006 nur fir Antennentrager
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kommt, ist ein Zuschlag zur Berlcksichtigung von Konstruktionsmerkmalen (z. B. fur
dauerhafte nachtliche Befeuerung) nicht erforderlich.

11.1.1.6 Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir die Betroffenheit des Land-
schaftsbildes

Der Kompensationsbedarf ,,K“ fir die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch
die geplante WEA ergibt sich mithilfe folgender Formel:

K=FxSxB
K= Kompensationsflachenbedarf S= Schutzwiirdigkeit des Landschaftsbildes
F= Sichtbeeintrachtigte Flachen B= Beeintrachtigungsgrad

Dabei erfolgt die Ermittlung unter Berucksichtigung der jeweiligen Korrekturfaktoren
(s.0.). Die ausfihrliche Darstellung der Berechnung ist aus Anlage 1 ersichtlich.

Danach betragt der Gesamtkompensationsbedarf fur die Betroffenheit von insgesamt
zwei Landschaftsbildraumen sehr hoher Wertigkeit durch die geplanten 103 OWEA im
OWP Gennaker 118,22 EFA” (bezogen auf ha) (153,02 EFA abziiglich 34,80 EFA fir
OWP Baltic 1).

11.1.2 Ermittlung des Ersatzgeldes fiir die zusatzliche Anlagenhéhe

11.1.2.1 Methodisches Vorgehen

Fir die Bewertung mastenartiger Eingriffe galt in Mecklenburg-Vorpommern bislang der
Erlass ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fir Windkraftanla-
gen, Antennentrager und vergleichbarere Vertikalstrukturen® (LUNG M-V 2006). Seit dem
06.10.2021 gilt der ,Erlass des Ministeriums fir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-
Vorpommern zur Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch
Windenergieanlagen und andere turm- und mastenartige Eingriffe (Kompensationserlass
Windenergie MV).

Die fur die vorliegende Berechnung relevanten methodischen Vorgaben des Kompensa-
tionserlasses Windenergie MV werden im Folgenden zusammengefasst:

Die Ersatzzahlung fir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes bemisst sich nach
Dauer und Schwere der Beeintrachtigung. Die Schwere des Eingriffs in das Landschafts-
bild wird auf Grundlage der Wertstufe der betroffenen Landschaft und dem im Betrieb
erreichten hochsten Punkt der Anlage (Anlagenhdhe) ermittelt.

7 Eingriffsflachenaquivalent EFA
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Die Wertstufe der beeintrachtigten Landschaft richtet sich nach der Bewertung der Land-
schaftsbildraume. Maligeblich sind die Wertstufen der Flachen in einem Umkreis des
Funfzehnfachen der Anlagenhdhe um die Anlage.

Bei der Bemessung des Ersatzgeldes fur Windenergieanlagen auf See ist fir das beein-
trachtigte Landschaftsbild die Wertstufe 2 zugrunde zu legen.

Fur jede Wertstufe innerhalb dieses Bemessungskreises ist anhand der konkreten ortli-
chen Gegebenheiten ein Zahlungswert im Rahmen der vorgegebenen Spanne (Ziffer 4
des Erlasses) festzusetzen und zu begriinden. Grundlagen sind die Auspragung von
Vielfalt, Eigenart und Schonheit der betroffenen Landschaft sowie Vorbelastungen durch
WEA oder turm- und mastenartige Anlagen innerhalb des Bemessungskreises.

Der abschlieliende Zahlungswert pro Meter Anlagenhéhe wird anhand der Flachenanteile
der vorhandenen Wertstufen an der Gesamtflache des Bemessungskreises festgesetzt.

Der festgesetzte Zahlungswert pro Meter Anlagenhéhe wird mit der Anlagenhéhe multi-
pliziert. Die Anlagenhdhe bemisst sich aus der Nabenhdhe und der Rotorblattlange.

Der Kostensatz pro Meter Anlagenhohe betragt in Wertstufe 1 = 400 €, in Wertstufe 2 =
550 €, in Wertstufe 3 = 700 € und in Wertstufe 4 = 800 €.

Aufgrund von Vorbelastungen sind ErmaRigungen von 50 € (bei Wertstufe 4) bzw. 100 €
(bei Wertstufen 1-3) méglich. Im Genehmigungsverfahren ist fir jede einzelne Anlage die
Kostenreduktion getrennt zu ermitteln. Dies erfolgt Gber die Ermittlung des Flachenanteils
der Uberlappung der Bemessungskreise. Als Vorbelastung kann auch die Uberlappung
der Bemessungskreise von parallel im gleichen Genehmigungsverfahren befindlichen
Anlagen anerkannt werden. Bei der Ermittlung der Kostenreduktion sind mehrfache Uber-
lagerungen von Bemessungskreisen nicht mehrfach zu bertcksichtigen.

Die konkrete rechnerische Ermittlung erfolgt mithilfe von zur Verfigung gestellten Be-
rechnungstabellen im Excel-Format.

11.1.2.2 Ersatzgeldermittiung

Laut den auf der Seite des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Meck-
lenburg-Vorpommern (LUNG M-V) verdffentlichten ,Vollzugshinweisen und Berech-
nungsbeispielen“ zum o.g. Kompensationserlass Windenergie MV (MKLRLU M-V 2021)
mit Stand vom 17.03.2022 ist bei bereits genehmigten Planungen folgendermalien zu
verfahren: ,Bei Anderungen von bereits genehmigten Planungen, verbunden mit der
VergroRerung der Anlagenhohe, ist dem Land zusatzliches Ersatzgeld zu zahlen, dessen
Geldwert Uber die Hohendifferenz ermittelt wird.*

Fir den OWP Gennaker muss daher zunachst sowohl fur die genehmigte Hohe von
175 m als auch fur die geplante Héhe von 190 m ein Ersatzgeld berechnet werden, um
aus der Differenz das erforderliche Ersatzgeld fur die zusatzliche Hohe aufgrund der
Turbinenanderung zu ermitteln.
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Der Radius des Bemessungskreises (funfzehnfache Anlagenhdhe) betragt 2.625 m fur
die Anlagenhdhe von 175 m und 2.850 m flr die Anlagenhéhe von 190 m. Als Vorbelas-
tung werden die Anlagen des OWP Baltic 1 sowie alle 103 Anlagen des OWP Gennaker
bertcksichtigt. Die Bemessungskreise der Anlagen werden GIS-technisch Uberlagert und
es erfolgt eine Flachenermittiung der Uberlappungsbereiche fiir jede Anlage. Die Abstu-
fung der Spannbreite des Ersatzgeldes zwischen 450 und 550 € erfolgt proportional zum
ermittelten Wert der Uberlappung: 450 € bei 100 % Uberlappung, 550 € bei 0 % Uberlap-
pung.

Die folgenden Abbildungen stellen jeweils die Uberlappung der Bemessungskreise der
103 Anlagen dar. Die nicht gefiillten Kreise stellen die Standorte mit vollstandiger Uber-
lappung dar. Die farbig geflllten Flachen sind die Anteile der Bemessungskreise ohne
Uberlappung mit anderen Anlagen.

[ClGeoBasisDENY)

KABFTRANK

Abbildung 6: Standorte und Bemessungskreise der 2019 genehmigten OWEA mit
175 m Hbéhe
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Abbildung 7: Standorte und Bemessungskreise der 2022 beantragten OWEA mit 190 m
Hbéhe

Auf dieser Grundlage erfolgt die Ermittlung des Ersatzgeldes fur beide Planungen, wel-
che in Anlage 2 ausflhrlich dokumentiert ist. Die folgende Ubersicht fasst die Ergebnisse
der Ersatzgeldermittlung aus Anlage 2 zusammen.

Tabelle 27: Zusammenfassung des ermittelten Ersatzgeldes fiir die zusétzliche Anla-
genhéhe infolge der wesentlichen Anderung

Vorhaben Hohe Radius Bemessungskreis Anzahl Anlagen ermitteltes  Ersatz-
geld

Planung 2016 175 m 2.625m 103 8.122.406,01 €

Planung 2022 190 m 2.850 m 103 8.817.172,17 €

Differenz Ersatzgeld 2022-2016 = Ersatzgeld fiir zusatzliche Anlagenh6he 694.766,16 €

Neben der Erbringung von KompensationsmaflRnahmen fur die 2016 beantragte Anlagen-
héhe von 175 m mit einem Flachenaquivalent von 118,22 (siehe Kap. 11.1.1) ist fir die
zusatzlich beantragte Anlagenhdhe von 15m ein zusatzliches Ersatzgeld von
694.766,16 € zu zahlen.
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11.2 Ermittlung des Eingriffsflachenaquivalentes fiir die Biotopfunktion

Vorhabensbedingte erhebliche und eingriffsrelevante Auswirkungen entstehen entspre-
chend der Konfliktanalyse in Kap. 9 durch folgende Vorhabensbestandteile:

- baubedingte Biotopbeeintrachtigung von mittelwertigen Biotopen der Ostsee
(NOS; NOF) durch Verdichtung des Sedimentes und Teilverlust der Benthos-
Gemeinschaften durch Aufsetzen von Stelzen des Installationsschiffes (2 x 111
Standorte a4 63,6 m? = 14.119 m?)

- baubedingte Biotopbeeintrachtigung von mittelwertigen Biotopen der Ostsee
(NOS; NOF) und Teilverlust der Benthos-Gemeinschaften durch Sedimentum-
schichtung, Verdichtung des Sedimentes und Uberdeckung durch Verlegung des
Kabels auf 144 km Lange (insgesamt ca. 144 ha)

- anlagebedingter Biotopverlust von mittelwertigen Biotopen der Ostsee (NOS,
NOF) durch Einbringen der Fundamente sowie des Kolkschutzes fur OWEA und
USP (10,05 ha)

- anlagebedingter Biotopverlust von mittelwertigen Biotopen der Ostsee (NOS,
NOF) durch Einbringen von Querungsbauwerken fur Kabel (8.850 m?)

Die Kabelverlegearbeiten werden mittels State-of-the-art-Technik durchgefuhrt. Der
Kabelgraben hat eine Breite von ca. 1,0 m. angrenzend an den Kabelgraben liegen durch
Sedimentiberdeckung beeintrachtigte Bereiche mit einer Breite von jeweils 1,0 m. Die
Breite der Ketten des Arbeitsfahrzeuges wird mit je ca. 0,6 m angenommen. Hinzu kommt
die Beeintrachtigung des angrenzenden Bereiches durch Ablagerung aufgewirbelten
Sedimentes auf einer Breite von jeweils 2,90 m. Somit betragt die Gesamtbreite des zu
bericksichtigenden Beeintrachtigungsbereiches ca. 10 m (vgl. Tab. 28).

Tabelle 28:  Beeintrachtigter Bereich fiir Kabelverlegung im OWP Gennaker

Eingriffsbereich Eingriff Breite

Kabelgraben Sedimentumschichtung und  Verlust von 1x1,00m
Benthos-Organismen

Seitenbereich des Kabelgrabens Sedimentablagerung und  Teilverlust von 2x1,00m
Benthos-Organismen

Spurbereich Kettenfahrzeug Komprimierung des Sedimentes und Teilver- 2x0,60 m
lust von Benthos-Organismen

Seitenbereich Arbeitsstreifen Sedimentablagerung und Teilverlust von 2x2,90m
Benthos-Organismen

Summe 10,00 m
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11.2.1 Ableitung der Beeintrachtigungsintensitat

Fur anlagebedingte Biotopverluste durch Fundamente und Kolkschutz sowie Kabelkreu-
zungen ist die Beeintrachtigungsintensitat 1.

Die baubedingte Umlagerung und Ablagerung aufgewirbelter Sedimente kann zu einer
artspezifisch unterschiedlich erhéhten Mortalitat durch Uberschiittung (je nach Héhe und
weiterer Parameter) fihren. Durch Veranderung der Sedimentschichtung sowie Kompri-
mierung des Sedimentes im oberflachennahen Bereich oder Stofffreisetzung kann es zu
einer Schadigung oder zu einer Anpassung der Fauna in Form verschobener Abundan-
zen hin zu Arten mit entsprechender physischer und physiologischer Ausstattung kom-
men.

Da die obere Sedimentschicht im Vorhabengebiet fast ausschliellich aus Sanden be-
steht, die sich schnell wieder setzen und nur geringflgig verdriften, ist insgesamt nur mit
einem kleinraumig betroffenen Raum zu rechnen. Die Starke der Trubungsfahnen und
der Uberschiittung, die durch die Bauarbeiten fiir den OWP Gennaker zu erwarten sind,
bewegen sich hdchstwahrscheinlich im Rahmen natirlicherweise vorkommender Er-
scheinungen durch Wetterereignisse wie starke Stiirme und entsprechende Aufwirbelung
durch den Seegang. Es ist somit in Bezug zur Auspragung und Zusammensetzung der
Benthos-Gemeinschaften davon auszugehen, dass eine gute Anpassung an derartige
Ereignisse besteht.

Da im Vergleich zu anderen Vorhabenstypen (z. B. Sandentnahmen flr Kistenschutz-
maflnahmen) kein Sediment und somit keine Benthosorganismen entnommen werden,
sondern lediglich eine Umschichtung (1 m breiter Kabelgraben) bzw. eine geringflgige
Uberdeckung bzw. Komprimierung (Seitenbereiche Kabelgraben und Fahrspur Ketten-
fahrzeug) erfolgt, kommt es lediglich zu einem Teilverlust von Benthosorganismen. Zu-
dem ist davon auszugehen, dass aus den zu beiden Seiten angrenzenden identisch
ausgepragten Lebensraumen eine sofortige Wiederbesiedlung erfolgt. In der Gesamt-
wirdigung ist die Beeintrachtigungsintensitat somit als sehr gering einzustufen.

Die Wirkungen dieser geringen baubedingten Biotopbeeintrachtigung im Arbeitsstreifen
der Kabelverlegung (10 m) sind temporar begrenzt und werden somit gemafl HzE marin
(MLU 2017) zu den befristet wirkenden Eingriffen gezahit.

Die Regenerationsstufe fiur die Biotoptypen NOF/ NOS wird in Anlage 1 der HzE marin
mit 1 angegeben, was einem Zeitraum von 1 bis 15 Jahren entspricht. Fir befristet wir-
kende Eingriffe (hier Grabenanlage mit substratgleicher Wiederverflillung in weichen
Sedimenten) wird der Kompensationsbedarf durch den Befristungsfaktor 0,1 bestimmt
(vgl. HzE marin, Kap, 5.9). Dieser entspricht der Beeintrachtigungsintensitat von 10 %
bzw. dem Wirkfaktor 0,1.
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Tabelle 29:  Beeintrdchtigungsintensitéten flir Kabelverlegung im OWP Gennaker

Eingriffsbereich | Eingriff Breite Befristungsfaktor/
Wirkfaktor
Kabelgraben Sedimentumschichtung und Verlust von 1x1,00m
Benthos-Organismen
Seitenbereich des | Sedimentablagerung und Teilverlust 2x1,00m
Kabelgrabens von Benthos-Organismen
Spurbereich Komprimierung des Sedimentes und 2x0,60m 0.1
Kettenfahrzeug Teilverlust von Benthos-Organismen
Seitenbereich Sedimentablagerung und Teilverlust 2x2,90m
Arbeitsstreifen von Benthos-Organismen

11.2.2 Festlegung des Biotopwertes

Von den Eingriffen ist im stidwestlichen Bereich des OWP Gennaker der Biotoptyp ,Mee-
resboden mit Fein- bis Mittelsanden der aueren Kistengewasser der Ostsee Ostlich der
Darf3er Schwelle (NOF)* sowie im norddstlichen Bereich der Biotoptyp ,Meeresboden mit
schluffreichen Feinsanden der aufleren Kistengewasser der Ostsee Ostlich der Darl3er
Schwelle (NOS)* betroffen.

Entsprechend der Anlage 1 der HzE marin sind die Ostseebiotope im Vorhabengebiet als
geringwertige (NOF, Wertstufe 1) bzw. mittelwertige Biotope (NOS; Wertstufe 2) zu be-
werten. Da keine kartografische Abgrenzung der unterschiedlichen Biotoptypen vorliegt,
wird das gesamte Vorhabengebiet vorsorglich einheitlich als mittelwertig (Wertstufe 2)
eingestuft.

Aus der Wertstufe 2 ergibt sich entsprechend der Ubersicht in Kap. 5.2 der HzE marin ein
durchschnittlicher Biotopwert von ,,3“ als Grundlage fir die Ermittlung des Kompensati-
onsbedarfs.

11.2.3 Berechnung des Eingriffsflaichenaquivalentes fur Biotopbeseitigung bzw.
Biotopverdanderung

In der folgenden Ubersicht erfolgt auf der Grundlage der oben genannten Parameter die
Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir betroffene Biotope aufgrund dauerhaft wirken-
der Eingriffe.
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Tabelle 30:  Ermittlung des Eingriffsflachenéquivalents fir Eingriffe in Biotope mit dau-
erhafter Wirkung
Biotoptyp Eingriffsumfang Kompensations- | Wirkfaktor Eingriffsflaichenéqui-
erfordernis/ valent EFA
Biotopwert

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Fundamente OWEA

NOF/ NOS 103 x50 m? = 3 1 15.450
5.150 m?

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Kolkschutz OWEA

NOF/ NOS 103 x912 m?= 3 1 281.808
93.936 m?

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Fundamente USP

NOF/ NOS 2 USP x 4 Pfahle x 3 1 168
7m?=
56 m?

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Kolkschutz USP

NOF/ NOS 2x680 m?= 3 1 4.080
1.360 m?

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Kabelkreuzungen

NOF/ NOS 3.210 + 2100 m? + 3 1 26.550
2.140 + 1.400 m? =
8.850 m?

Gesamt 328.056 (m?)

32,81 (ha)

11.2.4 Berechnung des Eingriffsflaichenaquivalentes fur Versiegelung

In der folgenden Ubersicht erfolgt auf der Grundlage der oben genannten Parameter die
Ermittlung des Kompensationsbedarfs flir betroffene Biotope mit Versiegelung.

Tabelle 31:

Ermittlung des Eingriffsflachenéquivalents fiir Versiegelung

Biotoptyp

Eingriffsumfang

Zuschlag fir
Teil- bzw. Voll-
versiegelung

Eingriffsflachenaquiva-

lent EFA

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Fundamente OWEA

NOF/ NOS

103 x 50 m? =
5.150 m?

0,5

2.575

Anlagebedingt: Biotopverlust durch Kolkschutz OWEA

NOF/ NOS

103 x912 m?* =
93.936 m?

0,2

18.787,2
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Biotoptyp Eingriffsumfang Zuschlag fir | Eingriffsflachenaquiva-
Teil- bzw. Voll- | lent EFA
versiegelung
Anlagebedingt: Biotopverlust durch Fundamente USP
NOF/ NOS 2 USP x 4 Pfahle x 0,5 28
7Tm?=
56 m?
Anlagebedingt: Biotopverlust durch Kolkschutz USP
NOF/ NOS 2 x680 m?= 0,2 272
1.360 m?
Anlagebedingt: Biotopverlust durch Kabelkreuzungen
NOF/ NOS 3.210 + 2.100 m? + 0,2 1.170
2.140 + 1.400 m? =
8.850 m
Gesamt 22.832,2 (m?
2,28 (ha)

11.2.5 Berechnung des Eingriffsflaichenaquivalentes fiir befristet wirkende Eingrif-

fe

In der folgenden Ubersicht erfolgt auf der Grundlage der oben genannten Parameter die

Ermittlung des Kompensationsbedarfs flr befristet wirkende Eingriffe.

Tabelle 32:  Ermittlung des Eingriffsflachenéquivalents flir befristet wirkende Eingriffe
Biotoptyp Eingriffsumfang Kompensations- | Befristungsfak- | Kompensationsbedarf
erfordernis/ tor befristeter  Eingriffe,

Biotopwert

EFA

Baubedingt: Kom

primierung des Sedimentes und Teilverlust der Benthos-Gemeinschaften durch
Aufsetzen von Stelzen des Installationsschiffes

NOF/ NOS 2x111x63,6 m?= 3 0,1 4.235,76
14.119,2 m?

Baubedingt: Sedimentumschichtung und Verlust von Benthos-Organismen im Bereich des Kabelgra-

bens

NOF/ NOS 144 kmx1m= 3 0,1 43.200
144.000 m?

Baubedingt: Sedimentablagerung und Teilverlust von Benthos-Organismen im Seitenbereich des

Kabelgrabens

NOF/ NOS 144 kmx2m = 3 0,1 86.400
288.000 m?

Baubedingt: Komprimierung des Sedimentes und Teilverl

reich der Kettenfahrzeuge

ust von Benthos-Organismen im Spurbe-

NOF/ NOS

144 kmx 1,2m=
172.800 m?

0,1

51.840
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Biotoptyp Eingriffsumfang Kompensations- | Befristungsfak- | Kompensationsbedarf
erfordernis/ tor befristeter  Eingriffe,
Biotopwert EFA

Baubedingt: Sedimentablagerung und Teilverlust von Benthos-Organismen im Seitenbereich des
Arbeitsstreifens

NOF/ NOS 144 km x 5,8 m = 3 0,1 250.560
835.200 m?

Gesamt 436.235,76 (m?)

43,62 (ha)

Der Einzelbedarf (Mehr- oder Minderlangen) fir die Innerparkverkabelung betragt
0,3 ha EFA pro km.

11.2.6 Zwischensumme Sockelbedarf Biotopfunktion

Die folgende Ubersicht fasst den Kompensationsbedarf fiir die Biotopfunktion als Zwi-
schensumme zusammen.

Tabelle 33:  Zwischensumme Eingriffsflachenéquivalent fiir Biotopfunktion

Teilsumme Kompensationsbedarf/ Eingriffs-
flachenaquivalent (EFA)
Biotopbeseitigung 32,81 (ha)
Versiegelung 2,28 (ha)
befristet wirkende Eingriffe 43,62 (ha)
Summe Sockelbetrag Biotopfunktion 78,71 (ha)

11.3 Ermittlung des additiven Kompensationsbedarfs

Soweit sich aus der Auswirkungsprognose und Eingriffsbewertung eine erhebliche Be-
troffenheit von besonderen Funktionen ergibt, ist zu prifen, inwieweit durch die geplan-
ten KompensationsmalRhahmen auch eine entsprechende Kompensation fir die jeweils
betroffenen Sonderfunktionen erreicht wird. Ist dies nicht der Fall, muss der entsprechen-
de Kompensationsbedarf additiv erbracht werden.

Faunistische Sonderfunktionen sind laut MLU M-V (2017, Kap. 5.8) bei marinen Eingrif-
fen in folgende Funktionszusammenhange betroffen:

- Lebensraume im Bestand bedrohter Arten (einschlief3lich der Rdume, die bedrohte
Tierarten fur Wanderungen innerhalb ihres Lebenszyklus bendtigen)

- Natdrliche und naturnahe Lebensrdume mit ihrer spezifischen Auspréagung an
Formen, Arten und Lebensgemeinschaften (z. B. Windwatte, Riffe)
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- Landschaftsraume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen er-
maoglichen

- Landschaftsraume mit Gberdurchschnittlicher Ruhe

Zum Kompensationserfordernis fir den Flachenumfang werden in MLU M-V (2017, Kap.
5.8) keine pauschalen Empfehlungen und Vorgaben gemacht. Die Ermittlung des fla-
chenmafigen Umfangs der Kompensationsmalinahmen fir Eingriffe in Sonderfunktionen
ist verbal-argumentativ zu begriinden und quantitativ anzugeben. Das Ziel der entspre-
chenden Kompensation muss es sein, die beeintrachtigten Werte und Funktionen qualita-
tiv wiederherzustellen.

11.3.1 Fauna

Im Ergebnis der ausflhrlichen Konfliktanalyse in Kap. 9.2 wurde fir folgende Artengrup-
pen ein erheblicher Eingriff in faunistische Sonderfunktionen ermittelt:

- baubedingte temporare erhebliche Beeintrachtigung der Lebensraumfunktion flr
Schweinswale durch die bauzeitliche Stérung infolge der Schallemissionen durch
Einbringung der Fundamente mittels Schlagrammen

- anlage- und betriebsbedingter Teilverlust der Lebensraumfunktion fir Seevogel
durch die Baukoérper der OWEA und der USP und dadurch bedingte Meidung der
Flachen des OWP entsprechend der anzunehmenden Meidedistanzen, von den
vorkommenden geschutzten Arten wird dies gemal den bisherigen Erkenntnissen
die Arten Sterntaucher und Prachttaucher (Seetaucher) sowie Trottellumme,
Tordalk und Gryllteiste (Alken) betreffen.

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs von Eingriffen in spezifische faunistische
Funktionsbeziehungen muss einzelfallweise erfolgen und die konkrete Eingriffsintensitat
bezuglich der beeintrachtigten Funktionen berlcksichtigen. Es ist zunachst sorgfaltig zu
prifen, ob die Art und der Umfang der KompensationsmalRnahmen fir die Eingriffe in die
Biotoptypen oder Biotopkomplexe die Kompensation fir Eingriffe in faunistische Funkti-
onsbeziehungen gewahrleisten kann (vgl. Kap. 11.5), da eine additive Kompensations-
ermittlung im Regelfall nur erforderlich ist, wenn durch die geplanten Kompensations-
maflnahmen keine multifunktionale Kompensation der Eingriffe in die definierten faunisti-
schen Sonderfunktionen erreicht werden kann.

Ist dies nicht der Fall, sind weitere Malinahmen zur Erhaltung oder Wiederherstellung
entsprechender Funktionen erforderlich.

Die Betroffenheit faunistischer Sonderfunktionen variiert je nach Eingriffsart, Eingriffsin-
tensitat und Empfindlichkeit der jeweils betroffenen Art. Das Kompensationserfordernis
leitet sich aus der Intensitat der Betroffenheit des jeweiligen Lebensraumanspruchs ab.

Fir die quantitative Ermittlung des additiven Kompensationsbedarfs flir faunistische
Sonderfunktionen gibt es in den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung fur den marinen Be-

140



26406-02 Offshore-Windpark Gennaker UmweltPlan
Landschaftspflegerischer Begleitplan Endfassung Revision 07.09.2022

reich® (MLU M-V 2017) keine pauschalierten Empfehlungen und Vorgaben. Der Bedarf ist
verbal-argumentativ zu begrinden und quantitativ anzugeben. Das Ziel der entspre-
chenden Kompensation muss es sein, die beeintrachtigten Werte und Funktionen
qualitativ wiederherzustellen.

Das StALU VP, Abt. 4 erachtet ein unveroéffentlichtes Berechnungsmodell im Rahmen der
Verwaltungspraxis des StALU VP (z. B. LBP OWP Baltic | von 2005) als verallgemeiner-
baren methodischen Ansatz zur Bewaltigung gleichgelagerter Sachverhalte. Dieser dient
hier als Grundlage fur weitere Betrachtungen, in begriindeten Sachverhalten wird jedoch
ein davon abweichendes Vorgehen gewahlt, insbesondere, wenn die vorhabensbezoge-
ne analoge Anwendung nicht schliissig und nachvollziehbar erscheint (z. B. auch bei
Berechnungsfehlern im Rahmen der genannten Verwaltungspraxis).

Generell bildet die fur die jeweils erheblich betroffene Art oder Artengruppe mafdgebliche
Wirkzone die Berechnungsgrundlage. Diese wird hinsichtlich der jeweiligen Bedeu-
tungsstufe des betroffenen Raumes fir die Art oder Artengruppe sowie der Beeintrach-
tigungsdauer und -intensitat anhand entsprechender Prozentzahlen gewichtet.

- Die Bedeutungsstufe wird durch eine dreistufige Skala abgebildet (1=gering,
2=mittel, 3=hoch), die sich aus der Bestandsbewertung der jeweiligen Artengrup-
pen entsprechend der jeweiligen Fachgutachten ableitet.

Entgegen der Vorgehensweise in der Bilanzierung fir den OWP Baltic 1 wird die
Bedeutungsstufe nicht gleichgesetzt mit dem biotopbezogenen Kompensationser-
fordernis bzw. dem durchschnittlichen Biotopwert. Dieser wird zwar im LBP be-
ricksichtigt, jedoch nur im entsprechenden Abschnitt zur Ermittlung des Eingriffs-
flachenaquivalentes fir die Biotopfunktion. Dieses bildet auf Grundlage des Indi-
katorprinzips den Sockelbedarf auch fir alle allgemeinen Funktionen der anderen
Schutzglter. Somit sind die sich aus der Biotopfunktion ergebenden allgemeinen
Lebensraumfunktionen dort bereits bericksichtigt. Alle Sonderfunktionen, also
Funktionen, die Uber die allgemeine, durch den Biotoptyp abgebildete Funktion
hinausgehen, werden gesondert betrachtet. Dabei soll gerade nicht der betroffene
Biotoptyp zugrunde gelegt werden, weil die Sonderfunktionen Uber die Biotop-
grenzen hinaus betrachtet werden missen und z. B. Lebensraumfunktionen fir
Tierarten sich nicht an der Abgrenzung einzelner Biotope festmachen lassen. Eine
Ubertragung des biotopbezogenen Kompensationserfordernisses auf die Sonder-
funktion ist daher ungeeignet und laut Regelwerk nicht anzuwenden. Grundlage
fur die Berucksichtigung der Wertigkeit muss also die Bedeutung als Tierlebens-
raum sein. Diese orientiert sich an den Fachgutachten und an der dort verwende-
ten 3-stufigen Werteskala, so dass sich eine bis zu dreifache Gewichtung der Wer-
tigkeit der Eingriffsflachen fur faunistische Funktionen ergeben kann.

- Die zeitliche Intensitat wird durch den Zeitfaktor abgebildet, dieser ergibt sich aus
dem Verhaltnis von Beeintrachtigungsdauer und Wirkungsdauer.
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- Die Beeintrachtigungsintensitat ergibt sich aus dem Artenfaktor (Anteil der beein-
trachtigten Arten an der Gesamtartenzahl der jeweiligen Artengruppe) und dem
eigentlichen Beeintrachtigungsfaktor (raumliche Beeintrachtigungsintensitat be-
zuglich der konkret betroffenen Funktionen).

Die Bericksichtigung des Anteils beeintrachtigter Arten an der Artenzahl der Artengruppe
begriindet sich aus der Tatsache, dass der Kompensationsbedarf umso groRer ist, je
hoher der Anteil storungsempfindlicher Arten ist. Der Beeintrachtigungsfaktor wird im
Einzelfall pauschal anhand der konkret beeintrachtigten Funktionen und der Beeintrachti-
gungsintensitat festgelegt und orientiert sich auch an den Einschatzungen im Rahmen
der Umwelterheblichkeitsuntersuchung (TNU 2022a).

11.3.1.1 Baubedingte Beeintrachtigung der Habitatfunktion fur Schweinswale
Das Vorhabengebiet mit einer Flache von 48,9 km? ist Lebensraum von Schweinswalen.

FUr den gesamten Betrachtungszeitraum unter Berlicksichtigung aller Untersuchungsme-
thoden lasst sich anhand der erhobenen Daten festhalten, dass Schweinswale im Unter-
suchungsgebiet in geringen Dichten vorkommen (vgl. Kap. 7.2.3). Es ergibt sich ein
saisonal ausgepragtes Nutzungsmuster, was durch alle Untersuchungsmethoden festge-
halten wurde. Zum Sommer hin kam es in beiden Teilgebieten - und in Teilgebiet 1 in
beiden Jahren - zu einem deutlichen Anstieg der Sichtungs- und Detektionsraten. Dieser
setzte sich in den Herbst hinein fort. Zum Winter hin ergab sich eine deutliche Abnahme
der Schweinswalnachweise, so dass im Winter und Frihjahr nur sporadisch Schweinswa-
le nachgewiesen wurden. Dieses Muster weist auf eine ausgepragte Saisonalitat der
Schweinswalprasenz im Untersuchungsgebiet (Teilgebiet 1 und 2) hin (alle Angaben aus
IFAO 2022h).

Schweinswale orientierten sich Uber akustische Signale und sind somit empfindlich ge-
genuber vorhabensbedingten Gerduschimmissionen. Dies betrifft insbesondere die bau-
zeitlichen Rammarbeiten fur die Fundamente. In der Auswirkungsprognose bzw. der UVS
wird postuliert, dass entsprechend des Schallschutzkonzeptes des Bundeministeriums flr
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU, 2013) bei Arbeiten, die Unterwasser-
larm erzeugen, ein Schallereignispegel (LE) von 160 dB re 1yPa?s bzw. ein Spitzen-
schalldruckpegel (Lpeak-peak) von 190 dB re 1uPa (in 750 m Entfernung) einzuhalten ist,
um Hoérschadigungen bei Schweinswalen zu vermeiden. Dies wird bei Umsetzung von
Schallschutzmallnahmen, die im weiteren Planungsablauf festgelegt werden sollen,
eingehalten. Zusatzlich muss jedoch auch bei Einhalten des Grenzwertes in einem Radi-
us von 8 km um die Schallquelle mit Stérungen und damit insbesondere Meide- und
Fluchtverhalten der Schweinswale gerechnet werden. Diese bauzeitliche Stérung stellt
eine temporare erhebliche Beeintrachtigung der Schweinswalhabitate dar, die sich auf
eine Wirkzone von 65.310 ha bezieht (8 km-Puffer um jeden Standort).
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Das Vorhabengebiet liegt insgesamt in einem Bereich geringer Nutzungsintensitat des
Schweinswals, besitzt aber durch seine Habitatausstattung eine mittlere Qualitat als
Lebensraum. Die Bedeutungsstufe wird daher ebenfalls mit mittel (Stufe 2) festgelegt.

Vorhabensbedingte Wirkungen durch das Rammen treten nur in der Zeit des Rammens
der Fundamente auf. Gemal® Genehmigungsbescheid darf der Vorgang des Rammens
pro Monopile eine Dauer von 180 Minuten und pro Jacket-Pfahl eine Dauer von
140 Minuten nicht Gberschreiten. Fir 103 Windenergieanlagen (je ein Monopile) bedeutet
dies einen Nettozeitraum von 309 Stunden. Fir zwei Umspannplattformen (je vier Ja-
cketpfahle) kommen rund 19 Stunden hinzu, so dass die Rammdauer insgesamt max.
328 h bzw. rund 14 Tage betragt. Bezogen auf den bezlglich von Eingriffen zu betrach-
tenden Zeitraum von 25 Jahren (9.131 Tage) ergibt sich ein Zeitfaktor von 0,0015
(0,15 %).

Durch diese Beeintrachtigung ist eine der drei erfassten Meeressaugerarten betroffen. Es
ergibt sich ein Artenfaktor von 33,33 % (0,3333).

Laut Einschatzung der UVS wird durch Verwendung von SchallminderungsmalRnahmen
ein Unterschreiten der durch das BMU geforderten Grenzwerte erreicht, es ergibt sich
auch aufgrund der Tatsache, dass die Wirkungen nur temporar sind, eine geringe Wirkin-
tensitat. Aufgrund der insgesamt geringen Individuendichte und der damit geringen Nut-
zungsintensitat Uber die Gesamtflache der Wirkzone von 65.310 ha wird pauschal eine
raumliche Beeintrachtigungsintensitat von 1 % (0,01) festgelegt.

Unter Bertcksichtigung dieser Parameter ergibt sich folgende Berechnung des Kompen-

sationsbedarfes:

Tabelle 34:  Kompensationsbedarf fiir Beeintrdchtigungen der Habitatfunktion fiir
Schweinswale

FlachengroBe beeintrachtigtes Habitat zuziiglich | 65.310 ha
Wirkzone

Bedeutungsstufe des Habitates fiir Meeressauger | mittel = 2
gemaR FG und UVS

Zeitfaktor entsprechend der Dauer der Wirkung | 0,0015
(14 Tage)

Artenfaktor aufgrund betroffener Artenzahl im | 1 Artvon 3 =233,33 %
Verhaltnis zur Gesamtartenzahl der Meeressauger

Beeintrachtigungsfaktor  fiir  beeintrachtigte
Funktionen aufgrund der Nutzungsintensitat
(nicht alle Flachen werden gleichzeitig zu 100 %
genutzt)

Pauschale Annahme, dass max. 1 % der betroffenen | 0,01
Flache gleichzeitig von den betroffenen Arten genutzt
werden (,Nutzungsdichte®)

Berechnungsformel:
65.310 hax2x 0,0015 x 0,3333 x 0,01 = 0,65 ha KFA
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11.3.1.2 Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigung der Habitatfunktion fiir
Seevogel

Das Vorhabengebiet mit einer Flache von 48,9 km? ist Lebensraum von Seevidgeln.
Insgesamt wurden 32 Arten erfasst. Davon unterliegen 4 Arten einem relevanten Schutz-
status. Ein Teil der Vogelarten wird die Flache des OWP Gennaker nach Errichtung der
OWEA nicht mehr als Rastflache nutzen, da die OWEA einen Meidungseffekt bei diesbe-
zuglich empfindlichen Arten hervorrufen. Von den vorkommenden geschutzten Arten
betrifft dies die Arten Sterntaucher und Prachttaucher (Seetaucher) sowie Trottellumme,
Tordalk und Gryllteiste (Alken). Weiterhin ist von einer mindestens teilweisen Meidung
des OWP und einer Pufferzone um den OWP durch Eisenten, Trauerenten und Eideren-
ten auszugehen (schriftl. Erlauterung in E-Mail IfAO vom 22.02.2017 und 21.03.2017).
Diese Arten wurden regelmafig im Untersuchungsgebiet angetroffen.

Laut UVS ist fur die Gruppe der Seetaucher anzunehmen, dass sie sowohl die Flache
des OWP als auch Flachen in < 2 km Entfernung davon voraussichtlich meiden werden.
Far die Alkenvogel wird eine Meidedistanz von 1 km um die Anlagen angenommen (in-
terner Berechnungsansatz Fachbehérde Naturschutz). Bei Eisente und Trauerente wird
von einer Meidedistanz von 2 km und bei der Eiderente von 1 km ausgegangen (schriftl.
Erlauterung in E-Mail IfAO 03.04.2017). Daraus resultiert eine Beeintrachtigung der Habi-
tatfunktion fur Seetaucher, Eisente und Trauerente innerhalb einer Wirkzone von
14.705 ha sowie fir Alkenvdgel und Eiderente von 11.455 ha. Bei dieser Flachenermitt-
lung wurden jeweils die durch die analogen Auswirkungen des bestehenden OWP Bal-
tic 1 betroffenen Flachen abgezogen.

Das Vorhabengebiet selbst weist eine mittlere bis hohe Bedeutung fur Zugvdgel auf, der
2 km Pufferzone wird eine hohe Bedeutung fiir Zugvégel beigemessen (IFAO 2022q). Da
sowohl Vorhabengebiet als auch Pufferzone innerhalb der Wirkzone liegen, erfolgt hier
eine einheitliche Festlegung der Bedeutungsstufe mit ,hoch® (Stufe 3). Diese Zusam-
menfassung der verschiedenen Werteinstufungen zur hdherwertigen Einstufung beinhal-
tet bereits einen Sicherheitsaufschlag zugunsten einer héheren Kompensationsermitt-
lung.

Im hier angewendeten Berechnungsmodell wird die zeitliche Intensitat des Eingriffs flr
die Habitatfunktion durch den Zeitfaktor abgebildet: Dieser ergibt sich aus dem Verhalt-
nis der Beeintrachtigungsdauer (Zeitraum der tatsadchlichen Auswirkungen) und Wir-
kungsdauer. Die betrachteten Arten (Seetaucher, Alkenvdgel, Enten), die die Flache des
OWP und eine 1-2 km breite Pufferzone voraussichtlich zumindest teilweise meiden
werden, wurden im Untersuchungsgebiet jedoch schwerpunktmalig nur zwischen No-
vember und April festgestellt, also im Zeitraum von 6 Monaten. Daraus folgend sind diese
von den anlage- und betriebsbedingten Wirkungen somit nur zeitweise betroffen. In Zeit-
raumen, wenn keine Seevdgel im Gebiet anwesend sind (Brutzeitraum), kénnen diese
auch nicht durch den OWP Gennaker beeintrachtigt werden. Der Zeitfaktor wird daher
mit 0,5 (6/12) festgelegt.
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Von der Beeintrachtigung sind nur wenige Arten betroffen (8 von 32). Der Artenfaktor
wird aufgrund der unterschiedlichen Meidungsdistanzen getrennt flr die Seetaucher,
Enten und Alkenvogel ermittelt. Es ergibt sich fur Sterntaucher, Prachttaucher, Eisente
und Trauerente ein Artenfaktor von 12,5 % (Faktor 0,125) und fur Tordalk, Trottellumme,
Gryllteiste und Eiderente von ebenfalls 12,5 % (Faktor 0,125).

Die folgenden Abschnitte erlautern die Ableitung des Beeintrachtigungsfaktors (raumli-
che Beeintrachtigungsintensitat bezuglich der konkret betroffenen Funktionen).

Die Intensitat der Habitatnutzung der betroffenen Vogelarten in der Wirkzone ist im Ver-
gleich zu den angrenzenden Rastvogelschutzgebieten (SPA Plantagenetgrund; SPA
Kadetbank) deutlich geringer (vgl. Abbildungen zur raumlichen Verteilung in IFAO 2022q).
Dies ist artspezifisch unter anderem auf die hohere Wassertiefe (15-20 m) und die feine-
ren Korngrofien des Sedimentes im Vorhabengebiet zuruckzufuhren. Hoéchste Konzentra-
tionsdichten liegen in den Flachwasserbereichen <20 m. Bei der Ermittlung der Beein-
trachtigungsintensitat ist dies von besonderer Bedeutung, da niemals die gesamte OWP-
Flache inkl. Pufferzone von den betrachteten Arten gleichzeitig genutzt wird. Die in IFAO
(2022q), Abb. 24 dargestellten Dichtegrenzen ausgewahlter Arten legen dies ebenfalls
nahe.

Laut Einschatzung der UVS betrifft die Flache des geplanten OWP nur einen geringen
Anteil der jeweiligen Population und des zur Verfigung stehenden geeigneten Habitats.
Die anlage- und betriebsbedingte Wirkintensitat hinsichtlich moglicher Barrierewirkung
und Zerschneidungswirkung wird auf UVS-Ebene im grofRrdumigen Betrachtungsraum
entsprechend insgesamt als gering eingeschatzt. Diese Einschatzung bezieht sich auf die
Gesamtheit des Seevogel-Habitats.

Speziell fur die diesbezuglich als empfindlich eingestuften Arten (Seetaucher, Alkenvogel,
Eisente, Trauerente, Eiderente) ist eine hohere Wirkintensitdt anzunehmen. Es kann
angenommen werden, dass diese Arten die Flachen des OWP und sein Umfeld zukinftig
Uberwiegend meiden werden. Auffallig ist zwar, dass der Tordalk mit héheren Individuen-
dichten im unmittelbaren Umfeld des OWP Baltic 1 erfasst wurde (IFAO 2022q, Abb.
123), auch hohere Seetaucher-Dichten wurden im Nahbereich des OWP Baltic 1 nach-
gewiesen (IFAO 2022q, Abb. 39-41). Es scheint daher wahrscheinlich, dass auch diese
Arten die gesamte berechnete Wirkzone nach Errichtung des OWP Gennaker nicht voll-
standig meiden werden.

Der Maximalwert flir Seetaucher lag bei der Flugzeugzahlung am 06.03.2014 bei > 2.600
Ind. und fur Alkenvogel am selben Tag bei > 1.100 Ind. Somit waren an diesem Tag
3.700 Ind. im Untersuchungsgebiet (insg. 2014 1.656 km?) anwesend. Trottellummen
hielten sich hauptséchlich im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes (IFAO 2022q,
Abb. 152/ 153). Der Bereich des Vorhabengebietes wurde durch diese Vogelart nicht
genutzt. Der Maximalwert fur Eiderenten wurde bei der Flugzeugzahlung mit 10.640 Ind.
am 30.10.2014 erfasst. Der Maximalwert fur Trauerenten lag bei der Flugzeugzahlung
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am 06.03.2014 bei 29.630 Ind. Der Maximalwert fur Eisenten wurde fur die Flugzeugzah-
lung ebenfalls am 06.03.2014 erfasst und zwar mit 37.554 Ind. Das Untersuchungsgebiet
2014 hatte insgesamt eine Flache von ca. 1.656 km?.

Die folgende Ubersicht enthalt die Angaben (ber die im Vorhabensgebiet mit 2 km-
Pufferzone (80,6 km?) ermittelten maximalen Bestandszahlen entsprechend der Tab. 83,
85, 86, 88, 95 in IFAO (2022q). Um auch die Erfassungsergebnisse der Schiffszahlungen
mit einzubeziehen, wurden zudem die gemittelten Saisonhaufigkeiten der Schiffserfas-
sungen in die Ubersicht eingestellt (vgl. Tab. 51 in IFAO 2022q).

Tabelle 35:  Ubersicht Bestandszahlen betroffener Arten im Vorhabensgebiet + 2 km
Pufferzone;, maximale Bestandszahlen nach Flugzéhlungen sowie max.
Jahreszeitenmittelwert der Bestandszahlen nach Schiffszdhlungen (aus
IFAO (2022q)

Art/ Gruppe Datum Bestand Ind. im Vorhabensge- | Anzahl Végel im Vorha-

Flugzédhlung | biet +2 km Pufferzone ohne | bensgebiet mit 2 km-
Baltic 1 Flugzédhlungen, Ta- | Pufferzone, max. Jahres-
gesmaxima zeitenmittelwert nach

Schiffszdhlungen

Seetaucher inkl. 27.2.2013 124 145

unbest.

Eiderente 18.2.2014 1.518 2.047

Trauerente 8.4.2013 743 10.587

Eisente 6.3.2013 5.459 3.524

Tordalk/ Trottellumme 6.3.2014 203 158

Summe Maximalbestédnde 18.441

Addiert man fir die aufgefihrten maximalen (Flugzahlung) bzw. gemittelten (Schiffzah-
lung) die jeweils héchsten ermittelten Bestandszahlen (grau hinterlegt) zu einem theoreti-
schen Maximum, ergibt sich flir das Vorhabensgebiet + 2 km Pufferzone ein Wert von
18.441 Ind., die sich auf einer Flache von 80,6 km?2 verteilen. Uber die Nutzungsdichte
sowie Uber die Verteilung der Individuen bzw. Rastvogelgruppen innerhalb der Wirkzone
liegen keine Angaben vor. Hilfsweise erfolgt daher folgende Herleitung:

Geht man von dem vorstehend ermittelten theoretischen Maximum von 18.441 Ind. auf
der Flache von 8.060 ha (=Gesamtflache Vorhabensgebiet + 2 km Pufferzone =
80,6 km?) aus und postuliert man eine genutzte Wasserflache von 25 m? (5 x5 m) pro
Individuum, so werden maximal 46,10 ha (18.441 Ind. x 25 m? = 461.025 m?) innerhalb
des Vorhabensgebietes inkl. Pufferzone von den betroffenen Seevogelarten gleichzeitig
,besetzt®. Das entspricht bei einer Flache von 8.060 ha (80,6 km?) einem Flachenanteil
von rund 0,57 %, sprich: 0,57 % der Untersuchungsflache wird am theoretischen Maxi-
mum-Tag von Seevogelindividuen der betroffenen Arten genutzt/besetzt, so dass die
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Beeintrachtigungsintensitat durch die mit der Umsetzung des Vorhabens einhergehende
angenommene Meidung mit max. 0,57 % ermittelt wird.

Fur die hier zu betrachtende Wirkzone wird unter zusatzlicher Hinzunahme eines Sicher-
heitszuschlages pauschal und als ,Worst Case“ angenommen, dass ein mittlerer Anteil
von maximal 5 % (statt der sich rechnerisch ergebenden 0,57 %; d.h. +4,43 %) der Fla-
che jeweils aktuell von Seevogelkonzentrationen der betroffenen Arten genutzt wird, die
infolge der Errichtung des OWP Gennaker gemieden wird, so dass sich jeweils eine
raumliche Beeintrachtigungsintensitat von 5 % und ein Beeintrachtigungsfaktor von 0,05
ergibt.

Unter Berticksichtigung dieser Parameter ergibt sich folgende Berechnung des Kompen-

sationsbedarfes.

Tabelle 36:  Erlauterung der Parameter fiir die Ermittlung des Kompensationsbedarfs
flir Beeintrachtigungen der Habitatfunktion fiir Seevégel

FlachengroBe beeintrachtigtes Habitat zuziig-
lich Wirkzone, abziiglich Vorbelastung Baltic 1

Sterntaucher, Prachttaucher, Eisente, Trauerente

(2 km Wirkradius) 14.705 ha
Tordalk, Trottellumme, Gryllteiste, Eiderente (1 km
Wirkradius) 11.454 ha

Bedeutungsstufe des Habitates fiir Seevogel
gemal FG und UVS

Wirkzone (Vorhabengebiet + 2 km-Puffer) hoch =3

Zeitfaktor entsprechend der Dauer der Wirkung
hier: saisonales Vorkommen in 6 von 12 Monaten 0,5

Artenfaktor aufgrund betroffener Artenzahl im
Verhaltnis zur Gesamtartenzahl der Seevogel
Sterntaucher, Prachttaucher, Eisente, Trauerente: 4 | 4 Arten von 32 =125 %

Arten 4 Arten von 32 = 12,5 %
Tordalk, Trottellumme, Gryllteiste, Eiderente: 4
Arten

Beeintrachtigungsfaktor fiir beeintrachtigte
Funktionen aufgrund der Nutzungsintensitat
(nicht alle Flachen werden gleichzeitig zu 100 %
genutzt)

5% der betroffenen Flache wird gleichzeitig von | 0,05
den betroffenen Arten genutzt (,Nutzungsdichte,
inkl. Sicherheitszuschlag)

Berechnungsformel:

Sterntaucher, Prachttaucher, Eisente, Trauerente
14.705hax3x0,5x0,125x 0,05 = 137,86 ha EFA
Tordalk, Trottellumme, Gryllteiste, Eiderente:

11.454 hax3x0,5x0,125x 0,05 = 107,38 ha EFA

Summe | 245,24 ha EFA
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11.3.2 Abiotische Sonderfunktionen

Uber die Betroffenheit der allgemeinen Funktionen der abiotischen Schutzgliter (Betrach-
tung und Bilanzierung Uber die Biotopfunktion) hinaus ergeben sich entsprechend der
Konfliktanalyse keine erheblichen Beeintrachtigungen von Sonderfunktionen fur Boden/
Sedimente, Wasser und Klima/ Luft.

11.4 Zusammenstellung des Kompensationsbedarfs

Die folgende Ubersicht stellt zusammenfassend die einzeln berechneten Kompensati-
onsbedarfe fir Biotopfunktion und relevante Sonderfunktionen dar.

Tabelle 37:  Zusammenstellung des Kompensationsbedarfs

Schutzgut Kompensationsbedarf Anteil %
Landschaftsbild 118,22 ha EFA 26,70
zuzuglich Ersatzgeld flur zusatzliche Hoéhe 694.766,16 € -
gemal Kompensationserlass Windenergie MV

2021

Biotopfunktion 78,71 ha EFA 17,77
Fauna:

Seevogel 245,24 ha EFA 55,38
Schweinswal 0,65 ha EFA 0,15
Summe 442,82 ha EFA 100,00

Der Einzelbedarf (Mehr- oder Minderlangen) fir die Innerparkverkabelung betragt
0,3 ha EFA pro km.

11.5 Darstellung multifunktionaler Kompensationsfunktionen

Soweit sich aus der Eingriffsbewertung eine erhebliche Betroffenheit von besonderen
Funktionen ergibt, ist zu prifen, inwieweit durch die geplanten Kompensationsmalnah-
men auch eine entsprechende Kompensation fir die jeweils betroffenen Sonderfunktio-
nen erreicht wird. Ist dies nicht der Fall, muss der entsprechende Kompensationsbedarf
additiv erbracht werden (MLU M-V 2017).

Durch die geplante MaRnahme E 1 ,Optimierung des Wasseraustausches zwischen
Kleinem und GrofRem Jasmunder Bodden durch Baumal3inahmen am Lietzower Damm
sowie am Pulitzer Damm* ergibt sich eine komplexe Aufwertung aller Komponenten des
Naturhaushaltes, u. a. auch die Lebensraumeignung fur Rastvogel. Inwieweit multifunkti-
onale artspezifische Aufwertungspotenziale erreicht werden kénnen, lasst sich derzeit
nicht abschlie®end sagen, so dass die in Kap. 11.3.1 aufgelisteten Kompensationsbedar-
fe auf dieser Planungsebene vorsorglich additiv bertcksichtigt werden.
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11.6 Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalentes (Planung)

Zur Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalentes wird zunachst die aufgewertete
Flache des Kleinen Jasmunder Boddens ermittelt. In der Machbarkeitsstudie wird davon
ausgegangen, dass der gesamte Jasmunder Bodden als Teilflache des LRT 1150 (Lagu-
nen des Kistenraumes) von den MalRnahmen profitiert. Dies umfasst somit eine Flache
von 2.416 ha.

Der Kompensationswert der Mallnahme setzt sich entsprechend Kap. 6.3 der ,Hinweise
zur Eingriffsregelung im marinen Bereich“ aus der Grundbewertung, der Zusatzbewer-
tung (fur hier vorgesehenen Malinahmentyp 5.50 nicht zutreffend), dem Entsiegelungs-
zuschlag (fur MaRnahmentyp 5.50 nicht zutreffend) sowie dem Lagezuschlag zusammen.

Die Grundbewertung flr den Malinahmentyp 5.50 wird in der HzE marin mit 0,6 angege-
ben. Ausdrucklich wird dort auch darauf hingewiesen, dass der festgelegte Kompensati-
onswert von 0,6 bereits als Mittelwert fur die Gesamtflache angesetzt wird, da die Aufwer-
tungen innerhalb der Biotoptypen unterschiedlich Uber die Flache verteilt sind.

Aufgrund der Tatsache, dass die KompensationsmaRnahme der Erreichung des gunsti-
gen Erhaltungszustandes eines FFH-LRT sowie eines guten Okologischen Zustandes
gemal WRRL dient, ergibt sich ein Lagezuschlag von 25 %. Bei einem Lagezuschlag
von 25 % und einem Grundwert von 0,6 ergibt sich somit ein Kompensationswert von
0,75.

Im Falle der Umsetzung der Malinahme mithilfe regulierbarer Einrichtungen wird laut HzE
marin ist ein Abschlag vom Kompensationswert erforderlich (Anlage 3 der ,Hinweise zur
Eingriffsregelung fir den marinen Bereich®). Dies ist hier der Fall, da in der Machbarkeits-
studie (IFAO 2015) als Vorzugsvariante die teilweise Offnung auf 17 m mit Errichtung
eines Bruckenbauwerkes mit Wehranlage benannt wurde (Variante C, vgl. Kap. 10.1).
Die Variante C beinhaltet eine Regulierungsmaoglichkeit im Hochwasserfall (Hochwasser-
risiken fur angrenzende Infrastrukturen wie Stral’en, Siedlung), so dass ein vollstandiger
Wasseraustausch zwischen den Bodden nicht erreicht werden kann. Die Wiederherstel-
lung der Funktionen von marinen Lebensrdumen kann somit nicht vollstdndig erreicht
werden (z. B. Ausschluss von besonders die Lebensraume gestaltenden Hochwasser-
spitzen, Einschrankung von Austausch- und Wanderungsprozessen).

Zur Hohe des Abschlages finden sich in der HzE marin keinerlei methodische Anhalts-
punkte. Fur den Abschlag aufgrund unvollstandiger Wiederherstellung wird hier ein Wert
von 50 % angesetzt. Der Abschlag von 50 % (Faktor 0,5) ist ein oberer pauschalierter
Wert im Sinne eines Worst-Case-Ansatzes und bezieht sich darauf, dass die groften
Okologischen Wirkungen auf den Wasseraustausch bei Hochwasserereignissen erreicht
werden, diese jedoch hier von vornherein ausgeschlossen werden, so dass die Aufwer-
tung deutlich eingeschrankt ist.
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Aufgrund der Lage angrenzend und innerhalb von Schutzgebieten (NSG, FFH-Gebiet,
EU-Vogelschutzgebiet, LSG) und ohne direkt angrenzende Siedlungen und andere Stor-
quellen wird ein Leistungsfaktor von ,1“ festgelegt.

Daraus ergibt sich folgende Berechnung des Kompensationsflachenaquivalents fir die
geplante Kompensationsmalinahme:

2.416 ha x 0,75 x 0,5 x 1 = 906 ha KFA

11.7 Gegeniiberstellung von Bedarf und Planung

Die folgende Ubersicht stellt Kompensationsbedarf und geplante MaRnahmen gegen-
uber.

Tabelle 38:  Gegenliberstellung von Bedarf und Planung OWP Gennaker

Schutzgut Bedarf Planung

Landschaftsbild 118,22 ha EFA E 1 ,Optimierung des Wasseraustausches zwischen
: ) " Kleinem und GroRem Jasmunder Bodden durch Bau-

Biotopfunktion 78,71 ha EFA malRnahmen am Lietzower Damm sowie am Pulitzer

Fauna: Damm*

Seevogel 245,24 ha EFA

Schweinswal 0,65 ha EFA

Summe 442,82 ha EFA 906,00 KFA

Fazit:

Der Kompensationsbedarf von 442,82 ha EFA wird durch die geplante Kompensa-
tionsmaBBnahme mit einem Aufwertungspotenzial 906 ha KFA volistindig ge-
deckt/iiberkompensiert.
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Vorangestellt sind zusammenfassende Ubersichten der geplanten MaRnahmen:

Tabelle 39:  Ubersicht tiber technische VermeidungsmalRnahmen

Nr. Bezeichnung Schutzgut

™ 1 Minimierung der Flacheninanspruchnahme Biotope/ Benthos,

Boden/ Sedimente,
Fauna/ Fische

™ 2 Vermeidung und Minderung der Emissionen und Immissionen alle

™3 Minderung von visuellen Effekten Fauna, Landschaftsbild

™ 4 Schutz der natiirlichen Ressourcen in der Bau- und Betriebsphase alle

T™M5 Vermeidung von Lichtimmissionen in Tierlebensraume und von Indivi- | Fauna/ Vogel
duenverlusten

Tabelle 40:  Ubersicht iiber Vermeidungs- Minderungs- und SchutzmalRnahmen

Nr. Bezeichnung Bezug Schutzgut

S1 Erarbeitung eines Vergramungs- und Schallschutzkon- | FFH, AFB, | Fauna/ Meeressauger
zeptes fir die Bauphase UVS, LBP

S2 raumliche und zeitliche Anpassung der Rammarbeiten AFB, FFH Fauna/ Meeressauger

S3 Umsetzung des Konzeptes flr das Betriebsmonitoring | AFB, LBP Fauna/ Zugvogel
Zugvogel (Stand August 2022)

S4 Umsetzung des Konzeptes flir das Betriebsmonitoring | AFB, LBP Fauna/ Fledermause
Fledermause (Stand Juni 2022)

S5 Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung AFB, LBP Fauna/ Zugvogel
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Lage der Maflnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.: K1, 2

Beschreibung:

Durch die Errichtung der Fundamente und des Kolkschutzes kommt es zum Biotopverlust mittelwertiger
Biotope der Ostsee.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Minimierung der Flacheninanspruchnahme

Beschreibung: Die gewahlte Griindungsvariante beinhaltet bereits eine Minimierung der anlagebedingten
Flacheninanspruchnahme gegenuber anderen Grindungsvarianten. Der Monopile hat nachweislich die
geringste Flacheninanspruchnahme aller heute am Markt verfigbaren Griindungsvarianten.

Im Zuge der Planung des OWP werden die gewahlten Fundamente der einzelnen OWEA bzw. der USP
entsprechend der Bedingungen im Naturraum — insbesondere des Baugrundes, der Wassertiefen und der
Wind-Wellen-Situation - und den daraus resultierenden Anforderungen an die Standsicherheit berechnet.
Die Berechnungen basieren auf Worst Case-Szenarien, um technisch selbst den ungiinstigsten Fall noch
abzubilden. Ungeachtet dessen wird eine effiziente, wirtschaftliche und ressourcenschonende Ldsung
angestrebt. Im weiteren Projektvollzug wird der Schwerpunkt der Ausfilhrungsplanung auf der Optimierung
der technischen Lésungen liegen. Die Festlegung der optimalen Ausfliihrung der Fundamente hat zum
Ziel, durch standortabhangige Variationen in Bezug auf weitere Spezifizierung des Baugrundes, Durch-
messer der Monopiles, Auspragung des konischen Teils, Wandstarke sowie Einbindeldnge eine Reduzie-
rung der Fundamentdimensionen wie Durchmesser und Langen zu erreichen und damit zugleich die
tatsachliche Flacheninanspruchnahme zu minimieren.

Auch die der Planung zugrunde gelegte Dimensionierung des Kolkschutzes wird im Rahmen der techni-
schen Feinplanung hinsichtlich méglicher Flacheneinsparungen optimiert.

Durch die Bundelung des OWP Gennaker mit dem bestehenden OWP Baltic 1 mit entsprechender Netz-
anbindung wird ein zusatzlicher Eingriff in Natur und Landschaft vermieden.

Ziel der MaBnahme ist die weitere Reduzierung des anlagebedingten Biotopverlustes.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Ausfihrungsplanung
FlachengréBe/Anzahl: 103 OWEA mit Kolkschutz
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Lage der MaRnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.: K10

Beschreibung:

Durch die Errichtung der OWEA kommt es zur Beeintrachtigung des Landschaftsbildes infolge der visuel-
len Wirkungen der Baukorper. Des Weiteren kommt es durch den Betrieb des OWP zu Immissionen von
Luftschadstoffen.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Vermeidung und Minderung der Emissionen und Immissionen

Beschreibung: Im Rahmen des Normalbetriebes des OWP Gennaker sind neben den Abgasen der
Schiffe zur Wartung keine Luftschadstoffemissionen zu erwarten. Im Falle der Nutzung von Notstromag-
gregaten in Storfallen entstiinden geringe Luftschadstoffemissionen, allerdings nur im Stoérfall, wie z. B.
einer Netzunterbrechung. Durch Verwendung effizienter Technik werden die Emissionen auf das ge-
ringstmdégliche Mal} beschrankt.

Die Lichtemissionen des Windparks resultieren, bei Anwesenheit von Personal aus einzelnen Arbeitsbe-
leuchtungen sowie aus der obligatorischen Kennzeichnung als Schifffahrts- bzw. Luftverkehrshindernis.
Die Beleuchtungen flr die Hinderniskennzeichnung werden entsprechend den behdrdlichen Anforderun-
gen umgesetzt. Eine Verminderung der Lichtemission der OWEA wird durch die inzwischen obligatorische
bedarfsgesteuerte Hinderniskennzeichnung fur die Luftfahrt erreicht. Diese wird nur dann nachts einge-
schaltet, wenn sich tatsachlich ein Luftfahrzeug dem OWP nahert. Alle Flughindernisfeuer werden mitei-
nander synchronisiert sowie mit den Feuern der Schifffahrtshinderniskennzeichnung harmonisiert.

Somit kommt es nicht Uber das notwendige Mal} hinaus zu erheblich negativen Lichtemissionen. Nahere
Informationen dazu sind den Kennzeichnungskonzepten zu entnehmen.

Um die Sicherheit des unterseeischen U-Boot-Verkehrs zu gewahrleisten, werden Sonartransponder
eingesetzt. Um die unterseeische Larmbelastung zu minimieren, befinden sich diese nur an einzelnen
OWEA der Peripherie (Eckpunkte) und werden lediglich durch ein gerichtetes Aktivierungssignal der
Marine aktiviert.

Zur Verminderung der Auswirkung baubedingter Schallemissionen auf Meeressauger siehe MalRhahme
S1.

Ziel der MaBnahme ist der Schutz des Landschaftsbildes und der Meeresumwelt vor anlage- und be-
triebsbedingten Emissionen.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Betrieb des OWP.
FlachengréBe/Anzahl: gesamter OWP
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Lage der Maflnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.: K10

Beschreibung:

Durch die Errichtung der OWEA und die erforderliche Kennzeichnung kommt es zur Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes infolge der Lichtemissionen und visuellen Effekte.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Minderung von visuellen Effekten

Beschreibung: Visuelle Effekte in der Betriebsphase der Windenergieanlagen werden durch langsam
laufende, dreifliigelige Anlagen minimiert, welche mit einer einheitlichen, unauffalligen, nicht reflektieren-
den Farbe beschichtet werden, die sich bereits in vielen Windparkprojekten bewahrt hat. Die Farbgebung
der OWEA erfolgt fast ausschlieRlich in einem matten Lichtgrau (RAL 7035), welches die Einbettung der
einzelnen Anlagenteile in die tagstber Gberwiegend hell bis mittelgrau wirkende marine Umgebung férdert
und den Kontrast reduziert. Durch die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung werden die Hindernisfeuer
der Luftfahrtkennzeichnung nur dann nachts eingeschaltet, wenn sich tatsachlich ein Luftfahrzeug dem
OWRP nahert. Den Rest der Zeit bleiben sie ausgeschaltet.

Durch die raumliche Biindelung mit dem bestehenden OWP Baltic 1 wird eine Konzentration von OWEA
erreicht und einer Zersplitterung sowie einer damit verbundenen zusatzlichen optischen Breitenwirkung
entgegengewirkt.

Ziel der MaBnahme ist die Minderung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Bau und Betrieb des OWP.
FlachengréBe/Anzahl: gesamter OWP
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Lage der MaRnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.: -

Beschreibung:

Wahrend der Bau- und Betriebsphase besteht die Mdéglichkeit der Verschmutzung der Meeresumwelt
durch die Handhabung von Materialien und Betriebsmitteln.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Schutz der natiirlichen Ressourcen in der Bau- und Betriebsphase

Beschreibung: Im Bau und Betrieb des OWP Gennaker erfolgt grundsatzlich ein sparsamer Umgang mit
Wasser und anderen Stoffen sowie Materialien. Wasser wird vornehmlich auf den USP genutzt. Durch die
Notwendigkeit des Antransports von Materialien und Betriebsmitteln einschlie3lich des Frischwassers wird
bereits aus wirtschaftlichen Griinden eine sparsame Verwendung angestrebt. Das Abwasser und andere
auszutauschende Stoffe werden den jeweiligen Anlagenteilen entnommen und in geeigneten Behaltnissen
per Schiff an Land gebracht und dort weiterbearbeitet bzw. dem Recyclingprozess zugefiihrt. Nahere
Angaben sind dem Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept zu entnehmen.

Entsprechend § 6 Kr'WWG werden in der Bau- und Betriebsphase des OWP Gennaker Abfalle entsprechend
der Abfallhierarchie vermieden, zur Wiederverwendung vorbereitet, recycelt, einer sonstigen Verwertung
(energetische Verwertung und Verfiullung) zugefihrt oder beseitigt. Die konkrete Vorgehensweise ist
detailliert im Abfallwirtschafts- und Betriebsstoffkonzept geregelt.

Durch die Erarbeitung und Fortschreibung komplexer Kennzeichnungs-, Schutz- und Sicherheitskonzepte
wird die Gefahr von Kollisionen und Havarien nahezu ausgeschlossen.

Ziel der MaBnahme ist der Schutz der Meeresumwelt vor Verunreinigung.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Bau und Betrieb des OWP
FlachengroBe/Anzahl: gesamter OWP
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Lage der MaRnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.: -

Beschreibung:

Wahrend der Betriebsphase besteht die Moglichkeit der Beeintrachtigung von Tierlebensrdumen sowie
von Individuenverlusten.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Vermeidung von Lichtimmissionen in Tierlebensraumen und von
Individuenverlusten

Beschreibung: Um eine Anlockung und ein Eindringen von Tieren (z. B. Insekten) in Lichtquellen zu
vermeiden, kommen nur allseitig geschlossene und abgedichtete Leuchtquellen zum Einsatz. Zudem
werden gerichtete Beleuchtungen verwendet, die eine unnétige Ausleuchtung des Naturraums verhindern
(z. B. indirekt bei der Nahbereichskennzeichnung fir die Schifffahrt durch homogene Ausleuchtung der
Tageskennzeichnung). Die Beleuchtung wird insgesamt auf das aus Sicherheitsgriinden notwendige Maf}
beschrankt.

Grolte Anlagenteile wie die Gondeln sind gekapselt bzw. abgedichtet, so dass Quartiermdglichkeiten und
damit verbundene Individuenverluste im Betrieb des OWP vermieden werden.

Ziel der MaBnahme ist der Schutz vor Beeintrachtigung und Individuenverlusten.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Betrieb des OWP.
FlachengroBe/Anzahl: gesamter OWP
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Lage der MaRnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.. K9

Beschreibung:

Wahrend der Bauphase besteht die Mdglichkeit der Stérung und/ oder Verletzung von Schweinswalen
durch den Rammschall.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Erarbeitung eines Vergramungs- und Schallschutzkonzeptes fiir die
Bauphase

Beschreibung: Durch Vergramungsmaflinahmen, z. B. Soft-Start (langsames Erhéhen der Rammintensi-
tat) und Anwendung z. B. von Pingern und Seal Scarern, wird eine Verletzung von Schweinswalen, die
sich im Umfeld von 750 m von der jeweiligen Rammstelle aufhalten, vermieden.

Nach UBA (2011) ist ein Schallschutzpegel von 160 dB re 1 pyPa?s in einer Entfernung von 750 m zur
Schallquelle bzw. des Spitzenpegels von 190 dB einzuhalten. Zur Festlegung und Umsetzung spezifi-
scher, dem Stand der Technik entsprechender MalBnahmen zur Einhaltung dieser Vorgabe wird ein
Schallschutzkonzept erarbeitet und der Genehmigungsbehdrde rechtzeitig vor Baubeginn vorgelegt.

Gemal dem derzeitigen Stand der Technik sind verschiedene MalRnahmentypen méglich. So kénnen zum
Beispiel fir den Rammvorgang Blasenschleier, Hydroschalldampfer oder ggf. eine Schallschutzschale als
Stahlrohr Uber dem Monopile zum Einsatz kommen, die fir eine Verringerung der Schallausbreitung
sorgen. Fir Blasenschleier gibt es verschiedene Konzepte und Gestaltungsformen, die fiir unterschiedli-
che Vorhabentypen und Standorte geeignet sind. Bis zum Baubeginn ist eine Weiterentwicklung von
Schallschutztechnologien und MaRnahmen zu erwarten. Aus diesem Grund erfolgt erst im weiteren Pro-
jektverlauf Planung eine Konkretisierung.

MalBnahmen zur Vergrdmung

Um sicherzustellen, dass Tiere, die sich im Nahbereich der Rammarbeiten aufhalten, Gelegenheit finden,
sich zu entfernen bzw. rechtzeitig auszuweichen sollen Vergramungsmalinahmen angewendet werden
(z. B. Pinger, Seal Scarer). Diese kénnen durch das sog. ,soft start“-Verfahren unterstitzt werden, bei
welchem die Rammenergie langsam gesteigert wird und die Tiere somit die Mdglichkeit erhalten, sich von
der Rammstelle zu entfernen. Pinger erzeugen fir Schweinswale unangenehme Signale mit Quellpegeln
bis ca. 145 dB, wahrend die zur Abschreckung von Robben an Fischfarmen entwickelten Seal Scarer mit
ca. 190 dB deutlich lauter sind.

Das ,soft start” - Verfahren wird so ausgefiihrt, dass der Beginn der Rammarbeiten mit geringerer Schlag-
energie und einer stufenweisen Steigerung der Energie es den Tieren im Gefahrenbereich erlaubt, diesen
zu verlassen und die Wahrscheinlichkeit minimiert, dass Tiere Schall ausgesetzt sind, der zu Hérschaden
fuhrt (JNCC 2009). Diese Annahme ist jedoch nicht durch wissenschaftliche Studien untermauert. Im
Rahmen der Konkretisierung der Bauplanung sind Malinhahmen zur Vergramung der Tiere aus dem Ge-
fahrdungsbereich (mindestens aus einem Kreis mit 750 m Radius um die Rammstelle) im Rahmen des
Schallschutzkonzepts vorzulegen.

MalRnahmen zur Schallminderung

Zur Einhaltung des UBA Larmschutzwertes als verbindlichem BSH-Grenzwert sind Schallminderungs-
malnahmen erforderlich, da eine Vergramung keinen Einfluss auf die Immissionswerte hat. Wirksame
Minderungen des Rammschalls kédnnen durch den Einsatz von Schallschutzsystemen (ggf. kombiniert)
und/oder durch eine Reduzierung der eingetragenen Rammenergie erzielt werden. Bei der Rammung von
Monopiles wurden in der Praxis das IHC-NMS System, das HSDSystem und der ,Grof3e Blasenschleier*
(BBC) in einfacher und doppelter Ausfihrung fir den Schallschutz eingesetzt. Nach BELLMANN (2014)
wurden das IHC-NMS-System und der BBC mehrfach einzeln sowie in Kombination in mehreren Bauvor-
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haben serienmalig eingesetzt. Auch das HSD-System wurde mehrfach in Kombination mit einem grof3en
Blasenschleier eingesetzt (ITAP 2016). Fir die genannten Schallschutzsysteme sind inzwischen zuverlas-
sige Angaben fir die zu erwartende Schallminderung méglich. Die Rammung von Jacket-Konstruktionen
erfolgte bisher vorwiegend unter dem Einsatz von ,Grof3en Blasenschleiersystemen®. Vereinzelt kamen
auch sog. ,kleine Blasenschleier” zwischen der Jacket-Griindungsstruktur und dem zu rammenden Pfahl
zum Einsatz.

Nachfolgend werden einige Schallminderungssysteme naher beschrieben:
IHC Schallminderungsrohr (,Noise Mitigation Screen’)

Bei dem Schallminderungssystem der Firma IHC Hydrohammer B.V. handelt es sich um ein zweischaliges
Stahlrohr, bei dem zwischen Rohr und Rammpfahl ein geschitzter Blasenschleier eingebracht wird. Das
System wird Uber den Pfahl gestiilpt und entfaltet seine Wirkung Gber die gesamte Lange der Wassersau-
le am Pfahl. Das IHC-NMS6000 System wurde bisher bei den Griindungsarbeiten in mehreren OWP in der
Nordsee eingesetzt. Die schallmindernde Wirksamkeit dieses Systems betrug dabei gemittelt Gber alle
Anwendungen 10 dB < 13 dB < 15 dB. Durch die Vergroflerung des Zwischenraumes zwischen dem
inneren und dem auferen Hiullrohr und die Optimierung des innenliegenden Blasenschleiers sind weitere
Verbesserungen der Schallminderung des Systems maoglich. Es ist anzunehmen, dass die o. g. Schall-
minderungen mit einem optimierten Schallschutzrohr in der Ostsee ebenfalls erreicht werden kénnen.

»GroRer Blasenschleier” (BBC)

Blasenschleier sind eine effektive und mittlerweile mehrfach in verschiedenen Varianten erprobte Metho-
de, die Schallausbreitung im Wasser zu reduzieren Fir den grofen Blasenschleier wird ein einzelner
perforierter Leitungsring um die zu rammende Grindungsstruktur auf den Meeresboden gelegt. In diesen
Ring wird Druckluft eingeleitet. Durch regelmaRig angeordnete Locher stromt die Luft in Form von Blasen
nach aufden, steigt nach oben und ummantelt die gesamte Griindungsstruktur grordumig. Mit einem
einfachen Blasenschleier (BBC) wurden in mehreren OWP mit Wassertiefen bis 30 m ahnliche schallmin-
dernde Werte (10 dB < 13 dB < 15 dB) wie fir das IHCNMS6000 System erzielt (ITAP 2016). Durch die
Optimierung der Ausbringungstechnik und die Bestatigung der erzielten Minderungswerte ist flir den
groRen Blasenschleier der Stand der Technik mittlerweile erreicht. Der doppelte ,Grol3e Blasenschleier®
wurde im OWP ,Meerwind Sud/Ost* erstmals als standardmaRiges Schallschutzsystem bei der Installation
von Monopiles mit Durchmessern von knapp 6,0 m eingesetzt und weiterentwickelt. Bei optimaler System-
konfiguration des doppelten ,GroRen Blasenschleiers® konnten mittlere Schallreduktionen des breitbandi-
gen Einzelereignispegels von bis zu 17 dBSEL erzielt werden. Der Spitzenpegel LPeak konnte im Mittel
um mehr als 20 dBLPeak reduziert werden. Bei einer Wassertiefe von bis zu 20 m, wie im vorliegenden
Fall, ist anzunehmen, dass die 0. g. Schallminderungen mit einem optimalen doppelten ,Groflten Blasen-
schleier” in der Ostsee ebenfalls erreicht werden kénnen.

Hydro Sound Damper (HSD)

Der Hydro Sound Damper besteht aus einem kreisformigen Schwimmkdrper und einem kreisférmigen
Ballastring. Zwischen diesen beiden Komponenten befindet sich ein Netz, an dem unterschiedliche
Schaumstoffelemente (HSD-Elemente) in verschiedenen Gréen montiert sind. Jedes HSD-Element ist
dabei auf unterschiedliche Frequenzen und Wassertiefen abgestimmt (ITAP 2016). Durch die kontinuierli-
che Weiterentwicklung der HSD-Elemente und die stetige Hinzunahme von ,grof3en“ formstabilen und
skalierbaren HSD-Elementen konnte in mehreren Projekten (ESRa, OWP London Array, OWP Amrum-
bank West) eine konstante Schallminderung im unteren zweistelligen Dezibel-Bereich erreicht werden.
Dies konnte auch bei Bauvorhaben mit Wassertiefen bis 40 m in der Nordsee bestatigt werden (ITAP
2016, ITAP 2022). Es ist somit zu erwarten, dass eine Schallminderung im unteren zweistelligen Dezibel-
Bereich bei Verwendung eines optimierten HSD-Systems flir Monopile-Installationen auch fir den OWP
,Gennaker” zu erwarten ist.

,»Grout Annulus Bubble Curtain“ (GABC)

Dieses Verfahren ist fur die Errichtung aufgeldster Fundamentstrukturen im post-piling Verfahren geeignet.
Dabei wird zwischen dem Pfahl und dem Pile-Sleeve komprimierte Luft eingefihrt. Bei stdrkerer Strémung
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werden die entstehenden Luftblasen stark verdriftet, wodurch die mogliche Schallminderung reduziert bzw.
verloren gehen kann. In der Ostsee liegt demgegeniiber eine geringere Stromung vor, so dass von einge-
schrankten Verdriftungseffekten ausgegangen werden kann und zumindest eine, wenn auch vergleichs-
weise geringe, Schallminderung (< 4 dB) in alle Raumrichtungen erzielt werden kann. Mit dem ,Geflihrten
Blasenschleier” (Conducted Bubble Curtain - CBC) und dem AdBm Resonatorsystem befinden sich aktuell
weitere pfahlnahe Schallschutzsysteme in der Entwicklung.

Kombination aus Schallschutzsystemen

Eine Verbesserung der Schallminderung kann durch die Kombination von Schallschutzsystemen erreicht
werden, wobei sich die Schallminderungen jedes einzelnen (Schallminderungssystems in der Summe
nicht addieren, sondern spektral aufsummiert werden. D. h. zwei Schallminderungssysteme von je 13 dB
Schallminderung bei Einzelanwendung ergeben in der Summe nicht 26 dB Schallminderung bei zeitglei-
cher Anwendung, sondern eine geringere Gesamtschallminderung (ITAP 2016).

Eine Minderung der Schallemissionen ist des Weiteren durch die Reduzierung der Schallenergie maoglich.
Bei einer Halbierung der Rammenergie kann von einer Schallminderung um ca. 2,5 dB ausgegangen
werden. Der Einsatz ,intelligenter* Rammverfahren, wie z. B. HiLo, kann die geringere Rammenergie in
Abhangigkeit von Bodenwiderstandswerten und der noch zu priifenden Auswirkungen auf Materialermu-
dungserscheinungen durch Anhebung der Schlagfrequenz annahernd kompensieren (ITAP 2016).

Die Durchfiihrung der Rammarbeiten und der schallmindernden MaRnahmen sind durch geeignete Moni-
toringmalinahmen zu begleiten und zu dokumentieren. Die Effizienz der schallverhitenden und schallmin-
dernden MaRnahmen ist dabei durch geeignete Messkonzepte zu Uberprifen und zu dokumentieren.
Sollten ,intelligente“ Rammverfahren in die Praxis tUberfuhrt werden kénnen, kann von einem Schallminde-
rungspotenzial von 2 dB bis 5 dB ausgegangen werden (ITAP 2016).

Eine aktuelle Ubersicht zu den technischen Mdglichkeiten zur Einhaltung von Larmschutzwerten bei
Impulsrammverfahren liefern BELLMANN et al. (2020). So kann zum Beispiel mit Hilfe eines Noise Mitigation
Screens (NMS) eine Schall-minderung von bis zu 17 dB und mit einem Hydroschall-Dampfer (HDS) eine
Minderung von 10 dB im tieffrequenten Bereich (< 250 Hz) erreicht werden. Bei Kombination des NMS mit
einem optimierten, grof3en Blasenschleier kann die erzielte Schallminderung bis zu 23 dB (bei Wassertie-
fen < 25 m) betragen. Kombiniert man den optimierten, groflen Blasenschleier mit einem HDS liegt die
mogliche Schallminderung bei ca. 20 dB (bei Wassertiefe von ca. 30 m).

Ziel der MaBnahme ist der Schutz von Schweinswalen vor Verletzungen infolge des Rammschalls.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: wahrend der Baudurchfihrung.

FlachengréBe/Anzahl: gesamter Vorhabensraum
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Bezeichnung der BaumaRnahme: MaRnahmennummer

OWP Gennaker MaBnahmenblatt S 2

Lage der Maflnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.: K9

Beschreibung:

Wahrend der Bauphase besteht die Moglichkeit der Storung und/ oder Verletzung von Schweinswalen
durch den Rammschall.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: raumliche und zeitliche Anpassung der Rammarbeiten

Beschreibung: Der Bauablauf orientiert sich an der Saisonalitat der Schweinswalprasenz. Wahrend der
schweinswalsensiblen Zeit (Juni bis einschlieRlich September) ist sicherzustellen, dass nicht mehr als 1 %
der Schutzgebietsflache durch Stérradien Uberlagert wird. Insofern es die wetterbedingten Gegebenheiten
(klare Sicht, ruhige See) und Installationsablaufe zulassen, werden die Rammarbeiten zu einem maoglichst
friihen Zeitpunkt im Jahr an den peripheren Anlagen des OWP begonnen und sukzessive zum Zentrum
des OWP fortgeflihrt. Die Arbeiten entfernen sich somit sukzessive von den Schutzgebieten.

So kann sichergestellt werden, dass sich die Grindungsarbeiten in den Zeiten héherer Schweinswalvor-
kommen auf den inneren und mittleren Parkbereich konzentrieren und Stérungen, insbesondere Meide-
und Fluchtverhalten von Schweinswalen, soweit wie mdéglich minimiert werden.

Ziel der MaBnahme ist die weitere Reduzierung einer baubedingten Biotopbeeintrachtigung.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: Ausfliihrungsplanung
FlachengroBe/Anzahl: 103 OWEA mit Kolkschutz
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Bezeichnung der Baumalinahme: MaRnahmennummer

OWP Gennaker MaRBnahmenblatt S 3

Lage der MalRnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.. K8

Beschreibung:

Wahrend des Betriebes des OWP Gennaker besteht die Mdglichkeit von anlage- und betriebsbedingten
Individuenverlusten von Zugvogeln durch Kollision mit OWEA. GemaR der fachgutachtlichen Bewertung ist
nicht von der Erfullung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG auszugehen.

Die Abteilung Naturschutz, Wasser und Boden (Abt. 4) erachtet eine weiterflihrende fachliche Auseinan-
dersetzung zum Ausschluss des Totungsverbots gem. § 44 BNatSchG in Bezug auf Zugvogel fur geboten,
da dem betrachteten Seegebiet vor Darf3/Zingst aufgrund der Ergebnisse der 6kologischen Basisaufnah-
me eine hohe Bedeutung beigemessen wurde (IFAQ 2022b).

MaRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Umsetzung des Konzeptes fiir das Betriebsmonitoring Zugvogel

Beschreibung: Das Konzept nimmt Bezug auf Zugvdgel, die in den Gefahrenbereich der Offshore-
Windenergieanlagen (OWEA) gelangen kénnen. Bei nachweisbar stark erhohtem Vogelzugaufkommen im
Rotorbereich kénnte eine voriibergehende Abschaltung von OWEA das Vogelschlagrisiko reduzieren, um
eine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos auszuschlieRen.

Das Monitoring beinhaltet die Erfassung der Zugintensitat im und Uber dem Windpark mittels Radar sowie
die Erfassung des Vorkommens von Voégeln im Rotorbereich. Mit einem Kamerasystem kann verifiziert
werden, wie oft und in welcher Anzahl Végel in einem definierten Sektor im unmittelbaren Rotorbereich
fliegen. Diese Werte dienen als Eingangsparameter fir ein Kollisionsmodell (MASDEN & COOK 2016),
anhand dessen die theoretische Haufigkeit von Kollisionen berechnet und abgeschéatzt werden kann.

Die Erfassungssysteme (Radar und Kamera) werden durchgangig wahrend der Hauptzugzeiten, vom
01.03. bis 31.05. und 15.07. bis 30.11. betrieben. Wahrend der tbrigen Zeit des Jahres wird die Wahr-
scheinlichkeit fir das Eintreten von Konstellationen, die mdglicherweise zu einem signifikant erhdhten
Tétungsrisiko fihren kénnen, als vernachlassigbar angesehen. Von einem signifikant erhéhten Totungsri-
siko wird mangels etablierter Bewertungsmafstabe ausgegangen, wenn mind. 1% der durch oder Uber
den OWP ziehenden Vogel mit einer OWEA kollidieren.

Sofern diese Schwelle erreicht wiirde, wére eine temporare Abschaltung nach Uberschreitung standort-
spezifischer Schwellenwerte einzuleiten. Die Dauer der Abschaltung solle so lange anhalten, bis die
Erfassungssysteme eine Unterschreitung der definierten Schwellenwerte melden. Danach wirden die
Anlagen wieder in Betrieb genommen. Die Vorgange werden protokolliert.

Ziel der MaBnahme ist die Vermeidung von anlage- und betriebsbedingten Individuenverlusten von Zug-
vogeln durch Kollision mit OWEA. Das vorliegende Konzept dient als Schutzmaflnahme der Vorsorge und
dem Ausschluss des Totungstatbestandes im artenschutzrechtlichen Kontext.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: wahrend des Betriebes.

FlachengrofRe/Anzahl: gesamter Vorhabensraum
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Bezeichnung der BaumaRnahme: MaRnahmennummer

OWP Gennaker MaRnahmenblatt S 4

Lage der Malnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.. K8

Beschreibung:

Gemaly StUK4 wurde die Basisaufnahme zur Erfassung des Fledermauszuggeschehens zur Ermittlung
der Bedeutung des Untersuchungsraums als Durchzuggebiet fir Fledermause im Offshore-Bereich der
Ostsee im Frihjahr und Herbst 2014 und von Mitte April bis Ende Oktober 2016 durchgefiihrt. Die Ergeb-
nisse der Untersuchungen wurden in einem Fledermaus-Fachgutachten (IFAO 2022) detailliert dargestellt.
Die StUK4-konforme Basisuntersuchung ergab keine erhohte Aktivitdt und damit auch kein erhdhtes
Kollisionsrisiko fur die Artgruppe Fledermause am untersuchten Standort.

Mit der 2016 veroffentlichten ,Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fir die Errichtung und
den Betrieb von Windenergieanlagen“ (AAB-WEA) wurde ein neuer Rahmen fir die Genehmigung und
den Betrieb von Windenergieanlagen onshore allgemein geschaffen. Fur Windenergieanlagen auf See
existiert bis dato keine gesonderte rechtskonforme artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungsvorga-
be. Die AAB-WEA fordert ein 2-jahriges Betriebsmonitoring ohne pauschale Abschaltzeiten im ersten
Betriebsjahr, wenn eine Vorabuntersuchung kein erhdhtes Kollisionsrisiko nachweist.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Umsetzung des Konzeptes fiir das Betriebsmonitoring Fledermause
(Stand Mai 2022)

Beschreibung: Die StUK4-konforme Basisuntersuchung ergab keine erhohte Aktivitdt und damit auch
kein erhoéhtes Kollisionsrisiko fur die Artgruppe Fledermause am untersuchten Standort.

Um das standortspezifische Kollisionsrisiko nach der Errichtung der Windenergieanlagen durch ein akusti-
sches Hohenmonitoring im Rotorbereich zu bewerten und zu verifizieren, liefert das vorgelegte Konzept
eine AAB-WEA-konforme offshore-bezogene Anleitung. Die gegenwartig im Onshore-Bereich eingesetz-
ten Systeme zur Fledermauserfassung und die Vorgaben fir die Bewertung von Fledermausaktivitaten
sind bisher nicht offshorekonform und deshalb nicht problemlos auf den Offshore-Einsatz tbertragbar. Das
Konzept ist als momentaner Ansatz auf Basis des derzeitigen Standes von Wissenschaft und Technik zu
interpretieren. Es ist nach Vorliegen neuerer Erkenntnisse und bei Bedarf anzupassen.

Zwischen- und Abschlussbericht(e) werden nach Abschluss der jeweiligen Untersuchungsperiode zeitnah
an die Behorde Ubergeben. In den Berichten werden zum einen die Untersuchungsergebnisse des Monito-
rings dargestellt. Zum anderen erfolgt eine Verschneidung der Aktivitatsdaten mit den Winddaten. Mittels
Bewertungstool (z. B. ProBat-Tool oder ein vergleichbares Tool) erfolgt eine Hochrechnung der méglichen
Kollisionsopferzahlen auf die Gesamtheit der 103 OWEA sowie ggf. eine Empfehlung fir daraus resultie-
rende fledermausfreundliche Betriebsalgorithmen.

Ziel der MaRnahme: Das Konzept liefert, mangels offshore-konformer Vorgaben, eine AAB-WEA-
konforme Anleitung, um das standortspezifische Kollisionsrisiko nach der Errichtung der Windenergieanla-
gen durch ein akustisches H6henmonitoring im Rotorbereich zu bewerten und zu verifizieren.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: wahrend der ersten 2 Jahre des Betriebes.

FlachengroBe/Anzahl: gesamter Vorhabensraum
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Bezeichnung der Baumalinahme: MaRnahmennummer

OWP Gennaker MaRBnahmenblatt S5

Lage der MaRnahme / Bau-km: gesamter Vorhabensraum

Konflikt Nr.. K8

Beschreibung:

Wahrend des Betriebes des OWP Gennaker besteht die Mdglichkeit von anlage- und betriebsbedingten
Individuenverlusten von Zugvogeln durch Kollision mit OWEA.

MaBRnahme

Beschreibung/Zielsetzung: Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung

Beschreibung: Im OWP ,Gennaker® wird eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung eingesetzt wer-
den.

Die bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung bewirkt, dass die rot blinkenden Flughindernisfeuer auf den
Gondeln nur bei Anndherung von Flugzeugen nachts temporar eingeschaltet werden. Durch die bedarfs-
gesteuerte Einschaltung wird die rote Flugbefeuerung aller 103 Anlagen ganz Gberwiegend ausgeschaltet
sein, wodurch die Anlockwirkung des OWP stark verringert wird.

Ziel der MaBnahme ist die Vermeidung von anlage- und betriebsbedingten Individuenverlusten von Zug-
vogeln durch Kollision mit OWEA durch die Reduzierung von Anlockeffekten.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaBnahme: wahrend des Betriebes.

FlachengroRe/Anzahl: gesamter Vorhabensraum
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Anlage 1: Berechnung Kompensationsbedarf Landschaftsbild



Anlage 1: Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur das Schutzgut Landschaftsbild OWP Gennaker Revision 07.09.2022

l'UmweltPIun

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
nach 20%-
Regel
anzuwenden-
den
sichtbare/ Berechnungs-
sichtbeein- grundlage Neulast korrigierter
trachtige (sichtbare (sichtbare Fneu = Fplan? Beeintrachti- Kompensations-
Gesamt-| Flache ohne % des Flache Fkorr) | Flache Fneu) | (wenn "ja", Berechnungs- Zuschlag 20% gungsgrad B| flachenbedarf K =
flache in| Vorbelastung LaBi- ohne Beriick- | bei Beriick- dann 20%- grundlage Schutz- | anwenden? Beeintrachti-| Anzahl | Beeintrachti-| (Bkorr) mit 20% Eingriffsflichen-
Wirkzone in ha| Raumes| 20%-Regel |sichtigung der |sichtigung der| Regel beriick- |(sichtbare Flache| wiirdig- | (LA-Freiraum Hohe| gungsgrad B| der gungsgrad B Aufschlag fiir dquivalent EFA,
Landschaftsbildraum Nummer |Bewertung (gerundet) (Fplan) (LBR)| anwenden? | Vorbelastung | Vorbelastung sichtigen) Fneu/korr) keit ,,S“ Stufe 4) Skorr mE WEA| fiir eine WEA|WEA [n]| fiir 103 WEA Beleuchtung bezogen auf ha
OWP Gennaker ohne AWZ DK Ausflihrung bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung
= ohne 20 % Aufschlag fur Beleuchtung (Spalte 20)
Ostsee GW sehr hoch 87.722 87.722 100 nein 87.722 - - 87.722 5 ja 6 10.869| 175| 0,000143067| 103 0,00029043 - 152,8609723
DarRer Ort I15-3 sehr hoch 91 91 100 nein 91 - - 91 5 ja 6 10.869| 175| 0,000143067| 103 0,00029043 - 0,158573089
87.813 87.813 0 87.813 153,0195454
153,02
OWP Baltic 1 ohne AWZ DK
Ostsee GW sehr hoch 30.645 30.645 100 nein 30.645 30.645 nein 30.645 5 ja 6 7.786| 115| 0,000130362| 21 0,00015774 0,000189286 34,80399802
30.645 30.645 30.645 30.645 34,80399802
34,80
OWP Gennaker = 153,02
OWP Baltic 1 ~
(= Vorbelastung) - 34,80
[Differenz =
Kompensationsbedarf = 118,22
OWP Gennaker
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Anlage 2: Dokumentation Ersatzgeldberechnung Landschaftsbild



Anlage 2: Dokumentation Ersatzgeldberechnung Landschaftsbild
LBP zum OWP Gennaker Revision 07.09.2022

Blatt 1: Anlagenhdhe 190 m

1

2

3

4

5

6

7

8

l l UrnweltPlan

9

Anlagen- [Flache Fliche ohne |[Flache mit Anteil
Anlagen- héhe Bemessungs- |Uberlappung |Uberlappung |Uberlappung Kostensatz |Anzahl |Kosten pro
Nr. . A . . A in€ OWEA |OWEA in €
inm kreis in m? inm? inm? in %

GN A58 190 25516398,7 70280,84 25446117,9 99,7 450 1 85.552,33
GN A61 190 25516398,7 175883,47 25340515,3 99,3 451 1 85.630,97
GN A52 190 25516398,7 68287,73 25448111,0 99,7 450 1 85.550,85
GN A55 190 25516398,7 78274,27 25438124,5 99,7 450 1 85.558,28
GN B02 190 25516398,7 233151,7 25283247,0 99,1 451 1 85.673,61
GN B0O3 190 25516398,7 52198,8 25464199,9 99,8 450 1 85.538,87
GN A63 190 25516398,7 1562280,86 23954117,9 93,9 456 1 86.663,30
GN BO1 190 25516398,7 759838,09 24756560,7 97,0 453 1 86.065,79
GN B09 190 25516398,7 348450,92 25167947,8 98,6 451 1 85.759,46
GN C01 190 25516398,7 1384854,34 24131544,4 94,6 455 1 86.531,19
GN B04 190 25516398,7 74005,06 25442393,7 99,7 450 1 85.555,11
GN B0O6 190 25516398,7 64461,73 25451937,0 99,7 450 1 85.548,00
GN C09 190 25516398,7 64650,74 25451748,0 99,7 450 1 85.548,14
GN C12 190 25516398,7 887539,79 24628859,0 96,5 453 1 86.160,88
GN C02 190 25516398,7 70935,93 25445462,8 99,7 450 1 85.552,82
GN C03 190 25516398,7 62817,77 25453581,0 99,8 450 1 85.546,78
GN C21 190 25516398,7 35264,53 25481134,2 99,9 450 1 85.526,26
GN C22 190 25516398,7 17135,15 25499263,6 99,9 450 1 85.512,76
GN C19 190 25516398,7 756821,52 24759577,2 97,0 453 1 86.063,54
GN C20 190 25516398,7 9484,51 25506914,2 100,0 450 1 85.507,06
GN C29 190 25516398,7 2008939,31 23507459,4 92,1 458 1 86.995,89
GN C26 190 25516398,7 382571,39 25133827,4 98,5 451 1 85.784,87
GN C28 190 25516398,7 96348,63 25420050,1 99,6 450 1 85.571,74
GN A03 190 25516398,7 86289,79 25430109,0 99,7 450 1 85.564,25
GN A04 190 25516398,7 150334,66 25366064,1 99,4 451 1 85.611,94
GN A01 190 25516398,7 2896993,87 22619404,9 88,6 461 1 87.657,16
GN A02 190 25516398,7 164181,38 25352217,4 99,4 451 1 85.622,25
GN A10 190 25516398,7 156645,92 25359752,8 99,4 451 1 85.616,64
GN A13 190 25516398,7 82651,87 25433746,9 99,7 450 1 85.561,54
GN AQ5 190 25516398,7 164743,04 25351655,7 99,4 451 1 85.622,67
GN AQ07 190 25516398,7 46735,35 25469663,4 99,8 450 1 85.534,80
GN A25 190 25516398,7 68321,11 25448077,6 99,7 450 1 85.550,87
GN A28 190 25516398,7 67549,18 25448849,6 99,7 450 1 85.550,30
GN A17 190 25516398,7 57407,62 25458991,1 99,8 450 1 85.542,75
GN A21 190 25516398,7 74032,73 25442366,0 99,7 450 1 85.555,13
GN A41 190 25516398,7 28444,77 25487954,0 99,9 450 1 85.521,18
GN A46 190 25516398,7 447643,13 25068755,6 98,2 452 1 85.833,32
GN A31 190 25516398,7 81643,72 25434755,0 99,7 450 1 85.560,79
GN A35 190 25516398,7 494286,58 25022112,2 98,1 452 1 85.868,06
Rest 190 25516398,7 0 25516398,7 100,0 450 64| 5.472.000,00
Summe 8.817.172,17
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Blatt 2: Anlagenhdhe 175 m
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Anlagen- [Flache Fliche ohne |[Flache mit Anteil
Anlagen- . .. .. .. Kostensatz |Anzahl |Kosten pro
NF. .hohe Ber.ne.ssungs- !Jberlappung !Jberlappung .Uberlappung in€ OWEA |OWEAn €
inm kreis in m? inm? inm? in %

G4v7-022 175 21646437,86 88095,25( 21558342,61 99,6 450 1 78.821,22
G4v7-023 175 21646437,86 515869,87| 21130567,99 97,6 452 1 79.167,05
G4v7-020 175 21646437,86 74509,4| 21571928,46 99,7 450 1 78.810,24
G4v7-021 175 21646437,86 73935,51| 21572502,35 99,7 450 1 78.809,77
G4v7-060 175 21646437,86 100836,63| 21545601,23 99,5 450 1 78.831,52
G4v7-061 175 21646437,86 374678,24| 21271759,62 98,3 452 1 79.052,91
G4v7-028 175 21646437,86 55041,49( 21591396,37 99,7 450 1 78.794,50
G4v7-059 175 21646437,86 2020968,89| 19625468,97 90,7 459 1 80.383,85
G4v7-064 175 21646437,86 47003,46( 21599434,40 99,8 450 1 78.788,00
G4v7-065 175 21646437,86 1140185,53| 20506252,33 94,7 455 1 79.671,78
G4v7-062 175 21646437,86 20929,27| 21625508,59 99,9 450 1 78.766,92
G4v7-063 175 21646437,86 12477,89| 21633959,97 99,9 450 1 78.760,09
G4v7-068 175 21646437,86 71214,88| 21575222,98 99,7 450 1 78.807,57
G4v7-069 175 21646437,86 68633,77| 21577804,09 99,7 450 1 78.805,49
G4v7-066 175 21646437,86 39215,46( 21607222,40 99,8 450 1 78.781,70
G4v7-067 175 21646437,86 148613,61| 21497824,25 99,3 451 1 78.870,15
G4v7-072 175 21646437,86 452693,91| 21193743,95 97,9 452 1 79.115,98
G4v7-073 175 21646437,86 74465,69( 21571972,17 99,7 450 1 78.810,20
G4v7-070 175 21646437,86 76698,39( 21569739,47 99,6 450 1 78.812,01
G4v7-071 175 21646437,86 1393404,85| 20253033,01 93,6 456 1 79.876,49
G4v7-076 175 21646437,86 329843,56| 21316594,30 98,5 452 1 79.016,66
G4v7-103 175 21646437,86 228,7| 21646209,16 100,0 450 1 78.750,18
G4v7-074 175 21646437,86 84663,11| 21561774,75 99,6 450 1 78.818,45
G4v7-075 175 21646437,86 76764,77| 21569673,09 99,6 450 1 78.812,06
G4av7-077 175 21646437,86 1009533,09| 20636904,77 95,3 455 1 79.566,15
G4v7-004 175 21646437,86 88498,63| 21557939,23 99,6 450 1 78.821,55
G4v7-005 175 21646437,86 399468,97| 21246968,89 98,2 452 1 79.072,95
G4v7-002 175 21646437,86 820235,73| 20826202,13 96,2 454 1 79.413,12
G4v7-003 175 21646437,86 59725,96( 21586711,90 99,7 450 1 78.798,29
G4v7-008 175 21646437,86 202423,17| 21444014,69 99,1 451 1 78.913,65
G4v7-011 175 21646437,86 316870,92| 21329566,94 98,5 451 1 79.006,17
G4v7-006 175 21646437,86 72231,98| 21574205,88 99,7 450 1 78.808,40
G4v7-007 175 21646437,86 81919,74| 21564518,12 99,6 450 1 78.816,23
G4v7-014 175 21646437,86 164855,36| 21481582,50 99,2 451 1 78.883,28
G4v7-015 175 21646437,86 152984,52| 21493453,34 99,3 451 1 78.873,68
G4v7-012 175 21646437,86 45070,77| 21601367,09 99,8 450 1 78.786,44
G4v7-013 175 21646437,86 2688354,35| 18958083,51 87,6 462 1 80.923,39
G4v7-018 175 21646437,86 63388,24| 21583049,62 99,7 450 1 78.801,25
G4v7-019 175 21646437,86 80147,13| 21566290,73 99,6 450 1 78.814,79
G4v7-016 175 21646437,86 52036,42| 21594401,44 99,8 450 1 78.792,07
G4v7-017 175 21646437,86 160585,24| 21485852,62 99,3 451 1 78.879,82
Rest 175 21646437,86 0| 21646437,86 100,0 450 62| 4.882.500,00
Summe 8.122.406,01




Anlage 2: Dokumentation Ersatzgeldberechnung Landschaftsbild
LBP zum OWP Gennaker Revision 07.09.2022

Blatt 3: Gesamtbilanz und Erldauterungen

Gesamtbilanz

Ersatzgeld 190 min €
Ersatzgeld 175 min €

8.817.172,17
8.122.406,01

Differenzin €

694.766,16

Erlduterungen Blatt 1 und 2

Spaltenname

Erlduterung

Anlagen-Nr.

Buchstaben-Nummer-Kombination fir die
einzelnen Anlagen

Anlagenh6he in m

Flache Bemessungs-
kreis in m?

Flache des Puffers der 15-fachen Anlagenhdhe

Anteil Wertstufe 2

Anteil je Anlagen-Puffer der in einem
Landschaftshildraum liegt (hier Offshore)

Flache ohne
Uberlappung in m?

durch Bestands-WEA bzw. parallel geplante WEA
nicht vorbelastete Flache pro Anlage (sich NICHT
Uberschneidene Pufferteile)

Flache mit
Uberlappung in m?

durch Bestands-WEA bzw. parallel geplante WEA
vorbelastete Flache pro Anlage (sich
Uberschneidene Pufferteile)

Anteil
Uberlappung in %

Anteil der Gberschneidenden Pufferteile am
Gesamtpuffer pro Anlage

Kostensatz in €

Kosten pro m Hohe pro Anlage (ErmaRigung
durch Vorbelastung bereits enthalten)

Anzahl
OWEA

Anzahl der Anlagen, die genau den eingesetzten
Anteil an vorbelasteter Flache besitzen

Kosten pro WEA

Gesamtkosten pro Anlage

l UrnweltPlan



