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Staatliches AmtA fior Landwirtschaft
und Umwelt Westmecklenburg

Gez.: 37/24

A. Entscheidung

—

Nach MaRgabe der gepriften Antragsunteriagen, unbeschadet der auf besonderen

privatrechtlichen Titeln beruhender Anspriiche Dritter, wird der Energieallianz MV
Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG die Genehmigung zur Errichtung und Betrieb von 20
Windkraftanlagen (WKA) des Typs ENERCON E138 EP3 E2 mit einer Gesamthdhe
von 229,29 m, einer Nabenhthe von 159,64 m, einem Rotordurchmesser von
138,59 m und einer Nennleistung von 4,2 MW an nachfolgend genannten Standorten
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Staatliches Amt fur Landwirtschaft ' Gez.: 37/24
und Umwelt Westmecklenburg

Die unter C. aufgefithrten Nebenbestimmungen sind Bestandteil dieses Tenors.

Die sofortige Vollziehung der Nebenbestimmungen C.111.2., C.1I1.3., C.ll1.4., C.ilL.5.,
C.l6., CHL7., ClL8., C.II.9., C.II.10 und C.111.11 wird angeordnet.

Die Ausnahmegenehmigung von den Verboten zum gesetzlichen Biotopschutz nach
§ 20 NatSchAG M-V fur die mittelbaren Beeintrachtigungen eines 7.804 m? Feldgehdlz
mit Biaumen, 1.232 m? Baumreihe, 11 Einzelbdumen und 14.003 m? naturnahes

Kleingewdsser wird erteilt.

Die Verpflichtung zur Kompensation des Eingriffs in das Landschaftsbild im Umfang
von 30,8386 ha Kompensationsflachenaquivalenten geht auf die Flachenagentur M-V
GmbH Ulber.

Dieser Genehmigungsbescheid ist gebthrenpflichtig. Die Kosten hat die Antragstellerin
zu tragen. Die Gebuhr fur die Bearbeitung des Antrags auf Erteilung der Genehmigung
zur Errichtung und zum Betrieb der 0. g. WKA wird auf*estgesetzt.
Der Betrag ist unter Angabe des Kassenzeichens bis zum 10.11.2024 auf folgende
Bankverbindung zu Gberweisen:

Empfanger: Landeszentralkasse M-V
IBAN: DE26 1300 0000 0014 0015 18
BIC: MARKDEF1130
Kassenzeichen: 698624001645 3

Antragéunterlagen

Dieser Genehmigung liegen alle zur Eréffnung des Genehmigungsverfahrens einge-
reichten sowie alle anschiieend nachgereichten Unterlagen nach §§ 4 bis 4e 9. BIm-
SchV, einschlieBlich aller darin enthaltenen Formblétter, Pléne, Abbildungen und An-
hénge zu Grunde. Da im Folgenden teilweise auf diese Bezug genommen wird, ist das
Inhaltsverzeichnis der Antragsunteriagen im Anhang 1 dieses Bescheides (d. B.) wie-

dergegeben.

Nebenbestimmungen
Bedingungen

Bauordnung

Die Genehmigung zur Errichtung einschlieflich des Wegebaus und zum Betrieb nach
Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass die Genehmigungsin-
haberin zur Sicherstellung der Einhaltung der Verpfiichtung nach § 35 Abs. 5 Satz 2
BauGB vor Beginn der Bauarbeiten an der WKA auf ihre Kosten eine Sicherheitsleis-
tung nach deutschem Recht erbringt. Die Sicherheit ist durch die Ubergabe einer un-
befristeten selbstschuldnerischen Burgschaft einer deutschen Bank, Sparkasse oder
eines Kreditversicherungsunternehmens, in Héhe von u leisten. In der
Blrgschaftsurkunde ist sicherzustellen, dass die Biirgin, eine deutsche Bank, Spar-
kasse oder ein Kreditversicherungsunternehmen, den Birgschaftsbetrag auf erste An-
forderung an den Glaubiger Landkreis Ludwigslust-Parchim, der Landrat als untere
Bauaufsichtsbehérde zahlt und auf die Einreden der Anfechtung, der Aufrechnung so-
wie der Vorausklage gemafl den §§ 770 und 771, 773 BGB verzichtet. Des Weiteren
hat die Burgin auf ihr Recht auf Hinterlegung zu verzichten. Sofern sich hinsichtlich der
abzusichernden Verpflichtung ergibt, dass die hinteriegte Blirgschaft nicht ausreicht,

Seite 4 von 89




1.1.2

1.2
1.2.1

1.2.2

1.3.
1.3.1
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ist der Bauherr verpflichtet, die Burgschaften entsprechend den zu erwartenden weite-
ren Kosten unverziglich zu erhdhen.

Nach ErfUllung der abzusichernden Verpflichtung durch den Verpflichteten wird die
Birgschaftsurkunde zuriickgegeben.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der Landkreis Ludwigslust-Par-
chim, der Landrat als untere Bauaufsichtsbehérde, das Sicherungsmittel als geeignet
anerkannt und die Annahme schriftlich bestatigt hat.

Die Genehmigung zur Errichtung nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden
Bedingung, dass mit den Bauarbeiten erst begonnen werden darf, wenn der erforderli-
che Standsicherheitsnachweis geman § 66 Abs. 3 LBauO M-V beim Fachdienst Bau-
ordnung des Landkreises Ludwigslust-Parchim vorgelegt und gepriift ist, sowie der
Prufbericht des beauftragten Priifstatikers einschlieBlich der Erlaubnis zum Baubeginn
der Genehmigungsbehérde und der unteren Bauaufsichtsbehérde des Landkreises
Ludwigslust-Parchim schriftlich vorliegen.

Immissionsschutz

Die Genehmigung zum Betrieb der WKA 3, WKA 7, WKA 8, WKA 9 und WKA 14 in der
Betriebsweise ,nachts" im Mode BM NR 8 ergeht unter der aufschiebenden Bedin-
gung, dass durch Vermessungen gem. der aktuell geltenden Fassung der FGW-Richt-
linie die Einhaltung des unter Auflage C.111.3.7 festgesetzten maximal zuldssigen Emis-
sionswertes nachgewiesen wurde. Der Nachweis kann grundsétziich auch an einer
baugleichen Fremdanlage gefthrt werden. Bei ggfs. auftretenden Abweichungen im
jeweiligen emissionsseitigen Spektrum ist zusétzlich der rechnerische Nachweis zu er-
bringen, dass diese Abweichungen nicht dazu fuhren, dass die unter C.1i1.3.1 festge-
setzten Teil-immissionswerte durch den Nachtbetrieb der WKA Gberschritten werden.

Die Aufnahme des Nachtbetriebs bedarf der ausdricklichen Bestétigung durch die Ge-
nehmigungsbehdrde.

Die Genehmigung zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden
Bedingung, dass der Genehmigungsbehorde fur die WKA 11 bis WKA 14 je WKA ein
Nachweis Uber den Einbau (Fachunternehmenserklarung) und Funktionsfahigkeit des
Eisansatzerkennungssystems, gemaf dem Gutachten ,Bericht ,Gutachten zu Risiken
durch Eiswurf und Eisfall am Standort Wessin" (Referenznummer: F2E-2019-WND-085
vom 20.06.2019 an den WKA vorgelegt wurde.

Naturschutz

Die Genehmigung ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass vor Baubeginn
fur das Flurstiick 103/1 der Flur 2, Gemarkung Badegow, auf denen die Auflage unter
C.l1.4.4 umgesetzt werden, fur den Zeitraum des Betriebs der WKA die grundbuch-
rechtliche Sicherung durch Eintragung einer beschrénkt persénlichen Dienstbarkeit zu-
gunsten des Landes Mecklenburg-Vorpommern, endvertreten durch den Amtsleiter
des Staatlichen Amts fur Landwirtschaft und Umwelt Westmeckienburg als zusténdiger
Naturschutzbehdérde mit der Zweckbindung Naturschutz erfoigt. Die Dienstbarkeit ist
im Grundbuch in Abt. Il an erster Rangstelle und vor Grundpfandrechten in Abteilung
lll einzutragen. Inhaltlich muss hierbei beachtet werden, dass die festgelegten natur-
schutzfachlichen MaBnahmen durch die Fldcheneigentimer dauerhaft zu dulden sind
und alles zu unterlassen ist, was deren Zielsetzung zuwiderlduft. Diese Sicherung ist
dem StALU Westmecklenburg gegentber spatestens mit Baubeginn der WKA nachzu-
weisen

1.3.2 Die Genehmigung ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass vor Bau-
beginn fur das Flurstiick 103/2 der Flur 2, Gemarkung Badegow, auf denen die Auflage
unter C.11.4.5 (Anlage von Geholzen in der freien Landschaft) umgesetzt werden, fur
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den Zeitraum des Betriebs der WKA die grundbuchrechtliche Sicherung durch Eintra-
gung einer beschrankt persénlichen Dienstbarkeit zugunsten des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern, endvertreten durch den Amtsleiter des Staatlichen Amts fur Land-
wirtschaft und Umwelt Westmecklenburg als zustandiger Naturschutzbehérde mit der
Zweckbindung Naturschutz erfolgt. Die Dienstbarkeit ist im Grundbuch in Abt. Il an ers-
ter Rangstelle und vor Grundpfandrechten in Abteilung 1!l einzutragen. Inhaltlich muss
hierbei beachtet werden, dass die festgelegten naturschutzfachlichen MaRnahmen
durch die Flacheneigentimer dauerhaft zu dulden sind und alles zu unterlassen ist,
was deren Zielsetzung zuwiderlauft. Diese Sicherung ist dem StALU Westmecklenburg
gegeniber spatestens mit Baubeginn der WKA nachzuweisen.

Die Errichtung und der Betrieb der WKA 8, WKA 9, WKA 10, WKA 12 und WKA 13
ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass fir die Art Kranich im Rahmen einer
CEF-MaRnahme eine geeignete Flache als Brutplatz funktionsfihig hergerichtet und
die betreffende Flache fur den Zeitraum des Betriebs der WKA 8, WKA 9, WKA 10,
WKA 12 und WKA 13 dinglich gesichert (Eintragung einer beschrénkt persénlichen
Dienstbarkeit zugunsten des Staatlichen Amts fur Landwirtschaft und Umwelt West-
mecklenburg — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden* als zustindige Natur-
schutzbehdrde mit der Zweckbindung Naturschutz) wurde. Die MaRnahme ist vor Um-
setzung mit der zustandigen Naturschutzbehtrde abzustimmen. Der Nachweis Uber
die funktionsfahige Herrichtung und dingliche Sicherung ist dem StALU WM, Dezernat
45 rechtzeitig vor Baubeginn vorzulegen.

Bodenschutz

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der
aufschiebenden Bedingung, dass dem Landrat des Landkreises Ludwigslust-Parchim
als untere Bodenschutzbehorde vor Baubeginn ein Bodenschutzkonzept gemaR DIN
19639:2019-09 vorgelegt wurde und dieses durch die untere Bodenschutzbehdrde be-
statigt wurde.

Forst

Die Genehmigung zum Betrieb nach Nr. A1 d. B. ergeht unter der aufschiebenden
Bedingung, dass der Genehmigungsbehérde und der Forstbehérde fir die WKA 11,
15, 17, 18, 19 und 20 ein Nachweis Uiber den Einbau und die Funktionsfahigkeit (Fach-
unternehmenserklédrung) der automatischen Léscheinrichtungen in den Kanzeln sowie
von Brandmeldern mit Abschaltvorrichtungen vorgelegt wurde.

Denkmalschutz

Im Gebiet des o. g. Vorhabens sind Bodendenkmale bekannt. Die Genehmigung zum
Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der aufschiebenden Bedingung, dass vor
Beginn jeglicher Erdarbeiten, bei denen in Bodendenkmale eingegriffen wird, die
fachgerechte Bergung und Dokumentation von Bodendenkmalen sichergestellt wird.
Die Kosten fur diese MaRnahmen tragt der Verursacher des Eingriffes
(§ 6 Abs. 5 DSchG MV). Uber die in Aussicht genommenen MaRnahmen zur Bergung
und Dokumentation des Bodendenkmals/der Bodendenkmale ist das Landesamt fur
Kultur und Denkmalpflege M-V rechtzeitig vor Beginn der Erdarbeiten zu unterrichten.

Befristung

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. erlischt fur den Teil der
Anlage, mit dessen Errichtung nicht bis zum 04.10.2027 begonnen wurde.

"I.

1.

Auflagen

Allgemeines
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Die Anlagen sind entsprechend den vorgelegten und unter Anlage 1 dieses Bescheides
genannten Unterlagen zu errichten und zu betreiben, sofern im Folgenden keine ab-
weichenden Regelungen getroffen werden.

Das Original oder eine beglaubigte Abschrift des Genehmigungsbescheides und die
dazugehérigen Antragsunteriagen sind vom Betreiber aufzubewahren und den Mitar-
beitern der Uberwachungsbehérden auf Verlangen vorzulegen.

Der Betrieb der Anlagen darf erst aufgenommen werden, wenn alle Nebenbestimmun-
gen dieses Bescheides, soweit sich aus dem Text dieser Genehmigung nicht anderes
ergibt, erfullt bzw. ausgefihrt sind.

Bauordnung
Spéatestens ein Monat nach der Anzeige des Betreiberwechsels hat der neue Betreiber

- bei der zustandigen Genehmigungsbehérde und der unteren Bauaufsichtsbe-
hérde eine Verpflichtungserklarung abzugeben, dass das Vorhaben nach dau-
erhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung zurtickgebaut und nachweislich ord-
nungsgemdn entsorgt wird,

- eine auf den Landkreis Ludwigsiust-Parchim, der Landrat als untere Bauauf-
sichtsbehérde ausgestelite unbefristete Sicherheitsleistung geméaR den vorge-
nannten Bedingungen unter Ziffer C.1.1.1 d. B. in gleicher Hohe bei der zustén-
digen Bauaufsichtsbehérde zu hinterlegen, sofern nicht die Sicherheitsleistung,
welche die Riuckbauverpflichtung des Vorbetreibers absichert, weiterhin fur den
neuen Betreiber gilt.

Entsprechend § 14 Absatz 1 und 2 BauVorlVO M-V ist spétestens mit der Baubeginns-
anzeige vorzulegen: :

- die Erklarung des Aufstellers der bautechnischen Nachweise (Standsicherheit,
Brand-, Schall- und Erschiitterungsschutz)

- eine Erklarung des Tragwerksplaners zum Kriterienkatalog nach der Anlage 2
der BauVorlVO M-V sowie bei Nichterfullung des Kriterienkatalogs der
Standsicherheitsnachweis (2-fach) mit den Bauvorlagen (1-fach).

Die Prifung des Standsicherheitsnachweises nach § 66 Abs. 3 LBauO M-V hat vor
Baubeginn zu erfolgen. Die Beauftragung der hoheitlichen Priifung erfolgt durch die
Bauaufsichtsbehérde. thr sind deshalb rechtzeitig vor Baubeginn alle erforderlichen
Unterlagen zu Ubergeben. Die Baugenehmigung gemaf § 72 Abs. 4 LBauO M-V wird
unter dem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme von Auflagen aus dem Prifbericht
des Prifingenieurs erteilt (siehe Auflage H1.2.11).

Der Prufbericht des Prifingenieurs fiir Standsicherheit wird Bestandteil d. B.. Die Auf-
lagen und Bemerkungen aus dem Prafbericht sind zu beachten und zu erfullen. Nach
Fertigstellung des Tragwerkes ist eine Rohbaudokumentation mit den Fachunterneh-
mererklarungen der Ausfuhrungsbetriebe und der Herstellerqualifikationen der unteren
Bauaufsichtsbehtrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim zu Ubergeben. Der
Schlussbericht (iber die Rohbauabnahme des Priifingenieurs ist Voraussetzung fur die
Anzeige der Nutzungsaufnahme.

Fur die Prifung des Standsicherheitsnachweises, wird mit der Uberwachung der Aus-
fuhrung der tragenden Bauteile, einschlieBlich der Bewehrung der Stahlbetonteile, ge-
mafl § 81 LBauO M-V ein Prifingenieur beauftragt. Der Baubeginn, der Name des
Bauleiters, des Fachbauleiters und der Untermehmer sind dem Prifingenieur rechtzei-
tig mitzuteilen. Alle konstruktiven MaRnahmen sind mit dem Prifingenieur direkt abzu-
stimmen, die untere Bauaufsichtsbehérde des Landkreis Ludwigslust-Parchim ggf. zu
unterrichten.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die typengepriften Unterlagen
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und das Baugrundgutachten zusammen mit dem gdiltigen Typenprifbericht vorgelegt
und vom Prifingenieur nach Priifung der dazugehdrigen ortlichen Angleichung gepriift
und vom Landkreis Ludwigslust—Parchim, bestéatigt worden sind.

1.2.7 Es ist der Nachweis beizubringen, dass die WKA nach § 46 Abs. 2 LBauO M-V mit
einer bedarfsgesteuerten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachteinschaltvor-
richtung versehen werden, die nur bei der Anndherung eines Luftfahrzeugs aktiviert
wird (bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung).

I1.2.8 Die Bauausfiihrung darf gemaB § 52 LBauO M-V nur nach gepriften und genehmigten
Bauvorlagen erfolgen. ’

l11.2.8 Die Arbeiten durfen nur unter standiger Aufsicht eines erfahrenen Bauleiters ausgefiihrt
werden, der bei eventuell auftretenden Unstimmigkeiten zwischen den értlichen Ver-
héltnissen und der statischen Berechnung sofort die Bauaufsichtsbehérde zu benach-
richtigen hat (§ 56 Abs. 1 und 2 LBauO M-V).

I1.2.10 An der Baustelle ist - von der offentlichen Verkehrsfldche aus gut sichtbar - das der
Baugenehmigung beigefigte Bauschild dauerhaft anzubringen. Die Anschriften des
Bauherrn, Entwurfsverfassers, Bauleiters (falls gefordert) und der Unternehmer sind
einzutragen (§ 11 Abs. 3 LBauO M-V).

l1.2.11 Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nach-
traglichen Anordnung weiterer Auflagen zur Sicherung der sich aus § 12 LBauO M-V
ergebenden Anforderungen erteilt. Die Genehmigungsbehérde kann auch nach Ge-
nehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung des § 12 LBauO M-V treffen.

l11.2.12 Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung wird unter dem Vorbehalt der nach-
traglichen Anordnung weiterer Auflagen zur Regelung der bedarfsgerechten, dem je-
weiligen Stand der Technik entsprechenden Nachtbefeuerung erteilt. Die Genehmi-
gungsbehérde kann auch nach Genehmigungserteilung Anordnungen zur Umsetzung
des § 46 Abs. 2 LBauO M-V treffen.

Turbulenz

I1.2.13 Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WKA 2 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschriénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor _ Lo
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung . keitsbereich [m/s}
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 4, .
. Abschaltung 144° 198° vin? bis 8,5
Alternativ: WKA 2
WKA 1, .
. Abschaltung 223° 261° 3.5bis7,5
Alternativ: WKA 2
WEKA 3, .
. Abschaltung 71° 125° 356bis75
Alternativ: WKA 2

1.2.14 Zur Gewaéhrleistung der Standorteignung der WKA 3 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Art der Be- Windgeschwindig-

Start Windsektor | Ende Windsektor ) .
WKA schrinkung keitsbereich [m/s]

2 vin = Einschaltgeschwindigkeit der WKA
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Alternativ: WKA 3

[0° = geogra- [0° = geogra-
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 2,
. Abschaltung 251° 305° vin bis 9,5
Alternativ: WKA 3
WKA 4,
Abschaltung 200° 248° 35bis7,5
Alternativ: WKA 3
WKA 7,
Abschaltung 149° 197° 3,5bis 55

11.2.15 Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WKA 4 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . L
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung . keitshereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 5,
. Abschaltung 187° 239° vin bis 8,5
Alternativ. WKA 4
WKA 1,
. Abschaltung 258° 296° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 4
WKA 2,
. Abschaltung 324° 18° vin bis 8,5
Alternativ.: WKA 4
WKA 7,
. Abschaltung 80° 134° 35bis75
Alternativ: WKA 4

I11.2.16 Zur Gewibhrleistung der Standorteignung der WKA 5 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrdnkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . o
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung . . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord)]
WKA 1, .
. Abschaltung 293° 333° 3,5bis75
Alternativ: WKA 5
WKA 4, .
. Abschaltung 7° 59° 35bis 7,5
Alternativ: WKA 5

11.2.17 Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WKA 6 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrinkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor o
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA {0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 5,
. Abschaltung 256° 311° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 6
WKA 8, Abschaltung 54° 108° Vin bis 8,5
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WKA 7,
. Abschaltung 354° 48° 35bis7,5
Alternativ: WKA 6

H1.2.18 Zur Gewdhrleistung der Standorteignung der WKA 7 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschréankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor o
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung keitsbereich [m/s}
phisch Nord] phisch Nord}
WKA 4,
. Abschaltung 280° 314° vin bis 10,5
Alternativ: WKA 7
WKA 6,
. Abschaltung 174° 228° Vin bis 8,5
Alternativ: WKA 7
WKA 8, .
. Abschaltung 115° 169° vin bis 7.5
Alternativ: WKA 7

I1.2.19 Zur Gewdhrleistung der Standorteignung der WKA 8 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Alternativ: WKA 8

Start Windsektor | Ende Windsektor . Lo
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schrinkung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 6,
. Abschaltung 234° 288° vin bis 10,5
Alternativ: WKA 8
WKA 7,
. Abschaltung 295° 349° 3,5bis 7,5
Alternativ: WKA 8
WKA 9,
Abschaltung 103° 157° 3,5bis 7,5

111.2.20 Zur Gewdhrleistung der Standorteignung der WKA 9 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor .
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- i .
schriankung keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 8,
. Abschaltung 283° 337° vin bis 9.5
Alternativ. WKA 9
WKA 10,
) Abschaltung 183° 235° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 9
WKA 12,
Abschaltung 127° 177° 3,5 bis 6,5

Alternativ: WKA 9

11.2.21 Zur Gewéhrleistung der Standorteignung der WKA 10 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
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Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . Lo
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 11, .
. Abschaltung 164° 218° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 10
WKA 12, .
) Abschaltung 67° 121° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 10

I.2.22 Zur Gewahrleistung der Standorteignung der WKA 11 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Alternativ: WKA 11

Start Windsektor | Ende Windsektor . Lo
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schriankung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 10, .
Abschaltung 344° 38° 35bis75

111.2.23 Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WKA 12 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . L
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- A .
schriankung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 10, .
. Abschaltung 247° 301° vin bis 9,5
Alternativ: WKA 12
WKA 9, )
) Abschaltung 307° 357° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 12

111.2.24 Zur Gewahrleistung der Standorteignung der WKA 13 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . o
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- i .
schrinkung . . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 12, .
. Abschaltung 231° 285° Vin bis 10,5
Alternativ: WKA 13
WKA 14, .
. Abschaltung 34° 86° 35bis 85
Alternativ. WKA 13
WKA 186, .
. Abschaltung 97° 149° 35bis 7,5
Alternativ: WKA 13

I11.2.25 Zur Gewahrleistung der Standorteignung der WKA 14 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:
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Start Windsektor | Ende Windsektor . .
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schrankung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 13, .
. Abschaltung 214° 266° vin bis 10,5
Alternativ: WKA 14
WKA 16, .
. Abschaltung 157° 207° 3,5bis 8,5
Alternativ: WKA 14
WKA 15, .
. Abschaltung 66° 120° 3,5bis7,5
Alternativ: WKA 14

111.2.26 Zur Gewahrleistung der Standorteignung der WKA 15 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . Lo
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schrankung i . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 14, ]
. Abschaltung 246° 300° Vin bis 9,5
Alternativ: WKA 15
WKA 17, )
. Abschaltung 156° 206° 3,5bis7,5
Alternativ: WKA 15

111.2.27 Zur Gewiéhrleistung der Standorteignung der WKA 16 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schrinkung keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 13, .
. Abschaltung 277° 329° Vin bis 8,5
Alternativ: WKA 16
WKA 18,
. Abschaltung 194° 238° 0 bis 8,5
Alternativ: WKA 16
WKA 17, .
. Abschaltung 67° 121° 0 bis 8,5
Alternativ: WKA 16
WKA 19, .
. Abschaltung 145° 191° 4,5 bis 6,5
Alternativ: WKA 16
WKA 14,
. Abschaltung 337° 27° 4.5 bis 6,5
Alternativ: WKA 16

111.2.28 Zur Gewahrleistung der Standorteignung der WKA 17 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standorispezifischen Lastrechnung festgelegt:

WKA

Art der Be-

schriankung

Start Windsektor
[0° = geogra-
phisch Nord]

Ende Windsektor
[0° = geogra-
phisch Nord]

Windgeschwindig-
keitsbereich [m/s]
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WKA 16,
. Abschaltung 247° 301° vin bis 9,5
Alternativ: WKA 17
WKA 19,
. Abschaltung 191° 235° vin bis 7,5
Alternativ: WKA 17
WKA 20, .
. Abschaltung 136° 182° 3,5bis7,5
Alternativ: WKA 17
WKA 15,
. Abschaltung 336° 26° 3,6 bis 6,5
Alternativ: WKA 17

111.2.29 Zur Gewahrleistung der Standorteignung der WKA 18 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Alternativ. WKA 18

Start Windsektor | Ende Windsektor L
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schrankung . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 19, )
Abschaltung 73° 125° 35bis75

111.2.30 Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WKA 19 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor . L
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schréankung . . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 18, .
. Abschaltung 253° 305° vin bis 8,5
Alternativ: WKA 19
WKA 20, .
. Abschaltung 65° 113° 3,5 bis 5,5
Alternativ: WKA 19
WKA 186, .
. Abschaltung 325° 11° 3,5bis 4,5
Alternativ: WKA 19

iI1.2.31 Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WKA 20 hinsichtlich der standortspezifi-
schen Lasten der WKA werden folgende sektoriellen Betriebsbeschrankungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt:

Start Windsektor | Ende Windsektor ' L
Art der Be- Windgeschwindig-
WKA . [0° = geogra- [0° = geogra- . .
schrinkung . . keitsbereich [m/s]
phisch Nord] phisch Nord]
WKA 19, )
. Abschaltung 245° 283° 356bis7,5
Alternativ: WKA 20
WKA 17, i
) Abschaltung 316° 2° 3,5bis 4,5
Alternativ. WKA 20

I.3.

Immissionsschutz
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Schall

Die von den 20 WKA des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit einer
Nabenhdhe von 160 m am Standort Wessin verursachten Schallimmissionen diirfen im
gesamten Einwirkungsbereich nicht zu einer unzuldssigen Uberschreitung der
Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 der TA Larm beitragen.

Far die maBgeblichen Immissionsorte (I0) (It. Schallgutachten) gelten insbesondere
folgende Teil-lmmissionswerte der Zusatzbelastung im Sinne der TA Larm fiir den Be-
urteilungszeitraum ,nachts*:

- 10 Hof Barnin, Wessiner Weg 5 38 dB(A)
- 10 Wessin, Ringstr.14c 41 dB(A)
- 1O Wessin, Am Kulturhaus 17 (Pflegeheim) 37 dB(A)
- 10 Radepohl, Goldberger Chaussee 5 38 dB(A)
- 1O Radepohl, DorfstraRe 2 36 dB(A)
- 10 Radepohl, Goldberger Chaussee 9 36 dB(A)
- 10 Zapel-Ausbau, Gruner Weg 5a 43 dB(A)
- 10 Zapel-Hof, Wessiner Weg 19 39 dB(A)
- 10 Crivitz, Hainbuchenweg 4 32 dB(A)

Der von einer WKA des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit einer
Nabenh&he von 160 m am Standort Wessin im Mode BM 01 s ausgehende maximal
zulassige Emissionswert wird auf einen Schallleistungspegel von Lemax = 106,9 dB(A)
(inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten geméf Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise)
festgesetzt.

Die WKA 18 des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit einer Nabenhéhe von
160 m ist im Beurteilungszeitraum ,nachts“ im Mode BM | s mit einer maximal
zuldssigen Leistungsabgabe von 4200 kW und einem maximal zulassigen
Schallleistungspegel von Lemsx = 106,0 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der
Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu betreiben.

Die WKA 5, WKA 11 und WKA 17 des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit
einer Nabenhdhe von 160 m sind im Beurteilungszeitraum ,nachts" im Mode BM Il s
mit einer maximal zuldssigen Leistungsabgabe von 4000 kW und einem maximal
zulassigen Schallleistungspegel von Lemax = 104,3 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der
Emissionsdaten gemaf Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu betreiben.

Die WKA 2, WKA 4, WKA 6, WKA 10 und WKA 16 des Typs ENERCON E-138 EP3
E2 /4200 kW mit einer Nabenhéhe von 160 m sind im Beurteilungszeitraum ,nachts®
schallreduziert im Mode BM NR 6§ mit einer maximal zuléssigen Leistungsabgabe von
3140 kW und einem maximal zuldssigen Schallleistungspegel von Le max = 102,2 dB(A)
(inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gemaR Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise)
zu betreiben.

Die WKA 12, WKA 13 und WKA 15 des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit
einer Nabenhshe von 160 m sind im Beurteilungszeitraum ,nachts" schallreduziert im
Mode BM NR 6 mit einer maximal zulassigen Leistungsabgabe von 2960 kW und
einem maximal zuldssigen Schallleistungspegel von Lemax = 101,2 dB(A) (inkl. der
Unsicherheit der Emissionsdaten gemaR Ziff. 3b) und 3c) der LAl-Hinweise) zu
betreiben.

Die WKA 3, WKA 7, WKA 8, WKA 9 und WKA 14 des Typs ENERCON E-138 EP3 E2

/ 4200 kW mit einer Nabenhshe von 160 m sind im Beurteilungszeitraum ,nachts*

schallreduziert im Mode BM NR 8 mit einer maximal zuldssigen Leistungsabgabe von

2140 kW und einem maximal zulassigen Schallleistungspegel von Lemsx = 99,2 dB(A)

(inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff. 3b) und 3c) der LAI-Hinweise) zu
Seite 14 von 89



Staatlicﬁes Amt fur Landwirtschaft . Gez.: 37/24
und Umwelt Westmecklenburg

betreiben.

I11.3.8 Die gemaR C.ll.3.2 bis C.II1.3.7 definierten Betriebsweisen der WKA sind
steuerungstechnisch zu erfassen. Vor Inbetriebnahme der WKA st der
Genehmigungsbehérde eine Erkldrung des Herstellers vorzulegen in der beschrieben
wird, wie die schallreduzierten Betriecbsweisen der Anlagen Uberprift und
nachgewiesen werden konnen (Aufzeichnung der fUr die jeweilige Betriebsart
relevanten Parameter der Einstellung und/oder Leistung). Der Nachweis Uber die
tatséchlichen Betriebsweisen der WKA ist der Genehmigungsbehorde erstmalig drei
Monate nach Inbetriebnahme und im Weiteren auf Anordnung zu erbringen.

11.3.9 Nach Errichtung und Inbetriebnahme ist durch Vermessung der WKA je ein Datenblatt
in den Betriebsweisen BM NR 5, BM NR 6 und BM NR 8 gemaR der aktuell geltenden
Fassung der FGW-Richtlinie zu erstellen, welches jeweils belegt, dass die errichteten
Anlagen in ihren wesentlichen Elementen, in ihren Regelungen und in ihren
Schallemissionen mit denjenigen Anlagen Ubereinstimmen, die der akustischen
Planung zugrunde gelegt worden sind. Fur den Fall, dass einzelne Komponenten der
Windenergieanlagen ausgetauscht werden, ist ggfs. eine neuerliche Vermessung
erforderlich. Der Nachweis kann jeweils grundsatzlich auch an einer baugleichen
Fremdanlage geflhrt werden.

111.3.10Innerhalb  eines Monats nach Inbetriebnahme einer WKA st der
Genehmigungsbehorde die Bestatigung der Messstelle Gber die Annahme der
Beauftragung der Messungen vorzulegen, wenn bis dahin keine geeigneten Berichte
von Fremdvermessungen als Nachweis fungieren kénnen.

Schatten

li.3.11Vor Inbetriebnahme der Anlagen sind alle von Schattenwurf betroffenen
Immissionsorte, an denen prognostisch mit einer Uberschreitung der
Immissionsrichtwerte fur die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer
durch die Beitrage der Zusatzbelastung zu rechnen ist, und die neu errichteten Anlagen
geodéatisch einzumessen (Bezugssystem ETRS 89 mit UTM-Abbildung - 6°-
Zonensystem, vorangestelite Zone 33). Die Vermessungen sind zu protokollieren
(Lageplan).
Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten ist ein Abschaltkonzept zu erstellen und der
Genehmigungsbehdérde vorzulegen. Der Betreiber hat darin darzulegen, durch welche
betriebsbeschrankenden MaRnahmen die Einhaltung der Werte fur die
meteorologische Beschattungsdauer (= tatsachliche Schattendauer) von 8 Stunden pro
Jahr und von 30 Minuten pro Tag an allen Immissionsorten garantiert wird.
Insbesondere missen aus dem Abschaltkonzept die Lage und die raumliche
Ausdehnung der programmierten Immissionsorte, die Standorte der WKA und die
programmierten Abschaltzeiten ersichtlich sein.

111.3.12 Zur Sicherung der Einhaltung der unter C.111.3.11 d. B. genannten Nebenbestimmung
ist vor Inbetriebnahme vom Hersteller der WKA eine Fachunternehmererkidrung
vorzulegen, durch die ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf
den jeweiligen 10 maschinentechnisch gesteuert wird.

I11.3.13 Die ermittelten Daten zur Sonnenscheindauer und Abschalizeit der WKA sollen von
der Steuereinheit (iber mindestens 12 Monate dokumentiert werden.

I1.3.14Ein Protokoll Uber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig 6 Monate nach
Inbetriebnahme und im Weiteren auf Anforderung durch die zustdndige Behdrde
vorzulegen.

Eis
111.3.15 Die WKA 11, WKA 12, WKA 13 und WKA 14 sind mit dem ENERCON Eiserkennungs-
system nach dem Kennlinienverfahren mit Abschaltvorrichtung der auszustatten.
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[11.3.16 Wurde durch das Eiserkennungssystem Eisansatz an der WKA 12 und 13 erkannt, ist

der Rotor der WKA 12 und 13 in eine Parkposition zu fahren und dort zu fixieren. Hier-
bei soll der Rotor in eine Position zu fahren, mit welcher der grotmdgliche Abstand
zum Weg sichergestellt wird. Entsprechend der Vorgaben des Herstellers ist die Azi-
mutposition des Rotors bis zur maximal méglichen Windgeschwindigkeit beizubehal-
ten. Der Azimutwinkel bei Stilistand soll fur die WKA 12 141° und fur die WKA 13 321°
betragen.

[11.3.17 Auf éffentlichen StraBBen und nicht éffentlichen landwirtschaftlichen Wegen und Wegen

zu der WKA sind Warnschilder mind. im Abstand der 1,4-fachen Gesamthdhe der WKA
zum Eisabwurf anzubringen. Die Schilder sind so aufzustellen, dass sie von méglichen
Benutzern der Wirtschaftswege frihzeitig erkannt werden. Hierbei kénnen die Schilder
durch ein eindeutiges Piktogramm ergénzt werden, welches auf die Gefahrdung durch
Eisabfall hinweist.

[11.3.18 Die Funktionsfahigkeit des Eiserkennungssystems der WKA 11, WKA 12, WKA 13 und

WKA 14 ist vor Inbetriebnahme durch eine befahigte Person zu prifen und zu doku-
mentieren. Betriebsbegleitend ist die Funktionalitdt des Eiserkennungssystems im
Rahmen der vorgesehenen Prifungen des Sicherheitssystems und der sicherheits-
technisch relevanten Komponenten der WKA durch eine befahigte Person aufzuzei-
gen.

111.3.19 Der Genehmigungsbehdorde ist innerhalb eines Monats nach Beendigung der Kalibrier-

phase der Eisdetektoren und vor Inbetriebnahme der WKA 11, WKA 12, WKA 13 und
WKA 14 unaufgefordert ein Nachweis Uber die Funktionsfahigkeit der Eisdetektoren
vorzulegen.

111.3.20 Ein manueller vorzeitiger Neustart der WKA nach Vereisung ist nur nach vorheriger

i.4.

4.1

IM.4.2

.43

Sichtpriffung und bestétigter Eisfreiheit zuldssig.

Naturschutz

Allgemeines

Zur Gewdhrleistung einer 6kologisch sachgerechten Durchfilhrung der BaumafRnah-
men, insbesondere zur Berlicksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschut-
zes, ist eine dkologische Baubegleitung (OBB) durchfihren zu lassen. Diese ist durch
eine fachkundige Person (eine naturschutzfachlich ausgebildete Fachkraft bzw. ein
entsprechend qualifiziertes Fachunternehmen) durchzufthren. Die Aufgaben der éko-
logischen Bauberatung beinhalten: Teilnahme an allen Bauberatungen; Begleitung so-
wie regelmafRige Kontrolle der durchgefiihrten Schutzmalinahmen (fiir Bodenbriter zu
Beginn der Brutperiode bis Mitte April wochentlich, ab Mitte April 14-tagig und nach
dem Ende der Brutzeit (31.08.) entbehrlich) und Dokumentation, ggf. fotografisch, aller
MafRinahmen zum Gehélzschutz, Schutz der Boden- und Gehdlzbriter- sowie Amphi-
bien-, Reptilien- und Fledermausschutz. Die Vorgaben der Richtlinie RAS-LP 4 sind
dabei einzuhalten. Die Kontrollprotokolle sind unaufgefordert bei der zusténdigen Na-
turschutzbehérde einzureichen. Die gewahite OBB ist der zustandigen Naturschutzbe-
hérde vor Baubeginn schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat
45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regie-
rung.de) zu benennen.

Eingriffsregelung

Es ist eine Kompensation fur den Eingriff in das Landschaftsbild fir die Errichtung und
den Betrieb der 20 WKA im Umfang von 308.386 m? Kompensationsfldchenaquivalen-
ten (KFA) umzusetzen.

Aus dem Okokonto ,Naturwald Mildenitztal* (LUP-014) sind 34.459 m? KFA zu erwer-
ben. Der Nachweis Uber den Erwerb ist der zustiandigen Naturschutzbehérde durch
Zusendung des Abbuchungsprotokolls auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg,
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Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (post-
stelle@staluwm.mv-regierung.de) zu erbringen.

Auf dem Flurstick 103/1 der Flur 2, Gemarkung Badegow ist durch spontane
Begrunung eine Ackerbrachflache im Umfang von 50.000 m? zu entwickeln. Auf der
Brachflache ist der Einsatz von Diingemitteln und Bioziden sowie eine mechanische
Beikrautregulierung zu unterlassen. Jegliche weiteren Arbeiten und MaRnahmen auf
der Flache wie Einsaaten, Umbriiche, Melioration u. &. sind nicht zulassig. Die Flache
darf wahrend der Brutzeit (Marz-August) nicht gemaht oder befahren werden.
Bodenbearbeitungen (Pfligen, Grubbern, Eggen) sind nur zwischen dem 01.
September und 31. November durchzufithren. Die Brache ist hochstens einmal jahrlich
zwischen 01. September und 28./29. Februar des Folgejahres zu méhen.

Auf dem Flurstiick 103/2 der Flur 2, Gemarkung Badegow sind auf einer Lange von
350 m landschaftsraumtypische lineare Geholzpflanzungen vorzunehmen. Die
Umsetzung der Kompensationsmalnahme ist spatestens in der nach Baubeginn der
WKA liegenden Pflanzperiode zu realisieren. Mit der Ausfihrung der
Kompensationsmafinahmen sind qualifizierte Fachfirmen des Garten- und
Landschaftsbaus zu beauftragen. Bei der Ausfuhrung der Leistungen sind darGber
hinaus die folgenden technischen (DIN-) Vorschriften zu beriicksichtigen: ZTV E-StB
2009, ZTV-Baumpflege 2017, RAS-LP 4, DIN 18920. Es ist zu gewahrleisten, dass die
Gehdlze nach der Fertigstellungspflege normgerecht im Sinne der DIN 18919 und
langjahrig gepflegt werden, bis sie in einem funktionsfdhigen Zustand sind
(Entwicklungs- und Unterhaltungspflege). Fir die Zeit der planungsgemafien
Entwicklungspfiege sind die Gehdlze gegen Verbiss und Fegeschaden zu schitzen
(Einzdunung). Bei Piflanzenausfall im Zeitraum der Fertigstellungs- und
Entwicklungspflege ist entsprechender Ersatz in Art und Qualitat zu leisten. Beginn und
Fertigstellung der Maflnahmen (Fertigstellungspflege) sind bei der zustindigen
Naturschutzbehérde schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmeckienburg, Dezernat
45, Bleicherufer 13, 18053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-
regierung.de anzuzeigen.

Waéhrend der Bauphase ist auszuschlielen, dass gesetzlich geschitzte Gehdlze z. B.
durch Transporte im Kronen- und Stammbereich erheblich beschadigt werden. Die
Vorgaben der Richtlinie RAS-LP 4 sind einzuhalten und im Rahmen der OBB zu
kontrollieren und ggf. fotografisch zu dokumentieren. Die Funktionssicherheit ist bis
zum Abschluss der Arbeiten zu sichern und in einem Bericht der zustdndigen
Naturschutzbehérde vorzulegen. Die Ergebnisse der OBB sind der zustandigen
Naturschutzbehérde schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat
45, Bleicherufer 13, 18053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-
regierung.de) vorzulegen.

Wurzelbereiche von gesetzlich geschitzten Baumen (§ 18 NatSchAG M-V),
Baumreihen/Alleen (§ 19 NatSchAG M-V) und Biotopen (§30 BNatSchG,
§ 20 NatSchAG M-V) diirfen nicht als Lagerstétte fiir Baustoffe, Boden und Parkplétzen
genutzt werden. Alternativ kénnen Schutzmalinahmen wie das Verlegen von
Schutzplatten oder —matten (auf Kiesbett) um die Wurzelzone verwendet werden.

Schnittmallnahmen zur Freistellung des Lichtraumprofils sind fachgerecht nach DIN
18920 und ZTV Baumpflege 2017 durchzufthren. Alternativ kann auch das
Hochbinden der Aste in Betracht gezogen werden, wobei die Bindungspunkte
entsprechend gepolstert werden missen. Schnittmalnahmen erfordern eine
Uberprifung des betroffenen Bereichs auf Brutaktivitat durch die OBB sowie der
Zustimmung durch die zustandige Naturschutzbehérde.

Im Rahmen der OBB ist sicherzustellen, dass der Verlust von Habitatstrukturen, die

Hoéhlenbritern oder Fledermédusen als potenzielle Brut- oder Schlafplatze dienen

kdnnten, vermieden wird. Bei Feststellung eines solchen Verlustes ist eine

angemessene Ausgleichsmafinahme umzusetzen. Diese Ausgleichsmalinahme
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beinhaltet das Anbringen von Ersatzhabitaten, wie Vogelnist- und Fledermauskasten,
in doppelter Anzahl der verlorengegangenen Strukturen. Die Platzierung der
Ersatzhabitate erfolgt entweder im Bereich neu geschaffener Biotopstrukturen oder an
geeigneten umliegenden Gehélizen.

ll.4.10Im Falle eines nachgewiesenen Fledermausbesatzes ist die Gehélzbeschneidung
einzustellen und das weitere Vorgehen mit der zustdndigen Naturschutzbehérde
abzustimmen. Die Tatigkeit darf erst nach Zustimmung durch die zustindige
Naturschutzbehérde wiederaufgenommen werden. Abhéngig von den spezifischen
Eigenschaften der Quartiere ist der Ausgleich in Abstimmung mit der zustandigen
Naturschutzbehérde  durch  Fledermausflachkisten  (Sommerquartier) oder
GanzjahresgrofBraumkésten  (Winterquartier) umzusetzen. Die Auswahl der
Ersatzhabitate sowie deren Anbringung hat unter Beriicksichtigung fachkundiger
Expertise und entsprechender Héhen- und Bedingungsanforderungen zu erfolgen.

Artenschutz
Boden- und Gehdlzbriter

I1.4.11 Eine Baufeldberdumung / ein Baubeginn fur die WKA ist nur im Zeitraum vom 1.09. bis
28./29.02. vorzunehmen. Alternativ kénnen die BaumaRnahmen fir die WKA 1 bis
WKA 7, WKA 11 und WKA 14 bis WKA 20 innerhalb der Brutperiode durchgefihrt wer-
den, wenn entweder

a) vor dem 01.03. die betroffenen Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflachen und
sonstige temporare Bauflachen) inkl. eines 50 m Pufferbereichs vermessen und
abgesteckt werden. Die abgesteckten Fidchen werden mittels mindestens 2 m
langer, rot-weiler Warnbander aus Kunststoff - einseitig befestigt an der Ober-
seite von Pflocken gerahmt.

Folgende Anforderungen an die Pflécke sind zu beachten:
- Mindesthéhe der Pflécke: 1,20 m Uber Geldndeoberkante

- Abstand der Pflécke zueinander: 10 m bei Wegetrassen, 20 m bei Kran- und
Stellflachen

- flachige Ausdehnung der Pflocksetzung bis 5 m Giber den Rand der fir die
WHKA abgesteckten Flachen hinaus

Die Vergramungsmafnahme muss mindestens bis zum Beginn der Erdarbeiten
erhalten bleiben und darf nicht langer als drei Monate ohne Bautitigkeiten
durchgefiihrt werden. Sofern langer als drei Monate VergramungsmaRnahmen
durchgefiuhrt werden missen, sind im Rahmen der OBB zusatzliche MaRnah-
men, wie Verdichtung der Pfiécke, Umspannung der Pflocke oder Aufstellen
zusatzlicher Storreize erforderlich. Bei Bauunterbrechungen von mehr als acht
Tagen ist eine erneute Einrichtung der Vergramungsmafnahme ebenfalls er-
forderlich.

oder

b) die benétigten Flachen fur Fundamente, Wege, Montage und temporére Mate-
rial-, Erdlager usw. auBerhalb der Brutzeit von Vegetation befreit und bis zum
Baubeginn durch Pfligen oder Eggen vegetationsfrei gehalten werden
(,Schwarzbrache").

oder

¢) die Bauarbeiten vor dem 1.03. beginnen und ohne ldngere Unterbrechung
(> 1 Woche) Uiber die gesamte Brutzeit fortgesetzt werden. Sollte es zu einer
langeren Unterbrechung kommen, sind auf den betroffenen Flachen Vergra-
mungsmaflnahmen nach a oder b durchzufiihren.
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Die MaRnahmen sind im Rahmen der OBB mindestens alle 7 Tage zu kontrollieren.
Der Nachweis (ber die erfolgte MaRnahmen ist der zustandigen Naturschutzbehérde
schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13,
19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de) unaufgefor-
dert einzureichen.

l11.4.12 Sofern die BaumaBnahmen innerhalb der Brutzeit (1.03. — 31.08.) erfolgen, sind in je-
dem Fall die eingriffsrelevanten Stellen (im Bereich der Kranstell- und Montageflachen,
Fundamenten und Zuwegungen, Wegefldchen und Kabeltrassen jeweils inkl. eines 50
m Pufferbereichs) vor Baubeginn durch einen entsprechenden Sachversténdigen oder
im Rahmen der OBB von einer nachturschutzfachlich ausgebildeten, fachkundigen
Person auf Brutaktivitat von Végeln zu prifen. Es ist zu prifen, ob zum beabsichtigten
Bauzeitpunkt Brutverdacht, -reviere, -aktivitdt oder generelle Aktivitat/Vorkommen be-
steht. Sollten sich trotz 0. g. Vergramungsmafnahme Brutvégel angesiedelt haben,
sind jegliche Bautéatigkeiten im betroffenen Baustellenbereich erst vorzunehmen, wenn
die Jungvégel fligge sind. Protokolle der erfolgten Uberpriifungen im Geldnde durch
eine geeignete Person sind vor Baubeginn schriftlich auf dem Postweg (StALU West-
mecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (post-
stelle@staluwm.mv-regierung.de) unaufgefordert einzureichen.

111.4.13 Erforderliche Beseitigung von Gehdlzen ist nur im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02.
durchzufiihren. Sofern die Einhaltung dieser Bauzeitbeschrankung aus belegbaren
Grunden nicht moglich ist, ist vor Entfernung bzw. Rickschnitt von Bdumen bzw. Ge-
hélzen diese auf Brutstatien von Végeln zu prifen. Sind Brutplatze vorhanden, sind
jegliche Schnittmafnahmen erst durchzufithren, wenn die Jungvégel fligge sind. Pro-
tokolle der erfolgten Uberpriffungen im Geldnde durch eine geeignete Person, sind vor
Baubeginn schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Blei-
cherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail {poststelle@staluwm.mv-regierung.de)
unaufgefordert einzureichen.

111.4.14 Sofern die Baumafnahmen flr die WKA in der Zeit vom 1.03. bis 30.09. (Brutzeit Ge-
hélzbruter) durchgefihrt werden, ist rechtzeitig vor dem 1.03. der Lichtraumprofilschnitt
an den vorgesehenen Gehdlzen vorzunehmen, inkl. der Berdumung des Schnittgutes.
Die Umsetzung der Maf3nahme ist der zustandigen Naturschutzbehérde schriftlich an-
zuzeigen.

GroR- und Greifvogel

I1.4.15 Erfolgen im Umkreis von 300 m um die WKA Feldarbeiten (wie Ernte, Mahd, Mulchen,
alle MaRnahmen zur Bodenbearbeitung wie z. B. Pfligen, Grubbern, Eggen, Ausbrin-
gen von Festmist 0. &.), sind die entsprechenden WKA mit Beginn dieser Feldarbeiten
sowie an den drei darauffolgenden Tagen im Zeitraum vom 1.03. bis 31.10. jeweils von
Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Die Abschaltung der WKA zu den
festgelegten Zeiten ist zu dokumentieren. Die Dokumentation der Abschaltungen ist
der zustandigen Naturschutzbehtrde bis zum 30.11. eines jeden Jahres unaufgefordert
schriftlich auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13,
19053 Schwerin) oder via E-Mail (poststelie@staluwm.mv-regierung.de) zu tbersen-
den.

111.4.16 Die Vereinbarungen mit den Landnutzern zur Information Gber Feldarbeiten zur Erfal-
lung der o.g. sind der zustdndigen Naturschutzbehérde vor Inbetriebnahme sowie bei
Bewirtschafterwechsel vorzulegen. Alternativ kann bei Nachweis der Funktionsfahig-
keit und Bestatigung durch die zustandige Naturschutzbehdrde ein kameragestitztes
System zur Detektion der landwirtschaftlichen Betriebsereignisse genutzt werden.

11.4.17 Die Zuwegung und Baueinrichtungs- bzw. Kranstellflachen sowie die unmittelbare
Mastfulumgebung (vom Rotor Uberstrichene Flache zzgl. 50 m) ist fur Kleinsduger
gem. Mallnahmenblatt [AFB-V4] (AFB vom 04.07.2022) unattraktiv zu gestalten:
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- Der Entwicklung einer fur Kieins&duger attraktiven Bodenvegetation soll ent-
gegengewirkt werden.

- In diesen Bereichen sollen keine Bdschungen angelegt werden.

- Bei Ackerland sind insbesondere hoch aufwachsende, dicht schlieBende
Kulturen (z. B. Wintergetreide, Winterraps, aber auch Kartoffeln, Sonnen-
blumen, Erbsen u. a.) zu bevorzugen.

- Es sollten keine Maflnahmen wie z. B. extensive Ackernutzung, Anlegen
von Blihstreifen, Hecken, Baumreihen, Teichen usw. durchgefiihrt werden.

- Die Bildung von fur die Nahrungssuche attraktiven Grenzlinien zwischen
unterschiedlich strukturierten Kulturen ist zu vermeiden.

- Die Lagerung von Ernteprodukten, Ernterlickstdnden, Stroh, Heu, Mist usw.
ist im Umkreis von 300 m um die geplanten Anlagen zwischen 1. Marz und
31. Oktober zu vermeiden.

- Grunlandfldchen in der direkten MastfuBumgebung sollten zwischen dem 1.
Marz und dem 31. August nicht geméaht werden.

Amphibien und Reptilien

i11.4.18 Zum Schutz von Amphibien sind die geplanten Baumafnahmen zur Errichtung der

WKA im Zeitraum zwischen dem 1.11. und dem 31.01., auBerhalb der Amphibienwan-
derzeit, durchzufiihren.

li1.4.19Finden die geplanten BaumaRnahmen im Zeitraum zwischen dem 1.02. und 31.10.

statt, sind Amphibienschutzzdune an samtlichen eingriffsrelevanten Stellen zu errich-
ten. Durch eine herpetologisch fachkundige, 6kologische Baubegleitung ist vor Beginn
der Baumaflnahmen zu dokumentieren, welche Amphibienarten im Gebiet durch den
Beginn der Baumafinahme betroffen wéren und ein geeigneter Malinahmenplan ein-
zureichen, aus welchem die fur Amphibien relevanten Eingriffsorte hervorgehen. Die
Schutzzdune sind regelmifig zu kontrollieren sowie die Amphibien fachgerecht abzu-
sammeln (mind. zweimal taglich) und an geeigneter Stelle im Baugebiet in die Freiheit
zu entlassen. Die Durchfiihrung der Auflage hat durch eine naturschutzfachlich ausge-
bildete Person mit Spezialisierung im Bereich der Herpetologie zu erfolgen. Folgende
Anforderungen an den Amphibienschutzzaun sind zu beachten:

- Material: Flexibles Material (z.B. Kunststoffnetze oder Folien)
- Héhe: 50-70 cm, damit um Uberklettern oder -springen verhindert wird

- der Zaun soll 10-20 cm tief eingegraben werden, um zu verhindern, dass die
Tiere ihn untergraben

- Lange und Kontinuitat: Entlang der potenziellen Wanderungsroute der Amphi-
bien, ohne Licken oder Unterbrechungen.

Die MaBnahme ist zu dokumentieren. Es ist eine kartographische Darstellung der
Zaunstand-orte, eine Ubersicht der Kontroll- und Absammeltermine sowie eine fotogra-
fische Dokumentation der MaBnahmenumsetzung nach Abschluss der Manahme un-
aufgefordert bei der zustandigen Naturschutzbehorde einzureichen. Die Einreichung
hat auf dem Postweg (StALU West-mecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053
Schwerin) oder via E-Mail (post-stelle@staluwm.mv-regierung.de) zu erfolgen.

111.4.20 Potenzielle Zauneidechsenhabitate im Vorhabengebiet sind zu ermitteln und durch ge-

eignete Habitat-Absperrungen wahrend der Baumaflnahmen fachménnisch zu sichern.

Flederméause

I11.4.21 Jegliche Baumafnahmen (ausgenommen Innenausbau WKA sowie Anlieferung Grol3-
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komponenten) sind ganzjahrig auf den Zeitraum zwischen Sonnenaufgang und Son-
nenuntergang zu beschranken.

111.4.22 Die WKA 11, WKA 15 und WKA 17 bis WKA 20 sind im Zeitraum vom 1.05. bis 30.09;
die WKA 1 bis WKA 10, WKA 12 bis WKA 14 und die WKA 16 im Zeitraum vom 10.07.
bis 30.09. jeweils in der Zeit von einer Stunde vor Sannenuntergang bis Sonnenauf-
gang bei einer Windgeschwindigkeit von unter 6,5 m/s in Gondelhdhe und einer Nie-
derschlagsintensitat von weniger als 2 mm/h abzuschalten. Die Abschaltungen sind
wahrend jeglichen Betriebes, inkl. Probebetrieb, umzusetzen. Vor Inbetriebnahme
(inkl. Probebetrieb) der WKA ist dem Staatlichen Amt flur Landwirtschaft und Umwelt
Westmecklenburg ~ Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden*® als zusténdige Na-
turschutzbehérde eine Erklarung des bauausfithrenden Fachunternehmers vorzule-
gen, aus der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsfahig eingerichtet ist.

l1.4.23 Falls der Parameter Niederschlag bei den beauflagten Abschaltungen Verwendung fin-
den soll, ist zu belegen, dass dieser Parameter ohne Beeinflussung durch die Gon-
del/Rotorblatter gemessen wird und die Messungen bei der Steuerung der Anlage be-
ricksichtigt werden kénnen.

111.4.24 Die Abschaltzeiten sind inkl. der relevanten Umweltparameter mittels eines Betriebs-
protokolls durch den Betreibenden zu dokumentieren. Die Abschaltzeitprotokolle sind
der zustandigen Naturschutzbehorde jéhrlich bis zum 31.12. des Abschaltjahres in 10-
Minuten-Intervallen (SCADA-Format) fir den gesamten Abschaltzeitraum in digitaler
Form als Excel- oder CSV-Datei vorzulegen. Fir jede betroffene WKA ist eine separate
Excel-Tabelle einzureichen, die folgende Parameter enthélt:

- Zeitstempel inkl. Zeitzone (nach ISO 8601 Bsp. 2022-04-07 11:20 + 00:00 oder
separate Angabe der Zeitzone bei Datentbermittiung)

- Angabe zum Zeitstempel (ob der Zeitstempel der Wetterdaten den Anfang oder
das Ende des 10-min-intervalls widerspiegelt)

- mittlere Windgeschwindigkeit (m/s)

- mittlere GondelauBentemperatur (°C)

- mittlere Rotationsgeschwindigkeit (U/min)

- mittlere Leistung (kW)

- gof. mittlere Niederschlagsintensitat (mm/min oder mm/h).

l11.4.25In den ersten beiden Betriebsjahren kann zur Erfassung der Aktivitat aller residenten
und wandernden Fledermduse ein Hoéhenmonitoring jeweils vom 1.04. bis 31.10.
durchgefiuhrt werden. Die Durchfiihrung ist durch eine:n Fachgutachter:in an den WKA
vorzunehmen und muss wahrend mindestens zwei vollstandiger Fledermaussaisons
(1. Aprit bis 31. Oktober) erfolgen. Das H&henmonitoring ist entsprechend der Anfor-
derungen der AAB- WEA, Teil Fledermduse des LUNG M-V, Kapitel 4.3, Stand:
01.08.2016 unter Berlicksichtigung des aktuellen Standes der Technik zu konzipieren
und durchzufiithren. Eine Besprechung des geplanten Konzepts zum Héhenmonitoring
mit der zustandigen Naturschutzbehérde wird rechtzeitig im Vorfeld an die Durchfih-
rung desselben empfohien.

111.4.26 Bei Vorliegen wissenschatftlicher Erkenntnisse aus dem zweijghrigen Héhenmonitoring
kénnen die pauschalen Abschaltzeiten der WKA standortspezifisch angepasst werden.
Die Festlegung der Abschaltzeiten erfolgt nach fachlicher Prifung durch das Staatliche
Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg — Abteilung 4 ,Naturschutz,
Wasser und Boden* als zustédndige Naturschutzbehérde. Hierzu sind die Ergebnisse
und Auswertung des Héhenmonitorings in geeigneter und nachvoliziehbarer Form vor-
zulegen. Dazu sind ein Bericht des/der Fachgutachtenden mit den Monitoring-Ergeb-
nissen, dessen fachliche Beurteilung mit Vorschlage zum Abschaltalgorithmus, die Be-
triebsprotokolle und die Ergebnisse der Klimadaten-Messung notwendig.
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I11.4.27 Die Fledermausaktivitat ist spatestens nach einer Betriebsdauer von zwélf Jahren er-

1.5,
.5.1

i1.5.2

1.5.3

11.5.4

I1.5.5

l.5.6
in.5.7

11.5.8

neut zu erfassen und zu bewerten, sofern die pauschalen Abschaltzeiten auf der
Grundlage eines ersten Hohenmonitorings entsprechend Auflagen C.111.4.25 und
C.111.4.26 reduziert wurden. Dafir ist ein erneutes zweijahriges Héhenmonitoring ent-
sprechend des Standes der Technik und in Abstimmung mit der zustandigen Natur-
schutzbehérde durchzufiihren. Basierend auf der Auswertung dieser Ergebnisse sind
in Abstimmung mit der Genehmigungsbehdrde und der zustandigen Naturschutzbe-
hérde neue Abschaltzeiten festzulegen oder bestehende Abschaltzeiten zu modifizie-
ren. Sofern die Abschaltzeiten nicht aufgrund eines ersten Hohenmonitorings (vgl.
C.111.4.25 und C.111.4.26) beiden letztgenannten Auflagen) reduziert wurden, entfélit die
Notwendigkeit eines erneuten Héhenmonitorings.

Wasser, Abfall und Boden

Die Arbeiten sind so auszufilhren, dass Schadstoffkontaminationen von Boden und
Grundwasser nicht zu besorgen sind. Sollten dennoch wassergefahrdende Stoffe in
Boden oder Grundwasser gelangen, ist der Schaden sofort zu beseitigen. Auf der Bau-
stelle sind sténdig Materialien fur SofortmaRnahmen vorzuhalten. Die untere Wasser-
behodrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim ist unverziglich Uber Schadstoffkonta-
minationen und SofortmalRnahmen zu informieren.

Bodenschutz

Die Fundamentarbeiten sind unter trockenen Bedingungen bzw. auBerhalb der Vege-
tationsperiode durchzufithren.

Ergeben sich wahrend der Erdarbeiten konkrete Anhaltspunkte dafiir, dass eine schad-
liche Bodenveranderung oder Altlast vorliegt, sind unverziiglich die Arbeiten einzustel-
len und die untere Bodenschutzbehérde zu informieren, um die weiteren Verfahrens-
schritte abzustimmen.

Lagerflachen, Zuwegungen und Baustellenflachen sind flachensparend herzustellen
und bodenschonend zu nutzen.

Die Zwischenlagerung /Bewertung / Verwertung von Béden hat getrennt nach Boden-
substrat zu erfolgen.

Bodenmieten sind nicht zu befahren.

Wahrend der Bauzeit vegetationsfreie Bodenflachen sind vor Bodenerosion zu schit-
zen.

Wird auflerhalb landwirtschaftlich genutzter Flachen Bodenaushub auf oder in die
durchwurzelbare Bodenschicht gebracht, sind die Vorsorgewerte der Bundes-Boden-
schutz- und Altlastenverordnung. Bei der Bodenverwertung auf landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen sind 70 % der Vorsorgewerte einzuhalten und es ist vorab von der LFB
Rostock eine Stellungnahme einzuholen und zu beachten. Der schriftliche Nachweis
ist der unteren Bodenschutzbehérde auf Verlangen vorzulegen.

I11.5.9 Beim Einbau mineralischer Abfélle (z. B. Bodenmaterial, Recyclingmaterial) in
technischen Bauwerken (z. B. Baustellen- und Verkehrsflachen) ist nachweislich ge-
eignetes Material gemaR der Ersatzbaustoffverordnung zu verwenden. Der schriftliche
Nachweis ist auf Verlangen vorzulegen. Bei Z 1.1 Material ist ein Abstand von mindes-
tens einem Meter zwischen der Schittkérperbasis und dem héchsten zu erwartenden
Grundwasserstand einzuhalten.

[i1.5.10 Nach Abschluss der BaumafRnahmen sind die Bodenfunktionen der nur voriibergehend

in Anspruch genommenen Béden durch Rickbau nicht mehr erforderlicher Befestigun-
gen, Auftrag abgeschobenen Oberbodens und Flachenlockerung wiederherzustelien.

111.5.11 Um den Anforderungen des vorsorgenden Bodenschutzes, der Minimierung der Beein-

trachtigungen der Boden, gerecht zu werden, ist eine bodenkundliche Baubegleitung
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von einem Boden-Fachkundigen vornehmen zu lassen.
Die Dokumentation ist der untere Bodenschutzbehérde unverziglich nach Abschluss
der Mafinahme vorzulegen.

I11.5.12 Nach dauerhafter Nutzungsaufgabe der WKA hat der vollstandige Riickbau der Anla-

gen einschlieBlich der sich im Boden befindlichen Fundamente/Wege/Leitungen mit
bodenkundlicher Baubegleitung durch einen Boden-Fachkundigen zu erfolgen.

Gewasser

[11.5.13 Sollten Ausgleichsmaflinahmen an Gewassern geplant werden, sind diese grundsatz-

lich vorher mit dem zustédndigen Wasser- und Bodenverband abzustimmen. Dabei ist
auf die Einhaltung des Gewasserrandstreifens nach § 38 WHG hinzuweisen.

H1.5.14 Auf dem Flurstiick 156 wird eine WKA geplant, die 24 m von dem Entensoll entfernt

H.6.
11.6.1

1.6.2

11.6.3

1.6.4

7.
Mm.7.1

I.7.2

errichtet werden soll. Die Zufahrt ist in einem ausreichenden Abstand zum Soll zu er-
richten.

Brand- und Katastrophenschutz

Um die WKA schnell und eindeutig auffinden zu kénnen, missen diese identifizierbar
sein. Die Anlagen sind daher in geeigneter Weise (z. B. Ziffern) zu kennzeichnen. Die
Anlagenkennzeichnung ist am Turmfull in einer Hohe von ca. 5 m mit entsprechender
Zifferngrofle (mind. 30 cm) anzubringen.

Die Anfahrtswege zu den WKA sind festzulegen und in einem Ubersichtsplan nach
DIN 14095 fur die WKA darzustellen. Der Ubersichtsplan ist mit den entsprechenden
Informationen fir die Feuerwehr, wie Erreichbarkeit der stidndig besetzten Ferniiber-
wachungsstelle, ggf. Telefonnummer Notfalimanager oder Notfallmonteure, zu ergéan-
zen. - :

Dieser Plan ist vorab mit dem FD 38 — der Brandschutzdienststelle des Landkreises
Ludwiglust-Parchim vor Inbetriebnahme abzustimmen. Nach Freigabe sind die Plane
den Feuerwehren zu Verfugung zu stellen. Die Auslieferung hat vor Inbetriebnahme
der Anlage zu erfolgen.

Mit inbetriebnahme der ersten WKA sind die zustandigen értlichen Feuerwehren ein-
zuweisen. Diese sind besonders tiber die Méglichkeiten der Brandbekampfung bzw.
das Vorgehen im Brandfalle durcheinen geeigneten Sachverstandigen zu unterweisen.
Der Kontakt zu den zusténdigen Feuerwehren ist Gber das Amt Crivitz, Fachbereich
Ordnung herzustellen. Uber die Einweisung ist ein Protokoll zu fertigen und in Kopie
dem FD 38, Vorbeugender Brandschutz, zukommen zu lassen.

Arbeitsschutz

Der Errichter und der/die spateren Betreiber der beantragten WKA sind nach § 5 des
Arbeitsschutzgesetzes (ArbSchG) gesetzlich verpflichtet, eine Gefahrdungsbeurteilung
durchzufiihren. Dabei sind die gesetzlichen Bestimmungen der Betriebssicherheitsver-
ordnung (BetrSichV), der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV) und der Arbeitsstattenver-
ordnung (ArbStattV) zu beachten. Das Ergebnis der Gefahrdungsbeurteilung, die fest-
gelegten Maflnahmen des Arbeitsschutzes und das Ergebnis ihrer Uberpriifung sind
schriftlich zu dokumentieren.

Werden fir die Errichtung der beantragten WKA Beschaftigte mehrerer Arbeitgeber
tétig, sind ein oder mehrere geeignete Koordinatoren zu bestellen. Der Bauherr kann
die Aufgaben des Koordinators nach § 3 Abs. 2 und 3 BaustellV auch selbst wahrneh-
men oder die Aufgaben einen von ihm nach § 4 BauStellV beauftragten Dritten Uber-
tragen (§ 3 Abs. 1 BauStellV). Gemaf § 2 Abs. 2 BaustellV ist dem Landesamt fur
Gesundheit und Soziales M-V, Abt. Arbeitsschutz und technische Sicherheit, Standort
Schwerin spéatestens zwei Wochen vor Errichtung der Baustelle eine Vorankiindigung
mit den Angaben nach Anhang | der BaustellV zu bermittein.
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Aus der Anlagenart und den Antragsunterlagen ist ersichtlich, dass besonders gefahr-
liche Arbeiten nach Anhang Il der BaustellV (Arbeiten, bei denen die Beschéftigten der
Gefahr des Absturzes aus einer Héhe von mehr als 7 m ausgesetzt sind) ausgefithrt
werden sollen. Daraus ergibt sich die gesetzliche Pilicht, dass vor Einrichtung der Bau-
stelle ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan nach § 2 BaustellV erstellt wird. Der
Plan muss die fur die betreffende Baustelle anzuwendenden Arbeitsschutzbestimmun-
gen erkennen lassen und besondere Manahmen fur die besonders geféhrlichen Ar-
beiten nach Anhang |l enthalten. Bei der Erstellung des Planes sind betriebliche Tatig-
keiten auf dem Gelédnde zu berl{icksichtigen (§ 2 Abs. 3 BauStellV).

Fur die beantragten WKA ist durch den Baustellenkoordinator eine Unterlage zu erar-
beiten, die alle erforderlichen Informationen zur Sicherheit und zum Gesundheitsschutz
fur spatere Arbeiten (Reparaturen, Sanierungen oder Wartungen) enthalt, um auch die
erforderlichen sicherheitsrelevanten Vorkehrungen treffen zu kénnen. Nach Beendi-
gung des Vorhabens ist diese Unterlage dem Bauherrn zu {ibergeben (§ 3 Abs. 2 Nr.
3 BaustellV).

Vor Beginn der Bau- und Montagearbeiten haben sich der Arbeitgeber als Auftraggeber
und die Arbeitgeber als Auftragnehmer gegenseitig Gber die aufiretenden Gefdhrdun-
gen zu informieren und ggf. bei einer gemeinsamen Gefahrdungsbeurteilung zusam-
menzuwirken und Schutzmaf3nahmen nach § 13 Abs. 1 und 2 BetrSichV abzustimmen.

Aufgrund der besonderen Lage der Arbeitsplatze an den WKA sind die Aufgabenver-
teilung und der Ablauf von RettungsmaBnahmen zur Rettung bei akuten Erkrankungen
oder Verletzungen (Rettungskette) mit der zustandigen Rettungsleitstelle bzw. dem
Ordnungsamt abzustimmen. Insbesondere gilt dies fur;

- die Erreichbarkeit und Auffindbarkeit der Anlagen
- die evtl. Lotsenfuktion durch die értliche Feuerwehr

- die Bereitstellung und Einsatz von Rettungsmitteln und Fallschutzmitteln fur die
Einsatzkrafte

- das eventuelle Besteigen der Anlage durch Rettungskréfte.

Die Angaben zur Absicherung /Ablauf der Rettungskette sind den Firmen, die an den
Anlagen tatig werden, fur deren Gefahrdungsbeurteilung vor Aufnahme der Tatigkeiten
zur Verfiigung zu stellen (§ 3 BetrSichV).

Die Beleuchtungsstérke der Sicherheitsbeleuchtung der beantragten WKA ist auf der
Grundlage der Gefahrdungsbeurteilung festzulegen. Sie ist so vorzuhalten, dass sie
ein gefahrloses Verlassen der WKA gewahrleistet. Die Beleuchtungsstarke darf 15 Ix
nicht unterschreiten. Im Einzelfall kénnen hoéhere Beleuchtungsstarken erforderlich
sein. Die Beleuchtungsstarke muss innerhalb von 0,5 s erreicht werden und mindes-
tens fur die Dauer der Gefdhrdung zur Verfigung stehen.

(ASR A3.4/3 ,Sicherheitsbeleuchtung, optische Sicherheitsleitsysteme).

Die Aufstiegshilfen/Befahranlagen sind (iberwachungsbedurftige Anlagen im Sinne des
Produktsicherheitsgesetzes (ProdSG) und der BetrSichV. Sie sind vor Inbetriebnahme
unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Betriebsweise durch eine zugelassene
Uberwachungsstelle auf ihren ordnungsgeméBen Zustand hinsichtlich der Montage,
der Installation, den Aufstellbedingungen und der sicheren Funktion zu prifen.
(§ 15 BetrSichV)

Der Nachweis Uiber die Inbetriebnahmeprifung und die Festlegung der Priffristen der

wiederkehrenden Priifungen ist am Betriebsort aufzubewahren. Unbeschadet dessen

ist in der Kabine der Aufzugsanlage eine dauerhafte Kennzeichnung anzubringen aus

der Monat, Jahr der wiederkehrenden Priffung und die prifende Stelle ersichtlich ist.

Die Bescheinigung iber die Prifung der Aufstiegshilfe/Befahranlage vor Inbetrieb-

nahme ist dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V, Abt. Arbeitsschutz und
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technische Sicherheit, Standort Schwerin in Kopie zu (ibersenden.

I1.7.9 Es sind Betriebsanweisungen gemafR § 14 ArbSchG i. V. m. § 12 BetrSichV zu erstel-
len, die u. a. ausfihrliche Handlungsanleitungen firr folgende Vorgédnge enthélt:

- zu Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten,

- zu besonderen Arbeiten wie Austausch von Komponenten, Rotorblattern, Getrie-
ben etc.

- im Gefahrenfall
- bei der Benutzung persénlicher Schutzausristung.

Die Betriebsanweisungen sind an geeigneter Stelie in der Windenergieanlagen verfiig-
bar zu halten.

111.7.10 Die Zugangstreppen in die WKA und die Steigleitern sind so zu errichten, dass sie den
Anforderungen der Techn. Regel Arbeitsstatten gentgen. Gelander, die die freien Sei-
ten von Treppen sichern, missen lotrecht Gber der Stufenvorderkante gemessen eine
Héhe von 1,0 m haben.

Unmittelbar vor und hinter Turen missen Absétze und Treppen einen Abstand von
mindestens 1,0 m, bei aufgeschlagener Tur noch eine Podesttiefe von 0,5 m einhalten.
Der Zugang zur WKA ist entsprechend zu gestalten.

(§§ 3a, 8 ArbStattVi. V. m Nr. 1.8 des Anhanges und ASR 1.8 ,Verkehrswege")

lI1.7.11 Betriebseinrichtungen der WKA, die regelmaRig gewartet werden, miissen gut zugéng-
lich sein. Hierzu sind ausreichend bemessene Steigleitern, Ruhebiihnen, Arbeitsbih-
nen und dergleichen vorzusehen, die mit Hand-, Zwischen und FuBleisten ausgestattet
sein mussen. - : :

[11.7.12 Steigleitern missen den Anforderungen gem. § 3i. V. m. Anhang 1.11 ArbStattV ent-
sprechen.

I1.7.13 Die in den WKA ggf. verbauten Druckanlagen, zu denen auch Druckbehélter mit Gas-
polster in Druckflussigkeitsanlagen gehéren, missen gemaf den Vorgaben des An-
hanges 2 Abschnitt 4 der BetrSichV vor erstmaliger Inbetriebnahme durch eine in
Mecklenburg-Vorpommern zugelassenen Uberwachungsstelle (ZUS) gepriift werden.
Das Prifprotokoll ist als Kopie vom Betreiber zur Einsichtnahme in der Windenergie-
anlage zu hinterlegen.

l11.7.14 An Druckanlagen sind Prifungen vor Inbetriebnahme und wiederkehrende Prifungen
gemaf §§ 15 und 16 Abs. 1i. V. m. Anhang 2 Abschnitt 4 durchzufithren. Die Druck-
geréte unterliegen wiederkehrenden Prifungen in Abhéngigkeit der Betriebsparame-
ter. Die Prifprotokolle sind als Kopie vom Betreiber zur Einsichtnahme in den Wind-
energieaniagen zu hinterlegen.

[11.7.151In den WKA sind nach § 4 Nr. 5 ArbStattV Mittel und Einrichtungen zur Ersten Hilfe
bereitzustellen und regelmaRig auf Vollstéandigkeit und Verwendungsfahigkeit priifen
zu lassen.

I11.7.16 Es sind fur die WKA geeignete Feuerléscher in der erforderlichen Anzahl geman
§ 4 Abs. 4 ArbStattV i. V. m. ASR A2.2 zur Verfiigung zu stellen und regelméaRig auf
ihre Funktionsfahigkeit prufen zu lassen.

I.7.17 Arbeitsmittel in den WKA sind mit Schutzeinrichtungen auszustatten, die den unbeab-
sichtigten Zugang zum Gefahrenbereich von beweglichen Teilen verhindern oder die
die beweglichen Teile vor dem Erreichen des Gefahrenbereiches stillsetzen.

Die Schutzeinrichtungen:
- dlrfen keine zusatzlichen Gefahrdungen verursachen,
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- mussen stabil gebaut sein,

dirfen nicht auf einfache Weise umgangen oder unwirksam gemacht wer-den
kénnen,

missen ausreichend Abstand zum Gefahrenbereich haben,

dirfen die Beobachtung des Arbeitszyklus nicht mehr als notwendig ein-schran-
ken,

missen die fur den Einbau oder Austausch von Teilen sowie flr die Wartungs-
arbeiten erforderlichen Eingriffe moglichst ohne Demontage der Schutzein-
richtungen zulassen, wobei der Zugang auf den fiir die Arbeit notwendigen
Bereich beschrankt sein muss.

I11.7.18 Im Rahmen der notwendigen Maflnahmen zur Ersten Hilfe sowie auf Grund der alige-
meinen hygienischen Erfordernisse sind wahrend der Errichtung und der Wartungs-,
Reparatur- und Instandhaltungsarbeiten an den WKA Augenspliflaschen oder Augen-
duschen mit steriler Spilflissigkeit sowie ausreichend Trink-wasser zum Waschen vor-
zuhatten.

I1.7.19 Arbeitsplatze, bei denen insbesondere im Zuge der Bauarbeiten sowie Wartung und
Instandhaltung die Gefahr des Absturzes von Beschiftigten bestehen, missen mit Ein-
richtungen versehen werden, die verhindern, dass Beschaftigte abstirzen. (§ 3 Abs. 1
i. V. m. Anhang 2.1 ArbStattV)

11.7.20 Sicherheitseinrichtungen zur Verhttung oder Beseitigung von Gefahren, insbesondere
Sicherheitsbeleuchtungen, Feuerldscheinrichtungen, Signalanlagen, Notaggregate
und Notschalter sind in regelmaRigen Abstéanden sachgerecht zu warten und auf ihre
Funktionsfahigkeit prifen zu lassen. (§ 4 Abs. 3 ArbStattV)

111.7.21 Werden von einem Arbeitgeber auf einer Baustelle mehr als zehn Beschiftigte langer
als zwei zusammenhangende Wochen gleichzeitig beschaftigt, sind Toilettenraume be-
reit zu stellen. Abweichend von Punkt 5 der ASR A 4.1 ,Sanitarrdume” konnen auf
Baustellen mit bis zu zehn Beschéftigten mobile anschlussfreie Toilettenkabinen, vor-
zugsweise mit integrierter Handwaschgelegenheit, bereitgestellt werden. Mobile an-
schlussfreie Toilettenkabinen sollen in der Zeit vom 15.10. bis 30.04. beheizbar sein.
(ArbStattv § 3i. V. m Anhang Nr. 4.1 und ASR A 4.1)

I1.7.22 Der Umgang mit Gefahrstoffen z. B. bei Aufbau und Wartung von WKA ist in der Ge-
fahrdungsbeurteilung mitzubetrachten. Entsprechende Betriebsanweisungen sind den
Beschaftigten zuganglich zu machen. (§ 14 GefStoffV)

I11.7.23 Der Errichter und der/die spateren Betreiber der beantragten WKA sind nach § 5 des
Arbeitsschutzgesetzes gesetzlich verpflichtet, eine Gefahrdungsbeurteilung durchzu-
fahren. Dabei sind die gesetzlichen Bestimmungen der Betriebssicherheitsverordnung
(BetrSichV), der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV) und der Arbeitsstéttenverordnung
(ArbStattV) zu beachten. Insbesondere sind mégliche Gefahrdungen fur die beim Be-
trieb, Wartung und Instandhaltung der Anlage tatigen Personen durch die Rotorlock-
scheibe sowie den Azimutantrieb zu betrachten. Die Ergebnisse der Gefahrdungsbe-
urteilung, die abgeleiteten und festgelegten MaRnahmen des Arbeitsschutzes und das
Ergebnis ihrer Uberprifung sind schriftlich zu dokumentieren.

1.8, Luftfahrt

Die Tages- und Nachtkennzeichnung ist gemaR der Allgemeinen Verwaltungsvor-
schrift des Bundes zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 24. April 2020
(AVV; BAnz AT 30.04.2020 B4) an allen 20 WKA wie folgt auszufiihren:

Tageskennzeichnung
I11.8.1 Die Rotorblatter der WKA sind weil oder grau auszufihren; im duReren Bereich sind
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1.8.2

1.8.3

im.8.4

11.8.5

11.8.6

h.8.7

111.8.8

i.8.9

sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Lénge [a) auRen beginnend mit 6 m orange ~ 6 m
weill — 6 m orange oder b) auflen beginnend mit 6 m rot — 6 m weil’ oder grau—6 m
rot] zu kennzeichnen. Hierflr sind die Farbtone verkehrsweifl (RAL 9016), grauweil}
(RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL
2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender
Tagesleuchtfarben ist zuldssig.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WKA von mehr als 150 m Uber Grund ist das
Maschinenhaus auf halber Héhe des Maschinenhauses umlaufend rackwartig mit ei-
nem 2 m hohen orangen bzw. roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf durch
grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafische
Elemente dirfen maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite
beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange bzw. rot, beginnend in 40+ 5m
{iber Grund, zu versehen. Bei Gittermasten muss dieser Streifen 6 m hoch sein. Die
Markierung kann aus technischen Grunden oder bedingt durch 6rtliche Besonderhei-
ten versetzt angeordnet werden.

Nachtkennzeichnung

Auf dem Dach des Maschinenhauses der WKA ist eine Nachtkennzeichnung durch
Feuer W, rot oder Feuer W, rot (ES) anzubringen. Bei Einsatz einer bedarfsgesteuer-
ten Nachtkennzeichnung (BNK) ist die Nachtkennzeichnung mit einer dauerhaft akti-
vierten Infrarotkennzeichnung (auf dem Dach des Maschinenhauses) zu kombinieren.
Sollte beim Einbau der verpflichtenden BNK gemaf § 9 Abs. 8 EEG noch kein zuge-
lassenes Infrarotsystem verfligbar sein, ist eine Nachriistung ab Verfugbarkeit inner-
halb von zwei Jahren vorzunehmen.

Am Mast der WKA ist eine Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernis-
feuern (ES) auf der halben Héhe zwischen Grund und der Nachtkennzeichnung auf
dem Maschinenhausdach anzubringen. Sofern aus technischen Griinden notwendig,
kann bei der Anordnung der Befeuerungsebene am Mast um bis zu 5§ m nach oben
oder unten abgewichen werden. Aus jeder Richtung missen mindestens zwei Hin-
dernisfeuer sichtbar sein.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafir zu sorgen, dass auch bei Stillstand
des Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein
Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang der Nachtkennzeichnung erfolgt grundsétzlich Gber einen Dam-
merungsschalter bei Unterschreitung einer Schaltschwelle zwischen 50 bis 150 Lux.

Sofern alle Vorgaben des Anhangs 6 der AVV erfullt werden, kann der Einsatz einer
BNK erfolgen. Vor Inbetriecbnahme einer BNK ist die geplante Installation der Luft-
fahrtbehérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten Unterlagen
der Luftfahrtbehérde zur Zustimmung vorzulegen.

Das Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot (ES) sind jeweils so auf dem Maschinenhausdach
zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Ge-
gebenenfalls missen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhaus-
dach — nétigenfalls auf Aufstanderungen — angebracht werden. Dabei ist zu beachten,
dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das
gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der WKA wahrend der Blink-
phase nicht durch einen Flugel des Rotors verdeckt werden.

111.8.10 Die Blinkfolge der Feuer ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00 Se-

kunde gemal UTC mit einer zuldssigen Nuli-Punkt-Verschiebung von £ 50 ms zu
starten.
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I1.8.11 Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Er-
satzstromnetz umschalten. '

111.8.12 Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer
erfolgen. Bei Leuchtmitteln mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED) kann auf ein ,re-
dundantes Feuer* mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Be-
triebsdauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfall-
wahrscheinlichkeit getauscht wird. Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende
Meldung an den Betreiber erfolgen.

I11.8.13 Fur den Fall einer Stérung der priméren elektrischen Spannungsversorgung muss ein
Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen, das eine Versorgungsdauer von mindes-
tens 16 Stunden gewahrleistet. Der Betrieb der Feuer ist grundsétzlich bis zur Wie-
derherstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die Zeitdauer der Unter-
brechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die Ersatzstrom-
versorgung darf zwei Minuten nicht Uberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht fur die
Infrarotkennzeichnung.

111.8.14 Der Betreiber hat einen Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

111.8.15 Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-
Zentrale in Langen unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail
notam.office@dfs.de unverzlglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung
ist so schnell wie méglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die
NOTAM-Zentrale unverziglich davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung inner-
halb von 2 Wochen nicht méglich, ist die NOTAM-Zentrale und die Genehmigungs-
behdrde nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

I11.8.16 Mehrere in einem bestimmten Areal errichtete WKA kénnen als WKA-Blécke zusam-
mengefasst werden. Grundsétzlich bediirfen nur die Anlagen an der Peripherie des
Blocks, nicht aber die innerhalb des Blocks befindlichen Anlagen einer Kennzeich-
nung durch Feuer fur die Nachtkennzeichnung. Uberragen einzelne Anlagen inner-
halb eines Blocks signifikant die sie umgebenden Hindernisse, so sind diese ebenfalls
zu kennzeichnen.

Soll ein WKA-Block mit einer Peripheriebefeuerung ausgestattet werden, so bedarf
das Kennzeichnungskonzept des Anlagenbetreibers der Zustimmung der Luftfahrtbe-
horde. Bei einer Gefahr fir die Sicherheit des Luftverkehrs untersagt die Luftfahrtbe-
horde die Peripheriebefeuerung.

111.8.17 Die Nennlichtstarke der Feuer W, rot bzw. Feuer W, rot (ES) kann sichtweitenabhan-
gig reduziert werden. Bei Sichtweiten (ber 5 km darf die Nennlichtstarke auf 30 %
und bei Sichtweiten tber 10 km auf 10 % reduziert werden. Die Sichtweitenreduzie-
rung ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten
meteorologischen Sichtweitenmessgeréaten zulédssig. Die Einhaltung der geforderten
Nennlichtstarken ist nachzuweisen. Installation, Betrieb und Sichtweitenmessung ha-
ben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der AVV zu erfolgen.

111.8.18 Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen
Hindernishdhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

Hi.9. Forst

1.9.1 In WKA 11, WKA 15, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20, deren aufere Rotor-
blattspitze sich in einem Abstand von weniger als 50 m vom Waldrand befinden, ist
eine automatische Loscheinrichtung in der Kanzel der WKA zu installieren. Der Nach-
weis ist durch Bauabnahmeprotokolle vor Inbetriebnahme zu erbringen.

[11.9.2 Die WKA 11, WKA 15, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20, deren dullere Ro-
torblattspitzen sich in einem Abstand von weniger als 50 m vom Waldrand befinden,
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ist mit Brandmeldern auszustatten. Sollte durch einen Brandmelder eine Stérung re-
gistriert werden, muss es zu einer automatischen Abschaltung der Anlage kommen.

I1.10. Anzeigen und Abnahmen

Baubeginn, Inbetriebnahme, Betreiberwechsel

I1.10.1 Der Beginn der Bauarbeiten sind dem Prifingenieur und dem Landkreis Ludwigslust-
Parchim, Fachdienst Bauordnung, mindestens eine Woche vorher schriftlich anzuzei-
gen (§ 72 Abs. 9 und § 53 Abs. 1 LBauO M-V).

111.10.2 Der Beginn der Bauarbeiten (Beginn jeglicher Erd- oder Bauarbeiten fir Zuwegungen
fur die WKA, Kranstellflaichen oder deren Fundamente sowie dem Herrichten der Bau-
stelle) ist dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst Bauordnung, dem Fach-
dienst Natur, Wasser und Boden, dem StALU WM — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser
und Boden“ als zustindige Naturschutzbehérde (auf dem Postweg (StALU West-
mecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (post-
stelle@staluwm.mv-regierung.de)) sowie der Genehmigungsbehérde mindestens
eine Woche vorher schriftlich anzuzeigen.

111.10.3 Dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V, Abt. Arbeitsschutz und technische
Sicherheit, Dezernat Schwerin ist spatestens zwei Wochen vor Errichtung der Bau-
stelle eine Vorankindigung mit den Angaben nach Anhang | der BaustellV zu tber-
mitteln.

111.10.4 Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr, Fontainengraben 200, 53123 Bonn unter der An-
gabe des Zeichens Infra | 3 — 1-206-18-BIA alle endgtiltigen Daten wie Art des Hin-
dernisses, Standort mit geographischen Koordinaten in WGS 84, Héhe Uber Erdober-
flache, Gesamthdhe tber NN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn
bis Abbauende anzuzeigen. Bei Anderung der Bauhéhe, des Anlagentyps oder der
Standortkoordinaten ist das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienst-
leistungen der Bundeswehr erneut zu beteiligen.

111.10.5 Die beabsichtigte inbetriebnahme der Anlage, sowie der Beginn des Probebetriebes
der WKA sind dem Prifingenieur und dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fach-
dienst Bauordnung, dem Fachdienst Natur, Wasser und Boden, dem StALU WM —
Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Boden“ als zusténdige Naturschutzbehoérde
(auf dem Postweg (StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053
Schwerin) oder via E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de)) sowie der Geneh-
migungsbehdrde mindestens zwei Wochen vor dem Termin schriftlich anzuzeigen.

111.10.6 Der Beginn und die Fertigstellung der Erdarbeiten und des Vorhabens sind der unte-
ren Denkmalschutzbehérde und dem Dezernat Praktische Archéologie des Landes-
amtes fur Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern (E-Mail: dezer-
nat_520@lakd-mv.de) spatestens nach 14 Tagen schriftlich unter dem aufgefihrten
Aktenzeichen 190524_010000E00 anzuzeigen.

[11.10.7 Der Beginn der Bauarbeiten (Beginn jeglicher Erd- oder Bauarbeiten fir Zuwegungen
fir die WKA, Kransteliflachen oder deren Fundamente sowie dem Herrichten der Bau-
stelle) ist der ONTRAS Gastransport GmbH, Netzbereich Nord rechtzeitig vorher an-
zuzeigen (AZ: MANF 600586).

111.10.8 Jeder Betreiberwechsel ist spitestens zwei Wochen vor Betreiberwechsel der Ge-
nehmigungsbehérde, dem StALU WM — Abteilung 4 ,Naturschutz, Wasser und Bo-
den“ als zustandige Naturschutzbehérde (auf dem Postweg (StALU Westmecklen-
burg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via E-Mail (post-

- stelle@staluwm.mv-regierung.de)), dem Landkreis Ludwigslust-Parchim, Fachdienst
Bauordnung sowie dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales M-V formlos anzu-
zeigen. Die Anzeige enthélt folgende Informationen:
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- Genehmigungsnummer

- Name, Anschrift der/des vormaligen Betreiberin/s
- Name, Anschrift der/des zukiinftigen Betreiberin/s
- Datum des Betreiberwechsels.

Flugsicherheit

111.10.9 Die WKA mussen als Luftfahrthindernisse veréffentlicht werden. Aufgrund der Anla-
genhdhe von mehr als 150 m tber Grund mussen fur die Veréffentlichung besondere
Vorkehrungen getroffen werden.

Aus Sicherheitsgriinden hat der Bauherr
1. mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und
2. spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgiiltigen Vermessungsdaten zu

Ubermitteln, um die Vergabe der ENR-Nummer durch die Deutsche Flugsicherung
(DFS) und die endgultige Veréffentlichung in die Wege leiten zu kénnen.

Die Meldung der endgultigen Daten umfasst dann die folgenden Details:
- DFS-Bearbeitungs-Nr.: MV-10103 a-1 bis MV 10103 a-20
- Name des Standortes:
- Ant des Luftfahrthindernisses:
- Geogr. Standortkoordinaten fur die WKA nach Grad, Min. und Sek. in WGS 84:
- Hohe der Bauwerksspitze in m Gber Grund:
- Hohe der Bauwerksspitze in m uber NN [Hohensystem: DHHN 92];
- Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung):

- Angabe eines Ansprechpartners mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der
Nachtkennzeichnung meldet bzw. fir die Instandsetzung zustandig ist:

Diese Meldungen sind unter Angabe des Az.: V-623-00000-2019/003 (24-2/2131a)
schriftlich dem Ministerium fur Wirtschatt, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit Mecklen-
burg-Vorpommern Ref. 630 (Luftverkehr und Infrastruktursicherheit) 19048 Schwerin
mitzuteilen, vorzugsweise per Email an luftfahrtbehoerde@wm.mv-regierung.de.

Far die Baubeginnanzeige kann der Vordruck unter http:/fwww.regierung-mv.de/Lan-
desregierung/wm/Infrastruktur/Luftverkehr/Formulare-Luftfahrt abgerufen werden.

Rickbau

111.10.10 Die Beendigung der zuldssigen Nutzung sowie der Abschluss der Demontage-
arbeiten sind der Genehmigungsbehérde, dem StALU WM - Abteilung 4 ,Natur-
schutz, Wasser und Boden" als zusténdige Naturschutzbehérde (auf dem Postweg
(StALU Westmecklenburg, Dezernat 45, Bleicherufer 13, 19053 Schwerin) oder via
E-Mail (poststelle@staluwm.mv-regierung.de)) sowie dem Landkreis Ludwigslust-
Parchim, Fachdienst Bauordnung unverziglich anzuzeigen.

11.10.11 Die Anzeige zum Ruckbau ist rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten der unteren
Bauaufsichtsbehorde und dem StALU WM als Genehmigungsbehérde vorzulegen.

11.11. Gasleitung ONTRAS

I1.11.1 Aufgrund der Tiefenlage der Ferngasleitung (FGL) 111.08, des Alters sowie der Tatsa-
che, dass die Ferngasleitung im betreffenden Bereich nicht fiir solche Querungen kon-
zipiert und gebaut worden ist, sind Anpassungen notwendig. Vor Errichtung der Zuwe-
gung zur WKA 1, sowie zwischen WKA 6 und WKA 7 missen DiagnosemaRnahmen
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an der Ferngasleitung durchgefithrt werden, in deren Ergebnis (iber den erforderlichen
Umfang der LeistungssicherungsmaBnahmen entschieden wird. Die Diagnosemal-
nahmen an der Rohrleitung sind Uber die gesamte Lange, der durch die Zuwegung in
Anspruch genommenen Schutzstreifens erforderlich. Die Diagnosemafinahmen erfol-
gen zu Lasten des Verursachers.

lI1.11.2 Zur Planung der Diagnosemafinahmen sind durch den Bauherren detaillierte Lage-
pléne fur die Kreuzung der FGL 111.08 mit den Zuwegungen zur WKA 1 sowie zwi-
schen WKA 6 und WKA 7 zu erstellen. Die Lagepldne mussen neben der lagerechten
Darstellung der Leitungsachse zusétzlich den Schutzstreifen der FGL 111.08 darstel-
len. Die Schnittpunkte der Zuwegung mit dem Schutzstreifen sind koordinatenmaéRig
zu bemafien (Koordinatensystem: ETRS89, UTM Zone 33).

111.11.3 Sind erforderliche Anlagentiberfahrungen tber den unzureichend befestigten Weg zwi-
schen der WKA 4 und WKA 5 notwendig, muss der GDMcom das Zuwegungskonzept
zur Prifung/Stellungnahme vorgelegt werden. Des Weiteren ist die ein Zuwegungs-
konzept fur die Anfahrt zur WKA 9 bis WKA 20 vorzulegen. Die zu erwartenden Son-
derlasten durch den Schwerlastverkehr stellen keine iiblichen Betriebsbeanspruchun-
gen der FGL dar, die Leitung ist fur solche Lasteinwirkungen nicht konzipiert.

[11.11.4 Vor der Errichtung der Zuwegung auf unbefestigten Wegen zwischen der WKA 4 und
WKA 5 missen Diagnosemaflinahmen an der Ferngasleitung durchgefiihrt werden, in
deren Ergebnis Uber den erforderlichen Umfang der Leistungssicherungsmafinahmen
entschieden wird. Die DiagnosemafBnahmen an der Rohrleitung sind Uber die gesamte
Lange, der durch die Zuwegung in Anspruch genommenen Schutzstreifens erforder-
lich. Die Diagnosemafinahmen erfolgen zu Lasten des Verursachers.

111.11.5 Die Auftragserteilung fir die Durchfiihrung der DiagnosemaRnahmen (C.11.11.1, C.1IL.3
und C.1I1.11:4) hat schriftlich zu erfolgen: Ontras Gastransport GmbH, Netzbereich
Nord.

l11.11.6 Nach Abschluss der unter C.1I1.11.1, C.1I1.3 und C.II.11.4 genannten Diagnose-/ Lei-
tungssicherungsmafinahmen richtet ONTRAS Planum bis 0,30 m unter GOK mit einem
Verformungsmodul von 45 MN/m? her.
Im Anschluss der Leitungssicherungsmafnahmen sind die Einzelheiten, die im Zusam-
menhang mit der Herstellung der Zuwegung stehen, vor Ort detailliert mit dem fiir das
Territorium zustandigen Betreiber und/oder Dienstleister abzustimmen.

111.11.7 Beim Wegeaufbau hat das Einbringen der Schichten grundsétzlich ,vor Kopf* zu erfol-
gen. Das Befahren des Planums im Schutzstreifen ist untersagt.

111.11.8 Die ungebundenen Schichten sind lagenweise so zu verdichten, dass der Gesamtober-
bau ein Verformungsmodul von nicht weniger als 120 MN/m? erreicht. Der Verdich-
tungsnachweis ist vom Bauherren zu erbringen.

111.11.9 Die urspringliche Erddeckung auf der Anlage darf nach Abschiuss der Wegebaumal-
nahmen nicht unterschritten werden.

[11.11.10 Sofern das unter C.IIl.11.8 geforderte Verformungsmodul von mindestens 120 MN/m?
nachweislich nicht erbracht werden kann, sind erganzend zu den DiagnosemaBnah-
men und dem Wegeaufbau die Leitung bei bauzeitlichen Uberfahrungen durch last-
verteilende Platten (Stahl-/Betonplatten), in Abstimmung mit dem zustandigen Betrei-
ber und/oder Dienstleister, zu schiitzen.

Die lastverteilende Platten sind tber die gesamte in Anspruch genommene Lénge
und lber die gesamte Breite des Schutzstreifens, rechtwinklig zur Leitung, zu verle-
gen.

lI1.11.11 Es ist ein dauerhafter Schutz gegen seitliches Verlassen der Zuwegung im Schutz-
streifenbereich einzurichten und tber die gesamte Bauzeit zu unterhalten.
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111.11.12 Die gesicherte Uberfahrt iiber die Leitung ist in gewissen Abstanden durch den Bau-
herrn auf den ordnungsgemafien Zustand zu kontrollieren und ggf. wiederherzustel-
len.

I1.11.13 Die Nutzung von Schutzstreifen als Stell- und Lagerflache (z.B. fur Baustelleneinrich-
tung, temporére oder dauerhafte Kranstellflachen, Geratschaften, Material, Aushub)

ist nicht zulassig.

I11.11.14 Kranmontage- und Kranstellflichen sind volisténdig auRerhalb des Schutzstreifens
anzuordnen.

D. Begriindung

I Sachverhalt

1.1. Antragsgegenstand

Die Kloss New Energy GmbH beantragte mit Datum vom 08.05.2017, wesentliche gedndert
am 16.05.2018, die immissionsschutzrechtliche Genehmigung nach § 4 BImSchG firr die Er-
richtung und den Betrieb von 20 Windkraftanlagen des Typs Enercon E 138 EP3 E2 mit einer
Nennleistung von je 4,2 MW und einer Gesamthohe von 229,29 m, einer Nabenh&he von
159,64 m, einem Rotordurchmesser von 138,59 m am Standort Wessin.

Mit Datum vom 16.05.2019 wurde der Bauherrenwechsel zum vorgezeichneten Antrag ange-
zeigt. Neuer Bauherr ist die Energieallianz MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG, Meschendorfer
Weg 12, 18230 Rerik. Die Energieallianz MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG hat die erforder-
lichen Rechte und Pflichten Gbernommen.

1.2. Verfahrénsart

Der urspringliche Antrag vom 08.05.2027 auf Errichtung und Betrieb von 16 WKA des Typs
Enercon E141 unterlag gemaR Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. BImSchV dem vereinfachten
Verfahren. Die Antragstellerin beantragte ein Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung und Um-
weltvertraglichkeitspriifung, sodass das Verfahren gemaR § 10 BImSchG durchgefihrt wurde.
Der am 16.05.2018 wesentlich gednderte Antrag auf Errichtung und Betrieb von insgesamt 20
WKA des Typs Enercon E 138 EP3 unterliegt gemaR Ziffer 1.6.1 des Anhangs zur 4. BimSchV
dem férmlichen Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung. Das Verfahren wurde sodann weiter-
gemafl § 10 BImSchG durchgefuhrt.

1.3. Zustéandigkeit

Zustandige Genehmigungsbehorde ist gemal §§ 2 und 3 LwUmwulBehV M-V i. V. m.
§ 3 Nr. 2a ImmS8chZustLVO M-V das StALU WM.

4. Vollisténdigkeit

Die Gberschlagige Prifung des wesentlich geénderten Antrages vom 16.05.2019 hinsichtlich
eines priffahigen Umfangs der eingereichten Unterlagen hat ergeben, dass die Unterlagen
unter dem 27.05.2019 erstmals als vollstdndig anzusehen waren. Mit Behérdenbeteiligung
ergaben sich Nachforderungen an den Antragsunterlagen. Zuletzt wurden Unterlagen am
23.05.2024 nachgereicht.

I.5. Behérdenbeteiligung

Es sind von folgenden Behérden, deren Zustandigkeit berithrt wurde, Stellungnahmen abge-
geben worden (§ 10 Abs. 5 BImSchG; (Datum der abschlieBenden Stellungnahme in Kiam-
mern).

- Ministerium far Inneres und Europa (jetzt: Ministerium fur Inneres, Bau und Di-

gitalisierung M-V) (27.05.2019)
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- Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Digitalisierung (jetzt: Ministerium fur
Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit M-V) (14.09.2020)

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr (20.12.2018 und 28.05.2019)

- Amt fur Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg (15.07.2019)

- Landesforstanstalt M-V, Forstamt Géadebehn (21.06.2019, 17.06.2020,
05.09.2022, 27,09.2022 und 14.03.2023)

- Strallenbauamt Schwerin (25.06.2019)
- Landesamt fir Gesundheit und Soziales M-V (17.06.2019)
- Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V {24.09.2024)

- Landkreis Ludwiglust-Parchim, Fachdienst Bauordnung, StralRen- und Tiefbau
(29.09.2023)

- Landkreis Ludwiglust-Parchim, Fachdienst Bauordnung, Strallen- und Tiefbau,
SB Straflenaufsicht (04.06.2019)

- Landkreis Ludwiglust-Parchim, Fachdienst Brand- und Katastrophenschutz
(06.06.2019)

- Landkreis Ludwiglust-Parchim, Fachdienst Natur, Wasser und Boden
(07.06.2019)

- Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege M-V (19.06.2019)

- Staatliches Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Abteilung 4,
Dezernat 45 Naturschutzrechtlicher Vollzug bei Windenergieanlagen
(31.05.2024)

Die beteiligten Behérden haben unter der Voraussetzung, dass vorstehende Nebenbestim-
mungen eingehalten werden, keine Einwdnde gegen das Vorhaben vorgebracht.

Weiterhin wurden die 50Hertz Transmission GmbH, die WEMAG AG und die Bundesnetza-
gentur am Genehmigungsverfahren beteiligt. Die Bundesnetzagentur (18.07.2019) und die
WEMAG AG (Stellungnahme vom 22.08.2019) haben keine Einwdnde gegen das Vorhaben
vorgebracht.

Die 50Hertz Transmission GmbH hat der Genehmigung der WKA d. B. unter der Auflage zu-
gestimmt, dass aufgrund der Unterschreitung des Abstandes zur Freileitung von weniger als
dem dreifachen Rotordurchmesser, der Nachweis der Nachlaufstromung von WKA entspre-
chend der DIN EN 50341-2-4:2016, Punkt 5.9.3 DE.2.2 und eine unterschriebene Vereinba-
rung zur Realisierung von Schwingungsschutzmafnahmen (welche durch die WKA 1 notwen-
dig sind) erbracht wird (Stellungnahme vom 27.06.2019). Der Nachweis der Nachlaufstromung
wurde erbracht. Die von beiden Vertragspartnern, der 50Hertz Transmission GmbH und dem
Bauherrn mit Datum vom 23.07.2023 unterschriebene Vereinbarung liegt den Antragsunteria-
gen bei.

Weiterhin hat sich die 50Hertz Transmission GmbH zur Okokontomafinahme LUP-014 (Auf-
lage C.111.4.3) gedulert (Stellungnahme vom 15.01.2020) Die Auflagen dieser Stellungnahme
richten sich an den Okokontobetreiber.

Ebenfalls wurde die GDMcom im Verfahren beteiligt. Diese teilte in threr Stellungnahme mit,
das die ONTRAS Gastransporte GmbH von den geplanten und zurlickzubauenden WKA be-
troffen sein kdnnte. Die ONTRAS Gastransport GmbH hatte unter Beriicksichtigung von Auf-
lagen keine Einwénde gegen das Vorhaben vorgebracht (abschlieRende Stellungnahme vom
14.06.2022 und 16.11.2022).

Des Weiteren hat die Nachbargemeinde Friedrichsruhe mit Stellungnahme vom 17.07.2019
Bedenken gedufert, welche im Genehmigungsverfahren ausgerdumt werden konnten.
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Die E-Plus Services GmbH betreibt eine Richtfunkstrecke im Vorhabengebiet. Der Betrieb der
Richtfunkverbindung wird durch das Vorhaben nicht gestort (Stellungnahme 18.07.2019).

1.6. Gemeindliches Einvernehmen

Die geplanten WKA befinden sich auf den Gebieten der Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel
Die Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel wurden mit Schreiben vom 22.05.2019 um eine Ent-
scheidung Uber das gemeindliche Einvernehmen ersucht. Die zweimonatige Frist fur die Ent-
scheidung gemaf § 36 Abs. 2 S. 2 BauGB endete damit am 23.07.2019. Das gemeindliche
Einvernehmen der Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel wurde jeweils mit Schreiben vom
18.07.2019 fristgerecht versagt.

Die als Begrundung fir das versagte gemeindliche Einvernehmen vorgetragenen Aspekte
wurden durch das StALU WM geprift. Die Gemeinden begrinden das Versagen des gemeind-
lichen Einvernehmens mit der Anzweiflung des UVP-Berichts. Betroffen sind insbesondere
folgende Punkte:

- Fehlerhafter UVP-Bericht
- Kompensationsmallnahmen nicht ausreichend

Im Rahmen der Prifung wurden mit Schreiben vom 29.08.2019 der Landkreis Ludwigslust-
Parchim FD Natur, Wasser und Boden gebeten, die Begriindung zur Versagung des gemeind-
lichen Einvernehmens aus fachspezifischer Sicht zu bewerten. Aufgrund der Hochzonung der
naturschutzrechtlichen Belange im Bereich der Windenergie ist seit April 2023 das Dezernat
45 der Abteilung 4 des StALU WM fur die Bewertung der naturschutzrechtlichen Auswirkungen
zustdndig.

‘Im Nachfolgenden werden die durch die Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel vorgetragenen
Grinde fur die Versagung des gemeindlichen Einvernehmens aufgefiihrt und erlautert:

Im UVP-Bericht wurde fachgutachterlich nicht nachvollziehbar geklart, wie mit den Beeintrach-
tigungen der 6ffentlichen Belange nach § 35 Abs. 3 BauGB, insbesondere in Bezug auf Natur
und Landschaft sowie den schadlichen Umwelteinwirkungen, umgegangen wird. Die im UVP-
Bericht beschriebene Herangehensweise zur Ermittlung der Umweltauswirkungen des Vorha-
bens wurde nicht umgesetzt. Im Ergebnis der vorliegenden Unterlagen konnte das Entgegen-
stehen der benannten 6ffentlichen Belange fur die geplanten Windenergieanlagen im konkre-
ten Einzelfall nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der fehlerhaften Bewertungen im UVP-
Bericht kam es auch in der darauf aufbauenden naturschutzfachlichen Genehmigungsplanung
zu falschen Ergebnissen. Trotz der geplanten KompensationsmaBnahmen verblieben somit
erhebliche, nachteilige Beeintrachtigungen. Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestdnden gemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG konnte laut der Gemeinden auf der Basis der
vorliegenden Unterlagen nicht ausgeschlossen werden.

Die Vorhabentragerin hat die naturschutzfachlichen Unterlagen nach Nachforderungen der zu-
standigen Naturschutzbehérde am StALU WM, Dezernat 45, angepasst. Die Bewertungen und
die naturschutzfachliche Genehmigungsplanung wurden Uberarbeitet, und die Kompensati-
onsmafnahmen wurden entsprechend angeglichen. Die Antragstellerin aktualisierte den Ar-
tenschutzfachbeitrag (AFB), den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) sowie den UVP-
Bericht. Diese aktualisierten Unterlagen wurden den Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel zur
Verfligung gestelit.

GemaR § 71 Abs. 4 der Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V) und der
Immissionsschutz-Zustandigkeitslandesverordnung (ImmSchZustLVO M-V) wurden die Ge-
meinden zu den vorgebrachten Versagensgrinden und den Entgegnungen erneut angehdrt.
Vor der Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung erhielten die Gemeinden die
Mdglichkeit, sich zu den fur die Entscheidung Uber das Ersetzen des gemeindlichen Einver-
nehmens relevanten Tatsachen zu duern. Dies bot den Gemeinden die Gelegenheit (Schrei-
ben vom 30.05.2024), erneut tiber das gemeindliche Einvernehmen zu entscheiden und dies
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bis spatestens zum 02.07.2024 schriftlich zu begriinden.

Das gemeindliche Einvernehmen der Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel wurde aufgrund
der unvollstandigen Aussagen zum Entgegenstehen offentlicher Belange gemafl
§ 35 Abs. 1 BauGB i. V. m. § 35 Abs. 3 BauGB jeweils mit Schreiben vom 25.06.2024 erneut
versagt. Im Nachfolgenden werden die durch die Gemeinden Barnin, Crivitz und Zapel vorge-
tragenen Grinde fir die Versagung des gemeindlichen Einvernehmens aufgefithrt und erlau-
tert:

In dem zur Anhdrung Ubersandten UVP-Bericht sind die relevanten Immissionsorte baupla-
nungsrechtlich offensichtlich weiterhin falsch beurteilt wurden. Im Anhang des UVP-Berichtes
wurde u. a. als Quelle das Schallgutachten aus dem Jahr 2018 benannt. Letztmalig wurde die
unzutreffende bauplanungsrechtliche Einstufung der Immissionsorte als Dorf-Mischgebiete
auch im damaligen Erérterungstermin thematisiert.

Die Gemeinde bat um eine Uberpriifung der Einhaltung der Immissionsrichtwerte und die Ak-
tualisierung der Schallprognose, einschlieflich ggf. weiterer Gutachten, welche u. a. die Aus-
wirkungen auf die menschliche Gesundheit bewerten.

Die Genehmigungsbehérde hat mit Schreiben vom 22.07.2024 das aktualisierte Schallgutach-
ten zur Kenntnis Gibergeben. In dem Schallgutachten (10.05.2024) ist ersichtlich, dass sowohl
die Einhaltung der Immissionsrichtwerte als auch die Schallprognose erneut Uberprift wurden.
Es gab zudem Abstimmungen mit der Baubehérde Uber die Einstufung der Immissionsorte,
die auch in das Uberarbeitete Schallgutachten eingeflossen sind.

Die fur die versagten gemeindlichen Einvernehmen vorgetragenen Aspekte wurden detailliert
begrindet. Die beteiligten Fachbehtrden und das StALU WM haben die Hinweise geprift.
Unter Wirdigung der erfolgten abschlieRenden Stellungnahmen der Fachbehérden kam die
Genehmigungsbehérde zu der Einschatzung, dass das Einvernehmen nicht weiterhin recht-
maRig versagt werden kann.

GemalR § 36 Abs. 2 S. 1 BauGB darf das Einvernehmen der Gemeinde nur aus den sich aus
den §§ 31, 33, 34 und 35 BauGB ergebenden Griinden versagt werden. GemafR
§ 36 Abs. 2 S. 3 BauGB kann ein rechtswidrig versagtes Einvernehmen der Gemeinde durch
die zustdndige Landesbehdrde ersetzt werden.

Da Uber die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens entschieden wird, ist das StALU WM im vorliegenden Fall zusténdig
und kann von dieser Ersetzungsbefugnis gemaf § 4 des Baugesetzbuchausflihrungsgesetzes
Mecklenburg- Vorpommern (AG-BauGB M-V) Gebrauch machen.

Unter Wuirdigung der vorstehenden Prifungen und Einschdtzungen der beteiligten Fachbe-
hérden kommt die Genehmigungsbehérde zu der Auffassung, dass das gemeindliche Einver-
nehmen nicht versagt werden kann und ersetzt daher das Einvernehmen.

1.7. Ruckbauverpflichtung

Die gemaR § 35 Abs. 5 BauGB erforderliche Rickbauverpflichtung nach dauerhafter Aufgabe
der Nutzung liegt mir mit Schreiben vom 01.03.2019 vor.

1.8. Umweltvertraglichkeitsprifung

Die Kloss New Energy GmbH, nach Bauherrenwechsel die Energieallianz MV Projekt Nr. 11
GmbH & Co. KG, hat eine freiwillige UVP beantragt und die entsprechende Prifungsunterlage
(UVP-Bericht) eingereicht.

Der UVP-Bericht wurde durch die Genehmigungsbehérde unter Heranziehung der Antragsun-
terlagen, der behérdlichen Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der Ermittlungen der
Genehmigungsbehérde sowie der AuBerungen und Einwendungen Dritter im Genehmigungs-
verfahren gepriift.

Die zusammenfassende Darsteliung und Bewertung der Umweltauswirkungen i. S.d. § 20
Seite 35 von 89




Staatliches Amt fur Landwirtschaft . ' Gez.: 37/24
und Umwelt Westmecklenburg

9. BImSchV wurde durch die TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG (Trelleborger Str.
15, 18107 Rostock) als Behordensachverstiandiger erarbeitet und durch die
Genehmigungsbehérde unter Heranziehung der Antragsunterlagen, der behérdlichen
Stellungnahmen im Genehmigungsverfahren, der Ermittlungen der Genehmigungsbehérde
sowie der Auferungen und Einwendungen Dritter im Genehmigungsverfahren gepriift. Die
zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen ist diesem
Bescheid als Anlage 2 beigefiigt.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Untersuchung wird festgestelit, dass die Errichtung und
der Betrieb der WKA bei Umsetzung der benannten Vermeidungs-, Minderungs- und Kompen-
sationsmalinahmen und unter Berlicksichtigung der formulierten Nebenbestimmungen zur
Genehmigung umweltvertraglich erfolgen kann.

Diese Bewertung schlieft ein, dass Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 13 ff.
BNatSchG i. V. m. § 12 NatSchAG M-V bilanziert wurden und kompensiert werden, die Ver-
traglichkeit geman § 34 BNatSchG gegeben sowie die Einhaltung der Vorschriften des Beson-
deren Artenschutzes gemafR § 44 BNatSchG gewahrleistet ist.

9.  Offentlichkeitsbeteiligung

GemalR § 10 Abs. 3 S. 1 BImSchG, § 8 Abs. 1 S. 1 der 9. BImSchV wurde das Vorhaben im
Amtlichen Anzeiger M-V Nr. 28 vom 22.07.2019 (AmtsBl. M-V/AAz. 2019 S. 261) sowie am
04.07.2019 auf der Homepage des StALU WM und im UVP Portal 6ffentlich bekanntgemacht.

Der Antrag und die Antragsunterlagen lagen gemaR § 10 der 9. BiImSchV in der Zeit vom
29.07.2019 bis einschliefllich 28.08.2019 im Amt Crivitz sowie im StALU WM zur Einsicht-
nahme aus. Dartiber hinaus waren die Unterlagen aber das UVP-Portal zugénglich.

Die Einwendungsfrist endete am 28.09.2019. Gegen das Vorhaben konnten wéhrend der Ein-
wendungsfrist Einwendungen bei den vorgenannten Behoérden sowie elektronisch per E-Mail
an STALUWM-Einwendungen@staluwm.mv-regierung.de erhoben werden.

Gegen das Vorhaben sind 102 Einzel-Einwendungen von 137 Einwendern zum Teil mit iden-
tischen oder ahnlichen Inhalten und eine Sammeleinwendung mit 296 Unterschriften vorge-
bracht worden. 32 Einwendungen waren ungiiltig (mégliche Griinde: unleserlich, fehlende An-
schrift, fehlender Name, fehlende Unterschrift).

Nach § 12 Abs. 2 der 9. BImSchV sind die Einwendungen der Antragstellerin sowie den am
Verfahren beteiligten Behorden bekannt gegeben worden.

Gemaf § 10 Abs. 6 BImSchG wurde am 28.01.2020 ein Erérterungstermin durchgefihrt, in
dem die vorgebrachten Einwendungen mit der Antragstellerin und den Einwendern erortert
wurden.

Wirdigung der Einwendungen

1. Allgemeines
1.1 Bertcksichtigung privater Belange

Bei Abwégung sind sowohl éffentliche als auch private Belange zu beriicksichtigen.
Eine Beriicksichtigung der privaten Belange kénne aus den verdffentlichten Bebau-
ungsplédnen nicht erkannt werden. Deshalb werde die Einwendung gegen die Auswei-
sung von Gebieten um Wessin und anderer in Westmecklenburg als Windeignungsge-
biete erhoben.

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung ist eine gebundene Entscheidung. Nach
§ 6 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn die immissionsschutzrechtlichen
Betreiberpflichten erfiillt sind und andere 6ffentlich-rechtliche Belange nicht entgegen-
stehen. Eine Abwéagung findet nicht statt und die Genehmigungsbehérde hat keinen
Ermessensspielraum hinsichtlich der Genehmigungsentscheidung. Weiterhin sind pri-
vatrechtliche Belange von der Prifung ausdriicklich ausgeschlossen.
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Vollstandigkeit der Antragsunterlagen

Die Unterlagen des Antrages auf Genehmigung zum Zeitpunkt der 6ffentlichen Ausle-
gung waren unvollsténdig.

Die Antragsunterlagen waren zum Zeitpunkt der Bekanntmachung nach Bewertung
des StALU WM als volistandig im verfahrensrechtlichen Sinne anzusehen. Hierbei ist
keine Vollstandigkeit im engeren Sinne gemeint. Nach den immissionsschutzrechtli-
chen Vorgaben muss die Genehmigungsbehoérde im Rahmen der Vollstandigkeitsprii-
fung nur entscheiden, ob nach dem in diesem Verfahrensstadium méglichen Uberblick
die Unterlagen zur Prufung der Genehmigungsvoraussetzungen des § 6 BImSchG
ausreichen und Dritten die Beurteilung ermdglichen, ob und wie sie von den Auswir-
kungen der Anlage betroffen werden kénnen. Ist diese vorlaufige Vollstandigkeit er-
reicht, ist das Vorhaben geméan § 10 Abs. 3 BImSchG bekannt zu machen.

Durch Nachforderungen der Fachbehérden oder die Beteiligung der Offentlichkeit kann
sich ein weiterer Uberarbeitungsbedarf der Antragsunterlagen ergeben. Ob nach der
Uberarbeitung eine erneute Auslegung der Antragsunterlagen zu erfolgen hat bestimmt
sich ebenfalls nach immissionsschutzrechtlichen Verfahrensvorschriften und kann erst
nach Vorliegen aller Nachforderungen bewertet werden. Die nachtraglich erstellten Un-
terlagen waren nach den Vorgaben des Umweltinformationsgesetztes zugénglich.

Planungsrechtliche Zulassigkeit
Versagung des gemeindlichen Einvernehmens

Die Gemeinden Barnin, Friedrichruhe, Zapel und die Stadt Crivitz reichen die Versa-
gung des gemeindlichen Einvernehmens gem. § 36 BauGB zum Vorhaben der Errich-
tung und des Betriebes von 20 WKA im geplanten Windeignungsgebiet Wessin in Form
einer Anlage ein. : :

Ein Versagen des Einvernehmens kann sich nur auf den sich aus § 35 BauGB erge-
benden Griinden stitzen, andernfalls erfolgt es rechtswidrig. Ein rechtswidrig versag-
tes Einvernehmen hat die Genehmigungsbehérde zu ersetzen, hierfur hat sie kein Er-
messen. Unter Wirdigung der Prifungen und Einschétzungen der beteiligten Fachbe-
hérden kam die Genehmigungsbehérde zu der Auffassung, dass das gemeindliche
Einvernehmen nicht versagt werden kann und ersetzt daher das Einvernehmen.

Raumordnung / Regionalplan

Es wird auf das RREP WM verwiesen, nachdem der Neubau und Ersatz von WEA nur
in ausgewiesenen Windeignungsgebieten erfolgen soll und nur in Ausnahmeféllen au-
Berhalb. Ein rechtswirksamer Raumordnungsplan bzw. eine wirksame Festsetzung
des Gebietes fir die Entwicklung von WEA wiirde nicht vorliegen. Eine Abwégung der
Eignungsgebiete im neuen RREP sei noch nicht abgeschlossen und wirde erst im
Friihjahr 2020 erwartet.

Die Bewertung der raumordnerischen Zuléssigkeit von Vorhaben ist auch dann még-
lich, wenn das Regionale Raumentwicklungsprogramm (RREP) noch nicht beschios-
sen ist, jedoch im Aufstellungsverfahren eine gewisse Plansicherheit erlangt hat. Dann
werden Vorhaben nach in Aufsteliung befindlichen Zielen der Raumordnung bewertet.

Die Planung des Regionalen Planungsverbandes Westmeckienburg genugt den An-
forderungen, um im Zulassungsregime des § 35 BauGB relevant zu sein. Sie weist ein
MindestmaR an inhaltlicher Konkretisierung auf. Das zukinftige Ziel muss bereits so
eindeutig bezeichnet sein, dass es méglich ist, das Bauvorhaben, das den Gegenstand
eines bauordnungsrechtlichen Zulassungsverfahrens bildet, an ihm zu messen und zu
beurteilen, ob es mit ihm vereinbar ware. Die hierfur erforderliche Detailscharfe weist
es erst auf, wenn es zeichnerisch oder verbal so fest umrissen ist, dass es anderen
Behérden und der Offentlichkeit zur Kenntnis gebracht werden kann. Dieses Stadium
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der Verlautbarungsreife ist regelmaBig erreicht, wenn es im Rahmen eines Beteili-
gungsverfahrens zum Gegenstand der Erérterung gemacht werden kann. Mit dem Ent-
wurf der Teilfortschreibung des RREP WM, der Gegenstand der ersten Offentlichkeits-
beteiligung war, ist ein Mindestmaf an inhaltlicher Konkretisierung gegeben. Dariiber
hinaus hat das Verwaltungsgericht Schwerin in der Begriindung zu seinem Urteil vom
06.12.2017 — 7 A 2567/15 SN - herausgestellt, dass es sich bei dem aktuellen Verfah-
rensstand der Teilfortschreibung des RREP WM um verfestigte Ziele der Raumord-
nung handelt. Mit der Beschlussfassung der Verbandsversammiung am 05.11.2018
hat der Planungsstand zudem eine weitere Verfestigung erfahren, indem die Abnahme
der Abwégung der ersten Stufe der Offentlichkeitsbeteiligung, der Entwurf fur die
zweite Stufe der Offentlichkeitsbeteiligung und dessen Freigabe fur das &ffentliche Be-
teiligungsverfahren beschlossen wurde. Die Offentlichkeitsbeteiligung wurde im Frih-
jahr 2019 durchgefihrt.

Zur Prafung der raumordnerischen Zuléssigkeit des Vorhabens wurde das Amt far
Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg beteiligt. Mit Datum vom 15. Juli
2019 gab das Amt fir Raumordnung und Landesplanung Westmecklenburg eine Stel-
lungnahme zum Genehmigungsverfahren ab. Nach dem derzeitigen Entwurf zur Teil-
fortschreibung des RREP WM ist fur die betreffende Fldche die Festlegung eines Wind-
eignungsgebiets vorgesehen (45/18). Weiterhin erfolgte die planerische Bewertung
nach in Aufstellung befindlichen Zielen der Raumordnung. Das AfR kommt zu dem
Ergebnis: ,Der Errichtung und dem Betrieb der 20 WKA stehen keine Ziele der Raum-
ordnung entgegen.*

Abstand zur Wohnbebauung

Der Abstand der WKA zu Wessin und Crivitz sei extrem gering. Es werde bei einem
Abstand von 1000 m nicht einmal die 7H-Regelung angewandt. Eine 10-H-Regel wird
gefordert.

In Bayern wird zudem ein Mindestabstand von 2.000 Meter zum néchsten Ortsrand
eingehalten. Einwender*innen fordem eine Erkldrung, weshalb in Bayern andere Re-
gelungen gelten als in MV. Einwender*in fragt, ob die Einwohner von MV weniger wert
als jene in Bayern seien.

Es ist nicht ersichtlich, ob der Mindestabstand der WKA vom dichtesten Punkt der Orts-
bzw. Grundstiicksgrenze berechnet wurde. Der Abstand von WKA zur Wohnbebauung
(Wohn- und Schlafrdume) werde immer geringer. Der Abstand zur Wohnbebauung
musse noch einmal lberdacht werden. Je hoher die WKA, desto gréBer miisse der
Abstand zur Wohnbebauung sein.

Die Offnungsklausel des § 249 BauGB ermaglichte den Bundeslandemn die Formulie-
rung von pauschalen Absténden fur WKA im Aullenbereich zu Wohnbebauung. Das
Land M-V hat diese Klausel anders als Bayern nicht durch Landesrecht umgesetzt. In
M-V sind zwar zur Ausweisung von Eignungsgebieten pauschale Abstandskriterien zu
Wohnbebauungen erstellt worden, fur das immissionsschutzrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren eines Einzelvorhabens kénnen jedoch keine pauschalen Abstande
herangezogen werden.

Die Genehmigungsféhigkeit richtet sich nach konkret zu ermittelnder Wirkmechanis-
men wie etwa der Emission von Schall oder dem Schattenwurf und nicht nach pau-
schalen Abstinden.

Der Abstand von WKA 1 und 2 zum sicherheitstechnisch sensiblen Umspannwerk sei
zu gering. Der Abstand 1 H sei vom Mast aus unzutreffend gemessen worden, dabei
seien die Rotorblétter entscheidend. Im Fall von Eiswurf wiirden schon viel kleinere
Anlagen mehrere 100 m {iberwinden.

Im Vorfeld der Errichtung von WKA wurde eine eingehende Prifung durchgefiihrt.
Hierzu liegt eine Stellungnahme des Umspannwerkbetreibers 50hertz vom 27. Juni
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2019 vor. Diese besagt, dass bei einem Abstand der WKA zu den Hochspannungs-
masten, der weniger als das Dreifache des Rotordurchmessers betrégt, Untersuchun-
gen zur Nachlaufstromung erforderlich sind. Der entsprechende Nachweis wurde er-
folgreich erbracht. Zudem werden bei der WKA 1 SchwingungsschutzmaRnahmen um-
gesetzt (siehe Abschnitt D.1.5, hier Stellungnahme der 50Hertz Transmission GmbH).

Anlagentechnik, Bau- und Betriebsfithrung

3.1
3.11

31.2

Allgemein

Aufgrund der rotierenden Rotorblétter der WKA kdme es zu Turbulenzen. Einwender*in
firchtet sich vor herabfallenden Anlagenteilen wie z.B. Rotorbléttern oder Eiswurf. Die
Gefahr von Eiswurf wiirde auch bei Eisabschaltung bestehen.

Das Eiserkennungssystem einer WKA funktioniert auf Basis eines Standard-Soll-Ist-
Abgleichs, bei dem die Anlage kontinuierlich Betriebsdaten aufzeichnet. Sobald die
Temperatur unter +2°C fallt, wird standig Uberprift, ob die Leistung der Anlage den
aufgezeichneten Betriebsdaten entspricht. Die Aerodynamik der Anlage veréndert sich
durch die Bildung von Eis und Raureif auf der Oberflache, was zu einem Leistungsab-
fall fuhrt. Uberschreitet dieser Leistungsabfall eine bestimmte Toleranz, schaltet die
Anlage automatisch ab und kann nicht aus der Fermne wieder eingeschaltet werden. Die
Anlage kann entweder nach einer bestimmten Stillstandszeit oder durch manuelles
Starten nach einer Begutachtung durch den Betreiber oder BetriebsfUhrer wieder in
Betrieb genommen werden. Wenn die Anlage steht und sich Eis bildet, wird bei der
Inbetriebnahme erneut der Soll-Ist-Abgleich aktiviert. Zur Vorsorge vor sonstigen Ge-
fahren nach § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG (u.a. betrifft dies Eiswurf und Eisfall) hat die
Genehmigungsbehdrde fur die WKA 11, WKA 12, WKA 13 und WKA 14 den Einbau
eines Eiserkennungssystems mit Abschaltvorrichtung beauflagt. Zusatzlich missen
die WKA 12 und WKA 13 bei erkannten Eisansatz in einer Parkposition fixiert werden,
mit welchen der grofitmégliche Abstand zum nahegelegen Weg eingehalten wird
(siehe Auflagen unter C.111.3.15 bis C.111.20). Die Auflagen unter C.111.3.15 bis C.111.20
ergeben sich aus dem Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisabfall am Standort
Wessin, 20.06.2019, Referenz-Nr.: F2E-2019-WND-095, Rev. 0 — ungekirzte Fas-
sung, Fluid & Energy Engineering GmbH & Co. KG. '

Zusatzlich zu den Eiserkennungssystemen werden bei WKA Turbulenzgutachten
durchgefiihrt, um sicherzustellen, dass die Anlagen sich nicht gegenseitig abschatten.
Auch in der Typenprifung werden Auslegungswerte berlicksichtigt. Unabhéngige Gut-
achten bestéatigen, dass die Turbulenz mit den Auslegungslasten Uibereinstimmt. Es ist
wichtig zu beachten, dass durch die Turbulenzen keine Unwucht entsteht, sondern eine
héhere Materialbelastung, die zu einer verstarkten Beanspruchung der Anlagenkom-
ponenten flhren kann.

Einwender*innen fragen, ob Abschaltzeiten vorgesehen sind und wie diese kontrolliert
werden. In diesem Zusammenhang steht auch die Einwendung, dass die WKA nach
heutigem Stand (23.09.2019) nicht abgeschaltet werden diirfen.

Im Rahmen der Genehmigungsverfahren fur WKA sind spezielle Betriebsweisen vor-
gesehen, um die Einhaltung der Vorschriften zum Schallimmissionsschutz und zum
Schattenwurf zu gewdhrleisten. Diese reduzierten Betriebsweisen sind als Auflagen in
diesem Bescheid (C.111.3.1 — C.111.3.14) festgelegt und die Einhaltung dieser Auflagen
wird automatisch protokolliert. Die Kontrolle der Einhaltung dieser Vorschriften obliegt
der zusténdigen Behorde, die regelméaBig Gberprift, ob die Betriebsweisen der Anlagen
den genehmigten Vorgaben entsprechen.

Weitere Abschaltzeiten betreffen sektorielle Betriebsbeschrankungen unter Abschnitt
C.H1.2.13 bis C.1I.2.31. Diese Betriebsbeschrankungen ergeben sich aus dem vorge-
legten Bericht ~ ,Gutachten zur Standorteignung von Windenergieanlagen nach DIBt
2012 fur den Windpark Wessin, Deutschland, Bericht-Nr.: [17-SE-2022-163, erstellt
durch die 117-Wind GmbH & Co. KG vom 17. Mai 2022.
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Die Mast und Rotor Kombination sei noch nirgends getestet worden.

Bereits zum Zeitpunkt des Erdrterungstermines befanden sich 50 Anlagen dieser exak-
ten Kombination im Bau, und es lag bereits eine Typenprifung vor. Das Konzept von
Turm und Anlage selbst wurde bereits mehrfach getestet.

Brandschutz

Die Einwender*innen fiirchten sich vor einem Brand, bei dem Giftstoffe bzw. krebser-
regende Partikel aus brennenden Verbundstoffen in die Luft gelangen und austretende
Ole das Grundwasser verseuchen. Somit sei ein Brand eine schwere Belastung fiir
Mensch und Natur.

Brénde bei WKA sind ein seltenes Ereignis. Hierzu liegt ein detailliertes Gutachten vor,
das die Effektivitat der Brandschutzmalinahmen bestatigt. Zuséatzlich sind Datenblatter
fir wassergefahrdende Stoffe verfugbar, die im Falle eines Brandes relevant sein kénn-
ten. Ein wesentlicher Unterschied zu anderen Herstellern besteht darin, dass die hier
betrachteten Anlagen eine getriebelose Technik nutzen, wodurch kein Getriebedl er-
forderlich ist. Dies reduziert das Risiko von Branden, die durch Olleckagen entstehen
kénnten. Ferner wird in den Rotorblattern kein kohlenstofffaserverstérkter Kunststoff
(CFK) verwendet, sondern Glasfaserverstarkter Kunststoff (GFK), was die Freisetzung
von Giftstoffen im Brandfall minimiert. Das Brandschutzkonzept der Anlagen deckt alle
méglichen Szenarien ab und wird durch eine umfassende Eigeniberwachung mittels
Sensorik an der Anlage unterstitzt.

Nach Prifung des Landkreis Ludwiglust-Parchim, Fachdienst Brand- und Katastro-
phenschutz (Stellungnahme vom 06.06.2019) ist der Antrag unter Festsetzung von
Auflagen (unter Ziffer C.111.6.1 bis C.111.6.4) genehmigungsfahig. Weitere Auflagen zum
Wasser- und Bodenschutz ergeben sich aus der Stellungnahme des Landkreis Lud-
wiglust-Parchim, Fachdienst Natur, Wasser und Boden vom 07.06.2019 unter Ziffer
C.HL5.

Es gebe keinen ausreichenden Brandschutz (nur einen CQOz-Léscher in der Gondel).
Die ortlichen Feuerwehren seien fir die Gréenordnung eines Brandes der WKA we-
der personell noch technisch ausgestattet. Die Wessiner Feuerwehr verfiige nur iiber
ein TSF157 Fahrzeug, welches kein Wasser mitfiihren kann. Die Wehren wiirden eine
kostenintensivere Ausstattung brauchen und geschult werden miissen. Aussagen zur
Kosteniibernahme dafiir wiirden fehlen, der Haushalt der Gemeinde Zapel kénne dafiir
keine Mittel bereitstellen. Die WEA seien im Brandschutzbedarfsplan der Gemeinde
Zapel WKA nicht beriicksichtigt sind. Ein umfassendes Katastrophenschutz- und
Brandschutzkonzept sei zu erarbeiten. Ein Feuer sei unkontrollierbar und das Léschen
unméglich.

Nach § 6 Abs. 1 BImSchG besteht ein Rechtsanspruch auf die Genehmigung, wenn
sichergestellt ist, dass die sich aus diesem Gesetz ergebenen Pflichten erfulit werden
und andere offentlich-rechtliche Vorschriften der Errichtung und dem Betrieb der An-
lage nicht entgegensteht. Dazu gehéren auch die Belange des vorbeugenden Brand-
schutzes nach der Bauordnung M-V. Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wur-
den durch die beteiligten Brandschutzstellen die erforderlichen vorbeugenden Brand-
schutzmaRnahmen nach dem Stand der Technik festgelegt und von der Genehmi-
gungsbehdrde als Auflagen in Bescheid (C.111.6.1 — C.111.6.4) aufgenommen.

Das Brandschutzgutachten, das Teil der Antragsunterlagen ist, zeigt verschiedene
Szenarien auf und betont die Bedeutung des vorbeugenden Brandschutzes. In den
WKA werden Temperaturen an kritischen Komponenten wie Kabeln, Rotor und
Generator kontinuierlich gemessen. Sobald die Temperatur 70°C erreicht, wird in der
Leitstelle Alarm ausgelést, wo eine Uberprifung stattfindet. Kleinste Veranderungen in
den Messwerten werden standig registriert und entsprechend darauf reagiert. Fir
Entstehungsbrande sind Feuerléscher in der Gondel vorhanden. Im Falle eines
Brandes, insbesondere im Bereich des Generators oder der Elektrik, wird die Anlage
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kontroliiert abbrennen gelassen. Die Aufgabe der Feuerwehr besteht darin, das Gebiet
im Umkreis von 500 m abzusperren, um den sogenannten ,Trimmerschatten zu
sichern. Die Leitstelle koordiniert die Alarmierung der notwendigen Kréfte.
Pulveriéscher sind ebenfalls vorhanden, diese dienen jedoch nur dem Schutz wahrend
Wartungsarbeiten. Das umfassende Brandschutzkonzept ist den Unterlagen beigelegt.
Der Alarmierungsplan wird von der Feuerwehr erstellt, wobei die Antragstellerin
Unterstitzung leistet. Der Feuerwehrplan wird speziell fur den Bau des Windparks
erstellt.

Durch nahegelegene Felder und Waldgebiete sowie ldngere Trockenzeitrdume besteht
Waldbrandgefahr bzw. die Gefahr eines Grof3brandes auf Grund der enormen Reich-
weite des Funkenfluges. Damit wiirden die Flammen auch Wohnh&user erreichen.

Einwender*in bezieht sich auf die Brandsaison in Libtheen und wendet ein, dass der
WP das automatische Waldbranderkennungssystem quasi aufler Betrieb setzt. Ein-
wender*in fragt, ob dies erlaubt sei.

Das StALU WM beteiligte auch in diesem Verfahren die Landesforst M-V unter ande-
rem zur Pritfung einer Waldbrandgefahr. MaRstab hierbei ist neben den baurechtlichen
Regelungen das Landeswaldgesetz, die Waldabstandsverordnung sowie der Wald-
brandschutzerlass des Landes M-V. In der Stellungnahme des Forstamtes G&debehn
wurden u. a. automatische Loschanlagen sowie Brandmeldeeinrichtungen gefordert.
Weiterhin wurde ein Gutachten Gber die Auswirkungen des Bauvorhabens auf das au-
tomatisierte Waldbrandfriherkennungssystem gefordert (siehe Auflagen unter Ziffer
C.I1L.9.1 und C.11.9.2). Dieses Gutachten liegt vor und wurde geprift. Ein Brand auf
den Anlagen ist sehr unwahrscheinlich, da die Anlagen zum GOberwiegenden Teil aus
Metallen gefertigt sind. Samtliche anderen Komponenten sind aus schwer entflamm-
baren Materialien hergestellt. Die Anlagen verfigen zudem (ber ein Blitzschutzsystem,
eine Fernberwachung und werden regelmafig gewartet.

Im Falle eines Brandes bestehe die Gefahr, dass die WKA einstiirzen oder brennende
Rotorblétter unkontrolliert zu Boden fallen bzw. in die nahegelegenen Grundstiicke.

Siehe hierzu Nr. 3.2.1 - 3.2.3.

Befeuerung

Einwender*innen wenden ein, dass deren Grundstiicke sowie Wohnbereiche ein-
schlie8lich Schiafzimmer stark betroffen von der nédchtlichen Beleuchtung sind. Es k&-
men zu viele Lichter hinzu und es wird eine gesundheitliche Belastung durch die Be-
leuchtung gefirchtet. Lichteffekte wirden das Risiko von Herz-Kreislauf-Erkrankungen
und anderen Erkrankungen erhéhen kénnen. Fir die Anwohner der umliegenden Dér-
fer werde dies sehr belastend sein und die Lebensqualitat werde sinken. Weiterhin
wiirde es zu einer massiven Stérung der Nachtruhe kommen, welche zu Schiafstérun-
gen fahren. Einwender*innen fragen, wie viele Beleuchtungseinrichtungen pro Befeu-
erungsanlage einer WKA geplant seien? Inwieweit wird die Blendwirkung bertcksich-
tigt? Welche Messwerte und Berechnungen ergeben sich daraus? Welche Grenzwerte
sind festgelegt? Warum ist keine bedarfsgesteuerte Befeuerung vorgesehen? Ist das
gesetzeskonform? Die Befeuerungsanlagen der WKA werden nicht bzw. unzureichend
beschrieben.

Anzuwendende Schutznorm zur Beurteilung von Lichtimmissionen ist das entspre-
chende Hinweispapier der Bund/Lander Arbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz
(LAI) Stand 11/2015. Die Beurteilung umfasst dabei zwei Bereiche, den der Raumauf-
hellung und den der Blendung.

Von der Befeuerung von WKA ausgehende Auswirkungen dieser Art in einem
immissionsschutzrechtlich relevanten oder gar erheblichen Mall konnen
ausgeschlossen werden.
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Nach LBauO M-V ist Uberdies eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung zu installie-
ren, diese bedarf jedoch der separaten Zustimmung der Luftfahrtbehérde. (Siehe Auf-
lage in C.111.8.8)

Einwender*in werde von den Werten der Luftfahrtbehérde beeintrachtigt. (Anmerkung:
Einwender bezieht sich auf alle Immissionswerte, keine eindeutige Zuordnung)

Einzeleinwendung wurde ausreichend erortert.

Die Luftfahrtbehérde, die fur die Beleuchtung der WKA zusténdig ist, werde in den Un-
terlagen nicht bericksichtigt. Der Biirger werde dartiber nicht ausreichend informiert.
Die Befeuerung der Anlagen sei unverhéltnisméaBig. Ungeachtet geltender Vorschriften
solle stattdessen auf moderne Navigationstechnik gesetzt werden.

Siehe hierzu Nr. 3.3.1

Es sei in Bezugnahme auf den UVP-Bericht der Kloss New Energy GmbH, noch unge-
klért, ob Stableuchten an dem Turm befestigt werden missten.

Die Vorgabe kommt aus der AVV und von der Behorde, Uiblicherweise wird eine Be-
feuerungsebene mit 4 Stableuchten geméaR technischer Beschreibung (D0248364-
10/DA) eingerichtet.

Emissionen/immissionen

4.1
411

413

Allgemein

Es werde von der Antragstellerin behauptet, dass es keine immissionsrelevanten Vor-
belastungen in diesem Gebiet gibt. Das sei falsch. Die Region sei bereits vorbelastet
durch die Windkraftanlagen: Kladrum, Friedrichsruhe, Richtung Parchim, Goloberg und
Labz, wovon 58 WKA repowert werden sollen. Hinzukommen eine 380kV-Leitung, ein
sich sténdig vergroBBerndes Umspannwerk, eine Landstrafle, aus der eine Bundes-
stralle gemacht wurde, ein landwirtschaftlicher Produktionsbetrieb mit Tierhaltung,
eine Kléranlage, zwei Kiesabbaugebiete und es seien 5G-Masten in Planung. Es
miisse die Gesamtheit aller noch geplanten und im Zusammenhang stehenden Bau-
mafnahmen in dem Gebiet in die Prifung einfliefen.

In der aktuellen Untersuchung wird zwischen akustischer und genereller Vorbelastung
unterschieden. Im Rahmen der Untersuchung akustischer Vorbelastungen wurde
festgestellt, dass bestehende Windparks, Umspannwerke und Masten nicht als
Vorbelastungen fur die Schall- und Schattenwurfgutachten herangezogen werden
kénnen. Der Grund dafir ist, dass diese Strukturen teilweise zu weit entfernt sind und
keine (berschneidenden Einwirkbereiche mit dem geplanten Projekt bestehen. Das
LUNG M-V hat die vorgelegten Gutachten sehr detailliert gepriift und fiihrt die darin
enthaltenen Berechnungen erneut durch, um die Genauigkeit und Validitat der
Ergebnisse zu gewdhrleisten. Dem Vorhaben wurde unter Beriicksichtigung der in
diesem Bescheid aufgefihrten Nebenbestimmungen durch das LUNG M-V zugestimmt
(siehe Nebenbestimmungen unter Ziffer C.1.2 und C.I11.3.1 bis C.11.3.14).

Einwenderin wendet ein als Vorsitzende der Stadtvertretung Crivitz erhebliche Betrof-
fenheit, da die Immissionen fiir die Stadfrandgebiete B-Plangebiete Nr. 3 ,Trammer
Stra3e* und Nr. 1/91 ,Wohnungsbaugebiet Neustadt” noch nicht ndher benannt bzw.
lapidar erwéhnt oder als unerheblich bewertet worden seien.

Die im Schallimmissionsgutachten beriicksichtigten Grundstiicke entsprechen dem
nachstgelegenen Immissionsort (I04) und sind den genannten B-Plangebieten vorge-
lagert, dort werden die Immissionsrichtwert eines reinen Wohngebietes eingehalten.

Einwender*in wendet ein, dass alle Immissionswerte auf seinem/ihrem Grundstiick im
Wessiner Weg 15 iberschritten werden wiirden.

Das Haus im Wessiner Weg wird in das aktuelle Gutachten integriert. Es wurde fest-
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gestellt, dass die immissionsrichtwerte von den geplanten Anlagen eingehalten wer-
den. Dies gilt auch fiir den Fall, dass das Gutachten Uberschreitungen aufzeigt. Um
diese Uberschreitungen zu adressieren, enthélt das Gutachten eine spezifische Anla-

genstrategie.
Schallemissionen / TA Ldrm

Die Einwender*innen fiirchten gesundheitliche Beeintrdchtigungen durch Schall/ Larm.
Es sei sicherzustellen, dass die Bewohner angrenzender Gemeinden ausreichend vor
gesundheitlichen Beeintréchtigungen geschditzt werden.

Die Messungen wiirden auf uralten Richtlinien beruhen, sich auf die Einzelanlage be-
ziehen und nicht die Hbéhe und das Aufsummieren der Schallwellen berticksichtigen.

Die im Gutachten dargestellten Berechnungen zu Ldrm seien nicht nachzuvollziehen.
Es gebe keine Messungen an Anlagen von solcher Hohe, sodass die Berechnung nur
theoretisch sei. Die Werte seien nach unten gerechnet worden und hart an der Grenze
des noch Erlaubten.

Lérmeffekte wiirden das Risiko von Herz-Kreislauf-Erkrankungen und anderen Erkran-
kungen erhéhen kénnen. Larm sei wissenschaftlich, als Stressfaktor identifiziert wor-
den. Dass Stress die Menschen krank macht, sei ebenfalls bekannt.

Aligemeine Hinweise auf mégliche Gesundheitsbeeintrachtigungen durch die von WKA
ausgehenden Gerduschimmissionen fuhren nicht dazu, dass vorliegend von einer Ver-
letzung der Schutzpflicht des § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ausgegangen werden msste.
Das konkrete Vorliegen solcher Verletzung ergibt sich nach den normkonkretisieren-
den Vorgaben, hier der TA Larm.

Die TA Larm legt Grenzwerte fir Schallbelastungen fest. Bei Einhaltung der Grenz-
werte nach TA Larm ist nicht von einer Erheblichkeit der Schallauswirkungen fir die
Anwohner auszugehen.

Sollten Messungen zeigen, dass die tatsdchliche Belastung nicht mit der errechneten
Prognose lbereinstimmt, so hat die Genehmigungsbehérde die Méglichkeit, Uber eine
nachtrégliche Anordnung die Einhaltung der Grenzwerte sicherzustellen. Den Nach-
weis der Erfullung der Auflagen hat der Anlagenbetreiber zu liefern. Geschieht dies
nicht, kann der Betrieb der Anlage gemafR § 20 BImSchG untersagt werden.

Die Aussage, dass der Immissionsrichtwert eingehalten wird, sei verkehrt, da sich in
Wessin die Untersuchung auf das Anwesen in der Ringstralie 12b beziehe. Das An-
wesen Ringstralle 14c¢ sei aber wesentlich dichter am Windeignungsgebiet. Es wird
eine neue Untersuchung gefordert.

Die Antragunterlagen wurden ergéanzt.

Es wird im Gutachten zu Larm/Schall von einem Mischgebiet ausgegangen, dabei ist
die Bebauung als allgemeines Wohngebiet einzustufen, sodass sich der Tageswert
von 60 dB(A) und der Nachtwert von 45 dB(A) auf 55 dB(A) Tageswert und 40 dB(A)
Nachtwert verringert. Der Nachtwert von 40 dB(A) wird an einigen Grundstiicken iiber-
schritten.

Einrichtungen wie eine Tagespflege, geplantes Altenpflegeheim in der Lindenallee, ein
Kindergarten sowie Tagemiitter in Wessin und das Krankenhaus in Crivitz werden nicht
bericksichtigt. Fiir diese seien max. 45 dB tags und 35 dB nachts vorgegeben, die
Werte wiirden Uberschritten werden.

Die Stellungnahme des LUNG M-V wurde in das neue Gutachten iibernommen. Die
Stellungnahme LUNG M-V beinhaltet eine Argumentation zur Abrundungssatzung
bezlglich der Festlegung des Innenbereichs, die in der Bewertung beriicksichtigt
wurde, jedoch die Gebietseinstufung nicht beeinflusst. Ein Gutachten wurde
ausgearbeitet, um die Gebietseinstufung zu definieren. Selbst wenn das Gebiet als
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aligemeines Wohngebiet kiassifiziert wirde, ist zu berlicksichtigen, dass die
Immissionsorte an den AuBenbereich angrenzen. Laut Rechtsprechung missen
Anwohner, die am AuRenbereich wohnen, damit rechnen, dass dort zulassige
Vorhaben realisiert werden, was zu einer Mittelwertbildung fuhren kann. Die
Stellungnahme des LUNG M-V stellt kein Genehmigungshindernis dar, da der Betrieb
der Anlagen entsprechend angepasst werden kann. Zudem wird zwischen
Immissionsrichtwerten unterschieden, die tagsiiber und nachts einzuhalten sind, wobei
zu beachten ist, dass der Kindergarten keinen Nachtbetrieb fiihrt.

Die Menschen werden einem Ldrm/Schall von 60dB ausgesetzl, wenn nicht noch
mehr, denn die Anlagen selbst wiirden schon mit 106dB angegeben. Es sei nicht klar,
wie 45dB nachts erreicht werden sollen. Da der Wert von der Windstérke abhéngig sei,
werde der tatsdchliche Wert zeitweise dariber liegen. Es wird gefragt, ob alle Anlagen
dann abgeschaltet werden oder ob grundsétzlich kein Wind wehe?

Die Frage, woher die Aussage von 60 dB(A) stammt, ist nicht korrekt, da die
Berechnung der Schallimmission gemaf Nr. A2 der TA Larm nach der DIN 1SO 9613-
2 durchgefUhrt werden muss. Diese Norm wurde durch das Interimsverfahren
angepasst, und eine Berlcksichtigung der Wetterlagen ist nicht erforderlich, da die
Dampfung der Oktavpegel stets unter den unginstigsten Annahmen berechnet wird.
Weiterhin ist es wichtig, den Einfluss des Winds in der Ausbreitungsrechnung sowie
die Betriebsreduzierung zu erlautern. Die Stellungnahme des LUNG M-V weist keine
Abweichungen zum vorliegenden Gutachten auf. Zudem ist zu beachten, dass der
Grenzwert fur Schall nicht an der Grundstiicksgrenze, sondern 50 cm vor dem Fenster
gilt. Das Bundesverwaltungsgericht hat 2013 klargestellt, dass Messungen am
Emissionsort durchgefiihrt werden sollten, da am Immissionsort das Vorhandensein
anderer Stdrgerdusche nicht ausgeschlossen werden kann. Bei der Berechnung der
Schallimmission wird ein konservativer Ansatz verfolgt, bei dem die abschattende
Wirkung durch Bewuchs oder dhnliche Faktoren nicht bericksichtigt wird. Die
Berechnung selbst muss gemal Nr. A2 der TA Larm (1998) nach der DIN 1SO 9613-2
erfolgen. Diese Norm wurde geméB den LAI-Hinweisen von 20186 angepasst, um auch
hohe Héhen adéaquat zu bericksichtigen.

4.2.5/4.2.6 Die Windkraftanlagen seien h6her als zuvor gebaute und erzeugen somit auch

427

mehr Ldrm und Schall. Der Ldarm von den kleineren Anlagen sei schon unertréglich,
insbesondere im Freien und zur Nachtzeit.

In einem Schreiben wiirde behauptet werden die Grenzwerte fir Schall/ Larm wiirden
nicht dberschritten werden. Diese Aussage widerspreche dem Gutachten. Im Gutach-
ten seien die Grenzwerte bereits Uberschritten worden, inshesondere in den Orten Za-
pel-Hof, Zapel-Ausbau, Barnin und Wessin.

Die Annahme, dass héhere Anlagen automatisch lauter sind, ist nicht korrekt. Moderne
Anlagen sind mit Pitch-Regelung und Serrations (Sdgezahnhinterkanten) ausgestattet,
was sie leiser macht als altere staligeregelte Anlagen. Laut dem Gutachten werden die
festgelegten Immissionsrichtwerte eingehalten.

Das LUNG M-V hat die vorgelegten Gutachten sehr detailliert geprift und fuhrt die
darin enthaltenen Berechnungen erneut durch, um die Genauigkeit und Validitat der
Ergebnisse zu gewahrleisten. Dem Vorhaben wurde unter Berlicksichtigung der in
diesem Bescheid aufgefihrten Nebenbestimmungen unter C.1.2 sowie C.II1.3.1 bis
C.111.3.14 durch das LUNG M-V zugestimmt.

Einwender wendet ein, dass aus dem UVP-Bericht der Kloss New Energy GmbH eine
Larmbeléstigung von 30 dB fiir das Dorf Barnin hervorgehe, die fiir den Einwender eine
Dauerbeldstigung darstelle.

Es gibt keinen Immissionsrichtwert von 30 dB(A) oder niedriger, eine ,Larmbelastung"

~ von 30 dB(A) liegt unter dem Immissionsrichtwert eines reinen Wohngebiets und ist zu

akzeptieren.
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Bei Stillstand der WKA sei ein Summton zu héren, durch den es zu erheblichen ge-

- sundheitlichen Beeintrachtigungen komme.

In der Anlage ist der Trafo platziert, analog zu einer Trafostation innerorts — es kénnte
sein, dass ein Summton in unmittelbarer N3he bei Stillstand zu héren ist. Es gibt keine
Erkenntnisse von Schallemissionen im Stillstand von WKA, die zu Beeintrachtigungen
fuhren.

Infraschall/ Tieffrequenter Schall

Es sei nicht gesichert, dass von den Windrddern kein Infraschall ausgeht. Die
negativen Auswirkungen von Infraschall wiirden keine Bericksichtigung in dem
Umweltvertraglichkeitsgutachten finden, es habe keine Messungen dazu gegeben.

Infraschall sei nachweislich gesundheitsschéddlich. Das Umweltbundesamt schiie3e
Gesundheitsschédden durch eine kurz- und langfristige Exposition gegeniiber Infra-
schall nicht aus.

Menschen, die bereits in der Ndhe von WKA leben, wirden gesundheitliche Beein-
tréchtigungen durch Infraschall beklagen wie z.B. Schiafstérungen, Ubelkeit, Schwin-
delgefihle, Kopf-schmerzen, Ohrgerdusche, Herzrhythmusstérungen usw. Gesund-
heitsschéden aufgrund von Infraschall werden als Wind-Turbinen-Syndrom bezeich-
net.

Es wird eingewendet, dass bereits durch die bestehenden WKA in Kladrum durch den
Infraschall Schiafstérungen verursacht wirden.

Die Gesundheitsgefdhrdung verursacht durch Infraschall wiirde vom Landgericht
Itzehoe in einem Urteil bestétigt.

Neue Studien kdmen zu dem Ergebnis, dass durch Infraschall gesundheitliche Prob-
leme bei Menschen bis zu einer Entfernung von 15 - 35 km auftreten kénnen. Es wird
gefordert, ein neutrales Gutachten erarbeiten zu lassen, dass sich mit den méglichen
Gesundheitsschidden und Risiken durch Infraschall aufgrund der WKA auseinander-
selzt und entsprechende Lésungswege aufzeigt.

Es sei sicherzustellen, dass die Bewohner angrenzender Gemeinden ausreichend vor
gesundheitlichen Beeintrachtigungen durch Infraschall geschiitzt werden.

Es werde davon ausgegangen, dass man Infraschall nicht héren kénne und er damit
auch nicht schédlich sei — ultraviolette Strahlung kénne auch nicht wahrgenommen
werden, und sei doch schédlich. Einer Studie nach kénnen 10 — 30% der deutschen
Bevdlkerung Infraschall bewusst sowohl héren als auch kérperlich spiiren. Es gebe
keine Méglichkeit fiir den Schutz vor Infraschall. Das Vorsorgeprinzip wiirde missachtet
werden.

Dass WKA Infraschall erzeugen, ist hinreichend bekannt. Relevant fur die
Auswirkungen von Infraschall ist jedoch dessen Intensitat, sprich der Schallpegel in
diesem Freguenzbereich.

Alle derzeit bekannten Veréffentlichungen zur Infraschallerzeugung moderner WKA
weisen im Infraschallbereich erzeugte Schallpegel aus, die deutlich unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegen. Oft liegt der Infraschallpegel auch un-
terhalb des Hintergrundpegels, in manchen Situationen konnte sogar zwischen den
Messwerten bei an- und ausgeschalteter WKA kein Unterschied festgestellt werden.
Die Wirkungsforschung hat bisher keine negativen Wirkungen im von WKA erzeugten
Infraschallbereich feststellen kénnen.

Auch nach dem Kenntnisstand des LUNG M-V gibt es keine wissenschaftlich nachvoll-
ziehbare Arbeit, die einen Zusammenhang zwischen Gesundheitsschaden und dem
Infraschall belegt, den WEA emittieren. Aussagen, die diesen Zusammenhang beja-
hen, fehlt es weltweit an der erforderlichen empirischen Evidenz.
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Die von den Einwendern genannten Quellen sind bekannt, hieraus ergibt sich keine
andere Einschétzung. Das OVG Minster (NRW) beispielsweise bestétigte in seinem
Beschluss vom 20.12.2018 (8 A 2971-17), dass Infraschall unterhalb der Wahrneh-
mungsschwelle nach dem bisherigen Stand wissenschatftlicher Erkenntnisse grund-
sétzlich nicht zu Gesundheitsgefahren fihrt.

Sollten zukinftig Studien zu anderen validen Ergebnissen fihren, werden diese iiber
eine entsprechende Aktualisierung der geltenden Normen Eingang in die behérdliche
Praxis finden.

Infraschall gehe auch durch die beste Dédmmung und verstérke sich im Haus durch die
Resonanz sogar noch.

Das Thema Infraschall wird sowoh! wissenschaftlich als auch politisch intensiv unter-
sucht. Das Umweltbundesamt ist dabei, relevante Studien auszuwerten, jedoch fehlen
bisher belastbare Hinweise auf eine Gesundheitsgefahrdung durch Infraschall. Sollte
zukinftig eine Gesundheitsgefahrdung durch Infraschall bestéatigt werden und das Im-
missionsschutzrecht entsprechend angepasst werden, kénnten fir bestehende Anla-
gen nachtragliche Auflagen sowie Einschrankungen im Betrieb der Anlagen méglich
werden.

Die Aussage zu der Wahrnehmungsschwelle im Gutachten zu Infraschall mit Bezug
auf den Arbeitskreis Gerdusche von WKA der Férdergesellschaft Windenergie e.V.
wird in Frage gestellt. Es heif3t, der Infraschall sei aufgrund der gro8en Entfernung nicht
wahrnehmbar, der/die Einwender*in weist darauf hin, dass die geplanten 1.000 m Ent-
fernung bei 230 m Hohe ein geringer Abstand ist.

Siehe hierzu Nr. 4.3.1

Laut einer Studie der Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe haben
1,6MW und 5MW-Anlagen Emissionen die noch in mehr als 10 km/20 km erfasst wer-
den. Es wird gefragt, weshalb fiir seismische Messstationen ein Mindestabstand von
10.000 m zu WKA gilt und gleichzeitig davon ausgegangen wird, dass der Infraschalf
und weitere Emissionen keinen schadigenden Einfluss auf die Tier- und Menschenwelt
bei unter 1.000 m haben.

Siehe hierzu Nr. 4.3.1

4.4 Schattenwurf

4.4.1

Das Schattenwurfgutachten sei mangelhaft, die Grenzwerte wiirden bereits im Gutach-
ten idberschritten werden. Als Grundlage fiir die Beurteilung des Schattenwurfes wiir-
den Hinweise aus dem Jahr 2002 verwendet. Dort heil3e es u.a., die mégliche Beschat-
tungsdauer dirfe maximal 30 Stunden im Jahr und maximal 30 Minuten am Tag betra-
gen. Ferner werde in dem Gutachten festgestellt, dass der Schattenwurf teilweise 1an-
ger dauere, diese Immissionswerte also berschritten werden und es werde vorge-
schlagen, mit Schattenwurfabschaltautomatiken zu arbeiten. Dies sei nicht zu akzep-
tieren. Es wird gefordert, ein neues Gutachten zu erstellen, in dem die neuen Bedin-
gungen des Klimawandels beriicksichtigt wirden.

Die Einwender*innen firchten gesundheitliche Beeintrachtigungen durch Schatten-
wurf. Es sei sicherzustellen, dass die Bewohner angrenzender Gemeinden ausrei-
chend vor gesundheitlichen Beeintréchtigungen durch Schattenwurf geschiitzt werden.

Das entsprechende Hinweispapier der Bund/Linder Arbeitsgemeinschaft fur
Immissionsschutz (LAI) mit dem Titel LAI-WEA-Schattenwurf-Hinweise legt fest, dass
Beeintrachtigungen innerhalb gesetzlicher Vorgaben liegen missen. Die
Beeintrachtigung durch WKA tber den Schattenwurf an Wohngebé&uden wird in einer
Schattenwurfprognose dargestellt. Solite an den Immissionsorten eine Beschattung
Uber den zuldssigen realen Beschattungszeiten von 8 Stunden pro Jahr und 30
Minuten pro Tag auftreten, missen die WKA iber ein Schattenwurfmodul abgeschaltet
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werden.

Zur Sicherstellung der Genehmigungsvoraussetzungen gemal § 6 des BImSchG
wurde ein Abschaltkonzept auferlegt, um die maximal zulassige Beschattungsdauer
durch periodischen Schattenwurf zu sichern (C.I11.3.11) Anforderungen dartber hinaus
kénnen von behérdlicher Seite nicht gestellt werden.

Abschaltautomatiken, wie sie auch bei den beantragten Anlagen zum Einsatz kommen
solien, sind gemaf einem Urteil des Niedersachsischen Oberverwaltungsgerichts in
Lineburg (OVG Lineburg 12 LB 8/07 vom 18.05.2007) geeignet, um die Belastigung
durch Schattenwurf auf ein zumutbares Mal} zu beschranken.

Das Schattenwurfabschaltmodul beruht auf Annahmen z. B. des Wetters. Wieso ist die
Wetterstation Heiligendamm als Bemessungsgrundlage fir den meteorologisch be-
rechneten Schattenwurf herangezogen worden? Wieso ist nicht die Wetterstation Hei-
ligenhafen fiir die Grundlage der Immissionswerte genutzt worden? Tritt ein anderer
Fall ein als angenommen z.B. anderen Wetterverhéltnisse wirden die WKA nicht ab-
geschaltet werden.

Die Bemessungsgrundlage, die aufgrund meteorologisch berechneter Schattenwurf-
dauer dient, ist zwar ein Indiz, jedoch nicht genehmigungsrelevant. Genehmigungsre-
levant ist die astronomisch maximal mégliche Schattenwurfdauer. Die Berechnung der
maximalen Beschattungsdauer und des Ereigniskalenders beriicksichtigt, dass bei-
spielsweise im Frihjahr und Herbst die Sonne tiefer steht und einen weiteren Schat-
tenschlag verursacht. Ein konkretes Kalenderereignis kénnte sein, dass am 10. Feb-
ruar die aufgehende Sonne von 8:10 Uhr bis 8:34 Uhr einen Schattenschlag auf Im-
missionsort 3 verursacht. Fur solch ein Ereignis wiirde die Anlage entsprechend aus-
gestattet und eine Abschaltung in der Anlagensteuerung programmiert. Parallel dazu
wird am 10. Februar ab 8:10 Uhr mithilfe der Anlagensensoren gepriift, ob die Sonne
scheint. Sollte die Sonne nicht scheinen, wird die Anlage nicht abgeschaltet. Dieser
Vorgang wird dokumentiert und kann der Behorde nachgewiesen werden.

Die im Gutachten dargestellten Berechnungen zu Schattenwurf seien nicht nachzuvoll-
Ziehen. Es gebe keine Messungen an Anlagen von solcher Hohe, sodass die Berech-
nung nur theoretisch sei. Die Werte seien nach unten gerechnet worden und hart an
der Grenze des noch erlaubten.

Siehe hierzu Nr. 4.4.1
UVP
Aligemein

Die Planungsunterlagen seien nicht tiefgriindig genug und wiirden teilweise von alten
Informationen ausgehen. Die Schlussfolgerungen seien folglich unzureichend und feh-
lerhaft. Die Umweltvertraglichkeit wird somit allgemein in Frage gestelit. Eine ernsthafte
tiefgrindige Untersuchung ist gewiinscht.

Die Aussage des Gutachtens, dass die Auswirkungen auf den Menschen ertraglich
seien, beziehe sich nicht auf die Menschen, die in der Nahe der Anlage wohnen.

Die Unterlagen wurden gemaf den gesetzlichen Bestimmungen und den Vorgaben der
zustandigen Behérden erstelit. Zum Zeitpunkt der Erstellung waren die Grundlagenda-
ten aktuell. Sollte die Behdrde eine Aktualisierung fur notwendig erachten, wirden die
Daten entsprechend aktualisiert und in die Unterlagen eingearbeitet. Dies bezieht sich
insbesondere auf die Kartierdaten der Gemeinde. Als umfassende Grundlage des Be-
richts sind die Daten des LUNG M-V zu nennen, die fir die Bewertung der Schutzgiter
und der Beeintrdchtigungen herangezogen werden. Diese Daten sind verbindlich zu
verwenden.

Die Kumulation von Umwelteinflissen wird durch das Gesetz Gber die
Umweltvertraglichkeits-priffung (UVPG) vorgegeben, wahrend Vorbelastungen durch
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die TA Larm festgelegt sind. GemaR dem Prioritétsprinzip muss ein spéateres Vorhaben
die vorhergehenden Vorhaben in der Planung und Betrachtungsweise beriicksichtigen,
wodurch keine Umwelteinwirkungen ausgeklammert werden. Der UVP-Bericht legt die
Abstufung der Beeintrachtigungen juristisch fest. Durch die Einhaltung der Normen ist
keine erhebliche Beeintréchtigung gegeben, unabhingig vom subjektiven Empfinden
der Anwohner.

Das Umweltvertrdglichkeits-Gutachten spreche auch gegen eine immissionsschutz-
rechtliche Genehmigung fiir den Bau. Die Bedeutung der Schutzgiiter werde durchge-
hend als mittel bis hoch oder sehr hoch eingeschitzt.

Es sind nur Teilparameter fur die Schutzglter mit mittel bis hoch oder hoch bewertet.
Dies gilt dann nicht fur das gesamte Schutzgut und fuhrt abhéngig von den Wirkungen
des Vorhabens auch nicht notwendigerweise zu einer Erheblichkeit (Bsp. Pufferfunk-
tion bei Boden). Als Indikator fir eine Erheblichkeit wird das ékologische Risiko ver-
wendet, das nur bei Landschaft mit hoch bewertet ist. Die Erheblichkeit des Anlagen-
baus auf dieses Schutzgut ist allgemeiner Konsens und wird generell Giber die Anlage
von Okokonten geregelt. Die MaRnahme ist im LBP beschrieben.

Die Dérfer Badegow und Radepohl seien von der gleichen Problematik wie die Stadt
Crivitz betroffen und seien bereits durch den Windpark Kladrum/ Zélkow stark belastet,
wirden aber nicht in dem UVP-Bericht vorkommen. Aus der Sicht der Stadt Crivitz
sollten diese Bereiche gepriift werden. (Anmerkung bezieht sich auf das Versagen des
Einvernehmens)

Bei der Beschreibung des Umfeldes der WKA werden die gréReren Siedlungen her-
vorgehoben. Die Bewertung beinhaltet die genannten Orte, auch ohne spezifische
Nennung.

Es sei im UVP-Bericht fachgutachteriich nicht nachvollziehbar geklart, wie mit den Be-
eintrachtigungen der 6ffentlichen Belange nach § 35 (3) BauGB, in Form von Natur und
Landschaft sowie den schédlichen Umwelteinwirkungen umgegangen wird. Zudem sei
die im UVP-Bericht beschreibende Herangehensweise zur Ermittlung der Umweltaus-
wirkungen des Vorhabens nicht umgesetzt worden. Die naturschutzfachliche Geneh-
migungsplanung basiere auf fehlerhaften Bewertungen des UVP-Berichts und komme
zu falschen Ergebnissen, weshalb erheblich nachteilige Beeintréchtigungen verbleiben
wirden. Zudem seien keine Auswirkungen auf die betroffenen Bereiche der Gemeinde
Friedrichsruhe betrachtet worden.

Vermeidbare Beeintréchtigung werden mit Mainahmen ausgeglichen oder minimiert.
Die Malnahmen wurden aus den Unterlagen AFB (Arten) und LBP (Biotope, Land-
schaft) (bernommen bzw. ergénzt (Bodendenkmale etc.). Es wird eine Gesamtbe-
trachtung der Schutzgiiter durchgefiihrt, um eine bessere Vertraglichkeit des Vorha-
bens fir die gesamte Umwelt zu erreichen.

Teilweise missen Parameter stark verbal-argumentativ bewertet werden, da z. B. bei
Landschaft das Ergebnis dem allgemeinen Konsens entspricht (Stérung Landschafts-
bild) oder eine ungleiche Wichtung der Parameter (z. B Greif- und Singvégel) notwen-
dig ist. Die rein mathematische Herangehensweise wiirde dem nicht gerecht werden.
Zudem sind die Beeintrédchtigungen firr jedes Schutzgut anders.

Die Genehmigungsplanung wird im Vorfeld des UVP-Berichts erstellt. Der UVP-Bericht
hat keine informative Wirkung auf andere Gutachten. Im Gegenteil beruht der UVP-
Bericht auf der Grundiage aller erstellten Unterlagen und dient der verbesserten Ver-
traglichkeit des Vorhabens mit der Umwelt.

Schutzgut Mensch

Die Beriicksichtigung des Menschen als Schutzgut sei nicht erkennbar. Einwender*in-
nen widersprechen der Aussage es gebe keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen

auf den Menschen.
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Bei der Bewertung der Beeintréchtigungen fur das Schutzgut Mensch wurden die im
Rahmen der Genehmigungsplanung erstellten Gutachten zur Bewertung herangezo-
gen (Schall, Schatten, LBP). Die Grenzwerte werden eingehalten und eine erhebliche
Beeintrachtigung des Schutzgutes daher ausgeschlossen.

Der Hof Barnin werde in der UVP unter dem Punkt ,Schutzgut Mensch*® nicht bertick-
sichtigt.

Die Beeintrachtigungen werden auf mehrere, beispielhaft genannte Ortschaften, (Wes-
sin, Zapel-Hof usw.) bezogen. Weitere Ortschaften in der direkten Umgebung werden
nicht speziell genannt. Jedoch sind hierfur gleichwertige Intensitdten anzunehmen.

Landschaftspflegerischer Begleitplan Eingriff / Ausgleich

Der Landkreis LUP ist am stérksten betroffen. Das Landschaftsbild sei tiberdimensio-
nal von WEA geprégt, es komme zu einem verstérkten Landschaftsverbrauch. Hinzu-
kommen Photovoltaikanlagen sowie die VergréRerung des Umspannwerks. Es komme
zu einer Industrialisierung und Verbauung der umliegenden Gemeinden. Die Region
sei dadurch unmittelbar benachteiligt.

Das Landschaftsbild und der Boden werden geschéadigt. Im UVP-Bericht werde dazu
angefiihrt, dass die Bedeutung des Landschaftsbildes gering zu bewerten sei. Dies
kénne nicht nachvollzogen werden und werde als unrichtig und subjektiv bewertet.
Deshalb werde die Glaubwiirdigkeit der Unterlagen in Frage gestell.

Die Bewertung des Landschaftsbildes orientiert sich an den Landschaftsbildraumen,
die im Umweltkartenportal des LUNG M-V dargestellt sind, wobei ein Radius von 11 km
betrachtet wird. In Crivitz befinden sich einige schiitzenswerte Bereiche, jedoch ist die
Flache groRflachig und das Landschaftsbild insgesamt als gering zu bewerten. Trotz
der geringen Schutzwiirdigkeit wird die Stérung des Landschaftsbildes durch den Bau
von WKA als sehr hoch bewertet. Die stark beeintrachtigende Wirkung auf das Land-
schaftsbild durch die Anlagen kann nicht abgemildert werden. Ein Ausgleich erfolgt in
der Rege! Uber die Verwendung von Okokonten und MaRnahmen vor Ort.

Der Kompensationsbedarf wiirde auf 458.329 m? beziffert. Es sei geplant, den erfor-
derlichen Ausgleich in einer Entfernung von ca. 25 bis 30 km zu den WKA im ,Natur-
wald Mildenitztal* und zum Erhalt und zur Entwicklung einer Streuobstwiese in Alt
Necheln zu erbringen. Gemafy Naturschutzgesetz musse der Ausgleich dort vorgenom-
men werden, wo der Eingriff bzw. die BaumaBnahme erfolgt. Dem Einwender sei keine
Anfrage in der Stadtvertretung bekannt, die AusgleichsmaBnahmen zum Inhalt hatte.
Die Bodeneigentiimer, die vom Bau der WKA profitieren, sollen dafir Fldchen bereit-
stellen. Als AusgleichsmalRnahmen kénnten die vorhandenen Sélle im WEG bzw. in
der unmittelbaren Néhe renaturiert, Béume und Hecken an den vorhandenen Landwe-
gen gepflanzt bzw. auch Aufforstungen realisiert werden. Ggf. soliten die Bodeneigen-
timer, die vom Bau der WKA profitieren, dafiir Flachen bereitstellen. Keine der vorge-
stellten MaBnahmen wiirde den Eingriff dieser Gré3e ausgleichen.

Die Kompensationsbedarfsermittiung und die beschriebenen Ausgleichsmalnahmen
entsprechen den gesetzlichen Vorgaben. GemaR §15 BNatSchG mussen
Ausgleichsmafnahmen nicht zwingend vor Ort erfolgen. Es besteht die Méglichkeit,
ErsatzmafRnahmen in der GroRlandschaft, in der der Eingriff stattfindet, durchzufihren,
falls eine Kompensation im raumlichen und funktionalen Sinne nicht mdglich ist. In
unmittelbarer Ndhe zum geplanten Windpark sind ebenfalls Malnahmen geplant, wie
beispielsweise eine Lenkungsflache fiir den Rotmilan, um den Eingriff in das Schutzgut
Boden auszugleichen. Eine Anfrage an die Stadt Crivitz beziiglich der Verflgbarkeit
von  AusgleichsmaBnahmen ist freiwilig und nicht zwingend im
Genehmigungsverfahren vorgeschrieben. Es gibt keine gesetzliche Regelung, die
Bodeneigentumer, die von WKA profitieren, verpflichtet, Flachen far
KompensationsmaRnahmen bereitzustellen. Sollten vor Ort keine Flachen verfugbar
sein, kann auf Okokonten zuriickgegriffen werden, wie beispiclsweise die
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Naturwaldzelle im Mildenitztal. Die Eingriff-Ausgleich-Bilanzierung zeigt, dass eine
volistandige Kompensation des zu erwartenden Eingriffs mit den aktuell bestehenden
Mafinahmenplanungen erreicht wird.

Fir das Landschaftsbild entstehe ein irreparabler Schaden. Der Raum fir Spazier-
génge und Erholung werde zerstort. Der freie Blick werde zugebaut. Die néchtliche
Befeuerung wiirde die freie Sicht auf den Sternenhimmel beeintréchtigen und somit die
Wohn- und Lebensqualitét mindern.

Das Landschaftsbild wird durch den geplanten Eingriff beeintrachtigt, welcher geman
§ 14 BNatSchG nach rechtlichen BewertungsmaRstaben zu kompensieren ist. Hierfur
wurde ein landschaftspflegerischer Begleitplan erstellt. Des Weiteren soll die
nachtliche Befeuerung der Anlagen nach Mdglichkeit verhindert werden, um die
visuelle Beeintréchtigung zu minimieren. Es ist zudem zu beachten, dass es allgemein
keinen rechtlich geschiitzten Anspruch auf einen Blick in eine freie Landschaft gibt.

Auszug aus dem Urteil des OVG HGW zum LEP 2016 (Beschluss vom 26.06.2019, 3
KM 83/17): ,Die Tatsache, dass Windenergieanlagen im Vorranggebiet vom Gemein-
degebiet der Antragstellerin aus zu sehen sein werden, reicht nicht aus, um unmittel-
bare Auswirkungen gewichtiger Art annehmen zu kénnen. Die Antragstellerin hat kein
Recht auf véllige Freihaltung der sie umgebenden Meeresflachen von baulichen Anla-
gen (vgl. OVG Lineburg, Beschl. v. 13.09.2010 ~ 12 LA 18/09 —, juris Rn. 6; VG Ham-
burg, Urt. v. 01.12.2003 - 19 K 3585/03 —, juris Rn. 23). Auch stellt ein ungestérter
Blick auf den Horizont furr die Antragstellerin nicht fir sich genommen einen schiitzens-
werten Belang dar, der in der Abwagung zu bericksichtigen ist (vgl. OVG Greifswald,
Urt. v. 20.05.2015 - 3 K 18/12 —, juris Rn. 36; OVG Greifswald, Beschl. v. 23.02.2006
— 4 M 136/05 -, juris Rn. 29).

Zur Bewertung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild solle ein Bild der Silhouette
des Horizonts erstellt werden.

Einwand wurde hinreichend in Punkt 6.3 gewirdigt.

Die WKA wilrden auf Flachen mit hochwertigen Béden (> 50 Bodenpunkte) erbaut wer-
den, die dadurch zerschnitten und teilversiegelt werden, sodass diese den anséssigen
landwirtschaftlichen Betrieben entzogen werden wiirden. Ab einer Bodenwertzahl! von
40 gelten Béden in MV als besonders schiitzenswert. Boden mit guter Qualitat miisse
fiir die Versorgung mit Lebensmitteln fir die Menschen und fiir Tierfutter erhalten wer-
den.

Die Angabe der Bodenpunkte fur die Vorhabenflache konnte nicht nachvollzogen
werden, da aus dem Kartenportal fir Umwelt des LUNG M-V sowie dem
Bodenrichtwertinformationssystem M-V eine Ackerzahl von 28 fur diese Fléache
angegeben ist. Zudem befinden sich innerhalb der Gebietsabgrenzung des
Windeignungsgebietes keine Bdden besonderer Funktionsauspragung gemal den
Hinweisen zur Eingriffsregelung.

Artenschutz
Allgemein

Im Rahmen von Einwendungen wurden Gutachten des Verein NETZE eingereicht. Die
dort dargestellten Kartierungsergebnisse widersprechen den Aussagen der arten-
schutzrechtlichen Antragsunteriagen. Da diese Kartierungen liickenloser seien als die
des Antragstellers wére die Genehmigungsféhigkeit des Vorhabens an diesen zu be-
urteilen. Ausgehend von dieser Gro3vogelkartierung und Bewertung ist der vorlie-
gende Genehmigungsantrag nicht genehmigungsféhig. Weiterhin wirden Kumulie-
rende Effekte mit der geplanten Freileitung in Crivitz entstehen. Die Datenuntersuchun-
gen des Antragstellers beziehen sich auf ein kleineres Vorhabengebiet mit nur 16 WKA
und fanden gemél3 UVP Bericht (S. 35) in unterschiedlich groBen Untersuchungsréu-
men um das Gebiet statt:
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Brutvégel und Nahrungsgdste: 500 m Radius (Koloniebriiter bis 1000 m)
Zug- und Rastvégel: 1000 m Radius (inkl. Umliegende Rastgebiete)
Windkraftsensible GroBvégel: 2000 m Radius

Nach Einschétzung des UVP-Berichtes wiirde sich fiir den stidlichen Waldbereich nahe
NSG Krummes Moor eine Datenliicke fir die Rotmilankartierung ergeben. Demnach
sei die Datenerfassung und Methodik nicht belastbar.

Das Dezernat 45, StALU WM kommt nach Prifung der Unterlagen zu dem Ergebnis,
dass unter Beriicksichtigung der Nebenbestimmungen (Ziffer C.l11.4.) die
naturschutzrechtlichen Voraussetzungen zur Erteilung einer Genehmigung Gber die
Errichtung und den Betrieb von WKA gegeben sind.

Die Nebenbestimmungen zum Artenschutz dienen allgemein der Einhaltung der arten-
schutzrechtlichen Belange geman § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG. Diese Nebenbestim-
mungen sind darauf ausgerichtet, die notwendigen Maf3nahmen und Anforderungen in
angemessener und geeigneter Weise umzusetzen. Die vorgesehenen Mafinahmen
stellen sicher, dass samtliche Aspekte des Artenschutzes effektiv beriicksichtigt und
mégliche Verbotstatbesténde vermieden werden.

Die vorgeschlagenen CEF MaBBnahmen seien nicht geeignet und wirden zu einer
Schwiéchung der lokalen Population der Brut- /Greifvégel kommen.

Eine Uberarbeitung der vorgezogenen Ausgleichsmaflnahmen hat stattgefunden. Die
CEF-MafBnahmen, also vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, sind bundesweit aner-
kannt und dirfen erst nach Erteilung der Genehmigung umgesetzt werden. Sie sind
zwar vorlaufend geplant, werden jedoch erst zum Zeitpunkt der tatsachlichen Stérung
wirksam.

Die Schlagopfergefahrdung der Tiere werde als hoch eingeschétzt. Die WKA wiirden
sich in der Einflugschneise von Zugvégeln und Flugrouten von Fledermé&usen befinden.
Es seien keine Flugkorridore vorgesehen und es sei nicht vorstellbar, dass diese Tiere
einen Bogen um die Anlagen fliegen. Es gebe in dem vorgesehenen Gebiet sehr viele
verschiedene (gefahrdete) Vogel- und andere Tierarten, wie z.B. Mdusebussard, See-
adler, Rotmilan (min. 3, 08/2018), Ortofan, Grauammer, Weistérche, Fischadler, Kra-
niche, Wiesenweihe, Rohrweihe, Turmfalken, Staat- und Blessgénse. Hinzukommen
Fledermausarten deren Ortungsvermégen durch die WKA eingeschrédnkt werden
wirde, wie z.B. Zwergfledermaus, Abendsegler, Grauses Langohr, Nordfledermaus,
Zweifarbfledermaus, Rauhautfledermaus, Miickenfledermaus und Mausohr.

Die Schlagopfergefahrdung bei WKA muss artspezifisch betrachtet werden und kann
nicht veraligemeinert werden. Eine Auswertung des Kartenportals Umwelt des LUNG
M-V hat keine besondere Betroffenheit der Zugkorridore festgestellt. Fur Fledermause
werden spezifische Abschaltzeiten formuliert, die Gber pauschale Mafinahmen hinaus-
gehen und erweiterte Abschaltzeiten umfassen. Zudem wurden Fachpapiere des
LUNG M-V als aktueller fachlicher Erkenntnisstand in die Planungen miteinbezogen.

Die Kartierung der umfangreichen Fledermausbesténde in Hof Barnin miisse zwingend
erfolgen.

Dieser Aspekt wurde bereits in Punkt 7.1.3 gewdrdigt.

Eine Untersuchung auf das Vorkommen von Amphibien und Reptilien, wie z. B. die
Zauneidechse, sei nicht erfolgt obwoh! bekannt sei, dass diese Tiere an dem Standort
leben.

Das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) erkennt die Potentialabschitzung als worst-
case-Betrachtung an, weshalb sie hier fir die Beurteilung herangezogen wurde.

Das Windeignungsgebiet Wessin befindet sich nach Karte lll aus dem GLRP (Gut-
achterlicher Landschafsrahmenplan) 2008 ,Schwerpunktbereiche und Mal3nahmen
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zur Sicherung und Entwicklung von 6kologischen Funktionen® im Bereich eines Rast-
gebietes, insbesondere in Verbindung mit dem Barniner See, der als Schlafgewdésser
fiir Rast- und Wasservégel fungiert. Die Landschaftsplanung hat dieses Gebiet als be-
deutsames Rastgebietszentrum bewertet.

Die Vogelzugleitlinien sind nicht betroffen. Der Barniner See dient als Tagesruhege-
wisser fir Tauchenten (Kategorie B) und als Schlafplatz fur Ganse (Kategorie B), wo-
bei ein Ausschlussbereich von 500 m beachtet und eingehalten wird. Bez(iglich der
Rastgebiete wurden alle Gewésser im Umfeld als Stufe 3 klassifiziert, ebenso wie die
Flachen des Windenergieeignungsgebietes (WEG) und die angrenzenden Flachen.

Die Einstufung des WEG 45/18 in die Kategorie 3 als Rast- und Zugfldche fiir Zugvégel
sei falsch, da das Rast- und Zugvogelaufkommen jedes Jahr sehr hoch sei. Der An-
und Abflug von Végeln wie Wildgénse, Kraniche und Singschwéne erfolge sehr héufig
Uber das WEG 45/18. Dies werde im vorfiegenden Gutachten unterschétzt.

Die Antragstellerin hat geméaR den Anforderungen und Bestimmungen der Aligemeinen
Administrativen Bestimmungen (AAB) gehandelt.

Die Beobachtungen fir das Gutachten (ber Brut-, Rast- und Zugvégel seien in einem
zu kurzen und falschen Zeitraum erfolgt. Insgesamt seien zu wenige Begehungen
durchgefiihrt. Fiir die Beobachtung wird ein Zeitraum von 1 - 2 Jahren vorgeschlagen.

In Anlage 6a der Hinweise zur Erfassung von Tieren (HzE) in M-V sind die
.Untersuchungszeitrdume und Anzahl der Erhebungen fir die Tierartenerfassung®
festlegt. Fur Brutvogel! sind drei bis funf Begehungen vorgesehen, einschlieRlich einer
Nachtbegehung, die im Zeitraum von Marz bis Juli stattfinden sollen; insgesamt sind
elf Begehungstermine von Anfang Februar bis Mitte Juli angesetzt. Fur Rastvégel sind
acht bis zehn Begehungen im Zeitraum von September bis April erforderlich; hier
wurden 16 Begehungstermine von September 2016 bis April 2017 durchgefuhrt.

Es seien veraltete Daten zu Wildtierbesténden und der Brutvogelkartierung fiir den
UVP-Bericht genutzt worden, obwohl aktuelle Daten vorliegen. Entsprechend stelle die
Kartierung kein umfassendes Bild der Beeinflussung dar.

Alle artenschutzrechtlich relevanten Arten sind in Bezug auf die Wildtierbesténde ab-
gedeckt.

Einwender*innen fragen nach der Bestimmung von Flugzeiten von Végeln und Fleder-
méusen.

Die Einwendung ist zu unkonkret um erwidert zu werden.

In dem am 28.01.2024 durchgefihrten EOT kamen zu dieser Einwendung keine wei-
teren Hinweise.

Es seien 16 Begehungen fir Zug- und Rastvégel durchgefiihrt worden, fir die zusétz-
lichen vier geplanten WKA sei keine Priifung erfolgt.

Die vier zusétzlich geplanten WKA sind Bestandteil der Zuldssigkeitsprifung und wur-
den entsprechend betrachtet. Der Untersuchungsradius wurde so gewahlt, dass ein
«Sicherheitspuffer” enthalten ist, und die urspringliche Konstellation hatte diesen Ra-
dius bereits beinhaltet. Die zusatzliche Standortausweisung war ein Bestandteil der
Antragsunterlagen, die im Marz 2019 eingereicht wurden.

Die in der Region lebenden Kleintiere seien gefdhrdet, dabei wiirden sie u. a. beson-
ders zu einem gesonderten Status des Bodenlebens, insbesondere um die vier Sélle
herum im Gebiet der Mordkuhle, beitragen.

Die artenschutzrechtliche Zuldssigkeitspriiffung war Bestandteil der Antragsunterlagen.
Kleintiere und Insekten sind in diesem Kontext nicht beurteilungsrelevant.

7.1.13 In Bezug auf die Wechselwirkungen werde die Bedeutung des ,Schutzgutes Tierwelt*
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als hoch eingeschétzt.
Wechselwirkungen stellen eine Kategorie der Umweltvertraglichkeitspriifung dar.

Barnin ist ein Vogelschutzgebiet.

Es liegt kein gemeldetes Vogelschutzgebiet (VSG) vor; ein Nest befindet sich 10 km
ostlich und wurde entsprechend in den Unterlagen Uberprift. Der Meldeprozess fur
VSG an die européische Kommission ist abgeschlossen.

Die WKA wirden zu nah an bedeutsamer schiitzenswerter Natur wie Moore oder
Walder gebaut werden.

Hinsichtlich der Moore und Wilder wurden diese auf der Planungsebene des Regio-
nalplans berticksichtigt. Zudem wurden die Schutzgebietskulissen im Landschaftsbe-

gleitplan beriicksichtigt.

Die WKA 12 werde den angegebenen Koordinaten zufolge in der dkologischen Vor-
rangfléche DEMVLEO96AD20092 mit seinem Fundament stehen. Die Rotoren wiirden
alles tberstreichen, verscheuchen oder téten, was ein Verstol3 gegen das Naturschutz-
gesetz sei.

Die Bezeichnung ,6kologische Vorrangflache" impliziert keinen Schutzanspruch, son-
dern weist lediglich auf eine Flachennutzung im Interesse der Umwelt hin.

Die WKA 9 lberstreiche die Hilfte des Landschaftselementes DEMVLEQI6AD20147
mit den von der Naturschutzbehérde eingetragenen Biotopen Feldgehdlz und Enten-
teich. Das in diesem Bereich gréf3te Landschaftselement werde durch die scheu-
chende und tétende Wirkung naturschutzfachlich entwertet. Es werde zusétzlich zur
Falle, da es ein Nahrungshabitat sei.

Besondere Strukturen, die méglicherweise einen Schutzstatus haben, sind in der Ein-
griffs-Ausgleichs-Bilanzierung bericksichtigt worden. Es wurde zwischen unmittelbar
und mittelbar betroffenen Biotopen unterschieden. Mittelbar betroffene Biotope waren
solche, die nicht direkt von der Anlage Uiberschirmt, Uberstrichen oder Gberbaut wur-
den; hierbei wurde ein Wirkungsradius von 100 m zuztglich des Rotorradius bertick-
sichtigt.

Es ist zu priifen, ob das Auslegen von Lerchenfenstern notwendig ist, um den Brut-
schwerpunkt auflerhalb des Windparks zu legen.

Eine zusétzliche Mafinahme zur Verbesserung der Vertraglichkeit kénnte zwar vorteil-
haft sein, ist jedoch nicht zwangslaufig notwendig.

Es ist durch das MaBBnahmenblatt V3 nicht deutlich, ftir welche Anlagen eine Abschal-
tung vom 30. Mai bis 30 September und fir welche eine Abschaltung vom 10. Juli bis
30. September gelten soll. Dies ist zu prézisieren sowie zu begriinden.

Es gibt unterschiedliche Abschaltzeiten. Diese beinhalten erweiterten Abschaltzeiten
fur Fledermduse und pauschale Abschaltzeiten.

Kranich (Grus grus)

Es bestehe ein Missverhéltnis zwischen den Angaben der Antragstellerin und des Be-
richts von Dr. Neubeck. Die Angaben durch Neubeck weisen auf eine héhere Betrof-
fenheit der Art Kranich hin. Das Gutachten von Kloss New Energy bericksichtige nicht
die Kraniche, die in der Region leben. Diese Hinweise miissen miteinbezogen und dis-
kutiert werden.

Die zustandige Behorde hat eine Feststellung getroffen, wie mit teilweise gegensatzli-
chen Ergebnissen dieser Kartierungen umgegangen wird.

Es fehle eine differenzierte Aussage, warum die zwei potenziellen CEF-Standorte ak-
tuell fir den Kranich ungeeignet sind und nicht genutzt werden.
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Die CEF-Maflinahmen wurden Uberarbeitet.

Es miisse abgewogen werden, ob die ndhere Lage an den Ortschaften Goldenbow
bzw. Hof Barnin zu einer Herabstufung der méglichen Brutplatzqualitét fiihrt.

Etwaige Fragen der fachlichen Eignung der CEF-MaBnahmen wurden noch ergénzt
wo sie erforderlich war.

Rotmilan (Milvus milvus)

Fir den Rotmilan sei laut Gutachten der Antragstellerin eine Umsiedlung vorgesehen.
Woher sollen die Tiere das wissen, und wo sollen sie bei der Dichte der schon vorhan-

denen Windkraftanlagen noch hin?

Eine Umsiedlung von Individuen ist durch die Schaffung einer Umlenkflache vorgese-
hen. Diese Ablenkflache wird speziell auf den Rotmilan angepasst bewirtschaftet, so-
dass sie attraktiver als der bisherige Raum ist.

Der Bericht von Dr. Neubeck stelle ein véllig anderes Bild der Betroffenheit der Art
Rotmilan dar. Das Gutachten der Kloss New Energie berticksichtige nicht die Rotmi-
lane, welche in der Region leben. Der Tabubereich nach AAB sei betroffen, ein Versto3
gegen das Tétungsverbot beim Bau von WKA im 1 km-Radius um Fortpflanzungsstét-
ten sei gegeben. Aullerdem fand keine geniigende Abwégung des 2017 unbesetzten
und WKA-néheren Horstes statt. Die angesetzte Lenkungsfléche ist nur fiir ein Rotmi-
lanpérchen ausgelegt und somit nicht ausreichend. Das Gebiet Teufelsbach soll Haupt-
nahrungsgebiet des Rotmilans sein, damit ist eine Lenkung durch den Teufelsbach
zum Windpark (WKA Nr. 20) hin wahrscheinlich.

Es wurde zur Kenntnis genommen, dass die vorliegenden Ergebnisse naturschutzfach-
lich erhebliche Fragen aufwerfen, insbesondere hinsic_:htlich ihrer Bewertung.

Far jeden Rotmilanhorst waren unter Berlicksichtigung der Anzahl der jeweiligen WKA
innerhalb des Prufbereiches (2 km) eigene Lenkungsflachen erforderlich.

Die WKA 11 bis 20 liegen im Prifbereich der Rotmilanhorste. Dennoch seien keine
mehrjéhrigen Beobachtungen jener Priifbereiche erfolgt. Dies stelle einen schweren
Mangel! der eingereichten Unterlagen dar. Zum Zeitpunkt der Beobachtungstage seien
13 von 23 gefundenen Horsten unbesetzt, beschédigt oder weg gewesen. Auffillig
viele unbesetzte Horste seien in 500 — 1000 m Entfernung vom Gebiet WKA Wessin
gewesen. Da z.B. der Rotmilan seinen Horst regelmé&Big im Revier wechselt, sei eine
mehrjéhrige Beobachtung dringend nétig.

Prifbereiche sind nicht mit ausgewiesenen Schutzbereichen gleichzusetzen.

Als Ausgangspunkt der Betrachtung zur Entfernung von Horsten zu WKA sei der Flii-
gelradius der Anlagen heranzuziehen. In diesem Fall sei der Rotmilanhorst des Jahres
2017 nur geringfiigig weiter als 1.000 m von den WKA 18, 19 und 20 entfernt. Einwen-
der*innen beziehen sich auf das Urteil des OVG Mecklenburg-Vorpommern 3. Senat,
Beschluss vom 27.06.2018, 3 M 286/15: ,...ergédnzend sei darauf hinzuweisen, dass
sich der Abstand zwischen Horst und den Anlagen 8, 15 und 19 noch einmal auf dann
deutlich unter 1000 m reduziere, wenn man den Fliigelradius der Anlagen, der natur-
geman fir avifaunistische Betrachtungen maf3geblich sein diirfte, als Ausgangspunkt
der Betrachtung nehme. ...

Der Bemessungspunkt ist derjenige, der vom Ministerium festgelegt wurde. Die Ent-
scheidung des Oberverwaltungsgerichts (OVG) hat daran nichts gedndert; in dem Be-
schluss ging es lediglich um die Erforderlichkeit der Umweltvertraglichkeitsprifung.

Fischadier

Nach dem Gutachten Neubeck konnte 2019 erstmals ein Fischadlerhorst auf einem
Strommast einer 10KV-Leitung am LSG-Eichenholz Kartiert sowie als Brutplatz 2019
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eindeutig identifiziert werden. Am 21.06.2019 wurde der Horst mit Verweis auf Sicher-
heitsaspekte durch die WEMAG AG komplett entfernt. Zum Zeitpunkt des Horstabbaus
solfen sich noch Jungvégel im Horst befunden haben, deren Verbleib ungekiart ist.
Dem NABU ist dazu keine Erlaubnis der zustadndigen UNB bekannt. Der NABU weist
darauf hin, dass der Schutz der Fortpflanzungsstétte friihestens erst nach § Jahren
erlischt. Der Fischadler ist bereits deshalb in die zu beachtende Artkulisse aufzuneh-
men.

Eine behordliche Aussage ist erforderlich, um den ersten Teil der Anfrage zu klaren.
Eine Richtlinie vom LUNG M-V besagt, wie lange unbesetzte, zerfallende Horste be-
achtet werden mussen. Ein nicht vorhandener Horst kann jedoch nicht mehr als Le-
bensstitte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG betrachtet werden. Zusétzlich gibt es eine
dokumentierte Information der WEMAG vom 21. Juni 2019 tber einen Vorfall, bei dem
ein Horst durch einen Isolatorenbruch beschéadigt wurde. Es wurde festgestellt, dass
keine Jungvogel im Nest waren, und die Uberreste des Nestes wurden entfernt. Ein
Ersatzmast wird aufgestellt. Dieser Vorfall hat keine Relevanz fiir das laufende Verfah-
ren, und es gibt keine Beweise dafir, dass die Antragstellerin dafir verantwortlich ist.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Der Bericht von Dr. Neubeck stelle ein véllig anderes Bild der Betroffenheit der Art
Rohrweihe dar. Es kommen in dem Gebiet mehrere Brutpaare im Umkreis von 1,0-1,5
km vor. Die WKA 3 solle im 500 m Ausschlussbereich der Rohrweihe errichtet werden.
Dies stelle eine signifikante Erhéhung des Verbotstatbestandes der Tétung einer
streng geschiitzten Art dar. Die Anlage verstoBe mutmaRlich gegen das Gesetz. Die
WKA 2 sei auch betroffen und verstoSe mutmaBlich gegen das Gesetz. Einwender*in-
nen zitieren das Urteil des OVG Mecklenburg-Vorpommern 3. Senat, Beschluss vom

1 27.06.2018, 3 M 286/15: ,...Standorte fiir WKA wegen Belangen des Artenschutzes,

namlich der Unterschreitung des 1000m-Abstands zu einem bekannten Rotmilanbrut-
platz abgelehnt; zugleich filhre er aber erganzend aus, dass auch noch im Falle eines
geringfigigen Uberschreitens dieses 1000-m-Radius, um einen Brutplatz dieser natur-
schutzfachlichen Einschéatzung zu folgen sei...“ Neue Urteile entsprechen dem Hel-
goldnder Papier der Vogelschutzwarte und nicht den veralteten ABB Végel von 2016.

In der obergerichtlichen Rechtsprechung ist die Anwendung des Helgolénder Papiers
geklart. Beim Verwaltungsgerichtshof Minchen hat die dortige Fachoberbehérde eine
landerspezifische Anpassung im Sinne des Helgolander Papiers fir ihr Fachpapier vor-
gesehen, was dort zum Methodenstandard wurde, jedoch nicht das Helgolénder Papier
selbst, sondern die darauf basierende Fachanpassung. Im umgekehrten Fall, wie hier,
haben das Ministerium und die Fachbehérde naturschutzfachlich begriindet festgelegt,
dass aufgrund der spezifischen Verhaltnisse die in den Allgemeinen Administrativen
Bestimmungen (AAB) vorgesehenen Abstinde gelten. Dies basiert darauf, dass das
Helgolander Papier keine Ausschlussgrinde vorsieht, das heift, sofern die Anlagen
nicht innerhalb der dort benannten Abstinde errichtet werden, bestehen keine arten-

schutzrechtlichen Konflikte.
Weilstorch (Ciconia ciconia)

Das Kladrumer WEG habe nachweislich einen Weil3storch getétet. Ein weiterer toter
Weilstorch wurde beim Umspannwerk Gemarkung Barnim gefunden. Es wird gefragt,
warum der Tod des Storches nicht weiter untersucht wurde und warum dieser nicht in
den Unterlagen berticksichtigt worden ist, obwohl das Werk mehrheitlich im Gebiet
liege?

Die Vorgénge in anderen Windparks sind fur das vorliegende Genehmigungsverfahren
nicht relevant.

Mausebussard
Der Bericht von Dr. Neubeck stelle ein véllig anderes Bild der Betroffenheit der Art
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Mausebussard dar. Der NABU schiussfolgert daraus, dass es sich um einen attraktiven
und dynamischen besiedelten Lebensraum des Méusebussards handelt. Der NABU
geht davon aus, dass insbesondere mit Bezug zur vorhandenen Dynamik die MaB3-
nahme V ,Gestaltende Maf3nahme im Umgebungsbereich der WEA 11 bis 20 zur Her-
absetzung des Tétungsrisikos fiir den Méusebussard und den Rotmilan® nicht ausrei-
chend ist und als Mindestmall Abschaltzeiten zur Aftraktionszeitpunkten hétte aufge-
flihrt werden miissen.

Der Hinweis beziglich des Méusebussards wurde aufgenommen. Es wurde angekiin-
digt zu im Einzelfall prifen, ob zusatzliche Abschaltzeiten erforderlich sind.

Schwarzmilan

Die Beachtung der 2019 festgesteliten Schwarzmilane in direkter Néhe der Anlagen 15
bzw. 17 und sowie siidlich des Vorhabengebietes ist aus Sicht des Artenschutzes zwin-
gend erforderfich. Die besondere Aftraktivitét der Vorhabensflache fiir diese Art wird
auch dadurch bestétigt, dass die Zerstérung eines Horstes vor der Brutsaison 2018
nicht zur Aufgabe des Reviers gefiihrt hat.

Der Schwarzmilan war zur Zeit der Kartierung nicht im Gebiet anwesend, eine Uber-
prifung im Nachgang wurde angekindigt.

Wiesenweihe

Ein Brutpaar 2019 nach Dr. Neubeck in direkter Nachbarschaft zu WEA 2 und 3. Dieses
muss bei der Artschutzbetrachtung mit einbezogen werden.

Die Wiesenweihe wurde nicht kartiert.
Insekten

Einwender*in sorgt sich um negative Auswirkungen auf die Insektenpopulation. ES sei
nachgewiesen, dass das Sterben der Bienen auf das Vorhandensein von Windkraftan-
lagen zuriickzufihren ist. Der leise Ton der Kommunikation der Bienen wird durch den
Infraschall der WKA derart gestoért, dass sie weder Nahrung noch zu ihrem Volk finden.
Ohne ihr Volk wiirden Bienen keine Méglichkeit zur Uberwinterung haben. Wissen-
schaftler gaben bekannt, dass sich die Insektenpopulation in den letzten 30-40 Jahren
um 75 % verringert hat. Diese Entwicklung bedroht nicht nur die Tierwelt, sondern die
Natur in ihrer Gesamtheit. Somit werde unsere Lebensgrundlage zerstort,

Ohne genaue Daten, aus denen hervorging, welche Arten expiizit gemeint waren,
konnte eine Prifung nicht stattfinden, da diese Arten nicht Bestandteil des Anhangs
der FFH-Richtlinie waren. Der Naturschutzbund Deutschland (NABU) hatte die Hoch-
rechnung des Deutschen Zentrums fur Luft- und Raumfahrt (DLR) bewertet und kam
zu anderen Schlussfolgerungen.

Sonstiges

Es sinke die Wohnqualitat und Attraktivitét des Wohnstandortes. Es sei damit zu rech-
nen, dass die Werte der Immobilien, insbesondere der Eigenheime, in den umliegen-
den Ortschaften um mindestens 50% - 80% sinken, bzw. dass sie unverkéuflich wer-
den. Der TUV habe einen Wertveriust von betroffenen Grundstiicken bei einer Unter-
suchung festgestelit. Der Wertverlust der Immobilien verstoBe gegen jede Rechts-
grundlage. Es sei nicht zuldssig, dass ohne die Einwilligung des Eigentimers dber sein
Eigentum entschieden wiirde. Es wird ein Schadensausgleich gefordert. Den Eigentli-
mern werde die finanzielle Sicherheit genommen sowie ihre Altersvorsorge. Das Recht
auf Eigentum werde verletzt.

Ein Wertveriust kann dem Nachteilsbegriff des § 3 Abs. 1 BImSchG unterfallen. Um
eine schadliche Umwelteinwirkung gemaf § 3 BiImSchG annehmen zu kénnen, miisste
der Nachteil jedoch auch erheblich sein. Als erheblich werden nach der Rechtspre-
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chung des BVerwG solche Beeintrachtigungen durch Umweltauswirkungen angese-
hen, die den Betroffenen einschlieRlich der Aligemeinheit nicht zumutbar sind. Wenn
die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen nachgewiesen wird, liegt kein unzu-
mutbarer Nachteil vor.

Ebenso wenig kann hierdurch Art. 14 GG verletzt werden. Hoheitlich bewirkte Minde-
rungen des Markiwertes eines Vermdgensgutes berihren in der Regel nicht den
Schutzbereich des Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir Wertverluste an
einem Grundstick, die durch die behoérdliche Zulassung eines Vorhabens in der Nach-
barschaft eintreten kénnen.

Die Einwender*innen fiirchten, dass unser Land mit jeder weiteren WKA fiir den Tou-
rismus immer unattraktiver wird. Dies wirke sich auf eine grofie Anzahl von Arbeitsplét-
zen aus und somit auf die Existenzen und Lebensplanungen der betroffenen Arbeit-
nehmer.

Im Rahmen der Regionalplanung werden Eignungsgebiete aufgestellt, die als Ziele der
Raumordnung dienen. Dabei erfolgt die Ausweisung von Windenergiegebieten (WEG)
mit einem 1.000 m Abstandspuffer zu Gebieten, die nach der Baunutzungsverordnung
(BauNVO) dem Wohnen, der Erholung, dem Tourismus und der Gesundheit dienen.

Der Wohnort sei mit der Errichtung der WKA von WKA umzingelt und eingeschlossen.

Zur Vermeidung der erheblich beeintrachtigenden Umfassung von Siedlungen wurde
das entsprechende Restriktionskriterium in das schiussige Planungskonzept der Teil-
fortschreibung des Regionalen Raumordnungsprogramms Windenergie (RREP WM)
Kapitel 6.5 Energie aufgenommen. Eine erheblich beeintrachtigende Umfassung kann
unter Zugrundelegung des Kriteriums im beschriebenen Groflraum nicht festgestellt
werden.

Die Rotorblétter der WKA seien aus Kohlefaser, diese sei anfallender Sondermiill bei
dem Riickbau in 20 - 30 Jahren. So kdme es zu einer weiteren Belastung der Umwelt,
was nicht zu akzeptieren sei. Einwender*in fordert eine liickenlose Aufkldrung bezlig-
lich der Schadstoffe durch Bau und Entsorgung von WKA. Handelt es sich dabei um
Sondermiill? Wie werden die Rohstoffe, die fiir den Bau der WKA notwendig sind, zu-
tage geférdert?

Die Rotorblatter der Anlagen werden nicht aus Kohlefaser gefertigt. Die Entsorgung
der Rotorblétter wird mittels thermischen Verfahren erfolgen, wobei die Rohstoffe als
Sekundarrohstoffe in der Industrie weiterverwendet werden kdénnen, beispielsweise in
der Zementindustrie aufgrund des Gehalts an Glasmineralien.

Einwender*in fragt wer den Rickbau zahit und dafir verantwortlich sein wird. Die In-
vestoren werden aufgefordert, darzustellen wie die erforderiichen Rickbaukosten si-
chergestellt werden sollen. Einwender*in weist auf die Gefahr hin, dass WKA verrotten
wiirden und Teile der Anlage herabstiirzen kénnten.

Den Riickbau bezahlt der Aniagenbetreiber. Die gemaf § 35 Abs. 5 BauGB erforderli-
che Rickbauverpflichtung nach dauerhafter Aufgabe der Nutzung liegt mit Schreiben
vom 01.03.2019 vor. Weiterhin muss der Riickbau finanziell gesichert sein. Die Sicher-
heit ist durch die Ubergabe einer unbefristeten selbstschuldnerischen Birgschaft einer
deutschen Bank, Sparkasse oder eines Kreditversicherungsunternehmens, in Hdhe
von (D zu 'eisten. Erst wenn eine Sicherheitsleistung hinterlegt wurde,
kann die Genehmigung zur Errichtung und Betrieb der WKA ausgenutzt werden (auf-
schiebende Bedingung). Der vollstandige Riickbau der Anlage wird als Auflage im Ge-
nehmigungsbescheid festgehaiten siehe Auflagen C. 111.10 d. B.. Dies beinhaltet auch
den Rickbau der Fundamente. Den Antragsunterlagen liegen Kostenschatzungen fir
den Rickbau bei. Hierin werden die Kosten fiir Demontage, Kranarbeiten, Transport
und Entsorgung fur sowohl die Anlagen selbst als auch fur die Kranstellflichen und
Zuwegungen aufgeschlisselt.
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8.6 Durch die WKA seien StraBen unpassierbar und es kdme zu Strallensperrungen.
Einwendung war fur eine Erdrterung nicht konkret genug.

8.7 Einwender*in fordert die endgltiltige Festlegung auf die Gréf3e der geplanten WKA in
Wessin.

Die GroR3e der Anlagen kann dem Antrag entnommen werden.

8.8 Gesundheit

8.8.1 Die Einwender*in sieht ihr Recht auf korperliche Unversehrtheit nach Art. 2, Abs. 2 GG
im extremen MaRe verletzt.

Die potenziellen Gesundheitsbeeintrachtigungen, die von WKA ausgehen, wie zum
Beispiel Schall und Schatten, wurden im Rahmen der Erorterung aufgegriffen. Es
wurde erlauterf, nach welchen rechtlichen Malstdben diese Auswirkungen zu bewer-
ten sind. Die Einwender wurden um Konkretisierung gebeten.

8.8.2 Die Einwender*innen befirchten gesundheitliche Folgen durch Elektrosmog.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurde der Aspekt Elektrosmog unabhéngig
untersucht, wobei zwischen leitungsgebundener und abgestrahiter Stéraussendung
unterschieden wurde. Bei der leitungsgebundenen Stéraussendung ist jeweils die
Norm bzw. Messvorschrift nach IEC 61400-21:2008 und FGW TR3 einzuhaiten. Die
abgestrahlte Stéraussendung erfolgt gemanr DIN EN 55011:2017 (VDE 0875-11:2017)
und CISPR 11:2015, deren Konformitit von mehreren EMV-Laboren und externen Gut-

achtern bestatigt wurde.

8.8.3 Die optischen Beeintrachtigungen fihren zu Stress, der eventuell zu gesundheitlichen
Stérungen fihren kénne.

Einwenderin arbeitet in einer kardiologischen Praxis und wendet ein, dass Patienten,
die in der Nahe von WKA wohnen vermehrt Herzrhythmusstérungen, innere Unruhe,
Schlafstérungen, Ohrenrauschen und Kopfschmerzen haben.

Die Auswirkungen von Anlagen auf den Menschen und die Umwelt werden durch die
Aufstellung von Grenzwerten so reduziert, dass nach dem anerkannten Wissensstand
Gesundheitsgefahrdungen ausgeschlossen sind. Im Rahmen eines immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahrens sind diese Grenzwerte anzuwenden.

Aligemeine Hinweise auf mdégliche Gesundheits-beeintrachtigungen durch die von
WKA ausgehenden Gerduschimmissionen fuhren nicht dazu, dass vorliegend von ei-
ner Verletzung der Schutzpflicht des § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ausgegangen werden
musste. Das konkrete Vorliegen solcher Verletzung ergibt sich nach den normkonkre-
tisierenden Vorgaben.

il Entscheidung

1.  Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen

Die unter A.1 d. B. formulierte Genehmigung wird fir 20 WKA erteilt, da die Prifung der
Antragsunterlagen ergab, dass unter Erteilung von Nebenbestimmungen die
Genehmigungsvoraussetzungen gemaf § 6 BiImSchG vorliegen. Es ist sichergestellt, dass bei
der vorgesehenen Errichtung und beim Betrieb der WKA die sich aus § 5 BImSchG
ergebenden Pflichten erfiilit werden und andere &6ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange
des Arbeitsschutzes der Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

1.2. Sofortige Voliziehung
Die sofortige Vollziehbarkeit von Nebenbestimmungen (Bedingungen gemaf Ziffer C.1. d. B.,
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Auflagen gemaR Ziffer C.1Il. d. B.), ist angeordnet worden. Die aufschiebende Wirkung von
Widerspruch und Anfechtungsklage ist der gesetzliche Regelfall. Die Nebenbestimmungen
dienen der Sicherstellung der Erflullung der Genehmigungsvoraussetzungen. Die Errichtung
und der Betrieb genehmigungsbedurftiger Anlagen ohne Sicherstellung der Erflliung der Ge-
nehmigungsvoraussetzungen ist vom Gesetzgeber nicht gewollt (vgl. § 20 Abs. 2 S.1 der
9. BImSchV).

Die sofortige Vollziehung der genannten Bedingungen und Auflagen ist geméaf § 80 Abs. 2
Nr. 4 VWGO anzuordnen, weil diese Nebenbestimmungen i. S. d. § 36 VWVIG sicherstellen,
dass die gesetzlichen Voraussetzungen der Genehmigungserteilung nach § 6 BImSchG erfullt
sind. Die Anordnung der sofortigen Vollziehung kann dabei auf bestimmte Teile eines
Verwaltungsaktes beschréankt werden, wobei das &ffentliche Interesse an der Vollziehung mit
dem Uberwiegenden Interesse des Beteiligten, hier der Antragstellerin, abzuwéagen ist. Diese
Prifung fuhrt im Ergebnis dazu, dass einerseits die Antragstelierin von der Genehmigung
bereits vor Bestandskraft des Genehmigungsbescheides Gebrauch machen kann
(§ 63 BImSchG) zur Forderung des Ausbaus der Windenergie. Die fur den Bau und Betrieb
der Windkraftanlagen unabdingbaren Voraussetzungen zum Schutz der Aligemeinheit wie die
Einhaltung der Bauvorschriften und des Schallschutzes sowie des Arten- und Vogelschutzes
muissen aber auch in dem Zeitraum vorliegen, in dem noch keine Bestandskraft des
Genehmigungsbescheides vorliegt. Nach der Rechtsprechung (OVG Lineburg, NVWZ-RR
20107, 214) durfen insoweit durch den sofortigen Volizug keine irreversiblen Schaden
entstehen, die ohne die Anordnung der sofortigen Vollziehung vermieden worden wéren.

Unter Beachtung dieser Grundsétze ergibt sich fur die einzelnen Bedingungen und Auflagen
Folgendes:

1.

Die Anordnung der sofortigen Voliziehung der Nebenbestimmungen zur Bauordnung (Ziffer
C.L2. d. B.) zur ordnungsgemafen Errichtung der WKA wie ErschlieBung und Standsicher-
heitsnachweis sind uneridsslich zur Vermeidung der dauerhaften Schadigung der Rechtsguter
Dritter. Diese Voraussetzungen muissen dann auch fachménnisch Gberwacht werden. Glei-
ches gilt fur den Brandschutz (Ziffer C.1i.6. d. B.) der zum Schutz der Allgemeinheit unerldss-
lich ist.

Far den Betrieb der WKA ist, unabhangig von der Bestandskraft der Genehmigung, in diesem
Zeitraum ebenso sicherzustellen, dass der Arbeitsschutz (Ziffer C.11.7 d. B.) und die Luftsi-
cherheit (Ziffer C.111.8. d. B.) gewahrleistet ist. Gleiches gilt fur die bodenkundliche Baubeglei-
tung (Ziffer C.II1.5. d. B.), um eine dauerhafte Beeintrachtigung der Schutzgiter Wasser und
Boden zu vermeiden.

2.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der SchutzmaBnahmen zum Immissionsschutz (Zif-
fer C.111.3. d. B.) ist erforderlich, weil die Einhaltung der von der TA Larm vorgegebenen Werte
unabdingbare Voraussetzung einer Genehmigung zum Betrieb der Anlage ist. Darauf kann
zum Schutz der Anwohner in der Zeit bis zur Bestandskraft des Genehmigungsbescheides
nicht verzichtet werden. Gleiches gilt fur den Schutz der Anwohner wegen der Vermeidung
des Schattenwurfes. Weiterhin dient zum Schutz der Anwohner die Umsetzung der Schutz-
maflnahmen vor Eiswurf und Eisfall.

3.

Auch die dem Artenschutz dienenden Vorgaben des BNatSchG, mit welchem die europarecht-
lichen Vorgaben der FFH-RL (RL 92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie (RL 79/409/EWG)
umgesetzt werden, kénnten nicht mehr effektiv umgesetzt werden, wenn der Artenschutz im
Zeitraum, in dem der Genehmigungsbescheid noch nicht bestandskraftig ist, nicht beachtet
wirde. Dies kénnte zu einer Veranderung bzw. Vernichtung der derzeitigen Artenvielfalt im
betreffenden Gebiet fuhren, der nicht wieder riickgangig gemacht werden konnte.

Insofern sind die Nebenbestimmungen unter C.1.3 und C.lI1.4. d. B. unabdingbar, weil durch
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diese Malnahmen (Umsetzung der MalBnahmen zur Eingriffskompensation u. a. dkologische
Baubegleitung (OBB), Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeiten) der Bestand an dort heimischen
Vogelarten und anderen besonders geschiitzten Arten erhalten bleiben soll.

Lediglich Ausgleichsmanahmen, die nicht sofort umgesetzt werden milssen, wie die freiwilli-
gen Mafinahmen wie das Héhenmonitoring (Ziffer C.I11.4.25 bis C.111.4.27 d. B.) und damit
keine direkte Auswirkung auf den aktuellen Tierbestand im betreffenden Gebiet haben, kénnen
auch spéter nachgeholt werden.

4.

Nach Wurdigung der besonderen Situation des Antrages (geringer Waldabstand von WKA 11,
WKA 15, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20 von weniger als 50 m) wurde durch die
Forstbehérde festgestellt, dass dem Antrag auf Errichtung und Betrieb der WKA d. B. nur zu-
gestimmt werden kann, wenn vor Inbetriebnahme der WKA 11, WKA 15, WKA 17, WKA 18,
WKA 19 und WKA 20 automatische Léscheinrichtungen und Brandmelder in den Kanzeln der
WKA installiert werden. Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der Schutzmafinahmen
zum Forstschutz (Ziff. C.11.9. d. B.) ist erforderlich, weil die Einhaltung der Vorgaben durch

- das Bundeswaldgesetz (vom 02.05.1975 (BGBI. 1 S. 1037), zuletzt durch Artikel
1 des Gesetzes vom 17.01.2017 (BGBI. | S. 75) gedndert),

- das Landeswaldgesetzes Mecklenburg- Vorpommern (LWaldG M-V) (vom
27.07.2011 (GVOBI. M-V S. 870), geéndert durch Artikel 14 des Gesetzes vom
27.05.2016) und

- den Erlass Waldbrandschutz, Verfahren bei der forstbehordlichen Beteiligung
zu Bau und Betrieb von Windenergieanlagen vom 22.07.2013

unabdingbare Voraussetzung einer Genehmigung zur Errichtung und Betrieb der Anlage ist.

5.

Letztlich missen auch die Anzeigepflichten nach Ziffer C.111.10. d. B. fur sofort vollziehbar er-
klart werden, weil diese dazu dienen, den Betrieb der WKA zu {iberwachen, um irreversible
Schéden durch Bau und Betrieb der WKA zu vermeiden gemal den Schutzgitern zu 1.-3.

6.

Nach Wirdigung der besonderen Situation des Antrages (mégliche Gefahrdung der ONTRAS-
Ferngasleitung FGL 111.08 DN 600 bei Anlagentberfahrungen tiber unzureichend befestigten
Wege, sowie aufgrund der Tiefenlage der Ferngasleitung (FGL) 111.08, des Alters sowie der
Tatsache, dass die Ferngasleitung im betreffenden Bereich nicht fiir solche Querungen konzi-
piert und gebaut worden ist) hat die GDMcom GmbH die unter C.1I1.11 d. B. aufgefiihrten Auf-
lagen festgelegt. Die Anordnung der sofortigen Voliziehung der Schutzmafinahmen zur Siche-
rung der Ferngasleitung ist erforderlich, weile diese dazu dienen, irreversible Schaden durch
den Bau der WKA und der Zuwegung an der Ferngasleitung auszuschlieBen.

7.

Dem é&ffentlichen Vollzugsinteresse kann somit nur durch die Anordnung der sofortigen Voll-
ziehung Geltung verschafft werden. Dem entgegenstehende Uberragende Individualinteres-
sen an der Aussetzung der Vollziehbarkeit sind auch unter Berucksichtigung des Gebots ef-
fektiven Rechtschutzes nicht zu erkennen, zumal gerichtlicher Rechtsschutz geméaR § 80 Abs.
5 VWGO zu erlangen ist. Im Verhaltnis zur Ricknahme und zum Widerruf der Genehmigung
(vgl.- Schoch-Schneider VWGO § 80 Rn. 49) stelit die Vollziehungsanordnung das mildere
Mittel dar.

I1.3.  Ausnahmegenehmigung geméR § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V
In Bezug auf die Ausnahmegenehmigung unter Ziffer A.4 d. B. ergeht folgende Entscheidung:
Die Stellungnahme des Dezernat 45 StALU WM als zustandige Naturschutzbehérde schlieRt
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die Genehmigung zur Ausnahme von den Verboten nach § 20 NatSchAG M-V ein.

MaRnahmen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung, Veranderung des charakteristischen Zu-
standes oder sonstigen erheblichen oder nachteiligen Beeintrachtigung der gesetzlich ge-
schitzten Biotope fuhren kénnen, sind unzuldssig. Aufgrund des geringen Abstandes ist in-
nerhalb der Wirkzone | der geplanten WKA von erheblichen Beeintrachtigungen auszugehen
(50 %-ige Funktionsbeeintrachtigung der gesetzlich geschitzten Biotope im Betrachtungs-
raum). Dies betrifft konkret 7.804 m? Feldgehdlz mit Baumen, 1.232 m? Baumreihe, 11 Einzel-
baume und 14.003 m? naturnahes Kleingewdsser (nach HzE 1999). Gemafll § 20 Abs. 3
NatSchAG M-V ist die Ausnahme vom Biotopschutz zuzulassen, wenn die Beeintréchtigung
der Biotope ausgeglichen werden kénnen oder die Malnahme aus iberwiegenden Grinden
des Gemeinwohls notwendig ist. Hier trifit beides zu. Der Ausgleich wird Uiber eine Gehdlz-
pflanzung und Anlage von Ackerbrache funktionsbezogen erbracht. Grinde des Gemeinwohls
liegen ebenfalls, insbesondere unter Berlcksichtigung des § 2 EEG, vor, sodass die Ausnah-
megenehmigung nach § 20 Abs. 3 NatSchAG M-V erteilt werden kann.

Das StALU WM, Dez. 45 ist nach § 5 Nr. 4 NatSchAG M-V i. V. m. § 3 Abs. 1 LUVerwLVO M-
V értlich und sachlich fur die Erteilung der Ausnahme im Zusammenhang mit der Errichtung

von Windkraftanlagen zustandig.

1.4.  Verpflichtung zur Kompensation des Eingriffs in Landschaftsbild

Far den Eingriff in das Landschaftsbild sind 30,8386 ha KFA zu erbringen. Diese sollen durch
die Flachenagentur M-V GmbH Ubernommen werden. Mit der Einreichung des Vertrages zur
Ubernahme der Kompensationsverpflichtung mit befreiender Wirkung vom 14.05.2024 zwi-
schen dem Eingriffsverursacher und der Flachenagentur M-V GmbH und der darin enthaltenen
Vereinbarung liegt die schriftliche Bestatigung des Mallnahmentragers zur verbindlichen Er-
fullung der Kompensationsverpflichtungen geméaR § 14 Abs. 4 OkoKtoVO M-V aus Sicht der
zustandigen Naturschutzbehérde vor. Die MaBnahmen zur Kompensation des geplanten Ein-
griffs sind damit rechtlich gesichert.

I1.5. Gebluhrenfestsetzung

Die Entscheidung tber Ihren Antrag auf Erteilung einer Genehmigung nach § 4 BImSchG ist
geman § 2 VwKostG M-V i. V. m. der ImmSchKostVO M-V a. F. gebiihrenpflichtig.

Die Kostenschuld entsteht gemaR § 11 Abs. 1 VwKostG M-V mit Antragseingang. GemalR
§ 13 Abs. 1 Nr. 1 VwKostG M-V sind Sie zur Zahlung der Kosten verpflichtet. Die Ermittiung
und Festsetzung dieser Gebuhr werden in einem anschlieBenden Bescheid erfolgen.

Die Gebihr unter Abschnitt A. Ziff. 4 d. B. wird nach den Tarifstellen 2.2, 2.4.2, 2.4.3, 2.4.7,
2.4.13 und 3.6.1 des Geblihrenverzeichnisses der ImmSchKostVO M-V? iV.m. §§ 9, 10 und
15 VwKostG M-V wie folgt festgesetzt:

3 Immissionsschutz-Kostenverordnung M-V in der Fassung vom 12. Dezember 2018 zuletzt geéndert durch VO

vom 02.05.2020 (GS Meckl.-Vorp. GI. Nr. 2013 - 1 - 161)
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Genehmiqung fiir 20 WKA des Typ Enercon E 138 EP3 E2 nach Nr. A.1. d. B.

Gebihr geman Tarifstelle 2.2

20 Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthdhe
von mehr als 50 m je Anlage (6,50 € je Kilowatt Nennleistung (hier:
4,2 MW) und 50 € je Meter Gesamthéhe Uber Grund (hier: 229,29

m))

Gebuhr gemdaR Tarifstelle 2.4.2

Zuschlag fr die Durchfithrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
bei Vorhaben nach Anlage 1 des UVPG.

(30 bis 50 % der Gebihren nach den Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5,
mindestens 5 000, hier 30%)

Geblhr gemanR Tarifstelle 2.4.3

Zuschlag fir die Durchfuhrung eines Erérterungstermins
pro Tag (1 000 bis 3 000 EUR)

Geblhr geman Tarifstelle 2.4.7

fur die Prifung von gednderten Antragsunterlagen vor Abschluss
des Genehmigungsverfahrens (bis zu 30 % der Gebihren nach
Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5 mindestens 230, hier 20 % der Gebihr
gem. Tarifstelle 2.2)

Gebihr geman Tarifstelle 3.6.1

Aufforderung zur Ergénzung der Antragsunterlagen nach §7 9.
BimSchV

(100 bis 4.500 EUR)

Zwischensumme

ErmaRigung nach Tarifstelle 2.4.13

bei Beauftragung eines Projektmanagers nach § 2 Abs. 2 Nummer
5 der 9. BImSchV oder eines Sachverstindigen zur
Beschleunigung des Verfahrens nach § 13 Abs. 1 S. 4 der 9.
BimSchV (10-30 % der Gebuhr nach den Tarifstellen 2.1 bis 2.3.5,
héchstens bis zur Hohe der Auslagen fir den Sachversténdigen;
hier: Héhe der Auslage

- Leistungsphase 1:
- Leistungsphase 2:
- Leistungsphase 3+
- Entwurf des Genehmigungsbescheide

Endsumme

Der Gebihrenrahmen des Zuschlags gem. Tarifstelle 2.4.7 kann bis zu 30 % der Genehmi-
gungsgebuhr betragen. Wahrend des Genehmigungsverfahrens wurde die Planungsunterlage
mehrfach geéndert, wodurch mehrere Behérden um Aktualisierung ihrer Stellungnahmen ge-
beten werden mussten. Auf Grundlage der wiederholten Prifung ist ein Zuschlag von 20 %

des Geblhrenrahmens angemessen.

Der Geblhrenrahmen der Gebuhr gemaR Tarifstelle 3.6.1 kann von 100 EUR bis 4.500 EUR
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betragen. Wahrend des Genehmigungsverfahrens mussten mehrmals Antragsunterlagen
nachgefordert werden. Aufgrund der wiederholten Nachforderungen ist im Verhaltnis von Nut-
zen zu Verwaltungsaufwand eine Gebihr im unteren-mittleren Bereich des Geblihrenrahmens
angemessen.

11.6.  Anhdrung

Im Rahmen der Anhérung wurde lhnen mit Schreiben vom 27.09.2024, zugestellt per Mail,
Gelegenheit gegeben, sich zu den entscheidungserheblichen Tatsachen zu duflern. Mit Mail
vom 01.10.2024 teilten Sie mit, dass Sie keine Anmerkungen zum Entwurf des Genehmi-
gungsbescheides vorbringen.

Die vor Erlass eines Bescheides gemaf § 28 Abs. 1 VWVfG M-V erforderliche Anhdrung ist
durch Ubersendung des Entwurfes dieses Bescheides mit Mail vom 27.09.2024 erfolgt.

. Bedingungen

il.1. Bauordnung
Zu den Bedingungen unter C.1.1. d. B.:

Die Bedingungen unter Ziffer C.1.1.1 bis C.1.1.2 d. B. sind erforderlich, da sie die gesetzlichen
Voraussetzungen nach § 35 Abs. 5 BauGB sicherstellen. § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB fordert
fur die nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB privilegierten Vorhaben im Auflenbereich als Zu-
lassigkeitsvoraussetzung die Abgabe einer Verpflichtungserklarung, das Vorhaben nach dau-
erhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zurtickzubauen und Bodenversiegelungen zu besei-
tigen. Zurlickzubauen sind grundsétzlich alle ober- und unterirdischen Anlagen und Anlagen-
teile (einschlieRlich der vollstandigen Fundamente) sowie die zugehoérigen Nebenanlagen wie
Leitungen, Wege, Platze und sonstige versiegelte Flachen.

Sicherheitsleistungen im baulichen Verwaltungsrecht verfolgen im Wesentlichen einen dop-
pelten Zweck: Neben dem allgemeinen Ziel, eine effektive Vollstreckung zu gewébhrleisten, soll
insbesondere verhindert werden, dass die Allgemeinheit Kosten zu tragen hat, fir die in erster
Linie der Betreiber der Anlage einzustehen hat, hierfur aber aus nicht vorhersehbaren Griinden
ausfallt und der Ruckbau im Wege der Ersatzvornahme durchgefiihrt werden muss.

Die Erfullung der Bedingung zum verfugten Zeitpunkt ist erforderlich, damit die Sicherheit be-
reits vor Beginn der konkreten Baumafinahmen vorhanden ist.

Die Bedingung unter C.1.1.3 d. B ist erforderlich, um entsprechend § 3 LBauO M-V die &ffent-
liche Sicherheit und Ordnung, insbesondere Leben, Gesundheit und die natirliche Lebens-
grundlage nicht zu gefahrden. Die Forderung wird weiter begriindet durch die §§ 12 Abs. 1
und 66 LBauO M-V und dient der Erfiillung der gesetzlichen Voraussetzungen zur Erteilung
einer Baugenehmigung. Die Bedingung unter Ziffer C.1.1.3. d. B. soll sicherstellen, dass die
der Baugenehmigung zugrundeliegenden Angaben gepriift werden kénnen. Uber die Prifung
des Standsicherheitsnachweises entscheidet die Untere Bauaufsichtsbehdrde des Landkreis
Ludwigslust-Parchim auf der Grundlage der Erkldrungen des Tragwerksplaners gemafl
§ 14 Abs. 1 und 2 der BauVorlVO M-V (Ziffer C.1.1.3. d. B.). Die Vertraglichkeit der WKA d. B.
untereinander wurde durch das ,Gutachten zur Standorteignung von Windenergieanlagen
nach DIBt 2012 fur den Windpark Wessin, Deutschland, Bericht-Nr.: 117-SE-2022-163", erstellt
durch die 117-Wind GmbH & Co. KG vom 17. Mai 2022 nachgewiesen. Die Prifung des Stand-
sicherheitsgutachtens erfolgt durch den Prufingenieur fur Standsicherheit im Rahmen der sta-
tischen Prifung vor Baubeginn.

.2, Immissionsschutz
Zu der Bedingung unter C.1.2.1 d. B.:
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Die Genehmigungsfahigkeit aus Sicht des Schallschutzes ergibt sich jedoch nur unter der Vo-
raussetzung, dass sich die WKA, die ,nachts” leistungs- und/oder schallreduziert betrieben
werden sollen, schalltechnisch auch entsprechend verhalten. Auf den in diesem Verfahren
ausschlaggebenden maBgeblichen 10 ,Wessin, Ringstrae 14c* wirken alle 20 WKA im Beur-
teilungszeitraum ,nachts" durch Schallreduzierungen, die je nach Entfernung niedriger oder
héher ausfallen missen, mit Immissionsbeitragen zwischen 27 dB(A) < Lr, Teil < 29 dB(A) na-
hezu homogen ein. Fir die am dichtesten zum IO gelegenen funf WKA ist der Nachtbetrieb im
Mode BM NR 8 vorgesehen, dessen Schallleistung bislang messtechnisch nicht verifiziert
wurde und dem somit ein erhéhtes MaR an Unsicherheiten zuzuschreiben ist. Zur Sicherung
der noch zuldssigen Uberschreitung des Immissionsrichtwertes am 10 ,Wessin, Ringstrafle
14¢" empfiehit das LUNG M-V, den Nachtbetrieb aller im Mode BM NR 8 betriebenen WKA
bis zu einer erfolgreichen FGW-konformen Vermessung* des im ,Schalltechnisches Gutachten
fur die Errichtung und den Betrieb von 20 Windenergieanlagen am Standort Wessin“ vom
10.05.2024, Bericht-Nr. 117-SCH-2017-08 Rev. 04.1.1, erstellt durch die 117-Wind GmbH &
Co. KG verwendeten Herstellerwertes auszusetzen.

Die Aussetzung des Nachtbetriebes von weiteren WKA, fir die ebenfalls noch kein messtech-
nischer Nachweis vorliegt (BM NR 5, BM NR 6), wird seitens des LUNG dagegen fiir unver-
haltnismaRig gehalten. Dies wird damit begriindet, dass alle bislang fur den WKA-Typ bekann-
ten Vermessungsergebnisse (BM 01 s, BM | s, BM Il s) deutlich unter den vom Hersteller
prognostizierten Werten liegen. Nichts desto trotz ist der messtechnische Nachweis auch fir
die Modi BM NR 5 und BM NR 6 unmittelbar nach Inbetriebnahme zu erbringen. Der Nachweis
kann jeweils auch an einer baugleichen Anlage gefiihrt werden.

Das LUNG verweist in diesem Zusammenhang auf das Prozedere der Anerkennung von
Nachweisen entsprechend den Vorgaben des in Meckienburg-Vorpommern verwendeten Leit-
fadens zur Unsicherheitsbetrachtung bei Abnahmemessungen von WKA.

Zu den Bedingungen unter C.1.2.2d. B.:

Die Risikobeurteilung dient dem Ausschluss sonstiger Gefahren gemaR § 5 Abs. 1 Nr. 1 Blm-
SchG. Zu den sonstigen Gefahren zéhit auch der Eisabfall von den Rotorblattern. Der entlang
der WKA 11,12,13 und 14 gelegene, land- und forstwirtschaftlich genutzte Weg kann durch
Eiswurf und Eisfall der WKA betroffen sein. Daher ist die Installation eines Eisansatzerken-
nungssystems notwendig. Der Bericht ,Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisfall am
Standort Wessin* (Referenznummer: F2E-2019-WND-095), erstelit durch F2E Fluid & Energy
Engineering GmbH & Co. KG vom 20.06.2019 hat ergeben, dass die WKA bei Eisansatz sicher
abgeschaltet werden und die Integration der Eiserkennung in die WKA-Steuerung dem Stand
der Technik entspricht. Damit werden die behérdlichen Anforderungen fur eine sichere Ab-
schaltung bei Gefahr von Eisabwurf im laufenden Betrieb als ,sonstige Gefahr* im Sinne des
§ 5 BImSchG erfulit. Aufgrund der erforderlichen Risikominimierung und des erweiterten
Schutzzweckes des BImSchG § 1 Abs. 2 muss die Funktionalitat der Eisdetektoren vor Inbe-
triebnahme nachgewiesen sein. Um das Risiko durch Eisfall weiter zu senken sind nach Ab-
schaltung durch Eisansatz die Rotoren der WKA 12 und 13 so auszurichten, dass maéglichst
wenige Eisstlicke den Feldweg treffen (Azimutwinkel WKA 12: 141°, Azimutwinkel WKA 13:
321°) und die Azimutposition des Rotors bis zur maximal méglichen Windgeschwindigkeit beiz-
behalten.

H.3. Naturschutz

Zu den Bedingungen unter C.1.3.1und C.1.3.2d. B.:

Der/Die Verursacher/-in ist nach § 15 BNatSchG zum Ausgleich eines Eingriffs verpflichtet,
sofern dieser nicht vermieden werden kann. Erforderlich ist hierbei eine dauerhafte Sicherung,

* Technische Richtlinien fir Windenergieanlagen, Teil 1: Bestimmung der Schallemissionswerte, derzeit Revision 19,

Stand 01.03.2021, Herausgeber: Férdergesellschaft Windenergie e. V.
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die auch langfristig nicht durch privatrechtliche Kuindigung von Nutzungsverhéltnissen gefahr-
det sein darf. Privatrechtliche Sicherungen wie Nutzungsvertrage oder Eigentumserwerb kon-
nen jederzeit durch einseitige Willenserkldrung des Grundstlickseigentimers rickgéangig ge-
macht werden. Auch die grundbuchrechtliche Sicherung zugunsten der Genehmigungsinha-
berin ist ungeeignet, da auch bei einem Betreiberwechsel aller oder einiger Anlagen die Si-
cherung liickenlos gegeben sein muss. Die Eintragung zugunsten der zusténdigen Natur-
schutzbehérde stellt auch sicher, dass keine unbemerkte Léschung vorgenommen wird und
verhindert so das Eintreten von Verbotstatbestianden. In diesem Falle wiirde die Wirksamkeit
der MaRnahme entfallen, die Genehmigungsvoraussetzung des § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i.
V. m. § 15 BNatSchG wéren nicht mehr gegeben. Da die RechtméaBigkeit der Genehmigung
in erheblichem MaRRe vom Eintritt des Sachverhalts einer rechtlichen Sicherung abhéangig ist,
ist die Gestaltung als Bedingung notwendig.

Zu den Bedingungen unter C.1.3.3d. B.

Laut § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist es verboten die Fortpflanzungsstatten besonders ge-
schitzter Arten zu zerstéren. Der Kranich gehért zu den besonders geschiitzten Arten. Die
WKA 8, 9, 10, 12 und 13 befinden sich innerhalb des Prifbereiches nach AAB-WEA, Teil Vogel
(LUNG 2016) von 500 m um einen nachgewiesenen Kranichbrutplatz. Nach der Artenschutz-
rechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errichtung und den Betrieb von Windenergie-
anlagen Teil Végel (AAB-WEA Végel M-V (2016)) kann die Errichtung und der Betrieb von
WKA in diesem Radius um Kranichbrutplétze die Reduzierung des Bruterfolgs des betroffenen
Brutpaares zur Folge haben, ebenso wie die Aufgabe des Brutplatzes. Das Eintreten des
Schadigungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) durch den Bau der WKA 8 (Abstand zum
Brutplatz ca. 459 m), WKA 9 (Abstand zum Brutplatz ca. 103 m), WKA 10 (Abstand zum Brut-
platz ca. 352 m), WKA 12 (Abstand zum Brutplatz ca. 285 m) und WKA 13 (Abstand zum
Brutplatz ca. 493 m) kann somit angenommen werden. Die starke Verdichtung von funf WKA
im unmittelbaren Umfeld um den betroffenen Kranichbrutplatz wird héchst wahrscheinlich zur
Aufgabe des Brutplatzes fihren. Die Schaffung attraktiver Bruthabitate im réumlichen Zusam-
menhang als CEF-MaRnahme ist als Vermeidungsmafinahme geeignet. Die verbal-argumen-
tative Darstellung in den Antragsunterlagen, dass es Ausweichméglichkeiten gébe, trégt indes
nicht. Hierzu wurde kein Nachweis geftthrt. Dem StALU WM ist kein geeigneter unbesetzter
Soll oder dhnliches Gewésser im Umfeld bekannt.

Sollte keine Mafllnahme umgesetzt werden, ldge die Genehmigungsvoraussetzung des
§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i. V. m. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht mehr vor, da mit dem
Eintreten des Schéadigungsverbotes zu rechnen ist. Die RechtmaRigkeit der Genehmigung
héngt in erheblichem MaRe von der Umsetzung einer geeigneten CEF-MaRnahme ab, somit
ist die Gestaltung als Bedingung notwendig. Die Abstimmung mit der zusténdigen Natur-
schutzbehorde stellt sicher, dass die Mallnahme geeignet ist.

Der Eintritt des Schadigungsverbots kann durch die Einrichtung einer CEF-Maflnahme nach
Meinung der zustandigen Naturschutzbehdrde mit ausreichender Wahrscheinlichkeit verhin-
dert werden. Hierzu ist es notwendig die Flache, auf der die MaBnahme umgesetzt wird fur die
Dauer des Eingriffs zu sichern. Erforderlich ist daher eine dauerhafte Sicherung, die auch lang-
fristig nicht durch privatrechtliche Kindigung von Nutzungsverhéltnissen geféhrdet sein darf.
Privatrechtliche Sicherungen wie Nutzungsvertrage oder Eigentumserwerb konnen jederzeit
durch einseitige Willenserkldrung des Grundstickseigentiimers riickgéngig gemacht werden.
Auch die grundbuch-rechtliche Sicherung zugunsten der Genehmigungsinhaberin ist ungeeig-
net, da auch bei einem Betreiberwechsel aller oder einiger Anlagen die Sicherung liickenlos
gegeben sein muss. Die Eintragung zugunsten der zusténdigen Naturschutzbehorde stelit
auch sicher, dass keine unbemerkte Léschung vorgenommen wird und verhindert so das Ein-
treten von Verbotstatbesténden. In diesem Falle wirde die Wirksamkeit der MalRnahme ent-
fallen, die Genehmigungsvoraussetzung des § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG wéren nicht mehr ge-
geben. Da die RechtmiRigkeit der Genehmigung in erheblichem MaRe vom Eintritt des Sach-
verhalts einer rechtlichen Sicherung abhéangig ist, ist die Gestaltung als Bedingung notwendig.
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11 .4. Bodenschutz

Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb nach Nr. A.1. d. B. ergeht unter der auf-
schiebenden Bedingung, dass dem Landrat des Landkreises Ludwigslust-Parchim als untere
Bodenschutzbehérde vor Baubeginn ein Bodenschutzkonzept gem. DIN 19639:2019-09 vor-
gelegt wurde und dieses durch die untere Bodenschutzbehérde bestatigt wurde.

Il.5. Forst

Die Bedingung unter C..4. d. B. ergibt sich aus dem Geltungsbereich des
Bundeswaldgesetzes vom 02.05.1975 (BGBI. | S. 1037), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 17.01.2017 (BGBI. | S. 75) geédndert worden ist und des Landeswaldgesetzes
Mecklenburg-Vorpommern (LWaldG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung vom
27.07.2011 (GVOBI. M-V, S. 870), gedndert durch Artikel 14 des Gesetzes vom 27.05.2016
und aus dem den Erlass Waldbrandschutz, Verfahren bei der forstbehérdlichen Beteiligung zu
Bau und Betrieb von Windenergieanlagen vom 22.07.2013.

Zur Reduzierung der Gefdhrdung durch die geringen Waldabstiande der WKA 11, 15, 17, 18,
19 und 20 muss die Funktionalitat der automatischen Léscheinrichtungen und Brandmelder in
der Kanzel der WKA vor Inbetriebnahme nachgewiesen werden.

Nach Erlass des LU vom 22.07.2013 Punkt 1.1. sind alle WKA, deren dufere Rotorblattspitze
sich in einem Abstand von weniger als 50 m vom Waldabstand befindet, mit automatischen
Loschaniagen in den Kanzeln der WKA auszuriisten. Nach Punkt 1.2 ist zusatzlich ein Brand-
melder und eine automatische Abschalteinrichtung im Falle eines Brandes zu installieren.

Die WK 11, WKA 15, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20 haben einen Abstand von unter
50 m von der Rotorblattspitze bis zur Traufkante.

1.6. Denkmalschutz
Zu der Bedingung unter C.1.5. d. B.:

Denkmale sind gemaR § 2 Abs. 1 DSchG MV Sachen, Mehrheiten von Sachen und Teile von
Sachen, an deren Erhaltung und Nutzung ein éffentliches Interesse besteht, wenn die Sachen
bedeutend fiir die Geschichte des Menschen, fir Stadte und Siedlungen oder fur die Entwick-
lung der Arbeits- und Wirtschaftsbedingungen sind und fir die Erhaltung und Nutzung kiinst-
lerische, wissenschaftliche, geschichtliche, volkskundliche oder stadtebauliche Griinde vorlie-
gen (§ 2 Abs. 1 DSchG MV). GemaR § 1 Abs. 3 sind daher bei éffentlichen Planungen und
MaBnahmen die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu beriicksichtigen.

. Befristung

Die unter C.II. d. B. festgelegte Befristung der Genehmigung von drei Jahren basiert auf
§ 18 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG. Danach erlischt die Genehmigung fur die WKA, wenn nicht inner-
halb der von der Genehmigungsbehérde gesetzten Frist mit der Errichtung der WKA begonnen
worden ist.

Die von mir gesetzte Frist ist geeignet und erforderlich, zu gewahrleisten, dass die WKA bei
Inbetriebnahme dem Stand der Technik entspricht und dem Zweck des Bundes-immissions-
schutzgesetzes nicht entgegensteht. Unter Beriicksichtigung des § 18 Abs. 3 BImSchG, der
eine Verlangerung der Frist aus wichtigem Grund erméglicht, sofern vor Ablauf der Frist bei
der Genehmigungsbehérde ein Antrag auf Fristverldngerung gestelit wird, ist die Frist auch
angemessen.

V. Auflagen

V.1. Aligemeines
Die Festsetzungen unter C 111 d. B sind begriindet durch:
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- den Vorsorgegrundsatz, Mallnahmen gegen schadliche Umwelteinwirkungen zu tref-
fen, insbesondere durch die den Stand der Technik entsprechenden MaBnahmen zur
Emissionsbegrenzung,

- die notwendige Abwehr schadlicher Umwelteinwirkungen und sonstiger Gefahren, er-
heblicher Nachteile und erheblicher Beldstigungen von der Aligemeinheit und der
Nachbarschaft,

- den notwendigen Schutz der im Betrieb Beschéftigten gegen Gefahren fiur Gesundheit
und Leben.

V.2, Bauordnung
Zu den Auflagen unter C.111.2. d. B.:

Die Auflagen unter C.I11.2. d. B. dienen der Erflullung der gesetzlichen Voraussetzungen zur
Erteilung einer Baugenehmigung und ergeben sich aus den §§ 11 Abs. 3, 55 Abs. 1 und 2, 81
Abs. 2 Nr. 1 und 82 Abs. 1 LBauO M-V.

Die Auflage unter C.II1.2.1 d. B. ist notwendig, da es die Ruckbaupflichten des § 35 BauGB
bedingen, dass auch bei Ubertragung der Genehmigung auf Dritte die Kopplung der Wirksam-
keit von Genehmigung und Sicherheitsleistung erhalten bleibt. Burgschaften und &dhnliche Si-
cherheitsleistungen sind grundsatzlich an Personen gebunden und gehen daher nicht notwen-
digerweise mit dem Betreiberwechsel auf den neuen Betreiber Uiber.

Darlber hinaus ist der Betreiber von genehmigungsbedurftigen Anlagen nach § 52 Abs. 2
BImSchG verpflichtet, die Auskinfte zu erteilen und die Unterlagen vorzulegen, die zur Erfiil-
lung behordlicher Uberwachungsaufgaben erforderlich sind. Die Kenntnis tiber den aktuellen
Betreiber einer Anlage ist grundiegend fur alle behérdlichen Ma3nahmen erforderlich.

. Das Einverstéandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt zur Sicherung der Umsetzung
des § 12 LBauO M-V fiur die Nebenbestimmungen unter C.111.2.11 d. B. wurde gemaf § 12
Abs. 2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 01.10.2024 erteilt.

Das Einverstandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt zur Sicherung der Umsetzung
des § 46 LBauO M-V fiur die Nebenbestimmungen unter C.111.2.12 d. B. wurde geméaR § 12
Abs. 2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 01.10.2024 erteilt.

Turbulenz:

Die aufgefihrten Abschaltzeiten ergeben sich aus dem vorgelegten Bericht — ,Gutachten zur
Standorteignung von Windenergieanlagen nach DIBt 2012 fur den Windpark Wessin, Deutsch-
land, Bericht-Nr.: 117-SE-2022-163", erstellt durch die 117-Wind GmbH & Co. KG vom 17. Mai
2022. Die aufgefuhrten Abschaltungen werden als notwendig fur die Standsicherheit der be-
antragten bzw. bereits bestehender WKA erachtet. Die Betriebseinschrankungen erfolgen an-
tragsgemaf.

V.3. Immissionsschutz
Zu den Auflagen unter C.I11.3. d. B.:

Die vorstehenden Auflagen unter C.111.3.1. - C.111.3.10 und C.1i1.3.11 - C.111.3.14 d. B. sind be-
grindet durch:

Fur die Bewertung der Immissionen durch Schall und Schatten lagen folgende Unterlagen vor:

[11  Schalltechnisches Gutachten fur die Errichtung und den Betrieb von 20 Windenergiean-
lagen am Standort Wessin vom 10.05.2024, Bericht-Nr. 117-SCH-2017-08 Rev. 04.1.1,
erstellt durch die [17-Wind GmbH & Co. KG, 25813 Husum

[2] Berechnung der Schattenwurfdauer fur die Errichtung und den Betrieb von 20 Windener-
gieanlagen am Standort Wessin vom 04.05.2022, Bericht-Nr. 117-SCHATTEN-2017-08
Rev. 04, erstellt durch die 117-Wind GmbH & Co. KG, 25813 Husum

Diese werden wie folgt bewertet:
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Schall
1. Bewertung der Immissionen durch Schall
Die akustische Plausibilitat der Prognose [1] wird bestétigt.

In [1] wird dargestellt, dass 17 der 20 beantragten WKA des Typs ENERCON E-138 EP3 E2
mit einer Nennleistung von 4.200 kW im Beurteilungszeitraum ,nachts* leistungs- und/oder
schallreduziert betrieben werden sollen. Unter Ansatz von Ergebnissen aus Messberichten
oder Herstellerwerten fur die Betriebsmodi

- BMO01s-alle WKA ,tags”, WKA 1, WKA 19 und WKA 20 auch ,nachts"
- BMIs-WKA 18

- BMlls-WKAS5 WKA 11 und WKA 17

- BMNRS5-WKA2 WKA 4, WKA 6, WKA 10 und WKA 16

- BMNR 6 —~WKA 12, WKA 13 und WKA 15

- BMNR 8 -WKA 3, WKA 7, WKA 8, WKA 9 und WKA 14

wurde prognostisch ermittelt, dass die jeweils geltenden Immissionsrichtwerte an allen O ein-
gehalten oder ,nachts* maximal in einem zuldssigen Maf iberschritten werden. Letztes betrifft
den 10 ,Wessin, Ringstrale 14¢", an dem It. [1] ein Beurteilungspege! von Lr = 41,3 dB(A) im
Beurteilungszeitraum ,nachts” allein durch die Immissionsbeitridge der geplanten WKA zu er-
warten ist. Die Zusatzbelastung entspricht dabei prinzipiell auch der Gesamtbelastung, da sich
der 10 ,Wessin, Ringstrafle 14c" nicht im Einwirkungsbereich der vom Gutachter dargestellten
Vorbelastung durch ein Umspannwerk befindet.

Die Ermittlung der maximal zuldssigen Emissionswerte Le max ,tags*/,nachts* erfolgte entspre-
chend Ziff. 4.1 der LAl-Hinweise® (Anlage 1).

Die festzusetzenden Teil-immissionswerte fir die maRgeblichen 10 stellen die in der Prognose
[1] ermittelten, gerundeten Beurteilungspegel dar. Sie sind also antragsgemaR und dienen der
Sicherung des Anlagenbetriebes, indem klargestellt wird, dass den auf einen 10 einwirkenden
Anlagen nur die Teil-Immissionswerte zukommen, die zum bestimmungsgemaRen Betrieb der
Anlage vonnéten sind. Es handelt sich bei diesen Werten grundsétzlich nicht um messtech-
nisch zu {berprifende Kontroliwerte.

Der Hersteller der WKA des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 macht die Betriebsweise Mode
BM 01 s in seiner Bescheinigung nicht uneingeschrénkt verfugbar. Fir den Turm mit 160 m
Nabenhdhe bedarf es It. Herstellererklarung® einer standortspezifischen Prifung. Die stand-
ortspezifische Prifung liegt der Genehmigungsbehérde mit Stellungnahme der ENERCON
GmbH vom 26.09.2024 vor. Die Betriebsweise Mode BM 01 s ist fiir den Tagbetrieb aller 20
WKA und dariiber hinaus auch fur den Nachtbetrieb der WKA 1, WKA 19 und WKA 20 vorge-

sehen.

2. Bewertung der Immissionen durch Schattenwurf

Das vorliegende Gutachten [2] entspricht den ,Hinweisen zur Ermittiung und Beurteilung der
optischen Immissionen von Windkraftaniagen (WKA-Schattenwurf-Hinweise)* der LAI".

Die Immissionsbeitrdge der geplanten WKA sind prinzipiell geeignet, Uberschreitungen der
immissionsrichtwerte fur die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer von 30 Stun-
den pro Jahr und/oder 30 Minuten pro Tag an zahireichen Immissionsorten in Wessin, Rade-
pohl, Zapel-Ausbau, Zapel-Hof und Hof Barnin hervorzurufen. Die Zusatzbelastung durch die

® Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA) der LAI, Stand: Juni 2016, verabschiedet
auf der 134. Sitzung der LAI, September 2017
¢ Technisches Datenblatt Betriebsmodus 01 s ENERCON Windenergieanlage E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit TES,
Dokument-1D D0967342/2.0-de, 2023-09-13
7 Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen (WKA-Schattenwurf-Hinweise),
- Aktualisierung 2018, Bund/L4nder-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LA, Stand 23.01.2020
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20 geplanten WKA entspricht dabei auch der Gesamtbelastung. Es sind MaRnahmen zur Be-
grenzung der Immissionen durch periodischen Schattenwurf vorzusehen, die die Einhaltung
der Werte flir die meteorologische Beschattungsdauer sichern. Die Wirksamkeit der geplanten
MaBnahmen ist im Rahmen eines Schattenwurfabschaltkonzeptes darzulegen.

3. Eis
Die Auflage unter C.1I1.3.15 d. B. dient der Reduzierung der Eintrittswahrscheinlichkeit von

Eisfall und Eiswurf und erfolgt antragsgemaf fur die WKA 12 und WKA 13 zum Schutz des
Land- und forstwirtschaftlich genutzten Weges.

Die Auflage unter C.111.3.14 bis C.111.3.19 d. B. ist erforderlich zur Vorsorge vor sonstigen Ge-
fahren nach § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG. Zu den sonstigen Gefahren zdhlen beispielsweise
auch Eisabfall. Aufgrund der erforderlichen Risikominimierung und des erweiterten Schutz-
zwecks des BImSchG § 1 Abs. 2 Strich 2 muss die Funktionalitat der Eisdetektoren vor Inbe-
triebnahme nachgewiesen sein.

V.4. Naturschutz
Zu den Aufiagen unter C.ll1L.4 d. B.:
Folgende Unterlagen lagen zur Prifung vor:

- Arenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB) Revision IV, inkl. Anlagen; Stand: De-
zember 2023, erstelit von GMT-Plan GmbH

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) Revision IV; inki. Anlagen; Stand: De-
zember 2023; erstellt von KRIEDEMANN - ING.-BURO FUR UMWELTPLANUNG

- UVP-Bericht fur das Windeignungsgebiet Wessin; Stand: 23. Februar 2024, erstellt
von BIOTA — INSTITUT FUR OKOLOGISCHE FORSCHUNG UND PLANUNG
GmbH

- Vertrag zur Ubernahme von Kompensationsverpflichtungen nach § 15 des Bun-
desnaturschutzgesetzes mit befreiender Wirkung mit der FLACHENAGENTUR M-

V GmbH
Berucksichtigt wurden ferner:
- Einwendungen aus der Offentlichkeitsbeteiligung

- Umweltbericht Barnin-Crivitz-Zapel — Teilbereich Wessin, Teilbereich Zapel Hof,
Teilbereich Hof Barnin; Entwurf vom 9. November 2022; erstellt durch die Gemein-
den Barnin und Zapel sowie der Stadt Crivitz im Rahmen der Ausstellung einer
gemeindelbergreifenden Bebauungsplanung

- Priftabelle der Firma KEACON GmbH als Ergebnis der Beauftragung eines Zweit-
gutachtens ,naturschutzrechtliche Prifung" durch das Dezernat 45 des StALU WM

Das Dezernat 45, StALU WM kommt nach Prifung der genannten Unterlagen zu dem Ergeb-
nis, dass unter Berucksichtigung folgender Nebenbestimmungen die naturschutzrechtlichen
Voraussetzungen zur Erteilung einer Genehmigung tber die Errichtung und den Betrieb von
WKA in oben genanntem Vorhaben gegeben sind.

Die Nebenbestimmungen zum Artenschutz dienen allgemein der Einhaltung der artenschutz-
rechtlichen Belange gem. § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG.

Diese Nebenbestimmungen sind darauf ausgerichtet, die notwendigen Mafnahmen und An-
forderungen in angemessener und geeigneter Weise umzusetzen. Die vorgesehenen Mal}-
nahmen stellen sicher, dass samtliche Aspekte des Artenschutzes effektiv berlicksichtigt und
mogliche Verbotstatbesténde vermieden werden. Wird im Folgenden darauf verwiesen, dass
die Durchflhrung einer Mafnahme durch eine fachkundige Person zu erfolgen hat, dann meint
dies eine naturschutzfachlich ausgebildete Fachkraft, die je nach Formulierung der Auflage,
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ergénzend Uber vertiefte Kenntnisse und Erfahrungen im Bereich der Ornithologie und Herpe-
tologie verfigt. Denkbar ist, dass verschiedene angestellte Personen eines entsprechend aus-
gerichteten und fur die Durchfiihrung ékologischer Baubegleitungen (OBB) qualifizierten Fa-
chunternehmens, abhangig von ihren Spezialisierungen, die Durchfithrung der Baumafinahme
begleiten.

Zu der Auflage unter C.111.4.1 d. B.:

Die Auflage dient der Sicherstellung der Umsetzung und der Kontrolle der Aufiagen C.111.4.6 —
C.111.4.14 und C.111.4.18 - C.111.4.20. Neben der rein dokumentarischen Funktion wird diese
MaBnahme zur Abwendung von Verbotstatbestanden geman § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
eingesetzt. Mehrfach wird in den zuvor genannten Auflagen ein Bezug zu weiteren Vermei-
dungsmafinahmen gezogen. Die Vorgaben der Richtlinie RAS-LP 4 dienen der Aufrechterhal-
tung eines funktionalen ékologischen Verbundes. Der erweiterte Einsatz einer OBB wird not-
wendig, wenn von den Bauzeitenregelungen abgewichen wird, um die korrekte Durchfiihrung
von Besatzkontrollen und ggf. schonende Umsiediungen zu gewahrleisten. Die Auflage erfolgt
ferner antragsgemaR (Mafinahme UVP-V4).

Zu der Auflage unter C.111.4.2 d. B.:

Das Vorhaben stellt gemanR § 14 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 Nr. 12 NatSchAG M-V
einen erheblichen Eingriff in die Landschaft dar, welcher das Landschaftsbild erheblich oder
nachhaltig beeintrachtigen kann. Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen (§ 13 und § 15 Abs. 1
BNatSchG) und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege auszugieichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (Ersatz-
mafinahmen) ~ § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG. Unvermeidbare Beeintrdchtigungen bei Eingrif-
fen in die Landschaft hat der Verursacher in den Planunterlagen dargestelit. Diese sind inner-
halb einer bestimmten Frist so auszugleichen, dass nach dem Eingriff oder Ablauf der Frist
das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestelit ist.

In § 17 Abs. 4 BNatSchG ist festgelegt, dass vom Verursacher eines Eingriffs die fir die Be-
urteilung des Eingriffs und des Ausgleichs erforderlichen Angaben zu machen sind. Die ent-
sprechenden Unterlagen wurden vorgelegt. Der Vertrag zur Ubernahme der Kompensations-
verpflichtung nach § 14 Abs. 4 OkoKtoVO M-V mit befreiender Wirkung zwischen der Fla-
chenagentur M-V GmbH aus Schwerin und der Energieallianz M-V liegt mit Datum vom
14.05.2024 vor. Die Malnahmen sind damit rechtlich gesichert.

Zu der Auflage unter C.111.4.3 bis 4.5d. B.:

Das Vorhaben stellt gemall § 14 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 Nr. 12 NatSchAG M-V
einen erheblichen Eingriff in Natur dar, welcher die 6kologische Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes erheblich oder nachhaltig beeintrachtigen kann. Der Verursacher eines Eingriffs ist
verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen (§ 13
und § 15 Abs. 1 BNatSchG) und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Mafinahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmalnahmen) oder zu er-
setzen (Ersatzmafinahmen) — § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG. Unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen bei Eingriffen in Natur hat der Verursacher in den Planunterlagen dargesteilt und diese
innerhalb einer bestimmten Frist so auszugleichen, dass nach dem Eingriff oder Ablauf der
Frist keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes zuriickblei-
ben. In § 17 Abs. 4 BNatSchG ist festgelegt, dass vom Verursacher eines Eingriffs die fur die
Beurteilung des Eingriffs und des Ausgleichs erforderlichen Angaben zu machen sind. Die
entsprechenden Unterlagen wurden vorgelegt.

Durch die Antragstellerin wird zum Ausgleich des Eingriffs in Biotope auf das Okokonto LUP-
014 zuruckgegriffen. Die OkokontomafRnahme ist geeignet, die mit der Errichtung der WKA
verbundenen Eingriffe in die Natur zu kompensieren. Eine Reservierungsbestéitigung des Oko-
konto-Inhabers liegt vom 16.10.2019 vor. Die Abbuchung der KFA von den Okokonten erfolgt
entsprechend § 10 OkoktoVO M-V nach Rechtskraft des Genehmigungsbescheides.
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Zum Ausgleich des Eingriffs in den Boden (97.030 m? KFA erforderlich; 100.000 m? KFA an-
rechenbar) eignet sich das Anlegen einer Ackerbrache. Die Ackerbrache dient gleichzeitig der
Kompensation fir betroffene Flachen mit faunistischer Sonderfunktion flir Bodenbriter und
erfolgt antragsgeman (geman dem Mafinahme A1 im LBP und AFB aus Dez. 2023 bzw. Mal-
nahme E7 im UVP-Bericht vom 23.02.2024).

Im LBP (Stand: Dez. 2023) wurde die Kompensationsmafinahme A2 landschaftstypische, li-
neare Geholzpflanzungen* fir den mittelbaren Eingriff in Gehdlz-Biotope vorgeschlagen.
Diese ist geeignet, den mittelbaren Eingriff in Biotop (anrechenbar: 700 m? KFA) auszuglei- -
chen und erfolgt antragsgemang.

Nach § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Kompensationsmainahmen in dem jeweils erforderlichen
Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern. An die Kompensation werden nicht nur zeit-
liche, sondern insbesondere funktionale Anforderungen gestelit. Das heilit, die Kompensation
i. S. des Gesetzes ist erst dann erbracht, wenn die Funktion hergestelit ist.

Zu der Auflage unter C.111.4.6 bis 4.8 d. B.:

Baume mit einem Stammumfang von 100 cm sind gemaR § 18 NatSchAG M-V gesetzlich
geschitzt und Handlungen, die zu ihrer Zerstérung, Beschédigung oder erheblichen Beein-
trachtigung fuhren kénnen, verboten. Diese Auflagen dienen dem Schutz der geschitzten
Badume wahrend der Baustellenarbeiten und tragen dazu bei, mégliche Sch&den an den Bau-
men zu verhindern.

Um Baumstamme vor Beschadigungen durch mechanische Einwirkungen zu schitzen, sind
im Rahmen der OBB Schutzmafinahmen zu ergreifen (z. B. Schutzplatten aus widerstandsfa-
higem Material wie Kunststoff am betroffenen Stamm, Umzaunung der betroffenen Gehéize
mit einem stabilen Zaun). Es ist wichtig, dass wahrend der Bauarbeiten regelmaBig eine Uber-
wachung der Gehoize erfolgt, um sicherzustellen, dass keine Schaden auftreten. Bei Bedarf
kénnen durch die OBB Anpassungen oder zusétzliche Schutzmalnahmen ergriffen werden.

Das Abstellen von schweren Maschinen oder Baustellenmaterialien in unmittelbarer Néhe der
Geholze sind zu unterlassen, um Wurzelschaden oder physische Beschadigungen zu vermei-
den. Der Wurzelbereich (dulRerster Rand der Baumkrone inklusive 1,50 m Puffer) ist ein sen-
sibler Bereich, der zum Schutz und Erhalt des Baumes beitragt. Die Nutzung dieses Bereichs
als Lagerstatte kann zu Schédden des Wurzelbereichs fihren und die Gesundheit und Stabilitat
des Baumes beeintrachtigen. Alternativ kdnnen Schutzmaflnahmen wie das Verlegen von
Schutzplatten oder —matten (auf Kiesbett) um die Wurzelzone verwendet werden, um die Wur-
zein der Gehdlze zu schitzen, wenn keine anderen Abstellmdglichkeiten vorhanden sind.
Diese helfen dabei, die Wurzeln vor Verdichtung des Bodens oder mechanischen Schiden zu

bewahren.

Durch das Anheben des Lichtraumprofils oder das Hochbinden der Aste wird sichergestellt,
dass die Baustellenfahrzeuge sicher passieren kénnen, ohne die Aste zu beschadigen. Diese
MaRnahme ist wichtig, um zu verhindern, dass die Fahrzeuge an den tiefreichenden Asten
héngenbleiben und diese méglicherweise abreiflen. Dadurch wirden grole Wunden an den
Baumen entstehen, die nur schwer verheilen und als Eintrittspforten fir Schadenerreger die-
nen kénnten. Die Polsterung der Bindungspunkte gewéhrleistet zudem, dass die Baume vor
Verletzungen durch die Bindungsmechanismen geschitzt sind.

Sind Rickschnitte zur Freistellung des Lichtraumprofils erforderlich, so ist der betroffene Be-
reich auf mégliche Brutaktivitat zu Uberprifen, da der Kronentraufbereich auch als Fortpflan-
zungsstatte fir eine Vielzahl von Tierarten, einschlieBlich Vogel dient. Diese Auflage gewahr-
leistet den allgemeinen Artenschutz, verhindert das Eintreten von Verbotstatbestéanden nach
§ 44 BNatSchG und beriicksichtigt die 6kologische Bedeutung des Kronentraufbereichs als
Fortpflanzungsstatte. Durch die Uberprifung auf mégliche Brutaktivititen und die Freigabe
durch die Naturschutzbehérde wird sichergestellt, dass die Ruckschnittmafinahmen mit den
geltenden Naturschutzbestimmungen im Einklang stehen und keine negativen Auswirkungen
auf die dort vorkommende Fauna haben.
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Zu der Auflage unter C.111.4.9 und 4.10d. B.:

Durch die Entnahme von Baumen zwecks Anlage der Zuwegung/ Baumbesténde in den Be-
reichen der geplanten temporédren Zuwegung kénnen bewohnte und potenzielle Habitate von
héhlenbritenden Végeln und Fledermausarten zerstdrt werden. Die Auflagen dienen daher
dazu, das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu verhindern
und wurden in den urspringlichen Antragsunterlagen auch aufgefthrt. Nach Einschétzung des
Zweitgutachters KEACON GmbH sowie des Dez. 45 sind die Auflagen weiterhin notwendig.

Die notwendigen MalRnahmen unterscheiden sich je nach Art des vorgefundenen Fledermaus-
quartiers. Insbesondere bei individuenstarken Wintergesellschaften ist das Einstellen der
Schnittmafinahmen und ein Abwarten der nattrlichen Abwanderung (in der Regel bis Mitte
Marz) notwendig.

Zu der Auflage unter C.11i.4.11 bis C.111.4.14 d. B.

Durch das Vorkommen von Gehélz- und Bodenbritern kénnte es durch den Bau der geplanten
Anlagen zum Eintreten von Verbotstatbestanden nach dem § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
kommen.

Diese Auflagen dienen der Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten und der Ver-
meidung der Tétung besonders geschitzter Vogelarten. Mit diesen Auflagen soll die Anlage
von Brutplatzen verhindert und somit eine baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungsstétten
sowie baubedingte Tétung besonders geschutzter Vogelarten vermieden werden. Die Auflage
zu den Bodenbrutern erfolgt antragsgemaf (MalRnahme UVP-V5), die Malinahme zu den Ge-
hoélzbritern war ebenfalls urspriinglich vorgesehen (MaBnahme UVP-V8), wurde jedoch aus
nicht ersichtlichen Griinden in der Uberarbeitung entfernt. Nach Einschatzung des Zweitgut-
achters KEACON GmbH sowie des Dez. 45, StALU WM, ist die Auflage zum Vermeiden des
Eintretens von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG notwendig.

Darlber hinaus ist durch das Vorkommen eines Kranichbrutplatzes im unmittelbaren Umfeld
der WKA 8, WKA 9, WKA 10, WKA 12 und WKA 13 ein Baubeginn fur diese Anlagen im Brut-
zeitraum 1.03. bis 31.08. ausgeschlossen.

Zu der Auflage unter C.111.4.15und C.IlI.4.16 d. B.:

Zum Schutz der umliegend brutenden GroB- und Greifvogel, insbesondere Mausebussard
(Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans) und WeiRstorch (Ci-
conia ciconia) ist es erforderlich, Malnahmen zu ergreifen, um Kollisionen mit WKA zu redu-
zieren. Greifvogel nutzen landwirtschaftliche Flachen zur Nahrungssuche, insbesondere wah-
rend landwirtschaftlicher Ereignisse wie dem Mahen oder Pfligen, wodurch das Risiko von
Vogelkollisionen erhéht wird. Die Auflagen erfolgen antragsgemat fur die WKA 10 bis WKA
12 (Manahme UVP-V10), geht jedoch durch die Bertcksichtigung aller WKA (ber den Antrag
hinaus. Um das Risiko von Vogelkollisionen und damit das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach § 44 BNatSchG zu minimieren, halt das Dezernat 45, StALU WM sowie der Zweitgutach-
ter KEACON GmbH die Einfuhrung von Abschaltzeiten bei allen geplanten WKA wéhrend
landwirtschaftlicher Ereignisse fur essenziell. Das gesamte Vorhabengebiet ist als Nahrungs-
suchraum attraktiv, was auch durch zahlireiche Greifvogelsichtungen durch Biirger bei Bewirt-
schaftungsereignissen deutlich wird. Ebenfalls ist eine sehr hohe Dichte an Méausebussard-
Horsten in an das Vorhaben angrenzenden Waldern ersichtlich. Nach AAB-WEA, Teil Végel
ist flir den Mausebussard eine Einzelfallprufung im Prifbereich von 500 m vorzunehmen. Min-
destens vier der im Jahr 2020 besetzten Mausebussard-Horste befinden sich innerhalb von
500 m zum Vorhaben. Es sind zahlreiche weitere besetzte Horste bekannt, sowie im Jahr 2020
unbesetzte Horste, welche als Wechselhorste dienen kénnten. Aufgrund der hohen Dichte an
Greifvégeln im Umfeld des Vorhabens ist die Auflage notwendig, um den Verbotstatbestand
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG abzuwenden. Der Einsatz eines kameragestitzten Systems zur
Detektion von landwirtschaftlichen Betriebsereignissen ist derzeit noch in der Erprobungs-
phase, umgeht jedoch die schwierige Problematik der teilweise nicht verlasslichen Kommuni-
kation von Landnutzern mit WKA-Betreibenden. Der Einsatz ist daher, sofern zuverlassig funk-

tionsfahig und anerkannt, begriiRenswert.
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Zu der Auflage unter C.111.4.17 d. B.:

Die unattraktive Mastfuligestaltung dient primar dazu, das Kollisionsrisiko von Grof3- und
Greifvégeln mit den WKA zu reduzieren und damit das Eintreten von Verbotstatbesténden
nach § 44 BNatSchG zu verhindern. Diese Maf3nahme basiert auf der Annahme, dass eine
attraktive Umgebung fur Kleinsduger auch eine Anziehungskraft fur ihre natirlichen
Prédatoren, insbesondere Grof3- und Greifvogel, darstellt. Bei Ackerland sind insbesondere
hoch aufwachsende, dicht schlieRende Kulturen (z. B. Winter-getreide, Winterraps, Mais) u. a.
far Milane als Nahrungsflache wenig attraktiv und vorzugsweise anzubauen. Sommergetreide,
Luzerne, Kartoffeln und Zuckerriiben sind aufgrund der vor dem Aufwachsen im Juni/Juli
offenen Vegetationsstruktur besonders im Frihjahr und Frihsommer attraktive Nahrungs-
flichen und sollten daher idealerweise nicht angebaut werden. Durch die Schaffung einer
unattraktiven Umgebung am Mastfull, bspw. durch die Implementierung struktureller
Hindernisse oder den Mangel an geeigneten Unterschlupfméglichkeiten wird die
Wahrscheinlichkeit verringert, dass sich Kleinsduger in der Nihe der geplanten WKA
ansiedeln und somit eine Lockwirkung auf Greifvégel ausliben. Diese MaBnahme tragt somit
zur Vermeidung potenzieller Konflikte zwischen dem Ausbau der geplanten WKA und zum
Schutz gefahrdeter Greifvogelarten bei. Die MalRinahme erfoigt fur die WKA 11 bis WKA 20
antragsgemaf, ist aber nach Einschatzung des Zweitgutachters KEACON GmbH sowie des
Dez. 45 auf alle WKA auszuweiten.

Zu der Auflage unter C.111.4.18 — C.111.4.19 d. B.:

Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind gemanR § 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 14b
streng geschuitzte Tiere und missen bei (potenziell) erheblicher Beeintrachtigung in der MaR-
nahmenplanung besondere Beachtung finden. Im Umfeld des Vorhabens gibt es bekannte
Vorhaben des Laubfrosches (Hyla arborea), des Nérdlichen Kammmolches (Triturus crisatus),
der Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) und der Rotbauchunke (Bombina bombina).

In der Umgebung der geplanten Anlagen befinden sich Kleingewasser und Graben. Das Vor-
handensein der genannten und weiteren Amphibien bzw. Laichgewasser ist daher anzuneh-

men.

Die geplante BaumaRnahme stellt eine Gefahrdung fur die vorkommenden Amphibien dar.
Eine Bauzeitenregelung, alternativ die Begleitung durch eine 6kologische Baubegleitung ist
notwendig, um das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, (hier
z. B. in Form von Tétung oder Verletzung durch Baufahrzeuge oder das Verenden in Baugru-
ben, aus denen die Tiere nicht mehr herauskommen) zu verhindern und erfolgt antragsgeman
(MaRnahme UVP-V13 bzw. AFB V4).

Zu der Auflage unter C.111.4.20d. B.:

Die MaBnahme dient der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach § 44
BNatSchG in Bezug auf Vorkommen der Zauneidechse. Im eingereichten AFB wird festge-
stellt, dass ein Vorkommen der Zauneidechse im Vorhabengebiet nicht mit Sicherheit ausge-
schlossen werden kann, jedoch wird keine VermeidungsmaBnahme geplant, da ein Vorkom-
men als unwahrscheinlich eingeschétzt wird. Da Habitatstrukturen im Vorhabengebiet vorhan-
den sind, welche potenziell fur Zauneidechsen geeignet sind, kann die Einschéatzung nicht
nachvolizogen werden. Um auf der sicheren Seite zu sein, ist die Auflage umzusetzen. Der
Zweitgutachter KEACON GmbH sieht ebenfalls die Notwendigkeit der aufgefiihrten Nebenbe-
stimmung.

Zu der Auflage unter C.ll1.4.21 d. B.:

Flederméuse kénnen nach artenschutzfachlicher Einschatzung wahrend ihrer Jagd- und
Transferfluge durch Larm und Licht erzeugende néachtliche Bauarbeiten gestért werden oder
mit Baufahrzeugen kollidieren. Auch wahrend des Winterschlafs sind Fledermause empfind-
lich gegeniiber hellen Lichtern und lauten Gerauschen. Zur Abwendung dieser Tatbesténde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG ist eine Beschrankung der Arbeiten auf den Tag erfor-
derlich.
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Zu der Auflage unter C.111.4.22 d. B.:

Die Nebenbestimmungen begriindet sich mit der Sicherstellung der Anforderungen des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur lokal vorkommende und migrierende Fledermausarten.

Der Abschaltalgorithmus erfolgt antragsgemaf. Auf Vorab-Untersuchungen zum Vorkommen
lokaler Flederm&use wurde verzichtet und eine ,Worst-Case“-Betrachtung angewandt. Ein un-
eingeschrankter Betrieb der WKA wiirde gemal AAB-WEA FL M-V (2016) zu einem signifikant
erhdhten Totungsrisiko fuhren. Im Umfeld der WKA 11, WKA 15, WKA 17 und WKA 20 liegen
potenziell bedeutende Fledermauslebensraume, so dass die Abschaltungen die gesamte Ak-
tivitatsperiode umfassen mussen. An allen anderen Standorten sind die pauschalen Abschalt-
zeiten nur wahrend der Wanderungszeit erforderlich. Werden die WKA zu den angegebenen
Voraussetzungen gem. der Nebenbestimmung abgeschaltet, so fallt das Tétungsrisiko geman
§ 44 Abs. 1 Nr. BNatSchG unter die Signifikanzschwelle und das Tétungsverbot fur lokal vor-
kommende Fledermausarten wird nicht berthrt.

Zu der Auflage unter C.1I14.23-C Il1.4.24 d. B.:

Zur Berucksichtigung der Niederschlagsmenge bei den pauschalen Abschaltzeiten wird aktuell
noch geforscht. Da Niederschlagsmessungen zur Abschaltung von WKA fur Fledermause un-
zuverlassig sein kénnen wird ein konservativer Wert empfohien, oder auf die Berlicksichtigung
des Niederschlags zu verzichten. Falls er dennoch zum Einsatz kommen soll ist Auflage
C.111.4.23 zu berlcksichtigen. Diese soll verhindern, dass durch verfalschte Messeergebnisse
oder mangelhafte technische Umsetzung die Anwendung des Parameters Niederschlags zu
fehlerhaften Abschaltzeiten fihren, die in der Folge die Méglichkeit des Eintretens des T6-
tungstatbestands erhdéhen. Lt. der AAB-WEA FL M-V (2016) ist die Erfassung des Nieder-
schlags nicht erforderlich, wenn dieser nicht berticksichtigt werden soll. Nach Brinkmann et al.
2011 sind die Kosten fur die Erfassung des Niederschlags héher, als die zu erwartenden Mehr-
Ertrédge, wenn der Niederschlag bei den Abschaltalgorithmen beriicksichtigt wird.

Das Dezernat 45, StALU WM kontrolliert die Abschaltiogarithmen der pauschalen und opti-
mierten Fledermausabschaltzeiten an WKA anhand des ProBat Tools ,proBat-inspector”. Mit
dieser kostenfreien webbasierten Anwendung ist die Berechnung standortspezifischer Ab-
schaltalgorithmen zum Schutz von Fledermausen durchfuhrbar. Dies erméglicht eine schnel-
lere und genauere Aufbereitung und Prifung der umfangreichen Betriebsdaten. Durch die au-
tomatisierte Priifung mit einem vom Programm ersteliten Endbericht wird eine gréRere Sicher-
heit fur die zustandige Naturschutzbehérde und den Betreiber bewirkt. Um die Anwendung
nutzen zu kdnnen, sind die Betriebsdaten in der geforderten Form vorzulegen.

Zu der Auflage unter C.111.4.25 - C.111.4.27 d. B.:

Das Héhenmonitoring ist gemal AAB-WEA M-V FL (2016) freiwillig und geeignet, um bishe-
rige Kenntnislicken zu wandernden und residenten Fledermausen zu verringern. Die tatséch-
liche Aktivitat von Fledermausen im Rotorbereich ldsst sich erst nach der Errichtung der Anla-
gen erfassen, da die hoch fliegenden, wandernden Tiere durch bodengebundene Vorabunter-
suchungen nicht hinreichend erfasst werden kénnen und da sich die Aktivitdt am Standort nach
der Errichtung der Anlagen andert (Anlock-Wirkung der WKA). Es ist bei der Anordnung von
Abschaltungen das mildeste, zum Erreichen des Ziels (hier Verhinderung von Fledermauskol-
lisionen an den geplanten WKA) notwendige Mittel zu wahlen. Daher sind die Abschaltzeiten
den Erfordernissen entsprechend anzupassen.

Die Fledermausaktivitat kann sich im Laufe der Betriebszeit einer WKA durch Landnutzungs-
anderung, Verdnderungen der Gehdlzstrukturen oder auch durch klimatisch bedingte Ver-
schiebungen des Zugzeitraumes raumlich oder zeitlich verlagern (siehe auch AAB-WEA M-V
FL, Kap. 3.1.4). Mit einer erneuten Untersuchung wird weiterhin geprift, inwiefern ggf. festge-
legte Abschaltzeiten noch erforderlich oder entbehrlich sind.

Das Einverstandnis der Antragstellerin zum Auflagenvorbehalt fur die Nebenbestimmungen-
unter C.H1.4.25 wurde gemafll § 12 Abs. 2a S. 1 BImSchG mit Schreiben vom 01.10.2024

erteilt.
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Zu den Auflagen unter C.111.4 d. B. zur Kontrollverpflichtung:

Die Nebenbestimmungen in denen es um die Dokumentation der Mal3nahmen geht, dienen
der Einhaltung der Prifpflicht gemaR § 17 Abs. 7 BNatSchG.

Die Umsetzung der angeordneten Nebenbestimmungen wird demnach durch die zustandige
Naturschutzbehérde kontrolliert. Um nachvoliziehen zu kdnnen, ob erforderliche Vorgaben ein-
gehalten sowie frist- und sachgerecht durchgefahrt worden sind, ist die Angabe von Terminen
sowie die Dokumentation der MaRnahmen von besonderer Relevanz. Damit Kontrolien mit
verhéltnismaRigem Aufwand durchfihrt werden kénnen, mussen die Daten fur die kontrollie-
rende, sachkundige Person rechtzeitig Ubermittelt werden sowie verstandlich und Gbersichtlich
aufbereitet sein.

V.5, Wasser, Abfall und Boden
Zu den Auflagen unter C.1I1.5. d. B.:

Die Auflagen entsprechen dem Vorsorgegrundsatz zum Gewasser- und Bodenschutz und sind
verhaltnismanig. Sie beruhen auf § 107 Abs. 1 Landeswassergesetz M-V, § 5 Abs. 1, § 6 Abs.
1, § 100 Abs. 1, § 101 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz, §§ 1, 2, 13 Landesbodenschutzgesetz
M-V und §§ 1, 4 Abs. 5, 7 Bundes-Bodenschutzgesetz.

V.6. Brand- und Katastrophenschutz
Zu den Auflagen unter C.111.6. d. B.:

Die Auflagen sind erforderlich, um das Brandrisiko zu minimieren und die Sicherheit der Allge-
meinheit im Brandfall zu gewéhrleisten. Sie ergeben sich aus den §§ 3, 14 i. V. m. §§ 51,
81 LBauO M-V.

V.7. Arbeitsschutz
Zu den Auflagen unter C.11{.8. d. B.:

Die Auflagen unter C.111.8. d. B. sind notwendig, um die Sicherheit der Beschéftigten auf und
in der WKA zu gewiéhrleisten und ergeben sich aus der Arbeitsstattenverordnung (ArbStattV),
der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV), sowie aus dem Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG) und
der Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV).

Weitere Regelungen ergeben sich aus den Technischen Regeln fur Betriebssicherheit (TRBS),
den Technischen Regeln fur Arbeitsstétten (ASR) und den Vorschriften und Informationen der
Deutschen Gesetzlichen Unfallversicherung (DGUV).

Die Auflagen dienen dem sicheren Betrieb der Anlagen, dem Schutz Beschaftigter und Dritter
und der Einhaltung von Uberwachungspflichten.

V.8. Luftfahrt
Zu den Auflagen unter C.111.9. d. B.:
Die Entscheidung zur Zustimmung und Festlegung der Auflagen erfolgt:

- gemaR § 14 Abs. 1i. V. m. § 12 Abs. 4 Luftverkehrsgesetz vom 10.05.2007 (BGBI. |,
S. 698) zuletzt gedndert durch Artikel 131 des Gesetzes vom 10.08.2021 (BGBI. | S.
3436)

- aufgrund der gutachtlichen Stellungnahmen der Deutschen Flugsicherung GmbH
((DFS) TWR/BL-MV 10103 a-1 bis MV 10103 a-20 vom 03.07.2019

- entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen vom 24.04.2020 (BAnz AT 30.04.2020 B4)

- unter Berlicksichtigung von § 36 (Fiige nach Sichtflugregeln bei Nacht), § 37 (Sicher-
heitsmindesthéhe bei Flilgen nach Sichtflugregeln), § 39 (Such- und Rettungsflige)
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und §40 (Mindestsichtwetterbedingungen) Luftverkehrs-Ordnung (LuftvO) vom
29.10.2015 (BGBI. | S. 1894) zuletzt geédndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom
14.06.2021 (BGBI. | S. 1766)

Zur Wahrung der Sicherheit der zivilen und militérischen Luftfahrt und zum Schutz der Alige-
meinheit vor den Gefahren des Luftverkehrs kann dem Bauvorhaben nur mit den geforderten
Auflagen zugestimmt werden. Im Ubrigen verweise ich auf die Bestimmungen in der Allgemei-
nen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen.

V.9, Forst
Zu den Auflagen unter C.111.9. d. B.:

Die Auflagen unter C.111.9 d. B. ergeben sich aus Geltungsbereich des Bundeswaldgesetzes
vom 02.05.1975 (BGBI. | S. 1037), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 17.01.2017
(BGBI. I S. 75) gedndert worden ist und des Landeswaldgesetzes Mecklenburg- Vorpommern
(LWaldG M-V) in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.07.2011 (GVOBI. M-V S. 870),
geéandert durch Artikel 14 des Gesetzes vom 27.05.2016 und aus dem den Erlass Waldbrand-
schutz, Verfahren bei der forstbehérdlichen Beteiligung zu Bau und Betrieb von Windenergie-
anlagen vom 22.07.2013.

Das Bauvorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von insgesamt 20 WKA im Bereich
zwischen Crivitz und Wessin, stdlich- bis stidwestlich der Ortschaft Wessin. Von den geplan-
ten WKA sind 6 WKA entlang des Waldgebietes ,Mordkuhle* geplant.

Durch die zustandige Forstbehérde wurden die Belange
1. Waldabstand im Sinne des Waldgesetzes M-V
2. Waldabstand im Sinne des Waldbrandschutzerlasses vom 22.07.2013 und
3. Méagliche Béeintréchtigung des Wéldbrandfrnherkennungssystems

geprift:

1. Waldabstand im Sinne des Waldgesetzes M-V

Bei der Errichtung von baulichen Anlagen ist ein Abstand von 30 m zum Wald einzuhalten.
GemaR § 1 Satz 2 der WAbstVO M-V wird die Waldgrenze durch die Traufkante des Bestan-
des gebildet.

Stellungnahme Forstamt Gédebehn 21.06.2019 und 17.06.2020: (zu WKA 11, 15, 17, 18, 19
und 20)

Bei den WKA 11, WKA 19 und WKA 20 wird der gesetzlich vorgeschriebene Waldabstand von
30 m picht eingehalten.

Stellungnahme Forstamt Gadeb&hn 05.09.2022: (zu WKA 4, 10, 12, 13, 16, 17, 18, 19 und 20)

Die erneute Prifung hat ergeben, dass bei den WKA 19 und WKA 20 der gesetzlich vorge-
schriebene Waldabstand von 30 m exakt eingehalten wird.

Es wurde in der Stellungnahme vom 05.09.2022 keine Aussage zur WKA 11 getroffen.
Stellungnahme Forstamt Gddebéhn 27.09.2022: (zu WKA 4, 10, 12, 13, 16, 17, 18, 19 und 20)

Bei den WKA 4, WKA 10, WKA 12, WKA 13, WKA 16, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA
20 wird der gesetzlich vorgeschriebene Waldabstand von 30 m eingehalten.

Stellungnahme Forstamt Gddebahn 14.03.2023: (zu WKA 11 und WKA 15)

Die erneute Prifung hat ergeben, dass bei den WKA 11 und WKA 15 der gesetzlich vorge-
schriebene Waldabstand von 30 m eingehalten wird.

Seite 76 von 89



Staétliches Amt fur Landwirtschaft | ‘ Gez.: 37/24
und Umwelt Westmecklenburg

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass fur die WKA 4, WKA 10, WKA 11, WKA 12,
WKA 13, WKA 15, WKA 16, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20 der gesetzlich vorge-
schriebene Waldabstand von 30 m eingehalten wird.

2. Waldabstand im Sinne des Waldbrandschutzerlasses vom 22.07.2013

Nach Erlass des Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklen-
burg-Vorpommern (LU) vom 22.07.2013 ist fur die Sicherstellung des Waldbrandschutzes zu-
satzlich folgendes sicherzustellen:

Nach Punkt 1.1 des o.g. Erlasses, sind in allen WKA, deren &ullere Rotorblattspitzen sich in
einem Abstand von weniger als 50 m vom Waldrand befinden, automatische Léschanlagen in
den Kanzeln der WKA zu installieren. Der Nachweis ist tiber die Planungsunterlagen und durch
Bauabnahmeprotokolle vor Inbetriebnahme zu erbringen.

Nach Punkt 1.2 des 0.g. Erlasses, sind alle WKA, deren duflere Rotorblattspitzen sich in einem
Abstand von weniger als 50 m vom Waldrand befinden, mit Brandmeldern auszustatten. Sollte
durch einen Brandmelder eine Stérung registriert werden, muss es zu einer automatischen
Abschaltung der Anlage kommen.

Stellungnahme Forstamt Gadebehn 21.06.2019: (zu WKA 11, 15, 17, 18, 19 und 20)

Je nach Stellung der Rotorblatter unterschreiten die WKA 11, WKA 15, WKA 17, WKA 18,
WKA 19 und WKA 20 den Abstand von 50m vom Waldrand.

Stellungnahme Forstamt Gédebehn 17.06.2020: (zu WKA 11, 15, 17, 18, 19 und 20)

Je nach Stellung der Rotorblatter unterschreiten die WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20
den Abstand von 50m vom Waldrand. Fir die WKA 11, WKA 15, WKA 17, WKA 18, WKA 19
und WKA 20 ist laut Planungsunterlage keine Brandmeldeanlage vorgesehen.

Stellungnahme Forstamt Gédebahn 05.09.2022: (zu WKA 4, 10, 12, 13, 16, 17, 18, 19 und 20)

Je nach Stellung der Rotorblatter unterschreiten die WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20
den Abstand von 50m vom Waldrand. Fiir die WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20 ist laut
Planungsunterlage keine Brandmeldeanlage vorgesehen. Nach Einschétzung der zustandi-
gen Forstbehdrde ist die Ausstattung mit Sensoren ist nicht ausreichend.

Daher sind die WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20 sowohl mit automatische Ldschanla-
gen in den Kanzeln als auch mit Brandmeldern auszustatten.

Stellungnahme Forstamt Gadebahn 27.09.2022: (zu WKA 4, 10, 12, 13, 16, 17, 18, 19 und 20)

Der Bauherr, die Energieallianz MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG, hat der zusténdigen Forst-
behorde eine Verpflichtungserkldarung zum Einbau einer automatischen Ldschanlage in den
Kanzeln der WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA 20 eingereicht.

Unter dieser Voraussetzung erteilt die zusténdige Forstbehodrde das forstbehdrdliche Einver-
nehmen fur die WKA 4, WKA 10, WKA 12, WKA 13, WKA 16, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und
WKA 20 zum forstrechtlich relevanten Punkt 2..

Stellungnahme Forstamt Gddebéhn 14.03.2023: (zu WKA 11 und WKA 15)

Je nach Stellung der Rotorblatter unterschreiten die WKA 11 und WKA 15 den Abstand von
50m vom Waldrand. Der Bauherr, die Energieallianz MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG, hat
der zustandigen Forstbehérde eine Verpflichtungserkldrung zum Einbau einer automatischen
Léschanlage in den Kanzeln der WKA 11 und WKA 15 eingereicht.

Unter dieser Voraussetzung erteilt die zustandige Forstbehérde das forstbehdrdliche Einver-
nehmen fiir die WKA 11 und WKA 15 zum forstrechtlich relevanten Punkt 2..

3. Mogliche Beeintrichtigung des Waldbrandfritherkennungssystems
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Alle 20 WKA d.B. liegen in einem Abstand von weniger als 20 km zum nédchsten Kamerastand-
ort Dabel des Automatisierten Waldbrandfriherkennungssystems (AWFS) ,Fire Watch®.

Stellungnahme Forstamt Gadebehn 17.06.2020: (zu WKA 11, 15, 17, 18, 19 und 20)

Aus diesem Grund wurde mit Stellungnahme vom 21.06.2019 durch die zustandige Forstbe-
hérde ein Gutachten Uber die Auswirkungen des Bauvorhabens, welches durch die Firma 1Q
wireless GmbH erstelit werden muss, nachgefordert. Das Gutachten kommt zu dem Fazit,
dass die Errichtung der 20 WKA d. B. zu zusétzlichen Sichtfeldeinschrankungen von insge-
samt 250 ha Waldflédche fuhrt.

Stellungnahme Forstamt Gadebéhn 27.09.2022: (zu WKA 4, 10, 12, 13, 16, 17, 18, 19 und 20)

Als Kompensationsmafinahme wurde die Errichtung eines zusatzlichen FireWatch Sensors
nétig, der zwischenzeitlich am Standort Crivitz errichtet wurde.

Unter dieser Voraussetzung erteilt die zustandige Forstbehérde das forstbehérdliche Einver-
nehmen fir die WKA 4, WKA 10, WKA 12, WKA 13, WKA 16, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und
WKA 20 zum forstrechtlich relevanten Punkt 3..

Stellungnahme Forstamt Gddebadhn 14.03.2023: (zu WKA 11 und WKA 15)

Auch fur die WKA 11 und WKA 15 wurde durch das Gutachten Uber die Auswirkungen des
Bauvorhabens bestétigt, dass durch die Kompensationsmafinahme eines zuséatzlichen Fire-
Watch Sensors am Standort Crivitz das forstbehérdliche Einvernehmen fur die WKA 11 und
WKA 15 zum forstrechtlich relevanten Punkt 3. erteilt werden kann.

Die zustandige Forstbehorde hat keine Stellungnahme zu den WKA 1 bis WKA 3, WKA 5 bis
WKA 9 und WKA 14 abgegeben. Hat eine zu beteiligende Behorde bei einem Verfahren zur
Genehmigung innerhalb einer Frist von einem Monat keine Stellungnahme abgegeben, so ist
davon auszugehen, dass die zu beteiligende Behérde sich nicht duern will (§10 Abs. 5 Satz

2 BImSchG).

Nach Prifung zu den forstrechtlich relevanten Punkten
1. Waldabstand im Sinne des Waldgesetzes M-V
2. Waldabstand im Sinne des Waldbrandschutzerlasses vom 22.07.2013 und
3. Médgliche Beeintrachtigung des Waldbrandfriiherkennungssystems

Wird das forstbehordliche Einvernehmen zur Genehmigung fur die Errichtung der WKA 4,
WKA 10, WKA 11, WKA 12, WKA 13, WKA 15, WKA 16, WKA 17, WKA 18, WKA 19 und WKA
20 erteilt.

Far die Standorte und die Zuwegungen der WKA sind keine Waldumwandlungen nach § 15
LWaldG M-V notwendig. Sollten sich Anderungen ergeben, ist die Forstbehérde zu beteiligen.

Der nach § 20 Abs. 1 LWaldG zur Sicherung vor Gefahren durch Windwurf oder Waldbrand
bei der Errichtung baulicher Anlagen geforderte Abstand von 30 m zum Wald wird durch die
WKA d. B. eingehalten.

V.10.  Anzeigen und Abnahmen
Zu den Auflagen unter C.111.10. d. B.:

Die Auflagen unter C.111.10. d. B. dienen grundsatzlich der Kontroll- und Uberwachungstatig-
keiten der Fachbehdorden zur Sichersteliung der Einhaltung der beauflagten Nebenbestimmun-
gen.

Zu der Auflage unter C.111.10.1 d. B.:

Die Auflagen ergeben sich u.a. aus den §§ 53 Abs. 1, 72 Abs. 9 und 82 Abs. 2 LBauO M-V.
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Die Pflicht zur Baustellen-Vorankiindigung ergibt sich aus § 2 BaustellV.

Zu der Auflage unter C.111.10.2d. B.;

Die Nebenbestimmungen in denen es um die Dokumentation der MalRnahmen geht, dienen
der Einhaltung der Prifpflicht gem. § 17 Abs. 7 BNatSchG. Die Umsetzung der angeordneten
Nebenbestimmungen wird demnach durch die zustandige Naturschutzbehérde kontrolliert.
Um nachvoliziehen zu kénnen, ob erforderliche Vorgaben eingehalten sowie frist- und sach-
gerecht durchgefihrt worden sind, ist die Angabe von Terminen sowie die Dokumentation der
MaRnahmen von besonderer Relevanz. Damit Kontrollen mit verhaltnismaRigem Aufwand
durchgefuhrt werden kénnen, mussen die Daten fur die kontrollierende, sachkundige Person
rechtzeitig Gibermittelt werden sowie verstandlich und Ubersichtlich aufbereitet sein.

Die Auflage unter C.I11.10.7 d. B. — Anzeige des Betreiberwechsels — ist notwendig, da die
Betreiberpflichten gemaR § 5 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 3 BImSchG bedingen, dass auch bei
Ubertragung der Genehmigung auf Dritte die Kopplung der Wirksamkeit von Genehmigung
und Sicherheitsleistung erhalten bleibt. Burgschaften und dhnliche Sicherheitsleistungen sind
grundsatzlich an die Person gebunden und gehen daher nicht notwendigerweise mit dem Be-
treiberwechsel auf den neuen Betreiber Uber. Die Naturschutzbehérde ist fur die Uberwachung
und Durchsetzung der Naturschutzbestimmungen zustandig. Durch die Mitteilung des Betrei-
berwechsels wird sichergestellt, dass die Behérde Uber die aktuellen verantwortlichen Perso-
nen informiert ist und ihre Aufgaben effektiv erfillen kann. Der Betreiberwechsel kann Auswir-
kungen auf den laufenden Betrieb und die Naturschutzmafnahmen haben. Durch die frithzei-
tige Mitteilung des Wechsels kann die Naturschutzbehorde die erforderlichen Anpassungen
oder Kontrollen vornehmen, um sicherzustellen, dass der Naturschutz weiterhin gewahrieistet
ist. Die Mitteilung des Betreiberwechsels dient dartber hinaus der rechtlichen Dokumentation
und Transparenz. Sie ermdglicht es der Naturschutzbehérde, den Verlauf der Verantwortlich-
keiten nachzuvoliziehen und ggf. bei Fragen oder Konflikten Nachweise vorzulegen.

Die Auflage unter C.111.10.8 d. B. dient der Kontrolle der Erfullung der gemaf § 14 Abs. 1
i. V.m. § 12 Abs. 4 LuftVG beauflagten Nebenbestimmungen im Zusammenhang mit der luft-
rechtlichen Zustimmung fUr die Erteilung der Baugenehmigung zur Errichtung von Bauwerken
und anderen Anlagen, die eine Héhe von 100 m Uber der Erdoberfliche Gberschreiten.

V.11. Gasleitung Ontras

Die Auflagen unter C.IlI1.11. d. B. dienen dem Schutz der im Windpark liegenden ONTRAS-
Ferngasleitung FGL 111.08 DN 600. Mit Hilfe der Auflagen wird zudem die Stellungnahme des
GDMcom vom 14.06.2022 und 16.11.2022 einbezogen.

E. Hinweise

I.1. Allgemeine Hinweise

1.1.1  Dieser Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der behérdlichen Entscheidun-
gen, die nach § 13 BImSchG nicht von der Entscheidung im Ergebnis des nach
§ 4 BImSchG durchzufiihrenden Genehmigungsverfahrens eingeschlossen werden.
Das gilt insbesondere fur wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen nach den
§§ 8 und 10 des WHG.

1.1.2  Dieser Genehmigungsbescheid schlieft die Baugenehmigung nach § 72 LBauO M-V
ein. Im Ubrigen bleiben die Vorschriften der Landesbauordnung, insbesondere die Vor-
schriften iber die Rohbau- und die Schlussabnahme, unberthrt.

1.1.3 Sie sind als Betreiber verpflichtet, die WKA einschlieRlich aller zugehérigen Nebenan-
lagen und Einrichtungen im Rahmen dieser Genehmigung so zu errichten, zu betrei-
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ben, zu flihren und zu unterhalten, dass die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflich-
ten erfillt werden.

Sie haben dafir zu sorgen, dass die Allgemeinheit und die Nachbarschaft weder durch
Larm, Erschiitterungen, Licht noch auf andere Weise gefahrdet, erheblich benachteiligt
oder erheblich beléstigt werden. Ferner haben Sie sicherzustellen, dass eine schadli-
che Verunreinigung oder eine sonstige nachteilige Veranderung des Grundwassers o-
der des Oberflachenwassers nicht zu besorgen ist.

Ich bin nach § 5 in Verbindung mit § 17 BImSchG auch nach Erteilung der Genehmi-
gung berechtigt, Anordnungen zu treffen, sofern festgestelit wird, dass die Allgemein-
heit oder die Nachbarschaft nicht ausreichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen
oder sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Beléstigungen ge-
schitzt sind.

Ich behalte mir vor, in denim § 20 Abs. 1 und 3 BImSchG genannten Fallen den Betrieb
der Anlagen zu untersagen bzw. die erteilte Genehmigung aufgrund von § 21 Abs. 1
Nr. 2 bis 5 BImSchG zu widerrufen.

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes der Anlagen bedarf der
Anzeige nach § 15 bzw. der Genehmigung nach § 16 BImSchG. Dies gilt entsprechend
§ 17 Abs. 4 BImSchG auch fiir Anderungen, die zur Erfillung nachtraglicher Anordnun-
gen erforderlich sind.

Beabsichtigt die Betreiberin den Betrieb der Anlagen einzustellen, so hat sie dies unter
Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der firr den Immissionsschutz zustandigen
Uberwachungsbehérde unverziglich, jedoch spétestens vier Wochen, nachdem die
unternehmerische Entscheidung hierzu getroffen wurde und bevor die Absicht durch
erste Stilllegungsvorbereitungen nach aufen hin erkennbar wird, anzuzeigen.

Die gemaR § 15 Abs. 3 BImSchG der Anzeige zur Betriebseinstellung beizufugenden
Unterlagen missen insbesondere Angaben Uber folgende Punkte enthalten:

- die weitere Verwendung der Anlagen (Abbruch, Verkauf, bloRe Stilllegung usw.),

- bei einem Abbruch der Anlagen der Verbleib der dabei anfallenden Materialien,

- bei einer bloRRen Stilllegung die vorgesehenen Malnahmen zum Schutz vor den
Folgen naturlicher Einwirkungen (Korrosion, Materialermildung usw.) und vor dem
Betreten des Anlagengeléndes durch Unbefugte,

- die zum Zeitpunkt der Betriebseinstellung vorhandenen Einsatzstoffe und deren
Verbleib,

- durch den Betrieb der Anlagen méglicherweise verursachte Bodenverunreinigun-
gen und die vorgesehenen MaBnahmen zu deren Beseitigung,

- bei einer Beseitigung der Abfélle die Begriindung, warum eine Verwertung tech-
nisch nicht méglich oder zumutbar ist.

Bauordnung

Die  Erichtung der Windkraftanlage ist im  AuRenbereich  gemaR
§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB nur privilegiert bzw. bauplanungsrechtlich zuldssig, wenn
dem Vorhaben keine 6ffentlichen Belange entgegenstehen. Die Beteiligung Trager &f-
fentlicher Belange obliegt dem Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und Umwelt als zu-
stéandige Genehmigungsbehorde. Sollte sich aus dem Beteiligungsverfahren das Ent-
gegenstehen offentlicher Belange ergeben, fuhrt dies regelmafig zur bauplanungs-
rechtlichen Unzuldssigkeit. Voraussetzung fir die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit
ist weiterhin die Erteilung des gemeindlichen Einvernehmens im Sinne des
§ 36 Abs. 1 BauGB.

Die Beurteilung, ob durch das Vorhaben schidliche Umwelteinwirkungen hervorgeru-
fen werden kénnen und dies dem Vorhaben entgegensteht, obliegt der Genehmigungs-
behérde. Die Einstufung der umliegenden Orte erfolgt bauplanungsrechtlich wie folgt:
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Zapel Dorf und Hof

Innenbereich (Abrundungssatzung) aligemeines Wohn-
gebiet (§ 4 BauNVO)

Zapel Ausbau

AuBenbereich (Auenbereichssatzung)

Neu Ruthenbeck

kleiner Innenbereich aligemeines Wohngebiet

(§ 4 BauNVO)

Ruthenbeck Dorf Innenbereich (Abrundungssatzung) allgemeines Wohn-
gebiet (§ 4 BauNVO)

Goldenbow Innenbereich (Abrundungssatzung) allgemeines Wohn-
gebiet (§ 4 BauNVO)

Frauenmark Innenbereich nordlich Mischgebiet, stdlich allgemeines

Wohngebiet (§ 4 BauNVO

Kladrum bei Zélkow

Innenbereich aligemeines Wohngebiet (§ 4 BauNVO)

Radepchl

Innenbereich Gemengelage (§34 Abs. 1 BauGB)

Wessin Innenbereich (Abrundungssatzung) alilgemeines Wohn-

gebiet (§ 4 BauNVO)

Barnin Dorf und Hof innenbereich (Abrundungssatzung) allgemeines
Wohngebiet (§ 4 BauNVO)
Crivitz Neustadt B-Plan Nr. 1/91 allgemeines Wohngebiet

(§ 4 BauNVOQ)

Die Prufung der Einhaltung der Vorschriften (ber den baulichen Arbeitsschutz ist nicht
Bestandteil des bauaufsichtlichen Genehmigungsverfahrens. Die Einhaltung der Vor-
schriften Uber den baulichen Arbeitsschutz liegt in der alleinigen Verantwortung des
Bauherrn und seines Entwurfsverfassers. Es wird empfohien, sich bei Fragen zum bau-
lichen Arbeitsschutz an die zustandige Arbeitsschutzbehérde zu wenden. Ergeben sich
aus der Abstimmung mit der Arbeitsschutzbehérde Anderungen zu den genehmigten
Bauvorlagen, ist mit der Bauaufsichtsbehorde vor Baubeginn zu kldren, ob es sich um
genehmigungspflichtige Anderungen handelt.

WKA, die nach dem 30.12.2017 genehmigt werden und aufgrund luftfahrtrechtlicher
Bestimmungen einer Nachtkennzeichnung bedirfen, sind geméaf 5 46 Abs. 2 LBauO
M-V mit einer bedarfsgerechten, dem Stand der Technik entsprechenden Nachtein-
schaltvorrichtung zu versehen, die nur bei der Annaherung eines Luftfahrzeugs aktiviert
wird (bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung), soweit dies nicht luftfahrtrechtliche Best-
immungen oder luftfahrtbehérdliche Anordnungen im Einzelfall ausschlielen.

Gemaf § 84 LBauO M-V handelt ordnungswidrig, wer vorsétzlich oder fahriéssig u. a.:

- abweichend von einer erteilten Baugenehmigung eine bauliche Anlage errichtet,
andert, nutzt oder abbricht (§ 72 LBauO M-V),

- vor Zugang der Baugenehmigung mit der
(§ 72 Abs. 7 LBauO M-V) oder

- die Nutzungsaufnahme des Vorhabens nicht anzeigt (§ 82 Abs. 2 LBauO M-V).

Eine Ordnungswidrigkeit kann mit einer GeldbuBe bis zu 500.000,00 € geahndet wer-
den.

BauausfUhrung beginnt

Immissionsschutz
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Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,tags” basiert auf folgenden Oktavspektren:Oktavspekt-
rum E-138 EP3 E2, BM 01 s®

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[HZ]
Schallieistungspegel | 87,1 935 |944 |976 |1013 1985 |901 (78,1)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fir die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff. 3e) der
LAI-Hinweise aufzuschlagen.

Die Ermittlung der Beurteilungspegel ,nachts” basiert auf folgenden Oktavspekiren:Fir die
WKA 1, WKA 19 und WKA 20 wie ,tags"; Oktavspektrum E-138 EP3 E2, BM 01 s5.

fur die WKA 18
Oktavspektrum E-138 EP3 E2, BM 1°

Oktavmittenfrequenz | 63 125 | 250 |500 | 1000 |2000 |4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel 864 |916 |938 96,9 |1004 975 |893 |(78,3)
[dB(A)]

Fir die WKA 5, WKA 11 und WKA 17

Oktavspektrum E-138 EP3 E2, BM II'°

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel [ 856 |915 (926 |941 (981 |964 |904 | (79,8
[dB(A)]

For die WKA 2, WKA 4, WKA 6, WKA 10 und WKA 16

Oktavspektrum E-138 EP3 E2, BM NR. 5™

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel | 84,5 [906 914 (934 956 |936 |845 | (64,6)
[dB(A)]

Fir die WKA 12, WKA 13 und WKA 15

8 Auszug aus dem Prifbericht 10212487-A-16-C vom 15.01.2021, GL Garrad Hassan Deutschiand GmbH

9 Auszug aus dem Priifbericht 10212487-A-10-C vom 03.03.2021, GL Garrad Hassan Deutschtand GmbH

10 Auszug aus dem Prifbericht 10212487-A-10-C vom 03.03.2021, GL Garrad Hassan Deutschland GmbH

1 Technisches Datenblatt, Oktavbandpege! Betriebsmodus NR § (100,5 dB) ENERCON Windenergieanlage
E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit TES:; Dokument-iD D02656753/0.0-de, 2022-03-31
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Oktavspektrum E-138 EP3 E2, BM NR. 6'2

Oktavmittenfrequenz | 63 125 1250 | 500 1000 | 2000 | 4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel | 82,6 |87,9 | 90,1 920 |940 (939 873 |(754)
[dB(A)]

Fir die WKA 3, WKA 7; WKA 8, WKA 9 und WKA 14

Oktavspektrum E-138 EP3 E2, BM NR. 8"°

Oktavmittenfrequenz | 63 125 250 500 1000 {2000 | 4000 | (8000)
[Hz]
Schallleistungspegel |79,6 [84,2 |882 905 (922 915 |86,1 |(751)
[dB(A)]

Auf die Oktavpegel ist der Wert fir die Gesamtunsicherheit AL = 2,1 gem. Ziff. 3e) der
LAl-Hinweise aufzuschlagen.

1.4, Naturschutz

1.4.1  Die planungsrechtliche Beurteilung des Vorhabens erfoigt nach § 35 Abs. 1 BauGB.
Die Errichtung der WKA einschlielilich der erforderlichen Nebenaniagen im Aulenbe-
reich stellt nach § 12 Abs. 1 Nr. 12 Naturschutzausfihrungsgesetz M-V (NatSchAG M-
V) einen Eingriff in die Natur und Landschaft dar. Eingriffe bedirfen nach § 12 Abs. 6
NatSchAG M-V einer Genehmigung. Diese wird auf Grundlage des § 42 Abs. 1
NatSchAG M-V in Form einer Naturschutzgenehmigung zum Bauantrag erteilt.

[.4.2 Das Verfullen von Kleingewassern oder Kleingewasser-Standorten, auch wenn sie seit
l&ngerem kein oder aber nur temporares Wasser flihren sowie Aufschuttungen auf Tro-
cken- und Magerrasen, in Mooren, Rieden und seggen- und binsenreichen Nasswiesen
sind unzuldssig — siehe Biotopschutz nach § 20 Abs. 1 NatSchAG M V. Das heif3t folg-
lich, dass der Aushubboden, der im Zuge der Bautétigkeit anféllt, nicht fur Ausfillungen
oder Aufschiitiungen in gesetzlich geschiitzten Biotopen genutzt oder verwendet wer-
den darf.

1.4.3 Indem Fall, dass der Bodenaushub fir selbsténdige Aufschiittungeni. S. d. § 12 Abs.1
Nr. 2 NatSchAG M-V geplant ist, bedarf es gemaf § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 NatSchAG
M-V einer Genehmigung durch die untere Naturschutzbehérde.

I.4.4 Kronentraufbereiche von gesetzlich geschitzten Baumen (§ 18 NatSchAG M-V),
Baumreihen/Alleen (§ 19 NatSchAG M-V) und Biotopen (§ 30 BNatSchG, § 20
NatSchAG M-V) durfen nicht als Lagerstétte fur Baustoffe, Boden und Parkplatzen ge-
nutzt werden.

{.4.5 Bei Differenzen zwischen den in den MaRnahmenblattern beschriebenen Malnahmen
und den hier beschriebenen Nebenbestimmungen, ist das in diesen Nebenbestimmun-
gen beschriebene glltig. Diese dienen dazu die Genehmigungsvoraussetzungen zu
erfullen und klare kontroliierbare Vorgaben fur die Umsetzung der Bedingungen und

12 Technisches Datenblatt, Oktavbandpegel Betriebsmodus NR 6 (99,5 dB) ENERCON Windenergieanlage
E-138 EP3 E2/ 4200 kW mit TES; Dokument-ID D02656757/0.0-de, 2022-03-31
13 Technisches Datenblatt, Oktavbandpegel Betriebsmodus NR 8 (87,5 dB) ENERCON Windenergieanlage
E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit TES; Dokument-ID D02656761/1.0-de, 2023-11-03
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Auflagen zu schaffen (siehe hierzu auch § 12 BImSchG).

Wasser, Abfall und Boden

Es sind die Vorschriften des WHG, LWaG und die entsprechenden DIN-Normen, je-
weils in der zurzeit geltenden Fassung, einzuhalten.

Diese Genehmigung berechtigt nicht zu Benutzungen gemaf § 9 Wasserhaushaltsge-
setz (WHG) wie:

- die Einleitung von Abwasser- und Niederschlagswasser in Gewésser

- die Einleitung von Stoffen in Gewésser.

Da Drénleitungen in diesen Gebieten vorhanden sein kénnen, sind die Eigentimer/
Pachter zu beteiligen, um eine Uberbauung und Zerstérung von Drénleitungen auszu-
schlieflen.

Schéadigende Beeintrachtigungen durch wassergeféhrdende Stoffe, Schmutzwasser-
versickerungen und grundwasserabsenkende MalRnahmen wéhrend der Bauphase
sind auszuschliel3en.

Da sich im Baubereich andere Ver- und Entsorgungsleitungen befinden kénnen, ist
eine Abstimmung mit den Betreibern der Leitungen bzw. den Eigentimern der Grund-
stlicke vor Baubeginn notwendig.

Wassergefdhrdende Stoffe

Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen missen mindestens entspre-
chend den allgemein anerkannten Regeln der Technik beschaffen sein sowie einge-
baut, aufgestellt, unterhalten und betrieben werden, dass der bestmdgliche Schutz der
Gewasser vor Verunreinigungen oder sonstiger nachteiliger Verdnderung ihrer Eigen-
schaften erreicht wird; die Anforderungen der Verordnung tber Anlagen zum Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) in der zurzeit geltenden Fassung sind einzu-
halten.

Die Dichtheit und Funktionsfahigkeit der Sicherheitseinrichtungen der Anlagen ist durch
den Betreiber standig zu Uberwachen. Es ist sicherzustellen, dass eine Verunreinigung
der Gewasser oder eine sonstige nachteilige Verdnderung ihrer Eigenschaften nicht zu
besorgen ist.

Eventuell auftretende Havarien sind durch geeignete Mafinahmen abzustellen und un-
verziiglich bei der unteren Wasserbehdrde des Landkreises Ludwigslust-Parchim an-
zuzeigen,

Es sind nur bauartzugelassene bzw. gepriifte Teile fur den Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen zu verwenden.

Niederschlagswasser

Der Versickerung des anfallenden Niederschiagswassers auf den Grundsticken, auf
denen die WKA errichtet werden sollen, wird zugestimmt. Es ist ein optimaler Schutz
der Gewdsser zu gewahrleisten. Die Versickerung hat so zu erfolgen, dass jederzeit
der Zweck erfullt wird und Beeintrachtigungen des Wohis der Alilgemeinheit sowie Be-
lastigungen Dritter vermieden werden.

Gewdsser |. und ll. Ordnung
Bei der geplanten Errichtung der WKA werden Gewaésser |. und Il. Ordnung nicht tan-
giert.

Sollten AusgleichsmaBnahmen an Gewassern geplant werden, sind diese grundsétz-
lich vorher mit dem zustédndigen Wasser- und Bodenverband abzustimmen.

Dabei ist auf die Einhaltung des Gewésserrandstreifens nach § 38 WHG hinzuweisen.
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Auf dem Flurstiick 156 wird eine WKA geplant, die 24 m von dem Entensoll entfernt
errichtet werden soll. Die Zufahrt ist in einem ausreichenden Abstand zum Soll zu er-
richten.

Bodenschutz

Vor Grundwasserabsenkungen ist eine wasserrechtliche Erlaubnis erforderlich. Dazu
sind die Antragsunteriagen nach vorhergehender Abstimmung zu deren Umfang der
unteren Wasserbehérde des Landkreises zur Prifung vorzulegen. Fir die Prifung der
Zulassigkeit der Gewasserbenutzung ist als Bestandteil der Antragsunterlagen eine
fachgutachterliche Bewertung (auch bzgl. Wasserrahmen-Richtlinie und Gesetz {iber
die Umweltvertraglichkeitsprufung) erforderlich.

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im Bereich der Erdarbeiten keine schadlichen
Bodenverénderungen, altlastverdéchtigen Fldchen bzw. Altlasten bekannt.

Die Verwertung Uberschiissigen Bodenaushubs oder Fremdbodens beim Ein- oder
Aufbringen in die durchwurzelbare Bodenschicht hat unter Beachtung der boden-
schutzrechtlichen Vorschriften (insbes. §§ 4, 7 BBodSchG, §§ 10 - 12 BBodSchV) zu
erfolgen. Nach den gesetzlichen Vorgaben ist der Boden vorsorgend vor stofflichen
und physikalischen Beeintrdchtigungen (wie Kontaminationen mit Schadstoffen, Gefu-
geschéaden, Erosion, Vernassungen, Verdichtungen, Vermischungen unterschiedlicher
Substrate) zu schitzen. Ziele der bodenkundlichen Baubegleitung ist der Erhalt oder
die mdglichst naturnahe Wiederherstellung von Béden und ihrer nattrlichen Funktio-
nen gemal § 2 BBodSchG. Ein baulich in Anspruch genommener Boden sollte nach
Abschluss eines Vorhabens seine natirlichen Funktionen wieder erfiillen kénnen.

Ziel der bodenkundlichen Baubegleitung ist der Erhalt oder die méglichst naturnahe
Wiederherstellung von Béden und ihrer natirlichen Funktionen gemaf § 2 BBodSchG.
Ein baulich in Anspruch genommener Boden solite nach Abschluss eines Vorhabens
seine natirlichen Funktionen wieder erfiillen kénnen.

Fur die bodenkundliche Baubegleitung sind neben der DIN 19731 Ausgabe 5/98 die
Verwendung des BVB-Merkblattes Band 2 - Bodenkundliche Baubegleitung BBB, Leit-
faden fur die Praxis (Bundesverband Boden) und die Arbeitshilfe - Baubegleitender
Bodenschutz auf Baustellen, Schnelleinstieg fir Architekten und Bauingenieure - zu

empfehlen.

Arbeitsschutz

Grundiage aller Betrachtungen im Zusammenhang der Gefahrdungsbeurteilung sind
die jeweils aktuellen staatlichen Gesetze und Verordnungen und technischen Regeln
zum Arbeitsschutz. Ergdnzende technische Normen, wie z. B. DIN und VDE, kénnen
ebenfalls in der aktuellen Fassung verwendet werden. Gefahrdungsbeurteilungen sind
bei Verénderungen der Rechtslage oder der Betriebsabldufe, dem Einsatz anderer Ar-
beitsmittel oder Arbeitsstoffe zu Uberarbeiten und anzupassen.

Der Festlegung von Mafnahmen zum Arbeitsschutz sind auch die "Berufsgenossen-
schaftlichen Informationen fir die Sicherheit und die Gesundheit bei der Arbeit" (Infor-
mationen der Deutschen Gesetzlichen Unfallversicherung - DGUV | 203-007 "Wind-
energieanlagen") zu Grunde zulegen.

Luftfahrt
Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK):

Gemaf Auflage C.111.9.8 d. B. ist vor Inbetriebnahme einer BNK die geplante Installa-
tion der Luftfahrtbehérde unter Vorlage der in der AVV Anhang 6, Punkt 3, benannten
Unterlagen anzuzeigen. Die Luftfahrtbehérde kann nach Priffung der Umstande im Ein-
zelfall feststellen, dass der Betrieb der angezeigten BNK den Luftverkehr gefdhrden
wiirde und nur eine dauerhafte Befeuerung in Betracht kommt.

Seite 85 von 89



1.7.3

1.8.
1.8.1

1.8.2

1.8.3

Staatliches Amt fiir Landwirtschaft Gez.: 37/24
und Umwelt Westmecklenburg

Verdffentlichungsdaten:

Sollten die endgtiltigen Verdffentlichungsdaten von den dieser Zustimmung zugrunde-
liegenden Antragsdaten abweichen, fuhrt dies zu einer erneuten gutachtlichen Stel-
lungnahme der Flugsicherungsorganisation (DFS). Der Vorhabentrdger muss in die-
sem Fall mit weiteren Kostenbelastungen fir die Bearbeitung bei der DFS rechnen.

Im Ubrigen gilt die luftfahrtbehérdliche Zustimmung ausdriicklich nur fir die beantrag-
ten und dieser Zustimmung zugrundeliegenden Standortkoordinaten und fur die Bau-
héhe der WKA in m Giber Grund und in m itber NN. Bei Anderungen der Bauhéhen oder
der WKA-Standorte ist die Luftfahrtbehérde daher erneut zu beteiligen.

Kraneinsatz:

Sollte fur die Errichtung der WKA der Einsatz eines Baukrans erforderlich werden, der
die Hohe von 100 m Uber Grund Uberschreitet, ist hierfur gemaR §15 i. V. m.
§ 14 Abs. 1 LuftVG die Genehmigung der Luftfahrtbehérde erforderlich. Fiir die Bean-
tragung dieser luftrechtlichen Genehmigung werden folgende Angaben benétigt:

- Lageplan und Koordinaten des Kranstandortes,
- maximale Arbeitshthe des Krans in m Uber Grund und iber NN,
- ungefdhre Standzeit.

Die Genehmigung ist vom Bauherrn rechtzeitig vor Baubeginn (mindestens 14 Tage
vorher) beim Ministerium fir Energie, Infrastruktur und Digitalisierung Mecklenburg-
Vorpommern, Luftfahrtbehérde, 19048 Schwerin zu beantragen. Hierbei ist das Ge-
schéftszeichen V-623-00000-2019/003 (24-2/2131a) anzugeben.

Fir die Beantragung des Krans kann der Vordruck unter http.//www.regierung-
mv.de/Landesregierung/em/Service/Formulare-Luftfahrt verwendet werden.

Denkmalschutz

Im weiteren Bereich des Vorhabens sind Bodendenkmale bekannt. Ferner ist es zwin-
gend erforderlich, den Baubeginn der Mainahme dem Landesamt fir Kultur und Denk-
malpflege, Bereich Archéologie, Postfach 11 12 52, 19011 Schwerin rechtzeitig anzu-
zeigen, damit eine entsprechende archaologische Begleitung durch das Landesamt
erfolgen kann.

Die Beratung zur Bergung und Dokumentation erfolgt durch das Landesamt fir Kultur

und Denkmaliﬂeie M-V| Domhof 4/5| 19055 Schwerin. Ansirechpadner ist D

Wenn bei Erdarbeiten neue Bodendenkmale oder auffillige Bodenverfarbungen ent-
deckt werden, sind diese gem& § 11 Abs. 1 DSchG M-V der unteren Denkmalschutz-
behorde unverziglich anzuzeigen und der Fund und die Fundstelle bis zum Eintreffen
eines Mitarbeiters oder Beauftragten des Landesamtes fur Kultur und Denkmalpflege
in unverdndertem Zustand zu erhaiten. Die Anzeigepflicht besteht fir den Entdecker,
den Leiter der Arbeiten, den Grundeigentiumer sowie zufallige Zeugen, die den Wert
des Fundes erkennen.

Die Verpflichtung erlischt funf Werktage nach Zugang der Anzeige, bei schriftlicher An-
zeige spéatestens nach einer Woche. Die untere Denkmalschutzbehérde kann die Frist

im Rahmen des Zumutbaren verlangern, wenn die sachgerechte Untersuchung oder
die Bergung des Denkmals dies erfordert (§ 11 Abs. 3 DSchG M-V).
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Rechtsgrundlagen

Die nachfolgend aufgefihrten Vorschriften wurden in der zum Zeitpunkt des Erlasses
dieses Bescheides geltenden Fassung angewandt, soweit nicht eine andere Fassung

ausdriicklich benannt ist.

4. BiImSchV Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen

9. BiImSchv Verordnung Giber das Genehmigungsverfahren

AAB-WEA M-V Artenschutzrechtlichen Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Er-
richtung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Végel,
Stand 01.08.2016, LUNG M-V

AAB FL M-V Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Er-
richtung und den Betrieb von Windenergieanlagen, Teil Fleder-
mause, Stand: 01.08.2016, LUNG M-V

ArbSchG Arbeitsschutzgesetz

ArbStattyv Arbeitsstattenverordnung

ASR Technische Regeln fur Arbeitsstatte

AVV (Kennzeichnung v. Luft-Allgemeine Verwaltungsvorschrift des Bundes zur Kennzeich-

fahrthindernissen)

nung von Luftfahrthindernissen

AwSV Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrden-
_ ~den Stoffen

BauGB Baugesetzbuch

BaustellV Verordnung tber Sicherheit und Gesundheit auf Baustellen

BauVorivO M-V

Bauvorlagenverordnung M-V

BBodSchG Bundes-Bodenschutzgesetz

BBodSchv Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

BetrSichV Betriebssicherheitsverordnung

BGB Burgerliches Gesetzbuch

BImSchG Bundes-Immissionsschutzgesetz

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

DSchG M-V Denkmalschutzgesetz M-V

DGUV Vorschriften und Informationen der Deutschen Gesetzlichen Un-
faliversicherung

EEG Gesetz fur den Ausbau erneuerbarer Energien
(Erneuerbare-Energien-Gesetz)

FGW-RL Technischen Richtiinien fur Windenergieanlagen

GefStoffV Gefahrstoffverordnung

GG Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland

HzE M-V Hinweise zur Eingriffsregelung M-V
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Immissionsschutz-Kostenverordnung M-V 26. Oktober 2010 zu-
letzt gedndert durch VO vom 01.07.2017 (GVOBI. M-V, S. 116)

immissionsschutz-Zustandigkeitslandesverordnung M-V

ImmSchKostVO M-V

ImmSchZustLVO M-V

LAGA M20

Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen
Reststoffen/ Abféllen- Technische Regeln

LAI-Hinweise (Schall)

Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen
(WKA) vom 30.06.2016

LAl-Hinweise Hinweise zur Ermittiung und Beurteilung der optischen Immissi-
onen von Windkraftanlagen vom 23.01.2020

LBauO M-V Landesbauordnung M-V

LuftvG Luftverkehrsgesetz

LuftvO Luftverkehrs-Ordnung

LwUmwulBehV M-V

Landesverordnung tber die Errichtung von unteren Landesbe-
hérden der Landwirtschafts- und Umweltverwaltung M-V

NatSchAG M-V

Naturschutzausfuhrungsgesetz M-V

OkoKtoVO M-V

Okokontoverordnung M-V

ProdSG Produktionssicherheitsgesetz

RAS-LP 4 Richtlinien fur die Anlage von Straflen - Teil: Landschaftspflege,
Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und
‘Tieren bei BaumaB-nahmen

TA Larm Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm

TRBS Technische Regeln fur Betriebssicherheit

UVPG Gesetz (ber die Umweltvertraglichkeitsprifung

VwGO Verwaltungsgerichtsordnung

VwKostG M-V Verwaltungskostengesetz M-V

VwVIG M-V Landesverwaltungsverfahrensgesetz

WHG Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts

WKA-Schattenwurf-Hinweise

Hinweise zur Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
energieanlagen (WKA-Schattenwurf-Hinweise), verabschiedet
auf der 103. Sitzung des LAl; Mai 2002
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch beim
Staatlichen Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Bleicherufer 13, 19053
Schwerin erhoben werden. Der Widerspruch eines Dritten ist binnen eines Monats nach seiner
Erhebung zu begriinden.

Durch den Adressaten dieses Bescheides kann stattdessen innerhalb eines Monats nach
Bekanntgabe Klage beim Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern, Domstrale 7,
17489 Greifswald, erhoben werden.

Ein Antrag eines Dritten auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung des Widerspruchs oder
der Anfechtungsklage nach § 80 Abs. 5 Satz 1 VWGO kann nur innerhalb eines Monats nach
der Zustellung der Zulassung gestellt und begriindet werden.

Mit freundlichen GrifRen

Anlagen: 1. Verzeichnis der gepriften Antragsunterlagen

2. Bauschild gemaR Steliungnahme der unteren Bauaufsichtsbehdrde
des Landkreises Ludwiglust-Parchim vom 29.09.2023

3. Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswir-
kungen vom 04.10.2024, erstellt durch TUV NORD Umweltschutz

GmbH & Co. KG
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Anlage 1 Verzeichnis der gepriiften Antragsunterlagen

Antrag der Firma Kloss New Energy GmbH, nach Anzeige des Betreiberwechsels der
Energieallianz MV  Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG, auf Ereilung einer
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung nach § 4 BImSchG fur die Errichtung und den
Betrieb von 20 WKA in 19089 Crivitz, Gemarkung Wessin, vom 16.05.2018.

Auf folgende Antragsunterlagen wird Bezug genommen:

A'ni‘ge Inhalt Blattzahl
i i :‘Bé"d:‘”g"'@n L e
0. | Inhaltsverzelchms 3 '

i Antragsandemnghvom 01.08, 2022 S
2 Antragsénderung vom 16.05.2019 : o o
| Formular 1.1 - Antrag auf Genehmlgung von WEA vorn 08, 05 2017
- Formular 1.2 - Antrag auf Genehmigung von WEA vom 08. 05 2017
Formular 1.3 - - Antrag auf Genehmigung von WEA vom 08. 05.2017
Bauvoﬂagebeschexmgung der Archltektenkammer Rhemland Pfalz 4
"% zur Vorlage bei den Baubehérden ~ ,
~1.21 . Bauantrag vom 05. 03.2019 ‘
- 1.2.2  Liste der von dem Vorhaben betroffenen Flurstiicke
1.2.3 | Liste der Koordinaten der geplanten Wmdenergleanlagen
1.3 | Anzeige der Anderung des Antragstellers vom 10.04.2024
Verschiedene Handelsregisterauszige vom 09.10. 2018 :
: 01.03.2019, 18.01.2023, 07.02.2024
1.3.2 | Vollmacht der Kloss New Energy GmbH vom 16.05.2019 ,
Vollmacht der Energieallianz MV Projekt Nr. 1 1 GmbH & Co. KG vom
~105.03.2019
2. | Kurzbeschreibung L
2.1 | Lageplan mit WEA Standorten und WEQW
3. . Angaben zu den Anlagen ‘ i
341 Gliederung der Anlage in Betnebselnhexten
33 Quellenverzeichnis der Anlagen

. ; PP

: ; { SR R
ks PR SN S O 5 G SR G AN U R W
: { : : { H i

; ! [ : §
B H { i ' i

i
1

o

34 Technische Beschrelbung ‘Enercon Wmdenergleanlagen e T
35 ‘ Wartungsplan ~ Ubersicht tber die Wartungstat!gkelten Enercon 5
) . Windenergieanlagen
36 Enercon Wartungskonzept A
_..3.7 _ Enercon Partner Konzept e 9
4. 'Baubeschrelbung und Bauzelchnungen e e
Technische Beschre;bung ENERCON Wmdenergleanlage E 138"
4T Epsk2 [T
| Technische Beschreibung Turm und Fundament E-1 38 EP3 E2-HT- :
4.2 160-ES-C-01; Datenblatt Gewxchte und Abmessungen E—1 38 EP3 3
' E2-HT-160-ES-C-01 ~

4 3 "Fundamentdatenblatt E-138 EP3- HT-16O ES-C-01 —Flachgrundung 4

- mit Spannraum mit und ohne Auftrieb
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- | Technisches Datenblatt ENERCON Windenergieanlage E-138 EP3

t - E2, Gondelschnitt, Gondelabmessung, Gewichte der Transport- und

i Hebeeinheiten, Ansichtszeichnung Hybridturm,

Emmission

' Gez; 37/24

5

~ Technische Beschreibung Netzanschlussvariante Standard 1 — o
. Transformator und Schaltanlage " ; L
. »_j—Technxsche Beschrelbung Befeuerung u d f2 bhche Kennzexchnung

. Windenergieanlagen EP1, EP2, EP3 ; D0253903/4.1-de /DB =
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j,Verzexchms der Emmlssxonsqueuen S
9.2 Technische Beschreibung Sektormanagement o 8
. Technisches = Datenblatt Betriebsmodi  0s, Is, s und -
83 (elstungsredumerte Betriebe ENERCON Windenergieanlage E-138 | 33
. EP3 E2/4200 kW mit TES (Serrations) D0748822/12. 1-defDA
Technisches Datenblatt Oktavbandpegel Betriebsmodi Os, Is, Ifs und ‘
54  leistungsreduzierte Betriebe ENERCON andenergleanlage E-138 ! 15
' EP3 E2/4200 kW mit TES (Serrations) D02414874/2.1-de / DA .
5.5  Technische Beschreibung Verminderung von Emmission 1
56 Technische Beschreibung Schattenabschaltung ENERCON 3

.. Windenergieanlagen EP1, EP2, EP3 D0229982/9.1-de / DB

6.7 | Technische Beschreibung Farbgebung D0185200/13.0de/DB - 1

6. | Angaben zur Anlagensicherheit f'

61 - Technische Beschrelbung  Anlagensicherheit -~ ENERCON - 5
S W“ndenergieanlagen 00248369/2 2-de/DB.. .
6.2 Technische Beschrelbung ENERCON Etsansetzerkennung i 11

ENERCON Wmdenergrean!agen DO15440'{]11 1-de /DB L
. Gutachten  zur  Bewertung  der Funktionalitat  von ;

6 3 3 E;sansatzerkennungssystemen zur Verhmderung von: Eisabwurf an 16 o

"~ ENERCON Windenergieanlagen: Eusansatzerkennung nach dem s
. ENERCON-Kennlinienverfahren Rev. 07 ; .
- Erlauterungsbericht  zur Bewertung der Gefahrdung “von
6.4 Schutzobjekten durch nahestehende Windenergieanlagen anhand 29
) - des Gutachtens Windenergieanlagen in Nahe von Schutzobjekten —
. Bestimmung von Mindestabsténden o
65 ~ Technische Beschreibung ENERCON Bhtzschutz ENERCON o 10: '

- Y . Windenergieanlagen | D0260891-8 /DA L

6.6 | Technische Beschreibung ENERCON Blltzschutz ENERCON ; 8
) _Windenergieanlagen D0260891/14.0-de / DB o

_.7. | Angaben zum Arbeitsschutz . e A
7.1 Arbeitsschutz  beim  Aufbau  von Windenergieanlagen - 1

... Zusammenfassung I

72 . Technische Beschreibung Elnnchtungen zum Arbeits-, Personen" 4

"% [ und Brandschutz ENERCON Windenergieanlagen Ty e
73 V_j‘Technlsche Beschreibung - Aufstiegshilfe 2
- 4 | Betriebsanleitung zur Benutzung des Aufzuges Hallo Wmd Systems g

7 GmbH & Co. KG, SN-1203589 ; VO1R01 « ‘ R o

75 EG- Baumqsterprufbeschelmgung 1

76 ‘Produktbeschrexbung chherheutsste:glelter LMB Versxon 05-2016 - 1'3
“7 | EC Logaer Maschinenbau GmbH =
' Brandschutzkonzept fur die Emchtung einer Wmdenergleanlage des
7.7  Typs ENERCON E-138 EP3 E2 mit 160 m Nabenhohe, BV-Nr. E- ; 12

. 138BEP3/E2/160/HAT vom 28.07.2020 ,

78 Techmsche Beschrelbung ‘'~ Brandschutz ENERCON 3
7| Windenergieanlagen EP1, EP2, EP3, EP4 ; D0253903-3/ DA f SN
79 - Technische  Beschreibung - Brandschutz ENERCON 3



710 §Techmsches Datenblatt — insta!!auonsone der Rauchschalter
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- ENERCON V\ﬁndenergleanlagen D0701831/4.0de /DA o 3__'3 :
8. Abfille
81 ' Datenblatt — Abfallmengen Aufbau E 138 EP3 und E-138 EP3 EZ 4
.. Do704785-2/DA L
82 Datenblatt-—Abfallmengen Aufbau EP3 D0959872 O/DA 1
- Stellungnahme zur Abfaﬂentsorgung der ENERCON GmbH 1
9. Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ;

9 1 S Beschresbung der wassergefahrdenden Stoffe mit denen : 4'
7" umgegangen wird « Bann
9.2 Technische Beschrelbung Wassergefahrdende Stoffe ENERCON | 8

1 Windenergieanlagen E-138 EP3 E2 ; DO762766/2 2 de /DB
. Sicherheitsdatenblatter . ~ : 124 -
Hersteuererklarung zu asbesthaltlgen Stoffen vom 18 09 2018 1
uwegung und Kranstellflichen o s
. Technische Spezxﬂkatlon - Zuwegung und Baustellﬂachen
19

10.1 ' ENERCON Windenergieanlage E-138 EP3 E2 160 m Hybridturm ;
: D02108852/5.1-de / EC !
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}11.’1

11.11

S Zusammensteﬂung

Typenprufung

. der  typengepriiften

DokUmentatlonen"‘;j? S

“ENERCON E-138 EP3- HT—160—ES-C~01 ENERCON E- 138 EP3§

| E2-HT-160-ES-C-01,Rev.3

~ Bamd2vons

- Priifbescheid fir eine Typenprifung vom 27. 04 2020 Prufnummer P

- 3166558-11-d Rev. 3, Turm und Fundamente E-138 EP3, Prifamt
' fir Standsicherheit fur die Bautechnische Priifung von
; Wmdenerg|eanlagen

11.1 z e

11.1.3

i 5;1 Prifbericht fir eine Typenprifung vom 27.04.2020, Prufnummer:
3119511-2-d Rev. 4, Prifung der Standsicherheit - Flachgrundung,.'

Stands;cherhe:t fur die

Windenergieanlagen

3119511-1-d Rev. 4, Prufung der Standsicherheit - Hybridturm,

- Prafamt fGr Standsicherheit fir die Bautechnische Prifung von
. Windenergieanlagen

11.1.4;5

11.2.1

1123
1.3

11.3.1

11.3.3

~ Gutachtiiche Stellungnahme - Lastannahmen fur

11.3.5

1136 |

1 Windenergieanlagen

1 8115022604-1 D1 Rev. 3 )
| Gutachtliche Ste!lungnahme — Lastannahmen  fur -
11.3.2

. 8115022604-1 D li Rev. 2

‘Windenergieanlagen

Prifamt for Stands:cherhelt far. dte Bautechmsche Prufung von

~ Prufbescheid fur eine Typenprafung vom 27.04.2020, Profnummer: |\
- 3166558-1-d Rev. 3, Turm und Fundamente E-138 EP3 E2, Profamt
Bautechmsche Prufung vonf :

- Prufamt far Stands:cherhett far dle Bautechmsche Prufung von ; '

| Prifbericht fur eine Typenprufung vom 20.03. 2020 Prafnummer-

17

i Fundamentdatenblatt — Flachgrundung mlt ‘und ohne Auftneb -
 ENERCON E-138 EP3-HT-160-ES-C-01, ENERCON E-138 EP3
. E2-HT-160-ES-C-01, D0858723-2 / DA ;
- Priifbericht firr eine Typenprufung vom 27.04.2020, Prifnummer:

‘, ‘11 2 2 3119511-3-d Rev. 3, Prifung der Standsicherheit - F!achgrundung, '

Fundamentdatenblatt "Flachgrundung mit Spannraum mit und ohne
Auftrieb - ENERCON E-138 EP3-HT-160-ES-C-01, ENERCON E-

1 138 EP3 E2-HT-160-ES-C-01, D0858723-2 / DA

| Zusammenstellung ‘
Typenprifung der Windenergieanlage ENERCON E-138 EP3,
Bericht-Nr.: 8117 568 225 D Rev 1 TUV NORD CERT. GmbH_
1116.04.2020

Gutachtlicher Stellungnahmen  fur

Gutachtliche Stellungnahme T Lastannahmen fur
Fundament — 22.08.2019, TUV NORD CERT GmbH,

Fundament 22.08.2019, TUVLNORD CERT GmbH

die

Gutachtliche Stellungnahme - Lastannahmen for

- Fundament — 22.08.2019, TUV NORD CERT GmbH,
. 81159201511 D lll Rev. 2

Gutachtliche Stellungnahme — Lastannahmen fur

- Fundament - 22.08.2019, TUV NORD CERT GmbH

1 8115920151-1 D V.Rev. 2

. Fundament — 22.08.2019, TUV NORD CERT GmbH,
- 8115920151-1 D Vi Rev. 2

Gutachtliche Stellungnahme — Lastannahmen  fur
. Fundament — 22.08.2019, TUV NORD CERT GmbH,
| 8115920151-1 D VIIRev. 0
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~ Gutachtliche Stellungnahme — Lastannahmen fur Rotorblatt und

Seite 5von 8

11.3.7 | Maschinenbau — 30.01.2020, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 7
~ .8115920151-1 DIV Rev. 5 L
s éGutachthche Steuungnahme . Sicherheitssystem und Handbiicher—
1138 14.04.2020, TUV NORD CERT GmbH, Bencht-Nr 8115 022 604-2 B
'DRev.1 i
. Gutachtliche Stellungnahme - Elek‘msche Komponenten und
11.3.9 | Blitzschutz — 20.02.2020, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 16
} 18115 022 604-2 D Rev. 1 S
Gutachtliche Stellungnahme fur  die Typenprufung der
‘113 ‘1(5 ' Windenergieanlage E-138 EP3. unterschiedhche Konﬂguratnonen. T 9
~ 7" und Nabenhéhen - Rotorblatt E-138 EP3-RB-01 18.03.2020, TOV 7
'  NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 8115022 604-3D,Rev.3 |
Gutachtliche Stellungnahme fur die Typenprufung der
11.3.11 Windenergieanlage E-138 EP3 — Maschinenbauliche Komponenten 14
7 —24.03.2020, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 8116 092 817- |
14D, Rev.2
i ~ 'Gutachtliche Stellungnahme fur - die Typenprufung der -
113 12 W"ndenergleanlage E-138 EP3 - Verkleidungen & Strukturen — ! 7
T 120.03.2020, TUV NORD CERT GmbH Bencht-Nr 8116 092 gi7-
: 12 DRev.3 s
’ Zusammenstellung Gutachthcher Stellungnahmen fur dle
114 - Typenpriifung der Windenergieanlage ENERCON E-138 EP3 E2, 3
"" Bericht-Nr.: 8117 142 915 D Rev. 1, TUV NORD CERT GmbH,
16.04.2020
- Gutachtliche Ste!lungnahme - Lastannahmen for Turm und
1141 Fundament — 01.11.2019, TUV NORD CERT GmbH ~~Bencht—Nr 7
. 81171429151DIRev.0 ‘
Gutachtliche Stellungnahme - Lastannahmen fur Turm und
11.4.2 | Fundament — 11.12.2019, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 6
1 81171429151 D1l Rev. 1 1
S ‘Gutachtliche Steliungnahme = Lastannahmen fur Turm und
1143 ,Fundament 101.11.2019, TUV NORD CERT GmbH : Byericht-Nr.-:g B
181171429151 DIl Rev. 0 ‘ L e
' Gutachtliche Stellungnahme - Lastannahmen fur Turm und
11.4.4 | Fundament — 01.11.2019, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: - 6
1 8117 142915-1 DIV Rev. 0 , I
. Gutachtliche Stellungnahme — Lastannahmen for Turm und
11:4.5 Fundament ~ 14.01.2020, TOV NORD CERT GmbH Bericht-Nr' \ 6
- 1 8117 142915-1DVRev. 2 ~
| Gutachtiiche Stellungnahme — Lastannahmen far Rotorblatt und
11.4.6 ! Maschinenbau - 11.12.2019, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 7
18117142 915-1 D VI Rev. 1 I
-~ . Gutachtliche Stellungnahme — Sicherheitssystem und Handbicher— |
11.47 02.04.2020, TOV. NORD CERT GmbH Bencht—Nr 8117 142 915—2 7
IDRev. 1 ‘
Gutachtliche Stellungnahme - Elektnsche Komponenten und
11.4.8 Blitzschutz — 07.04.2020, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 18
.1 8117 142 915-5 D Rev. 1 e D B
jGutachthche Stellungnahme ‘fur die Typenprufung der
11.4.9 §5Wndenerg!eaniage E-138 EP3 unterschiedliche Konfigurationen 7
"“"¥ | und Nabenhdhen — Rotorblatt £-138 EP3-RB-01 — 16.12.2019, TUV |
L ~§,NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 8117 142 915-3D,Rev.1 |
11.4.10 | '~ Gutachtliche Stellungnahme fur die Typenprufung der 11

__Windenergieanlage E-138 EP3 — Maschinenbauliche Komponenten .~~~



- ~12.12.2019, TUV NORD CERT GmbH, Bericht-Nr.: 8117 142915~

340 Rev. 1

i Gutachthche Steuungnahme fﬁf“ _die | TYPenprufung der
P 20 03. 2020 TOV NORD CERT GmbH Bencht Nr 8118 503 696- L

jﬁ1ZDRev 1.
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 Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG vom 14.05.2024

MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG vom 24.11.2019

Vertrag zur Ubemahme von Kompensatlonsverpﬂlchtungen nach § |
| 15 des Bundesnaturschutzgesetzes mit befreiender Wirkung |
- zwischen der Flachenagentur M-V und der Energieallianz MV

Gestattungsvertrag ber Kompensationsfidchen der En_erglea!hanz":fm'fi"""";

MaRnahmenblatt zur Kompensation der Beeintfz‘a‘chtigung

| Streuobstwiese Alt Necheln vom 13.12.2019

113122019

11.9  25-ahrige  Entwicklungs- und  Unterhaltungspflege  einer
. Streuobstwiese auf 3,8 ha in Alt Necheln vom 13.12.2019

: 11 10 Vereinbarung Uber den Vorhalt von Lenkungsﬂéchen der-vj
" Energieallianz MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG vom 19.12.2019

&MafSnahmenblatt = Lenkungsﬂachen fur den Rotmdan vom:-

Kostenschatzung - Instandsetzung sowie Neupflanzung ’f‘kluswef"”“'“-

Vertrag uGber die Durchfihrung von einer vorgezogeneni
11.11 ‘Artenschutzmaﬂnahme CEF-Malinahme der Energieallianz MVf

Verexnbarung zu den Voraussetzungen der Gestattung der50Hertz

" T11}12 | 380-kV-Freileitung zwischen der 50hertz Transmission GmbH und

121.07.2023

i der Energsealhanz MV Pro;ekt Nr 11 GmbH & Co KG vom

- zum Bau und Betrieb von Windenergieanlagen in der Nahe einer ;
o1

Optlonsvertrag zur Nutzung von F!urstucken im Zusammenhang mlt
der Errichtung von Windenergieanlagen in den Gemeinden Crivitz,
Zapel und Barnin zwischen dem Land M-V und der Kloss New

11.13

”'Optlons- und Nutzungsvertrag zw&schen der Kloss New Energy

1114 ' GmbH und Helga Haase vom 27.06.2016

. zwischen der eno energy GmbH und Helga Haase vom 17.06.2016
und notarielle Beurkundung zum vorigen Nutzungsvertrag vom
1 04.10.2013

11.16

11 16 | Wessin der Kloss- New Energy vom 20.09./13.10.2016

11 17

11.1 8 ~ Informationen zum Optsons— und Nutzungsvertrag der Kloss New
0T Energy GmbH vom 14.02.2018

Lsind
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"Beendigung des vorigen Nutzungsvertrages vom 25./27.012011 |

Options- und Nutzungsvertrag fir Flurstiicke in der Gemarkmg?_j. —

- | Nachtrag zum Options- und Nutzungsvertrag fur Flursticke in der |
. Gemarkung Wessin der Kloss- New Energy vom 20.09./13.10.2016 ;

19

Tabelle zur Ubersicht der Options- und’ Nutzungsvertrage der Klosswgww S
11.19 | New Energy fur die Flurstiicke, die vom WKA-Vorhaben betroffen
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12.2

123

12.4

Gutachten
Berechnung der Schattenwurfdauer fir die Emchtung und den

| Betrieb von 20 Wmdenergleanlagen am Standort Wessin, Bericht .~ 38

i Nr.: 117-SCHATTEN-2017-08 Rev. 04, 117-Wind GmbH & Co.KG |~
 Schalltechnisches Gutachten fur die Errichtung und den Betrieb von :

. 20 Windenergieanlagen am Standort Wessin, Bericht Nr.: 117-SCH- : 40

‘Band3von3 - -

jeon

2017-08 Rev. 04.1.1, 117-Wind GmbH & Co. KG

- | Gutachten zur Standortecgnung von. W;ndenerg:eanlagen nach DlBt :
2012 fur den Wmdpark Wessm Deutschland Bencht Nr I17-SE- o2t
. 2022-163 . S e
: Standortspezmsche Lastrechnung fur 20 E 138 EP3 E2 42MW
. 160m NH Betriebsmodus OMO1s vom 26.09.2024, ENERCON 1
Vertrieb Deutschland

125

13.

Bericht — Untersuchung der Mindestabstande zur 380 kV . =~
‘ §'Hochspannungs—Freﬂe:tungstrasse und die Auswsrkungen der : ,1'1 :
2 Nachlaufstrdmung am Standort Wessm Kioss New Energy GmbH e
lRev.1
gLageplan ‘als Bauvorlage Vermessungs- und lngemeurburo 1
- Dipl.-Ing. (FH) Andreas Golmk 05.11.2018

14,

| Topografische Karten Ubersicht WEA und Abstinde =
jﬂzuemander, Ubersicht der dberbauten Gewisser mit WEA, | 4
; Ubersacht der Abstande der WEA oz anderen e

Rohbau- und Herstellungskosten

151

Darstellung der Herstell- und Rohbaukosten einer E—138 EP3 - 3‘1;
'.IHT/160 00mMNI/EG, rev. 01, ENERCON GmbH : : S

156.2

R G

16.1

| Ubersicht der Baunebenkosten fur WP Wessin 20 WEA Enercon o 1

E138 EP3-3500 NH=159,64m _

Erganzende Unterlagen »

Ruckbauverpflichtung fir die Ernchtung und den Betneb von 20‘
WKA Enercon E138 EP3 NH=159,64m, 12.07.2019, Energieallianz 1
MV

162

16.3

' Ruckbauverpflichtung fir die Errichtung und den Betrieb von 20. L
- WKA Enercon E138 EP3 NH-159 64m, 01 03 2019 Energlea!hanzg i
MV ‘ St

MaBnahmen nach Betrlebsemstellung, Enercon GmbH '23.04. 2010 T 1 o
Rev. 03

164 | _seit 2019 ungtitig L
" Kalkulation der gesamten Ruckbaukosten “inkl. Zuwegung und 1

16.5

Kostenschatzung fur den Ruckbau einer WEA EP3 E-138 FBT1 60m L 1

Kranstellflachen fir 20 WEA, Energieallianz MV

17

. Einzeldaten zwecks Stellungnahme uber die Kennzelchnung{”
' von Luftfahrthindernissen _ , it
18.1

UVP-Bericht fir das Wndelgnungsgebxet Wessm ‘biota — Institut fur | 69 e

18.4

~  kologische Forschung und Planung GmbH, 23.02.2024 R
182 Landschaftspflegerischer Begleitplan, GMT-Plan GmbH, Rev. IV 31
__—~  Dezember 2023 N
18.3  Ausschnitt. .einer topografische Karte - keine Legende, ausheften? Ao
Anlage 10.3 - Ersatzgeldberechnung nach dem Erlass zur f 1

. Kompensation von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft |
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18.6
18.7

18.8
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;durch Wmdenergleanlagen ‘und andere turm- und mastartlge
. Eingriffe ,

;kanlage 104 -—zeichnensche Ermlttlung der Kompensaﬂon
029062022 o o

- Artenschutzrechtlicher Fachbeltrag, Dezember 2023 Rev. IV, GMT- '
. Plan GmbH

| Anhang 7.1 - Avifaunistische Kartierungen 2016/2017 Zug- und
- Rastvogelkartierung Endbericht, Marz 2019, K.K — Reglopian Buro

- fir Stadt- und Regionalplanung, Dipl. Ing. Kann Kostka,

15

- — Endbericht, Marz 2019, K.K - Regioplan, Biro fur Stadt- und
Reglonalplanung, Dipl. Ing. Karin Kostka

Anhang 7.2 - Avifaunistische Kartierungen 2017 Brutvoge!karnérung A

21

189

18.10

y | Anhang 7.5 - Horsterfassung 2020, Stand: Januar 2021, KK -
-+ Regioplan, Buro fir Stadt- und Regionalplanung

1811
. 4o | Horstkarte Wessin, Stand Mai 2022, Rev. Ill, KK — Regtoplan Buro E

18.12

- Anhang 7.3 - MaRnahmenblatt — Anlage von Brachflachen fur
. additive - Beruckszchtcgung faunistischer Sonden‘unktaonen fur
- Brutvogelarten des Offenlandes, 24 02. 2021 KK Regiop!an Buro ;
. ifor Stadt- und Regionalplanung

10

Anhang 7.4 — Kartierung der Avifauna, 06.04. 2021 Dipl Ing (FH)

Steffen Behl

fur Stadt- und Regionalplanung

14

18 14

1 8 13 ’Anhang 7. 6 E-Mall-Verkehr zwischen dem LUNG und der K K- |

18n5‘

: Anhang 7. 8 Naturschutzfachhche Einschatzung der s
Auswirkungen des Vorhabens auf verschiedene Vogel- und S

anderer Tierarten im Vorhabengebiet, Mai 2022

18.16

Anhang 7.9 — Potenzialabschatzung zu bedeutsamen

. Fledermauslebensraumen, 24.06.2022, Zoologische Gutachten &
. Biomonitoring

38

19,

Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisabfall am Standort .
Wessin, 20.06.2019, Referenz-Nr.: F2E-2019-WND-095, Rev. 0~ ;

ungekirzte Fassung, Fluid & Energy Engmeenng GmbH & Co.KG ‘

~ Einschatzung der Einflisse des Windparks ,Wessin® (20 WEA) auf ’
' das bereits installierte Waldbrandfritherkennungssystem FireWatch

19.1

| (FW), 14.01.2019, 1Q wireless GmbH

S 200

20.1

- Kompensation der Einfliisse des Windparks ,Wessin® (20 WEA) auf |
das bereits installierte Automatisierte

Waldbrandfruherkennungssystem FlreWétch (FW) 03 12 2019 lQ

.. wireless GmbH S
' Nachtrag zum Gutachten Waldbrandfruherkennungssystem

10.01.2020, IQ wireless GmbH

202

20.4 -

~ Verpﬂuchtungserk!arung zum Einbau automatischer
i Loscheinrichtung in Kanzeln der WEA 11, 15, 17,18, 19, 20
- 16.09.2022 und 23.02.2023

o 20 3 " Technische Beschreibung — Automatlscyhe Loschsysteme fir

Windenergieanlagen, D0340045-5/ DB

- | Gutachten zur Bewertung der Gefahrdung einer
‘ Gashochdrucklentung durch den Betriebvon20
' Windenergieanlagen des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 Rev 01,

113.10.2022, Veenker IngenieurgesellschaftmbH
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LANDKREIS
E LUDWIGSLUST-PARCHIM

RAUM FUR ZUKUNFT SO

BAUHERR

Kloss New Energy GmbH
Meschendorfer Weg 12
18230 Rerik

BAUVORHABEN Aktenzeichen 025 0000 0999 ST 180030

Errichtung und Betrieb von 20 WKA
StALUWM-51-4561-5712.0.1.6.2V-76025

BAUGRUNDSTUCK

in 19089 Wessin,

Gemarkung: Zapel Hof, Flur: 1, Flurstiick(e): 20/0, 145/0Gemarkung: Barnin, Fiur: 1,
Flurstick(e): 312/0Gemarkung: Zapel Hof, Flur: 1, Flurstiick(e): 316/0Gemarkung: Wessin, Flur:
4, Flurstiick(e): 103/0, 104/0, 106/0, 109/0, 113/1, 115/1, 1566/0, 159/0, 1680/0, 161/0, 164/0,
165/0, 172/0Gemarkung: Barnin, Flur: 1, Flurstick(e): 316/0

BAUSCHILD

Die nachstehenden Angaben sind vom Bauherrn in Druckschrift zu vervollstandigen und das aus-
geflilite Hinweisschild ist in einer wetterfesten durchsichtigen Folie gut lesbar an der Baustelle

anzubringen.
Name Anschrift

Entwurfsverfasser

Bauleiter

Untermehmer far

Unternehmer flr

Der Bauherr hat bei der Ausfiihrung nicht verfahrensfreier Bauvorhaben an der Baustelle dauer-
haft und von der 6ffentlichen Verkehrsfliche aus sichtbar dieses Schild anzubringen, das die
Bezeichnung der BaumaRnahme und die Namen und Anschriften des Bauherrn, des Entwurfs-
verfassers und der Unternehmer enthalten muss (§ 11 Abs. 3 LBauO M-V). Die Nichtbeachtung

dieser Vorschrift kann nach § 84 LBauO M-V als Ordnungswidrigkeit mit einer Geldbulte geahn-
det werden.

SITZ PARCHIM | Pullizer Strafte 25 | 19370 Parchim | Telefon 03871 72290 | Fax 03871 722777771 | weeaw lugis.up.de

oxswsmzaﬁuos z.uowrcswsr i 1 | Luvwigstust | Telefon: G371 T22.0 | Fam: 03871 722171777

RECH R 4 g | PF 180220 | 19092 Schwerin | E-Mai (schounn@iconis-dun ds
BANK‘IERE!NDUNG H g-Sat ] Bax: DEZE 1mm1510m 8| BC: NOLADEZILWL

GFFNUNGSZEITEN | Nach Tetni g i item i wred Mo + Fy 08.00 - 1300 Uhe | O + Do 08.00 - 13.00 Uhs + 14.00 - 16.00 Ubr | Migeschiosszn “5)
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I Zusammenfassung

Unter Beachtung der Vermeidung, Minimierung und Kompensation von Umweltauswirkungen und
der Umsetzung erforderlicher Auflagen sind durch das Vorhaben ,Errichtung und Betrieb von 20
Windenergieanlagen am Standort Wessin“ keine fiir die Entscheidung erheblich nachteiligen
Auswirkungen auf die Schutzgiiter Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft, Kiima und Landschaft,
kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgitern zu erwarten. Damit ist das Vorhaben hinsichtlich der Auswirkungen auf die Umwelt

genehmigungsfahig.
. Durchfiihrung des Verfahrens zur UVP

Die Energieallianz MV Projekt Nr. 11 GmbH & Co. KG mit Sitz in dem Meschendorfer Weg 12,
18230 Rerik, beabsichtigt die Errichtung und den Betrieb von 20 Windenergieanlagen (WEA) des
Typs ENERCON E138 EP3 E2 mit einer Leistung von je 4.200 kW, einer NabenhShe von
159,64 m und einer Gesamthéhe von 229,29 m im Amt Crivitz (Gemeinden Crivitz, Zapel und
Barnin), Gemarkungen Barnin, Crivitz und Zapel im Landkreis Ludwigslust-Parchim (LK LUP).

Der urspriingliche Antrag vom 08.05.2027 auf Errichtung und Betrieb von 16 WEA des Typs
Enercon E141 unterlag gemaR Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. BiImSchV dem vereinfachten
Verfahren. Die Vorhabentragerin beantragte ein Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung und
Umweltvertraglichkeitspriifung, sodass das Verfahren gemaf § 10 BImSchG durchgefiihrt wurde.

Der am 16.05.2019 wesentlich geanderte Antrag auf Errichtung und Betrieb von insgesamt 20
WEA des Typs Enercon E 138 EP3 unterliegt gemaR Ziffer 1.6.1 des Anhangs zur 4. BImSchV
dem férmlichen Verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung. Das Verfahren wurde sodann
weitergemal § 10 BImSchG durchgefuhrt.

Aufgrund der beantragten Anlagenzahl (20 WEA) ist entsprechend der Nr. 1.6.1 der Anlage 1 des
Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) eine Umweltvertraglichkeitsprifung
durchzufiihren.

Die UVP ist gemaR § 4 UVPGi. V. m. § 1 Abs. 2 der Neunten Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (9. BImSchV) unselbststéandiger Teil des entsprechenden
Genehmigungsverfahrens. Die UVP wird gemaR des UVPG sowie der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Ausfihrung des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVPVWV) durchgefiihrt.

Die eingereichten Antragsunterlagen umfassen u.a. folgende Dokumente mit dem jeweils
angegebenen Bearbeitungsstand:

- UVP-Bericht fiir das Windeignungsgebiet Wessin im Auftrag der Energie Allianz Beteiligungs-
GmbH", erstelit durch biota — Institut fir ©kologische Forschung und Planung GmbH,

23.02.2024

- ,Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) - Errichtung und Betrieb von 20
Windenergieanlagen ENERCON E138 EP 3 E2 mit 160 Meter Nabenhohe", erstellt durch
GMT-Plan GmbH, Dezember 2023 — Revision IV

- L Arenschutzrechtlicher _Fachbeitraa (AFB) - Errichtung und Betrieb von 20
Windenergieanlagen ENERCON E138 EP 3 E2 mit 160 Meter Nabenhéhe®, erstellt durch
GMT-Plan GmbH, Dezember 2023 — Revision IV
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- .Schalltechnisches Gutachten fiir die Errichtung und den Betrieb von 20 Windenergieanlagen
am Standort Wessin", Bericht-Nr. 117-SCH-2017-08 Rev. 04.1.1, erstellt durch [17-Wind GmbH

& Co. KG, 10.05.2024

- .Schattenwurfproanose— Berechnung der Schattenwurfdauer fiir die Errichtung und den
Betrieb von 20 Windenergieanlagen am Standort Wessin“ (Bericht Nr.: [17-SCHATTEN-2017-
08 Rev.04), erstellt durch 117-Wind GmbH & Co. KG, 04.05.2022

- Gutachten zur Standorteianuna von Windenergieanlagen nach DIBt 2012 fur den Windpark
Wessin, Deutschland, Bericht-Nr.: [17-SE-2022-163", erstellt durch [17-Wind GmbH & Co. KG,
17.05.2022.

Auf Basis des UVP-Berichtes, der Antragsunterlagen, der behérdlichen Stellungnahmen,
Ergebnissen eigener Ermittlungen und der AuBerungen und Einwendungen Dritter wurde die
zusammenfassende Darstellung der zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens geman
§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV und die begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen des
Vorhabens gemaf § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV erarbeitet.

lll  Standort des Vorhabens

Das Eignungsgebiet fur Windenergieanlagen Nr. 48/21 ,Wessin" (im Folgenden WEG Wessin)
liegt in Mecklenburg-Vorpommern (M-V) im Landkreis Ludwigslust-Parchim (LK LUP).

Das Vorhabengebiet liegt zwischen den Bundesstra3en B 392 und B 321 auf Héhe der Ortschaft
Wessin. Durch das Vorhabengebiet verlduft in Nord-Stid-Richtung eine Verbindungsstrafie. Zwolf
der geplanten WEA befinden sich westlich und acht WEA 6stlich der Verbindungsstrale.

Das WEG Wessin liegt zwischen Ortschaften Wessin im Norden, Crivitz im Westen, Zapel-Hof im
Slidwesten. Nachstgelegene Immissionssorte sind zur WEA 5 der AuRenbereich in Zapel-Ausbau
(minimaler Abstand von 812 m) sowie zur WEA 8 das Wohngebiet in der Ringstrale in Wessin
(minimaler Abstand von 943 m).

Die Errichtung der WEA ist auf landwirtschaftlichen Nutzflichen geplant. Ostlich des WEG Wessin
verlauft der Teufelsbach.

GeméfR Kartenportal M-V des LUNG M-V (Zugriff 30.09.2024) liegt das WEG Wessin in der
Landschaftszone ,Hohenriicken und Mecklenburgischen Seenplatte in der GroRlandschaft
.Mittleres Eldegebiet mit westlicher Prignitz* bzw. ,Westmecklenburgische Seenlandschaft” in der
Landschaftseinheit ,Parchim-Meyenburger Sand- und Lehmflachen® bzw. ,Sternberger
Seengebiet".

Das Gebiet ist gepragt durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung. Das Gebiet weist ein méRig
welliges Relief mit einzelnen Geldndekuppen auf, ist ansonsten aber ohne eine einpragsame
Gliederung und von geringer Naturnihe.

IV Kurzbeschreibung des Vorhabens

Die geplanten WEA sollen im WEG Wessin (Nr. 48/21), welches in der dritten Entwurfsfassung
des Regionalen Raumentwicklungsprogramms (RREP) Westmecklenburg zur Teilfortschreibung
des Kapitels Energie vom 26.05.2021 festgelegt ist, errichtet und betrieben werden. Der sich
derzeit in der &ffentlichen Beteiligung befindende ,Entwurf des Kapitels 6.5 Energie zur 4. Stufe
des Beteiligungsverfahrens" listet ebenfalls das WEG Wessin (Nr. 70/24).

Das WEG Wessin hat eine FlachengréfRe von 221 ha.
TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
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In M-V erfolgt die raumliche Steuerung der WEA (iber die Ausweisung von WEG in den jeweiligen
RREP. Der Standort der geplanten WEA befindet sich im Planungsraum des Regionalen
Planungsverbandes Westmecklenburg. Das durch den Regionalen Planungsverband
Westmecklenburg verabschiedete RREP Westmecklenburg (RREP WM) wurde im Ergebnis der
Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts M-V vom 15.11.2016 (Az.: 3 L 144/11) hinsichtlich der
Konzentrationsflachenplanung fir WEA unwirksam erklart. Demnach existieren derzeit keine
verbindlichen Ziele der Raumordnung.

GemaR § 4 Abs. 2 Raumordnungsgesetz (ROG) sind bei Entscheidungen Uber die Zulassigkeit
raumbedeutsamer Planungen und MaBnahmen die sonstigen Erfordernisse der Raumordnung zu
berlicksichtigen. Damit mussen auch in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung geman
§ 3 Nr. 4 ROG beachtet werden.

Das Vorhaben befindet sich planungsrechtlich im Aufienbereich. Die bauplanungsrechtliche
Beurteilung richtet sich nach § 35 BauGB. Nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB ist das Vorhaben im
AuBenbereich zuldssig, wenn offentliche Belange nicht entgegenstehen, die ausreichende
ErschlieBung gesichert ist und wenn es der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Wind-
oder Wasserenergie dient.

Der Errichtung der WEA steht den Zielen der Raumordnung nicht entgegen.

Gemal der Antragstellung nach BImSchG fir das Vorhaben sind folgende Flurstlicke durch das
Vorhaben betroffen (= Tabelle 1).

Tabelle 1: Ubersicht der WEA, Koordinaten und betroffene Flurstiicke
) mit den Standortkoordinaten’
Bezeichnung Gemeinde Gemarkung Flur | Flursttck
Rechtswert Hochwert

WEA 1 19089 Zapel Zapel Hof 1 20 3328 1214,76 5940 492,38
Barni 312

WEA 2 19089 Barnin arnfn ! 3328 1748,85 5940 771,75
Barnin 1 313
Barni 1 312

WEA 3 19089 Barnin arn!n 3328 2096,62 5940 726,44
Barnin 1 313

WEA 4 19089 Barnin Barnin 1 316 3328 1806,73 5940 423,66

WEA 5 19089 Zapel Zapel Hof 1 145 3328 1611,47 5940 121,70
i 4 172

WEA 6 19089 Criviz | essin 33282018,34 | 5939 992,22
Wessin 4 167

WEA 7 19089 Crivitz Wessin 4 165 3328 2146,99 5940 322,68
Wessi 4 164

WEA 8 19089 Crivitz essin 3328 236424 | 5940 046,74
Wessin 4 163
Wessin 4 156

WEA 9 19089 Crivitz Wessin 4 157 3328 2634,69 5939 817,43
Wessin 4 158

WEA 10 19089 Crivitz Wessin 4 161 3328 2459,47 5939 503,86

1 Bezugssystem ETRS 89 — UTM Koordinate Zone 33
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mit den Standortkoordinaten'!
Bezeichnung Gemeinde Gemarkung | Flur | Flurstiick
Rechtswert Hochwert
Wessin 4 160
WEA 11 19089 Crivitz Wessin 4 177 3328 2389,46 5939 158,52
Wessin 4 178
WEA 12 19089 Crivitz Wessin 4 159 3328 2813,73 5939 477,56
Wessin 4 109
WEA 13 19089 Crivitz Wessin 4 108 3328 3161,36 5939 550,11
Wessin 4 110
. Wessin 4 106
WEA 14 19089 Crivitz . 3328 3470,23 5939 731,98
Wessin 4 107
Wessin 4 106
WEA 15 19089 Crivitz Wessin 4 90 3328 3820,20 5939 711,74
Wessin 4 91
Wessin 4 109
WEA 16 19089 Crivitz Wessin 4 108 3328 3460,09 5939 353,12
Wessin 4 110
‘ Wessin 4 104
Wessi 4 8
WEA 17 | 19089 Crivitz essin 9 3328 3810,91 | 5939 330,11
Wessin 4 99
Wessin 4 100
i 115/1
WEA 18 19089 Crivitz | Vessin % 3328 3191,65 | 5938 978,71
Wessin 4 114/1
WEA 19 19089 Crivitz Wessin 4 113/1 3328 3552,19 5938 924,07
WEA 20 19089 Crivitz Wessin 4 103 3328 3964,07 5938 932,27

IV.1 Technische Ausfiihrung

Die Anlagen sollen standardm&Big mit einem Eiserkennungssystem, einem Blitzschutz- und
Erdungssystem, sowie einem Uberwachungs- und Reaktionssystem ausgestattet werden. Die
Auslegung mit Schutz- und Sicherheitssystemen richtet sich nach der DIN EN 50308 ,WEA-
Schutzmaflnahmen — Anforderungen fiir Konstruktion, Betrieb und Wartung® in ihrer berichtigten
Fassung vom 01.11.2008. Die Anlagen sollen fern Uberwacht werden. Produktionsdaten und

Ereignisse sollen aufgezeichnet werden.
Farbgebung und Befeuerung

WEA werden wie allgemeine Luftfahrthindernisse behandelt. Zur Gewahrleistung der
Flugsicherheit ist eine Luftfahrthinderniskennzeichnung erforderlich. Das Befeuerungskonzept
basiert auf der Grundlage der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AVV, BAnz AT 24.04.2020 B4)
zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen.

Zur Vermeidung negativer visueller Wirkungen werden WEA standardmaBig in der Farbe
Lichtgrau (RAL 7035) produziert. Zur Dampfung von Lichtreflexionen an den Rotorblattern
kommen verringerte Glanzgrade zum Einsatz. Die farbliche Kennzeichnung in Verkehrsrot (RAL
3020) dient der Kennzeichnung der WEA am Tag.

TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
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Aufgrund der Gesamtbauhohe von 229,29 m ist eine Tages- und Nachtkennzeichnung zur
Flugsicherung erforderlich. Die Tageskennzeichnung wird durch drei Streifen (rot-grau-rot) an den
Rotorblattern, einen an der Gondel rot umlaufenden Streifen Mitte des Maschinenhauses und
einem roten Farbstreifen bei etwa 40 m Hohe um den Turm ausgefiihrt. Die Nachtkennzeichnung
erfolgt Uiber rotes Blinklicht (Feuer W Rot) auf der Gondel der WEA und einer Befeuerung durch
Leuchten auf zwei Ebenen des Turms. Das Befeuerungskonzept basiert auf der Grundlage der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AVV, BAnz AT 24.04.2020 B4) zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen.

Nach §9Abs.8 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes (EEG) und §46Abs.2 der
Landesbauordnung MV (LBauO MV) sind WEA, die aufgrund luftfahrtrechtlicher Bestimmungen
einer Nachtkennzeichnung bedirfen, mit einer bedarfsgesteuerten, dem Stand der Technik
entsprechenden Nachteinschaltvorrichtung zu versehen, die nur bei der Anndherung eines
Luftfahrzeugs aktiviert wird (bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung - BNK).

Grindung

Die WEA sollen jeweils mit einem Standard-Flachfundament (Durchmesser 22,50 m) errichtet
werden. Die Fundamente der antragsgegenstandlichen WEA werden gemaR den
Antragsunterlagen eine Flache von jeweils 397,6 m? bzw. rund 7.953 m? fur alle 20 geplanten WEA
in Anspruch nehmen.

Turm

Die ENERCON E-138 EP3 E2 wird auf einen Hybridturm mit 159,64 m Nabenhdhe errichtet, der
im unteren Teil aus einem Betonturm und im oberen Teil aus einem Stahlrohrturm mit drei

Sektionen besteht.
Rotor

Der Rotor besteht aus der Rotornabe mit drei Drehverbindungen, dem Pitchsystem zur
Blattverstellung, sowie drei Rotorblattern. Die Rotornabe und der Rotor des Ringgenerators sind
ohne Getriebe als feste Einheit direkt miteinander verbunden.

Das Pitchsystem dient dem Einstellen des von der Steuerung vorgegebenen Rotorblattwinkels der
Rotorbldtter. Es besteht fur jedes Rotorblatt aus einem elektromechanischen Antrieb mit
Drehstrommotor, Planetengetriebe und Antriebsritzel sowie einer Steuereinheit mit
Frequenzumrichter und Notstromversorgung. Spannungsversorgung und Signallbertragung
erfalgen tiber einen Schleifring, der sich im Maschinenhaus befindet.

An den Rotorblattern der WEA ersetzen Serrations den gradlinigen Verlauf der Hinterkante des
Rotorblatts durch eine gezackte Linie. Hierdurch wird das Entstehungsprinzip des turbulenten
Hinterkantenschalls beeinflusst und eine Larmminderung erzielt.

Maschinenhaus

Das Maschinenhaus beinhaltet die wesentlichen mechanischen und elektrischen Komponenten
einer WEA.
Mit den Azimutantrieben wird das Maschinenhaus optimal in den Wind gedreht. Die

Azimutantriebe befinden sich auf dem Maschinentrager im Maschinenhaus. Sie bestehen jeweils
aus Elektromotor, mehrstufigem Planetengetriebe und Antriebsritzel.
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ErschlieBung

Die verkehrliche ErschlieBung erfolgt ausgehend von den BundesstraBen B 392 und B 321 tber
eine VerbindungsstralRe und neu zu erschlieRende Wege- und Materialflachen.

Die Zuwegung erfolgt auf Ackerstandorten und straenbegleitenden Grasstreifen. Die Zuwegung
zu den WEA wird in Schotterbauweise angelegt und bleibt zwecks Kontroll- und Wartungsarbeiten

in dieser Form bestehen.

Die Schwerlasttransporte zur Anlieferung der Anlagenteile bzw. GroRkomponenten erfolgen
Uberwiegend nachts. Grundsatzlich ist ein Lichtraumprofil mit einer H6he von mindestens 6 m und
einer Breite von mindestens 5,80 m zu gewahrleisten. Die Nutzbreite der Zuwegung betragt 4,5 m.
Fir die WEA sind Kranstellflachen in Schotterbauweise vorgesehen. Die Kranstellflachen bleiben
auch bei Betrieb der WEA bestehen, um magliche Reparaturen und Wartungen zu gewahrleisten.

Kabelanbindung

Die antragsgegenstandlichen WEA sollen ber ein Erdkabel an das Stromnetz angeschlossen
werden.

Brandschutz

In den Anlagen WEA 11, 15, 17, 18, 19 und 20 wird eine automatische Léscheinrichtung in der
Kanzel der WEA installiert. Die WEA 11, 15, 17, 18, 19 und 20 werden mit Brandmeldern
ausgestattet. Sollte durch einen Brandmelder eine Stérung registriert werden, wird die Anlage
automatisch abgeschaltet.

Standorteignung

Zur Gewabhrleistung der Standorteignung der WEA 2 - 20 hinsichtlich der standortspezifischen
Lasten der WEA werden gemaR Gutachten zur Standorteignung vom 17.05.2022 erstellt durch die
117-Wind GmbH & Co. KG (Bericht-Nr.. 117-SE-2022-163) sektorielle Betriebsbeschrankungen

festgelegt.
IV.2 Beschreibung weiterer Vorhaben am Standort und in der Umgebung

In einem Umkreis von 10.000 m befinden sich weitere WEG. Der nichstgelegene Bestands-Wind-
park liegt bei Kladrum, ca. 3.000 m stddstlich der geplanten WEA im WEG Kladrum 46/21.

Im zu beriicksichtigenden Umfeld der geplanten WEA sind keine WEA in Betrieb, beantragt oder
genehmigt, welche als Vorbelastung fiur die Untersuchungen zu Schallemissionen und
Schattenwurf berlcksichtigt werden mussen.

Es bestehen auRerdem gewerbliche Schallquellen am nordwestlichen Ende des geplanten
Windparks ca. 350m sudlich der L15 in Form eines Umspannwerkes (mit drei
Kompensationsdrosseln und vier Transformatoren).

Weiterhin ist eine mogliche schalltechnische Relevanz durch Koronagerédusche einer 380-kV-
Freileitungstrasse zu prifen, welche in Nordost-Siidwest-Richtung nordwestlich der geplanten
WEA verlauft.

Die WEMAG Netz GmbH plant zudem die Errichtung einer 3.500 m langen 2-systemigen

Freileitung 110-kV-Anschluss Wessin. Hierbei handelt es sich um elektrische und magnetische
Felder sowie um Koronagerdusche, die von der zu untersuchenden 110-kV-Leitung erzeugt
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werden kénnen und bei den Untersuchungen zu Schallemissionen mit beriicksichtigt werden
mussen.

V  Ubersicht iiber die méglichen umweltrelevanten Wirkungen
V.1 Errichtung und Betrieb der WEA
Mit der Errichtung und dem Betrieb der WEA sind folgende Wirkfaktoren verbunden:
V.1.1 Emissionen von Schall (bau- und betriebsbedingt)
Durch das Vorhaben ergeben sich folgende Schallemissionsquellen:
- Gerausche von Transport-, Bau- und Wartungsfahrzeugen und -maschinen
- Gerausche der sich drehenden Rotoren, Generatoren und Getriebe beim Betrieb der WEA.

Die potenziellen Auswirkungen durch Schallemissionen wurden fiir die Schutzgiiter Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere und die biologische Vielfalt untersucht.

Der von einer WEA des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 im Mode ,BM 01 s* mit einer maximalen
Leistungsabgabe von 4.200 kW ausgehende maximal zuldssige Emissionswert wird auf einen
Schallleistungspegel von Lemax = 106,9 dB(A) (inkl. der Unsicherheit der Emissionsdaten gem. Ziff.
3b) und 3c) der LAI-Hinweise) festgesetzt (siehe abschlieRBende Stellungnahme des LUNG M-V
vom 22.05.2022).

Der Betrieb der WEA des Typs ENERCON E-138 EP3 E2 ist im Tagzeitraum im
leistungsoptimierten Betriebsmodus ,BM 01 s* und im Nachtzeitraum fiir die WEA 1, 19 und 20 im
gleichen Modus geplant. Alle anderen WEA sind im Nachtzeitraum in verschiedenen
schallreduzierten Betriebsmodi geplant (= Tabelle 4). Abweichend davon sind gemaf ,Gutachten
zur Standorteignung von Windenergieanlagen nach DIBt 2012 fiir den Windpark Wessin,
Deutschland, Bericht-Nr.: 117-SE-2022-163", erstellt durch die 117-Wind GmbH & Co. KG vom
17.05.2022 fur die WEA 2 — WEA 20 zur Gewahrleistung der Standorteignung der WEA
hinsichtlich der standortspezifischen Lasten der WEA, sektorielle Betriebsbeschrénkungen bis zur
Vorlage der standortspezifischen Lastrechnung festgelegt.

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kdnnen auch von Gerduschen ausgehen, die mit der
Baustellenaktivitat als auch dem Betrieb der WEA verbunden sind, weil das Landschaftsbild als
Schutzgut des Naturschutzes und der Landschaftspflege nicht nur die optisch, sondern die
insgesamt sinnlich wahrnehmbare Landschaft umfasst. Dieser Faktor ist verstarkt im
Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen, dessen Gesundheit und Wohnumfeld relevant und
wird folglich dort betrachtet.

V1.2 Schattenwurf und weitere visuelle Emissionen (betriebsbedingt)

V.1.2.1 Schattenwurf (betriebsbedingt)

WEA kénnen betriebsbedingt durch vom bewegten Anlagenrotor ausgeldsten periodischen
Schattenwurf stérende optische Beeintréchtigen in der Umgebung verursachen. Der Schattenwurf
ist dabei abhangig von den Wetterbedingungen, der Windrichtung, dem Sonnenstand und den
Betriebszeiten der Anlage.

Die potenziellen Auswirkungen durch Schattenwurf wurden fiir die Schutzgiter Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt untersucht.
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V.1.2.2 Weitere visuelle Emissionen (betriebsbedingt)

WEA koénnen betriebsbedingt auch durch periodische Reflexionen des Sonnenlichtes an den
Rotorblattern (,Disco-Effekt”) und durch periodischen Lichtsignale von Hinderniskennzeichnungen
stérende visuelle Beeintrachtigen in der Umgebung verursachen.

Die anlage- und betriebsbedingt optisch bedrangende Wirkung, die WEA aufgrund ihrer GroRe,
Anzahl und Eigenart der Rotorbewegung verursachen kénnen, wird im Zusammenhang mit der
Vorhabenwirkung ,Veranderung der Raumstruktur durch vertikale Baukérper® (= Kap. V.1.6)
diskutiert, da sie nicht durch visuelle Emission ausgelést wird.

Die potenziellen Auswirkungen durch visuelle Emissionen wurden fiir die Schutzgiiter Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt und
Landschaft untersucht.

V13 Emissionen von Luftschadstoffen und Staub (bau- und betriebsbedingt)

Durch Bautatigkeiten im Rahmen der Errichtung der WEA werden Luftschadstoffe, einschlieRlich
Staub, emittiert. Aus dem Betrieb der Baumaschinen und dem Lkw-Verkehr resultieren
insbesondere Stickoxidemissionen.

Aus dem Betrieb resultieren Emissionen von Luftschadstoffen und Staub nur aus
Wartungsarbeiten in rdumlich und zeitlich sehr begrenztem Umfang. Erhebliche Auswirkungen
durch die betriebsbedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Staub kénnen ausgeschlossen
werden. Der Wirkfaktor wird nachfolgend nicht weiter betrachtet.

Die potenziellen Auswirkungen durch die baubedingten Emissionen konventioneller
Luftschadstoffe werden fur die Schutzgiiter Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser (Kompartiment
oberirdische Gewasser) sowie Luft und Klima untersucht.

Mit dem Vorhaben sind keine Emissionen von Geriichen verbunden.
V.1.4 Flacheninanspruchnahme (bau- und anlagebedingt)

Baubedingt erfolgt die  Baustelleneinrichtung und die damit einhergehende
Flacheninanspruchnahme (iberwiegend auf den Flachen, die auch anlagebedingt beansprucht
bleiben. Hinzu kommen zusatzliche Bauflachen, die nach den BaumaRnahmen wieder in ihre
urspriingliche Nutzung uberfiihrt werden.

Anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind die Flicheninanspruchnahmen von 7.953 m?
(Vollversiegelung) fiir die Fundamente, 57.320 m? (Teilversiegelung) fiir die Kranstellflachen und
Wege (23.320 m? Kranstellflache, 34.000 m? Zuwegung).

Die potenziellen Auswirkungen durch die tempordre und dauerhafte bau- und anlagenbedingte
Flacheninanspruchnahme auf die Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden,
Wasser sowie kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter wurden untersucht.

V.1.5 Umgang mit wassergefahrdenden Soffen (baubedingt)

Im Zuge der Errichtung der WEA kommt es zum Einsatz wassergefahrdender Stoffe (Kraftstoffe,
Schmierstoffe). Wahrend der Bauphase werden potenzielle Auswirkungen durch
Verunreinigungen durch sachgeméRen Betrieb und Umgang mit Betriebsmitteln verhindert.

Grundsétzlich ist ein Eintrag wassergefahrdender Stoffe innerhalb des Betriebes und der Wartung
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der WEA nicht zu erwarten. Im Havariefall wird in Absprache mit der zustandigen Wasser- und
Bodenschutzbehérde eine entsprechende Entsorgung der Stoffe veranlasst.

Der Umgang mit wassergefahrdeten Stoffen hat nach den Vorschriften der Verordnung Uber
Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) zu erfolgen. Durch die Einhaltung
der Vorgaben der AwSV sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzguter
Boden und Flache sowie Wasser zu erwarten. Eine Beschreibung und Bewertung potenzieller
Auswirkungen sind demnach nicht erforderlich.

V.1.6 Verdanderung der Raumstruktur durch vertikale Baukdrper (bau- und
anlagebedingt)

Verdnderungen der Raumstruktur treten baubedingt temporar durch die Baustelleneinrichtung

(insbesondere durch den Kran und grofRere Fahrzeuge) auf.

Anlagebedingt kommt es durch die WEA aufgrund der Anlagenh&he und Gestalt des vertikal

herausragenden, technischen Bauwerkes zu Veranderungen der Raumstruktur. Die Zuwegungen

fur die Errichtung der WEA rufen zusatzlich raumliche Verdnderungen sowie eine
Zerschneidungswirkung auf vorhandene Landschaftsstrukturen hervor.

Die potenziellen Auswirkungen wurden fir die Schutzgiiter Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Landschaft sowie das
Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter untersucht.

V1.7 Emissionen von Erschiitterungen (baubedingt)

Im Rahmen der Errichtung der WEA sowie der Stellflaichen und Zuwegungen werden keine
relevanten Erschitterungen emittiert, da keine Tiefgriindung und kein Einsatz von Maschinen wie
Rammen o. &. vorgesehen sind.

Im Rahmen der Errichtung und des Betriebes der WEA wird der Wirkfaktor nachfolgend nicht
weiter betrachtet.

V.18 Anfall von konventionellen Abfédllen (bau- und betriebsbedingt)

Die bei der Errichtung der WEA anfallenden Abfalle werden durch die tatigen Firmen im Rahmen
ihrer Betriebspflichten ordnungsgemaf, entsprechend den Abfallarten, gesammelt und entsorgt.

Beim Betrieb der WEA (Wartung) fallen geringe Abfallmengen an, diese werden bei regionalen
Entsorgungsunternehmen abgegeben oder durch die beauftragten Serviceunternehmen entsorgt.

Dabei unterliegen alle anfallenden Abfalle den Regelungen des KrWG und den daraus folgenden
Rechtsverordnungen. Die Verwertung oder Beseitigung der konventionellen Abfalle gemal KrwG
stellt sicher, dass sich keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter ergeben.

Damit hat dieser Wirkfaktor nur geringe Relevanz fiir die Schutzgiiter. Eine Beschreibung und
Bewertung potenzieller Auswirkungen sind demnach nicht erforderlich.

V.1.9 Anfall von Abwasser
Bei der Errichtung und dem Betrieb der WEA entstehen keine Abwasser.

Das witterungsbedingte Niederschlagswasser wird entlang der Oberflachen der WEA und tber die
Fundamente ins Erdreich abgeleitet und versickert dort. Durch konstruktive MalRnahmen wird
sichergestellt, dass das abflieBende Wasser nicht mit Schadstoffen verunreinigt wird.
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V.1.10  Betriebsstérungen (betriebsbhedingt)

Stérungen beim Betrieb der WEA sind im Wesentlichen mit dem Stillstand der Anlagen verbunden
oder dem Ausfall der Steuerung der WEA (Abschaltautomatik, Blattverstellsystem etc.). Sie
kénnen nicht von vornherein ausgeschlossen werden, z. B. der Ausfall der Stromversorgung mit
der Folge der Unterbrechung u. a. der Beleuchtung, durch Blitzschlag und durch die Entstehung
von Branden.

Diverse bauliche und technische SchutzmaBnahmen dienen der Sicherung des
bestimmungsgemafen Betriebes der WEA und sollen Stérungen verhindern. Dazu gehéren z. B.
die Windmessung, die Eisansatzerkennung, die Schwingungs- und Temperaturiiberwachung, das
Erdungs- und Blitzschutzsystem, die Brandschutzsensorik sowie eine regelmaRige technische
Wartung.

Damit hat dieser Wirkfaktor nur geringe Relevanz fir die Schutzgiiter. Eine Beschreibung und
Bewertung potenzieller Auswirkungen sind demnach nicht erforderlich.

V.1.11  Eiswurf und Eisfall

Im  Anlagenbetrieb kann es saisonal zu Eisabwurf kommen. Es gilt entsprechende
Vorsorgemalinahmen zu treffen. Hierzu gehért der Einbau von Eiserkennungssystemen in den
WEA, die eine Abschaltung der Rotorbewegung bei verstarkter Eisbildung zur Folge haben.

Damit hat dieser Wirkfaktor nur geringe Relevanz fir die Schutzgter. Eine Beschreibung und
Bewertung potenzieller Auswirkungen sind demnach nicht erforderlich.

V.2 Stilllegung und Riickbau der WEA

Die folgenden umweltrelevanten Wirkungen sind mit der Stillegung und Rickbau der
antragsgegensténdlichen WEA verbunden:

Eine Stilllegung der Anlagen muss der Genehmigungsbehérde gemal § 15 Abs. 3 BImSchG
angezeigt werden. Die Betreiber missen nach § 5 BImSchG u. a. sicherstellen, dass auch nach
einer Betriebseinstellung:

- von den Anlagen keine schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren,
erhebliche Nachteile und Belastigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft
hervorgerufen werden kénnen und

- vorhandene Abfille ordnungsgemalR und schadlos verwertet oder ohne Beeintrachtigung
des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden und

- die Wiederherstellung eines ordnungsgemafRen Zustandes des Anlagengrundstiicks
gewahrleistet ist.

Nach Betriebseinstellung werden die WEA, einschlieBlich der angelegten Wege, der
Kranstellfidchen und der Fundamente beseitigt. Hierfiir besteht fiir alle beantragten WEA eine
Riickbauverpflichtungserklarung geman § 35 Abs. 5 BauGB.

Beim Ruckbau der Anlage anfallende Abfille, zu denen auch wassergefahrdende Stoffe zahlen,
werden von einem dafir autorisierten Unternehmen entsorgt. Larm- und Staubemissionen sind
beim Ruckbau zu erwarten. Diese Emissionen treten nur kurzzeitig (vergleichbar mit der
Errichtungsphase) auf.
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Von dem Standort gehen nach dem Rickbau keine Gefahren fiir die &ffentliche Sicherheit,
Beeintrachtigungen fiir die menschliche Gesundheit oder die Umwelt aus.

V.3 Ubersicht iiber die wichtigsten, von AS gepriiften technischen Verfahrensalternativen

Geman der Nr. 2 der Anlage (zu § 4e) der 9. BImSchV und §16 Abs. 6 UVPG sind dem Antrag
Unterlagen beizufiigen, die eine Ubersicht Uiber die wichtigsten von der Antragstellerin (AS)
geprilften technischen Verfahrensalternativen enthilt.

Sogenannte ,verniinftige Alternativen" im Sinne des UVPG und BImSchG (z. B. in Bezug auf
Ausgestaltung, Technologie, Standort, Gré3e und Umfang des Vorhabens) ergeben sich bei WEA
in der Regel nicht, da die Ausgestaltung und Technologie der vorliegend zum Einsatz kommenden
Serien-WEA vorgepriift und somit nicht verdnderbar ist. Standorte, GréRe und Umfang des
Vorhabens ergeben sich regional aus der Kapazitat und Verfugbarkeit der sich unter Anwendung
WEA-relevanter Ausschluss- und Abstandskriterien ergebenden Flachenkulisse sowie innerhalb
der Konzentrationsfidche durch planungs-, bau-, umwelt-, naturschutzrechtliche sowie statische
und technische Vorgaben, die allesamt auch auf eine groBtmégliche Reduzierung
umweltrelevanter Wirkungen abzielen.

V.4 MaRnahmen - Vermeidung, Minimierung, Ausgleich, Ersatz von Umweltauswirkungen
V.4.1 Vermeidungs-, Minimierungs- und SchutzmafRnahmen

Zur Vermeidung / Verminderung von erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen sind folgende
MaRnahmen vorgesehen:

V.4.1.1 Allgemeine Vermeidungsmafnahmen

- Verwendung emissionsarmer Technik,

- ordnungsgemale Lagerung, Nutzung und Entsorgung von Materialien,

- Beseitigung von Schadstoffen nach Unfallen,

- Schutz der Vegetation bei BaumaRnahmen (DIN 18920, RAS-LP 4),

- landschaftsvertragliche Farbgestaltung und Konstruktionsmerkmale der WEA,
- emissionsarme Kennzeichnung als Lufthindernis,

- Verlegung elektrischer  Anschlisse unterirdisch, um  Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes zu reduzieren,

- Verlegung elektrischer Anschlisse soweit méglich entlang vorhandener Wege, um
Beeintrachtigungen in Boden und Wasser sowie Biotope zu reduzieren.

Weitere MaBnahmen

- Neben den allgemeinen VermeidungsmafRnahmen (s. 0.) ist zu beachten, dass bei ur- oder
frihgeschichtlichen  Bodenfunden (das koénnen u.a. sein: TongefaRscherben,
Holzkohlesammlungen, Schlacken sowie  auffallige Bodenverfarbungen und
Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) wihrend der geplanten Bau- und
Erdarbeiten, diese gemal § 11 Abs. 1 DSchG M-V meldepflichtig sind und der unteren
Denkmalschutzbehtrde unverziglich angezeigt werden miissen. Meldepflichtig ist der
Entdecker, der Leiter der Arbeiten oder der Grundeigentimer sowie zufallige Zeugen, die den
Wert des Fundstiickes erkennen. Bodenfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs. 3 DSchG
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M-V bis zum Ablauf von funf Werktagen nach der Anzeige unverandert zu lassen bzw. fiir ihren
Schutz ist Sorge zu tragen.

- Naturschutzfachliche Koordination: Priifung und Koordination der VermeidungsmaRnahmen
V.4.1.2 MaBnahmen zur Vermeidung von Verkehr

Zusétzliche Verkehrswege und das Verkehrsaufkommen werden auf ein MindestmaR beschrankt.
V.41.3 Vermeidung oder Minimierung von Schallemissionen

Zur Vermeidung oder Minimierung von Schallemissionen werden schallintensive Bauarbeiten im
Freien auf Werktage begrenzt. Sonntagsarbeiten und Arbeiten im Freien wiahrend der Nachtzeit
sind nicht vorgesehen. Die Einsatzzeiten der larmintensiven Baugerdte werden auf das
Mindestmal reduziert.

Zur Verringerung von Geraduschemissionen wahrend des Betriebes werden die Rotorblatter der
geplanten WEA mit Sagezahnhinterkanten (Serrations) ausgestattet.

V.4.1.4 MaBnahmen zur Vermeidung von Schattenwurf

Durch technische Vorkehrungen und betriebliche Regelungen (Abschaltautomatik zur Vermeidung
von stérendem Schattenwurf) ist sicherzustellen, dass die maximal zulassige Einwirkdauer der
Schattenwurfwirkung an keinem der Immissionsorte iiberschritten wird.

V.4.1.5 Artenschutzrechtliche Vermeidungs-, Verminderungs- und AusgleichsmaR-
nahmen

Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB), dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP)
sowie dem UVP-Bericht (UVP) sind die folgenden artenschutzrechtlichen Mafnahmen dargelegt
und im Abgleich mit der abschlieRenden Stellungnahme der zusténdigen Naturschutzbehérde,
StALU WM, Dezernat 45 vom 31.05.2024 ergénzt:

MaBnahme 1: Bauzeitenregelung zum Schutz aller wildlebenden europiischen Vogelarten
(AFB-V1/LBP-V1/UVP-V5; siehe Auflagen Nr. C.111.4.9 bis C.1I1.4.14 im Bescheid)

- Bauvorbereitende Malinahmen sowie BaumaBinahmen im Offenland sind ausschlieBlich
im Zeitraum vom 01.09. bis 28./29.02. zuldssig. Beginnen die Bauarbeiten vor Marz und
ist eine Fertigstellung auBerhalb der Brutzeiten nicht méglich, ist die Bautétigkeit ohne
Unterbrechung durchzufiihren, sodass die damit verbundenen Scheuchwirkungen und die
Vegetationsfreiheit der Bauflache eine potenzielle Ansiedlung von Brutpaaren verhindern.

- Sollte die Einhaltung der Bauzeitenregelung nicht méglich sein, sind fiir die WEA 1-7, 11
und 14-20 aktive VergramungsmaBnahmen (Flatterband/Lenkdrachen) zu ergreifen, um
die Ansiedlung der betroffenen Vogelarten im Baubereich zu verhindern. Die
Vergramungsmaflnahme muss vor Beginn der Brutzeit (hier 01.03.) bzw. bei
Bauunterbrechung von mehr als sieben Tagen spatestens am achten Tag eingerichtet sein
und bis zum Baubeginn funktionsfahig erhalten bleiben.

- Gehdlzbeseitigungen sind nur in einem Zeitraum vom 01.10. bis 28./29.02. durchzufihren.
Solite eine Entnahme auRerhalb dieses Zeitraumes notwendig sein, so sind die
entsprechenden Gehdlze durch geeignetes Fachpersonal (OBB) auf Besatz durch Végel
zu kontrollieren. Sind Brutplatze von Végeln vorhanden, sind jegliche Schnittmalnahmen
erst durchzufithren, wenn die Jungvégel fliigge sind.
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- Ebenso sind im Rahmen des OBB sicherzustellen, dass im Bereich der Gehélzentnahmen
Eingriffe in Fortpflanzungs-/Ruhestatten von Hohlenbriitern vermieden werden.

- Bei Feststellung eines solchen Eingriffes ist eine angemessene AusgleichsmaRnahme
umzusetzen. Diese Ausgleichsmafinahme beinhaltet das Anbringen von Ersatzhabitaten,
wie Vogelnistkasten, in doppelter Anzahl der verlorengegangenen Strukturen in dafiir
geeigneten Gehdlzen.

- Dartiber hinaus ist durch das Vorkommen eines Kranichbrutplatzes im unmittelbaren Um-
feld der WEA 8, WEA 9, WEA 10, WEA 12 und WEA 13 ein Baubeginn fiir diese Anlagen
im Brutzeitraum 1.03. bis 31.08. ausgeschlossen.

MaRnahme 2: Gestaltende MafRnahmen im Umgebungsbereich der WEA zur
Herabsetzung des Toétungsrisikos von Bussarden und Milanen
(AFB-V2 + AFB-V4 (AFB vom 04.07.2022) /LBP-V2/UVP-V8; siehe Auflagen Nr.
C.111.4.17 im Bescheid)

- Zur Vermeidung eines gesteigerten Kollisionsrisikos und damit zum Schutz von
Greifvogeln ist die Zuwegung und Baueinrichtungs- bzw. Kranstellflachen sowie die
unmittelbare MastfuBumgebung (vom Rotor Uberstrichene Flache zzgl. 50 m) flr
Kleinsduger unattraktiv zu gestalten. Damit soll die Aftraktivitat als Nahrungsflache
herabgesetzt werden und damit die Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Greifvogeln im
Umfeld der geplanten WEA reduziert.

MaBRnahme 3: Abschaltzeiten zur Mahd- und Bodenbearbeitungsterminen zur
Herabsetzung des Totungsrisikos fiir nahrungssuchende Greif- und
GroBvodgel (UVP-V10; siehe Auflagen Nr. C.111.4.15 im Bescheid)

- Erfolgen im Umkreis von 300 m um die WEA Feldarbeiten (wie Ernte, Mahd, Mulchen, alle
MaRBnahmen zur Bodenbearbeitung wie z.B. Pfligen, Grubbern, Eggen, Ausbringen von
Festmist 0. &.), sind die entsprechenden WEA mit Beginn dieser Feldarbeiten sowie an den
drei darauffolgenden Tagen im Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Oktober jeweils von
Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Diese MalRnahme dient Vermeidung
eines betriebsbedingten Totungsrisikos

MaRnahme 4: Abschaltzeiten und Hohenaktivititsmessung fiir Fledermause und
Gehdlzbeseitigung (AFB-V3/LBP-V3/UVP-V12; siehe Auflagen C.[11.4.9-
C.II1.4.11 und C.111.4.21 bis C.Il.4.27 im Bescheid)

- Zum Schutz der lokalen Fledermauspopulation sind die Baumanahmen — ausgenommen
Anlieferung und Innenausbau der WEA — auf den Tagzeitraum beschrankt

- Gehdlzbeseitigungen sind nur in einem Zeitraum vom 01.10. bis 28./29. Februar
durchzufiihren. Sollte eine Entnahme auerhalb dieses Zeitraumes notwendig sein, so sind
die entsprechenden Gehdlze durch geeignetes Fachpersonal (OBB) auf Besatz durch
Fledermause zu kontrollieren.

- Ebenso sind im Rahmen des OBB sicherzustellen, dass im Bereich der Gehélzentnahmen
Eingriffe in Fortpflanzungs-/Ruhestatten von Fledermausen vermieden werden. Im Falle
eines nachgewiesenen Fledermausbesatzes ist die Gehélzbeschneidung einzustellen und
das weitere Vorgehen abzustimmen.

- Bei Feststellung eines solchen Eingriffes ist eine angemessene AusgleichsmalRnahme
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umzusetzen. Diese Ausgleichsmalinahme beinhaltet das Anbringen von Ersatzhabitaten,
wie Fledermauskasten, in doppelter Anzahl der verlorengegangenen Strukturen in dafir
geeigneten Gehdlzen.

Zur Vermeidung betriebsbedingter Tétungen/Verletzungen von streng geschiitzten
Fledermausarten sind an den WEA Abschaltzeiten erforderlich. Die WEA 11, 15, 17 bis 20
sind im Zeitraum vom 01.05 bis 30.09.; die WEA 1 bis 10, 12 bis 14 und 16 im Zeitraum
vom 10.07. bis 30.09. jeweils in der Zeit von einer Stunde vor Sonnenuntergang bis
Sonnenaufgang bei einer Windgeschwindigkeit von unter 6,5 m/s in Gondelhéhe und einer
Niederschlagsintensitat von weniger als 2 mm/h abzuschalten. Die Abschaltungen sind
wahrend jeglichen Betriebes, inkl. Probebetrieb, umzusetzen.

In den ersten beiden Betriebsjahren kann zur Erfassung der Aktivitat aller residenten und
wandernden Fledermduse ein Hohenmonitoring entsprechend der Anforderungen der
AAB-WEA, Teil Fledermause des LUNG M-V, Kapitel 4.3, Stand: 01.08.2016 jeweils vom
01.04. bis 30.10. durchgefihrt werden (zwei vollstandige Fledermaussaisons). Bei
Vorliegen wissenschaftlicher Erkenntnisse aus dem zweijahrigen Hshenmonitoring kénnen
die pauschalen Abschaltzeiten der WEA standortspezifisch angepasst werden.

Die Fledermausaktivitat ist spatestens nach einer Betriebsdauer von 12 Jahren erneut zu
erfassen und zu bewerten, sofern die pauschalen Abschaltzeiten auf der Grundlage eines
ersten Héhenmonitorings reduziert wurden.

MaBnahme 5: Schutz von Amphibien und Reptilien (AFB-V4/LBP-V4/UVP-V13; siehe

Auflagen C.111.4.18 bis C.111.4.20 im Bescheid)

Zum Schutz von Amphibien sind die geplanten BaumaRnahmen zur Errichtung der WEA
im Zeitraum zwischen dem 1.11. und dem 31.01., auRerhalb der Amphibienwanderzeit,
durchzufithren. Finden die geplanten Baumafnahmen im Zeitraum zwischen dem 01.02.
und 31.10. statt, sind Amphibienschutzzdune an samtlichen eingriffsrelevanten Stellen zu
errichten. Die Schutzzdune sind regelmaBig zu kontrollieren sowie die Amphibien fachge-
recht abzusammeln (mind. zweimal taglich) und an geeigneter Stelle im Baugebiet in die
Freiheit zu entlassen

Zum Schutz von Reptilien sind potenzielle Zauneidechsenhabitate im Vorhabengebiet zu
ermitteln und durch geeignete Habitat-Absperrungen wahrend der BaumaBnahmen fach-
mannisch zu sichern.

MaBnahme 6: Okologische Baubegleitung (UVP-V4; siehe Auflagen C.Ill.4.1 im Bescheid)

Zur Gewahrleistung einer 6kologisch sachgerechten Durchfiihrung der Baumafinahmen,
insbesondere zur Berticksichtigung des vorsorgenden Biotop- und Artenschutzes, ist eine
6kologische Baubegleitung (OBB) durchfiihren zu lassen. Diese ist durch eine fachkundige
Person (eine naturschutzfachlich ausgebildete Fachkraft bzw. ein entsprechend
qualifiziertes Fachunternehmen) durchzufithren. Die Aufgaben der OBB beinhalten:
Teilnahme an allen Bauberatungen; Begleitung sowie regelmaBige Kontrolle der
durchgefiihrten Schutzmalinahmen (fiir Bodenbriiter zu Beginn der Brutperiode bis Mitte
April wochentlich, ab Mitte April 14-tdgig und nach dem Ende der Brutzeit (31.08.)
entbehrlich) und Dokumentation, ggf. fotografisch, aller Mafinahmen zum Gehélzschutz,
Schutz der Boden- und Gehdlzbriiter- sowie Amphibien-, Reptilien- und Fledermausschutz.
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MaRnahme 7: CEF MaBnahme Brutplatz Kranich (siehe C.1.3.3 im Bescheid)

- Fur die At Kranich ist im Rahmen einer CEF-MaRnahme eine geeignete Fliche als
Brutplatz funktionsfahig herzurichten und die betreffende Flache fiir den Zeitraum des
Betriebs der WEA 8, 9, 10, 12 und 13 dinglich zu sichern.

In der abschlieBenden Stellungnahme der zustdndigen Naturschutzbehérde, StALU WM,
Dezernat 45 vom 31.05.2024 zum gegenstandlichen Vorhaben kann unter Berlcksichtigung von
Nebenbestimmungen den artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaflnahmen zugestimmt werden.

V.4.1.6 Vermeidungsmafnahmen zum Schutz des Bodens

Durch eine flachensparende Planung der Zuwegungen und Baustelleneinrichtungen werden
Bodenversiegelungen auf das notwendige MafR reduziert. Die Nutzung bestehender StraRen
minimiert die Neuanlage von Wegen und dementsprechend auch die Bodenversiegelung.
Zusétzlich wird durch die Deckung der Zuwegungen und Kranstellfidche mit geschottertem
Material der Anteil an vollversiegelten Flachen auf die Fundamente reduziert.

Der durch Bauarbeiten anfallende Oberboden ist vom Bauunternehmen zwischenzulagern und,
sofern durchfiihrbar, zur Auffullung ausgebaggerter Bereiche zu verwenden. Zudem ist der Eintrag
von Fremdstoffen in den Boden durch entsprechende Vorsichtsmafnahmen zu vermeiden. Sollten
von den Baufahrzeugen Verdichtungen des Bodens verursacht werden, sind vom
Bauunternehmen die entsprechenden Bereiche wieder aufzulockern. Hierdurch kénnen negative
Auswirkungen auf die Bodenfunktionen verringert werden.

Die Zwischenlagerung, Bewertung, Verwertung von B&den hat getrennt nach Bodensubstrat zu
erfolgen. Bodenmieten sind dabei nicht zu befahren.

Die Erdarbeiten fir den Wegebau in der N&he von Gehélzbestanden sind so durchzufithren, dass
keine Wurzeln nachhaltig beeintrachtigt werden. Im Wurzelraum der Baume darf kein Erdreich
abgetragen und Material an den Wurzelanlaufen aufgetragen werden. Die Nutzung als Lagerstéatte
fiir Baustoffe, Boden und Parkplatzflachen im Traufbereich von Gehélzen ist auszuschlieRen.

Der Boden ist vor chemischen Verunreinigungen und Stoffeintragen zu schitzen.

Um den Anforderungen des vorsorgenden Bodenschutzes, der Minimierung der
Beeintréchtigungen der Boden, gerecht zu werden, ist eine bodenkundliche Baubegleitung von
Beginn der Vorbereitung bis zum Abschluss des Vorhabens durch einen Boden-Fachkundigen,
auf Grundlage eines von ihm zu erarbeitenden Bodenschutzkonzeptes einschlieRlich -plan,
vornehmen zu lassen. Die Dokumentation ist der unteren Bodenschutzbehérde unverziiglich nach
Abschluss der MalRnahme vorzulegen.

V.4.1.7 Vermeidungsmafnahmen zum Schutz von Oberflichen- und Grundwasser

Eine Vermeidung von erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kann
geman DIN 19639 durch einen sachgemafen Umgang mit wassergefidhrdenden Stoffen sowie
der ordnungsgemafen Lagerung schadlicher Substanzen vermieden werden. Vorkehrungen fiir
den Fall einer Havarie sind zu treffen (beispielsweise Vorhandensein von Olbindemitteln).

V.4.1.8 MaBnahmen zur Vermeidung konventioneller Abfille

Die konventionellen Abfalle sind nach den Kategorien Restmiill, Wertstoffe und gefahrliche Abfalle
zu trennen und geman KrwG zur Verwertung oder Beseitigung abzugeben.
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V.4.1.9 Minimierung des Flachenverbrauchs

Zur Minimierung des Flichenverbrauchs werden soweit vorhanden bereits versiegelte Fléachen
(fur Zuwegung) genutzt. Neuversiegelungen werden soweit mdéglich begrenzt. Die Herstellung der
Wege und Kranstellflachen erfolgt in versickerungsfahiger Bauweise mit moglichst geringem
Versiegelungsgrad, soweit méglich unter Verwendung wasserdurchldssiger Materialien.
AusschlieBlich bauzeitlich beanspruchte Flachen werden nach Abschluss wiederhergestelit.

Es werden vorrangig méglichst naturschutzfachlich und artenschutzfachlich geringwertige Flachen
genutzt.

V.4.1.10 Farbgebung und Flugbefeuerung

Die geplanten WEA werden durch Farbgebung am Rotor und am Turm gekennzeichnet. Mégliche
Blendungen durch kiinstliche Beleuchtung werden dadurch vermieden.

Die Bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung (BNK) an den WEA sieht vor, dass sich die roten
Warnlichter (Flugbefeuerung) nur dann einschalten, wenn sich tatséchlich ein Flugobjekt im
gefahrlichen Hohenbereich nahert. Dadurch werden die Blinkintervalle auf den unbedingt
erforderlichen Zeitraum beschrankt.

V.4.2 Kompensationsmafinahmen

Das Vorhaben stellt gemaR § 14 BNatSchG i. V. m § 12 Abs. 1 NatSchAG M-V einen Eingriff in
Natur und Landschaft dar. GemaR § 15 BNatSchG ist der Verursacher verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Unvermeidbare Eingriffe in Natur
und Landschaft hat der Verursacher auszugleichen oder zu ersetzen, so dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes zuriickbleiben und das Landschaftsbild landschafts-

gerecht wiederhergestellt ist.
Als Eingriff werden bewertet:
- Biotopbeseitigung durch Flachenversiegelung (Totalverlust) bzw. durch Funktionsverlust
- Beeintrachtigungen des Bodens,
und
- Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes.

Zum Ausgleich und Ersatz der durch den Bau von den WEA hervorgerufenen erheblichen
Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wurde in dem LBP
das Kompensationserfordernis ermittelt und die erforderlichen Kompensationsmaflnahmen
detailliert dargestellt.

Der Eingriff durch das Vorhaben in Béden einschliellich Biotope wird durch einen méglichst
geringen Flachenverbrauch bei dem Vorhaben minimiert. Insgesamt ergibt sich durch die
Errichtung der Fundamente fur die geplanten WEA, die Anlage von Wegeflachen sowie die Anlage
von Kranstellflachen eine Flacheninanspruchnahme von 7.953 m? (Vollversiegelung) fir die
Fundamente und 57.320 m? (Teilversiegelung) fir die Kranstellflache und Wege (23.320 m?
Kranstellflachen, 34.000 m? Zuwegungen). Zusatzlich werden die mittelbaren Auswirkungen auf
die umgebenen gesetzlich geschutzten Biotope nach § 20 NatSchAG kompensiert. Dies betrifft
konkret 7.804 m? Feldgehdlz mit Bdumen, 1.232 m? Baumreihe, elf Einzelbdume und 14.003 m?
naturnahes Kleingewasser (nach HzE 1999).
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Entsprechend dem Bilanzierungsansatz gemaR den Hinweisen zur Eingriffsregelung MV ergibt
sich fur den Eingriff in Boden (97.030 m?) und Biotope (35.159 m?) ein Kompensationserfordernis
von 132.189 m? Flachen&quivalente (FAQ).

Fur das Schutzgut Fauna ist fiir das Vorhaben keine Kompensationsmalnahme erforderlich. Zur
Vermeidung und Verringerung von Eingriffen wurden die in = Kap. V.4.1 genannten Ma3nahmen
(artenschutzrechtliche MaBnahmen und CEF-MaBnahme), vorrangig im Zusammenhang mit den
BaumaRnahmen aber auch fiir die Betriebsphase, abgeleitet.

Die Beeintrachtigung fir das Schutzgut Wasser durch Flachenversiegelung wird bereits im

Rahmen der multifunktionalen Kompensation ausreichend bericksichtigt. Eine Beeintrachtigung
von Grund- und Oberflichenwasser findet nicht statt, dementsprechend besteht kein

Kompensationsbedarf.

Fur die Schutzgiiter Luft und Klima sind keine KompensationsmaRnahmen erforderlich, da die
Beeintrachtigung als insgesamt gering einzuschétzen ist.

Fir den Eingriff in das Landschaftsbild wurde ein Kompensationserfordernis von 308.386 m
(30,8386 ha) FAQ ermittelt.

In =Tabelle 2 ist nachfolgend das Ergebnis das Kompensationserfordernis fiir den Boden ein-
schlieBlich der Biotope und des Landschaftsbildes zusammengefasst.

Tabelle 2; Kompensationserfordernis
Beeintrachtigung Kompensationsflachenéquivalent in (m?)
Boden/ Biotope 132.189
Landschaftsbild 308.386
Kompensationserfordernis 440.575

Durch die Kompensationsmafinahmen sind zum einen die beeintrachtigten Funktionen des Natur-
haushalts wiederherzustellen und die Minderung der Qualitat des Landschaftsbilds auszugleichen
beziehungsweise neu zu gestalten (vgl. § 9 OkoKtoVO M-V). Das Vorhabengebiet liegt innerhalb
der Landschaftszone ,Hohenriicken und Mecklenburgische Seenplatte”, sodass der Eingriff in die-
sem Raum auszugleichen ist.

Die Kompensation erfolgt mit verschiedenen MaBnahmen. Eingriffe in die nach § 20 NatSchAG
geschitzten Biotope werden mit Gehélzpflanzung (A2 anrechenbar: 700 m? FAQ) und Anlage von
Ackerbrache funktionsbezogen ausgeglichen.

Zum Ausgleich des Eingriffs in Biotope sind aus dem Okokonto ,Naturwald Mildenitztal* (LUP-014)
34.459 m? FAQ zu erwerben. Die Okokontomalnahme ist geeignet, die mit der Errichtung der
WEA verbundenen Eingriffe in die Natur zu kompensieren. Eine Reservierungsbestétigung des
Okokonto-Inhabers liegt vom 16.10.2019 vor.

Zum Ausgleich des Eingriffs in den Boden (97.030 m* FAQ erforderlich; 100.000 m*> FAQ

anrechenbar) wird eine Ackerbrache angelegt. Die Ackerbrache dient gleichzeitig der
Kompensation fiir betroffene Flachen mit faunistischer Sonderfunktion fir Bodenbriter und erfolgt

TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
TUV-Auftrags-Nr..  924UVU27 Stand 04.10.2024 Rev. 00
Projekt/Kunde: StALU WM; § 20 / 1a,1b der 9. BiImSchV - WP Wessin Seite 23 von 68




TUVNORD

antragsgemaf (gemafl Mafinahme A1 im LBP und AFB aus Dez. 2023 bzw. MaRnahme E7 im
UVP-Bericht vom 23.02.2024).

Fur den Eingriff in das Landschaitsbild sind fur die Errichtung und den Betrieb der 20 WEA im
Umfang von 308.386 m? Kompensationsflachen&quivalenten (KFA) umzusetzen. Der Vertrag zur
Ubernahme der Kompensationsverpflichtung nach § 14 Abs. 4 OkoKtoVO M-V mit befreiender
Wirkung zwischen der Flachenagentur M-V GmbH aus Schwerin und der Energieallianz MV liegt
mit Datum vom 14.05.2024 vor. Die Mafnahmen sind damit rechtlich gesichert.

Durch die aufgefiihrten MaRnahmen kann das Kompensationserfordernis fiir die Eingriffe in den
Naturhaushalt und in das Landschaftsbild vollstandig ausgeglichen werden.

In der abschlielenden Stellungnahme der zustdndigen Naturschutzbehérde, StALU VWM,
Dezernat 45 vom 31.05.2024 zu dem gegenstandlichen Vorhaben kann unter Beachtung von
Nebenbestimmungen der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung zugestimmt und die
KompensationsmaRnahmen bestatigt werden (= Kap.V.4.1).

VI Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
VI.1 Wesentliche Bewertungsgrundlagen
Vi1 Allgemein
- Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG),

- Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfiihrung des
Bundesnaturschutzgesetztes, kurz: Naturschutzausfiihrungsgesetz (NatSchAG M-V),

- Baugesetzbuch (BauGB).

VI.1.2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

VI.1.2.1 Immissionsschutz
- Bundes-Immissionsschutzgesetz — (BImSchG),

- Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz —
Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft),

- Sechste allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz —
Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm),

- Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm — Gerduschimmissionen —
(AVV Baularm).

VI.1.3 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

VI.1.3.1 Allgemein

- BNatSchG, die Darstellung und Priifung der artenschutzrechtlichen Belange fir betriebs-
bedingte Totung/Verletzung der Avifauna (§ 44 Abs. 1 Nr. 1) erfolgt nach den neuen Vor-
gaben des BNatSchG vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 5 des
Gesetzes vom 3. Juli 2024 (BGBI.2024 | Nr. 225) geandert worden ist

- NatSchAG M-V, das zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 3. Juli 2024 (BGBI.2024 |
Nr. 225) geandert worden ist
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Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der
natiirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-RL)

Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-
Vorpommern, herausgegeben durch das LUNG M-V im Jahr 2010

Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie)

Empfehlungen der Landesbehdrden

Liste der in Mecklenburg-Vorpommern streng geschitzten heimischen Tier- und
Pflanzenarten (ohne Végel). — LUNG M-V, Stand 22.07.2015

Angaben zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Vogelarten in der Fassung von
08.11.2016 herausgegeben durch das LUNG M-V

Leitfaden — Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern. Hauptmodul
Planfeststellung/Genehmigung. 56 S. von FROELICH & SPORBECK aus dem Jahr 2010

Fur die Berlicksichtigung der WEA-sensiblen Vogel- und Fledermausarten bei der

Genehmigung von WEA bei immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren hat

das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz eine

Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshiife fir die Errichtung und den Betrieb von

Windenergieanlagen (AAB-WEA) erlassen:

- Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errichtung und den Betrieb
von Windenergieanlagen, Teil Vogel. Stand 01.08.2016 (AAB-WEA-Vogel)

- Artenschutzrechtliche Arbeits- und Beurteilungshilfe fur die Errichtung und den Betrieb
von Windenergieanlagen, Teil Fledermduse, Stand 01.08.2016 (AAB-WEA-

Flederméause)

VI1.1.3.2 Kompensation

V11.5

Zur landesweit einheitichen Bewertung der Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes
werden die ,Hinweise zur Eingriffsregelung” in der Neufassung von 2018 herausgegeben
durch das Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern

herangezogen.

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs werden die ,Hinweise zur Eingriffsbewertung
und Kompensationsplanung fur Windkraftanlagen, Antennentréger und vergleichbare
Vertikalstrukturen“ des LUNG M-V von 2006 herangezogen.

Boden
Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG),
Landesbodenschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern (LBodSchG M-V),
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV),
Hinweise zur Eingriffsregelung Mecklenburg-Vorpommerns
Wasser

Wasserhaushaltsgesetz (WHG),
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- Wassergesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG),

- Wasserrahmenrichtlinie (WRRL),

- Grundwasserverordnung (GrwV),

- Oberflachengewdasserverordnung (OGewV),

- Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSYV).
VI.1.6 Luft und Klima

- BImSchG,

- TA Luft,

- allgemeines meteorologisch-klimatologisches Grundwissen.
VIA1.7 Kulturelles Erbe und Landschaft

- Denkmalschutzgesetz M-V (DSchG M-V),

- Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern (LBauO M-V),

- BNatSchG,

- NatSchAG M-V.
Vi1.8 Weitere

- Kreislaufwirtschaftsgesetz (Kr'WG)- § 6, 7, 8.
VI.2 Besondere Merkmale des Standortes (Vorbelastungen)

Schutzaut Mensch. insbesondere die menschliche Gesundheit

In = Kap.IV.2 werden alle potenziell relevanten Emissionsquellen dargestellt, die einen méglichen
Einfluss auf die betrachteten Immissionsorte (10) fur Schall- und Schattenwurfemissionen haben.

Schutzqut Luft

Vorbelastungen bestehen durch die umgebenden Ortschaften (Staub und Schwefeloxide aus
Hausbrand), Land- und Forstwirtschaft (Staub, Ammoniak, Methan- und Geruchsemissionen)
sowie Verkehrswege. Emissionsquellen fiir Luftschadstoffe sind der StraRenverkehr der B 321
und der B 392 sowie der land- und forstwirtschaftliche Verkehr und Anbau.

Schutzgut Wasser (Teilschutzaut Grundwasser)

Da die Flachen des Vorhabens einer landwirtschaftichen Nutzung unterliegen, kénnen
Vorbelastungen, beispielsweise Schadstoffeintrage durch Diingung oder Pestizide, nicht ganzlich
ausgeschlossen werden.

Schutzaut Tiere. Pflanzen und biologische Vielfalt

Eine Vorbelastung besteht in Bezug auf die Flora und Fauna insbesondere durch die intensive
landwirtschaftliche Nutzung und die Entwésserung der entsprechenden Flachen. Durch Diingung
gelangen Nahrstoffe in die umliegenden Graben und Standgewd&sser. Diese Beeintréchtigung
verursacht auf Dauer einen Riickgang von Pflanzen, die an nahrstoffarme Gewésser angepasst
sind. Der Nahrstoffeintrag flhrt zu einer Ausdehnung von néhrstoffliebenden, artenarmeren
Pflanzengesellschaften.
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Schutzagut Landschaft

Die Landschaft um das WEG Wessin weist eine deutliche Vorbelastung durch die B321 und B392
auf, die nérdlich und siidlich des WEG verlaufen. Den Bundestraf3en wird eine gro3rdumige oder
iberregionale Verbindungsfunktion zugeschrieben (z.B. Schwerin — Parchim). Weitere
Zerschneidungswirkungen durch Landesstraen, welche fur die Region als bedeutsam
flachenerschlieRend gelten bzw. eine regionale Verbindungsfunktion aufweisen, ergeben sich
durch die L09 (westlich des Anlagenstandortes in ca. 3.000 m Entfernung und die L091
(nordéstlich des Anlagenstandortes in etwa 4.600 m). Zwischen den umliegenden Dérfern und
Ortschaften bestehen verschiedene KreisstraBen und Verbindungswege. Diese tragen jedoch
aufgrund der geringen Nutzung nicht wesentlich zu einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

bei.

Eine weitere Vorbelastung besteht durch den in = Kap.IV.2 beschriebenen Bestands-Windpark
bei Kladrum und die [andwirtschaftlichen Betriebe in den umliegenden Ortschaften.

Eine zuséatzliche Vorbelastung ist durch das am nordwestlichen Ende des geplanten Windparks
ca. 350 m siidlich der L15 liegende Umspannwerk (mit entsprechenden Stahlgittermasten) sowie
durch eine 380-kV-Freileitungstrasse in Nordost-Stdwest-Richtung nordwestlich der geplanten
WEA gegeben.

Die WEMAG Netz GmbH plant zudem die Errichtung einer 3.500 m langen 2-systemigen
Freileitung 110-kV-Anschluss Wessin.

Eine zusatzliche Vorbelastung bildet die nérdlich des WEG verlaufende Eisenbahnstrecke
Schwerin — Parchim, die fur die Region bedeutsame FlachenerschlieBungen darstellen.

VI.3 Auswirkungen und begriindete Bewertung
VI.3.1 Allgemeines
VI.3.1.1 Zusammenfassende Darstellung gem. § 20 Abs.1a der 9.BImSchV

Die zusammenfassende Darstellung geman § 20 Abs.1a der 9. BimSchV enthalt die fur die
begriindete Bewertung gemanl § 20 Abs.1b der 9. BImSchV erforderlichen Aussagen iber die
voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens. Hierzu gehéren u. a.:

- die Beschreibung der Umwelt (Ist-Zustand) und der angewandten Priifungsmethoden,

- die moglichen Umweltauswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § 1a der 9.
BImSchV genannten Schutzgiter (Art, Umfang, Haufigkeit einschlief3lich der sich zwischen
den einzelnen Schutzgitern ergebenden Wechsel- und Folgewirkungen),

- die Merkmale des UVP-pflichtigen Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die in § 1a der 9. BImSchV genannten Schutzglter
vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden sollen,

- die MaBnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die in § 1a der 9.
BImSchV genannten Schutzgiter vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden

sollen,
- die Ersatzmalnahmen bei Eingriffen in Natur und Landschaft.

Die Erarbeitung erfolgt auf der Grundlage der beizufligenden Unterlagen, der behdrdlichen
Stellungnahmen, der Ergebnisse eigener Ermittlungen sowie der AuRerungen und Einwendungen
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Dritter.

Die zusammenfassende Darstellung beschrankt sich auf die Zusammenstellung der fir die UVP
entscheidungserheblichen Sachverhalte, die durch die Errichtung und den Betrieb des Vorhabens

verursacht werden kénnen.
VI.3.1.2 Begriindete Bewertung d. Umweltauswirkungen gem. § 20 Abs. 1b der 9. BimSchV

Grundlage fur die begrindete Bewertung ist die zusammenfassende Darstellung gemaR
§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV. Die dort herausgearbeiteten Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzglter werden in der Bewertung anhand der MaRstabe der einschiagigen Fachgesetze, der
Rechts- und Verwaltungsvorschriften einschlieBlich verbindlicher Umweltstandards beurteilt.

Aufer Betracht bleiben nicht umweltbezogene Anforderungen, wie z.B. Schaffung von
Arbeitsplatzen und Belange der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung.

Bewertungskriterien sind jeweils rechtsverbindliche Grenzwerte bzw. Richtwerte in einzelnen
Fachgesetzen bzw. Verordnungen. Sind in Fachgesetzen keine Bewertungskriterien enthalten, ist
eine Bewertung nach MaRgabe der gesetzlichen Umweltanforderungen aufgrund der Umstande
des Einzelfalles vorzunehmen. Die Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
erfolgt unter Berticksichtigung des allgemeinen Kenntnisstandes und der allgemein anerkannten
Prifmethoden.

Entsprechend § 1a der 9. BImSchV sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt,
Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern zu bewerten.

VI1.3.1.3 Begriffsdefinitionen zum Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum (UR) beschrankt sich im Wesentlichen auf den Standort der geplanten
WEA (Anlagenstandort) einschlieRlich der geplanten ErschlieRung (Vorhabengebiet) und den
potenziell mittelbar und unmittelbar betroffenen Schutzgiitern.

Fur die Erfassung und Bewertung der Umweltauswirkungen des jeweiligen Vorhabens erfolgt die
Abgrenzung des UR schutzgutbezogen in Abhéangigkeit der Reichweite der jeweils relevanten
Projektwirkungen (Wirkraum) und den Eigenschaften der Schutzgiiter.

VI.3.2 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

VI.3.2.1 Untersuchungsraum

Far die Betrachtung des Schutzgutes Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit, vor
allem hinsichtlich der Wirkung von Schallemissionen und Schattenwurf gelten die betroffenen
Wirkrédume als UR. Die Wirkrdume ergeben sich dabei aus der konkreten Standortplanung der
WEA bzw. den maBgeblichen Immissionsorten.

VI.3.2.2 Ist-Zustand

Das WEG Wessin (48/21) befindet sich im LK LUP im Bundesland M-V zentral zwischen der im
Norden gelegenen B 392 und stidlich gelegenen B 321. Das WEG liegt ca. 1.000 m siidlich von
Hof Barnin, ca. 1.000 m stdwestlich von Wessin, ca. 3.100 m westlich von Kladrum, ca. 800 m
nordostlich von Zapel-Ausbau, ca. 1.000 m nordgstlich von Zapel-Hof und ca. 1.600 m 6stlich von
Crivitz.
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Das Vorhabengebiet befindet sich auf Ackerstandorten im gesamten Randbereich und siidlichem
Zentrum des WEG (deckungsgleich mit WEG).

Erwerbsnutzung

Gemal RREP WM liegt das WEG in keinem Vorbehaltsgebiet. Durch den Anlagenstandort, die
Zuwegungen und Kranstellflaiche werden Fidachen in Anspruch genommen, die derzeit land
wirtschaftlich genutzt werden. Eine sonstige 6ffentliche Nutzung findet nicht statt.

Im Umfeld des Vorhabengebietes in den nachstgelegenen Ortschaften im landlichen Raum sind
vereinzelt [andwirtschaftliche Betriebe, Einzelhandelbetriebe, Kfz- und Handwerkbetriebe,
vorhanden. GroRere Industriegebiete gibt es im nahen Umfeld nicht. In ca. 1.600 m westlich des
Anlagenstandortes liegt das Grundzentrum Crivitz, welches die umliegenden Ortschaften versorgt.
In mehr als 16.000 m Entfernung sind mit Parchim sudéstlich auch ein Mittelzentrum sowie
Schwerin nordwestlich auch ein Oberzentrum vorhanden (Kartenportal M-V des LUNG, Zugriff
01.10.2024).

Die Arbeitsfunktion wird aufgrund der fir den landlichen Raum und im Verhdltnis zur
Bevdlkerungsdichte wenigen angesiedelten Betrieben unterschiedlicher Art als gering bewertet.

Verkehrsnutzung

Das WEG liegt zwischen der B 392 und der B 321 mit einer Mindestentfernung von ca. 600 m zu
beiden Bundesstralen. Verkehrstechnisch sind innerhalb des WEG (iberwiegend
Verbindungswege und landwirtschaftliche Nutzwege zu nennen, die die umliegenden Ortschaften
verbinden. Weitere Infrastrukturelemente stellen die L09 (westlich des Anlagenstandortes in
ca. 3.000 m Entfernung) und die L091 (norddstlich des Anlagenstandortes in etwa 4.600 m) dar

(= Kap. VI1.2).
Wohnungsumfeld

Das WEG Wessin ist im Nahbereich von Dérfern mit dorftypischen Strukturen wie Vereinen (z. B.
Kulturhaus Wessin, Karasu-Tengu e.V. Wessin und Hof Barnier Landverein e.V.) und
Kirchengemeinden (Wessin, Zapel, Crivitz, Barnin) sowie in der erweiterten Umgebung von der
Kleinstadt Crivitz umgeben, weshalb die Wohnfunktion mit mittel zu bewerten ist.

Die Siedlungsstruktur im Nahbereich ist landlich gepragt und schwach besiedelt. Es finden sich
neben Eigenheimsiedlungen, vereinzelt landwirtschaftliche Betriebe und Kleingewerbe in den dem
Vorhabengebiet umgebenden Ortschaften.

Guts- und Bauernhauser sind in den an das WEG angrenzenden Ortschaften Wessin und
Radepohl vorhanden. Vier Dorfkirchen sind in Wessin, Zapel, Crivitz und Barnin zu finden. Das
gemal Kartenportal des LUNG M-V (Zugriff 01.10.2024) nichstgelegene Denkmal ist eine
Backstein- und Stadtkirche in Crivitz ca. 3.000 m westlich des Vorhabengebietes.

GemaR Gutachterlichen Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg (Stand: September 2008)
befindet sich das Vorhabengebiet nicht in einem Kernbereich landschaftlicher Freirdume. Die
Schutzwirdigkeit der landschattlichen Freirdume wird mit Stufe drei dennoch als hoch eingestuft.
Das WEG befindet sich in einem landschaftlichen Freiraum der Funktionsbewertungsstufe 3 und
der GroRenbewertungsstufe 3 (hoch, 1399 ha, Klasse Naturndhewert Stufe 2 - mittel,
Sekundarzerschneidungswert Stufe 3 — mittel). Im Umkreis von 5.000 m befinden sich zwei
Kernbereiche Landschaftlicher Freiraume mit der GroRenbewertungsstufe 4 in einer
Mindestentfernung von 1.300 m zum Vorhabengebiet und kein Kernbereich landschaftlicher
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Freiraum der Funktionsbewertungsstufe 4. Die Wohnfunktion wird beziiglich Freiraumstruktur
demnach durch einen moderaten Grad an unzerschnittenen landschaftlichen Freirdumen mit mittel
bewertet. .

Der Anlagenstandort héalt einen Mindestabstand von ca. 1.000 m zur Wohnbebauung der
geschlossenen Ortslagen sowie 800 m zu Einzelhausern/Splittersiedlungen im AuBenbereich ein.
Die néachsten Wohnbebauungen finden sich in den Siedlungen von Wessin in 943 m Entfernung
zur ndchstgelegenen WEA 8 (Ringstr. 14c, Wessin) sowie im AuRenbereich in Zapel-Ausbau in
812 m Entfernung zur nachstgelegenen WEA 5 (Griiner Weg 5a, Zapel-Ausbau).

Die weiteren Ortschaften im Umfeld sind Hof Barnin > 1.000 m nérdlich, Kladrum > 3.000 m
stlich, Zapel-Hof > 1.000 m stidwestlich und Crivitz > 1.600 m westlich.

Direkte Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
sind vor allem durch betriebsbedingte Schallemissionen und Schattenwurf der geplanten WEA zu
erwarten. Die am néchsten gelegenen Beurteilungspunkte fir die schalltechnische Beurteilung
sind die in der =Tabelle 3 zusammengestellten Immissionsorte (10).

Die Einstufung der 1O in der oben genannten Schallimmissionsprognose (Bericht Nr.: [17-SCH-
2017-08 Rev. 04.1.1) vom 10.05.2024 erfolgte durch den LUP (E-Mail vom 12.04.2024) sowie
durch das StALU WM (E-Mail vom 19.04.2024) (= Tabelle 3).

Wahrend einer Standortbesichtigung durch die 117-Wind GmbH & Co. KG am 31.03.2020 und
einer weiteren am 27.04.2024 wurde die Lage der bestehenden Wohnbebauung mit Angaben aus
dem Kartenmaterial abgeglichen und Abweichungen dokumentiert und korrigiert.

Tabelle 3:  Beurteilungspunkte fur die Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen durch
Schallemissionen

10 Beschreibung Gebietscharakter

1 Wessiner Weg 5, Hof Barnin Allgemeines Wohngebiet
2 Ringstr. 14c, Wessin Allgemeines Wohngebiet
3 Am Kulturhaus 17, Pflegeheim, Wessin Allgemeines Wohngebiet
4 Goldberger Chaussee 5, Wessin AufRenbereich

5 Goldberger Chaussee 7, Wessin AuRenbereich

6 Dorfstr.2, Radepohl Allgemeines Wohngebiet
7 Goldberger Chaussee 9, Radepohl AuBenbereich

8 Griner Weg 5a, Zapel-Ausbau AuRenbereich

9 Griiner Weg 3a, Zapel-Ausbau AufRenbereich

10 Griner Weg 1, Zapel Ausbau Aufdenbereich

11 Wessiner Weg 19, Zapel Hof Allgemeines Wohngebiet
12 Wessiner Weg 15, Zapel Hof Allgemeines Wohngebiet
13 Hainbuchenweg 4, Crivitz Allgemeines Wohngebiet
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Fur die Beurteilung des Schattenwurfes fiir die WEA auf Wohngeb&ude oder Arbeitsstatten
wurden unter Beriicksichtigung der 6rtlichen Gegebenheiten 163 Gebaude als 10 festgelegt. Diese
befinden sich in den Ortschaften Hof Barnin im Norden, Wessin im Nordosten, Radepohl im Osten,
Neu Ruthenbeck im Stidosten, Zapel-Ausbau im Stdwesten und Zapel-Hof im Westen.

Bei den IO handelt es sich vorwiegend um die nachstgelegene Wohnbebauung mit Lage in
allgemeinen Wohngebieten oder im AuBenbereich. Die |0 wurden durch die 117-Wind GmbH &
Co. KG im Rahmen der Standortbegehung am 10.05.2017 aufgenommen und dokumentiert.

Erholung

GemaR RREP WM ist das WEG Wessin nicht innerhalb eines Tourismusschwerpunktraumes oder
Tourismusentwicklungsraums verortet. Das WEG liegt auerhalb von Bereichen mit regionaler
Bedeutung fir die Sicherung der Erholungsfunktion der Landschaft.

Das WEG Wessin erstreckt sich in einer dominant landwirtschaftlich genutzten Landschaft mit
stdlich bzw. &stlich angrenzenden Waldgebieten. Ca. 140 m nordwestlich des WEG grenzt das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Nr. 52 ,Waldgebiet bei Crivitz und Barniner See”. Die Landschaft
des WEG weist ein ebenes bis flach welliges Relief mit einzelnen Gelandekuppen auf und enthalt
auf den Ackerflachen kaum strukturierende Landschaftselemente. Landliche Wege mit Iickiger,
wegbegeleitender Baumreihen sind vorhanden. Die Ackernutzung dominiert. Gegliedert ist es
durch vereinzelte Kleingewésser, Feldgehodlze und Hecken.

Das Vorhabengebiet weist fiir die Erholung keine herausragenden Funktionen wie nach § 22
LWaldG M-V ausgewiesene Erholungswalder sowie Wald mit Erholungsfunktion der
Intensitétsstufe | und Il oder ausgewiesenen Landwege mit touristischem Erholungswert auf. Wald
mit Erholungsfunktion der Intensitatsstufe 1l befindet sich > 80.000 m nordéstlich (Erholungswald
Dargun) des Anlagenstandorts (Kartenportal GDI-MV GAIA-MV 8.0.0 Zugriff 01.10.2024).
Ausgewiesene Landwege mit touristischem Erholungswert im n&heren Umfeld der geplanten WEA
sind nicht vorhanden.

In der nadheren Umgebung befindet sich der Barniner See, welcher durch die Verbindung zur
Warnow von Wasserwanderern genutzt wird und auch als Badesee fungiert. Nennenswerte
Freizeitausfiugsziele und kulturelle Sehenswiirdigkeiten im 6 km-Umfeld sind neben dem Barniner
See auch der Crivitzer sowie die Dorfkirchen in den umliegenden Ortschaften.

Kurkliniken, Ferienhausgebiete, Campingplatze oder ahnliche fur die Erholung wichtige
Infrastruktur sind im direkten Umfeld des Vorhabengebietes nicht vorhanden. Vereinzelte Ferien-
und Gastehauser sowie Hotels und jeweils ein Camping- und ein Wohnmobilstellplatz sind in den
umliegenden Ortschaften in > 1.000 m Entfernung vorzufinden.

Offizielle regional bedeutsame Radwander- und Reitwege, die das Naturerleben férdern, sind im
5.000 m-Umkreis untergeordnet zwischen den Ortschaften Ruthenbeck, Friedrichsruhe,
Frauenmark, Neu Ruthenbeck, Wessin, Bilow, Barnin und Crivitz vorhanden. Ein regional
bedeutsamer Radweg ist der Radweg an der B 321 zwischen Schwerin und Crivitz. Der
néchstgelegene iiberregionale Radweg ist der Radfernweg ,Elbe-Oderhaff Radfernweg" (ehemals
Mecklenburgischer Seenradweg) der von Liineburg liber Neustadt-Glewe bis nach Ueckermiinde
verlduft und in einer Entfernung von ca. 23.000 m zum Anlagenstandort liegt.
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Vorbelastung

Im relevanten Umfeld der betrachteten [0, auf welche die beantragten WEA einwirken, existieren
keine weiteren WEA genehmigt oder im Genehmigungsverfahren, die als Vorbelastung
hinsichtlich der Schallemissionen/ -immissionen bzw. des Schattenwurfs beriicksichtigt werden

missen.

Am nordwestlichen Ende des geplanten Windparks ca. 350 m siidlich der L15 befindet sich ein
Umspannwerk. Die Schallleistungspegel dessen Kompensationsdrossel und Transformatoren
wurden bei der Ermittlung der akustischen Vorbelastung aufgrund |hrer geringen Quellhdhe
(maximal 50 m) nach dem Alternativen-Verfahren berticksichtigt.

Ein potenzieli relevanter 10 im Einwirkungsbereich der geplanten WEA, sowie in néchster Nahe
zur 380-kv-Freileitungstrasse, ist der IO1 mit einem IRW von 45 dB(A). Dieser befindet sich jedoch
in einem Abstand von mindestens rund 145 m zur Freileitung und liegt damit deutlich auf3erhalb
des Einwirkungsbereichs von > 100 m der Trasse. Damit findet diese im Folgenden keine weitere
Beriicksichtigung.

Die geplante 110-kv-Freileitung der WEMAG Netz GmbH weist keine Beeintrachtigung hinsichtlich
einer akustischen Belastung aus, wie einem Immissionsbericht vom 24.09.2018 (WEMAG Netz
GmbH, Immissionsbericht — Anlage 07, 110-kV-Freileitung Anschluss Wessin 24.09.2018) zu
entnehmen ist. Somit kann im Folgenden auf eine Beriicksichtigung verzichtet werden.

V1.3.2.3 Zusammenfassende Darstellung

Fir das Vorhaben Wessin wurden die Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere
die menschliche Gesundheit, durch:

- Immissionen durch Schall

- Schattenwurf und weitere visuelle Immissionen

- Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub

- Veranderung der Raumstruktur durch vertikale Baukorper
beriicksichtigt.
Immissionen durch Schall (bau- und betriebsbedingt)

Die Errichtung der WEA ist mit Schallimmissionen aus dem Betrieb der Baumaschinen und den
Transportvorgangen verbunden. lhre Intensitat ist von der Anzahl der eingesetzten Geréte und
Fahrzeuge sowie der jeweiligen Bauphase abhéngig. Die genannten Bauaktivitdten stellen
tempordre Arbeiten in einem kurzen Zeitraum dar. In den Nachtstunden ist fur das
antragsgegenstandliche Vorhaben davon auszugehen, dass derartige Baumafnahmen nicht
durchgefiihrt werden.

Die dauerhafte ErschlieBung der WEA-Standorte erfolgt Gber vorhandene &ffentliche Gemeinde-
bzw. Landwirtschaftswege mit Anbindung an Verbindungsstraften zur B 392 im Norden und B 321
im Stiden. Fir die Anbindung der WEA-Standorte an die 6ffentlichen Gemeindewege werden neue
ErschlieBungswege auf landwirtschaftlichen Nutzflachen und strafenbegleitenden Grasstreifen
angelegt. Die Baustelle tangiert keine Wohnbebauung.

Der Betrieb der WEA ist mit maRgeblichen Schallimmissionen aus dem Anlagenbetrieb der sich
drehenden Rotoren, Generatoren und Getriebe verbunden. Zur Beurteilung der betriebsbedingten
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Schallimmissionen fur das Vorhaben Wessin wurde durch die 117Wind GmbH & Co. KG am
14.03.2023 ein schalltechnisches Gutachten (Bericht-Nr. 117-SCH-2017-08 Rev. 04.1.1) erstellt.
Das schalltechnische Gutachten wurde entsprechend den LAl-Hinweisen zum
Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen aus dem Jahr 2016 sowie der Dokumentation zur
Schallausbreitung  (Interimsverfahren aus dem Jahr 2015) =zur Prognose der
Gerauschimmissionen von Windkraftanlagen an den benachbarten Immissionsorten, erstelit.

Es wurde gepriift, ob durch den ordnungsgeméRen Betrieb der geplanten WEA schédliche
Umwelteinwirkungen durch Gerauschimmissionen fir die Allgemeinheit und fiir die Nachbarschaft
zu erwarten sind (vgl. auch § 3 (1) BImSchG). Die Bewertung von Gerduschimmissionen ist in der
sechsten allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum BImSchG vom 01.06.2017 - der technischen
Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) geregelt. Fur die Beurteilung des Larmpegels an
den 10 wurden die Immissionsrichtwerte (IRW) gemaR Nr. 6.1 der TA Larm auRerhalb von
Geb&uden herangezogen. Die IRW fiir die Beurteilung richten sich nach der Schutzbedurftigkeit
der IO (=Tabelle 3).

Fur die IO im Einwirkungsbereich der geplanten WEA stellt die Vorbelastung (= Kap. VI.2)
zusammen mit der Zusatzbelastung durch die antragsgegenstandlichen WEA die
Gesamtbelastung dar.

Fir die ENERCON E-138 EP3 E2 / 4.200 kW werden seitens des Herstellers mehrere
Betriebsweisen mit entsprechenden immissionsrelevanten Schallleistungspegeln flr Deutschland
herausgegeben. Aufgrund der Vielzahl der méglichen Betriebsweisen wurden nur die relevanten
Betriebsmodi berlicksichtigt (=> Tabelle 4).

Tabelle 4: Schallleistungspegel E-138 EP3 E2 / 4.200 kW im geplanten Tag- und Nachtbetrieb
Betriebsweise | Nennleistung | Herstellerangabe | Vermessener WEA im WEA im
[kW] [dB(A)] Schallleistungspegel | Tagbetrieb | Nachtbetrieb
[dB(A)] (geplant) (geplant)
BMO01s 4.200 106.6 105.2 1-20 (alle) 1,19 und 20
BMIs 4.200 105.0 104.3 - 18
BMIls 4.000 104.0 102.6 - 5 11,17
NR 5 3.140 100.5 - - 2,4,6,10, 16
NR 6 2.960 99.5 - - 12,13, 15
NR 8 2.140 97.5 - ~ 3,7,8,9, 14

Auf Basis der Vorbelastung war unter Beriicksichtigung der Zusatzbelastung durch die geplanten
WEA die zu erwartende Gesamtbelastung zu betrachten (im leitungsoptimierten Tagbetrieb und
leistungs- und/oder schallreduzierten Nachtbetrieb).

Die Ergebnisse der Ermittlung der Immissionspegel fur die Gesamtbelastung wurde nach dem
Interimsverfahren aus dem Jahr 2015, inklusive moglicher Zuschlage fiur Tageszeiten mit erhdhter
Empfindlichkeit in Gebieten, nach Nr. 6.1 Buchstaben d bis g der TA Larm ermittelt (= Tabelle 6).

Als relevanter Zeitraum fir die Bewertung der betriebsbedingten Schallimmissionen wurde der
Nachtzeitraum gewéhlt, da die IRW in diesem Zeitraum niedriger sind.
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Tabelle 5: Festgesetzte Teil-lmmissionswerte als Zusatzbelastung an den mafRgeblichen 10
(nachts)

10 Beschreibung Teil-IRW dB(A)

1 Wessiner Weg 5, Hof Barnin 38

2 Ringstr.14c, Wessin 41

3 Am Kulturhaus 17 (Pflegeheim), Wessin 37

4 Goldberger Chaussee 5, Radepohl 38

6 DorfstralRe 2, Radepohl 36

5 Goldberger Chaussee 9, Radepohl 36

8 Griiner Weg 5a, Zapel-Ausbau 43

11 Wessiner Weg 19, Zapel-Hof 39

13 Hainbuchenweg 4, Crivitz 32

Tabelle 6: Gesamtbelastung Nacht
IRW Beurteilung | Reserve
10 Beschreibung Nacht spegel zum [IRW
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]

1 Wessiner Weg 5, Hof Barnin 40 38,9 1,1
2 Ringstr. 14c, Wessin 40 41,4 -1.4
3 Am Kulturhaus 17, Pflegeheim, Wessin 40 37,6 2.4
4 Goldberger Chaussee 5, Wessin 45 38,3 6,7
5 Goldberger Chaussee 7, Wessin 45 38,1 6,9
6 Dorfstr.2, Radepohl 40 36,2 3,8
7 Goldberger Chaussee 9, Radepohl 45 36,3 8,7
8 Gruner Weg 5a, Zapel-Ausbau 45 428 2,2
9 Griiner Weg 3a, Zapel-Ausbau 45 41,6 3.4
10 Griner Weg 1, Zapel Ausbau 45 41,5 3,56
11 Wessiner Weg 19, Zapel Hof 40 39,5 0,5
12 Wessiner Weg 15, Zapel Hof 40 39,3 0,7
13 Hainbuchenweg 4, Crivitz 40 32,3 7.7

In der Gesamtbelastung der Schallimmissionsprognose werden die IRW an allen 10, mit
Ausnahme des 102 unterschritten. Fir die Gesamtbelastung wurde fir den 102 ein
Beurteilungspegel im Beurteilungszeitraum ,nachts” von 41.4 dB prognostiziert.

Hinsichtlich des Auftretens tieffrequenter Gerausche (insbesondere Infraschall) sind der

Schallimmissionsprognose und dem UVP-Bericht Ausfihrungen mit Literaturverweisen zu
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entnehmen, dass der von der WEA emittierende Infraschall unterhalb der Wahrnehmungsschwelle
liege und folgende negative Auswirkungen auf den Menschen bisher nicht festgestellt worden
seien. Dem vielfach zitierten Bericht ,Windenergie und Infraschall- Tieffrequente Gerausche durch
Windenergieanlagen” erstellt durch die Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz
Baden-Wirttemberg (Stand: September 2016) ist zu entnehmen, dass bereits ab einen Abstand
von 700 m der betriebshedingte Infraschall durch WEA nicht mehr von Hintergrundgerauschen
abzugrenzen ist. Da der Mindestabstand von nahezu 1.000 m zur Wohnbebauung der
geschlossenen Ortslagen (Ringstr. 14c, Wessin - 943m zur nachstgelegenen WEA 8) und 800 m
zu Einzelhdusern/ Splittersiedlungen im AulRenbereich (Griiner Weg 5a, Zapel-Ausbau - 812m zur
nachstgelegenen WEA 5) durch die antragsgegenstandlichen WEA eingehalten wird, ist nicht zu
erwarten, dass es durch die WEA zu einer Beldstigung durch Infraschall kommen wird.

Schattenwurf (betriebsbedingt)

Bei der Bewertung des Schattenwurfes wird von Anhaltswerten fiir eine zulassige maximale,
astronomisch mégliche Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Jahr und maximal 30 Minuten pro
Tag ausgegangen (gemalt WKA Schattenwurfhinweise vom 23.01.2020). Beeintrachtigungen
durch Schattenwurf treten gewdhnlich in dstlichen und westlichen Bereichen des Windparks und
nur unter speziellen Voraussetzungen (v. a. Stand der Sonne zur WEA) auf. Zur Ermittlung des
Schattenwurfs fiir die geplante WEA wurde durch 117-Wind GmbH & Co. KG am 04.05.2022 eine
Schattenwurfprognose (Bericht Nr.: 117-SCHATTEN-2017-08 Rev. 04) erstelit.

Das Schattenwurfgutachten orientiert sich an den Anforderungen der WEA-Schattenwurf-
Hinweise des Landerausschusses fiir Immissionsschutz (LAI 2020). Die Berechnung erfolgte fiir
163 10.

Fir die 10 im Einwirkungsbereich der geplanten WEA stellt die Vorbelastung (= Kap. VI.2)
zusammen mit der Zusatzbelastung durch die antragsgegenstandliche WEA die Gesamtbelastung
dar. Im zu bericksichtigenden Umfeld sind keine weiteren WEA in Betrieb, beantragt oder
genehmigt, welche als Vorbelastung berlicksichtigt werden missten. In stidwestlicher Richtung in
etwa 3.000 m Entfernung befindet sich die nachstgelege WEA eines bereits bestehenden
Windparks im WEG Kladrum. Analysen haben ergeben, dass sich keine Uberschneidungen bzw.
keine 10 im Einwirkbereich des geplanten und bestehenden Windparks befinden. Daher kann auf
eine Betrachtung des o.g. Windparks als Vorbelastung verzichtet werden. Somit entspricht die
Zusatzbelastung durch die 20 geplanten WEA auch die Gesamtbelastung.

Die Berechnungen erfolgten mit dem Programm ,WindPRO", Modul Shadow, Version 3.5.576.

Die durchgefithrten Berechnungen kommen zu dem Ergebnis, dass bei der Gesamtbelastung der
Grenzwert fur die astronomisch maximal mégliche Schattenwurfdauer von 30 Stunden pro Jahr

und/oder 30 Minuten pro Tag:

- die jahrliche Beschattungsdauer und/ oder tagliche Beschattungsdauer an 139 10
tiberschritten wird (104 bis 106, 1011 bis 10102, I0105 bis 10111, 10113 bis 10121, 10125
bis 10136, 10142 bis 10144, 10146 bis 10156, 10158, 10162 und 10163).

- Die meteorologisch wahrscheinliche Beschattungsdauer in Stunden / Jahr an 84 10
Uberschritten wird.

Diese Grenzwertiiberschreitungen kénnen durch den Einsatz eines Schattenwurfabschaltmoduls
ausgeschlossen werden.
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Weitere visuelle Immissionen (betriebsbedingt)

Betriebsbedingte visuelle Immissionen durch periodische Reflexionen des Sonnenlichtes an den
sich drehenden Rotorblattern (,Disco-Effekt’- Lichtblitze) sind zum einen abhéngig von
Lichtintensitat und Einwirkungsdauer, zum anderen vom Glanzgrad der Rotoroberflache und vom
Reflexionsvermogen der gewahlten Farbe, zum anderen von der Geschwindigkeit der
Rotorbewegung. Es ist vorgesehen die potenziell stérende Bedrangung durch Lichtblitze tiber die
Farbgestaltung der WEA mit reflexionsmindernder Farbe zu minimieren.

Die stérende visuelle Beeintrachtigung in der Umgebung durch betriebsbedingte periodische
Lichtimmissionen von Hinderniskennzeichnungen an den sich drehenden Rotorblattern sowie dem
WEA-Turm sollen durch eine synchronisierte Schaltung minimiert werden. Die Kennzeichnung der
WEA erfolgt entsprechend der Aligemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen (2020).

Eine Betrachtung des durch den Menschen wahrnehmbaren Landschaftsbildes erfolgt unter dem
Schutzgut Landschaft (=>V1.3.7).

Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Die Errichtung der WEA ist mit Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub durch die Baustelle
selbst sowie den Transport der WEA-Teile und Arbeitsmaschinen und -materialien verbunden.
Ihre Intensitét ist von der Anzahl der eingesetzten Gerate und Fahrzeuge sowie der jeweiligen
Bauphase abhangig. Hierbei handelt es sich um ein jeweils nur kurzfristig am Standort der
jeweiligen WEA stattfindendes Baustellengeschehen.

Verdnderung der Raumstruktur durch vertikale Baukérper (bau- und anlagebedingt)

Die mit den vorhabenbedingten optischen Veranderungen der Landschaft (Veranderung der
Raumstruktur durch vertikale Baukérper) verbundenen Auswirkungen auf den Aspekt Wohnen und
teils auf den Aspekt Erholungsnutzung werden unter dem Schutzgut Landschaft bewertet
(= Kap.VI1.3.7).

V1.3.2.4 Bewertung
Immissionen durch Schall (bau- und betriebsbedingt)

Waéhrend der Bauphase ist mit an- und abfahrenden Baufahrzeugen zu rechnen.
Verkehrsbedingte Larmbelastungen sind nicht gleichmanig tiber die gesamte Bauphase verteilt.
Hierbei handelt es sich um ein jeweils nur kurzfristig am Standort der jeweiligen WEA
stattfindendes Baustellengeschehen. Der durch die Errichtung der WEA verursachte zusatzliche
Verkehr auf &ffentlichen Stralen durch einzelne Bau- und Transportfahrzeugen pro Tag ist
unwesentlich und kann vernachlassigt werden. Die Anlieferung bzw. der Abtransport verlaufen
zudem in der Regel zu verkehrsarmen Zeiten ab. Bauaktivitdten werden nur zur Tageszeit
werktags ausgefiihrt und sind aufgrund des Abstandes zur Wohnnachbarschaft sowie der
begrenzten Einwirktage als vernachlassigbar einzustufen.

Zu berlicksichtigen sind die sich ergebenden Auswirkungen durch die Schallimmissionen der
geplanten WEA auf die nachstgelegenen schutzbedirftigen Nutzungen in der Nachbarschaft.

Als relevanter Zeitraum flr die Berechnungen wird der Nachtzeitraum gewahit, da die IRW dann
niedriger sind. Durch die Schallimmissionsprognose fur das Vorhaben Wessin konnte dargestellt
werden, dass die jeweils geltenden IRW an allen IO eingehalten oder ,nachts“ maximal in einem
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zulassigen Mafl (IO 2) uberschritten werden. Am 102 ,Wessin, RingstraRe 14c‘ ist ein
Beurteilungspegel von 41,3 dB(A) im Beurteilungszeitraum ,nachts" prognostiziert. Dieser ist allein
durch die Immissionsbeitrdge der geplanten WEA zu erwarten. Die Zusatzbelastung entspricht
dabei der Gesamtbelastung, da sich der 102 nicht im Einwirkungsbereich der Vorbelastung durch
ein Umspannwerk befindet.

GemaR abschlieRender Stellungnahme des LUNG M-V vom 20.09.2024 ergibt sich die Genehmi-
gungsféhigkeit aus Sicht des Schallschutzes unter der Voraussetzung, dass sich die WEA, die
,nachts” leistungs- und/oder schallreduziert betrieben werden sollen, schalltechnisch auch ent-
sprechend verhalten. Das LUNG M-V fiihrt wie folgt aus:

J[--] Auf den in diesem Verfahren ausschlaggebenden malgeblichen Immissionsort
~Wessin, RingstralBe 14c" wirken alle 20 WEA im Beurteilungszeitraum ,nachts” durch
Schallreduzierungen, die je nach Entfernung niedriger oder héher ausfallen miissen, mit
Immissionsbeitrdgen zwischen 27 dB(A) < Lr, Teil < 29 dB(A) nahezu homogen ein. Flir
die am dichtesten zum Immissionsort gelegenen fiinf WEA ist der Nachtbetrieb im Mode
BM NR 8 vorgesehen, dessen Schallleistung bislang messtechnisch nicht verifiziert wurde
und dem somit ein erh6htes Mal3 an Unsicherheiten zuzuschreiben ist. Zur Sicherung der
noch zuldssigen Uberschreitung des Immissionsrichtwertes am Immissionsort ,Wessin,
Ringstrale 14c* empfiehlt das LUNG, den Nachtbetrieb aller im Mode BM NR 8
betriebenen WEA bis zu einer erfolgreichen FGW-konformen Vermessung des in [der
Schallprognose] verwendeten Herstellerwertes auszusefzen. Die Aussetzung des
Nachtbetriebes von weiteren WEA, fir die ebenfalls noch kein messtechnischer Nachweis
vorliegt (BM NR 5, BM NR 6), wird seitens des LUNG dagegen fiir unverhéltnismaBig
gehalten. Dies wird damit begriindet, dass alle bislang ftir den WEA-Typ bekannten
Vermessungsergebnisse (BM 01 s, BM | s, BM Il s) deutlich unter den vom Hersteller
prognostizierten Werten liegen. Nichtsdestotrotz ist der messtechnische Nachweis auch
fiir die Modi BM NR 5 und BM NR 6 unmittelbar nach Inbetriebnahme zu erbringen. Der
Nachweis kann jeweils auch an einer baugleichen Anlage gefihrt werden.

Hinweis:

Dem LUNG ist aufgefallen, dass der Hersteller der WEA des Typs ENERCON E-138 EP3
E2 die Betriebsweise Mode BM 01 s in seiner Bescheinigung nicht uneingeschrénkt
verfiigbar macht. Fur den Turm mit 160 m Nabenh6he bedarf es It. Herstellererkldrung?
einer standortspezifischen Priifung. Ob diese bereits durchgefiihrt wurde, entzieht sich der
Kenntnis des LUNG. Jedenfalls ist diese Betriebsweise fiir den Tagbetrieb aller 20 WEA
und dariiber hinaus auch fir den Nachtbetrieb von drei WEA vorgesehen. Da die
Betriebsweisen in der Genehmigung genau definiert und festgeschrieben werden, ist es
aus Sicht des LUNG geboten, dass Ergebnis der erforderlichen Anfrage vor Erteilung der
Genehmigung abzufragen.

Da somit die Berechnungen der Schallimmissionsprognose fiir den Nachtbetrieb Mode BM NR 8
noch nicht auf einer Vermessung des WEA-Typs beruhen und damit die aus einer bloRen
Prognose des schalltechnischen Verhaltens der WEA resultierenden Unsicherheiten nicht
relativiert wird, kénnen die WEA 3, 7, 8, 9 und 14 im schallreduzierten Nachtbetrieb dann betrieben

Z Technisches Datenblatt Betriebsmodus 01 s ENERCON Windenergieanlage E-138 EP3 E2 / 4200 kW mit TES,
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werden, sobald der noch ausstehende Vermessungsbericht gemal FGW-Richtlinie vorliegt, bei
dem der festgesetzte maximal zuldssige Emissionswert nachgewiesen und durch die
Genehmigungsbehérde bestétigt wurde. Dies setzt voraus, dass die standortspezifischen
Lastrechnungen zur Gewahrleistung der Standorteignung der WEA 2- 20 ebenfalls vorgelegt
wurden,

Eine Uberschreitung des Spitzenpegelkriteriums der TA Larm ist fur das Vorhaben nicht zu
erwarten. Eine Belastigung durch tieffrequente Gerdusche wird aufgrund der technischen
Ausstattung der WEA sowie der Entfernung der WEA zu Wohnbebauung nicht erwartet.

Die Schallbelastung wird auch durch die Ausstattung mit Serrations an den Rotorbléttern so weit
reduziert, dass in der Betriebsphase erhebliche nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut
Menschen nicht zu erwarten sind.

Unter Beriicksichtigung der genannten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und Schutz
(vgl. Abschnitt V.4) sowie den Auflagen (Nr. C.111.2 und C.II1.3 im Bescheid) sind keine erheblich
nachteiligen Auswirkungen durch die Schallimmissionen fiir das Schutzgut Mensch, insbesondere
die menschliche Gesundheit zu erwarten.

Schattenwurf (betriebsbedingt)

Fur die Beurteilung des Schattenwurfs auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit sind die sich ergebenden Auswirkungen auf die nachstgelegenen
schutzbedirftigen Nutzungen in der Nachbarschaft (163 [O) zu beriicksichtigen.

Relevant sind die an einem 10 tatsachlich auftretenden bzw. wahrnehmbaren Immissionen, die
nur bei bestimmten Wetterbedingungen auftreten kénnen. Eine Einwirkung durch zu erwartenden
periodischen Schattenwurf wird als nicht erheblich belastigend angesehen, wenn die astronomisch
maximal mogliche Beschattungsdauer unter kumulativer Beriicksichtigung aller WEA-Beitrage am
jeweiligen 10 in einer Bezugshdhe von 2 m iber Erdboden nicht mehr als 30 Stunden pro
Kalenderjahr und darlber hinaus nicht mehr als 30 Minuten pro Kalendertag betragt.

Die Berechnungen ergaben, dass der Richtwert fur die tégliche und/oder jahrliche
Schattenwurfdauer an 139 IO Uberschritten werden.

Insgesamt ist ein Abschaltkonzept zu erstellen, das gewahrleistet, dass der betroffene 10 nicht
mehr als 30 min am Tag bzw. 30 h im Jahr von Rotorschatten betroffen sind. Die geplanten WEA
mussen daher mit Abschaltautomatik betrieben werden.

Durch die Einrichtung von Abschaltzeiten ist eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, durch Schattenwurf nicht gegeben.

Unter Berlicksichtigung der genannten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und Schutz
(vgl. Abschnitt V.4) sowie den Auflagen (Nr. C.111.3 im Bescheid) sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen durch die Immissionen von Schattenwurf auf das Schutzgut Mensch, insbesondere
die menschliche Gesundheit zu erwarten.

Weitere visuelle Wirkungen (betriebsbedingt)

Durch die Einhaltung der Abstandsregelung und die Reduktion moglicher visueller
Beeintréchtigungen des Schutzgutes Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit durch
die Farbgestaltung der WEA mit reflexionsmindernder Farben sowie eine synchronisierte
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Schaltung der Befeuerung als auch eine Lichtstarkenregulierung der Befeuerung werden in
Summe die weiteren visuellen Lichtimmissionen als gering eingestuft.

Unter Beriicksichtigung der genannten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und Schutz
(vgl. Abschnitt \VV.4) sowie den Auflagen (Nr. C.1I1.3 und C.I11.8) sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen durch die Immissionen von Licht auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit zu erwarten.

Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Aufgrund der geringen Anzahl der Baugerdte, des Abstandes zu der néachstgelegenen
Wohnbebauung sowie der in dem Vorhabengebiet vorhandenen guten Durchliiftungssituation sind
aus diesen Staub- und Abgasimmissionen keine relevanten Zunahmen der vorhandenen
Vorbelastungssituation durch Luftschadstoffe zu erwarten. Eine Uberschreitung der
Immissionswerte der TA Luft ist auszuschlief3en.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen durch
Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit zu erwarten sind.

VI.3.3 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

VL.3.3.1 Untersuchungsraum

Aufgrund der Vorhabenwirkungen und der Empfindlichkeit der potenziell betroffenen Schutzgiter
werden fur den Untersuchungsraum (UR) unterschiedliche Betrachtungsradien festgelegt:

Der UR fir internationale Schutzgebiete betragt bis zu 6.000 m.

Der UR fiir die Biotoptypenkartierung umfasst ein Umfeld von 200 m um den Standort der
geplanten WEA sowie die Zuwegungen. Die Darstellung der Biotoptypen beschrénkt sich auf ein
Umfeld von 169 m um die geplanten WEA. In den Hinweisen zur Eingriffsregelung des Landes M-
V, herausgegeben durch das LUNG M-V 2018, wird davon ausgegangen, dass es bei Biotopen
innerhalb der Wirkzone (100 m + Rotorradius) des Eingriffes zu einer Funktionsbeeintréachtigung
kommen kann. Bei Biotopen auBerhalb der Wirkzone wird von keinen Funktionsbeeintrach-
tigungen durch WEA ausgegangen. Fiir den Bau von WEA ist die Wirkzone mit einem Radius von
100 m + Rotorradius (= 169 m fir dieses Vorhaben) zu beachten, in dem die nach § 20 NatSchAG
M-Vi. V. m. § 30 BNatSchG gesetzlich geschutzten Biotope sowie Biotoptypen ab einer Wertstufe
von drei betrachtet werden.

Die Erfassungen der Brutvégel wurden 2016/17 bzw. 2020/2021 entsprechend den methodischen
Standards nach Sudbeck et al. (Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands
2005) durchgefiihrt. Zwischen Anfang Februar und Mitte Juli 2017 wurde der Brutvogelbestand im
500 m-UR des Plangebietes in Rahmen von elf Tag- und einer Nachtbegehungen ermittelt.
Erganzend dazu wurden die umliegenden Ortschaften in einem Umkreis von bis zu 2.000 m auf
Brutvorkommen des WeiRstorches kontrolliert. Bei Vogelarten, fur die grélere Schutz- oder
Restriktionsbereiche gelten, wurden die erforderlichen Daten beim LUNG und bei den zustandigen
ehrenamtlichen Artenschutzkoordinatoren fur M-V, entsprechend der Vorgaben der AAB-WEA
Vogel, erfragt. Der 1.000 m-UR wurden im Februar 2017 die vorhandenen Gehdlzstrukturen auf
Horste kontrolliert. Dariiber hinaus wurde das 2.000 m Umfeld des Plangebietes ausschlieRlich
nach Horsten des Rot- und Schwarzmilans abgesucht. Horste weiterer Arten sind gem. der AAB-

TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
TUV-Auftrags-Nr..  924UVU27 Stand 04.10.2024 Rev. 00
Projekt/Kunde: StALU WM; § 20 / 1a,1b der 9. BImSchV - WP Wessin Seite 39 von 68




TUVNORD

WEA-V6gel im 2.000 m Radius grundsatzlich nicht zu suchen. Die Ergebnisse wurden fiir das
gegensténdliche Vorhaben ausgewertet.

Um zu gewahrleisten, dass fiir das fortlaufende Genehmigungsverfahren der geplanten 20 WEA
weiterhin aktuelle Bestandserfassungen als Beurteilungsgrundlage fir die artenschutzrechtliche
Zulassigkeitsprifung vorliegen, wurden 2020 erneut avifaunistische Bestandserhebungen
durchgefihrt. Diese erfolgten im selben Umfeld, wie zuvor, von Ende Marz bis Mitte Juli 2020 in
Rahmen von ebenfalls elf Begehungen. Die im Frihjahr 2020 fur den 3.000 m-UR des
Plangebietes ermittelten Horststandorte wurden von April bis Juni 2020 auf Besatz kontrolliert.

Die Kartierung der Zug- und Rastvdgel erfolgte von September 2016 bis einschlieRlich April 2017
mit 16 Begehungen in einem bis zu 3.000 m grofen UR.

Die Fledermausvorkommen, sowie das Vorkommen von Amphibien und Reptilien wurde anhand
einer Potenzialeinschatzung zu dem im UR bedeutsamen Lebensraumen beriicksichtigt.

Fur weitere streng geschitzte Arten nach Anhang IV der FFH-RL, wie die in der Gruppe
Gefalpflanzen, Weichtiere, Libellen, Kafer, Schmetterlinge, Fische und weitere Saugetierarten,
wurde eine tiefergehende Betrachtung nicht notwendig, da im betrachtungsrelevanten MTBQ 2436
gemall Umweltkartenportal M-V bisher keine dieser Arten gemeldet wurden und/oder im
entsprechenden UR keine geeigneten Habitatstrukturen vorhanden sind.

Fir das Teilschutzgut Biologische Vielfalt wurde kein eigener UR abgegrenzt. Der UR und der
Untersuchungsumfang entsprechen dem der biotischen Komponenten (Pflanzen und Tiere).
VI.3.3.2 Ist-Zustand

Nationale und internationale Schutzgebiete

Der Anlagenstandort liegt aulerhalb von nach internationalem Recht ausgewiesenen
Schutzgebieten gemalk BNatSchG.

Das néachstgelegene internationale Schutzgebiet gemal BNatSchG ist:

- Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) ,Warnowtal mit kleinen Zuflissen"
(DE 2138-302) liegt nordwestlich in ca. 3.900 m Entfernung

- Vogelschutzgebiet (VSG) ,Lewitz" (DE 2535-402), ca. 7.300 m stidwestlich
- VSG ,Walder und Feldmark bei Techentin-Mestlin“ (DE 2437-401) liegt 6stlich in ca.
8.100 m Entfernung
Weitere internationale Schutzgebiete sind im erweiterten Umkreis (GGB bis 7.000 m, VSG bis
11.000 m) nicht vorhanden.

Fur das GGB und die VSG wird auf Grund der grofRen Entfernungen eine projektspezifische
Relevanz ausgeschlossen.

Der Anlagenstandort liegt aul3erhalb von nach nationalem Recht ausgewiesenen Schutzgebieten
gemal BNatSchG.

Das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Waldgebiet bei Crivitz und Barniner See" liegt angrenzend
an das WEG. Alie weiteren LSG (,\Warnowtal bei der Rénkendorfer Miihle* und ,Niederungs- und
Grundmoranenlandschaft bei Grof3 Niendorf) liegen tiber 5.000 m vom Vorhabengebiet entfernt.
Weitere nationale Schutzgebiete gemaR BNatSchG sind in einem Umkreis von 7.000 m um das
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Vorhabengebiet der ,Sternberger See* (Naturpark, 5.100 m, nérdlich), ,Krummes Moor* (NSG,
1.400 m, siidlich) und ,Klinker Plage® (NSG, 5.1001 m, stdlich) vorhanden.

Biotope, Flora und Vegetation

Die Abgrenzung der Biotoptypen orientierte sich an der Biotop- und Nutzungstypenkartierung des
Kartenportals M-V des LUNG M-V 2020 sowie einer Biotopkartierung. Die Biotopansprache
erfolgte nach der Biotoptypenkartieranleitung fir das Land MV, herausgegeben durch das LUNG
M-V 2013.

Die Bedeutung der Biotopfunktion ergibt sich aus der Wertigkeit des Biotoptyps als Standort fir
wildlebende Pflanzen und seiner Habitatfunktion fur die Fauna. Bei der Bewertung des
Schutzgutes wurden die Hinweise zur Eingriffsregelung des Landes M-V, herausgegeben durch
das LUNG M-V 2018 berlicksichtigt. Die Ergebnisse der Biotopkartierung wurden im LBP

zusammengefasst.

Nach MEIL (2012) ist die Uberplanung von gesetzlich geschiitzten Biotopen ab 5 ha GréRe nicht
zulassig (Ausschlussgebiet). Um diese Flachen ist ein Abstandspuffer von 200 m einzuhalten
(Restriktionsgebiet). Geschiitzte Biotope dieser GréRe sind im Umfeld von 200 m der geplanten
WEA-Standorte nicht vorhanden. Im Wirkraum fiir Funktionsbeeintrachtigungen (169 m fiir dieses
Vorhaben) um das Vorhabengebiet befinden sich mehrere geschiitzte Biotope (vgl. Tabelle 7).

Tabelle 7:  Geschutzte Biotope bzw. Biotope mit Wertstufen ab 3 in Wirkzone | mit Lage zu den
jeweiligen WEA

Gesetzesbegriff Lfd. Nummer im Landkreis | Lage zur WEA GrofRe [ha]
Stehende Kleingewasser, PCHO05814 Westlich der WEA 4, 0,1878
einschlieBlich der Ufervegetation 147 m

Naturnahe Feldhecken PCH05813 Sudlich der WEA 4 0,0447
Naturnahe Feldgehdlze PCHO05816 Sadostlich der WEA 9 0,0435
Stehende Kleingewasser, PCHO05818 Sudostlich der WEA 9, 0,2510
einschlieBlich der Ufervegetation 75m

Stehende Kleingewasser, PCHO05810 Sudwestlich der WEA 11, 0,2494
einschlieBlich der Ufervegetation ca. 90 m

Im Umfeld der geplanten WEA sind keine geschitzten Baumreihen oder Alleen nach § 19
NatSchAG vorhanden.

Eine Vorbelastung im 500 m-UR besteht durch die intensive Agrarwirtschaft und die damit
verbundene artenarme Ausprdagung der Flora und Fauna auf diesen Flachen (= Kap. VI.2).
Aufgrund intensiver Bodenbearbeitung, Entwasserung, Pestizideinsatz und Kultivierung
artenarmer, schnellwichsiger Monokulturen ist das Nahrungsangebot in der Ackerflur begrenzt
(Insekten, Beeren, Kleinsauger, wenig energiereiche Graser).

Fauna/ Artenschutz

Zur Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG wurde von der Antragstellerin im
Dezember 2023 ein Artenschutzfachbeitrag (AFB) in der Revision |V vorgelegt. In diesen
Gutachten wurden die Artengruppen Brutvdgel, Rast- und Zugvogel, Fledermause, Amphibien,
Reptilien und weitere nach Anhang IV weitere Saugetiere, der FFH-Richtlinie geschiitzte Arten
(Fische, Weichtiere und Insekten) betrachtet. Daten- und Bewertungsgrundlage bildeten die
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Untersuchung der Biotope, Avifauna sowie die Ergebnisse der Potenzialanalysen der anderen
Artengruppen.

Brutvégel

Folgende windenergiesensible bzw. vom Vorhaben potenziell betroffene Vogelarten/Artgilden mit
ahnlichen Habitatanspriichen wurden als planungsrelevant eingestuft:

- im Bereich der Eingriffsflichen und im direkten Wirkbereich nachgewiesenen oder
potenziell vorkommenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von allen Brutvogelarten

- innerhalb der jeweiligen Priifbereiche (gemanR Anlage 1 BNatSchG sowie AAB WEA-Végel)
nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von windenergiesensiblen Arten.

Baumfalke

Zwei Revierpaare des Baumfalken besiedelten 2020 in einer Entfernung von minimal 2.390 m zum
Vorhabengebiet (WEA 20) zwei Horststandorte (Horste 33, 79).

Fischadler

Ein 2020 ermitteltes Revierpaar des Fischadlers besitzt in einer geringsten Entfernung von
mindestens 2.100 m einen Brutplatz im UR (WEA 01). Als Hauptnahrungsgewésser nutzt das
Brutpaar den nérdlich des Vorhabens gelegenen Barniner See.

Kranich

Im Ergebnis der Kartierungen konnte der Kranich 2017 mit zwei Revierpaaren im UR festgestellt
werden. Ein Kranichbrutrevier wurde am Teufelsbach im slidéstlichen Bereich des Waldgebietes
.Mord-kuhle* im Abstand von ca. 2.000 m zum Vorhabengebiet dokumentiert. Ein weiterer
Brutplatz befindet sich innerhalb der Vorhabenflache an einem Feldsoll.

Mausebussard

Im Ergebnis der Kartierungen konnte der Mausebussard 2017 mit drei Revierpaaren im UR
festgestellt werden, wobei Horst 19 mit 250 m zum Vorhabengebiet (WEA 19) am nachsten an die
dieses heranreichte. Die zwei Weiteren liegen im Bereich zwischen 500 und 1.000 m um das
Vorhabengebiet.

Die 2020 ermittelten Horste (Nr. 3, 8, 13, 14, 18, 27, 30, 35, 42, 47, 53, 55, 62, 64, 65, 67, 68, 76,
86, 87, 89, 93) beinhalteten die Fortpflanzungs- und Ruhestatten von insgesamt 22 Mause-
bussard-Brutpaaren und deren Nachwuchs. Der zum Vorhaben nachstgelegene Horst liegt in
einer Entfernung von 190 m zur WEA 11.

Rohrweihe

Im Ergebnis der Kartierungen konnte die Rohrweihe 2017 mit einem Revierpaar im UR festgestellt
werden, welches ca. 300 m vom Vorhabengebiet (WEA 3) entfernt ist. 2020 wurde dieser
Brutverdacht nicht bestatigt, sondern ein Brutplatz stidlich von Radepohl ermittelt.

Rotmilan

Im Ergebnis der Kartierungen konnte der Rotmilan 2017 mit einem Revierpaar auBerhalb des
1.000 m-UR und innerhalb des 2.000 m-UR festgestellt werden. In der Brutsaison 2020 wurden
drei Revierpaare (Horste 5, 32 und 84) festgestellt. Der geringste Abstand zwischen Horst und
WEA betragt 2.360 m (WEA 20). Nahrung suchende Alttiere wurden im Rahmen der 2020
durchgefuhrten Erfassungen innerhalb des geplanten Vorhabens beobachtet.
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Schwarzmilan

Im Ergebnis der Kartierungen konnte der Schwarzmilan 2020 mit zwei Revierpaaren (Horste 61
und 77) im 3.000 m-UR festgestellt werden. Der geringste Abstand zwischen WEA und Horst
betragt 2.750 m (WEA 1). Nahrung suchende Alttiere wurden im Rahmen der 2020 durchgefiihrten
Erfassungen innerhalb des geplanten Vorhabens beobachtet.

Wespenbussard

Der 2020 ermittelte Horst (Nr. 36) des im UR nachgewiesenen Wespenbussard-Brutpaares
befindet sich in einer Entfernung von 2.560 m zur nachsten geplanten WEA (WEA 20).

WeiRstorch

Im Ergebnis der Kartierungen konnte der Wei3storch 2017 mit einem Revierpaar im UR (Ortslage
Wessin, ca. 1.500 m Mindestabstand) festgestellt werden. Als Hauptnahrungsgebiete sind die
Grunlandflachen auf der vom Windpark abgewandten Seite der Ortslage Wessin, im Raum
zwischen Wessin und Radepohl nérdlich der BundesstraRe B 392, anzusehen.

Sonstige vorhabenrelevante Brutvogelarten

Nachfolgend (=Tabelle 8) werden die sonstigen vorhabenrelevanten Vogelarten sowie mit
besonderem Schutzstatus nach VS-RL oder der Roten Liste der briitenden Arten in M-V und
Deutschland im Umkreis von 500 m um das Vorhabengebiet zusammengefasst, fiir die keinen
Abstandskriterien nach AAB-WEA-Vogel definiert sind. Diese Arten unterliegen demnach keinen
potenziell betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch WEA, sondern sind betrachtungsrelevant,
da ihre Vorkommen im UR verbunden mit den bau- und anlagebedingten Auswirkungen potenziell
betroffen sein kénnten.

Tabelle 8: Sonstige vorhabenrelevante Vogelarten mit Brutvorkommen im UR aus 2017 bzw.

2020

Artname Schutz™ | RLM-V | RLD | 2017 | 2020 | Standort/

2) 2) Fortpflanzungsstitte
Baumpieper (Anthus trivialis) - 3 3 X X Geholzfreibriter
Bluthénfling (Carduelis cannabina) - \' 3 X X Gehoizfreibriter
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) - 3 2 X X Offenlandbodenbriiter
Feldlerche (Alauda arvensis) - 3 3 X X Offenlandbodenbriiter
Feldsperling (Passer montanus) - \% 3 - X Gehdlzfreibruter
Gimpel (Pyrrhula pyrrhula ) - 3 - X X Gehdlzfreibriiter
Heidelerche (Lullula arborea) X \ 3 - X Halboffenlandbriter
Neuntoter (Lanius collurio) X \Y - X X Gehélzfreibriter
Ortolan (Emberiza hortulana ) X 3 3 X - Gehdlzfreibriter
Rebhuhn (Perdix perdix) - 2 2 X - Offenlandbodenbriter
Schwarzspecht (Dryocopus martius) X - - X X Geholzhéhlenbriter
Star (Sturnus vulgaris ) - - 3 X X Gehdlzhshlenbriter

TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
TUV-Auftrags-Nr.:  924UVU27 Stand 04.10.2024 Rev. 00
Projekt/Kunde: StALU WM; § 20 / 1a,1b der 9. BImSchV - WP Wessin Seite 43 von 68




TUVNORD

Artname Schutz" | RLM-V | RLD | 2017 | 2020 | Standort/

2) 2 Fortpflanzungsstatte
Trauerschnéapper (Ficedula hypoleuca) - 3 3 - X Gehdlzhdhlenbriter
Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) - 3 - X - Gehdlzfreibriter
Waldschnepfe (Scolopax rusticola) - \ 2 - X Geholzbriter

" generell sind alle europdischen Vogelarten geschutzt, einige Arten unterliegen jedoch einem strengen Schutz. Diese
wurden in der Tabelle mit x gekennzeichnet. Nach VS-RL= RL 79/409/EWG, in Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV oder/und

nach Verordnung (EG) Nr. 338/97 streng geschiitzte Art
2 Rote Liste der Brutvégel Mecklenburg-Vorpommerns (2014) und Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (2020): 1 =
Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste

Nahrungsgéste

Bei allen genannten Végeln, die im Rahmen der Kartierungen erfasst wurden, erfolgte ein
Aufenthalt zur Rast und/oder Nahrungssuche wahrend der Brutperiode im naheren Umfeld der
geplanten WEA. Die Nahrungsgéste werden nicht gesondert betrachtet, sondern entweder als
Brutvogel und/oder dem Unterpunkt Zug- und Rastvogel mit abgehandelt.

Zug- und Rastvogel

Die geplanten WEA und die zentralen Ackerflachen im UR sind im Modell der relativen
Vogelzugdichte auBerhalb der Vogelzugzonen mit hoher bis sehr hoher Bedeutung (Kategorie A)
und mittlerer bis hoher Bedeutung klassifiziert (Kategorie B).

Auch im direkten Umfeld des Vorhabens befinden sich keine relevanten Flachen mit sehr hoher
Bedeutung fur Rastvégel (Stufe 4). Die Abstandskriterien gemaR AAB-WEA-Vo6gel Areale fiir
Gebiete der Stufe 4 (mit sehr hoher Bedeutung) werden bei Umsetzung des Vorhabens
eingehalten.

Insgesamt spielte das UR wahrend der Zug- und Rastvogelkartierung 2020/21 keine zentrale
Rolle. Die Kartierungen deuten auf durchschnittliche Nutzung/Frequentierung (Durchzug, Winter-
aufenthalt) hin. Die Anzahl der jeweils beobachteten Tiere erreichte keine GréRenordnungen, die
zu einer Einstufung als Rastgebiet mit besonderer Funktion filhren wirde.

Fledermiuse

Insgesamt wurden vier Fledermausarten (Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GrofRer
Abendsegler, Wasserfledermaus) im MTBQ 2436 nachgewiesen, welche allesamt unter dem
Schutz des Anhangs IV der FFH-Richtlinie fallen. Generell wird ein Vorkommen von sogenannten
Schlaggeféhrdeten Arten (alle Arten gemaR AAB-WEA-Flederméause) im Bereich der geplanten
WEA nicht ausgeschlossen. Zudem wird mit Ausnahme der WEA 8 fur alle weiteren geplanten
WEA-Standorte eine potenzielle Beeintrachtigung der lokalen Fledermausfauna nicht
ausgeschlossen. Bedeutsame Fledermauslebensraume wurden dabei im Umfeld der geplanten
WEA-Standorte WEA 11, 15, 17, 18, 19 und 20 in die Betrachtungen mit einbezogen.

Weitere Artengruppen
Amphibien und Reptilien

Im Rahmen der Planung zu der Errichtung und dem Betrieb der WEA sind keine Untersuchungen
zur Amphibien- und Reptilienfauna durchgefuhrt worden. Demzufolge erfolgte die Einschatzung
und Bewertung dieser Artengruppen anhand einer Potenzialanalyse.
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GemafR Kartenportal M-V, herausgegeben vom LUNG (Zugriff 01.10.2024) sowie weiteren
offentlich verfugbaren Datensatzen (F&E — feldherpetologie.de, abgerufen am 01.10.2024) im
MTBQ 2436 sind mehrere streng geschiitzte Arten der Artengruppe Amphibien gemeldet.

Aufgrund der Biotopstruktur und den Lebensraumanspriichen der einzelnen Arten ist innerhalb
des Vorhabenbereichs ein Vorkommen dieser Arten zu erwarten. Geeignete Laichgewasser und
Landlebensrdume bzw. Uberwinterungshabitate sind im Umfeld des Vorhabens zu finden.
Wanderungstrassen im Bereich des Vorhabens sind aufgrund der Lage der Habitatkomponenten
nicht sicher auszuschlie3en.

Die vorhabenrelevanten Reptilienarten (Anhang IV der FFH-Richtlinie) konnten nach
Relevanzpriifung aufgrund fehlender geeigneter Habitatstrukturen im  Eingriffsumfeld
offensichtlich ausgeschlossen werden.

Fische. Weichtiere. Insekten. Pflanzen und sonstige Sduaetiere

Die nach Anhang IV der FFH-RL geschutzten Fischarten, Mollusken, Insekten, Pflanzen und
sonstigen Saugetiere haben besondere Habitatanspriche, die im UR von 500 m nicht erfullt
werden. Daher sind Vorkommen dieser Arten im Rahmen der Relevanzprifung sicher
auszuschlieRen.

Biologische Vielfalt

Die Biologische Vielfalt im direkten Vorhabengebiet ist als gering einzuschatzen. Es herrschen
Ackerbiotope vor, die im 500 m-UR durch werterhdhende Biotope (Walder, Kleingewésser u. a.)
erganzt werden. Durch die vollstandige Uberpragung der Flache durch den Menschen
(jahrhundertelange Bewirtschaftung, Bau von Entwasserungssystemen, Wegen, Stralen sind
keine urspriinglichen Vorkommen mehr anzutreffen. Der UR weist aufgrund der
Intensiviandwirtschaft im Ganzen eine gering bis mittlere Lebensraumfunktion fir Pflanzen- und
Tierarten auf.

Naturschutzfachlich wertvolle Biotope sind neben vereinzelten Gehdlzbereichen innerhalb der
umliegenden Waldtkosysteme zu finden. Diese Bereiche bieten Habitate fur eine Vielzahl an
Arten wie Amphibien, Saugetiere (Fledermause) und Végel. Transferflige durch die geplanten
WEA von dort briitenden Végeln und/oder baumbewohnender Fledermaduse sind nicht
unwahrscheinlich.

Das Vorhabengebiet selbst sowie die nahere Umgebung liegt nicht im Uberschneidungsbereich
mit Natura 2000-Gebieten. In einem Mindestabstand von 3.800 m zu allen Anlagen liegt ein GGB
und ein VSG ist minimal 7.300 m entfernt.

Als Nahrungshabitat ist im 500 m - UR der Wechsel von Waldgehd&lzen mit ihren Sdumen und das
Ackerland besonders fiir Fledermause und Greifvogel bedeutsam als Nahrungshabitat.

Die Lebensraumfunktion fiir Vogel teilt sich deutlich in Gehélz- und Offenlandarten. Wahrend die
Geholzbriter (Hohlen-, Halbhéhlenbruter und Freibriter) ein gut strukturiertes, aber begrenztes
Habitat besitzen, gibt es reichlich schwach strukturiertes Offenland, in dem sich primar die
Steppenart Feldlerche finden lasst. Die Bedeutung fiir windkraftsensible Greif- und GroRvégel wird
aufgrund fehlender bedeutender Schlaf- und Rastplatze, dem Mangel an Ruhegewdssern sowie
nicht vorhandener bedeutender Nahrungsflichen und entsprechender Flugkorridore
herabgesetzt. Die Lebensraumfunktion fiir die Gesamtheit der Végel wird dementsprechend mit
mittel bewertet.
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VI.3.3.3 Zusammenfassende Darstellung

Fir das Vorhaben wurden die Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt durch:

Immissionen durch Schall (Scheuch-/Barrierewirkung)

1

- Schattenwurf und weitere visuelle Immissionen (Scheuch-/Barrierewirkung)
- Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub

- Flacheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung (Beseitigung von Habitatstrukturen,
Scheuch- und Barrierewirkungen)

- Veranderung der Raumstruktur durch vertikale Baukérper (Kollisionsgefahr)
berticksichtigt.
Nationale und internationale Schutzgebiete

Das Vorhabengebiet befindet sich auferhalb von Schutzgebieten. Eine direkte Inanspruchnahme
von Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-Richtlinie findet nicht statt. Das betroffene
faunistische Arteninventar wird mit den durchgefiihrten Erfassungen der Vogelfauna, der
Fledermduse und der Potenzialabschitzung zu Vorkommen der Gefapflanzen, Weichtier-,
Amphibien-, Reptilien-, Insekten-, weitere Saugetier- und Fischfauna vollsténdig erfasst bzw.
beriicksichtigt.

Eine erheblich nachteilige Beeintrachtigung der umliegenden VSG oder GGB in den fur den
Schutzzweck oder die Erhaltungsziele mafRgeblichen Bestandteilen It. Natura 2000-LVO M-V
(§§ 33 und 34 BNatSchG) und damit verbunden eine Veranderung oder Stérung (§ 33 Abs. 1
BNatSchG) dieser NATURA 2000-Gebiete sind auszuschlieBen. Insgesamt ist eine Betroffenheit
der genannten Kategorien der Schutzgebiete und Schutzobjekte durch das Vorhaben, aufgrund
der Entfernung zu den Vorhaben, des Schutzzweckes und der Ausprégung des Vorhaben nicht
zu besorgen.

Biotope, Flora und Vegetation

Durch die Errichtung baulicher Anlagen und den Wegebau gehen Biotope dauerhaft verloren. Eine
Bilanzierung des Eingriffs fiir die Biotope erfolgt im LBP und in der abschlieBenden Stellungnahme
der zustandigen Naturschutzbehdrde, StALU WM, Dezernat 45 vom 31.05.2024.

Durch die geplanten WEA mit Fundament, Kranstell-’Vormontageflache und deren Zuwegungen
werden anlagebedingt dauerhaft Flachen von 65.273 m? (6,5273 ha) in Anspruch genommen.
Dabei handelt es sich um Ackerflachen, mit einer geringen Bedeutung fir den. Arten- und
Biotopschutz. Funktionsbeeintrachtigungen von geschitzten Biotopen wurden anteilig
beriicksichtigt.

Insgesamt ergibt sich ein Gesamtkompensationsbedarf fir den Eingriff in die Biotope und den
Schutzgiitern Boden und Flache von 132.189 m2.

Schadstoffeintrage durch unsachgemafen Umgang mit Betriebsmitteln oder durch Havarien
kénnen durch die Gewdhrleistung eines ordnungsgemafen Bau- und Anlagenbetriebes

vermieden werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Biotoptypen sind nicht zu erwarten, da keine relevanten

Wirkfaktoren vom Betrieb der WEA ausgehen.
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Auswirkungen auf Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und Bundesartenschutz-
verordnung Anlage 1 konnten im Ergebnis des AFB und UVP-Berichtes ausgeschlossen werden.

Fauna
Brutvégel

Durch die Baumafinahmen kann es phasenweise und lokal begrenzt zu Stérungen der Brutvogel
kommen. Die Bautatigkeiten beschranken sich auf die ErschlieBungswege und den
Anlagenstandort und sind von kurzer Dauer, so dass es nicht zu flachendeckenden und
anhaltenden Beeintrachtigungen kommt. Dennoch kénnen im Zuge der Bauphase erhebliche
Beeintrachtigungen der Brutvdgel nicht ausgeschlossen werden.

Anlagebedingt ist der Verlust von Brutrevieren durch die Flacheninanspruchnahme zu betrachten.
Vereinzelte Stérungen durch die Nutzung der Zuwegungen durch Dritte sind vernachlassigbar.

Als betriebsbedingte Auswirkungen auf die Brutvogelfauna kommen die visuelle und akustische
Scheuch- und Barrierewirkung der sich drehenden Rotoren sowie die Kollision mit diesen in Frage.

Nahrungsgaste

Planungsrelevante Nahrungsgaste werden aufgrund des geringen Artenanteils bzw. Abundanzen
nicht gesondert betrachtet, sondern im Bereich ihrer dkologischen Gilden abgehandelt. Dies
betrifft insbesondere das artspezifische Risiko der Vergramung und des Vogelschlags an WEA.
Die Vorhabenflache und die relevanten vorhabenspezifischen Wirkraume liegen weit aulBerhalb
von regelmafig genutzten Nahrungs- und Rastgebieten nationaler oder regionaler Bedeutung.

Zug- und Rastvégel sowie Nahrungsgéste

Beeintrachtigungen wertgebender Zug- und Rastvégel ergeben sich generell artspezifisch
hauptsachlich baubedingt (tempordre Scheucheffekte), anlagebedingt (Barriere, Kollision) und
betriebsbedingt (Schlagrisiko, Stérung durch Wartung).

Die Vorhabenflache und die relevanten vorhabenspezifischen Wirkrdume liegen auflerhalb von
regelmagig genutzten Nahrungs- und Rastgebieten nationaler oder regionaler Bedeutung.

Fledermause

Baubedingt kdnnen im Umfeld der Baustelle Stérungen in Form von Licht-, Schallimmissionen und
Erschitterungen in geringem Male durch Baumal3nahmen entstehen.

Die Zerstérung/Schadigung (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) von Quartieren der Fledermausarten
kann potenziell bei ErschlieBung des Anlagenstandortes eintreten. Die aktuell vorliegende
Zuwegungsplanung schlieit einen Eingriff in Geholz-/Leitstrukturen ein, was neben der
Flachenversiegelung eine Veranderung von Jagdhabitaten und Verlust von Quartierstrukturen
bewirken wiirde.

Betriebsbedingt ist nach AAB-WEA-Fledermause das Kollisionsrisiko und Barotrauma mit der
beiden geplanten WEA signifikant erhoht, da die Anlagen entweder mit weniger als 250 m Abstand
zu bedeutenden Fledermauslebensraumen mit nachweislich erhéhter Flugaktivitat oder im Bereich
von potenziellen Zugwegen von Fledermausen (Breitbandzug) gebaut werden sollen. Dieses
potenziell erhéhte Kollisionsrisiko geht potenziell mit einer dauerhaften Schadigung/Zerstérung
der lokalen Populationen einher.
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Weitere Artengruppen

Amphibien

Aufgrund der Habitatausstattung im Umfeld der Anlagenstandorte sowie der Entfernung
potenzieller Habitate zum Vorhabengebiet kénnen durch die aktuelle Planung erheblich
nachteilige Auswirkungen auf streng geschiitzte Amphibienarten nicht ausgeschlossen werden.

Reptilien. Fische. Weichtiere. Insekten. Pflanzen und sonstige S&ugetiere

Aufgrund der fehlenden Habitatausstattung im Umfeld des Anlagenstandortes kénnen durch die
aktuelle Planung erheblich nachteilige Auswirkungen auf streng geschutzter Reptilien-, Fisch-,
Weichtier-, Insekten- und weiteren Sadugetierarten sicher ausgeschlossen werden.

Biologische Vielfalt

Durch die Vorbelastungen der iberwiegend intensiven Ackerbewirtschaftung, entsteht durch das
Vorhaben kein relevanter Verlust an Lebensraumen und Strukturen, der sich auf die biologische
Vielfalt nachhaltig erheblich nachteilig auswirken kann. Die Wertigkeit und Artenvielfalt der
uberbauten Biotope und deren direkter Umgebung ist gering.

V1.3.3.4 Bewertung

Das Vorhaben ist mit erheblichen Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
verbunden. Es handelt sich somit um Eingriffe gemaR § 14 BNatSchG. Aus naturschutzfachlicher
und -rechtlicher Sicht sind daher die aufgefiihrten Bedingungen und Hinweise, d. h. Mafilnahmen
zur Vermeidung, Minimierung, zum Ausgleich und Ersatz der erheblich nachteiligen Auswirkungen
(= Kap. V.4) einzuhalten.

Nationale und internationale Schutzgebiete

Das Vorhabengebiet befindet sich auRerhalb von Schutzgebieten. Eine direkte Inanspruchnahme
von Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | der FFH-Richtlinie dieser Schutzgebiete findet daher

nicht statt.

Die im Umfeld vorhandenen GGB und VSG/SPA wurden nicht weiter betrachtet, da sich sowohl
die Arten den Anhangs Il der FFH-Richtlinie als auch die LRT des Anhangs | der FFH-Richtlinie
als maRgebliche Bestandteile der GGB oder europarechtlich geschiitzte Vogelarten der SPAs auf-
grund der Entfernung zum Vorhabens nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Eine Verschlechterung des fur die Arten als ,gut* angegebenen Erhaltungszustandes wird dem-
entsprechend nicht erwartet. Fiir die Arten, welche sich in einem ,mittleren” bis ,schlechten” Er-
haltungszustand befinden, wird die Wiederherstellung eines ,guten” bzw. ,sehr guten* Erhaltungs-
zustand nicht beeintrachtigt.

Nachteilige Auswirkungen auf Austauschbeziehungen zwischen den o. g. Schutzgebieten und
weiteren Natura 2000-Gebieten sowie relevanten Flachen auBerhalb der Schutzgebiete entstehen
nicht. Insgesamt ist eine Betroffenheit der genannten Kategorien der Schutzgebiete und
Schutzobjekte durch die Vorhaben, aufgrund der Entfernung zu den Vorhaben, des Schutz-
zweckes und der Auspragung der Vorhaben nicht zu besorgen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Schutzgebiete ist somit nicht gegeben.

TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG
TUV-Auftrags-Nr.:  924UVU27 Stand 04.10.2024 Rev. 00
Projekt/Kunde: StALU WM; § 20 / 1a,1b der 9. BImSchV - WP Wessin Seite 48 von 68




TUVNORD

Biotope, Flora und Vegetation

Erheblich nachteilige Auswirkungen sind baubedingt (visuelle Stérungen, Immissionen durch
Staub und Larm durch die Baumafnahmen selbst und den Transport von Maschinen, Fahrzeugen
und WEA-Teilen) aufgrund des tempordren Charakters fiir den Naturhaushalt bei geeigneten
MafRnahmen (= Kap.V.4) nicht begriindet zu erwarten.

Durch die Errichtung baulicher Anlagen und den Wegebau gehen Biotope dauerhaft verloren. Eine
Bilanzierung des Eingriffs fur die Biotope erfolgt im LBP und in den abschlieRenden Stellungnahme
der zustandigen Naturschutzbehérde, StALU WM, Dezernat 45 vom 31.05.2024. Die erheblichen
Beeintrachtigungen durch die Flacheninanspruchnahme werden im Zuge der geplanten
Kompensation ausgeglichen (= Kap.V.4.2).

Bei dem Vorhaben werden planmaRig fur die Errichtung und den Betrieb der WEA keine
Gehdlzfallungen durchgefiihrt.

Auswirkungen auf Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kdnnen ausgeschlossen
werden.

In der abschlieRenden Stellungnahme der zustdndigen Naturschutzbehérde, StALU WM,
Dezernat 45 vom 31.05.2024 zu dem gegenstandlichen Vorhaben wird unter Beriicksichtigung
von Nebenbestimmungen der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung zugestimmt und werden die
Kompensationsmalnahmen bestéatigt.

Fauna

Brutvoégel

Baumfalke

Ein bau- und anlagebedingtes erhthtes Verletzungs- oder Té&tungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchQG) ist fiir den Baumfalken sicher auszuschlielRen.

Die geplanten WEA liegen aufRerhalb des nach § 45b BNatSchG einzuhaltenden Mindestabstands
von 350 m um den jeweiligen Brutplatz (Nahbereich) sowie den Priifbereichen von 450 m und
2.000 m. Dementsprechend ist eine betriebsbedingte Tétung/Verletzung von Baumfalken sicher

ausgeschlossen.
Das Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemal AAB-WEA-Vdgel nicht
betrachtungsrelevant.

Das Auslésen des Zerstorungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird durch Einhaltung des
Nahbereichs (350 m) verhindert.

Fischadler
Ein bau- und anlagebedingtes erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchQG) ist fuir den Fischadler sicher auszuschliel3en.

Fir die den Horst im erweiterten Prufbereich (3.000 m) ist gemal § 45b Abs. 4 BNatSchG ein
signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko durch den Betrieb der WEA 1 nicht zu
unterstellen. Dies wird mit der artspezifischen fehlenden Nutzung im kollisionsgeféhrdeten Bereich
der geplanten WEA im Aktionsraum des Revierpaares begriindet.

Das Stoérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemaR AAB-WEA-Vogel nicht
betrachtungsrelevant.
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Das Auslésen des Zerstérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird durch Einhaltung des
Ausschlussbereiches (1.000 m-Radius + Verbindungskorridore zu Gewassern >5 ha + zwischen
den Gewassern + Umfeld der Gewésser) verhindert.

Kranich

Ein baubedingtes Tétungs- und Verletzungsrisiko ist fiir den innerhalb des Vorhaben briitenden
Kranichbrutpaares (Feldsoll) nicht sicher ausgeschlossen. Ein anlagebedingtes erhéhtes
Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist fir den Kranich sicher auszu-
schlief3en.

Eine betriebsbedingte Tétung/Verletzung von Kranichen ist durch die Regelung des § 45b
BNatSchG durch das Vorhaben sicher ausgeschlossen.

Das Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemal AAB-WEA-Végel nicht betracht-
ungsrelevant.

Das Ausldsen des Zerstérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird durch Unterschreitung
des 500 m-Radius um den Brutplatz im Feldsoll ausgelést.

Fazit:

Es sind MaRnahmen fiir den Schutz und Erhalt der lokalen Population des Kranichs notwendig.
Unter Anwendung der Bauzeitenregelung (AFB-V1) in Verbindung mit der Festlegung, dass durch
das Vorkommen des Kranichbrutplatzes im unmittelbaren Umfeld der WEA 8, WEA 9, WEA 10,
WEA 12 und WEA 13 ein Baubeginn fir diese Anlagen im Brutzeitraum 1.03. bis 31.08.
ausgeschlossen ist (sieche abschlieRende Stellungnahme des StALU WM, Dezernat 45 vom
31.05.2024), wird das Totungs-/Verletzungsrisiko hinreichend gemindert. Das Zerstérungsverbot
wird durch die Umsetzung der CEF MaR3nahme eine geeignete Flache als Brutplatz funktionsfahig
fur den Zeitraum des Betriebs der WEA 8, WEA 9, WEA 10, WEA 12 und WEA 13 herzurichten
(siehe C.1.3.3 im Bescheid) gewahrt.

Mausebussard

Ein bau- und anlagebedingtes erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) ist fir den Mausebussard sicher auszuschliefen.

Eine durch das Vorhaben verursachte betriebsbedingte Tétung/Verletzung von Mausebussarden
ist durch die Regelung des § 45b BNatSchG sicher ausgeschlossen.

Das Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemaR AAB-WEA-V&gel nicht betracht-
ungsrelevant.

Das Ausldsen des Zerstorungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist gemaR AAB-WEA-Vogel
ebenfalls nicht betrachtungsrelevant.

Rohrweihe

Ein bau- und anlagebedingtes erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) ist fur die Rohrweihe sicher auszuschliefen.

Eine durch das Vorhaben verursachte betriebsbedingte Tétung/Verletzung von Rohrweihen ist
durch die Regelung des § 45b BNatSchG sicher ausgeschlossen.

Das Ausltsen des Zerstorungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist gemaR AAB-WEA-Végel
ebenfalls auf Grund der Entfernung des Brutplatzes zum Vorhaben nicht betrachtungsrelevant.
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Rotmilan

Ein bau- und anlagebedingtes erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) ist fur den Rotmilan sicher auszuschlieen.

Fur die ausschlieBlich im erweiterten Priifbereich (3.000 m) der jeweiligen Horste liegenden WEA
ist geman § 45b Abs. 4 BNatSchG ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko durch
den Betrieb nicht zu unterstellen. Im vorliegenden Fall sind regelméRige Kollisionen von
Rotmilanen jedoch nicht sicher ausgeschlossen.

Das Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemal AAB-WEA-Vogel nicht
betrachtungsrelevant.

Das Ausldsen des Zerstdrungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird geméal AAB-WEA-
Végel (1.000 m-Radius sowie Verbindungskorridore zu essenziellen Nahrungsfldchen Aktions-
raumen/Interaktionsrdumen) ggf. ausgelost.

Fazit:

Es sind MaRRnahmen fiir den Schutz und Erhalt der lokalen Population des Rotmilans notwendig.
Unter Anwendung der in Anlage 1 Abschnitt 2 genannten Schutzmaf3nahmen ,Abschaitung bei
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen” (=Kap. V.4.1.5 Mainahme 3, [UVP-V10]) und
.Senkung der Attraktivitdt von Habitaten im MastfuBbereich“(=Kap. V.4.1.5 Mafinahme 2, [AFB-
V2/LBP-V2/UVP-V8]) fiir alle WEA wird das Tétungs-/Verletzungsrisiko hinreichend gemindert und
somit auch das Zerstérungsverbot gewahrt.

Schwarzmilan

Ein bau- und anlagebedingtes erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) ist fur den Schwarzmilan sicher auszuschlie3en.

Die geplanten WEA liegen auRerhalb des nach § 45b BNatSchG einzuhaltenden Mindestabstands
von 500 m um den jeweiligen Brutplatz (Nahbereich) sowie den Prifbereichen von 1000 m und
2.500 m. Dementsprechend ist eine betriebsbedingte Totung/Verletzung von Schwarzmilanen
sicher ausgeschlossen.

Das Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemal AAB-WEA-V6gel nicht
betrachtungsrelevant.

Das Ausldsen des Zerstérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) bleibt durch den geplanten
Betrieb der WEA in tiber 2.000 m Entfernung (AAB-WEA-V&gel) zum Horststandort gewahrt.

Wespenbussard

Ein bau- und anlagebedingtes erhdhtes Verletzungs- oder Té&tungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) ist fiir den Wespenbussard sicher auszuschlielen.

Die geplanten WEA liegen auRerhalb des nach § 45b BNatSchG einzuhaltenden Mindestabstands
von 500 m um den jeweiligen Brutplatz (Nahbereich) sowie den Priifbereichen von 1000 m und
2.000 m. Dementsprechend ist eine betriebsbedingte Tétung/Verletzung von Wespenbussarden
sicher ausgeschlossen.

Das Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemalR AAB-WEA-Vogel nicht
betrachtungsrelevant.

Das Zerstorungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist gemall AAB-WEA-Végel nicht
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betrachtungsrelevant.
WeiBlstorch

Ein bau- und anlagebedingtes erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) ist fiir den WeiRstorch sicher auszuschlieen.

Fir die ausschlieBlich im erweiterten Prifbereich (2.000 m) des Horstes liegenden WEA ist geman
§ 45b Abs. 4 BNatSchG ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko durch den Betrieb
nicht zu unterstellen. Es befinden sich keine regelmafig genutzten Flugkorridore zu traditionellen
oder potenziellen Nahrungsflachen der Art im erweiterten Priifbereich. Eine Uberbauung oder
Verschattung von Griinland oder anderen relevanten Nahrungsflachen durch das Vorhaben ist
nicht absehbar. Insgesamt wurden im Rahmen der Kartierungen keine Uberflige von
Weillstérchen im Bereich der Vorhabenflache erfasst. Im Rahmen von Mahd- und
Bodenbearbeitungsterminen wahrend der Brutsaison ist eine kurzzeitige Frequentierung dennoch
nicht ausgeschlossen. Im vorliegenden Fall sind regelméRige Kollisionen von Weilstérchen
demnach nicht sicher ausgeschlossen.

Das Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ist gemaR AAB-WEA-Végel nicht
betrachtungsrelevant.

Das Ausidsen des Zerstérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist durch Freihalten der
Flugkorridore zu traditionellen/essenziellen Nahrungsflachen und der nicht fehlenden
vorhabenbedingten Verschattung dieser sicher auszuschlieRen.

Fazit:

Es sind Mafinahmen fir den Schutz und Erhalt der lokalen Population des Weil3storchs notwendig.
Unter Anwendung der in Anlage 1 Abschnitt 2 genannten SchutzmaBnahmen ,Abschaltung bei
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen” (=>Kap. V.4.1.5 MaBnahme 3, [UVP-V10]) und
,Senkung der Attraktivitat von Habitaten im MastfuRbereich“(=Kap. V.4.1.5 MaBnahme 2, [AFB-
V2/LBP-V2/UVP-V8]) fir alle WEA wird das Restrisiko vor Totschlag/Verletzung fir den
WeiBstorch und dort dann jagenden Greifvogel gemindert.

Sonstige vorhabenrelevante Brutvogelarten
Offenlandbriiter (Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze)

Eine grundsatzliche Gefahrdung der Boden- und Freibriiter besteht durch die Uberbauung
vorhandener und potenzieller Brutreviere durch BaumaRnahmen zum Fundament-, Kranstell- und
Wegefldchenbau. Die nachgewiesenen Arten Feldierche und Rebhuhn sind aufgrund ihrer
derzeitigen Gefahrdungseinstufung dabei potenziell besonders betroffen.

Neben der Zerstérung von Nestern, eine Tétung/Verletzung von Jungtiere und/oder temporarer
Vergréamung in der Bauphase sind die weiteren anlagen- und betriebsbedingte Beeinflussungen,
z. B. durch Larm und Schattenwurf, mit keinen relevanten Habitatverlusten verbunden, da die
Arten/Revierpaare weitrdumig ausweichen kénnen. Zudem ist gemaR § 45b i. V. m. Anlage 1
BNatSchG die Arten gegeniiber betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens nicht betrachtungs-
relevant.

Baubedingte erhebliche Beeintrachtigungen der Offenlandbriiter Feldlerche, Rebhuhn und

Schafstelze, die mit dem Ausldsen der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG einhergehen kénnten,
werden durch eine zeitliche Begrenzung der Baumafinahmen (=Kap. V.4.1.5 Manahme 1 [AFB-
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V1]) vermieden (=Kap. V.4.1).
Geholzbriiter (diverse Arten)

Fir die im UR von 500 m der WEA nachgewiesenen Arten sind erhebliche Beeintrachtigungen
bzw. das Auslésen der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG baubedingt zu erwarten, da die
Gehdlze vom Vorhaben fur die Anlage von temporaren Zuwegungen teilweise in Anspruch
genommen werden. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Beeintréchtigungen sind aufgrund
der fehlenden groRraumigen Habitatveranderung durch das Vorhaben fiir die Artengruppe sicher
auszuschlielen. Zudem sind gemaf § 45b i. V. m. Anlage 1 BNatSchG die hier zu betrachtenden
Arten gegenuber betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens nicht betrachtungsrelevant.

Baubedingte erhebliche Beeintrachtigungen der Gehélzbriiter, die mit dem Auslésen der Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG einhergehen kénnten, werden durch eine zeitliche Begrenzung der
BaumaRnahmen (=Kap. V.4.1.5) vermieden (=Kap. V.4.1).

Die Schadigung von Fortpflanzungsstatten gemal § 44 Absatz 1 Nr. 3 BNatSchG bleibt bei
entsprechender Umsetzung von Ausgleichsmanahmen fur die Artengruppe der Gehélzbriiter
unberihrt.

Zug- und Rastvogel sowie Nahrungsgiste

Wahrend der Kartierungen zur Rast- und Zugvogelfauna wurden insgesamt keine uberregional
bedeutsamen Konzentrationen fiir die erfassten Zug- und Rastvogelarten festgestellt. Durch die
zu erwartende betriebsbedingte Vergramungs- und Barrierewirkung wird aufgrund der
vorhandenen Ausweichmoglichkeiten im Umfeld keine erheblichen Auswirkungen auf das Rast-
und Asungsgeschehen erwartet. Dariiber hinaus wurde kein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko
fur auRerhalb der Brutzeit vorkommende Greifvogelarten und andere GroRvagel festgestelit.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG ist aufgrund der Entfernung zu den
Schlafplatzen sowie Nahrungsgebieten (Stufe 4) nicht gegeben.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Rast- und Gastvégeln wurden keine MaRnahmen
abgeleitet. Es wurde eine maBige Frequentierung als Flugkorridor (v.a. Nordische Ganse und
Kraniche) sowie in Abhangigkeit von der jeweiligen Ackerkultur als Nahrungshabitat (v.a. fur
Kraniche, und Greifvégel) kartiert.

Ein erhdhtes betriebsbedingtes Totungsrisiko im Bereich des geplanten Anlagenstandortes ist
somit fuir die Arten nicht abzuleiten.

Aufgrund der Lage auferhalb der Vogelzugdichtezone Klasse A (hohe bis sehr hohe relative
Dichte des Vogelzuges) sind regelmaRige Transferbewegungen unwahrscheinlich. So ist aufgrund
der Entfernung der geplanten Anlagen zu den Schlafplatzen von keinem signifikant erhéhten
Tétungs- und Verletzungsrisiko fur Nordische Ganse und Kraniche auszugehen.,

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG ist aufgrund der Entfernung zu den
Schlafplatzen sowie Nahrungsgebieten (Stufe 4) nicht gegeben.

Fledermaduse

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt sind erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Artengruppe

der Flederm&use nicht auszuschliefen. Um das Eintreten moglicher Auswirkungen zu vermeiden,

wurden Maflnahmen (= Kap. V.4.1.5) fur die Bauphase und Betriebsphase der WEA abgeleitet

(®Kap. V.4.1.5 MaRnahme 4, [AFB-V3]). Die im Rahmen der OBB notwendigen Begutachtungen
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der Geholze, der zeitlichen Beschrankung fur Geholzentnahmen bzw. der Beschrankung der
Bautatigkeiten auf den Tagzeitraum sind ausreichend VermeidungsmaRnahmen zum Schutz und
Erhalt der lokalen Fledermauspopulation fiir die Bauphase der WEA getroffen worden. Fir die
Betriebsphase wird durch Einhaltung der genannten Abschaltregelung eine erhebliche
Beeintrdchtigung der Fledermause durch das Vorhaben durch Vermeidung eines signifikant
erhéhten Toétungsrisikos verhindert. Das akustische Hohenmonitoring wird spezifische Ergebnisse
im Betriebszeitraum liefern und die Maglichkeit zur Konkretisierung der Schutzanforderungen
verbessern.

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-/ MinimierungsmaBnahmen und ggf. notwendigen
AusgleichsmaRnahmen ist auszuschlielen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population der Fledermausarten verschlechtert wird. Es ist somit davon auszugehen, dass keine
Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG erfiillt werden.

Weitere Artengruppen
Amphibien und Reptilien

Bau- und anlagebedingt sind vorhabenbedingte Tétungen/Verletzungen gemal § 44 (1 Nr. 1)
BNatSchG und die Zerstorung von  Fortpflanzungs- und  Ruhestitten  von
wandernden/uberwinternden Amphibien nicht sicher auszuschlieflen.

Durch die MaBnahmen (=Kap. V.4.1.5 Manahme 5, [AFB-V4] und Maltnahme 6 [UVP-V4]) —
Bauzeitenregelung und Amphibien-Schutzzaune werden diese erheblichen Beeintrachtigungen
bzw. das Ausldsen der Verbotstatbestande volistédndig vermieden.

Vorkommen und damit potenziell erhebliche Beeintrachtigungen von streng geschiitzten,
Reptilienarten konnen aufgrund der Habitatausstattung in dem Vorhabengebiet ausgeschlossen
werden.

Fische. Weichtiere. Insekten. Pflanzen und sonstiae Sdugetiere

Vorkommen und damit potenziell erhebliche Beeintrachtigungen von streng geschiitzten, Fisch-,
Weichtier-, Insekten-, Pflanzen- und anderen Sa&ugetierarten konnen aufgrund der
Habitatausstattung in dem Vorhabengebiet ausgeschlossen werden.

Spezielle artenschutzrechtliche Belange

Im Ergebnis der Untersuchungen konnten fiir alle potenziell durch die Umsetzung des Vorhabens
betroffenen Arten unter der Voraussetzung der Einhaltung von Vermeidungsmafinahmen und der
CEF-Malnahme (= Kap.V.4.1.5) die Verletzung der Verbote gemaB § 44 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

In der abschlieBenden Stellungnahme der zustandigen Naturschutzbehérde, StALU WM,
Dezernat 45 vom 31.05.2024 zu dem gegenstandlichen Vorhaben wird unter Beriicksichtigung
von Nebenbestimmungen der artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnahmen zugestimmt.

Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt im UR wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt. Durch die
Kompensationsmafnahmen wird ein Beitrag zur biologischen Vielfalt geleistet.

Zusammenfassend sind unter Berlicksichtigung der genannten Mafinahmen (= Kap. V.4), sowie
den Auflagen (Nr. C.IIl.4 im Bescheid) keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
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Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt zu erwarten. Eine erhebliche
Beeintrachtigung:

- der Schutzgebiete kann aufgrund der Entfernung zum Vorhaben, des Schutzzweckes und
der Auspragung des Vorhabens ausgeschlossen werden.

- der Biotope kann durch die KompensationsmalBnahmen (Ausgleichs- und
Ersatzmafinahmen) unter Beachtung der Nebenbestimmungen der zustédndigen
Naturschutzbehdorde, StALU WM, Dezernat 45 vom 31.05.2024 ausgeglichen werden.

- der Fauna kann unter Beriicksichtigung der MaBnahmen (=Kap. V.4.1.5 Mallnahmen 1
bis 7) unter Beachtung der artenschutzrechtlichen Nebenbestimmungen der zustandigen
Naturschutzbehtrde, StALU WM, Dezernat 45 vom 31.05.2024 ausgeschlossen werden,
da keine Verbotstatbestdnde gemaf § 44 BNatSchG ausgeldst werden.

Vi.3.4 Boden und Fldache
V1.3.4.1 Untersuchungsraum

Als UR fur die Betrachtung der beiden Schutzgiiter Boden und Fldche werden alle durch das
Vorhaben betroffenen Flachen im Vorhabengebiet beriicksichtigt. Das heillt, dass der Einfluss der
durch Fundamente, Zuwegungen oder Kranstellflachen direkt Gberbauten Fldchen auf dem
gesamten Ackerschlag bewertet wird.

VI.3.4.2 Ist-Zustand

GemaR Kartenportal M-V, herausgegeben vom LUNG M-V (Zugriff am 30.09.2024) sind in dem
Vorhabengebiet Tieflehm-Fahlerde/ Parabraunerde-Pseudogley (Braunstaugley) sowie
Grundmoranen, mit Stauwasser- und/oder Grundwassereinfiuss, eben bis wellig anzutreffen. Teile
des WEG sind durch Sand- Braunerde und Sandersanden ohne Wassereinfluss, eben bis kuppig
gekennzeichnet. Die Bodenarten werden von Grund- und Sickerwasser beeinflusst. Der Verlauf
des Gelandes zeichnet sich durch ein eben bis flachwelliges Relief aus.

Die nutzbare Feldkapazitat (nFK100) istim gesamten Bereich der geplanten Bauarbeiten mit mittel
eingestuft. Die Grundwasserflurabstande betragen im WEG zwischen > 5 - 10 m, teilweise > 10 m.
Die Mé&chtigkeit der bindigen Deckschicht betragt < 5 m (Grundwasserleiter unbedeckt, geringer
Schutzgrad). Dort weisen die Boden eine geringe Schadstofffilterfunktion auf. Die natirliche
Lebensraumfunktion ist aufgrund der vorherrschend intensiven Ackernutzung gering entwickelt.

Naturnahe Biotop- und Nutzungstypen als Bereiche ohne oder mit geringen anthropogenen
Bodenveranderungen, seltene Bodentypen, Bereiche mit Uberdurchschnittlich hoher natiirlicher
Bodenfruchtbarkeit oder Vorkommen natur- und kulturgeschichtlich wertvoller Béden sind am
Vorhabenstandort nicht vorhanden.

Besondere geologische Merkmale und Geotope sind fur das Vorhabengebiet nicht bekannt.
Seltene Béden wie Moorboden sind durch die Vorhaben nicht betroffen.

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im Bereich der Erdarbeiten keine schédlichen
Bodenveranderungen, altlastverdachtigen Flachen bzw. Altlasten bekannt.

Hinsichtlich der Flachennutzung ist festzustellen, dass eine landwirtschaftliche Nutzung im
Vorhabengebiet tUberwiegt. Ebenso befinden sich in dem Vorhabengebiet keine weiteren
versiegelten Flachen. Teilversiegelte Fiachen sind die landwirtschaftlichen Wege, so dass
insgesamt nur ein sehr geringer Versiegelungsgrad vorliegt.
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VI.3.4.3 Zusammenfassende Darstellung

Fiir das Vorhaben wurden die Auswirkungen auf die Schutzgtiter Boden und Flache durch:
- Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub
- Flacheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung

berilicksichtigt.
Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (bau- und betriebsbedingt)

Im Zuge der Errichtung der WEA kommt es zu Luftschadstoff- und Staubimmissionen durch die
Baustelle selbst sowie den Transport der WEA-Teile und Arbeitsmaschinen und -materialien zur
und von der Baustelle, die Eintrage verursachen kénnen. Hier ist jedoch maximal von einer
kurzfristigen und kleinraumigen Auswirkung auf die Schutzguter Boden und Flache auszugehen.
Aufgrund der geringen Emissionen der Baugerate sind keine relevanten Schadstoffeintrage in den
Boden zu erwarten.

Flacheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung (bau- und anlagebedingt)

Durch das geplante Vorhaben sind bau- und anlagebedingt umweltrelevante Auswirkungen auf
das Schutzgut Boden, insbesondere durch unmittelbare Flachenverluste in Form von
Versiegelung sowie Veranderungen der oberflachennahen Bodenstruktur zu erwarten. Es werden
im Wesentlichen die Lebensraumfunktion des Bodens flr natlrliche und naturnahe
Lebensgemeinschaften und die Regulierungsfunktion fir den Wasserhaushalt sowie die
Ertragsfahigkeit auf allen versiegelten und teilversiegelten Flachen im Vorhabengebiet

beeintrachtigt.

Durch den Baubetrieb kann es im Bereich der Baupldtze (z. B. Arbeitsraum zur
Fundamentgriindung und Aushub) zu einer Flacheninanspruchnahme kommen (Uberdeckung,
Verdichtung). Unter Berlicksichtigung der zeitlichen Begrenzung des Eingriffs auf die Bauphase
und der Entfernung der temporaren Versiegelung nach Beendigung des Baubetriebs haben diese
Stérungen keine nachhaltige Wirkung, da die betroffenen Flachen in ihren Bodenfunktionen
erhalten bleiben und der urspriingliche Zustand wiederhergestellt wird. Eine nachhaltige Stérung
des Bodens ist dadurch auszuschlief3en.

Insgesamt werden infolge der Errichtung der antragsgegenstandlichen WEA und dessen
Zuwegung Béden auf einer Flache von etwa 65.273 m? in Anspruch genommen. Davon nehmen
die Fundamente der WEA insgesamt eine Flache von 7.953 m? (Vollversiegelung) in Anspruch.
Die Kranstellflachen sowie die Wegeflachen nehmen insgesamt 57.320 m? (Teilversiegelung) in
Anspruch.

Zur Vermeidung und Minimierung der méglichen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden
die notwendigen Lager- und Stellflachen so gering wie méglich gehalten und so weit wie méglich
lediglich durch Schotter teilversiegelt.

Die Lebensraumfunktion wird bau- bzw. anlagebedingt auf allen direkt Uberbauten Flachen
vollstandig verloren gehen. Im Bereich der Teilversiegelungen und der nur bauzeitlich genutzten
Flachen (Zuwegungen, Kranstellplatz) wird die Lebensraumfunktion teilweise erhalten bleiben
bzw. wiederhergestelit.

Die Regulierungsfunktion des Wasserhaushalts wird durch die Ableitung von Regenwasser und
durch die randliche Versickerung verédndert. Eine vollstandige Unterbrechung des lokalen
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Wasserhaushalts ist aufgrund der geringen Flachenausdehnung der versiegelten und
teilversiegelten Flachen nicht zu erwarten. Auch hier werden nur die Bereiche der Vollversiegelung

dauerhaft beeintréchtigt.

Die Pufferfunktion fur Schad- und Nahrstoffe wird auf teilversiegelten Flachen, z. B. durch die
verminderte Versickerungsrate eingeschrankt, bleibt jedoch weitgehend erhalten. Auf
vollversiegelten Flachen ist von einem volistéandigen Verlust der Pufferfunktion auszugehen.

Aufgrund der geringen Flachenausdehnung der zu erwartenden BeeintréachtigungsgréRe ist die
Erhaltung der Regulierungs- und Pufferfunktion durch Randeffekte zu einem gewissen Grad
wahrscheinlich. So wird beispielsweise das neben dem WEA-Fundament versickernde
Regenwasser auch teilweise wieder in Bodenbereiche unter dem Fundament einsickern.

Eine Beeintrachtigung der Archivfunktionen ist insbesondere aufgrund der geringen
Vorhabenfldche nur in einem sehr geringen MalR zu erwarten. Sofern Bodendenkmale
vorgefunden werden, kann die Bodenfunktion als Archiv der Kulturgeschichte beeintrachtigt
werden. Der Aspekt wird im Kapitel Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
(= Kap. VI.3.8) abgehandelt.

Im Bereich der dauerhaften Flacheninanspruchnahme durch die Fundament- und Verkehrsflachen
kommt es zu erhebliche Beeintrachtigungen des Bodens. Auf den versiegelten Flachen finden
keine Abflussregulation und Retention mehr statt, so dass ein Eingriff in Natur und Landschaft
vorliegt. Nach § 15 Abs. 1 bis 3 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs gesetzlich
verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen und
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaBnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen (= Kap. V.4.2).

Betriebsbedingte Auswirkungen auf den Boden sind aufgrund des ordnungsgemafRen Betriebs der
WEA sowie einer dem Stand der Technik entsprechenden Wartung nicht zu erwarten.

VIi.3.4.4 Bewertung
Auswirkungen auf die Schutzguter Boden und Flache kénnen durch die
- Immissionen durch Luftschadstoffen und Staub
- Flacheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung
hervorgerufen werden.
Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Baubedingte Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub sind nur in raumlich und zeitlich sehr
begrenztem Umfang und somit sehr geringer Wirkintensit4t zu erwarten. Vorhabenbedingte
Uberschreitungen der Grenzwerte der TA Luft sind auszuschlieRen. Dies gilt auch im Hinblick auf
den zu erwartenden Baustellenverkehr auf dem angrenzenden 6ffentlichen StralRennetz.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch die Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub auf
die Schutzguter Boden und Flache sind nicht zu erwarten.

Fldcheninanspruchnahme/ Voll- und Teilversiegelung (bau- und anlagebedingt)

Die Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen bei Uberbauung sind &uRerst kleinflachig erheblich.
Durch die dauerhafte Voll- und Teilversiegelung der antragsgegenstindlichen WEA sind
insgesamt ca. 65.273 m? Boden betroffen.
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Unter Beriicksichtigung der Anforderungen des BBodSchG sind die bauzeitlichen
Beeintrachtigungen nicht erheblich und nicht nachhaltig, da auf den betroffenen Flachen der
Ausgangszustand durch den Rickbau der tempordren Versiegelung weitestgehend
wiederhergestellt wird.

Die Beeintrachtigungen werden bei der Ermittiung des Ausgleichs- und Ersatzbedarfs fiir den
Eingriff in Natur und Landschaft tber die Biotopfunktion beriicksichtigt und mit geeigneten
Mafnahmen ausgeglichen oder ersetzt. Unter Beachtung der anteiligen Teil- und Vollversiegelung
der Flachen besteht fur Boden und Biotope ein Kompensationsbedarf 132.189 FAQ. Dieser wird
zusammen mit dem Kompensationserfordernis der anderen Schutzgiter Uber eine
multifunktionale Kompensation ausgeglichen.

Unter Beriicksichtigung der genannten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und Schutz
(vgl. Abschnitt V.4) sowie den Auflagen (Nr. C.111.5 im Bescheid) sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen durch die Flacheninanspruchnahme auf die Schutzgiiter Boden und Flache zu
erwarten.

V1.3.5 Wasser

Das Schutzgut Wasser wird in die Kompartimente oberirdische Gewésser und Grundwasser
gemaR § 3 Nr. 1 und Nr. 3 WHG unterteiit.

VI.3.56.1 Untersuchungsraum

Die Auswirkungen auf die Oberflachengewasser wurden fiir die verrohrten bzw. offenen Graben
sowie tempordren und permanenten Kleingewésser im Vorhabengebiet (Anlagenstandort und
Zuwegung) untersucht. Die Auswirkungen auf das Grundwasser wurden fiir den betroffenen
Grundwasserkarper im Bereich des Anlagenstandortes untersucht.

VIL.3.5.2 Ist-Zustand

Oberflaichenwasser

Im unmittelbaren Umfeld der WEA (< 100 m) sind keine Oberflachengewésser vorhanden. Im
Bereich des WEG sind Standgew&sser (drei permanente Kleingewésser) vorhanden. Weiterhin
liegen zwei FlieRgewéasser der WRRL im Umfeld des WEG. In nordéstlicher Richtung gelegen,
befindet sich der ,Radepohl-Blilower Graben“ (,WAOB-1100“), welcher einen Abstand von
ca. 1.250 m zu nachstgelegenen geplanten WEA aufweist. Stidwestlich ist in ca. 650 m Abstand
zum nachstgelegenen geplanten WEA-Standort der ,Turmgraben mit Gramnitzbach und
Drellengraben* (,EMES-2200") gelegen.

Auf dem Flurstiick 156 wird eine WEA geplant, die 24 m von dem Entensoll entfernt errichtet
werden soll. Die Zufahrt wird in einem ausreichenden Abstand zum Soll errichtet.

Im gesamten UR ist auf den Ackerflachen mit Drainagen zu rechnen.

Die Flachen im Bereich des WEG haben keine Bedeutung als Vernassungs- oder
Uberschwemmungsgebiet.

Grundwasser

Das Vorhaben liegt nicht innerhalb eines Wasserschutzgebietes. Das néchstgelegene
Wasserschutzgebiet (Schutzzone Il1) liegt nérdlich der Ortslage Crivitz, nérdlich des Crivitzer Sees
(MV_WSG_2435_01). Weitere Schutzgebiete nach nationalem oder europaischem Recht sind in

der ndheren Umgebung nicht ausgewiesen.
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Das Vorhabengebiet wird von dem Grundwasser-Wasserkérper WP_WA 2 16 und
MEL_EO_1_16 uberdeckt. Der Grundwasserflurabstand betrdgt >5-10m bzw.10 m. Die
Grundwasserneubildungsrate liegt bei 219,8 mm/a ohne Beriicksichtigung eines Direktabflusses.
Die Schutzfunktion der Deckschichten gegeniiber flachenhaft eindringenden Schadstoffen ist im
Untersuchungsgebiet vorwiegend als ,gering” eingestuft. Die Méchtigkeit bindiger Deckschichten
betragt < 5 m, der Grundwasserleiter ist unbedeckt.

Somit zeigt das Schutzgut Grundwasser eine hohe Empfindlichkeit im Untersuchungsgebiet. Da
die Flachen innerhalb des Windeignungsgebietes einer landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen,
kénnen Vorbelastungen, beispielweise Schadstoffeintrage durch Diingung oder Pestizide, nicht
ganzlich ausgeschlossen werden. Gemal WRRL Wasserkérper-Steckbrief Grundwasser M-V fiir
die beiden relevanten GW-Wasserkérper WP_WA_2_16 und MEL_EO_1_16, befinden sich die
beiden Grundwasserkérper in einem nicht guten chemischen — und einem guten mengenmaRigen
Zustand. Es werden signifikante anthropogene Belastungen durch diffuse Quellen der
Landwirtschaft (Nitrat) sowie durch die Wasserentnahme sowohl fiir die Landwirtschaft als auch
fur die offentliche Wasserversorgung genannt.

Das Vorhabengebiet befindet sich innerhalb von Bereichen mit hoher Schutzwiirdigkeit des Grund-
und Oberflachenwassers. Der Vorhabenstandort besitzt eine mittlere Bedeutung in Bezug auf das
nutzbare = Grundwasserdargebot sowie eine mittlere Bedeutung hinsichtlich  der
Grundwasserneubildung.

VL.3.5.3 Zusammenfassende Darstellung

Fur das Vorhaben wurden die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser durch:
- Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub,
- Flacheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung

berticksichtigt.
Immissionen von Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Im Zuge der Errichtung der WEA kommt es zu Luftschadstoff- und Staubimmissionen durch die
Baustelle selbst sowie den Transport der WEA-Teile und Arbeitsmaschinen und -materialien zur
und von der Baustelle, die Uber den Luftpfad Eintrage in Gewasser oder tiber den Boden in das
Grundwasser verursachen konnen. Hier ist jedoch maximal von einer kurzfristigen und
kleinrdumigen Auswirkung auf das Schutzgut Wasser auszugehen. Aufgrund der geringen
Emissionen der Baugerdte und der Entfernung der Wasserkérper zum Anlagenstandort sind
relevante Schadstoffeintrage und eine Schadstoffakkumulation in Oberflachen- und

Grundwasserkérper nicht zu erwarten.
Fldcheninanspruchnahme/ Voll- und Teilversiegelung (bau- und anlagebedingt)

Durch die Versieglung im Bereich des Fundamentes (Vollversiegelung) und Zuwegungen
(Teilversiegelung) kommt es zu einem Verlust von Versickerungsflache und damit zu einem
Verlust der Grundwasserneubildungsfunktion im betroffenen Bereich. Insgesamt wird die
Grundwasserneubildungsrate aber durch die Versiegelung nicht beeintréchtigt, da keine
Niederschldge abgefuhrt werden, sondern diese direkt angrenzend an die versiegelten Flachen
innerhalb des Vorhabengebietes versickern.
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Unter Beriicksichtigung der genannten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und Schutz
(= Kap. V.4) sowie den Auflagen (Nr. C.IIL.5 im Bescheid) sind keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.

VI.3.5.4 Bewertung
Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Baubedingte Immissionen durch Luftschadstoffen und Staub sind nur in rdumlich und zeitlich sehr
begrenztem Umfang und somit sehr geringe Wirkintensitat zu erwarten.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch die Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub auf
das Schutzgut Wasser sind nicht zu erwarten.

Fldcheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung (bau- und anlagebedingt)

Ein Einfluss auf die ortlichen Grundwasserverhaltnisse ist aufgrund des vorhabenbedingten
Flachenverbrauchs und das kein Niederschlagswasser abgefiihrt wird, nicht zu erwarten.
Erhebliche Beeintrachtigungen sind somit nicht zu begriinden.

Unter Berlcksichtigung der genannten Manahmen zur Vermeidung, Minimierung und Schutz
(vgl. Abschnitt V.4) sowie den Auflagen (Nr. C.II[.3, C.IIL.4 im Bescheid) sind keine erheblich
nachteiligen Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.

VI1.3.6 Luft und Klima

VI.3.6.1 Untersuchungsraum

Fur die Schutzgiter Klima und Luft sind nach allgemeinem Kenntnisstand durch das Vorhaben
keine unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen zu prognostizieren. Ein entsprechend
eingegrenzter UR st deshalb nicht definierbar. Das Schutzgut Klima wird mit dem
Flachenverbrauch in dem Vorhabengebiet in Zusammenhang gebracht.

VI.3.6.2 Ist-Zustand

Das Vorhabengebiet liegt im ,Hohenriicken und Mecklenburgischen Seenplatte”
(Landschaftszone), in der klimatischen Modellregion ,Norddeutsches Tiefland“, das von
Meeresnahe (relativ starker ozeanischer Einfluss) und der niedrigen Geléndehdhe gepragt ist.
Durchschnittstemperaturen betragen im Sommer 19°C und im Winter 1,0°C. Bei den
Niederschlagen ist die Region dem niederschlagsnormalen Bereich zuzuordnen. Die wichtigsten
Emittenten von Luftschadstoffen in der Planungsregion Westmecklenburg sind die Kommunen
(vor allem Staub und Schwefeldioxid im Winter durch Hausbrand), die Landwirtschaft (Ammoniak,
Methan und Geruchseemissionen in der Umgebung von Stallanlagen sowie Staub wahrend der
Ernte) und der Verkehr.

Das Lokalklima wird im Wesentlichen durch die Oberflachengestalt, Nutzungs- und
Vegetationsstrukturen bestimmt. Eine hohe Kaltluftproduktion erreichen vor allem Grlinland,
Walder, Brachen und Wasserpflanzen. Solche Nutzungstypen befinden sich nicht im
Vorhabengebiet. Den landwirtschaftlich gepragten Offenlandflaichen kommt eine weniger
bedeutende Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet =zu. Flachenhafte Gehdlze als
frischluftproduzierende Elemente sind Walder, welche den UR im Stden bzw. Siidosten und im
nordwestlichen Teil umgeben. Kiimatische Wechselbeziehungen zu Belastungsraumen bestehen
nicht.
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Die lufthygienische Situation im Vorhabengebiet ist auf Grund seiner Lage und Nutzung im Umfeld
als landlich unter Einfluss der B 321 und der B 392 und den landwirtschaftlichen Straen zu
charakterisieren. Damit handelt es sich um einen Standort geringer Vorbelastung.

V1.3.6.3 Zusammenfassende Darsteliung

Fir das Vorhaben Wessin wurden die Auswirkungen auf die Schutzgiter Luft und Klima durch:
- Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub

bertcksichtigt.
Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Wahrend der Bauarbeiten wird es aufgrund des Baustellenverkehrs vorriibergehend zu erhéhten
Schadstoff- und Staubimmissionen kommen. Hier ist maximal von einer kurzfristigen und
kleinrdumigen Auswirkung auf die Schutzgiter Luft und Klima auszugehen. Aufgrund der geringen
Emissionen der Baugerate sind keine relevanten Erhéhungen der vorhandenen Vorbelastung zu

erwarten.

Die Beurteilung der Auswirkungen durch Luftschadstoffe und Staub wird beim Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit betrachtet.

V1.3.6.4 Bewertung

Die Anderung klimatischer Parameter das Mikroklima betreffend durch das Vorhaben werden als
&ulerst gering eingeschatzt und als nicht erheblich angesehen. Eine Beeintrachtigung von lokal
oder regional relevanten Kalt- und Frischluftbahnen erfolgt nicht. Schadstoff- und
Staubimmissionen wahrend der Bauphase sind aufgrund der begrenzten zeitlichen Komponente
weder als nachhaltig noch als erheblich anzusehen. Die Intensitdt der Beeintrachtigung ist als
gering einzustufen. Ausgleichsmaflinahmen sind nicht erforderlich.

Auswirkungen auf das Schutzgut Luft kbnnen durch die

- Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub
hervorgerufen werden.
Immissionen durch Luftschadstoffe und Staub (baubedingt)

Das Schutzgut Luft ist Bestandteil des Wirkpfades Luftschadstoffemission - Rezeptor. Die
Beurteilung der Auswirkungen durch Luftschadstoff- und Staubimmissionen wird bei den

betroffenen Schutzgitern
- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
- Boden,
- Wasser

betrachtet.

Aufgrund der sehr geringen Wirkintensitdt durch das Vorhaben sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Immissionen von Luftschadstoffen und Staub auf das Schutzgut Luft zu
erwarten. Vorhabenbedingte Uberschreitungen der Grenzwerte der TA Luft sind auszuschlieRen.
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VI.3.7 Landschaft
VI.3.7.1 Untersuchungsraum

Die Erfassung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft erfolgt
entsprechend den Vorgaben der ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir
Windkraftanlagen, Antennentrager und vergleichbaren Vertikalstrukturen*, herausgegeben durch
das LUNG 2006. Der UR entspricht der visuellen Wirkzone fiir die Landschaftsbildanalyse.

Die Wirkzone fiir die WEA ergibt sich aus der landschaftsbildwirksamen Hohe der WEA als Radius
um die einzelnen WEA. Untersucht wurden demnach die Anlagenstandorte zzgl. eines Radius von
ca. 11,1 km (11,094 m). Im flach bis starkwelligen Landschaftsraum um das Vorhabengebiet
kénnen hoch aufragende Objekte wie die hier zu betrachtenden WEA zwar noch in Entfernungen
> 11.100 m sichtbar sein, sie sind dann jedoch aufgrund geringen BildgréRe fir einen
durchschnittlichen Betrachter nicht mehr bestimmend bzw. wesentlich fiir die Wahrnehmung des
Landschaftsbildes.

VL.3.7.2 Ist-Zustand

Das Schutzgut Landschaft ist u. a. empfindlich gegenuber der Beseitigung und Uberformung von
Oberflachenformen und Vegetation, insbesondere durch die Veranderung raumpréagender und
raumgliedernder Strukturen sowie nicht maRstabs- und proportionsangepasste Bebauung bzw.
die Verwendung nicht regionaltypischer Bauformen sowie weiterhin gegeniiber Flachen- und
Funktionsverlust, visuellen Beeintrachtigungen, z. B. Zerschneidung, optische Stérungen und
Beeintrachtigungen der Erlebnisqualitat. Landschaftsbild und Charakter der Landschaft kdnnen
durch zusatzliche Flachennutzungen bzw. neu zu errichtende Baukérper nachhaltig verandert

werden.

Entsprechend der Landschaftsbildpotenzialanalyse liegt der Standort der geplanten WEA in den
Landschaftsbildraumen (LB) ,Ackerlandschaft um Crivitz* (V 3- 6)* mit mittlerer bis hoher
Schutzwirdigkeit (WEA 1 bis WEA 18) sowie LB ,Ruthenbecker Wald- und Feldlandschaft (V 3 —
14) ebenfalls mit mittlerer bis hoher Schutzwiirdigkeit (WEA 10 und WEA 20).

Der LB ,Ackerlandschaft um Crivitz* (V 3- 6)“ zeichnet sich durch ein méRig bewegtes Gelande
mit nur wenigen markanten Geldndekuppen aus. GroRflachige intensive Ackernutzung dominiert
und gréfere Restwaldbestande, die teilweise ein naturnahes Erscheinungsbild zeigen sind
ebenfalls vorhanden. Die Ackerflachen 6stlich von Crivitz weisen meist keine Gehdlzstrukturen
auf. Landschaftsbildbestimmende Besonderheiten oder Eigenarten sind nicht vorhanden.
Beziiglich der Siedlungs-/Gebaude- und Anlagenstruktur im LB heben sich die Stadt Crivitz mit
markanter Silhouette, Wessin als groRes Dorf, mehrere kleine Dérfer sowie die Energiefreileitung
sudostlich von Crivitz ab. Insgesamt stellt der LB ein durch intensive Ackernutzung gepragtes
Landschaftsbild ohne einpragsame Gliederung und von geringer Naturnahe dar, aus dem sich die
Silhouette der Stadt Crivitz markant abhebt. Waldrander begrenzen das Landschaftsbild.
Gliedernde Strukturen fehlen oftmals, dadurch gibt es weite Blickbeziehungen. Da die
Ackerflachen nur gering gegliedert sind, wirken sich unmafstabliche Bebauungen besonders
negativ auf das Landschaftsbild aus.

Der LB ,Ruthenbecker Wald- und Feldlandschaft* (V 3 — 14) zeichnet sich durch meist von Wald

uberdecktes Relief aus, dass im Norden wellig ist. Die unmittelbar im Siiden angrenzenden

Ackerflachen wurden intensiv genutzt; Vegetationsstrukturen auRerhalb des Waldes sind in

geringem Umfang (z. B. Alleen) vorhanden; die Waldflachen erscheinen nur zum Teil naturnah
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(Fichten- und Kiefernforsten, bei denen nur der Waldrand naturnah aufgebaut ist). Beziiglich der
Siedlungs-/Gebaude- und Anlagenstruktur zeichnet sich der LB durch wenige landschaftstypische
Gebaude, eine Eisenbahnstrecke und die B 321 ohne Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
aus. Insgesamt stellt der LB ein groRBes, zusammenhdngendes Waldgebiet mit geringer
Natirlichkeit dar, dem eine gut gegliederte Ackerfldche vorgelagert ist. Die Raumgrenzen des LB
sind durch Waldrander und angrenzende Niederung festgelegt. Nur im siidlichen Teil des LB gibt
es Blickbeziehungen.

In der Wirkzone befinden sich weiterhin drei LB mit geringer mit mittlerer Schutzwirdigkeit, funf
weitere LB mit mittlerer bis hoher Schutzwiirdigkeit, sieben LB mit hoher bis sehr hoher
Schutzwiirdigkeit und funf LB mit sehr hoher Schutzwiirdigkeit. Hinsichtlich der betroffenen LB
sind somit Uberwiegend LB mit mittel bis hoher und hoher bis sehr hoher Schutzwiirdigkeit

betroffen.

Das Vorhabengebiet liegt auBerhalb von nach nationalen und internationalen Recht
ausgewiesenen Schutzgebieten. Innerhalb des Wirkraums befinden sich sieben LSG, fiinf NSG,
ein Naturpark (NP), mindestens 21 Flachennaturdenkmale (FNP), drei GGB und ein VSG.

VI.3.7.3 Zusammenfassende Darstellung

Fur das Vorhaben wurden die Auswirkung auf das Schutzgut Landschaft durch:

- Immissionen durch Schall
- Schattenwurf und weitere visuelle Immissionen

- Veranderung der Raumstruktur durch vertikale Baukdrper

beriicksichtigt.

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. Die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes und der Erholungsfunktion wird durch den Bau und den Betrieb von WEA als generell
unvermeidbar angesehen. Das Ausmal der Beeintrachtigung ist jedoch abhangig von Anzahl,
Hohe und technischer Ausfiithrung der Anlagen, der Vorbelastung des Gebietes (=Kap.VI.2) und
der Wertigkeit bzw. Empfindlichkeit der umgebenden Landschaftsraume sowie der Sichtbarkeit

der WEA.

Fur die optische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die WEA gibt es keine Méglichkeit
des Ausgleiches. Ein Ersatz fir Eingriffe in das Landschaftsbild ist nur mit KompensationsmafR-
nahmen zur landschaftsasthetischen Aufwertung umsetzbar bzw. Uber Ersatzgeldzahlungen zu
gewahrleisten. Fur das Vorhaben Wessin erfolgt die Ermittlung des Kompensationsbedarfs geman
der ,Hinweise zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir Windkraftanlagen, Anten-
nentrager und vergleichbare Vertikalstrukturen® des LUNG von 2006.

Immissionen von Schall (bau- und betriebsbedingt)

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kénnen auch von Gerduschen ausgehen, die mit
Baustellenaktivitit als auch dem Betrieb der WEA verbunden sind, weil das Landschaftsbild als
Schutzgut des Naturschutzes und der Landschaftspflege nicht nur die optisch, sondern die
insgesamt sinnlich wahrnehmbare Landschaft umfasst. Dieser Faktor ist verstarkt im
Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit und
dem Wohnumfeld relevant und wird dort betrachtet (= Kap. VI.3.2.3).

Schattenwurf und weitere visuelle Immissionen (betriebsbedingt)
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Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kénnen auch von Schattenwurf ausgehen, die mit dem
Betrieb der WEA verbunden sind, weil das Landschaftsbild als Schutzgut des Naturschutzes und
der Landschaftspflege nicht nur die optisch, sondern die insgesamt sinnlich wahrnehmbare
Landschaft umfasst. Dieser Faktor ist verstarkt im Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit und dem Wohnumfeld relevant und wird dort betrachtet
(= Kap. VI.3.2.3).

Verdnderung der Raumstruktur durch vertikale Baukérper (bau- und anlagebedingt)

Baubedingt kann es zu Veranderungen der Raumstruktur durch die Baustelleneinrichtung
(insbesondere Krane, grélere Fahrzeuge) in der Landschaft kommen. Dabei handelt es sich um
zeitlich begrenzte Beeintrachtigungen, sie werden als nicht erheblich gewertet. Die Zuwegungen
far die Errichtung der WEA rufen zusatzlich eine minimale raumliche Verénderung des
Landschaftsbildes sowie eine Zerschneidungswirkung auf vorhandene Landschaftsstrukturen
hervor. Dessen Beeintrachtigungsintensitat in dem Vorhabengebiet wird durch die Barriere- und
Zerschneidungswirkungen der nérdlich des WEG verlaufenden B321, der sudlich des WEG
verlaufenden B321, sowie der westlich des WEG verlaufenden LO9 und norddstlich des WEG
verlaufenden L091 und durch die das WEG kreuzenden Verbindungswege sowie durch die
nérdlich angrenzende Eisenbahnstrecke von Schwerin nach Parchim (iiber Crivitz) und durch eine
380-kV-Freileitungstrasse in Nordost-Siidwest-Richtung nordwestlich der geplanten WEA in
Bezug auf Eigenart, Vielfalt und Naturndhe der Landschaft abgeschwéacht. Zudem bestehen
weitere Vorbelastungen mit Barrierewirkung durch die in = Kap.lV.2 beschriebenen Bestands-
WEA im WEG Kladrum und landwirtschaftlichen Betriebe in den umliegenden Ortschaften, sowie
durch das sudlich der L15 liegende Umspannwerk (mit entsprechenden Stahlgittermasten).

Anlagebedingt kann durch die WEA auf Grund ihrer Héhe und Gestalt als vertikal herausragende,
technische Bauwerke sowie der Kennzeichnung als Luftfahrthindernis eine negative
Landschaftswahrnehmung hervorrufen und den Blick auf die nicht technisch beeinflusste Natur
mindern. Die geplanten WEA kénnen somit auch als optische Bedréangung die Wohn- und
Erholungsfunktion beeintréchtigen, die gemal § 35(3) Nr.3BauGB dem Gebot der
Ricksichtnahme und dem Nachbarschutz widersprechen kénnte. Eine optische bedrdngende
Wirkung von WEA kann in einer Entfernung ab dem Dreifachen der Gesamthéhe der Anlage
offensichtlich ausgeschlossen werden. Im Fall der beantragten WEA betragt der
Ausschlussbereich 687,87 m (3 x 229,29 m WEA-Gesamththe). Im Ausschlussbereich befindet
sich im UR keine Wohnbebauung. Da der Anlagenstandort den Mindestabstand von ca. 1.000 m
zur Wohnbebauung der geschlossenen Ortslagen und von 800 m zu Einzelhausern/
Splittersiedlungen im AuBenbereich einhalt, ist eine optische Bedrangung nicht zu erwarten.

Betriebsbedingt entsteht durch die Rotordrehbewegung eine Unruhe im Landschaftsbild bei der
ohnehin schon bestehenden Blickfeldbelastung bis hin zur Sichtverriegelung.

Die Wirkung der WEA ist abhangig von der Entfernung und der Empfindlichkeit des
Landschaftshildes. Alle genannten Beeintrachtigungen nehmen mit zunehmender Entfernung vom
Vorhabengebiet ab. Die Anlagen sind besonders im direkten Umkreis bis zu ca. 5.000 m
Entfernung gut zu sehen, was die umgebenden Ortschaften Hof Barnin > 1.000 m nérdlich,
Kladrum > 3.000 m 6stlich, Zapel-Hof > 1.000 m stidwestlich und Crivitz > 1.600 m westlich des

Anlagenstandortes einschlief3t.

Die von der Sicht auf die geplanten WEA beeintrachtigten LB sind Uberwiegend LB mit mittlerer
bis hoher und hoher bis sehr hoher Schutzwirdigkeit (=>Kap.VI.3.7.2).
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VI.3.7.4 Bewertung
Immissionen durch Schall (bau- und betriebsbedingt)

Dieser Faktor ist verstarkt im Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen, dessen Gesundheit
und Wohnumfeld relevant und wird deshalb ausfiihrlich im = Kap. VI.3.2.4 betrachtet und dessen
Auswirkungen dort bewertet. Da keine erheblichen nachteiligen Beeintréchtigungen durch die
Immissionen von Schall auf das Schutzgut Menschen, einschlielich der menschlichen
Gesundheit zu erwarten sind, kénnen diese auch fur das Schutzgut Landschaft ausgeschlossen
werden.

Schattenwurf und weitere visuelle Immissionen (bau- und anlagebedingt)

Dieser Faktor ist verstarkt im Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen, dessen Gesundheit
und Wohnumfeld relevant und wird deshalb ausfiihrlich im = Kap. V1.3.2.4 betrachtet und dessen
Auswirkungen dort bewertet. Da durch die Errichtung von Abschaltzeiten keine erheblichen
nachteiligen Beeintrachtigungen durch Schattenwurf und weitere visuelle Immissionen auf das
Schutzgut Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit zu erwarten sind, kénnen diese
auch fur das Schutzgut Landschaft ausgeschlossen werden.

Verdnderung der Raumstruktur durch vertikale Baukérper (bau- und anlagebedingt)

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden entsprechend den ,Hinweisen zur Eingriffsbe-
wertung und Kompensationsplanung fur Windkraftanlagen, Antennentrdger und vergleichbare
Vertikalstrukturen" des LUNG M-V (2006) ermittelt. Fiir die Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des wurde in Abhéngigkeit der Wertigkeit der betroffenen LB-Bereiche ein Kompensationsbedarf
von 308.386 m (30,8386 ha) FAQ ermittelt, welcher auszugleichen ist. Der Ausgleich erfolgt Uber
die entsprechenden Kompensationsmafinahmen (= Kap.V.4.2).

VI1.3.8 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

VI.3.8.1 Untersuchungsraum

Der UR umfasst das Vorhabengebiet und den durch vorhabenbedingte Folgen beeintrachtigen
Wirk- und Sichtraum von 5.000 m.

V1.3.8.2 Ist-Zustand

Die zu untersuchenden Denkmale wurden im Rahmen der Stellungnahme des LK LUP
(Fachdienst Bauordnung, StraBen- und Tiefbau) vom 27.07.2023 sowie des Landesamtes fir

Kultur und Denkmalpflege M-V mitgeteilt.
Bodendenkmale
Es befinden sich mehrere Bodendenkmale im Vorhabengebiet.

Baudenkmale und weitere Denkmale

GemalR Kartenportal M-V des LUNG M-V (Zugriff 30.09.2024) gibt es keine Vorkommen von
Schiéssern, Parks sowie kulturhistorische Denkméler in dem Vorhabengebiet. In der Ortschaft
Crivitz befinden sich denkmalgeschutzte Bauwerke. Es handelt sich hierbei um eine Kirche
(Stadtkirche Crivitz).
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Sonstige Sachgiiter

Im UR sind neben den landwirtschatftlichen Flachen Sachgiiter in Form von Stralen (Bundes-
/Landstraflen), Wegen (landwirtschaftlich genutzte Wirtschaftswege) sowie unter- und oberird-
ischen Versorgungsleitungen. Im Hinblick auf den architektonischen Wert dieser Sachgiiter

besteht keine besondere Bedeutung.

Weitere Sachgiiter, die durch das Vorhaben beeintrachtigt werden kénnen, sind im UR nicht
bekannt.

VL.3.8.3 Zusammenfassende Darstellung

Fur das Vorhaben wurden die Auswirkung auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter durch

- Flacheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung
- Verdnderung der Raumstruktur durch vertikale Baukdrper

beriicksichtigt.

Fldcheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung (bau- und anlagebedingt)

Bodendenkmale

Da die Bebauung mit WEA nur punktuell geschieht, wir die Erheblichkeit des Eingriffs auf bisher
unbekannte Bodendenkmale als gering eingestuft. Die Wegeflihrung beriihrt fast ausschlieBlich
den Oberboden, und verlauft im Bereich von Ackerstandorten, die durch die landwirtschaftliche
Téatigkeit (z. B. Pflugen) keine ungestorte oberste Bodenschicht aufweisen.

Im Bereich des Vorhabens sind nach gegenwartigem Kenntnisstand Bodendenkmale bekannt, die
durch die geplanten MaRnahmen berithrt werden. Fiur das Vorhaben ist deshalb eine
Genehmigung nach § 7 DSchG MV erforderlich.

Sollten wéhrend der Bauphase an dem Anlagenstandort bei Erdarbeiten weitere Bodendenkmale
aufgefunden werden, ist gemaR § 11 DSchG M-V die zustandige Untere Denkmalschutzbehérde
zu benachrichtigen.

Sonstige Sachgiiter

Eine Beschadigung der StraRen und Wege, Kabel und Leitungen wird durch ausreichende
Schutzabstande und ggf. mit den betreffenden Firmen durch koordinierte Bauablaufe vermieden.
Bestehende Richtfunkstrecken werden nicht beeintrachtigt. Entstandene Beschadigungen werden
nach Beendigung der BaumaRnahmen beseitigt. Landwirtschaftliche Flachen werden durch die
Uberbauung nur in geringem Umfang der Nutzung entzogen.

Verdnderung der Raumstruktur durch vertikale Baukérper (bau- und anlagebedingt)
Baudenkmale

Im weiteren Umfeld des Vorhabengebietes befinden sich denkmalgeschiitzte Anlagen. Sachgtiter
und Bodendenkmale sind aufgrund ihres Fehlens bzw. ihrer Entfernung nicht von diesem

Wirkfaktor betroffen.
VI.3.8.4 Bewertung

Fl&cheninanspruchnahme/Voll- und Teilversiegelung (bau- und anfagebedingt)
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Durch die aufschiebende Bedingung (Bescheid Nr. C.1.6.1) wird sichergestellt, dass keine
unmittelbaren Beeintrachtigungen durch das Vorhaben eintreten. Vor Beginn jeglicher
Erdarbeiten, bei denen in Bodendenkmale eingegriffen wird, ist die fachgerechte Bergung und
Dokumentation von Bodendenkmalen sicherzustellen. Uber die in Aussicht genommenen
Mafnahmen zur Bergung und Dokumentation des Bodendenkmals/der Bodendenkmale ist das
Landesamt fir Kultur und Denkmalpflege M-V rechtzeitig vor Beginn der Erdarbeiten zu
unterrichten. Mittelbare Beeintrachtigungen sind ebenfalls nicht zu besorgen. Wird den
Anforderungen der Denkmalbehdrde gemaf § 11 DSchG M-V Folge geleistet, ist nicht von einer
erheblichen Beeintrachtigung der Bodendenkmale auszugehen.

Erheblich nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Sachgiiter sind ausgeschlossen.
Verédnderung der Raumstruktur durch vertikale Baukéorper (bau- und anlagebedingt)

Verédnderungen der Raumstruktur ist nur in Bezug auf das kulturelle Erbe der umliegenden
Ortschaften méglich. Aufgrund der Entfernung und Lage innerhalb der Ortschaften und der damit
verbundenen visuellen Abschirmung ist durch bereits vorhandene Bauten oder Grinstreifen von
einer geringen, nicht signifikanten nachteiligen Beeintrachtigung auszugehen. Sachguter und
Bodendenkmale sind aufgrund ihres Fehlens nicht von diesem Wirkfaktor betroffen.

Insgesamt sind somit keine erheblichen Beeintréachtigungen des Schutzgutes Kulturelles Erbe und
sonstige Sachglter zu erwarten.

VI.3.9 Wechselwirkungen

Die Auswirkungen der als wesentlich anzusehenden Wirkungsketten
- Flachenversiegelung = Boden/Wasser = Pflanzen / Tiere = Landschaft
- GroBe der WEA = Landschaft = Mensch
- Betrieb der WEA = Tiere / Mensch

wurden jeweils in den einzelnen Kapiteln fiir die betroffenen Schutzglter, z. B. Mensch, Tiere,
Pflanzen und Biologische Vielfalt, Landschaft, Boden sowie Wasser bewertet.

Bei den Wechselwirkungen werden die Teilaspekte Wirkungsverlagerung, Verstérkungs- und
Abschwachungseffekte sowie Wirkpfade betrachtet. Die Erfassung der Wechselwirkungen ist nur
eingeschrankt leistbar, da die Wirkungsgefige tiber die Schutzgiter hinweg vielfach noch der
wissenschattlichen Aufklarung bedurfen.

Davon unbenommen werden die Wechselwirkungen, soweit bestimmbar, im Rahmen der schutz-
gutbezogenen Beschreibung und Beurteilung der Auswirkungen in den einzelnen Schutzgitern
berticksichtigt. Angesichts der vorhabenbedingt zu erwartenden Immissionen, die unter
Berticksichtigung der jeweiligen MaRnahmen unterhalb der fiir die Beurteilung maRgeblichen
Umweltstandards liegen, ist nicht von relevanten synergetischen Wirkungen und damit
verbundenen Auswirkungen auszugehen. Direkte und indirekte Auswirkungen durch den Transfer
eines Stoffes von einem Schutzgut zu einem anderen werden als gerichtete Wirkpfade betrachtet
und bei der Beurteilung berlcksichtigt. Zudem sind sie bereits in die verwendeten
Beurteilungsmafstabe integriert (z. B. TA Luft).

Wechselwirkungen zwischen den Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter oder Wirkungen

von Vermeidungsmafnahmen, die zum Schutz eines Schutzgutes vorgenommen wurden und auf

ein anderes Schutzgut wirken, sind nicht ersichtlich. Durch das geplante Vorhaben ist nicht mit
TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG

TUV-Auftrags-Nr.:  924UVU27 Stand  04.10.2024 Rev. 00
Projekt/Kunde: StALU WM; § 20 / 1a,1b der 9. BImSchV - WP Wessin Seite 67 von 68




TUVNORD

erheblichen nachteiligen Auswirkungen der ggf. sekundar oder tertiér betroffenen Schutzgiter zu
rechnen.

VI.3.10 Zusammenwirken mit Auswirkungen bestehender/zugelassener
Vorhaben/Tatigkeiten

Kumulative Auswirkungen des geplanten Vorhabens mit in zeitlicher und rdumlicher N&he anderen
geplanten Vorhaben kénnen zu einer Verstérkung der Umweltauswirkungen des Vorhabens
fithren.

GemalR § 4e Abs. 7 der 9. BImSchVi. V. m. § 10 Abs. 4 des UVPG liegen kumulierende Vorhaben
vor, wenn mehrere Vorhaben derselben Art von einem oder mehreren Vorhabentrédgern
durchgefiihrt werden und in einem engen Zusammenhang stehen. Ein enger Zusammenhang liegt
vor, wenn sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben (iberschneidet und die Vorhaben funktional
und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind. Technische und sonstige Anlagen milssen zusétzlich
mit gemeinsamen betrieblichen oder baulichen Einrichtungen verbunden sein.

Fir das hier zu betrachtende Vorhaben wurden keine weiteren WEA als Vorbelastung in die
Betrachtungen miteinbezogen.
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