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Das Raumordnungsverfahren fur die Ortsumgehung Mirow im Zuge der B 198 wird mit der
folgenden landesplanerischen Beurteilung abgeschlossen:

A. Ergebnis des Raumordnungsverfahrens

Die Realisierung der Ortsumgehung Mirow mit der raumordnerischen Vorzugstrasse
Variante 3b im Stdabschnitt und Variante 3 im Westabschnitt entspricht den Erfordernissen
der Raumordnung und Landesplanung nach dem Landesraumentwicklungsprogramm
Mecklenburg-Vorpommem (LEP M-V) und dem Regionalen Raumordnungsprogramm
Mecklenburgische Seenplatte (RROP MS), wenn folgende MaRgaben erfullt werden:

1. Mit der Emichtung der Ortsumgehung ist zu gewéhrleisten, dass die Unterbrechung
wichtiger bestehender land- und forstwirtschaftlicher ErschlieBungsstraften, Rad-, Reit- oder
Wanderwege durch geeignete Querungsmdglichkeiten bzw. die Anlage von Ersatzwegen
kompensiert wird, um somit deren Funktion zu sichem.

2. Trassenoptimierungen sind vorzunehmen:

- im Bereich nordlich der Orislage Starsow zum einen zur Minimierung der
Beeintrichtigungen des Feuchtwiesenbereiches, zum anderen zur Minimierung der

immissionsbelastungen in der Ortslage,

- im Bereich Hohe Briicke zur Minimierung der Immissionsbelastungen.

3. Erforderliche Larmschutzmalnahmen insbesondere in den Bereichen ndrdlich der
Ortslage Starsow und der Wohnbebauung im Bereich Hohe Briicke sind im Rahmen der
weiteren planerischen Vorbereitung des Vorhabens in Abstimmung mit der Gemeinde zu

konkretisieren.

4. Die Errichtung der Ortsumgehung Mirow ist so vorzunehmen, dass die erforderlichen
Eingriffe in Natur und Landschaft auf ein unvermeidbares Maf beschrénkt werden. In
Abstimmung mit den zustéindigen Naturschutzbehorden sind geeignete Ausgleichs- und
Ersatzmafnahmen festzusetzen und zu realisieren.

5. Nicht vermeidbare Waldverluste sind in Abstimmung mit der Forstbehorde mdoglichst
raum- und zeitnah vorrangig durch Ersatzaufforstungen auf dafar geeigneten Flachen zu

ersetzen.

6. Bei Planung, Bau und Betrieb der Ortsumgehung Mirow sind Beeintrachtigungen der
vorhandenen Oberflichengewasser und des Grundwassers auszuschliefen. Erforderliche
MaRnahmen zur Gewdhrleistung des Gewésserschutzes sind mit den zustdndigen
Wasserbehtrden sowie dem Wasser- und Bodenverband ,Obere Havel / Obere Tollense®

abzustimmen.

7. Mit dem Landesamt fiir Bodendenkmalpflege sind Mafinahmen zur archdologischen
Prospektion des Trassenbereiches sowie zur Sichersteliung und zum Schutz vorhandener

Bodendenkmale zu vereinbaren.
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B. Beschreibung des Vorhabens

Die Ortumgehung Mirow im Zuge der B 198 stellt eine MaRnahme des vordringlichen
Bedarfes des Bundesverkehrswegeplanes 2003 dar. In erster Linie dient das Vorhaben zur
Entlastung der Innenstadt von Mirow vom Fahrzeugverkehr. im Zusammenhang mit der
geplanten FernstraRenverbindung Wittstock — Mirow ist die Ortsumgehung Bestandteil einer
groréumigen Fernstrafenverbindung, die nach dazu zwischenzeitlich vorliegenden weiteren
Planungen von der geplanten Autobahn A 14 Schwerin — Magdeburg bei Wittenberge ber
Wittstock bis zur B 198 bei Mirow fiihren soll.

Die Ortsumgehung unterteilt sich in einen stdlichen und einen westlichen Abschnitt. Der
sudliche Abschnitt beginnt im Westen an der geplanten FernstraBenverbindung Wittstock —
Mirow. Die Anbindung erfolgt (tber einen niveaugleichen Knoten. In Abh#ngigkeit vom
Realisierungsstand der StraRenverbindung Wittstock — Mirow kann der Baubeginn auch an
der L 25 gewshlt werden. Im weiteren Verlauf in dstliche Richtung werden die L 25 und die
Kreis-strale MST 5 planfrei gequert. Am é&stlichen Bauende erfolgt die niveaugleiche
Anbindung an die B 198. Anbindungen an das bestehende Stralennetz erfoigen somit nur
am Anfangs- und Endpunkt.

Der westliche Abschnitt beginnt nérdlich der Ortslage Mirow an der vorhandenen B 198 mit
einem niveaugleichen Knotenpunkt. Die Trasse verauft in stidiiche Richtung. Dabei wird die
KreisstraBe MST 3 planfrei gequert. Der Anschluss an den sidlichen Abschnitt der
Ortsumgehung erfolgt an der Fernstralenverbindung Wittstock — Mirow bzw. der L 25.

Eine nérdliche Umfahrung der Ortslage Mirow war nicht Gegenstand der Untersuchungen,
da in diesem Raum hohe bis sehr hohe Raumwiderstinde vorhanden sind. Eine solche
Trassenfihrung wére mit einer Querung des Mirower Sees oder einer weitraumigen
nordlichen Verschwenkung verbunden. Weiterhin wire bei dieser Trassenfihrung eine
Verkniipfung mit der StrafRenverbindung Wittstock — Mirow nicht bzw. nur mit einer Mehr-
lénge von ca. 3 km und einer zusitzlichen Ortsdurchfahrt machbar. Die aus Siden
kommenden Uberregionalen Verkehre wiirden weiterhin durch die Ortslage fahren, damit
ware die Verkehrswirksamkeit der Ortsumgehung geringer. Eine Realisierung der 0-Variante
scheidet aus, da mit dieser auf Grund der innerstadtischen Geschwindigkeitsbegrenzungen
und Zwangspunkte nicht die erforderliche Leistungsféhigkeit fir das prognostizierte
Verkehrsaufkommen erreicht werden kann. Weiterhin wiirde mit dieser Variante eine
deutliche Verschlechterung der Situation beztglich der Larm- und Schadstoffimmissionen im
Innenstadtbereich eintreten.

Die geplante Ortsumgehung ist in die Kategorie A II eingestuft. Die prognostizierte
Verkehrsbelastung erfordet nach der RAS-Q 96 einen einbahnigen zweistreifigen
Straenquerschnitt. Vorgesehen ist ein RQ 10,5.

Folgende Varianten liegen dem Raumordnungsverfahren zu Grunde:

- Siidabschnitt —

Variante 1

Ausgehend vom Knotenpunkt mit der geplanten StraRenverbindung Wittstock — Mirow
schwenkt die Trasse nach Querung des vorhandenen Bahndammes in einem weiten Bogen
Richtung Osten aus. Nach Querung der L 25 und Passieren eines Einzelgehoftes nahert sie
sich aus stdlicher Richtung wieder dem Bahndamm und verlauft dann auf diesem bis zur
Ortslage Mirow. Dabei wird die Miritz — Have! - Wasserstrafte gequert. In der Ortslage wird
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die Trasse auf einer L&nge von ca. 300 m in einem Trog geflthrt. Nach Querung der
Ackerflache sldlich des Sees Egelpohl trifft die Trasse auf die vorhandene B 198.

Die Gesamtlange der Trasse betrégt 4.192 m,

Variante 2

Ausgehend vom Knotenpunkt mit der geplanten StraBenverbindung Wittstock — Mirow
schwenkt die Trasse nach Querung des vorhandenen Bahndammes in Richtung Siidosten.
‘Nach Querung der L 25 wird die anschlieBende Niederung relativ geradlinig passiert. Die
Querung der Muritz — Havel - Wasserstrale erfolgt nérdlich der ,Hohen Briicke*. Die
Uberfiihrung der KreisstraBe MST 5 erfolgt nérdlich des Klarwerkes. Der weitere
Trassenverlauf erfolgt zwischen Kunststoffdeponie und Baustoffverwertung sowie nérdlich
der Hundeschule und des Schiefiplatzes. Vor dem Wald schwenkt die Trasse nach Norden
und wird mit einem Gegenbogen auf die vorhandene B 198 gefiihrt.

Die Gesamtlange der Trasse betrégt 5.415 m.

Variante 3a

Ausgehend vom Knotenpunkt mit der geplanten StraBenverbindung Wittstock — Mirow
schwenkt die Trasse nach Querung des vorhandenen Bahndammes in Richtung Stidosten,
quert die L 25 und flhrt relativ dicht an der Orislage Starsow vorbei. Nach Querung der
Niederung und eines Waldstlckes wird die Maritz — Havel — Wasserstrae nérdlich der
s,Hohen Bricke" gequert. Nach Querung der Kreisstrafe MST 5 verlduft die Trasse sldlich
der Hundeschule und des SchieRpiatzes. Nach Durchqueren eines Waldstiickes auf einer
Lange von 600 m erreicht die Trasse die vorhandene B 198.

Die Gesamtldnge der Trasse betrégt 5.608 m.

Variante 3b

Ausgehend vom Knotenpunkt mit der geplanten Straflenverbindung Witistock — Mirow
schwenkt die Trasse nach Querung des vorhandenen Bahndammes in Richtung Sidosten,
quert die L 25 und fihrt ebenfalls relativ dicht an der Orislage Starsow vorbei. Das
Waldstlick sowie die Muritz — Havel — WasserstraRe werden weiter stdlich als bei Variante
3a gequert.

Vor Querung der Kreisstralle MST 5 nahert sich die Trasse dem Verdauf der Variante 3a und
folgt diesem bis zum Anschluss an die vorhandene B 198.
Die Gesamtidnge der Trasse betrégt 5.704 m.

- Westabschnitt —

Variante 1

Ausgehend vom Ankniipfungspunkt auf der B 198 nérdlich der Ortslage Mirow schwenkt die
Trasse in Richtung Stiden aus, verlduft zwischen zwei Waldstiicken und quert die Maritz —
Havel — Wasserstrae. Nach Querung der Kreisstrake MST 3 und der Bahnstrecke Mirow -
Rechlin erfoigt die Anbindung an den Sidabschnitt am Knotenpunkt mit der geplanten
StraRenverbindung Wittstock — Mirow.

Amt fir Raumordnung und Landesplanung Mecklenburgische Seenplatte
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Die Gesamtlange der Trasse betragt 2.838 m.

Variante 2

Diese Variante fiihrt vom AnknGpfungspunkt zunidchst in einer Geraden in siidostliche

Richtung und schwenkt dann in Richtung Stden aus. Dabei wird ein Waldstiick durch-

schnitten. Ab Querung der Miritz - Havel — Wasserstra3e bis zur Anbindung an den Siidab-
schnitt entspricht der Trassenveriauf dem der Variante 1.

Die Gesamtlénge der Trasse betragt 3.173 m.

Variante 3

Diese Variante fihrt ebenfalls vom Anknipfungspunkt zunichst in einer Geraden in
stiddstliche Richtung, jedoch auf einer l&ngeren Strecke als Variante 2. Beim Ausschwenken
nach Sdden wird ein Waldstlick durchschnitten. Nach Querung der Miritz — Havel -
WasserstraRe, der Zerschneidung eines weiteren Waldstlickes und der Querung der
Kreisstralle MST 5 erfoigt die Anbindung an den Stdabschnitt. '

Die Gesamtldnge der Trasse betrégt 3.177 m.

C. Beschrelbung des angewandten Verfahrens

Flr das Vorhaben zum Bau der Ortsumgehung Mirow ist nach § 15 des Gesetzes Uber die
Raumordnung und Landespianung des Landes - Mecklenburg-Vorpommem
(Landesplanungsgesetz) ein Raumordnungsverfahren durchzufithren. Das Ministerium fiir
Arbeit, Bau und Landesentwicklung beauftragte das Amt fur Raumordnung und Landes-
planung Mecklenburgische Seenplatte (AfRL MS) mit Schreiben vom 08.03.2001 mit der
Durchfiihrung dieses Verfahrens. Bestandteil des Verfahrens war zu diesem Zeitpunkt nur

der sidliche Abschnitt der Ortsumgshung auf Grund seiner Einstufung in den vordringlichen-

Bedarf des Bundesverkehrswegeplanes 1992. Der Westabschnitt war Bestandteil des
weiteren Bedarfes und deshalb nicht Bestandteil der Planung.

Am 19.04.2001 fand die Anlaufberatung zur Abstimmung von Inhalt und Umfang der
Verfahrensunteriagen mit wesentlichen Trégern offentlicher Belange statt. Die Beratungs-
teiinehmer wurden gebeten, ihre Anforderungen innerhalb von 4 Wochen schriftlich darzu-

legen.

Am 30.05.2001 nahmen Mitarbeiter des AfRL MS Einsicht in die im StraRenbauamt
Neustrelitz vorliegenden Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsuntersuchung aus dem Jahr
1997/98 flr das Vorhaben. Die vorldufige Fassung der Dokumentation zur Durchfiihrung des
Raumordnungsverfahrens wurde dem AfRL mit Schreiben vom 25.06.2001 durch das
StraBenbauamt Neustrelitz Ubergeben. Mit Schreiben vom 13.07.2001 wurde dem Strafen-
bauamt Neustrelitz der endglltige abgestimmte Anforderungskatalog tbergeben.

Ausgehend von Verzégerungen im Rahmen der Erarbeitung der Verfahrensunterlagen und
der zwischenzeitlichen Aufnahme des gesamten Vorhabens einschliefflich des
Westabschnittes der Ortsumgehung Mirow in. den vordringlichen Bedarf des
Eundesverkehrswegeplanes 2003 fand am 29.10.2003 eine erneute Beratung im
StralRenbauamt Neustrelitz zu dem Vorhaben statt. Im Ergebnis dieser Beratung wurde eine
Durchfiihrung des Raumordnungsverfahrens fiir die gesamte Trassenflihrung als sinnvoll
erachtet. Am 06.04.2004 fand dazu ein Scoping-Termin im SiraRenbauamt Neustrelitz statt.

2
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Nach Fertigstellung der Verfahrensunterlagen erfolgte die Eréffnung des Raumordnungs-
verfahrens am 17.10.2005. Die am Abstimmungsverfahren beteiligten offentlichen Planungs-
trdger und Trager offentlicher Belange sowie anerkannten Verbénde nach § 29 BNatSchG
wurden gebeten, aus ihrer fachlichen Zusténdigkeit bzw. ihrer Ber(hrtheit schriftliche Stel-
lungnahmen bis zum 25.11.2005 an das Amt fir Raumordnung und Landesplanung
Mecklenburgische Seenplafte zu Ubergeben. Es wurde darauf verwiesen, dass bei Nicht-
abgabe einer Stellungnahme zu diesem Termin davon ausgegangen wird, dass keine
Bedenken gegen das Vorhaben erhoben werden.

Zur Einbeziehung der Offentlichkeit fand die éffentliche Auslegung der Verfahrensunterlagen
in der Kreisverwaltung Mecklenburg Strelitz sowie im Amt Mecklenburgische Kleinseenplatte
in der Zeit vom 21.11.2005 bis zum 16.12.2005 statt. Jedermann hatte die Mdglichkeit bis zu
2 Wochen nach Ablauf der Auslegungsfrist, also bis zum 30.12.2005, Anregungen und
Bedenken zum Vorhaben schriftlich oder mindlich bei der auslegenden Behérde bzw. beim
Amt fir Raumordnung und Landesplanung Mecklenburgische Seenplatte vorzubringen.

Die Beteiligten

- Landkreis Mecklenburg-Strelitz
- Gemeinde Mirow ber Amt Meckienburgische Kleinseenplatte
- Gemeinde Larz {iber Amt Rébel-Muritz

- Bundesvermdgensamt Neubrandenburg, Dienstsitz Schwerin
- Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern

- Betrieb fr Bau und Liegenschaften M-V Rostock ,
- Wehrbereichsverwaltung Nord, AuRenstelle Kiel, Dez. Ill &
- Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie

- Landesamt fir Forsten und GroRschutzgebiete M-V

- Landesamt fir Denkmalpflege

- Landesamt fiir Bodendenkmalpflege

- Staatliches Amt flr Umweit und Natur Neubrandenburg

- Bergamt Stralsund

- Wasser- und Schifffahrtsamt Eberswalde

- Amt fGr Landwirtschaft Altentreptow

- Kirchenkreisverwaltung des Kirchenkreises Stargard

- Erzbischéfiiches Amt der romisch-katholischen Kirche

- BUND
- NABU Mecklenburg-Vorpommern (Zum Bahnhof 24, 19053 Schwerin)

- Landesanglerverband Mecklenburg-Vorpommem e.V.

- Landesjagdverband Mecklenburg-Vorpommem e.V.

- Wasser- und Bodenverband ,Obere Havel / Obere Tollense®
- Bauernverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

- {HK zu Neubrandenburg

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald

- DB Services Immobilien GmbH, Niederlassung Berlin, Liegenschaftsmanagement
- T-Com

- E.ON edis AG

- Vattenfall Europe Transmission GmbH

- Verbundnetz Gas AG

- GDMcom -

- Wasserzweckverband Strelitz
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D. Ergebnis der Stellungnahmen und ermittelte Tatsachen

1. Beteiligungsverfahren

Die am Verfahren beteiligten Sffentlichen Planungstrager und Tréger offentlicher Belange
sowie anerkannten Verbdnde nach § 29 BNatSchG waren gebeten, aus ihrer fachiichen
Zustandigkeit bzw. ihrer Berlhrtheit schriftiiche Steliungnahmen bis zum 25.11.2005 an das
Amt fir Raumordnung und Landesplanung Mecklenburgische Seenplatte zu (ibergeben. Es
wurde darauf verwiesen, dass bei Nichtabgabe einer Stellungnahme davon ausgegangen

wird, dass Bedenken nicht bestehen.
Im Folgenden werden- die wesentlichen Aussagen der Beteiligten in verklrzter Form
wiedergegeben.

Landkreis Meckienburg-Strelitz
Die Stellungnahme wird in Blindelung der Standpunkte der einzelnen Fachbereiche
abgegeben:

1. Fachbereich Umweltbezogene Dienste

Aus wasserrechtlichen Gesichtspunkten bestehen keine grundsétzlichen Bedenken gegen
das Vorhaben. Ausgehend davon, dass durch das Vorhaben mehrere Gewésser 2. Ordnung
gekreuzt werden, wird eine Beteiligung des Wasser- und Bodenverbandes ,,Obere Tollense /
Obere Havel' empfohlen. Im Rahmen der weiteren planerischen Vorbereitung des Vorha-
bens ist das Einvemehmen mit der unteren Wasserbehorde bei Gewdsserkreuzungen und
notwendigen Grundwasserabsenkungen unter Vorlage konkretisierter Unterlagen her-
zustellen. Vorhandene Drainageanlagen diirfen nicht beeintrachtigt werden. Aus Sicht des
Gewidsserschutzes sollte eine Versickerung des Niederschiagswassers gegeniiber einer
Ableitung in Oberflichengewésser bevorzugt werden. Es wird darauf verwiesen, dass zur
Niederschiagswassereinleitung eine wasserrechtliche Eriaubnis erforderlich ist.

Aitablagerungen / Altstandorte bzw, Altiastenverdachtsflachen i.S. d. § 2 Abs. 5 BBodSchG
in Verbindung mit § 22 AbfAIG M-V befinden sich nach gegenwdartigem Kenntnisstand nicht
in den Trassenbereichen. Sollten sich im Zuge der weiteren Vorbereitung und Realisierung
des Vorhabens andere Tatsachen ergeben, ist unverziiglich das Umweltamt zu benach-
richtigen und eine Verénderung der Trassenfllhrung abzustimmen.

Aus Sicht des Naturschutzes wird fir den Westabschnitt darauf verwiesen, dass die jetzige
Vorzugsvariante 1 nicht identisch ist mit der Vorzugsvariante 3a aus der UVS. Die Beweg-
griinde dafiir sind aus naturschutzfachlicher Sicht nicht nachvollziehbar.

Der Stidabschnitt veriduft im Bereich zwischen der L 25 im Westen und dem alten Landweg
von Mirow nach Peetsch im Osten durch das Landschaftsschutzgebiet ,Miritz-Seen-Park”.
Diese Querung wird als unvermeidbar angesehen. Bei der Planung ist jedoch darauf zu
achten, dass die Beeintrachtigungen des Schutzgebietes so gering wie moglich gehalten
werden. Es wird darauf verwiesen, dass die Vorzugsvariante 3b die groBten Auswirkungen
auf das Schutzgut Landschaft hat, insbesondere durch erforderliche Briickenbauwerke und
Giberwiegende Fiihrung der Trasse in Dammilage. Die Auswirkungen auf Grund der Neu-
zerschneidungen sind als hoch bis sehr hoch bewertet. Im Bereich der Miritz - Havel -
Wasserstrafe kommt es zur Zerschneidung und Uberpragung eines bisher ungestdrten
Landschaftsteils hoher Eigenart und Schénheit. Zur Reduzierung des Landschafts-
verbrauches sollte gepriift werden, ob flur den Abzweig von der B 198 zunéchst der Verlauf
der Variante 2 bis zu deren Schnittpunkt mit Varniante 3b genutzt werden kann. Insgesamt ist

mit einem {berdurchschnittlich hohen Kompensationserfordernis zu rechnen.

Amt fir Raumordnung und Landesplanung Mecklenburgische Seenplatte
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Aus Sicht des Immissionsschutzes wird zur Vorbeugung von Nutzungskonflikten dringend
empfohlen, das Schutzgut Mensch in Bezug auf die Vorzugsvariante stirker zu beriick-
sichtigen. Insbesondere werden hierzu die Wohpnutzung bei der ,Hohen Bricke", die
Ortslage Starsow und die Siedlung Mirow Dorf benannt.

2. Fachbereich Baubezogene Dienste
Die untere Denkmalschutzbehérde duRert keine Bedenken gegen das Vorhaben.

Seitens des Tiefbaus wird darauf verwiesen, dass sich in Bezug auf die Kreuzung der
KreisstraBen MST 3 und MST 5 in Abhéngigkeit von der bautechnischen Ausflhrung
gegebenenfalls Forderungen oder Ergénzungen ergeben kénnten.

3. Fachbereich Ordnung und Sicherheit

Aus Sicht der Verkehrsbehérde gibt es keine Einwinde gegen das Vorhaben. Es wird
empfohlen, die Knotenpunkte auf der Ortsumgehung als Kreisverkehre auszubilden.

Seitens des Brandschutzes wird darauf verwiesen, dass ein Kreuzungsbauwerk der Umge-
hungsstralte mit der L 25 oder der MST 3 die sich ansonsten erhdhende Hilfsfrist verringern

kénnte.

4. Referat Gesundheit

Aus Sicht des Gesundheitsamtes ist ausgehend von der Verkehrsldrmbelastung und den
Abgasimmissionen die Variante 1 abzulehnen und der Variante 2 der Vorzug zu geben. Zur
Minimierung der L&rmbelastung fir den Ortsteil Starsow sollte in diesem Bereich die Va-
riante 3b als Vorzugsvariante gewahlt werden. Nach endgultiger Festlegung der Trassenfijh-
rung soflte for den Ortsteil Starsow das Erfordemis aktiver Schallschutzmafnahmen gepriift

werden. -

5. Fachbereich Wirtschaftsforderung

Es wird die Bedeutung der Ortsumgehung als Bestandteil einer Uberregionalen
leistungsfahigen StraBenverbindung fur die regionale Infrastruktur und den Tourismus

hervorgehoben.

Stadt Mirow

Die in den Unterlagen ausgewiesene Vorzugsvariante der Ortsumgehung wird abgelehnt, da
diese zu geringe Absténde zum Schulzensee und zur Ortslage Starsow aufweist.

Weiterhin wird darauf verwiesen, dass der Trassenverauf die Waldgebiete Holm und
Fleether Tannen, die als Naherholungsgebiete genutzt werden, sowie das Waldgebiet an der
B 198 durchschneidet. Insofern scheint die Trassenflihrung der Variante 2 (iber den Acker
bzw. Uniand sinnvoller und wird seitens der Stadt Mirow als Vorzugsvariante empfohlen.

Landesamt fiir Forsten und GroBschutzgebiete Mecklenburg-Vorpommern

Cie obere Forstbehdrde nimmt zu dem Vorhaben in Abstimmung mit dem Forstamt Mirow ais
untere Forstbehdrde Stellung.

Amt far Raumordnung und Landesplanung Mecklenburgische Seenplatte
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Fiir den Stdabschnitt ist aus Sicht der Forstbehérde die Variante 1 die Vorzugsvariante, da
hier kein Wald in Anspruch genommen wird. Variante 3b ist am ungiinstigsten zu bewerten,
da es hier durch die Durchquerung von zwei gréBeren und eines kleineren Waldgebietes zu
einer gréReren Inanspruchnahme von Wald kommt. Es wird auf § 10 Punkt 1 LWaldG M-V

verwiesen.

Far den Westabschnitt ist aus forstlicher Sicht die Variante 1 als Vorzugsvariante
anzusehen, da hier Wald nicht direkt betroffen ist. Variante 3 stellt durch Zerschneidung
eines grofleren Waldgebietes an der Bahnstrecke und Waldinanspruchnahme am Kanal die

unginstigste Variante dar.

Es wird darauf verwiesen, dass Eingriffe in Waldbestinde nach § 15 LWaldG M-V
genehmigungs- und ausgleichspflichtig sind. Vorrangig sind dabei Ersatzaufforstungen auf
bisher nicht als Wald genutzten Fidchen zu leisten. Bei der Inanspruchnahme von Wald ist
mit den Planungsunterlagen eine Waldbilanz vorzulegen, die sowoh! die in Anspruch zu
nehmenden Fldchen als auch die dafiir vorgesehenen Ersatzfldchen enthéit.

Staatliches Amt fiir Umwelt und Natur Neubrandenburg

In Bezug auf den Westabschnitt wird angemerkt, dass zur besseren Ubersichtlichkeit der
Planungsunterlagen eine einheitliche Bezeichnung der Trassen in den Textteilen
~Raumordnungsverfahren* und ,Umweitvertraglichkeitsstudie” gewshit werden sollte. Die
Benennung der Variante 3 als Vorzugsvariante in der UVS ist aus naturschutzfachlicher
Sicht nachvollziehbar. Der im Punkt 4.4 Gesamtbewertung erfoigten Benennung der Variante
1 als glinstigste Variante unter Einbeziehung der Kosten, Belange des Verkehrs und
Belange Dritter wird jedoch aus naturschutzfachlicher und methodischer Sicht nicht gefolgt,
da diese Variante zu deutlich htheren Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft fuhrt.
Dies sind insbesondere die erhebliche Inanspruchnahme von Fléchen der freien Landschaft
und damit verbundene Zerschneidungseffekte. Im Vergleich der Varianten 1 und 3 bezdglich
des Schutzgutes Tier sind bei Variante 1 ebenfalls deutlich negative Auswirkungen zu
erwarten. Die vorliegenden Unterlagen stellen nicht abschlieRend die Unvermeidbarkeit der
hoheren Eingriffsintensitét auf Natur und Landschaft bei Realisierung der Variante 1 dar.

Beziiglich des Stdabschnittes wird darauf verwiesen, dass hier die L 25 und die K 5 gequert,
diese aber nicht an die Ortsumgehung angebunden werden, so dass das Verkehrs-
aufkommen aus diesen Raumen nicht von der UmngehungsstraBe aufgenommen und die
entlastende Wirkung auf den Ortskern von Mirow somit verringert wird. Ein erheblicher
Landschaftsverbrauch entsteht durch die Trassenflhrung der Variante 3b zwischen der K 5
und der B 198. Hier werden aus okologischer Sicht besonders wertvolle Waldrandbereiche
vom Ubrigen Landschaftsraum getrennt. Weiterhin wird die 6kologische Wertigkeit des in
Insellage verbleibenden Naturraumes durch die Zerstérung der vorhandenen
Wechselbeziehung zur offenen Landschaft stark vemingert. Deshaib sollte nochmals die

ortsnahe Trassenflihrung geprift werden.,

Far die gewshlte Vorzugsvariante 3b sollte im Konfliktbereich Nr. 4 im Rahmen der detail-
lierteren Linienbestimmung eine etwas nérdlichere StraRenfiihrung geprift werden, ohne je-
doch die angrenzenden Niedermoorbereiche zu beriihren.

Weiterhin wird darauf verwiesen, dass in Zusammenarbeit mit dem Umweltamt des Land-
kreises Mecklenburg-Strelitz bereits Vorstellungen zu méglichen Ausgleichs- und Ersatz-

maRnahmen entwickelt wurden.

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht gibt es keine Vorzugsvariante. Aussagen zu
GewadsserschutzmalRnahmen kdnnen erst nach. Vorliegen der Genehmigungsplanung
getroffen werden. Aus Sicht von Bodenschutz und Altiasten gibt es keine Einwande.
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Aus Sicht der Abteilung Immissions- und Klimaschutz, Abfali und Kreislaufwirtschaft des
StAUN Neubrandenburg wird der Vorzugsvariante zugestimmt.

Amt far Landwirtschaft Altentreptow

Es wird um rechtzeitige Abstimmung der Lage und Anzahl von Uberfahrten for
landwirtschaftliche Arbeitsmaschinen zur Bewirtschaftung der entstehenden Teilstiicke

landwirtschaftlicher Flachen gebeten.

Bergamt Stralsund

Es wird mitgeteilt, dass bergbauliche Belange nach Bundesberggesetz nicht beriihrt werden.
Einwénde oder Anregungen werden nicht vorgebracht.

Wehrbereichsverwaltung Nord

Die Wehrbereichsverwaltung teilt mit, dass die B 198 im betroffenen Bereich Bestandteil des
MilitarstraBengrundnetzes ist. Davon ausgehend sind bestimmte Anforderungen bezliglich
der Lastenklasse von Bricken, der Fahrbahnbreite, der Verkehrsraumbreite in Ortsdurch-

fahiten sowie der Bauklasse einzuhalten.

Wasser- und Schifffahrtsamt Eberswalde

Das Amt weist auf die geplanten Kreuzungen der Ortsumgehung mit der Bundes-
wasserstrale Miritz-Havel-WasserstraBe" hin. Es werden die geltenden Woasser-
standszahlen der Jahresreihe 1991-2000 fiir die Ermittiung der Hohe der Konstruktions-
unterkante von Briickenbauwerken mitgeteiit. Weiterhin wird auf die Stellungnahme vom
13.05.2004 an das Strafenbauamt Neustrelitz verwiesen. Danach ist ein Ausbau der
Wasserstrae nicht geplant. Durch Briickenneubauten darf die Schifffahrt weder behindert
noch gefdhrdet oder beeintréchtigt werden. Eine Vorzugsvariante ergibt sich aus Sicht des
Wasser- und Schifffahrtsamtes nicht. Es ist entsprechend den ,Grundsétzen fiir die lichten
Durchfahrtshdohen und Durchfahrisbreiten bei Briicken (ber Bundeswasserstrafien”
grundsatzlich eine Briickenhdhe von mindestens 4,20 m Gber dem mittleren Hochwasser
(MHW) einzuhalten. Empfohlen wird jedoch ausgehend von den auf dem Gewésser
fahrenden Sportbooten, die immer gréfer und hdher werden, eine Mindesthdhe von 4,50 m.
Vor Baubeginn ist eine Prifung der strom- und schifffahrtspolizeilichen Belange durch das

Wasser- und Schifffahrtsamt erforderich.

Landesamt fiir Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern
Landesamt fiir Bodendenkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern

Die beiden Landesédmter geben eine gemeinsame Stellungnahme ab. Es wird darauf
verwiesen, dass im Untersuchungsraum Bodendenkmale vorhanden sind, die bei Festlegung
der Vorzugstrasse zu beriicksichtigen sind. im Wesentlichen handelt es sich hierbei ent-
sprechend der Eintragung in der beigefligten Karte um Bodendenkmale, deren Veranderung
oder Beseitigung nach § 7 DSchG M-V genehmigt werden kann, sofem vor Beginn jeglicher
Erdarbeiten die fachgerechte Bergung und Dokumentation dieser Bodendenkmale
sichergestellt wird. Weiterhin befinden sich im Bereich des Trassenverlaufes der Vorzugs-
variante Fléchen, flir die das Vorhandensein von Bodendenkmalen emsthaft angenommen
werden kann bzw. nahe liegend ist. Eine fachgerechte Untersuchung des Vorhabens
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bezlglich seiner Auswirkungen auf die Bodendenkmale in den benannten Bereichen wird
gefordert. Die archéologische Prospektion bzw. Voruntersuchung sollte jedoch erst nach
endgliltiger Linien- bzw. Trassenbestimmung durchgefthrt werden.

Bundesanstalt fiir Inmobilienaufgaben

Es wird mitgeteilt, dass in der derzeitigen Phase der Planung nicht erkennbar ist, inwiefern
Liegenschaften des Bundes betroffen sind. Deshalb wird um weitere Verfahrensbeteiligung
gebeten. Grundsétzliche Bedenken gegen das Vorhaben bestehen nicht.

Der Geschéftsbereich Bundesforst weist darauf hin, dass im Groiraum Mirow umfénglicher
Bundesbesitz als Tausch- oder Ausgleichs- und Ersatzfléche zur Verfligung steht. Weiterhin
steht der Geschéftsbereich Bundesforst auch fiir die Ausfiihrung von Leistungen auf Fldchen

Dritter zur Verfligung.

NABU Kreisverband Mecklenburg-Strelitz

Dem Vorhaben zum Bau der Ortsumgehung Mirow wird zugestimmt. Die vorliegenden Unter-
suchungen werden bezliglich der Aussagen zu Pflanzen und Tieren, Biotopen und Land-
schaft far aussagekréftig und ausreichend gehalten. Bei der Abwéagung sollte Bertick-
sichtigung finden, dass die Umgshungsstrale zum.Teil durch sehr sensible Strukturen ge-
fuhrt wird. Bezlglich der Vorzugsvariante wird im Westabschnitt der Variante 3 zugestimmt.
Far den Sidabschnitt wird der Trassenvariante 2 vom Abzweig von der B 198 bis zum
Kreuzungspunkt mit den Trassen 3a und 3b und im weiteren Verlauf der Variante 3a bis zur
Anbindung an den Westabschnitt der Vorzug gegeben. Mit dieser Trassenfiihrung wiirde im
ersten Abschnitt ein Zerschneiden des Kiefernwaldes vermieden. Bei Nutzung der jetzt als
wertvoll beurteilten Odlandfliche als Ackerland, was jederzeit méglich ist, wiirden die dort
befindlichen Pflanzen und Tiere entfallen. Eine Nutzung dieser Flache als Ausgleichsflache
wiirde jedoch wiederum eine andere Beurteilung der Trassenfiihrung ergeben. Eine Uber-
querung der Miritz — Havel — Wasserstraf’e vor der Hohen Briicke wird fiir besser gehalten,

da dann weniger zusammenhéangender Wald zerschnitten wird.

Den Ausfilhrungen zu Ausgleichs- und Ersatzmatnahmen wird im Wesentlichen gefolgt. Es
wird um Beteiligung des NABU-Kreisverbandes Meckienburg-Strelitz bei der Festsetzung

dieser Malinahmen gebeten.

BUND, Kreisgruppe Mecklenburg-Strelitz / Muritz.

Der BUND &uRert Zweifel an der Objektivitat der Emittlung der Vorzugsvariante ausgehend
vom Umfang der vorliegenden Unterlagen zur Umweltvertréglichkeit im Vergleich zu den
Unterlagen beziiglich Aussagen zum Verkehr, zu Kosten und Belangen Dritter.

In Bezug auf den Westabschnitt der Ortsumgehung wird die in der UVS ermittelte
Vorzugsvariante mitgetragen. Nicht mitgetragen wird die in der Gesamtbewertung heraus-
gearbeitete Vorzugsvariante 1, da die Varianten 2 und 3 bez(glich Verkehr und Kosten deut-
lich besser bewertet werden konnten Hier sollte Variante 3 vor allem aus Griinden des

Umweltschutzes die Vorzugsvariante werden.

Fiir den Stidabschnitt wird die Variante 3a mit Anderung der Linienfilhrung als Vorzugs-
variante gesehen. Variante 3b fuhrt stdlich der Hohen Briicke zu unverhéltnisméRig groier
Zerschneidung der Landschaft. Insgesamt ist die Bewertung der Komplexe zur Auswahl der

Vorzugsvariante nicht nachvoliziehbar.
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Zur Verminderung der L&rmbelastungen und zur Vermeidung von L&rmschutzmafnahmen in
der Ortslage Starsow wird eine Verschiebung der Linienfiihrung der Variante 3a in Richtung
Norden vorgeschiagen. Aus naturschutzfachlichen Griinden wird ebenfalls empfohlen, die
Variante 3a ab dem Kreuzungspunkt der Varianten 2, 3a und 3b 6stlich der Miritz — Havel —
WasserstraBe bis zum Bauende auf der Linie der Variante 2 laufen zu lassen. Vor Bau-
beginn wird eine Rdumung des Deponiestandortes befirwortet, um den Verlauf der Variante

3a weiter zu optimieren.

Weiterhin werden durch den BUND Vorschldge zu AusgleichsmaBnahmen unterbreitet. Es
wird mitgeteilt, dass Wert auf eine Beteiligung bei der Erambeitung des landschafts-

pflegerischen Begleitplanes fir das Vorhaben gelegt wird.

Landesjagdverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

Es bestehen keine Einwinde gegen das Vorhaben. Als Vorzugsvariante wird die Variante 2
favorisiert.

Landesanglerverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

Es bestehen keine Einwénde gegen die ausgewiesene Vorzugsvariante, da diese aus Sicht
der seitens des Verbandes zu bewertenden Beeintrachtigungen der Schutzglter die Variante
mit mittlerer Erheblichkeit in der Gesamtbewertung darstellt. Da mit der Trassenfuhrung eine
Reihe von Gewédssem, die vom Landesanglerverein beangeit werden, berihrt werden, wird

um Beteiligung bei der weiteren Planung der Ortsumgehung gebeten.

Bauernverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

Dem Vorhaben wird grundsétzlich zugestimmt. Es werden jedoch bestimmte Haupt-
schwerpunkte gesehen, die bei der Trassenfindung aus fandwirtschaftlicher Sicht zu beach-
ten sind. Das Zerschneiden von landwirtschaftlichen Fl&chen ist zu verhindern. Bei unum-
génglichen Zerschneidungen ist zu verhindem, dass unwirtschaftliche Splitterflichen ent-
stehen. Die Emreichbarkeit der landwirtschaftlichen Fldchen ist zu gewéhrleisten. Die Neuver-
siegelung landwirtschaftlicher Fléchen ist méglichst zu vermeiden. Flr Ausgleichs- und
Ersatzmafinahmen sollten nicht noch zusétzlich landwirtschaftiche Flachen in Anspruch
genommen werden, sondem bevorzugt Entsiegelungen vorgenommen werden. Weiterhin
wird auf die Zahlung angemessener Entschadigungen bzw. Ausgleichszahlungen ent-
sprechend den festgesetzten Zahlungsansprichen verwiesen.

Fiir den Stidabschnitt stellt die Variante 1 aus landwirtschaftlicher Sicht die Vorzugsvariante
dar. Als positiv wird hier der weitgehende Verlauf entlang der Bahnstrecke hervorgehoben.
Die Vorzugsvariante 3b ist aus landwirtschaftlicher Sicht am ungeeignetsten.

Fir die zwischen der Ortsumgehung und der Orislage entstehenden Flachen wird die
kiinftige landwirtschaftliche Nutzungsméglichkeit in Frage gestelit.

Fiir den Westabschnitt stellt sich aus landwirtschaftlicher Sicht ebenfalls die am néchsten der
Orislage gelegene Trasse als Vorzugsvariante dar. Bezlglich erforderficher Ausgleichs-
mafinahmen wird angeregt, vorrangig die Entsiegelung baulich nicht mehr genutzter Grund-
stiicke vorzusehen oder ,Oko-Konten" einzurichten. Es wird um weitere Einbindung in das

Planverfahren gebeten.
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Wasser- und Bodenverband ,,Obere Havel / Obere Tollense*

Es wird darauf hingewiesen, dass sich im Vorhabensgebiet Gewasser |I. Ordnung in seiner
Zusténdigkeit befinden. Im Zuge der weiteren planerischen Vorbereitung des Vorhabens
werden auf Anfrage Kreuzungspunkte sowie spezielle und allgemeine Hinweise dazu
mitgeteilt werden,

IHK zu Neubrandenburg

Die IHK verweist auf die Bedeutung der Ortsumgehung Mirow als Teil der liberregionalen
Verbindung von der A 20 zur kiinftigen A 14. Es werden die vorgeschlagenen
Vorzugsvarianten 1 fir den Westabschnitt und 3b fiir den Stidabschnitt unterstiitzt,

Betrieb fiir Bau und Liegenschaften M-V

Bedenken werden nicht erhoben. Bauliche Anlagen des bbl-mv befinden sich nicht im
Planbereich.

Deutsche Bahn AG

Far die bei allen Trassenvarianten erforderlichen Kreuzungen mit den Eisenbahnstrecken
Starsow — Rechlin und Buschhof — Thurow wird die Berlicksichtigung niveaufreier
Kreuzungen empfohlen. Die Strecke Starsow — Rechlin ist seit September 2003 stillgelegt.
Der Streckenabschnitt Wittstock — Buschhof — Mirow ist mit Genehmigung des Eisenbahn-
Bundesamtes zum 20.09.2004 fir dauemnd stiligelegt worden. Seitens der DB Netz AG
besteht kein Interesse an der Nutzung der stillgelegten Infrastrukturen. Es wird jedoch darauf
verwiesen, dass gegenwdrtig Verhandlungen mit dem Amt Rechlin zum Kauf der Bahn-
anlagen in den Abschnitten Starsow — Mirow und Starsow — Rechiin stattfinden. Weiterhin
besteht Interesse seitens der Prignitzer Leasing AG zum Kauf des Streckenabschnittes
Wittstock — Buschhof — Starsow. Eine weitere Nutzung dieser Strecken ist somit nicht

auszuschlieen. )

Prignitzer Eisenbahn GmbH

Es wird das interesse am langfristigen Erhalt der betroffenen Bahnstrecken Wittstock —
Mirow und Starsow — Rechlin (Nord) bekundet. Insbesondere wird auf das touristische
Potenzial der Strecke Mirow — Rechlin verwiesen. Es wird darauf hingewiesen, dass Aus-
sagen zur Querung der Bahntrassen in den Unterlagen nicht getroffen werden. Es misste
nicht unbedingt eine niveaufreie Kreuzung in Erwdgung gezogen werden. In diesem Zuge
kénnte auch eine Anbindung der L 25 realisiert werden. Die Variante 1 wird auf Grund der
vorgesehenen Uberbauung der Bahnstrecke auf 1,5 bis 2 km Lénge grundséatzlich abgelehnt.

E.ON edis AG

Es wird mitgeteilt, dass sich im Bereich des Vorhabens 0,4-k\/-Kabel / Freileitungen, 20-kV-
Kabel / Freileitungen und Gasleitungen in ihrer Rechtstragerschaft befinden. Es wird um
Beriicksichtigung des Anlagenbestandes bei der vorhabenskonkreten Planung gebeten.

Eimwande werden nicht erhoben.
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GDMcom

Im Auftrag der Verbundnetz Gas AG wird mitgeteilt, dass mit dem Vorhaben weder
vorhandene Anlagen noch gegenwdrtig laufende Planungen der VNG berihrt werden.

Vattenfall Europe Transmission GmbH

Im Plangebiet befinden sich keine Anlagen (Umspannwerke, Hochspannungsfreileitungen,
Informationsanlagen) in ihrer Rechtstragerschaft.

Deutsche Telekom AG, T-Com

Auf das Vorhandensein von Telekommunikationslinien wird hingewiesen. Die Abstimmung
gegebenenfalls erforderlicher Manahmen zum Schutz, zur Anderung oder Verlegung dieser
Linien im Rahmen der Feinplanung wird gefordert.

Wasserzweckverband Strelitz

Es wird mitgeteilt, dass sich der Trassenverlauf aller Varianten auRerhalb von Trink-
wasserschutzzonen Il und il befindet. Teilweise werden Wasserver- und Abwasserentsor-
gungsleitungen bertihrt. Nach Vorlage konkreter Unterlagen kdnnen erforderliche Umver-
legungen oder Sicherungsmatnahmen festgelegt werden.

Seitens der Gemeinde Lérz, der Landgesellschaft Meckienburg-Vorpommern, des
Landesamtes fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie, der Kirchenkreisverwaltung des
Kirchenkreises Stargard, des Erzbischéflichen Amtes der rdmisch-katholischen
Kirche und der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald wurden im Rahmen der Beteiligung
der Tréger &ffentlicher Belange keine Stellungnahmen abgegeben. Insofern wird davon
ausgegangen, dass Bedenken nicht bestehen. '

2. Ergebnisse der Beteiligung der Offentlichkeit
Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung gingen 6 Stetlungnahmen ein.

Zwei Privatpersonen lehnen die Ortsumgehung grundsétzlich ab. Es werden Beftrchtungen
gedulert, dass es mit dem Bau der Ortsumgehung zum Rlickgang des Tourismus im Stadt-
gebiet und zu Einbuflen im Einzelhandel kommt. Weiterhin werden die mit dem Bau der
Ortsumgehung verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft abgelehnt. -

Zum Teil werden in den Stellungnahmen Bedenken gegen die in den Unterlagen fir die
Teilabschnitte ausgewiesenen Vorzugsvarianten gedufert und andere Trassenfilhrungen als
Vorzugsvariante vorgeschiagen. Weiterhin werden Vorschlage fur AusgleichsmaRnahmen
unterbreitet. Einwohner aus dem Bereich Hohe Briicke setzen sich insbesondere mit
naturschutzfachlichen Konflikten im Bereich der Querung der Miritz — Havel — Wasserstrae
an dieser Stelle auseinander. Weiterhin wird auf Probleme des immissionsschutzes
insbesondere bei vorhandener Wohnbebauung und der Beeintrdchtigung vorhandener
infrastruktureller Einrchtungen hingewiesen.

Seitens eines okologischen Landwirtschaftsbetriebes wird auf dkonomische Probleme und
wirtschaftliche EinbuRen hingewiesen, die sich mit Realisierung der Ortsumgehung durch die
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damit erfolgende Zerschneidung seiner landwirtschaftlichen Nutzflichen ergeben und bis
zum Verlust seiner Existenzgrundlage fihren kénnen.

E. Begriindung der landesplanerischen Beurteilung

Die Beurteilung des Vorhabens erfolgt anhand der Grundsatze und Ziele der Raumordnung
und Landesplanung geman Landesplanungsgesetz (LPIG M-V), dem
Landesraumentwickiungsprogramm Mecklenburg-Vorpommem (LEP M-V) vom 03.05.2005
sowie dem Regionalen Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte (RROP MS)
vom 26.06.1998. '

1. Beschreibung und Bewertung der raumbedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens
1.1 Raumbedeutsame Auswirkungen auf den Fachbereich Vt_arkehr

Die B 198 gehtrt zum KernstraRennetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern und hat
insbesondere eine grofle Bedeutung fir die Anbindung des Raumes um Neubrandenburg an
die stidwestlich befindlichen Bundesautobahnen A 19 und A 24. Dem entsprechend ist
bereits jetzt ein hohes Verkehrsaufkommen zu verzeichnen. Der Streckenverlauf innerhalb
der Ortsdurchfahrt stellt sich sehr kurvenreich und mit einer Vielzahl von Knotenpunkten und

Grundstlckszufahrten dar.

Dies flihrt insgesamt dazu, dass die Ortsdurchfahrt den Anforderungen der BundesstraRe in
threr Funktion als groRrdumige StraBenverbindung immer weniger gerecht werden kann.
Diese Situation wird sich ausgehend von der allgemein zu erwartenden zukiinftigen
Zunahme des Verkehrsaufkommens in Verbindung mit groRrdumigen Verkehrs-
verlagerungen durch den Bau der BundesstraBenverbindung Wittstock — Mirow weiter ver-
schérfen. Auf dieser Neubautrasse wird nach vorliegenden Verkehrsuntersuchungen ein
Verkehrsaufkommen in der GréRenordnung von 9.000 bis 11.000 Kfz/24 h prognostiziert. Die
voraussichtliche Verkehrsbelastung der Ortsumgehung der B 198 liegt in der Prognose
zwischen 11.000 und ca. 13.000 Kfz/24 h, dabei liegt der Schwerverkehrsanteil bei 15 %.

Mit der vorhandenen StraRe kann eine schnelle und sichere Bewiéltigung des Verkehrs
zukidnftig nicht mehr gewéahrleistet werden. Auch ein bestandsorientierter Ausbau im Verlauf
der Ortsdurchfahrt wére nicht zielfGhrend, da auf Grund der innerstadtischen Geschwin-
digkeitsbegrenzungen und Zwangspunkte die erforderliche Leistungsfahigkeit nicht gewahr-
leistet werden kann und La&rm- und Schadstoffbelastungen weiterhin zu erheblichen Beein-
trachtigungen der Einwohner und Géste der Stadt Mirow filhren. Der Bau einer Ortsum-
gehung ist somit unerlésslich. Die Ortsumgehung Mirow ist Bestandteil des vordringlichen
Bedarfes des Bundesverkehrswegeplanes.

Zur raumordnerischen Bewertung sind die folgenden Ziele und Grundséize der
Raumordnung und Landesplanung heranzuziehen:

- Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Das Gesamtverkehrssystem soll so entwickelt werden, dass es den raum- und siedlungs-
strukturellen Anforderungen im Hinblick auf Verbindungs- und ErschlieRungsqualititen ge-

recht wird. (Pkt. 6.2.1.(1))

Cas groRraumige, (berregionale und regionale Stralennetz ist zu erhalten und bedarfs-
gerecht auszubauen. (Pkt. 6.2.3(1))
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Im Uberregionalen Strallennetz sind insbesondere” die AusbaumaRnahmen einschlieilich
zugehdriger Ortsumgehungen der B 105, B 110, B 111, B 191, B 192 und B 198 in QOst-
West-Richtung sowie B 109 und B 321 in Nord-Siid-Richtung zu realisieren. (Pkt. 6.2.3(4))

- Regionales Raumordnungsprogramm Meckienburgische Seenplatte

Als eine Grundvoraussetzung fir die weitere wirtschaftliche Entwicklung der Planungsregion
ist die Verkehrsinfrastruktur auszubauen. Das gesamte Verkehrssystem soll so entwickelt
werden, dass es den unterschiedlichen raum- und siedlungsstrukturelien Anfordemngen
hInSlChﬂICh Verbindung und ErschlieBung gerecht wird. (Pkt. 9.1(1))

For die innerregionale Erschiieung ist angesichts der dispersen Siedlungsstruktur die
Sicherung der Erreichbarkeit, insbesondere des Oberzentrums Neubrandenburg sowie der
zentralen Orte untereinander und aus ihren Nahbereichen, von Bedeutung. Die einzelnen
Verkehrsnetze sind darauf abzustimmen und gegebenenfalls zu erganzen. (Pkt. 9.1(2))

Bei der Gestaltung der Verkehrsinfrastruktur in der Planungsregion ist durch MaRnahmen zur
Verkehrsvermeidung, Verkehrsverlagerung sowie zur Reduzierung von Larm- und Schad-
stoffemissionen darauf hinzuwirken, dass die Umweltbelastungen durch den Verkehr redu-
ziert werden und durch sorgféltige Trassenwahl eine sparsame und schonende Fléchen-
inanspruchnahme erfolgt. (Pkt. ©.1(4))

Fir die weitere Entwicklung des StralRennetzes der Planungsregion sind vor allem der
Ausbau wichtiger Bundesstraen, aber auch Landes-, Kreis-, Stadt- und Gemeindestraften,
der Bau von Ortsumgehungen und der Ausbau stark frequentierter Ortsdurchfahrten sowie
die Beseitigung von Verkehrsbehinderungen,, darunter insbesondere schienengleicher
Wegelibergénge, erfordetlich. Aus Grinden der Wirtschaftlichkeit und im Interesse der
Schonung der Umwelt sind die dazu erforderlichen.Planungen, Vorhaben und Manahmen
auf die in der Karte M 1 : 100 000 dargestelite funktionale Gliederung des StraBennetzes
auszurichten. (Pkt. 9.4(1))

Das Straflennetz der Planungsregion ist entsprechend den Erfordernissen zu ergénzen und
auszubauen. Von besonderer Bedeutung ist dabei die Verbesserung der Anbindung der
Region in westliche Richtung nach Hamburg, in siidwestliche Richtung (tiber die A 24) nach
Hannover und Braunschweig und in stdliche Richtung an die Bundeshauptstadt Berlin und
damit an weitere Regionen der Bundesrepublik. Eine gute Erreichbarkeit der Wirtschafts-
standorte, der Tourismusschwerpunkirdume und Tourismusentwicklungsrdume der Pla-
nungsregion sowie die Anbindung der landlichen Raume an die StraBen mit regionaler und
{iberregionaler Bedeutung sind zu gewéhrleisten. (Pkt. 9.4(2))

im Rahmen der raumordnerischen Bewertung ist festzustelilen, dass die untersuchten
Trassenvarianten den verkehrlichen Belangen im Wesentlichen gerecht werden und eine
Entlastung der innenstadt von Mirow von hohen Verkehrsbelastungen bewirken.

Eine Ausnahme stelit jedoch die Variante 1 des Stdabschnittes dar, die vielmehr eine
Verlagerung der Belastungen aus der Innenstadt an die Randbereiche des Stadtgebietes
bewirkt und somit nur eine Problemverschiebung darstellt. Unter raumordnerischen
Gesichtspunkten bezogen auf den Fachbereich Verkehr ist eine Realisierung der Variante 1
im Stidabschnitt der Ortsumgehung somit nicht zu beflirworten.

Die geplante Ortsumgehung quert die Bahnstrecken Wittstock — Mirow und Mirow - Rechlin.
Beide Strecken sind seitens der Deutschen Bahn AG stiligelegt worden. Interesse zur
weiteren Nutzung dieser Infrastrukturen besteht seitens der DB AG nicht, jedoch wurde im
Rahmen der Beteiligung der Tréger offentlicher Belange durch die Prignitzer Eisenbahn ein
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Interesse am langfristigen Erhait beider Bahnstrecken bekundet. Dabei wird insbesondere
auf das touristische Potenzial bezliglich einer Reaktivierung des Eisenbahnbetriebes
verwiesen. Die zukiinftige Nutzung beider Bahnstrecken ist zum gegenwértigen Zeitpunkt

jedoch noch nicht endgliltig geklart.

Nach den vorliegenden Unterlagen ist eine plangleiche Querung der Bahnstrecken
vorgesehen. Es ist gewahrleistet, dass diese infrastrukturen auch zukiinftig wieder einer

Nutzung zugefiihrt werden kénnen.

Zusammenfassend ist festzustelien, dass die Realisierung der Ortsumgehung zu einem
bedarfsgerechten Ausbau der Verkehrsinfrastruktur in der Region Mecklenburgische
Seenplatte beitragt. Als Bestandteil einer groRraumigen StraRenverbindung ausgehend von
der A 20 bei Neubrandenburg (ber Neustrelitz und Mirow nach Wittstock tragt sie zur
Verbesserung der Erreichbarkeit der Region bei.

Mit Ausnahme der Variante 1 des Slidabschnittes, die lediglich eine Verlagerung der
verkehrlichen Belastungen aus dem Innenstadibereich in den Randbereich des
Stadtgebietes bewirkt, entspricht das Vorhaben Ortsumgehung Mirow den raumordnerischen

Belangen fir den Fachbereich Verkehr.

1.2 Raumbedeutsame Auswirkungen auf andere Fachbereiche

1.2.1 Siedlungswesen

Bezlglich der stédtebaulichen Entwicklung ist insbesondere auf foigende raumordnerische
Belange nach dem Regionalen Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte, Pkt.

5.2.2(1) zu verweisen:

Die Funktion, Struktur und Gestalt der Stadte in der Region ist zu verbessern. Dabei sind
soziale, Okologische, stédtebauliche, denkmalpflegerische, historische und wirtschaftliche
Aspekte zu berticksichtigen. Insbesondere sind hier zu nennen:

- Verbesserung der Funktionsfahigkeit der Stadtzentren

- Erhalt und Starkung der Wohnfunktion in der Stadt und Verbesserung des Wohnumfeldes

- Verbesserung der verkehriichen Situation

Die Stadt Mirow hat diesbeztglich im Rahmen der Bauieitplanung Flachenvorsorge fur die
stadtebauliche Entwicklung getroffen. Mit dem Bau der Ortsumgehung werden wesentliche
Voraussetzungen zur Realisierung dieser Zielstellungen geschaffen. Die Verlagerung der
Verkehrsbelastungen aus dem Innenstadtbereich fiihrt zu einer deutlichen Verbesserung der
Wohn- und Aufenthaltsqualitét in diesem Bereich. Somit erhdht sich die Attraktivitét der Stadt
im Rahmen der Wahmehmung ihrer Aufgaben als Unterzentrum (zuklnftig Grundzentrum)
zur Versorgung der Bevilkerung des Nahbereiches und als Anziehungspunkt fiir Touristen
im Bereich eines Tourismusschwerpunktraumes. Ebenso ergeben sich damit Potenziale zum
Erhalt und zur Verbesserung der Stadistruktur und Stadtgestait.

Eine Ausnahme stellt jedoch die Variante 1 im Sudabschnitt dar, die dieser Zielstellung nur
bedingt gerecht wird. Bei dieser Trassenflhrung kommt es im stdlichen Stadtgebiet von
Mirow zur direkten Durchschneidung von Siedlungsflichen, die als Mischgebiet einzustufen
sind. Es wird der Abriss derzeit ungenutzter Gebdude erforderlich. Weiterhin kommt es zu
erheblichen Beeintrachtigungen von Wohngebieten durch immissionsbelastungen (s. dazu
auch Punkt 1.3.2 - Schutzgut Mensch - der landesplanerischen Beurteilung). Diese
Trassenfihrung ist deshalb aus raumordnerischer Sicht nicht zu befiirworten.
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Zusammenfassend ist somit festzustelien, dass das Vorhaben Ortsumgehung Mirow mit
Ausnahme der Variante 1 des Sidabschnittes raumordnerischen Belangen fiir den

Fachbereich Siedlungswesen entspricht.

1.2.2 Landwirtschaft

Mit der Realisierung der Ortsumgehung verbunden sind Durchschneidungen und
Abtrennungen von landwirtschaftlich genutzten Fl4chen. Weiterhin kénnen sich Wirtschafts-
erschwemisse durch eine Barrierewirkung der Stralte ergeben.

Zur Bewertung sind folgende raumordnerische Erfordemnisse heranzuziehen:
- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte

Die landwirtschaftlich gut geeigneten Béden sollen insbesondere fir die Landwirtschaft
genutzt werden. Konkurrierende Planungen, Vorhaben und MaBnahmen (unter anderem
Siedlungsentwicklung, Verkehr, Rohstoffabbau) sind auf das notwendige MaR zu beschran-
ken und so -anzusiedeln, dass eine 6konomische landwirtschaftliche Bodennutzung, ein-

schlieBlich der tierischen Veredelung, weiter méglich ist. (Pkt 6.2.1(4))

Der betroffene Raum ist nach dem RROP MS nicht als Raum mit besonderer natiirlicher
Eignung fir die Landwirtschaft ausgewiesen. Westlich der Ortslage Mirow befinden sich
landwirtschaftliche  Nutzflichen eines 6kologischen Landwirischaftsbetriebes. Im
Sidabschnitt sind insbesondere in den Bereichen beiderseits der KreisstraBe MST 5

Ackerflichen betroffen.

Ausgehend von den Stellungnahmen des Bauemverbandes Mecklenburg-Vorpommemn e.V.
sowie eines Landwirtschaftsbetriebes im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung stellen die
ortsnahen Trassenfuhrungen die Vorzugsvarianten aus landwirtschaftficher Sicht dar.

im Rahmen der weiteren planerischen Vorbereitung des Vorhabens ist zu sichem, dass die
Belange der Landwirtschaft Beachtung finden. Dazu gehéren u.a. die Sicherung der wege-
seitigen Erreichbarkeit der Fl&chen mit den tblichen GroRgeréten durch Anbindung der tand-
wirtschaftlichen Wirtschaftswege. Mit MaBgabe 1 der landesplanerischen Beurteilung wird

dem Rechnung gefragen.

Insgesamt ist festzustellen, dass das Vorhaben Ortsumgehung Mirow raumordnerischen
Belangen far den Fachbereich Landwirtschaft nicht unmittelbar entgegensteht.

1.2.3 Tourismus und Erholung

Die Stadt Mirow befindet sich nach dem LEP M-V im Bereich eines Vorbehaltsgebietes
Tourismus. Nach dem RROP MS ist der Bereich siidlich der Ortslage Mirow von der L 25 bis
zur B 198 dstlich der Ortslage Mirow als Tourismusschwerpunktraum ausgewiesen. Westlich
schiieft sich an diesen Schwerpunktraum ein Tourismusentwicklungsraum an. Die Lage der
Stadt Mirow in diesen Tourismusrdumen widerspiegelt ihre besondere Funktion fir Touris-
mus und Erholung, die hier einen wichtigen wirtschaftlichen Faktor darstellen. Die Stadt hat
grofe Bedeutung sowohi fir den Wassertourismus als auch Rad-, Reit und
Wandertourismus. Ebenso sind Potenziale zur Entwicklung des Kulturtourismus vorhanden.
Zu nennen sind in diesem Zusammenhang zahlreiche historische Bauten im Stadtgebiet und
inshesondere der Bereich der Schlossinsel als kulturell-touristischer Hauptanziehungspunkt.

Mit dem Bau der Orisumgehung und der damit verbundenen Entlastung des
Innenstadtbereiches von den Belastungen des Verkehrs erhdht sich die Attraktivitét des
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Stadtigebietes fir den Tourismus, was gleichzeitig saisonverlingemnd wirken kann. Somit
sind durch das Vorhaben insgesamt positive Effekte fiir den Tourismus zu erwarten.

Mit der Sicherung und dem Erhalt vorhandener Rad-, Reit- und Wanderwege entsprechend
MaBgabe 1 wird mit dem Bau der Ortsumgehung den Erfordernissen dieser

Tourismusbereiche entsprochen.

Insgesamt ist somit festzustellen, dass das Vorhaben Ortsumgehung Mirow raum-
ordnerischen Belangen fUr den Fachbereich Tourismus und Erholung entspricht.

1.2.4 Infrastruktur und andere Nutzungen

Bei der Realisierung der Ortsumgehung Mirow sind neben den vorhandenen Verkehrs-
anlagen wie Stra3en, Rad- und Wanderwege, Wirtschaftswege, weitere vorhandene Trassen
und Anlagen der technischen Infrastruktur zu berticksichtigen '

Zu nennen sind dazu im Einzelnen

- Wasserver- und Abwasserentsorgungsleitungen des Wasserzweckverbandes Strelitz,
- 0,4-kV- Kabel / Freileitungen und 20-kV-Kabel/Freileitungen der E.ON edis AG,

- Gasleitungen der E.ON edis AG,
- Telekommunikationsiinien der Deutschen Telekom AG.

Die im Zuge der Ortsumgehung zweimalig zu querende Muritz — Havel — Wasserstrafie ist
eine dem allgemeinen Verkehr dienende Binnenwasserstrafe des Bundes. Die Schifffahrt
darf weder beim Bau der Ortsumgehung noch wéhrend ihres Betriebes behindert oder
gefahrdet werden. Dies ist auch bei erforderlichen Einbauten in das Gewisser zu
berlcksichtigen. Die fiir die Wasserstrae festgelegte Mindestdurchfahrtshéhe ist bei den
erforderlichen Briicken Ober die Miiritz — Havel — Wasserstrafie einzuhalten.

Weiterhin ist darauf hinzuweisen, dass die B 198 im betreffenden Bereich Bestandteil des
MilitarstraBengrundnetzes ist. Daraus resultieren besondere Anforderungen beziiglich der
Fahrbahnbreite, der Bauklasse sowie der militdrischen Lastenklasse fir Briicken, die zu

beachten sind.

Im Rahmen der weiteren planerischen Vorbereitung der Ortsumgehung sind detaillierte
Abstimmungen mit den jeweiligen Rechtstrdgern der vorhandenen infrastrukturellen Anlagen
durchzufiihren (s. Punkt F. der landesplanerischen Beurteilung)

1.3 Raumordnerische Umweltvertréglichkeitspriifung
1.3.1 Ermittiung und Beschreibung der Umweltauswirkungen

Als Grundlage zur raumordnerischen Umweltvertraglichkeitsprifung des Vorhabens wurden
Umweltvertréglichkeitsstudien fiir den Sidabschnitt und fir den Westabschnitt der

Ortsumgehung Mirow erarbeitet.

Das Untersuchungsgebiet fir die raumordnerische Umweltvertréglichkeitsuntersuchung um-
fasst fiir den Sidabschnitt den mittleren und sidlichen Teil der Stadt Mirow sowie die sich
nach Siiden und Osten anschlieBenden Wald-, Wiesen und Ackerbereiche. Im Stadtgebiet
von Mirow ist die Wohn- und Gewerbebebauung dominierend, sonst sind Forst-, Acker- und

Grunlandfldchen vorhanden.
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Das Untersuchungsgebiet fir den Westabschnitt erstreckt sich Uber den westlichen Teil der
Stadt Mirow sowie die sich westlich anschlieBenden Wald-, Wiesen- und Ackerbereiche
zwischen der B 198 und der L 25 bis zur Gemeinde L&rz. Der Raum ist geprégt durch Seen,
Kanéle, Wélder und Offentandbereiche unterschiedlicher Nutzungsintensitat. Im Gstlichen
Randbereich des Untersuchungsgebietes dominiert die Wohnnutzung in den Ortslagen
Mirow und Starsow.

Nach dem RROP befindet sich im Bereich beiderseits des Mirower Sees nérdlich der

Ortslage Mirow sowie beiderseits des stidlichen Teils der Miritz — Havel — Wasserstrale

-~ siidlich der Ortslage Mirow ein Vorsorgeraum Naturschutz und Landschaftspflege. Diesem
* liegt das Landschaftsschutzgebiet ,Miritz-Seen-Park” zu Grunde.

Die Umweltauswirkungen der einzelnen Varianten auf die Schutzgiiter wurden nach
baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Auswirkungen erfasst und bewertet.
Es erfolgte ein schutzgutbezogener Variantenvergleich mit Bewertung der Auswirkungen in
einem Punktesystem, wobei die Gesamtbewertung eine relative Bewertung der Varianten
untereinander darstellt. Detaillierte Aussagen sind den vorliegenden Umweltvertraglich--
keitsstudien fiir den Slidabschnitt und den Westabschnitt zu entnehmen.

Schutzgut Mensch
Siidabschnitt

Zu einer direkten Inanspruchnahme von Wohnflachen kommt es bei keiner der untersuchten
Varianten.

Bezlglich Erholungsflachen quert die Variante 1 mit Kleingartenanlagen zum Teil hoch-
wertige Bereiche und siedlungsnahe Freirdume. !m Zuge der Varianten 3a und 3b werden
Uber langere Strecken Waldbereiche mittierer und hoher Bedeutung fiir die Erholungs-
nutzung und bei den QOrtslagen Mirow und Starsow siedlungsnahe Freirdume gequert, die zu
hoch erheblichen Auswirkungen flihren. Die Zerschneidung des Erholungsraumes im
Bereich der Walder fOhrt insbesondere bei den Varianten 2, 3a und 3b zur Wertminderung
der betroffenen Bereiche fir die landschaftsbezogene Erholung. Insgesamt fihrt Variante 2
zu den geringsten Auswirkungen auf Erholungsbereiche. Beziiglich der Auswirkungen auf
sonstige Nutzungen bestehen zwischen den einzelnen Varianten keine bedeutsamen

Unterschiede.

Hinsichtlich der Auswirkungen von Schail- und Schadstoffimmissionen stellt sich Variante 1
‘als mit Abstand schlechteste Ldsung dar. Hier kommt es innerhalb vorhandener Wohn-
gebiete beziiglich der Schallimmissionen fl&chenhaft zu sehr deutlichen Uberschreitungen
der Orentierungswerte der DIN 18005 sowie der Grenzwerte der 16. BImSchV. Die
Erheblichkeit dieser Auswirkungen ist als sehr hoch einzuschitzen, da sie zu einem sehr
hohen Konfliktpotenzial bezogen auf das Schutzgut Mensch filhren. insgesamt flhrt diese
Variante nicht zu einer Entlastung der Innenstadt von Mirow vom Verkehr und den damit
verbundenen Lérm- und Schadstoffbelastungen. Vielmehr wird hier nur eine Verlagerung der
anstehenden Konflikte in die stdlichen Bereiche der Ortslage Mirow bewirkt.

Alle anderen Varianten der Ortsumgehung umfahren die Orislage weitrdumig und bewirken
damit splirbare Entlasfungen beziiglich der Schall- und Schadstoffimmissionen. Konflikt-
punkte ergeben sich allerdings fir den Bereich Hohe Bricke und den nord&stlichen
Randbereich der Ortslage Starsow durch hier entstehende Neubelastungen. In diesen
Bereichen flihren die Varianten 3a und 3b zu den héchsten Betroffenheiten beziglich der

immissionen.
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Westabschnitt

Zu einer direkten Inanspruchnahme von Wohnfléchen kommt es bei keiner der untersuchten
Varianten.

In Bezug auf Erholungsflachen kommt es neben der direkten Flacheninanspruchnahme zu
_einer Zerschneidung des Erholungsraumes. Die Varianten 2 und 3 fithren Gber langere
Strecken durch Waldbereiche, die Bedeutung flr die Erholungsnutzung haben. Die Variante
3 fihrt zu den erheblichsten Auswirkungen auf Grund einer ortsnahen Zerschneidung

hochwertiger Erholungs- und Freiraumbereiche.

An der Miritz — Havel — Wasserstrake befindet sich eine geplante Gewerbeflache, die im
Flachennutzungspian als Sondergebiet ‘Marina ausgewiesen ist. Konkrete akiuelle
Planungen liegen dafiir gegenwdrtig jedoch nicht vor. Weiterhin sind Acker- und Forstfléchen

betroffen.

Uberschreitungen zuldssiger Immissionsgrenzwerte beziiglich Schall oder Luftschadstoffe
sind nicht zu erwarten. Diesbezliglich sind die untersuchten Varianten als vollkommen

gleichwertig zu betrachten.

Schutzqut Tiere und Pflanzen

Mit der Realisierung der Ortsumgehung kommt es bau- und anlagebedingt zum Verlust von
Vegetation, Lebens- und Funktionsrdumen durch. zeitweilige oder dauernde
Flacheninanspruchnahme und -Uberformung. Die dauernde Inanspruchnahme von Flachen
fahrt zum Entzug und zur Zerstdrung der vorhandenen Lebens- und Funktionsraume.
Weiterhin entsteht anlagebedingt eine Trenn- bzw. Barrierewirkung durch die StraBe.
Betriebsbedingte Larm- und Schadstoffimmissionen bewirken eine Verschiechterung der

Lebensraumqualitéten fur Tiere und Pflanzen.

-

Sitdabschnitt

In Bezug auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen ergeben sich im Wesentlichen die folgenden
4 Konfliktbereiche:

- Egelpohl mit Feuchtwiesen und Ackerbrachen

Gewiissers einschlieRlich des umgebenden Grinlandes und der
nrasen wird als sehr hochwertig eingeschétzt. Bezdglich der Avifauna
Granlandes die Vorkommen der Wachtel, des
Schilfrohrséngers, des Braunkehichens und der Grauammer sowie beziiglich der Amphibien
und Reptilien die Vorkommen von Moor-, Laub-, Gras- und Wasserfrosch hervorzuheben.
Der siidSstliche Bereich (Acker- und Brachfléchen bis in den Bereich des Waldrandes) stellt
insbesondere einen hochwertigen Lebensraum fur Insekten dar.

Der Bereich des

umgebenden Trocke
sind im Bereich des Gewéssers und des

Die Varianten 3a und 3b umfahren den Konfliktbereich Egelpohl mit Feuchtwiesen und
Ackerbrachen, wahrend die Variante 1 und 2 die zwischen Egelpoht und Kiefernforst befind-

lichen hochwertigen Trockenhabitate zerschneiden.

- Maritz — Havel — WasserstraBe

— Havel — Wasserstrae ist ausgehend von seiner
gefahrdeten faunistischen

Des Weiteren hat er eine

Der gesamte Bereich um die Mdritz
auRergewdhnlichen Ausstattung mit zahlreichen geschitzten und

Arten insgesamt als sehr hochwertiger Lebensraum zu bewerten.
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lineare Vernetzungsfunktion zwischen den nérdlich um den Mirower See und dem stdiich
um den Zotzensee gelegenen ungestérten naturnahen Bereichen. Er stellt das zentrale
Landschaftselement des unzerschnittenen, storungsarmen Landschafisraumes sddlich von
Mirow und damit einen Riickzugsraum fiir zahlreiche geschitzte und gefahrdete Tierarten

dar.

Eine konfliktarme Querung der Miiritz — Havel — WasserstraRe hat sich insbesondere anhand
der faunistischen Daten als nicht machbar herausgestellt. Die Varianten 3a und 3b queren

diesen Bereich an einer schmalen Stelle.
- Feuchtwiesenbereich éstlich von Starsow, westlich von Hohe Briicke

Dieser Bereich weist eine sehr arten- und zahireiche avifaunistische Ausstattung auf und
stellt damit einen sehr hoch bedeutsamen avifaunistischen Lebensraum dar. Dabei ist der
sUdwestlich bei Starsow gelegene Bereich wesentlich strukturdrmer als die weiter norddstlich

gelegenen, natumahen Bereiche.

Der Bereich wird von West nach Ost durch den Peéhgraben gequert. Dieser stellt sinen
wesentlichen Migrationsraum des Fischotters dar. Er verbindet die Lebensrdume am
Schuizensee bei Starsow und an der Mdritz — Have! — Wasserstrae miteinander.

Insgesamt stellt sich dieser Konflikibereich als stérungsarmes, kleinteilig strukturiertes
Biotopmosaik dar, womit hervorragende natiriche Bedingungen fir Wiesen- und Gehdiz-
bewohner gegeben sind. Weiterhin hat er groRe Bedeutung als Teiliebensraum des

Fischotters.

Die Varianten 3a und 3b umfahren diesen Konfliktbereich, wobei Variante 3b zum Teil nur
einen geringen Abstand aufweist. Variante 2 zerschneidet diesen Lebensraum zentral.

- Bereich nordwestlich des Schulzensees

Auch dieser Bereich weist eine sehr arten- und zahlreiche faunistische Ausstattung auf. Der
ndrdliche Bereich weist insbesondere Ackerbrachen und Gehédlzbiotope auf, im sidlichen

Bereich dominieren Uberwiegend Feuchtbiotope.

Zu direkten Auswirkungen auf diesen Konfliktbereich kommt es durch keine der Varianten.

Insgesamt kommt es mit der Realisierung der Ortsumgehung bau- und anlagebedingt zum
Verlust von Vegetation, Lebens- und Funktionsrdumen. Weiterhin entsteht anlagebedingt
eine Trenn- bzw. Barrierewirkung durch die StraRe. Betriebsbedingte Lérm- und Schad-
stoffimmissionen bewirken eine Verschlechterung der Lebensraumqualitéten fur Tiere und

Pflanzen.

Westabschnitt

In Bezug auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen ergeben sich hier im Wesentlichen die
folgenden Konfliktbereiche:

- Bereich nordwestlich des Schulzensees

Der nordliche Bereich weist insbesondere Ackerbrachen und Gehélzbiotope auf, im
shdiichen Bereich dominieren (berwiegend Feuchtbiotope. Auswirkungsschwerpunkt stelit
hier die Querung des Grabens dar, der den Bereich in Nord — Sud — Richtung durchflieRt.
Die gravierendsten Auswirkungen sind dabei mit der Variante 3 zu erwarten, die zum Teil in
Parallellage zum Graben verlduft und diesen 2mal quert.
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- Bereich um den Ragunsee und Muritz — Havel - Wasserstrale

Der Raguhnsee wird von der Miritz — Havel — Wasserstrate durchflossen. Bei dem See
handelt es sich um einen eutrophen Flachsee mit ausgedehnten Réhrichtbestéanden, der von
einem breiten Gehdlzgirtel umséumt wird, Daneben sind ausgedehnte, mit Seerosen
bewachsene Fléchen vorhanden. Dem See ist ein ausgedehnter, intensiv genutzter Frisch-

wiesenbereich vorgelagert.

Der Bereich um den Ragunsee stelit den omithologisch wertvollsten Bereich im Unter-
suchungsgebiet dar, in dem mehrere Arten mit hohem Schutzstatus beobachtet wurden.

Weiterhin ist er ein wichtiger Ruheraum fiir viele Wasservogelarten.

- Trockenrasengebiet westlich von Mirow

Dieser Bereich umfasst ausgedehnte Trockenrasenbereiche, die zum Teil von Kiefem- und
Pappelforsten umgeben sind. Er ist Lebensraum fir zahireiche geschiitzte und geféhrdete
Vogel- und Tagfalterarten.

Weiterhin queren alle Varianten die Kreisstrae MST 3 westlich von Mirow, die eine mit ,sehr
hoch" bewertete Allee darstelit.

Schutzgut Boden

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Bereich der ebenen bis flachwelligen Grund-
moréne der Weichseleiszeit. Hier finden sich insbesondere Bdden der Sander und Binnen-

dinen sowie der Becken- und Hochflachensande.

Siudabschnitt

Im dstlichen und slidwestlichen Bereich des Untersuchungsgebietes sind grundwasserfemne
Sande anzutreffen, die sich je nach Trockenheit des Standortes unterschiedlich gut fur die
Ausbildung von Trocken- und Magerbiotopen eignen. Eine geomorphologische Besonderheit
stellen die im Bereich des Kiefemforstes &stlich von Mirow vorhandenen Binnend(nen dar,
die durch windbedingte Verfrachtung von Sand entstanden sind. Sie besitzen eine hohe
landeskundliche Informationsfunktion als Zeugen der geologischen Entwickiung.

Von geringerer Bedeutung sind die grundwasserbestimmten Sande um Mirowdorf und
s(id6stlich von Mirow.

Im Niederungsbereich der Miiritz — Havei — WasserstraRe, im Bereich zwischen Starsow und
der Mritz - Havel — Wasserstra3e sowie im Bereich um den Siirlingsee siidlich von Starsow

befinden sich tiefgriindige Niedermoorbdden. Diese sind im Bereich zwischen Starsow und
der Miritz — Havel — Wasserstrale jedoch durch Bewirtschaftung und Entwésserung

beeintrachtigt.
Im Einzelnen ergeben sich fiir den Stdabschnitt der Ortsumgehung Mirow die folgenden 3
Konfliktschwerpunkte:

- die insgesamt sehr umfangreichen Uberbauungen und Funktionsbeeintréchtigungen
nattiricher Bodengesellschaften,
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- die Uberbauung und Funktionsbeeintrachtigung sehr hochwertiger Moorbdden im Bereich
der MUritz — Havel — Wasserstrale und im Feuchiwiesenbereich dstlich von Starsow und

- die randiiche Uberbauung und Funktionsbeeintrichtigung eines sehr hochwertigen
Dunenstandortes im Konfliktbereich Egelpohl.

Westabschnitt

Westlich von Mirow befinden sich groBflachige grundwasserbestimmte Sande mit geringer
Humusanreicherung und niedrigem Nahrstoffhaltevermogen. Sidlich der B 198 im Bereich
einer Erhebung im Sandacker und im sidlichen Teil des Untersuchungsgebietes befinden
sich grundwasserbestimmte Sande. Im Bereich des Mirower Sees sowie ndrdlich und stidlich
der Muritz — Havel — Wasserstrale anschlieBend an den Ragunsee erstreckt sich ein

Niedermoorstreifen.

Eine geomorphologische Besonderheit stellen die im Béreich des Dobbertiner Klosterforstes
vorhandenen Binnendiinen dar, die durch windbedingte Verfrachtung von Sand entstanden

sind.

Schutzgut Wasser
Siidabschnitt

Da beziglich des Wasserhaushaltes keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten sind,

werden dazu in der vorliegenden UVS keine Aussagen getroffen.

Durch das Vorhaben kann es bezlglich des Oberflichenwassers zur Fléchen-
inanspruchnahme durch Bautétigkeit und Uberbauung von Gewdassern und ihrer Rand-
bereiche sowie betriebsbedingt zu Immissionswirkungen kommen. Zu erwartende Auswir-
kungen auf das Grundwasser sind der Anschnitt von Grundwasserieitern, die Verringerung
der Grundwasserneubildungsrate sowie ebenfalls betriebsbedingte Immissionswirkungen.

Eine Uberbauung der Mdritz — Havel — WasserstraRe ist im Verlauf aller untersuchten Va-
rianten erforderlich. Das Gewésser einschlieBlich seiner Uferbereiche soll mit einer 3-Feld-
Briicke mit einer lichten Weite von ca. 60 m liberspannt werden. Direkte Einwirkungen auf
das Gewasser sind somit nur wahrend der Bauzeit zu erwarten.

Weiterhin kommt es zur Uberbauung von Entwésserungsgrében im Feuchtwiesenbereich
Gstlich von Starsow.

Bezlglich des Grundwassers verlaufen alle Varianten durch ein Gebiet mit hoher Grund-
wassemeubildungsrate und daraus resultierend mit einem hohen Grundwasserdargebot.
Durch die Neuversiegelungen verringert sich die Grundwasserneubildungsrate. Ein Anschnitt
grundwasserfilhrender Schichten wird entsprechend den Ausfiihrungen in der UVS als relativ

unwahrscheinlich angesehen.

Insgesamt gibt es beziiglich der zu erwartenden Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
nur geringfiigige Unterschiede zwischen den einzelnen Varianten.

Westabschnitt

Auch im Westabschnitt der Ortsumgehung sind wie im Slidabschnitt beziglich des Wasser-
haushaltes keine erheblichen Beeintréchtigungen zu erwarten, so dass dazu in der vorlie-

genden UVS keine Aussagen getroffen werden.
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Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Seen und Timpel / Sélle weisen im Wesentlichen
einen naturnahen Charakter auf ohne nennenswerte anthropogene Beeintrachtigungen. Die
Mdritz — Havel - WasserstraRe ist in diesem Bereich kanalisiert und als Bundeswasserstrate
ausgebaut. Im Bereich des Ragunsees hat sie jedoch einen natumahen Charakter durch
einen natirlich aufgeweiteten Wasserlauf mit Schwimmblattvegetation, Schifgtirtel und typi-
schen Ufergehélzen. Weiterhin befinden sich im Untersuchungsgebiet zahireiche Entwasse-
rungsgrében, die im Wesentlichen als naturfem einzustufen sind.

Bezlglich des Grundwassers ist eine Verringerung der Grundwassemeubildungsrate durch
Versiegelungen und Immisionswirkungen auf Grundwasserbereiche hoher Empfindliichkeit zu

erwarten.

Insgesamt gibt es bezlglich der zu erwartenden Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
auch im Westabschnitt nur geringflgige Unterschiede zwischen den einzeinen Varianten.

Schutzgut Klima/Luft

Der Planungsraum zeichnet sich insgesamt durch eine gute Luftqualitit aus. Da im
Untersuchungsraum keine nennenswerten lokalen Emittenten von Luftschadstoffen vorhan-
den sind, sind klimatische Belastungen Gberwiegend auf den Kraftfahrzeugverkehr zuriick-

zuftuhren.

Hohe Bedeutung fiir den klimatischen Ausgleich haben die Wasserfiachen der siedlungs-
nahen Gewasser als Kaltiuftentstehungsflachen und die Niederungen mit Kalt- und Frisch-

luftbahnen mit Siedlungsbezug.

Dies sind insbesondere die Muritz — Havel — WasserstraRe, der Mirower See, der
Schulzensee an der B 198, der Schulzensee bei Starsow, der Grindlowsee, der Egelpohl
und der Hopfensee sowie die feuchten Niederungen zwischen der Miritz — Havel —
Wasserstralle und der Innenstadt. Die Erlenbruchwiélder entlang des nérdlichen Abschnittes
der Muritz — Havel — WasserstraBe und die Kiefernwélder um Mirowdorf und Starsow stellen
Frischiuftproduktionsfidchen mit ebenfalls hoher Bedeutung fiir den klimatischen Ausgleich
dar. Besondere Bedeutung fir den klimatischen Ausgleich haben auch die sidlich und
westlich an die Ortslage Starsow angrenzenden Waldfléchen als Frischluftproduzenten.

Die vorhandenen Waldfl&chen und gehdizbestandenen Bereiche mit Siediungsbezug, dabei
insbesondere die Waldbereiche bei Mirowdorf und Starsow sowie im Bereich der Retzower
StraRe, haben ausgehend von ihrer Staubfilterwirkung eine hohe Bedeutung for die
lufthygienische Ausgleichsfunktion.

Schutzgut Landschaft
Siidabschnitt

Das Landschaftsbild im Untersuchungsraum wird zum einen durch die grollen Gewésser
Mirower See und Zotzensee geprdgt, zum anderen durch den Wechsel von grofifiachigen
Kiefernforsten, kleineren Waldbereichen und Feldgehdlzen, Ackerflichen, Feuchtwiesen
kleineren Gewdassem sowie dichten Gehdlzsdumen entlang der Miritz — Havel -
Wasserstrale. Alleen und Heckenbesténde an Straflen und Wegen wirken strukturierend.
Weitrdumige Sichtbeziehungen ergeben sich (iber den Mirower See und von der L 25 bei
Starsow Uber die Grinland- und Ackerflachen bis zur Miiritz — Havel — Wasserstratte.
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Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes sind insbesondere sidlich von Mirow im Bereich
des Uberganges von der Offenlandschaft in das Stadtgebiet durch Gewerbebebauung zu
verzeichnen. Stromleitungen und Verkehrswege stellen lineare Vorbelastungen dar.

Nach dem Gutachtlichen Landschaftsprogramm Mecklenburg-Vorpommenm ist der gesamte
Bereich siidlich der B 198 bzw. des Ortsrandes von Mirow bis Ostlich der L 25 als
unzerschnittener landschaftlicher Freiraum sehr hoher Bedeutung und einer mit sehr hoch

bewerteten FlidchengroRe > 24 km? ausgewiesen.

Westabschnitt

In diesem Bereich wird das Landschaftsbild durch den Wechsel von groGfldchigen
Kiefernforsten, kleineren Waldbereichen und Feldgehdlzen, Ackerfldchen, Feuchtwiesen,
Gewdssern sowie dichten Gehdlzsdumen entlang der Miritz — Havel — Wasserstralle
gepragt. Alleen und Heckenbestdnde an StraBen und Wegen wirken strukturierend.
Weitrdumige Sichtheziehungen ergeben sich von der B 198 tber die Griinland- und
Ackerflaichen bis zur Miritz — Havel — WasserstraBe und in nérdliche Richtung. Ebenso
bestehen Sichtmdglichkeiten von den Ackerflichen um Starsow bis zu den Waldbereichen
und den Gehdlzsdumen der Wasserstrale.

Eine Vorbelastung des Landschaftsbildes stellt die Stallanlage an der MST 3 in Richtung
Larz dar. Ebenso stellen Stromleitungen und Verkehrswege lineare Vorbelastungen dar.

Unzerschnittene Landschaftsraume befinden sich im Bereich zwischen der B 198 und der
Kreisstrafie MST 3 sowie zwischen der MST 3 und der Landesstrae 25.

Schutzgut Kultur und sonstige Sachgiiter

Sudabschnitt

Im Untersuchungsgebiet sind zahlireiche Baudenkmale vorhanden, die sich im Wesentlichen
im Stadtgebiet von Mirow befinden. Dies sind Wohnhd&user, Friedhdfe, Speicher, Gedenk-
steine und der gesamte als Bauensemble geschiitzte Bereich der Schlossinsel. Weiterhin
sind tiber 30 Bodendenkmalbereiche vorhanden, die sich in etwa gleichmédRig Uber das

gesamte Untersuchungsgebiet verteilen.

Westabschnitt

Auch hier sind Baudenkmale im Stadtgebiet von Mirow vorhanden. Dies sind im Einzelnen
zwei Wohnh&user, zwei Friedhéfe, ein Glockenstuhl und ein Kriegerdenkmal. Im Unter-
suchungsgebiet sind Gber 20 Bodendenkmalbereiche vorhanden, die sich relativ gleichmaRig

Uber das gesamte Gebiet verteilen.

1.3.2 Raumordnerische Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Bewsrtung der Umweltauswirkungen erfolgt auf Grundlage der Ziele und Grundsétze der
Raumordnung und Landesplanung nach dem Landesraumentwicklungsprogramm Mecklen-
burg-Vorpommem (LEP M-V) sowie dem Regionalen Raumordnungsprogramm Mecklen-

burgische Seenplatte (RROP MS).
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Schutzqut Mensch

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Mensch sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung und Landesplanung

heranzuziehen:
- Landesraumentwickiungsprogramm Meckienburg-Vorpommern

Die Belastung der Luft mit Schadstoffen einschlieBlich Staub und Larm soll insbesondere in
den Siedlungsbereichen vermindert bzw. méglichst gering gehalten werden. (Pkt. 5.1.4(7))

- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte

Zur Vorsorge gegen Lambeléstigungen und Luftverunreinigungen sind in der Planungs-
region konkurrierende Nutzungen einander so zuzuordnen, dass schédliche Umwelt-
einwirkungen auf schutzbedtrftige Gebiete so weit wie moglich vermieden werden. (Pkt.

10.5(1))

Alle raumbedeutsamen Planungen, Vorhaben und MaRnahmen sollen so ausgerichtet
werden, dass unvermeidbare Larmquellen zu einer mdglichst geringen Belastung fur die
Bevbikerung und die Umwelt werden. (Pkt. 10.5(2))

Die Emichtung der Ortsumgehung fiihrt mit Ausnahme der Trassenvariante 1 im
Stdabschnitt zu einer deutlichen Entlastung des Innenstadtbereiches von Mirow beziglich
L&rm und Schadstoffimmissionen. Neubelastungen treten im Stdabschnitt insbesondere bei
den Varianten 3a und 3b im Bereich der Wohnbebauung Hohe Briicke und im nérdlichen
Bereich der Ortslage Starsow auf. Diese sind durch geringfiigige Trassenverschiebungen im
Rahmen der Optimierung der Trassenflhrung in diesen Bereichen bzw. durch geeignete
LarmschutzmaRnahmen zu minimieren, so dass Uberschreitungen der Grenzwerte nach der
16. Bundesimmissionsschutzverordnung auszuschliefen sind. Diesbeziglich wird ent-
sprechenden Hinweisen aus der Steflungnahme des Landkreises Mecklenburg-Strelitz

gefolgt.

Ziele der Raumordnung und Landesplanung in Bezug auf den Immissionsschutz und damit
insbesondere auf das Schutzgut Mensch stehen der Errichtung der Ortsumgehung Mirow
nicht entgegen, wenn geeignete Malnahmen zur Vermeidung und Kompensation unzu-
l8ssiger Beeintréchtigungen durch Ldrm- und Schadstoffemissionen entsprechend der MaR-
gaben 2 und 3 bei der weiteren planerischen Vorbereitung des Vorhabens beachtet werden.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere
und Pftanzen sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung und

Landesplanung heranzuzichen:
- Landesraumentwicklungsprogramm Mecklen'burg~Vorpommern

Die heimischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere die seltenen und bestandsgeféhr-
deten Arten, sollen durch Sicherung, Pflege und Entwicklung ihrer Lebensraume erhaiten
werden. Zentrale, landesweit bedeutsame Rast- und Nahrungsplétze durchziehender Tierar-
ten sollen durch geeignete Ma3nahmen in ihrer Funktion erhaiten werden. (Pkt. 5.1.1(1))
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Die Funktionen der unzerschnittenen landschaftlichen Fréiréiume, insbesondere in ihrer
Bedeutung fir stérungsempfindliche Tierarten, sollen bei Infrastrukturplanungen besonders

berticksichtigt werden. (Pkt. 5.1.1(2))

- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenpiatte

Die nachhaltige Nutzung der Naturgliter sowie der Schutz der heimischen Tier- und Pflan-
zenarten in ihren Lebensrdumen als Bestandteile eines funktionsfihigen Naturhaushaltes
sind als unverzichtbare Voraussetzungen fiir die Erhaltung der Lebensgrundlagen der Men-

schen zu sichern. (Pkt. 4.1(1))

Die typischen Okosysteme der Region solien so geschltzt, gepflegt und entwickelt werden,
dass die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten in dauerhaft iberlebensfahigen Gesell-

schaften und Populationen bestehen kénnen. (Pkt. 4.2.5(1))

Der Wald ist ais regional bedeutendes Landschaftselement fiir den Naturhaushalt, fir die
Wirtschaft und als Basis der Erholungsfunktionen zu erhalten, zu pflegen und flachenmaRig

zu mehren. {Pkt. 4.2.4(1))

Geféhrdungen, Beeintrdchtigungen und Eingriffe in vorhandene Waldbestinde sind zu
vermeiden bzw. zu minimieren. Fir eine Umnutzung solien Waldfldchen nur dann und in
unbedingt notwendigem Umfang in Anspruch genommen werden, wenn andere geeignete
Fiachen nicht vorhanden sind. Rodungen sind durch Ersatzaufforstungen insbesondere in
waldarmen R&umen auszugleichen.(Pkt. 4.2.4(4))

Die Realisierung der Ortsumgehung ist verbunden mit Biotopverlusten. Dabei ist bei der
Bewertung dieser Verluste neben der quantitativen Betrachtung insbesondere der
qualitativen Betrachtung der betroffenen Biotope Bedeutung beizumessen.

Danach ist festzustellen, dass diesbezliglich im Stidabschnitt die Variante 3b die Vorzugs-
l6sung darsteilt, da sie zu den geringsten Beeintréchtigungen hochwertiger Biotopstrukturen
fahrt. In den Konfliktbereichen Egelpohl, Feuchtbereich éstlich Starsow und Bereich nord-
westlich des Schulzensees werden mit diesem Trassenverlauf keine Fléchen in Anspruch

genommen.

Der Konfliktbereich Miiritz — Havel — Wasserstraﬁé., dessen Querung bei allen Varianten
erforderlich ist, wird an einer schmalen Stelle gequert, so dass mit dieser Trassenfiihrung die

erforderlichen Eingriffe minimiert werden.

Die erforderliche Querung und Zerschneidung der Trockenrasenbiotope im Bereich des
Egelpohls mit Feuchtwiesen und Ackerbrachen durch die Varianten 1 und 2 wird im Rahmen
der UVS durch den Gutachter als erheblicher eingeschétzt als die Querung des
Kiefemforstes durch die Varianten 3a und 3b. Aus raumordnerischer Sicht wird dieser
Einschétzung vom Grundsatz her gefoigt. In diesem Zusammenhang ist insbesondere auf
die sehr groBe Bedeutung des Gewdssers und Griinlandes sowie der Acker- und
Brachfléchen als Lebensrédume flr verschiedene Tierarten, darunter auch Arten nach Roter
Liste M-V / BRD hinzuweisen. Die Zerschneidung des bisher ungestérten Lebensraumes
fuhrt nicht nur zu einem Habitatverlust, sondern auch zu einer wesentiichen
Lebensraumverkleinerung fiir diese geschitzten und gefshrdeten Arten.

Auch der Waldrand ist als hochwertiger Lebensraum zu betrachten, da sich hier ein struktur-
reicher Ubergang von den Acker- und Brachflachen in den Waldbereich herausgebildet hat.
Der Wald selbst stelit sich dagegen im Bereich der Durchquerung durch die Trassen-
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varianten 3a und 3b als monostruktureller Kiefernforst dar. Geschiitzte oder geféhrdete Arten
konnten hier nicht nachgewiesen werden.

Einer Bevorzugung der Variante 2 oder einer ortsnaheren Trassenfliihrung im Bereich des
Egelpohls mit Feuchtwiesen und Ackerbrachen wird, wie in verschiedenen Stellungnahmen
beteiligter Trager dffentlicher Belange vorgeschlagen wurde, somit aus raumordnerischer

Sicht nicht gefolgt.

Der in Bezug auf die Fauna als sehr hochwertig einzuschéitzende Bereich der Miritz - Havel
— Wasserstrae wird mit der herausgestellten Vorzugsvariante 3b im Vergleich zu den
anderen Variante an der schmalsten Stelle gequert und fthrt damit auch zu den geringsten
Beeintrachtigungen von Pflanzen und Tieren.

Im Feuchtwiesenbereich Ostiich von Starsow, der den hochwertigsten avifaunistischen
Lebensraum des Untersuchungsgebietes darstellt, wird mit der teilweisen Fihrung der
Trasse der Vorzugsvariante im Bereich des Kiefernforstes und in der N&he der Ortslage
Strasow eine Zerschneidung dieses bisher ungestérten Bereiches und sein Verlust als

Lebensraum vermieden,

Im Westabschnitt der Ortsumgehung stellt die KreisstraRe MST 3 eine Allee mit sehr hoher
Wertigkeit dar. Diese wird durch alle Trassenvarianten gequert.

Der Bereich nordwestlich des Schulzensees wird in Nord-S(id-Richtung von einem Graben
durchflossen, der vermutlich einen Migrationsraum des Fischotters darstellt. Beein-
trachtigungen auf diesen Bereich koénnen durch Verlegung des Grabens wesentlich

verringert werden.

Ausgehend von der omithologischen Wertigkeit des Ragunsees und der Bedeutung der ihn
umgebenden, fir die Avifauna wertvollen Nahrungshabitate ist eine weitrdumige Umgehung
dieses Bereiches mit der Trasse der Ortsumgehung zu befGrworten, um einen Verlust oder
eine Zerschneidung dieser z.T. auch als Bruthabitate genutzten Bereiche zu vermeiden. Die
Variante 3 umfihrt im Gegensatz zu den Varianten 1 und 2 den Ragunsee sowie die

umgebenden Bereiche weitrdumig.

In der Gesamtbetrachtung der Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere ist festzustellen, dass
sich keine der untersuchten Varianten frei von Konfiikten darstellt.

Im Siidabschnitt stellt die Variante 3b die beste Losung bezuglich der Pflanzen dar, wobei
die Varianten 1 und 3a nahezu gleichwertig dazu zu beurteilen sind. Deutlich schlechter stellt
sich Variante 2 dar, die in allen Konfliktbereichen zu erheblichen Auswirkungen auf die
Pfianzen fiihrt. Beziglich der Auswirkungen auf Tiere stellen sich im Sudabschnitt die
Varianten 1 und 3b relativ gleichwertig als giinstigste L&sung dar.

Schlechteste Losung ist auch hier die Variante 2, die insbesondere im Bereich von der Muritz
~ Havel — WasserstraBe bis einschlieffich Feuchtwiesenbereich dstlich Starsow zu nach-
haltigen Beeintréchtigungen durch Uberbauung, Zerschneidung und Emissionswirkungen

fuhrt.

im Westabschnitt stellen sich beziiglich der Auswirkungen auf Pflanzen die Varianten 1 und
3 als gleichwertige Vorzugsvarianten dar, da sie wesentliche Konflikthereiche umfahren.
Bezuglich der Auswirkungen auf Tiere stelit Variante 3 die Vorzugsldsung dar.

Die Inanspruchnahme von Wald ist bei fast allen Trassenvarianten erforderlich. Die
Forstbehérde weist in ihrer Stellungnahme darauf hin, dass aus forstlicher Sicht die
Trassenvarianten ohne Waldinanspruchnahme die Vorzugstrassen darstellen. Dies sind im
Stidabschnitt und im Westabschnitt jeweils die Variante 1. Eingriffe in den Waldbestand
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werden jedoch nicht grundséatzlich ausgeschiossen. Es wird auf die Genehmigungs- und
Ausgleichspflicht dieser Eingriffen verwiesen. Davon ausgehend und unter Beriicksichtigung
dessen, dass sich die betroffenen Waldgebiete im Wesentlichen als monostrukturierte
Kiefernforsten darstelien, ist aus raumordnerischer Sicht eine Inanspruchnahme von Wald

nicht grundsétzlich auszuschlieBen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass mit den im Ergebnis der raumordnerischen
Abwagung als Vorzugsvarianten herausgestellten Trassenverl&ufen 3b im Sidabschnitt und
3 im Westabschnitt ein hohes Potenzial zur Verringerung und Vermeidung der zu
erwartenden und unvermeidbaren Beeintréchtigungen auf Pflanzen und Tiere erschlossen
wird. Wesentliche Konfliktbereiche werden umfahren oder nur am Rande beeintrachtigt. Die
Bewertung anhand der far das Schutzgut Pflanzen und Tiere dargelegten Erfordernisse der
Raumordnung fihrt damit zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben Ortsumgehung Mirow bei
Beachtung der MaBgaben 2, 4 und 5 diesen Erfordemissen gerecht wird.

Schutzgut Boden

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Boden sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung und Landesplanung

heranzuziehen:
- Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommern

Die Béden sollen als Lebensgrundlage zur Erhaltung der biologischen Vielfalt und ihrer
natiirlichen Leistungs- und Funktionsfahigkeit gesichert und entwickelt werden. Dazu sollen
MaRknahmen ergriffen werden, die den Bodenschédigungen wie Bodenerosion, Verdichtung
Schadstoffeintragen und Schadstoffakkumulationen sowie der Degradierung von Moorbéden

entgegenwirken. (Pkt. 5.1.4(1))

Fischenbeanspruchende Mafinahmen sollen dem Grundsatz des sparsamen Umgangs mit
Grund und Boden entsprechen. Damit der Verbrauch der belebten Bodenflédche mdglichst
gering gehalten wird, sollen MaRnahmen zur Wiedernutzbarmachung bereits versiegeiter
Flachen (Flachenrecycling) und Biindelung von Nutzungen verstirkt zur Anwendung

kommen. (Pkt. 5.14(2))

- Regionales Raumordnungsprogramm Meckienburgische Seenplatte

Der Verbrauch von Boden, unter anderem durch Uberbauung, Bodenversiegelung und
Abgrabung, soll auf Grund seiner Unersetzbarkeit mdglichst gering gehalten werden. Der
Schutz des Bodens in seiner natdrlichen Fruchtbarkeit, vor allem gegeniber Beein-
trichtigungen wie Bodenerosion, Strukturschéden und Schadstoffkontaminationen, ist zu

gewshrieisten. (Pkt. 4.2.1(1))

Beziglich des SchutZgutes Boden werden im Einzelnen die bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme sowie die bau- und betriebsbedingten Immissionswirkungen

beurteilt.

Im Siidabschnitt stellt die Trassenvariante 1 die Vorzugslésung beziglich des Schutzgutes
Boden dar. Sie weist die geringste Bauldnge und damit auch die quantitativ geringsten
Auswirkungen beziglich direkter Flécheninanspruchnahme und damit Totalverlust der
Bodenfunktionen auf. Ebenso wird mit Variante 1 der geringste Anteil an Boden mit hoher

Wertigkeit Gberbaut.

Amt far Raumordnung und Landesplanung Mecklenburgische Seenplatte



Landesplanerische Beurteilung fir das Vorhaben ,Neubau der Ortsumgehung Mirow" 32

Die Varianten 3a und 3b flhren zu den stérksten Beeintrachtigungen insbesondere durch die
Uberbauung und Funktionsbeeintréchtigung von Moorbéden und die randliche Uberbauung
eines Dinenstandortes im Konfliktbereich Egelpohl. Dieser Diinenstandort stellt ein aus
geologischer Sicht besonders wertgebendes Element dar, weist jedoch keinen besonderen

Schutzstatus auf.

Im Westabschnitt weist Variante 3 die geringsten Neuversiegelungen und damit die
geringsten Beeintréchtigungen von Bodenfunktionen auf. Erhebliche Immissionswirkungen
auf Bereiche hoher oder sehr hoher Empfindlichkeit sind bei dieser Variante ebenfalls nicht
zu erwarten. In Bezug auf das Schutzgut Boden stellt sie hier somit die Vorzugsvariante dar.

Insgesamt ist festzustellen, dass die Uberbauung und Funktionsbeeintrdchtigung der
vorhandenen Bdden unvermeidbar ist, jedoch durch bestimmte Ausgleichs- und Ersatz-
maRnahmen minimiert oder kompensiert werden kann,

Die Bewertung anhand der fir das Schutzgut Boden relevanten Erfordernisse der Raum-
ordnung flihrt somit insgesamt zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung der Mallgabe 4 das
Vorhaben zum Bau der Ortsumgehung Mirow diesen Erfordernissen gerecht wird.

Schutzqut Wasser

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Wasser sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung und Landesplanung

heranzuziehen:
- Landesraumentwicklungsprogramm Mecklenburg-Vorpommem

Gewasser sollen als Bestandteile des Naturhaushaltes nachhalfig genutzt werden, damit sie
gleichzeitig ihre okologischen Funktionen erfillen kdnnen sowie dem Wohl und Nutzen der
Allgemeinheit dienen. Die Wasserqualitét soll erhalten und so weit als mogtlich ein guter
Skologischer und chemischer Zustand fiir die Gewésser erreicht werden, Beim Schutz der
Gewiésser sollen auch ihre Einzugsgebiete Berlicksichtigung finden. (Pkt. 5.1.3(1))

- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte

Die Gewdsser sollen als wichtige Bestandteile des Naturhaushaltes sowie als Lebens- und
Wirtschaftsgrundlage quantitativ und qualitativ geschiitzt, schonend genutzt und in ihrem
natirlichen oder natumahen Zustand erhalten werden bzw. in einem angemessenen Zeit-
raum wieder in einen natunahen Zustand zurlickgefihrt werden. Okologisch sensible
Gewisserbereiche sollen vorrangig als Ruhe- und Rickzugsraum fir Pflanzen und Tiere
dienen und von stérenden Nutzungen méglichst freigehalten werden. (Pkt. 4.2.2(1))

Das Grundwasser soll hinsichtlich Qualitit und mengenmé&Biger Verflgbarkeit flachen-
deckend geschitzt und sparsam in Anspruch genommen werden. Grundwasser-
absenkungen und Nutzungen einschiieRlich Versiegelungen, die die Neubildungsraten
(iberfordern, sind zur Vermeidung von Schédigungen des Gesamtwasserhaushaltes

auszuschlieBen. (Pkt. 4.2.2(6)}

Vorbehaltsgebiete Trinkwasser nach dem LEP M-V bzw. Vorranggebiete oder Vorsorge-
rdume Trinkwassersicherung nach dem RROP MS werden mit der Ortsumgehung Mirow

nicht beriihrt.
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Auswirkungen auf den Wasserhaushalt sind mit dem Vorhaben nicht zu erwarten, so dass
sich die Betrachtungen auf das Oberfidchen- und das Grundwasser beschranken.

Im Siddabschnitt ist die Querung der Miritz — Havel — WasserstraBe bei allen Varianten der
Trassenflihrung erforderlich. Dies ist nach den vorliegenden Unterlagen mittels einer 3-Feld-
Bricke mit einer lichten Weite von 60 m vorgesehen, damit wird das Gewdasser einschlieRlich
seiner Uferbereiche dberspannt. Zu direkten Auswirkungen auf das Gewdsser kann es somit
nur in der Bauphase und damit tempordr eingeschrénkt und abhéngig von der Bau-

technologie kommen.

Weiterhin werden mehrere Entwasserungsgraber gequert, die insgesamt jedoch keine hohen
Auswirkungen mit sich bringen.

Beziiglich der zu erwartenden anlagebedingten Verringerung der Grundwasser-
neubildungsrate ist darauf zu verweisen, dass die Versiegelungsflichen im Verhaltnis zur
weiterhin zur Verfigung stehenden Grundwassemeubildungsflache relativ klein sind.

im Westabschnitt erfolgt ebenfails eine Querung der Miiritz — Havel — WasserstraRe, hier
jedoch in einem kanalisierten Bereich mit nur bedingt natumahem Charakter.

Insgesamt ist festzustellen, dass Auswirkungen hoher Erheblichkeit auf Oberfldchen- und
Grundwasser nicht zu erwarten sind. Im Zuge der weiteren planerischen Vorbereitung des
Vorhabens sind bezuglich der Oberfldchengew#sser konkrete Abstimmungen zu Kreuzungs-
punkten und zu Gewasserschutzmatnahmen mit den jeweils zustandigen Wasserbehérden
und dem zustdndigen Wasser- und Bodenverband erforderlich. Auf diese Notwendigkeit wird
auch seitens des Landkreises Mecklenburg-Strelitz und des Wasser- und Bodenverbandes
»Obere Havel / Obere Tollense" in ihren vorliegenden Stellungnahmen verwiesen.

Die Bewertung anhand der flr das Schutzgut Wasser relevanten Erfordernisse der
Raumordnung fihrt somit insgesamt zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung der MaBgabe 6
das Vorhaben zum Bau der Ortsumgehung Mirow diésen Erfordernissen gerecht wird.

Schutzgut Klima/Luft

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkungen .des Vorhabens auf das Schutzgut
Klima/Luft sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung und Landesplanung

heranzuziehen:

- Landesraumentwickiungsprogramm Mecklenburg-Vorpommem

Bei der Inanspruchnahme von Flachen fiir Bauvorhaben sollen Beeintrdchtigungen
klimatischer Ausgleichsieistungen, insbesondere der Luftaustauschbedingungen, vermieden

werden. (Pkt 5.1.4(8))

- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte

Die natirlichen Voraussetzungen zur Erhaltung und Verbesserung der lokalen Klima-
verhéltnisse in der Region sowie der Lufthygiene sollen bei allen Planungen, Vorhaben und

Mafnahmen beriicksichtigt werden. (Pkt. 4.2.3(1))

Bei der Inanspruchnahme von Fléchen fiir Bebauungen und Verkehrsanlagen sollen
Beeintréchtigungen klimatischer Ausgleichsieistungen, insbesondere der Luftaustausch-

bedingungen, vermieden werden. (Pkt. 4.2.3(2))
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Bei alle Varianten der Trassenfilhrung kommt es zu Auswirkungen auf Bereiche mit
lufthygienischer / kiimatischer Ausgleichsfunktion. Dies wird zum einen durch den Verlust
von Flichen mit entsprechenden Ausgleichsfunktionen und zum anderen durch

Immissionswirkungen bedingt.

Im Stdabschnitt entstehen die erheblichsten Auswirkungen durch die Inanspruchnahme
idlimatisch und lufthygienisch hochwertiger Bereiche bei der Variante 1 infolge der sied-
lungsnahen Uberbauung der fir den Kaltiuftabfiuss bedeutenden Feuchtwiesen- und
Gewasserbereiche entlang der Miritz — Havel - Wasserstrale. Hier kommt es auch zu einer
erheblichen Barrierewirkung des neuen Stralenkérpers, die zur Einschrankung des Luftaus-
tausches fithrt. Die Varianten 3a und 3b weisen insbesondere Auswirkungen auf klimatische
und Iufthygienische Ausgleichsrdume ohne Siediungsbezug auf, insbesondere durch
Querung der Waldgebiste &stlich von Mirow und &stlich von Starsow.

Im Westabschnitt sind insgesamt nur geringe Auswirkungen auf das Schutzgut Kiima / Luft
zu erwarten. Bei Variante 3 sind diese auf Grund zu erwartender indirekter Wirkungen durch
Schadstoffimmissionen in siedlungsnahen klimatischen Ausgleichsrdumen jedoch umfang-

reicher als bei den Varianten 1 und 2.

Insgesamt sind nachhalfige vorhabensbedingte Verénderungen des Schutzgutes Klima/Luft
nicht zu erwarten. Davon ausgehend ist einzuschétzen, dass das Vorhaben den raum-
ordnerischen Erfordemissen bezogen auf das Schutzgut Klima/Luft nicht entgegensteht.

Schutzgut Landschaft

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkun'gen des Vorhabens auf das Schutzgut
Landschaft sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung und Landesplanung

heranzuziehen:
- Landesraumentwickiungsprogramm Mecklenburg-Vorpommem

Die Landschaft soll in ihrer Vielfalt, Eigenart und Schoénheit geschitzt, gepflegt und
entwickelt werden. Das charakteristische Relief und die landschaftsprédgenden Strukturen
wie Gewdsser, natumahe Wilder, standort- und nutzungsbedingte Vegetations- und Bewirt-
schaftungsformen sowie landschaftstypische Bauweisen sollen erhalten und weiterentwickelt

werden. (Pkt. 5.1.2(1))
- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte

Die typischen Landschaftsstrukturen der Region sollen in ihrer natlrlichen teistungskraft, in
ihrem 6kologischen Wirkungsgeflige sowie in ihrer Eigenart, Vielfalt und Schénheit erhalten
und entwickelt werden. Insbesondere soll das charakteristische Landschaftsbild weitgehend
erhalten und vor Uberpragung durch Zersiedlungen, Bebauungen und technische Eingriffe

aller Art bewahrt werden. (Pkt. 4.2.(1))

Der Bau der Ortsumgehung flhrt zur Zerschneidung bzw. Uberpragung von Teilrdumen des
Untersuchungsgebietes und des Landschaftsraumes insgesamt, zur Beeintrachtigung von
Sichtbeziehungen und zur Uberbauung landschaftsbildpragender Strukturen.

Im Siidabschnitt verlauft die Trasse der Ortsumgehung im Bereich zwischen der L 25 im
Westen und des alten Landweges von Mirow nach Peetsch im Osten durch das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Miritz —~Seen-Park. Dieser Bereich ist nach dem RROP MS
als Vorsorgeraum Naturschutz und Landschaftspflege ausgewiesen. Der Landkreis
Mecklenburg-Strelitz verweist in seiner Stellungnahme darauf, dass eine Querung dieses
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| andschaftsschutzgebietes unvermeidbar ist. Deshalb ist die Trassenfliihrung so
auszurichten, dass die Beeintrachtigungen so gering wie mdglich gehalten werden.

In diesem Bereich weist die Variante 1 der Trassenfihrung durch den Verlauf auf dem
Bahndamm bzw. in dessen Né&he die geringsten Auswirkungen auf das
Landschaftsschutzgebiet auf, wogegen die Variante 2 den gesamten Bereich als negativ
pragendes Landschaftseiement beeinflusst.

Die Beeintrachtigungen durch die Varianten 3a und 3b werden durch ihre ortsnahe Lage zu
Starsow und teilweise Trassenflhrung durch Waldbereiche minimiert. Mit diesen
Trassenvarianten kommt es aber insbesondere im Bereich der Muritz — Havel — Wasser-
stralle zur Zerschneidung und Uberpragung eines bisher ungestdrten Landschaftsteils, der
sich durch hohe Eigenart und Schénheit auszeichnet.

Im Bereich &stlich der Kreisstrafte MST 5 ist die Wahrnehmbarkeit und damit die rdumliche
Wirkung der Uberpréagung des Landschaftsbildes bei den Varianten 3a und 3b durch
Querung des geschlossenen Waidbestandes deutlich geringer als bei Variante 2.

Bezliglich der Zerschneidung des Landschaftsraumes flinren alle Varianten der Trassen-
fihrung auBer Variante 1 zu einer deutlichen Verkleinerung des unzerschnittenen Raumes
stidlich von Mirow. Alterdings ist dazu zu vermerken, dass diese Zerschneidung am Rande
des unzerschnittenen Raumes erfolgt und der verbleibende Raum seine sehr hohe
Wertigkeit als landschaftlicher Freiraum beibehalt.

Beziglich der Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen gibt es keine variantenspezifischen
Unterschiede.

insgesamt steilt Variante 1 im Stlidabschnitt die thzugsk‘isung bezlglich des Schutzgutes
Landschaft dar. Die Varianten 3a und 3b sind auf Grund der relativ groften
Neuzerschneidungen unzerschnittener Rdume am schlechtesten zu bewerten.

Mit dem Bau der Ortsumgehung kommt es auch im Westabschnitt zu einer deutlichen
Uberpragung des Landschaftsbildes. Der landschaftliche Freiraum westlich der Ortslage
Mirow wird mit Realisierung des Vorhabens verringert werden. Dabei sind mit Variante 3 der-
Trassenfihrung auf Grund der randlichen Zerschneidungswirkung die geringsten
Beeintrachtigungen zu erwarten.

Weiterhin kommt es zur Uberbauung landschafisbildpragender Strukturen. Hier sind
insbesondere die Alleebaumbestdnde an der MST 3 und der B 198 sowie die Geholz-
bestinde an der Muritz — Havel — WasserstraBe zu nennen. Durch rechtwinklige Querung
dieser Landschaftselemente sind die Gehdlzverluste jedoch raumlich eng begrenzt.

In der Gesamtbetrachtung stellt sich Variante 3 als eindeutige Vorzugsldsung dar. Die
starksten Uberprégungs- und Zerschneidungswirkungen sind mit Variante 1 zu erwarten

In der Gesamtbetrachtung ist festzustellen, dass jede Variante der Trassenfiihrung der
Ortsumgehung Mirow mit Beeintrichtigungen auf das Schutzgut Landschaft verbunden ist.
Im Interesse des Erhaltes von Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft im betroffenen
Raum und damit auch der Sicherung der Landschaft als Erholungsraum sind diese
Beeintrachtigungen durch weitere Trassenoptimierungen und tandschaftspflegerische
MaRnahmen zur Einbindung der Trasse in die Landschaft so weit wie mbglich zu reduzieren.
Mit Einhattung der MaRgabe 4 ist gesichert, dass die Ortsumgehung den raumordnerischen
Erfordernissen bez(glich des Schutzgutes Landschaft entspricht.
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Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Zur raumordnerischen Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Kultur- und sonstige Sachgiiter sind die folgenden Ziele und Grundsétze der Raumordnung
und Landesplanung heranzuziehen:

- Regionales Raumordnungsprogramm Mecklenburgische Seenplatte

Denkmale von geschichtlicher, kinstlerischer, stédtebaulicher, volkskundiicher oder
wissenschaftlicher Bedeutung sollen geschiitzt, erhalten und gepflegt werden. Dabei ist auch
die Schutzwiirdigkeit der ndheren Umgebung zu beriicksichtigen. (Pkt. 8.8(1))

Die vorhandenen Baudenkmale befinden sich auBerhalb der Bereiche, die durch den Bau
der Ortsumgehung direkt in Anspruch genommen werden, so dass negative Auswirkungen
auf Baudenkmale nicht zu erwarten sind. Somit beschrénken sich die Auswirkungen auf die
nachgewiesenen und vermuteten Bodendenkmalbereiche.

Im Bereich der Verkniipfung mit der geplanten StraBenverbindung Wittstock — Mirow befindet
sich eine Fundstelle, die-jedoch bei allen Trassenvarianten Oberbaut wird. Im Weiteren
werden im Sadabschnitt im Trassenverlauf der Variante 1 nur kleinflachige Bodendenkmate
vermutet. Mit der TrassenfUhrung der Variante 2 werden nahezu im gesamten
Trassenbereich nachgewiesene und vermutete -Bodendenkmalbereiche gequert. Die
Varianten 3a und 3b flihren u.a. zu Auswirkungen auf Bodendenkmalbereiche im Bereich

Hohe Briicke.

Im Westabschnitt quert Variante 1 in groBen Teilen des Trassenverlaufs nachgewiesene und
vermutete Bodendenkmalbereiche und steilt damit die schiechteste Losungsvariante dar.

Das Landesamt fiir Bodendenkmalpflege verweist in seiner Stellungnahme darauf, dass eine
Verénderung oder Beseitigung von Bodendenkmalen nach § 7 DSchG M-V genehmigt
werden kann, sofern vor Beginn jeglicher Erdarbeiten die fachgerechte Bergung und
Dokumentation dieser Bodendenkmale sichergestellt wird.

Bei der weiteren planerischen Vorbereitung des Vorhabens ist eine fachgerechte Ermittiung,
Beschreibung und Bewertung der mit dem Bau der Ortsumgehung hervorgerufenen
Auswirkungen auf die betroffenen Bodendenkmale durchzufiihren. _Bei Beachtung der
MaRgabe 7 steht das Vorhaben zum Bau der Ortsumgehung Mirow in Ubereinstimmung mit
den Erfordernissen der Raumordnung bezogen auf das Schutzgut Kultur- und Sachgiiter.

1.3.3 Zusammenfassung der raumordnerischen Umweltvertriglichkeitspriifung

Die vorliegende UVS ist im Ergebnis der schutzgutbezogenen Ermittiung und Bewertung der
Umweltauswirkungen zu dem Ergebnis gekommen, dass fir die geplante Ortsumgehung
Mirow im Stdabschnitt die Variante 3b und im Westabschnitt die Variante 3 die Trassen mit
den in der Gesamtbetrachtung geringsten Beeintréchtigungen sind und damit die
Vorzugslésungen darstellen. Im Ergebnis der raumordnerischen Abwégung wurde dieses

Ergebnis bestatigt.

Im Sidabschnitt weist die insgesamt als Vorzugsvariante ermitteite Trassenfiihrung 3b in der
Gesamtbetrachtung Auswirkungen hoher Erheblichkeit auf die Schutzgiiter auf, wihrend die
ubrigen Trassenvarianten insgesamt zu hohen bis sehr hohen Auswirkungen fihren.

Aber auch die Vorzugsvariante 3b ist mit zum Teil hohen und sehr hohen Auswirkungen auf
einige Schutzglter verbunden. Die erheblichsten Auswirkungen entstehen dabei auf das
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Schutzgut Landschaft durch Zerschneidung stérungsarmer, unzerschnittener Rdume im
Raum sudlich von Mirow. Durch weitere Trassenoptimierung kénnen diese
Zerschneidungseffekte jedoch minimiert werden.

Neue Betroffenheiten auf vorhandene Wohnbebauung durch  Schall- und
Schadstoffimmissionen entstehen bei dieser Trassenfithrung insbesondere im Bereich Hohe
Briicke und Starsow. Durch geeignete SchallschutzmaRnahmen ist hier zu sichem, dass die
gesetzlich vorgeschriebenen Immissionsgrenzwerte nicht Uberschritten werden.

Bez(glich des Bodens entstehen bei Variante 3b Beeintrachtigungen eines Diinenstandortes
im Bereich des Waldes stlich der Ortslage Mirow. Dieser Dinenstandort unterliegt jedoch
keinem besonderen Schutzstatus. Zum anderen bleibt trotz der teilweisen Uberbauung der

GroBteil der Dline erhalten.

Hinsichtlich der Betroffenheit des Schutzgutes Pflanzen ist bei dieser Trassenfiihrung positiv
zu vermerken, dass wesentliche Konfliktbereiche mit der Trassenfilhrung nicht beriihrt
werden und im Bereich der Mdritz — Havel — Wasserstrae die Querung an einer relativ

schmalen Stelle erfolgt.

Variante 1 weist beziiglich einiger Schutzgiiter wie z. B. Boden, Wasser oder Landschaft
eine bessere Bewertung als die ermittelte Vorzugsvariante 3b auf. Hierbei ist jedoch zu
beriicksichtigen, dass bei dieser Trassenflihrung die mit Abstand héchsten
Beeintrdchtigungen auf das Schutzgutes Mensch durch Schall- und Schadstoffimmissionen
entstehen und das Ziel der Entlastung der Innenstadt von Mirow nur bedingt erreicht wird.

In der Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen unter raumordnerischen Gesichtspunkten
stellt somit die Trassenvariante 3b im SOdabschnitt der Ortsumgehung Mirow die
Vorzugsvariante dar.

Im Westabschnitt der Ortsumgehung flhrt die Vorzugsvariante 3 der Trassenfiihrung
hinsichtlich der meisten Schutzgiiter jeweils zu Auswirkungen geringer oder mittlerer
Erheblichkeit. Wesentliche Konfliktbereiche, wie z. B. der Ragunsee und die daran
angrenzenden Nahrungshabitate, die insbesondere fir die Avifauna von Bedeutung sind,
werden umfahren. Weiterhin flhrt die Variante 3 zu den geringsten Beeintrachtigungen des
landschaftlichen Freiraumes westlich von Mirow.

Beziglich der Schutzgiter Mensch und Klima/Luft erhéit diese Trassenvariante zwar die
schlechteste Bewertung im Vergleich der Varianten. Hohe oder sehr hohe Auswirkungs-
stufen werden aber auch in diesen Fallen nicht erreicht.

Insgesamt sind unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft entsprechend MaRgabe 5
auf ein Mindestmal® zu reduzieren und durch Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen, die im
Verlauf der weiteren planerischen Vorbereitung des Vorhabens in Zusammenarbeit mit den
zustandigen Naturschutzbehérden zu emmitteln und festzusetzen sind, zu kompensieren.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass bei Beachtung der jeweiligen schutzgutbezogenen
Maf3gaben das Vorhaben Orisumgehung Mirow mit den raumordnerischen Umwelt-
‘erfordernissen im Einklang-steht.

1.4 Raumordnerische FFH-Vertriglichkeitspriifung

Etwa 2,5 km sidiich der geplanten Ortsumgehung Mirow befindet sich das FFH-Gebiet
~Mirower Holm", ca. 1,2 km stiddstlich der geplanten Trassenfilhrung befindet sich das FFH-
Gebiet ,Kleinseenlandschaft zwischen Mirow und. Wustrow". Im Rahmen entsprechender
Vorprifungen war zu kldren, ob es durch das Vorhaben zu erheblichen Beeintrichtigungen
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der Schuizgebiete in ihren flr die Erhaltungsziele oder die Schutzzwecke malgeblichen
Bestandteilen kommen kann.

FFH-Gebiet ,, Mirower Holm*“:

Das FFH-Gebiet weist eine Flache von 467 ha auf. Die geringste Entfemung zu den
Trassenvarianten der Ortsumgehung betragt 2,5 km. Das Erhaltungsziel besteht im Schutz
und in der Weiterentwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie. Als relevante Art wurde der Fischotter benannt.

Ausgehend von der vorhandenen Mindestentfernung der Lebensraumtypen von 2,5 km zu
den Trassenvarianten kénnen direkt wirkende erhebliche Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden. Der im FFH-Gebiet als Zielart ausgewiesene Fischotter besitzt
einen groRen Aktionsradius und filhrt groRe Wanderungen zwischen den Teillebensraumen
durch. Davon ausgehend sind Wanderbewegungen bis in die Bereiche der Trassen-
fGhrungen méglich und sehr wahrscheinlich. Die derzeit bekannten Hauptwanderrouten der
Fischotter befinden sich im Bereich der Miritz — Havel — Wasserstrake und der Graben bei
Starsow. [n diesen Bereichen sind ottergerechte Briickenbauwerke vorgesehen, die sowohl
die Gewésser als auch die Uferbereiche Oberspannen. Deshalb werden die maglichen
Beeintréchtigungen des Vorhabens auf die Lebensrdume und die Zielart des FFH-Gebietes
als nicht erheblich eingeschétzt.

Das Vorhaben Ortsumgehung Mirow ist mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes
+Mirower Holm" vereinbar.

F=H-Gabiet , Kleinseenlandschaft zwischen Mirow und Wustrow*:

Das FFH-Gebiet weist eine Gesamtfidche von ca. 1.500 ha auf. Die geringste Entfemung zu
den Trassenvarianten der Ortsumgehung betrdgt 1,2 km. Das Erhaltungsziel besteht im
Schutz und in der Weiterentwicklung der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie. Als relevante Arten wurden der Fischotter, die
Europdische Sumpfschildkréte, die Bauchige Windelschnecke sowie das Sumpf-Gianzkraut

benannt.

Ausgehend von der vorhandenen Mindestentfernung der Lebensraumtypen von 1,2 km zu
den Trassenvarianten konnen direkt wirkende erhebliche Beeintrachtigungen

ausgeschlossen werden.

Der im FFH-Gebiet als Zielart ausgewiesene Fischotter besitzt einen groen Aktionsradius
und fihrt grofe Wanderungen zwischen den Teillebensréumen durch. Davon ausgehend
sind Wanderbewegungen bis in die Bereiche der Trassenfilhrungen méglich und sehr
wahrscheinlich. Die derzeit bekannten Hauptwanderrouten der Fischotter befinden sich im
Bereich der Miritz — Havel — WasserstraRe und der Graben bei Starsow. In diesen
Bereichen sind ottergerechte Brickenbauwerke vorgesehen, die sowohl die Gewasser als

auch die Uferbereiche (tberspannen.

Die Habitate der FFH-Zielaten Bauchige Windelschnecke und Européische
Sumpfschildkréte befinden sich in den Feuchtbiotopen im Kern des Schutzgebietes. Aktuelle
Nachweise und Wanderungen der Europédische Sumpfschildkréte auRerhalb der

Schutzgebietsgrenzen sind nicht bekannt.

Der Verbreitungsraum des Sumpf-Glanzkrautes befindet sich nicht im nérdlichen Bereich des
Schutzgebietes.
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Insgesamt wird festgestellt, dass erhebliche Beeintrachtigungen der Zielarten und ihrer
Lebensrdume nicht zu erwarten sind.

Das Vorhaben Ortsumgehung Mirow ist mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebistes
sKleinseenlandschaft zwischen Mirow und Wustrow" vereinbar.

2. Zusammenfassende raumordnerische Bewertung

Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens fir die Ortsumgehung Mirow waren fur den
Sldabschnitt vier Varianten und fiir den Westabschnitt drei Varianten der Trassenflhrung
vergleichend zu bewerten. Dies erfolgte im Wesentlichen anhand verkehriicher,
wirtschaftlicher und infrastruktureller sowie naturschutzfachlicher Belange. In die
raumordnerische Gesamtabwédgung wurden neben den vorliegenden Verfahrensunterdagen
einschliellich der Umweltvertraglichkeitsstudie alle relevanten Anregungen, Bedenken und
Hinweise aus der Beteiligung der Trager offentlicher Belange und der Offentlich-
keitsbeteiligung einbezogen.

Siidabschnitt

Im Slidabschnitt werden bis auf die Variante 1, die nur eine Verlagerung der verkehrlichen
Belastungen aus der innenstadt an die Randbereiche des Stadtgebietes bewirkt, alle Gibrigen
untersuchten Trassenvarianten den verkehrlichen Belangen im Wesentlichen gerecht und
erreichen eine deutfliche Entlastung der Innenstadt von Mirow von hohen

Verkehrsbelastungen.

In Bezug auf die Belange der Siedlungsentwicklung ist die Variante 1 ebenfails deutlich
schlechter als die dbrigen Trassenvarianten zu beurteilen, da sie mit direkten
Durchschneidungen von Siedlungsflachen verbunden ist und zur Beeintrichtigung von
Wohnbereichen durch Immissionsbelastungen flhrt.

Belange der Landwirtschaft, von Tourismus und Erholung, infrastrukturbelange und Belange
anderer Nutzungen stehen dem Vorhaben nicht unmittelbar entgegen.

im Rahmen der raumordnerischen Umweltvertraglichkeitsprifung war festzustellen, dass mit
der Vorzugstrasse 3b bezlglich der meisten Schutzgliter Auswirkungen mittlerer oder hoher
Erheblichkeit und damit im Vergleich der Varianten die geringsten Beeintrachtigungen zu
erwarten sind. So sind bei dieser Trassenfilhrung die geringsten Beeintréchtigungen
hochwertiger Biotopstrukturen zu verzeichnen. Die Miritz — Havel — Wasserstrale wird im
Vergleich zu den (brigen Varianten an einer schmalen Stelle gequert, was zu einer
Minimierung der Beeintrachtigungen von Tieren und Pflanzen in diesem Bereich flihrt.

Die Vorzugsvariante weist allerdings die erheblichsten Auswirkungen auf die Landschaft
insbesondere durch Landschaftszerschneidungen auf. Durch Trassenoptimierungen kénnen
jedoch in wesentlichen Konfliktbereichen diese Beeintrachtigungen minimiert werden. In
Bezug auf die Neuzerschneidung landschaftlicher Freirdume ist zu vermerken, dass der
verbleibende unzerschnittene Raum nur unwesentlich kieiner wird und insgesamt seine hohe
Wertigkeit bez(glich der Unzerschnittenheit beibehalt.

Westabschnitt

Im Woestabschnitt der Ortsumgehung werden alie untersuchten Trassenvarianten den
verkehrlichen Belangen im Wesentlichen gerecht und erreichen eine deutliche Entlastung
der Innenstadt von Mirow von hohen Verkehrsbelastungen. Belange der
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Siedlungsentwicklung, Landwirtschaft, von Tourismus und Erholung, infrastrukturbelange
und Belange anderer Nutzungen stehen auch hier dem Vorhaben nicht unmittelbar

entgegen.

Flr den Westabschnitt der Ortsumgehung ist ausgehend von der UVS die Variante 3 als
Vorzugsvariante ausgewiesen. In der Gesamtbewertung unter Einbeziehung der Kriterien
Kosten, Verkehr und Belange Dritter wird jedoch seitens des Gutachters der Variante 1 der
Vorzug gegeben mit der Begrindung, dass die Variante 1 in diesen Punkten ginstiger zu
bewerten ist als Variante 3. Bei detaillierter Betrachtung dieser Aspekte kann dieser
Einschitzung des Gutachters aus raumordnerischer Sicht jedoch nicht gefolgt werden.

Die Variante 3 stellt aus naturschutzfachlicher Sicht unstrittig die Vorzugsvariante fir den
Westabschnitt der Ortsumgehung dar, insbesondere durch die bedeutend geringere
inanspruchnahme von Flachen der freien Landschaft und die damit verbunden geringeren
Zerschneidungseffekte gegeniiber der Variante 1, aber auch in Bezug auf die Schutzgiiter
Tiere, Boden und Kultur- und Sachglter weist diese Trassenvariante die geringsten
Beeintrachtigungen auf (s. auch Punkte 1.3.2. und 1.3.3 der landesplanerischen
Beurteilung). Den verkehrlichen Belangen zur Entlastung der Innenstadt von Mirow von den
Beeintrachtigungen des Verkehrs und der bedarfsgerechten Bewdltigung des zukdnftig zu
erwartenden Verkehrsaufkommens werden sowoh! die Variante 1 als auch die Variante 3
gerecht. Bezlglich der L&nge der Varianten, der Kosten und der Belange Dritter bestehen
nur marginale Unterschiede zwischen beiden Trassenvarianten, die erheblich gréReren
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft der Variante 1 sind damit nicht zu
rechtfertigen. Eine entsprechende Einschétzung dieses Sachverhaltes erfolgte auch durch
mehrere Trager oOffentlicher Belange im Rahmen ihrer Steilungnahme, so durch den
Landkreis Mecklenburg-Strelitz, das Staatliche Amt fur Umwelt und Natur Neubrandenburg
und den BUND. Im Ergebnis des Raumordnungsverfahrens ist somit im Westabschnitt der
Ortsumgehung Mirow die Variante 3 der Trassenflhrung als Vorzugsvariante zu

beflrworten.

Insgesamt wurde festgestellt, dass fir einzelne Belange eine Ubereinstimmung mit den
Erfordernissen der Raumordnung und [andesplanung nur unter bestimmten Bedingungen
oder weiteren Optimierungen zu erreichen ist. Diesbezlglich wurden MaRgaben festgesetzt,
bei deren Umsetzung eine VVereinbarkeit hergestellt wird.

Zusammenfassend ist im Ergebnis des Raumordnungsverfahrens festzustellen, dass die
Ortsumgehung Mirow mit der Vorzugstrasse Variante 3b im Stidabschnitt und Variante 3 im
Westabschnitt bei Beachtung der in Kapitel A. der landesplanerischen Beurteilung
aufgefiihrten Maflgaben mit den Erfordemissen der Raumordnung und Landesplanung

vereinbar ist.

F. AbschliefRende Hinweise

1. Diese landesplanerische Beurteilung greift den im Einzelfall vorgesehenen
Verwaltungsverfahren nicht vor und ersetzt weder danach erforderliche &ffentlich-rechtliche

Gestattungen noch privatrechtliche Zustimmungen und Vereinbarungen.

2. Diese landesplanerische Beurteilung gilt so lange, wie sich ihre Grundlagen nicht
wesentlich &ndemn. Die Entscheidung Gber die Anderung der Grundlagen trifft die Landes-

planungsbehérde.
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3. Die nachstehenden, nicht raumrelevanten Hinweise sind Empfehlungen des
Verfahrenstrédgers und sollten bei der weiteren Planung beachtet werden:

a) Kreuzungen oder Nidherungen der Trasse der Ortsumgehung an im Bereich des
Vorhabens vorhandene infrastrukturelle Anlagen und Einrichtungen sind mit dem jeweiligen
Rechtstréger abzustimmen. Die weitere Funktionsfahigkeit dieser Anlagen und Einrichtungen
ist durch entsprechenden Schutz oder eine Umverlegung zu gewahrleisten.

b) Belange, die sich ausgehend vom Bestand der StraRe als Teil des
Militdrstraengrundnetzes ergeben, sind zu beachten.

c) Beeintrachtigungen der Schifffahrt auf der Miritz — Havel — WasserstraRe sind auszu-
schiieen.

4. Der Vorhabenstrdger wird gebeten, nachfolgende Verwaltungsentscheidungen und
Anderungen der Planung sowie den Baubeginn der verfahrensfiihrenden Behdrde
mitzuteilen und diese zu gegebener Zeit Uber die Beendigung der BaumaRnahmen zu
unterrichten, damit die entsprechende Aufnahme in das Raumordnungskataster erfoigen

kann.
5. Die landesplanerische Beurteilung ist kostenfrei.

6. Die Beteiligten erhalten Abdrucke der landesplanerischen Beurteilung. Dem
Vorhabenstréger werden bei Bedarf die Stellungnahmen der beteiligten Trager éffentlicher

Belange ubejeben

‘Juu‘.:t 1}1..‘

Gerhard Ludke
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1. Einleitung
1.1. Anlass

Das Strallenbauamt Neubrandenburg plant den Neubau einer Ortsumgehung fir die Stadt
Mirow. Hierzu ist beabsichtigt, den Siedlungsbereich sidlich und westlich zu umfahren, wo-
bei keine Bundelung mit vorhandenen Verkehrswegen moglich ist, sondern eine vollig neue
Trasse frei im Gelande gefunden werden muss.

Bei der Realisierung dieses Vorhabens ist mit erheblichen Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes in einer bisher vom Verkehr wenig beeintrachtigten Landschaft zu rechnen; be-
zogen auf den geplanten Eingriff gehdren dazu die folgenden Auswirkungen:

» massive Umgestaltung der Landschaft beim Bau des Strallenkérpers (Damme, Ein-
schnitte, Aufschuttungen, Abtragungen)

Versiegelung der Bodenoberflache

Zerschneidung von Biotopen und Habitaten (Verinselung)

Trennung von Teillebensraumen (Aktionsraumen) bestimmter Tierarten
Ver- bzw. Behinderung der Migration bestimmter Tierarten

YV V. V V VY

Verschiebungen im Artenspektrum auf angrenzenden Flachen (durch Schadstoffein-
trag, Licht- und Larmwirkung, mikroklimatische Anderungen)

» Gefahr des Unfalltodes von Individuen (bei Tieren)

Zur Beurteilung der aktuellen dkologischen Bedeutung der betroffenen Flachen und zur Ab-
schatzung moglicher Beeintrachtigungen wurde im Frihjahr und Sommer 2004 eine faunisti-
sche Untersuchung durchgefuhrt, die sich im Wesentlichen auf sechs vorab im Scopingter-
min festgelegte Konfliktbereiche beschrankte. Das vorliegende Gutachten wurde ganzheitlich
fur beide Abschnitte der Ortsumgehung (Sud- und Westabschnitt) erstellt und wird beiden
UVS’als Anhang vollstandig beigefugt.

1.2. Bioindikation mit Tieren

Tiere sind fur die verschiedenen Teilaspekte ihres Lebens (Nahrungserwerb, Fortpflanzung
und Versteckmoglichkeiten) auf bestimmte Biotope oder eine Kombination von Biotopen an-
gewiesen. lhre Bindung an geeignete Lebensrdume oder Biotope ist dabei sehr unterschied-
lich. Wahrend Ubiquisten (,Allerweltsarten®) eine Vielzahl unterschiedlicher Lebensraume
nutzen und sich auch gut auf Veranderungen einstellen kdnnen, sind hochspezialisierte (ste-
noke) Arten auf ganz spezifische Eigenschaften ihrer Lebensrdume angewiesen, z.B. auf
besondere Habitatstrukturen, spezifische Nahrungsressourcen oder auch Mindestgré3en der
von ihnen besiedelten Flachen.

Tierdkologische Untersuchungen kénnen zur Bewertung von terrestrischen, amphibischen
und aquatischen Lebensrdaumen und Lebensgemeinschaften, aber auch des Stérungsgrades
bzw. der Vollstandigkeit eines Habitats beitragen. Tiere werden daher als Indikatoren fir
bestimmte Lebensraumqualitdten herangezogen. Oft kdnnen auch wichtige funktionale Zu-
sammenhé&nge, auf deren Grundlage Prognosen Uber die Folgen eines geplanten Eingriffs
erstellt werden, nur anhand der Fauna erkannt und bewertet werden.

Végel / Insekten - Seite 3



B 198 Ortsumgehung Mirow — UVS Gutachten Végel, Insekten

1.3. Methodik

Far die Variantenbetrachtung bzw. 6kologische Risikobeurteilung (v.a. Versiegelung, Larm-
und Zerschneidungswirkung) musste die im Betrachtungsraum vorhandene Flora und Fauna
hinreichend genau erfasst werden. Aulerdem wurden die bereits friiher im Untersuchungs-
raum gewonnenen Daten eingearbeitet.

Aufgrund der GréRRe des Untersuchungsgebietes (ca. 1.900 ha) war eine flachendeckende
Untersuchung der gesamten Niederungsflache innerhalb einer Vegetationsperiode nicht
moglich. Es wurde daher vereinbart, die Untersuchungen zum einen auf trassennahe Fla-
chen (600 m-Korridor, v.a. bei Végeln und Reptilien) und zum anderen auf einzelne fiir das
Gesamtgebiet reprasentative bzw. 6kologisch besonders empfindliche Teilflachen zu be-
schranken (bei den Wirbellosen). Hierzu wurden vorab sechs Konfliktzonen festgelegt, in
denen beispielhaft die Insektenfauna im Gebiet untersucht worden ist; diese seien im Fol-
genden anhand der Nummerierung nach dem Scopingpapier kurz beschrieben:

K1: &stlicher Rand des Untersuchungsgebietes an der B 198; Feuchtbiotopkomplex um
den Egelpohl mit angrenzender Frischwiese im Siiden sowie Ackerbrachen mit Ma-
gerzeigern und Rand eines Kiefernforstes im Osten

K 3. naturnaher Bereich an der Muritz-Havel-Wasserstralde mit angrenzenden Bruchwal-
dern, Feucht- und Trockenbiotopen; von den Bahngleisen/ehemalige Deponie (K 3a)
bis stdlich von Hohe Briicke (K 3b)

K4: Niedermoorkomplex westlich von Hohe Bricke und 6stlich von Starsow mit ausge-
dehnten, meliorierten Wiesen; im nordwestlichen Teil ein Bereich mit ausgedehnten
Réhrichtflachen und Nasswiesen (K 4a), im suddstlichen Teil vorwiegend als Frisch-
grunland (teilweise Ubergéange zu Trockenrasen) ausgebildet, der nach Stiden hin in
einen mittelalten Kiefernforst tibergeht (K 4b).

K 5. Trockenrasen und trockene Kiefernforsten auf hdher gelegenen Standorten und ein
auf kleinstem Raum damit verzahntes Niederungsgebiet am Nordwest-Ufer des
Schulzensees; wahrend im nordlichen Teil (K 5a) ausgedehnte Trockenbrachen und
kleine Kieferngehdlze sowie Sandacker dominieren, wird der stdlich gelegene Teil (K
5b) von Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren und Weidengebischen an einem Graben
bestimmt, an die sich ein nasser Erlenbruch anschlief3t.

K6: Der von der Muritz-Havel-Wasserstral3e durchflossene Ragunsee ist ein eutropher
Flachsee mit ausgedehnten Réhrichtbestanden, der von einem breiten Gehdlzgirtel
gesaumt wird. Dazwischen finden sich ausgedehnte, mit Seerosen bewachsene Fla-
chen. Randlich ist dem See ein ausgedehnter, intensiv genutzter Frischwiesenbereich
vorgelagert.

K7:. Das Konfliktgebiet 7 umfasst ausgedehnte Trockenrasenbereiche, die zum Teil von
Kiefern- und Pappel-Forsten umgeben sind.

Fir die Auswahl der als Indikatororganismen herangezogenen Tiergruppen (Indikator im
Sinne der Ermittlung und Bewertung vorhandener Umweltwirkungen und Abschatzung maog-
licher Beeintrachtigungen) waren insbesondere die nachfolgenden Kriterien ausschlagge-
bend:

= Ausreichende biologisch-wissenschaftliche Kenntnisse zur Autbkologie einzelner Ar-
ten bzw. Artengruppen (Bindung der Arten an bestimmte Okofaktoren)
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» Betroffenheit der einzelnen Tiergruppen (beziglich Habitatwahl, Nist- bzw. Brutplatz,
Nahrungssuche usw.) von der Mallnahme;

» pragmatische Grunde (Vorkommen im Untersuchungsgebiet, leichte Erfassbarkeit,
einfache Bestimmung, Vergleichbarkeit mit vorhandenen Daten u.a.m.).

Die Auswahl der zu untersuchenden Gruppen fiel letztlich auf eine Untersuchung der

= Vogel (Aves)
» Libellen (Odonata),
= Schmetterlinge (Lepidoptera), v.a. der Tagfalter

= Heuschrecken (Saltatoria).

2. Erfassung
2.1. Vogel

Als artenreichste Wirbeltiergruppe in Mitteleuropa, die in nahezu allen Okosystemen vertre-
ten sind, eignen sich Végel in besonderer Weise zur Indikation zusammenhangender Land-
schaftsraume (Biotopkomplexe). Viele Arten sind mit ihren Habitatanspriichen auf groffla-
chige Landschaften mit unterschiedlichen Biotopen angewiesen, die jeweils wichtige Funkti-
onen als Teillebensrdume Gbernehmen. Sie eignen sich fur die Charakterisierung von Ge-
holzbiotopen (Walder, Gebiische) ebenso wie zur Bewertung von Offenland (Hecken, Grin-
land) oder der Uferbereiche von Gewassern. Vogel stehen oft als Endkonsumenten an der
Spitze langer Nahrungsketten und zeigen deshalb Veranderungen in Okosystemen beson-
ders schnell und deutlich an. Als hochmobile Artengruppe sind Végel besonders dazu geeig-
net, geeignete Lebensraume rasch wiederzubesiedeln.

Die Kartierung der Vogel erfolgte flachendeckend im gesamten Untersuchungsgebiet im Be-
reich des sechshundert Meter breiten Korridors entlang aller Varianten.

Die Begehungen fanden an den nachfolgenden Tagen statt: 15.-17.04.2004, 18./19.05.2004,
30./31.05.2004, 13./14.06.2004, 17.07.2004.

Als Ausgleich fur den fehlenden ersten Kartierungstermin wurden die Ergebnisse der Kartie-
rungen von Ehrentraut ausgewertet, die am 03./04.04.2004 eine Begehung des westlichen
Teils des Planungsgebietes durchgefuhrt hat. Weiterhin wurden die Ergebnisse einer avifau-
nistischen Kartierung im Gebiet aus dem Jahr 2001 ausgewertet, die sich allerdings im We-
sentlichen auf das Gebiet der Konfliktbereiche 3 und 4 beschrankte.

Es wurden Begehungen zu allen Tageszeiten durchgefuhrt.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten wurden biotopscharf erfasst und in einer
Tabelle zusammen mit ihrem Gefahrdungsgrad geman der Roten Liste Deutschlands (Bauer
et al. 2002) und Mecklenburg-Vorpommerns (EICHSTADT, SELLIN, ZIMMERMANN 2003), sowie
(soweit mdglich) mit den artspezifischen Bestandstrends fur Mecklenburg-Vorpommern
(EICHSTADT, SELLIN, ZIMMERMANN 2003) bzw. Deutschland (Bauer et al. 2002) und dem ak-
tuellen Schutzstatus gemal Bundesartenschutzverordnung und Vogelschutzrichtlinie darge-
stellt.
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In die Karte wurden die Brutvégel eingetragen, die nach der Roten Liste Mecklenburg-
Vorpommerns oder Deutschlands ,vom Erléschen bzw. Aussterben bedroht® (RL 1), ,stark
gefahrdet® (RL 2) oder ,geféhrdet‘ (RL 3) sind. Zuséatzlich wurden Arten eingetragen, die ei-
nen hohen Raumbedarf zur Brutzeit aufweisen bzw. in auffalliger Art und Weise zwischen
verschiedenen Teillebensrdumen hin- und herpendeln und damit von méglichen Zerschnei-
dungswirkungen besonders betroffen sind.

Beim Status der Arten wurden die folgenden Kategorien unterschieden:

Brutvégel (BV): die Art britet sicher oder wahrscheinlich im Untersuchungsgebiet, als
Bruthinweise gelten typisches Balz-, Paarungs- und Brutverhalten

Nahrungsgéste (NG): die Art sucht im Untersuchungsgebiet regelmaRig nach Nahrung,
britet aber auf3erhalb, meist in der Nahe

Rastvogel (RV): die Art rastet im Untersuchungsgebiet und sucht dort nach Nahrung,
briitet aber dort nicht

Durchziigler (DZ): die Art rastet wahrend des Frihjahrs- oder Herbstzuges im Untersu-
chungsgebiet und sucht dort nach Nahrung

Wintergast (WG): die Art Uberwintert im Gebiet und sucht hier nach Nahrung, ist aber
kein Brutvogel

Die Vogelarten wurden in 6kologische Gruppen eingeteilt. Die Einteilung orientiert sich an
bevorzugten Nistplatzen (nach FLADE 1994) und den Nahrungsanspriichen.

Folgende Einteilung wurde vorgenommen (einzelne Arten kdnnen mehreren 6kologischen
Gruppen angehoren):

Hohlenbriiter (HB): Hohlenbruter bendtigen Brutbaume zur Anlage ihrer Hohlen oder nut-
zen vorhandene Hohlen anderer Vogel. Sie bendtigen einen hohen Anteil an Altbaumen und
Totholz. Zu den Hohlenbriitern werden hier auch Halbhdhlenbriter gerechnet, fir die das
gleiche zutrifft. Gefahren fur diese Gruppe gehen besonders vom Abholzen der Brutbdume
aus.

Bodenbriiter (BoB): Bodenbriter briten vorzugsweise am Boden. Gefahrdungen fir diese
Gruppe entstehen besonders durch Vernichten der Krautschicht infolge von Bauarbeiten
oder Befahren des Gebietes mit Fahrzeugen zur Brutzeit. Andere Gefahren entstehen durch
landwirtschaftliche MalRnahmen wie Ausbringen von Dinger oder Insektiziden zur Brutzeit
sowie durch Maharbeiten.

GroBvdgel (GV): Fir die Einteilung als Gro3vogel ist nicht allein die Gréf3e des Vogels ent-
scheidend, sondern die GréRe seines Aktionsraumes zur Brutzeit (groRer als 50 ha). Die
Grofivogel haben aufgrund der Grofde ihrer Reviere besonders unter der Zerschneidung ihrer
Lebensraume durch Eingriffe zu leiden. Unter Umstanden kénnen die Biotope so stark ver-
kleinert werden, dass die GrolRe als Brutrevier nicht mehr ausreicht und die Art verschwindet.
Es muss darauf geachtet werden, dass Gebiete moglichst unzerschnitten erhalten werden, in
denen Grofdvogel vorkommen, oder dass zumindest ein ausreichender Biotopverbund zu
anderen geeigneten Gebieten besteht.

Baumbriiter (BaB), Gebiischbriiter (GeB), Krautschichtbriiter (KsB): Baumbriter nisten
auf Baumen, Gebischbriiter in Geblischen und Hecken, Krautschichtbriter in der Kraut-
schicht. Es gibt Arten, die auf eine dieser Kategorien fixiert sind und andere, die sowohl im
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Gebisch als auch auf Baumen angetroffen werden. Manche Krautschichtbriter kénnen auch
am Boden bruten.

Insektenfresser (IF): Zu dieser Gruppe zahlen Vbgel, die sich hauptsachlich von Insekten
(und anderen Arthropoden) ernahren und ihre Nahrung durch ,Ansitzen” erspdhen und fan-
gen. Es werden also nicht alle insektenfressenden Végel zu dieser Gruppe gezahit. Fur die-
se Gruppe ist ein hohes Insektenangebot fur die Nistplatzwahl entscheidend. Meist benoti-
gen diese Arten Sitzwarten.

Feuchtigkeitsliebende (FL): Hierunter werden alle Arten gezahlt, die in irgendeiner Form an
das Vorhandensein von Wasser bzw. Feuchtbiotopen gebunden sind. Dazu zahlen die Was-
servogel, die Limikolen und die Schilfbewohner.

Feuchtgebiete sind wichtige Bestandteile unserer Kulturlandschaft. Oft zeichnen sie sich
durch grof3e Artenvielfalt aus. Deshalb milssen sie besonders geschitzt werden.

Gebaudebriiter (GB): Gebaudebriter briten an oder in Gebauden. Sie sind von Eingriffen
in der freien Landschaft weniger betroffen, dafur eher von Mal3nahmen (z. B. Restaurierung)
im Siedlungsbereich.

2.2 Libellen

Libellen spielen v.a. als Indikatoren flr die Qualitdt von Gewasserbiotopen eine wichtige Rol-
le in der Landschaftsplanung. Die Arten halten sich wahrend der Larvalentwicklung, d.h.
wahrend des grofdten, oft mehrere Jahre dauernden Teils ihres Lebens im Wasser auf. Auf-
grund der spezifischen Anspriiche der Larven an ihren Lebensraum sind sie ausgezeichnet
geeignet, Aussagen Uber die Qualitéat und Belastung von Gewassern zu begriinden und dies
in der Regel Uber einen langeren Zeitraum hinweg.

Die Gebiet stellt aufgrund der hohen Grundwasserstédnde und einer grof3en Zahl von FlieRen,
Kanalen, Graben und Teichen einen hervorragenden Lebensraum fir die Gruppe der Libel-
len dar. In den vorab festgelegten Kondliktbereichen sind Flachen integriert, die eine grol3e
Vielfalt an Habitateigenschaften aufweisen, wie sie fir die meisten Libellen-Arten als not-
wendig und forderlich betrachtet werden kénnen.

Die Kartierung der Libellenfauna fand durch Gelandearbeiten am 30./31.05., 13./14.06.,
17.07., 21.07., 29.07., 17.08., 03.09. und 18.09.2004 statt.

Libellen wurden mit einem handelsiblichen Insektennetz aus der Luft oder von ihren Sitzwar-
ten gekeschert. Die Tiere wurden in Glasréhrchen gesetzt, mittels Lupe bestimmt und nach
der Bestimmung in ihrem angestammten Biotop wieder freigelassen. GroR3e Libellen wurden
in der Regel nach Sicht bestimmt. Daneben wurde in Gewésserbiotopen nach Libellenlarven
gekeschert und an den Biotopen nach Exuvien gesucht, diese Methoden erbrachten jedoch
keine zusatzlichen Arten.

In ausgewahiten Bereichen wurde eine grobe Haufigkeitsschatzung der einzelnen Arten
durchgefihrt. Dabei wurde die Anzahl der Individuen einer Art (Abundanz) pro Flachenein-
heit (100 m?) anhand der nachfolgenden Skala abgeschatzt (in Anlehnung an Muhlhofer
1999):
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Tab. 1. Haufigkeitsklassen fiir halbquantitative Insekten-Untersuchungen

Haufigkeitsklasse

Anzahl Individuen

Verbale Beschreibung

1 Individuum

Einzelfund

2-10 Individuen

selten

I 11-25 Individuen maRig haufig
v 26-50 Individuen héufig
\ >51 Individuen sehr haufig

Als Beleg fur eine mdgliche Bodenstandigkeit der vorgefundenen Arten galt die Beobachtung
von Eiablage und typischem Paarungsverhalten (Tandemflug). Zur Differenzierung des Fort-
pflanzungsstatus der vorkommenden Arten wurden die nachfolgenden Kriterien angewendet
(nach Schlumprecht 1999):

A: beobachtet zur Fortpflanzungszeit
1 : erwachsene Individuen zur Fortpflanzungszeit beobachtet

B: méglicherweise Fortpflanzung

2: beobachtet zur Fortpflanzungszeit in méglichem Fortpflanzungs-Habitat

3: fortpflanzungstypische Verhaltensweisen (Territorialverhalten, Suchfliige) ohne
Partner im méglichem Fortpflanzungs-Habitat

C: wahrscheinliche Fortpflanzung

4: Paarungsrader, Tandemflug, Kopula an arttypischem Gewasser

5a: wenigstens zweimalige Beobachtung von Revierverhalten im gleichen Gebiet
5b: zwei Generationen im Jahr beobachtet

6: Balzverhalten (mit Partner)

D: sichere Fortpflanzung

12: Exuvien

13: frisch geschlipfte Imagines
14: Eiablage beobachtet

17: Larven im Gewéasser

Z: Zugbeobachtung
(z.B. Einflug mediterraner Arten)

N: Nahrungsgast
(Beobachtung nur bei Nahrungssuche, fernab von Gewassern oder Auftreten bio-
topfremder Arten, die sich im Gewéasser nicht fortpflanzen kénnen).

Die Determination und Nomenklatur (deutsche und wissenschaftliche Namen) der Libellen
erfolgte nach BELLMANN (1993).

2.3 Schmetterlinge (Tagfalter und Widderchen)

Tagfalter sind (wie die Heuschrecken) Reprasentanten der phytophagen (pflanzenfressen-
den) Insektenfauna. Bei vielen Arten bestehen enge Abhangigkeiten von bestimmten Pflan-
zenarten oder -familien (Mono- bzw. Oligophagie). Dariliber hinaus sind jedoch immer auch
Zusatzfaktoren von Bedeutung, wie z.B. die mikroklimatischen Verhaltnisse, die Grélke der
zur Verflgung stehenden Flachen, der raumlicher Verbund von Teilhabitaten oder auch — bei
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manchen Arten — das Vorkommen bestimmter Wirtsameisen. Generell ist es moglich, mit
Hilfe der Tagfalterfauna Lebensraumqualitaten wie hohe Biodiversitat, Nahrstoffarmut, BlU-
tenreichtum bzw. Nutzungsintensitat der Krautschicht zu bestimmen und negative Faktoren
(z.B. Gifteintrag) auszuschlief3en.

Zur Erfassung der Tagfalterfauna wurden ausgewahlten Trocken- und Feuchtstandorten, d.h.
Brachen, Magerrasen, Gewasserufer, warmeliebende Gebiische, Waldrander, Hochstauden-
fluren, Feuchtwiesen, Moore in den vorher festgelegten Konfliktgebieten untersucht.

Aufgrund der unterschiedlichen Flugzeiten und Generationszyklen der verschiedenen Arten
sind fur eine relativ vollstdndige Erfassung des Artenspektrums der einzelnen Biotope meh-
rere Begehungen unerlasslich, verteilt Uber die gesamte Vegetationsperiode. Dies gilt auch
fur Arten mit sehr langer Flugzeit, da viele Falter ihren Lebenszyklus in mehreren Habitaten
volliziehen, die fur inr Uberleben gleichermalien von Bedeutung sind.

Die Begehungen fanden am 30./31.05., 13./14.06., 17.07., 21.07., 29.07., 17.08., 03.09. und
18.09.2004 bei meist warmer, sonniger Witterung statt. Dabei wurde darauf geachtet, mog-
lichst viele der vorhandenen Biotoptypen in den beprobten Untersuchungsraumen zu erfas-
sen und auf ihre Schmetterlingsfauna hin abzuprifen.

Nicht im Flug bestimmbare Falter wurden mit einem Schmetterlingsnetz gefangen, in der
Hand determiniert und anschlielend wieder freigelassen. Fur die Determination wurden
Koch (1991), Settele et al. (1999) und Weidemann (1995) verwendet.

Bei bestimmten, fur den Naturschutz wertvollen (geféahrdeten und/oder geschitzten) Arten
wurde versucht, einen Nachweis von Praimaginalstadien (Eier und Raupen) nach Hermann
(1998) zu erreichen, um die Indigenitat dieser Arten belegen zu kénnen. Dies blieb jedoch
ohne zusatzlichen Erkenntnisgewinn.

In ausgewahlten Bereichen wurde wie bei den Libellen eine grobe Haufigkeitsschatzung der
einzelnen Arten durchgefuhrt. Dabei wurde die Anzahl der Individuen einer Art (Abundanz)
pro Flacheneinheit (100 m?) anhand einer Skala (vgl. Tabelle 1).

Die Nomenklatur der Arten (wissenschaftliche Namen) orientiert sich an der Checkliste von
Nassig (1995). Zusatzlich werden gebrauchliche deutsche Namen nach WEIDEMANN (1995),
EBERT & RENNWALD (1993a, 1993b) und KOCH (1991) verwendet.

2.4 Heuschrecken

Heuschrecken eignen sich gut als Bioindikatoren, da viele Arten sehr differenzierte Habitat-
anspriche haben. Diese Artengruppe ist besonders fiir die Beurteilung waldfreier Flachen,
z.B. Wiesen, Damme, Hecken- und Saumstrukturen geeignet. Besonders wichtig fiur das
Auftreten von Heuschreckenarten ist das Mikroklima. Die Feuchtevalenz ist bei einigen Arten
sehr eng; es gibt Tiere, die nur auf feuchten Standorten vorkommen (hygrophile Arten) und
solche, die auf Trockenheit angewiesen sind (xerophile Arten). Das Vorhandensein oder
Fehlen bestimmter, flr einen Biotoptyp typischer Arten kann zu dessen Bewertung herange-
zogen werden. Da diese Artengruppe empfindlich auf Veranderungen einzelner Parameter
im Umfeld ihres Lebensraumes reagiert, eignet sie sich zur Dokumentation der Auswirkun-
gen von Eingriffen besonders gut (DETZEL 1992).

Ausgedehnte Offenbiotope mit hohem Bliten- und Nahrungsangebot, aber auch Gehdlzran-
der sind im Untersuchungsraum reichlich vorhanden. Diese gehélzarmen, lichtoffenen Le-
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bensraume auf trockenen, aber auch feuchten Standorten stellen das Vorzugshabitat zahl-
reicher Heuschrecken und Tagfalter dar. Als phytophage (pflanzenfressende) Insekten ste-
hen die Vertreter beider Gruppen in enger Beziehung zu den vorkommenden Biotop- bzw.
Vegetationstypen. Unterschiedliche Intensitaten der Bewirtschaftung und verschiedene Nut-
zungsarten lassen eine Vielfalt von Wiesen- und Weidentypen, aber auch von Griinlandtypen
auf ungenutzten Standorten entstehen. Damit wurde das Vorkommen zahlreicher, meist
hygrophiler Heuschrecken-Arten erwartet.

Die Erfassung der Heuschreckenfauna erfolgte auf sechs vorab festgelegten Stichprobenfla-
chen mittels Kescherfang und durch ,Verhoren®. Hierzu wurde auch ein Bat-Detektor als zu-
satzliche Bestimmungshilfe eingesetzt. In der Regel reichte die akustische Determination
bereits zur Identifizierung der Arten aus, in schwierigen Fallen wurden die Tiere gekeschert
und vor Ort mit der Lupe bestimmt, so dass sie im nachgewiesenen Biotop auch gleich wie-
der freigelassen werden konnten.

Die Imagines der Heuschrecken sind hauptséachlich ab Mitte Juli aktiv. Die Begehungen er-
folgten am 17.07., 21.07., 29.07., 17.08., 03.09. und 18.09.2004. Nach DETZEL (1992) wer-
den bei einer 3-4maligen Begehung etwa 90% des Artinventars erfasst.

Zur Bewertung wurden der Gefahrdungsgrad nach den Roten Listen Mecklenburg-
Vorpommerns (Wranik et al. 1997) und Deutschlands (INGRISCH & KOHLER 1998b), die Bun-
des-Artenschutzverordnung (BArtSchV), die Feuchtevalenz, die Bindung an den Substrattyp
sowie das Eiablagesubstrat herangezogen. Die Nomenklatur der Arten richtet sich nach DET-
ZEL (1995).

3. Ergebnisse
3.1 Vogel

Im Untersuchungsgebiet wurden 77 Arten nachgewiesen, 17 weitere Arten wurden nachricht-
lich aus den im Methodikteil genannten Voruntersuchungen Ubernommen. Von den insge-
samt 94 Arten des Planungsgebietes sind 17 Arten lediglich Nahrungsgaste bzw. Durch-
zligler, d.h. es bleiben 77 nachgewiesene Brutvogel fur das Untersuchungsgebiet.

Nachfolgend sei eine vollstandige Artenliste mit konkretem Bezug zu den 6kologischen An-
sprichen der jeweiligen Art, ihrem Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste Mecklenburg-
Vorpommerns (RL MV), der Roten Liste der gefahrdeten Brutvdgel Deutschlands (RL D), der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV), der EU-Vogelschutz-Richtlinie (VRL) und dem
jeweiligen Status (= Kategorien) wiedergegeben.

Tab. 2: Gesamtartenliste der Vogel im Untersuchungsraum

Nr. | Name RL | Trend | RL | Trend | BAV | VRL | Status | Quelle Okologie Vorkommen
M-V | M-V D D

1. | Amsel (Turdus - z - 0 - - | BVY,NG | FD"*eB | BuB, BaB K1, K3a/b, K4b,
merula) K5a/b, K6, K7

2. | Bachstelze — (z) - 0 - - BV, NG | FD"-?/eB | BoB, IF K1, K3a/b, K4a, K6
(Motacilla alba)

3. | Baumpieper (Anthus | - 0 vV a - - |BV,NG |eB BoB K1, K3a/b, K4b,
trivialis) K5a/b, K7

4. | Blasshuhn, Blass- - 0 - 0 - - BV FD?*eB FL, BoB K1, K3a/b, K6
ralle (Fulica atra)

5. | Blaumeise (Parus — 0 — 0 — - | BV, NG | FD¥eB HB, BaB K3b, K4b, K5a/b,
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Nr. | Name RL |Trend| RL | Trend | BAV | VRL | Status | Quelle Okologie Vorkommen
M-V | M-V D D
caeruleus) K6, K7
6. | Bluthanfling (Cardu- | - zz \' a - - |BV,NG | FD’ BuB K3a, Kda/b
elis cannabina)
7. | Braunkehichen - (2) 3 a - — BV, NG | FD**/eB | BoB, IF K1, K3a/b, K4a,
(Saxicola rubetra) K5a/b, K6, K7
8. | Buchfink (Fringilla - () - 0 - - | BV,NG | FD"%eB | BuB, BaB (K1), K3a/b, K4b,
coelebs) K5a/b, K6, K7
9. | Buntspecht - 0 - 0 - - | BV,NG |FD"-%eB | HB, BaB K3a, K4b, K7
(Dendrocopos
major)
10. | Dohle (Corvus 1 aa - 0 - - | NG eB BaB, GeB K4a
monedula)
11. | Dorngrasmicke - (zz) - 0 - - BV, NG | FD'/eB BuB K3a/b, K4a/b, K5b,
(Sylvia communis) K6
12. | Drosselrohrsanger - z 2 a §§ - | BV eB KsB K5b, K6
(Acrocephalus
arundinaceus)
13. | Eichelhaher (Garru- - (zz) - 0 - - | BV,NG |FD"%eB | BaB K3a, K4a/b, K5a,
lus glandarius) K6, K7
14. | Eisvogel (Alcedo 3 a Vv 0 §§ | BV, FD'?eB | FL, HB K3b, K4a, K6
atthis) NG, DZ
15. | Elster (Pica pica) - z - 0 - - |BV,NG |eB BaB, BuB K1, K4b, K5a, K6,
K7
16. | Feldlerche (Alauda - 0 \Y a - - |BV FD'-*/eB | BoB K1, K3b, K4a/b, K86,
arvensis) K7
17. | Feldschwirl (Lo- - z - 0 - — | BV,NG | FDYeB KsB K3a/b, Kda/b
custella naevia)
18. | Feldsperling (Passer| V a \Y a - - |BV,NG | FD"%eB | HB, GB K1, K3a/b, K4a/b,
montanus) K7
19. | Fitis (Phylloscopus - 0 - 0 - - |BV,NG | FD'eB BoB (K1), K3a/b, K4b,
trochilus) K5a, K6, K7
20. | Gartenbaumlaufer - zz - 0 - - BV, NG | FD'eB HB, BaB K3a, Kdb
(Certhia brachydac-
tyla)
21. | Gartengrasmucke - (zz) - 0 - - |BV,NG | FD/eB BuB K1, K3a/b, K4a/b,
(Sylvia borin) K5a/b, K6, K7
22. | Gartenrotschwanz - (zz) \Y a - - |BV,NG | FD'/eB HB, BaB, (K1), K3a, K4a/b
(Phoenicurus phoe- GB
nicurus)
23. | Gelbspotter (Hippo- - (zz) - 0 - - |BV,NG | FD/eB BuB, KsB, | K3a, K4a/b, K5b, K7
lais icterina) IF
24. | Girlitz (Serinus - (z2) - 0 - - |BV,NG | FDVeB BuB, BaB K3a, K4a/b
serinus)
25. | Goldammer - zz - 0 - - |BV,NG | FD*%*eB | BuB K1, K3a/b, K4a/b,
(Emberiza citrinella) K5a/b, K6, K7
26. | Grauammer (Miliaria | — 0 2 a §§ - |BV,NG | eB BoB K1, K3b, K5b, K6,
calandra) K7
27. | Graugans (Anser - zz - zz - - | NG, BV | FD*eB GV, BoB K1, K6
anser)
28. | Graureiher (Ardea - z - 7z - - |NG, Dz | FD'-?/eB | GV, FL, K1, K3a/b, K4a/b,
cinerea) BaB K6
29. | Grauschnapper - (zz) - 0 - - |BV,NG | FD’ HB, BaB, K3a, Kda/b
(Muscicapa striata) GB
30. | Grinfink (Carduelis - (zz) - 0 - - |BV,NG | FD*?/eB | BuB, BaB K1, K3a, K4a/b,
chloris) K5b, K6
31. | Grlinspecht (Picus 3 0 \ a 88 - | NG FD' HB, BaB K3a, Kda/b
viridis)
32. | Haubenlerche \Y 0 2 aa 8§ - | BV FD? BoB K7
(Galerida cristata)
33. | Haubenmeise - 0 — 0 - - BV, NG | FD'/eB HB, BaB K4b, K5a
(Parus cristatus)
34. | Haubentaucher 3 aa — 0 - - BV eB FL, BB (K5b)
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Nr. | Name RL | Trend | RL | Trend | BAV | VRL | Status | Quelle Okologie Vorkommen
L M-V | M-V D D
(Podiceps cristatus)
35. | Heckenbraunelle - (z2) - 0 - - |BV,NG | FD* BuB, KsB K3a, K4a/b, K5b
(Prunella modularis)
36. | Heidelerche (Lullula - (zz) 3 a 8§ | BV, NG | FD'?/eB | BoB (K1), K4b, K7
arborea)
37. | Hockerschwan - 0 - z - - | BV FD? FL, BoB K6
(Cygnus olor)
38. | Kernbeilter (Coc- - (2) - 0 - - BV, NG | FD'eB BaB, BuB K3a, K4b, K7
cothraustes coc-
cothraustes)
39. | Klappergrasmiicke - zz - 0 - - | BV,NG | FD* KsB, BuB K3a, K4a/b
(Sylvia curruca)
40. | Kleiber (Sitta euro- - 0 - z — - BV, NG | FD'*/eB | HB, BaB K3a, K4b, K7
paea)
41. | Kleinspecht (Picoi- - (z2) - 0 - - | BV,NG | FD"2 HB, BaB K3a, K4b
des minor)
42. | Kohlmeise (Parus - 0 - 0 - — BV, NG | FD*%*/eB | HB (K1), K3a/b, K4b,
major) K5a, K6, K7
43. | Kolkrabe, Rabe - zz - z - - | NG, eB BaB (K1), (K4a)
(Corvus corax) BV?
44. | Kormoran (Phalac- - zz A zz - | NG, DZ | eB FL (K3b)
rocorax carbo)
45. | Kranich (Grus grus) - zz - zz - | BV, FD'-2/eB | FL, BoB K3a, K5b, K6
NG, DZ
46. | Kuckuck (Cuculus - (zz) \% a - - BV, NG | FD'eB BuB K1, K3b, K4a,
canorus) K5a/b, K6
47. | Lachmoéwe (Larus 3 aa - 0 - - NG eB FL, BoB K3a/b, (K5b), K6
ridibundus)
48. | Mausebussard - z - 0 - - NG FD'?/eB | GV, BaB Kda/b, K5a/b, K6
(Buteo buteo)
49. | Mehlschwalbe - (z2) \'% a - - |NG eB GB K3a
(Delichon urbica)
50. | Misteldrossel (Tur- - 0 - 0 - - BV?, FD'-2 BaB K3a, K4a/b
dus viscivorus) NG, DZ
51. | Mdnchsgrasmilicke - zz - 0 - - |BV,NG | FD/eB BuB K1, K3a/b, K4a/b,
(Sylvia atricapilla) K5a, K6, K7
52. | Nachtigall (Luscinia - zz - 0 - - | BV,NG | FD'eB KsB, BuB K3a/b, Kda/b, K5b
megarhynchos)
53. | Nebelkrahe (Corvus - (zz) - 0 - - NG, FD"?/eB | BaB K3a/b, K4a/b
corone cornix) BV?
54. | Neuntoter (Lanius - (z2) - 0 - | BV, NG | FD/eB BuB K3a/b, K4arb, K5b,
collurio) K6, K7
55. | Pirol (Oriolus orio- - 0 \% a - - | BV, NG | FD'eB BaB K3a/b, K4b, K6
us)
56. | Rabenkrahe - (zz) - 0 - - |ING eB BaB K1
(Corvus corone
corone)
57. | Rauchschwalbe - (z) \ a - - NG eB GB, IF K1, K3a/b, K4a, K8,
(Hirundo rustica) K7
58. | Ringeltaube - zz - z - - BV, NG | FD"-?/eB | BaB K1, K3a, K4a/b,
(Columba K5b, K7
palumbus)
59. | Rohrammer (Ember- | — 0 - 0 - - |BV,NG |FD"*eB | FL,KsB K1, K3a,/b, K4a,
iza schoeniclus) K5b
60. | Rohrdommel (Bo- 1 aa 1 aa 8§ | BV FD? FL, KsB K6
taurus stellaris)
61. | Rohrweihe (Circus - (z2) - 0 - | BV, NG | eB GV, BoB K1, (K5b), K7
aeruginosus)
62. | Rotkehlchen (E- - z - 0 - - | BV,NG | FD'-?/eB | KsB K1, K3a, K4a/b,
rithacus rubecula) K5a, K6
63. | Rotmilan (Milvus - z \ 0 - | NG FD*eB GV, BaB Kda

milvus)
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Nr. | Name RL |Trend | RL | Trend | BAV | VRL | Status | Quelle Okologie Vorkommen
M-V | M-V D D

64. | Saatkréhe (Corvus 3 a - zz - - |NG eB BaB K4a
frugilegqus)

65. | Schafstelze \% a \ a - - BV, NG | eB BoB K1
(Motacilla flava)

66. | Schilfrohrsénger - 0 2 aa §8 - | BV eB FL, KsB K1
(Acrocephalus
schoenobaenus)

67. | Schlagschwirl (Lo- - zz - z - - BV, NG | FD"/eB KsB K4a
custella fluviatilis)

68. | Schwanzmeise - z - 0 - - | BV,NG | FD'/eB BaB, BuB K3a/b, K4ab, K5a/b
(Aegithalos cauda-
tus)

69. | Schwarzkehichen - zz - z - - BV, NG | FD'/eB BoB K3b, K4a
(Saxicola torquata)

70. | Schwarzmilan (Mil- \ 0 - 0 - | NG eB GV Kd4a, K6, K7
vus migrans)

71. | Schwarzspecht - (zz) - 0 8§ | NG FD? HB, BaB K3a, K4b, K5b
(Dryocopus martius)

72. | Singdrossel (Turdus | - a - 0 - - | BV,NG | FD"?eB | BuB, BaB K1, K3a/b
philomelos)

73. | Sprosser (Luscinia — 2z \% a - - BV, NG | FD' KsB, BuB K3a, K4a/b
luscinia)

74. | Star (Sturnus vuiga- | - (zz) - 0 - - |BV,NG |FD"?eB | HB K1, K3a/b, K4arb,
ris) K5a/b, K6

75. | Stieglitz, Distelfink - zz - 0 - - |NG,BV |eB BuB, BaB K1, K3b, K5a/b
(Carduelis carduelis)

76. | Stockente (Anas - 0 - 0 - — |BV,NG | FD"?eB | FL, BoB K1, K3a/b, K4a, K6
platyrhynchos)

77. | Sumpfmeise (Parus - (a) - 0 - — | BV,NG | FD/eB HB K3a, Kda/b, K6
palustris)

78. | Sumpfrohrsanger - 7z - 0 - - |BV,NG | FD'eB KsB K3a/b, K4a/b
(Acrocephalus
palustris)

79. | Tannenmeise (Pa- - 4 - 0 - — |BV,NG | FD"%/eB | BaB K4b, K6
rus ater)

80. | Teichrohrsanger - (zz) - 0 - - | BV,NG | FD' FL, KsB K3a/b, K4a
(Acrocephalus
scirpaceus)

81. | Trauerschnapper - zz - 0 - - BV, NG | FD'eB HB, BaB, IF | K3a, K4b
(Ficedula hypoleu-
ca)

82. | Turteltaube 3 aa \ a - - BV, NG | FD’ BaB, BuB K3a, K4a/b
(Streptopelia turtur)

83. | Wacholderdrossel - zz - 0 - — |NG/DZ |FD? BuB, BaB K4a
(Turdus pilaris)

84. | Wachtel (Coturnix - zz \% z - - BV eB BoB K1, K4a, K7
coturnix)

85. | Waldbaumlaufer - (zz) - 0 - - | BV,NG |FD"? BaB K3a, K4b
(Certhia familiaris)

86. | Waldlaubsanger - 0 - 0 - - BV, NG | FD'/eB BoB K3a, K4a/h, K5a,
(Phylloscopus sibi- K6, K7
latrix)

87. | Wasserralle (Rallus - z - 0 - - BV, NG | FD"-2 FL, KsB K3a/b, K4a
aquaticus)

88. | Weidenmeise (Pa- - 0 - 0 - - |BV,NG |FDY7eB | HB K3a, K4b
rus montanus)

89. | Weilstorch (Ciconia 3 0 3 z §§ | NG eB GV, GB K4a, K6
ciconia)

90. | Wendehals (Jynx 2 aa 3 a 8§88 - |BV,NG |eB HB, BaB K3b
torquifla)

91. | Wiesenpieper \ a - 0 - — | BV, NG | FDeB BoB K4a, K7

(Anthus pratensis)
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Nr. ' Name RL |Trend | RL | Trend | BAV | VRL | Status | Quelle Okologie Vorkemmen
MV | M-V D D
92. | Wintergoldhahnchen | — 0 - 0 - - |BV,NG | FD"*eB | BaB K3a, K4b
(Regulus regulus)
93. | Zaunkonig (Troglo- - zz - 0 - - | BV,NG | FD'eB BuB K3a/b, K4b, K5a,
dytes troglodytes) K6, K7
|
94. | Zilpzalp - 0 - 0 - - | BV,NG |FD"?eB | BoB K1, K3a/b, Kda/b,
| (Phylloscopus Kb5a/b, K6, K7
| collybita)

Anmerkungen zu Tabelle 2:

RL MV = Gefahrdungseinstufung nach der Roten Liste der Brutvdgel des Landes Mecklenburg-Vorpommerns (EICHSTADT,
SELLIN, ZIMMERMANN 2003); es bedeuten: 0 = ,Bestand erloschen“ 1 = ,vom Erléschen bedroht, 2 = ,stark gefahrdet”, 3 = ,ge-
fahrdet®, V = ,Vorwarnliste”

RL D = Gefahrdungseinstufung nach der Roten Liste der Brutvigel der Bundesrepublik Deutschland (BAUER, H.-G. ET AL. 2002);
es bedeuten: 1 = ,vom Aussterben bedroht”, 2 = ,stark gefahrdet”, 3 = ,gefahrdet”, R = ,Arten mit geografischer Restriktion“, V =
LArt der Vorwarnliste

Trend MV = Bestandstrend/Bestandsentwicklung in letzten 20 Jahren fiir das Land Meckienburg-Vorpommern (Quelle:
EICHSTADT, SELLIN, ZIMMERMANN 2003); es bedeuten: aa = stark abnehmend (Bestandsabnahme um mehr als 50%), a = ab-
nehmend (Bestandsabnahme um mehr als 20%), 0 = unveréndert (Bestand stabil oder Anderungen kleiner), z = zunehmend
(Bestandszunahme um mehr als 20%), zz = stark zunehmend (Bestandszunahme um mehr als 50%); — = keine Angabe vor-
handen; Trend in Klammern: Datenlage gibt den Trend nur mit Einschrankung wider.

Trend D = Bestandstrend/Bestandsentwicklung (Brutvogel) fir die Bundesrepublik Deutschland, bezogen auf die Jahre 1975-
1999 (Quelle: BAUER, H.-G. ET AL. 2002); es bedeuten: aa = stark abnehmend (Bestandsabnahme um mehr als 50%), a = ab-
nehmend (Bestandsabnahme um mehr als 20%), 0 = unverandert (Bestand stabil oder Anderungen kleiner), z = zunehmend
(Bestandszunahme um mehr als 20%), zz = stark zunehmend (Bestandszunahme um mehr als 50%); — = keine Angabe vor-
handen

BAV: §§ = streng geschiitzte Art (zu § 1 Satz 2 Bundesartenschutzverordnung)
VRL: | = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
Status: NG = Nahrungsgast; DZ = Durchziigler; BV = Brutvogel (BV? = Brut fraglich)

Datenherkunft (Quelle): FD = Fremddaten; die hochgestelite Ziffer bezeichnet die genaue Datenquelle, es bedeutet ' = Avifau-
nistische Kartierung (2001), 2 = EHRENTRAUT (2004); eB = eigene Beobachtungen

(Nist-)Okologie: vgl. Abschnitt ,Okologische Gruppen® im Methodenteil

Vorkommen in den einzelnen Konfliktgebieten (s. Methodenteil)

Der Nachweis von 94 Arten fir das Untersuchungsgebiet belegt den hohen Artenreichtum
(Diversitat) der Avifauna im Gebiet. Dies dirfte v.a. auf die relative Ungestortheit weiter Teile
des Untersuchungsgebietes sowie auf das kleinrdumige Nebeneinander einer Vielzahl von
Biotop- und Habitatstrukturen zuriickzufiihren sein.

Im Folgenden werden die Artenzahlen fur die genannten Schutzkategorien getrennt nach
raumlicher Bezugseinheit (Mecklenburg-Vorpommern bzw. Gesamtdeutschland) tabellarisch
und z.T. auch grafisch dargestellt. Weiterhin wird eine Auswertung des Bestandstrends vor-
genommen. Zuletzt wird auch die Zahl der nach Bundesartenschutzverordnung bzw. EU-
Vogelschutzrichtlinie geschiutzten Arten aufgelistet.
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Tab. 3: Schutzkategorien der Végel im Untersuchungsraum

Anzahl Anteil
Gesamtartenzahl 94
davon BV 77 81,91%
NG 17 18,09%
RL MV (nur BV) 0 0 0,00%
1 1 1,30%
2 1 1,30%
3 3 3,90%
\Y 4 5,20%
RL D (nur BV) 0 0 0,00%
1 1 1,30%
2 4 5,20%
3 3 3,90%
\Y 12 15,58%
Bestandstrend MV (nur BV) aa 4 5,20%
a 5 6,49%
(@) 1 1,30%
0 21 27,27%
(z) 4 5,20%
z 8 10,39%
(zz) 17 22,08%
2z 17 22,08%
Bestandstrend D (nur BV) aa 3 3,90%
15 19,48%
51 66,23%
z 6 7,79%
2 2,60%
BartSchV (nur BV) §§ 8 10,39%
Vogelschutz-RL (nur BV) I 6 7,79%

Zu den im Gebiet nachgewiesenen Arten gehdren zahlreiche geféhrdete und/oder geschitz-
te Arten. So umfasst der Anteil gefahrdeter Arten bei bundesweiter Betrachtung etwa ein
Viertel, bei regionaler (landesweiter) Betrachtung etwa ein Achtel der vorkommenden Brut-
vogel.
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Abb. 1: Anteil gefédhrdeter Arten nach der Roten Liste der Végel Mecklenburg-Vorpommerns
(EICHSTADT, SELLIN, ZIMMERMANN 2003) bzw. der Roten Liste der Brutvdgel der Bundesrepublik
Deutschland (Bauer, H.-G. et al. 2002)

Kat1 4o, Kat3 Kat1  Kat2 3
1% |, / 4% KatV 1% | 5% 4o
/[ 7 5% T Katv
= 16%
ungefahrdet ungeféhrdet
89% 74%

Die Abbildungen zeigen deutlich, dass von der Vielzahl der im Gebiet britenden Vogelarten
ungefahr 90 % in Mecklenburg-Vorpommern ungeféhrdet sind; wogegen in Deutschland 74
% als nicht gefahrdet eingestuft sind.

Insgesamt stehen 9 Brutvogelarten im Gebiet auf der Roten Liste Mecklenburg-
Vorpommerns ((EICHSTADT, SELLIN, ZIMMERMANN 2003); davon ist je eine Art (Rohrdommel bzw.
Wendehals) ,vom Erléschen bedroht* (Rote Liste-Kategorie 1) bzw. ,stark gefahrdet” (Rote
Liste-Kategorie 2) und drei weitere Arten sind als ,gefahrdet” (Kategorie 3) eingestuft. Vier
Arten stehen auf der ,Vorwarnliste* (Kategorie V).

Bezogen auf die ,Rote Liste der Végel Deutschlands® (BAUER et al. 2002) ist eine Art ,vom
Aussterben bedroht” (Kategorie 1) und vier sind ,stark gefahrdet® (Kategorie 2); drei weitere
Brutvogelarten gelten als bundesweit ,gefahrdet* (Kategorie 3) und insgesamt zwdlf Brutvo-
gelarten stehen auf der ,Vorwarnliste“ (Kategorie V).

Acht Brutvogelarten sind zusatzlich durch die Bundesartenschutzverordnung streng ge-
schitzt und sechs der im Gebiet angetroffenen Brutvogelarten stehen auf Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie.

Weiterhin fallt auf (Tab. 5), dass die Anzahl der landesweit in ihrem Brutbestand stabilen und
deutlich zunehmenden Arten im Gebiet die der im Bestand abnehmenden Arten deutlich G-
berwiegt (46 vs. 10 bezogen auf Mecklenburg-Vorpommern). Entgegen diesem landesweiten
Trend Uberwiegt jedoch bundesweit die Anzahl der in ihrem Brutbestand abnehmenden Vo-
gelarten im Gebiet gegenliber den Arten, deren Bestand zunimmt (18 vs. 8 bezogen auf Ge-
samtdeutschland). Wir haben es also im Untersuchungsraum mit einer Vielzahl von Arten zu
tun, die, z.B. durch den Wegfall geeigneter Habitate, vor allem bundesweit in ihrem Bestand
bedroht sind. Das bedeutet, dass eine mdgliche Beeintrachtigung von Habitaten dieser Arten
als besonders schwerer Eingriff gewertet werden muss.

Mit Feldschwirl, Schwarzkehlchen, Neuntéter, Gelbspobtter, Dorngrasmiicke, Sumpfrohrsan-
ger und Fitis kommen im Gebiet nach FLADE (1994) die fur trockene Brachen und Ruderalfl-
chen typischen Arten vor. Die fir die offene Feldstruktur mit Gehdlzen charakteristischen
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Arten Turteltaube, Neuntdter, Grauammer, Wachtel, Goldammer und Dorngrasmiicke sind
ebenfalls im Gebiet verbreitet.

In der folgenden Tabelle werden die brut- bzw. nahrungsokologischen Anspriiche der im
Gebiet vorkommenden Arten ausgewertet.

Tab. 4: Brut- bzw. nahrungsoékologische Anspriche der im Gebiet vorkommenden Vogelarten

Nahrungs- Anzahl| Anteil
odkologischer Typ

Baumbrtter (BaB) 38 25,68%
Geblschbriter (BuB) 24 16,22%
Bodenbruter (BoB) 21 14,19%
Héhlenbriter (HB) 18 12,16%
Krautschichtbriter (KsB) 15 10,14%
Feuchtigkeitsliebende (FL) 14 9,46%
Grofivégel (GV) 7 4,73%
Gebaudebriter (GB) 6 4,05%
Insektenfresser (IF) 5 3,38%

Aus der Tabelle folgt, dass die bei weitem Uberwiegende Zahl der Arten (ca. 42%) Geholze
(Baume und Busche) als bevorzugte Nistplatze nutzt; darunter befinden sich zahlreiche Héh-
lenbriter (ca. 12%). Mit etwa einem Viertel der Arten (24%) stellen die Boden- bzw. Kraut-
schichtbriter im Gebiet die zweite groRe Gruppe dar. lhrem Flachenanteil im Gebiet ent-
sprechend stellen die ans Wasser gebundenen Arten mit ca. 9,5 % die nachst grofiere
Gruppe dar. Erwahnenswert ist auch ein hoher Anteil (4,7%) an Gro3vogelarten.

Aufgrund des hohen Anteils gehdlzbewohnender Vogelarten kommt dem Erhalt der Funkti-
onsfahigkeit gehdlzdominierter Biotope im Gebiet eine besondere Bedeutung zu.

Dabei ist zu unterscheiden zwischen natirlichen oder halbnatirlichen Gehdlzbestanden
(Waldern), deren Baum- und Strauchschicht in der Regel aus mehreren Baumarten aufge-
baut ist und die eine reichere Bodenflora aufweisen, und kunstlich entstandenen, artenarmen
Forsten. Walder bieten aufgrund ihrer Binnenstruktur in der Regel deutlich mehr dkologische
Nischen als Forsten, so dass sie auch mehr Arten als Lebensraum dienen kdnnen. Forstliche
Monokulturen werden dagegen in der Regel nur von wenigen Arten besiedelt. Das 6kologi-
sche Potenzial von Forsten, insbesondere solchen jingeren Alters (Schonungen, Dickungen)
muss daher als gering eingestuft werden.

Waldquerungen sind auf ein Minimum zu beschréanken; das Zerschneiden von Waldern sollte
nicht zu Restflachen fihren, die aufgrund ihrer Kleinheit ihre typischen Lebensraumfunktio-
nen (Binnenklima, Baumartenzusammensetzung) nicht mehr aufrecht erhalten kédnnen und
damit zu odkologisch wertlosen ,,Gehdlzbodenflachen® verkommen. Zu bedenken ist dabei
auch, dass eine Kompensation intakter Waldflachen kurz- bis mittelfristig nicht durch Neuan-
pflanzungen moglich ist. Die Zerschneidung von Forstflachen (insbesondere Schonungen
und Dickungen) ist dagegen bezuglich der 6kologischen Folgewirkungen als wenig bedenk-
lich einzustufen, zumal die wegfallenden Flachen auch funktionsgleich rasch an anderer
Stelle wiederhergestellt werden kénnen.

An dieser Stelle sei auch auf die Bedeutung der tUbrigen gehélzdominierten Biotope im Ge-
biet hingewiesen. Oft reichen bereits kleinste Gehélzflachen (Gebische, Einzelbdume) fur

Végel / Insekten - Seite 17



B 198 Ortsumgehung Mirow — UVS Gutachten Vogel, Insekten

Brut und Ernahrung einer Art aus. Sind solche Geholzeinheiten aulerdem miteinander ver-
netzt (Baumreihen, Hecken) so steigert sich naturgemaf} das Lebensraumpotenzial. Daraus
folgt, dass auch bei der Zerschneidung und Entwertung linienférmiger Geholze (Alleen,
Baumreihen, Hecken) oder bei der Durchquerung von Gebuschen das Minimierungsgebot zu
beachten gilt.

Wiesen und Weiden, Réhrichte und Hochstaudenfluren als zweitwichtigster Lebensraum
diverser Vogelarten im Gebiet sollten ebenfalls im Wesentlichen erhalten bleiben. Dies gilt
umso mehr, als das Gebiet in Teilen auch eine Bedeutung als Nahrungsflache fir viele
Durchzugler und Rastvdgel hat. Sofern eine Durchquerung von Niederungsgebieten notwen-
dig sind, sollten diese durch geeignete MalRnahmen (z.B. durch Trassenfilhrung im Ein-
schnitt) zumindest bezlglich der indirekten Wirkungen (L&rm-, Licht- und Schadstoffemissio-
nen) abgemildert werden.

Da auch Gewasserbiotope einen wichtigen Lebensraum vieler Vogelarten im Gebiet darstel-
len, sollten die vorhandenen Flachen ebenfalls so weit wie moglich geschont werden. Dies
kann durch die Wahl einer geeigneten Trassenfihrung (Meidung der Gewéasser), Minimie-
rung der Zahl von Briickenquerungen, aber auch durch eine geeignete Wahl der Briicken-
querschnitte (hohe und weite Bruckenkonstruktionen) und des Brlckendesigns (geringer
Schattenwurf) erreicht werden.

Die gefahrdeten Arten verteilen sich ungleichmaiig auf das gesamte Untersuchungsgebiet.
Zur Ermittlung der Schwerpunkte ihres Vorkommens kann die folgende Matrix aufgestellt
werden, die das Auftreten gefahrdeter Vogelarten in den einzelnen Konfliktgebieten summa-
risch darstellt:

Tab. 5: Vorkommen geféhrdeter Vogel in den einzelnen Konfliktgebieten

K1| K3a | K3b | Kda |K4b | K5a | K5b | 6 7
Arten insgesamt 37 | 60 40 55 | 55 | 24 | 27 | 38 | 29

RL MV 1 0 0 0 1 0 0 0 1 0
RL MV 2 0 0 1 0 0 0 0 0 0
RL MV 3 0 3 2 5 2 0 2 3 0
RL MV V 2 1 1 3 1 0 0 1 3
RLD1 0 0 0 0 0 0 1 0
RLD2 2 0 1 0 0 0 2 2 2
RLD3 2 1 1 3 1 1 1 1 2
RLDV 7 10 8 13 9 2 3 4 5

Summe gefahrdeter Arten| 13 | 14 14 25 13 3 8 13 | 12
Anteil gefahrdeter Arten35%| 23% | 35% | 45% | 24% | 13% | 30% | 34% | 41%

Hervorzuheben als Schwerpunkte des Vorkommens gefahrdeter Arten und damit als Le-
bensraume von sehr hoher Bedeutung fur die Vogelfauna sind v.a.

> der Niedermoorkomplex westlich von Hohe Briicke und &stlich von Starsow mit sei-
nen ausgedehnten Réhrichtflachen, Nass- und Feuchtwiesen (K 4a) und

> die von Kiefern- und Pappelforsten eingerahmten Trockenrasenbereiche (Sandma-
gerrasen, z.T. extensiv genutzt) nordwestlich von Mirow (K 7).
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Die Mehrzahl der Konfliktgebiete erweisen sich als artenreich mit einem hohem (K 1, K 3b,
K 5b, K6) bis mittlerem Aufkommen (K 3a, K 4b) gefahrdeter Arten. Diese Bereiche kdnnen
als Lebensraume hoher bis mittlerer Bedeutung fur die Avifauna bewertet werden.

Demgegenuber ist das Konfliktigebiet K 5a (die von Sandackern umgebende Trockenrasen
und Kiefernforsten nordwestlich des Schulzensees) aufgrund seines geringen Anteils ge-
fahrdeter Arten als Habitat mit geringer Bedeutung fir die Vogelfauna anzusehen.

Vorstellung typischer, gefahrdeter und/oder geschiitzter Arten:

Das Braunkehlchen ist ein Charaktervogel offener Agrarlandschaften, vor allem in Grind-
landgebieten und auf Brachen sowie in Saumstrukturen. Als Habitatstrukturen wichtig sind
eine niedrige, vielfaltig strukturierte Bodenvegetation mit guter Deckung und geeigneten
Sitzwarten. Wahrend der Bestand dieser Art in Mecklenburg-Vorpommern im Trend (hier
allerdings nur mit Einschrankung guiltig) einen Zuwachs erfahrt und nicht mehr in der Roten
Liste aufgefuhrt ist, wird sie in Deutschland als im Rickgang begriffen eingeschatzt und ist
als gefgahrdete Art eingestuft. Im Untersuchungsgebiet ist das Braunkehichen flachende-
ckend in nahezu allen geeigneten Habitaten anzutreffen, oft vergesellschaftet mit Schafstel-
ze und Grauammer, z.T. auch mit Wiesenpieper und Schwarzkehlchen.

Der Drosselrohrsanger bevorzugt Seen mit gut entwickelter, von Schilf dominierter Roh-
richtzone, bewohnt aber auch andere rohrichtbestandene Gewassertypen wie Altarme von
Flissen und Kleingewasser. Gewasser mit angrenzendem Baum- und Buschbestand werden
gegenlber solchen ohne Baume bevorzugt, da dort wegen der Insektenarmut im Roéhricht
ein Teil der Nahrungssuche erfolgt. Der Bestand dieser in Mecklenburg-Vorpommern unge-
schitzten Art ist deutlich zunehmend, deutschlandweit jedoch allgemein in einem Bestands-
rickgang begriffen. Ursachen dafir sind der Rickgang geeigneter Réhrichtflachen, Uferver-
bau und Stérungen. Wichtige Lebensraume des Drosselrohrsangers im Gebiet sind die brei-
ten Rohrichtzonen gréRerer Seen (Schulzen-See, Raguhn-See), wo die Art in erheblicher
Bestandsdichte britet.

Der Eisvogel besiedelt Flie3- und Stillgewasser mit Steilwanden wie Abbruchkanten, Bo-
schungen mit senkrechten Steilwanden oder Wurzeltellern zur Anlage der Bruthdhle, wobei
die Brutplatze auch in einiger Entfernung vom Nahrungsgewasser liegen kdnnen. Diese
fischfressende Art unterliegt starken Bestandsschwankungen, die v.a. durch kalte Winter und
den dadurch resultierenden Nahrungsmangel ausgeldst werden. Jedoch hat der Eisvogel
durch Regulierung und Verbau von Fliel3gewassern auch viel Lebensraum verloren. Die Art
besiedelt im Untersuchungsgebiet die Steilufer der Miritz-Havel-Wasserstralle nordwestlich
von Mirow.

Die Grauammer besiedelt bevorzugt weite, offene Ackerbaugebiete mit einem geringen Ge-
hélzanteil. Die Art meidet die Nahe zu Waldrandern ebenso wie Siedlungen. Wahrend sich
die Bestandszahlen in M-V in den letzten 20 Jahren stabilisiert haben, gehen sie in Deutsch-
land weiterhin zurtick. Ursachen fiur die deutschlandweiten Bestandsriickgange sind die In-
tensivierung der Flachennutzung durch Landwirtschaft und Strallenbau. Die wichtigsten
Grauammer-Habitate des Untersuchungsraumes sind Stilllegungsflachen (Acker- bzw. Griin-
landbrachen), z.B. dstlich von Mirow (Konfliktzone 1), aber auch im Bereich der Hohen Bri-
cke im Suden der Stadt (Konfliktzone 3) sowie im Randbereich von Schulzen- und Raguhn-
See.

Die Haubenlerche besiedelt Ruderal- und Wiesenflachen in und am Rand von Siedlungen
und landwirtschaftlichen Anlagen. Der Bestand ist mecklenburgweit mittlerweile als stabil
einzuschatzen (obwohl die Haubenlerche auf der ,Vorwarnliste“ steht), Uberregional jedoch
stark im Rickgang begriffen. Die Riuckgangsursachen sind nicht vollig klar, dirften aber in
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der Intensivierung der Landnutzung durch Landwirtschaft, Siedlungsbau und Tourismus lie-
gen. Nach Ehrentraut (2004) britet die Art im Bereich der halbruderalen Trockenrasen nord-
westlich von Mirow.

Die Heidelerche bewohnt trockene, Uberwiegend offene, sonnige Habitate mit sparlicher
Bodenvegetation und vereinzelt stehenden Sitzwarten. Die Bestande erfahren in Mecklen-
burg-Vorpommern in den letzten Jahren einen starken Zuwachs (nicht gesicherter Trend),
gehen deutschlandweit aber zurtick. Ursache ist der Mangel an offenen Freiflachen, wie sie
naturlicherweise durch Windwurf, Brande und massiven Insektenbefall in Waldern entstehen
wirden. Im Untersuchungsgebiet sind gehdlzbestandene Randbereiche von Trockenrasen
der bevorzugte Lebensraum der Art, so z.B. im Bereich der Konfliktzonen 1, 5 und 7.

Der Kranich ist eine Zeigerart fir grof3e unzerschnittene und damit stérungsarme Raume, in
denen er sein Bruthabitat findet. Als Leit- und Zielart der Wald- und Kesselmoore nutzt er
storungsfreie Nass-Stellen (z.B. Erlenbriiche, Torfstiche, Moore) als Brutplatz, in deren Nahe
(max. 2 ha entfernt) sich Nahrungsflachen befinden. Wahrend die Brutplatze stérungsfrei und
mdglichst versteckt sein missen und dadurch also stark limitiert sind, sind die Tiere bei der
Wahi ihrer Rastplatze nicht ganz so wahlerisch. Die Bestande dieser Art nehmen sowohl in
Mecklenburg-Vorpommern als auch im gesamten Deutschland stark zu. Im Untersuchungs-
gebiet konnten drei Brutplatze sicher erfasst werden, die sich im Bereich der Konfliktzonen
3a (westlich des Kanals im Erlenbruch), 5b (im Erlenbruch nordwestlich des Schulzen-Sees)
und 6 (im Bereich des Raguhn-Sees) befinden.

Die Rohrdommel als Leitart der Rohrichte britet in ausgedehnten Schilfbestanden, die im
Wasser stehen mussen und mit Rohrkolben und einzelnen Weidenbiischen durchsetzt sein
konnen. Wegen intensiver Melioration von Feuchtgebieten und der daraus resultierenden
Seltenheit ausgedehnter Uberstauter Schilfrdhrichte ist die Art ,vom Erldéschen bedroht” (RL
MV) bzw. ,vom Aussterben bedroht® (RL D) und unvermindert weiter stark im Rickgang beg-
riffen. Die Rohrdommel reagiert empfindlich auf Stérungen durch den Menschen (z.B. Touris-
ten, Motorboote) und auf schwankende Wasserstadnde. Nach EHRENTRAUT (2004) britet die
Art im breiten Schilfglrtel des Ragun-Sees.

Der Schilfrohrsdnger bewohnt vor allem nasse, vegetationsreiche Verlandungszonen von
Gewassern und Feuchtwiesen mit lockeren, krautdurchwucherten Schilfbestanden und mog-
lichst lockerem Bestand an Weidengebischen. Der Bestand ist in Mecklenburg-Vorpommern
stabil, im gesamten Deutschiand jedoch stark abnehmend. Sichere Brutnachweise im Gebiet
existieren nur fir den Bereich des Egelpohls.

Die Turteltaube besiedelt bevorzugt Biotope der halboffenen Kulturlandschaft, wie z.B. auf-
gelockerte Waldbestéande oder Feldgehélze, Waldrander, Geblsche in der Nahe von Kraut-
fluren, Parks, Obstplantagen oder Gartenanlagen. Wichtig fur die Wahl des Brutplatzes
scheint die Wassernahe zu sein, da Ufergehdlze und Auwalder ein beliebtes Bruthabitat dar-
stellen. Der Bestand der in Mecklenburg-Vorpommern gefahrdeten Art ist regional stark ab-
nehmend und deutschlandweit ebenfalls abnehmend. Brutvorkommen dieser Art befinden
sich in der Konfliktzone K3a (Erlenbruchwélder am Kanal) und K4a/b (Kiefern- und Kiefern-
michswalder).

Der WeiBstorch als Zeiger- und Leitart der Feucht- bzw. Nasswiesen bevorzugt extensiv
bewirtschaftete Offenlandschaften mit einem hohen Anteil von Feuchtbiotopen, in denen er
ausreichend Nahrung fur die Jungenaufzucht findet. Die Art reagiert empfindlich auf die An-
derung bzw. Intensivierung der Landnutzung und konnte in letzter Zeit in Deutschland eine
leichte Bestandserholung aufweisen. In Mecklenburg-Vorpommern ist der Artbestand derzeit
als relativ stabil einzuschatzen. Der Weildstorch ist landes- und bundesweit als gefahrdet
eingestuft und als Nahrungsgast in den Konfliktbereichen K4a und K 6 belegt.
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Der Griinspecht als Leitart fur die 6kologische Gruppe der Hohlenbriiter kommt in Feldge-
holzen und Waldrandern mit anschlieRenden Grinlandern, in lockeren Mischwaldern, Au-
waldern, aber auch Gartenanlagen und Parks mit altem Baumbestand vor. Seine Hauptnah-
rung sind Ameisen. Der in M-V als geféhrdet eingestufte Grinspecht kommt als Nahrungs-
gast in den Konfliktbereichen K 3a und K 4a/b vor.

Der Wendehals bendtigt zur Fortpflanzung Hohlen und Rufwarten in Baumbestanden und in
unmittelbarer Nahe zu vegetationsarmen, wasserdurchléssigen Flachen, die einen guten
Zugang zu Ameisen, seiner Hauptnahrung, erméglichen. Das sind z.B. lichte Walder mit brei-
ten Sandwegen oder Magerrasenstreifen. Diese Art gilt in Mecklenburg-Vorpommern als
.stark gefahrdet® mit einer stark abnehmenden Bestandsentwicklung und in Deutschland als
~gefahrdet” mit einem abnehmenden Bestand. Ein Brutvorkommen der Art befindet sich im
Bereich der Hohen Briicke an der Miritz-Havel-Wasserstralle.

3.2 Libellen

Auf den bezlglich der Libellen untersuchten Flachen wurden insgesamt 25 Libellenarten
(\/nn_ 60, d.h. 42% aller bisher in I\/In(‘klnnhl|rn-\/nrnnmmnrn nnr‘hnnwmcnnnn Arten) erfasst
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Einige Arten wurden auch in héheren Indwnduenzahlen gefunden. Die meisten Tiere repro-
duzierten in den entsprechenden Biotopen, da oft Eiablage, Tandemflug o.4. beobachtet
werden konnte.

Nach Bundesartenschutzverordnung, Anlage 1, sind alle Libellenarten in der Bundesrepublik
Deutschland geschitzt. Es wurden keine Arten der FFH-Anhangslisten im Gebiet nachge-
wiesen.

Tab. 6: Gesamtartenliste der Libellen im Untersuchungsraum

Nr. | Name Status | Hduf. | RL | RL | BAV | Vorkommen
MV | D
Fam. Calopterygidae — Prachtlibellen
Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens) C4 v 4 \ § | K3a/b, K6 (Muritz-Havel-
Wasserstralte)

Fam. Lestidae — Teichjungfern

2 | Glanzende Binsenjungfer (Lestes dryas) C4 ] 4 3 § | Kda/b, K5b

3 | Gemeine Binsenjungfer (Lestes sponsa) C6 1] - - § | K1, Kda, K5b

4 | Kleine Binsenjungfer (Lestes virens) D14 Il 2 2 § | K5b

5 | GroRe Binsenjungfer (Lestes viridis) C4 1l 4 - § | K1, K5b

6 | Gemeine Winterlibelle (Sympecma fusca) B2 | 4 3 § | K5b
Fam. Platycnemidae — Federlibellen

| 7! Federiibelle (Piatycnemis pennipes) | B2 | m | - | - | § [ksam,ke

Fam. Coenagrionidae — Schlanklibellen

8 | Hufeisen-Azurjungfer (Coenagrion puella) C6 \% - - § §1, K3a/b, Kda/b, K5a/b, K86,

7

9 | Becher-Azurjungfer (Enallagma cyathigerum) B2 \% - - § | K1, K3a/b, K4a/b, K5a/b
10 | GroRRes Granatauge (Erythromma najas) C4 Il - \' § | K1,K5b
11 | Kleines Granatauge (Erythromma viridulum) B3 | 2 - § | K5b
12 | Grof3e Pechlibelle (/schnura elegans) C4 [\ - - § | K3a/b, K5a/b, K6
13 | Friihe Adonislibelle (Pyrrhosoma nymphula) B2 [\ - - § | K1, Kda/b, K5a/b, K6, K7
Fam. Aeshnidae — Edellibellen
14 | Blaugriine Mosaikjungfer (Aeshna cyanea) B3 Il - - § | Kba, K7
15 | Braune Mosaikjungfer (Aeshna grandis) Cba [\ - V § | K1, K3b, K4b, K5b, K7

Vogel / Insekten - Seite 21



B 198 Ortsumgehung Mirow — UVS Gutachten Végel, Insekten

Nr. | Name . Status | Hauf. | RL | RL | BAV | Vorkommen
MV | D
16 | Herbst-Mosaikjungfer (Aeshna mixta) C5a v - - § | K1, K3a/b, Kda/b, K5a/b, K6,
K7
Fam. Libellulidae — Segellibellen
17 | Plattbauch (Libellula depressa) B3 1l - - § | K1, K3b,K5a
18 | Spitzenfleck (Libellula fulva) B3 1 3 2 § | K3a, K4a
19 | GroRer Blaupfeil (Orthetrum cancellatum) C4 v - - § | K1, K3a/b, K4a/b, K7
20 | Schwarze Heidelibelle (Sympetrum danae) B3 1] - - § | K5b |
21 | Sumpf-Heidelibelle (Sympetrum depressiusculum) B2 1 1 2 § |K5b
22 | Gefleckte Heidelibelle (Sympetrum flaveolum) C4 i - 3 § |K1
23 | Blutrote Heidelibelle (Sympetrum sanguineum) C6 [\ - - § | K1, K3b, K4a, K5a/b, K6, K7
24 | Grole Heidelibelle (Sympetrum striolatum) B2 | 1 - § |Kba
25 | Gemeine Heidelibelle (Sympetrum vulgatum) C6 \ - - § | K1, K3a/b, K4a, K5a/b, K6, K7

Anmerkungen zur Tabelle:
Status: s. Methodenteil
Haufigkeit: s. Methodenteil

RL MV = Gefahrdungseinstufung nach der Rote Liste der gefahrdeten Libellen Mecklenburg-Vorpommerns (ZESSIN & Ko&-
NIGSTEDt 1993); es bedeuten: 1 = ,vom Aussterben bedroht”, 2 = ,stark gefahrdet”, 3 = ,gefahrdet”, 4 = ,potentiell gefahrdet”, V
= Arten der Vorwarnliste

RL D = Gefahrdungseinstufung nach der Roten Liste der Libellen Deutschlands (OTT & PIPER 1998); es bedeuten: 1 = ,vom
Aussterben bedroht”, 2 = ,stark gefahrdet”, 3 = ,gefdhrdet”, V = Arten der Vorwarnliste

BAV: Angaben zu besonders geschiitzten Arten nach der Bundesartenschutzverordnung vom 14.10.1999. § = besonders ge-
schitzte Art

Vorkommen in den einzelnen Konflikigebieten (s. Methodenteil)

Mit 25 Arten an acht untersuchten Standorten kann das Planungsgebiet als ausgesprochen
artenreich an Libellen betrachtet werden. Dies ist zum einen auf die hohe Vielfalt untersuch-
ter Biotoptypen zurlckzufihren, zum anderen auf die enge Vernetzung der vielen Gewas-
serbiotope in der gewasserreichen Landschaft der Mecklenburger Seenplatte rund um die
Stadt Mirow. Besonders aufféllig ist der hohe Anteil gefahrdeter Arten im Artenspektrum
(50%), zu denen zum Teil auch seltene und sehr seltene Taxa gehoren.

Schwerpunkte des Libellenvorkommens im Gebiet sind die folgenden Bereiche:

> ,Egelpohl“ am Ostrand der Stadt (Konfliktgebiet 1). Hierbei handelt es sich um zwei fla-
che, mehr oder weniger kreisrunde Teiche mit dichter Roéhrichtvegetation (Schilf-
Rohricht bzw. Klein-Réhrichte). Lediglich nach Norden hin, d.h. zur angrenzenden
Bahnlinie und zum dortigen Gewerbegebiet, wird das Gebiet von hochwichsigen Bau-
men abgeschirmt; ansonsten sind nur wenige Einzelgehélze (meist Weiden und Holun-
der) im Bestand vorhanden. Der ausgedehnte Flachwasserbereich und die geringe Be-
schattung lassen das Gebiet thermisch beginstigt erscheinen. Aufgrund der hohen
Zahl dort vorkommender Libellenarten (darunter allerdings nur wenige gefahrdete Spe-
zies) und des guten Entwicklungszustandes ist das Gebiet am ,Egelpohl“ als Zone mitt-
lerer Bedeutung fUr den Libellenschutz zu betrachten.

» Die ,Muritz-Havel-Wasserstralle“ siidlich der Stadt (Konfliktgebiet 3a) weist in Teilbe-
reichen, v.a. im weiter sidlich, nahe der Hohen Bricke gelegenen Stillwasserzonen
auch ausgedehnte, mit Teichrosen bewachsene Bereiche auf, die nur in geringem Um-
fang vom starken Bootsverkehr (Wellenschlag) auf dem Kanal beeintrachtigt werden.
Die vegetationsreichen Ufer und die Schwimmblattzonen sind fur verschiedene Libel-
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len-Arten (v.a. die Gebanderte Prachtlibelle, die Federlibelle, die Grofde Pechlibelle, die
Hufeisen-Azurjungfer und die Becher-Azurjunger) von hoher Bedeutung. Der sich an-
schlie®ende Teilbereich (K3b) ist wegen seines hohen Lebensraumpotenzials trotz des
Fehlens gefahrdeter Arten als Zone mittlerer Bedeutung fir die Libellen im Gebiet zu
betrachten.

» Niedermoorflachen, Graben und ein Fischteich in der Niederung zwischen Starsow und
Hoher Bricke kennzeichnen das Konfliktgebiet 4a/4b. Ganzjahrig sind hier hohe
Grundwasserstande und damit ein guter Fullungsstand der Gewasser gewahrleistet,
das den Larven vieler Arten eine ungestorte Entwicklung ermdglicht. Die intensive Nut-
zung durch zweimalige Mahd und Viehbesatz ab Juli eines Jahres stellt jedoch eine
grofie Gefahrdung fur die Libellenfauna dar, die zu verringerten Individuenzahlen man-
cher Arten fuhrt. Wegen des Fehlens ausgesprochener Seltenheiten ist das Gebiet da-
her als Zone mittlerer Bedeutung fiir die Libellen im Gebiet zu betrachten.

» Trockenrasen und trockene Kiefernforsten auf hdher gelegenen Standorten und ein auf
kleinstem Raum damit verzahntes Niederungsgebiet am Nordwest-Ufer des Schulzen-
sees sind die Kennzeichen des Konfliktgebietes K5 (a/b). Wahrend im nordlichen Teil
(K5a) ruderale Trockenrasen und kleine Kieferngehdlze dominieren, wird der weiter
sudlich gelegene Teil (K5b) von einem Graben dominiert, der die Verbindung zwischen
der Miritz-Havel-Wasserstralde (nordlicher Teil) und dem Schulzensee bei Starsow
darstellt; er wird von Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren und Weidengeblischen beglei-
tet, an die sich ein nasser Erlenbruch anschlielit.

Am tiefsten Gelandepunkt im sudlichen Teil des Konfliktpunktes (Konfliktgebiet 5b) be-
findet sich ein zum gréfiten Teil von Gehodlzen (Weidengebischen) umstandener Teich
mit stark ausgebildeter Makrophytenvegetation. Wahrend die Gehdlze fir einen guten
Windschutz sorgen, ist das nach Sid bis West zeigende Ufer weitgehend gehdlzfrei, so
dass nahezu ganztagig das Sonnenlicht die Wasserflache erreichen und fiir eine ra-
sche und nachhaltige Erwarmung des Wasserkodrpers sorgen kann. Insgesamt betrach-
tet ist dieser gut mit Warme versorgte Biotop als Vorzugs- bzw. Riickzugsbiotop fur vie-
le thermophile Libellen-Arten zu betrachten.

Wahrend der sidliche Teil (Konfliktgebiet KSb) eine Zone herausragender (sehr hoher)
Bedeutung fiir die Libellenfauna darstellt, ist der nérdliche Teil durch seinen geringeren
Gewasseranteil als weniger bedeutsam (hohe Wertigkeit) zu betrachten.

» Der von der Muritz-Havel-Wasserstralie durchflossene Ragunsee (Konfliktgebiet 6) als
ein eutropher Flachsee mit ausgedehnten Roéhrichtbestédnden und breiten Gehodlzsaum
besitzt ein hohes Lebensraumpotential fur daran angepasste Libellenarten (z.B. Pracht-
libellen). Wegen des Fehlens seltener Arten ist das Gebiet daher als Zone mittlerer Be-
deutung fir die Libellen im Gebiet zu betrachten.

» Im Konfliktgebiet 7 finden sich fast ausschliellich ausgedehnte, thermophil begiinstigte
Trockenrasenbereiche, die zum Teil von Waldern umgeben sind und dadurch einen gu-
ten Schutz gegen zu starken Wind erhalten. Dieser weitab von jedem Gewasser gele-
gene Bereich wird nur von wenigen Grofllibellen als Jagdhabitat genutzt, ist aber an-
sonsten als Flache nachrangiger (geringer) Bedeutung fur die Libellenfauna zu betrach-
ten.

Vorstellung typischer, gefahrdeter und/oder geschiitzter Arten:

Neben zahlreichen eurydken Arten, die in vielen Gewassertypen vorkommen und grof3e
Schwankungen von Umweltfaktoren ertragen, lieRen sich auch eine Reihe von Spezialisten
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(stendke Arten) im Gebiet nachweisen, die in der Regel zugleich in ihrem Bestand gefahrdet
und entsprechend geschitzt sind. Hierzu gehoren:

Sumpf-Heidelibelle (Sympetrum depressiusculum): Die Art konnte in wenigen Einzelexemp-
laren an einem allmahlich verlandenden Teich nordwestlich des Schulzensees (Konfliktge-
biet 5b) beobachtet werden. Diese ostmediterran verbreitete und warmebeddrftige Art er-
reicht in Norddeutschland klimabedingt ihre ndrdliche Verbreitungsgrenze. Die Sumpf-
Heidelibelle kommt dementsprechend selten in Mecklenburg-Vorpommern vor und wurde auf
der Roten Liste des Landes (ZESSIN & KONIGSTEDT 1993) als ,vom Aussterben bedroht (Ge-
fahrdungskategorie 1) eingestuft. Der Fundort in Mirow nahe der sldlichen Landesgrenze
steht eventuell mit Nachweisen aus dem Kreis Neustrelitz aus den 80er Jahren (STOCKEL
1984, zit. in ZESSIN & KONIGSTEDT 1993) sowie mit aktuellen Vorkommen im benachbarten
Brandenburg in Verbindung, wo die Art etwas haufiger zu sein scheint. Die Larven der Art
durchlaufen ihre Entwicklung in der ungewdhnlich kurzen Zeit von sechs bis acht Wochen,
d.h. die Tiere kénnen auch dort ausreifen, wo die Gewasser aufgrund von Spatfrosten erst
spat (Mai), eine ausreichend hohe Temperatur erreicht. Der Nachweis dieser Art im Bereich
ihrer nérdlichen Verbreitungsgrenze ist daher eng gekoppelt an die thermisch beginstigte
Lage des genannten Vermehrungsgewassers. Da nur wenige Exemplare nachgewiesen
werden konnten, ist von einer geringen Populationsstarke auszugehen. Zur Erhaltung des
Vorkommens dieser Art ist das Vermehrungsgewasser konsequent vor Maldnahmen wie z.B.
dem Strallenbau zu schitzen, die eine Trockenlegung zur Folge haben kénnten.

Eine weitere ,stark gefahrdete® Art im Gebiet ist die GroRe Heidelibelle (Sympetrum striola-
tum). Allerdings weisen ZESSIN & KONIGSTEDT (1993) selbst auf die starke Ahnlichkeit mit der
haufigen Gemeinen Heidelibelle (Sympetrum vulgatum) hin, was dazu fiihre, dass die Art oft
nicht richtig erkannt werde. Diese Verwechslungsméglichkeit fuhrte in der Vergangenheit
wahrscheinlich dazu, dass Vorkommen der Grol3en Heidelibelle oft bersehen worden sind
und die Art in Wirklichkeit verbreiteter sei. Interessanterweise wird in der schon erwahnten
Arbeit von Stdckel (1984) auch von Vorkommen der Art aus dem Kreis Neustrelitz berichtet,
an die der hier vorgestellte Fund problemlos angeschlossen werden kann.

Nach Ansicht vieler Experten handelt es sich bei der Grof3en Heidelibelle vielmehr um eine
relativ anspruchslose Art, die typischerweise zu den spat fliegenden, letzten Arten eines Jah-
res gehort; sie wird dementsprechend in der Roten Liste Deutschlands (OTT & PIPER 1998)
auch nicht erwahnt. lhre holomediterrane Verbreitung weist die Art als leicht thermophil aus,
so dass eine Abnahme der Vorkommen nach Norden und Osten hin wahrscheinlich ist. Sie
wurde in einem Exemplar ebenso wie die Sumpf-Heidelibelle im Bereich des Niederungsge-
bietes am Nordwest-Ufer des Schulzensees (Konfliktgebiet 5a) gefangen. Ob die Reproduk-
tion und Entwicklung im bereits erwahnten Teich stattfindet, ist nicht sicher belegt, aber
wahrscheinlich.

Die Winterlibelle und der Spitzenfleck sind zwei Beispiele von Libellen aus dem Planungs-
raum, die ihren Verbreitungsschwerpunkt in den Seenlandschaften entlang der Endmoranen
haben:

Die Gemeine Winterlibelle (Sympecma fusca) kommt im Gebiet am selben Teich (Konfliki-
gebiet 5b) wie die vorgenannte Art vor. Auch diese Art benotigt einen ausgedehnten Réh-
richtbereich sowie Flachwasserzonen mit schnell sich erwdrmendem Wasser sowie angren-
zende Gehélzgruppen (zur Uberwinterung). In thermisch begunstigter Lage entwickeln sich
die Larven relativ schnell und sind deshalb von gelegentlicher Austrocknung verhaltnismaRig
wenig betroffen. Die Art wurde im Gebiet nur in wenigen Exemplaren nachgewiesen, so dass
maximal von einer kleinen Population auszugehen ist. Die Art gilt nach der Roten Liste der
gefahrdeten Libellen Mecklenburg-Vorpommerns als ,potentiell gefahrdet” (Gefahrdungs-
klasse 4), da die in Mecklenburg-Vorpommern bekannten Vorkommen sehr zerstreut sind

Végel / Insekten - Seite 24



B 198 Ortsumgehung Mirow — UVS Gutachten Végel, Insekten

und immer nur kleine Individuenzahlen umfassen. Jedes Vorkommen dieser Art ist daher
unbedingt vor Veranderungen zu bewahren.

Der Spitzenfleck (Libellula fulva) ist wie die Winterlibelle ein eurosibirisches Faunenelement,
dessen Verbreitung in Mecklenburg-Vorpommern bisher nur ungeniigend bekannt ist. Nach
Zessin & Konigstedt (1993) stellt allerdings das Mdiritzgebiet einen Schwerpunkt des Vor-
kommens dieser Art dar. Nach der Roten Liste der gefahrdeten Libellen Mecklenburg-
Vorpommerns ist die Art im Land ,gefahrdet” (Gefahrdungskategorie 3); bundesweit ist sie
sogar ,stark gefahrdet® (Gefahrdungskategorie 2, vgl. OTT & PIPER 1998). Die Art besiedelt
vorzugsweise flachgrindige FlieRgewasserabschnitte oder Graben sowie Flachmoore mit
reicher Ufervegetation. Im Gebiet konnte die Art in der Niederung zwischen Starsow und der
Hohen Briicke nachgewiesen werden, wo sie sich vermutlich in den vegetationsreichen Gra-
ben oder den dicht bewachsenen Niedermoorbereichen entwickelt. Der Bereich ist durch
dichten Viehbesatz ab Juli gekennzeichnet, wobei auch die Gewasserrander in die Weide-
wirtschaft einbezogen werden. Die Beweidung fuhrt zur Eutrophierung und Verschmutzung
der Graben und sonstigen Gewasser sowie zur mechanischen Schadigung der Gewasser-
réander und stellt dadurch die grofite Gefahr des Vorkommens dieser Art am Standort dar.
Eine Uberbauung der Niederung durch eine StraRe wiirde allerdings zur endglltigen Ver-
nichtung des Lebensraumes fuhren.

Zu den weiteren, landesweit ,stark gefahrdeten* (Gefahrdungsklasse 2) Arten zahlt auch das
Kleine Granatauge (Erythromma viridulum). Auch diese Art ist wie die Grol3e Heidelibelle
holomediterran verbreitet und kann daher ebenfalls als thermophil gelten. Bei ginstigen Kii-
mabedingungen, z.B. in aufeinanderfolgenden milden Wintern breitet sich die Art regelmaiig
in benachbarte, bisher unbesiedelte Areale aus; diese Kolonien erldschen aber auch wieder,
wenn in strengen Wintern die Larvalgewasser ausfrieren. Auch diese Art reproduziert in dem
bereits erwahnten, thermisch beginstigten Teich am Nordwest-Ufer des Schulzensees (Kon-
fliktgebiet 5b), was die Bedeutung dieses Gebietes fur die Libellenfauna ein weiteres Mal
unterstreicht.

Im Planungsgebiet konnten aufderdem vier Arten von Binsenjungfern nachgewiesen werden,
von denen drei in Mecklenburg-Vorpommern als mehr oder weniger gefahrdet gelten. Im
einzelnen handelt es sich um die Glanzende Binsenjungfer, die Gemeine Binsenjungfer, die
Kleine Binsenjungfer und die Grof3e Binsenjungfer.

Die bedeutendste Art aus dieser Gruppe stellt die Kleine Binsenjungfer (Lestes virens) dar,
die in Mecklenburg-Vorpommern als ,stark gefahrdet® gilt. Dabei bildete das Gebiet des heu-
tigen Mduritz-Nationalparks nach ZESSIN & KONIGSTEDT (1993) auch friher schon einen
Schwerpunktbereich der Reproduktion dieser Art im Land. Die Art lebt an vegetationsreichen
Teichen und Tumpeln, die sich im Sommer rasch erwarmen (Thermophilie).

Die Glanzende Binsenjungfer (Lestes dryas) und die GroBe Binsenjungfer (Lestes viridis)
sind in Mecklenburg-Vorpommern deutlich haufiger und wurden daher von ZESSIN & KO-
NIGSTEDT als ,potentiell gefahrdet® eingeschatzt (Gefahrdungsklasse 4).

Die Gemeine Binsenjungfer (Lestes sponsa) ist der Vertreter der Gattung Lestes mit der
grofditen dkologischen Valenz und dementsprechend derzeit nicht gefahrdet.

Alle genannten Arten sind besonders durch Maf3nahmen geféhrdet, die zur Absenkung von
Grundwasserstanden und damit zur Entwertung bzw. zur Austrocknung der Brutgewasser
fuhren kénnen. Hierzu gehort in besonderer Weise auch der Bau einer Stral’e in geringer
Entfernung zum Reproduktionsort. Die weitere Trassenplanung sollte daher bertcksichtigen,
dass die Lebensraume dieser Arten weitraumig umgangen und geschont werden. Die Ge-
bdnderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens) bewohnt langsam flieRende Bache, Flisse
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und Graben mit sandigem Untergrund und sonnigen Ufern. Sie ist empfindlich gegeniber
Gewasserverschmutzung (nach DIN hat C. splendens den Saprobienwert 2,0 = beta-
mesosabrob, Gewasser-Gluteklasse 1l). Im Gebiet wurde die Art nur an der Miritz-Havel-
Wasserstralle nachgewiesen, und zwar bevorzugt in den vor Wellenschlag geschitzten,
vegetationsreichen Stillgewésserzonen, wo sie zum Teil in gréferen Individuenzahlen vor-
kommt. Die Art hat ausgeprégte Anspriche an ihren Lebensraum: Die Larven und Imagines
bendtigen eine Uppige, strukturreiche Vegetation. An den Kanalufern dienen z.B. exponiert
stehende Halme verschiedener Ro&hrichtpflanzen (Rohrglanzgras, Schilf-Rohr, Flutendes
SuRgras) zur Revierabgrenzung und als Sitzwarte. Die Eiablage erfolgt an der Wasserober-
flache in vegetationsreichen Zonen des Gewéssers, da die Weibchen die Eier zum Schutz
vor der Stréomung bevorzugt in die Halme festsitzender Pflanzen einsticht. Die Art gilt lan-
desweit als ,potentiell gefahrdet” (Gefahrdungsklasse 4) und steht bundesweit auf der ,Vor-
warnliste® gefahrdeter Arten (Gefahrdungsklasse V).

Die starkste Gefahrdung der Art im Gebiet besteht durch den Wellenschlag der zahlreichen,
die Wasserstralle nutzenden Boote, die zum einen die Schwimmblattzonen und die Uferve-
getation zerstdren, aber auch die Weibchen bei der Eiablage und die Larven beim Schiupf
stark geféhrden kénnen. Durch den gegebenenfalls notwendig werdenden Brickenbau Uber
die Wasserstral3e ist lediglich im Bereich der Hohen Briicke die dortige Ufer- und Schwimm-
blattvegetation von der direkten Vernichtung bedroht. Eine nachhaltige Gefahrdung des Li-
bellenbestandes ist jedoch nicht zu erwarten.

Die Braune Mosaikjungfer (Aeshna grandis) bewohnt gré3ere Weiher und Teiche, kann
aber oft weit entfernt von allen Gewassern fliegend angetroffen werden. Die Sichtbeobach-
tungen im Planungsgebiet (Flige in 2-3 m Héhe, entlang von Gehdlzrandern und Gewasser-
ufern) weisen die Art als Nahrungsgast in den untersuchten Konflikigebieten aus; die tat-
sachliche Reproduktion und Entwicklung dirfte im Uferbereich (z.B. stark verkrautete Buch-
ten) der gréReren Seen im Gebiet, so z.B. des Schulzensees bei Starsow stattfinden. Die Art
steht auf der ,Vorwarnliste® gefahrdeter Arten in der Bundesrepublik Deutschland (OTT &
PIPER 1998).

3.3 Schmetterlinge

Auf den beziglich der Tagfalter untersuchten Flachen wurden insgesamt 31 Arten (von 109,
d.h. 26% aller bisher in Mecklenburg-Vorpommern nachgewiesenen Arten) erfaldt (zzgl. drei
Nachtfalter-Arten), wobei es sich vorwiegend um haufige, z.T. eurybke Arten handelt. Es
wurden aber auch seltene und geschiitzte Arten wie der Kleine Schillerfalter, der Magerra-
sen-Perlmutterfalter, der GrolRe und der Kleine Feuerfalter, das Ampfer-Griinwidderchen,
das Sumpfhornklee-Widderchen, der Kleine Sonnenrdschen-Blauling, das Rostbraune Wie-
senvogelchen, der MadesuR-Perimutterfalter, der Baum-Weillling, der Spiegelfleck-
Dickkopffalter und der Blut-Bar z.T. in groerer Individuen-Zahl nachgewiesen, die man in
Deutschland nur noch selten beobachten kann.
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Tab 7: Gesamtartenliste der Schmetterlinge im Untersuchungsraum

Nr | Name Status | Hduf | RL | RL | BAV | FFH | Vorkommen
MV | D
Fam. Zygaenidae
1 | Ampfer-Griinwidderchen (Adscita statices) b 11} 3 § - K1, K3b, K5a/b, K7
2 | Sumpfhornklee-Widderchen (Zygaena trifolii) b | 313 § - K5a
Fam. Hesperiidaer (Dickkopffaiter)
3 | Spiegelfleck-Dickkopffalter (Heteropterus morpheus) b 1] - |V - - K5a/b
Rostfarbiger Dickkopffalter (Ochlodes sylvanus) b 11 - - - - K5a
5 | Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter (Thymelicus lineola) b \% - - - - ﬁg;/??(/g: E;a/b’
6 | Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter (Thymelicus sylvestris) b [\ - - - - K1, K3b, K5b, K7
Fam. Pieridae (WeiBlinge)
7 | Aurorafalter (Anthocharis cardamines) b 11 - - - - K3b, K5a/b, K7
8 | Baum-WeiRling (Aporia crataegi) b 11l 4 |V - - K3b, K4b, K7
9 | Weiltklee-Gelbling, Goldene Acht (Colias hyale) 1] W | - § - K1, K3b, K5a/b, K7
10 | Zitronenfalter (Gonepteryx rhamni) b \'% - - - - ﬁgaﬁ?’a}(]g :zf",a/b’
11 | GroRer Kohlweidling (Pieris brassicae) b 1l - - - - K1, K3b, K5b, K7
12 | Raps-Weiltling (Pieris napi) b | v | - -] - | - ﬁ;éf’?(’g: &‘7“”" b,
13 | Kleiner KohlweiBlling (Pieris rapae) b \) - - - - ﬁgaﬁsa}‘(’g, E;a/b,
Fam. Lycaenidae (Bléiulinge)
14 | Faulbaum-Blauling (Celastrina argiolus) b 1l - - - - K5b
15 | GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar) b 11 2 |2 88 1,1V | K1, K3b
16 | Kleiner Feuerfalter (Lycaena phlaeas) b 1 - - 8§ - K1, K3b, K5b, K7
17 | Vogelwicken-Blauling (Polyommatus amandus) b | - - § - K5a
18 | Sonnenrdschen-Blauling (Aricia agestis/artaxerxes- b i 3| v § _ | K1, K3b, K5arb, K7
Komplex)

19 | Hauhechel-Blauling (Polyommatus icarus) b 11l - - § - K3b, K4a, K5a, K7
Fam. Nymphalidae (Edelfalter)
20 | Kleiner Schillerfalter (Apatura ilia) b? | 1 31 § - K5a
21 | Schornsteinfeger (Aphantopus hyperantes) b I} - - - K1, K3a/b, K5a/b, K7
22 | Landkértchen (Araschnia levana) b 1] - - - - K1, K3a/b, K5a/b, K7
23 | MadesuB-Perlmutterfalter (Brenthis ino) b 1l - |V - - K5b
24 | Magerrasen-Perimutterfalter (Boloria dia) b | 1 3 § K5b
25 | Rostbraunes Wiesenvdgelchen (Coenonympha glycerion) b il 313 § - K1, K3b, K5b, K7
26 Kleiner Heufalter (Coenonympha pamphilus) b \% - - § - &;é;és?(/g &;a/b,
21 Kleiner Perimutterfalter (/ssoria lathonia) b \% - - - - E;a;?alég E;a/b,
28 | Schachbrett (Melanargia galathea) 11 - - - - K3b, K5a/b, K7
29 | C-Falter (Nymphalis c-album) Il - - - - K5a/b
30 | Tagpfauenauge (Nymphalis io) 11 - - - - K1, K3a/b, K5a, K7
31| Kieiner Fuchs (Nymphalis urticae) b | v | - | -] - | - E;é\/?a;ég: ﬁ;‘a’ b,
32 | Admiral (Vanessa atalanta) b? 1} W | - - - | K1, K3a, K5b, K7
AUFFALLENDE NACHTFALTER IM GEBIET
Fam. Noctuidae

| 33 | Scheck-Tageule (Callistege mi) b | | -1-| - | - |ksa
Fam. Geometridae
34 Klee-Spanner (Chiasmia clathrata) b \Y - - - - ﬁga;??(/g ﬁ;a/ b,
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Nr | Name Status | Hauf | RL | RL | BAV | FFH | Vorkommen
MV | D

Fam. Arctiidae

| 35 | Blut-Bar (Tyria jacobaeae) b | om 3av|v ] - | - [ksb,Ksam, K7

Anmerkungen zu Tabelle 7:
Status: b = bodensténdig, b? = wahrscheinlich bodenstandig
Haufigkeit: siche Methodenteil

RL MV = Geféhrdungseinstufung nach der Rote Liste der gefahrdeten Tagfalter Mecklenburg-Vorpommerns (WACHLIN & TAB-
BERT 1993) bzw. der Roten Liste der geféhrdeten Grofschmetterlinge Mecklenburg-Vorpommerns (WACHLIN/KALLIES/HOPPE
1997); es bedeuten: 1 = ,vom Aussterben bedroht”, 2 = stark gefahrdet”, 3 = ,geféhrdet”, 4 = ,potentiell geféhrdet (selten)*, V =
JArt der Vorwarnliste®, W = Wanderart".

RL D = Gefahrdungseinstufung nach der Roten Liste der Grofischmetterlinge (Macrolepidoptera) Deutschlands (PRETSCHER
1998); es bedeuten: 1 = ,vom Aussterben bedroht”, 2 = ,stark gefahrdet”, 3 = ,gefédhrdet”, V = Art der Vorwarnliste

BAV: Angaben zu besonders geschitzten Arten nach der Bundesartenschutzverordnung vom 18.09.1989. § = besonders ge-
schitzte Art (zu § 1Satz 1), §§ = streng geschitzte Art (zu § 1 Satz 2)

FFH: Angabe zum besonderen Schutz nach FFH-Richtlinie; es bedeuten: Il = Art nach Anhang |l der FFH-Richtlinie (,Tier- und
Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir die besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen®), IV = Art
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (,streng zu schitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse®)

Vorkommen in den einzelnen Konfliktgebieten (s. Methodenteil)

Mit 32 Arten an acht untersuchten Standorten kann das Planungsgebiet bezlglich seiner
Tagfalterfauna als Uberdurchschnittlich artenreich betrachtet werden. Unter den nachgewie-
senen Tagfaltern findet sich ein hoher Anteil gefahrdeter Arten: Nach der ,Roten Liste der
gefahrdeten Tagfalter Mecklenburg-Vorpommerns® (WACHLIN 1991) gelten zwei der nachge-
wiesenen Arten als ,vom Aussterben bedroht* (Gefahrdungsklasse 1), eine als ,stark gefahr-
det” (Gefahrdungsklasse 2), vier als ,gefahrdet” (Gefahrdungsklasse 3) und eine weitere Art
als ,potentiell gefahrdet® (Gefahrdungsklasse 4). Bezogen auf die Rote Liste der Tagfalter
Deutschlands (PRETSCHER ET AL. 1998) sind eine Art ,stark gefahrdet” (Gefahrdungsklasse
2), vier Arten ,gefahrdet” (Gefahrdungsklasse 3) und vier weitere Arten stehen auf der ,Vor-
warnliste®. EIf der im Gebiet nachgewiesenen Tagfalter-Arten sind nach der Bundesarten-
schutzverordnung ,besonders geschitzt’, eine weitere Art, der Grofle Feuerfalter sogar
,streng geschitzt®. Die zuletzt genannte Art steht aulRerdem auf den Anhangen Il und IV der
FFH-Richtlinie.

Schwerpunkte des Tagfaltervorkommens im Gebiet sind die folgenden Bereiche:

» Feuchtwiesen und ausgedehnte Trockenrasen im Bereich des ,Egelpohls® am Ostrand
der Stadt (Konfliktgebiet 1). Flr die Schmetterlinge von Bedeutung sind zum einen die
Grunlandbereiche rund um das namengebende Standgewasser, die brachliegenden
Trockenrasen weiter ostlich (stdlich der B198), sowie die zahlreichen ungenutzten
Saumbiotope (z.B. entlang der Bahnlinie, entlang des Weidezauns und am Rand des
Kiefernforstes). Trotz der zwei Mal im Jahr stattfindende Mahd bleiben in dem unebe-
nen, welligen Geldnde des genutzten Grunlandes genlgend Restflachen Ubrig, in de-
nen sich eine typische Griinlandfauna entwickeln konnte. Aufgrund der Vielzahl gefahr-
deter Arten sind diese Flachen von hdchster Bedeutung fur die Tagfalterfauna im Ge-
biet.

Fur die weiter ¢stlich gelegenen, lickigen Trockenrasenbereiche findet sich zwar ein
aus ganz anderen Arten zusammengesetztes Spektrum an Tagfalter-Arten, das jedoch
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kaum weniger wertvoll eingeschétzt werden muss. Auch diese Flachen mussen daher
als Lebensraum hochster Bedeutung fur die Tagfalterfauna angesehen werden.

» Im Bereich der Muritz-Havel-Wasserstral’e sudlich der Stadt (Konfliktgebiete 3a/3b)
konzentriert sich das Tagfaltervorkommen naturgemaf auf die Saumbereiche der Ge-
holze (u.a. Spiegelfleck-Dickkopffalter, Baum-Weillling) sowie die sich anschlielRenden
ungenutzten Nass- und Feuchtwiesen. Dabei erwiesen sich verschiedene Areale west-
lich und éstlich des Kanals im Bereich der Hohen Briicke — und zwar sowohl die Mager-
rasen (ABM, Biotop 30) als auch die Feuchtwiesen (GFM/GFR, Biotope 35, 63) und
Groldseggenrieder (VGR, Biotope 33, 57, 58, 101) — als Flachen von héchster Bedeu-
tung fur die Tagfalterfauna. Die weiter nérdlich gelegenen, z.T. ab Juli der Weidenut-
zung unterliegenden Grinlandflachen (GMF, v.a. Flache 17) sind dagegen von gerin-
ger Bedeutung. Auf weiter ansteigendem Gelande v.a. sidlich der Hohen Briicke ha-
ben sich in enger rdumlicher Nahe zum Kanal je nach Nutzungsgrad ausgedehnte Tro-
ckenrasen bzw. Trockenbrachen (ABM/TPS, Flache 36) entwickelt, die eine Vielzahl
von teilweise auch seltenen und/oder gefahrdeten Arten in teilweise hoher Individuen-
dichte beherbergen. Diese Trockenbereiche miussen ebenfalls als Lebensraum héchs-
ter Bedeutung fiir die Tagfalterfauna betrachtet werden.

» Das Grunland in der Niederung zwischen Starsow und der Hohen Briicke (Konfliktge-
biete 4a/4b) wird mindestens einmal, in Teilbereichen auch zwei Mal pro Jahr gemaht.
Grolere Teilflachen werden aufderdem ab Juli beweidet. Durch diese mehr oder weni-
ger intensive Nutzung wird das Gebiet fur die meisten Tagfalter weitgehend unattraktiv,
da ab Juni das BlUtenangebot stark eingeschrankt ist; bereits abgelegte Eier und be-
reits entwickelte Larven der ersten Tagfaltergenerationen im Jahr werden durch die
Mahd grofRtenteils vernichtet, so dass ab Sommer die Artenvielfalt und Abundanz an
Faltern stark abnimmt. Die verbleibenden Individuen werden auf die wenigen vorhan-
denen Saumbiotope am Rand der Niederung oder entlang bestehender Abzaunungen
zurtickgedrangt. Die Niederung ist daher als Gebiet geringer Bedeutung fir die Tagfal-
terfauna einzuschatzen.

» Trockenrasen und trockene Kiefernforsten auf héher gelegenen Standorten und ein auf
kleinstem Raum damit verzahntes Niederungsgebiet am Nordwest-Ufer des Schulzen-
sees sind die Kennzeichen des Konfliktgebietes K5 (a/b).

Am tiefsten Gelandepunkt im sidlichen Teil des Konfliktpunktes (Konfliktgebiet 5b) be-
findet sich ein zum gréfdten Teil von Geholzen (Weidengebiischen) umstandener Teich
mit stark ausgebildeter begleitender Ufervegetation. Es handelt sich um den im Kapitel
Libellen ausfuhrlich behandelten, gut mit Warme versorgten Biotop, der einen Vorzugs-
lebensraum fur viele thermophile Arten unter den Tagfaltern darstellt.

Aufgrund der Vielfalt der hier lebenden Tagfalter (darunter auch seltene, gefahrdete
und/oder geschitzte Arten) ist das Konfliktgebiet 5b als Lebensraum von hochster
(sehr hoher) Bedeutung flr die Tagfalterfauna im Gebiet zu betrachten. Die weiter
nordlich, am Rande des bei Mirowdorf gelegenen Kiefernforstes befindlichen Trocken-
rasensaume und BléRen (Teil von K 5a) weisen — dem geringeren Lebensraumpotenti-
al entsprechend — ein geringeres Artenspektrum auf, sind aber immer noch als Flachen
hoher bis sehr hoher Bedeutung zu betrachten. Hervorzuheben ist hier das Vorkom-
men des Kleinen Schillerfalters (RL 1 MV), der in einem geschiitzt liegenden Wald-
randbereich nachgewiesen wurde..

> Der von der Miritz-Havel-Wasserstralde durchflossene Ragunsee (Konfliktgebiet 6) mit
seinen ausgedehnten Roéhrichtbesténden ist als Feuchtgebiet von nur geringer Bedeu-
tung fur die Tagfalter im Gebiet. Wertvoller ist dagegen der sich anschlieRende Ge-
holzglrtel (hohe Bedeutung) und die diesem vorgelagerten Feuchtwiesen, wobei letzte-
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re allerdings durch zu frihe und zu haufige Mahd partiell entwertet werden. Letztlich
bleiben nur die ungemanht bleibenden, schmalen Sdume entlang der Grundsticksgren-
zen oder an Hangkanten oder im Ubergangsbereich zum angrenzenden Acker (ibrig,
die jedoch nur einer begrenzten Zahl von Individuen einen geeigneten Lebensraum bie-
ten kdnnen. Die Wiesen sind demnach als Zone geringer Bedeutung fur die Tagfalter-
fauna zu betrachten.

» Im Konfliktgebiet 7 finden sich ausgedehnte Trockenrasenbereiche, die zum Teil von
kleinen Geholzen umgeben sind und dadurch einen guten Schutz vor zu starkem Wind
aufweisen. Die schwachwellige, z.T. kuppige Gelandestruktur erméglicht eine ganzta-
gig ungehinderte, starke Sonneneinstrahlung, so dass im Sommer die Flachen gut mit
Warme versorgt werden. Dementsprechend finden sich im Gebiet auch viele Spezialis-
ten, so z.B. thermo- und xerophile Arten, fir die es einen hervorragend geeigneten Le-
bensraum darstellt. Das Gesamtgebiet ist daher als Zone sehr hoher Bedeutung fiir die
Schmetterlingsfauna im Gebiet zu betrachten.

Vorstellung typischer, gefihrdeter und/oder geschiitzter Arten:

Als grofite Besonderheit im Gebiet konnte die in Mecklenburg-Vorpommern, aber auch in
Gesamtdeutschland ,stark gefahrdete“ Art GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar) an zwei
Stellen im Planungsgebiet nachgewiesen werden. Die Art ist ein typischer Feuchtwiesenbe-
wohner und findet sich im Gebiet v.a. in der Konfliktzone 1 (Nahe ,Egelpohl®) und in der Kon-
fliktzone 3b (westlich der Miritz-Havel-Wasserstral3e). Die Raupen ernahren sich von allen
nicht sauren (oxalatarmen) Ampfer-Arten (Rumex spec.), von denen mehrere in den betref-
fenden Gebieten nachgewiesen werden konnten. Dies kann als Hinweis darauf verstanden
werden, dass die Art auf den entsprechenden Flachen auch reproduziert und nicht etwa per
Zufall vom eigentlichen Reproduktionsort auf3erhalb des Planungsgebietes in diesen hinein
verdriftet worden ist. Auch die von EBERT & RENNWALD (1991) beschriebenen Nahrungs-
pflanzen der Imagines (z.B. die violett bliihenden Acker-Kratzdisteln und der Blutweiderich
oder das gelb blihende Jakobs-Greiskraut) sind im Gebiet in ausreichender Zahl vorhanden.
Insgesamt konnten ein halbes Dutzend Tiere an beiden Standorten gefangen werden, etwa
ebenso viele weitere Falter wurden auflerdem im Gebiet beobachtet. Daraus kann geschlos-
sen werden, dass die Art in einer hinreichend grof3en Populationsstarke im Gebiet reprodu-
Ziert.

Die grofite Bedrohung fiir die Art besteht in der Vernichtung der Raupenfutterpflanzen durch
zu frihe bzw. zu haufige Mahd, sowie in flachendeckenden Entwasserungsmalinahmen, in
deren Folge geeignete Habitate verloren gehen. Konsequenterweise sind alle Malnahmen
zu unterlassen, die eine Veranderung, v.a. aber eine Absenkung des Grundwasserstandes
zur Folge haben kdnnten, wozu auch der mdgliche Bau einer Stral3e zu zahlen ist.

An zwei Stellen im Planungsgebiet konnten auch Einzelexemplare von Tagfaltern nachge-
wiesen werden, die in Mecklenburg-Vorpommern als ,vom Aussterben bedroht” gelten (vgl.
Wachlin 1993). Es handelt sich um den Kleiner Schillerfalter (Apatura ilia), sowie den Ma-
gerrasen-Perlmutterfalter (Boloria dia). Beide Arten sind bundesweit starker verbreitet (Ge-
fahrdungsklasse 3), erreichen jedoch im Nordosten Deutschlands ihre Verbreitungsgrenze.
Die Bodenstéandigkeit dieser beiden Arten ist aufgrund des Nachweises von nur jeweils ei-
nem Tier schwierig zu beurteilen. Da aber beide im jeweils typischen Habitat angetroffen
werden konnten, ist eine mogliche Reproduktion im Planungsgebiet auch nicht auszuschlie-
Ben.

Im Falle des Kleinen Schillerfalters sind laubholzreiche Walder in Niederungsgebieten der
bevorzugte Lebensraum, sofern die Nahrungspflanzen der Raupen (v.a. verschiedene Pap-
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pel-Arten und Sal-Weiden) im Bestand vorkommen. Das von uns gefangene Falter-
Mannchen trank an einer Pfltze auf einem unbefestigten Waldweg im Kiefern-Forst westlich
von Mirowdorf, also durchaus in rdumlicher Nahe zu geeigneten Niederungswaldern (z.B.
entlang der Mduritz-Havel-Wasserstral’e oder randlich am Ragunsee, d.h. im Bereich des
Konfliktgebietes 6). Der Fundort selber ist aufgrund der Trockenheit des Standortes und des
volligen Fehlens der genannten Pflanzenarten dagegen fir die Reproduktion ziemlich unge-
eignet. Der Fund sollte deshalb v.a. als Hinweis darauf verstanden werden, dass die Art of-
fenbar in der ndheren Umgebung des Fundortes, unter Umsténden sogar im Planungsgebiet
reproduziert und geeignete Habitate (,Pappelauen®) daher bei der StralRenplanung entspre-
chend geschont werden sollten.

Der Magerrasen-Perimutterfalter ist eine warmebedirftige Art der Saumgesellschaften an
sudexponierten Standorten. Sie konnte im Untersuchungsgebiet im Ubergangsbereich zwi-
schen Trockenrasen und feuchten Staudenfluren im Konfliktbereich 5b gefangen werden. Es
handelt sich um den bereits durch seine Libellenfauna aufgefallenen Teich nordwestlich des
Schulzensees, der in geradezu idealtypischer Weise das geeignete Habitat fur die erwach-
senen Falter darstellt. Die nach EBERT & RENNWALD (1991) einzig gesicherte Raupenfutter-
pflanze der Art ist das Rauhhaarige Veilchen (Viola hirta), das in den am Standort wachsen-
den Saumgeselischaften in grolRen Mengen vorkommt. Es ist daher durchaus maéglich, wenn
nicht wahrscheinlich, dass die Art auch in der engeren Umgebung des Fundortes reprodu-
ziert. Der entsprechende Standort sollte daher vorsorgend auch aus diesem Grund vor der
moglichen Vernichtung durch die geplante Stralle verschont werden.

Im Gebiet finden sich auch einige in Mecklenburg-Vorpommern ,geféhrdete” Arten, zu denen
im Folgenden noch einige kurze Anmerkungen gemacht seien.

Sonnenréschen-Blduling (Aricia agestis/artaxerxes-Komplex): Der Komplex besteht aus
zwei nahe verwandten Arten, die sich nach SETTELE et al. (2000) im Gelande nicht verlass-
lich voneinander unterscheiden lassen, so dass generell die Arten im Rahmen dieses Gut-
achtens nicht getrennt worden sind. Bei Wachlin (1993) wird nur der Kleine Sonnenréschen-
Blauling (Aricia agestis) fur Mecklenburg-Vorpommern erwahnt und als ,gefahrdet” einge-
stuft. Bei PRETSCHEr (1998) werden dagegen beide Arten erwahnt und in die gleiche Gefahr-
dungsklasse (,V* = Vorwarnstufe) eingestuft. Beide Arten besiedeln nach SETTELE et al.
(2000) ahnliche Biotope, namlich ,ein breites Spektrum an Habitaten mit sandigen Boden,
Kalkmager- und Sandtrockenrasen®; im Gebiet handelt es sich ausschlie8lich um waldnahe
Trockenrasen Uber Sand. Die Raupen von agestis fressen an verschiedenen Geranium-
Arten, die von artaxerxes wohl ausschlieBlich an Helianthemum spp. Beide Pflanzen kom-
men an den Nachweisstellen im Planungsgebiet in ausreichendem Mal3e vor, so dass auch
von daher keine Unterscheidung mdglich ist. Das Vorkommen dieses Artenkomplexes ist im
Bereich der Konfliktzonen K1, K3b, K5a/b und K7 belegt. Die grofite Gefahr fur das Vor-
kommen dieser Art besteht in der Umwandlung der am Standort vorkommenden Pflanzen-
gemeinschaften z.B. infolge von Nahrstoffeintrag (Dungung, Beweidung). Zum Erhalt der Art
ist ein Verzicht auf Nutzung der entsprechenden Flachen zu empfehlen. Die Standorte sind
jedoch bei geeigneter Trassenfihrung durch die aktuelle Strallenplanung auch nicht zwin-
gend gefahrdet.

Rostbraunes Wiesenvdgelchen (Coenonympha glycerion). Diese Art findet sich im wesent-
lichen an denselben Standorten wie die vorgenannte Art und bringt zwischen Mai und Sep-
tember mehrere einander Uberschneidende Generationen hervor. Es konnten immer nur
wenige Exemplare festgestellt werden, so dass von nur geringen Individuenzahlen im Pla-
nungsgebiet ausgegangen werden muss. Nach SETTELE ET AL. (2000) ist die Art im Ruck-
gang begriffen, woflr die Autoren insbesondere die seit Jahren anhaltende Stickstoffdiin-
gung aus der Luft verantwortlich machen. Zum Schutz der Art im Untersuchungsgebiet sei
auf die Empfehlungen bei der vorgenannten Art verwiesen.
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Ampfer-Griinwidderchen (Adscita statices): Die Art konnte zur Hauptflugzeit mehrfach im
Planungsgebiet nachgewiesen werden. Die Imagines fliegen bevorzugt violett bliihende
Pflanzen wie z.B. das Berg-Sandgléckchen (Jasione montana) an. Die Anzahl der vorgefun-
denen Tiere deutet auf groRe und stabile Populationen an den entsprechenden Standorten
hin. Da sich die Standorte im Planungsgebiet mit denen der beiden vorgenannten Arten {-
berschneiden, sei auf die dort gemachten Erlduterungen zum Schutz der Art bei der weiteren
Planung verwiesen.

Sumpfhornklee-Widderchen (Zygaena trifolii): Die Art konnte nur einmal im Gebiet in der
Konfliktzone 5a beobachtet werden. Es handelte sich dabei um ein Mannchen, das an einem
Berg-Sandgldckchen (Jasione montana) auf der Béschung eines Wiesengrabens saugte. Die
Art gilt als eurydk und bevorzugt mesophile Standorte; die Raupe benétigt zu ihrer Entwick-
lung Sumpfhornklee (Lotus uliginosus) und Hornklee (Lotus corniculatus), beides am Fundort
in hoher Abundanz vorkommend. Die Bodenstandigkeit dieser Art im Gebiet durfte wahr-
scheinlich sein; ein gesonderter Schutz des Standortes ist durch die inzwischen durchgefuhr-
te Trassenoptimierung nicht mehr nétig.

3.4 Heuschrecken

Auf den untersuchten Flachen konnten insgesamt 18 Arten (von 44, d.h. 41% aller in Meck-
lenburg-Vorpommern nachgewiesenen Arten) erfaldt werden. Eine Art ist nach der Roten
Liste Mecklenburg-Vorpommerns ,vom Aussterben bedroht* (Gefahrdungsklasse 1), eine
,stark gefahrdet” (Gefahrdungsklasse 2) und drei weitere ,geféhrdet* (Gefahrdungsklasse 3).
Fanf Arten sind auRerdem nach der Roten Liste Deutschlands als ,gefahrdet* (Gefahrdungs-
klasse 3) eingestuft. Eine Art ist zusatzlich nach der Bundesartenschutzverordnung beson-
ders geschitzt. Es wurden keine Arten der FFH-Anhangslisten im Gebiet nachgewiesen.

Die nachfolgende Tabelle stellt eine volistandige Artenliste der Heuschrecken im Planungs-
gebiet dar, die um Angaben zum Gefahrdungsgrad der einzelnen Arten, zur Okologie
(Feuchtevalenz, bevorzugtes Substrat) und zur genauen Lokalisation der Funde erganzt
worden ist. Die Nomenklatur richtet sich nach der Checkliste in INGRISCH & KOHLER (1998a).

Tab 8: Gesamtartenliste der Heuschrecken im Untersuchungsraum

Nr. Name RL |RL |BAV | Feuchte | Substrat Vorkommen
MV |D
Fam. Tettigoniidae — Laubheuschrecken
1 Kurzfliigelige Schwertschrecke (Conocepha- - 3 - h gram K5b
lus dorsalis)
2 Warzenbeifer (Decticus verrucivorius) 3 3 - X-m gram K3b, K5a/b
3 Gemeine Eichenschrecke (Meconema thalas- - - - m arbo K3a/b, K5a/b
sinum)
4 Roesels Beillschrecke (Metrioptera roeselii) - - - m-h gram K1, K3a/b, K4a/b,
K5a/b, K6, K7
5 Gewdhnliche Strauchschrecke (Pholidoptera - - - m gram, arbu K1, K3a/b, K4a/b,
griseoaptera) K5a/b, K6, K7
6 Grof3es Heupferd (Tettigonia viridissima) - - - m gram, arbu, K1, K3a/b, K4a/b,
arbo, K5a/b, K6, K7

Fam. Tetrigidae — Dornschrecken
| 7 | Séabeldornschrecke (Tetrix subulata) ‘ - 1 - } - ‘ h terr K3a/b, K5b
Fam. Acrididae — Feldheuschrecken

8 Feld-Grashtpfer (Chorthippus apricarius) - - - m-x gram K1, K3b, K4a/b,
K7
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9 Nachtigall-Grashupfer (Chorthippus biguttu- - - - X-m gram K1, K3b, Kda/b,
lus) K5a/b, K6, K7
10 Brauner Grashiipfer (Chorthippus brunneus) - - - X terr, gram K1, K3b, K4b,
K5a/b, K7
11 Wiesen-Grashupfer (Chorthippus dorsatus) 3 - - m gram K3b, K5b
12 Verkannter Grashupfer (Chorthippus mollis) - - - X terr, gram K7
13 Gemeiner Grashupfer (Chorthippus paralle- - - - m gram K1, K3b, K4a/b,
us) K5a/b, K6, K7
14 Steppengrashpfer (Chorthippus vagans) 1 3 - X aren/gram K5b
15 Grofte Goldschrecke (Chrysochraon dispar) - 3 - m-h gram K1, K3b, K4a/b,
K5a/b
16 Blaufligelige Odlandschrecke (Oedipoda 2 3 § X terr K1, K5b
caerulescens)
17 Bunter Grashipfer (Omocestus viridulus) - - - m-h gram K1, K4a/b, K5a/b
18 Heide-Grashipfer (Stenobothrus lineatus) - - X gram K1, K3a/b, K5b,
K7

Anmerkungen zu Tabelle 8:

RL MV = Gefahrdungseinstufung nach der Rote Liste der gefahrdeten Heuschrecken Mecklenburg-Vorpommerns (WRA-
NIK/ROBBELEN/KONIGSTEDt 1997); es bedeuten: 1 = ,vom Aussterben bedroht®, 2 = ,stark gefahrdet®, 3 = ,geféhrdet”, 4 = ,poten-
tiell gefahrdet”, V = ,Art der Vorwarnliste*.

RL D = Geféhrdungseinstufung nach der Roten Liste der Heuschrecken Deutschlands (Ingrisch & Kéhler 1998b); es bedeuten:
1 = ,vom Aussterben bedroht*, 2 = ,stark gefahrdet”, 3 = ,gefahrdet®, V = Art der Vorwarnliste

BAV: Angaben zu besonders geschiitzten Arten nach der Bundesartenschutzverordnung vom 18.09.1989. § = besonders ge-
schitzte Art

Feuchte = Feuchtevalenz; es bedeuten: x = xerophil (an Trockenstandorten vorkommend), m = mesophil (an gemaRigten
Standorten vorkommend), h = hygrophil (an feuchten Standorten vorkommend)

Substrat = Bindung an den Substrattyp bzw. Eiablagesubstrat; es bedeutet: arbo = arboricol (baumbewohnend), arbu = ar-
bustol (strauchbewohnend), gram = graminicol (Graser bewohnend), terr = terricol (Boden (erd-)bewohnend); aren = arenicol
(sandbewohnend)

Vorkommen in den einzelnen Konfliktgebieten (s. Methodenteil)

Mit 18 Arten kann das Untersuchungsgebiet auch beziiglich seiner Heuschreckenfauna als
Uberdurchschnittlich artenreich bezeichnet werden. Dabei sind die Bewohner trockener Le-
bensraume (xerophil) mit acht Arten deutlich starker vertreten als die Bewohner feuchter
Lebensraume (vier Arten). Bei den meisten der im Gebiet nachgewiesenen Heuschrecken
handelt es sich jedoch um mesophile Taxa mit mittlerem Anspruch an die Feuchtigkeitsver-
haltnisse in ihrem Lebensraum.

Schwerpunkte des Heuschreckenvorkommens im Gebiet sind die folgenden Bereiche:

» Feuchtwiesen und Trockenrasen am Ostrand der Stadt (Konfliktgebiet 1). Fir die Heu-
schreckenfauna von Bedeutung sind zum einen die Griinlandbereiche rund um den ,E-
gelpohl®, sowie die brachliegenden Trockenrasen weiter dstlich (stdlich der B198).
Wahrend die Grunlandbereiche infolge der zwei Mal im Jahr stattfindenden Mahd fur
die Heuschreckenfauna eher von mittlerer Bedeutung sind, missen die Trockenrasen-
bereiche augrund ihrer Artausstattung (darunter auch gefahrdete Arten wie die Blaufli-
gelige Odlandschrecke) und der Vielzahl an Individuen als Lebensraum hoher Bedeu-
tung fur die Heuschreckenfauna im Gebiet angesehen werden.

> Im Bereich der Muritz-Havel-Wasserstrafle sudlich der Stadt (Konflikigebiete 3a/3b)
konzentriert sich das Heuschreckenvorkommen wie bei den Tagfaltern auf die Saum-
bereiche der Gehdlze (Gemeine Eichenschrecke, Gewdhnliche Strauchschrecke und
Grofes Heupferd) sowie die sich anschlieRenden Feuchtwiesen und trockenrasenarti-
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gen Bereiche. Hierbei sind v.a. die Grinlandbereiche westlich des Kanals (K3a) im Be-
reich der Hohen Briicke (ABM, Biotop 30, und partiell auch ABM/GMF/TPS, Biotop 17)
wegen ihres hohen Lebensraumpotenzials als Flachen geringer bis mittlerer Bedeutung
fur die Heuschreckenfauna anzusehen. Sudlich der Hohen Briicke (K3b) finden sich
ausgedehnte Brachen mit Magerkeitszeigern (v.a. GFM, Biotop 35, und ABM, Biotop
36), die eine Vielzahl von Arten in teilweise hoher Individuendichte beherbergen und
daher als Lebensraume mittlerer bis hoher Bedeutung fur die Heuschreckenfauna im
Gebiet betrachtet werden kdénnen.

> Das Grinland in der Niederung zwischen Starsow und der Hohen Briicke (Konfliktge-
biete 4a/4b) wird mindestens einmal, in Teilbereichen auch zwei Mal pro Jahr gemaht.
Grollere Teilflachen werden auflerdem ab Juli beweidet. Durch diese mehr oder weni-
ger intensive Nutzung geht ein Grofiteil der Heuschreckenpopulationen im Gebiet jedes
Jahr fruhzeitig zugrunde und die verbleibenden Individuen werden auf die wenigen vor-
handenen Saumbiotope am Rand zurliickgedrangt. Die Niederung ist daher als ein Ge-
biet geringer bis mittlerer Bedeutung fur die Heuschreckenfauna einzuschéatzen.

> Trockenrasen und trockene Kiefernforsten auf héher gelegenen Standorten und ein auf
kleinstem Raum damit verzahntes Niederungsgebiet am Nordwest-Ufer des Schulzen-
sees sind die Kennzeichen des Konfliktgebietes K5 (a/b).

Am tiefsten Gelandepunkt im stdlichen Teil des Konfliktpunktes (Konfliktgebiet 5b) be-
findet sich ein zum gréRten Teil von Gehoélzen (Weidengeblischen) umstandener Teich
mit stark ausgebildeter begleitender Ufervegetation. Es handelt sich um den im Kapitel
Libellen ausfuhrlich behandelten, gut mit Warme versorgten Biotop, das auch einen
Vorzugslebensraum fir viele thermophile Arten unter den Heuschrecken darstellt.

Aufgrund der Vielfalt der hier lebenden Heuschreckenarten (darunter auch seltene, ge-
fahrdete und/oder geschitzte Arten wie z.B. die Kurzfligelige Schwertschrecke, der
Warzenbeilder und der Steppen-Grashipfer) ist das Konflikigebiet (K 5b) als Lebens-
raum sehr hoher Bedeutung fur die Heuschreckenfauna zu betrachten. Die weiter nord-
lich, am Rande des bei Mirowdorf gelegenen Kiefernforstes befindlichen Trockenrasen-
sdume und BI6Ren (K 5a) weisen ein deutlich geringeres Artenspektrum auf und sind
daher als Flachen hoher Bedeutung zu betrachten.

» Der von der Muritz-Havel-Wasserstrale durchflossene Ragunsee (Konfliktgebiet 6) mit
seinen ausgedehnten Roéhrichtbestdnden und dem begleitenden Gehdlzglrtel ist von
nur geringer Bedeutung fur die Heuschrecken im Gebiet. Etwas wertvoller sind die sich
westlich daran anschlieenden Feuchtwiesen, wobei letztere allerdings eine Entwer-
tung durch zu frihe und zu haufige Mahd erfahren. Letztlich bleiben nur die ungemaht
bleibenden, schmalen Saume entlang der Grundstiicksgrenzen oder an Hangkanten
oder im Ubergangsbereich zum angrenzenden Acker (brig, die jedoch nur einer be-
grenzten Zah! von Individuen einen geeigneten Lebensraum bieten. Dieses Konfliktge-
biet ist demnach als Zone geringer bis mittlerer Bedeutung fur die Heuschreckenfauna
zu betrachten.

» Im Konfliktgebiet 7 finden sich dagegen wieder ausgedehnte Trockenrasenbereiche,
die zum Teil von Waldern umgeben sind und dadurch einen ausgesprochenen Schutz
vor zu starkem Wind aufweisen. Die schwachwellige, z.T. kuppige Gelandestruktur er-
moglicht eine ganztdgig ungehinderte, starke Sonneneinstrahlung, so dass im Sommer
die Flachen gut mit Warme versorgt werden. Dementsprechend finden sich im Gebiet,
auch viele Spezialisten, so z.B. xerophile Arten, fur die es einen hervorragend geeigne-
ten Lebensraum darstelit. Das Gesamtgebiet ist daher trotz des Fehlens seltener und
gefahrdeter Arten wegen seines hohen Lebensraumpotenzials als Zone mittlerer bis
hoher Bedeutung fur die Heuschreckenfauna im Gebiet zu betrachten.
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Vorstellung typischer, gefihrdeter und/oder geschiitzter Arten:

Neben zahlreichen eurybken Arten, die in vielen Biotoptypen vorkommen und groRe
Schwankungen von Umweltfaktoren ertragen, lieRen sich auch eine Reihe von Spezialisten
(stendke Arten) im Gebiet nachweisen, die in der Regel zugleich in ihrem Bestand gefahrdet
und entsprechend geschitzt sind. Hierzu gehoren:

Der Status des Steppengrashiipfers (Chorthippus vagans) in Mecklenburg-Vorpommern ist
bisher nicht vollstandig geklart. Sicher ist allerdings, dass die Art in Danemark und am Sud-
rand der Ostsee die Nordgrenze ihrer Verbreitung erreicht und daher die bekannten Fundor-
te eventuell als Enklaven zu betrachten sind. Dementsprechend wurde sie von WRANIK ET AL.
(1997) fur Mecklenburg-Vorpommern in die Gefahrdungsklasse 1 (,vom Aussterben be-
droht) eingestuft; in Deutschland ist die Art weiter verbreitet und wurde daher von INGRISCH
& KOHLER (1998b) als ,gefahrdet” (Gefahrdungsklasse 3) eingeschatzt. lhrer Warmebeduirf-
tigkeit entsprechend kommt die Art im Planungsgebiet v.a. auf exponierten Trockenra-
senstandorten im Bereich der Niederung nordwestlich des Schulzensees (Konfliktzone 5a/b)
vor. Hier besiedelt sie vorwiegend nach Sid geneigte, sparlich bewachsene Habitate in
Waldnahe. Der Standort dieser hoch gefahrdeten Art sollte bei den weiteren Planungen fir
die Umgehungsstrale ausgespart bleiben, was durch die bisher durchgefiihrten Optimie-
rungsschritte bei der Trassierung auch gut gelungen ist.

Die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) gilt als stendke Art mit beson-
deren Habitatansprichen. WRANIK et al. (1997) stuft sie als xero-thermophil ein, die bevor-
zugt in sandigen, vegetationsarmen Lebensrdumen vorkommt und daher nur an wenigen
Sonderstandorten zu existieren vermag. Aufgrund der geringen Zahl bekannter Vorkommen
gilt die Art in Mecklenburg-Vorpommern als ,stark gefahrdet® (Gefahrdungsklasse 2); in der
Bundesrepublik Deutschland ist die Art ,gefahrdet”. Im Planungsgebiet konnten zwei indivi-
duenreiche Vorkommen in den Konfliktzonen 1 und 5b festgestellt werden. In beiden Fallen
handelte es sich um warmebeglinstigte Standorte tGber Sand, was zur Ausbildung lUckiger
Trockenrasen fuhrte. Zum Schutz der Art sind diese Vorkommen zu schiitzen und bei der
weiteren Planung nicht mehr zu berlcksichtigen.

Die Kurzflilgelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis) ist eine bei bundesweiter Be-
trachtung ,gefahrdete” (Gefahrdungskategorie 3), in Mecklenburg-Vorpommern jedoch unge-
fahrdete Art. Sie besiedelt schwerpunktmallig gut besonnte, feuchte bis nasse, mit hoch-
wilchsigen Stauden bewachsene Standorte. Die Art besiedelt fast ausschliel3lich Habitate, in
denen zumindest uber mehrere Monate oder aber ganzjahrig Wasser Uber Flur steht, d.h.
z.B. an Teich- und Grabenrandern oder auf Uberschwemmungsflachen. Sie konnte im Un-
tersuchungsgebiet in der feuchten Staudenflur rund um den Teich im Konfliktbereich 5b
nachgewiesen werden. Es handelt sich um den bereits mehrfach in dieser Arbeit erwahnten
Teich nordwestlich des Schulzensees, der in geradezu idealtypischer Weise das geeignete
Habitat fiur die Imagines der Art darstellt.

In den angrenzenden Trockenrasen des gleichen Konfliktbereiches konnten ebenso wie auf
vergleichbaren Flachen westlich des Muritz-Havel-Kanals sudlich der Hohen Briicke (Kon-
fliktbereich 3b) der Warzenbeifler (Decticus verrucivorius) festgestellt werden. Die Populati-
on dieser sowohl in Mecklenburg-Vorpommern als auch bundesweit ,gefahrdeten” Art (Ge-
fahrdungsklasse 3) umfasste an beiden Standorten nur wenige Einzeltiere, so dass nicht
vollig klar ist, ob es sich um kleine Teilpopulationen handelt, die im Gebiet bodenstandig
sind, oder um wandernde Einzeltiere. Da die Biotope jedoch fiir das Uberleben der Art ge-
eignete Habitatstrukturen bieten, ist eine Bodenstandigkeit zumindest als wahrscheinlich zu
betrachten.
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Der Wiesen-Grashiipfer (Chorthippus dorsatus) ist im Gegensatz zu den bisher genannten
Arten eine typische Grinland-Art, die sowohl auf nassen bis feuchten als auch trocken-
warmen Standorten vorkommt. Im Gebiet konnte sie ebenso wie die vorgenannte Art auf
Trockenrasen im Bereich der Konfliktzonen 3b und 5b festgestellt werden. Die Art gilt als
dingungsempfindlich. Unter normalen Bedingungen verhalten sich die Tiere sehr ortstreu
und legen nur geringe Distanzen im Habitat zurlick (ca. 20-100 m, vgl. Rietze 1994). Nach
der Mahd reagiert C. dorsatus mit Abwanderung und Rickzug auf ungemahte Nachbarfla-
chen. Mit dem Nachwachsen des Grases werden dann die Mahwiesenbereiche allmahlich
wiederbesiedelt (HEROLD 1990, zit. nach SCHLUMPRECHT & WAEBER 2003). Sowohl Nut-
zungsintensivierung (haufige Mahd und Dingung) als auch Nutzungsauflassung (Verbu-
schung) sowie Entwasserung geféahrden das Vorkommen des Wiesen-Grashipfers. Redu-
zierung der Schnittzahl, bzw. ein zeitlich versetztes Mahen auf einzelnen Wiesenparzellen
und die Belassung ungemahter Wiesenrandstreifen als Ruckzugsrdume nach der Mahd sind
die wichtigsten Schutzmalinahmen fur die Art. Der Wiesen-Grashipfer ist aber in ganz
Deutschland verbreitet und haufig.

Die GroRe Goldschrecke (Chrysochraon dispar) ist in ihrer Lebensweise deutlich an vertika-
le Strukturen gebunden, d.h. die Art bewohnt bevorzugt hoher- und dichterwiichsige Vegeta-
tionsbestande (Hochstaudenfluren, Saumbiotope wie Weg- und Gewasserrander usw.). Sie
besiedelt sowohl feuchte als auch trockenere Habitate, wobei nach DETZEI (1998) eine leich-
te Hygrophilie zu vermuten ist. Nach BOLSCHER ET AL. (1995) ist neben der dichtwiichsigen
Vegetation auch die Anwesenheit einzelner, im Herbst verholzender Pflanzenarten (v.a. Ca-
lamagrostis- und Cirsium-Arten) im Optimalhabitat von Bedeutung.

Die Art ist im Gebiet auf allen Offenflachen anzutreffen, wo keine oder nur eine einschirige
Mahd durchgefihrt wird; sie erreicht aber in der Regel keine hohe Abundanz. Typische Be-
gleitarten sind die anderen, an kraut- oder strauchreiche Strukturen gebundene Arten wie
Metrioptera roeselii, Pholidoptera griseoaptera, Tettigonia viridissima oder Tetrix subulata.
Dazu kommen die auch auf beweideten und gemahten Flachen vorkommenden Chorthip-
pus-Arten.

Als einzige heimische Feldheuschrecke legt C. dispar inre Eier in markhaltige oder kleinrau-
mig gekammerte Pflanzenstangel ab. Im Innern der Pflanzen sind die Eipakete dann gut vor
mechanischen Beeintrachtigungen geschiitzt, so dass sie selbst zeitweilige Uberschwem-
mungen auszuhalten vermégen. Damit ist die Art in der Lage, entsprechende Lebensraume
(Taler, FluBauen) nach und nach in Besitz zu nehmen (HOCHKIRCH 1997). Da die meisten
Individuen einer Population flugunfahig sind, ist die Art allerdings nur mafig mobil. Neben
der aktiven Migration einzelner, z.B. flugfahiger Tiere ist also v.a. die passive Verbreitung der
Eigelege, z.B. infolge von Hochwasserereignissen, eine wichtige Strategie zur Besiedlung
neuer Lebensraume. Die Art gilt bundesweit als gefahrdet, in Brandenburg ist sie verbreitet
und haufig.

Der Bunte Grashiipfer (Omocestus viridulus) ist eine typische Feuchtwiesenart und dem-
entsprechend Uberall im Niedermoorbereich der Neuzeller Wiesenaue in hoher Siedlungs-
dichte anzutreffen. Die Art legt ihre Eipakete in den Wurzelfilz verschiedener Graser-Arten
ab. Die Art ist gut flugfahig und daher in der Lage geeignete Flachen rasch zu besiedeln.
Nach WARKUS ET AL. (1997) gehort sie aullerdem zu den Arten, die auf Schafen sitzend be-
obachtet wurden und Uber bestimmte Entfernungen von Weidetieren verbreitet werden kén-
nen. Die Art ist besonders durch Intensivierung der landwirtschaftlichen Tatigkeit gefahrdet
und benotigt zum Erhalt extensiv genutztes Grinland.
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4. Diskussion

Im Folgenden seien, von Ost nach West fortschreitend, noch einmal die wichtigsten Konflikt-
potentiale erwahnt und tiergruppenibergreifend zusammengefasst. Die darin eingeschlosse-
ne Gesamtbewertung orientiert sich in der Regel an der jeweils héchsten Teilbewertung des
Lebensraumes hinsichtlich einer Artengruppe unter Beriicksichtigung der Biotopstruktur und
damit des Lebensraumpotentiales der jeweiligen Konfliktbereiches.

>

-Egelpohl* am Ostrand der Stadt (Konfliktgebiet 1). Hierbei handelt es sich um zwei
flache, mehr oder weniger kreisrunde Teiche mit dichter Rdhrichtvegetation (Schilf-
Rohricht bzw. Klein-Réhrichte). Lediglich nach Norden hin, d.h. zur angrenzenden
Bahnlinie und zum dortigen Gewerbegebiet, wird das Gebiet von hochwiichsigen
Baumen abgeschirmt; ansonsten sind nur wenige Einzelgehdlze (meist Weiden und
Holunder) im Bestand vorhanden. Der ausgedehnte Flachwasserbereich und die ge-
ringe Beschattung lassen das Gebiet thermisch beginstigt erscheinen. Die beiden
Teiche sind von einem ausgedehnten Grinland in leicht welligem Gelénde umgeben,
das zwei Mal im Jahr gemaht wird. Nach Osten hin schlie3en sich sparlich bewach-
sene Trockenbrachen Uber Sand an. In dem Gebiet finden sich entlang der Bahnlinie
und entlang alter Weidezaune aufl’erdem zahlreiche Saumbiotope, die aufgrund ihrer
Unzuganglichkeit keiner Nutzung mehr unterliegen.

Okologische Bewertung: Der Gesamtraum ist aus avifaunistischer Sicht als hoch bis
mittelwertig zu betrachten, wobei jeweils unterschiedliche Arten die verschiedenen
Ressourcen fir sich zu nutzen verstehen. Eine Besonderheit stellen der Bahndamm
und die begleitenden Wiesensaume dar, die in diesem Bereich von einer grolen Po-
pulation der Waldeidechse bewohnt werden. Am Teich hat sich eine artenreiche Li-
bellenzdnose entwickelt, die auch eine geféhrdete Art umfasst. In dem unebenen Ge-
lande haben sich Reste einer typischen Grinlandvegetation erhalten, welche die
Ausbildung einer artenreichen Schmetterlingsfauna ermdéglicht hat; dazu gehdrt auch
ein Vorkommen des Grolen Feuerfalters (Lycaena dispar), einer ,stark gefahrdeten®
Art nach der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns, die gleichzeitig zu den beson-
ders geschitzten Arten nach FFH-Richtlinie gehért. Als ebenso wertvoll fur die
Schmetterlinge wie fur die Heuschrecken im Gebiet hat sich die anschlielende Tro-
ckenbrache erwiesen, die ebenfalls eine Reihe gefahrdeter Arten aus beiden Grup-
pen aufweist.

Eine konfliktfreie Querung der Miritz-Havel-Wasserstralle stdlich von Mirow ist nach
den bisherigen Erkenntnissen nicht moglich. Weder die Nutzung der vorhandenen Ei-
senbahnbricke (Nahe ehemalige Kippe) noch ein Ausweichen in sudlicher Richtung
(Bereich Hohe Brlicke), an der das Tal gelandemorphologisch eine natirliche
Engstelle aufweist, ist ohne einen erheblichen Eingriff in den Naturhaushalt durch-
fuhrbar.

Okologische Bewertung: Bei Nutzung der vorhandenen Eisenbahntrasse (Konfliktge-
biet 3a) ergeben sich aus avifaunistischer Sicht Konflikte mit einem Vogellebensraum
mittlerer Bedeutung (u.a. Brutgebiet der Turteitaube); bei Umwandlung des vorhan-
denen Eisenbahndamms in eine Stralle gingen wertvolle Lebensraume der in ihrem
Bestand geschitzten Waldeidechse verloren. Von Libellen und Tagfaltern wird der in
einer Waldschneise gelegene Gleiskérper zur Jagd bzw. zur Revierabgrenzung und
Partnerfindung genutzt. Heuschrecken spielen dagegen in diesem Bereich eine nur
geringe Rolle.

Bei Querung im Bereich Hohe Briicke (Konfliktgebiet 3b) werden hoch bedeutsame
Vogellebensraume beeintrachtigt (u.a. Brutgebiet von Braunkehichen, Grauammer
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und Wendehals); hinzu kdme die Vernichtung von Habitaten gefahrdeter und/oder
geschutzter Reptilien (Zauneidechse, Ringelnatter). Kanalseitig sind Bestande der
Gebanderten Prachtlibelle, einer bundes- wie landesweit gefahrdeten Libellenart be-
troffen. Demgegeniber konzentriert sich das Tagfalter- und Heuschreckenvorkom-
men naturgemaf auf die landseitigen Saumbereiche der Gehdlze sowie die sich an-
schlieRenden ungenutzten Nass- und Feuchtwiesen, z.T. auch auf ungenutzten Grin-
landbrachen. Dabei sind die Flachen 30 (ABM), 33 (VGR), 57 und 58 (VGR), 63
(GFR) und 101 (VGR) westlich und 8stlich des Kanals im Bereich der Hohen Briicke
als Flachen von héchster Bedeutung fur die Tagfalter-, aber auch fir die Heuschre-
ckenfauna anzusehen: mit GroRem Feuerfalter, Grunwidderchen und Wiesenvogel-
chen aus der Gruppe der Tagfalter und GroRRer Goldschrecke und Heide-Grashuipfer
aus der Gruppe der Heuschrecken leben auch gefahrdete und geschitzte Arten in
diesem Bereich. Die weiter nérdlich gelegenen, z.T. ab Juli der Weidenutzung unter-
liegenden Flachen sind dagegen fur die Tagfalter und Heuschrecken nur von geringer
bis mittlerer Bedeutung. Auf weiter ansteigendem Geladnde v.a. sudlich der Hohen
Briicke haben sich in Nachbarschaft zum Kanal je nach Nutzungsintensitat ausge-
dehnte Trockenrasen bzw. Trockenbrachen entwickelt (Biotope 35, GFM, und 36,
ABM), die einschirig als Grunland genutzt werden; auch diese Bereiche mit ihrer
grof3en Zahl an Arten, darunter einer Vielzahl von seltenen und/oder gefdhrdeten Ar-
ten in teilweise hoher Individuendichte missen als Lebensraum von hoher Bedeutung
far die Tagfalter- und Heuschreckenfauna betrachtet werden.

> Der Konfliktbereich 4a stellt dabei mit insgesamt 55 nachgewiesenen Vogelarten, von
denen ein grofRer Anteil auf der Roten Listen MV oder D stehen, einen sehr hoch be-
deutsamen und gleichzeitig den hochwertigsten avifaunistischen Lebensraum des
gesamten Gebietes dar. Als Ursache dafiir sind die Stérungsarmut des Gebietes so-
wie das kleinteilig strukturierte Biotopmosaik mit dem Wechsel von zahlreichen Ge-
holz- und (Feucht)Wiesenbiotopen sowie dem Ubergang in den sidlich anschlieRen-
den Waldbereich zu nennen, wodurch hervorragende naturliche Bedingungen sowohl
fir Wiesen- als auch Geholzbewohner gegeben sind. Ferner ist der Konfliktbereich
4a von sehr hoher Bedeutung als Teillebensraum des Fischotters. Aus diesen Grin-
den wird dieser Teillebensraum aus faunistischer Sicht insgesamt mit sehr hoch be-
wertet.

Der Konfliktbereich 4b weist die gleiche avifaunistische Artenfllle (wie Konfliktbereich
4b) mit 55 nachgewiesenen Arten auf; jedoch wurden hier deutlich weniger gefahrde-
te Arten nachgewiesen. Aus diesen Griinden sowie der weitaus geringeren Struktur-
vielfalt (als im Konfliktbereich 4a) wird der Teilbereich 4b als insgesamt hochwertiger
faunistischer Funktionsbereich bewertet.

Die Graben und Teiche in der Niederung stellen fir alle insekten einen Lebensraum
mittlerer Bedeutung dar. Insbesondere Tagfalter und Heuschrecken leiden dagegen
unter der Nutzung und werden auf die wenigen verbleibenden Saumbiotope am Rand
zurickgedrangt. Die Niederung ist daher als ein Gebiet mittlerer Bedeutung fur die
Tagfalter- und Heuschreckenfauna zu bewerten. Betont werden muss jedoch, dass
diese Einschatzung allein ein Resultat der derzeitigen Nutzung darstellt. Bei Extensi-
vierung der Nutzung ist damit zu rechnen, dass sich die Grunlandarten aus allen
Gruppen rasch wieder einstellen werden und damit der faunistisch-6kologische Wert
der Niederung wieder ansteigt. Zumindest potenziell ist die Niederung daher als
hochwertig fur alle hier untersuchten Gruppen zu betrachten.

» Von Ost nach West fortschreitend ist eine Anndherung an den avifaunistisch wie en-
tomofaunistisch (Libellen) wertvollen Bereich des Schulzensees einschliellich seiner
Randbereiche zu vermeiden. Ein besonderes Augenmerk sollte dabei der Niederung
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nordwestlich des Sees gelten, die u.a. Brutrevier des Kranichs ist, aber auch von
Braunkehlchen und Grauammer bewohnt wird. Der Bereich ist ebenso Lebensraum
wertvoller (gefahrdeter und/oder geschitzter) Reptilien.

» Trockenrasen und trockene Kiefernforsten auf héher gelegenen Standorten und ein
auf kleinstem Raum damit verzahntes Niederungsgebiet am Nordwest-Ufer des
Schulzensees sind die Kennzeichen des Konfliktgebietes K 5 (a/b). Wahrend im nérd-
lichen Teil (K 5a) die ausgedehnten Trockenrasen und kleinen Kieferngeholze domi-
nieren, wird der weiter stidlich gelegene Teil (K 5b) von einem Graben eingenommen,
der die Verbindung zwischen der Muritz-Havel-Wasserstral’e (nordlicher Teil) und
dem Schulzensee bei Starsow darstellt; er wird von Feuchtwiesen, Hochstaudenflu-
ren und Weidengeblschen begleitet, an die sich ein nasser Erlenbruch anschlieft.

Am tiefsten Geldndepunkt im stdlichen Teil des Konfliktpunktes (Konfliktgebiet 5b)
befindet sich ein zum grofiten Teil von Gehdlzen (Weidengeblischen) umstandener
Teich mit stark ausgebildeter begleitender Ufervegetation. Es handelt sich um ein be-
reits mehrfach erwéhntes, gut mit Warme versorgtes Biotop, das einen Vorzugsle-
bensraum fur viele thermophile Insektenarten darstellt.

Aufgrund der Vielfalt der hier lebenden Libellen-, Tagfalter- und Heuschreckenarten
(darunter auch seltene, gefahrdete und/oder geschitzte Arten wie z.B. die vom Aus-
sterben bedrohte Sumpf-Heidelibelle und der ebenfalls vom Aussterben bedrohte
Magerrasen-Perimutterfalter) ist der stidliche Teil des Konfliktgebietes (Konfliktgebiet
5b) als Lebensraum von herausragender Bedeutung fur die Libellen-, Tagfalter und
Heuschreckenfauna zu betrachten. Die weiter nordlich, am Rande des bei Mirowdorf
gelegenen Kiefernforstes befindlichen Trockenrasensaume und BléRen sowie der
Kiefernforst selbst (Konfliktgebiet 5a) weisen dagegen ein deutlich geringeres Arten-
spektrum auf und sind daher, trotz des Vorkommens zweier dul3erst seltener Libellen-
bzw. Tagfalterexemplare, als Flachen hoher Bedeutung zu betrachten.

» Einen faunistisch sehr wertvollen Bereich (Bewertungsstufe ,sehr hoch®) stellt der
Ragun-See mit seiner grof3en Schilfzone und dichtem Gehdlzgurtel dar. (Konfliktzone
6). Hier wurden mehrere Vogelarten mit hohem Schutzstatus beobachtet (z.B. Rohr-
dommel, Eisvogel, Drosselrohrsanger). Dariber hinaus ist er auch wichtiger Ruhe-
raum fur viele Wasservogelarten (guter Schutz vor Pradatoren). GroRvogel wie Grau-
gans, Kranich und Weiltstorch nutzen auferdem das umgebende Griinland als A-
sungsflache. Ebenso bedeutsam ist das Gebiet fur Libellen, die in den Ruhezonen
des Sees gute Entwicklungsmdglichkeiten finden. Fur die Tagfalter und Heuschre-
cken im Gebiet sind dagegen die sich westlich an das Gewasser anschlieRenden
Feuchtwiesen von Bedeutung, wobei hier allerdings wieder eine partielle Entwertung
durch zu frihe und zu haufige Mahd stattfindet. Damit verbleiben fur diese Arten nur
die ungemaht bleibenden, schmalen S&ume entlang der Grundstiicksgrenzen, an
Hangkanten oder im Ubergangsbereich zum angrenzenden Acker, die jedoch nur ei-
ner begrenzten Zahl von Individuen einen geeigneten Lebensraum bieten kénnen.
Dieses Konfliktgebiet ist demnach als Zone mittlerer Bedeutung (aber hohem Poten-
zial) fur die Tagfalter- und Heuschreckenfauna zu betrachten.

> Im Konfliktgebiet 7 finden sich ausgedehnte Trockenrasenbereiche, die zum Teil von
Pappel- und Kiefernforsten umgeben sind und dadurch einen guten Schutz vor zu
starkem Wind aufweisen. Die extensive Nutzung der Flachen ist Voraussetzung fur
die Anwesenheit zahlreicher gefahrdeter und oder geschitzter Vogelarten im Gebiet
(Braunkehlchen, Grauammer, Heidelerche), so dass dieser Bereich von sehr hoher
Bedeutung fiir die Vogelfauna ist. Die schwachwellige, z.T. kuppige Gelandestruktur
ermdglicht eine ganztagig ungehinderte, starke Sonneneinstrahlung, so dass im
Sommer die Flachen gut mit Warme versorgt werden. Dementsprechend finden sich
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im Gebiet auch viele Spezialisten unter den Insekten, so z.B. xero-thermophile Arten
wie Blut-Bar oder Heide-Grashupfer, fur die es einen hervorragend geeigneten Le-
bensraum darstellt. Das Gesamtgebiet ist daher auch als Zone von hoher Bedeutung
fur die Tagfalter- und Heuschreckenfauna im Gebiet zu betrachten.

Zusammenfassend wird eingeschéatzt, dass aufgrund der faunistischen Untersuchungen der
beabsichtigte Bau einer Umgehungsstral’e westlich und stdlich des Stadtgebietes von Mi-
row nicht ohne wesentliche Konflikte mit faunistisch hochwertigen Bereichen mdglich ist. Die
groRe Artenvielfalt, der hohe Anteil gefdhrdeter und/oder geschitzter Arten und das Vor-
kommen zahlreicher Spezialisten mit enger 6kologischer Amplitude (stendke Arten) erzeu-
gen einen hohen Raumwiderstand, der nur bedingt durch eine optimierte Trassenfiihrung
vermindert werden kann. Aufgrund der erhobenen Daten ist damit zu rechnen, dass bei der
Realisierung des Vorhabens Kompensationsmalnahmen in erheblichem Umfang erforderlich
sein werden.
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Anlass der Bestandserfassung

Ziel der Erhebung war, in 4 ausgewahlten Konfliktbereichen (K1, K3, K4, K5) einen Uberblick
zum Arteninventar und deren potentiellen Lebensrdumen (Laichgewasser, Sommer- und
Winterlebensraum) sowie ev. Wanderbewegungen zu erhalten. AuRerdem sollten Aussagen
zu moglichen Auswirkungen des geplanten StraRenbauvorhabens und der zu
bevorzugenden Trassenlegung gemacht werden.

Vorbemerkung

Die verschiedenen Amphibien- und Reptilienarten weisen sehr unterschiedliche dkologische
Anspriiche an ihre Lebensraume auf.

Amphibien sind fir einen Teil ihres Lebens (die Fortpflanzung) an Gewasser gebunden,
danach wandern einige Arten in ihnen zusagende Landlebensrdume ab. Die Mobilitat der
Arten ist sehr unterschiedlich. Jahrliche Aktionsradien von einigen hundert Metern (z.B.
Molche), aber auch von mehr als zwei Kilometern — wie bei Erdkréten — sind bekannt. Somit
ist bei Amphibien eine enge Biotopvernetzung zwischen Landlebensraumen,
Winterquartieren und den Laichgewassern wichtig. Eine solche Lebensweise macht sie
gegeniber plétzlichen Lebensraumveranderungen sehr empfindlich. Die verschiedenen
Amphibienarten bendtigen oftmals recht unterschiedliche Habitate, die sie als Sommer- und
Winterlebensraum sowie zum Ablaichen nutzen.

Die Lebensraumanspriiche der Reptilienarten sind artspezifisch ebenfalls sehr
unterschiedlich ausgepragt. Wahrend Eidechsenarten eher kleinflachige Gebiete besiedeln,
sind Ringelnattern oft weit entfernt von ihnen zusagenden Feuchtbiotopen anzutreffen. Auch
ist bekannt, dass adulte Weibchen zur Eiablage u.U. weite Strecken bis hin zu traditionellen
Eiablageplatzen zurtcklegen.

Eine besondere Gefahrdung flir Amphibien und Reptilien stellt die zunehmende
Lebensraumverkleinerung und —zerstdérung sowie die Zerschneidung und Verinselung der
Landschaft dar. So sind bei fast allen heimischen Arten Bestandsriickgange aufgrund von
Nutzungsanderungen in Land- und Forstwirtschaft, aber auch durch die Verdichtung des
Strallennetzes (Barrierewirkung) sowie die Veranderung bzw. Vernichtung von Land- und
Wasserlebensraumen zu verzeichnen. Dies fuhrt dazu, dass ein ungehinderter
Genaustausch zwischen den Vertretern einer Art nicht mehr oder nur sehr eingeschrankt
maoglich ist. Auch diese Art der Gefahrdung kann mittel- bzw. langfristig zum Eriéschen
ganzer Populationen fihren.

Alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden Amphibien- und Reptilienarten sind nach
Bundesartenschutzverordnung der BRD (BArtSchV) gesetzlich geschitzt und werden nach
der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns als vom Aussterben bedroht, gefahrdet bzw.
stark gefahrdet eingestuft.

Methodik

Die, in Abstimmung mit dem Auftraggeber, ausgewahlten
Untersuchungsflachen/Konfliktbereiche wurden im Zeitraum Frihjahr bis Spatsommer 2004.
insgesamt 6-mal begangen (4 Tages- und 2 Abend-/Nachtbegehungen). Die Erfassung der
Amphibien erfolgte halbquantitativ. nach Sicht und Gehor. Zusatzlich wurden
stichprobenartige Kescherfange in Gewassern durchgefihrt, um Amphibienlarven und
Molche aufzuspuren.

Die Tiergruppe der Reptilien wurden ohne spezielle Methode, durch Aufsuchen potenzieller
Habitate und durch Zufallsbeobachtungen, erfasst.

Schwerpunkte der Begehungen bildeten die potenziellen Lebensrdume beider
Tierartengruppen: bei den Amphibien die Graben und deren feuchte Uferzonen sowie die
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angrenzende Waldabschnitte (Sommer- und Winterquartiere); bei den Reptilien offene,
trockenwarme und sonnenexponierte Bereiche, insbesondere Rander und Béschungen, aber
auch mogliche Versteckplatze wie Steine, Holzstlicke und Baumstamme.

Ergebnisse

Insgesamt konnten im Untersuchungsraum sieben Amphibienarten und vier Reptilienarten
nachgewiesen werden, die allerdings in sehr unterschiedlicher Verteilung in den 4
Untersuchungsbereichen vorkommen (siehe Karte 2, Blatt 3, Anhang VIII).

Tabelle 1.: Gesamtartenliste
Deutscher Name Lateinischer Gefdahrdungsgrad | Gefahrdungsgrad Konflikt-
Name M-V BRD Bereich
Wasserfrosch Rana kl. esculenta geféhrdet - K1, K3-K5
Grasfrosch Rana temporaria gefahrdet - K1, K3-K5
Moorfrosch Rana arvalis geféhrdet stark geféhrdet K1
Laubfrosch Hyla aborea gefahrdet stark geféhrdet K1
Teichmolch Triturus vulgaris gefahrdet - K1, K5
Kammolch Triturus cristatus stark geféhrdet gefahrdet K1, K5
Wechselkrote Bufo viridis stark geféhrdet stark geféhrdet K5
Waldeidechse Lacerta vivipara geféhrdet - K1, K3, K5
Zauneidechse Lacerta agilis stark geféhrdet gefahrdet K3
Ringelnatter Natrix natrix gefahrdet gefahrdet K3, K5
Blindschleiche Anguis fragilis gefahrdet - K5

Die am haufigsten anzutreffende Amphibienart war mit Abstand der Wasserfrosch, der in
allen feuchten Niederungsbereichen (Nass- und Frischwiesen), bevorzugt an den Graben-
und Gewasserrandern beobachtet wurde. Als Laichgewasser dienen dieser Amphibienart die
beiden Gewédsser am Egelpohl, das Moorgewdsser an den Gleisen nordlich des
Schulzensees bei Starsow sowie alle Seen und naturnahen Kleingewasser des
Untersuchungsgebietes.

Die zweithdufigste Amphibienart war der Grasfrosch, gefolgt vom Moorfrosch. Der
Grasfrosch als relativ anspruchslose Art besiedelt ungefahr die gleichen Habitate wie der
Wasserfrosch. Diese Lebensrdume sind: wenig entwéasserte Feuchtwiesen und
Gewasserufer. Aktuelle Laichvorkommen wurden im Frihjahr an den Egelpohl-Weihern
festgestellt.

Laubfrésche wurden vereinzelt in Form rufender Mannchen am Egelpohl, Hopfensee und
Schulzensee bei Starsow kartiert.

Die relativ schwer festzustellenden Molcharten wurden Gber Kescherfange und eine
Sichtbeobachtung am kleineren Egelpohlgewéasser und dem Moorgewasser an den Gleisen
nordlich des Schulzensees bei Starsow nachgewiesen.

Von den beiden Eidechsenarten war die Waldeidechse relativ haufig im Gebiet anzutreffen.
Zauneidechsen konnten nur in 2 Fallen beobachtet werden.

Die sehr versteckt lebende Blindschleiche wurde nur einmal zuféllig gesichtet, wogegen
Ringelnattern mehrfach in der unmittelbaren Nahe von Gewassern beobachtet werden
konnten.
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Die in Deutschland und M-V stark gefahrdete Wechselkréte wurde Uber Larvenfange an 1
einzelnem Kleingewéasser, am Westrand des Untersuchungsraumes nachgewiesen.

Im Weiteren werden die Amphibien- und Reptilienvorkommen innerhalb der einzelnen
Konfliktbereiche (K1, K3-K5) beschrieben.

K1

Obwohl das kleinere der beiden Gewasser am Egelpohl mit einer max. Wasserflache von ca.
10m Durchmesser und einer max. Tiefe von 50cm im Spatsommer vollstandig austrocknet,
dient es im Fruhjahr als wichtiges Reproduktionsgewasser fur Moor- und Grasfrosch,
Wasserfrosch, Laubfrosch und die beiden einheimischen Molcharten. Im April wurden dort
uber Sichtbeobachtungen und Rufgemeinschaften von Mannchen ca. 15 Grasfrosche und 5
Moorfrésche beobachtet. Wenig spater wurden auch Braunfrosch-Laichballen im Gewasser
festgestellt. Zu diesem frihen Zeitpunkt hielten sich auch mehrere Dutzend subadulte
Wasserfrosche am Gewasser auf, die dieses méglicherweise zum Uberwintern aufgesucht
hatten. Einzelne rufende Laubfroschmannchen konnten etwas spater verhort werden. Im
Mai/Juni konnten am Gewasser auch mehrere adulte Wasserfrésche verhort und gesichtet
werden. Zwei Kammolche konnten in einem Fall direkt im Wasser schwimmend beobachtet
werden, wogegen einzelne Teichmolche Uber Kescherfange nachgewiesen wurden.

Im Hopfensee in Mirow konnten im April und Mai/Juni groRe Rufgemeinschaften von Laub-
und Wasserfréschen ausgemacht werden.

Der eigentliche Egelpohl, ein nicht austrocknendes Gewasser mit dichtem Schilfglrtel, ist
Laichbiotop fiir Braunfrésche, Wasser- und wahrscheinlich Laubfrosche. Im Friihjahr wurden
insbesondere an den besonnten, ufernahen Abschnitten ca. 40 Laichballen von
Braunfréschen nachgewiesen. Einzelne Laub- und Wasserfrosche wurden ebenfalls verhort.
Kescherungen waren aufgrund des morastigen Untergrundes an diesem Standort nicht
moglich.

Im Schotter der Eisenbahngleise konnten 3 junge Exemplare der Waldeidechse beobachtet
werden.

K3

Im Bereich um Hohe Briicke konnten im Aufnahmejahr keine Laichnachweise erbracht
werden. Insbesondere in den naturnahen Erlenbrichen an der MHW wurden in den
Schlenken Moorfroschablaichungen erwartet. Zur Laichzeit der Braunfrdsche und auch im
spateren Jahresverlauf konnten weder in den nassen Erlenbriichen beiderseitig der MHW
noch auf den direkt angrenzenden Frisch- und Nasswiesen Laichballen oder Tiere
beobachtet werden.

Auf der Frischwiese sudlich der Deponie und nérdlich der Streuobstwiese von Mirow,
konnten insbesondere an den verkrauteten Graben, wéhrend der Begehungen mehrere
juvenile und einzelne adulte Wasserfrésche sowie wenige Grasfrosche festgestellt werden.

Als Zufallsfund ist der Nachweis je einer Ringelnatter bei Hohe Briicke anzugeben, die
unmittelbar sudlich bzw. nérdlich des Sandweges in Richtung Starsow gesichtet wurde.
Weiterhin wurden auch 2 Exemplare der Waldeidechse im Untersuchungsbereich
aufgefunden: ein Tier am Sandweg in Nahe des Trockenhanges bzw. der
Wacholderbaumreihe und ein Exemplar auf einer Seggenbulte unmittelbar stdlich des
Sandweges nach Starsow. Eine einzelne Zauneidechse wurde auf einer Ackerbrache
nordlich des Sandweges bei Hohe Briicke, am Rande eines Kiefernforstes ebenfalls
ausgemacht.
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K4

Im Niedermoorkomplex &stlich von Starsow wurden wéhrend der mehrfachen Begehungen
an den verkrauteten Grabenrandern einzelne, vorwiegend subadulte Exemplare der Arten
Wasser- und Grasfrosch auskartiert. Rufgemeinschaften oder Laichballen konnten nicht
festgestellt werden.

Als einzige Reptilienart wurde eine Waldeidechse im sidéstlichen Wiesenbereich, in Nahe
des Waldrandes beobachtet.

K5

In diesem Konfliktbereich sind 2 Laichgew&sser nachweisbar. Zum einen der Schulzensee
bei Starsow, an dem ab Mai gréRere Rufgemeinschaften von Laub- und Wasserfrosch
verhort wurden. Zum anderen existiert nordlich der Gleise und des Schulzensees ein
Okologisch  sehr hochwertiges, wenig nahrstoffbelastetes, mehrere Meter tiefes
Kleingewasser, welches mehreren Amphibienarten als Laichhabitat dient. Dieses kleine
Standgewasser bietet sowohl Kamm- und Teichmolch, als auch Wasserfrosch und
Wechselkrote gute Laichbedingungen. Bei Kescherfangen im Juni konnten ca. 20
Wechselkrdtenlarven und mehrere Molche gefangen werden.

Zusatzlich wurde sowohl nérdlich der Gleise, in Nahe des Kleingewéssers als auch sudlich
der Gleise, im direkten Randbereich des Sees je 1 Ringelnatter beobachtet. Ein Exemplar
der Waldeidechse konnte auf einem Trockenrasenstandort am Rand eines Kiefernforstes
festgestellt werden. Die Zufallsbeobachtung einer Blindschleiche wurde auf einer kleinen
Lichtung in einem mittelalten Kiefernwald stdlich der K3 gemacht.

Okologische Anspriiche

Die verschiedenen Amphibien- und Reptilienarten weisen sehr unterschiedliche dkologische
Anspriche an ihre Lebensraume auf, die im Folgenden kurz charakterisiert werden.

Grasfrosch (Rana temporaria)

¢ relativ anpassungsfahige Art

e besiedelt viele Typen langsam flieBender oder stehender Gewasser, bevorzugt
werden aber flache Gewésser mit reicher Unterwasservegetation in
sonnenexponierter Lage in Nahe feuchter Walder und/oder Wiesen

e Frihlaicher: ab Ende Februar, Anfang Marz wird das Laichgeschaft oftmals schon
beendet

e spontane Abwanderung in die Sommerlebensraume (Grunland, Saumgesellschaften,
Gebusche, Ufer, Walder, Garten) hier vorwiegend nachtaktive und stationare
Lebensweise

¢ Uberwinterung teilweise in Gewéassern, aber auch in frostsicheren Bodenverstecken

¢ jahrliche Aktionsradien von mehr als 600 m sind keine Seltenheit

Moorfrosch (Rana arvalis)

e bevorzugt Lebensrdume mit hohem Grundwasserstand, wie Niedermoore,
Erlenbriche, Verlandungsbereiche grolerer Gewasser, Weichholzauen, Nasswiesen,
Moore

e vielgestaltige Laichgewasser: Torfstiche, Mergelgruben, Altwasser, temporare
Kleingewasser

¢ nach dem Laichgeschaft beginnt die Abwanderung in die Sommerlebensrdume

¢ empfindlich gegeniber Grundwasserstandsanderungen

¢ jahrlicher Aktionsradius kann bis zu 1.000 m betragen
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Wasserfrosch (Rana kl. esculenta)

haufigster Grinfrosch

relativ anpassungsfahige Art

Paarungszeit von Ende April bis Juli/August

lebt meist ganzjahrig am und im Wasser (auch Uberwinterung hier), zur
Nahrungsaufnahme entfernen sich adulte und junge Frésche oft sehr weit von den
Gewassern

bevorzugte Habitate sind kleine, vegetationsreiche und nahrstoffarme Teiche, Seen,
Weiher, Altwasser, Moore und Graben; sehr schattige, oligotrophe und
vegetationslose Gewasser werden nicht besiedelt

Teichfrosche sind Hybriden, befinden sich (genetisch betrachtet) zwischen Seefrosch
und Kleinem Wasserfrosch und liegen daher sowohl in den morphologischen und
auch in den 6kologischen Merkmalen zwischen beiden Arten

besonders die Jungtiere verfugen Uber ein ausgepragtes Wanderungsvermoégen und
sind daher in der Lage, weit entfernte bzw. neu entstandene Gewasser zu besiedeln
(NOLLERT und NOLLERT 1992, bis zu 2500 m)

Laubfrosch (Hyla arborea)

bendtigt eine reich strukturierte Landschaft mit méglichst hohem Grundwasserstand
intensive Besonnung und reich verkrautete Flachwasserzonen der Laichgewasser
(Weiher, Teiche, Altwasser, temporare Kleinstgewasser) werden bevorzugt

vernasste Odlandflachen, Schilfgiirtel, Feuchtwiesen, Gebiische und Waldrander sind
typische Landlebensraume

v.a. die Mannchen sitzen im Fruhjahr und Sommer gern erhdht an vertikal gut
strukturierten Uferbereichen

Winterquartiere liegen teilweise im Sommerlebensraum oder werden im Herbst
aufgesucht

Laubfrosche sind sehr wanderfreudig, wandern gern an linearen Strukturen (z.B.
Hecken) entlang

Frihjahrswanderung zum Laichgewasser: April bis Mai/Juni

Aktionsradius: bis 600 m (bei Wanderungen in andere Biotope kdnnen es mehr als 10
km sein; GUNTHER 1996)

Teichmolch (Triturus vulgaris)

anpassungsfahige Art

besiedelt bevorzugt krautreiche, gut besonnte, stehende Gewésser und langsam
flieBRende Graben sowie deren Umgebung (z.B. Briche, Feuchtwiesen) von
Februar/Marz bis August

Ubrige Zeit meist verborgen an Land lebend; Uberwinterung erfolgt in frostsicheren
Verstecken oft in Gewassernahe

entfernt sich selten mehr als 500 m vom Gewasser

Kammolch (Triturus cristatus)

nahezu ganzjahrige Gewasserbindung, Wasserhabitat umfasst den Frihjahrs- und
Sommerlebensraum

notige Habitatqualitaten: sonnenexponierte Lage, reich strukturierter
Gewasserboden, geringer Fischbesatz

im Februar/Marz Abwanderung in die Laichgewasser, Paarung und Eiablage
entsprechend der Wettersituation zwischen Ende Méarz und Mitte Juli
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Sommerquartiere liegen meist im Bereich der Gewasser bis max. 1000 m entfernt
Uberwintert meist an frostfreien Orten an Land (ab Oktober/November)

Wechselkréte (Bufo viridis)

liebt trockene, sonnenexponierte Lebensrdume mit maniger, luckiger oder teilweise
fehlender  Vegetation und  grabfahigem Boden (z.B. Ruderalstellen,
Abgrabungsbiotope, Ackerbrachen)

nachtaktiv

flache, besonnte und vegetationsarme Laichgewasser

kann als echte Pionierart neue Lebensrdume spontan besiedeln (relativ geringe
Habitatanspriche und Ortstreue)

Uberwintert zwischen September/Oktober in frostfreien Quartieren an Land

Laichzeit von April bis Juni

Aktionsradius: 600 bis 1800 m

Waldeidechse (Lacerta vivipara)

lebt in deckungsreichen Habitaten mit Bereichen starker Sonneneinstrahlung und
maRig feuchtem Boden, wie z.B. Feuchtwiesen, Réhrichte, Riede, Moore, Waldrander
Paarung im April/Mai bis Juli/August

meidet trockene Habitate

lebendgebahrend

Winterruhe von Oktober bis Februar/Méarz

Zauneidechse (Lacerta agilis)

lebt in trockenen Habitaten mit maRiger Vegetation und sandigen Bdden, wie z.B.
Heiden, Trockenrasen, sonnenexponierte Boschungen, Bahndamme, Kiesgruben,
Dlnen

meidet feuchte Lebensraume

Paarung ab April/Mai, Ablage von 10-14 Eiern nach ca. 62 Tagen

Winterruhe von Oktober bis Februar/Marz

Blindschleiche (Anguis fragilis)

h&ufige Art mit geringen Lebensanspriichen

bevorzugt maRig feuchte Bereiche mit viel Bodenvegetation und reichhaltigen
Versteckmoglichkeiten

lebendgebahrend

Winterruhe von Oktober bis Februar/Marz in Erdhéhlen

Ringelnatter (Natrix natrix)

besiedelt Habitate mit kleinrAumig sehr unterschiedlichen Strukturen wie z.B.
verschiedene Arten von Stillgewassern mit viel Ufervegetation, Feuchtgebiete mit
stark sonnenexponierten Randbereichen oder hdherer Ufervegetation

schwimmt und taucht gut

bevorzugt faulende Vegetationsanhaufungen (Schilf, Kompost) zur Eiablage

Paarung ab April/Mai

Eiablage im Juli/August
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o Winterruhe von September/Oktober bis Februar/Marz in Erdhohlen und
Baumstiimpfen

Diskussion

Alle 4 untersuchten Bereiche bieten Amphibien und Reptilien geeignete Lebensraume. Als
wichtige Amphibien-Reproduktionsgebiete kommen allerdings nur die Gewasser im
Konfliktbereich K1 und K5 in Betracht, womit diese Bereiche als besonders hochwertig und
empfindlich einzuschéatzen sind.

Der Untersuchungsabschnitt K3 bietet insbesondere den Reptilien optimale Habitate und
Reproduktionsbedingungen. In  Abhangigkeit von Niederschlagsgeschehen und
Grundwasserstand entstehen auch temporér in geringem Ausmal Laichgewasser flr Braun-
und Griinfrdsche. Somit ist auch dieses Gebiet als sehr hochwertig einzuschatzen.

Die Untersuchungsflache K4 ist aufgrund fehlender oder nur temporéar vorhandener
Laichhabitate fur Amphibien und sehr geringer Reptiliennachweise aus herpetofaunistischer
Sicht als mittelwertig zu definieren. Allerdings ist der ostliche Abschnitt (Feuchtwiesen,
Quellbereiche, Graben — Ubergang zu K3) als Sommerlebensraum fir Wasser- und
Grasfrosche und sich temporar entwickelnden Laichgewassern als hochwertig
einzuschatzen.

Im weiteren Text werden die Ergebnisse der Kartierung noch einmal abschnittsweise
zusammenfassend ausgewertet.

K1

Obwohl das kleinere der beiden Gewasser im Sommer vollstadndig austrocknet, scheint es
ein optimales Laichhabitat fur Braunfrdsche, einzelne Laub- und Grasfrosche sowie die
beiden Molcharten darzustellen. Die im Frihjahr geschlupften Tiere wandern vermutlich
teilweise in der heilen Jahreszeit in das groRere Gewasser um oder suchen die
angrenzenden Ufersdume sowie Wiesen- und Geholzbereiche als Sommerhabitate sowie
spatere Winterquartiere auf. Der eigentliche Egelpohl stellt ebenfalls ein Laichhabitat fir
verschiedene Arten dar.

Zusammenfassend kann die Schlussfolgerung gezogen werden, dass der kleine
Feuchtbiotopkomplex um beide Gewasser des Egelpohls einen Gesamt-
Amphibienlebensraum mit Laichhabitat, Sommer- und Winterquartieren fur verschiedene
Frosch- und Lurcharten darstellt. Ein Zerschneiden dieses komplexen Lebensraumes sollte
weitgehend vermieden werden.

Die im Norden angrenzende Bahnlinie mit ihren Bdschungen stellt einen intakten und
hochwertigen Lebensraum fir die Waldeidechse dar.

K3

Obwohl im Aufnahmejahr keine Beobachtungen von Amphibien gemacht wurden, ist davon
auszugehen, dass die naturnahen Erlenbriiche und angrenzenden Nass- und Frischwiesen
(Ubergang zu K4) mit ihrer Vielzahl von Entwasserungsgraben sowie die Réhrichte und
Riede einen Sommer- und mdglicherweise auch einen Winterlebensraum fir beide
Braunfroscharten und den Wasserfrosch darstellen. Das Fehlen aktueller Lurch-Nachweise
kann mit dem hohen Wasserstand im Frihjahr 2004 in den Bruchwéldern und angrenzenden
Feuchtbiotopen zusammenhangen. Auch wurden einige Wiesen (z.B. die mesotrophen
Nasswiesen nordlich und sidlich von Hohe Briicke) im Aufnahmejahr nicht gemaht.

Die Trockenbiotope und angrenzenden Waldrander bieten intakte Habitate fir beide
Eidechsenarten und auch die Ringelnatter, die sich im Gebiet reproduzieren werden.

K4

Der gesamte Niedermoorkomplex 6stlich von Starsow, und hier insbesondere der &stliche
Teil, bildet einen groflen zusammenhangenden Lebensraum fur Wasser- und Grasfrosche
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mit  Sommer- und Winterquartieren. Die Meliorationsgraben stellen  wichtige
Verbindungskorridore fur Amphibien und auch die potentiell in diesem Habitat zu erwartende
Ringelnatter dar. Auch wenn im Aufnahmejahr keine Ablaichungen von Lurchen festgestellt
wurden, ist davon auszugehen, dass bei entsprechenden Wasserstanden im Frihjahr
temporar, Kkleinere Laichgewasser entstehen. Diese Vermutung bestatigt auch das
Gutachten von PLANAKZENT (2001), in dem Nachweise von Braunfroschlaich im
Moorkomplex und im naturfernen Standgewasser erbracht wurden.

K5

In diesem Bereich ist der Laichnachweis der in M-V und Deutschland streng geschiitzten
Wechselkrote besonders hervorzuheben. Den Sommer- und Winterlebensraum dieser Tiere
bilden mit relativer Sicherheit die an das Kleingewdsser im Westen angrenzenden,
grol¥flachigen  Trockenbiotope.  Demzufolge ist eine  Zerschneidung  dieses
Grol3lebensraumes als Eingriff in das Wechselkrétenhabitat zu werten und sollte unbedingt
vermieden werden.
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1. Anlass der Bestandserfassung

Ziel der Erhebung war, in 3 ausgewahlten Konfliktbereichen (K 5, K 6, K 7) einen Uberblick
zum Arteninventar und deren potentiellen Lebensrdumen (Laichgewasser, Sommer- und
Winterlebensraum) sowie ev. Wanderbewegungen zu erhalten. AuRerdem sollten Aussagen
zu moglichen Auswirkungen des geplanten Strallenbauvorhabens und der zu
bevorzugenden Trassenlegung gemacht werden.

2. Vorbemerkung

Die verschiedenen Amphibien- und Reptilienarten weisen sehr unterschiedliche dkologische
Anspriche an ihre Lebensraume auf.

Amphibien sind fur einen Teil ihres Lebens, die Fortpflanzung, an Gewasser gebunden,
danach wandern einige Arten in ihnen zusagende Landlebensrdume ab. Die Mobilitat der
Arten ist sehr unterschiedlich. Jahrliche Aktionsradien von einigen hundert Metern (z.B.
Molche), aber auch von mehr als zwei Kilometern — wie bei Erdkréten — sind bekannt. Somit
ist bei Amphibien eine enge Biotopvernetzung zwischen Landlebensraumen,
Winterquartieren und den Laichgewassern wichtig. Eine solche Lebensweise macht sie
gegenlber plétzlichen Lebensraumveranderungen sehr empfindlich. Die verschiedenen
Amphibienarten bendtigen oftmals recht unterschiedliche Habitate, die sie als Sommer- und
Winterlebensraum sowie zum Ablaichen nutzen.

Die Lebensraumanspriche der Reptilienarten sind artspezifisch ebenfalls sehr
unterschiedlich ausgepragt. Wahrend Eidechsenarten eher kleinflachige Gebiete besiedeln,
sind Ringelnattern oft weit entfernt von ihnen zusagenden Feuchtbiotopen anzutreffen. Auch
ist bekannt, dass adulte Weibchen zur Eiablage u. U. weite Strecken bis hin zu traditionellen
Eiablageplatzen zurtcklegen.

Eine besondere Gefahrdung fir Amphibien und Reptilien stellt die zunehmende
Lebensraumverkleinerung und —zerstérung sowie die Zerschneidung und Verinselung der
Landschaft dar. So sind bei fast allen heimischen Arten Bestandsriickgange aufgrund von
Nutzungsanderungen in Land- und Forstwirtschaft, aber auch durch die Verdichtung des
Straflennetzes (Barrierewirkung) sowie die Veradnderung bzw. Vernichtung von Land- und
Wasserlebensrdumen zu verzeichnen. Dies fuhrt dazu, dass ein ungehinderter
Genaustausch zwischen den Vertretern einer Art nicht mehr oder nur sehr eingeschrankt
mdglich ist. Auch diese Art der Gefdhrdung kann mittel- bzw. langfristig zum Erléschen
ganzer Populationen fihren.

Alle in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden Amphibien- und Reptilienarten sind nach
Bundesartenschutzverordnung der BRD (BASV) gesetzlich geschitzt und werden nach der
Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns als vom Aussterben bedroht, gefahrdet bzw. stark
gefahrdet eingestuft.

3. Methodik

Die in Abstimmung mit dem Auftraggeber ausgewabhlten
Untersuchungsflachen/Konfliktbereiche wurden im Zeitraum Fruhjahr bis Spatsommer 2004.
insgesamt 6 mal begangen (4 Tages- und 2 Abend-/Nachtbegehungen). Die Erfassung der
Amphibien erfolgte halbquantitativ. nach Sicht und Gehor. Zuséatzlich wurden
stichprobenartige Kescherfange in Gewassern durchgefihrt, um Amphibienlarven und
Molche aufzuspiren.

Die Tiergruppe der Reptilien wurden ohne spezielle Methode, durch Aufsuchen potenzieller
Habitate und durch Zufallsbeobachtungen, erfasst.
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Schwerpunkte der Begehungen bildeten die potenziellen Lebensrdume beider
Tierartengruppen: bei den Amphibien die Graben und deren feuchte Uferzonen sowie die
angrenzende Waldabschnitte (Sommer- und Winterquartiere); bei den Reptilien offene,
trockenwarme und sonnenexponierte Bereiche, insbesondere Rander und Bdschungen, aber
auch mogliche Versteckplatze wie Steine, Holzsticke und Baumstamme.

4, Ergebnisse

Insgesamt konnten im Untersuchungsraum sechs Amphibienarten und vier Reptilienarten
nachgewiesen werden, die allerdings in sehr unterschiedlicher Verteilung und Haufigkeit in
den beiden Untersuchungsbereichen vorkommen (siehe Karte 2, Blatt 3, Anhang VIil).

Tabelle 1: Gesamtartenliste
Deutscher Name Lateinischer Gefdhrdungsgrad | Gefédhrdungsgrad Konflikt-
Name M-V BRD Bereich
Wasserfrosch Rana kl. esculenta gefahrdet - K5 K6
Grasfrosch Rana temporaria gefahrdet - K6
Laubfrosch Hyla aborea gefahrdet stark geféhrdet K5
Teichmolch Triturus vulgaris gefahrdet - K5
Kammolch Triturus cristatus stark gefahrdet gefahrdet K5
Wechselkrite Bufo viridis stark gefahrdet stark geféhrdet K5
Waldeidechse Lacerta vivipara gefahrdet - K5, K7
Zauneidechse Lacerta agilis stark gefahrdet geféhrdet K5, K7
Ringelnatter Natrix natrix geféhrdet gefahrdet K5
Blindschleiche Anguis fragilis gefahrdet - K5

Die am haufigsten anzutreffende Amphibienart war der Wasserfrosch, der in groReren
Rufgemeinschaften am Schulzensee bei Starsow und in geringeren Ausmalf} in den beiden
Kleingewassern nordlich des Sees und der Gleise sowie am Ragunsee verhdrt wurde.

Laubfrésche wurden vereinzelt in Form rufender Mannchen am Schulzensee bei Starsow
und Braunfroschballen (vermutlich Grasfosch) am Ragunsee festgestellt.

Die relativ schwer festzustellenden Molcharten wurden Uber Kescherfange und
Sichtbeobachtungen im Moorgewasser an den Gleisen noérdlich des Schulzensees bei
Starsow nachgewiesen.

Je ein Exemplar von Zauneidechse und 2 der Waldeidechse konnten zufallig in trockenen
Randbereichen von Kiefernwaldern beobachtet werden.

Die sehr versteckt lebende Blindschleiche wurde nur einmal zuféallig gesichtet, wogegen
Ringelnattern zweimal in der unmittelbaren N&he von Gewéassern beobachtet werden
konnten.

Die in Deutschland und M-V stark gefahrdete Wechselkrote wurde Uber Larvenfange an
einem einzelnen Kleingewasser, am Westrand des Untersuchungsraumes nérdlich der
Gleise nachgewiesen.

Im Weiteren werden die Amphibien- und Reptilienvorkommen konfliktbereichsméafig einzeln
abgehandelt.
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K5

In diesem Konfliktbereich sind 2 Laichgewéasser nachweisbar. Zum einen wurden ab Mai am
Schulzensee grofere Rufgemeinschaften von Laub- und Wasserfrosch verhort. Zum
anderen existiert nordlich der Gleise und des Schulzensees ein 0Okologisch sehr
hochwertiges, wenig nahrstoffbelastetes Laichgewasser fur mehrere Amphibienarten.
Zusétzlich wurde sowohl nérdlich der Gleise, in Nahe des Kleingewassers als auch sudlich
der Gleise, im direkten Randbereich des Sees je 1 Ringelnatter beobachtet.

Das moorrestartige Standgewasser bietet sowohli Kamm- und Teichmolch, als auch
Wasserfrosch und Wechselkréte gute Laichbedingungen. Bei Kescherfangen im Juni
konnten ca. 20 Wechselkrdtenlarven und mehrere Molche gefangen werden.

Als Zufallsfunde sind je eine Waldeidechse am Rande eines Kiefernforstes auf einer
Ackerbrache und eine Blindschleiche auf einer Lichtung in einem Kiefernwald zu nennen.

K6

Im Bereich um den Ragunseesee wurden im Frihjahr gréRere Mengen von Laichballen von
Braunfroschen (vermutlich Grasfrosch) und ab Ende April/Anfang Mai rufende Mannchen
vom Wasserfrosch beobachtet.

K7

Auf einer Trockenflur am Nordrand des Untersuchungsgebietes wurden am Rand eines
Kiefernwaldes je 1 Zaun- und 1 Waldeidechse beim Sonnenbad beobachtet. In einem rel.
naturnahen Grabenabschnitt westlich davon wurden auflerdem einzelne Wasserfrosche
gesichtet.

Okologische Anspriiche der Arten

Die verschiedenen Amphibien- und Reptilienarten weisen sehr unterschiedliche dkologische
Anspriiche an ihre Lebensraume auf, die im folgenden kurz charakterisiert werden.

Grasfrosch (Rana temporaria)

o relativ anpassungsfahige Art

e Dbesiedelt viele Typen langsam flieRender oder stehender Gewasser, bevorzugt
werden aber flache Gewasser mit reicher Unterwasservegetation in
sonnenexponierter Lage in Nahe feuchter Walder und/oder Wiesen

e Frihlaicher: ab Ende Februar, Anfang Méarz wird das Laichgeschaft oftmals schon
beendet

¢ spontane Abwanderung in die Sommerlebensraume (Grinland, Saumgesellschaften,
Gebusche, Ufer, Walder, Garten) hier vorwiegend nachtaktive und stationare
Lebensweise

« Uberwinterung teilweise in Gewéassern, aber auch in frostsicheren Bodenverstecken
jahrliche Aktionsradien von mehr als 600 m sind keine Seltenheit
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Wasserfrosch (Rana kl. esculenta)

haufigster Grinfrosch

relativ anpassungsfahige Art

Paarungszeit von Ende April bis Juli/August

lebt meist ganzjahrig am und im Wasser (auch Uberwinterung hier), zur
Nahrungsaufnahme entfernen sich adulte und junge Frosche oft sehr weit von den
Gewassern

bevorzugte Habitate sind kleine, vegetationsreiche und nahrstoffarme Teiche, Seen,
Weiher, Altwasser, Moore und Graben; sehr schattige, oligotrophe und
vegetationslose Gewasser werden nicht besiedelt

Teichfrésche sind Hybriden, befinden sich (genetisch betrachtet) zwischen Seefrosch
und Kleinem Wasserfrosch und liegen daher sowohl in den morphologischen und
auch in den dkologischen Merkmalen zwischen beiden Arten

besonders die Jungtiere verfigen uber ein ausgepragtes Wanderungsvermogen und
sind daher in der Lage, weit entfernte bzw. neu entstandene Gewasser zu besiedeln
(NOLLERT und NOLLERT 1992, bis zu 2500 m)

Laubfrosch (Hyla arborea)

bendtigt eine reich strukturierte Landschaft mit méglichst hohem Grundwasserstand
intensive Besonnung und reich verkrautete Flachwasserzonen der Laichgewasser
(Weiher, Teiche, Altwasser, temporare Kleinstgewasser) werden bevorzugt
vernasste Odlandflachen, Schilfgurtel, Feuchtwiesen, Geblische und Waldrander sind
typische Landlebensraume

v.a. die Mannchen sitzen im Fruhjahr und Sommer gern erhoht an vertikal gut
strukturierten Uferbereichen

Winterquartiere liegen teilweise im Sommerlebensraum oder werden im Herbst
aufgesucht

Laubfrésche sind sehr wanderfreudig, wandern gern an linearen Strukturen
(z.B.Hecken) entlang

Frihjahrswanderung zum Laichgewasser: April bis Mai/Juni

Aktionsradius: bis 600 m (bei Wanderungen in andere Biotope kénnen es mehr als 10
km sein; GUNTHER 1996)

Teichmolch (Triturus vulgaris)

anpassungsfahige Art

besiedelt bevorzugt krautreiche, gut besonnte, stehende Gewésser und langsam
flieRende Graben sowie deren Umgebung (z.B. Briiche, Feuchtwiesen) von
Februar/Marz bis August

Uibrige Zeit meist verborgen an Land lebend; Uberwinterung erfolgt in frostsicheren
Verstecken oft in Gewassernahe

entfernt sich selten mehr als 500 m vom Gewasser

Kammolch (Triturus cristatus)

nahezu ganzjéhrige Gewasserbindung, Wasserhabitat umfafdt den Frihjahrs- und
Sommerlebensraum

notige Habitatqualitdten: sonnenexponierte Lage, reich strukturierter
Gewasserboden, geringer Fischbesatz
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im Februar/Méarz Abwanderung in die Laichgewasser, Paarung und Eiablage
entsprechend der Wettersituation zwischen Ende Marz und Mitte Juli
Sommerquartiere liegen meist im Bereich der Gewasser bis max. 1000 m entfernt
Uberwintert meist an frostfreien Orten an Land ab Oktober/November

Wechselkréte (Bufo viridis)

liebt trockene, sonnenexponierte Lebensraume mit mafiger, luckiger oder teilweise
fehlender Vegetation und grabfahigem Boden (z.B. Ruderalstellen,
Abgrabungsbiotope, Ackerbrachen)

nachtaktiv

flache, besonnte und vegetationsarme Laichgewasser

kann als echte Pionierart neue Lebensrdume spontan besiedeln (relativ geringe
Habitatanspriche und Ortstreue)

Uberwintert zwischen September/Oktober in frostfreien Quartieren an Land,
Laichzeit von April bis Juni

Aktionsradius: 600 bis 1800 m

Waldeidechse (Lacerta vivipara)

lebt in deckungsreichen Habitaten mit Bereichen starker Sonneneinstrahlung und
malig feuchtem Boden, wie z.B. Feuchtwiesen, Réhrichte, Riede, Moore,
Waldrander

Paarung im April/Mai bis Juli/August

meidet troickene Habitate

lebendgebé&hrend

Winterruhe von Oktober bis Februar/Marz

Zauneidechse (Lacerta agilis)

lebt in trockenen Habitaten mit maliger Vegetation und sandigen Bdden, wie z.B.
Heiden, Trockenrasen, sonnenexponierte Béschungen, Bahndadmme, Kiesgruben,
Dlnen

meidet feuchte Lebensraume

Paarung ab April/Mai, Ablage von 10-14 Eiern nach ca. 62 Tagen

Winterruhe von Oktober bis Februar/Marz

Blindschleiche (Anguis fragilis)

haufige Art mit geringen Lebensanspriichen

bevorzugt mafig feuchte Bereiche mit viel Bodenvegetation und reichhaltigen
Versteckmdglichkeiten

lebendgebahrend

Winterruhe von Oktober bis Februar/Marz in Erdhéhlen

Ringelnatter (Natrix natrix)

besiedelt Habitate mit kleinrdumig sehr unterschiedlichen Strukturen wie z.B.
verschiedene Arten von Stiillgewasser mit viel Ufervegetation, Feuchtgebiete mit
stark sonnenexponierten Randbereichen oder héherer Ufervegetation

schwimmt und taucht gut

bevorzugt faulende Vegetationsanh&ufungen (Schilf, Kompost) zur Eiablage
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e Paarung ab April/Mai
e FEiablage im Juli/August
¢ Winterruhe von Sept./Oktober bis Februar/Marz in Erdhdhlen und Baumstimpfen

5. Diskussion
Alle drei Untersuchungsbereiche bieten Amphibien und Reptilien geeignete Lebensraume.

Sowohl die Gewasser im Konfliktbereich K 5 als auch die Feuchtbiotope am Ragunsee (K6)
sind wichtige Amphibien-Reproduktionsgebiete und somit als hochwertige bzw. sehr
hochwertige und empfindliche Bereiche einzuschatzen. Die Trockenbiotope und
angrenzenden Waldrdnder im Untersuchungsbereich K 7 sind Lebensraum und
Reproduktionsstatte fir beide heimischen Eidechsenarten und damit ebenfalls als sehr
hochwertig einzustufen.

Der nordlich der Gleise sehr kleinrdumig und gut strukturierte Untersuchungsabschnitt K 5
bietet 2 Lurcharten, beiden heimischen Molcharten, der Ringelnatter, Blindschleiche,
Waldeidechse und einer Krbtenspezies optimale Habitate und Reproduktionsbedingungen.
Besonders hervorzuheben ist der Laichnachweis der in M-V und Deutschland streng
geschitzten Wechselkréte. Den Sommer- und Winterlebensraum dieser Tiere bilden mit
relativer Sicherheit die an das Kleingewasser im Westen angrenzenden, grofflachigen
Trockenbiotope. Demzufolge ist eine Zerschneidung dieses GroRlebensraumes als ein
erheblicher Eingriff in das Wechselkrétenhabitat zu werten und sollte unbedingt vermieden
werden.

Die Feuchtbiotope und angrenzenden Mahwiesen um den Ragunsee bieten 3 Arten von
Braun- und Wasserfroschen Sommer- und Winterquartier als auch beschrankt
Laichmoglichkeit. Die herpetologische Bedeutung dieses Bereiches ist als hoch
einzuschatzen.

Die im Konfliktbereich K 7 aufgefundenen Wasserfrosche finden geeigneten Sommer- und
Winterlebensraum innerhalb der Frischwiesen und Graben sudlich der Bundesstra’e B 198.
Die Laichgewéasser befinden sich vermutlich am nérdlichen Ragunsee, den die
Wasserfrésche durch Wanderungen entlang der Wiesen- und Grabenstrukturen erreichen
kdnnen. Die Eidechsenarten leben ausschlielich in den Trockenbiotopen und angrenzenden
Waldrandern.  Zerschneidungen  dieser beiden  Kleinlebensraume  bzw. des
Amphibienwanderweges zum Ragunsee sind bei der Trassenfindung zu verhindern.
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1 Aufgabenstellung

Das Stral’enbauamt Neustrelitz plant den Bau der Ortsumgehung Mirow. Hierfir kommen fir
die beiden vorgesehenen Abschnitte West und Siid nach einer ersten Prifung jeweils mehrere
Varianten in Frage. Nach behordlichen Anforderungen sollen im Vorfeld der optimalen Tras-
senfindung auch Fledermause betrachtet und deren mogliches Vorkommen im Rahmen einer
Potenzialanalyse ermittelt werden. HierfUr sind neben vorhandenen und zu recherchierenden
Daten (Datenrecherche bei allen relevanten Naturschutzbehoérden, Institutionen und Spezialis-
ten - u.a. LUNG M-V, UNB, NABU-LFA Fledermausschutz M-V, im Gebiet tatige ehrenamtliche
Erfasser, Revierforster etc.) auch fur Fledermause relevante naturraumliche Einheiten hinsicht-
lich ihrer Bedeutung als Jagd-, Quartier- und Uberfluggebiet durch Geléandebegehungen zu er-
fassen und zu bewerten. Im Ergebnis der Analyse sollen die vorgesehenen Varianten hinsicht-
lich ihres Konfliktpotentials eingeschatzt werden.

2 Material und Methodik

2.1 Datenrecherche

Im Rahmen der Datenrecherche wurden folgende Institutionen, Personen und Quellen kontak-
tiert bzw. eingesehen:

(1) Forstamt Mirow

(2) Landkreis Mecklenburg-Strelitz, Untere Naturschutzbehorde

(3) Landkreis Muritz, Untere Naturschutzbehorde

(4) NABU, LFA Fledermausschutz und -forschung M-V, Datenbank
(5) LUNG, Auswertung Mopsfledermausmonitoring 2007

(6) Dieter Iffert, ehrenamtlichen Fledermausbetreuer

(7) Ralf Koch, persdnliche Unterlagen

Die Datenrecherche erfolgte im 10.000-m-Umfeld, schwerpunktmafig jedoch im naheren Um-
feld des Vorhabens (bis 3.000 m).

2.2 Aufnahme der naturrdumlichen Einheiten

Die Aufnahme und Bewertung der naturraumlichen Einheiten erfoigte am 18.04.2008 durch
zwei Bearbeiter. Hierbei wurden alle naturrdumlichen Einheiten, aber auch landwirtschaftliche
Nutzflachen etc. 200 m beiderseits der vorgesehenen Trassenvarianten erfasst und hinsicht-
lich ihrer Bedeutung fur Fledermause bewertet. Die Bewertung wurde hinsichtlich der fir Fle-
derméause relevanten Funktionen:

- Eignung als Jagdgebiet

- Eignung als Quartiergebiet

- Eignung als Leitstruktur / Bedeutung als Uberflugraum
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vorgenommen.

Die Bewertung erfolgte nach folgendem Schiissel:

- 1 - potentiell sehr hohe Bedeutung / Eignung
- 2 - potentiell hohe Bedeutung / Eignung

- 3 - potentiell mittlere Bedeutung / Eignung

- 4 - potentiell geringe Bedeutung / Eignung

- 0 - potentiell ohne Bedeutung / Eignung.

3 Ergebnisse der Datenrecherche

Far die Datenrecherche wurden die folgenden Institutionen, Personen und Quellen abgefragt
bzw. eingesehen: (1) Forstamt Mirow, (2) Untere Naturschutzbehorde LK MST, (3) Untere Na-
turschutzbehodrde LK MUR, (4) Datenbank des NABU-LFA Fledermausschutz M-V, (5) LUNG -
Ergebnisbericht Mopsfledermausmonitoring 2007, (6) D. Iffert und (7) R. Koch.

Die Ergebnisse der Recherchen werden nachfolgend naher ausgefihrt.

Zu (1) Forstamt Mirow
Im Forstamt Mirow sind zwei Forstreviere vom Vorhaben betroffen:
a) Revier Peetsch
Revierférster Herr Wehden: Telefonische Auskunft am 28.04.2008. Nach seiner
Kenntnis gab es im gesamten Forstrevier bisher, auRer den Netzfangen auf dem Mi-
rower Holm (siehe Pkt. 5), keine gezielten Fledermauserfassungen. Der Abendsegler
als auch kleinere Arten sind in den Waldern des Forstreviers keine Seltenheit. Keine
naheren Angaben moglich.
b) Revier Schwarz
Revierforster Herr Puls: Telefonische Auskunft an 28.04.2008: Bisher wurden im
Forstrevier Schwarz nur durch Herrn D. Iffert gezielte Fledermauserfassungen vorge-
nommen (siehe Pkt. 6). Genauere Angaben zu den Arten und zur Anzahl der Indivi-
duen konnte Herr Puls nicht machen.

Zu (2) Landkreis Mecklenburg-Strelitz, Untere Naturschutzbehérde

Herr Reinhard Simon, Sachbearbeiter: Telefonische Auskunft am 29.04.2008. Nach Auskunft
von Herrn Simon existieren im Bereich der Ortsumgehung Mirow noch keine gezielten Fle-
dermauserfassungen. Nach seiner Kenntnis haben bisher nur Herr D. Iffert und Herr R. Koch
gezielt nach Fledermausen im Umfeld von Mirow gesucht.

Zu (3) Landkreis Miiritz, Untere Naturschutzbehérde
Herr Dieter Siebrecht, Sachbearbeiter: Telefonische Auskunft am 06.05.2008. Nach Auskunft
von Herrn Siebrecht wurden nur im Bereich des Flugplatzes L&rz/Rechlin zielgerichtete Un-
tersuchungen zur Erfassung der Winterquartiere als auch der Sommerhabitate im Rahmen
von zwei B-Planverfahren (siehe Pkt. 7) und wahrend der Monitoring-Kontrollen des NABU,
LFA Fledermausschutz M-V (siehe Pkt. 5) durchgefiihrt.
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Zu (4) Datenbank NABU - LFA Fledermausschutz und -forschung MV (Stand 2007)

In der Datenbank des LFA werden Daten zu Winterquartieren und seit 2007 auch Daten zu
Sommerquartieren von Fledermausen als auch Erfassungen mit anderen Methoden (Detek-
tor, Netzfange) im gesamten Land Mecklenburg-Vorpommern gesammelt.

Tabelle 1 gibt die in der Datenbank erfassten Quartiere fur den 10-km-Raum um Mirow wie-
der (Messtischblatt 2642).

Tab. 1: UVS - Ortsumgehung Mirow - Datenrecherche: Auszug aus der Datenbank des
NABU - LFA Fledermausschutz und -forschung M-V

Objekt-

Kennung | MTB | Rechtswert | Hochwert Ort Bereich Stelle Landkreis
K/2642/0001 | 2642 | 4552355 5909124 |Rechlin |Kieswerk Larz | Bunker MUR
K/2642/0002 | 2642 | 4551158 5907983 | Rechlin | Flugplatz Shelter 1 MUR
K/2642/0003 | 2642 | 4550940 5907908 |Rechlin |Flugplatz Shelter 2 MUR
K/2642/0004 | 2642 | 4549942 5907609 | Rechlin |Flugplatz Shelter 3 MUR
K/2642/0005 | 2642 | 4549973 5907448 | Rechlin | Flugplatz Shelter 4 MUR
K/2642/0006 | 2642 | 4551217 5907534 | Rechlin | Flugplatz Shelter 5 MUR
K/2642/0007 | 2642 | 4551489 5907987 |Rechlin | Flugplatz Shelter 6 MUR

Der Bunker ,Kieswerk Larz“ (K/2642/0001) gehort mit zu den bedeutenden und interessan-
testen Fledermauswinterquartieren in Mecklenburg-Vorpommern. Die hohe Variabilitat der
herrschenden Temperatur- und Feuchtigkeitsverhaltnisse sowie die GroRe des Bunkers ha-
ben dazu gefuhrt, dass die Bestandeszahlen als auch die Artenzusammensetzung seit dem
Jahr 2000 stetig ansteigen.

Mit dem Auftreten des Mausohrs (Myotis myotis) wurde eine Anhang-lI-Art der FFH-RL
nachgewiesen. Durch diese Tatsache wurde der Bunker ,Larz" in die Liste ,Artenmonitoring
von Fledermauswinterquartieren in MV“ aufgenommen.

Bemerkenswert ist auch das Uberwintern von Zwergfledermausen (Pipistrellus pipistrellus),
welche offensichtlich sowohl die relativ kalten und trockenen Spalten in den Flugzeughan-
gars des Flugplatzes Rechlin-Larz als auch die relativ warmen und feuchten Quartierstruktu-
ren im Bunker ,Larz" nutzen.

Nachgewiesene Arten:

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Mausohr (Myotis myotis)

o0k ownN =

Maximale Artenanzahl: 6 Arten
Maximale Anzahl Fledermause: 22 Individuen
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Seit dem Jahr 2002 werden die Shelter auf dem Flugplatz Rechlin-Larz regelmaRig im Rah-
men des landesweiten Fledermausmonitoring kontrolliert. Tabelle 2 gibt die zusammenge-
fassten Kontrollergebnisse der Fledermausdatenbank des NABU-Landesfachausschusses
fur Fledermausschutz M-V wieder.

Tab. 2: UVS - Ortsumgehung Mirow - Datenrecherche: Auszug aus der Datenbank des
NABU - LFA Fledermausschutz M-V fir die Flugzeughallen ,Rechlin“ fur die Jahre

2002-2006
Datum Art Anzahl Bemerkung
14.02.2002 Zwergfledermaus 57 in 10 Hallen

(Pipistrellus pipistrellus)

28.02.2002 Zwergfledermaus 14 in 15 Hallen (andere als 14.2.)
(Pipistrellus pipistrellus)

06.03.2004 Zwergfledermaus 27 in 5 Sheltern verteilt
(Pipistrellus pipistrellus)

06.03.2004 Braunes Langohr 3 in 2 Sheltern

(Plecotus auritus)

02.01.2005 Zwergfledermaus 73 in 14 Sheltern
(Pipistrellus pipistrellus)

02.01.2005 Braunes Langohr 4 in 2 Sheltern

(Plecotus auritus)

10.02.2006 Zwergfledermaus 82 in 22 Sheltern
(Pipistrellus pipistrellus)

10.02.2006 Braunes Langohr 4 in 2 Sheltern

(Plecotus auritus)

Die Artenzahl in den Jahren 2002 — 2006 lag bei 2 Arten (Zwergfledermaus, Braunes Lang-
ohr). An Individuen wurden maximal 86 Tiere festgestellt. Bei den Kontrollen wurde festge-
stellt, dass die Dunkelziffer an tatsachlich Gberwinternden Tieren durch die nicht vollstandig
erfassbaren Spalten (z. T. sehr tief) deutlich hoher sein durfte.

Die Tabelle 3 zeigt die Kontrollergebnisse aus dem Jahr 2007 fur die Flugzeughallen 1-26.
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Tab. 3: UVS - Ortsumgehung Mirow - Datenrecherche: Nutzung der Shelter 1-26 durch
Fledermause als Quartier

Shelter- Winterquartier Sommerquartier
Nr.
1 Zwergfledermaus Zwerdfledermaus
2 Zwergfledermaus Zwerdgfledermaus
Braunes Langohr
3 - Zwergfledermaus
4 Zwergdfledermaus -
5 Zwergfledermaus Braunes Langohr
6 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
Braunes Langohr Braunes Langohr
7 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
8 - Zwergfledermaus
Braunes Langohr
9 Braunes Langohr Zwergfledermaus
Braunes Langohr
10 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
Braunes Langohr
11 - -
12 Zwerdfledermaus Zwerdfledermaus
Braunes Langohr Braunes Langohr
13 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
14 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
Braunes Langohr
15 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
Braunes Langohr
16 Zwergfledermaus -
17 Zwergfledermaus -
18 - Zwergfledermaus
Braunes Langohr
19 Zwergfledermaus
20 - Zwergfledermaus
21 - -
22 - -
23 - Zwergfledermaus
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Shelter- Winterquartier Sommerquartier

Nr.
24 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
25 Zwergfledermaus Zwergfledermaus
26 Zwerdfledermaus Zwergfledermaus
Braunes Langohr

Von den 26 untersuchten Sheltern wurden im Jahresverlauf 23 von Fledermausen als Quar-
tier genutzt. Dabei wurden 17 Flugzeughallen als Winterquartier und 19 Shelter als Sommer-
quartier aufgesucht. In nur 3 Sheltern konnten keine Fledermause festgestellt werden, wobei
ein Shelter durch Totalverschiuss ohnehin nicht zuganglich war.

Die Shelter werden ausschlieflich von Zwergfledermausen (Pipistrellus pipistrellus) und
Braunen Langohren (Plecotus auritus) genutzt, welche die Spalten zwischen den gegosse-
nen Betonhalbschalen und zwischen den Betonschalen und der hinteren Stirnwand als Quar-
tier nutzen. Diese Spalten haben, durch die Bauweise bedingt, eine Tiefe von ~ >50 cm und
Spaltenbreiten zwischen 1,5 cm und 5 cm. Sie bilden nahezu optimale Quartiere fir die rela-
tiv anspruchslosen Fledermausarten, welche insbesondere den Bauch- und Rickenkontakt
an den Spaltenwanden und trockene, méglichst frostfreie und tiefe Spalten bevorzugen.

Die Flugzeughallen ,Flugplatz Rechlin-Nordost® gehéren mit zu den wenigen bekannten
Zwergfledermauswinterquartieren in Mecklenburg-Vorpommern (in nur ca. 25 von tber 600
Winterquartieren wurden bisher in M-V Zwergfledermause nachgewiesen).

Auch in den Sommermonaten werden die Shelter von beiden Arten als Quartier und auch zur
Jagd genutzt. Pro Shelter wurden hier zwischen 1 und 3 Individuen pro Art festgestellt. Wo-
chenstuben und grélReren Paarungsgeselischaften lieBen sich in den Sheltern nicht ermit-
teln.

Bei der Kontrolle im Februar 2007 wurden ebenfalls die zwei Arten Braunes Langohr und
Zwergfledermaus festgestellt. Die Gesamtzahl der erfassten Tiere lag mit 151 deutlich hdher
als in den vorhergehenden Jahren, was z. T. auf die Optimierung der Erfassungsmethode
(Fingerkamera) zurGickzuftihren ist.

Zu (5) LUNG - Ergebnisbericht Mopsfledermaus-Monitoring

Im Rahmen des Mopsfledermaus-Monitoring M-V wurden im Jahr 2007 im Bereich des Mi-
rower Holms Netzfange durchgefiihrt.

Der Wald auf dem Mirower Holm bietet durch seine unterschiedliche Strukturierung, die Ge-
wassernahe (offene Wasserflachen und Feuchtgebiete) sowie durch den Hoéhlenreichtum
sowoh! Nahrung als auch Quartier fur eine artenreiche Fledermausfauna. Vom Waldzustand
und von der Ausstattung ist das Waldgebiet fur ein Vorkommen der Mopsfledermaus geeig-
net. Der Wald befindet sich im Eigentum des Landes M-V.

Im Vorfeld der Untersuchung gab es keine Hinweise zum Vorkommen der Mopsfledermaus.
Das Waldgebiet wurde ausgesucht, um die Ausdehnung (Verbreitung) der Vorkommen der
Mopsfledermaus im Raum Neustrelitz in Richtung Nordwest festzustellen.
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Ergebnisse der Netzfange:

1 x Abendsegler (Nyctalus noctula)

5 x Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

7 x Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

3 x Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Gesamt: 4 Arten mit insgesamt 16 Individuen

Die Mopsfledermaus wurde auf dem Mirower Holm weder mit dem Netz noch mit dem Detek-
tor nachgewiesen.

Zu (6) Kartierungen Fledermausbetreuer Dieter Iffert
Herr Iffert hat im Auftrag der Fachgruppe Fledermausschutz im NABU-Kreisverband Parchim
im Jahr 2007 Fledermausuntersuchungen im Forstrevier Schwarz durchgefiuhrt. Neben Be-
gehungen mit dem Bat-Detektior kamen Netzfange als Nachweismethoden zum Einsatz.
Nachfolgende acht Fledermausarten wurden nachgewiesen:
1. Abendsegler (Nyctalus noctula)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

©® N O A ®N

Zu (7) Unterlagen Ralf Koch
Die Unterlagen beruhen auf Untersuchungen zu Fledermdusen im Rahmen von B-
Planverfahren in der Gemeinde Rechlin.

a) B-Plan ,Kulturkosmos®:

b) B-Plan ,Solarpark Larz"
Nachfolgende Fledermausarten wurden nachgewiesen:

Sommerlebensrdume / Jagd:

Abendsegler (Nyctalus noctula), Jagd
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Jagd
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Jagd / Quartier
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Jagd / Quartier
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Jagd / Quartier
. Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Jagd
Winterquartiere: .
1. Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
2. Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
3. Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
4. Braunes Langohr (Plecotus auritus)

ook wN 2
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Zusammenfassung der Datenrecherche
Im Betrachtungsraum fur die Datenrecherche wurden insgesamt die neun Fledermausarten
Abendsegler, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr,
Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, Mausohr und Breitfliigelfledermaus nachgewiesen.
Far drei Fledermausarten wurden Sommerquartiere und fur 7 Fledermausarten Winterquar-
tiere erfasst. Die Tabelle 4 fasst die im 10-km-Umkreis um Mirow nachgewiesenen Fleder-
mausarten mit der Nachweisart, den Aktivitdten und den erfassten Quartieren zusammen

Tab. 4: UVS - Ortsumgehung Mirow - Datenrecherche: Ubersicht der im erweiterten Un-

tersuchungsgebiet (bis 10.000 m) festgesteliten Fledermausarten mit Angabe der
Nachweisart, ihrer Einstufung in den Roten Listen M-Vs und der BRD sowie ihrer na-

tionalen und europaischen Schutzkategorie

Art Nachweis-| Aktivi- | Quartier | RL | RL | BArtSchV| EG 92/
art titen M-V |BRD 43/EWG
Zwergfledermaus Det., Sicht | Jagd, WS | SQ,WQ | 4 - | besonders| Anh.4
Pipistrellus pipistrellus geschutzt
Mickenfledermaus Det., Sicht | Jagd, WS | SQ, WQ * D |besonders| Anh.4
Pipistrellus pygmaeus geschutzt
Rauhautfledermaus Det. Jagd - 4 G |besonders| Anh. 4
Pipistrellus nathusii geschutzt
Breitfligelfledermaus Det., Sicht | Jagd, WS wQ 3 V |besonders| Anh.4
Eptesicus serotinus geschutzt
Abendsegler Nf, Det., Jagd - 3 3 |besonders| Anh.4
Nyctalus noctula Sicht geschiitzt
Mausohr Sicht WS wQ 1 2 |besonders| Anh. 2,4
Myotis myotis geschitzt
Wasserfledermaus Nf, Det., |Jagd, WS wQ 4 - | besonders| Anh. 4
Myotis daubentonii Sicht geschiitzt
Fransenfledermaus Nf, Det., | Jagd, WS wQ 3 3 |besonders| Anh.4
Myotis nattereri Sicht geschiitzt
Braunes Langohr Nf, Det., |Jagd, WS| SQ,wWQ | 4 V | besonders| Anh.4
Plecotus auritus Sicht geschitzt

Abkirzungen Tab. 4:

Det. ... Detektornachweis, Nf ... Netzfang, WS ... Winterschlaf

SQ ... Sommerquartier, WQ ... Winterquartier

RL-M-V ...

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern: 0 — Ausgestorben; 1 — Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark ge-

fahrdet; 3 - Gefahrdet; 4 - Potentiell gefahrdet, * bislang keine Einstufung vorgenommen, da erst
nach Erscheinen der RL als eigene Art bestatigt

RL-BRD ...

Rote Liste der BRD: 0 - Ausgestorben, verschollen; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark geféhrdet;

3 - Gefahrdet; V - Arten der Vorwarnliste; G — Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; D —
Daten defizitér, Einstufung unmaoglich

BArtSchV ...
EG 92/43/EWG ...

Bundesartenschutzverordnung vom 16. Febr. 2005, Anlage |

BNatSchG § 10 Abs. 2 Nr. 11 b in Verbindung mit den Anh&ngen |l u. IV der Richtlinie 92/43/EWG
(FFH-Richtlinie)

10 /26




UVS - Ortsumaehung Mirow Potenzialabschatzung Fledermiuse

4 Potenzialanalyse

4.1 Potenzielle Bedeutung der naturrdumlichen Einheiten als Fledermausle-
bensraum

Bei den Gelandearbeiten wurden am 18.04.08 im Gesamitgebiet 179 fur Fledermause rele-

vante naturrdumliche Einheiten mit einer Gesamtflache von 443 ha erfasst und bewertet. Die

Darstellung der Ergebnisse erfolgt in den Kartenanhéangen 1 bis 5. Die fur die Erstellung der

Karten zugrunde liegenden Daten sind in Tabelle A-1 im Anhang zu finden.

Die Bewertung der Lebensrdume erfolgte hinsichtlich ihrer potentiellen Eignung als Jagd-,

Quartiergebiet und Leitstruktur bzw. Uberflugraum. Firr die Einschatzung wurden vorlie-

gende Erfahrungswerte aus verschiedenen fledermauskundlichen Erhebungen sowie Daten

der Recherche herangezogen.

Bedeutung als Jagdgebiet

Far 72 Einzelflaichen mit einer Gesamtflache von 98 ha wurde eine sehr hohe Bedeutung als
Jagdgebiet angenommen (Karte 1 - potenzielle Jagdgebiete). Weiteren 66 Flachen (150 ha)
wurde eine hohe Bedeutung zugewiesen. 40 Flachen mit ca. 200 ha wurden mit geringer bis
mittlere Bedeutung bewertet. Allen weiteren verbleibenden Flachen wurde eine sehr geringe
Bedeutung zugewiesen.

Die hdchste Dichte potentiell bedeutsamer Jagdgebiete befindet sich im Bereich der Muritz-
Havel-Wasserstralle. Hier treffen verschiedenste fiur Fledermause als Jagdgebiete bedeut-
same Biotoptypen aufeinander. Die Kombination aus FlieRgewasser, angrenzendem natur-
nahen Bruchwald und Feuchtgebieten garantiert ein iberaus hohes und bestandiges Insek-
tenpotenzial. Weitere Standgewéasser mit angrenzenden Flachen sowie einzelne Waldberei-
che lassen ebenfalls ein sehr hohes Jagdgebietspotenzial erwarten. Als Jagdgebiete hohen
Potenzials sind neben Brachen, Niedermoorgriiniandereien auch Ackerflachen einbezogen
worden. Diese sind aber vielfach nur in enger Wechselwirkung mit den angrenzenden Wald-
bereichen oder Baumhecken von hoher Bedeutsamkeit.

In der Karte 1 wurden neben den Flachenbewertungen Waldrandbereiche besonders her-
vorgehoben, wenn ihre Ausstattung (z.B. altere Laubholzer, Mehrschichtigkeit, hoher
Strauchanteil) eine hdhere Bedeutung als Jagdgebiet erwarten lieRen. Deren Darstellung ist
fur das Vorhaben von Relevanz, da gerade Waldrandbereiche von einzelnen und auch meh-
reren Arten z. T. mit hoher Intensitat bejagt werden kénnen.

Bedeutung als Quartiergebiet

Far 38 Flachen mit einer Gesamtflache von 49 ha wurde eine sehr hohe Bedeutung als po-
tenzielles Quartiergebiet angenommen (Karte 2 - potenzielle Quartiergebiete). Weiteren 49
Flachen (63 ha) wurde eine hohe Bedeutung zugewiesen. 27 Flachen mit 74 ha wurden mit
geringer bis mittlere Bedeutung bewertet. Allen weiteren Flachen sind als Quartiergebiet
nicht geeignet.

Flachen mit potenziell sehr hoher Quartiereignung sind vor allem in Ortschaften (hier mit al-
terem Geb&udebestand und geringem Sanierungsaufkommen, in direkter N&he zu geeigne-
ten Jagdgebieten) sowie in den Bruchwaldern an der Muritz-Havel-Wasserstrale vorzufin-
den. Aber auch fiir einige altere Alleen wurde ein sehr hohes Quartierpotenzial angenom-
men. Flachen mit potenziell hoher Quartiereignung sind mittelalte bis altere Laubholz- und al-
tere Kiefernbestande, Alleen und Wohngebietsflachen. Eine mittlere bis geringe Quartiereig-
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nung besitzen vor allem jungere Kiefernbestande, aber auch Gewerbeflachen mit struktur-
armen Funktionsbauten (z.B. Lagerhallen).

Bedeutung als Leitstruktur bzw. Uberflugraum

FOr 51 Flachen mit einer Gesamtflache von 60 ha wurde eine sehr hohe Bedeutung als po-
tenzielle Leitstruktur bzw. Uberflugraum angenommen (Karte 3 - potenzielle Leitstrukturen
bzw. Uberflugraume). Weiteren 69 Flachen (128 ha) wurde eine hohe Bedeutung zugewie-
sen. 58 Flachen mit insgesamt ha wurden mit geringer bis mittlerer Bedeutung bewertet. Al-
len weiteren verbleibenden Flachen wurde als Leitstruktur bzw. Uberflugraum lediglich eine
sehr geringe Bedeutung zugewiesen.

Hohe bis sehr hohe Uberflugaktivitaten werden fur die Miritz-Havel-Wasserstralie sowie de-
ren angrenzenden Flachen, fur alle Gewasser, altere Geholzbestande, Gebiete mit potentiell
hoherer Quartiereignung sowie Leitstrukturen von diesen zu potenziell hochwertigen Jagd-
gebiete angenommen. Mittlere bis geringe Uberflugaktivitaten sind hingegen in weniger ge-
eigneten Jagd- und Quartiergebieten zu vermuten.

in Karte 3 wurden neben den Flachenbewertungen ebenso Waldrandbereiche besonders
hervorgehoben, wenn ihre Ausstattung (z.B. altere Laubholzer) eine héhere Bedeutung als
Jagdgebiet und damit Uberfluggebiet erwarten lieR.

Gesamtbedeutung

Eine Zusammenfassung der drei betrachteten Einzelparameter erfolgte in der Karte 4 - po-
tentielle Gesamtbedeutung. Die Bewertung erfolgte hier in einer dreistelligen Zahl wobei die
Einzelbewertungen Ubernommen wurden (Reihenfolge: Jagd, Quartier, Uberflug). Aus Karte
4 lasst sich enthehmen, dass die potentiell hochwertigsten Flachen die Feuchtlebensrdume
im Umfeld der Mduritz-Havel-Wasserstraf’e, mit offenen Wasserflachen, Bruchwalder und
Feuchtwiesen darstellen.

4.2 Potenziell im Gebiet vorkommende Arten

Durch die Datenrecherche konnten im 10-km-Umfeld neun Fledermausarten ermittelt werden
(Tab. 4). Diese kénnen aufgrund ihrer relativen Haufigkeit und ihrer Lebensraumanspriiche
auch fur das Vorhabengebiet und den angrenzenden 200-m-Betrachtungsraum angenom-
men werden. Aufgrund ihrer Lebensraumanspriche sind ferner weitere sechs und damit ins-
gesamt 15 der in M-V nachgewiesenen 17 Arten im Untersuchungsgebiet regelméaRig zu er-
warten. Eine Ubersicht der im 10-km-Umfeld nachgewiesenen sowie der dariiber hinaus zu
erwartenden Arten gibt Tabelle 5.
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Tab. 5: UVS - Ortsumgehung Mirow: Ubersicht der im erweiterten Untersuchungsgebiet
(bis 10.000 m) festgestellten sowie im Vorhabengebiet potentiell vorkommenden

Fledermausarten

Art Nachweis-| Aktivi- | Quartier | RL | RL | BArtSchV | EG 92/
art | titen M-V | BRD 43/EWG
Zwergfledermaus Det., Sicht | Jagd, WS | SQ,wWQ | 4 - |besonders| Anh.4
Pipistrellus pipistrelius geschiitzt
Miickenfledermaus Det., Sicht | Jagd, WS | SQ, WQ * D |[besonders| Anh.4
Pipistrellus pygmaeus geschitzt
Rauhautfledermaus Det. Jagd - 4 G |besonders| Anh. 4
Pipistrellus nathusii geschuitzt
Breitfliigelfledermaus Det., Sicht | Jagd, WS wQ 3 V | besonders| Anh.4
Epftesicus serotinus geschutzt
Zweifarbfledermaus SQ (Ortschaften), Jagd 1 besonders | Anh. 4
Vespertilio murinus geschlitzt
Abendsegler Nf, Det., Jagd - 3 3 |besonders| Anh.4
Nyctalus noctula Sicht geschiitzt
Kleinabendsegler SQ(Wald, Alleen), Jagd 1 G |besonders| Anh.4
Nyctalus leisleri geschutzt
Mopsfledermaus SQ (Wald, Alleen), WQ (Wald, Al-| 1 1 |besonders| Anh.
Barbastella barbastellus leen), Jagd geschitzt | 2 und 4
Mausohr Sicht WS waQ 1 2 |besonders| Anh.
Myotis myotis geschiitzt | 2und 4
Wasserfledermaus Nf, Det., |Jagd, WS WQ 4 - | besonders| Anh. 4
Myotis daubentonii Sicht geschiitzt
Teichfledermaus SQ (Ortschaften), WQ (Ortschaf- | 1 besonders| Anh.4
Myotis dasycneme ten), Jagd geschiitzt
Fransenfledermaus Nf, Det., |Jagd, WS wQ 3 3 |besonders| Anh.4
Myotis nattereri Sicht geschiitzt
Kieine Bartfledermaus SQ (Wald, Alleen), WQ (Wald, Al- besonders| Anh. 4
Myotis mystacinus leen, Ortschaften), Jagd geschiitzt
Grofie Bartfledermaus SQ (Wald, Alleen), WQ (Wald, Al-| 2 2 |besonders| Anh.4
Myotis brandtii leen, Ortschaften), Jagd geschiitzt
Braunes Langohr Nf, Det., |Jagd, WS| SQ,WQ | 4 V | besonders| Anh.4
Plecotus auritus Sicht geschiitzt

Abkiirzungen Tab. 5:

Det. ... Detektornachweis, Nf ... Netzfang, WS ... Winterschiaf
SQ ... Sommerquartier, WQ ... Winterquartier

... Nachweis im bis zu 10 km Umfeld, Vorkommen im UG sehr wahrscheinlich

[:' ... Vorkommen im UG potenziell mdglich

Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern: 0 - Ausgestorben; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark gefahr-
det; 3 - Gefahrdet; 4 - Potentiell gefahrdet, * bislang keine Einstufung vorgenommen, da erst nach Er-
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scheinen der RL als eigene Art bestétigt bzw. erst nach Erscheinen der RL in M-V nachgeweisen

RL-BRD ... Rote Liste der BRD: 0 - Ausgestorben, verschollen; 1 - Vom Aussterben bedroht; 2 - Stark gefahrdet; 3 -
Gefahrdet; V - Arten der Vorwarnliste; G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; D — Daten
defizitar, Einstufung unmdglich

BArtSchv ... Bundesartenschutzverordnung vom 16. Febr. 2005, Anlage |
EG 92/43/EWG ... BNatSchG § 10 Abs. 2 Nr. 11 b in Verbindung mit den Anhangen Il u. IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-
Richtlinie)

Derzeit vorliegende Erfahrungswerte lassen die potenziell im Vorhabengebiet vorkommen-
den Fledermausarten in folgender relativer Dichte / Haufigkeit erwarten: Zwergfledermaus >
Muckenfledermaus > Rauhautfledermaus > Abendsegler > Wasserfledermaus > Braunes
Langohr > Breitfligelfledermaus > Fransenfledermaus > Grof3e Bartfledermaus > Klein-
abendsegler > Zweifarbfledermaus > Mopsfledermaus > Teichfledermaus > Mausohr > Klei-
ne Bartfledermaus.

5 Mogliche vorhabenbedingte Auswirkungen in Abhéangigkeit von
der Trassenwahl

Aligemeine Auswirkungen von Stralenbauvorhaben auf Flederméuse

Die Auswirkungen von Straf3enbauvorhaben werden vorrangig durch folgende Faktoren be-
stimmt:

a) Fallungen in Geholzbestanden, Fallzeitpunkt

b) Abbruch von Gebauden, Abbruchzeitpunkt

c) Trassenndhe zu Quartieren und bedeutsamen Jagdgebieten

d) Zerschneidung von Gehdlzstrukturen

Die Faktoren werden von der Trassenfiihrung in erheblichem Male bestimmt. Die Auswir-
kungen sollen nachfolgend kurz dargestellt werden.

a)

Durch Ort und Umfang des Einschlags wird bestimmt, in welchem Maf3e Quartiere und
Jagdgebiete betroffen sein werden. Die grofiten Auswirkungen sind bei der Fallung stdex-
ponierter Waldrandbereiche und hodhlenreicher Altholzbestande zu erwarten. Bedeutsame
Jagdgebiete sind vor allem dann betroffen, wenn Fallungen in Feuchiwaldern, gehdlzreichen
Feuchtgebieten, alteren Geholzbestanden und Gewéasserrandbereichen vorgenommen wer-
den. Bei der Fallung in Geholzbestanden ist stets auch mit der Fallung aktuell besetzter
Quartiere zu rechnen. Neben Wochenstuben besitzen Winterquartiere die grofite Empfind-
lichkeit, da fir beide Quartiertypen das Tétungs- oder Verletzungsrisiko am groéften ausfalit.
Die Auswirkungen kénnen demnach durch die Wahl des Fallzeitpunktes sowie durch ein
sensibles Fallmanagement (visuelle Kontrolle auf Baumhohlungen, ggf. detaillierte Hohlen-
kontrolle) erheblich minimiert werden. Die Tiere besitzen im Sommerhalbjahr auRerhalb der
Reproduktionszeit die hochste Mobilitat, so dass Fallungen zu diesem Zeitpunkt das gerings-
te Gefahrdungsrisiko aufweisen.
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b)

Beim Abbruch spaltenreicher Gebaude und Bauwerke sind oftmals Fledermausquartiere be-
troffen. Das Besiedlungspotential wird direkt von dem im Umfeld verfugbaren Quartierange-
bot bestimmt. So werden solitar stehende Gebaude/Bauwerke mit angrenzenden Jagdgebie-
ten mit einer fast 100-prozendigen Wahrscheinlichkeit besiedelt. Bauwerke bieten vielfach
die Moglichkeit einer ganzjahrigen Besiedlung, was den gefahrlosen Abbruch wesentlich er-
schwert. Als gunstige Abbruchzeitraume sind Frihjahr und Spatsommer anzusehen, da die
Tiere in beiden Zeitrdumen Uber eine relativ hohe Mobilitat verfliigen und das Quartier schnell
verlassen kdnnen.

c)

Die Auswirkung einer Verkehrstrasse wird maRgeblich durch ihre Nahe zu Quartieren und
bedeutsamen Jagdgebieten bestimmt. Die Auswirkungen sind in unmittelbarer N&he bzw. bei
Zerschneidung der Jagdgebiete besonders hoch anzusetzen und nehmen mit der Entfernung
ab. Neben der totalen oder teilweisen Zerstérung der Jagdgebiete sind im direkten Umfeld
der Quartiere und Jagdgebiete Kollisionen mit Kraftfahrzeugen durch jagende oder tberflie-
gende Tiere zu erwarten. Bei einem Trassenabstand von 100 m durften sich kaum noch
Auswirkungen zeigen. Der Jagdgebietsverlust einer waldquerenden Trasse wird wesentlich
vom vorhandenen Gehdlzbestand bestimmt. Jingere, nadelholzdominierte Waldbereiche
werden erfahrungsgemaR seltener zur Jagd aufgesucht. Die hochste Jagdintensitat ist hin-
gegen in alteren und lichten Laubholzbestanden zu erwarten.

d)

Die Zerschneidung linearer und flachiger Geholzstrukturen kann sowohl Konsequenzen fir
das Jagdgebiet als auch fur die Funktion als Leitstruktur nach sich ziehen. Da der Jagdge-
bietsverlust i. d. R. vor allem bei linearen Geholzstrukturen gering ausfallt, kommt dem Zer-
schneidungseffekt eine gréere Bedeutung zu. Gerade fir strukturgebundene Arten besteht
bei regelmaliger Trassenquerung ein erhebliches Kollisionsrisiko.

Potenzielle Auswirkungen der vorgesehenen Varianten

Nachfolgend sollen die Einzelvarianten der West- und Siidabschnitte hinsichtlich méglicher
Auswirkungen fur die lokale Fledermausfauna betrachtet werden. Die Betrachtung erfolgt auf
Grundlage der Erfassung und Bewertung der naturrdumlichen Einheiten und den erstellten
Karten 1 bis 5.

Westlicher Abschnitt

Variante 1

Fur die drei Betrachtungsebenen (potentielle Bedeutung als Jagd-, Quartiergebiet und Leit-
struktur / Uberflugraum) 13sst sich feststellen, dass die Variante 1 im westlichen Abschnitt
nur wenige Gebiete hoher und sehr hoher Bedeutung quert.
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Variante 2

Far die drei Betrachtungsebenen (potentielle Bedeutung als Jagd-, Quartiergebiet und Leit-
struktur / Uberflugraum) ist festzustellen, dass die Variante 2 im westlichen Abschnitt einige
Gebiete hoher und sehr hoher Bedeutung quert bzw. tangiert.

Variante 3

Far die drei Betrachtungsebenen (potentielle Bedeutung als Jagd-, Quartiergebiet und Leit-
struktur / Uberflugraum) lasst sich feststellen, dass die Variante 3 im westlichen Abschnitt
nur wenige Gebiete hoher und sehr hoher Bedeutung quert bzw. tangiert.

Siidlicher Abschnitt

Variante 1

Die Variante 1 wird im mittleren Abschnitt im Bereich der Muritz-Havel-WasserstralRe durch
ein breiteres Gebiet von potentiell sehr hoher Gesamtbedeutung (sowohl! Jagd-, als auch
Quartier- und Uberfluggebiet) gefiihrt. Die Trassenfiihrung soll nérdlich der bereits beste-
henden Bahntrasse erfolgen. Der hier etablierte ,innere Waldrand“ lasst durch die vorhande-
ne Oberflache gegeniiber den angrenzenden Waldflachen eine hohere Quartierdichte und
damit auch ein héheres Uberflugpotential erwarten. Demnach muss hier neben Quartierver-
lusten von einem erhdhten Kollisionsrisiko ausgegangen werden kann. Vor allem an diesem
Standort machen sich somit umfangreiche praventive Mafnahmen erforderlich, die neben
den anlage- und baubedingten auch die betriebsbedingten Auswirkungen mindern (siehe
Kap. 6).

Variante 2

Die Variante 2 quert die Muritz-Havel-Wasserstrae im mittleren Abschnitt in einem naturna-
hen und ungestdrten Bereich. Hierfur ist die Zerschneidung der in allen Belangen (sowohl als
Jagd-, sowie auch Quartier- und Uberfluggebiet) potenziell sehr hochwertig eingestuften U-
fergeholze vorgesehen. Neben Quartierzerstérungen sind hier erhebliche Zerschneidungsef-
fekte zu erwarten, die ein erhohtes Kollisionsrisiko nach sich ziehen kdnnen. Im 6stlichen
Abschnitt werden nur wenige Flachen hoher bis sehr hoher Bedeutung gequert. Im Bereich
des Gewerbegebietes ist die Uberplanung einer potenziell wertvollen Baumhecke vorgese-
hen, der als Jagdgebiet und Leitstruktur eine Uberragende Bedeutung zukommen konnte.
Bereits durch eine geringfugige Trassenverschiebung wére der Erhalt der Baumhecke mog-
lich.

Variante 3

Im mittleren Abschnitt erfolgt die Querung der Miritz-Havel-Wasserstralle, ebenso wie bei
Variante 2, in einem naturnahen und ungestodrten Bereich. HierfUr ist die Zerschneidung der
in allen Belangen potenziell sehr hochwertig eingestuften Ufergeholze vorgesehen. Neben
Quartierzerstdrungen sind hier erhebliche Zerschneidungseffekte zu erwarten, die ein erhoh-
tes Kollisionsrisiko nach sich ziehen kénnen. Die Variante 3 a tangiert westlich der Muritz-
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Havel-Wasserstral3e einen als hochwertig eingestuften Waldrand, der durch die vorgesehe-
ne Trassenflhrung offenbar komplett zerstort wird. Die Variante 3 b verlauft weiter stdlich
und wird hier Ober Flachen mittlerer Bedeutung gefithrt. Im ostlichen Abschnitt werden von
den Varianten 3 a und b nur wenige Flachen hoher bis sehr hoher Bedeutung gequert. Zur
Optimierung der Trasse wird empfohlen diese im dstlichen Teilabschnitt auf die Trasse 2 zu
fihren, um damit die nicht unkritische Querung der ostlichen Waldbestande zu umgehen. Ei-
ne Optimierung ist aber erst dann gegeben, wenn Variante 2 im Bereich des Gewerbegebie-
tes geringfigig verlegt wird (siehe vorheriger Punkt).

Bewertung der Einzelvarianten

Nach der vorgenommenen Potenzialabschatzung stellt sich der Sachverhalt so dar, dass von
den geplanten Trassenvarianten unterschiedliche Auswirkungen auf die lokale Fledermaus-
fauna zu erwarten sind. Die geringsten Auswirkungen werden im Westabschnitt fir die Va-
riante 1, gefolgt von den Varianten 2 und 3 prognostiziert.

Im Siidabschnitt sind von den Varianten 2 und 3 b die geringsten Auswirkungen zu erwar-
ten, die aber im Vergleich zum Westabschnitt als wesentlich gravierender einzuschatzen
sind. FUr die Variante 2 Iasst sich ggf. eine erhebliche Minderung des Eingriffspotenzials
durch Schonung der Baumhecke am Sudrand des Gewerbegebietes erreichen. Die poten-
ziellen Auswirkungen der Variante 3 b (und der Variante 3a) lie3en sich durch eine Verle-
gung auf Trasse 2 (im Ostlichen Teilbereich) weiter minimieren. Hierfiir ist jedoch eine vorhe-
rige Optimierung der Variante 2 erforderlich. Héhere Auswirkungen sind von der Variante 3 a
zu erwarten, die westlich der Muritz-Havel-Wasserstrafle einen potentiell sehr hochwertigen
Waldrandbereich vollstédndig Uberbaut. Derzeit als besonders kritisch zu sehen ist die Varian-
te 1, die beiderseits der Muritz-Havel-Wasserstralte auf der grofiten Lange potentiell sehr
hochwertige Lebensraume quert. Fir Variante 1 ist nur bei Nutzung der bestehenden Bahn-
trasse eine erhebliche Minimierung méglich, die jedoch auch dann vom Flachenverbrauch
bestimmt wird.

MaRgeblich fur die vorgenommenen Einschatzungen sind umfangreiche Vermeidungs-, Mi-
nimierungs- und Ersatzmaflnahmen, die neben den anlage- und baubedingten auch die be-
triebsbedingten Auswirkungen effektiv mindern bzw. kompensieren kénnen (siehe Kap. 6).

6 Vermeidungs-, Minimierungs- und Ersatzmafnahmen
Quartiere

Vermeidung und Minimierung

Eine Eingriffs-Vermeidung kann hier nur durch das Aussetzen des Vorhabens oder eine
aufwendige nachtragliche Trassenverlegung erreicht werden. Grundlage fur die Einschat-
zung der Quartierverluste ist eine umfassende Kartierung.

Baumaquartiere
Eine effiziente Eingriffs-Minimierung kann bereits durch die Wah! des Einschlagzeitpunktes
mafdgeblich erreicht werden. Fallungen sollten nach Moglichkeit von Ende Mai bis August

17 /26



UVS - Ortsumgehung Mirow Potenzialabschatzung Fledermduse

(Wochenstubenzeit) und von Oktober bis April (Winterquartierzeit) unterbleiben. Als konflikt-
armster Fallzeitpunkt ist der Zeitraum von Ende August bis Ende September anzusehen, da
die Tiere in dieser Phase grundsatzlich sehr mobil und Wochenstuben nicht mehr betroffen
sind. Ein Einschlag kann jedoch auch zur Wochenstuben- und Winterquartierzeit erfolgen,
wenn sichergestellt wurde, dass die Tiere die betreffenden Baume zu diesem Zeitpunkt nicht
nutzen oder diese zur Abenddammerung bereits verlassen haben; ausgeschlossen sind je-
doch Wochenstubenquartiere, da hier mit der Anwesenheit nichtfligger Jungtieren zu rech-
nen ist. Zur Schonung der Tiere sollten offensichtlich erkennbare Héhlungen vor der Faliung
stets einer eingehenden Untersuchung unterzogen werden. Eine Kontrolle muss am Tag des
Einschlags erfolgen, da regelmaRige Quartierwechsel (auch im Winter) nicht auszuschlielen
sind. Aktuell besetzte Baume kdnnten dann zunachst belassen werden und nach nochmali-
ger Kontrolle zu einem spateren Zeitpunkt geféllt werden. Bereits im Vorfeld der Eingriffe
sind geeignete Ersatzmafinahmen (siehe dort) umzusetzen.

Die Fallung besetzter Baume birgt stets Risiken fur die Tiere in sich. Neben Quetschungen
und Knochenbrichen ist auch die Tétung der Tiere durch die Fallung moglich. Nach ver-
schiedenen Quellen (Online-Quellen - siehe Literatur) kann der Anteil stark verletzter oder to-
ter Tiere die Halfte der Uberwinterungsgruppe ausmachen. Bei Fallungen in den bereits kiih-
leren Jahreszeiten ist es empfehlenswert, nicht sofort mit der Zerlegung des Baumes zu be-
ginnen. Die Tiere werden versuchen das Quartier zu verlassen, erreichen jedoch bei einer
AuRentemperatur von 10°C erst nach etwa 30 Minuten ihre Flugfahigkeit. In dieser Zeit soll-
ten auch keine Entastungsarbeiten durchgefiihrt werden, da nur so garantiert ist, dass die
Tiere die Héhle auch bei unglinstiger Lage des Baumes (Offnung auf der Fallseite) verlassen
kénnen.

Gebdudequartiere

Eingriffe in Gebaudequartiere kdnnen durch ein effizientes Abbruchmanagement minimiert
werden. Hierzu werden folgende Mafinahmen empfohlen:

Abrisszeitraum / Abrisszeitpunkt

— Der Abriss sollte vorzugsweise zwischen Ende August und Ende September erfolgen;
in diesem Zeitraum ist das Eingriffspotential als relativ gering einzuschatzen, da die
Tiere temperaturbedingt noch relativ mobil sind.

— Eine Verschiebung des Abrisszeitraumes in den Zeitraum Oktober bis April hinein ist
als kritisch anzusehen, da die kihle bis kalte Witterung das Abflugverhalten der Tiere
stark einschrankt (siehe vorheriges Kap.). Ferner ist in Gebauden neben unterirdi-
schen auch mit oberirdischen Winterquartieren zu rechnen (z. B. in gedammten Be-
reichen). Der Verbleib der abfliegenden Tiere ware unklar und es ist fraglich, ob die
Tiere Uber adaquate Ausweichquartiere verfiigen, insbesondere wahrend einer
Frostphase ist mit dem spateren Verenden der Tiere zu rechnen.

Abrissvorbereitende Mafinahmen

— Vor dem Abriss sollten alle potentiell méglichen und leicht demontierbaren Quartier-
bereiche (Bleche, Fensterrahmen, Holzverschalungen jeglicher Art, Dachziegel) vor-
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sichtig per Hand entfernt werden, um die Tiere bereits vor dem Abriss zur Flucht zu
bewegen.

- Alternativ zu den zuvor aufgefihrten PraventivmafRnahmen ist grundsatzlich auch ein
Abriss nach dem abendlichen Ausflug denkbar (Mai, Ende August / September), die-
ser kdénnte mit der spaten Dammerung beginnen; Voraussetzung hierfur sind milde
Abende, die Ausflige garantieren; das Gefahrdungspotential kann unter diesen Be-
dingungen als besonders gering angesehen werden.

ErsatzmafSnahmen

Gefallte Baumquartiere sollten durch geeignete Kasten im Verhaltnis 1:10 bis 1:15 (Verlust
zu Ersatz, in Abhangigkeit der Qualitat des Baumquartiers) moglichst im naheren Umfeld des
Vorhabens kompensiert werden. Das hohe Verhaltnis ergibt sich aus dem unterschiedlichen
Klimapuffervermégen von Baum- und Kastenquartieren. Wahrend Baumquartiere Witte-
rungseinflisse zumeist effizient ausgleichen, kdnnen Kasten teils extreme Temperaturunter-
schiede aufweisen, die die Tiere je nach Witterungslage zu einem haufigen Quartierwechsel
zwingen.

Die Auswahl und Anbringung der Ersatzquartiere sollte nach folgenden Kriterien erfolgen:

- Auswahl verschiedener Kastenmodelle (unterschiedliche Volumina, unter-
schiedliche An- und Einflugmoglichkeiten)

- Auswahl langlebiger Kastenmodelle (vorzugsweise Holzbeton)

- Anbringung in unterschiedlichen Héhen (> 5 m zum Schutz vor Vandalismus)

- Anbringung mit unterschiedlicher Exposition (von schattig bis sonnig, am Be-
standsrand, im Bestand)

- Gewahrleistung guter Anflugmaoglichkeiten (Beseitigung der unteren Aste und
aufkommender Geholze)

- Auswahl bestandiger Hangbaume, die eine 15-bis 20-jahrige Hangzeit garan-
tieren.

ErsatzmalRnahmen lassen sich auch an jagdlichen Einrichtungen effizient umsetzen. Hierbei
ist ein Verhaltnis von 1:10 anzusetzen. Geeignete Quartiere kdnnen durch doppelwandige
Seiten- oder Dachverkleidungen hergestellt werden. Neben einer rauen Anflugflache (Anflug
von unten oder seitlich) ist auch im Quartier auf Rauigkeit zu achten (s&geraues, unbehan-
deltes Holz). Eine relativ dichtschlieRende, zugluftfreie Ausfihrung ist fur die volle Funktiona-
litdt notwendig. Die Quartiere soliten in den Mafen von 80 x 50 x 3 cm (Breite x Hohe x Tie-
fe) hergestellt werden, wobei die Tiefe nur im Toleranzbereich zwischen 2 und 5 cm variie-
ren sollte. Die beiden Ubrigen Mafle kdnnen der Bauweise der jagdlichen Einrichtung ange-
passt werden. Gerade bei freistehenden Hochstanden ist es zweckmaRig, Quartiermoglich-
keiten an verschiedenen Stellen anzubieten (z. B. Dachbereich, Ost- und Westseite), um den
Tieren bei Wetteranderung einen problemlosen Wechsel zu ermoglichen. Beim Einsatz von
Holzschutzmitteln (Schutzanstrich) sollte auf die Verwendung saugetierunschadlicher Pro-
dukte geachtet werden.

Jagdgebiete und FlugstralRen
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Vermeidung und Minimierung

Zur effektiven Minimierung vorhabenbedingter Auswirkungen auf Jagdgebiete und Flugstra-
Ren sollte neben Zerschneidungs- und Barriereeffekten das Kollisionsrisiko mit Kraftfahrzeu-
gen auf ein Minimum reduziert werden. Von den zuvor genannten Effekten sind vor allem
tieffliegende Arten betroffen.

Zur Eingriftsminimierung sind an den besonders konfliktreichen Stellen folgende MaRnah-
men empfehlenswert:

- Bei Querungen von Waldgebieten: Waldeintritt und Waldausgang mit jeweils 30 m
langen trassenparallelen Irritationsschutzwanden sichern (erhéhtes Kollisionsrisiko
tief Uberfliegender Tiere, Anlagenhthe >4,5 m, siehe ARBEITSGEMEINSCHAFT QUE-
RUNGSHILFEN (2003) und FGSV (2006)), Herstellung bereits vor Inbetriebnahme der
Verkehrstrasse

- Bei Zerschneidung einer linearen Geholzstruktur = Geholzstruktur beidseitig der
Stralle um weitere 10 bis 20 m aufweiten oder Installation geeigneter Ableitvorrich-
tungen (LKW-Hohe)

- Bei Zerschneidung eines Waldgebietes = Waldschneisen beidseitig durch Installa-
tion von Ablenkvorrichtungen (Irritationsschutzwénde) oder Pflanzung mehrreihiger,
dichtschlieffender Gehdlze gegen tief querende Tiere sichern, die Funktionalitat der
Geholzpflanzungen ist zum Betriebsbeginn der Anlage sicher zu stellen

- Installation von Irritationsschutzwanden >4 m auf der Brlcke Muritz-Havel-
Wasserstralle

- Querung von Flielgewassern: vorzugsweise Bau einer gestanderten Briicke, még-
lichst keine Verrohrung, ausreichende Durchflughdhe vorsehen (> 2 m, optimal 4
bis 5 m)

ErsatzmaBnahmen

Fur Fledermause sind vor allem MaRnahmen wirkungsvoll, die die beiden primar notwendi-
gen okologischen Parameter Quartier- und Nahrungsangebot sichern und verbessern. Hier-
zu sind die folgenden MalRnahmen empfehlenswert:

- Ausweisung von Naturwaldparzellen mit Nutzungsaufgabe

- Anlage strukturierter Baumhecken

- Wiederverndssung von Feuchtgebieten

- Neuanlage von Kleingewassern (besonders in Waldern, Waldrandbereichen)

- Uferbepflanzung von Kleingewassern

- Aufwertung von sldexponierten Waldrandern (Anlage einer Waldmantelgesell-
schaft)
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7 Zusammenfassung

Das Strallenbauamt Neustrelitz plant den Bau der Ortsumgehung Mirow. Hierfur kommen fiir
die beiden vorgesehenen Abschnitte West und Stid nach einer ersten Prifung jeweils mehrere
Varianten in Frage. Diese sollen hinsichtlich moglicher Auswirkungen fur die Fledermausfauna
im Rahmen einer Potenzialanalyse betrachtet werden. Im Ergebnis der Analyse sollen die kon-
fliktarmsten Varianten ermittelt werden.

Fur die Potenzialanalyse wurden neben derzeit verfigbaren Daten (Datenrecherche bis 10 km
Umfeld) Gelanderhebungen zur Bewertung der naturrdumlichen Landschaftselemente durch-
gefuhrt. Die recherchierten Daten wiesen 9 Fledermausarten fur den 10-km-Betrachtungsraum
aus. Die ermittelten 9 Arten sind auch im UG zu erwarten. Durch die Fille und Kombination
hochwertiger naturraumlichen Einheiten ist das Vorkommen weiterer 6 und damit insgesamt 15
Arten im Gebiet wahrscheinlich. Diese sind in nachfolgender relativer Haufigkeit / Dichte im
Gebiet zu erwarten: Zwergfledermaus > Muickenfledermaus > Rauhautfledermaus > Abend-
segler > Wasserfledermaus > Braunes Langohr > Breitfligelfledermaus > Fransenfledermaus
> Grol3e Bartfledermaus > Kleinabendsegler > Zweifarbfledermaus > Mopsfledermaus > Teich-
fledermaus > Mausohr > Kleine Bartfledermaus.

Die fuir das Vorhaben vorgesehenen Varianten des West- und Sudabschnitts wurden hinsicht-
lich ihrer Streckenfihrung und den daraus resultierenden potenziellen Auswirkungen unter-
sucht und bewertet. Die geringsten Auswirkungen gehen fur den Westabschnitt von der Vari-
ante 1 aus. Darauf folgen die Varianten 2 und 3.

FUr den Siidabschnitt gehen nach derzeitiger Datenlage die geringsten Auswirkungen von den
Varianten 2 und 3 b gefolgt von der Variante 3a sowie von der Varianten 1 aus. Die Variante 1
stellt sich z. Z. als die konfliktreichste Losung dar. Fir alle Varianten des Sidabschnitts ist die
kritische Querung der Muritz-Havel-WasserstralRe unvermeidlich. Die Varianten 2 und 3 verlau-
fen hier durch eine weitestgehend naturnahe Bruch- und Flusslandschaft mit absehbar hohem
Eingriffspotential, wobei der Niederungsbereich an einer naturiichen Engstelle (Breite ca. 200
m) gequert wird. Die Variante 1 verlauft sidlich der bestehenden Bahntrasse. Neben der Que-
rung der sensiblen Bruch und Flusslandschaft (auf grofRer Lange von ca. 500m) ist hier auler-
dem mit der Zerstérung wertvoller ,innerer Waldrandbereiche® zu rechnen. Eine Optimierung
der Variante 2 Iasst sich durch eine geringfligige Trassenverlegung erreichen. Gleiches gilt fur
die Varianten 3 b und 3 a (Verlegung auf optimierte Variante 2). Fur Variante 1 ware eine er-
hebliche Minimierung nur bei Nutzung der bestehenden Bahntrasse, vorbehaltlich des an-
grenzenden Flachenverbrauchs, moglich.

Da von dem Vorhaben auch auf den relativ konfliktarmen Trassen Auswirkungen auf Fle-
dermausvorkommen wahrscheinlich sind, werden ggf. umfangreiche Vermeidungs- Minimie-
rungs- und Ersatzmalnahmen erforderlich sein. Als Grundlage fur deren Bemessung wird
eine den Methodenstandards entsprechende Kartierung empfohlen.
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S Tab. A-1: UVS - Ortsumgehung Mirow: Ubersicht der im erweiterten Untersuchungs-
gebiet (bis 10.000 m) festgestellten sowie im Vorhabengebiet potentiell vorkommenden
Fledermausarten

Objekt- | Biotop- Bedeutung Bedeutung Bgdeutung Bedeutung pot. vorkom- | Flachengrofie
ID Nr. Code Jagd Quartier Uberflug gesamt mende Arten m2
83 ohne | BHB 1 1 1 111 13 1347
84 102 ABM 2 0 3 203 9 30572
98 ohne | BHB 1 1 1 111 8 722
100 ohne | ABM 3 0 3 303 9 17887
102 38 BRN 1 2 1 121 15 1423
103 ohne | WMC 2 2 2 222 9 1979
108 2 WNR 1 1 1 111 15 43526
111 ohne | WMC 3 3 3 333 9 12796
115 24 WMZ 3 3 3 333 9 19443
120 36 ABM 2 0 3 203 13 27432
122 104 BHB 1 1 1 111 13 1862
123 37 BHB 1 1 1 111 13 1238
125 2 WNR 1 1 1 111 15 858
126 47 FFB 1 0 1 101 15 28701
128 50 PGT 2 0 2 202 13 3800
129 28 BHB 1 1 1 111 13 2108
133 25 WZK 2 2 2 222 9 10138
134 51 ODE 1 1 2 112 13 2202
135 2 WNR 1 1 1 111 15 23414
136 104 BHB 1 3 1 131 13 1453
137 26 WLT 2 0 2 202 9 3968
138 53 BHB 1 2 1 121 13 1193
143 20 VWN 2 2 2 222 13 1662
148 53 BHB 1 2 1 121 13 1261
155 ochne | WZK 3 3 3 333 9 10904
159 54 PGN 2 0 2 202 13 2139
168 21 WFR 2 2 2 222 13 6220
186 101 VGR 2 0 3 203 13 6151
188 25 | wzk 3 3 3 333 9 26651
189 20 VWN 2 2 2 222 13 1606
199 ohne | BRR 2 2 2 222 14 6671
205 ohne | ODF 1 1 2 112 9 25249
208 19 VHF 2 0 3 203 13 12257
209 15 VHF 0 0 0 0 13 1144
221 66 ABM 1 0 2 102 13 6324
228 63 GFR 1 1 2 112 15 5366
229 ohne | ACS 4 0 4 404 13 393127
232 ohne | BHB 1 2 1 121 13 5919
245 64 GMF 1 0 2 102 13 11189
257 2 WNR 1 1 1 111 15 36145
264 18 VQR 2 0 3 203 9 50407
265 ohne | OSK 2 0 3 203 13 22349
271 ohne | OIG 2 0 3 203 5 35094
275 ohne | BHB 1 2 1 121 13 4517
277 22 GMF 3 0 3 303 11 225627
288 8 GMF 3 0 3 303 14 61845
291 ohne | BRR 2 2 2 222 14 14262
295 ohne | VRL 1 2 1 121 15 10307
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Objekt- | Biotop- Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung pot. vorkom- | Flachengrohie
iD Nr. Code Jagd Quartier Uberflug gesamt mende Arten m2
297 ohne | FGB 1 2 1 121 15 822
298 ohne | RHU 1 0 2 102 9 43686
300 ohne | PZS 2 0 3 203 6 24600
307 2 WNR 1 1 1 111 15 34976
312 ohne | VSX 1 2 1 121 15 9858
330 ohne | WZK 1 2 1 121 10 31235
338 ohne | BHB 1 2 1 121 13 3582
341 ohne | BAJ 1 1 1 111 14 6118
351 ohne | BAG 1 1 1 111 14 722
356 ohne | BAG 1 1 1 111 14 1305
367 ohne | BFX 1 1 2 112 14 2647
369 ohne | WXS 1 1 2 112 11 5155
370 ohne | RHU 1 1 2 112 11 3120
374 ohne | WZK 3 4 3 343 9 3939
376 ohne | OEL 2 2 2 222 9 6819
380 ohne | BFX 1 1 2 112 13 4245
382 ohne | PGB 1 1 2 112 9 1169
384 ohne | SGE 1 0 2 102 15 116494
385 ohne | WZK 3 4 3 343 13 2546
387 ohne | ODE 1 1 2 112 9 4651
390 ohne | VRP 1 2 1 121 15 15639
398 ohne | BFX 1 1 1 111 13 2707
402 ohne | BRG 1 2 1 121 13 2498
408 ohne | BFX 1 2 1 121 13 5505
411 ohne | VSX 1 2 1 121 15 12335
414 87 PGN 2 0 3 203 9 2291
417 ohne | OSX 2 0 3 203 13 118983
418 2 WNR 1 1 1 111 15 54242
422 47 FFB 1 0 1 101 15 25066
425 ohne | WYP 2 3 3 233 11 2692
426 105 VSZ 3 0 2 302 15 1963
427 ohne | BAG 1 1 1 111 14 6751
430 88 GMF 2 0 3 203 8 9159
432 95 OSD 2 0 3 203 3 13555
435 94 RHU 3 0 3 303 3 16573
436 96 RHK 3 0 3 303 10 359
439 ohne | WYP 2 3 3 233 11 24351
444 ohne | BFX 1 0 1 101 11 678
450 96 RHK 3 0 3 303 3 2189
460 ohne | ODS 2 2 2 222 7 47918
472 97 GMF 1 0 2 102 8 10998
484 ohne | ODE 2 2 2 222 9 3438
487 100 BRN 1 1 1 11 11 2081
488 ohne | OEL 2 1 2 212 9 15691
494 98 ODE 1 1 1 111 9 8766
499 ohne | BRR 1 1 1 111 11 1281
502 ohne | GMF 3 0 3 303 8 19747
507 ohne | VWN 1 0 2 102 14 9690
508 ohne | PGN 2 0 2 202 13 2869
511 ohne | PKA 3 0 3 303 6 17357
513 ohne | GMW 4 0 4 404 7 10281
515 ohne | OIG 3 3 2 332 6 5626
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UVS - Ortsumgehung Mirow

Potenzialabschatzung Fledermause

Objekt- | Biotop- Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung pot. vorkom- | Flachengroiie
ID Nr. Code Jagd Quartier Uberflug gesamt mende Arten m2

516 ohne | VRP 1 0 2 102 14 12074
521 ohne | WZK 2 2 2 222 8 74636
523 ohne | OER 2 2 2 222 7 10010
527 ohne | PGN 2 2 2 222 6 3182
539 ohne | OER 2 1 2 212 7 42431
544 ohne | SGE 1 0 2 102 15 10541
545 ohne | WNR 1 1 1 111 15 41390
546 ohne | PKA 2 2 2 222 7 5476
547 ohne | ACS 4 0 4 404 5 34113
567 ohne | BHB 2 2 2 222 10 2286
569 ohne | WLT 2 0 2 202 8 16120
571 ohne | WZK 2 2 2 222 8 70227
573 ohne | OER 2 2 2 222 7 22022
578 ohne | OVN 3 3 3 333 3 8670
593 ohne | FFB 1 0 1 101 15 16143
594 ohne | VRP 1 0 2 102 15 23833
612 ohne | OIG 2 2 2 222 6 20623
622 ohne | VWD 3 0 3 303 7 6458
627 ohne | GFR 3 0 3 303 13 67189
632 ohne | ABM 4 0 4 404 8 187898
647 ohne | BRR 2 2 2 222 14 16173
648 ohne | ABM 2 0 3 203 14 54587
650 ohne | GMF 4 0 4 404 8 100111
669 ohne | OEL 2 2 2 222 7 27961
675 ohne | BHB 2 2 2 222 12 3254
680 ohne | OVE 2 0 2 202 12 8710
683 ohne | OCR 3 3 2 332 7 33508
688 ohne | WZK 2 2 2 222 11 5194
725 ohne | WJUN 4 4 4 444 9 46020
730 ohne | WZK 2 2 2 222 9 2060
757 ohne | WZK 3 3 3 333 9 17911
852 ohne | WYP 2 2 3 223 9 33919
865 ohne BAA 1 1 1 111 14 10133
887 ohne | WZK 2 2 3 223 14 15351
900 ohne | BAA 1 1 1 111 14 12075
945 ohne | VSZ 1 1 1 111 14 23941
951 ohne | FKK 1 0 1 101 15 35313
953 ohne | VSZ 1 1 1 111 14 29954
971 ohne | VWD 1 2 2 122 12 10532
990 ohne | BHB 2 0 1 201 14 8054
992 ohne | BHB 2 0 1 201 14 1235
994 ohne | ABM 4 0 3 403 10 89555
995 ohne | WYP 3 3 3 333 9 9709
998 chne | OVU 2 0 1 201 14 4577
1002 ohne | VWN 1 2 2 122 15 37049
1006 ohne | V8X 1 2 2 122 15 4851
1008 ohne | OVE 2 0 2 202 9 23459
1010 ohne | ABM 3 0 3 303 9 30548
1012 ohne | WZK 3 3 3 333 9 71040
1018 ohne | GMF 2 0 2 202 14 128055
1020 ohne | OVU 2 0 1 201 12 2039
1030 ohne | WZK 3 3 3 333 9 72687
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UVS - Ortsumgehung Mirow Potenzialabschatzung Fledermause

Objekt- | Biotop- Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung pot. vorkom- | Flachengrofie
ID Nr. Code Jagd Quartier Uberflug gesamt mende Arten m2
1034 ohne | WLT 3 0 3 303 9 13501
1035 ohne | BRN 1 2 2 122 9 2705
1038 ohne | BRS 1 2 2 122 9 740
1044 ohne | WZK 4 4 4 444 9 19184
1045 ohne | WYP 4 4 4 444 9 42570
1064 ohne | WZK 3 1 3 313 9 12253
1080 ohne | GMF 2 0 2 202 8 155560
1087 ohne | BRJ 2 2 2 222 15 21984
1091 ohne | BRR 2 2 2 222 9 12530
2001 1 0 1 101 13 2250
2002 1 0 2 102 15 22800
2003 2 1 2 212 8 10400
2004 1 0 2 102 14 21200
2005 3 3 3 333 14 53200
2006 3 4 3 343 9 52900
2007 2 0 3 203 8 112300
2008 1 2 1 121 14 10000
2009 1 3 1 131 15 14000
2010 2 2 2 222 9 2000
2011 3 4 4 343 9 115000
2012 2 0 3 203 8 8000
2013 2 2 2 222 7 7900
2014 2 3 3 233 13 16000
2015 2 3 3 233 9 13700
2016 2 3 2 233 9 17400
2017 2 1 2 212 9 3900
2018 3 3 3 333 8 26700
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B 198 Ortsumgehung Mirow Angaben zur FFH-Vorprifung ,Mirower Holm*

1 Anlass und Aufgabenstellung

Das StraBenbauamt Neustrelitz plant den Neubau der Ortsumgehung Mirow im Zuge der
BundesfernstraBe B 198. In der Phase der Linienbestimmung wird derzeit eine
Umweltvertraglichkeitsstudie erarbeitet. In dieser Studie werden mégliche Varianten der
Trassenfiihrung verglichen und im Ergebnis eine Vorzugsvariante ausgewiesen.

Das geplante Straenbauvorhaben erfolgt unweit des FFH-Gebietes ,Mirower Holm* (DE
2742-302), das ca. 2,5 km stdlich der geplanten Trassenfithrungen am Zotzensee liegt.

In der vorliegenden FFH-Vorpriifung ist zu kldren, ob es durch das Vorhaben zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Schutzgebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck  malgeblichen  Bestandteilen kommen kann. Sind  erhebliche
Beeintrachtigungen auszuschliefien, ist eine vertiefende FFH-Vertréglichkeitspriifung nicht
erforderlich.

Sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht mit Sicherheit auszuschlielen, muss zur weiteren
Kldrung des Sachverhaltes eine FFH-Vertraglichkeitsprifung nach § 34 ff. BNatSchG
durchgefithrt werden. Grundséatzlich gilt im Rahmen der Vorprifung ein strenger
Vorsorgegrundsatz, d. h. bereits die Méglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung 16st die
Pflicht zur Durchfthrung einer FFH-Vertraglichkeitspriifung aus.

Die  Vorprifung auf  Erforderlichkeit einer  FFH-Vertrdglichkeitsprifung  fir
StraBenbauvorhaben richtet sich nach § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und § 18
Landesnaturschutzgesetz Meckienburg-Vorpommern (LNatG MV).

2 Beschreibung der Schutzgebiete und ihrer Erhaltungsziele

Durch das Vorhaben méglicherweise betroffen ist das FFH-Gebiet ,,Mirower Holm* (DE
2742-302), das eine Gesamtfldche von 467 ha aufweist.

Das Schutzgebiet befindet sich sudlich aller méglichen Trassenverlédufe der geplanten
Ortsumgehung Mirow. Die minimale Entfernung der sudlichsten Trassenvariante zum
~Mirower Holm" betragt ca. 2,5 km.

Die genaue Lage der Trassenverldufe und des FFH-Gebietes ist dem beiliegenden
Ubersichtslageplan (Anhang 1) zu entnehmen.

Nach § 10 BNatSchG stellen die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der in Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) aufgefiihrten
natirlichen Lebensrdume und der in Anhang Il der Richtlinie aufgefuhrten Tier- und
Pflanzenarten, die in einem fur diese Lebensrdume und Arten ausgewiesenen FFH-Gebiet
vorkommen, generell die Erhaltungsziele dieses Gebietes dar. Der ginstige
Erhaltungszustand eines Lebensraumes bzw. einer Art nach FFH-Richtlinie ist in Art. 1
Buchstabe e) bzw. i) FFH-Richtlinie begrifflich definiert und zielt auf den langfristigen
Fortbestand der Lebensrdume und Arten ab.

In dem fiir das Vorhaben relevanten Schutzgebiet sind It. Standarddatenbogen die folgenden
Lebensrdume und Arten nach Anhang | und |l der FFH-Richtlinie ausgewiesen und in ihrem
Erhaltungszustand zu schiitzen bzw. weiter zu entwickeln.
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B 198 Ortsumgehung Mirow Angaben zur FFH-Vorprifung ,Mirower Holm"

FFH-Gebiet ,Mirower Holm* (DE 2742-302)
Tabelle 2-1: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

EU-Code Be’zeich‘n"ung

3140 oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewé&sser mit benthischer Vegetation aus
Armieuchteralgen

3150 natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

3160 Dystrophe Seen und Teiche

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

7150 Torfmoor-Schlenken

7210* kalkreiche Stumpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae

9110 Hainsimsen-Buchenwald

9130 Waldmeister-Buchenwald

9190 alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur

91D0O* Moorwalder

*prioritdrer Lebensraumtyp

Tabelle 2-2: FFH-Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Gruppe deutscher Name | wissenschaftlicher Name
Sauger Fischotter Lutra lutra
3 Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfaktoren und

Wirkprozesse

Die Bundesstrae B 198 zahlt zum Kernstraflennetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern.
Sie besitzt eine sehr hohe Bedeutung als Verbindung zwischen dem Raum Neubrandenburg
und den sich stdwestlich befindenden Bundesautobahnen A 19 und A 24 und wird als
solche in zunehmendem MaRe vom Verkehr frequentiert. Das hohe Verkehrsaufkommen auf
der B 198 mit bis zu 9.570 Kfz/d fuhrt in Verbindung mit der sehr unginstigen Ausbildung der
Ortsdurchfahrt dazu, dass die BundesstraRe ihrer Funktion als Uberregionale
VerbindungsstraBe im Bereich der Ortsdurchfahrt immer weniger gerecht werden kann.
Diese Situation gibt Anlass fir den Bau der Ortsumgehung Mirow. Nach derzeitigem Stand
der Planung existieren drei mégliche Trassenvarianten, deren genaue Lage im Anhang |
grafisch dargestellt ist. :

Der Neubau der Ortsumgehung Mirow fithrt zu Eingriffen in Natur und Landschaft im Sinne
des § 18 BNatSchG, der einer behérdlichen Entscheidung oder einer Anzeige an eine
Behorde bedarf und erfullt demnach den Projektbegriff gemaR § 10 Abs. 1 Nr. 11, 1.
Halbsatz, Buchstabe b) BNatSchG. Das Vorhaben ist also grundsétzlich geeignet, ein
NATURA 2000-Gebiet einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Plénen
erheblich zu beeintrachtigen.
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B 198 Ortsumgehung Mirow Angaben zur FFH-Vorprifung ,Mirower Holm*

Durch die Realisierung des Vorhabens kénnen die im Folgenden aufgefiihrten
Projektwirkungen auftreten und Beeintrachtigungen des Gebietes verursachen.

Baubedingt kommt es durch den Einsatz von Baumaschinen, den Baustellenverkehr, die
Einrichtung und den Betrieb von Baustelleneinrichtungsflichen sowie das Befahren von
Flachen zu voriibergehenden Schall- und Schadstoffimmissionen, optischen Reizen,
Erschiitterungen, Flacheninanspruchnahmen und Verdichtungen.

Die durch die Anlage der Stralle bedingten Auswirkungen wie der Verlust und die
Beeintrachtigung von Flachennutzungen, Flacheninanspruchnahmen, Zerschneidungen,
Trennwirkungen und Verdnderungen der Oberflichengestalt hingegen sind dauerhaft. Als
gravierendste Auswirkung des Vorhabens ist die Zerschneidung eines bislang
unzerschnittenen Lebensraumes zu nennen.

Wirkungen, die betriebsbedingt verursacht werden, Kénnen temporér oder dauerhaft sein
und sind abhidngig von der Art und der Menge der jeweiligen Belastungen durch den
Verkehr. Gemeint sind hier in erster Linie Schall- und Schadstoffimmissionen sowie optische
Reize. Durch das Bauvorhaben wird es zu einer erheblichen Zunahme des Kfz-Verkehrs im
Bereich der Trasse kommen; verbunden mit dem verkehrsbedingten AusstoR an L&rm und

Schadstoffen.

4 Prognose moglicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der
Schutzgebiete durch das Vorhaben

Zur Abschétzung mdglicher erheblicher Beeintrachtigungen wird lediglich die jeweils
siidlichste Trassenvariante herangezogen, da sie die geringste Distanz zu dem betroffenen
FFH-Gebiet aufweist. Werden die Beeintrachtigungen hier als unerheblich eingestuft, ist
dieses Prifergebnis auch fir die anderen Trassen zutreffend.

Die Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen und Zielarten des FFH-Gebietes ,Mirower
Holm*, die von dem Vorhaben ausgehen kénnen, beschranken sich im Wesentlichen auf die
Auswirkungen von Flacheninanspruchnahmen, Emissionen und Zerschneidungen.

Da sich die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in einem Mindestabstand
von 2,5 km zur untersuchten Trassenvariante befinden, konnen direkt wirkende, erhebliche
Beeintrachtigungen durch das Vorhaben ausgeschlossen werden. Emissionen durch den
Straenverkehr fihren zwar zu indirekten Auswirkungen beiderseits der geplanten Strafe;
die maximale Reichweite dieser Auswirkungen wird jedoch lediglich mit ca. 300 m (KOCH
1989) angegeben.

Der im FFH-Gebiet als Zielart ausgewiesene Fischotter besitzt einen groRen Aktionsradius
(ca. 50 km?) und fithrt zwischen den Teillebensrdumen (Reproduktions-, Ruhe-, Nahrungs-
und Migrationsrdume) grofe Wanderungen durch. Daher sind Wanderbewegungen Uber die
Schutzgebietsgrenze des FFH-Gebietes hinaus, bis in die Bereiche der geplanten
Trassenflhrungen, moglich und sehr wahrscheinlich.

An den derzeit bekannten Hauptwanderrouten des Tieres (Miritz-Havel-Wasserstrale,
Graben bei Starsow) sind ottergerechte- Briickenbauwerke vorgesehen, die sowohi die
Gewasser als auch die Uferbereiche Uiberspannen. Aufgrund dieser Tatsachen werden die
maoglichen Beeintrachtigungen des Vorhabens auf die Zielart und die Lebensrdume des
Fischotters als nicht erheblich eingeschétzt. Gegebenfalls ist auch der Graben nordlich des
Schulzensees in Richtung Mdritz-Havel-WasserstraBe (im Westabschnitt) mit einem
ottergerechten Bauwerk zu Uberspannen; die Notwendigkeit dazu kann jedoch erst im Zuge
der Entwurfsplanung an Hand der Trassierung sowie weiterer Untersuchungen zum
Fischotterbestand gekléart werden.
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B 198 Ortsumgehung Mirow Angaben zur FFH-Vorprufung ,Mirower Holm*

5 Einschatzung der Relevanz anderer Plidne und Projekte

im Umfeld des Untersuchungsgebietes ist eine VerbindungsstraBe Wittstock — Mirow
geplant, deren Entfernung zu dem Schutzgebiet jedoch groer ist, als die beschrieben
Absténde des Gebietes zum Vorhaben der Ortsumgehung Mirow. Demnach sind keine
kumulativen Wirkungen und erheblichen Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet ,Mirower Holm*
zu erwarten.

6 Fazit

Zusammenfassend kann festgestelit werden, dass durch das Vorhaben ,Neubau der
Ortsumgehung Mirow im Zuge der BundesfernstraBe B 198“ keine erheblichen
Beeintrdchtigungen von Erhaltungszielen des FFH-Gebietes ,Mirower Holm“ zu erwarten
sind.

Dementsprechend ist das Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Schutzgebiets vertréaglich.
Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung gemaR § 34 BNatSchG und § 18 LNatG M-V ist daher
nicht erforderlich.
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Das StraRenbauamt Neustrelitz plant den Neubau der Ortsumgehung Mirow im Zuge der
BundesfernstraRe B 198. In der Phase der Linienbestimmung wird derzeit eine
Umweltvertraglichkeitsstudie erarbeitet. In dieser Studie werden mogliche Varianten der
Trassenfiihrung verglichen und im Ergebnis eine Vorzugsvariante ausgewiesen.

Das geplante StraRenbauvorhaben erfolgt unweit des FFH-Gebietes ,Kleinseenlandschait
zwischen Mirow und Wustrow* (DE 2743-304), das ca. 1,2 km sldéstlich der geplanten
Trassenfiihrungen liegt.

In der vorliegenden FFH-Vorprifung ist zu kldren, ob es durch das Vorhaben zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Schutzgebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck  malBgeblichen  Bestandteilen kommen kann. Sind  erhebliche
Beeintrachtigungen auszuschlieBen, ist eine vertiefende FFH-Vertraglichkeitspriifung nicht
erforderlich.

Sind erhebliche Beeintrdchtigungen nicht mit Sicherheit auszuschlieBen, muss zur weiteren
Klarung des Sachverhaltes eine FFH-Vertraglichkeitsprifung nach § 34 ff. BNatSchG
durchgefithrt werden. Grundsétzlich gilt im Rahmen der Vorprifung ein strenger
Vorsorgegrundsatz, d. h. bereits die Moglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung I0st die
Pflicht zur Durchfiihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung aus.

Die  Vorprifung auf  Erforderlichkeit  einer FFH-Vertraglichkeitspriifung fiir
StraRenbauvorhaben richtet sich nach § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und § 18
Landesnaturschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern (LNatG MV).

2 Beschreibung der Schutzgebiete und ihrer Erhaltungsziele

Durch das Vorhaben méglicherweise betroffen ist das FFH-Gebiet ,Kleinseenlandschaft
zwischen Mirow und Wustrow* (DE 2743-304), das eine Gesamtflache von 1.500 ha
aufweist.

Das Schutzgebiet befindet sich stdlich aller moglichen Trassenverldufe der geplanten
Ortsumgehung Mirow. Die minimale Entfernung der stdlichsten Trassenvariante zum FFH-
Gebiet ,Kleinseenlandschaft zwischen Mirow und Wustrow" betragt etwa 1,2 km.

Die genaue Lage der Trassenverldufe und des FFH-Gebietes ist dem beiliegenden
Ubersichtslageplan (Anlage 1) zu entnehmen.

Nach § 10 BNatSchG stellen die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der in Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) aufgefuhrten
natiirlichen Lebensrdume und der in Anhang !l der Richtlinie aufgefuhrten Tier- und
Pflanzenarten, die in einem fur diese Lebensrdume und Arten ausgewiesenen FFH-Gebiet
vorkommen, generell die Erhaltungsziele - dieses . Gebietes dar. Der gunstige
Erhaltungszustand eines Lebensraumes bzw. einer Art nach FFH-Richtlinie ist in Art. 1
Buchstabe e) bzw. i) FFH-Richtlinie begrifflich definiert und zielt auf den langfristigen
Fortbestand der Lebensrdume und Arten ab.

In dem fur das Vorhaben relevanten Schutzgebief sind It. Standarddatenbogen die folgenden
Lebensrdume und Arten nach Anhang | und Il der FFH-Richtlinie ausgewiesen und in ihrem
Erhaltungszustand zu schiitzen bzw. weiter zu entwickeln.
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FFH-Gebiet ,,Kleinseeniandschaft zwischen Mirow und Wustrow* (DE 2743-304)

Tabelle 2-1: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

EU-Code | Bezeichnung

3140 oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gew&sser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen

3150 natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

3160 Dystrophe Seen und Teiche

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitriche-Batrachion

7210* kalkreiche Sumpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae

7230 kalkreiche Niedermoore

9110 Hainsimsen-Buchenwald

9130 Waldmeister-Buchenwald

91D0* Moorwalder

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

*prioritarer Lebensraumtyp

Tabelle 2-2: FFH-Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Gruppe: deutscher Name i wissens;:h.a‘ftlicherName
Sauger Fischotter Lutra lutra

Kriechtiere Européische Sumpfschildkrote Emys orbicularis
Weichtiere Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana
Hoéhere Pflanzen Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii

Seite 4




B 198 Ortsumgehung Mirow Angaben zur FFH-Vorpriifung Kleinseenlandschaft

3 Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfaktoren und
Wirkprozesse

Die Bundesstrale B 198 z&hit zum KernstraBennetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern.
Sie besitzt eine sehr hohe Bedeutung als Verbindung zwischen dem Raum Neubrandenburg
und den sich siidwestlich befindenden Bundesautobahnen A 19 und A 24 und wird als
solche in zunehmendem MaRe vom Verkehr frequentiert. Das hohe Verkehrsaufkommen auf
der B 198 mit bis zu 9.570 Kfz/d fuhrt in Verbindung mit der sehr ungtinstigen Ausbildung der
Ortsdurchfahrt dazu, dass die BundesstraBe -ihrer Funktion als Uberregionale
Verbindungsstrale im Bereich der Ortsdurchfahrt immer weniger gerecht werden kann.
Diese Situation gibt Anlass fir den Bau der Ortsumgehung Mirow. Nach derzeitigem Stand
der Planung existieren drei mogliche Trassenvarianten, deren genaue Lage im Anhang |
grafisch dargestellt ist.

Der Neubau der Ortsumgehung Mirow fiithrt zu Eingriffen in Natur und Landschaft im Sinne
des § 18 BNatSchG, der einer behtrdlichen Entscheidung oder einer Anzeige an eine
Behérde bedarf und erfilllt demnach den Projektbegriff gemdR § 10 Abs. 1 Nr. 11, 1.
Halbsatz, Buchstabe b) BNatSchG. Das Vorhaben ist also grundsétzlich geeignet, ein
NATURA 2000-Gebiet einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Plénen
erheblich zu beeintrachtigen.

Durch die Realisierung des Vorhabens konnen die im Folgenden aufgefiihrten
Projektwirkungen Beeintrachtigungen des Gebietes hervorrufen.

Baubedingt kommt es durch den Einsatz von Baumaschinen, den Baustellenverkehr, die
Einrichtung und den Betrieb von Baustelleneinrichtungsflachen sowie das Befahren von
Flachen zu voriibergehenden Schall- und Schadstoffimmissionen, optischen Reizen,
Erschitterungen, Flacheninanspruchnahmen und Verdichtungen.

Die durch die Anlage der StraRe bedingten Auswirkungen wie der Verlust und die
Beeintrachtigung von Flachennutzungen, Flacheninanspruchnahmen, Zerschneidungen,
Trennwirkungen und Verénderungen der Oberflachengestalt hingegen sind dauerhaft. Als
gravierendste Auswirkung des Vorhabens ist die Zerschneidung eines bislang
unzerschnittenen Lebensraumes zu nennen. .

Wirkungen, die betriebsbedingt verursacht werden, kdnnen: temporér oder dauerhaft sein
und sind abhadngig von der Art und der Menge der jeweiligen Belastungen durch den
Verkehr. Gemeint sind hier in erster Linie Schall- und Schadstoffimmissionen sowie optische
Reize. Durch das Bauvorhaben wird es zu einer erheblichen Zunahme des Kfz-Verkehrs im
Bereich der Trasse kommen; verbunden mit dem verkehrsbedingten Aussto an L&rm und
Schadstoffen.

4 Prognose moglicher Beeintrichtigungen der Erhaltungsziele der
Schutzgebiete durch das Vorhaben

Zur Abschitzung mdglicher erheblicher Beeintrachtigungen wird lediglich die jeweils
sudlichste Trassenvariante herangezogen, da sie die geringste Distanz zu dem betroffenen
FFH-Gebiet aufweist. Werden die Beeintréchtigungen hier als unerheblich eingestuft, ist
dieses Priifergebnis auch fur die anderen Trassen zutreffend.

Die Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen und Zielarten des FFH-Gebietes
Kleinseenlandschaft zwischen Mirower und Wustrow*, die von dem Vorhaben ausgehen
konnen, beschrinken sich im Wesentlichen auf die Auswirkungen von
Flacheninanspruchnahmen, Emissionen und Zerschneidungen.
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Da sich die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in einem Mindestabstand
von ca. 1,2 km zur untersuchten Trassenvariante befinden, kdnnen direkt wirkende
erhebliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben generell ausgeschlossen werden.
Emissionen durch den Stralenverkehr fithren zwar zu indirekten Auswirkungen beiderseits
der geplanten StraRe; die maximale Reichweite dieser Auswirkungen wird jedoch mit
lediglich mit ca. 300 m (Koch 1989) angegeben.

Der im FFH-Gebiet als Zielart ausgewiesene Fischotter besitzt einen groen Aktionsradius
(ca. 50 km?) und fuhrt zwischen den Teillebensrdumen (Reproduktions-, Ruhe-, Nahrungs-
und Migrationsrdume) groBe Wanderungen durch. Daher sind Wanderbewegungen Gber die
Schutzgebietsgrenze des FFH-Gebietes hinaus, bis in die Bereiche der geplanten
Trassenfithrungen, méglich und sehr wahrscheinlich.

An den derzeit bekannten Hauptwanderrouten des. Tieres (Miritz-Havel-Wasserstralle,
Graben bei Starsow) sind ottergerechte Briickenbauwerke vorgesehen, die sowohl die
Gewasser als auch die Uferbereiche tiberspannen. Aufgrund dieser Tatsachen werden die
mdoglichen Beeintrachtigungen des Vorhabens auf die Zielart und die Lebensrdume des
Fischotters als nicht erheblich eingeschitzt. Gegebenfalls ist auch der Graben nérdlich des
Schulzensees in Richtung Muritz-Havel-WasserstraBe (im Westabschnitt) mit einem
ottergerechten Bauwerk zu tberspannen; die Notwendigkeit dazu kann jedoch erst im Zuge
der Entwurfsplanung an Hand der Trassierung sowie weiterer Untersuchungen zum
Fischotterbestand gekiart werden.

Die Habitate der FFH-Zielarten Bauchige Windelschnecke und Européische
Sumpfschildkréte befinden sich in den Feuchtbiotopen im Kern des Schutzgebietes. Aktuelle
Nachweise und Wanderungen der Europdischen Sumpfschildkréte auBerhalb der
Schutzgebietsgrenzen sind nicht bekannt (mdl. Mitteilung STAUN Neubrandenburg).

Da der Abstand zur sidlichsten Trasse folglich gréier als 1,5 km ist, sind wiederum keine
erheblichen Beeintrachtigungen der beiden o.g. Zielarten und deren Lebensrdume zu
erwarten.

Diese Erkenntnisse betreffen auch das Sumpf-Glanzkraut, dessen Verbreitungsraume
ebenfalls nicht im nérdlichen Randbereich des Schutzgebietes liegen.

5 Einschatzung der Relevanz anderer Plane und Projekte

Im Umfeld des Untersuchungsgebietes ist eine VerbindungsstraRe Wittstock — Mirow
geplant, deren Entfernung zu dem Schutzgebiet jedoch groler ist, als die beschrieben
Abstinde des Gebietes zum Vorhaben der Ortsumgehung Mirow. Demnach sind keine
kumulativen  Wirkungen und erheblichen Beeintrachtigungen im  FFH-Gebiet
JKleinseenlandschaft zwischen Mirow und Wustrow" zu erwarten.

6 Fazit

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass durch das Vorhaben ,Neubau der
Ortsumgehung Mirow im Zuge der . BundesfernstraBe B 198“ keine erheblichen
Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen des FFH-Gebietes ,Kleinseenlandschaft zwischen
Mirow und Wustrow" zu erwarten sind.

Dementsprechend ist das Vorhaben mit den Erhaltung_ézielen des Schutzgebiets vertraglich.
Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung gemal § 34 BNatSchG und § 18 LNatG M-V ist daher
nicht erforderlich.
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