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1. Veranlassung

1.1 Grundlagen

Im Juni 2015 (Horstsuche) und Dezember 2015 (Brut-, Rast- und Zugvogelkartierung, LBP) wurde
dem Buro fir Umweltplanungen Frank Schulze der Auftrag erteilt, zum Projekt "‘Windpark
Brunow-KIUR 1I', in der Gemeinde Brunow mit OT KIuBR, Amt Grabow, Landkreis (LK)
Ludwigslust-Parchim (LUP), einen Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) zu erstellen.

Fur das Plangebiet lagen zur Bearbeitung ein Lageplan (Malistab 1:1.000) sowie die
Ubersichtsplane, mit Kennzeichnung der einzelnen WKA Standorte, der Firma Energiepark
Brunow-KIiR GmbH, vor.

Der Vorhabentréger plant in diesem Bereich die Errichtung und den Betrieb eines Windparks mit
insgesamt 3 Windkraftanlagen (WKA).

Der Bereich der geplanten WKA Standorte mit Zuwegungen (einschlieBlich des zum Ausbau
vorgesehenen Wegenetzes) wird im Folgenden als Plangebiet bezeichnet.

1.2 Regionalplanerische Belange

Ausgangspunkt fiir die Planung des Vorhabentrégers an diesem Standort war der Beschluss des
Regionalen Planungsverbandes Westmecklenburg vom 20.01.2016, im Rahmen der
Teilfortschreibung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms Westmecklenburg eine
Neufassung des Kapitels 6.5 Energie einschlieBlich der raumordnerischen Festlegungen flr die
Eignungsgebiete Windenergieanlagen vorzunehmen.

Im 2. Entwurf der Teilfortschreibung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms
Westmecklenburg werden das Eignungsgebiet fir Windenergieanlagen ,,33/18 Brunow* und das
Eignungsgebiet fur Windenergieanlagen ,,33/18* Brunow* (mit bedingter Festlegung)
ausgewiesen, die Flachen zur Ausweisung als Windeignungsraum in der Gemarkung KIUR
vorsehen.

Die Verbandsversammlung des Regionalen Planungsverbandes hat am 26.05.2021 die
Abwagungsdokumentation der 2. Stufe der Offentlichkeitsbeteiligung sowie die Freigabe des
3. Entwurfs der Teilfortschreibung beschlossen.

2. Rechtliche Grundlagen

Der vorliegende LBP orientiert sich an den unmittelbar Ubergeordneten bzw. das Gebiet
tangierenden Planungen, Gesetzten und Richtlinien, wie

. Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) mit Anderung vom 28. Juli
2011 (BGBI. I S. 1690)

. Gesetz des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur Ausfuhrung des
Bundesnaturschutzgesetzes (Naturschutzausfiihrungsgesetz - NatSchAG M-V) Vom 23.
Februar 2010)

. 1. Fortschreibung des gutachterlichen Landschaftsrahmenplans ,,Westmecklenburg*, Stand
September 2008

. Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG)

. Flora-Fauna-Habitatrichtlinie (Richtlinie 92/43/EWG

. Entwurf der Teilfortschreibung des Regionalen Raumentwicklungsprogramms
Westmecklenburg des Regionalen Planungsverbandes Westmecklenburg vom 26.05.2021
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3. Kurzfassung und Beschreibung des Vorhabens

3.1 Standort und Grof3e des Vorhabens

Der Vorhabentrager plant die Errichtung und den Betrieb eines Windparks mit insgesamt 3 WKA
einschlieBlich Nebenanlagen sowie der verkehrlichen und technischen Erschlieung.

Der WP befindet sich innerhalb des, vom Regionalen Planungsverband Westmecklenburg,
entworfenen Eignungsgebietes fiir Windenergieanlagen ,,33/18 Brunow*.

Die geplanten WKA stellen sich wie folgt dar:

Die geplanten WKA stellen sich wie folgt dar (ETRS 89.utm/Zone 33:

WKA- WKA-Typ X ETRS Y ETRS NH
Nr.

1 E147 286476 5904656 155

2 E138 287035 5904245 160

3 E138 286600 5904271 160

Bei den 3 WKA handelt es sich um 2 Anlagen vom Typ Enercon E138 und 1 Anlage vom Typ
Enercon 147, die die folgenden Kenndaten aufweisen:

Enercon E147 (WKA 1)

Leistung: 5 MW

Nabenhohe: 155 m
Rotordurchmesser: 147 m

Gesamthohe: 229 m (genau 228,50 m)
Enercon E138 (WKA 2 und 3)

Leistung: 4,2 MW

Nabenhohe: 160 m
Rotordurchmesser: 138 m

Gesamthohe: 229 m (genau 229,13 m)

Flécheninanspruchnahme

Die verkehrstechnische ErschlieBung des Areals soll von der westlich verlaufenden
Ortsverbindungsstral’e Brunow-KIuR tber Ackerflache zur WKA 1 bzw. tiber das Wegenetz des
im Verfahren befindlichen WP Brunow-KIuR 11 erfolgen, von dem dann die neuen Zuwegungen
zu den WKA 2 und 3 abgehen.

Die Zuwegungen und Kranstellflichen sollen in Teilversiegelung aus Recyclingschotter
hergestellt werden.

Es werden ca. 1.287 m? fur Fundamente (Vollversiegelung), ca. 3.813 m? (Teilversiegelung) fur
dauerhafte Zuwegungen und ca. 3.667 m?2 (Teilversiegelung) fur dauerhafte Kranstellflachen, in
Anspruch genommen.

Des Weiteren werden ca. 10.408 m? temporére Kranstell-, Montage-, Lager- und temporéare
Baustelleneinrichtungsflachen, angelegt und nach Errichtung der WKA wieder zuriickgebaut.
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3.2 Raumliche Lage und Vorbelastungen

Lage
Der geplante WP liegt innerhalb der Landschaftszone ,,Vorland der mecklenburgischen Seenplatte

(5)“, mit der GroBlandschaft ,Mittleres Eldegebiet mit westlicher Prignitz* (52) in der
Landschaftseinheit ,,Westliche Prignitz* (520).

Im Norden liegen die Orte Brunow und Platschow, im Osten Kleeste, im Siden KIufR und
Neuhausen sowie im Westen Dambeck.

Die Region wird wie folgt erschlossen:

* von Norden (ber die Landesstrale L082 von Brunow nach Platschow,

* im Osten von der OrtsverbindungsstraRe Platschow-Kleeste-Neuhaus,

e im Slden von der Ortsverbindungsstrale Brunow-KIiR sowie Uber die K7044 Neuhausen-
Dallmin bzw. die LWL57 nach KIUR und dann verschiedene Feldwege,

e und im Westen von LWL 56 Dambeck-Brunow.

Topographie und Landschaft

In der Region kann das Gebiet als topographisch bewegt (flachwellig), mit eingestreuten
Niederungsbereichen (z. B. zwischen Kleeste und Dambeck) und kleineren Erhebungen,
beschrieben werden. Die Hohen im Bereich des geplanten WP liegen bei 38,83-42,46 m .
DHHN92. Im Bereich der Erhebungen bei bis zu 58,6 m (. DHHN92 (z. B. Brescher Berg bei
Neuhausen, ca. 4,7 km sudostlich WP).

Innerhalb des potentiellen Eignungsgebietes finden sich, bis auf einzelne Gehdlzstrukturen, 2
Kleingewasser, Feldwege und eine 380 kV Hochspannungsfreileitung, nur intensive
landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker) sowie in den umliegenden Waldgebieten tberwiegen
artenarme Kiefernforsten.

Der Standort des geplanten Windparks befindet sich ca. 8,5 km von Karstadt (LK Prignitz/Land
Brandenburg). Die Besiedlungs- und Bebauungsdichte ist im Nahbereich insgesamt als gering zu
bezeichnen. Der Vorhabenstandort liegt zwischen den Ortschaften Kleeste (Entfernung ca.
1.800 m) im Osten, Brunow (Entfernung ca. 1.400 m) im Norden, Dambeck im Westen
(Entfernung ca. 1.700 m) sowie KIUR im Siiden (Entfernung ca. 1.550 m).

Besonders die weitldufigen, gering bis maRig strukturierten Ackerflachen zeigen ein eher
langweiliges bzw. uninteressantes Landschaftsbild, das eine geringe Erholungsneigung aufweist,
was durch den teilweise groRflachigen Maisanbau noch verstéarkt wird.

Die Erschliefung des Untersuchungsgebiets mit Feld- und Waldwegen kann als gut bezeichnet
werden.

Als pragende Strukturelemente kdnnen die Gehdlzstrukturen entlang der OrtsverbindungsstralRe
Brunow-KIUR (zumeist Apfelbaumalleen bzw. Apfelbaumreine) und den Feldwegen,
Ackergrenzen und Gréaben, im Umfeld des geplanten Windparks (Eiche, Ahorn. Linde, Birke,
Pappel, Holunder, Schlehe, Wildrose, WeiRdorn, Brombeere usw.), bezeichnet werden.

Es existiert eine Apfelbaumallee ca. 450 m westlich an der Ortsverbindungsstral’e Brunow-KIuf
(LWL 57). Im unmittelbaren Bereich der geplanten WKA-Standorte mit Zuwegungen und
ErschlieBungswegen sind keine Alleen vorhanden.

Des Weiteren befindet sich eine Baumreihe sudlich der geplanten WKA 2, die von einer Zuwegung
gequert wird.

Nordlich und sudlich der WKA liegen 2 verlandende Kleingewésser bzw. befindet sich stdlich
der Zuwegung zur WKA 1 ein Feldgehdlz.
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Vorbelastungen

Innerhalb des potentiellen Windeignungsgebietes ,,32/16 Brunow* bzw. dem angrenzenden
Umfeld, finden sich folgende Vorbelastungen (Entfernung gemessen von jeweils dichtester
WKA):

* 380 kV Hochspannungsfreileitung (H6he ca. 80 m) im Ostteil des geplanten Windparks ca.
1,2 km 6stlich WKA 2,

12 WKA ab ca. 270 m noérdlich (mit bis zu 100 m Nabenhdohe),

Landesstralte L082 von Brunow nach Platschow ca. 1,6 km nérdlich,

Ortsverbindungsstral3e Platschow-Kleeste-Neuhaus ca. 2,2 km 6stlich,

K7044 Neuhausen-Dallmin ca. 2,65 km sudlich bzw. die LWL57 nach KIUR ca. 450 m
westlich und 490 m stdlich,

K56 Dambeck-Brunow ca. 570 m westlich,

18 WKA ab ca. 2,9 km sudlich (stdlich KIUR),

21 WKA ab ca. 5 km 6stlich (6stlich Berge),

9 WKA ab ca. 8,7 km westlich (westlich Klein Warnow),

220 kV Hochspannungsfreileitung ab ca. 5 km 6stlich (6stlich Berge),

groRe Stallanlage ca. 1,9 km 6stlich am Stdrand von Kleeste,

groRe Stallanlage ca. 1,6 km nérdlich am Ostrand von Brunow,

groRe Stallanlage ca. 3,3 km stidostlich am Nordrand von Neuhausen,

grofRe Stallanlage ca. 3,6 km 6stlich am Westrand von Berge,

2 grolRe Stallanlagen ca. 2,2 und 2,6 km westlich am Nordrand von Dambeck und eine
Kartoffelstarkefabrik sudwestlich gelegen, nordlich von Dallmin sowie westlich ein Silo mit
Stallanlagen an der Landstral3e zwischen Dallmin und Dambeck (> 3,4 km)

Die o. g. technischen Anlagen (WKA, Freileitungen usw.) sind auf weite Strecken sichtbar bzw.
wahrnehmbar.

Bei den Landwirtschaftsbetrieben handelt es sich fast ausschlieBlich um groRRe Stallanlagen und
Fahrsilos, zumeist am Ortsrand bzw. in Ortsnéhe, die aufgrund fehlender Eingriinungen ebenfalls
aus weiterer Entfernung wahrnehmbar sind bzw. negativ in den freien Landschaftsraum wirken.
Die Verkehrstrassen im Umfeld des Eignungsgebietes stellen aufgrund der vorhandenen
Verkehrsmengen ebenfalls ein Stérpotenzial dar (L&rm, Immissionen). Zudem zerschneiden sie
die Landschaft und entfalten mehr oder weniger starke Trennwirkungen.

3.3 Schutzgebiete und —objekte im Sinne des Naturschutzrechts

Der geplante WP bzw. das potentielle Windeignungsgebiet fiir Windenergieanlagen ,,32/16
Brunow* liegt auferhalb von Natur- und Landschaftsschutzgebieten, FFH- und SPA-Gebieten
sowie eines Naturparks oder Biosphérenreservates. Geschiitzte Landschaftsbestandteile und
Naturdenkmale sind ebenfalls nicht im Eignungsgebiet bzw. WP vorhanden.

3.3.1 Vogelschutzgebiete, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Natura 2000 Gebiete gemall EG Richtlinie 79/409/EWG (SPA- oder FFH-Gebiete) sowie IBA-
Gebiete (Important bird area) wurden innerhalb des Plangebiets und bis in einem Umkreis von 500
m nicht vorgefunden.

SPA-Gebiete

Ca. 450 m westlich und 630 m ndrdlich verlauft die Grenze des SPA-Gebiets ,,Feldmark Stolpe-
Karrenzien-Dambeck-Werle* (DE 2736-471).

Ca. 1,95 km sudlich verlauft die Grenze des SPA-Gebiets ,,Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz*
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(DE 2738-421).

FFH-Gebiete

Ca. 3,3 km westlich verlauft die Grenze des FFH-Gebiets ,,Locknitz Oberlauf und angrenzende
Walder* (DE 2736-301).

Ca. 4,5 km sudlich verlauft die Grenze des FFH-Gebiets ,,Mittlere und obere Locknitz* (DE 2836-
301).

Ca. 8,7 km nordostlich verlauft die Grenze des FFH-Gebiets ,,Ruhner Berge* (DE 2737-302).

3.3.2 Naturschutzgebiete

Naturschutzgebiete sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden.

Ca. 9 km siidostlich verlauft die Grenze des NSG ,,Giilitzer Kohlegruben® (DE 2737-501).
Ca. 10,2 km ostlich verlduft die Grenze des NSG ,,Stepenitz* (DE 2738-501).

Ca. 13,2 km 6stlich verlauft die Grenze des NSG ,,Putlitzer Stadtheide (DE 2737-502).

3.3.3 Nationalparke

Das Plangebiet liegt aullerhalb eines Nationalparks bzw. Naturparks. Ein Nationalpark bzw.
Naturpark ist bis in einem Umkreis von >20 km nicht vorhanden.

3.3.4 Biosphéarenreservate und Landschaftsschutzgebiete

Das Plangebiet liegt aul’erhalb eines Biosphérenreservates und Landschaftsschutzgebietes.
Ca. 1,95 km siidlich verlduft die Grenze des LSG ,,Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz* (DE 2737-
601). Ca. 6,2 km norddstlich verlduft die Grenze des LSG ,,Ruhner Berge* (L 94).

3.3.5 Naturdenkmaler nach 8§ 28 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)

Im Plangebiet und dessen Umfeld sind bis in einem Umkreis von >5 km keine Naturdenkmaler
vorhanden.

3.3.6 Geschitzte Landschaftsbestandteile

Im Plangebiet sind bis in einem Umkreis von 1,6 km keine geschitzten Landschaftsbestandteile
vorhanden. Nordlich der dichtesten WKA 1, ab 1,3 km Entfernung, befindet sich der geschiitzte
Landschaftsbestandteil glb lup 2. Hierbei handelt es sich um 18 strahlenférmig um das Dorf
Brunow angeordnete Hecken.

3.3.7 Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 29 und 8§ 30 des BNatSchG
Als geschiitzte Biotope finden sich (siehe Plan Nr. 1):

1 Apfelbaumallee (geschitzt nach § 29 BNatSchG),

4 Feldgeholze (geschiitzt nach § 18 NatSchAG M-V),

2 Kleingewaésser < 5 ha (geschtzt nach § 30 BNatSchG),

1 mesophiles Laubgebiisch (geschitzt nach § 20 NatSchAG M-V) und
2 Baumreihen (geschutzt nach § 18 NatSchAG M-V).

©O®OOO
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3.4 Nutzung u. Gestaltung von Boden, Wasser, Natur u. Landschaft

Weltweit verstérken sich die Bemuhungen, Energie nicht hauptséachlich aus der Verbrennung der
nur sehr begrenzt zur Verfugung stehenden fossilen Energietréger zu gewinnen, die nur noch etwa
80 Jahre (Kohle: rund 150 Jahre) reichen, sondern in zunehmendem MaRe auch durch die
Entwicklung regenerativer Energiequellen zum Energiehaushalt beizutragen. Durch die alte, jetzt
wieder neu entdeckte Windkrafttechnologie treten neben unvermeidbaren Belastungen vielfaltig
gewichtigere Entlastungen der Umwelt, des Klimas, der Luft und des Bodens einschliel3lich seiner
Rohstoffvorkommen (z. B. kein gro3flachiger Abbau von Bodenschétzen zur Kohleverstromung,
keine Emissionen aus Heizkraftwerken, usw.) ein. Schédliche klimatische Auswirkungen der
Grol3kraftwerkstechnologie — z.B. Waldschaden durch sauren Regen - sind durchaus auch direkt
in den Waéldern der Region bemerkbar.

Boden:

Der Boden dient als Tragschicht, Fixierung bzw. Verankerung fir die jeweilige Windkraftanlage.
Das Schutzgut Boden wird aufgrund des Baus der Fundamente pro Windenergieanlage punktuell
versiegelt. Hinzu kommen die in Teilversiegelung ausgefuhrten Zuwegungen und
Kranstellflachen aus Recyclingschotter. Durch die Errichtung der WKA erfolgt kein grol3flachiger
Bodenabtrag bzw. eine Gelandemodulierung. Der Ausbau des Feldweges, die Herstellung der
Zuwegungen und der Kranstellflachen erfolgt als Bodenauftrag. Die VVormontageflachen sind
temporéar und werden nach Errichtung der WKA wieder entfernt. Die Herstellung der Kabelgraben
kann ebenfalls als temporér bezeichnet werden, da sie unmittelbar nach der Kabelverlegung wieder
mit dem Bodenaushub geschlossen werden.

Nach Errichtung der WKA wird ein Teil Bodens (zuzuglich zum Fundamentaushub) zur
Abdeckung des Fundaments genutzt. Aufgrund des zu erwartenden hdéheren Grundwasserstandes
werden die Fundamente mit einer Hohe von 2,0 m bis uber die naturliche Geldndeoberkante
errichtet und ein Teil des verbleibenden Mutterbodens wird zur Angleichung der Béschung bei
den erhohten Fundamenten verwendet. Der Sockel unmittelbar am TurmfuB bleibt unbedeckt. Der
restliche Boden wird nach Riickbau temporar genutzter Landwirtschaftsflachen verwendet oder
den umliegenden Landwirtschaftsbetrieben oder anderen Interessierten zur Verfigung gestellt.

Wasser:

Die geplanten Standorte liegen auf3erhalb von Bereichen mit einer Schutzwiirdigkeit des Grund-
und Oberflachenwassers (LUNG 2008).

Baubedingt kdnnen Im direkten Bereich der Wege und der Standflachen fir den Autokran Schad-
, Treib- und Schmierstoffe in den Boden gelangen. Dabei ist aber nicht mit einem Vordringen in
grundwasserfiihrende Schichten zu rechnen. Das Risiko von Grundwasserbeeintrachtigungen ist
als gering einzuschatzen, wenn nachfolgende Vorschriften und Regeln beachtet bzw. umgesetzt
werden. Bei allen Aufbau- und Montagearbeiten ist darauf zu achten, dass keine Verunreinigungen
der Gewasser durch Arbeitsverfahren, Arbeitstechnik, Arbeits- und Transportmittel eintreten.
Sollten dennoch Havarien mit wassergefahrdenden Stoffen auftreten, ist der Schaden sofort zu
beseitigen und die untere Wasserbehorde des Landkreises Ludwigslust-Parchim (UWB) ist
unverziglich Gber die Havarie und die eingeleiteten Malinahmen zu informieren. Unter dieser
MaRgabe werden keine Beeintrdchtigungen des Wassers erwartet. Die einschlagigen
Sicherheitshestimmungen, die Bestimmungen der 8 51 Wasserhaushaltsgesetz (WHG), die DIN-
Vorschriften und andere geltende Rechtsvorschriften sind beim Aufbau der Anlagen und der
Errichtung der Infrastruktur einzuhalten.

Natur und Landschaft:

Die Errichtung des geplanten Windparks nimmt keine Ressourcen wie z. B. Bodenschatze, Wasser
usw. in Anspruch. Es erfolgt jedoch durch die Errichtung der WKA ein Eingriff in Natur und
Landschaft. Die oberirdische Errichtung der WKA hat Einfluss auf das Orts- und Landschaftsbild
der Region. Des Weiteren erfolgt durch die Uberbauung in Form von Fundamenten,
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Kranstellflachen und Zuwegungen eine Beeintrdchtigung der VVegetation und etwaiger geschitzter
Biotope sowie des Lokalklimas (da Vegetationsbeseitigung).

Aufgrund der Anlagenhdhe, des Rotordurchmessers, des Betriebs der Anlage (Rotordrehung) und
der Ausdehnung des Windparks kdnnen Beeintrachtigungen der Tierwelt auftreten. Durch
Schallimmissionen und Schattenwurf konnen storungsempfindliche Arten beeintrachtigt und
verdréangt werden. Des Weiteren ist die Tétung oder Verletzung von V6geln- und Fledermausen
durch die sich drehenden Rotorbldtter im Einzelfall nicht auszuschlieen. Zudem liegen
mittlerweile eine Vielzahl von Untersuchungen vor, die belegen, dass Einzel-WKA und
Windparks von Vogeln tber- um- bzw. auch durchflogen werden und somit keine undurchlassige
Barriere darstellen.

Zerschneidungen der Landschaft bzw. von Lebensrdaumen durch WKA sind nicht zu erwarten, da
die Anlagen unmittelbar stdlich eines bestehenden WP in zwei Reihen errichtet werden.

3.5 Abfallerzeugung

Die geringen anfallenden Mengen von Olen und Fetten zum Betrieb der Windkraftanlagen sind
ausschlieBlich in geschlossenen Gehédusen untergebracht und werden beim Wechsel in
geschlossenen Behdltern transportiert und fachgerecht entsorgt. Bei der Errichtung der WKA
fallen Schutz- und Materialpackungen an, die umweltvertrdaglich entsorgt werden. Bei
Wartungsarbeiten (Olwechsel) fallen Abfalle an, die fachgerecht zu entsorgen sind.

3.6 Umweltbeeintrachtigungen

Beim Gerduschimmissionsgutachten wurden die ,,... Vorgehensweise und die Ermittlung der
Sicherheiten der einzelnen bestehenden WKA fiir die Beriicksichtigung in den Berechnungen ...*
mit dem LUNG Mecklenburg-Vorpommern abgestimmt. Ebenso erfolgte im Vorfeld eine
Abstimmung mit dem LfU Brandenburg/ Potsdam einschl. der Information (ber die
Emissionsdaten der WKA in den Bestandswindparks Berge-Kleeste und Berge-Pirow. Auch
weitere in der Planungsumgebung relevante landwirtschaftliche Betriebsstédtten und Einrichtungen
wurden hinterfragt und die mdgliche Vorbelastung durch diese untersucht:

,,Durch die beiden vorbelastenden Windparks Berge-Kleeste und Karstadt-Kribbe sind nahezu alle
(bis auf den in einem Gewerbegebiet gelegenen IP C) Immissionsorte in relevantem Mal3e von
vorbelastenden WKA betroffen. Anderseits kann dem Gerduschimmissionsgutachten
entnommen werden, dass die in der Ortschaft Brunow ausgewéhlten Immissionsorte zum Teil
nicht mehr im Einwirkbereich der beantragten Windenergieanlagen liegen, dies gilt auch fir
Immissionspunkte in Dambeck. Entsprechend dem Gutachten konnen die sieben geplanten
Anlagen sowohl tagsiber als auch in der Nacht aus schalltechnischer Sicht bei Volllast betrieben
werden.

3.7 Unfallrisiko

Fur die Baugenehmigung muss eine Typenprufung oder eine geprifte Statik der Anlage vorgelegt
werden. Es ist daher von einem sicheren Betrieb der Anlagen auszugehen.

Weitere Unfallrisiken wahrend des Betriebs des Windparks, insbesondere mit Blick auf die
verwendeten Stoffe und Technologien, sind ausgeschlossen.
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4. Bestandsbewertung

4.1 Schutzgut Pflanzen und Tiere

4.1.1 Biotope

Bestandsbeschreibung
(siehe Plan Nr. 1)

Die Kartierung der Biotoptypen erfolgte nach der ,,Anleitung fiir die Kartierung von Biotoptypen
und FFH-Lebensraumtypen in Mecklenburg-Vorpommern* (Stand 2013).

Gemdfl den ,Hinweisen zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir
Windkraftanlagen, Antennentridger und vergleichbare Vertikalstrukturen® (LUNG 2006) wurden
die Biotoptypen im Umkreis von 500 m um die geplanten WKA aufgenommen.

Das Plangebiet unterliegt einer landwirtschaftlichen Nutzung. Im Bereich der geplanten WKA
Standorte mit Kranstellflachen, temporaren Vormontageflachen und Zuwegungen und deren
unmittelbar angrenzender Umgebung finden sich verschiedene Biotoptypen, die durch das
geplante VVorhaben beeintrachtigt werden kdnnen.

Bei den Biotopen, die nicht vom Bauvorhaben betroffen werden und auch nicht die
Mindestabstande zu diesen unterschritten werden, wurde auf eine genaue Beschreibung verzichtet,
da hier keine Beeintrachtigungen erfolgen. Diese werden nur im Plan dargestellt.

Es wurden im Baubereich und der daran unmittelbar angrenzenden Umgebung die folgenden
Biotope vorgefunden:

Geschlossene Apfelbaumallee (BAG 8) an K57

Die geplante Zuwegung zur WKA 1 bindet westlich an die K57 an. Im Bankettbereich der K57
befindet sich eine Apfelbaumallee. Die Hohe liegt bei 6-7 m. Den Unterwuchs bilden ruderale
Staudenfluren (RHU). Die Ackernutzung geht bis unmittelbar an den Gehélzrand. Die Allee ist
nach 8 19 NatSchAG-V bzw. § 29 BNatSchG geschiitzt. Die Wertigkeit kann als hoch eingeschatzt
werden.

Ruderale Staudenfluren (RHU) im Bankettbereich des teilversiegelten Weges an der
Ostgrenze des Plangebiets sowie zwischen den Feldgehdlzen an de K57

Im Bankettbereich dieses Weges und zwischen den Feldgehdlzen an der K57 finden sich ruderale
Staudenfluren, die auch den krautigen Unterwuchs im Bereich der Gehdlzstrukturen bilden.

Ein Teil der Flache zwischen den Feldgehdlzen an der K57 dient auch unregelmaRig als
Mietenplatz fur landwirtschaftliche Produkte und ist nur im Randbereich mit Staudenfluren
bewachsen. Aufgrund der unmittelbar angrenzenden intensiven Acker- und Griinlandnutzung
(Dingung, Pflanzenschutz usw.) und dem Befahren des Feldweges durch schwere Landtechnik,
kann die Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht nur als gering bis maximal mittel eingeschatzt
werden.

Nahrstoffreiches Kleingewasser (SE 8) ndrdlich der WKA 1 im Nordteil Plangebiets

Dieses Kleingewésser liegt innerhalb einer Ackerflache und ist teilweise von Strauchweiden
(H6he 2-3 m) umgeben. Das Kleingewasser selber hat eine kleine Wasserflache und ist am
verlanden. Die Ackernutzung geht bis unmittelbar an den Gewasserrand. Das Kleingewasser ist
nach § 20 NatSchAG-V bzw. 8 30 BNatSchG geschiitzt. Das Kleingewésser ist nach § 30
BNatSchG geschiitzt. Die Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht wird aufgrund der
Beeintrachtigungen als mittel bis hoch eingeschatzt.
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Nahrstoffreiches Kleingewasser (SE 8) sudlich der WKA 1 im Nordteil Plangebiets

Dieses Kleingewésser liegt innerhalb intensiv genutzter Ackerflachen (AC). Das Kleingewasser
hat eine kleine Wasserfldche. Stellenweise liegt Totholz im Gewaésser. Im Bdschungsbereich
waéchst ein relativ dichter Gehoélzgurtel aus Weide, Eiche, Birke, Strauchweide, Holunder usw.
(Hohe 20-25 m). Die Ackernutzung geht bis unmittelbar an den Gewasserrand. Das Kleingewésser
ist nach 8§19 NatSchAG-V bzw. 8§ 30 BNatSchG geschitzt. Die Wertigkeit aus
naturschutzfachlicher Sicht wird aufgrund der Beeintrachtigungen als mittel bis hoch eingeschétzt.

Geschlossene Baumreihe (BRG 8) zwischen WKA 2 und 3

Zwischen der WKA 2 und 3 befindet sich Baumreihe aus Erle, Weide und Kopfweide mit
Holunder als Unterwuchs. Die Hohe liegt bei 20-25 m. Die Ackernutzung geht bis unmittelbar an
den Gehdlzrand. Die Baumreihe ist nach § 18 NatSchAG-V geschitzt. Die Wertigkeit kann als
hoch eingeschatzt werden.

Acker (AC) im Bereich der geplanten Zuwegungen und WKA Standorte 1 und 3

Die WKA Standorte 1 und 3 mit Kranstellflichen und Zuwegungen sowie temporér benétigten
Flachen, wurden auf Ackerflachen geplant. Durch die intensive Ackernutzung erfolgen
Beeintrachtigungen in Form von Bodenbearbeitung, Saat, Pflanzenschutz, Diingung und Ernte.
Die Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht kann als gering eingeschatzt werden.

Artenarmes Frischgrinland (GMA)

Der WKA Standorte 2 mit Kranstellflache und Zuwegung sowie temporér bendétigten Flachen, soll
in einer artenarmen Frischgriinlandflache errichtet werden. Durch die intensive Griinlandnutzung
erfolgen hier Beeintrachtigungen in Form von Walzen, Dingung und Grésernachsaat. Die
Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht kann als gering eingeschatzt werden.

Feldgehdélz (BEX §) nérdlich WKA 2

Nordlich der geplanten WKA 2 befindet sich ein Feldgehdlz aus Eiche, Ahorn, Birke, Weide,
Holunder, Wildrose usw. Die Hohe liegt bei 20-25 m. Die Ackernutzung geht bis unmittelbar an
den Geholzrand. Das Feldgeholz ist nach § 20 NatSchAG-V geschiitzt. Die Wertigkeit kann als
hoch eingeschatzt werden.

Feldgehdlze (BEX 8) westlich WKA 1 an K57

An der K57, westlich der geplanten WKA 1 befinden sich 3 Feldgehdlze aus Eiche, Buche, Ahorn,
Birke, Weide, Esche, Pappel, Holunder, Wildrose usw. Die Héhen liegen bei 20-25 m. In einem
der Feldgeholze (Teil westlich der K57) liegt ein temporéres Kleingewasser (SE 8) Die
Ackernutzung geht bis unmittelbar an den Gehélzrand. Das Feldgehdlz ist nach § 20 NatSchAG-
V geschutzt. Die Wertigkeit kann als hoch eingeschétzt werden.

Graben mit intensiver Instandhaltung (FGB)

Entlang der Nordgrenze des Plangebiets verlduft der Kleester Grenzgraben, ein trapezfoérmig
ausgebautes und intensiv unterhaltenes Gewasser. Die Wertigkeit kann als mittel eingeschéatzt
werden.
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4.1.2 Tiere

Um md@gliche Beeintrachtigungen vorhandener Tierarten durch die Errichtung und den Betrieb der
3 WKA einschatzen zu konnen, wurden faunistische Kartierungen durchgefiihrt und ein
faunistisches Gutachten mit Artenschutzfachbeitrag (AFB) erarbeitet.

Im AFB wurde die Betroffenheit von den Verbotstatbestdnden des 8 44 Abs. 1 BNatSchG fiir die
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzten Arten und fir alle europaischen
Vogelarten gepruft. Die Grundlage zur Erstellung des faunistischen Gutachtens mit
artenschutzrechtlicher Prufung bildeten die vom LUNG Gustrow und LfU Potsdam und den UNB
der Landkreise Ludwigslust-Parchim und Prignitz zur Verfligung gestellten Daten sowie die
faunistischen Kartierungen des Buros fir Umweltplanungen aus den Jahren 2015 (Horstsuche und
Besatzkontrolle), 2016 (Kartierungen), 2017 (Kartierungen), 2019 (Horstsuche und
Besatzkontrolle) und 2020 (Horstsuche und Kontrolle auf VVorhandensein bekannter Horste).

Fur die européaischen Vogelarten und Flederméuse mit Nachweisen bzw. potenziellen Vorkommen
im Untersuchungsgebiet werden die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG
sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen abgepriift. Im Folgenden werden
die Ergebnisse des faunistischen Gutachtens mit AFB kurz zusammengefasst und aufgefuhrt. Die
ausfiihrliche Beschreibung und Bewertung ist dem Faunistischen Gutachten und
Artenschutzfachbeitrag (AFB) zum ,,Windpark Brunow-KIUR I1*, Stand August 2021, zu
entnehmen.

4.1.2.1 Vogel (Aves)

Brutvogel nach AAB

Baumfalke (RL BRD 3, siehe faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 2)

Der Baumfalke wird in MV nach AAB als in allen Naturrdumen verbreitete Art mit abnehmender
Tendenz ausgewiesen. In der Roten Liste der BRD wird die Art in der Kategorie 3 (geféhrdet)
aufgefiihrt.

Der Baumfalke war Brutvogel (Nr. 58) 2,3 km sudwestlich der dichtesten geplanten WKA 3 bzw.
in 1,75 km Entfernung zu vorhandener WKA (in 2015, 2016 und 2017 nicht festgestellt, in 2019
besetzt, in 2020 vorhanden).

Laut den AAB gilt als Ausschlussbereich (Tabubereich) ein Radius von 350 m um den Brutplatz.
Innerhalb dieses Bereiches durfen keine WKA errichtet werden. Der Prifbereich liegt bei 500 m.
Somit liegt der Horst in ausreichender Entfernung zu den geplanten WKA.

Kranich (siehe faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 2)

Der Kranich wird in der AAB aufgefihrt. Ein Ausschlussbereich wird in der AAB nicht definiert.
Der Prufbereich liegt bei 500 m um den Brutplatz.

Der Kranich (Nr. 39) britete genau 1 km westlich der dichtesten WKA 1 bzw. in 1 km Entfernung
zum vorhandenen WP. Der Brutplatz war in 2016, 2017 und 2019 besetzt und in 2020 vorhanden.
Zur Brutzeit wurden im Bereich der geplanten WKA-Standorte und der unmittelbar angrenzenden
Umgebung bis 1 km Entfernung keine Kraniche kartiert. Die Fl&chen sowie der 500 m Radius um
die geplanten WKA-Standorte konnen fir Kraniche als Brutstandort und Nahrungsflache als
wenig bedeutsam eingeschétzt werden.

Da an den Kartierungstagen zur Brutzeit keine Sichtungen von Kranichen im Bereich des
geplanten Windparks erfolgten, stellte die Flache der geplanten WKA-Standorte auch keinen
Flugkorridor fur Kraniche dar.
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Mausebussard (siehe Anlage faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 7)

Nach UNB des LK LUP soll eine Einzelfallpriifung beziglich der Ausschlussbereiche, des
Tétungsverbots sowie der ggf. durchzufiihrenden Vermeidungsmafnahmen erfolgen.

Der Mausebussard besitzt ein hohes Kollisionsrisiko. Eine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos ist im Einzelfall zu bewerten. Laut AAB-WEA Teil Vogel (2016) sind nach
Suidbeck et al. 2005 Fortpflanzungsstatten im 1 km Radius zu erfassen.

Dieser Radius wird von der UNB als Priifbereich angesehen. , Kollisionsrisiken fiir den
Mausebussard bestehen innerhalb eines Radius von 500 m um den Horst, ferner gilt ein Prifradius
von 1.000 m. ““. Daraus begriindet sich ein Mindestabstand von WKA zu Mausebussardhorsten von
500 m. Im Abstandsbereich von bis zu 300 m wird mit der Errichtung und dem Betrieb von WKA
gegen das Schadigungsverbot der Fortpflanzungsstatte gemaR 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
verstoRBen. Aus diesem Grund ist eine Betrachtung der Art notwendig. Bei Horsten im Abstand
von 300 — 500 m erfolgt die Prifung der Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG
einzelfallbezogen.

Bezogen auf die o. g. Prufkriterien kann die Siutation wie folgt beurteilt werden. Im Umkreis von
1 km um den geplanten WP Brunow-KIuR Il waren insgesamt funf Méusebussardhorste (Nr. 9,
15, 38, 49 und 59) vorhanden, von denen im Jahr 2019 die Horste Nr. 38, 49 und 59 besetzt waren.
Die Horste Nr. 9 und 15 waren im Jahr 2019 nicht besetzt. Alle finf Horste waren im Jahr 2020
noch vorhanden.

Der Mausebussard wird in der AAB aufgefiihrt. Ein Ausschlussbereich wird hier nicht genannt
sondern auf eine Einzelfallpriifung abgestellt, die von der UNB LK LUP auch gefordert wurde.
Laut zentraler Funddatei der staatlichen Vogelschutzwarte im LfU Brandenburg, Stand
01.08.2017, gibt es in der BRD bisher 496 Schlagopfer, davon 12 in MV. Die Art weist eine
erhéhte Schlaggefahrdung gegentiber WKA auf.

Aufgrund des Abstandes von 510 m zum né&chstgelegenen, seit Jahren unbesetzten,
Mausebussardbrutplatz Nr. 15 bzw. der Abstande zu den nachstgelegenen besetzten Brutplatzen
Nr. 38 (860 m), Nr. 49 (910 m) und Nr. 59 (970 m) sowie den weiter entfernten besetzten
Brutplatzen Nr. 30 (1,95 km) und Nr. 24 (3,18 km), ist mit radumlichen Verlagerungen dieser
Brutplatze durch die Errichtung des WP Brunow-KIUR Il nicht zu rechnen. Zudem liegen die
Brutplatze in 210 m bis 1,2 km Abstand zu vorhandenen WKA.

Somit wird hier der von der UNB LK LUP geforderte Abstand von 300 m eingehalten, der bei
Unterschreitung das Schadigungsverbot der Fortpflanzungsstatte gemalR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG auslésen wirde.

Es wurde festgestellt, dass an den Kartierungstagen zur Brutzeit im Bereich der geplanten WKA-
Standorte und der unmittelbar angrenzenden Umgebung Mausebussarde kartiert wurden, wobei
die Nahrungsfliige vor allem zielgerichtet in die Griinlandflachen im Bereich des vorhandenen
Windparks und dessen unmittelbarem Umfeld, nordlich der geplanten WKA, gingen, da hier eine
grofRe Mdusepopulation vorhanden war. Das Plangebiet selbst (liberwiegend Ackerflachen) wurde
groRtenteils nur Uberflogen oder nur eingeschrankt genutzt.

Im Bereich der geplanten WKA-Standorte sind keine Bdume vorhanden, so dass diese Standorte
als potentieller Brutplatz keine Bedeutung besitzen. Da die Flache des geplanten WP Brunow-
KIGR 11 nur eine von vielen angeflogenen Flachen war, wurde die Bedeutung als Nahrungsflache
flr den Mdusebussard mit gering bis maximal mittel eingeschatzt.

Zudem kommt hinzu, dass in unmittelbarer Nachbarschaft zu den geplanten WKA eine Vielzahl
von WKA schon in Betrieb befindlich sind und somit fiir den M&usebussard kein neues Element
in der Region darstellen.

Rotmilan (RL MV V, siehe Anlage faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 4)
Der Rotmilan wird in den AAB als méllig hdufige Art mit abnehmender Tendenz in MV
ausgewiesen. In der Roten Liste von MV wird die Art in der Vorwarnliste aufgefiihrt.
Der Ausschlussbereich liegt bei 1 km um den Brutplatz. Der Prifbereich bei 2 km um den
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Brutplatz.

Rotmilan (Nr. 41)

Der Rotmilan Nr. 41 war Brutvogel 710 m westlich der geplanten WKA 1 (Nr. 41). Das Paar hatte
drei Wechselhorste (Nr. 40, 56 u. 57) im gleichen Waldstiick ebenfalls 730-760 m westlich der
geplanten WKA 1 (Land Mecklenburg-Vorpommern).

Da die WKA 1 demnach im Ausschlussbereich von 1 km um die beiden Horste errichtet werden
soll, ist hier ein starkes Konfliktpotential gegeben.

Des Weiteren werden die geplanten 3 WKA im Prifbereich des Horstes Nr. 41 mit den
Wechselhorsten Nr. 40, 56 und 57 errichtet, so dass hier auch Beeintrachtigungen erfolgen kénnen,
obwohl das Rotmilanbrutpaar die Flache der geplanten WKA Standorte nicht nutzten.

Rotmilan (Nr. 2)

Der Rotmilan Nr. 2 hat einen Abstand von 1,75 m zur dichtesten geplanten WKA 2. Alle geplanten
WKA liegen demnach auRerhalb des Ausschlussbereiches dieses Brutpaares.

Die geplante WKA 2 liegt innerhalb des nach AAB festgesetzten Prifbereiches im Umkreis von
2.000 m um den Brutplatz.

Theoretisch waren hier Beeintrachtigungen der Art moglich, aber zwischen Brutplatz Nr. 2 und
den geplanten WKA befinden sich die 380 kV Hochspannungsfreileitung und der in Betrieb
befindliche Bestands-WP Kleeste, die eine starke Barriere- bzw. Storwirkung entfalten. Des
Weiteren ergaben die Kartierungen, dass der Rotmilan Nr. 2 die Fldche des geplanten WP nicht
als Nahrungsgebiet nutzte. Da der Prufbereich von Brutpaar Nr. 2 bertihrt wird, ist hier jedoch
Konfliktpotential gegeben.

Schwarzmilan (faunistisches Gutachten und AFB)

Der Schwarzmilan wird in der AAB aufgefiihrt. Der Ausschlussbereich liegt bei 500 m um den
Brutplatz. Der Prufbereich bei 2 km um den Brutplatz. Im Prifbereich sind die Flugkorridore zu
den Nahrungsgewassern freizuhalten.

Alle 3 WKA Standorte werden innerhalb intensiv genutzter Ackerflachen errichtet. Da
Ackerflachen nicht zu den Hauptnahrungsflachen des Schwarzmilans gehdren, ist von einer
Nutzung der geplanten WKA-Standorte nicht auszugehen. Des Weiteren werden auch keine
Hauptnahrungsflachen der Art entwertet.

Da der Schwarzmilan im Untersuchungsgebiet als aktueller Brutvogel seit 2016 nicht mehr
festgestellt werden konnte und Hauptnahrungsflachen der Art nicht entwertet werden, sind
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

WeiRstorch (RL BRD 3, RL MV 3, siehe Anlage faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 5)
Der Weilstorch gilt im Land MV und der Region als maRig haufiger Brutvogel und wird in der
AAB aufgefiihrt. Der Ausschlussbereich liegt bei 1 km um den Brutplatz, der Prifbereich bei 2 km
um den Brutplatz.

Im Umkreis bis zu 3 km finden sich in MV insgesamt 3 Weil3storchhorste in mehr als 1 km
Entfernung, die zur Brutzeit alle besetzt waren und sich wie folgt darstellen:

*  Weilstorch in KIUR (Horst Nr. 31) 1,6 km sudlich der jeweils dichtesten geplanten WKA 2
bzw. in 1,3 km Entfernung zu vorhandener WKA,

»  WeiBstorch in Brunow (Horst Nr. 43) 1,5 km sudlich der jeweils dichtesten geplanten WKA 1
bzw. in 930 m Entfernung zu vorhandener WKA sowie

»  Weilstorch in Platschow (Horst Nr. 21) 2,5 km norddstlich der jeweils dichtesten geplanten
WKA 2 bzw. in 1,36 km Entfernung zu vorhandener WKA.

Die geplanten Standorte der WKA liegen aul3erhalb des Ausschlussbereiches von 1.000 m um die
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Horststandorte nach AAB, die Nahrungsfldchen der einzelnen Weil3storchbrutpaare werden durch
die Planung nicht beeintréchtigt und Flugwege werden auch weiterhin freigehalten.

Jedoch wird der Prifbereich des Weil3storchbrutpaares in KIUR (Nr. 31) durch die WKA 2 und 3
sowie der Prufbereich des Brunower Weil3storchs (Nr. 43) durch alle 3 WKA berhrt.

Beim Platschower Weilistorch und den noch weiter entfernt liegenden Brutpldtzen im Berge und
Neuhausen, liegen alle WKA aufRerhalb des Ausschluss- und Priifbereichs um diese Horste.

Da der Priifbereich von Brutpaar Nr. 31 und 43 berlhrt wird ist hier jedoch ein Konfliktpotential
gegeben.

Brutvogel die nicht in der AAB aufgefuhrt sind

Singvdgel

Innerhalb des 200 m Umkreises um die geplanten WKA-Standorte wurden insgesamt 18
Brutvogelarten nachgewiesen, von denen 5 nach Roter Liste geschitzt sind. Bei diesen Arten
handelt es sich um maRig haufige bis sehr haufige Arten in Mecklenburg-Vorpommern, die stabile
Bestande aufweisen. Es wurden ausschliellich Brutvogelarten angetroffen, die nicht Bestandteil
der AAB sind.

Im faunistischen Gutachten mit AFB wurde festgestellt, dass die Flache des Untersuchungsgebiets
im 200 m Umkreis um die geplanten WKA, aus avifaunistischer Sicht als geringwertig
eingeschétzt werden kann.

Im Umkreis von 200 m wurde insgesamt 7 x die Feldlerche als Brutvogel festgestellt. Nach
Einschatzung der UNB des Landkreises Ludwigslust-Parchim (LK LUP) liegt flr diese
Feldlerchenbrutpaare eine Geféhrdung vor, so dass Ersatzflachen geschaffen werden miissen.

Kolkrabe (siehe faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 2)

Der Kolkrabe wird in den AAB nicht aufgefihrt. Im Umkreis bis zu 3 km fanden sich in 2019
insgesamt 4 Kolkrabenhorste (Nr. 36, 37, 51 und 54) in mindestens 120 m Entfernung, die zur
Brutzeit alle besetzt waren.

In der Brutzeit wurden an allen Kartierungstagen vom Kolkraben Flachen im gesamten
Untersuchungsgebiet und so auch im Bereich der geplanten WKA-Standorte und der unmittelbar
angrenzenden Umgebung zur Nahrungssuche genutzt.

Im Bereich der geplanten WKA-Standorte sind keine Baume vorhanden, so dass diese Standorte
als potentieller Brutplatz keine Bedeutung besitzen. Da die Flache des geplanten WP Brunow-
KIUB 11 nur eine von vielen angeflogenen Flachen war, wird die Bedeutung als Nahrungsflache fur
den Kolkraben mit gering bis maximal mittel eingeschétzt.

Nebelkréhe (siehe faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 2)

Die Nebelkréhe wird nicht in der AAB aufgefuhrt. Im Umkreis bis zu 3 km fanden sich in 2019
insgesamt 7 besetzte Nebelkrahenbrutplatze (Nr. 19, 35, 46, 50, 52, 53, 55) in mindestens 160 m
Entfernung (Nr. 55), die zur Brutzeit alle besetzt waren. Des Weiteren fanden sich Wechselnester
der Art ab 180 m Entfernung (Nr. 16) zur dichtesten WKA.

In der Brutzeit wurden an allen Kartierungstagen von Nebelkrdhen Flachen im gesamten
Untersuchungsgebiet und so auch im Bereich der geplanten WKA-Standorte und der unmittelbar
angrenzenden Umgebung zur Nahrungssuche genutzt.

Im Bereich der geplanten WKA-Standorte sind keine Bdume vorhanden, so dass diese Standorte
als potentieller Brutplatz keine Bedeutung besitzen.

Da die Flache des geplanten WP Brunow-KIuR Il nur eine von vielen angeflogenen Flachen war,
wird die Bedeutung als Nahrungsflache fur die Nebelkrdhe mit gering bis maximal mittel
eingeschatzt.
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AAB Vogelarten bis 6 bzw. 7 km ) Entfernung die von den Naturschutzbehorden
angegeben wurden
(* Restriktions- und Untersuchungsradien nach AAB)

Schwarzstorch (RL MV 1)

Der Schwarzstorch wird in der AAB aufgefiihrt. Der Ausschlussbereich liegt bei 3 km um den
Brutplatz. Der Prifbereich bei 7 km um den Brutwald.

Der Schwarzstorch (RL MV 1) wird in MV als sehr seltene Brutvogelart ausgewiesen. In der Roten
Liste der BRD ist die Art nicht gelistet.

An den Kartierungstagen in 2015, 2016, 2017 und 2019 sowie der Horstuberprifung im
Herbst/Winter 2020 wurden im UG bis 3 km Umkreis um die geplanten WKA keine
Schwarzstorchbrutplatze vorgefunden. Sichtungen von Schwarzstorchen erfolgten im 3 km
Umkreis ebenfalls nicht, was auch nicht weiter verwunderlich ist, da drei Windparks im Norden,
Osten und Siiden eine Barriere bilden.

Es sind 2 Schwarzstorchbrutplatze im weiteren Umfeld bei Balow und in den Ruhner Bergen
bekannt.

Schwarzstorch sudlich Balow

Die geplanten 3 WKA des WP Brunow-KIiR Il liegen am Rand, jedoch innerhalb, des
Prifbereichs von 7 km um den Balower Brutplatz (siehe auch Plan Nr. 16 Potentielle
Nahrungshabitate Schwarzstorch im faunistischen Gutachten mit AFB).

Die Bewertung im faunistischen Gutachten mit AFB ergab, dass im Bereich der geplanten WKA-
Standorte keine naturnahen Waldflachen mit Altholzbestanden bzw. FlieRgewasser oder
grundwassernahe Griinlandflachen vorhanden sind, so dass die geplanten WKA-Standorte als
potentieller Brutplatz oder Nahrungsflache keine Bedeutung fiir den Schwarzstorch besitzen.

Die Grunlandbereiche nordlich und 6stlich des geplanten WP Brunow-KIuR werden durch die
12 WKA des WP Kileeste und die 380 kV-Hochspannungsfreileitung verstellt, so dass hier
aufgrund dieser starken Barriere eine Erreichbarkeit fur den Balower Schwarzstorch nicht mehr
gegeben ist. Auch ein Flugkorridor kann ausgeschlossen werden.

Zudem handelt es sich bei den geplanten WKA-Standorten des WP Brunow-KIUR um
Ackerflachen, die keine Nahrungsflachen fiir die Art darstellen bzw. stellen die Vielzahl der WKA
und die 380 kV Hochspannungsfreileitung im Umfeld ein hohes Stdrpotential dar, so dass eine
Nutzung der Flache des geplanten WP Brunow-KIUR Il als Nahrungsflache durch den
Schwarzstorch im Bereich Balow ausgeschlossen werden kann.

Schwarzstorch Ruhner Berge
Da die 3 WKA des geplanten WP Brunow-KIuB Il nicht im Prufbereich dieses Horstes liegen,
muss hier keine Prifungen erfolgen.

Rast- und Zugvogel (Kurzeinschatzung)

Laut Faunistischem Gutachten waren im Untersuchungsgebiet dominierende Zugvogelarten der
AAB-relevanten VVogelarten der Kranich (40,34 %), gefolgt von Génsen (15,31 %), Rotdrossel
(9,99 %), Kiebitzen (7,95 %) und Star (7,07 %), wobei die Anzahl der festgestellten 453 Kiebitze
(in einem Jahr von Januar 2016 bis Dezember 2016) und 872 Génsen (davon in einem Jahr von
Januar 2016 bis Dezember 2016 insgesamt 703 Exemplare) als relativ gering eingeschétzt werden
kann, bezogen auf die jéhrlich rastenden Vogelzahlen in den vom LUNG angegebenen
Rastgebieten der ndheren und weiteren Umgebung.

Mit 1.385 kartierten Kranichen in einem Jahr, von Januar 2016 bis Dezember 2016, liegen die
Beobachtungen unterhalb der relevanten Klasse A bedeutender VVogelkonzentrationen nach AAB
(Klasse A nach AAB hier ab 1.500 Kraniche zeitweise innerhalb eines Jahres bzw. im Laufe
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mehrerer Jahre wiederkehrend).

Zudem wurden hier auch durchziehende Kraniche mit erfasst, die die Region nur tberflogen und
hier nicht rasteten.

Es kann demnach die Einschatzung getroffen werden, dass eine hohe Bedeutung des
Untersuchungsgebiets nicht vorliegt, da die Kriterien der Kategorie A nach AAB nicht erreicht
werden.

Brutkolonien nach AAB

Mowen, Seeschwalben, Graureiher, Kormoran und stérungsempfindliche Limikolen

Laut AAB gilt hier ein Ausschlussbereich von 500 m um das Revier. Ein Priifungsbereich wird in
den AAB nicht definiert. Derartige Brutkolonien wurden im UG bis 3 km Umkreis um die
geplanten WKA-Standorte nicht vorgefunden.

Schwerpunktgebiete bedrohter, stérungssensibler Vogelarten nach AAB

GrolRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kampfldufer und Alpenstrandlaufer

Laut AAB gilt hier ein Ausschlussbereich von 1.000 m zu derartigen Gebieten. Ein
Prifungsbereich wird in den AAB nicht definiert. Derartige Gebiete wurden im UG bis 3 km
Umkreis um die geplanten WKA-Standorte nicht vorgefunden.

Sehr seltene, vorhabensrelevante Brutvégel nach AAB

Derartige Brutvogel wurden im UG bis 3 km Umkreis um die geplanten WKA-Standorte nicht
vorgefunden.

Gebiete mit erhdhter Vogelzugdichte (Vogelzugleitlinien) nach AAB

Laut AAB gilt hier ein Ausschlussbereich innerhalb eines Gebietes der Kategorie A (Gebiete ab
einer 10-fach erhohten VVogelzugdichte).

Laut Internet-Informationssystem LINFOS des LUNG liegt das UG auf3erhalb eines Gebiets mit
erhdhter Vogelzugdichte (Vogelzugleitlinien).

Nordlich in 3,2 km Entfernung beginnt ein Gebiet der Kategorie B (mittlere bis hohe relative
Dichte des VVogelzuges).

Das néchste Gebiete der Kategorie A liegt 24 km westlich des geplanten WP Brunow-KIUR.

Rast- und Uberwinterungsgebiete nach AAB

Laut AAB gilt hier ein Ausschlussbereich von 3 km zu Gebieten der Kategorie A bzw. A*. Fir
Rastgebiete anderer Kategorien gilt ein Ausschlussbereich von 500 m.

Der 4,8 km westlich liegende Kranichschlafplatz Wiesen Balow-Dambeck (grofite Anzahl
gezéhlter Kraniche 999 Stiick) ist demnach kein Gebiet der Kategorie A bzw. A*.

Der Kranichschlafplatz Locknitztal (groRte Anzahl gezahlter Kraniche 5.000 Stiick) liegtin 4,7 km
Entfernung und somit nicht im Ausschlussbereich von 3 km.

Das Gleiche gilt fiir die anderen Rast- und Schlafplatze im weiteren Umfeld, da sie in mindestens
7 km Entfernung zum geplanten VVorhaben liegen.
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Nahrungsflachen nach AAB

Laut Kartenportal des LUNG (Rastgebiete Land) liegt der geplante Windpark innerhalb eines
Gebietes der Stufe 3 (hoch bis sehr hoch): ,,Stark frequentierte Nahrungs- und Ruhegebiete in
Rastgebieten der Klasse A oder bedeutendste Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der
Klasse B (hier i.d.R. mit dem Schlafplatz verbunden)“. Ein Nahrungsgebiet der Stufe 4 wird somit
durch die geplanten WKA nicht beeintréchtigt.

4.1.2.2 Fledermause (Chiroptera)

Es wurden keine Untersuchungen zu Flederméusen durchgefihrt. Laut des Laut Bescheid des
LUNG MV vom 04.05.2017 sind im Bereich des Untersuchungsgebietes keine
Fledermausnachweise bekannt. Von den Landkreisen Ludwigslust-Parchim und Prignitz (Land
Brandenburg) sowie dem LfU Potsdam (Land Brandenburg) wurden keine Daten zu Flederm&usen
ubermittelt. Somit lagen seitens der Naturschutzbehtrden keine Daten zu Flederméusen vor.
Deshalb wird eine Potenzialabschatzung mit Worst — Case — Betrachtung nach AAB Fledermduse
durchgefuhrt. Ausfihrungen hierzu folgen in diesem AFB.

Bewertung des Untersuchungsgebietes fur Flederméause

Eine standortbezogene und auswertbare Untersuchung fiir das Gebiet ,,Brunow-KIUR 11 steht
nicht zur Verfiigung.

Anhand der Biotopstrukturen vor Ort ist aber davon auszugehen, dass sich die WKA-Standorte
in der Néhe, das heifit in einer Entfernung von < 250 m von der AuRenkante des Rotors von
potenziellen Fledermauslebensrdumen befinden).
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4.2 Schutzgut Boden

Bestandsbeschreibung

Laut erster Fortschreibung des gutachterlichen Landschaftsranmenplans Westmecklenburg
befindet sich das Plangebiet in einem Bereich mit mittlerer bis hoher Schutzwirdigkeit des
Schutzgutes Boden (Wertstufe 2, insgesamt 4 Wertstufen gering bis sehr hoch).

Im Bereich des geplanten WP finden sich demnach ebene bis wellige Bodengesellschaften in Form
von Tieflehm- Fahlerde/ Parabraunerde-Pseudogley (Braunstaugley); Grundmoranen, mit
Stauwasser- und/oder Grundwassereinfluss.

Da keine Versiegelung vorliegt, sind folgende Bodenfunktionen gewéhrleistet:

- Gasaustausch zwischen Boden und Atmosphare,

- Bodenfilter und Pflanzenstandort,

- Nahrstoff- und Wasserreservoir fir die Pflanzendecke,

- Lebensraum fir eine Vielzahl von Mikroorganismen und Kleinstlebewesen,

- Ort des Abbaus organischer Substanz zu Humus und Pflanzennéhrstoffen sowie
- Filter und Abbaustatte von eingetragenen Schadstoffen.

Vorbelastungen

Bei den Uberplanten Boden handelt es sich grofitenteils um intensiv genutzte Ackerflachen sowie
um befestigte bzw. stark verdichtete Feldwege. Eine potentielle Gefahrdung des Bodens geht von
der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung (z. B. Dinge- u. Pflanzenschutzmittel,
Bodenbearbeitung, Befahren) bzw. durch Befestigung und Befahren mit schwerer Landtechnik im
Bereich des Feldweges aus.

Somit liegen hier zu mindestens Beeintrdchtigungen der oberen Bodenschicht vor, was sich
negativ auf die Speicher- und Reglerfunktion, die biotische Ertragsfunktion sowie die
Lebensraumfunktion, auswirkt.

Altlasten bzw. Altlastverdachtsflachen sind nach derzeitigem Kenntnisstand im Bereich der
uberplanten Flachen nicht vorhanden.

Bodendenkmale

Grundsétzlich ist bei Erdbauarbeiten im Bereich der Prignitz, als altem Siedlungsland, immer mit
dem Fund von Bodendenkmalern zu rechnen.

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind Bodendenkmale im Bereich der tberplanten Flachen nicht
vorhanden.

Es ist davon auszugehen, dass die umliegenden alten Ortszentren von Brunow, KIif, Kleeste und
Dambeck, als historische Ortskerne unter Bodendenkmalschutz stehen. Diese historischen
Ortskerne liegen aulRerhalb der tberplanten Flachen und werden durch die vorliegende Planung
nicht berdhrt.

Bewertung
Aufgrund der vorgefundenen Boden- und der Nutzungsformen wurde der Boden im Plangebiet

anthropogen gepragt, so dass es sich nach HZE 2018 um Bdden mit Funktionen allgemeiner
Bedeutung handelt. Aufgrund der vorhandenen intensiven landwirtschaftlichen Vorpragung, wird
das Schutzgut Boden im Plangebiet insgesamt mit der Wertstufe 2 bewertet.
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4.3 Schutzgut Wasser

Bestandsbeschreibung

Grundwasser

Wie die Region, so zeichnet sich auch das Plangebiet durch gute Grundwasservorkommen aus.
Laut erster Fortschreibung des gutachterlichen Landschaftsrahmenplans Westmecklenburg liegt
das Plangebiet in einem Bereich mit mittlerer bis hoher Schutzwirdigkeit des Schutzgutes Wasser
(Wertstufe 2, insgesamt 4 Wertstufen gering bis sehr hoch).

Nach LINFOS des LUNG MV liegt das Grundwasser ndrdlich der Pappelbaumreihe, entlang der
Landesgrenze MV-Brandenburg, bei <2 m (hier WKA 2 geplant) bzw. im flachenmaRig groRten
ubrigen Teil (WKA 1 und 2) bei >10 m unter GOK.

Der Geschitztheitsgrad wird fir den noérdlichen Bereich mit gering und den flachenméRig groRten
ubrigen Bereich mit hoch angegeben.

Der Grundwasserleiter im Bereich der tUberplanten Flache ist bedeckt. Es besteht somit nur eine
relativ geringe Verschmutzungsgefahr durch flachenhaft eindringende Schadstoffe. Das Gebiet
entwaéssert in Richtung Stidwesten tber die Locknitz in die Elbe.

Grundwasserneubildungsfunktion

Durch den grof3flachig unbebauten Boden im Plangebiet ist die Grundwasserneubildungsfunktion
und die Infiltrationsfunktion des Bodens nicht beeintrachtigt, so dass ausreichend
versickerungsféhige Grundflache vorhanden ist und somit anfallendes Niederschlagswasser
uneingeschrankt vor Ort versickern kann. Die Grundwasserneubildungsrate kann somit als hoch
eingeschéatzt werden. Laut LINFOS des LUNG MV liegt sie bei 200-250 mm/a

Grundwasserschutzfunktion

Das Grundwasser im Plangebiet ist gegentiber flachenhaft eindringenden Schadstoffen als relativ
geschiitzt anzusehen. Somit besteht hier nur eine geringe Gefdhrdung. Durch die anthropogene
Vorpréagung in Form von intensiver Landwirtschaft (Nahr- und Schadstoffeintrdge und dadurch
Eintrag von Nitraten ins Grundwasser) bestehen hier jedoch Vorbelastungen.

Abflussregulations- und Retentionsfunktion

Aufgrund des Bodenmaterials (Tieflehm- Fahlerde/ Parabraunerde-Pseudogley) kann die
Abflussregulationsfunktion als gering, die Retentionsfunktion (Wasserhaltevermégen) als hoch
eingeschétzt werden.

Oberflachenwasser

Oberflachenwasserschutzfunktion

Im Bereich der geplanten WKA-Standorte mit Zuwegungen, Kranstell- und temporaren
VVormontagefl&chen sind keine Oberflachengewasser vorhanden.

Im naheren Umkreis der geplanten WKA finden sich jedoch folgende Gewaésser (Entfernung
gemessen von der jeweils dichtesten WKA:

* Nach LNatAG-MYV geschitztes temporares Kleingewésser 65 m ndrdlich WKA 1 bzw. 45 m
nordlich der geplanten Kranstellflache der WKA 1,

* Nach LNatAG-MV geschiitztes tempordres Kleingewdasser 40 m sudlich WKA 1 und der
geplanten Kranstellfache sowie der

* Kleester Grenzgraben ca. 135 6stlich WKA 1 und geplanten Kranstellflache.

Die beiden Kleingewésser und der Graben flhren ganzjahrig Wasser. Die
Oberflachenwasserschutzfunktion kann bei diesen Kleingewdassern und dem Graben als gering
eingeschétzt werden, da die intensive Ackernutzung hier bis unmittelbar an den jeweiligen
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Uferrand geht und somit vor allem Nahrstoffen in die Oberflachengewasser tiber den Wasserpfad
eingeschwemmt werden kdnnen. Des Weiteren ist der Eintrag von Spritzmitteln tiber den Luftpfad
moglich.

Da alle Oberflachengewasser aufierhalb und in ausreichendem Abstand zu den geplanten
Bauflachen liegen, sind Beeintréchtigungen dieser Oberflachengewasser durch das Bauvorhaben
nicht zu erwarten.

Bewertung
Zum Zeitpunkt der Bestandsaufnahme waren nur geringfugige Beeintrdchtigungen und somit

Gefahrdungen des Schutzgutes Wasser im Plangebiet vorhanden.
Vorbelastungen im Untersuchungsgebiet gibt es jedoch in Form von Stoffeintrdgen durch die
intensive landwirtschaftliche Nutzung bzw. durch den StraRenverkehr auf der K57.

4.4 Schutzgut Klima/Luft

Bestandsbeschreibung

Das Schutzgut Klima/Luft zeigt Wirkungsbeziehungen zu allen anderen Schutzgutern. Fur den
Menschen sind die Auspragungen von Klima und Luft wesentliche Voraussetzungen fir sein
physisches und psychisches Wohlbefinden.

GroRklimatische Vorgange sind nicht vorhabensrelevant, da sie durch das Vorhaben nicht in
grundlegender Weise gestort werden kénnen. Es sind vielmehr die regionalen oder 6rtlichen
Auspragungen des Schutzgutes, zumeist bezogen auf die bodennahen Luftschichten von Interesse.
Aufgrund der Abhéngigkeit der Klimaelemente Strahlung, Luftdruck, Luftfeuchtigkeit,
Temperatur, Wind, Verdunstung, Niederschlag und Bewdlkung von den sie bestimmenden
Klimafaktoren, wie Hohenlage, Talverlauf, Exposition, Bodenbedeckung, Emission und
Siedlungsdichte werden deshalb im Hinblick auf Luft und Klima erfasst:

+ Klimafaktoren mit regionalklimatischer Auspragung (Temperatur, Windverhaltnisse,
Niederschlagsmenge),

+ Bereiche mit besonderer klimatischer und lufthygienischer Schutz- bzw. Ausgleichsfunktion
oder besonderen gelandeklimatischen Verhaltnissen (Frisch-/Kaltluft-Entstehungsgebiete,
Kaltluftsammel- und Abflussgebiete, Standorte mit besonderer Klimaausprégung fir Pflanzen
und Tiere)

Eine Erfassung ortlicher Luftbelastungen wurde nicht vorgenommen, da von den geplanten WKA
keine Luftschadstoffemissionen zu erwarten sind.

Temperatur, Windverhéltnisse, Niederschlagsmengen

Laut erster Fortschreibung des gutachterlichen Landschaftsrahmenplans Westmecklenburg ist das
Gebiet dem Mecklenburgischen Binnenklima zuzuordnen.

Die mittlere Niederschlagssumme liegt bei 570 mm. Die Jahresmitteltemperatur liegt in der
Region bei ca. 8,2 C°. Es dominieren Winde aus westlichen Richtungen (Stdwest, West,
Nordwest).

Nach Karte 7 Klimaverhdltnisse der ersten Fortschreibung des gutachterlichen
Landschaftsrahmenplans Westmecklenburg, wird das Klima der Region als niederschlagsnormal
ausgewiesen.

Das Klimapotential beinhaltet neben groRklimatischen Aussagen eine Auswertung des
Mikroklimas mit den bestimmenden Parametern Temperatur, Niederschlag, Luftfeuchtigkeit,
Windrichtung und -starke usw. sowie Aussagen zur Lufthygiene, d. h. den Belastungsgrad der
Luft. Die genannten Faktoren sind wesentlich fiir die Existenz und das Wohlbefinden von
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Pflanzen, Tieren und Menschen verantwortlich. Kleinrdumig kann sich das Klima durch ortliche
Gegebenheiten wie Relief, Oberflachenbeschaffenheit bzw. Nutzung verandern. Die klimatischen
Verhaltnisse der freien Landschaft unterscheiden sich aufgrund geringer bzw. fehlender Bebauung
vom Siedlungsbereich durch hohere Windgeschwindigkeiten, relativ einheitliche Windrichtungen,
geringere Temperatur, hohere Feuchte, hohere Sonneneinstrahlung, eventuell weniger
Niederschlag und geringeren Bewdlkungsgrad. Hinzu kommen die im Vergleich zum
Siedlungsbereich geringeren Luftverunreinigungen.

Das geplante Vorhaben befindet sich im Bereich der Landschaftseinheit westliche Prignitz bzw.
der Landschaftszone Vorland der Mecklenburgischen Seenplatte, einer Region die uberwiegend
durch die groRen Freirdume der ausgerdumten umliegenden Agrarlandschaft sowie Wald- und
Feldgeholzflachen mit eingelagerten Bachen, Grében und Kleingewassern gepragt wird. Aufgrund
ihrer Grofe Ubernimmt diese Landschaft wichtige Funktionen als Kalt- und
Frischluftentstehungsgebiet.

Die Agrarflachen, in deren Bereich das geplante VVorhaben liegt, zeichnen sich durch eine geringe
Aufheizung, schnelle nachtliche Abkuhlung, erhéhte Luftfeuchtigkeit sowie erhohte
Windgeschwindigkeiten aus.

Aufgrund ihrer GrolRe Ubernimmt die Agrarlandschaft wichtige Funktionen als
Kaltluftentstehungsgebiet, was durch den noérdlich angrenzenden Niederungsbereich ab der
Landesgrenze MV-Brandenburg noch verstarkt wird. Aufgrund der geschlossenen
Vegetationsdecke innerhalb des Plangebiets sowie der angrenzenden Umgebung werden starke
Temperaturschwankungen und hohe Verdunstungsraten ausgeglichen, da die durchgdngigen
Vegetationsbestande im Gebiet klimatisch wirksame Bereiche bilden und sich durch die Fahigkeit
zur Staubfilterung sowie Sauerstoffproduktion (im Gegensatz zu vegetationsfreien Flachen) als
auch durch eine erhohte relative Luftfeuchte auszeichnen.

Aufgrund der periodisch offenen Landwirtschaftsbdden liegen jedoch auch Einschrankungen vor.
Bei den Ackerflachen ist das die vegetationsfreie Zeit nach Ernte bzw. Neuaussaat der Flachen.
Des Weiteren sind klimatische Vorbelastungen durch die umliegenden Siedlungsflachen von
Kleeste, KIuR, Brunow und Dambeck bzw. der stidlich verlaufenden KreisstraBe K57 vorhanden,
die zumindest lokal kleinklimatische Veranderungen hervorrufen koénnen (z. B.
Warmeabstrahlung durch Gebaude, Betonflachen im Sommer und somit geringere Luftfeuchte).
Als Beeintrachtigung kann der Verkehr auf der K57 genannt werden, da hier
Immissionsbelastungen vorhanden sind. Die durch die Bewirtschaftung der Ackerflachen
entstehenden Immissionsbelastungen durch den landwirtschaftlichen Verkehr kdnnen als gering
eingeschatzt werden, da sie nicht regelmaRig erfolgen.

Das Plangebiet liegt innerhalb landwirtschaftlicher Nutzflachen. Die Lage kann als relativ
ungeschitzt bezeichnet werden, da die vorhandenen Gehdlzstrukturen (Obstbaumallee an K57,
Pappelbaumreihe nordlich geplanter WKA 1, liickige Gehdlzstrukturen an Feldweg zwischen
geplanter WKA 3 und WKA 4, Geholzstrukturen an Feldweg ndrdlich geplanter WKA 7,
Geholzstrukturen zwischen geplanter WKA 2 und 6), nur geringen Windschutz in der
Hauptwindrichtung bieten.

Kalt- und Frischluftentstehungsgebiete, Abflussgebiete

Die Kalt- und Frischluftentstehung ist eng an bestimmte Biotopstrukturen gebunden. Als
Kaltluftentstehungsgebiete fungieren in erster Linie Standorte auf lockeren Béden mit geringer
Warmespeicherkapazitat unter gut isolierenden Grasdecken, feuchten Gebieten (hier
Verdunstung) oder schattigen Lagen. Eine hohe Kaltluftproduktion erreichen unversiegelte
Freiflachen, Griinland, Brachen und Wasserflachen.

Abflussflachen und Leitbahnen fiir den Frischluft- und Kaltluftabfluss sind z. B. gehdlzfreie Hange
in der Nachbarschaft von kaltluft- bzw. frischlufterzeugenden Fl&chen, stark geneigte Hange mit
groRerer Hohendifferenz, die Abwinde ausldsen oder Flussauen. Selbst geringe
Hohenunterschiede zwingen bei abflussoffener Lage die kalter und damit schwerer werdende Luft,
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der Schwerkraft folgend, abwarts zu gleiten. In Mulden, Senken und Niederungsbereichen ohne
groRere Abflussmoglichkeit kommt es zu einem Anstau der kalten, feuchten Luft und es bildet
sich dann Nebel.

Diese 0. g. Bereiche sind im Gebiet teilweise im Niederungsbereich nérdlich des geplanten WP,
zwischen Landesgrenze MV-Brandenburg und Brunow (Acker- und Grinlandflachen mit
Goldbeck, Berger Graben, Graben 1 und Kleester Grenzgraben) sowie im Niederungsbereich
sudlich von KIif (Acker- und Grinlandflachen mit Karwe und den Graben 1/65 bis 1/67)
vorhanden.

Die Frischluftentstehung ist an Wald- bzw. Forstbestdnde gebunden. Als Raume mit verstérkter
Frischluftproduktion gelten hauptséchlich  groRere  Waldgebiete ohne nennenswerte
Schadigungen. Im Gebiet finden sich derartige Waldflachen erst ca. 5 km norddstlich in Form des
Waldgebietes Ruhner Berge, ca. 4,3 km siidlich in Form eines groReren Waldgebietes zwischen
Neuhof und Klockow bzw. ca. 6,4 km sudwestlich zwischen Reckenzin und Zapel.

Kleinere Waldflachen finden sich vor allem im Bereich Brunow-Kleeste-Berge-Neuhausen.

Windanfalligkeit

Windoffene Lagen, d. h. Gebiete ohne windbremsende Hindernisse (z. B. Wald, Gehélze bzw.
sonstige Vegetation), weisen eine erhohte Windgeschwindigkeit auf. Bei bestimmten
Nutzungsarten, wie z. B. Ackerbau, bedingt dies in Zusammenhang mit dem periodisch offenen
Boden eine zunehmende Staubbelastung an den Ortsrandern.

Das Plangebiet bietet, aufgrund der tiberwiegend offenen Lage in Hauptwindrichtung und seiner
geringen griinordnerischen Einbindung, eine gute Angriffsflache fir Windereignisse, so dass u. a.
Schaden an Boden und Kulturen auftreten konnen. Die im Gebiet vorhandenen o. g. Wald- und
Geholzbestande, stellen keinen ausreichenden Windschutz fir das Gebiet dar, da sie zu weit
entfernt liegen, eine zu geringe Grol3e oder Hohe haben bzw. luckig sind, so dass eine Abbremsung
des Windes durch diese Strukturen nur geringfugig erfolgt.

Exponierte Lagen

Als exponierte Lagen gelten Bereiche mit besonderen Strahlungsverhéltnissen, die die
Entwicklung spezieller Lebensraume ermdglichen. Hier sind vor allem SSW-SSO exponierte
Hénge mit einer Hangneigung von 12-25 % bzw. SW-SO exponierte Hange mit einer
Hangneigung von 15-30 % als besonders sonnenexponierte Lagen zu nennen. Aufgrund der Lage
und Strahlungsverhaltnisse bleiben diese Lagen haufiger frostfrei, erwérmen sich schneller und
weisen insgesamt eine hohere Einstrahlung auf.

Als ausgesprochene Schattenlagen gelten NNW-NNO Bereiche mit einer Hangneigung von
mindestens 22 %. Im Plangebiet bzw. auch Untersuchungsgebiet sind derartige Standorte nicht
vorhanden.

Vorbelastungen

Emissionen im Untersuchungsgebiet erfolgen durch den Kraftfahrzeugverkehr auf der K57 sowie
bei der landwirtschaftlichen Bearbeitung der Ackerflachen

Weitere Emissionsquellen stellen die Siedlungsbereiche der umliegenden Ortschaften dar. Zudem
stellen diese versiegelten Bereiche, je nach Versiegelungsgrad, mehr oder weniger starke
klimatische Vorbelastungen dar.

Das Untersuchungsgebiet bietet, aufgrund der tberwiegend offenen Lage in Hauptwindrichtung
und seiner geringen griinordnerischen Einbindung, eine gute Angriffsflache fur Windereignisse,
so dass u. a. Schaden an Boden und Kulturen auftreten kénnen und somit grél3ere Bodenerosionen
oder Staubbelastungen in der vegetationsfreien Zeit im Bereich der Ackerflachen zu erwarten sind.

Bewertung
Aufgrund der Lage in der offenen Landschaft mit Acker- und Grinlandflédchen, in Nachbarschaft
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zur K57 und den umliegenden Ortschaften Brunow, Kleeste, Neuhausen, KIUR und Dambeck, kann
das Plangebiet aus klimatischer Sicht nur geringfugig negativ vorbelastet bezeichnet werden
(Wertstufe 2).

4.5 Schutzgut Landschaft und Erholungsnutzung

Bestandsbeschreibung

Landschaft

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Bereich der Landschaftszone ,,Vorland der
mecklenburgischen Seenplatte (5)*, mit der GroBlandschaft ,,Mittleres Eldegebiet mit westlicher
Prignitz* (52) in der Landschaftseinheit ,,Westliche Prignitz* (520).

Die naturlichen Waldgesellschaften der Prignitz wurden durch Acker und Griinland fast
vollstandig verdrangt. Nur vereinzelt finden sich noch die typischen Bestande (z. B. Ruhner
Berge). Der flr die Niederungen typische Erlenwald findet sich ebenfalls nur noch punktuell.
Das Plangebiet mit Umgebung wird durch eine geringe Siedlungsdichte, kleinere Wald- und
Geholzflachen, groRe Acker- und Grinlandflachen mit Entwasserungsgrdben und linearen
Geholzstrukturen geprégt.

Groliflachige Siedlungsbereiche finden sich vor allem in der weiteren Umgebung im Sudwesten
(Karstadt ca. 8,5 km), Stiden (Perleberg ca. 17 km), Osten (Putlitz ca. 14,5 km), Norden (Parchim
ca. 18 km) und Nordosten (Neustadt-Glewe ca. 18 km und Ludwigslust ca. 21 km).

Besonders die weitldufigen, gering bis maRig strukturierten Ackerflachen zeigen ein eher
langweiliges bzw. uninteressantes Landschaftsbild, das eine geringe Erholungsneigung aufweist.
Die Erschlieung des Untersuchungsgebiets mit Feld- und Waldwegen kann als gut bezeichnet
werden. Jedoch sind diese Wege, bis auf die asphaltierten StraRen und Landwirtschaftswege, nur
wetterabhéngig nutzbar bzw. fiir die 6ffentliche Nutzung gesperrt (Land- und Forstwirtschaft,
Waldbrandgefahr).

Als pragende Strukturelemente kénnen die Gehdlzstrukturen entlang der Feldwege bezeichnet
werden, die sich sowohl in N-S Richtung als auch in O-W sowie NO-SW bzw. NW-SO Richtung
ziehen. Es finden sich vor allem Eiche, Linde, Ahorn, Birke, Pappel usw. als Hauptbaumart, in die
verschiedene Gehdlze (Holunder, Wildrose, Schlehe, Weil3dorn, Brombeere usw.) als Unterwuchs
mit eingestreut sind.

Apfelbaumalleen bzw. -baumreihen befinden sich an der K56/K57 zwischen Brunow und KIiR
bzw. dem Abzweig nach Dambeck (K56), der L082 zwischen Brunow und Platschow sowie der
Ortsverbindungsstralle Kleeste und Neuhausen.

Im Bereich der geplanten WKA-Standorte mit Zuwegungen und Erschliefungswegesystem sind
keine Alleen vorhanden.

Hier finden sich nur luckige Gehdlzstrukturen in Form von Baumreihen oder Uberschirmten
Strauchhecken

Die hdchsten nattrlichen Erhebungen im Umkreis bis zu 3 km finden sich mit 51,8 m . HN ca. 2,1
km stdlich (sudlich KIiR), 53,8 m . HN ca. 2,5 km 6stlich (sudwestlich Berge) und 46,5 m 0. HN
ca. 2 km nordlich (zwischen Brunow und Platschow).

Diese Erhebungen liegen innerhalb von nicht erschlossenen Ackerflachen, so dass hier Fernsichten
(Aussichtspunkte) oder Blickbeziehungen nicht vorhanden sind bzw. diese Punkte tiber Wege und
Pfade nicht erreicht werden kdnnen.

Erholung
Bereiche mit freizeitinfrastrukturellen Einrichtungen (z. B. Sportplatze) wurden im Plangebiet und

seiner unmittelbaren Umgebung nicht vorgefunden. Ausgebaute Sportplatze finden sich erst in
Berge oder Ziegendorf.
Sondergebiete die der Erholung dienen, wie z. B. Wochenendhaus-, Ferien- und
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Campingplatzgebiete, wurden im Plangebiet und seinen angrenzenden Umgebung nicht
vorgefunden. Am Sudostrand von Platschow befindet sich ein Angelteich. Hier stehen ab und zu
Camper oder Wohnwagen.

Am Sidrand von Neuhausen liegt das gleichnamige Schloss mit Gutspark, das fir Feierlichkeiten
und Ubernachtungen gebucht werden kann.

Reiterhdfe bzw. Pferdepensionen finden sich erst in der weiteren Umgebung in Karstédt, Putlitz
oder Neustadt-Glewe. Am Ostrand von Platschow liegt der tiberregional bekannte Elefantenhof
Platschow. Hotels oder Pensionen im Umkreis bis 11 km finden sich in Berge, Neuhausen,
Dallmin (Zimmervermietung) und Karstadt (Landgasthof mit Zimmern bzw. Zimmervermietung).
Als Gebiet mit besonderem Erholungswert kann das norddstlich liegende Waldgebiet Ruhner
Berge genannt werden. Das Waldgebiet kann als gut erschlossen und uberregional bekannt
bezeichnet werden. Die vorhandenen HaupterschlieBungswege sind befestigt und kdnnen
eigentlich zu jeder Jahreszeit genutzt werden. Es dominieren Laub-, Misch- und
Nadelwaldbestande.

Ein weiteres grofieres Waldgebiet liegt sudlich zwischen Neuhof und Klockow. Hier dominieren
jedoch monotone Kiefernforsten. Die ErschlieBung dieses Gebietes durch Straen oder Wege kann
ebenfalls als gut bezeichnet werden.

Durch das Untersuchungsgebiet bis 11 km Umkreis verlaufen im Zentrum in O-W Richtung,
nordlich und stdlich des geplanten WP die Bache bzw. kleinen Fliisse Goldbeck und Karwe.

Im Osten des Untersuchungsgebiets verlaufen in N-S Richtung der Schlatbach, der Freudenbach
und die Sagast.

Im Westen des Untersuchungsgebiets verlaufen in N-S Richtung die Locknitz, der Muhlbach
sowie die Tarnitz und der Meynbach. Des Weiteren finden sich Grében in den
Niederungsbereichen, die die Niederungen entwassern.

An diesen FlieRgewéssern finden sich noch kleinflachig Fragmente von Erlen-Eschenwéldern
(8 30 BNatSchG), Grasland- und Weideflachen sowie Bereiche mit Staudenfluren.

Siedlung
Die Siedlungsflachen der Doérfer und Splittersiedlungen in der angrenzenden Umgebung des

Plangebiets sind fiir die Gegend typisch, da sie sich als StralRendorfer entlang der jeweiligen
DorfstralRe ziehen oder aber als Rundlingsddrfer angelegt wurden.

Die Wohnbebauung liegt in erster Reihe zur jeweiligen Stral3e und setzt sich aus verhéltnismalig
grofRen Grundstucken mit Bauerhdfen und auch ein- und zweigeschossigen Hausern zusammen.
Es finden sich typische Dorfstrukturen, wie Acker-, Grin- und Gartenland, Wiesen, Weiden,
Ruderalfluren sowie Heckenstreifen, Laubgebiische, Baumreihen und Solitarbdume.

AulRerhalb der Ortschaften verbinden teilweise Alleen oder Baumreihen die Griinzonen der
Nachbarorte miteinander.

Als landschaftsbildpragender Siedlungsbereich kann das ca. 50 m hohe Silo der CERAVIS-
Futtermittel GmbH in Karstadt genannt werden (ca. 9 km siidwestlich). Des Weiteren finden sich
an den Ortsrandern der Gemeinden im Untersuchungsgebiet verschiedene groRe
Landwirtschaftsbetriebe (Agrargenossenschaften mit Stallanlagen, Silos usw.), die weit in die
Landschaft wirken.

Flachen mit Sondernutzungen (z. B. Schulen), Erholungsgebiete mit tberdrtlicher Bedeutung (z.
B. Fremdenverkehrs- und Kurgebiete) sowie Bereiche mit zentralértlichen Funktionen (z. B.
Marktplétze, Stadtplatze, Fullgdngerzonen), sind im Plangebiet und seiner angrenzenden
Umgebung bis 9 km nicht vorhanden. Erst in Karstédt finden sich derartige Strukturen.

Die néchsten Schulen und Kindergarten befinden sich ca. 3,8 km 6stlich in Berge und ca. 5,8 km
nordwestlich in Balow (beides Grundschulen). Weitere Kindergérten in der ndaheren Umgebung
liegen ca. 4,9 km sudwestlich in Dallmin und ca. 5,5 km nérdlich in Ziegendorf.
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Baudenkmaéler

Baudenkmaler wurden im Plangebiet nicht vorgefunden. In der ndheren Umgebung des
Untersuchungsgebiets (bis 3 km) sind die Kirchen in Brunow, Dambeck und Neuhausen sowie das
Schloss Neuhausen zu nennen.

Sachguter
Im Untersuchungsgebiet bis 11 km Umkreis befinden sich:

12 WKA ab ca. 280 m ndrdlich (westlich Kleeste),

220 kV Hochspannungsfreileitung ca. 1,2 km 6stlich,

18 WKA ab ca. 2,9 km sudlich (stdlich KIGR),

21 WKA ab ca. 5 km 6stlich (6stlich Berge),

9 WKA ab ca. 8,8 km westlich (westlich Klein Warnow) und
68 WKA ab ca. 10,5 km stidwestlich (6stlich Karstadt).

Wege und rdumliche Zusammenh&nge mit besonderer kulturhistorischer Bedeutung
Als historische Wegeverbindungen gelten im Plangebiet bis 11 km Umkreis die vorhandenen
OrtsverbindungstraRen sowie im Bereich des Plangebiets der Feldweg von Kleeste nach KIUR.

Historische Kulturlandschaft

Von besonderem kulturhistorischen Wert und Interesse sind so genannte Streuobstwiesen im
Umfeld dorflicher Siedlungen. Der Wert ist deshalb so hoch, da sie Zeugen ehemaliger
Nutzungsformen sind und der Reaktivierung alter, in Baumschulen nicht mehr kultivierter
Obstsorten dienen. Innerhalb des Plangebiets wurde keine Streuobstwiese gefunden. Die néchsten
Streuobstwiesen liegen am Westrand von Karwe (ca. 2,5 km) bzw. Std- und Ostrand von Berge
(ca. 5 km).

Vorbelastungen (siehe S. 8)
Das Plangebiet liegt innerhalb eines gering durch Verkehrswege zerschnittenen
Landschaftsraumes.

Landschaftsverdnderungen

Bis in die 50er Jahre des vergangenen Jahrhunderts gab es eine kleinflachige Bewirtschaftung der
landwirtschaftlichen Nutzflachen. Im Zuge der Bodenreform und der sich anschlieBenden
Kollektivierung der Dorfer entstanden grofRrdumig bewirtschaftete Flurstiicke. Gleichzeitig
erhohte sich der prozentuale Anteil der Ackerflachen gegeniiber bewirtschaftetem Grinland.

Uberprigung
Die Dorfer und Orte im Untersuchungsgebiet entstanden als Rundlings- oder StraRenddrfer sowie

Splittersiedlungen. Bauliche Erweiterungen erfolgten hier in zumeist auf3erhalb des historischen
Ortskerns entlang der ErschlieBungsstralien sowie auch am Ortsrand.

Bei den Bebauungen am Ortsrand handelt es sich zumeist um landwirtschaftliche Geb&dude und
Anlagen.

Landschaftsbildanalyse

Grundlagen

Als Grundlage fir die Bearbeitung dienten topographischen Karten 1:10 000 (TK 10), 1:25 000
(TK 25) und 1:50.000 (TK 50).

Die Einteilung der Landschaftsbildraume mit Wertstufe wurde fir den Bereich Mecklenburg-
Vorpommern aus dem Kartenportal des LINFOS/LUNG (Stand Mérz 2018) entnommen.
Grundlage bildete hier der Bewertungsmalisstab fir das Landschaftsbild die
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Landschaftsbildpotentialanalyse zur Ermittlung der Eingriffsempfindlichkeit nach IWU (Stralsund
1995).

Abgrenzung der visuellen Wirkzonen nach Landschaftsbildanalyse

Die Abgrenzung der visuellen Wirkzone fir die Landschaftsbildanalyse erfolgte nach den
,Hinweisen zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir Windkraftanlagen,
Antennentrédger und vergleichbare Vertikalstrukturen in Mecklenburg-Vorpommern“ (LUNG
2006). Hier wurde aus den Zahlenpaaren Bauhohe/Wirkzonenradius tiber eine Regressionsanalyse
nachfolgende Funktionsgleichung ermittelt, mit der fir jede beliebige Anlagenhthe der
Wirkzonenradius (Wr) wie folgt bestimmt werden kann:

Wr= 1/(9x10-5 + (0,011 x 0,952h))

Wr = Wirkzonenradius in m
h = Gesamthohe [Hohe bis Fligelspitze (Nabenhdhe + Rotorradius) der WKA bzw.
Antennenspitze des AT in m]

Im vorliegenden Fall liegen die Hohen der 3 WKA bei ca. 229 m, was einem Wirkzonenradius
von 11.093 m Umkreis entspricht.

Nach Zeichnung des oben ermittelten Wirkzonenradiusses um die jeweilige WKA (siehe Plan
Nr. 2 Landschaftsbild) liegt die GroRe der Gesamtwirkzone um den geplanten WP bei 40.354 ha.

Schutzwiirdigkeit (S) der Landschaftsbildrdume nach Landschaftsbildpotentialanalyse

Das geplante Vorhaben befindet sich im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern und liegt in
unmittelbarer Nachbarschaft der Grenze zum Land Brandenburg, so dass auch Landschaftsbildraume
im Land Brandenburg betroffen sind.

Da das Vorhaben in Mecklenburg-Vorpommern umgesetzt werden soll, wird hier als
Bewertungsmalistab fur das Landschaftsbild die Landschaftsbildpotentialanalyse zur Ermittlung der
Eingriffsempfindlichkeit nach IWU Stralsund 1995 zugrunde gelegt, da es sich hierbei um einen
einheitlichen und flachendeckend fir das gesamte Land Mecklenburg-Vorpommern verfligbaren
Bewertungsmafstab handelt.

Dementsprechend wurden auch die Landschaftsbildraume auf Brandenburger Seite betrachtet und
eingeschatzt. Anhand der lokalen Werte Vielfalt, Naturndhe und Schonheit und des reprasentativen
Wertes Eigenart, wurde die Bewertung der Schutzwirdigkeit der Landschaftsbildraume ermittelt.

Nach Kartenportal des LINFOS/LUNG liegen die Standorte der geplanten WKA 1 bis 3 im
Landschaftsbildraum Ackerlandschaft zwischen Blievendorf und Werle (VI 3 — 5), einem Bereich
mit mittlerer bis hoher Schutzwurdigkeit (Stufe 3).

Durch das Vorhaben werden die folgenden Landschaftsbildraume betroffen und wie folgt eingestuft:

Tabelle 1:  Einstufung der Schutzwirdigkeit der Landschaftsbildraume nach der
Landschaftsbildpotentialanalyse Mecklenburg-Vorpommern (MV)

LB | Landschaftsbildraum (Grof3e in ha) Schutzwuirdigkeit der | Wertstufe
Nr.: Landschaftsbildraume

1 Ackerlandschaft zwischen Blievendorf und Werle mittel-hoch 3

(15.380 ha)

2 Ruhner Berge (5.574 ha) sehr hoch 5

3 Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz (17.350 ha) mittel-hoch 3

4 Niederungsrinne der Locknitz (915 ha) mittel-hoch 3

5 Waldgebiet zwischen Neuhof und Klockow (1.135 hg mittel-hoch 3
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Das Untersuchungsgebiet gliedert sich in 5 Landschaftsbildraume (LB), die sich wie folgt
darstellen:

Erfassung Landschaftsbild

Landschaftsbildraum

Ackerlandschaft zwischen Blievendorf und Werle

LB-
Raum
Nr. 1

Bezeichnung Landschaftshildraum

[VI3-5

Raumstruktur

GroRflachige Ackerflachen wechseln mit kleineren Grinlandflachen, die
oftmals mit FlieBgewassern (Grabensysteme) in Verbindung stehen.
Landschaftsbildgliedernde Vegetationselemente in mittlerer Anzahl im
gesamten Gebiet.

Relief

Im Norden teilweise stark kuppiges Relief (Steinberg, Schwarzer Berg), das
nach Siden zu flacher wird, bis es an der Landesgrenze fast eben ist.

Vegetation

Intensive Ackernutzung dominiert. Intensive Griinlandnutzung meist an
FlieRgewassern. Alleen und Hecken, Restwaldflachen unterschiedlicher GréRe
und Zusammensetzung wobei nur Restwaldflachen mit Laubbdumen naturnah.

Gewasser

Tarnitz, Locknitz und Muhlenbach mit zahlreichen Nebengraben. Alle
FlieRgewadsser technisch ausgebaut, geringe Naturnéhe, Lécknitz dstlich von
Mollenbeck naturnah.

Nutzung

ausschliefllich land- und forstwirtschaftlich

ErschlieBung

Der ErschlieBung erfolgt Uber Autobahn A24, verschiedene Landes- und
Kreisstrallen sowie befestigte und unbefestigte Wege

Besondere
Charakteristik

Das im Untersuchungsraum (iberwiegend ebene Gelénde erhélt durch
Gehdlzpflanzungen an Stralien, Wegen und Gewassern vertikale Strukturen,
die den Raum gliedern.

Sichtbeziehun
gen

Sichtbeziehungen gibt es von Zierzow nach Prislich, Méllenbeck, Barlow,
Werle und Muchow, von Brunow nach Platschow und teilweise KIUR sowie
von Dambeck nach KIuR, Dallmin und Karwe.

Verletzlichkeit

Vielfalt Landschaftsbildgliedernde Vegetationselemente in mittlerer Anzahl im
gesamten Gebiet. In starkem Malie landwirtschaftlich gepragtes
Landschaftsbild ohne Eigenarten und Besonderheiten.

Eigenart Die derzeitigen Nutzungen sind z. T. nicht standortgerecht (Ackernutzung von
Niedermoorbdden). Als Eigenart kann jedoch die Weitrdumigkeit genannt
werden

Schoénheit/ Keine landschaftsbildprdgenden Besonderheiten. Zerschneidungseffekt durch

Naturndhe die A 24.

Visuelle Durch die weitrdumige Landschaft besteht eine hohe Empfindlichkeit

gegeniber Zerschneidungen und technischen Uberpragungen, wie z. B.
Freileitungen, WKA, Landwirtschaftsbauten usw.

Vorbelastung

Energiefreileitungen, Beeintrachtigungen durch A 24 und unmafstébliche
Ortsrandbebauung als stérende Landschaftsbildelemente durch Stallanlagen in
Beckentin, Prislich, Bilow, Ziegendorf, Karrenzin und Stolpe.

Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildraums

Mittel-hoch (3)

Grofte Landschaftsbildraum

15.380 ha
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Erfassung Landschaftsbild

Landschaftsbildraum

Ruhner Berge

LB-
Raum
Nr. 2

Bezeichnung Landschaftsbildraum

[VI3—6

Raumstruktur

Teilweise flieRBende und teilweise durch Waldrander bestimmte Raumgrenzen
und Strukturen.

Relief

Stark welliges Relief mit teilweise sehr stark ausgepragten Kuppen (Ruhner
Berge, Scharfenberg, Schwarzer Berg). Ruhner Berge stellen die hdchste
Geléndeerhebung in Stidwestmecklenburg dar (176 m).

Vegetation

Das Waldgebiet wird von Laub-, Misch- und Nadelwaldbestéande
eingenommen. AuBerhalb des Waldes dominiert intensive Ackernutzung
dominiert. Grunlandnutzung meist an FlieBgewassern. Alleen und Hecken,
Feldgehdze und kleine Waldflachen unterschiedlicher GroRe und
Zusammensetzung, stellenweise naturnah.

Gewasser

Sagast und Nebengraben. FlieRgewasser grofitenteils technisch ausgebaut,
geringe Naturndhe, Sagast im NSG Stepenitz naturnah.

Nutzung

AusschlieBlich land- und forstwirtschaftliche Nutzung in etwa zu gleichen
Teilen. Stark gegliederte Waldflachen unterstiitzen die Natirlichkeit der
Waldnutzung, Ackerflachen intensiv genutzt und gering gegliedert.

ErschlieBung

Der ErschlieBung erfolgt tiber Autobahn A24, verschiedene Landes- und
Kreisstrallen sowie befestigte und unbefestigte Wege

Besondere
Charakteristik

Das Gelande zeichnet sich durch das grofRe zusammenhéangende Waldgebiet
der Ruhner Berge aus. Aulerhalb der Waldflachen gliedern Kleinteiligkeit,
Vielfalt und Wechselhdufigkeit den Raum.

Sichtbeziehun
gen

Gute Blickbeziehungen von den unbewaldeten Gelandekuppen mdéglich
Keine Sichtbeziehungen zwischen den Orten, da Waldflachen dazwischen
liegen.

Vielfalt

Landschaftsbildgliedernde Vegetationselemente in mittlerer bis hoher Anzahl
im gesamten Gebiet. In starkem Mal3e landwirtschaftlich gepragtes
Landschaftsbild ohne Eigenarten und Besonderheiten.

Eigenart

Besonderheiten und Seltenheit von Landschaftsformen innerhalb eines
groReren Raumes. Landschaftsformung war an spezielles Zusammenspiel
natlrlicher und anthropogener Verhaltnisse gebunden.

Die stark wellige Landschaftsform bestimmt die Typik der Region ist wichtig
fur die Charakteristik der Region.

Schonheit/
Naturndhe

Laubwaldbesténde, die groRflachig auf den kuppigen Erhebungen stocken,
unterstutzen das Relief und bilden mit der in die Waldflachen eingreifenden
Ackernutzung eine starke Gliederung des Raumes. Zerschneidungseffekt
durch die A 24.

Visuelle
Verletzlichkeit

Aufgrund der groBBen Waldflachen besteht eine geringe bis maximal
Empfindlichkeit gegeniliber Zerschneidungen und technischen Uberpragungen,
wie z. B. Freileitungen, WKA, Landwirtschaftsbauten usw.

Vorbelastung

Beeintrachtigungen durch A 24 und unmaRstébliche Ortsrandbebauung als
storende Landschaftshildelemente durch Stallanlage in Marnitz. Orte dicht
bebaut. Energiefreileitung von N nach S

Schutzwiirdigkeit des Landschaftshildraums

Sehr hoch (5)

Grofte Landschaftsbildraum

5.574 ha
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Erfassung Landschaftsbild

Landschaftsbildraum

Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz

LB-
Raum
Nr. 3

Bezeichnung Landschaftsbildraum

Liegt im Land Brandenburg,
keine Bezeichnung

Raumstruktur

GroRflachige Ackerflachen wechseln mit kleineren Griinlandflachen, die
oftmals mit FlieRgewassern (Grabensysteme) in Verbindung stehen. Lands
chaftsbildgliedernde Vegetationselemente in geringer bis mittlerer Anzahl im
gesamten Gebiet.

Relief

Leicht gewellte Grundmoranenplatte mit Héhen von etwa 40 bis iber 100
Metern.

Vegetation

Intensive Ackernutzung dominiert. Griinlandnutzung meist in Niederungen
und an FlieRgewadssern. Alleen und Hecken, Waldflachen unterschiedlicher
GroRe und Zusammensetzung.

Gewasser

Locknitz, Stepenitz, Démnitz und Kiimmernitz mit Nebengraben. Die
FlieRgewadsser sind tiberwiegend technisch ausgebaut, geringe Naturnéhe,
Stepenitz im Bereich des NSG Stepenitz naturnah.

Nutzung

ausschlieflich land- und forstwirtschaftlich

ErschlieBung

Der ErschlieBung erfolgt Uber Autobahn A24, verschiedene Landes- und
Kreisstrallen sowie befestigte und unbefestigte Wege

Besondere
Charakteristik

Das im Untersuchungsraum uberwiegend ebene Gelande erhalt durch
Geholzpflanzungen an StralRen, Wegen und Gewassern vertikale Strukturen,
die den Raum gliedern.

Sichtbeziehun
gen

Sichtbeziehungen gibt es von Kleeste nach KIuR, Neuhausen nach Berge und
Neuhof, von Pirow nach Berge, Burow und Bresch, von Berge nach
Grenzheim, von Grenzheim nach Muggerkuhl, von Muggerkuhl nach Sagast
sowie von Reetz nach Baek und Guhlow.

Verletzlichkeit

Vielfalt Landschaftsbildgliedernde Vegetationselemente in mittlerer Anzahl im
gesamten Gebiet. In starkem Malie landwirtschaftlich geprégtes
Landschaftsbild ohne Eigenarten und Besonderheiten.

Eigenart Die derzeitigen Nutzungen sind z. T. nicht standortgerecht (Ackernutzung von
Niedermoorbdden in den Niederungen). Als Eigenart kann jedoch die
Weitrdumigkeit genannt werden

Schoénheit/ Keine landschaftsbildpragenden Besonderheiten. Zerschneidungseffekt durch

Naturndhe die A 24.

Visuelle Durch die weitrdumige Landschaft besteht eine hohe Empfindlichkeit

gegeniber Zerschneidungen und technischen Uberpragungen, wie z. B.
Freileitungen, WKA, Landwirtschaftsbauten usw.

Vorbelastung

Energiefreileitungen, WKA, Beeintrachtigungen durch A 24 und
unmalstabliche Ortsrandbebauung als stérende Landschaftsbildelemente
durch Stallanlagen in Kleeste, Berge, Dambeck, Dallmin, Neuhausen, Neuhof,
Pirow, Bresch, Gulitz, Reckenzin und Streesow,

Schutzwiirdigkeit des Landschaftshildraums

Mittel-hoch (3)

Grofte Landschaftsbildraum

17.350 ha
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Erfassung Landschaftsbild

Landschaftsbildraum

Niederungsrinne der Locknitz

LB-
Raum
Nr. 4

Bezeichnung Landschaftsbildraum

Liegt im Land Brandenburg,
keine Bezeichnung

Raumstruktur

Kleiner schmaler Niederungsbereich mit dem Fluss Lécknitz, der in N-S
Richtung den Landschaftsbildraum Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz
durchzieht. Beidseitig der Ldcknitz finden sich kleinteilige Grinland- und
Ackerflachen, die durch Graben entwassert werden, die in die Locknitz
flieRen. Landschaftsbildgliedernde Vegetationselemente in geringer bis
mittlerer Anzahl im gesamten Gebiet.

Relief

Ebenes Relief, da zum Randbereich der Niederung leicht ansteigt.

Vegetation

Grinlandnutzung (Grlnlandmahd und Weide) dominiert. Intensive
Ackernutzung ist in geringeren Anteilen vorhanden. Baumreihen, Hecken,
Windschutzstreifen, Baumgruppen, Einzelbdume, Feldgehdlze und einzelne
kleine Waldflachen unterschiedlicher Grof3e und Zusammensetzung.

Gewasser

Ldcknitz mit Nebengraben. Im Norden an der Grenze Mecklenburg-
Vorpommern/Brandenburg miinden die Tarnitz und der Hauptgraben in die
Locknitz.

Die FlieRBgewasser sind iberwiegend technisch ausgebaut bzw. begradigt und
weisen eine geringe Naturndhe auf.

Nutzung

AusschlieBlich land- und forstwirtschaftlich. Die landwirtschaftliche Nutzung
geht bis an die schmalen Saumstreifen beidseitig des Flussufers und somit fast
bis an den Gewésserrand.

ErschlieBung

Der ErschlieBung erfolgt Uber Landesstrale L133 im Norden und die
Bundesstrale B5 bzw. Autobahn A14 im Siden bei Karstadt sowie befestigte
und unbefestigte Wege

Besondere
Charakteristik

Schmale Niederungsrinne. Das im Untersuchungsraum (iberwiegend ebene
Gelédnde erhélt durch Gehdlzpflanzungen an Strallen, Wegen und Gewassern
vertikale und horizontale Strukturen, die den Raum gliedern.

Sichtbeziehun
gen

Sichtbeziehungen gibt es von Nord nach Stid und West nach Ost (iber die
Niederungsrinne. Stellenweise verstellen Gehdélzstrukturen die Sicht.

Vielfalt

Landschaftsbildgliedernde Vegetationselemente in geringer bis mittlerer
Anzahl im gesamten Gebiet. In starkem MaRe landwirtschaftlich geprégtes
Landschaftsbild mit dem Fluss Locknitz im Zentrum als Eigenart und
Besonderheit.

Eigenart

Die derzeitigen Nutzungen sind z. T. nicht standortgerecht (Ackernutzung von
Niedermoorbdden in der Niederung). als Eigenart kann die relativ schmale
langgezogene Rinnenform genannt werden.

Schoénheit/
Naturndhe

Keine landschaftsbildpragenden Besonderheiten, da Fluss relativ gerade
verlduft und nur an einigen Stellen einen begleitenden Gehdlzbewuchs im
Uferbereich aufweist. Zerschneidungseffekte durch die L133 und Bahnstrecke
Ludwigslust-Wittenberge im Norden sowie A14 und B5 im Suden bei
Karstadt.

Visuelle
Verletzlichkeit

Durch die einsehbare Landschaft besteht eine hohe Empfindlichkeit gegentber
Zerschneidungen und technischen Uberpragungen, wie z. B. Freileitungen,
WKA, Landwirtschaftsbauten usw.

Vorbelastung

Beeintrachtigungen durch Bahnstrecke Ludwigslust-Wittenberge, L133, B5
und Al4.

Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildraums

Mittel-hoch (3)

Grofte Landschaftsbildraum

915 ha
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Erfassung Landschaftsbild

Landschaftsbildraum

Waldgebiet zwischen Neuhof und Klockow

LB-
Raum
Nr.5

Bezeichnung Landschaftsbildraum

Liegt im Land Brandenburg,
keine Bezeichnung

Raumstruktur | Durch Waldrénder bestimmte Raumgrenzen und Strukturen.

Relief Leicht welliges Relief.

Vegetation Das Waldgebiet wird groftenteils von Kiefernbestanden eingenommen.
Stellenweise finden sich eingestreute Laub- und Mischwaldbesténde.
Aulerhalb des Waldes dominiert intensive Ackernutzung dominiert.
Grinlandnutzung nur vereinzelt und stellenweise. Im Bereich der
landwirtschaftlichen Nutzflachen und an StralRen, Wegen und in
Siedlungsflachen, finden sich Baumreihen und Hecken, Feldgehdlze und
kleine Waldflachen unterschiedlicher Grof3e und Zusammensetzung.

Gewasser Solle im Bereich der landwirtschaftlichen Nutzflachen.

Nutzung AusschlieBlich forst- und landwirtschaftliche Nutzung, wobei das Waldgebiet

die groliere Flache einnimmt.

ErschlieBung

Der ErschlieBung erfolgt tiber verschiedene Landes (L10, L13) und
Kreisstrallen sowie befestigte und unbefestigte Wege

Besondere
Charakteristik

Das Gelande zeichnet sich durch ein groBes zusammenhangendes Waldgebiet
aus, das im Norden landwirtschaftliche Nutzflachen und den Ort Bresch-
Mollnitz einschlielit.

Sichtbeziehun

Sichtbeziehungen nur nach Norden in Richtung KIUR. Ansonsten sind die

Verletzlichkeit

gen Sichtbeziehungen aufgrund der Waldflachen stark eingeschrénkt.

Vielfalt Aufgrund der grofitenteils vorhandenen Kiefernforsten eher eintoniges
Landschaftsbild ohne Eigenarten und Besonderheiten. Acker- und
Grinlandflachen intensiv genutzt und gering gegliedert, jedoch mit positiv
wirkenden Strukturelementen.

Eigenart GroReres zusammenhangendes Waldgebiet. Die derzeitigen Nutzungen sind z.
T. standortgerecht. Als negativ wirkt jedoch der hohe Anteil von
Kieferforsten.

Schoénheit/ Herausragende Merkmale sind die stellenweise schwere Begehbarkeit und die

Naturndhe innerhalb des Waldgebietes liegenden Laubwaldbereiche.

Visuelle Durch die geschlossenen und stellenweise schwerdurchléssigen

Geholzbesténde ist die Empfindlichkeit sehr gering.

Vorbelastung

Beeintrachtigungen durch Ort Bresch-Mollnitz mit Stallanlage auRerhalb des
Ortes, Freileitung, WKA westlich im Raum Bliithen-Klockow-Glévzin.

Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildraums

mittel-hoch (3)

GroRe Landschaftsbildraum

1.135 ha
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5. Konfliktanalyse

5.1 Schutzgut Pflanzen und Tiere

5.1.1 Biotoptypen

Beschreibung der Auswirkungen auf die Pflanzen und Biotope

Die Auswirkungen auf die Pflanzen und Biotope wurden ermittelt, indem die konkreten, nach
Ausbreitung und Intensitat bestimmten Wirkungen des Vorhabens hinsichtlich der Folgen fiir den
Bestand betrachtet werden. Im Einwirkungsbereich des geplanten Windparks werden auf der
Grundlage der Ergebnisse der Biotoptypenkartierung sowie unter der Berticksichtigung von auf
das Schutzgut wirkenden Faktoren die daraus resultierenden erheblichen Auswirkungen ermittelt
und beschrieben.

In der Konfliktanalyse werden folgende Auswirkungen des geplanten Windparks auf die Pflanzen
und Biotope untersucht:

¢ Flachenverlust von Biotopen durch Flacheninanspruchnahme (bau- u. anlagebedingte
Konflikte)

+ Funktionsbeeintrachtigungen durch Veranderung der Standortfaktoren (anlagebedingte
Konflikte)

Flacheninanspruchnahme (anlagebedingt/baubedingt)

anlagebedingte Konflikte

Als Flacheninanspruchnahme ist der dauerhafte Fl&chenverlust von Biotopen und den hier
befindlichen Pflanzen durch die Fundamente der Windkraftanlagen, Kranstellflachen sowie die
Zuwegungen zu bezeichnen , d. h. dass in diesen Bereichen die Vegetation entfernt wird und somit
nicht mehr als Lebensraum fir Tiere zur Verfligung steht.

Die Versiegelung der Bodenoberflache durch Fundamente, Zuwegungen und Kranstellflachen
stellt einen kompensationspflichtigen Eingriff dar, der unter dem Schutzgut Boden bilanziert und
ausgeglichen wird.

baubedingte Konflikte

Durch die Anlage der Flachen fur Hilfskréne, Lagerflachen, Rist- und Vormontageflachen sowie
die Verlegung der Erdkabel kommt es nur zur temporéren Flacheninanspruchnahme von Biotopen.
Diese Flacheninanspruchnahme stellt sich jedoch als zeitlich begrenzt dar und ist somit ein
baubedingter Konflikt.

Fur Erdkabelverlegung wird der Boden bis in eine Tiefe von 0,8 m — 1,2 m unter GOK und einer
Breite von 0,3 m ausgehoben und unmittelbar nach der Verlegung wieder eingebaut. Werden
Strallen und Wege gekreuzt, so erfolgt eine Durchérterung unter der Fahrbahn. Die Erdkabel
werden am Rand des vorhandenen Erschlielungsweges bzw. innerhalb der Zuwegungen und
Kranstellflachen, im Bereich geringwertiger Biotope verlegt.

Die Flachen fir Hilfskrane, Lagerflachen sowie die Rust- und VVormontageflachen werden nach
Errichtung der WKA wieder vollstandig entfernt.

Diese 0. g. temporére Flacheninanspruchnahme ist somit kurzzeitig und nicht erheblich. Eine
Kompensation ist nicht erforderlich.

Funktionsbeeintrachtigungen durch Veranderung der Standortfaktoren (anlagebedingt)

Als Funktionsbeeintrdchtigung kann bei der Pflanzenwelt nur eine mdgliche Verschattung
aufgefuhrt werden, die eine Bestandsklima&nderung hervorrufen konnte, die eventuell zum
Rickgang einzelner heliophiler Pflanzenarten fiihren kann. Da diesbezuglich empfindliche
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Standorte mit besonderer Klimaauspragung im Bereich der geplanten WKA Standorte nicht
vorhanden und somit vom Schattenwurf nicht betroffen sind, tritt dieser Konflikt nicht auf.

Nicht erhebliche Auswirkungen

Auswirkungen auf die geschiitzten Biotope

Im Bereich der geplanten 3 WKA Standorte sind keine geschiitzten Biotope oder Gehdlzstrukturen
vorhanden.

Die im Umfeld der geplanten 3 WKA Standorte, einschlieflich Fundamenten, Kranstellflachen
Flachen fur Hilfskréne, Lagerflachen, Rist- und Vormontageflachen, nach § 29 und § 30
BNatSchG geschiitzten Biotope werden alle erhalten. Es wird nur in einer Licke in der Baumreihe
zwischen der WKA 2 und 3 eine ca. 6 m breite Zuwegung fiir die WKA 2 hergestellt. Hier werden
2 Baume entfernt, die wieder kompensiert werden. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu
erwarten.

Erdkabelverlegung, temporére Rust- und Vormontageflachen bzw. Flachen fur Hilfskréane
Die Erdkabel werden in sogenannten Kabelgrédben mit einer Tiefe von ca. 0,8 m und einer Breite
von 0,3 m im Randbereich des vorhandenen ErschlieRungsweges bzw. innerhalb der Zuwegungen
und Kranstellflachen verlegt. Somit stellt sich die Verlegung der Erdkabel als nicht erhebliche
Auswirkung dar, da eine Verlegung nur im Bereich von Biotopen geringer Wertigkeit erfolgt und
die Flacheninanspruchnahme nur zeitlich begrenzt ist, da unmittelbar nach der Verlegung die
Kabelgraben wieder zugeschittet werden und sofort wieder eine Begriinung erfolgen kann bzw.
naturliche Sukzession einsetzt und somit dauerhafte Konflikte nicht entstehen.

Tempordre Lager,- Rist- und Vormontageflachen bzw. Flachen fir Hilfskrane werden nach
Errichtung der WKA vollstandig zurtick gebaut, so dass hier ebenfalls eine sofortige Begriinung
bzw. natiirliche Sukzession einsetzen kann, oder aber wieder eine landwirtschaftliche Nutzung
erfolgen kann.

Darstellung der erheblichen Auswirkungen

Eingriffe in vorhandene Biotope
Durch den Eingriff werden ausschlieRlich Biotope mit einer geringen bis maximal mittleren
Wertigkeit Uberbaut, was sich wie folgt darstellt:

Tabelle 2:  Eingriffe in vorhandene Biotope

Eingriffsart Biotoptyp/ GroRe
Wertigkeit Versiegelung
Fundamente WKA 1-3 Acker/Frischgriinland/gering 1.287 m?

(WKA 1. 491 m? WKA 2:
398 m?, WKA 3: 398 m?)
Kranstellflachen dauerhaft Acker/Frischgrinland/gering 3.667 m?
(WKA 1: 1.153 m?, WKA 2:
1.188 m?, WKA 3: 1.326 m?)
Zuwegungen dauerhaft Acker/Frischgrunland/gering 3.813
(WKA 1: 1.875 m? WKA 2:
547 m?, WKA 3:1.391 m?)
gesamt 8.767 m?

Es werden 8.767 m? Biotopflache tberbaut, was eine erhebliche Auswirkung darstellt.

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) zum ,Windpark Brunow-KIGR 11 -36 -



Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Eingriffe in vorhandene Geholze

Zufahrt zu WKA 2 (Konflikt P/T?2)

Nr. | Geholzart Stammumfang Vitalitatsstufe
[m]

1 | Kopfweide 1,6 2

2 Erle 0,81 2

Es werden demnach 2 Baume in der Baumreihe zwischen WKA 2 und 3 entfernt.

5.1.2 Avifauna

Beschreibung der Auswirkungen auf die Avifauna
Die Wirkungen von WKA auf Vdgel lassen sich wie folgt zusammenfassen:

direkter Habitatverlust,
Scheuchwirkung (optische Reize),
Barrierewirkung,
Kollisionswirkung und
Larmemissionen.

Diese Wirkungen kénnen folgende Konflikte hervorrufen:

¢ Fl&chen- und Funktionsverlust von Tierlebensrdumen durch Flacheninanspruchnahme (bau- u.
anlagebedingte Konflikte, hier Habitatverlust)

+ Funktionsbeeintrachtigungen durch Verdnderung der Standortfaktoren, hier Larmemissionen,
Scheuchwirkungen, Barriere bzw. Trennwirkungen sowie Kollisionsrisiko (betriebsbedingte
Konflikte).

Flachen- und Funktionsverlust durch Flédcheninanspruchnahme (anlagebedingt/
baubedingt/betriebsbedingt)

anlagebedingte Konflikte

Als anlagebedingter Konflikt kann der Flachen- und somit Habitatverlust durch die dauerhafte
Inanspruchnahme von Biotopen und den hier befindlichen Tieren bei Errichtung der Fundamente
und zugehdriger bleibender Kranstellflichen sowie neu zu schaffender Zuwegungen der WKA
bezeichnet werden. Das Gelande mit der dazugehdrigen Vegetation wird Uberbaut bzw. verdichtet
und steht somit nicht mehr als Lebensraum fiir Fauna (und Flora) zur Verfligung.

Als weitere anlagebedingte Konflikte gelten Beeintrachtigungen oder Entwertung von
Nahrungsflachen (Habitaten) im Umfeld bzw. Wirkraum der WKA-Standorte.

baubedingte Konflikte

Baubedingte Beeintrachtigungen der Brutvogel (Bau- und Verkehrslarm, Staubimmissionen)
wéhrend der BaumalRnahme lassen sich nicht vermeiden, sind jedoch zeitlich befristet auf die
Errichtung der WKA beschrénkt.

Als baubedingte Konflikte konnen Bau- und Verkehrslarm sowie Staubimmissionen aber auch die
temporare Nutzung von Fl&chen als Kranstell- und Montage- oder Zwischenlagerflachen wéhrend
der Errichtung des WP eingeschatzt werden, da diese sich negativ auf Tiere auswirken kénnen.
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Bau- und Verkehrslarm wahrend der Baumalinahme lassen sich nicht vermeiden. Sie sind jedoch
zeitlich befristet und kénnen ahnlich denen der Acker- und Grinlandflachenbewirtschaftung
eingeschétzt werden. Die temporére Flachennutzung fiir das Baugeschehen stellt zu mindestens
einen zeitweiligen Verlust von Biotopflachen dar. Entsprechend eingeschréankt bzw.
voriibergehend punktuell entzogen wird der Lebensraum der Fauna und Flora bei temporéren
Baumalinahmen. Erst nach Wiederherstellung des zuvor vorgefundenen natirlichen
Lebensraumes kann sich die Fauna und Flora wieder (neu) ausbilden.

Funktionsbeeintrachtigungen durch Veranderung der Standortfaktoren (betriebsbedingte
Konflikte)

Als betriebsbedingter Konflikt kann der Funktionsverlust durch die dauerhafte Inanspruchnahme
von Tierlebensraumen durch den laufenden Betrieb des Windparks bezeichnet werden. VVon einer
Unterbrechung der Wechselbeziehungen (Zerschneidung) sind tberwiegend frei lebende Tiere
und ihre Lebensrdume betroffen.

Ausloser hierfir ist der Windpark mit seinen Baukorpern, Schallemissionen durch die
Rotordrehung und optischen Reizen.

Durch Isolation, Verinselung oder Scheuchwirkungen konnen einige Tierarten nachhaltig in ihren
Lebensrdaumen bzw. dem Zugverhalten gestort werden.

So kann es z. B. bei einigen Vdgeln zu einer Trennung von Brut- und Nahrungsbiotopen kommen.
Bei Betrieb der WKA kann Vogelschlag, welcher zu Tod oder Verletzungen von Végeln fiihren
kann, nicht ausgeschlossen werden.

Des Weiteren konnen Konflikte in Form von Stérungen durch Wartungspersonal oder aber
Verkehr, FuBgéanger, Radfahrer im Bereich der ErschlieBungswege, auftreten.

Nicht erhebliche Auswirkungen

Brutvdgel

Singvogel

Im Umkreis von 200 m wurde insgesamt 7 x die Feldlerche als Brutvogel festgestellt. Nach
Einschatzung der UNB des Landkreises Ludwigslust-Parchim (LK LUP) liegt fir diese
Feldlerchenbrutpaare eine Gefahrdung vor, so dass flr die im Untersuchungsgebiet vorgefundene
Feldlerchen Ersatzflachen geschaffen werden missen, da der Lebensraum fiir Feldlerchen durch
das WP-Vorhaben nicht verloren gehen soll. Im LBP wird hier die eine Ausgleichsflache zur
Anlage von 7 Lerchenfenstern festgesetzt.

Arten der AAB Liste

Im Bereich 200 m bis 3 km Umkreis um den geplanten WP Brunow-KIUR 11 finden sich einige
Brutvogelarten, von denen bekannt ist, dass sie negativ auf WKA reagieren. Hierbei handelt es
sich um die folgenden Arten:

Baumfalke (RL BRD 3, siehe faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 2)

Der Baumfalke wird in MV nach AAB als in allen Naturrdumen verbreitete Art mit abnehmender
Tendenz ausgewiesen. In der Roten Liste der BRD wird die Art in der Kategorie 3 (gefahrdet)
aufgefiihrt.

Der Baumfalke war Brutvogel (Nr. 58) 2,3 km sudwestlich der dichtesten geplanten WKA 3 bzw.
in 1,75 km Entfernung zu vorhandener WKA (in 2015, 2016 und 2017 nicht festgestellt, in 2019
besetzt, in 2020 vorhanden).

Laut den AAB gilt als Ausschlussbereich (Tabubereich) ein Radius von 350 m um den Brutplatz.
Innerhalb dieses Bereiches diirfen keine WKA errichtet werden. Der Prifbereich liegt bei 500 m.
Somit liegt der Horst in ausreichender Entfernung zu den geplanten WKA, so dass hier keine
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Beeintrachtigungen zu erwarten sind. CEF- oder KompensationsmalRnahmen sind fir den
Baumfalke nicht erforderlich.

Kranich (siehe faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 2)

Der Kranich wird in der AAB aufgefihrt. Ein Ausschlussbereich wird in der AAB nicht definiert.
Der Prifbereich liegt bei 500 m um den Brutplatz.

Der Kranich (Nr. 39) britete genau 1 km westlich der dichtesten WKA 1 bzw. in 1 km Entfernung
zum vorhandenen WP. Der Brutplatz war in 2016, 2017 und 2019 besetzt und in 2020 vorhanden.
Zur Brutzeit wurden im Bereich der geplanten WKA-Standorte und der unmittelbar angrenzenden
Umgebung bis 1 km Entfernung keine Kraniche kartiert. Die Fla&chen sowie der 500 m Radius um
die geplanten WKA-Standorte konnen fur Kraniche als Brutstandort und Nahrungsflache als
wenig bedeutsam eingeschéatzt werden.

Da an den Kartierungstagen zur Brutzeit keine Sichtungen von Kranichen im Bereich des
geplanten Windparks erfolgten, stellte die Flache der geplanten WKA-Standorte auch keinen
Flugkorridor fur Kraniche dar. CEF- oder Kompensationsmanahmen sind fiir den Kranich nicht
erforderlich.

Mausebussard siehe Anlage faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 7)

Nach UNB des LK LUP soll eine Einzelfallpriifung bezuglich der Ausschlussbereiche, des
Tétungsverbots sowie der ggf. durchzufiihrenden Vermeidungsmalinahmen erfolgen.

Der Mausebussard besitzt ein hohes Kollisionsrisiko. Eine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos ist im Einzelfall zu bewerten. Laut AAB-WEA Teil Vogel (2016) sind nach
Stidbeck et al. 2005 Fortpflanzungsstatten im 1 km Radius zu erfassen.

Dieser Radius wird von der UNB als Priifbereich angesehen. , Kollisionsrisiken fiir den
Mausebussard bestehen innerhalb eines Radius von 500 m um den Horst, ferner gilt ein Prifradius
von 1.000 m. ““. Daraus begrlindet sich ein Mindestabstand von WKA zu Mausebussardhorsten von
500 m. Im Abstandsbereich von bis zu 300 m wird mit der Errichtung und dem Betrieb von WKA
gegen das Schadigungsverbot der Fortpflanzungsstitte gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
verstollen. Aus diesem Grund ist eine Betrachtung der Art notwendig. Bei Horsten im Abstand
von 300 — 500 m erfolgt die Prifung der Verbotstatbestande gemal & 44 BNatSchG
einzelfallbezogen.

Bezogen auf die o. g. Prufkriterien kann die Siutation wie folgt beurteilt werden. Im Umkreis von
1 km um den geplanten WP Brunow-KIGR Il waren insgesamt funf Mausebussardhorste (Nr. 9,
15, 38, 49 und 59) vorhanden, von denen im Jahr 2019 die Horste Nr. 38, 49 und 59 besetzt waren.
Die Horste nur 9 und 15 waren im Jahr 2019 nicht besetzt. Alle fiinf Horste waren im Jahr 2020
noch vorhanden.

Der Mausebussard wird in der AAB aufgefiihrt. Ein Ausschlussbereich wird hier nicht genannt
sondern auf eine Einzelfallpriifung abgestellt, die von der UNB LK LUP auch gefordert wurde.
Laut zentraler Funddatei der staatlichen Vogelschutzwarte im LfU Brandenburg, Stand
01.08.2017, gibt es in der BRD bisher 496 Schlagopfer, davon 12 in MV. Die Art weist eine
erhohte Schlaggefahrdung gegenliber WKA auf.

Aufgrund des Abstandes von 510 m zum né&chstgelegenen, seit Jahren unbesetzten,
Méusebussardbrutplatz Nr. 15 bzw. der Abstdnde zu den ndchstgelegenen besetzten Brutplatzen
Nr. 38 (860 m), Nr. 49 (910 m) und Nr. 59 (970 m) sowie den weiter entfernten besetzten
Brutplatzen Nr. 30 (1,95 km) und Nr. 24 (3,18 km), ist mit rdumlichen Verlagerungen dieser
Brutplatze durch die Errichtung des WP Brunow-KIUR Il nicht zu rechnen. Zudem liegen die
Brutplatze in 210 m bis 1,2 km Abstand zu vorhandenen WKA.

Somit wird hier der von der UNB LK LUP geforderte Abstand von 300 m eingehalten, der bei
Unterschreitung das Schédigungsverbot der Fortpflanzungsstatte geméall § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG auslésen wirde.

Es wurde festgestellt, dass an den Kartierungstagen zur Brutzeit im Bereich der geplanten WKA-
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Standorte und der unmittelbar angrenzenden Umgebung Mausebussarde kartiert wurden, wobei
die Nahrungsfliige vor allem zielgerichtet in die Grunlandflachen im Bereich des vorhandenen
Windparks und dessen unmittelbarem Umfeld, nordlich der geplanten WKA, gingen, da hier eine
grolRe Mausepopulation vorhanden war. Das Plangebiet selbst (liberwiegend Ackerflachen) wurde
groRtenteils nur Uberflogen oder nur eingeschrankt genutzt.

Im Bereich der geplanten WKA-Standorte sind keine Baume vorhanden, so dass diese Standorte
als potentieller Brutplatz keine Bedeutung besitzen. Da die Flache des geplanten WP Brunow-
KIGR Il nur eine von vielen angeflogenen Flachen war, wurde die Bedeutung als Nahrungsflache
flr den Mdusebussard mit gering bis maximal mittel eingeschatzt.

Zudem kommt hinzu, dass in unmittelbarer Nachbarschaft zu den geplanten WKA eine Vielzahl
von WKA schon in Betrieb befindlich sind und somit fur den Mé&usebussard kein neues Element
in der Region darstellen.

Es wird somit eingeschatzt, dass durch die Errichtung der WKA keine Beeintrachtigungen der
vorhandenen Méusebussarde zu erwarten sind. Eine erhohte Schlaggefahrdung ist nicht erkennbar,
da im unmittelbaren Umfeld eine Vielzahl von WKA schon in Betrieb sind. Die Errichtung des
geplanten WP Brunow-KIuR Il wéare demnach méglich. CEF- oder Kompensationsmalinahmen
sind flr den Mé&usebussard nicht erforderlich.

Rotmilan (RL MV V, siehe Anlage faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 4)

Der Rotmilan wird in den AAB als maRig haufige Art mit abnehmender Tendenz in MV
ausgewiesen. In der Roten Liste von MV wird die Art in der Vorwarnliste aufgefiihrt.

Der Ausschlussbereich liegt bei 1 km um den Brutplatz. Der Prufbereich bei 2 km um den
Brutplatz.

Rotmilan (Nr. 41)

Der Rotmilan Nr. 41 war Brutvogel 710 m westlich der geplanten WKA 1 (Nr. 41). Das Paar hatte
drei Wechselhorste (Nr. 40, 56 u. 57) im gleichen Waldstuck ebenfalls 730-760 m westlich der
geplanten WKA 1 (Land Mecklenburg-Vorpommern).

Da die WKA 1 demnach im Ausschlussbereich von 1 km um die beiden Horste errichtet werden
soll, ist hier ein starkes Konfliktpotential gegeben.

Um dieses Konfliktpotential zu vermeiden, soll hier als Vermeidungsmalinahme der Einsatz eines
technischen Systems mit einer automatischen und aktivitdtsabhangigen Rotorabschaltung
erfolgen. Die Entwicklung technischer Systeme ist rasant, und es ist kurzfristig mit den ersten
Zertifizierungen zu rechnen. Schon jetzt sind einige Systeme erprobterweise in der Lage,
bestimmte Arten von (Greif-) Végeln und hier insbesondere den Rotmilan, auf einer ausreichend
grolRen Distanz sicher zu erkennen und bei Bedarf die Rotorenabschaltung automatisch
auszuldsen.

Des Weiteren werden die geplanten 3 WKA im Prifbereich des Horstes Nr. 41 mit den
Wechselhorsten Nr. 40, 56 und 57 errichtet, so dass hier auch Beeintrachtigungen erfolgen kénnen,
obwohl die Rotmilanbrutpaare die Flache der geplanten WKA Standorte nicht nutzten.

Es kann eingeschéatzt werden, dass bei Einsatz dieses technischen Systems keine Lenkungsflachen
gemal der AAB-V6gel mehr erforderlich sind, da ein Schutz der VVogel durch die Abschaltung bei
Annéherung an die WKA erreicht wird.

Rotmilan (Nr. 2)

Der Rotmilan Nr. 2 hat einen Abstand von 1.75 m zur dichtesten geplanten WKA 2. Alle geplanten
WKA liegen demnach auBerhalb des Ausschlussbereiches dieses Brutpaares.

Die geplante WKA 2 liegt innerhalb des nach AAB festgesetzten Prifbereiches im Umkreis von
2.000 m um den Brutplatz.

Theoretisch waren hier Beeintrachtigungen der Art moglich, aber zwischen Brutplatz Nr. 2 und
den geplanten WKA befinden sich die 380 kV Hochspannungsfreileitung und der in Betrieb
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befindliche Bestands-WP Kleeste, die eine starke Barriere- bzw. Storwirkung entfalten. Des
Weiteren ergaben die Kartierungen, dass der Rotmilan Nr. 2 die Flache des geplanten WP nicht
als Nahrungsgebiet nutzte.

Nach den Kriterien der AAB ist die Errichtung des WP Brunow-KIuR mdglich. Da der Prifbereich
von Brutpaar Nr. 2 berthrt wird, soll hier als Vermeidungsmalinahme der Einsatz des schon o. g.
technischen Systems mit einer automatischen und aktivitdtsabhéngigen Rotorabschaltung
erfolgen, um Konflikte zu vermeiden.

Schwarzmilan (faunistisches Gutachten und AFB)

Der Schwarzmilan wird in der AAB aufgefiihrt. Der Ausschlussbereich liegt bei 500 m um den
Brutplatz. Der Prufbereich bei 2 km um den Brutplatz. Im Prifbereich sind die Flugkorridore zu
den Nahrungsgewassern freizuhalten.

Alle 3 WKA Standorte werden innerhalb intensiv genutzter Ackerflachen errichtet. Da
Ackerflachen nicht zu den Hauptnahrungsflachen des Schwarzmilans gehéren, ist von einer
Nutzung der geplanten WKA-Standorte nicht auszugehen. Des Weiteren werden auch keine
Hauptnahrungsflachen der Art entwertet.

Da der Schwarzmilan im Untersuchungsgebiet als aktueller Brutvogel seit 2016 nicht mehr
festgestellt werden konnte und Hauptnahrungsflachen der Art nicht entwertet werden, sind
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

Durch den Einsatz des schon o. g. technischen Systems mit einer automatischen und
aktivitatsabhangigen Rotorabschaltung, werden auch in Bezug auf den Schwarzmilan Konflikte
vermieden, so dass erhebliche Auswirkungen nicht zu erwarten sind. CEF- oder
Kompensationsmalinahmen sind fiir den Schwarzmilan nicht erforderlich.

Weilstorch (RL BRD 3, RL MV 3, siehe Anlage faunistisches Gutachten und AFB, Plan Nr. 5)

Der Weil3storch gilt im Land MV und der Region als maRig haufiger Brutvogel und wird in der
AAB aufgefihrt. Der Ausschlussbereich liegt bei 1 km um den Brutplatz, der Priifbereich bei 2 km
um den Brutplatz.

Im Umkreis bis zu 3 km finden sich in MV insgesamt 3 Weilistorchhorste in mehr als 1 km
Entfernung, die zur Brutzeit alle besetzt waren und sich wie folgt darstellen:

*  Weilistorch in KIUR (Horst Nr. 31) 1,6 km sudlich der jeweils dichtesten geplanten WKA 2
bzw. in 1,3 km Entfernung zu vorhandener WKA,

*  Weilistorch in Brunow (Horst Nr. 43) 1,5 km sudlich der jeweils dichtesten geplanten WKA 1
bzw. in 930 m Entfernung zu vorhandener WKA sowie

*  Weillstorch in Platschow (Horst Nr. 21) 2,5 km norddstlich der jeweils dichtesten geplanten
WKA 2 bzw. in 1,36 km Entfernung zu vorhandener WKA.

Die geplanten Standorte der WKA liegen aulRerhalb des Ausschlussbereiches von 1.000 m um die
Horststandorte nach AAB, die Nahrungsflachen der einzelnen Weif3storchbrutpaare werden durch
die Planung nicht beeintrachtigt und Flugwege werden auch weiterhin freigehalten.

Jedoch wird der Prifbereich des Weil3storchbrutpaares in KIGR (Nr. 31) durch die WKA 2 und 3
sowie der Prufbereich des Brunower Weilistorchs (Nr. 43) durch alle 3 WKA berihrt.

Beim Platschower Weillstorch und den noch weiter entfernt liegenden Brutplatzen im Berge und
Neuhausen, liegen alle WKA auRerhalb des Ausschluss- und Prufbereichs um diese Horste.

Da der Prufbereich von Brutpaar Nr. 31 und 43 berthrt wird, soll hier als Vermeidungsmalinahme
der Einsatz des schon o. g. technischen Systems mit einer automatischen und aktivitatsabhangigen
Rotorabschaltung erfolgen, um Konflikte zu vermeiden.
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Auch hier kann eingeschatzt werden, dass bei Einsatz dieses technischen Systems keine
Lenkungsflachen gemall der AAB-VAgel mehr erforderlich sind, da ein Schutz der Végel durch
die Abschaltung bei Anndherung an die WKA erreicht wird.

CEF- oder Kompensationsmalinahmen sind fur die Art nicht erforderlich.

Schwarzstorch

Der Schwarzstorch wird in der AAB aufgefiihrt. Der Ausschlussbereich liegt bei 3 km um den
Brutplatz. Der Prifbereich bei 7 km um den Brutwald.

Der Schwarzstorch (RL MV 1) wird in MV als sehr seltene Brutvogelart ausgewiesen. In der Roten
Liste der BRD ist die Art nicht gelistet.

An den Kartierungstagen in 2015, 2016, 2017 und 2019 sowie der Horstiberprifung im
Herbst/Winter 2020 wurden im UG bis 3 km Umkreis um die geplanten WKA keine
Schwarzstorchbrutplatze vorgefunden. Sichtungen von Schwarzstorchen erfolgten im 3 km
Umkreis ebenfalls nicht, was auch nicht weiter verwunderlich ist, da drei Windparks im Norden,
Osten und Siiden eine Barriere bilden.

Es sind 2 Schwarzstorchbrutplatze im weiteren Umfeld bei Balow und in den Ruhner Bergen
bekannt.

Schwarzstorch sudlich Balow

Die geplanten 3 WKA des WP Brunow-KIiB Il liegen am Rand, jedoch innerhalb, des
Prifbereichs von 7 km um den Balower Brutplatz (siehe auch Plan Nr. 16 Potentielle
Nahrungshabitate Schwarzstorch im faunistischen Gutachten mit AFB).

Die Bewertung im faunistischen Gutachten mit AFB ergab, dass im Bereich der geplanten WKA-
Standorte keine naturnahen Waldflachen mit Altholzbestanden bzw. FlieRgewasser oder
grundwassernahe Griinlandflachen vorhanden sind, so dass die geplanten WKA-Standorte als
potentieller Brutplatz oder Nahrungsflache keine Bedeutung fiir den Schwarzstorch besitzen.

Die Griinlandbereiche nordlich und 6stlich des geplanten WP Brunow-KIuR 11 werden durch die
12 WKA des WP Kileeste und die 380 kV-Hochspannungsfreileitung verstellt, so dass hier
aufgrund dieser starken Barriere eine Erreichbarkeit fur den Balower Schwarzstorch nicht mehr
gegeben ist. Auch ein Flugkorridor kann ausgeschlossen werden.

Zudem handelt es sich bei den geplanten WKA-Standorten des WP Brunow-KIu 11 um
Ackerflachen, die keine Nahrungsflachen fiir die Art darstellen bzw. stellen die Vielzahl der WKA
und die 380 kV Hochspannungsfreileitung im Umfeld ein hohes Stdrpotential dar, so dass eine
Nutzung der Flache des geplanten WP Brunow-KIUR Il als Nahrungsflache durch den
Schwarzstorch im Bereich Balow ausgeschlossen werden kann.

Es wird somit eingeschéatzt, dass durch die Errichtung der WKA keine Beeintrachtigungen des
Schwarzstorchs sudlich von Balow zu erwarten sind. Eine erhdhte Schlaggefahrdung ist nicht
erkennbar, da im unmittelbaren Umfeld eine Vielzahl von WKA schon in Betrieb sind. Die
Errichtung des geplanten WP Brunow-KIiB 11 wére demnach moglich. CEF- oder
Kompensationsmalnahmen sind fiir die Art nicht erforderlich.

Schwarzstorch Ruhner Berge

Da die 3 WKA des geplanten WP Brunow-KIuR Il nicht im Prifbereich dieses Horstes liegen,
muss hier keine Prifungen erfolgen.

Es wird somit eingeschétzt, dass durch die Errichtung der WKA keine Beeintrdchtigungen des
Schwarzstorchs in den Ruhne Bergen zu erwarten sind. Eine erhéhte Schlaggeféhrdung ist nicht
erkennbar, da im unmittelbaren Umfeld eine Vielzahl von WKA schon in Betrieb sind. Die
Errichtung des geplanten WP Brunow-KIuR 11 wére demnach moglich. CEF- oder
KompensationsmalRnahmen sind fur die Art nicht erforderlich.
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Weitere relevante Arten die nicht in der AAB Liste aufgefiuhrt sind

Die Prifung unter Punkt 6.2.3 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von weiteren relevanten Arten, die nicht in der AAB Liste
aufgefiihrt sind, erfolgt (hier Kolkrabe und Nebelkréhe). Nach den Kriterien der AAB ware die
Errichtung von WKA somit moglich. CEF- oder Kompensationsmalinahmen sind fiir diese Arten
nicht erforderlich.

Arten die nicht vorhanden waren, jedoch in der AAB aufgefiihrt werden

Die Prifung unter Punkt 6.2.4 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von Arten die nicht vorhanden waren, jedoch in der AAB
aufgefiihrt werden, erfolgt (hier Seeadler, Schreiadler, Fischadler, Wanderfalke, Baumfalke, Uhu,
Wiesenweihe, Rohrweihe, Wespenbussard, Wachtelkénig, Ziegenmelker, Grolie Rohrdommel,
Zwergdommel). Nach den Kriterien der AAB waére die Errichtung von WKA somit moglich. CEF-
oder Kompensationsmalinahmen sind fur diese Arten nicht erforderlich.

Zuqg-, Rast- und Gastvogel

Brutkolonien

Die Prifung unter Punkt 6.3.1 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von Brutkolonien der Arten Brachvogel, Kampflaufer,
Rotschenkel, Wachtelkoénig und Uferschnepfe, erfolgt. Nach den Kriterien der AAB ware die
Errichtung von WKA somit mdglich. CEF- oder KompensationsmalRnahmen sind fur diese Arten
nicht erforderlich.

Schwerpunktgebiete bedrohter, stdrungssensibler Vogelarten

Die Prifung unter Punkt 6.3.2 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von Brutkolonien der Arten GroRer Brachvogel, Uferschnepfe,
Rotschenkel, Kampflaufer und Alpenstrandléufer, erfolgt. Nach den Kriterien der AAB ware die
Errichtung von WKA somit moglich. CEF- oder Kompensationsmalinahmen sind fiir diese Arten
nicht erforderlich.

Sehr seltene, vorhabensrelevante Brutvogel

Die Prifung unter Punkt 6.3.3 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintréchtigungen von sehr seltenen Arten, wie z.B. Kornweihe, Sumpfohreule oder
Wiedehopf, erfolgt. Nach den Kriterien der AAB ware die Errichtung von WKA somit moglich.
CEF- oder Kompensationsmalnahmen sind fiir diese Arten nicht erforderlich.

Gebiete mit erhdhter Vogelzugdichte (Vogelzugleitlinien)

Die Prifung unter Punkt 6.3.4 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von Gebieten mit erh6hter VVogelzugdichte (Vogelzugleitlinien)
erfolgt. Nach den Kriterien der AAB ware die Errichtung von WKA somit moglich. CEF- oder
Kompensationsmalnahmen sind nicht erforderlich.

Rast- und Uberwinterungsgebiete

Die Priifung unter Punkt 6.3.5 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von Rast- und Uberwinterungsgebieten erfolgt. Nach den
Kriterien der AAB waére die Errichtung von WKA somit moglich. CEF- oder
Kompensationsmalinahmen sind nicht erforderlich.
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Nahrungsflachen

Die Prifung unter Punkt 6.3.6 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintrachtigungen von Nahrungsflachen im Bereich von Gebieten der Stufe 4
erfolgt. Nach den Kriterien der AAB waére die Errichtung von WKA somit moglich. CEF- oder
Kompensationsmalnahmen sind nicht erforderlich.

Beeintrdchtiqungen der Zugvogelarten durch die Errichtung der WKA

Die Prifung unter Punkt 6.3.7 im Faunistischen Gutachten ergab, dass durch die Errichtung der
WKA keine Beeintréachtigungen von Zugvogelarten erfolgen. Nach den Kriterien der AAB ware
die Errichtung von WKA somit mdglich. CEF- oder KompensationsmalRnahmen sind nicht
erforderlich.

Darstellung der erheblichen Auswirkungen

Bei Umsetzung der festgesetzten Vermeidungs-, Verminderungs- und CEF-Malinahmen sind
keine erheblichen Beeintrachtigungen fir Brut-, Rast- und Zugvogel zu erwarten.

5.1.3 Flederméause

Die linearen Gehdlzstrukturen an den Wegen und Schlag- sowie Gemeindegrenzen, teilweise mit
Baumen untersetzt stellen eine Potenzialflache fiir die benannten Fledermausarten dar und hier ist
eine starke Frequentierung durch Individuen der Artengruppe nicht auszuschlieRen.

Demzufolge werden CEF-Malinahmen zur Vermeidung von erheblichen negativen Auswirkungen
auf Flederm&use in Form von pauschal festgelegten Abschaltzeiten vorgeschlagen (Siehe hierzu
Punkt 7 im Faunistischen Gutachten bzw. unter Punkt 6.2 Vermeidungsmanahmen des LBP).

Darstellung der unerheblichen Auswirkungen

Die Prufung unter Punkt 6.3.7 im Faunistischen Gutachten ergab, dass bei Umsetzen der CEF-
MaRnahmen, durch die Errichtung der WKA keine Beeintrachtigungen bzw. unerheblichen
Auswirkungen von Flederm&usen zu erwarten sind.

Darstellung der erheblichen Auswirkungen

Die Prufung unter Punkt 6.4.7 im Faunistischen Gutachten ergab, dass bei Umsetzen der CEF-
MaRnahmen, durch die Errichtung der WKA keine Beeintrachtigungen bzw. erheblichen
Auswirkungen von Flederm&usen zu erwarten sind.
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5.2. Einschéatzung in Bezug auf Vertraglichkeit der Planung mit dem
SPA-Gebiet ,,Feldmark Stolpe-Karrenzin-Dambeck-Werle
(DE 2736-471)“ und dem SPA-Gebiet Agrarlandschaft Prignitz-
Stepenitz (DE 2738-421)

Die vollstandige SPA-Vorpriifung mit dem SPA-Gebiet ,,Feldmark Stolpe-Karrenzin-Dambeck-
Werle (DE 2736-471) und dem SPA-Gebiet ,,Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz (DE 2738-421)
wurde in einem eigenstdndigen Dokument vorgenommen, welches der Auftraggeber seinem
Genehmigungsantrag beigefligt hat.

Hier ergab die Prognose moglicher Auswirkungen auf die beiden Schutzgebiete keine negativen
Beeintrachtigungen der im jeweiligen Standarddatenbogen aufgefiihrten einzelnen
Lebensraumklassen und Tierarten gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang |1 der
FFH-Richtlinie, so dass eine Gefahrdung des Schutzziels und der Erhaltungszustandes des SPA-
Gebiets ,,Feldmark Stolpe-Karrenzin-Dambeck-Werle (DE 2736-471)“ und des SPA-Gebiets
»Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz (DE 2738-421)“ nicht zu erwarten ist. Eine Vertréglichkeit
der Planung ist somit gewahrleistet. Zusétzliche CEF- oder Kompensationsmalinahmen sind nicht
erforderlich.

5.3 Schutzgut Boden

Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Im Einwirkungsbereich des geplanten Windparks werden auf der Grundlage der
Bestandserfassung und Bewertung sowie der auf das Schutzgut Boden wirkenden Faktoren die
daraus resultierenden erheblichen Einwirkungen ermittelt. Es erfolgt eine Beschreibung der zu
erwartenden  Auswirkungen auf das Schutzgut Boden. Aufgrund der zahlreichen
Wechselwirkungen des Schutzgutes Boden mit anderen Schutzgutern betreffen die Auswirkungen
unmittelbar auch andere Schutzgliter.

Flachen- und Funktionsverlust (bau- und anlagebedingt)

Die Flacheninanspruchnahme durch die Fundamente der Windkraftanlagenstandorte fihrt zum
Verlust von Boden und seinen Funktionen im Naturhaushalt. Das zeigt sich bei den Fundamenten
der Windkraftanlagen in Form von Vollversiegelung.

Eine weitere Flacheninanspruchnahme stellt sich im Bereich der Bdden dar, die nicht zum
vorhandenen Wegenetz gehdren und durch die Zuwegungen und Kranstellflachen zu den
einzelnen WKA Standorten mit Recyclingschotter iberformt werden.

Funktionsbeeintrachtigungen durch Veranderung der Standorteigenschaften (bau- und
Anlagebedingt)

Funktionsbeeintrachtigungen durch Verénderung der Standorteigenschaften treten im Bereich des
geplanten Windparks nur im Bereich des vorhandenen Feldweges im Plangebiet auf. Hier liegen
schon zum Uberwiegenden Teil befestigte sowie stark verdichtete Boden durch das Befahren mit
schwerer Landtechnik vor.

Aufgrund des Uberformens mit wasserdurchlassigem Recyclingschotter kann hier nur von einer
Funktionsbeeintrachtigung gesprochen werden, die jedoch in diesem Fall, da es sich um eine
Teilversiegelung handelt, ebenfalls als erheblicher Eingriff anzusehen ist.

Da nach derzeitigem Kenntnisstand keine Grundwasserhaltung im Plangebiet erfolgt kann eine
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Veranderung der hydrologischen Standorteigenschaften, die z. B. besonders schwerwiegend bei
grundwasserbeeinflussten Boden ist, vermieden werden.

Die Erdkabel werden in sogenannten Kabelgraben mit einer Tiefe von ca. 0,8 m — 1,2 m und einer
Breite von 0,3 m im Randbereich des vorhandenen Erschliefungsweges bzw. innerhalb der
Zuwegungen und Kranstellflachen verlegt. Somit findet eine Kkurzzeitige baubedingte
Flacheninanspruchnahme von Boden im Bereich der Kabeltrassen statt. Unmittelbar nach
Verlegung des Erdkabels wird der Kabelgraben wieder verfillt. Ein dauerhafter Verlust von
Bodenfunktionen findet somit nicht statt, so dass durch die Erdkabelverlegung kein Konflikt
(unerheblich) entsteht.

Die Zerstérung oder starke Beeintrachtigung von Bodendenkmalen durch Tiefbauarbeiten
(baubedingt) muss vermieden werden. Der gegenwartige Kenntnisstand l&sst nicht auf
Bodendenkmale im Untersuchungs- und Planungsraum schlieRen.

Betriebsbedingte Konflikte sind beim Schutzgut Boden nicht zu erwarten. Schadstoffeintrage in
den Boden konnen durch den laufenden Betrieb der WKA eher ausgeschlossen werden bzw. sind
eher unwahrscheinlich.

Darstellung der unerheblichen Auswirkungen

Kabeltrassen

Die Verlegung von Kabeltrassen wird hier nicht gesondert betrachtet, da diese in einer Tiefe von
ca. 0,8 m - 1,2 m in der Erde erfolgt, die Bodenoberflache vollkommen wieder hergestellt wird
und somit kein nachteiliger Eingriff in Natur und Landschaft zuriickbleibt.

Tempordr teilversiegelte Fldchen

Hierbei handelt es sich um Montage- und Rustflachen sowie Flachen fur die Baustelleneinrichtung
und Fahrbahnerweiterungen, die nur ber den Zeitraum des Baus der WKA in Teilversiegelung
angelegt werden. Nach Errichtung der WKA werden diese temporéren Flachen vollstandig zurtick
gebaut, so dass sie keinen Eingriff in das Schutzgut Boden darstellen und somit keine
Kompensation erbracht werden muss.

Da die zeitlich auf den Zeitraum der BaumaRnahme befristete Teilversiegelung dieser Flachen mit
Abschluss des Vorhabens wieder zuriickgebaut werden, muss hierfir keine Kompensation
erbracht werden.

Bodendenkmale

In Bezug auf Bodendenkmale ist zu beachten, dass grundsatzlich bei Erdbauarbeiten immer mit
dem Fund von Bodendenkmalern zu rechnen ist. Folgende Festlegungen sind jedoch laut DSchG
M-V bei den Bauarbeiten zu beachten:

(1) Wer Sachen, Sachgesamtheiten oder Teile von Sachen entdeckt, von denen anzunehmen ist,
dass an ihrer Erhaltung geméaRi § 2 Abs. 1 ein 6ffentliches Interesse besteht, hat dies unverziglich
anzuzeigen. Anzeigepflicht besteht fur den Entdecker, den Leiter der Arbeiten, den
Grundeigentiimer und zufallige Zeugen, die den Wert des Gegenstandes erkennen.

(2) Die Anzeige hat gegeniiber der unteren Denkmalschutzbehdrde zu erfolgen. Sie leitet die
Anzeige unverzilglich an die Denkmalfachbehdrde weiter.

(3) Der Fund und die Fundstelle sind in unverédndertem Zustand zu erhalten. Die Verpflichtung
erlischt funf Werktage nach Zugang der Anzeige, bei schriftlicher Anzeige spétestens nach einer
Woche. Die untere Denkmalschutzbehorde kann die Frist im Rahmen des Zumutbaren verlangern,
wenn die sachgerechte Untersuchung oder die Bergung des Denkmals dies erfordert.

(4) Die Denkmalfachbehorde, die unteren Denkmalschutzbehérden mit Genehmigung der
Denkmalfachbehdrde sowie deren Beauftragte sind berechtigt, das Denkmal zu bergen und fiir die
Auswertung und die wissenschaftliche Erforschung bis zu einem Jahr in Besitz zu nehmen. Dabei
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sind alle zur Erhaltung des Denkmals notwendigen Malinahmen zu treffen. Die
Denkmalfachbehdrde kann die Frist um ein Jahr verldngern, wenn dies zur Erhaltung des
Denkmals oder zu seiner wissenschaftlichen Erforschung erforderlich ist. Die Bauausfiihrenden
sind Uber diese gesetzlichen Bestimmungen zu belehren.

Bei Einhaltung dieser Festlegungen, durften nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten sein.

Darstellung der erheblichen Auswirkungen

Fur die Herstellung der Fundamente, Kranstellflichen und Zuwegungen werden insgesamt
8.767 m2 Bodenflache (0,8767 ha) in Anspruch genommen. Hiervon entfallen 1.287 m?
Vollversiegelung (0,1287 ha) auf die drei Fundamente der WKA. Der weitaus grofite Teil der
Uberbauung stellt sich als Teilversiegelung in Form von Uberschiittung durch Recyclingschotter
dar. Es werden insgesamt 7.480 m?2 Flache (0,7480 ha) durch die Kranstellflichen und
Zuwegungen durch Recyclingschotter teilversiegelt.

Fur die Griindung jeder WKA wird ein Fundament hergestellt. Die Griindungstiefe betrégt 2,0 m.
Jedes Fundament wird mit Aushub aus der Baugrube und Mutterboden bedeckt, so dass nur der
Sockel um den TurmfuB sichtbar bleibt.

Durch das geplante Bauvorhaben sind Boden mit mittlerer bis hoher Schutzwurdigkeit betroffen.
Die vollstandige Versiegelung durch den Turmful3 fihrt zum Totalverlust aller Bodenfunktionen
im Naturhaushalt auf 1.287 m2 Flache. Da es sich hier jedoch um intensiv landwirtschaftlich
genutzte Boden handelt, ist das nur als mittlerer Konflikt einzuschatzen.

Durch die Teilversiegelung von 7.480 m2 Flache in Form von Kranstellflachen und Zuwegungen
werden die Boden ebenfalls beeintrachtigt.

Die geschotterten Zuwegungen werden unter Berlicksichtigung der értlichen Bodenverhaltnisse in
Schotterbauweise mit einer Breite von 4,50 m angelegt. Nach Errichtung der WKA bleiben die
Zuwegungen flr Kontroll- und Wartungsarbeiten bestehen und konnen auch durch den
landwirtschaftlichen Verkehr genutzt werden.

Die Teilversiegelung verursacht eine Schadigung des Bodengefliges und des
Bodenwasserhaushaltes, da der Boden verdichtet wird und somit eine Verminderung der Speicher-
, Regulations- und Filterfunktion erfolgt. Des Weiteren ist mit einer Schadigung der
Bodenlebewesen und dem Verlust als Standort fiir Vegetation zu rechnen.

Um diese Konflikte zu vermeiden bzw. zu minimieren wird der vorhandene, mit Schotter und
Bauschutt befestigte, Feldweg genutzt. Die Teilversiegelung im Bereich des schon befestigten
Feldweges wird demnach als geringer bzw. im Bereich der landwirtschaftlichen Nutzflachen als
mittlerer Konflikt, eingeschétzt.

Die Vormontageflachen, Rist- und Hilfskranflachen, seitlich der Kranstellflachen werden nur zur
Lagerung von Material und zur Montage genutzt und werden nach Abschluss der Arbeiten
zurlickgebaut. Weitere temporére Flachen werden fur Lagerflachen (Bauteile und Bodenaushub)
sowie das Baubiiro beansprucht. Diese werden nach Beendigung der Arbeiten vollstandig
zurlickgebaut und in ihre urspriingliche Nutzung tberfihrt.

Zum Bau der Zuwegungen wird der Oberboden abgeschoben und seitlich auf den Nutzflachen
verteilt.

Generell kann jedoch auch gesagt werden, dass die Flacheninanspruchnahme und auch der
Versiegelungsgrad flr ein Bauvorhaben dieser GroRenordnung eher gering ist. Zudem kann unter
den Windkraftanlagen bzw. im Bereich der temporaren (ehemaligen) Rist- und Hilfskranflachen
weiterhin eine landwirtschaftliche Nutzung erfolgen.

Bei Umsetzung des geplanten Bauvorhabens erfolgt somit folgender erheblicher Eingriff in das
Schutzgut Boden:
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Tabelle 3:  Eingriffe in das Schutzgut Boden

Eingriffsart Art der Versiegelung Grolie

Versiegelung

Fundamente WKA 1-3 Vollversiegelung mit Totalverlust 1.287 m2

(WKA 1: 491 m2, WKA 2: 398 mz, der Bodenfunktionen

WKA 3: 398 m?)

Kranstellflachen dauerhaft Versiegelung mit Teilverlust der 3.667 m?

(WKA 1:1.153 m?, WKA 2: 1.188 m?, Bodenfunktionen

WKA 3:1.326 m?)

Zuwegungen dauerhaft Versiegelung mit Teilverlust der 3.813 m?2

(WKA 1: 1.875 m?2, WKA 2: 547 m?, Bodenfunktionen

WKA 3:1.391 m?)

gesamt 8.767 m?

Es werden 8.767 m? Biotopflache tberbaut, was eine erhebliche Auswirkung darstellt.

5.4 Schutzgut Wasser

5.4.1 Grundwasser

Beschreibung der Auswirkungen auf das Grundwasser

Im Einwirkungsbereich des geplanten Windparks werden auf der Grundlage der
Bestandserfassung und Bewertung sowie der auf das Grundwasser wirkenden Faktoren die daraus
resultierenden Auswirkungen ermittelt und beschrieben.

Bei diesem Vorgehen findet auch die Stérungsempfindlichkeit des Bestandes gegeniiber den
erwarteten Wirkungen Berlicksichtigung.

Nach LINFOS des LUNG MV liegt das Grundwasser im Bereich der geplanten WKA-Standorte
1 bis 3 bei >10 m unter GOK.

Eine besondere Beeintrachtigung des Grundwassers in diesem Bereich ist demnach nicht zu
erwarten und ist auch nicht mit der VVersickerung von kontaminiertem Flissigkeiten oder anderen
Schadstoffimmissionen zurechnen. Somit kommt hier nur die Flacheninanspruchnahme durch die
Anlage der Fundamente der Windkraftanlagen sowie die Uberbauung durch die Zuwegungen,
Kranstellflachen als Eingriff in Frage.

Flachen- und Funktionsverlust (bau- und anlagebedingt)

Im Hinblick auf das Grundwasser fiihrt die Flacheninanspruchnahme durch das geplante
Bauvorhaben in erster Linie zu einem Verlust von Flache (Fundamente WKA = 1.287 m2
Totalverlust durch Vollversiegelung, da Niederschlagswasser hier am Fundamentrand ablauft)
bzw. der Beeintrachtigung (Zuwegungen, Kranstellflachen) von Wasserversickerungsflache.

Da das Vorhaben innerhalb eines Bereichs geplant wird, wo das Grundwasser nach LINFOS des
LUNG MV bei >10 m unter GOK vorliegt und der Grundwasserleiter im Bereich der Gberplanten
Flache als bedeckt gilt, besteht somit nur eine relativ geringe Verschmutzungsgefahr durch
flachenhaft eindringende Schadstoffe.

Zudem werden die Fundamente der geplanten WKA um 2 m (ber die Geldndeoberkante
herausgezogen, dadurch kann ein mdoglicher Eingriff wéhrend der Bauphase in den
Grundwasserhaushalt minimiert werden.

Durch die Uberschiittung mit Recyclingschotter erfolgt zwar eine bessere Befestigung der Flachen
in Form von Kranstellflachen, Zuwegungen und teilweisem Ausbau des vorhandenen, schon mit

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) zum ,Windpark Brunow-KIGR 11 -48 -



Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 701

Schotter und Bauschutt befestigten, Feldweges. Eine Wasserversickerung ist in diesen Bereichen
jedoch auch weiterhin gegeben.

Somit ist insgesamt eine nennenswerte Veranderung des Wasserhaushaltes nicht zu erwarten.
Baubedingte Konflikte sind beim Schutzgut Grundwasser nicht zu erwarten. Schadstoffeintréage
kdnnen durch den Baubetrieb zwar nicht vollstdndig ausgeschlossen werden, sind jedoch eher
unwabhrscheinlich.

Betriebsbedingte Konflikte sind beim Schutzgut Grundwasser nicht zu erwarten.
Schadstoffeintréage in den Boden kdnnen durch den Baubetrieb und den Betrieb der WKA eher
ausgeschlossen werden bzw. sind eher unwahrscheinlich.

Darstellen der unerheblichen Auswirkungen

Bei Umsetzung des geplanten Bauvorhabens erfolgt folgender unerheblicher Eingriff in das
Schutzgut Wasser:

Tabelle 4:  Eingriffe in das Schutzgut Wasser

Eingriffsart GroRe Art der Versickerungs-
Versiegelung Versiegelung fahigkeit
Fundamente WKA 1-3 1.287 m2 | Vollversiegelung | wasserundurchléssig

(WKA 1: 491 m?, WKA 2: 398 m?,
WKA 3: 398 m?)

Kranstellflachen dauerhaft 3.667 m? | Teilversiegelung wasserdurchlassig
(WKA 1: 1.153 m?, WKA 2: 1.188
m2, WKA 3: 1.326 m?)

Zuwegungen dauerhaft 3.813m2 | Teilversiegelung wasserdurchlassig
(WKA 1:1.875 m?2, WKA 2: 547 m?,
WKA 3:1.391 m?)

gesamt 8.767 m?

Durch den grof3flachig unbebauten Boden im Plangebiet ist die Grundwasserneubildungsfunktion
und die Infiltrationsfunktion des Bodens nicht beeintrachtigt, so dass ausreichend
versickerungsféhige Grundflache vorhanden ist und somit anfallendes Niederschlagswasser
uneingeschréankt vor Ort versickern kann. Die Grundwasserneubildungsrate kann somit als hoch
eingeschéatzt werden. Laut LINFOS des LUNG MV liegt sie bei 200-250 mm/a.

Lage und auch GroRe der einzelnen Fundamente, Kranstellflachen und Zuwegungen und der
Ausbau des vorhandenen Feldweges lassen eine Versickerung in den angrenzenden Flachen zu, so
dass insgesamt keine wesentliche Veranderung des Wasserhaushaltes zu erwarten ist.

Aufgrund der vorgefundenen Boden- und Wasserverhaltnisse und der Ausfiihrung der geplanten
Bebauung sind die Konflikte gegeniiber Flacheninanspruchnahme und Grundwasserneubildung
gering, so dass der geplante Eingriff flir das Grundwasser eine unerhebliche Auswirkung darstellt.

Darstellen der erheblichen Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen konnten fiir das Grundwasser nicht festgestellt werden.

5.4.2 Oberflachenwasser

Beschreibung der Auswirkungen auf das Oberflachenwasser

Im Einwirkungsbereich des geplanten Windparks werden auf der Grundlage der
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Bestandserfassung und Bewertung sowie der auf das Oberflachenwasser wirkenden Faktoren die
daraus resultierenden Auswirkungen ermittelt und beschrieben.

Bei diesem Vorgehen findet auch die Storungsempfindlichkeit des Bestandes gegentiber den
erwarteten Wirkungen Berticksichtigung.

Der Geschutztheitsgrad wird fiir den ngrdlichen Bereich mit gering, den Ostteil mit mittel und den
flachenmaRig groRten tbrigen Bereich mit hoch angegeben.

Der Grundwasserleiter im Bereich der Uberplanten Flache ist bedeckt. Es besteht somit nur eine
relativ geringe Verschmutzungsgefahr durch flachenhaft eindringende Schadstoffe. Das Gebiet
entwaéssert in Richtung Stidwesten uber die Locknitz in die Elbe.

Flacheninanspruchnahme (anlagebedingt/baubedingt/betriebsbedingt)

anlagebedingte Konflikte

Im Hinblick auf das Grundwasser fiihrt die Flacheninanspruchnahme durch das geplante
Bauvorhaben in erster Linie zu einem Verlust (Fundamente) bzw. der Beeintrachtigung
(Zuwegungen, Kranstellflachen) von Wasserversickerungsflache, da das Vorhaben innerhalb
eines Bereichs geplant wird, wo der Grundwasserleiter als bedeckt gilt und nur eine relativ geringe
Verschmutzungsgefahr durch flachenhaft eindringende Schadstoffe besteht.

D. h. dass eine Versickerung in diesem Bereich stattfindet, eine Grundwasseranreicherung jedoch
nicht unbedingt, da das Wasser als Schichtenwasser in die Niederungen abflie3t und dort das
Grundwasser anreichert.

Durch die Uberbauung mit Recyclingschotter erfolgt eine bessere Befestigung der Flachen in Form
von Kranstellflichen und Zuwegungen, eine Wasserversickerung ist in diesen Bereichen jedoch
auch weiterhin gegeben, so dass die Uberbauung dieser Flachen als unerheblicher Eingriff zu
werten ist.

Das gleiche gilt fur die Befestigung der Vormontageflachen, Rust- und Hilfskranflachen mit
Recyclingschotter, die jedoch nur temporar erfolgt und mit Errichtung der WKA wieder
zurtickgebaut wird, so dass die Flachen nur kurzzeitig durch Uberbauung beeintrachtigt werden.
Da auch keine Grundwasserhaltung erfolgt, ist somit insgesamt eine nennenswerte Veranderung
des Wasserhaushaltes nicht zu erwarten.

baubedingte Konflikte

Baubedingte Konflikte sind beim Schutzgut Grundwasser nicht zu erwarten, da Schadstoffeintrage
durch den laufenden Baubetrieb zwar nicht vollstdndig ausgeschlossen werden kénnen, jedoch
eher unwahrscheinlich sind.

betriebsbedingte Konflikte
Betriebsbedingte Konflikte sind beim Schutzgut Grundwasser ebenfalls nicht zu erwarten, da
Schadstoffeintrage durch den laufenden Betrieb der WKA ausgeschlossen werden kénnen.

Darstellen der unerheblichen Auswirkungen

Durch das geplante Vorhaben wird anfallendes Niederschlagswasser auch weiterhin vor Ort im
Plangebiet versickert. Da keine Grundwasserhaltung erfolgt, wird auch kein Grundwasser in
Oberflachengewasser eingeleitet. Somit konnen erhebliche Auswirkungen auf das
Oberflachenwasser nicht festgestellt werden.

Darstellen der erheblichen Auswirkungen

Oberflachengewésser werden durch die geplante Baumalinahme nicht beriihrt. Erhebliche
Auswirkungen auf das Oberflachenwasser kdnnen nicht festgestellt werden.
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5.5 Schutzgut Klima/Luft

Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft

Durch das geplante Vorhaben sind Auswirkungen in Form von bau- und anlagebedingten
Konflikten zu erwarten. Hierbei handelt es sich um folgende Konflikte:

¢ Ldarm- und Staubentwicklung durch den Bau des Windparks,

+ Verlust von klimatisch wirksamer Vegetationsflache durch die Anlage des Windparks,

+ Aufheizung der versiegelten Flachen und somit Erhéhung der Temperaturamplitude durch
Anlage des Windparks

Flachen- und Funktionsverlust (bau- und anlagebedingt)

Weltweit verstérken sich die Bemuhungen, Energie nicht hauptséchlich aus der Verbrennung der
nur begrenzt zur Verfugung stehenden fossilen Energietrdger zu gewinnen, sondern in
zunehmendem Male auch durch die Entwicklung regenerativer Energiequellen. Durch diese
neuen Windkrafttechnologien treten neben den o. g. unvermeidbaren Belastungen wesentlich
gewichtigere Entlastungen der Luft, des Bodens einschliellich seiner Rohstoffvorkommen sowie
des Klimas ein (nattrlich nicht unmittelbar im Untersuchungsgebiet).

Durch die Errichtung des Windparks geht durch die Flacheninanspruchnahme in Form von
Versiegelung der Fundamente, Zuwegungen und Kranstellflichen klimatisch wirksame Acker-
und Griinlandflache verloren. Des Weiteren kann durch den Baukdrper der WKA selbst, je nach
Sonnenstand, eine kurzzeitige Beschattung von Fl&chen stattfinden, was ebenfalls unerheblich ist.
Fur das Untersuchungsgebiet kann generell gesagt werden, dass vor allem durch den Bau der
Zuwegungen, Kranstellflachen und Fundamente mit einer baubedingten Staubentwicklung zu
rechnen ist. Des Weiteren ist mit einem Anstieg des Fahrzeugverkehrs wahrend der Bauphase (z.
B. Baustellenverkehr) zu rechnen. Das hat zeitweise erhéhte Abgasemissionen zur Folge und kann
zu einer starkeren lufthygienischen Belastung im Plangebiet und dessen Umgebung flhren.
Diese Konflikte kdnnen ebenfalls als gering und somit unerheblich eingeschétzt werden, da die
WKA innerhalb von landwirtschaftlichen Nutzflachen errichtet werden, die diese Konflikte
absorbieren. Betriebsbedingte Konflikte sind beim Schutzgut Klima/Luft nicht zu erwarten.
Vegetationsbeeintrachtigungen koénnen durch den laufenden Betrieb der WKA eher
ausgeschlossen werden bzw. sind eher unwahrscheinlich.

Darstellen der unerheblichen Auswirkungen

Durch das geplante Bauvorhaben werden insgesamt 8.767 m2 klimatisch wirksamer
Vegetationsflache durch den geplanten WP Uberhaut. Da sich das VVorhaben innerhalb der offenen
Landschaft befindet bzw. die Zuwegungen und Kranstellflichen aus luft- und
wasserdurchlassigem Recyclingschotter in Teilversiegelung hergestellt werden, kann die
Errichtung des Windparks als unerhebliche Auswirkung fiir das Schutzgut Klima/Luft
eingeschétzt werden.

Darstellen der erheblichen Auswirkungen

Die Beseitigung von Vegetation durch Bodenabtrag im Bereich der Fundamente, die
Uberschittung im Bereich der Zuwegungen und Kranstellflachen erbringt, wie oben schon
erwahnt, keine nennenswerten Auswirkungen fir das Schutzgut. Im Gegenteil, der Einsatz der
Windkraftanlagen erbringt eine erhebliche Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, da die
Schadstoffbelastung durch Warme- und Nuklearkraftwerke verringert wird (natlrlich nicht im
Untersuchungsgebiet).
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5.6 Schutzgut Landschaft und Erholungsnutzung

Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft und die
Erholungsnutzung

Windkraftanlagen bzw. Windparks bedeuten als technische Anlagen einen Naturnéhe-Verlust
bzw. einen Bedeutungswandel der Landschaft. Durch sie kann in sensiblen Gebieten die Eigenart,
Natrlichkeit und Schonheit der Landschaft verloren gehen. Jedoch ist zu bemerken: Jeder
Betrachter nimmt die Vielfalt, Eigenart oder Einzigartigkeit und die Schonheit von Landschaft
individuell wahr und seine Nahe zur Natur und Landschaft kann sehr eigen geprégt sein oder nicht
von groRer Bedeutung sein. Die zumeist subjektive Wahrnehmung des Landschaftsbildes muss
sich vergleichbar und nahezu objektiv erfassen lassen. Die landesweite Analyse und Bewertung
der Landschaftspotentiale in Mecklenburg-Vorpommern (LUNG 1996) unterscheidet dabei in
Landschaftsbildeinheiten, wobei eine Einstufung der Ausprédgung zwischen gering, mittel und
hoch zu erfolgen hat.

Die Anlagen erreichen im Landschaftsbild weder als Einzelanlage noch als Windpark eine
massive, die Sicht verbauende Wirkung. Abhdngig von der subjektiven Akzeptanz werden
Windrader wegen der kreisférmigen Bewegung und aerodynamischen Gestalt haufig als
faszinierend erlebt. Zukdinftig kann auch ein gewisser Gewohnungseffekt, &hnlich wie bei den weit
verbreiteten Hochspannungsleitungen, unterstellt werden.

Diese Betrachtungsweise darf jedoch nicht dazu fuhren, bei der Standortauswahl auf die Belange
des Landschaftsbildes zu verzichten, da die Errichtung von WKA Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Landschaft zur Folge hat.

Der geplante Windpark unterscheidet sich vor allem von den vorhandenen Windparks in der
Umgebung durch eine groliere Anlagenhdhe. Die geplanten Windkraftanlagen erreichen nunmehr
eine maximale Hohe von ca. 229 m gegenlber den vorhandenen Anlagen mit bis zu 150 m
Gesamthohe. Nur eine neu errichtete WKA nordlich des Bestands-WP Kleeste erreicht eine
gleichartige Hohe, wie die drei geplanten WKA des WP Brunow-KIuf II.

Des Weiteren wurden weitere 7 WKA des WP Brunow-KIuR zwischen dem Bestands-WP Kleeste
und dem geplanten WP Brunow-KIUR beantragt, die H6hen von 236 m und 243 m erreichen und
somit noch hoher sind.

Der Entwicklungstrend bei den Anlagenhohen zeigt einerseits die technische Entwicklung der
WKA Uber Jahre hinweg an, andererseits, dass eine Weiterentwicklung bei den WKA durch die
jeweiligen Genehmigungsbehdrden durchaus als vertretbar hinsichtlich der Beeintrachtigungen
der Schutzgiiter und als notwendig eingeschéatzt wird.

Durch die unterschiedliche Hohenentwicklung kann sich der Einfluss auf das Landschaftsbild
ausweiten. Die Sichtbeziehungen zwischen Windpark und Siedlung konnen sich nachteilig
verandern.

Des Weiteren sind Modifikationen optischer Beeintrachtigungen vorhandener Kulturgiter in den
Ortschaften denkbar, die das Gesamtbild der Region stéren kdénnen.

Hohere WKA konnen eine groRere Fernwirkung des Windparks verursachen, was sich wiederum
auf das Landschaftsbild auswirken kann. Die geplanten WKA sind aber immer in Zusammenhang
mit den bereits in Betrieb befindlichen und das Landschaftsbild an dieser Stelle bereits pragenden
Anlagen im angrenzenden Bestandswindpark zu betrachten. Die Bauwerke &hneln sich und
kdnnen geblndelt werden.

Beurteilung der Eingriffsintensitét (anlage- und betriebsbedingt)

Eine Beeintrachtigung des Orts- und Landschaftsbildes gibt es insofern, da im Zuge der Errichtung
der WKA das Plangebiet sowie die Umgebung verandert werden, so dass bisher nicht bzw. nur in
der weiteren Umgebung vorhandene Bauelemente (Formen, Farben, Strukturen, Texturen und
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Immissionen) in den Raum eingebracht werden, die einen Verlust der Eigenart, Nattrlichkeit und
Schonheit der Landschaft, bewirken kénnen, was als erhebliche Auswirkung einzustufen ist.

Unterbrechung von Sichtbeziehungen und Zerschneidung von Rdumen

Wesentliche Voraussetzungen fur das Landschaftserleben und die Qualitat des Landschaftsbildes
sind neben der Storungsfreiheit, der Eigenart und Naturnéhe die charakteristischen Objekte fiir die
Orientierung, Wiedererkennbarkeit und Identifikation. Diese ergeben sich in Form einpragsamer
Sichtbeziehungen, markanter Raumfolgen oder der Erlebbarkeit von Landschaftsbildeinheiten.
Werden diese wahrnehmbaren Merkmale durch das Vorhaben gestért oder gar aufgehoben,
bewirkt dies eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und der Erlebniswirkung.

Discoeffekt durch helle bzw. reflektierende Farbanstriche

Der so genannte Discoeffekt entsteht durch helle bzw. reflektierende Farbanstriche, die aufgrund
der Rotordrehungen zu Unruhe in der Landschaft fuhren kann, was sich wiederum negativ auf die
Erholungsnutzung auswirkt. Durch die Wahl nichtreflektierender matter Anstriche entfallen diese
Beeintrachtigungen.

Auswirkungen durch Schallimmissionen in Bezug auf Landschaft und Erholungsnutzung

Als ein Qualitatsmerkmal, das flr das Landschaftserleben von hoher Bedeutung ist, kann die Ruhe
und Unbelastetheit von Landschaftsraumen sein. Betriebsbedingte Konflikte treten insbesondere
dort auf, wo Landschaftsrdume eine hohe natlrliche Eignung fir die Erholung besitzen und eine
Zerschneidung und Verlarmung von Landschaftsraumen mit hoher Erlebnisqualitét stattfindet.
Die Beurteilung der Larmbelastung in Bezug auf schutzwiirdige Wohnbebauung erfolgt innerhalb
des Bauantragsverfahrens an nach den Berechnungsvorschriften der Richtlinie DIN ISO 9613-2
festzulegenden Immissionspunkten. Die Einhaltung der geforderten Abstande und Richtwerte
wird in einer gesonderten Schallimmissionsprognose innerhalb des Genehmigungs- und
Bauantragsverfahrens nachgewiesen (Schallgutachten).

Auswirkungen durch Schattenwurf in Bezug auf die Erholungsnutzung

Erhebliche Beeintrachtigungen durch Schattenwurf entstehen eigentlich nur bei Siedlungsflachen
des Menschen und nicht in Bezug auf die Erholungsnutzung.

Die Einhaltung der geforderten Abstdnde und Richtwerte wird in einer gesonderten
Schattenwurfprognose innerhalb des Genehmigungs- und Bauantragsverfahrens nachgewiesen
(Schattengutachten).

Auswirkungen durch Eiswurf auf die Erholungsnutzung
In den Wintermonaten ist eine Gefahrdung durch Eiswurf nicht auszuschlieRen, die somit auch
eine eventuell noch stattfindende Erholungsnutzung beeintrachtigen kann. Es gibt mindestens zwei
Wetterlagen, bei denen die Gefahr von Eiswurf besteht:

+ Raureif-Wetter
+ Dbeim Aufzug einer Warmfront mit Regen nach extremen Niedrig-Temperaturen. In diesem Fall
gefriert der Regen auf den noch tiefgekuhlten Propellern.

Bei stillstehenden Windkraftanlagen kann es in Folge des Abtauens vereister Rotorblatter zu einem
Abfallen von Eisstlicken im unmittelbaren Umfeld der Anlage kommen. Auch kann nicht génzlich
ausgeschlossen werden, dass im Einzelfall eine gleichméllige Vereisung der Rotorblatter
messtechnisch nicht ausreichend friihzeitig erkannt wird. Zur Vermeidung einer mdoglichen
Gefdhrdung  durch  Eisabwurf sind  betriebliche  bzw. technische  MalRnahmen
(Metereologiesensoren, Vibrationssensoren u.a. einzuleiten, so dass bei geféhrdenden Wetterlagen
die Rotoren abgeschaltet werden.
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Baubedingte Konflikte sind in Bezug auf das Schutzgut Landschaft nicht zu erwarten.

Darstellen der unerheblichen Auswirkungen

Die Bestandsaufnahme ergab, dass im Plangebiet und seiner unmittelbaren Umgebung keine
Bereiche mit freizeitinfrastrukturellen Einrichtungen oder Sondergebiete, die der Erholung dienen,
vorhanden sind. Ausgebaute Sportplatze finden sich erst in Berge oder Ziegendorf.
Sondergebiete die der Erholung dienen, wie z. B. Wochenendhaus-, Ferien- und
Campingplatzgebiete, wurden im Plangebiet und seiner angrenzenden Umgebung nicht
vorgefunden.

Am Sidostrand von Platschow befindet sich ein Angelteich. Hier stehen ab und zu Camper oder
Wohnwagen.

Am Sidrand von Neuhausen liegt das gleichnamige Schloss mit Gutspark, das fir Feierlichkeiten
und Ubernachtungen gebucht werden kann.

Reiterhdfe bzw. Pferdepensionen finden sich erst in der weiteren Umgebung in Karstadt, Putlitz
oder Neustadt-Glewe.

Am Ostrand von Platschow liegt der Gberregional bekannte Elefantenhof Platschow.

Hotels oder Pensionen im Umkreis bis 11.093 m (11,1 km) Wirkzonenradius finden sich in Berge,
Neuhausen, Dallmin (Zimmervermietung) und Karstddt (Landgasthof mit Zimmern bzw.
Zimmervermietung).

Flachen mit Sondernutzungen (z. B. Schulen), Erholungsgebiete mit Gberdrtlicher Bedeutung (z.
B. Fremdenverkehrs- und Kurgebiete) sowie Bereiche mit zentralortlichen Funktionen (z. B.
Marktpléatze, Stadtplatze, FuBgéangerzonen), sind im Plangebiet und seiner angrenzenden
Umgebung bis 9 km nicht vorhanden. Erst in Karstadt finden sich derartige Strukturen.

Die néachsten Schulen und Kindergarten befinden sich ca. 3,8 km &stlich in Berge und ca. 5,8 km
nordwestlich in Balow (beides Grundschulen).

Weitere Kindergarten in der ndheren Umgebung liegen ca. 4,9 km siidwestlich in Dallmin und ca.
5,5 km nordlich in Ziegendorf.

Zwischen den geplanten WKA und diesen Einrichtungen, Flachen oder Gebauden stehen jedoch
schon WKA oder befinden sich randlich in dichterer Entfernung.

Somit sind hier nur unerhebliche Auswirkungen zu erwarten.

Als Gebiet mit besonderem Erholungswert kann das nordostlich liegende Waldgebiet Ruhner
Berge genannt werden. Zwischen den geplanten WKA und den Ruhner Bergen stehen jedoch
schon WKA im Raum Kleeste. Ein weiteres grof3eres Waldgebiet liegt stdlich zwischen Neuhof
und Klockow. Zwischen den geplanten WKA und dem Waldgebiet stehen jedoch schon WKA im
Raum Neuhausen-Neuhof-Karwe. Somit sind hier ebenfalls nur unerhebliche Auswirkungen zu
erwarten.

Der geplante Windpark wird jedoch aus der weiteren Entfernung im Wirkzonenradius, zusammen
mit den schon vorhandenen WKA, im Bereich der offenen Landschaft und teilweise
Siedlungsflachen, erkennbar sein. Im Bereich der geschlossenen Waldflachen werden die WKA
nur von der, dem Windpark zugewandten Waldrandseite, sichtbar sein, so dass hier nur
unerhebliche Auswirkungen zu erwarten sind.

In Bezug auf die Erholungsnutzung kann eingeschéatzt werden, dass Erholungssuchende, wenn
uberhaupt, dann nur kurzzeitig Beeintrachtigungen durch Schall-, Schattenwurf, Eiswurf und
Infraschall, ausgesetzt sind. Zudem liegen alle WKA Standorte innerhalb schlecht erschlossener
landwirtschaftlicher Nutzflachen, die auch Privatgrundstiicke sind, deren Betreten eigentlich
verboten ist, da sie nicht der Offentlichkeit gewidmet sind. Somit sind hier nur unerhebliche
Auswirkungen auf die Erholungssuchenden zu erwarten.
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Darstellen der erheblichen Auswirkungen

Vom Vorhaben sind die fir WKA charakteristischen Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild
zu erwarten.

Zudem stellt der geplante Windpark eine Anderung des Landschaftsbildes in der Umgebung bis
11,1 km Wirkzonenradius dar. In diesem Bereich konnen der gesamte Windpark oder auch nur
einzelne Teile davon sichtbar sein. Die erheblichen Auswirkungen werden durch die vorhandenen
60 WKA bzw. anderen Vorbelastungen (z. B. Sendemasten, Mobilfunktiirme, CERAVIS-Silo,
Hochspannungsfreileitungen usw.) im Wirkzonenradius gemindert, da dadurch keine neuen
Formen, Farben, Strukturen und Texturen in den Landschaftsraum eingebracht werden.

Der Discoeffekt wird durch den Einsatz nichtreflektierender matter Farbanstriche vermieden.

Zuschléage auf die Schutzwirdigkeit (S) der Landschaftsbildraume

Da WKA das Landschaftshild beeintrachtigen, konnen sie auch Auswirkungen auf die
Landschaftlichen Freirdume haben.

Nach LAUN 2001 sind landschaftliche Freirdume Bereiche der Landschaft, die nicht Gberbaut
(versiegelt) und durch qualifizierte Stralen, Wege und Bahnen zerschnitten sind.

Es wird der Raum ber(icksichtigt, in dem sich die Standorte der WKA befinden und wo demnach die
durch das Vorhaben verursachte Betroffenheit am starksten wirkt (siehe Tabelle 5).

Liegen die WKA in einem landschaftlichen Freiraum mit einer Gro3e von > 24 km? (Stufe 4), wird
ein Korrekturfaktor in Ansatz gebracht.

Tabelle5: Zu- und Abschlage aufgrund der Lage der Wirkzone in landschaftlichen
Freirdumen unterschiedlicher Qualitat

Flachengrolie Einstufung Zu- und Abschlage
Wirkzone von Zerschneidungsachsen, Siedlungen u. Stufe 0 Kein Zuschlag
bebauungséhnlichen Flachen
< 5,9 km? Stufe 1 Kein Zuschlag
6-11,9 km? Stufe 2 Kein Zuschlag
12-23,9 km? Stufe 3 Kein Zuschlag
> 24 km? Stufe 4 +20 %

Nach Kartenportal des LINFOS/LUNG liegen die WKA des geplanten VVorhabens innerhalb einer
Flache von 849 ha (8,49 km?2), was nach der 0. g. Tabelle der Stufe 2 entspricht, so dass kein Zuschlag
auf die Schutzwirdigkeit (S) der Landschaftsbildraume erhoben wird.

Ermittlung des Beeintrachtigungsgrades (B)

Neben der Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes ist der Beeintrachtigungsgrad die zweite
Bewertungseinheit fiir die Ermittlung des notwendigen Kompensationsbedarfs. Er richtet sich nach
der Bauhthe der geplanten WKA sowie dem Abstand zwischen den WKA und dem
Landschaftsbildraum (siehe Tabelle 1).

Bei mehreren WKA bezieht sich der Wert B jeweils auf die dem betroffenen Landschaftsbildraum
raumlich am nachsten liegende WKA.
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Tabelle 6: Ermittlung des Beeintrachtigungsgrads (B) anhand der Hohe (H), der Anzahl der
WKA und der mittleren Entfernung (mE) zu den WKA

B =(0,09 x H-0,2) x (0,2/mE)
Bn =B + [ (B/100) x n]

B: Beeintrachtigungsgrad
Bn: Beeintrachtigungsgrad fur n-Anlagen
n: Anzahl der Anlagen

H: Landschaftsbhildwirksame Hohe
mE: | Mittlere Entfernung des Landschaftsbildraumes

Konstruktionsmerkmale von Vertikalstrukturen werden beim Beeintrachtigungsgrad durch Zu- oder
Abschlage beriicksichtigt.

Bei eingriffsverstarkenden Merkmalen, wie z. B. spezielle Farbgebung und Befeuerung der WKA,
werden Zuschlage geméal Tabelle 7 angesetzt.

Die geplanten WKA sollen eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung gemal neuer
Landesbauordnung erhalten.

Tabelle 7:  Bertcksichtigung von Konstruktionsmerkmalen

Bertcksichtigung von Konstruktionsmerkmalen Zu- und Abschlage Project-
relevant

Befeuerung nach neuer Landesbauordnung minus 20 % ja

Mastartige Anlagen ohne Rotor minus 15 % nein

Mastartige Anlagen mit folgender Befeuerung

a) nachtliche Befeuerung mit ~ 2000 cd Lichtstarke plus 30 % nein

b) nachtliche Befeuerung mit Feuer W, rot mit ~ 100 cd plus 20 % nein

Lichtstarke mit Einbau eines Sichtweitenmessgeréates zur plus 15 % nein

Reduzierung der Lichtstarke

¢) nachtliche Befeuerung durch Spitzenhindernisfeuer mi plus 10 % nein

~ 10 cd Lichtstérke

Deutlich wahrnehmbare verschiedene Anlagentypen plus 20 % nein

Stahlgittermast oder andere erheblich plus 20 %

landschaftsbildwirksame Anlagentypen (z. B. mehrere nein

Antennenplattformen)

Auffallende Farbgebung (auBer Farbkennzeichnung aus plus 20 % nein

Griinden der Flugsicherung)

Weiss blitzendes Feuer als Tageskennzeichnung plus 10 % nein

Eine Bindelung mit &hnlichen Bauwerken wird durch Abschldge beim Beeintrachtigungsgrad
beriicksichtigt. So kann einer erheblicheren Landschaftsbildbeeintrachtigung entgegen gewirkt
werden. Es sind hier Vorbelastungen in einem Abstand von x 25 H (229 m x 2,5 =573 m) zu
berticksichtigen.

Im Umkreis des geplanten Vorhabens liegen insgesamt 8 vorhandene WKA im Bereich der o. g.
Abstéande. Weitere 4 WKA stehen im unmittelbaren Umfeld, die zusammen mit den 3 WKA ein
Windfeld bilden. Des Weiteren verlauft eine 380 kV-Hochspannungsfreileitung ca. 1,2 km 6stlich
der geplanten WKA 2. Hinzu kommen 21 WKA 5 km 6stlich bei Berge und 18 WKA ca. 2,9 km
sudlich. Die Neulast der geplanten WKA kann als &hnlich der Vorlast angenommen werden.
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Kubaturen und Leistungen unterscheiden sich nur wenig voneinander. Es wird ein Abschlag von

minus 20 % angesetzt.

Tabelle 8:  Bertucksichtigung von Vorbelastungen
Berucksichtigung von Vorbelastungen Abschlage
Biindelung mit &hnlichen Bauwerken (Abstand < 2,5 H), minus10 %
Neulast wirkt stérker als Vorlast
Biindelung mit &hnlichen Bauwerken (Abstand < 2,5 H), minus 20 %
Neulast und Vorlast wirken &hnlich stark
Biindelung mit &hnlichen Bauwerken (Abstand < 2,5 H), minus 30 %

Neulast wirkt geringer als Vorlast

Fur die Berechnung des Beeintrachtigungsgrades B werden die Zu- und Abschléage summiert, so dass
sich aufgrund der Konstruktionsmerkmale plus Vorbelastungen ein Gesamtabschlag von -20 % fir

den Beeintrachtigungsgrad B ergibt.

Ermittlung der sichtverschatteten bzw. sichtverstellten Bereiche

Die Anteile der sichtverstellten und sichtverschatteten Flachen pro Landschaftsbildraum (LB)
wurden in der visuellen Wirkzone tber ein GIS-Programm gezeichnet und somit die genauen
FlachengroRen ermittelt. Grundlage bildete hier die Ermittlung der sichtbeeintrachtigten Flachen
nach den ,,Hinweisen zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir Windkraftanlagen,
Antennentrédger und vergleichbare Vertikalstrukturen in Mecklenburg-Vorpommern“ (LUNG

2006).

Die sichtverschatteten bzw. sichtverstellten Bereiche stellen sich wie folgt dar:

Bereiche Landschaftsbildraume
LB1 LB 2 LB 3 LB4 LB5
sichtverstellt 3.233 ha 2.046 ha 3.632 60 ha 816 ha
sichtverschattet 5.511 ha 2.338 ha 8.152 381 ha 164 ha
gesamt 8.744 ha 4.384 ha 11.784 ha 441 ha 980 ha
sichtbeeintrachtigte 6.636 ha 1.190 ha 5.566 ha 474 ha 155 ha
Flache
Gesamtgrofle LB 15.380 ha 5.574 ha 17.350 ha 915 ha 1.135 ha
Legende
1 Ackerlandschaft zwischen Blievendorf und Werle
2 Ruhner Berge
3 Agrarlandschaft Prignitz-Stepenitz
4 Niederungsrinne der Locknitz
5 Waldgebiet zwischen Neuhof und Klockow
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6. Eingriffsregelung

6.1 Gesetzliche Grundlagen der naturschutzfachlichen
Eingriffsregelung

Gesetzliche  Grundlage  der  naturschutzrechtlichen  Eingriffsregelung  bildet das
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Das BNatSchG definiert in § 1 (1) als Ziele des
Naturschutzes und der Landschaftspflege den Schutz, die Pflege und Entwicklung

der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts,

der Nutzungsféhigkeit der Naturgdter,

der Pflanzen- und Tierwelt sowie

der Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft.

* 6 o o

Als Lebensgrundlagen des Menschen und als Voraussetzung fir seine Erholung in Natur und
Landschaft wird eine nachhaltige Sicherung dieser Ziele angestrebt. Sie sind sowohl untereinander
als auch gegen die sonstigen Anforderungen der Allgemeinheit an Natur und Landschaft
abzuwagen.

Bei Durchfuhrung des Bauvorhabens werden Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft
hervorgerufen. Entsprechend der Erheblichkeit hat der Vorhabentrdger ggf. MalRnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege vorzunehmen. Der rechtliche Rahmen wird dabei von
der Eingriffsregelung nach § 14 BNatSchG vorgegeben: ,,Eingriffe in Natur und Landschaft im
Sinne dieses Gesetztes sind Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen im
besiedelten wie im unbesiedelten Bereich, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, das
Landschaftsbild oder den Erholungswert der Landschaft erheblich oder nachhaltig beeintrachtigen
konnen.“ Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist ,der Verursacher eines Eingriffs ... verpflichtet,
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. ...“ Nach § 15 Abs. 2
BNatSchG ist der Verursacher verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malinahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmalinahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die
beeintréchtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und
Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem
betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschafts-gerecht neugestaltet ist.

Nach § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen in dem jeweils
erforderlichen Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern.

Ein Eingriff darf nach § 15 Abs. 5 BNatSchG nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn
die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder
zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung
aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.
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6.2 Schutz, Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen

Pflanzen/Biotope/Gehélze

Geholz- und Biotopschutz

Um Geholzschadigungen zu vermeiden, ist der Baustellenbetrieb so auszurichten, dass die
Geholze in ihrem Bestand nicht gefahrdet werden.

Missen geschitzte Gehdlze aus derzeit nicht bekannten Griinden dennoch entfernt werden, so ist
zu bertcksichtigen, dass die Beseitigung von Baumen, Strauchern und Bischen in der Zeit vom
01. Mérz bis 30. September eines jeden Jahres grundsatzlich unzulassig ist.

Werden zusatzliche Zwischenlagerflachen oder Baustraflen aus bauorganisatorischen Grinden
unausweichlich erforderlich, ist die Flacheninanspruchnahme auf ein minimales Ausmal} zu
begrenzen und auf einen eng beschrénkten Zeitraum festzulegen. Der ursprungliche Zustand der
temporér zusatzlich beanspruchten Flachen ist umgehend wiederherzustellen.

Lichtraumprofil

Zur Anlieferung der WKA werden Tieflader verwendet, die eine 4,5 m breite befestigte Wegflache
benodtigen. Des Weiteren werden eine lichte Hohe von 6,5 m und eine lichte Breite von 5,85 m
benétigt, um gefahrlos die WKA zu den einzelnen Standorten zu liefern.

Somit kann es moglich sein, dass im Bereich der Zuwegung an der Baumreihe zwischen den WKA
2 und 3 ein einmaliges Lichtraumprofil geschnitten werden muss. Es werden hier keine Baume
oder Strdaucher entfernt, sondern nur einmalig zurtickgeschnitten. Durch den Rickschnitt wird eine
Beschadigung von WKA-Teilen bzw. ein Abbrechen bzw. Abreien von Astwerk vermieden.

Avifauna

1. Allgemeine SchutzmaRnahme fir kollisionsgefdhrdete Vogelarten (siehe Plan Nr. 3
Konfliktplan V1 — MalRnahme)

Zum Schutz kollisionsgeféhrdeter VVogelarten ist die jeweils betroffene Windenergieanlage im
Zeitraum vom 1. Mérz bis einschliel3lich 31. Oktober eines jeden Jahres mit Beginn und am Tag
der BewirtschaftungsmalRnahmen Mahen, Mulchen, Ernten, Pfliigen, Grubbern oder Eggen sowie
an den drei darauffolgenden Tagen tagsuber von Sonnenauf- bis Sonnenuntergang innerhalb eines
Umkreises von 300 m um die jeweilige Windenergieanlage abzuschalten.

2. MaRRnahmen zum Schutz Rot- (Horste Nr. 2 und 41) und Schwarzmilan (siehe Plan Nr. 3

Konfliktplan V2 — MaRnahme)

2.1 Zum Schutz der beiden o.g. Milanarten ist die Windenergieanlage vom 11. Mérz bis
einschlieBlich 20. August eines jeden Jahres tagstber von Sonnenaufgang bis
Sonnenuntergang automatisch abzuschalten.

2.2 Die Abschaltung nach Nr. 2.1 ist nicht erforderlich bei Windgeschwindigkeiten ab 6,9 m/s
auf Nabenhohe oder Niederschlag ab 3 mm/h. Malgeblich ist der jeweils vorangegangene
10- Minuten-Mittelwert. Die vorgenannten Parameter sind zu dokumentieren und der
Genehmigungsbehdrde auf Verlangen vorzulegen.

2.3 Die Abschaltung nach Nr. 2.1 ist ferner nicht erforderlich, wenn durch eine gutachterliche
Prifung fir die jeweils aktuelle Brutsaison festgestellt wird, dass sich im Bereich von
2.000m um die Windenergieanlage kein Brutpaar angesiedelt hat. Dabei ist der
Fachgutachter im Einvernehmen mit der Genehmigungsbehdrde auszuwahlen; es muss sich
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2.4

um einen Fachgutachter mit einschldgigem Fachwissen und praktischer mehrjéhriger
Berufserfahrung handeln. Die Uberpriifung der Revierbesetzung und des Brutgeschehens
erfolgt in jedem Jahr zwischen dem 30. Méarz (Beginn der Brutplatzbesetzung) und dem 10.
Mai (Ende der Eiablage). Die Untersuchungen (mindesten 5 x, ca. alle 7 bis 13 Tage) sind —
nach fachlichem Ermessen des Fachgutachters — bei geeigneter Witterung (i.d.R. heiter bis
wolkig bzw. sonnig, kein Regen oder sturmischer Wind unter Berlcksichtigung der
vorausgegangenen Wetterverhéltnisse) fir einen Zeitraum von jeweils 5 Stunden
durchzufuhren. Die Windenergieanlagen kénnen fur das untersuchte Brutjahr bis zum 10.
Marz des Folgejahres dauerhaft wieder in Betrieb gesetzt werden, sobald der
fachgutachterliche Nachweis erbracht wurde, dass keine Brut im 2.000 m- Radius um die
jeweilige Windenergieanlage stattfindet, dass eine begonnene Brut endgultig aufgegeben
wurde oder eine Scheinbrut nicht vorliegt. Der Nachweis wird der Genehmigungsbehérde
vor der Ausweitung des Betriebes unaufgefordert vorgelegt.

(Hinweis) Dem  Genehmigungsinhaber  bleibt es unbenommen, bei der
Genehmigungsbehorde das Entfallen der pauschalen Tagabschaltung zu beantragen, wenn
die nach Anlage 1 der AAB-WEA Teil VVogel erforderlichen Lenkungsflachen als alternative
SchutzmaBnahme nachgewiesen werden konnen. Gleiches gilt fir den Fall, dass ein
technisches System zur automatisierten Erkennung der Arten und temporaren Abregelung
der Anlage zum Schutz des Individuums (z.B. ldentiFlight) am Markt verfugbar und
fachwissenschaftlich anerkannt ist.

Die Malinahme wird den WKA 1 bis 3 zugeordnet.

3. MaRnahmen zum Schutz des Weil3storchs (Horste Nr. 31 und 42, sieche Plan Nr. 3

Konfliktplan V3 — MaRnahme)

3.1

3.2

Die den unter 2. formulierten Abschaltparameter zum Schutz von Rot- und Schwarzmilan
wurden auf Basis der jeweils artspezifischen Phanologie sowie zum Flugverhalten in Bezug
auf Umweltparameter (Wind, Niederschlag) hergeleitet. Die Zugzeiten des Weilstorchs
liegen innerhalb dieses angewendeten Zeitraumes. Stdrche sind ausgesprochene
Thermikflieger und bei weiteren Fliigen auf Sonneneinstrahlung angewiesen, bei schlechten
Witterungsverhaltnissen (vor allem Niederschlag) kann davon ausgegangen werden, dass
horstnahe Nahrungshabitate genutzt und Distanzen in geringer Hohe Gberwunden werden.
Der auf die Milanarten angewendete Niederschlagswert kann fiir die Storcharten als auf3erst
konservative Grolie angesehen werden. Die unter 2. Formulierten Abschaltparameter fur
Rot- und Schwarzmilan sind somit in der Lage, die Einhaltung des artenschutzrechtlichen
Tétungsverbotes flr den Weillstorch zu gewahrleisten.

Die Abschaltung nach Nr. 3.1 ist ferner nicht erforderlich, wenn durch eine gutachterliche
Prifung fur die jeweils aktuelle Brutsaison festgestellt wird, dass sich in Bezug auf den
Weilstorch im Bereich von 2.000 m, in Bezug auf den Schwarzstorch im Bereich von
7.000 m um die Windenergieanlage kein Brutpaar angesiedelt hat. Dabei ist der
Fachgutachter im Einvernehmen mit der Genehmigungsbehdrde auszuwahlen; es muss sich
um einen Fachgutachter mit einschldgigem Fachwissen und praktischer mehrjéhriger
Berufserfahrung handeln.

Die Uberpriifung der Revierbesetzung und des Brutgeschehens erfolgt in jedem Jahr
zwischen dem 31. Marz (Beginn der Brutplatzbesetzung) und dem 15. Mai (Ende der
Eiablage). Die Untersuchungen (mindesten 5 x, ca. alle 7 bis 13 Tage) sind — nach
fachlichem Ermessen des Fachgutachters — bei geeigneter Witterung (i.d.R. heiter bis wolkig
bzw. sonnig, kein Regen oder stirmischer Wind unter Bericksichtigung der
vorausgegangenen Wetterverhaltnisse) fir einen Zeitraum von jeweils 5 Stunden
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durchzufuhren. Die Windenergieanlagen konnen fur das untersuchte Brutjahr bis zum 10.
Maéarz des Folgejahres dauerhaft wieder in Betrieb gesetzt werden, sobald der
fachgutachterliche Nachweis erbracht wurde, dass keine Brut im 2.000 bzw. 7.000 m-
Radius um die jeweilige Windenergieanlage stattfindet, dass eine begonnene Brut endgliltig
aufgegeben wurde oder eine Scheinbrut nicht vorliegt. Der Nachweis wird der
Genehmigungsbehorde vor der Ausweitung des Betriebes unaufgefordert vorgelegt.

3.3 (Hinweis) Dem  Genehmigungsinhaber  bleibt es unbenommen, bei der
Genehmigungsbehorde das Entfallen der pauschalen Tagabschaltung zu beantragen, wenn
die nach Anlage 1 der AAB-WEA Teil Vogel erforderlichen Lenkungsflachen als alternative
SchutzmaRRnahme nachgewiesen werden konnen. Gleiches gilt fir den Fall, dass ein
technisches System zur automatisierten Erkennung der Arten und temporaren Abregelung
der Anlage zum Schutz des Individuums (z.B. IdentiFlight) am Markt verfugbar und
fachwissenschaftlich anerkannt ist.

Die Maltnahme wird den WKA 1 bis 3 zugeordnet.

4. Flachenabsteckung mit Warnband vor Beginn der BaumalRnahmen (siehe Plan Nr. 3
Konfliktplan V4 — MalRnahme)

Um einen Verlust von Gelegen oder die Tétung von Tieren (v. a. Nestlingen) der bodenbriitenden
Vogelarten (Feldlerche, Ortolan, Goldammer u. a.) in der Zeit vom 31. Mérz bis zum 01. August
zu verhindern sind die Bauarbeiten auBerhalb dieses Zeitraumes durchzuftihren.

Um BaumaRnahmen in der Brutperiode durchfuhren zu kénnen, missen vor dem 01. April die
betroffenen Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflachen und sonstige temporéare Baufldachen)
vermessen und abgesteckt werden. Die abgesteckten Flachen werden mittels Warnband rot/weil3
(Flatterband) von einer Begriindung von Bodenbritern freigehalten.

Dazu werden 5 m beiderseits der abgesteckten Wegetrassen und Bauflachen Pflocke (Kunststoff
oder Holz) angebracht. Die Pflocke werden 70 cm — 80 cm (ber der Geldndeoberkante mit
Warnband versehen. Das Warnband sollte mindestens so lang wie der Pflock sein und frei
herabhéngen. Im Bereich der Wegetrasse liegt der Abstand zwischen den Pflocken bei 10 m
wahrend um die Kran- und Stellflachen 20 m zwischen den Pflocken empfohlen werden.

Der Bestand und die Funktionsfahigkeit der MaRnahme werden bis zum Beginn der praktischen
Bauarbeiten von einer sachkundigen Person beobachtet bzw. kontrolliert. Die Beobachtungs-
ergebnisse sind zu dokumentieren.

Das Kontrollintervall betragt zu Beginn der Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage, ab Mitte April
14 Tage. Die Beeintrachtigung von Brutvogeln kann dadurch vermieden werden (siehe
MaRnahmeblatter der einzelnen VVogelarten ab Punkt 9.3 des Faunistischen Gutachtens mit AFB).

5. Untersuchung zu féllender Bdume auf Bruthdhlen von Héhlen-/Halbhdhlenbriiter (siehe
Plan Nr. 3 Konfliktplan V5 — MaRnahme)

Sollten Gehdlzstrukturen gerodet werden, so sind diese vor der Fallung nochmals auf Baumhohlen
hohlenbritender VVogelarten zu untersuchen.

Bei Entfernung von Gehdlzen mit Bruthohlen sind vor Baubeginn und vor Beginn der Brutperiode
Ausweichnistplatze, in Form einer vorgezogenen Ausgleichsmalinahme (CEF-MalRnahme), zu
schaffen. Hier bietet sich das Aufhdngen/Aufstellen von Nistkasten bzw. Halbhoéhlennistkésten im
Umfeld der Baumalinahme an, die der jeweiligen Art entsprechen. Es sind je verlorengegangener
Bruthohle ca. 2 Nistkasten aufzuhdngen. Dabei sind die spezifischen Anspriiche der einzelnen
Vogelart hinsichtlich Ausfiihrung, Dimensionierung (auch des Einfluglochs etc.) zu beachten.

Die MalRnahme wird der WKA 2 zugeordnet.
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Fledermause

6. Vermeidung von Fledermauskollisionen durch Abschaltzeiten (siehe Plan Nr. 3
Konfliktplan V6 — MalRnahme)

Um die Kollisionsgefdhrdung (sowie die Gefédhrdung durch Barotrauma) unter das allgemeine
Lebensrisiko zu senken, sind flr die in unter Abschn.6.4.5 enthaltenen Tabelle hervorgehobenen
Fledermausarten VermeidungsmafBnahmen erforderlich.

Gem. Kapitel 3 der AAB-WEA 2016 lassen sich Verbote bei Flederméusen an allen Standorten
durch eine pauschale Nachtabschaltung vermeiden. Bei fehlenden Vorabuntersuchungen werden
nach AAB 2016 fur den Betrieb der beantragten WKA pauschale Abschaltzeiten im Zeitraum vom
01. Mai bis 30. September notwendig.

Die Abschaltzeiten sind in der Zeit von einer Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
umzusetzen und richten sich nach den folgenden Parametern (in Gondelhdhe), welche gleichzeitig
zutreffen missen:

« Parameter Windgeschwindigkeit: Anlagenstopp bei Windgeschwindigkeiten < 6,5 m/s.

» Parameter Niederschlag: Anlagenstopp nur in Ndchten mit Niederschlag < 2 mm/h.
Die Erfassung der Art und Weise der Niederschlagsmenge
und die zugehorige notwendige Messtechnik hat der
Hersteller in dem im Anhang des AFB befindlichen
Dokument (VestasOnline® Business Fledermausschutz-
system) beschrieben

Die Abschaltzeiten kdnnen durch entsprechendes Héhenmonitoring zwischen 01.04. bis 30.10. in
den ersten beiden Betriebsjahren angepasst werden.

Die Anpassung kann ab dem zweiten bzw. dritten Betriebsjahr erfolgen. Einzelheiten zur
Durchfuhrung eines solchen Monitorings ergeben sich aus Kap. 3.1 AAB-WEA 2016, Teil
Flederméuse.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Artengruppe Fledermduse bei Umsetzung der VermeidungsmaBnahme durch das VVorhaben nicht
gegeben ist.

Die MalRnahme wird den WKA 1 bis 3 zugeordnet.

Schutzgut Boden
Folgende Malinahmen wurden bei der Planung berticksichtigt:

+ Geplante Zuwegungen schlielen an ein vorhandenes Wegesystem an.

¢ Zuwegungen und Kranstellflichen werden nur in Teilversiegelung durch wasser- und
luftdurchlassigen Recyclingschotter in Form von Uberschiittung/Bodenauftrag hergestellt.

+ Fachgerechte Zwischenlagerung des abgetragenen Oberbodens der WKA-Fundamente und
Schutz des Oberbodens vor Verdichtung, Vermischung und Verunreinigung durch
bodenfremde Stoffe.

+ Wiederauftrag des Oberbodens als Andeckung fiir die Fundamente der WKA.

Malinahmen wahrend der Bauzeit

Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase koénnen durch ein optimiertes und diese Aspekte
beriicksichtigendes Baustellenmanagement sowie durch strikte Beachtung entsprechender
Vorschriften vermindert werden. Der Staubbeldstigung kann durch eine Bendssung vorhandener
Baustral3en, Lagerflachen und des Bodenaushubes entgegengewirkt werden.
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Schutzgut Wasser

Folgende Malinahmen wurden bei der Planung beriicksichtigt:

+ Verwendung von wasser- und luftdurchldssigem Recyclingschottermaterial fir die Herstellung
der Zuwegungen und Kranstellflachen.

+ Geplante Zuwegungen schlieBen an ein vorhandenes Wegesystem an, dass nur teilweise
ausgebaut werden muss.

Schutzgut Klima/Luft

Zur Vermeidung von negativen klimatischen Erscheinungen werden die Zuwegungen und
Kranstellflachen in Teilversiegelung hergestellt. D. h es bleibt eine Wasser- und Luftzirkulation
in diesen teilversiegelten Bereichen erhalten.

Die Fundamente der WKA werden mit dem ausgehobenen Oberboden wieder iberdeckt, so dass
hier auch eine starke Erwdrmung vermieden wird.

Schutzgut Landschaft

Der Eingriff in das Landschaftsbild durch das Aufstellen von Windkraftanlagen ist in der Regel
nicht ausgleichbar. Durch den Bau des Windparks wird eine Veranderung des Reliefs in Form von
grol3flachigem Bodenauftrag oder Bodenabtrag vermieden, da die ErschlieBung auf einem
vorhandenen Wegesystem basiert (K57). Ein Ausbau erfolgt hier nur noch durch die Anlage der
Zuwegungen und der Kranstellflachen.

Durch die dem Genehmigungs- und Bauantrag erstellten Schall- und Schattenwurfgutachten wird
der Nachweis erbracht, dass die La&rm- und Schattenwurfbeldstigungen nicht Gber das vom
Gesetzgeber vorgeschriebene Ausmal auf die geschlossene Wohnbebauung oder Einzel- bzw.
Splitterwohnsiedlungen hinausgehen.

Zudem werden die geplanten 3 WKA in Gestalt, Funktion, Drehgeschwindigkeit, Drehleistung,
Form- und Farbgestaltung gleichartig bzw. die Hohen fast gleich sein und sdémtliche Leitungen zur
Weiterfuhrung der Energie werden als Erdkabel verlegt. Zudem wurde der Standort so gewahit,
dass sich der Windpark Brunow-KIuR Il nicht unmittelbar vor dem Hintergrund historischer bzw.
denkmalgeschiitzter Bausubstanz befindet.

6.3 Monitoring

Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima/Luft, Vegetation/Biotope, Landschaft und Erholungsnutzung
GemaR § 4c BauGB ist nach Abschluss des Planverfahrens eine Uberwachung der erheblichen
Umweltauswirkungen der Plandurchfiihrung zu gewéhrleisten.

Im vorliegenden Planverfahren wurde ein Landschaftspflegerischer Begleitplan erarbeitet, indem
Untersuchungen zu den einzelnen Schutzgltern durchgefuhrt wurden. Nach Abschluss der
Untersuchungen wurde festgestellt, dass durch den geplanten WP Brunow-KIiR 1l keine
schwerwiegenden Umweltauswirkungen zu erwarten sind, die gegen eine Errichtung des
geplanten  Windparks sprechen. Ein  Monitoring mit den dafir erforderlichen
UberwachungsmaRnahmen ist daher aus Sicht von Natur und Landschaftspflege nicht erforderlich.
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Faunistisches Gutachten (Avifauna)

Laut faunistischem Gutachten und AFB sind bei Umsetzung der Vermeidungsmalinahmen keine
erheblichen Auswirkungen in Bezug auf die hier untersuchte Fauna zu erwarten, so dass ein
Monitoring nicht erforderlich ist.

Flederméuse

» Parameter Windgeschwindigkeit: Anlagenstopp bei Windgeschwindigkeiten < 6,5 m/s.

» Parameter Niederschlag: Anlagenstopp nur in Ndchten mit Niederschlag < 2 mm/h.
Die Erfassung der Art und Weise der Niederschlagsmenge
und die zugehorige notwendige Messtechnik hat der
Hersteller in dem im Anhang des AFB befindlichen
Dokument (VestasOnline® Business Fledermausschutz-
system) beschrieben

Die Abschaltzeiten kdnnen durch entsprechendes Héhenmonitoring zwischen 01.04. bis 30.10. in
den ersten beiden Betriebsjahren angepasst werden.

Die Anpassung kann ab dem zweiten bzw. dritten Betriebsjahr erfolgen. Einzelheiten zur
Durchfuhrung eines solchen Monitorings ergeben sich aus Kap. 3.1 AAB-WEA 2016, Teil
Flederméuse.
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6.4 Kompensation und Bilanzierung

6.4.1 Schutzgut Vegetation/Tierwelt

Geholze und Pflanzen/Biotope

Baumfallungen
Im Bereich der Zuwegung zur WKA 2 missen 2 Bdume gefallt werden. Die Kompensation wird
wie folgt vorgenommen:

Nr. | Geholzart Stamm- Vitalitats- | Kompensations- Kompensation
umfang stufe verhaltnis
[m]
1 Kopfweide 1,6 2 1:3 3 Béaume
der Sortierung
3 xv, 14-16
2 Erle 0,81 2 1:2 2 Baume
der Sortierung
3 xv, 14-16

Darstellung der Kompensation
Es sind demnach insgesamt 5 Baume der Sortierung 3 xv, 14-16 in der Baumreihe zwischen WKA
2 und 3 neu anzupflanzen. Die Kompensation wird der WKA 2 zugeordnet

Flache A6
Gemarkung KIUR, Flur 1, Flurstiick 75, GesamtgroRe 0,2535 ha

Lage
Baumreihe zwischen WKA 2 und WKA 3.

Bestand

Zwischen der WKA 2 und 3 befindet sich Baumreihe aus Erle, Weide und Kopfweide mit
Holunder als Unterwuchs. Die Hohe liegt bei 20-25 m. Die Ackernutzung geht bis unmittelbar an
den Gehdlzrand. Die Baumreihe ist nach § 18 NatSchAG-V geschitzt. Die Wertigkeit kann als
hoch eingeschatzt werden.

Entwicklungsziel/MaRnahme (siehe auch MaRnahmeblatt A6)
Innerhalb der Baumreihe sind 5 Baume der Sortierung 3 xv, 14-16 neu anzupflanzen und zu
erhalten.

Geholzanpflanzungen gewahrleisten eine Auflockerung und bessere Durchluftung des Bodens und
somit eine Verbesserung der Entwicklungsbedingungen fur die Bodenorganismen, was eine
Bodenverbesserung zur Folge hat. Weiterhin wird durch Gehdlzpflanzungen der Bodenerosion
entgegengewirkt und der Gas- und Wasseraustausch des Bodens mit der Atmosphare verbessert,
was positive Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden Wasser
speichern kann und an die pflanzliche Vegetation wieder abgibt. Des Weiteren wird die
Bodenfilterfunktion verbessert und das Wasserspeicherungsvermdgen durch Gehdlze erhoht
sowie das Landschaftshild aufgewertet.

Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Bepflanzung eine Durchgriinung sowie eine bessere und
vielfaltigere Biotopausstattung erfolgt (gilt auch fiir Kompensationsflachen Al bis A5).
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Pflanzen/Biotope

Durch den Eingriff werden ausschlief3lich Biotope mit einer geringen Wertigkeit beeintrachtigt, so
dass sich folgender Kompensationsbedarf ergibt:

Tabelle 9:  Ermittlung Kompensationsbedarf Pflanzen/Biotope
Schutzgut Vegetation/ Biotoptyp/ Wert- Kom- Korrektur- EA
Tierwelt Wertigkeit stufe | pensations- faktor
Flache in m2 (bei erforder- Flachen-
mehreren . . .
Wertstufen) nis beeintrach-
tigungsgrad
Fundamente WKA 1-3 Acker/Frisch- 1 1 1 1.287
(WKA 1: 491 m?, griinland/gering
WKA 2: 398 mz, 1.287
WKA 3: 398 m?)
Kranstellflachen dauerhaft Acker/Frisch- 1 1 1 3.667
(WKA 1: 1.153 m?, griinland/gering
WKA 2: 1.188 m2, 3.667
WKA 3:1.326 m?)
Zuwegungen dauerhaft Acker/Frisch- 1 1 1 3.813
(WKA 1: 1.875 m?, griinland/gering
WKA 2: 547 mz, 3.813
WKA 3:1.391 m?)
Kompensationsbedarf 8.767 8.767

Der Kompensationsbedarf fur die Beeintrachtigungen der Pflanzen und Biotope von 0,8767 ha liegt
demnach bei 8,767 Flachendquivalenten (FA)

Tabelle 10:  Darstellung der Kompensation Pflanzen/Biotope
Kompensations- Flachen | Wertstufe | Korrektur- Wirkfaktor Kompen-
malinahme -groflle | Ausgleichs- faktor sation gesamt
m2 malnahme Flachen- FA
beeintrach-
tigungsgrad
Flache Al: 1.555 3 1 1,00 4.665
Renaturierung (1.173 m? (3.519 m?
. ) . WKA 1 1 und 1.146 m?
Klelngewasser_s Mit | 14382 m2 WKA 2)
2 m Pufferstreifen WKA 2)
nordlich WKA 1
Flache A2: 1.368 3 1 1,00 4.104
Renaturierung (329 m2 (987 m2 Zuord-
eines verlandeten Zuordnung nung WKA 2 und
Kleingewassers mit Wm 2 3.117 m* WKA 3)
2m _Pufferstrelfen 1.039 m2
sudlich WKA 1 WKA 3)
Gesamt 2.923 8.769
Kompensation
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Flache Al
Gemarkung Brunow, Flur 1, Flurstiick 78 teilweise, Gesamtqgroffe 9.7 ha, davon Anteil
Kompensationsflache Schutzgut Pflanzen und Biotope 0,1555 ha (1.555 m?2)

Lage
Verlandetes Kleingewasser innerhalb einer Ackerflache zwischen Brunow und Dambeck, Ostlich

der K56. Die Flache liegt in 450 m Entfernung zum SPA-Gebiet ,,Feldmark Stolpe-Karrenzin-
Dambeck-Werle (DE 2736-471)"

Bestand

Bei der ErsatzmaBnahme A1l handelt es sich um ein verlandendes Kleingewasser. Die
ursprungliche GroRe des Kleingewassers liegt laut ALKIS einmal bei 1.350 m? (0,1350 ha).

Im Zuge der natlrlichen Sukzession ist dieses Kleingewasser Gber Jahre bzw. Jahrzehnte teilweise
zugewachsen, so dass ein Teil des Kleingewéssers im Randbereich mit Strauchweiden,
Holunderblischen und Ruderalfluren bestanden ist, die die noch vorhandene Fl&che dieses
Kleingewassers auf ca. 200 m2 verkleinern. Das Kleingewasser ist grofitenteils zugewachsen und
fuhrt im noch vorhandenen Teil ganzjahrig Wasser, jedoch mit sehr geringen Wasserstanden
(Tiefe ca. 0,2 m-0,5 m).

Entwicklungsziel/MalRnahme (siehe auch MaRnahmeblatt A1)

Die Wiederherstellung des gesamten Kleingewassers in der urspriinglichen Flache von 1.350 m2 mit
205 m? Pufferstreifen (Breite ca. 2 m), stellt aus naturschutzfachlicher Sicht eine hohe Aufwertung
dar, da die Wasserflache und Wassertiefe vergroRert wird, so dass in der weitlaufigen Agrarlandschaft
der Lebensraum flr an das Wasser gebundene Tier- und Pflanzenarten erweitert wird. Zudem wird
ein Pufferstreifen um das Kleingewasser angelegt.

Das Kleingewasser wird somit auf 1.350 m? in den urspriinglichen Zustand versetzt und von einem
205 m2 groRen Pufferstreifen umgeben. Hierzu wird dieser Bereich von 1.350 m2 Flache komplett
renaturiert. Das Kleingewdsser mit Ufer wird in diesem Bereich komplett von den
Holundergebiischen und dem Totholz sowie Strauchweiden innerhalb der Gewasserflache, beraumt.
Nach den Gehdlzentfernungen werden Schlamm und weitere Ablagerungen aus dem Kleingewasser
und Uferbereich entfernt. Des Weiteren wird ein Pufferstreifen um das renaturierte Kleingewasser
angelegt, der durch natirlich Sukzession begrint wird.

Durch die Renaturierung des Kleingewassers werden die ehemals vorhandenen Funktionen eines
Kleingewasserbiotops wiederhergestellt und wieder ein ganzjahriger Wasserstand im Kleingewasser
gesichert. Somit werden hier die Lebensbedingungen fiir an das Wasser bzw. derartige Biotope
gebundene Tier- und Pflanzenarten in diesem Bereich aufgewertet. Die Biotopqualitat erhéht sich.
Zudem wird der Wasseraustausch mit der Atmosphdre verbessert, was positive Auswirkungen auf
den Wasserhaushalt des umliegenden Feldgehdlzes und das Klima hat. Des Weiteren wird das
Landschaftsbild aufgewertet.

Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Renaturierung die ehemals vorhandene, vielfaltigere
Biotopausstattung wiederhergestellt wird.

Flache A2
Gemarkung Brunow, Flur 1, Flurstiicke 5 und 6 teilweise, Gesamtgrofie 6,9 ha (Flst. 5 = 4,2 ha,
Flst. 6 = 2,7 ha), davon Anteil Kompensationsflache Schutzgut Pflanzen und Biotope 0,1368 ha

(1.368 m?)

Lage
Verlandetes Kleingewdsser innerhalb eines Feldgehdlzes in einer Ackerflache zwischen Brunow

und Dambeck, 6stlich der K56. Die Flache liegt in 450 m Entfernung zum SPA-Gebiet ,,Feldmark
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Stolpe-Karrenzin-Dambeck-Werle (DE 2736-471)

Bestand

Bei der ErsatzmaBnahme A2 handelt es sich um ein verlandendes Kleingewasser. Die
ursprungliche GroRe des Kleingewassers liegt laut ALKIS einmal bei 1.200 m? (0,1200 ha).

Im Zuge der natlrlichen Sukzession ist dieses Kleingewasser tGber Jahre bzw. Jahrzehnte mit
Geholzen im Randbereich teilweise zugewachsen. Es findet sich Totholz innerhalb des Gewassers
und Aste hangen (ber der Wasserflache und beschatten das Kleingewasser komplett. Das
Kleingewasser fihrt im noch vorhandenen Teil ganzjdhrig Wasser, jedoch mit geringen
Wasserstanden (Tiefe ca. 0,4 m-0,8 m).

Entwicklungsziel/MalRnahme (siehe auch MaRnahmeblatt A2)

Die Wiederherstellung des gesamten Kleingewassers in der urspringlichen Flache von 1.200 m? mit
168 mz2 Pufferstreifen (Breite ca. 2 m), stellt aus naturschutzfachlicher Sicht eine hohe Aufwertung
dar, da die Wasserflache und Wassertiefe vergrofert wird, so dass in der weitlaufigen Agrarlandschaft
der Lebensraum flr an das Wasser gebundene Tier- und Pflanzenarten erweitert wird. Zudem wird
ein Pufferstreifen um das Kleingewdsser angelegt.

Das Kleingewasser wird somit auf 1.200 m2 in den urspriinglichen Zustand versetzt und von einem
168 m?2 groRen Pufferstreifen umgeben. Das Kleingewésser mit Ufer wird komplett von
Geholzjungwuchs, Gehdlzen und Totholz innerhalb der Gewaésserflache, berdumt. Nach den
Geholzentfernungen werden Schlamm und weitere Ablagerungen aus dem Kleingewdsser und
Uferbereich entfernt. Des Weiteren wird ein Pufferstreifen um das renaturierte Kleingewasser
angelegt, der durch natirlich Sukzession begriint wird.

Durch die Renaturierung des Kleingewéssers werden die ehemals vorhandenen Funktionen eines
Kleingewasserbiotops wiederhergestellt und wieder ein ganzjéhriger Wasserstand im Kleingewasser
gesichert. Somit werden hier die Lebensbedingungen fir an das Wasser bzw. derartige Biotope
gebundene Tier- und Pflanzenarten in diesem Bereich aufgewertet. Die Biotopqualitét erhoht sich.
Zudem wird der Wasseraustausch mit der Atmosphare verbessert, was positive Auswirkungen auf
den Wasserhaushalt des umliegenden Feldgehdlzes und das Klima hat. Des Weiteren wird das
Landschaftsbild aufgewertet.

Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Renaturierung die ehemals vorhandene, vielfaltigere
Biotopausstattung wiederhergestellt wird.

Avifauna

Feldlerchenfenster

Durch das geplante Vorhaben koénnen 7 Brutplatze der Feldlerche beeintrachtigt und im
schlimmsten Fall verlassen werden.

Lebensraum fur Feldlerchen soll durch das Vorhaben nicht verloren gehen, daher missen
Ersatzflachen fur die geplanten Standort- und Kranflachengeschaffen werden. In mindestens
500 m Abstand zu geplanten oder vorhandenen WKA sind im Verhdltnis 1:1 insgesamt
7 Feldlerchenfenster neu anzulegen.

Die Feldlerchenfenster werden wie folgt zugeordnet: 3 Feldlerchenfenster WKA 1
,2 Feldlerchenfenster WKA 2 und 2 Feldlerchenfenster WKA 3.

Flache A7
Gemarkung Brunow, Flur 2, aus dem Flurstiick 63 eine Teilfliche von 140 m2 (7 x 20 m?) zur

Kompensation

Lage
Die als Acker genutzte Teilflache liegt ca. 270 m dstlich von Brunow bzw. ca. 1,8 km ndrdlich des

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) zum ,Windpark Brunow-KIGR 11 -68 -



Biro fur Umweltplanungen, Dipl.-Ing. F. Schulze, 14641 Paulinenaue, Kameruner Weg 1, Tel.: 033237/88609, Fax: 70178 ==

geplanten WP Brunow-KIUuR I1.

Bestand

Bei der vorgezogenen MalRnahme handelt es sich um eine intensiv genutzte Ackerflache (AC) auf
der im letzten Jahr Mais angebaut wurde. Die derzeitige Wertigkeit der Ackerflache aus
naturschutzfachlicher Sicht ist gering.

MaRnahme (siehe auch MaRnahmeblatt A7)

Innerhalb der Ackerflache sind pro Hektar Ackerflache 2 Feldlerchenfenster anzulegen, was bei 7
Feldlerchenfensterns eine Flache von 3,5 ha entspricht. Die Feldlerchenfenster sind wie folgt
anzulegen:

»  Essind zwei Fenster pro ha mit jeweils 20 m? GroRe anzulegen,

» Esistder groBtmdgliche Abstand zu Fahrgassen einzuhalten, damit verhindert wird, dass z.
B. Flchse die Fenster aufsuchen.

e Zum Feldrand sind mindestens 25 m Abstand einzuhalten.

e Zu Gehdlzen Gebduden und Strommasten sind mindestens 50 m Abstand einzuhalten, da
Greifvogel diese Strukturen als Ansitzwarte fur die Jagd nutzen.

+  Bei der Aussaat wird die Sdmaschine fur einige Meter angehoben, z.B. bei einer 3 m-
Sémaschine fur 7 m.

« Die Lerchenfenster kdnnen in Raps, Mais und Getreidefeldern angelegt werden. Sie sind am
effektivsten im Wintergetreide.

« Die Fenster kdnnen nach der Aussaat wie der Rest der Ackerflache bewirtschaftet werden.
Das bedeutet auch, dass die Lerchenfenster, wie der Rest der Feldfriichte mit
Pflanzenschutzmitteln behandelt werden kdnnen.

Der verstarkte Anbau von Wintergetreide ist die wichtigste Ursache flir den Bestandsriickgang bei
der Feldlerche. Das Wintergetreide ist zum Zeitpunkt der Brut schon sehr dicht und hoch
gewachsen. Dort kann die Lerche nicht mehr landen. In dem dichten Bestand findet sie fiir ihr Nest
und zur Nahrungssuche keine freien Stellen mehr. Notgedrungen legt sie ihr Nest immer 6fter in
Fahrspuren an. Dort wird es leichter von Beutegreifern wie Flichsen und Wieseln entdeckt und
gepliindert. In Folge sinkt der Bruterfolg so stark, dass der Bestand der Feldlerche zuriickgeht.
Landwirte und Naturschitzer in GroR3britannien haben eine einfache Methode entwickelt, der
Feldlerche zu helfen. Landwirte legen so genannte Feldlerchen-Fenster in ihrem Acker an. Diese
Fenster sind kleine, kunstliche Freiflichen im Acker. Sie dienen der Feldlerche als
Anflugschneise. AuBerdem werden sie verstarkt zur Nahrungssuche genutzt.

Die feldlerchengerechte Bewirtschaftung verbessert die Zuganglichkeit dichter Winterungen
insbesondere zur Zeit der Zweitbrut der Feldlerche in den Monaten Juni und Juli. Zwei erfolgreiche
Jahresbruten sind fiir eine Bestandsstabilisierung notwendig. Dicht geschlossene Kulturen und
Winterkulturen ohne Fehlstellen bieten den VVogeln hingegen keinen Zugang. Positive Effekte der
feldlerchengerechten Bewirtschaftung sind unter anderem eine grof3ere Siedlungsdichte und ein
hoherer Reproduktionserfolg.

Fledermause

Bidume oder Geb&ude mit Fledermausquartieren werden nicht beseitigt. Aufgrund der
festgesetzten pauschalen Abschaltzeiten und den begleitenden Erfassungen durch ein
Hohenmonitoring erfolgen keine erheblichen Beeintrachtigungen der Fledermause, so dass eine
Kompensation nicht erforderlich ist.
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6.4.2 Schutzgut Boden

Nach den Hinweisen zur Eingriffsregelung (HZE) werden den beanspruchten Biotoptypen die
Kompensationswertzahlen zugeordnet, so dass die betroffenen Werte und Funktionen des
Naturhaushaltes ermittelt und kompensiert werden kénnen.

Die in der HZE angegebenen Werte weisen eine Bemessungsspanne auf (s. Tab. 11) und sind
demnach ein Orientierungswert.

Durch das geplante VVorhaben wird groRflachig intensiv genutzte Ackerflache (AC) tberbaut. Die
temporéren Versiegelungen stellen unerhebliche Auswirkungen dar, da sie nach Errichtung der WKA
wieder entfernt und somit die Boden- und Biotopfunktionen wieder vollstandig hergestellt werden.

Tabelle 11: Ermittlung der Kompensationswertzahl anhand der Werteinstufung

Wertein- | Kompensations- Bemerkungen
stufung erfordernis
(Kompensations:
wertzahl)
0 0-0,9fach | Beider Werteinstufung ,,0° sind Kompensationserfordernisse je nac

dem Grad der Vorbelastung (z.B. Versiegelung) bzw. der
verbliebenen 6kologischen Funktion in Dezimalstellen zu ermitteln.

1 1-1,5fach | Beider Werteinstufung 1, 2, 3 oder 4 sind
Kompensationserfordernisse in ganzen oder halben Zahlen zu
ermitteln

2 2 - 3,5 fach

3 4 - 7,5 fach

4 > 8 fach Bei Vollversiegelung von Flachen erhoht sich das

Kompensationserfordernis um einen Betrag von 0,5 (bei
Teilversiegelung um 0,2).

Sind nur Funktionen mit allgemeiner Bedeutung (Wertstufe < 1) betroffen, ist zur adaquaten
Wiederherstellung der betroffenen Werte und Funktionen bei der Bemessung des
Kompensationserfordernisses der untere Zahlenwert innerhalb der Bemessungsspanne zugrunde
zu legen.

Die Kompensationswertzahl erhéht sich je nach Versiegelungsgrad um einen Zuschlag von 0,2 bei
Teilversiegelung. Fir den Bau benotigte temporare Nebenflaichen zur Boden- und
Materiallagerung werden nicht bilanziert. Diese werden nach Errichtung der WKA in ihre
vorherige Nutzung zuriickgefuhrt.

Im vorliegenden Fall wird eine Flache von 7.480 m2 geschottert und als Teilversiegelung auf Acker
bertcksichtigt. Hinzu kommt die FundamentgréRe von 1.287 m2 fir die 3 WKA im Bereich von
Ackerflachen.

Als weitere  Korrekturfaktoren werden der Freiraumbeeintrachtigungsgrad und die
Beeintrachtigungsintensitat berlcksichtigt. Das Vorhaben beansprucht hauptséchlich intensiv
genutzte  Ackerflichen mit Vorbelastungen durch  vorhandene Storquellen (WKA,
Hochspannungsfreileitung, Stral3e)

Aufgrund der Abstande (200 m bis 450 m) zu diesen Storquellen wurde ein
Freiraumbeeintréachtigungsgrad von 1,25 bericksichtigt (siehe folgende Tabelle).

Die Bautatigkeiten erstrecken sich tber einen Zeitraum von mehreren Wochen. Mit Betrieb der
WKA werden die verbleibenden Zuwegungen und Kranstellfla&chen nur noch zu Wartungs- und
Reparaturzwecken genutzt.
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Tabelle 12:  Bilanzierung des Eingriffs in das Schutzgut Boden (nach HZE 2018)

F bw fr k Z FA
Flachengréfe (m?2) Ist-Zustand Korrek Nachher-
turfak- Zustand
tor
fir den
Versie- Funk- Biotoptyp | Wertein- | Frei- |Kompen- + Biotop- Kompen-
gelung tions- stufung | raum- | sations- |Zuschlag| struktur Sations-
verlust beein- erfor- Flachen-
trach- | dernis Aqui-
tigungs- valent
grad (Bedarf)
1.287 0 Acker (AC) 1 1,25 1,0 0,5 Fundament 2413
sichtbar (WKA 1: 921 FA,
(neu) WKA 2: 746 FA,
WKA 3: 746 FA)
0 3.667 | Acker (AC) 1 1,25 1,0 0,2 |Kranstellflache 5.500
n aus Schotter | (WKA 1: 1.729 FA,
(neu) WKA 2: 1.782 FA,
WKA 3:1.989 FA)
0 3.813 | Acker (AC) 1 1,25 1,0 0,2 |Zuwegung aus 5.720
Schotter (neu) | (WKA 1: 2.813 FA,
WKA 2: 820 FA,
WKA 3: 2.087 FA)
Ges.: 13.633
(8.767)

Der Kompensationsbedarf fur die Beeintrachtigungen des Bodens von 0,8767 ha liegt demnach bei
13.633 Flachenaquivalenten (FA).

Darstellung der Kompensation
Es werden zur Kompensation der erheblichen Auswirkungen des Bodens 13.633 m?
Flachenaquivalente bendtigt, die naturschutzfachlich aufzuwerten sind.

Tabelle 13:  Darstellung der Kompensation Schutzgut Boden

Kompensations- Flachen Wert- | Korrek- | Wirk- Kompen-sation
malnahme -groie stufe tur- faktor gesamt
m?2 Aus- faktor FA
gleichs- | Flachen-
mali- beein-
nahme trach-
tigungs-
grad
Flache A3: 765 2(+1,0 1 1,00 1.530
Abriss Rinderstall in (WKA 1: 765 m?) (WKA 1: 1.530 FA)
Brunow
Flache A3: 2.000 1 1 1,00 2.000
Riickbau Beton- (WKA 1: 2.000 m2) (WKA 1:2.000 FA)
flache vor Rinder-
stall in Brunow
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Kompensations- Flachen Wert- | Korrek- | Wirk- Kompensation
mafnahme -grofe stufe tur- faktor gesamt
m?2 Aus- faktor FA
gleichs- | Flachen-
malid- beein-
nahme trach-
tigungs-
grad
Flache A4: 5.052 2 1 1,00 10.104
Bepflanzung (WKA 1: 967 m?, (WKA 1: 1.934 FA,
Ackerflache mit WKA 2:1.674 m?, WKA 2:3.348 FA,
mesophilen WKA 3:2.411 m?) WKA 3: 4.822 FA)
Laubgebiischen
Gesamt 7.817 13.634

Kompensation

Die Kompensationsmalinahme A3 wird somit komplett der WKA 1 zugeordnet. Des Weiteren sind
967 m? Flache der KompensationsmalRnahme A4 durch die WKA 1 auszugleichen.

Die weitere Flache der KompensationsmaBnahme A 4 wird mit 1.674 m2 der WKA 2 und mit
2.411 m? der WKA 3 zugeordnet.

Flache A3
Gemarkung Brunow, qu_r 1, Flurstiick 256, GesamtgroRe 0,705 ha, davon A3 GroRe 2.765 m?
(0,2765 ha bzw. 3.530 FA).

Lage
Alte Stallanlage in Brunow, sudlich der DorfstraRe.

Bestand
Hochversiegelte Stallanlage im zentralen Teil von Brunow mit Stéllen und Betonflachen.
Die derzeitige Wertigkeit aus naturschutzfachlicher Sicht ist gering.

Entwicklungsziel/MafRnahme (siehe auch MalRnahmeblatt A3)
Abriss Rinderstall auf 765 m2 Flache und Riickbau Betonflachen auf 2.000 m2 Flache.

Flache A4 (5.052 m?) als Erweiterung der Kompensationsmalhahmen zum WP Brunow-
KIuR (E1, E2 und E5 mit GriRe von 20.216 FA)

Gemarkung Brunow, Flur 1, Flurstiick 63, GesamtgroRe 4,4203 ha, davon Anteil festgesetzte
Ersatzmanahmen WP Brunow-KIiR E1, E2 und E5 insgesamt 20.216 m2? und somit noch zur
Verfligung stehende Flache von 23.987 m2 (2,3987 ha).

Davon A4 GroRe 5.052 m2 (0,5052 ha bzw. 10.104 FA). Verbleibende Flache noch 18.935 m2.

Lage
Ackerflache zwischen Brunow und Dambeck, nordlich der K56. Die Flache liegt im SPA-Gebiet

»Feldmark Stolpe-Karrenzin-Dambeck-Werle (DE 2736-471)"

Bestand

Bei der ErsatzmaRnahme A4 handelt es sich um eine intensiv genutzte Ackerflache (AC) auf der
im letzten Jahr Mais angebaut wurde. Die derzeitige Wertigkeit der Ackerflache aus
naturschutzfachlicher Sicht ist gering.
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Entwicklungsziel/MaRnahme (siehe auch MaRnahmeblatt E1)

Die Ackerflache soll mit mesophilen Laubgebuschen bepflanzt werden.

Es sind auf 5.052 m? Fl&che insgesamt 14 mesophile Laubgebische anzulegen. Pro Laubgebusch
sind 30 Straucher der Mindestsortierung > 80-100, anzupflanzen und zu erhalten.

Der Unterwuchs ist der natlrlichen Sukzession zu tiberlassen. Die Laubgebische sind mit einem
Wildschutzzaun einzuzéunen und Uber 5 Jahre zu pflegen (mindestens 2 x im Jahr Mahd des
Unterwuchses ab 1. Juli des Jahres sowie 1 Pflegegang bei den Gehdlzen, Wassern mindestens 3 x
jahrlich). Das Méhgut ist nach der Mahd zu entfernen. Im Bereich der Kompensationsflache
besteht ein generelles Verbot der Bodenbearbeitung, des Aufbringens von synthetischem Diinger,
des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln und des Umbruchs der Fl&che. Fir die Pflanzmalinahmen
sind ausschlieBlich Gehélze der Pflanzliste zu verwenden.

Geholzanpflanzungen gewahrleisten eine Auflockerung und bessere Durchliftung des Bodens und
somit eine Verbesserung der Entwicklungsbedingungen fur die Bodenorganismen, was eine
Bodenverbesserung zur Folge hat. Weiterhin wird durch Gehdlzpflanzungen der Bodenerosion
entgegengewirkt und der Gas- und Wasseraustausch des Bodens mit der Atmosphare verbessert,
was positive Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden Wasser
speichern kann und an die pflanzliche Vegetation wieder abgibt. Des Weiteren wird die
Bodenfilterfunktion verbessert und das Wasserspeicherungsvermégen durch Gehélze erhéht
sowie das Landschaftsbild aufgewertet. Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Bepflanzung eine
Durchgriinung sowie eine bessere und vielfaltigere Biotopausstattung erfolgt (gilt auch fir
angrenzende Kompensationsflachen E1, E2 und E5 des WP Brunow-KIUR).

6.4.3 Schutzgut Wasser

Erhebliche Auswirkungen konnten fir das Schutzgut Wasser nicht festgestellt werden. Eine
Kompensation ist somit nicht erforderlich.

6.4.4 Schutzgut Klima/Luft

Die Beseitigung von Vegetation durch Bodenabtrag im Bereich der Fundamente sowie der
Bodenauftrag im Bereich der Zuwegungen und Kranstellflachen erbringt, wie oben schon erwéhnt,
keine nennenswerten Auswirkungen fiir das Schutzgut. Im Gegenteil, der Einsatz der
Windkraftanlagen erbringt eine erhebliche Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, da die
erhebliche Schadstoffbelastung durch Warme- und Nuklearkraftwerke verringert wird (natdrlich
nicht im Plangebiet). Erhebliche Auswirkungen konnen fir das Schutzgut Klima/Luft nicht
festgestellt werden. Eine Kompensation ist somit nicht erforderlich.
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6.4.5 Schutzgut Landschaft und Erholungsnutzung

Zur Ermittlung des notwendigen Kompensationsflachenbedarfes (K) flr die Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes werden folgende Werte (siehe folgende Tabelle 14) miteinander multipliziert:

* Schutzwiirdigkeit (S)
* Beeintrachtigungsgrad (B)
« Sichtbeeintréchtigte Flache (F)

K=FxSxB
Bn =B + (B/100) x n

Tabelle 14: Ermittlung des Kompensationsumfangs fur die einzelnen Landschaftsbildraume

in ha

Landschaftsbildraum LB1 LB 2 LB 3 LB 4 LB5 Summe
Schutzwirdigkeit nach Landschafts- 3 5 3 3 3
bildpotentialanalyse (Tab. 1)
Beriicksichtigung landschaftlicher 0 0 0 0 0 0
Freirdume (Tab. 5) (kein (kein (kein (kein (kein
Zuschlag)| Zuschlag)| Zuschlag)] Zuschlag) | Zuschlag)

Korrigierte Schutzwirdigkeit (S) 3 5 3 3 3
Landschaftshildwirksame Hohe 229 229 229 229 229
Anzahl der WKA 3 3 3 3 3
Geringste Entfernung in m 0 3.700 140 5.130 5.610
Grol3te Entfernung in m 11.093 11.093 11.093 11.093 11.093
Mittlere Entfernung in m 5.546 7.396 5.616 8.111 8.351
Beeintrachtigungsgrad nach Tab. 6 0,00037 | 0,00026 | 0,00035| 0,00024 0,00022
Zu-/Abschlag auf B -20 % -20 % -20 % -20 % -20 %
(Tab. 7und 8) in %
Beeintrachtigungsgrad nach Abschlag 0,00030 | 0,00021 | 0,00025 | 0,00019 0,00018
Korrigierter Beeintrachtigungs- 0,00031 | 0,00022 | 0,00026 | 0,00020 0,00019
grad B
GrolRe Landschaftsbildraum in ha 15.380 5.574 17.350 915 1.135 40.354
Sichtverstellte/sichtverschattete 8.744 4.384 11.784 441 980 26.333
Flache in ha
Sichtbeeintrachtigte Flache (F) in 6.636 1.190 5.566 474 227 14.093
ha (20 %

LBR)
Kompensationsflachenbedarf (K) 6,17 1,31 4,34 0,28 0,13 12,23

+ Bundelung mit Vorlast in einem Abstand von x 2,5 H und demnach -20 % Abschlag
» Die Anteile der sichtverstellten und sichtverschatteten Flachen pro Landschaftsbildraum (LB)
wurden in der visuellen Wirkzone tber ein GIS-Programm gezeichnet und somit die genauen
FlachengroRen ermittelt. Grundlage bildete hier die Ermittlung der sichtbeeintrachtigten Flachen
nach den ,,Hinweisen zur Eingriffsbewertung und Kompensationsplanung fiir Windkraftanlagen,
Antennentrédger und vergleichbare Vertikalstrukturen in Mecklenburg-Vorpommern* (LUNG

2006).

Der Kompensationsbedarf fur die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes von 12,23 ha liegt

demnach bei 122.300 FA.
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Darstellung der Kompensation

Es werden zur Kompensation der erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
117.800 Flachen&aquivalente bendtigt, die naturschutzfachlich aufzuwerten sind, was sich wie folgt
darstellt:

Tabelle 15: Ermittlung der Kompensation fiir das Schutzgut Landschaft

Kompensations-
malnahme

Flachen
-grofe
m2

Wertstufe
Ausgleichs-
maflnahme

Korrektur-
faktor
Flachen-

Wirkfaktor

Kompen-
sation
gesamt

beeintrach- m2
tigungsgrad

Flache Ab: 37.870
Bepflanzung Rand
Ackerflache mit
400 m langer und
5 m breiter
Baumhecke aus
Baumen und Strau-

chern

18.935 2 1 1,00

Okokonto 84.430
,,Naturwald bei
Miihlenbeck*

(LUP 001)

84.430 1 1 1,00

Gesamt 122.300

Kompensation

Die Kompensation soll hier auf einer Flache von 18.935 m?2 in der Gemarkung Brunow, Flur 1,
Flurstiick 63 umgesetzt werden. Des Weiteren sind 84.430 Flachenéquivalente tiber das Okokonto
,Naturwald bei Miihlenbeck* (LUP 001) auszugleichen.

Die Kompensationsflachen bzw. das Okokonto liegen in der gleichen Landschaftszone ,,Vorland
der mecklenburgischen Seenplatte (5)*, im gleichen Landkreis Ludwigslust-Parchim.

Somit entsprechen die Kompensationsmanahmen den rdumlichen Anforderungen gemall HZE
und sind zur Kompensation des Eingriffs geeignet.

Der Eingriff in das Schutzgut Landschaft und Erholungsnutzung wird somit vollstandig
kompensiert.

Die Kompensation fur das Schutzgut Landschaft im Bereich der Flache A5 wird jeweils zur Halfte
der WKA 2 und WKA 3 zugeordnet.

Die Kompensation fir die WKA 1 wird dem Okokonto , Naturwald bei Miihlenbeck** (LUP 001)
zugeordnet.

Flache A5 (18.935 m?) als Erweiterung der Kompensationsmanahmen zum WP _Brunow-
KIUR (E1, E2 und E5 mit GroRe von 20.216 FA)

Gemarkung Brunow, Flur 1, Flurstick 63, GesamtgroRe 4,4203 ha, davon Anteil festgesetzte
ErsatzmaRnahmen WP Brunow-KIiR E1, E2 und E5 insgesamt 20.216 m2 und somit noch zur
Verfugung stehende Flache von 23.987 m2 (2,3987 ha).

Davon A4 GroRe 5.052 m? (0,5052 ha bzw. 10.104 FA). Verbleibende Flache fiir A5 noch 18.935
m2.
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Lage
Ackerflache zwischen Brunow und Dambeck, nérdlich der K56. Die Flache liegt im SPA-Gebiet

,,Feldmark Stolpe-Karrenzin-Dambeck-Werle (DE 2736-471)*

Bestand

Bei der ErsatzmaBnahme A5 handelt es sich um eine intensiv genutzte Ackerflache (AC) auf der
im letzten Jahr Mais angebaut wurde. Die derzeitige Wertigkeit der Ackerflache aus
naturschutzfachlicher Sicht ist gering.

Entwicklungsziel/MaRnahme (siehe auch MaRnahmeblatt E1)

Die Ackerflache soll mit mesophilen Laubgebuschen bepflanzt werden.

Es sind auf 18.935 m2 Flache insgesamt 52 mesophile Laubgebiische anzulegen. Pro Laubgebisch
sind 30 Straucher der Mindestsortierung > 80-100, anzupflanzen und zu erhalten.

Der Unterwuchs ist der natlrlichen Sukzession zu tiberlassen. Die Laubgebische sind mit einem
Wildschutzzaun einzuz&unen und Uber 5 Jahre zu pflegen (mindestens 2 x im Jahr Mahd des
Unterwuchses ab 1. Juli des Jahres sowie 1 Pflegegang bei den Gehdlzen, Wassern mindestens 3 x
jahrlich). Das Méhgut ist nach der Mahd zu entfernen. Im Bereich der Kompensationsflache
besteht ein generelles Verbot der Bodenbearbeitung, des Aufbringens von synthetischem Diinger,
des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln und des Umbruchs der Fl&che. Fir die Pflanzmalinahmen
sind ausschlieBlich Gehdélze der Pflanzliste zu verwenden.

Geholzanpflanzungen gewahrleisten eine Auflockerung und bessere Durchliiftung des Bodens und
somit eine Verbesserung der Entwicklungsbedingungen fur die Bodenorganismen, was eine
Bodenverbesserung zur Folge hat. Weiterhin wird durch Gehdlzpflanzungen der Bodenerosion
entgegengewirkt und der Gas- und Wasseraustausch des Bodens mit der Atmosphare verbessert,
was positive Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden Wasser
speichern kann und an die pflanzliche Vegetation wieder abgibt. Des Weiteren wird die
Bodenfilterfunktion verbessert und das Wasserspeicherungsvermégen durch Gehélze erhéht
sowie das Landschaftsbild aufgewertet. Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Bepflanzung eine
Durchgrinung sowie eine bessere und vielfaltigere Biotopausstattung erfolgt (gilt auch fur
angrenzende Kompensationsflachen E1, E2 und E5 des WP Brunow-KIUR).
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7. Ubersicht Kompensation

Fur die erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzguter durch die Errichtung des WP Brunow-
KIGR 11 wurde die folgende Kompensation ermittelt.

Tabelle 16: Ubersicht Gesamtkompensation fiir alle beeintrachtigten Schutzgiiter

Kompensation Kompensations- Festgesetzte Lage der Kom-
Schutzgut umfang Kompensations- pensationsflachen
malinahme
Kompensationsumfang 8.767 1.555 m? Flache Al
Schutzgut davon fir Al Renaturierung eines | Gemarkung Brunow, Flur 1,
Pflanzen/Biotope 4.665 FA verlandeten Flurstick 78  teilweise,
(Zuordnung Kleingewassers GesamtgroRe 9,7 ha, davon

WKA 1:1.173 m?,
WKA 2: 382 m?)

(entspricht 4.665 FA)

Anteil Kompensationsflache
Schutzgut  Pflanzen und
Biotope 0,1555 ha (1.555 m?
bzw. 4.665 FA)

Kompensationsumfang
Schutzgut
Pflanzen/Biotope

8.767
davon fir A2

4.104 FA
(Zuordnung
WKA 2: 329 m?,
WKA 3: 1.039 m?)

1.368 m?
Renaturierung eines
verlandeten
Kleingewassers
innerhalb eines
Feldgehdlzes
(entspricht 4.104 FA)

Flache A2
Gemarkung Brunow, Flur 1,
Flurstiicke 5 und 6 teilweise,
Gesamt-groiie 6,9 ha (Flst. 5
= 4,2 ha, Flst. 6 = 2,7 ha),
davon  Anteil Kompen-
sationsflache Schutzgut
Pflanzen und Biotope 0,1368
ha (1.368m?2 bzw. 4.104 FA)

Kompensationsumfang 7 140 m2 bzw. 3,5 ha Flache A7
Schutzgut Tiere Feldlerchenfenster Anlage von 7 Gemarkung Brunow, Flur 2,
(Zuordnung Feldlerchenfensterna | Flurstiick 63, Gesamtgrofe
mﬁ ; g Eggigp 20 m2 GréRe 19,3911 ha, davon Anteil
WKA 3. 2 Fenster)’ Kompen-sat_lonsflache
Schutzgut Tiere 3,5 ha
(35.000 m2 bzw. eigentlich
nur 7 x 20 m? = 140 m?)
Kompensationsumfang 13.633 765 m2 Flache A3
Schutzgut Boden davon fir A3 Abriss Rinderstall in | Gemarkung Brunow, Flur 1,
1.530 FA Brunow Flurstlick 256, GesamtgroRe
Zuordnung (entspricht 1.530 FA) | 0,705 ha, davon A3 GroRe
(WKA1: 765 m?) 765 m2 (0,0765 ha bzw.
1.530 FA)
Kompensationsumfang 13.633 2.000 m? Flache A3
Schutzgut Boden davon fir A3 Ruckbau Betonflache | Gemarkung Brunow, Flur 1,
2.000 FA Rinderstall in Brunow | Flurstiick 256, Gesamtgrofie
Zuordnung (entspricht 2.000 FA) | 0,705 ha, davon A3 GroRe

(WKA 1: 2.000 m?)

2.000 m? (0,2000 ha bzw.
2.000 FA)
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Kompensation Kompensations- Festgesetzte Lage der Kom-
Schutzgut umfang Kompensations- pensationsflachen
malinahme
Kompensationsumfang 13.633 5.052 m? Flache A4
Schutzgut Boden davon fir A4 Bepflanzung Gemarkung Brunow, Flur 1,
10.104 FA Ackerflache mit Flurstiick 63, GesamtgroRe
Zuordnung 14 mesophilen 4,4203 ha, davon Anteil

(WKA 1: 967 m?,
WKA 2:1.674 m?,
WKA 3: 2.411 m?)

Laubgeblschen
(entspricht 10.104 FA)

Kompensationsflache
Schutzgut  Pflanzen und
Biotope 0,5052 ha (5.052 m?
bzw. 10.104 FA)

Kompensationsumfang
Schutzgut Landschaft

122.300
davon fur A5

37.870 FA
Zuordnung

(WKA 2: 9.467,5 m2,

WKA 3: 9.467,5 m?)

18.935 m?
Bepflanzung
Ackerflache mit
52 mesophilen
Laubgebuschen
(entspricht 37.870 FA)

Flache A5
Gemarkung Brunow, Flur 1,
Flurstiick 63, GesamtgroRe
4,4203 ha, davon Anteil
Kompensationsflache
Schutzgut  Pflanzen und
Biotope 1,8935 ha (18.935
m2 bzw. 37.870 FA)

Kompensationsumfang davon Erwerb von 84.430 Okokonto

Schutzgut Landschaft 84.430 FA fiir Okopunkten ,Naturwald bei
Okokonto Miihlenbeck*
Zuordnung (LUP 001)

(WKA 1: komplett)

Kompensationsumfang 0 0 0

Schutzgut Wasser

Kompensationsumfang 0 0 0

Schutzgut Klima/Luft

Aus den Teilkompensationserfordernissen der einzelnen Schutzgiter
Gesamtkompensationserfordernis in Hohe von 144.700 FA.

Die Kompensation wird nachfolgend, insbesondere in den einzelnen Malinahmeblattern
beschrieben. Die hier festgelegten MalRnahmen tragen zumeist multifunktionalen Charakter und
lassen sich so zum (berwiegenden Teil auch den einzelnen Schutzgiitern zuordnen. Jeder
MafRnahmebeschreibung ist ein Planauszug mit beanspruchter Flache zugeordnet.

ergibt sich ein
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8. MalRnahmeblatter

Nachfolgend werden die MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege anhand der
MaRnahmeblatter im Einzelnen definiert:

LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIuR 11 V1
Kurzbezeichnung der MaRnahme: Vermeidungsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Tiere (Tiere)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: V1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: P/T: x L:
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Verletzung oder Totung von kollisionsgefahrdeten Vogelarten /hoch

Kompensation: -

MalRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Allgemeine Schutzmafnahme fiir kollisionsgeféhrdete VVogelarten

Malinahmenbeschreibung: Zum Schutz kollisionsgefahrdeter Vogelarten ist die jeweils betroffene
Windenergieanlage im Zeitraum vom 1. Mérz bis einschlief3lich 31. Oktober eines jeden Jahres mit Beginn
und am Tag der BewirtschaftungsmalRnahmen Mahen, Mulchen, Ernten, Pfliigen, Grubbern oder Eggen
sowie an den drei darauffolgenden Tagen tagsiiber von Sonnenauf- bis Sonnenuntergang innerhalb eines
Umkreises von 300 m um die jeweilige Windenergieanlage abzuschalten.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- | ¥l vermieden
tigung O vermindert

O ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

O Flachen der offentlichen Hand Tréager der Manahme:

Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

0 Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung -

Flachengrolie der MalRnahme: keine Eigentiimer:
Fremdeigenttimer
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LBP Windpark Brunow- MalRnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIuR 11 V2
Kurzbezeichnung der MaBnahme: Vermeidungsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Tiere (Tiere)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: V2

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: PIT: x L:
W: KI/L:

Umfang/Konfliktstarke: Verletzung oder Totung von Kkollisionsgefahrdeten Vogelarten /hoch

Kompensation: -

MafRnahme

Begrundung/Zielsetzung: MaBnahmen zum Schutz von Rotmilan (Horste Nr. 2 und 41) und
Schwarzmilan

Malinahmenbeschreibung:

Zum Schutz der beiden o. g. Milanarten ist die Windenergieanlage vom 11. Marz bis einschlieBlich 20.
August eines jeden Jahres tagsiiber von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang automatisch abzuschalten.
Die Abschaltung ist nicht erforderlich bei Windgeschwindigkeiten ab 6,9 m/s auf Nabenhdhe oder
Niederschlag ab 3 mm/h. Malgeblich ist der jeweils vorangegangene 10- Minuten-Mittelwert. Die
vorgenannten Parameter sind zu dokumentieren und der Genehmigungsbehdrde auf Verlangen vorzulegen.
Die Abschaltung ist ferner nicht erforderlich, wenn durch eine gutachterliche Prifung fur die jeweils
aktuelle Brutsaison festgestellt wird, dass sich im Bereich von 2.000 m um die Windenergieanlage kein
Brutpaar angesiedelt hat. Dabei ist der Fachgutachter im Einvernehmen mit der Genehmigungsbehérde
auszuwahlen; es muss sich um einen Fachgutachter mit einschldgigem Fachwissen und praktischer
mehrjahriger Berufserfahrung handeln. Die Uberpriifung der Revierbesetzung und des Brutgeschehens
erfolgt in jedem Jahr zwischen dem 30. Marz (Beginn der Brutplatzbesetzung) und dem 10. Mai (Ende der
Eiablage). Die Untersuchungen (mindesten 5 x, ca. alle 7 bis 13 Tage) sind — nach fachlichem Ermessen
des Fachgutachters — bei geeigneter Witterung (i.d.R. heiter bis wolkig bzw. sonnig, kein Regen oder
stirmischer Wind unter Beriicksichtigung der vorausgegangenen Wetterverhaltnisse) fiir einen Zeitraum
von jeweils 5 Stunden durchzufiihren. Die Windenergieanlagen kdnnen firr das untersuchte Brutjahr bis
zum 10. Mérz des Folgejahres dauerhaft wieder in Betrieb gesetzt werden, sobald der fachgutachterliche
Nachweis erbracht wurde, dass keine Brut im 2.000 m- Radius um die jeweilige Windenergieanlage
stattfindet, dass eine begonnene Brut endgiiltig aufgegeben wurde oder eine Scheinbrut nicht vorliegt. Der
Nachweis wird der Genehmigungsbehdrde vor der Ausweitung des Betriebes unaufgefordert vorgelegt.
(Hinweis) Dem Genehmigungsinhaber bleibt es unbenommen, bei der Genehmigungsbehdrde das Entfallen
der pauschalen Tagabschaltung zu beantragen, wenn die nach Anlage 1 der AAB-WEA Teil Vogel
erforderlichen Lenkungsflachen als alternative SchutzmalRnahme nachgewiesen werden kdnnen. Gleiches
gilt fur den Fall, dass ein technisches System zur automatisierten Erkennung der Arten und temporéren
Abregelung der Anlage zum Schutz des Individuums (z.B. IdentiFlight) am Markt verfligbar und
fachwissenschaftlich anerkannt ist.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wahrend Bauzeit [xI nach Fertigstellung
Beeintrach- vermieden
tigung O vermindert

[ ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

O Flachen der offentlichen Hand Tréger der Mainahme:

Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung -

FlachengroflRe der Mallnahme: keine Eigentlimer:
Fremdeigentimer
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LBP Windpark Brunow- MalRnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIuR 11 V3
Kurzbezeichnung der MaBnahme: Vermeidungsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Tiere (Tiere)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: V3

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: PIT: x L:
W: KI/L:

Umfang/Konfliktstarke: Verletzung oder Totung von Kkollisionsgefahrdeten Vogelarten /hoch

Kompensation: -

MafRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Maflnahmen zum Schutz von WeiRstorch (Horste Nr. 31 und 42) und
Schwarzstorch

Malinahmenbeschreibung:

Die Abschaltparameter zum Schutz von Rot- und Schwarzmilan wurden auf Basis der jeweils
artspezifischen Phanologie sowie zum Flugverhalten in Bezug auf Umweltparameter (Wind, Niederschlag)
hergeleitet. Die Zugzeiten von Schwarz- und Weif3storch liegen innerhalb dieses angewendeten Zeitraumes.
Stdrche sind ausgesprochene Thermikflieger und bei weiteren Fliigen auf Sonneneinstrahlung angewiesen,
bei schlechten Witterungsverhaltnissen (vor allem Niederschlag) kann davon ausgegangen werden, dass
horstnahe Nahrungshabitate genutzt und Distanzen in geringer Hohe tGberwunden werden. Der auf die
Milanarten angewendete Niederschlagswert kann fiir die Storcharten als duBerst konservative Grole
angesehen werden. Die formulierten Abschaltparameter fiir Rot- und Schwarzmilan sind somit in der Lage,
die Einhaltung des artenschutzrechtlichen Tétungsverbotes fiir Schwarz- und WeiRstorch zu gewéhrleisten.
Die Abschaltung ist ferner nicht erforderlich, wenn durch eine gutachterliche Priifung fur die jeweils
aktuelle Brutsaison festgestellt wird, dass sich in Bezug auf den Weilistorch im Bereich von 2.000 m, in
Bezug auf den Schwarzstorch im Bereich von 7.000 m um die Windenergieanlage kein Brutpaar
angesiedelt hat. Dabei ist der Fachgutachter im Einvernehmen mit der Genehmigungsbehorde auszuwahlen;
es muss sich um einen Fachgutachter mit einschlagigem Fachwissen und praktischer mehrjahriger
Berufserfahrung handeln.

Die Uberprifung der Revierbesetzung und des Brutgeschehens erfolgt in jedem Jahr zwischen dem 31.
Marz (Beginn der Brutplatzbesetzung) und dem 15. Mai (Ende der Eiablage). Die Untersuchungen
(mindesten 5 X, ca. alle 7 bis 13 Tage) sind — nach fachlichem Ermessen des Fachgutachters — bei geeigneter
Witterung (i.d.R. heiter bis wolkig bzw. sonnig, kein Regen oder stirmischer Wind unter Bertcksichtigung
der vorausgegangenen Wetterverhéltnisse) flr einen Zeitraum von jeweils 5 Stunden durchzufiihren. Die
Windenergieanlagen kénnen fur das untersuchte Brutjahr bis zum 10. Marz des Folgejahres dauerhaft
wieder in Betrieb gesetzt werden, sobald der fachgutachterliche Nachweis erbracht wurde, dass keine Brut
im 2.000 bzw. 7.000 m- Radius um die jeweilige Windenergieanlage stattfindet, dass eine begonnene Brut
endglltig aufgegeben wurde oder eine Scheinbrut nicht vorliegt. Der Nachweis wird der
Genehmigungsbehdrde vor der Ausweitung des Betriebes unaufgefordert vorgelegt.

(Hinweis) Dem Genehmigungsinhaber bleibt es unbenommen, bei der Genehmigungsbehorde das Entfallen
der pauschalen Tagabschaltung zu beantragen, wenn die nach Anlage 1 der AAB-WEA Teil Vogel
erforderlichen Lenkungsflachen als alternative SchutzmaRnahme nachgewiesen werden kénnen. Gleiches
gilt fur den Fall, dass ein technisches System zur automatisierten Erkennung der Arten und temporéren
Abregelung der Anlage zum Schutz des Individuums (z.B. ldentiFlight) am Markt verflgbar und
fachwissenschaftlich anerkannt ist.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- vermieden
tigung O vermindert

[ ausgeglichen
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Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

O Flachen der 6ffentlichen Hand

Tréager der Mainahme:

[x] Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung -

Flachengrolie der MalRnahme: keine Eigentiimer:
Fremdeigentlimer
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 V4
Kurzbezeichnung der MalRnahme: Vermeidungsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Tiere (Tiere)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: V4

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: P/T: x L:
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Storung von Brutvogeln durch Bauarbeiten/hoch

Kompensation: -

MalRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Flachenabsteckung mit Warnband vor Beginn der BaumaRnahmen und somit
Erhalt und Schutz vorhandener Brutvégel

MafRnahmenbeschreibung: Um einen Verlust von Gelegen oder die Tétung von Tieren (v. a. Nestlingen)
der bodenbriitenden Vogelarten (Feldlerche, Ortolan, Goldammer u. a.) in der Zeit vom 31. Marz bis zum
01. August zu verhindern sind die Bauarbeiten auferhalb dieses Zeitraumes durchzufiihren. Um
BaumafRnahmen in der Brutperiode durchfiihren zu kdnnen, miissen vor dem 01. April die betroffenen
Bauflachen (Wegetrassen, Kranstellflachen und sonstige temporére Bauflachen) vermessen und abgesteckt
werden. Die abgesteckten Flachen werden mittels Warnband rot/weil? (Flatterband) von einer Begriindung
von Bodenbriitern freigehalten. Dazu werden 5 m beiderseits der abgesteckten Wegetrassen und Bauflachen
Pflocke (Kunststoff oder Holz) angebracht. Die Pflocke werden 70 cm — 80 cm (iber der Geldndeoberkante
mit Warnband versehen. Das Warnband sollte mindestens so lang wie der Pflock sein und frei herabhéangen.
Im Bereich der Wegetrasse liegt der Abstand zwischen den Pflécken bei 10 m wéhrend um die Kran- und
Stellflachen 20 m zwischen den Pflocken empfohlen werden. Der Bestand und die Funktionsfahigkeit der
Malinahme werden bis zum Beginn der praktischen Bauarbeiten von einer sachkundigen Person beobachtet
bzw. kontrolliert. Die Beobachtungs-ergebnisse sind zu dokumentieren. Das Kontrollintervall betrdgt zu
Beginn der Brutperiode (bis Mitte April) 7 Tage, ab Mitte April 14 Tage. Die Beeintrachtigung von
Brutvogeln kann dadurch vermieden werden (siehe auch MalRnahmeblatter der einzelnen Vogelarten ab
Punkt 9.3 des Faunistischen Gutachtens mit AFB).

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfihrung:

vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit O nach Fertigstellung
Beeintrach- vermieden
tigung O vermindert

O ausgeglichen

Betroffene Grundflédchen u. vorgesehene Regelung

O Flachen der offentlichen Hand Tréager der Manahme:

Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung -

Flachengrolie der MalRnahme: keine Eigentiimer:
Fremdeigentiimer
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 V5
Kurzbezeichnung der MalRnahme: Vermeidungsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Tiere (Tiere)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: V5

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: P/T: x L:
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Beseitigung von Bruthéhlen/hoch

Kompensation: -

MalRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Untersuchung zu féllender Bdume auf Bruthdhlen von Hoéhlen-
/Halbhohlenbriter

MafRnahmenbeschreibung:

Sollten Geholzstrukturen gerodet werden, so sind diese vor der Fallung nochmals auf Baumhdohlen
hohlenbritender Vogelarten zu untersuchen.

Bei Entfernung von Gehdlzen mit Bruthéhlen sind vor Baubeginn und vor Beginn der Brutperiode
Ausweichnistplatze, in Form einer vorgezogenen Ausgleichsmalinahme (CEF-Malinahme), zu schaffen.
Hier bietet sich das Aufhdngen/Aufstellen von Nistkésten bzw. Halbhohlennistkésten im Umfeld der
Baumalinahme an, die der jeweiligen Art entsprechen. Es sind je verlorengegangener Bruthdhle ca. 2
Nistkasten aufzuhéngen. Dabei sind die spezifischen Anspriiche der einzelnen Vogelart hinsichtlich
Ausfiihrung, Dimensionierung (auch des Einfluglochs etc.) zu beachten.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit O nach Fertigstellung
Beeintrach- vermieden
tigung O vermindert

[ ausgeglichen

Betroffene Grundflédchen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Trédger der MaRnahme:

Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung -

Flachengrolie der MalRnahme: keine Eigentiimer:
Fremdeigenttmer
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LBP Windpark Brunow- MalRnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIuR 11 V6
Kurzbezeichnung der MaBnahme: Vermeidungsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Tiere (Tiere)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: V6

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: PIT: x L:
W: KI/L:

Umfang/Konfliktstarke: Verletzung oder Totung von Kkollisionsgefahrdeten Vogelarten /hoch

Kompensation: -

MafRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Vermeidung von Fledermauskollisionen durch Abschaltzeiten

MafRnahmenbeschreibung:

Um die Kollisionsgefdhrdung (sowie die Gefédhrdung durch Barotrauma) unter das allgemeine
Lebensrisiko zu senken, sind fir schlaggefédhrdete Fledermausarten Vermeidungsmafinahmen
erforderlich.

Gem. Kapitel 3 der AAB-WEA 2016 lassen sich Verbote bei Flederm&usen an allen Standorten
durch eine pauschale Nachtabschaltung vermeiden. Bei fehlenden VVorabuntersuchungen werden
nach AAB 2016 flr den Betrieb der beantragten WKA pauschale Abschaltzeiten im Zeitraum vom
01. Mai bis 30. September notwendig.

Die Abschaltzeiten sind in der Zeit von einer Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
umzusetzen und richten sich nach den folgenden Parametern (in Gondelhéhe), welche gleichzeitig
zutreffen mussen:

» Parameter Windgeschwindigkeit: Anlagenstopp bei Windgeschwindigkeiten < 6,5 m/s.
» Parameter Niederschlag: Anlagenstopp nur in Nachten mit Niederschlag < 2 mm/h.

Die Abschaltzeiten kdnnen durch entsprechendes Hohenmonitoring zwischen 01.04. bis 30.10. in
den ersten beiden Betriebsjahren angepasst werden.

Die Anpassung kann ab dem zweiten bzw. dritten Betriebsjahr erfolgen. Einzelheiten zur
Durchfiihrung eines solchen Monitorings ergeben sich aus Kap. 3.1 AAB-WEA 2016, Teil
Flederméuse.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Artengruppe Fledermduse bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme durch das VVorhaben nicht
gegeben ist.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfihrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit XInach Fertigstellung
Beeintrach- vermieden
tigung O vermindert

O ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

O Fl&achen der dffentlichen Hand Tréger der Mainahme:

Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung -

Flachengrolie der MalRnahme: keine Eigentiimer:
Fremdeigentiimer
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LBP Windpark Brunow-KIiuB Il | MaBnahmenblatt |MaRnahmen Nr.: Al
Kurzbezeichnung der Malinahme: Kompensationsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Biotope
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: P/T1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung

B: ‘ PIT: x
W: KI/L:
Umfang/Konfliktstarke: Es werden 8.767 m2 (0,8767 ha) Biotopflache durch Flacheninanspruchnahme,
in Form der Fundamente, Kranstellflachen und Zuwegungen beeintrachtigt /gering bis mittel.
Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 8.767 FA ermittelt. Diese Kompensation wird zu einem
Teil auf dem Flurstiick 78 teilweise, Flur 1, Gemarkung Brunow auf einer Flache von 0,1555 ha mit dem
FA 4.665 durch Renaturierung eines verlandeten Kleingewdssers umgesetzt.

MafRnahme

Begrindung/Zielsetzung: Durch die Renaturierung des Kleingewassers werden die ehemals vorhandenen
Funktionen eines Kleingewésserbiotops wieder hergestellt und wieder ein ganzjahriger Wasserstand im
Kleingewasser gesichert. Somit werden hier die Lebensbedingungen fiir an das Wasser bzw. derartige
Biotope gebundene Tier- und Pflanzenarten in diesem Bereich aufgewertet. Die Biotopqualitat erhéht sich.
Zudem wird der Wasseraustausch mit der Atmosphdre verbessert, was positive Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt des umliegenden Feldgehdélzes und das Klima hat. Des Weiteren wird das Landschaftsbild
aufgewertet. Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Renaturierung die ehemals vorhandene, vielféltigere
Biotopausstattung wieder hergestellt wird.

MafRnahmenbeschreibung: Die Wiederherstellung des gesamten Kleingewéssers in der urspringlich
Flache von 1.350 m2 mit 205 m2 Pufferstreifen (Breite ca. 2 m), stellt aus naturschutzfachlicher Sicht eine ho
Aufwertung dar, da die Wasserfliche und Wassertiefe vergroBert wird, so dass in der weitlaufig
Agrarlandschaft der Lebensraum fir an das Wasser gebundene Tier- und Pflanzenarten erweitert wird. Zudé
wird ein Pufferstreifen um das Kleingewasser angelegt. Das Kleingewasser wird somit auf 1.350 m2 in d
urspriinglichen Zustand versetzt und von einem 205 m2 grof3en Pufferstreifen umgeben. Hierzu wird dieg
Bereich von 1.350 m? Flache komplett renaturiert. Das Kleingewésser mit Ufer wird in diesem Berei
komplett von den Holundergebiischen und dem Totholz sowie Strauchweiden innerhalb der Gewésserflach
berdumt. Nach den Gehdlzentfernungen werden Schlamm und weitere Ablagerungen aus dem Kleingewas
und Uferbereich entfernt. Des Weiteren wird ein Pufferstreifen um das renaturierte Kleingewésser angele
der durch nattrlich Sukzession begriint wird. Durch die Renaturierung des Kleingewéssers werden die ehem
vorhandenen Funktionen eines Kleingewasserbiotops wiederhergestellt und wieder ein ganzjahrig
Wasserstand im Kleingewasser gesichert. Somit werden hier die Lebensbedingungen fir an das Wasser bz
derartige Biotope gebundene Tier- und Pflanzenarten in diesem Bereich aufgewertet. Die Biotopqualitét erhd
sich. Zudem wird der Wasseraustausch mit der Atmosphére verbessert, was positive Auswirkungen auf d
Wasserhaushalt des umliegenden Feldgehdlzes und das Klima hat. Des Weiteren wird das Landschaftsb
aufgewertet. Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Renaturierung die ehemals vorhandene, vielféltige
Biotopausstattung wiederhergestellt wird.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: 5 Jahre

Zeitpunkt der Durchfihrung:

L:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- | O vermieden
tigung O vermindert

ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

O Flachen der dffentlichen Hand Tréger der Mainahme:

Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung VVorhabentréger

Flachengrolie der Malinahme: Gemarkung Brunow, Flur 1, | Eigentimer: Fremdeigentiimer, Sicherung
Flurstiick 78 teilweise, GesamtgroRe 0,1555 ha durch Vorhabentrager
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LBP Windpark Brunow-KIiuB Il | MaBnahmenblatt |MaRnahmen Nr.: A2
Kurzbezeichnung der Malinahme: Kompensationsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Biotope
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: P/T1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung

B: ‘ PIT: x
W: KI/L:
Umfang/Konfliktstarke: Es werden 8.767 m2 (0,8767 ha) Biotopflache durch Flacheninanspruchnahme,
in Form der Fundamente, Kranstellflachen und Zuwegungen beeintrachtigt /gering bis mittel.
Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 8.767 FA ermittelt. Diese Kompensation wird zu einem
Teil auf dem Flurstiick 5 und 6 teilweise, Flur 1, Gemarkung Brunow auf einer Flache von 0,1368 ha mit
dem FA 4.104 durch Renaturierung eines verlandeten Kleingewéassers umgesetzt.

MafRnahme

Begrindung/Zielsetzung: Durch die Renaturierung des Kleingewassers werden die ehemals vorhandenen
Funktionen eines Kleingewésserbiotops wieder hergestellt und wieder ein ganzjahriger Wasserstand im
Kleingewasser gesichert. Somit werden hier die Lebensbedingungen fir an das Wasser bzw. derartige
Biotope gebundene Tier- und Pflanzenarten in diesem Bereich aufgewertet. Die Biotopqualitat erhéht sich.
Zudem wird der Wasseraustausch mit der Atmosphdre verbessert, was positive Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt des umliegenden Feldgehdélzes und das Klima hat. Des Weiteren wird das Landschaftsbild
aufgewertet. Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Renaturierung die ehemals vorhandene, vielféltigere
Biotopausstattung wieder hergestellt wird.

MafRnahmenbeschreibung: Die Wiederherstellung des gesamten Kleingewéssers in der urspringlich
Flache von 1.200 m2 mit 168 m2 Pufferstreifen (Breite ca. 2 m), stellt aus naturschutzfachlicher Sicht eine ho
Aufwertung dar, da die Wasserfliche und Wassertiefe vergroBert wird, so dass in der weitlaufig
Agrarlandschaft der Lebensraum fir an das Wasser gebundene Tier- und Pflanzenarten erweitert wird. Zudé
wird ein Pufferstreifen um das Kleingewasser angelegt. Das Kleingewasser wird somit auf 1.200 m2 in d
urspriinglichen Zustand versetzt und von einem 168 m2 grof3en Pufferstreifen umgeben. Das Kleingewass
mit Ufer wird komplett von Gehdlzjungwuchs, Gehdlzen und Totholz innerhalb der Gewasserfléche, beréur
Nach den Gehdlzentfernungen werden Schlamm und weitere Ablagerungen aus dem Kleingewésser u
Uferbereich entfernt. Des Weiteren wird ein Pufferstreifen um das renaturierte Kleingewésser angelegt, ¢
durch natirlich Sukzession begriint wird. Durch die Renaturierung des Kleingewéssers werden die ehem
vorhandenen Funktionen eines Kleingewésserbiotops wiederhergestellt und wieder ein ganzjéhrig
Wasserstand im Kleingewasser gesichert. Somit werden hier die Lebensbedingungen flir an das Wasser bz
derartige Biotope gebundene Tier- und Pflanzenarten in diesem Bereich aufgewertet. Die Biotopqualitét erhd
sich. Zudem wird der Wasseraustausch mit der Atmosphére verbessert, was positive Auswirkungen auf d
Wasserhaushalt des umliegenden Feldgehdlzes und das Klima hat. Des Weiteren wird das Landschaftsb
aufgewertet. Hinzu kommt der Aspekt, dass durch die Renaturierung die ehemals vorhandene, vielféltige
Biotopausstattung wiederhergestellt wird.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: 5 Jahre

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

L:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit (%l nach Fertigstellung
Beeintrach- | O vermieden
tigung O vermindert

ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

O Flachen der offentlichen Hand Tréger der Mainahme:

Flachen Dritter Vorhabentréger

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Vorhabentréger

Flachengrolie der Malinahme: Gemarkung Brunow, Flur 1, | Eigentimer: Fremdeigentiimer, Sicherung
Flurstiicke 5 und 6 teilweise, GesamtgroRe 0,1368 ha durch Vorhabentrager
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 A3
Kurzbezeichnung der Malnahme: Kompensationsmalinahme Schutzgut Boden
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: B1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: x PIT: L:
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Begrindung/Zielsetzung: Es werden durch den geplanten Windpark insgesamt
8.767 m2 (0,8767 ha) Boden allgemeiner Funktionsauspragung durch Flacheninanspruchnahme, in Form
von Fundamenten, Kranstellflachen und Zuwegungen beeintrachtigt /gering bis mittel.

Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 13.633 FA ermittelt. Diese Kompensation wird zu einem
Teil auf dem Flurstiick 256, Flur 1, Gemarkung Brunow auf einer Flache von 0,2765 ha mit dem FA 3.530
durch Abriss einer alten Stallanlage umgesetzt.

MaRnahme

Begrindung/Zielsetzung: Entsiegelung von Flachen und somit Minimierung von bebauter Flache

Malinahmenbeschreibung: Abriss Rinderstall auf 765 m2 Flache und Riickbau Betonfldchen auf 2.000 m?
Flache.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

[ vor Baubeginn 0 mit Baubeginn O wahrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- [ vermieden
tigung O vermindert

ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Tréager der Manahme:

[XIFlachen Dritter Vorhabentréger

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Vorhabentréger

FlachengroflRe der Malinahme: Gemarkung Brunow, Flur 1, | Eigentimer:

Flurstiicke 256, Gesamtgrofe 0,2765 ha Fremdeigentlimer, Sicherung durch
Vorhabentrager
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 A4
Kurzbezeichnung der Malinahme: Kompensationsmalinahme Schutzgut Pflanzen/Biotope
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: B1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: x PIT: L:
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Begriindung/Zielsetzung: Es werden durch den geplanten Windpark insgesamt
8.767 m2 (0,8767 ha) Boden allgemeiner Funktionsauspragung durch Flacheninanspruchnahme, in Form
von Fundamenten, Kranstellflachen und Zuwegungen beeintrachtigt /gering bis mittel.

Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 13.633 FA ermittelt. Diese Kompensation wird zu einem
Teil auf dem Flurstiick 63, Flur 1, Gemarkung Brunow auf einer Flache von 0,5052 ha mit dem FA 10.104
durch Anpflanzung von mesophilen Laubgebiischen umgesetzt.

MaRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Verbesserung der Biotopfunktionen durch Anpflanzung von Gehélzstrukturen.
Geholzanpflanzungen gewéhrleisten Auflockerung und bessere Durchluftung des Bodens und somit eine
Verbesserung der Entwicklungsbedingungen flr die Bodenorganismen, was eine Bodenverbesserung zur
Folge hat. Weiterhin wird durch Gehdélzpflanzungen der Bodenerosion entgegengewirkt und der Gas- und
Wasseraustausch des Bodens mit der Atmosphére verbessert, was positive Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden Wasser speichern kann und an die pflanzliche Vegetation
wieder abgibt. Des  Weiteren wird die  Bodenfilterfunktion  verbessert und  das
Wasserspeicherungsvermdogen durch Gehdélze erhéht sowie das Landschaftsbild aufgewertet. Hinzu kommt
der Aspekt, dass durch die Bepflanzung eine Durchgriinung sowie eine bessere und vielféltigere
Biotopausstattung erfolgt.

Malinahmenbeschreibung: Es sind auf 5.052 m? Flache insgesamt 14 mesophile Laubgebische
anzulegen. Pro Laubgebiisch sind 30 Strducher der Mindestsortierung > 80-100, anzupflanzen und zu
erhalten. Der Unterwuchs ist der natlrlichen Sukzession zu tberlassen. Die Laubgebiische sind mit einem
Wildschutzzaun einzuzéunen und Uber 5 Jahre zu pflegen (mindestens 2 x im Jahr Mahd des Unterwuchses
ab 1. Juli des Jahres sowie 1 Pflegegang bei den Gehdlzen, Wassern mindestens 3 x jahrlich). Das Mahgut
ist nach der Mahd zu entfernen. Es besteht ein generelles VVerbot der Bodenbearbeitung, des Aufbringens
von synthetischem Diinger, des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln und des Umbruchs der Flache. Fir die
Pflanzmafnahmen sind ausschliellich Geholze der Pflanzliste zu verwenden.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: 5 Jahre

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- | O vermieden
tigung O vermindert

(%] ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Tréager der Mainahme:
Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Vorhabentréger

Flachengrolie der Malinahme: Gemarkung Brunow, Flur 1, | Eigentiimer:

Flurstick 63, GesamtgroRe 4,4203 ha, davon Anteil | Fremdeigentimer,  Sicherung  durch
Kompensationsflache Schutzgut Pflanzen und Biotope | Vorhabentrager

0,5052 ha (5.052 m?)
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 A5
Kurzbezeichnung der MaRnahme: KompensationsmalRhahme Schutzgut Landschaft
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: L1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: PIT: L: x
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Durch die Errichtung der 3 WKA erfolgt ein Eingriff in das Schutzgut Landschaft
bis ca. 11 km. Aufgrund der vorhandenen WKA im weiteren Umfeld entstehen jedoch sehr geringe bis
geringe Konflikte.

Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 122.300 FA ermittelt. Diese Kompensation wird zu
einem Teil auf dem Flurstiick 63, Flur 1, Gemarkung Brunow auf einer Fliache von 1,8935 ha mit dem FA
37.870 durch Anpflanzung von mesophilen Laubgebiischen umgesetzt.

MaRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Verbesserung der Biotopfunktionen durch Anpflanzung von Gehélzstrukturen.
Geholzanpflanzungen gewéhrleisten Auflockerung und bessere Durchluftung des Bodens und somit eine
Verbesserung der Entwicklungsbedingungen flr die Bodenorganismen, was eine Bodenverbesserung zur
Folge hat. Weiterhin wird durch Gehdélzpflanzungen der Bodenerosion entgegengewirkt und der Gas- und
Wasseraustausch des Bodens mit der Atmosphére verbessert, was positive Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt des Bodens hat, da der Boden Wasser speichern kann und an die pflanzliche Vegetation
wieder abgibt. Des  Weiteren wird die  Bodenfilterfunktion  verbessert und  das
Wasserspeicherungsvermdogen durch Gehdélze erhéht sowie das Landschaftsbild aufgewertet. Hinzu kommt
der Aspekt, dass durch die Bepflanzung eine Durchgriinung sowie eine bessere und vielféltigere
Biotopausstattung erfolgt.

Malinahmenbeschreibung: Es sind auf 18.935 m2 Flache insgesamt 52 mesophile Laubgebische
anzulegen. Pro Laubgebiisch sind 30 Strducher der Mindestsortierung > 80-100, anzupflanzen und zu
erhalten. Der Unterwuchs ist der natlrlichen Sukzession zu tberlassen. Die Laubgebiische sind mit einem
Wildschutzzaun einzuzéunen und Uber 5 Jahre zu pflegen (mindestens 2 x im Jahr Mahd des Unterwuchses
ab 1. Juli des Jahres sowie 1 Pflegegang bei den Gehdlzen, Wassern mindestens 3 x jahrlich). Das Mahgut
ist nach der Mahd zu entfernen. Es besteht ein generelles Verbot der Bodenbearbeitung, des Aufbringens
von synthetischem Diinger, des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln und des Umbruchs der Flache. Fir die
Pflanzmafnahmen sind ausschliellich Geholze der Pflanzliste zu verwenden.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: 5 Jahre

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- | O vermieden
tigung O vermindert

(%] ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Tréager der Mainahme:
Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Vorhabentréger

Flachengrolie der Malinahme: Gemarkung Brunow, Flur 1, | Eigentiimer:

Flurstick 63, GesamtgroRe 4,4203 ha, davon Anteil | Fremdeigentimer,  Sicherung  durch
Kompensationsflache Schutzgut Pflanzen und Biotope | Vorhabentrager

1,8935 ha (18.935 m?)
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 keine
Kurzbezeichnung der MaRnahme: KompensationsmalRhahme Schutzgut Landschaft
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: L1

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: PIT: L: x
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Durch die Errichtung der 3 WKA erfolgt ein Eingriff in das Schutzgut Landschaft
bis ca. 11 km. Aufgrund der vorhandenen WKA im weiteren Umfeld entstehen jedoch sehr geringe bis
geringe Konflikte.

Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 122.300 FA ermittelt. Diese Kompensation wird zum
Teil durch einen Erwerb von 84.430 FA im Okokonto ,Naturwald bei Miihlenbeck® (LUP 001)
vorgenommen.

MaRnahme

Begriindung/Zielsetzung: MaRnahmen im Okokonto ,,Naturwald bei Miihlenbeck® (LUP 001) wirken
sich positiv auf das Schutzgut aus und geben der Landschaft ein individuelles Aussehen (Auflockerung und
Gliederung der Landschaft, unterschiedliche Farbung im Friihling und Herbst usw.) und werten somit das
Orts- und Landschaftsbild auf.

MaRnahmenbeschreibung: Es sind 84.430 FA im Okokonto ,,Naturwald bei Miihlenbeck” (LUP 001) zu
erwerben

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

[ vor Baubeginn 0 mit Baubeginn O wahrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- | O vermieden
tigung O vermindert

ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Trédger der MaRnahme:

[XIFlachen Dritter Vorhabentréger

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Fremdeigentimer,  Sicherung  durch
Vorhabentrager

FlachengroRe der MalRnahme: 84.430 FA Eigentiimer:
Fremdeigentlimer, Sicherung durch
Vorhabentrager
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIUR A6
Kurzbezeichnung der Malnahme: Kompensationsmalinahme Schutzgut Boden
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: P/T2

(siehe auch Punkt 13 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: P/T: x L:
W: KJ/L:

Umfang/Konfliktstarke: Im Bereich der Zuwegung zur WKA 2 miissen 2 Bdume gefallt werden. /gering
bis mittel.

Kompensation: Es wurde eine Kompensation von 5 Bdumen ermittelt.

MafRnahme

Begrindung/Zielsetzung: Ausgleich fur die Fallung von 2 Baumen

Malinahmenbeschreibung: Es sind insgesamt 5 Baume der Sortierung 3 xv, 14-16 in der Baumreihe
zwischen WKA 2 und 3 neu anzupflanzen.

Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfuhrung:

O vor Baubeginn O mit Baubeginn O wéhrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- | O vermieden
tigung O vermindert

ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Tréager der MaRnahme:

XIFl&chen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Fremdeigentimer,  Sicherung  durch
Vorhabentréger

FlachengrofRe der MafRnahme:_Gemarkung KIuB, Flur 1, | Eigentiimer:

Flurstlck 75, GesamtgroRe 0,2535 ha Fremdeigentlimer, Sicherung durch
Vorhabentrager
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LBP Windpark Brunow- Malnahmenblatt Malnahmen Nr.:

KIGR 11 A7
Kurzbezeichnung der Mal3nahme: ErsatzmalRnahme Schutzgut Tiere (Anlage Feldlerchenfenster)
Konflikt/Beeintrachtigung Nr. im Konfliktplan: P/T3

(siehe auch Punkt 15 Kartenteil, Plan Nr. 3
Konfliktplan)

Beschreibung
B: P/T: x L:
W: K/L:

Umfang/Konfliktstarke: Begrindung/Zielsetzung: Im Bereich des geplanten WP Brunow-KIiR 1l
befinden sich 7 Brutplatze der Feldlerche, die durch die Errichtung und den Betrieb der 6 WKA
beeintrachtigt oder verlassen werden kénnen /mittel bis hoch.

Kompensation: In mindestens 500 m Abstand zu geplanten oder vorhandenen WKA sind insgesamt
7 Feldlerchenfenstern anzulegen.

MalRnahme

Begrundung/Zielsetzung: Der verstarkte Anbau von Wintergetreide ist die wichtigste Ursache fur den
Bestandsriickgang bei der Feldlerche. Das Wintergetreide ist zum Zeitpunkt der Brut schon sehr dicht und
hochgewachsen. Dort kann die Lerche nicht mehr landen. In dem dichten Bestand findet sie fir ihr Nest
und zur Nahrungssuche keine freien Stellen mehr. Notgedrungen legt sie ihr Nest immer 6fter in Fahrspuren
an. Dort wird es leichter von Beutegreifern wie Fiichsen und Wieseln entdeckt und gepliindert. In Folge
sinkt der Bruterfolg so stark, dass der Bestand der Feldlerche zuriickgeht.

Landwirte und Naturschutzer in GroRbritannien haben eine einfache Methode entwickelt, der Feldlerche
zu helfen. Landwirte legen so genannte Feldlerchen-Fenster in ihrem Acker an. Diese Fenster sind kleine,
kinstliche Freiflachen im Acker. Sie dienen der Feldlerche als Anflugschneise. AuBerdem werden sie
verstarkt zur Nahrungssuche genutzt. Die feldlerchengerechte Bewirtschaftung verbessert die
Zugéanglichkeit dichter Winterungen insbesondere zur Zeit der Zweitbrut der Feldlerche in den Monaten
Juni und Juli. Zwei erfolgreiche Jahresbruten sind flr eine Bestandsstabilisierung notwendig. Dicht
geschlossene Kulturen und Winterkulturen ohne Fehlstellen bieten den Végeln hingegen keinen Zugang.
Positive Effekte der feldlerchengerechten Bewirtschaftung sind unter anderem eine groRere
Siedlungsdichte und ein héherer Reproduktionserfolg (siehe auch Punkt 14 Lagepldne Malinahmen,
Lageplan MaRnahme CEF3).

MafRnahmenbeschreibung: Innerhalb der Ackerflache sind pro Hektar Ackerflache 2 Feldlerchenfenster
anzulegen, was bei 7 Feldlerchenfenstern eine Flache von 3,5 ha entspricht. Die Feldlerchenfenster sind
wie folgt anzulegen:

»  Essind zwei Fenster pro ha mit jeweils 20 m2 Grolze anzulegen,

«  Esist der groRtmdogliche Abstand zu Fahrgassen einzuhalten, damit verhindert wird, dass z. B.
Fuchse die Fenster aufsuchen.

*  Zum Feldrand sind mindestens 25 m Abstand einzuhalten.

e Zu Geholzen Gebéduden und Strommasten sind mindestens 50 m Abstand einzuhalten, da Greifvogel
diese Strukturen als Ansitzwarte fiir die Jagd nutzen.

+  Bei der Aussaat wird die Sdmaschine fir einige Meter angehoben, z.B. bei einer 3 m-S&dmaschine fiir
7m.

»  Die Lerchenfenster konnen in Raps, Mais und Getreidefeldern angelegt werden. Sie sind am
effektivsten im Wintergetreide.

»  Die Fenster kénnen nach der Aussaat wie der Rest der Ackerflache bewirtschaftet werden. Das
bedeutet auch, dass die Lerchenfenster, wie der Rest der Feldfriichte mit Pflanzenschutzmitteln
behandelt werden kdnnen.
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Biotopentwicklung-/u. Pflegekonzept/Kontrollen: keine

Zeitpunkt der Durchfhrung:

[ vor Baubeginn 0 mit Baubeginn O wahrend Bauzeit nach Fertigstellung
Beeintrach- O vermieden
tigung O vermindert

ausgeglichen

Betroffene Grundflachen u. vorgesehene Regelung

[ Flachen der offentlichen Hand Tréager der Manahme:
Flachen Dritter Vorhabentrager

O Grunderwerb erforderlich Tréger der Pflege:

O Nutzungsbeschrankung mit dringlicher Sicherung Vorhabentréger

Flachengrofie der Malinahme: Gemarkung Brunow, Flur 2, | Eigentiimer:

Flurstiick 63, GesamtgroBe 19,3911 ha, davon Anteil | Fremdeigentimer, Sicherung durch
Kompensationsflache Schutzgut Tiere 3,5 ha (35.000 m? bzw. | Vorhabentrager

eigentlich nur 7 x 20 m? = 140 m?)
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9. Kostenschatzung (netto, gerundet)

Pos. 1: Kompensationsmanahmen Al, A2 und A6 fur Schutzgut
Pflanzen/Biotope
1.1  Renaturierung verlandendes Kleingewasser auf 1.350 m2 Flache (12
(Al) EUR/m?) 16.200 EUR
1.2 Renaturierung verlandendes Kleingewasser auf 1.368 m? Flache (12
(A2) EUR/mM?) 16.416 EUR
1.3 Anpflanzung von 5 Baumen der Mindestsortierung 3 x verpflanzt,
(A6) Stu 14-16 cm (400 EUR/Baum) 2.000 EUR
Pos. 2: KompensationsmaRnahmen A3 und A4 Schutzgut Boden
2.1  Abriss Stallanlage in Brunow auf 2.765 m? Flache (30 EUR/m?)
(A3) 82.950 EUR
2.2 Anpflanzung von 14 mesophilen Laubgebischen a 30 Straucher
(A4) sind insgesamt 420 Strucher der Mindestsortierung > 80-100 auf 6.300 EUR
5.052 m? Flache (15 EUR/Strauch)
Pos. 3: Kompensationsmalinahme A5 Schutzgut Landschaft
3.1  Anpflanzung von 52 mesophilen Laubgebuschen a 30 Straucher
(A5) sind insgesamt 1.560 Strucher der Mindestsortierung > 80-100 auf 23.400 EUR
18.935 m? Flache (15 EUR/Strauch)
3.2  Erwerb von 26.630 FA im Bereich des Okokontos ,,Naturwald bei
Miihlenbeck* (LUP 001), Kosten 1,75 EUR/FA 147.753 EUR
Pos. 4: KompensationsmaRnahme A7 Schutzgut Tierwelt
4.1  Anlage von 7 Feldlerchenfenstern durch Anderung der 84 EUR
(A7) Flachenbewirtschaftung auf 140 m? tber 20 Jahre
(300 EUR/ha und Jahr)
Gesamtkosten der Malinahmen
295.103 EUR

Als Kompensation fir die Eingriffe und Beeintrachtigungen durch den geplanten Windpark
Brunow-KIUR 1l werden MaRnahmen und Ersatzzahlungen in Hohe von 295.103 EUR
durchgefiihrt.
Hinzu kommen die Kosten aus entgangenen Einnahmen durch die zeitweise pauschale
Abschaltung aller 3 WKA sowie das Hohenmonitoring als Vermeidungsmaflnahme fur Végel und
Flederméuse.
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11. Pflanzliste

Es sind ausschlieBlich Geholze der Pflanzliste zu pflanzen.

Geholzart Wuchshohe
(bei optimalen
Standortverhdltnissen)

BAUME
Acer campestre Feldahorn bis 15 m
Acer platanoides Spitzahorn bis 30 m
Acer pseudoplatanus Bergahorn bis 30 m
Alnus glutinosa Schwarzerle bis 30 m
Betula pendula Birke bis 25 m
Carpinus betulus Hainbuche bis 20 m
Malus sylvestris Wildapfel bis 10 m
Prunus avium Vogelkirsche bis 20 m
Pyrus pyraster Wildbirne bis 15 m
Quercus petraea Traubeneiche bis 30 m
Quercus robur Stieleiche bis 30 m
Salix fragilis Bruchweide bis 30 m
Sorbus aucuparia Eberesche bis 15 m
Tilia cordata Winterlinde bis 30 m
Tilia platyphyllos Sommerlinde bis 30 m
Ulmus glabra Bergulme bis 30 m
Ulmus laevis Flatterulme bis 30 m
Ulmus minor Feldulme bis 30 m

STRAUCHER
Cornus mas Cornelkirsche bis 4 m
Cornus sanguinea Roter Hartriegel bis4 m
Corylus avellana Haselnuf bis5m
Crataegus laevigata Zweigriffliger WeiRdorn bis 6 m
Crataegus monogyna Eingriffliger Weilkdorn bis5m
Euonymus europaea Spindelstrauch bis 6 m
Ligustrum vulgare Rainweide/Liguster bis 6 m
Prunus spinosa Schlehe bis4 m
Rhamnus carthaticus Purgier-Kreuzdorn bis 6 m
Ribes rubrum Rote Johannisbeere bis1,5m
Ribes uva-crispa Stachelbeere bis1,5m
Rosa canina Hunds-Rose bis3m
Rosa corymbifera Hecken-Rose bis3m
Rubus fructicosus Brombeere bis2m
Rubus idaeus Himbeere bis2m
Salix cinera Graue Weide bis 5m
Salix myrsinifolia Schwarzweide bis5m
Salix pentandra Lorbeer Weide bis5m
Salix repens Kriechweide bis5m
Salix triandra Mandelweide bis5m
Salix viminalis Korbweide bis5m
Sambucus nigra Schwarzer Holunder bis 10 m
Syringa vulgaris Gemeiner Flieder bis 7m
Viburnum opulus Gemeiner Schneeball bis4 m
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Pflanzliste alte Obstsorten

Die Artenwahl und die Anlage der festgesetzten Obstgehdlzpflanzungen basiert auf Grundlage der
,Informationsbasis zur Sicherung und Regeneration von Obstarten- und Obstsortenvielfalt in
Brandenburg®, der Humboldt-Universitat zu Berlin. Hier werden folgende alte Obstsorten
empfohlen:

Empfohlene Apfelsorten fiir den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg
(SCHWARZEL & SCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007).

Sorte Standortanspriiche

Alkmene

Altmarker Goldrenette

Ananasrenette

Baumanns Renette mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Berlepsch mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Boskoop

Brettacher mittlere bis hohe Né&hrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Cox Orangenrenette

Croncels

Danziger Kantapfel geringer bis mittlerer Nahrstoffbedarf, gesicherter Wasserbedarf
Berlepsch mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Geheimrat Breuhahn mittlere bis hohe Né&hrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Gelber Edelapfel mittlere Nahrstoffversorgung

Goldparmane geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Geheimrat Dr. Oldenburg mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Gravensteiner geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Goldrenette von Blenheim

Jakob Lebel mittlere bis hohe Néahrstoffversorgung

Jakob Fischer

Roter James Grieve mittlere bis hohe Né&hrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Kaiser Wilhelm geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Landsberger Renette mittlere bis hohe Né&hrstoffversorgung

Ontario mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung
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Sorte Standortanspriiche

Prinz Albrecht von Preulen | mittlere bis hohe Néahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Roter Boskoop

Roter Eiserapfel geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

Rote Sternrenette

Rheinischer Bohnapfel geringe bis mittlere Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Prinzenapfel mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung
Schéner von Nordhausen mittlere bis hohe Nahrstoffversorgung, gesicherte Wasserversorgung

1= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007); Standortanspriiche nach
SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).

Empfohlene Birnensorten filr den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg
(SCHWARZEL & SCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007).

Sorte Standortanspriiche

Bosc’ s Flaschenbirne mittlerer N&hrstoffbedarf, erhdhter Wasserbedarf

Clapps Liebling mittlerer Néhrstoffbedarf, erhéhter Wasserbedarf

Conference mittlerer bis hoher N&hrstoffbedarf, gesicherte Wasserversorgung

Gellerts Butterbirne

Gute Luise von Arvanches

Gréfin von Paris mittlerer bis hoher Nahrstoffbedarf, gesicherte Wasserversorgung

Kostliche von Charneu mittlerer N&hrstoffbedarf, gesicherte Wasserversorgung

Kruschkenbirne

Madame Verte

Doppelte Philippsbirne

1= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007); Standortanspriiche nach
SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).

Empfohlene Kirschensorten fiir den Streuobstanbau im nordwestlichen Brandenburg
(SCHWARZEL & SCHWARZEL 2004, GRITTNER 2007, SCHRAGG & TSCHISKALE 2007).

Sorte Standortanspriiche

Buttners Rote Knorpelkirsche mittlerer Néahrstoffbedarf
GroRe Prinzessinkirsche mittlerer N&hrstoffbedarf
GroRe Schwarze Knorpelkirsche mittlerer Néahrstoffbedarf
Kassins Friihe mittlerer Nahrstoffbedarf
Werdersche Braune mittlerer Néahrstoffbedarf

= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007); Standortanspriiche nach
SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).
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Empfohlene Pflaumen- und Zwetschensorten fir den Streuobstanbau im nordwestlichen

Brandenburg (SCHWARZEL & ScCHWARZEL 2004, HELLER et al. 2005, SCHRAGG &

TSCHISKALE 2007).

Sorte

Standortanspriiche

Anna Spath

Graf Althanns Reneklode

mittlerer bis hoher Nahrstoffbedarf, ausreichende Wasserversorgung

GroRe Griine Reneklode

Hauszwetsche

Kdnigin Viktoria

Mirabelle aus Nancy

Ontariopflaume

The Czar

1= Sortenempfehlungen nach HELLER et al. (2005) und SCHRAGG & TSCHISKALE (2007); Standortanspriiche nach

SCHWARZEL & SCHWARZEL (2004).
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12. Fotodokumentation

Bild 1: Blick von Westen auf den geplanten Standort der WKA 1

Bild 2: Blick vom geplanten Standort der WKA 1 nach Westen in Richtung StralRe
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Bild 3: Kleingewésser nordlich der geplanten WKA 1

Bild 4: Kleingewésser sudlich der geplanten WKA 1)
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Bild 5: Bereich der Zuwegung von der WKA 1 zur Stra8e im Westen

Bild 6: GrolRe Liicke in Apfelbaumallee an der StralRe zur Anbindung der Zuwegung zur WKA 1
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Bild 7: Blick von Siiden auf den geplanten Standort der WKA 2

Bild 8: Liicke in Baumreihe flir Zuwegung zur WKA 2
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Bild 9: Blick von Norden auf den geplanten Standort der WKA 3

Bild 10: Blick auf Bereich fiir Zuwegung zur WKA 3
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