Behdrde fur Umwelt, Klima, Energie, und Agrarwirtschaft Hamburg, 21.06.2021
Amt Immissionsschutz und Abfallwirtschaft (1)
Referat Energieerzeugung und Abfallverbrennung (I 12)

Standortbezogene Vorprufung des Einzelfalls nach § 9 UVPG

Genehmigungsverfahren nach § 16 BImSchG, Az.: | 12-BA07234-58/2021
- Firma Asklepios Kliniken Hamburg GmbH
Anderung der Energiezentrale durch Ersatz des Verbrennungsmotors (BHKW)

A. Sachverhalt

Die Firma Asklepios Kliniken Hamburg GmbH, Ribenkamp 226 in 22307 Hamburg, hat am
11.05.2021 eine Genehmigung nach 8§ 16 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) fir
die Anderung der Energiezentrale am Standort der Asklepios Klinik Nord — Heidberg,
Tangstedter Landstraf3e 400 in 22417 Hamburg (AK Heidberg) beantragt. Mit der Genehmi-
gung E221-188-96 vom 11.09.1997 sowie der zugehorigen Teilgenehmigung vom
17.01.1997 mit demselben Geschaftszeichen wurden zwei erdgasbetriebene Verbrennungs-
motoren (BHKW 1 und 2) und zwei erdgasbetriebene Feuerungsanlagen (Heizkessel 1 und
2) genehmigt. Das BHKW 1 wurde bereits 2015 mit der Anderungsgenehmigung

(Az.: 115/14) vom 18.02.2015 ersetzt und besitzt eine Feuerungswarmeleistung (FWL) von
0,901 MW. Das BHKW 2 soll nun ebenfalls ersetzt werden, wobei die FWL dem sinkenden
Warmebedarf der Liegenschaft angepasst und von 0,844 MW auf 0,377 MW reduziert wird.
Die Heizkessel besitzen eine FWL von 3,3 MW (Heizkessel 1) und 2,6 MW (Heizkessel 2)
und darfen im Notfall mit Heizol EL betrieben werden.

Die BHKW und Heizkessel bilden eine gemeinsame genehmigungsbedirftige Anlage nach
§ 1 Abs. 3 Nr. 1-3 der vierten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (4. BImSchV), da sie auf demselben Betriebsgelande liegen (AK Heidberg), mit ei-
ner gemeinsamen Betriebseinrichtung verbunden sind (Warmespeicher) und einem ver-
gleichbaren technischen Zweck dienen (Energieerzeugung). Das BHKW 2 fallt daher unter
die Nr. 1.2.3.2 des Anhangs 1 der 4. BImSchV und ist im vereinfachten Verfahren gemaf

8 19 BImSchG zu genehmigen. Der Betrieb der Energiezentrale der Asklepios Klinik Nord
Heidberg dient der Beheizung der Klinikgebaude, der Warmwasseraufbereitung und der
Stromversorgung.

Das Anderungsvorhaben umfasst den Ersatz des BHKW 2 durch eine Neuanlage inklusive
der zugehoérigen Abgasreinigungsanlage. Die FWL des zu ersetzenden BHKW 2 betragt
0,844 MW. Die FWL des neuen BHKW 2 ist dem sinkenden Warmebedarf der Liegenschaft
angepasst und wird auf 0,377 MW reduziert. Somit reduziert sich die Gesamt-FWL von
1,711 MW auf 1,244 MW. Alle weiteren Nebeneinrichtungen der Anlage wie die Brenn-
stoffversorgung, der Schornstein oder die Vorratstanks fiir Schmierél sind durch das Ande-
rungsvorhaben nicht betroffen.

Das zu ersetzende BHKW 2 ist gemal3 44. BImSchV als bestehende Anlage definiert, da es
vor dem 20.12.2018 in Betrieb genommen wurde. Das neue BHKW 2 stellt nach 44. BIm-
SchV eine Neuanlage dar. Die Ubergangsregelungen der 44. BImSchV fiir bestehende Anla-
gen sind zukinftig daher nicht mehr ausschlaggebend und die niedrigeren Grenzwerte der
44. BImSchV gelten ab dem Zeitpunkt der Inbetriebnahme des neuen BHKW 2 unmittelbar.



B. Anwendbare Vorschriften

Gemal 8 5 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) wird auf Grund-

lage der Angaben des Vorhabentragers sowie eigener Informationen gepruift, ob nach den

88 6 bis 14 UVPG fur das Vorhaben eine Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglich-
keitsprifung besteht oder nicht.

Die Anderung einer Anlage zur Erzeugung von Strom, Dampf, Warmwasser, Prozesswarme
oder erhitztem Abgas in einer Verbrennungseinrichtung mit einer Feuerungswarmeleistung
von 1 MW bis weniger als 20 MW bei Verbrennungsmotoranlagen stellt nach Nr. 1.2.3.2
Spalte 2 Buchstabe S der Anlage 1 UVPG ein Vorhaben dar, fur das eine standortbezogene
Vorpriifung des Einzelfalls nach § 9 Absatz 2 i.V.m. 88 7 und 5 UVPG vorgesehen ist. Die
beiden die BHKW bilden zusammen mit den Heizkesseln eine gemeinsame Anlage im Sinne
§ 1 Absatz 3 der 4. BImSchV und unterliegen deshalb zusammen der Genehmigungsbedurf-
tigkeit geman Nr. 1.2.3.2 des Anhangs 1 der 4. BImSchV und gemaf3 Nr. 1.2.3.2 der Anlage
1 des UVPG einer standortbezogenen UVP-Vorprifung.

Fur Anderungsvorhaben ist gemaR § 9 Absatz 4 UVPG die Vorpriifung entsprechend § 7
UVPG durchzufiihren. Gemafl § 7 Absatz 2 UVPG wird die standortbezogene Vorprifung als
zweistufige Uberschléagige Prifung gemal der jeweilig einschlagigen Prifungskriterien (siehe
Abschnitt C) durchgefiihrt. Die UVP-Pflicht besteht dann, wenn das Anderungsvorhaben er-
hebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die nach § 25 Absatz 2 UVPG bei
der Zulassungsentscheidung zu berlicksichtigen waren.

Bei der Vorprifung wird berticksichtigt, ob erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch
Merkmale des Vorhabens oder des Standortes oder durch Vorkehrungen des Vorhabentra-
gers offensichtlich ausgeschlossen werden.

Anhand der Antragsunterlagen, der behdrdeneigenen Betriebsakten, des FHH-Atlas sowie
des FHH-Informationssystems wurde die Prifung durch die BUKEA nach 8§ 9i.V.m. § 7
UVPG durchgefuhrt.

C. Prufungskriterien und Ergebnis der allgemeinen Prifung des Einzelfalls

Die standortbezogene Vorprifung wird nach § 7 Absatz 2 UVPG als Uberschlagige Prifung
in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten Stufe wird geprift, ob bei dem Vorhaben beson-
dere drtliche Gegebenheiten geman den in Anlage 3 Nummer 2.3 UVPG aufgefiihrten
Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass keine besonderen ortli-
chen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht. Ergibt die Prifung in der ers-
ten Stufe, dass besondere 6rtliche Gegebenheiten vorliegen, so ist auf der zweiten Stufe zu
prufen, ob unter Beriicksichtigung der in Anlage 3 UVPG aufgefiihrten Kriterien, das Vorha-
ben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die die besondere Empfindlich-
keit oder die Schutzziele des Gebietes betreffen und nach 8§ 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulas-
sungsentscheidung zu berlcksichtigen waren. Die UVP-Pflicht besteht, wenn das Vorhaben
nach Einschéatzung der zustéandigen Behdrde solche Umweltauswirkungen haben kann.



1. Merkmale des Standorts/ Vorhabens nach Anlage 3, Nr. 2.3 UVPG (1. Stufe)

In der ersten Stufe der Giberschlagigen standortbezogenen Prifung im Einzelfall wird geprift,
ob besondere ortliche Gegebenheiten gemaf den in Anlage 3 Nummer 2.3 UVPG aufgefihr-
ten Schutzkriterien vorliegen.

Folgende Gebiete, sowie Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes
(Schutzkriterien) sind zu bertcksichtigen:

1.1. Belastbarkeit der Schutzgiter unter besonderer Berticksichtigung folgender
Gebiete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes
(Schutzkriterien)

1.1.1. Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzge-
setzes

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Natura 2000-Gebiet. Im Beurteilungsra-
dius gemaR TA Luft sind ebenfalls keine europaisch geschiitzte Natura 2000-Ge-
biete ausgewiesen. Als ndchstgelegenes Natura 2000-Gebiet liegt ca. 2,5 km nord-
ostlich des Standorts auf dem Landesgebiet Schleswig-Holsteins das Wittmoor
(FFH-Gebiet Nr. 2326-301).

In Natura 2000-Gebieten kdnnen stoffliche Eintrége, insbesondere Stickstoffoxid-
immissionen und Saureeintrage durch Schwefeloxide, Beeintrachtigungen verursa-
chen. Da die Bagatellmassenstréme der Abgasemissionen gemal der TA Luft deut-
lich unterschritten werden und aufgrund der Entfernung, sind relevante Auswirkun-
gen auszuschlief3en.

1.1.2. Naturschutzgebiete nach § 23 des Bundesnaturschutzgesetzes

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Naturschutzgebiet. Folgende Natur-
schutzgebiete liegen in der Nahe des Klinikstandortes:

o NSG Raakmoor (ca. 800 m Entfernung zum Standort)
o NSG Hummelsbiitteler Moore (ca. 1.500 m Entfernung zum Standort)

Da die Bagatellmassenstrome der Abgasemissionen gemaf TA Luft deutlich unter-
schritten werden und aufgrund der Entfernung, sind relevante Auswirkungen auszu-
schlie3en.

1.1.3. Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach 8§ 24 des Bundesnatur-
schutzgesetzes

Weder im direkten noch im weiteren Umfeld des Anderungsvorhabens ist ein Natio-
nalpark ausgewiesen.

1.1.4. Biosphéarenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemanR den 88 25 und 26
des Bundesnaturschutzgesetzes

Weder im direkten noch im weiteren Umfeld des Anderungsvorhabens ist ein Bio-
spharenreservat ausgewiesen. Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Land-
schaftsschutzgebiet. Im Umfeld des Klinikstandortes befinden sich die folgenden
Landschaftsschutzgebiete (LSG)

e LSG Langenhorn, Fuhlsbuttel und Klein Borstel (ca. 260 m Entfernung zum
Standort)



1.1.5.

1.1.6.

1.1.7.

1.1.8.

1.1.9.

e LSG Hummelsbutteler Feldmark/ Alstertal (ca. 480 m Entfernung zum Standort)

Da die Bagatellmassenstrome der Abgasemissionen gemaf TA Luft deutlich unter-
schritten werden und aufgrund der Entfernung, sind relevante Auswirkungen auszu-
schlief3en.

Naturdenkmaéler nach § 28 des Bundesnaturschutzgesetzes

Das nachst gelegene Naturdenkmal (ND) ist das ND ,Poppenbdittler Graben®, es
liegt ca. 1,9 km vom Standort entfernt. Das Anderungsvorhaben findet innerhalb ei-
nes bestehenden Gebaudes statt. AuRRerliche Anderungen am Bestandsgebaude
sind nicht geplant bzw. beantragt. Relevante Auswirkungen auf Naturdenkmaler
sind aufgrund der sich nicht verdndernden auf3erlichen Gegebenheiten auszuschlie-
Ren.

Geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlieB3lich Alleen, nach § 29 des
Bundesnaturschutzgesetzes

Baume und Hecken unterliegen als geschiitzte Landschaftsbestandteile der Baum-
schutzverordnung. Im Rahmen des Vorhabens werden keine Baume und Hecken
entfernt.

Gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30 des Bundeshaturschutzgesetzes

Die Anlage befindet sich in keinem geschitzten Biotop. Es befinden sich insgesamt
19 flachenhafte Biotope innerhalb des Beurteilungsgebiets. Die nachst gelegene Bi-
otopflache ist ein ausgetrockneter Timpel in 100 m Entfernung zur Emissionsquelle
innerhalb des Krankenhausgelandes. Des Weiteren befinden sich Nasswiesen und
Sumpfwalder in 400 m Entfernung zur Emissionsquelle. Das Wildemoor liegt in

950 m Entfernung zur Emissionsquelle. Neben den flachenhaften Biotopen befinden
sich mehrere linienhafte Biotope wie Knicks und Feldhecken innerhalb des Gebiets.

Es gehen durch das Vorhaben keine Lebensrdume durch eine zuséatzliche Flachen-
inanspruchnahme verloren.

Da die Bagatellmassenstrome der Abgasemissionen gemaf TA Luft deutlich unter-
schritten werden, sind relevante Auswirkungen auszuschlieRen.

Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes, Heilquellen-
schutzgebiete nach § 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes, Risikoge-
biete nach § 73 Absatz 1 des Wasserhaushaltsgesetzes sowie Uberschwem-
mungsgebiete nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes

Die Anlage befindet sich nicht in einem Wasserschutzgebiet. Wasserschutzgebiete,
Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete und Uberschwemmungsgebiete sind in der
naheren und weiteren Umgebung nicht vorhanden.

Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europaischen Union festgelegten
Umweltqualitatsnormen bereits tberschritten sind

Die Umsetzung der EU-Luftqualitatsrichtlinie erfolgt im deutschen Recht durch das
BImSchG und den darauf gestiitzten Rechtsverordnungen. Im Hamburger Stadtge-
biet sind laut der 2. Fortschreibung des Luftreinhalteplans der Freien und Hanse-
stadt Hamburg (2017) Uberschreitung des NO,-Immissionswertes gemaf 39. BIm-
SchV an Verkehrsmessstationen zu verzeichnen. Der motorisierte Verkehr tragt
mafigeblich zur hohen lokalen Belastung und zur Grenzwertliberschreitung bei.



1.1.10.

1.1.11.

Bezogen auf den Standort des Vorhabens liegt die Autobahn A7 in einer Entfernung
von ca. 5,5 km. Im Bereich des Anderungsvorhabens ist zudem ein Einfluss durch
Emissionen der Luftfahrt aufgrund des ca. 5,5 km entfernten Hamburger Flughafens
nicht ausgeschlossen. Wie oben beschrieben, verringert sich durch das Anderungs-
vorhaben die Gesamt-FWL der Anlage und es treten niedrigere Emissionsgrenz-
werte in Kraft. Durch die Modernisierung der Energiezentrale verringern sich die
Emissionen sogar. Entsprechend sind bei dem Anderungsvorhaben keine erhebli-
chen Umweltauswirkungen sowie erhebliche Beeintrachtigungen hinsichtlich NOa,
SOz und Feinstaub zu erwarten.

Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne
des 8§ 2 Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes

Das Vorhaben wird auf dem Gelénde des Krankenhauses AK Heidberg, Tangsted-
ter LandstralRe 400 in 22417 Hamburg geplant, einem Siedlungsbereich mit einer
hohen Bevolkerungsdichte. Ausgehend von der Energiezentrale in einem Radius
von 0,56 km, dies entspricht einer Flache von ca. 1 kmz?, leben ca. 4.427 Einwohner
(Anlage 1). Die nachstgelegene Wohnbebauung befindet sich in ca. 40 m Entfer-
nung zur Energiezentrale. Dariiber hinaus befindet sich auf dem Grundstiick des
Vorhabens das Krankenhaus AK Heidberg. Dieses liegt im Einwirkungsbereich der
von der Anlage ausgehenden Gerdusche. Krankenhauser stellen vorzuhaltende so-
zZiale Infrastruktureinrichtungen des Gesundheitswesens dar und kénnen daher als
zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 2 des Raumordnungsgesetzes betrachtet
werden. Im Raumordnungsgesetz des Bundes ist das Zentrale-Orte-Konzept veran-
kert. Das Konzept liegt der raumlichen Organisation der Daseinsvorsorge zugrunde,
also der staatlichen Sicherstellung der Versorgung von Bevolkerung und Wirtschaft
mit Gltern und Dienstleistungen, Arbeitsplatzen und Infrastruktur. Oberstes Ziel ist
dabei die gute Erreichbarkeit dieser Giter und Dienstleistungen. Fir die Klassifizie-
rung der Infrastruktur gibt es in den Raumordnungsgesetzen der Lander Erreichbar-
keitsstandards. Fur Hamburg sind Raumordnungsklauseln fiir die Erstellung eines
Krankenhausplans im 8 15 Abs. 2 Hamburgisches Krankenhausgesetz (HmbKHG)
verankert. GemaR 8§ 15 Abs. 2 Satz 3 HmbKHG sind die Ziele und Erfordernisse der
Raumordnung und der Landesplanung sowie die Folgekosten bei der Erstellung des
Krankenhausplans zu berlicksichtigen. Somit liegen hier insgesamt aufgrund der ho-
hen Bevolkerungsdichte und des Krankenhauses auf dem Betriebsgrundstiick be-
sondere ortliche Gegebenheiten vor.

In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles,
Bodendenkmaéaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten
Denkmalschutzbehorde als archéologisch bedeutende Landschaften einge-
stuft worden sind

Der Standort liegt gemaR der Denkmalkartierung Hamburgs innerhalb eines als Kul-
turdenkmal ausgewiesenen Ensembles. Das heutige Krankenhaus befindet sich auf
dem ehemaligen Kasernengelande, es ist als “Ensemble ehem. SS-Kaserne Lan-
genhorn“ ausgewiesen. Die heutigen Klinikgebaude aus den 1930er-Jahren sind



1.2.

auch als Baudenkmal ausgewiesen (Teil des Ensembles ehem. SS-Kaserne Lan-
genhorn, heute Krankenhaus: Stabsgebaude mit Haupteingang, zwei Wirtschaftsge-
b&auden, Einfriedungsmauer und Vorfeld).

Das Vorhaben ist nicht mit Bauarbeiten an Geb&uden oder technischen Einrichtun-
gen aulRerhalb von Gebauden verbunden. Damit ergeben sich aus dem Vorhaben
keine aulerlich sichtbaren oder fur den Denkmalschutz relevante baulichen Veran-
derungen, weder an Einzelgebauden noch fir das Gesamtensemble. Auch erhebli-
che indirekte Auswirkungen auf Kulturguter (z.B. durch Erschitterungen) sind daher
nicht zu erwarten.

Prifungsergebnis bzgl. der Kriterien gemal Nr. 2.3 der Anlage 3 UVPG
(1. Stufe)

In der ersten Stufe der Uberschlagigen standortbezogenen Prifung im Einzelfall
wurde festgestellt, dass sich das Vorhaben an einen Standort befindet, auf das das
Kriterium gemaf Nr. 2.3.10 ,Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere
Zentrale Orte im Sinne des § 2 Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgeset-

zes* zutrifft. Das Vorhaben befindet sich in einem Siedlungsgebiet mit hoher Bevol-
kerungsdichte (ca. 4.427 Einwohner in einem Umkreis von 1 km2 zum Vorhaben)
und auf dem Gelande eines Krankenhauses (vorzuhaltende soziale Infrastrukturein-
richtungen des Gesundheitswesens). Daher erfolgt die zweite Prifungsstufe gemaf
§ 7 Absatz 2 UVPG unter Berlcksichtigung der in Anlage 3 aufgefiihrten Kriterien.

2. Prufung geman der Kriterien in Anlage 3 UVPG (2.Stufe)

In der zweiten Stufe der Uberschlagigen standortbezogenen Vorprifung im Einzelfall wird un-
ter Berlicksichtigung der in Anlage 3 aufgefuihrten Kriterien gepriift, ob das geplante Vorha-
ben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen im Hinblick auf die unmittelbar im Umkreis
lebende Bevdlkerung sowie die zu schitzenden Personen im Krankenhaus haben kann, die
nach § 25 Absatz 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu beriicksichtigen wéren.

2.1. Merkmale des Vorhabens (Nr. 1 der Anlage 3 UVPG)

Die Merkmale des Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich der Kriterien 1.5 und 1.7 zu be-
urteilen:

2.1.1. Umweltverschmutzung und Beldstigungen (Nr. 1.5 der Anlage 3 UVPG)

Luftverunreinigung

Bei der Energieerzeugung durch die neue Verbrennungsmotoranlage (BHKW2) wer-
den die Luftschadstoffe Stickstoffoxide (NOx), Schwefeloxide (SO.), Kohlenstoffmo-
noxid (CO) und Formaldehyd (HCHO) emittiert.

Die erforderliche Schornsteinh6he wurde nach TA Luft (2002) i.V.m. der VDI 3781
Blatt 4 (2017) auf Basis eines Schornsteinhthengutachtens ermittelt und betragt
23,5 m.



Larm und Erschitterungen

Wahrend des Anlagenbetriebes kdnnen Belastigungen fur die Nachbarschaft durch
Larm entstehen. Erschitterungen treten durch den Betrieb der gednderten Anlage
nicht auf.

2.1.2 Risiken fir die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung von Was-
ser oder Luft (Nr. 1.7 der Anlage 3 UVPG).

Durch die Verbrennungsabgase der geplanten Anlage konnten Risiken flur die
menschliche Gesundheit durch Verunreinigungen der Luft durch Stickstoffoxide
Schwefeloxide, Kohlenstoffmonoxid und Formaldehyd bestehen. Dariber hinaus
koénnten durch den Betrieb der Anlage Larmbelastigungen fur die Nachbarschaft ver-
ursacht werden.

3. Prifung der Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen nach Anlage 3,
UVPG

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgtiter sind anhand
der unter den Nummern 1 und 2 aufgefiihrten Kriterien zu beurteilen (die Nummern entspre-
chen dem Inhalt der Nummern 1 und 2 der Anlage 3 zum UVPG). Dabei ist insbesondere
den folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

3.1 der Art und dem Ausmald der Auswirkungen, insbesondere, welches geographische
Gebiet betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen voraussichtlich
betroffen sind

3.2 dem etwaigen grenziberschreitenden Charakter der Auswirkungen,

3.3 der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen,

34 der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen,

3.5 dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und Um-
kehrbarkeit der Auswirkungen,

3.6 dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehen-
der oder zugelassener Vorhaben,

3.7 der Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern.

Unter Beriicksichtigung der zuvor genannten Gesichtspunkte werden die mdglichen Auswir-
kungen des Vorhabens auf das Schutzgut ,Gebiet mit hoher Bevilkerungsdichte, insbeson-
dere aufgrund der zu schitzenden Menschen am Krankenhausstandort“ wie folgt beurteilt:

Es handelt sich bei dem Gebiet des Vorhabenstandortes um ein Gebiet gemaf Nr. 2.3.10
nach Anlage 3 UVPG mit einer hohen Bevolkerungsdichte, insbesondere um einen zentralen
Ort im Sinne des § 2 Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes aufgrund des Kran-
kenhausstandortes auf dem Grundstiick (vorzuhaltende soziale Infrastruktureinrichtungen
des Gesundheitswesens).

Der Schutz fir Menschen bezieht sich im Immissionsschutzrecht auf alle, die Immissionen
fur eine gewisse Dauer ausgesetzt sind. Zum Personenkreis der Nachbarschaft im Sinne des
8 3 Abs. 1 BImSchG gehdren alle, die nach ihren Lebensumstanden den Einwirkungen in ei-
ner vergleichbaren Weise ausgesetzt, wie sie der Wohnort vermittelt, und die sich den vorha-
benbezogenen Auswirkungen nicht entziehen kénnen. Insbesondere bei den Patienten des



Krankenhauses auf dem Grundstuck ist dieses Merkmal des qualifizierten Betroffenseins er-
fullt. Die Patienten, die sich stationar im Krankenhaus aufhalten, konnen sich den schadli-
chen Umwelteinwirkungen nicht entziehen. Sie sind daher im immissionsschutzrechtlichen
Sinne auch Nachbarn der emittierenden Anlage und nach dem BImSchG zu schitzen.

Luftverunreinigung

Wie unter A. Sachverhalt dargestellt, reduziert sich die Feuerungswarmeleistung (FWL)
durch den Ersatz des BHKW 2 von 0,844 MW auf 0,377 MW. Daruber hinaus gelten niedri-
gere Emissionsbegrenzungen aufgrund der strengeren Grenzwerte fr Neuanlagen gemaf
44. BlImSchV.

Die Bagatellmassenstrome fir Stickstoffoxide und Schwefeloxide gemaf Tabelle 7 der TA
Luft (2002) werden vom BHKW 2 sicher unterschritten.

Die Hohe des bestehenden Schornsteines betragt ca. 24 m und ist somit ausreichend, um
eine freie Abstrdomung und ausreichende Verdiinnung der Abgase zu gewahrleisten und den
Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen bei Einhaltung der Emissionsgrenzwerte zu si-
chern. Zudem wird eine konische Mindungsdiise am entsprechenden Schornsteinzug instal-
liert, um eine ausreichende Austrittgeschwindigkeit zu erreichen. Aufgrund der Verkleinerung
der Erzeugungsleistung des BHKW 2 und des damit einhergehenden kleineren Abgasvolu-
menstromes, werden sich die Gesamtemissionen der Anlage weiter verringern.

Larm

Eine Anderung der Larmemissionen durch den Ersatz des BHKW 2 im Vergleich zum ur-
springlichen Zustand erfolgt aufgrund der veréanderten (geringeren) Motorleistung sowie der
daraus resultierenden veranderten Abgasstrémung. Uber die moglichen Schallimmissionen
wurde ein Schallgutachten angefertigt und mit den Antragsunterlagen eingereicht. Der im
Fachgutachten prognostizierte Beurteilungspegel der Zusatzbelastung liegt an den malRgeb-
lichen Immissionsorten mindestens 15 dB(A) unterhalb des jeweiligen Immissionsrichtwertes.
Die Immissionsrichtwerte kdnnen entsprechend der gutachterlichen Prognose sicher einge-
halten werden. Die behdrdliche Priifung des Gutachtens hat ergeben, dass die Prognosen im
Fachgutachten nachvollziehbar und plausibel sind. Nach Inbetriebnahme des BHKW 2, soll
durch eine messtechnische Uberpriifung der Beurteilungs- und Schallpegel einer nach § 29b
BImSchG bekanntgegebenen Messstelle nachgewiesen werden, ob die Immissionsricht-
werte und somit der Schutz und die Vorsorge vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Gerausche eingehalten sind.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass durch das geplante Vorhaben im Ver-
gleich zur ursprunglichen Situation keine nachteiligen Auswirkungen fiir das besonders
schutzbediirftige Krankenhaus und keine erheblichen Umweltauswirkungen oder Beeintrach-
tigungen zu besorgen sind

4, Gesamtergebnis der standortbezogenen Vorprifung des Einzelfalls nach § 9
UVPG

Die standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls nach § 9 UVPG i.V.m. 88 7 und 5 UVPG
hat nach Uberschlagiger zweistufiger Prifung unter Bericksichtigung der einschlagigen Kiri-
terien nach Anlage 3 UVPG ergeben, dass durch das beantragte Anderungsvorhaben keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die in 8 2 Absatz 1 UVPG genannten



Schutzguter hervorgerufen werden kénnen, so dass die Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung nicht erforderlich ist.

Anlage:
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Anlage 1: Anzahl der Einwohner in einem kreisférmigen Bereich von 1 kmz2, wobei der
Standort des Vorhabens den Mittelpunkt des Bereiches darstellt.



