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1.1

Einleitung

Anlass und Aufgabenstellung

Mit dem Vorhaben Neubau der A 26 Hafenpassage Hamburg, vom Au-
tobahnkreuz (AK) HH-Hafen (A7) bis zum Autobahndreieck (AD) Slde-
relbe (A1) wird der Netzlickenschluss zwischen den Bundesautobahnen
A 7/A 26 - Stade — Hamburg im Westen und der A 1 im Osten realisiert.
Mit der Weiterfiihrung der westlich der A7 von Stade kommenden A 26,
soll das Netz der Bundesautobahnen sinnvoll erganzt, gleichzeitig Ham-
burg von Fernverkehr und Uberregionalem Verkehr entlastet und eine
kurze Anbindung des Hafens an das transeuropaische Netz sicherge-
stellt werden.

Die A 26 Hafenpassage Hamburg ist in folgende 3 Verkehrseinheiten
(VKE) gegliedert:

— VKE 7051, Abschnitt 6a, AK HH-Hafen (A7) — AS HH-Moorburg,
— VKE 7052, Abschnitt 6b, AS HH-Moorburg — AS HH-Hohe Schaar,
— VKE 7053, Abschnitt 6¢, AS HH-Hohe Schaar — AD Siderelbe (A1).

Die A 26 Hafenpassage Hamburg, beginnt an der A 7 nérdlich der be-
stehenden AS HH-Hausbruch mit dem, im Zuge der A 26 Stade-
Hamburg, neu zu errichtenden AK HH-Hafen. Unmittelbar nach dem ge-
planten AK HH-Hafen schwenkt die Trasse in Richtung Stdosten, um
die Ortslage Moorburg stdlich zu umgehen. Sidlich von Moorburg er-
folgt die Anbindung an den Firstenmoordamm (AS HH-Moorburg). Hier
endet der Abschnitt 6a (VKE 7051) bei Bau-km 1+950. Im weiteren Ver-
lauf schlieBt die A 26 mit dem Abschnitt 6b (VKE 7052) 6stlich der AS
HH-Moorburg und des Moorburger Hauptdeiches an den Abschnitt 6a
an. Von dort verlauft die Autobahn &stlich von Moorburg Uber das Ha-
fengelande in Richtung Nordosten, zun&chst als Vorland- dann als
Hochbrlicke. Vor der Stiderelbe wird die A 26 zwischen der bestehenden
Kattwykbriicke und dem Kraftwerk Moorburg eingeordnet. Die Stiderelbe
wird auf einer Hochbriicke in éstlicher Richtung gequert. Ab der Stider-
elbequerung verlauft die A 26 Ost durch bebautes Hafengebiet (Indust-
riebebauung).

Der vorliegende Bericht stellt die Ergebnisse der Amphibien-, Libellen-
und Reptilienkartierung in 2013 im Bereich Hamburg Moorburg und Ho-
he Schaar (Abschnitt 6b (VKE 7052), AS HH-Moorburg — AS HH-Hohe
Schaar) dar und dient als Grundlage fiir die Aufstellung der Genehmi-
gungsunterlagen fir die Planfeststellung wie den Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan (LBP) und den Artenschutzfachbeitrag.
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1.2

Abgrenzung der Untersuchungsgebiete

Das Untersuchungsgebiet befindet sich innerhalb der Grenzen des Be-
zirks Harburg in der Freien und Hansestadt Hamburg. Das Untersu-
chungsgebiet fir Amphibien, Reptilien und Libellen ist von der Abgren-
zung deckungsgleich mit dem Untersuchungsgebiet des LBP (s. Abb. 1).

Das Untersuchungsgebiet wird durch die Stiderelbe in zwei Teilbereiche
aufgegliedert:

e Teilbereich Moorburg: rd. 123 ha
e Teilbereich Hohe Schaar: rd. 111 ha
e insgesamt: rd. 234 ha

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebiets orientiert sich am geplanten
Verlauf der A26 und beinhaltet einen Puffer von ca. 300 m beidseitig des
geplanten Trassenverlaufs. Der Untersuchungsraum reicht im Westen
vom Moorburger Hauptdeich Uber die Stiderelbe bis zum Reiherstieg im
Osten (s. Abb. 1).
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Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebiets (unmaBstablich)
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2.1

Amphibien

Methodik

Um die Bedeutung des Untersuchungsgebiets flir Amphibien einschat-
zen zu koénnen, wurden insgesamt 13 Begehungen der potenziellen
Laichgewasser im Zeitraum von Anfang April bis Mitte Juli 2013 durch-
gefuhrt (s. Tab. 1). Vorab, am 11.04.13 erfolgte eine Vorbegehung bei
Tag zur Sichtung des Untersuchungsgebiets sowie zur Festlegung der
zu untersuchenden Gewasser bzw. Bereiche.

Tab. 1: Angabe von Erfassungsterminen, Temperatur und Witterung im
Rahmen der Amphibienkartierung

Datum Temperatur | Witterung

11.04.13 10-12°C bedeckt, trocken

14.04.13 16 —18°C sonnig, trocken

18.04.13 18 - 23°C bedeckt, Schauer, spater aufklarend
06.05.13 17 —24°C trocken; sonnig

10.05.13 14 -18°C trocken, sonnig, leichter Wind
15.05.13 18 —25°C trocken, sonnig, windstill
16.05.13 16 —20°C bedeckt, leichter Wind
23.05.13 10-14°C starker Regen, boig

24.05.13 12-15°C Schauer, wechselnd bewdlkt
30.05.13 13-21°C Regen, leichter Wind
31.05.13 14 - 20°C trocken, sonnig, leichter Wind
12.06.13 20 —24°C trocken, sonnig, windstill
13.06.13 16 —23°C trocken, sonnig, leichter Wind
05.07.13 17 —24°C trocken, sonnig

Als Methoden wurden das Verhdren, Sichtbeobachtung sowie im Einzel-
fall gezieltes Keschern zum Fang und zur Bestimmung der Larven sowie
von Molchen angewendet. Dabei wurden auch die BestandsgréBen in
GrdBenklassen durch Zahlung der rufenden Mannchen und der Laich-
ballen ermittelt (vgl. TRAUTNER 1992, VUBD 1999). Die GréBenklassen
der BestandsgréBen werden nach SCHLUPMANN & KUPFER (2009)
angewendet. Der Begriff Stetigkeit beschreibt den Anteil der Gewésser,
an denen eine Art bezogen auf alle untersuchten Gewéasser nachgewie-
sen wurde.

Die Unterscheidung von Moorfrosch- und Grasfroschlaich ist, sofern der
Laich nicht jinger als ein Tag ist, nicht mit Sicherheit méglich. Da beide
Arten im Untersuchungsgebiet zu erwarten sind, wurde Braunfroschlaich
nur dann eindeutig einer der beiden Arten zugeordnet, wenn gleichzeitig
balzende bzw. laichende Individuen einer der beiden Arten am Laichort
angetroffen wurden.

Vier nachtliche bzw. abendliche Begehungen dienten der Erfassung
hauptsachlich nachts rufender Arten. An drei nachtlichen Begehungen
wurden zusatzlich Molchreusen in potenziell geeignete Laichgewasser
ausgebracht. Der Einsatz von Molchreusen zur Erfassung von Molchen
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ist methodisch noch relativ neu, es gibt aktuell noch keine verbindliche
Festlegung auf den am besten geeigneten Fallentyp (vgl. SCHLUP-
MANN 2009). Neben dem Einsatz von Molchreusen wurde zusatzlich in
allen untersuchten Gewassern nach Molchen gekeschert. Bei der vorlie-
genden Untersuchung wurden Flaschenreusen, Typ A und B (fur Ufer-
und Flachwasserbereiche) sowie Eimerreusen (fir tiefere Gewéasserbe-
reiche) in Kombination eingesetzt (s. Abb. 2), da beide Fallentypen die
besten Fangergebnisse aller Reusentypen liefern und eine sehr gute
Handhabbarkeit aufweisen (s. ebd.). Die Ergebnisse beider Fallentypen
lassen sich direkt miteinander vergleichen, da die Reusendffnungen bei
beiden Typen aus den gleichen Flaschenkdpfen bestehen.

Alle Amphibienbeobachtungen wahrend der Begehungen wurden in Ar-
beitskarten festgehalten. Zum Vergleich und zur Einordnung der eigens
erhobenen Daten wurden vorhandene Daten und Fachliteratur herange-
zogen. Bei den vorhandenen Daten wurde der Fachbeitrag Tiere, Pflan-
zen und Biologische Vielfalt zur UVS Hafenquerspange Hamburg (GFN
& KIFL 2011) sowie Kartierungen zur A26 Hafenpassage Hamburg, Ab-
schnitt 6a (VKE7051) (EGL 2014) betrachtet.

Eimerreuse

Flaschenreuse
yoA _
| i—# gy ok k..'ﬂ{:--t:

Abb. 2: Verwendete Molchreusentypen (verindert nach SCHLUP-
MANN 2009)
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Beschreibung der Laichgewasser

Um einen Eindruck der untersuchten Gewésser zu bekommen, wird vor-
ab eine kurze Ubersicht der im Untersuchungsgebiet vorhandenen Ge-
wassertypen gegeben. Insgesamt wurden 19 Laichgewasser bzw. -
bereiche im Untersuchungsgebiet erfasst (s. Tab. 2). Die Laichgewasser
werden um Verwechslungen zu vermeiden fortlaufend zu Abschnitt 6a
(VKE 7051) nummeriert.

Tab. 2: Beschreibung der Laichgewéasser im Untersuchungsgebiet

Gewads- Bio1top- Nummer Struktur/ Charakterisierung

sertyp typ

Naturnahes SER 52 naturnah entwickeltes Regenriickhaltebecken, teilweise

Regenriick- befestigte Ufer, gut auspragte Ufer- und Wasservegeta-

haltebecken tion, Fischbestand

Naturfernes SXR 39, 49, 50, naturfern ausgepragte Rickhaltebecken im Bereich der

Regenriick- 55 Entwasserungsfelder Moorburg-Ost, teilweise Ufer/

haltebecken Sohle befestigt, typische Wasser- und Ufervegetation
nur stellenweise entwickelt

Naturnahes SEZ 44 naturnahes Kleingewasser, Ufer Giberwiegend flach

Kleingewés- ausgepragt, gering ausgepragte Wasservegetation mit

ser Teichlinse, Ufervegetation teilweise durch Réhricht
gepragt, stark beschattet durch angrenzende Gehdlze,
Fischbestand

Nahrstoff- FGR, 41, 46,47, dauerhaft wasserfiihrende bzw. zeitweilig trockenfallen-

reicher Gra- FGV 48, 53, 54, de Graben/ Wettern, sehr geringe FlieBgeschwindigkeit,

ben 56, 57 Uberwiegend gut ausgepragte Wasser- und Ufervegeta-
tion, regelméaBige Unterhaltung durch Mahd der B6-
schungsbereiche und Raumung der Grabensohle,
teilweise Fischbestand

Wettern/ FLH, 43, 45 breite Graben, sehr geringe FlieBgeschwindigkeit, gut

Hauptgraben FLR ausgepragte Wasser- und Ufervegetation, regelmaBige
Unterhaltung durch Mahd der Béschungsbereiche und
R&umung der Grabensohle, Fischbestand

Feuchte AKM, 40, 42, 51 Ruderalflur /Réhrichtbereich mit Graben, temporar

Ruderalflur/ AKF, wasserflihrend

Réhricht/ NRS

! = ibernommen aus dem vorliegenden Biotoptypenkataster (BSU 2011)

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
der Planung der A26 Hafenpassage Hamburg, Abschnitt 6b (VKE 7052), AS HH-Hamburg Moor-

burg - AS HH-Hohe Schaar



2.3

2.3.1

Ergebnisse

Artenspektrum

Im Untersuchungsgebiet wurden 5 Amphibienarten nachgewiesen. Die
nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick Gber die nachgewiesenen Ar-
ten, deren Rote Liste-Status sowie weitere Schutzkategorien. Eine Auf-
listung aller nachgewiesenen Arten mit den jeweiligen Laichgewassern
ist Tab. A-1 im Anhang sowie Plan 1 zu entnehmen.

Tab. 3: Nachgewiesene Amphibienarten im Untersuchungsgebiet

dG::;hr- Schutzkategorien gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG
Streng geschiitzte Art auf- Besonders geschiitz-
. grund te Art aufgrund
Art RL FFH-RL EG-VO BArSchV BArtSchV EG-VO
HH RLD| Anhang Anhang Anlagel, Anlage |, Anhang
2004 2008 1Y A Spalte 3 Spalte 2 B
Teichmolch — 3 . X
Triturus vulgaris
Erdkrote - o o X
Bufo bufo
Grasfrosch - Vv .
. X
Rana temporaria
Teichfrosch — > . "
Ranakl. esculenta
Seefrosch - 5 N .
Rana ridibunda
Gesamtartenzahl: 5
RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004)
RL D = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008)
2 = stark gefahrdete Art
3 = geféhrdete Art
V = Art der Vorwarnliste
* = ungefahrdete Art
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV
EG-VO = EG-Artenschutzverordnung, Art in Anlage A bzw. B
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2 bzw. 3
! = Die wissenschaftliche Nomenklatur vieler Amphibienarten hat sich in jlingster
Zeit grundlegend verandert. Dennoch werden hier die bekannten wissenschaft-
lichen Artnamen verwendet, um den Vergleich mit Roten Listen und anderen
Publikationen nicht zu erschweren.
Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Es wurden mit dem See- und Teichfrosch und dem Teichmolch drei
stark gefédhrdete bzw. gefédhrdete Arten der Roten Liste-Hamburg nach-
gewiesen (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004). Es wurde keine nach § 7,
Abs. 2, Nr. 14 BNatSchG streng geschitzte Art nachgewiesen. Insbe-
sondere im Bereich der Hohen Schaar wurden mit Erdkréte und Gras-
frosch sehr wenige Arten und individuenschwache Bestande nachge-
wiesen. Alle Amphibienarten gelten als besonders geschitzte Arten.
Haufigste und stetigste Art im Untersuchungsgebiet ist die Erdkrote, sie
kommt in fast allen untersuchten Gewassern vor und weist die groBten
BestandsgréBen auf (s. Tab. A-1).

2.3.2 Verbreitung und Haufigkeit der nachgewiesen Arten innerhalb des
Untersuchungsgebiets

Im folgenden Kapitel werden alle im Untersuchungsgebiet vorkommen-
den geféhrdeten Arten der Roten Liste-Hamburg mit ihren 6kologischen
Ansprichen sowie der Verbreitung in Hamburg und innerhalb des Unter-
suchungsgebiets (s. Plan 1) kurz beschrieben.

Teichmolch (Triturus vulgaris)

e [ebensraumanspriiche
Der Teichmolch stellt unspezifische Anspriiche sowohl an sein Laich-
gewésser als auch an Sommer- und Winterlebensraum und kann
somit als eurybke Art bezeichnet werden (BUSCHENDORF & GUN-
THER 1996). Bevorzugt werden besonnte Tumpel und flache Teiche
besiedelt. Aber auch langsam flieBende Graben werden von der Art
zum Laichen genutzt. Als Sommer- und Winterquartiere dienen Wal-
der und Wiesen aber auch Garten, Parks und Friedhéfe (ebd.).

e Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet
In Hamburg ist der Teichmolch dank seiner groBen 6kologischen Va-
lenz noch relativ weit verbreitet (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).
Im Untersuchungsgebiet konnte die Art in einem naturnahen Klein-
gewasser (Gewasser 44) angrenzend am Moorburger Hauptdeich mit
16 Individuen nachgewiesen werden.

Grasfrosch (Rana temporaria)

e Lebensraumansprtiche
Der Grasfrosch kann in einem breiten Spektrum stehender und flie-
Bender Gewasser laichen und stellt auch sonst keine sehr hohen An-
spriche an seine Lebensraume (SCHLUPMANN & GUNTHER 1996).
Als Landlebensraum werden Grinland, Hecken, Walder, Ruderalfla-
chen und Garten genutzt (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).

e Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet
In Hamburg ist der Grasfrosch mit einigen Verbreitungslicken flachen-
deckend vertreten (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004). Im Untersu-
chungsgebiet wurde die Art in 6 Gewassern mit einzelnen bis zu 50
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Individuen nachgewiesen werden. Damit ist die Art nach der Erdkréte
und dem Teichfrosch die dritt stetigste im Untersuchungsgebiet.

Teichfrosch (Rana Kkl. esculenta)

e Lebensraumanspriiche
Der Teichfrosch ist deutlich weniger spezialisiert als die Elternarten
Seefrosch und Kleiner Wasserfrosch und bewohnt die unterschied-
lichsten Gewassertypen. Die Art weist ebenfalls eine fast ganzjahrige
Bindung an aquatische Lebensrdume auf. Charakteristische Teich-
froschgewésser liegen im Offenland oder in Waldrandné&he, sind son-
nenexponiert und weisen eine meso- bis eutrophe Wasserqualitat auf
(GUNTHER 1996a, SOWIG et al. 2007).

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

In Hamburg ist die Art durch die starke anthropogene Uberpragung
ihrer Lebensraume stark im Rickgang begriffen und aktuell nur noch
in den Randbezirken und im Elberaum mit individuenstarken Popula-
tionen zu finden (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004). Im Untersu-
chungsgebiet wurde die Art in 8 Gewassern mit teilweise individuen-
starken Bestanden im Bereich Moorburg nachgewiesen (s. Tab. A-1).
Damit ist die Art nach der Erdkréte die zweit stetigste im Untersu-
chungsgebiet. Auf der Hohen Schaar konnte die Art nicht nachgewie-
sen werden.

Seefrosch (Rana ridibunda)

e Lebensraumanspriiche
Fir den Seefrosch ist die enge ganzjahrige Bindung an aquatische
Lebensrdume charakteristisch (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).
Der Aktionsradius der Art ist somit unmittelbar auf das Laichgewasser
bezogen, zudem Uberwintern viele Tiere in diesem auch (ebd.). Die
Art bevorzugt gréBere, eutrophere Gewasser die gut besonnt in offe-
nen Landschaften liegen wie z. B. nicht austrocknende Bracks und
gréBere Stillgewasser (GUNTHER 1996b). Als Sekundarhabitate nut-
zen Seefrésche auch Kanéle und gr6Bere Graben sowie Weiher und
Teiche (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).

e Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet
In Hamburg ist die Art stark im Rickgang begriffen und nur noch in
wenigen Populationen vertreten (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).
Im Untersuchungsgebiet ist die Art in einem Gewasser (Nr. 39) mit
einem Bestand mit bis zu 100 Individuen im Bereich der Entwasse-
rungsfelder Moorburg-Ost vertreten.
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2.4.1

Bewertung

Bewertung der Laichgewasser

Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets als Laichhabitat fir Amphi-
bien richtet sich nach den Kriterien: Vorkommen von Rote Liste-Arten,
PopulationsgroBe und Artenvielfalt in Bezug auf den biotopspezifischen
Erwartungswert. Die Bewertungsmethode richtet sich nach den Ausflih-
rungen von BRINKMANN (1998) in Anlehnung an RECK (1996). Die
Bewertung erfolgt anhand einer 5-stufigen Bewertungsskala. Die Be-
standgréBen werden nach artspezifischen GréBenklassen nach FI-
SCHER & PODLOUCKY (1997) beurteilt (s. Tab. A-2). Aus einer sehr
hohen Bedeutung eines Laichgewdassers resultiert zugleich eine sehr
hohe Empfindlichkeit gegentber Beeintrachtigungen.

Tab. 4: Definition der Bewertungsstufen der Amphibienlaichge-
wasser

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

- ein Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Art oder

- Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Arten (mindestens 2) in
1 Uberdurchschnittlichen BestandsgrdBen* oder
Vorkommen zahlreicher geféhrdeter Arten (mindestens 3) in
Uberdurchschnittlicher BestandsgréBe™ oder
ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang I/ 1V, die in
der Region oder landesweit stark gefahrdet ist.

sehr hohe
Bedeutung

- ein Vorkommen einer stark gefahrdeten Art oder
2 - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten (mindestens 2) in tber-

durchschnittlichen BestandsgréBen* oder

hOh?uE;ede“' ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ 1V, die in
9 der Region oder landesweit geféhrdet ist.
Vorkommen geféhrdeter Arten oder
3 allgemein hohe Artenzahl (mindestens 4 Arten) bezogen auf
mittlere biotopspezifischen Erwartungswert,
Bedeutung nicht gefahrdete Amphibienarten kommen in sehr groBen Be-
standsgréBen* vor.
geféhrdete Arten fehlen und
4 bezogen auf die biotopspezifischen Erwartungswerte stark un-
geringe terdurchschnittliche Artenzahlen (< 3 Arten),
Bedeutung nicht gefahrdete Amphibienarten kommen in normalen bis klei-
nen BestandsgréBen* vor.
anspruchsvollere Arten kommen nicht vor oder
5 nicht gefahrdete Arten kommen nur vereinzelt vor (< 3 Individu-
; en)
sehr geringe ’ . . . .
Bedeutung der Lebensraum besitzt kein Potenzial zur Besiedlung durch ge-

fahrdete Amphibienarten.

* Zuordnung der artspezifischen BestandsgréBen s. Tab. A-2 im Anhang

Gewasser mit einer sehr hohen Bedeutung sind im Untersuchungsge-
biet nicht vorhanden.

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen
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Der Uberwiegende Teil der Laichgewasser im Bereich Moorburg besitzt
eine hohe Bedeutung fir Amphibien. Wertgebend ist hier insbesondere
das Vorkommen des stark gefahrdeten Teichfroschs und teilweise zu-
satzlich auch des stark gefahrdeten Seefroschs in individuenstarken Be-
sténden (s. Tab. A-1, Plan 1).

Eine mittlere Bedeutung als Laichgewasser fir Amphibien besitzen 3
Laichgewasser (Nr. 42, 44, 47). Als gefahrdete Art ist der Teichmolch
und der Teichfrosch bzw. als Art der Vorwarnliste der Grasfrosch vertre-
ten und wertgebend. Mit 2 bzw. 3 nachgewiesenen Arten entspricht die
Artenzahl dem biotopspezifischen Erwartungswert. Weitere Arten sind
nicht zu erwarten.

Gewasser mit einer geringen Bedeutung fir Amphibien (Nr. 51, 52, 53,
54, 55, 56) sind im Bereich der Hohen Schaar im Untersuchungsgebiet
vorhanden. Die Gewasser bieten aufgrund stark schwankender Wasser-
stdnde und dem zeitigen Trockenfallen nur bedingt Laichhabitate, besit-
zen als Sommerlebensraum jedoch eine gewisse Bedeutung. Gefahrde-
te Arten fehlen in diesen Gewassern vollstandig. AusschlieBlich in Ge-
wasser 52 konnte als Art der Vorwarnliste der Grasfrosch nachgewiesen
werden. Die Gewasser werden ausschlieBlich von der Erdkréte genutzt,
teilweise liegt kein Fortpflanzungsnachweis vor. Die Artenzahl liegt unter
dem biotopspezifischen Erwartungswert. Zudem sind geeignete Landle-
bensrdume nur sehr bedingt vorhanden.

Gewasser mit einer sehr geringen Bedeutung fiir Amphibien sind bei
der Untersuchung ebenfalls festgestellt worden (Nr. 49, 50, 57). Dabei
handelt es sich um zwei Spulfeldgewasser und einen temporar wasser-
flhrenden Graben, in denen keine Besiedlung durch Amphibien nach-
gewiesen werden konnte bzw. ein sehr geringes Potenzial fur die Be-
siedlung durch geféhrdete Arten besteht.

24.2 Bewertung der Landlebensraume

Im folgenden Kapitel wird die Bedeutung der Landlebensraume fir die
im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten bewertet. Als Grundlage
dafir werden die Habitatpraferenzen der einzelnen Arten fir den jeweili-
gen Landlebensraum dargestellt. Die Biotoptypen werden dabei der
Ubersichtlichkeit halber in Gruppen in Anlehnung an den Biotoptypen-
schlissel (BSU 2011) zusammengefasst. Die Zuordnung erfolgt auf-
grund der Angaben von KAULE (1991) und RECK (1996) sowie eigener
Erfahrungswerte in einer dreistufigen Skalierung (hohe, mittlere, geringe
Bedeutung). Die Bewertung der Gewasser als Sommer- und Winterle-
bensraum erfolgt im Rahmen der Bewertung der Laichgewasser.

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Tab. 5: Bedeutung von Biotoptypengruppen als Landlebensraum
flr Amphibien (in Anlehnung an KAULE (1991) und RECK

(1996)
Amphibienart
Biotoptypengruppe Moor- |Teich- | Erd- Gras- |Teich- |See-
frosch [ molch |kréte |frosch |frosch |frosch

Strukturreiche Feuchtwalder,

. + + + + + +
Laubwalder
strukturreiche Nadelwalder o o + + o o
strukturarme Nadel (-forsten) - - o o - -
Gebusche/ Hecken - o o + - -
Simpfe, Moore + + + + + +
Fels-, Gesteins-, Offenbiotope - - - - - -
Heiden, Magerrasen - o - - - -
Griinland + + + + + +
Acker - - o o - -
Ruderalfluren o o + o - o
Grinbereich in Siedlungen - o + o - -
Siedlungsbereiche - - o - - -

+ Schwerpunktvorkommen hohe Bedeutung
o teilweise genutzter Bereich: mittlere Bedeutung

- selten bis nicht genutzter Bereich: geringe Bedeutung

Die Bewertung der Bedeutung der Biotoptypen als Landlebensraum fir
Amphibien erfolgt in einem Radius von ca. 500 m um die Laichgewésser
bzw. bis an die Grenze des Untersuchungsgebiets, da sich innerhalb
dieses Radius der Hauptaufenthaltsraum der nachgewiesen Arten befin-
det. Sollte die Ausdehnung eines geeigneten Landlebensraums weiter
als 500 m vom nachsten Laichgewasser entfernt liegen, so wird diese
bis zur nachsten Biotopgrenze mit einbezogen. Als Grundlage fir die
Bewertung bzw. Zuweisung der Bedeutung wurde die vorliegende Bio-
toptypenkartierung aus dem Biotoptypenkataster der Behérde flr Stadt-
entwicklung und Umwelt verwendet, da diese den gesamten relevanten
Raum abgedeckt (BSU 2011).

Die verschiedenen Bereiche des Untersuchungsgebiets besitzen als
Sommerlebensraum und/ oder Winterquartier eine unterschiedliche Be-
deutung fur Amphibien.

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen feuchten bis nassen Hecken-
und Waldbereiche, Feucht- und Nassgriinland- sowie Sumpfbereiche
sind Uberwiegend strukturreich und Ubernehmen eine hohe Bedeutung
als Sommerlebensraum und als Winterquartier (s. Tab. 5). Zudem die-
nen sie ebenfalls als wichtige Strukturelemente und Rickzugsraume und
als wichtige Verbundselemente zwischen den Teilhabitaten. Diese Be-
reiche finden sich kleinteilig zwischen dem Moorburger Hauptdeich und
dem alten Siedlungsbereich von Moorburg (s. Plan 1).

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Eine mittlere Bedeutung Ubernehmen die intensiver genutzten und tro-
ckeneren Grinlandbereiche, Ruderalfluren sowie die sonstigen Gehdlz-
bereiche (s. Plan 1). Sie besitzen aufgrund des eingeschrankten Ange-
bots an Versteckmdglichkeiten sowie des geringeren Nahrungsangebots
und der haufigeren Stérungsereignisse eine eingeschrankte Bedeutung
far Amphibien. Die trockeneren, nicht Uberstauten Gehdlzbereiche die-
nen jedoch als wichtige Winterquartiere fir Amphibien.

Eine geringe Bedeutung besitzen die intensiv genutzten und struktur-
armen Bereiche wie Wege und Siedlungs-, Gewerbe- und Industriefla-
chen sowie verkehrlich stark verinselte bzw. zerschnittene Flachen in-
nerhalb des Untersuchungsgebiets (s. Plan 1). Winterquartiere sind hier
nur sehr eingeschrankt zu erwarten, wenn auch nicht ausgeschlossen
werden kann, dass sich einige Tiere in den stellenweise gut grabbaren
Boden zum Uberwintern eingraben. Ein GroBteil des Untersuchungsge-
biets, insbesondere im Bereich der Hohen Schaar besitzt somit eine ge-
ringe Bedeutung.

2.5 Vergleich mit vorliegenden Daten

2.5.1 Fachbeitrag Tiere und Pflanzen zur UVS Linienbestimmung zur A26
Ost (GFN & KIFL 2011)

Die vorliegenden Amphibiendaten von GFN & KIFL (2011) basieren auf
eigenen Untersuchungen der Amphibienfauna im Untersuchungsgebiet
im Jahr 2007 durch die Verfasser des damaligen Gutachtens. Zusatzlich
wurden durch die Verfasser vorhandene Amphibienkartierungen bis ins
Jahr 2002 ausgewertet.

Das festgestellte Artenspektrum durch GFN & KIFL (2011) ist mit 5 Arten
innerhalb des Untersuchungsgebiets fast das Gleiche wie bei der vorlie-
genden Untersuchung (s. Kap. 2.3.1). Auch die Individuenzahlen zeigen
weitestgehend Ubereinstimmung. Bei der Untersuchung wurde der
Moorfrosch zwischen Moorburger Hauptdeich und Moorburg nachgewie-
sen, bei der vorliegenden Kartierung konnte ein Vorkommen des
Moorfroschs nicht bestatigt werden, jedoch der Seefrosch im Bereich der
Entwéasserungsfelder Moorburg Ost nachgewiesen werden.

GFN & KIFL (2011) fahren far das Untersuchungsgebiet als weitere po-
tenziell vorkommende Art den Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae)
auf. Die Art konnte in der aktuellen Untersuchung trotz intensiver Suche
und Anwendung der besten wissenschaftlichen Methoden (vgl.
SCHLUPMANN & KUPFER 2009) nicht nachgewiesen werden. Ein au-
tochthones Vorkommen der Art in Hamburg scheint zudem fragwirdig
(BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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2.5.2 Amphibienkartierung zur A26 Hafenpassage Hamburg, Abschnitt 6a
(VKE 7051) (EGL 2014)

Im Rahmen der Amphibienkartierung fiir den Abschnitt 6a im Jahr 2013
im westlich angrenzenden Untersuchungsgebiet wurde ein &hnliches Ar-
tenspektrum nachgewiesen. Als weitere Art wurde der streng geschutzte
Moorfrosch mit wenigen Individuen sutdlich der Entwasserungsfelder
Moorburg-Mitte nachgewiesen. Insgesamt sind deutlich gréBere Bestan-
de von Teich- und Seefrosch sowie dem Teichmolch nachgewiesen
worden. Das Angebot an naturnah ausgepragten Laichgewassern ist im
Untersuchungsgebiet des Abschnitts 6a deutlich héher ausgepragt.

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Reptilien

Methodik

Um die Bedeutung des Untersuchungsgebiets fir Reptilien einschatzen
zu kénnen, wurden insgesamt 8 Begehungen in den Monaten April bis
September 2013 durchgefihrt. Eine Vorbegehung zur Auswahl der Pro-
beflachen sowie zum Ausbringen der kiinstlichen Versteckhilfen fand am
30.04.13 statt.

Tab. 6: Angabe von Erfassungsterminen, Temperatur und Witte-
rung im Rahmen der Reptilienkartierung

Datum Temperatur Witterung

30.04.13 15-18°C trocken, sonnig

18.05.13 9-15C trocken, sonnig

29.05.13 17 —24°C leicht bewdlkt, trocken, spater sonnig
14.06.13 16 —22°C sonnig, trocken

08.07.13 14 —22°C leicht bewdlkt, trocken

01.08.13 18 —26°C bewdlkt, aufklarend, trocken
16.08.13 18 —27°C sonnig, trocken, spater leicht bewdlkt
29.08.13 20— 25°C bewdlkt, aufklarend, windstill
26.09.13 8-13°C sonnig, trocken, leichter Wind

Aufgrund der GréBe des Untersuchungsgebiets wurden 10 reprasentati-
ve Probeflachen ausgewahlt und untersucht (s. Plan 1). Die Auswahl der
Probeflachen orientiert sich an den Grenzen der vorhandenen Biotopty-
pen. Es wurde bei der Auswahl auf das Vorhandensein von fir Reptilien
essenziellen Strukturen wie Sonn- und Versteckplatzen u. a. geachtet.

Als Haupterfassungsmethode diente die Sichtbeobachtung unter Zuhil-
fenahme eines Fernglases. Zusétzlich wurden potenzielle Verstecke
(Steinhaufen, Totholz etc.) auf Anwesenheit von Reptilien untersucht.
Des Weiteren wurden kunstliche Versteckhilfen in den Probeflachen
ausgelegt, da diese gute Nachweismdglichkeiten fir Reptilien zusatzlich
zur Sichtbeobachtung bieten (HACHTEL et al. 2009). Verwendet wurden
Metallbleche (1,0 x 1,0 m) sowie Schalbretter aus Holze (1,5 x 0,5 m) mit
oberseits einem Drittel schwarz angemalter Oberflache. Diese wurden
im Untersuchungsgebiet innerhalb der Probeflachen (s. Kap. 3.2, Plan 1)
an fur Reptilien relevanten, gut besonnten Bereichen ausgelegt und re-
gelmaBig kontrolliert. Zusatzlich wurden Zufallsbeobachtungen von Rep-
tilien im Zuge der Amphibien- und Libellenkartierung vermerkt und aus-
gewertet. Die angewandten Methoden entsprechen den aktuellen Stan-
dards zur Erfassung von Reptilien (vgl. TRAUTNER 1992, VUBD 1999,
HACHTEL et al. 2009).

Alle Reptilienbeobachtungen wahrend der Begehungen wurden in Ar-
beitskarten und Tabellen festgehalten. Zum Vergleich der eigens erho-
benen Daten wurden vorhandene Daten und Fachliteratur herangezo-
gen. Bei den vorhandenen Daten wurde der Fachbeitrag Tiere, Pflanzen
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und Biologische Vielfalt zur UVS Hafenquerspange Hamburg (GFN &
KIFL 2011) sowie die Kartierergebnisse zur A26 Hafenpassage Ham-
burg, Abschnitt 6a (VKE 7051) (EGL 2014) betrachtet.

Beschreibung der Probeflachen

Um einen Eindruck der untersuchten Probeflachen zu bekommen, wird
vorab eine kurze Ubersicht der Habitatstruktur gegeben. Insgesamt wur-
den 10 Probeflachen im Untersuchungsgebiet untersucht (s. Plan 1). Die
Probeflachen werden um Verwechslungen zu vermeiden fortlaufend zu
denen des Abschnitts 6a (VKE 7051) nummeriert.

Tab. 7: Beschreibung der Probeflachen zur Reptilienerfassung

Probeflachentyp Biotop- Nummer Struktur/ Charakterisierung
typ'  (s-Plan1)

Halbruderale Gras- und AKT, 7,8,9,10, gut ausgepragte Vegetationsstruktur, teil-
Staudenflur trockener AKM 12, 14,15, weise offene Bodenbereiche, haufig dichte
Standorte 16 Landreitgrasbesténde, teilweise auch Ilicki-

ge Vegetation mit Ankldngen zu Trockenra-
sen

Sonstiger Magerrasen T™MZ 9,11,13 lickiger Magerrasen, offene Bodenbereiche,
regelméaBige Mahd

Offenbodenbereich OAX 15 Offenbodenbereiche mit sparlich entwickel-
ter bzw. aufkommender Vegetation, teilwei-
se mit Studexposition,

Bahnstrecke (mit angren- VBG, 9,12, 16 Bahngleise mit Schotterbett, angrenzend
zenden Strukturen) AKT, Mosaik aus Magerrasenfragmenten, Offen-
OAX bodenbereichen und trockenem halbrudera-

len Gras- und Staudenfluren

' = Gibernommen aus dem vorliegenden Biotoptypenkataster (BSU 2011)

Ergebnisse

Artenspektrum

Im Untersuchungsgebiet konnte mit der Waldeidechse eine Art nachge-
wiesen werden, die zudem nach der Roten Liste-Hamburg gefahrdet ist.
Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick Uber Arten, Rote Liste-
Status sowie weitere Schutzkategorien. Die Nachweise der Arten sind
Plan 1 zu entnehmen.
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Tab. 8: Nachgewiesene Reptilienarten im Untersuchungsgebiet

dG::;hr- Schutzkategorien
Streng geschiitzte Art auf- Besonders geschiitz-
grund te Art aufgrund
Art RL FFH-RL EG-VO BArSchV BArtSchV EG-VO
HH RLD| Anhang Anhang Anlagel, Anlage |, Anhang
2004 2008 I\ A Spalte 3 Spalte 2 B
Waldeidechse- 3 * X
Lacerta vivipara
Artenzahl: 1
RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004)
RL D = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008)
3 = geféhrdete Art
* = ungefahrdete Art
D = defizitdre Datenlage
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV
EG-VO = EG-Artenschutzverordnung, Art in Anlage A bzw. B
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2 bzw. 3

Mit einer nachgewiesenen Art liegt das Artenspektrum deutlich unter
dem des Naturraums (vgl. BRANDT & FEUERRIEGEL 2004). Im Be-
reich der Hohen Schaar gelang kein Nachweis von Reptilien. Der Nach-
weis der Waldeidechse gelang mit Hilfe der kinstlichen Versteckhilfen.
Als weitere Reptilienarten sind die besonders geschutzte Blindschleiche
und Ringelnatter potenziell zu erwarten. Ein Vorkommen der nach § 7,
Abs. 2, Nr. 14 BNatSchG streng geschitzten Zauneidechse ist aufgrund
der im Untersuchungsgebiet vorhanden Habitatstrukturen potenziell in
Teilbereichen maéglich. Aufgrund der aktuellen Verbreitungssituation der
Art in Hamburg (ebd.) ist dies jedoch nicht wahrscheinlich. Alle Repti-
lienarten gelten als besonders geschitzte Arten gem. § 7 BNatSchG.

3.3.2 Verbreitung und Haufigkeit der nachgewiesen Arten innerhalb des
Untersuchungsgebiets

AnschlieBend werden die gefahrdeten Arten des Untersuchungsgebiets
mit ihren 6kologischen Anspriichen sowie der Verbreitung allgemein und
innerhalb des Untersuchungsgebiets (s. Plan 1) kurz beschrieben.

Waldeidechse (Lacerta vivipara)

Lebensraumanspriiche

Die Waldeidechse besiedelt ein breites Spektrum unterschiedlicher Le-
bensrdume, wie offene Waldbereiche, Waldrander, Moore, Feuchtgebie-
te, Wegebdschungen sowie Heiden, Mauern und Haufen (BOSCHERT &
LEHNERT 2007). Fir alle besiedelten Habitate ist eine geschlossene
und deckungsreiche Boden- und Krautvegetation typisch. Allerdings
mussen auch exponierte oder freie kleinflachige Sonnplatze wie Totholz,
Baumstimpfe oder Steinhaufen sowie schnell erreichbare Versteckplat-
ze vorhanden sein.
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Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Art ist in Hamburg im nérdlichen Stadtgebiet sowie im dstlichen Um-
land noch vertreten (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004). Die Population
sind jedoch Uberwiegend individuenarm sowie disjunkt. Im Untersu-
chungsgebiet wurde die Art mit einem Individuen in Probeflache 8 im Be-
reich Moorburg nachgewiesen (s. Plan 1).

Bewertung

Bewertung der Probeflachen

Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets als Habitat fir Reptilien rich-
tet sich nach den Kriterien: Vorkommen von Rote Liste-Arten, Populati-
onsgroBe und Artenvielfalt in Bezug auf den biotopspezifischen Erwar-
tungswert. Die Bewertungsmethode richtet sich nach den Ausfiihrungen
von BRINKMANN (1998) in Anlehnung an RECK (1996). Die Bewertung
erfolgt anhand einer 5-stufigen Bewertungsskala. Aus einer sehr hohen
Bedeutung einer Probeflache resultiert zugleich eine sehr hohe Empfind-
lichkeit gegenlber Beeintrachtigungen.

Tab. 9: Definition der Bewertungsstufen der Reptilienlebensraume

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

- ein Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Art oder

- Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Arten (mindestens 2) in
1 Uberdurchschnittlichen BestandsgréBen oder
Vorkommen zahlreicher geféhrdeter Arten (mindestens 2) in
Uberdurchschnittlicher BestandsgréBe oder
ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang I/ 1V, die in
der Region oder landesweit stark gefahrdet ist.

sehr hohe
Bedeutung

- ein Vorkommen einer stark geféahrdeten Art oder
2 - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten (mindestens 2) in tber-
durchschnittlichen BestandsgrdBen oder

-~

hOh?UE;Zde”' ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ 1V, die in
der Region oder landesweit geféhrdet ist.
Vorkommen geféhrdeter Arten oder
3 allgemein hohe Artenzahl (mindestens 3 Arten) bezogen auf
mittlere biotopspezifischen Erwartungswert,
Bedeutung nicht geféhrdete Reptilienarten kommen in sehr groBen Be-
standsgréBen vor
geféhrdete Arten fehlen und
4 bezogen auf die biotopspezifischen Erwartungswerte stark un-
geringe terdurchschnittliche Artenzahlen (< 4 Arten),
Bedeutung nicht gefahrdete Reptilienarten kommen in normalen bis kleinen
BestandsgréBen vor.
anspruchsvollere Arten kommen nicht vor.
5 - nicht gefahrdete Arten kommen nur vereinzelt (< 5 Individuen)
sehr geringe vor, . . . .
Bedeutung - Der Lebensraum besitzt kein Potenzial zur Besiedlung durch ge-

fahrdete Reptilienarten.
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Probeflachen mit einer sehr hohen und hohen Bedeutung fiir Reptilien
sind bei der Untersuchung nicht festgestellt worden. Aufgrund der vor-
handenen Habitatausstattung des Untersuchungsgebiets und der Ver-
breitung der Arten ist nicht mit dem Vorkommen von mehreren stark ge-
fahrdeten oder vom Aussterben bedrohten Arten bzw. Arten des Anhang
IV FFH-Richtlinie zu rechnen.

Eine mittlere Bedeutung fur Reptilien besitzen die Probeflachen7, 8
und 9. Auch wenn hier nur auf einer Probeflache die gefahrdete
Waldeidechse (Nr. 8) tatsé&chlich nachgewiesen wurde, ist aufgrund der
vorhandenen Habitatstrukturen sowie den in weiten Teilen gut ausge-
pragten Verbundstrukturen mit dem Vorkommen von Blindschleiche
und/oder der gefahrdeten Waldeidechse auch auf den anderen Probe-
flachen zu rechnen.

Probeflachen mit geringer Bedeutung fiir Reptilien sind bei der Unter-
suchung im Bereich der Hohen Schaar (Nr. 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16)
festgestellt worden. Obwohl alle Probeflachen aufgrund der Habitataus-
stattung Uberwiegend eine gute bis sehr gute Eignung fir Reptilien be-
sitzen spielt die isolierte Lage der Hohen Schaar eine wichtige Rolle.
Zudem sind viele Flachen stark industriell Gberpragt. Es ist davon aus-
zugehen, dass innerhalb der untersuchten Probeflachen keine Bereiche
vorhanden sind, die kein Potenzial fir die Besiedlung mit gefédhrdeten
Reptilienarten wie der Waldeidechse und der Blindschleiche besitzen.

Probeflachen mit einer sehr geringen Bedeutung fir Reptilien sind bei
der Untersuchung nicht festgestellt worden.

3.4.2 Bewertung des Untersuchungsgebiets

Auf Grundlage der Bewertungsmethodik der Probeflachen wird im fol-
genden Kapitel die Bewertung des gesamten Untersuchungsgebiets in
seiner Bedeutung fir Reptilien vorgenommen. Dabei werden die Wert-
stufen der einzelnen Probeflachen (s. Kap. 3.4.1) auf Grundlage der Bio-
toptypenkartierung auf das gesamte Untersuchungsgebiet Ubertragen
bzw. interpoliert.

Bereiche mit einer sehr hohen Bedeutung sind im Untersuchungsge-
biet nicht vorhanden. Die Wertstufen geringe und sehr geringe Bedeu-
tung werden zusammen dargestellt, da eine Differenzierung fur das ge-
samte Untersuchungsgebiet ausschlieBlich auf Grundlage der Biotopty-
pen nicht moglich ist.

Eine hohe Bedeutung besitzen die Feuchtgriinlander, Réhrichte und
Feuchtwaldbereiche (Biotoptypen GNR, NRS; NHR, NRZ, WSZ u. a.).
Diese Bereiche sind Uberwiegend zwischen den Entwéasserungsfeldern
Moorburg-Mitte und dem Moorburger Hauptdeich vorhanden (s. Plan 1).
Wertgebend ist hier das Vorkommen der Waldeidechse sowie das po-
tenzielle Vorkommen von Ringelnatter und Blindschleiche. Streng ge-
schutzte Reptilienarten sind nicht zu erwarten.
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Eine mittlere Bedeutung besitzen die Waldbereiche, Siedlungsgehdlze,
Offenbodenbereiche, halbruderale Gras- und Staudenfluren sowie Inten-
sivgrinlander (Biotoptypen WXH, WXP; HGZ, OAX, AKM, AKT, GIW u.
a.). Diese Bereiche sind Gberwiegend im Teilgebiet Moorburg (z. B. auf
den Entwéasserungsfeldern Moorburg-Ost) sowie im Bereich der Hohen
Schaar vorhanden (s. Plan 1). Wertgebend sind hier potenzielle Vor-
kommen der Blindschleiche sowie der Waldeidechse. Stark gefahrdete
und streng geschuitzte Reptilienarten sind nicht zu erwarten.

Die Siedlungs-, Gewerbe- und Industriebiotope (Biotoptyp BVZ, BIG)
und die héher frequentierten StraBen (Biotoptyp VSA, VSL) des Unter-
suchungsgebiets besitzen eine geringe Bedeutung fir Reptilien. Diese
Bereiche finden sich Uber das gesamte Untersuchungsgebiet verteilt; ein
Haufung ist im Bereich der Hohen Schaar vorhanden. Das Vorkommen
von (geféhrdeten) Reptilienarten ist nicht zu erwarten und das Vorkom-
men von Reptilien in Teilen generell nicht anzunehmen, da fir Reptilien
geeignete Habitatstrukturen teilweise ganzlich fehlen und zudem die iso-
lierte Lage der Hohen Schaar zu berlcksichtigen ist.

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Vergleich mit vorliegenden Daten

Fachbeitrag Tiere und Pflanzen zur UVS Linienbestimmung der A26
Ost (GFN & KIFL 2011)

Die vorliegenden Reptiliendaten von GFN & KIFL (2011) basieren auf
Untersuchungen der Reptilienfauna im Untersuchungsgebiet im Jahr
2009 durch die oben genannten Verfasser.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde durch GFN & KIFL (2011)
kein Reptiliennachweis erbracht. Westlich angrenzend an das Untersu-
chungsgebiet wurde ausschlieBlich die Waldeidechse im Bereich sidlich
der Abfahrt Moorburg (A 7) nachgewiesen. Daneben wird das Vorkom-
men von Blindschleiche sowie Ringelnatter fir potenziell méglich einge-
stuft. Das Vorkommen weiterer Arten wird aufgrund der Habitatausstat-
tung des Untersuchungsgebiets nicht flir wahrscheinlich gehalten.

Reptilienkartierung zur A26 Hafenpassage Hamburg, Abschnitt 6a
(VKE 7051) (EGL 2014)

Im Rahmen der Reptilienkartierung zum Abschnitt 6a im Jahr 2013 im
westlich angrenzenden Untersuchungsgebiet wurde mit Ringelnatter und
Blindschleiche ein etwas anderes Artenspekirum nachgewiesen. Es
wurden jeweils wenige Individuen der beiden Arten erfasst. Als potenziell
weitere zu erwartende Art wurde die Waldeidechse aufgefiihrt, was mit
der vorliegenden Untersuchung bestétigt wurde. Die streng geschitzte
Zauneidechse wurde innerhalb des Untersuchungsgebiets des Ab-
schnitts 6a ebenfalls nicht nachgewiesen.

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Libellen

Methodik

Zur Erfassung der Libellen wurden alle potenziellen Entwicklungsgewas-
ser in der Zeit von Mai bis September 2013 mit 8 Begehungen unter-
sucht. Eine Vorbegehung des Untersuchungsgebiets zur Auswahl der zu
untersuchenden Gewasser fand am 12.04.13 statt. Die Erfassungster-
mine sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Tab. 10: Angabe von Erfassungsterminen, Temperatur und Witte-
rung im Rahmen der Libellenkartierung

Datum Temperatur Witterung

12.04.13 8-12°C sonnig, leichter Wind

28.05.13 17 —23°C sonnig, trocken, leichter Wind
07.06.13 16 —25°C leicht bedeckt, spater sonnig, trocken
28.06.13 10-18°C sonnig, spater zuziehend, trocken
09.07.13 16 —27°C sonnig, trocken

31.07.13 18 —26°C sonnig, leicht bewdlkt, trocken
15.08.13 17 —23°C sonnig, trocken

30.08.13 16 - 22°C bewdlkt, aufklarend, trocken

10.09.13 12-18°C sonnig, spater wenige Wolken, trocken

Als Methode wurde die Sichtbeobachtung z. T. mit Hilfe eines Ferngla-
ses (VergrdBerung 8,5 x 21) angewandt. In Zweifelsféllen wurden Tiere
mit dem Handkescher gefangen, vor Ort bestimmt und wieder frei gelas-
sen. Die BestandsgréBen werden in Haufigkeitsklassen nach
SCHLUMPRECHT (1992) angegeben. Als Bodenstandigkeitsnachweis
wurde zusétzlich eine stichprobenhafte Exuviensuche (Larvenhaute)
durchgeflihrt. Hinweise wie Eiablagebeobachtungen, Schlupf, Kopula
(Paarungen) oder revieranzeigendes Verhalten wurden ebenfalls als
Bodenstandigkeitsnachweise herangezogen. Der Begriff Stetigkeit be-
schreibt den Anteil der Gewasser, an denen eine Art bezogen auf alle
untersuchten Gewasser nachgewiesen wurde. Die angewandten Metho-
den entsprechen den aktuellen Standards zur Erfassung von Libellen
(vgl. TRAUTNER 1992, VUBD 1999).

Alle Libellenbeobachtungen wahrend der Begehungen wurden in Ar-
beitskarten und Tabellen festgehalten. Zum Vergleich der eigens erho-
benen Daten wurden vorhandene Daten und Fachliteratur herangezo-
gen. Bei den vorhandenen Daten wurden die Kartierergebnisse zur A26
Hafenpassage Hamburg, Abschnitt 6a (VKE 7051) (EGL 2014) betrach-
tet. Aus dem Fachbeitrag Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt zur
UVS Hafenquerspange Hamburg (GFN & KIFL 2011) liegen fir den Be-
reich des Untersuchungsgebiets keine Daten vor.
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Beschreibung der Entwicklungsgewasser

Eine Ubersicht der im Untersuchungsgebiet vorhandenen Gewéasserty-
pen ist in Kap. 2.2 zu finden. Der Ubersicht halber wird die gleiche
Nummerierung der Gewasser verwendet wie fir die Amphibien. Einige
Amphibienlaichgewéasser waren zum Beginn der Libellenkartierung be-
reits trocken gefallen und wurden somit nicht untersucht. Insgesamt
wurden 16 Gewasser bzw. -bereiche im Untersuchungsgebiet erfasst.
Die Laichgewéasser werden um Verwechslungen zu vermeiden fortlau-
fend zum Abschnitt 6a nummeriert.

Ergebnisse

Artenspektrum

Im Untersuchungsgebiet konnten 22 Libellenarten nachgewiesen wer-
den (s. Tab. 11, Plan 2). Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick
Uber die nachgewiesenen Arten, den Rote Liste-Status sowie weitere
Schutzkategorien. Die Lage der Entwicklungsgewasser ist Plan 2 zu
entnehmen.

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Tab. 11: Nachgewiesene Libellenarten im Untersuchungsgebiet

Gefahr- .
Schutzkategorien
dung tzkategorie
.. Besonders geschiitzte
Streng geschiitzte Art aufgrund Art aufgrund
Art FFH-RL EG-VO BAriSchV BArtSchV EG-VO
RLHH RLD| Anhang Anhang Anlagel, Anlage |, Anhang
2007 1998 v A Spalte 3 Spalte 2 B
Kleinlibellen (Zygoptera)
Becher-Azurjungfer — Enallagma cyathigerum * * X
Fledermaus Azurjungfer — Coenagrion pulchellum 3 3 X
Frithe Adonislibelle - Pyrrhosoma nymphula * * X
Gebanderte Prachtlibelle — Calopteryx splendens 3 Vv X
Gemeine Binsenjungfer — Lestes sponsa * * X
Gemeine Pechlibelle - Ischnura elegans * * X
GroBes Granatauge — Erythromma najas * \Y X
Hufeisen-Azurjungfer - Coenagrion puella * * X
Weidenjungfer — Lestes viridis * * X
GroBlibellen (Anisoptera)
Blaugriine Mosaikjungfer — Aeshna cyanea * * X
Braune Mosaikjungfer -Aeshna grandis * Vv X
Feuerlibelle — Crocothemis eurythraea A n.e. X
Friihe Heidelibelle — Sympetrum fonscolombii A n.e. X
Gemeine Heidelibelle — Sympetrum vulgatum * * X
Gemeine Smaragdlibelle - Cordulia aenea 3 \ X
Glanzende Smaragdlibelle — Somatochlora metallica * * X
GroBer Blaupfeil — Orthetrum cancellatum * * X
GroBe Konigslibelle - Anax imperator * * X
Herbst-Mosaikjungfer - Aeshna mixta * * X
Kleine Mosaikjungfer - Brachytron pratense 3 3 X
Plattbauch — Libellula depressa * * X
Vierfleck — Libellula quadrimaculata * * X
Gesamtartenzahl: 22
fett = Bodensténdigkeit nachgewiesen, Fortpflanzung am Gewésser (vgl. Tab. A-4)
RL HH = Rote Liste Hamburg (ROBBELEN 2007)
RLD = Rote Liste Deutschland (OTT & PIPER 1998)
3 = geféhrdete Art
\Y = Art der Vorwarnliste
* = ungefahrdete Art
A = Dispersalart (nicht heimisch, nur zeitweiliger Vermehrungsgast)
n.e. = nicht erfasst
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV
EG-VO = EG-Artenschutzverordnung, Art in Anlage A bzw. B
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2 bzw. 3
Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Da Libellen im Jahres- und Tagesverlauf unterschiedliche Reife-, Jagd-,
Ruhe- und Fortpflanzungshabitate nutzen ist anzumerken, dass far 15
der 22 nachgewiesenen Arten ein Nachweis der Nutzung als Entwick-
lungsgewasser vorliegt. Sieben Arten sind somit nur als temporare Gas-
te an den Gewassern einzustufen (s. Tab. 12). Eine Auflistung aller
nachgewiesenen Arten mit den jeweiligen Entwicklungs- bzw. Nach-
weisgewassern ist Tabelle A-4 zu entnehmen.

Das Artenspektrum setzt sich Uberwiegend aus weit verbreiteten Arten
zusammen, die keine besonderen Anspriiche an die Gewasser stellen.
Als geféhrdete Arten wurden die Kleine Mosaikjungfer, die Fledermaus-
Azurjungfer, die Gebanderte Prachtlibelle sowie die Gemeine Sma-
ragdlibelle nachgewiesen. Streng geschitzte Arten gem. § 7 BNatSchG
wurden nicht nachgewiesen. Alle nachgewiesenen Libellenarten z&hlen
zu den besonders geschutzten Arten.

Verbreitung und Haufigkeit der nachgewiesen Arten innerhalb des
Untersuchungsgebiets

AnschlieBend werden alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden ge-
fahrdeten Arten der Roten Liste-Hamburg mit ihren &kologischen An-
sprichen sowie der Verbreitung in Hamburg und innerhalb des Untersu-
chungsgebiets (s. Plan 2) kurz beschrieben.

Kleine Mosaikjungfer (Brachytron pratense)

Lebensraumanspriiche

Die Kleine Mosaikjungfer bevorzugt stehende Gewéasser wie Weiher und
Seen, die ein schilfreiches Ufer aufweisen (BELLMANN 2013). Es wer-
den aber auch langsam flieBende Gewdasser mit gut ausgepragter
Ufervegetation werden besiedelt. Die Art gilt als eine ausgesprochene
Tieflandart (STERNBERG & HOPPNER 2000).

Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Art ist in weiten Teilen Hamburgs verbreitet (ROBBELEN 2005). Die
Bestande der Kleinen Mosaikjungfer sind jedoch klein und eine Boden-
standigkeit oft nicht nachgewiesen (ebd.). Im Untersuchungsgebiet wur-
de die Art an zwei Gewassern (Nr. 44, 48) im Bereich Moorburg nach-
gewiesen (s. Plan 2).

Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum)
Lebensraumanspriiche

Die Fledermaus-Azurjungfer besiedelt ein weites Spektrum an Gewas-
sern, ist jedoch nicht als eurydk zu bezeichnen (STERNBERG & RA-
DEMACHER 1999). Die Art ist an dicht bewachsenen, hdufig anmoori-
gen Altwéssern, kleinen Seen und Teichen sowie Weihern regelméaBig
anzutreffen. Teilweise reproduziert sich die Art auch in vegetationsrei-
chen, langsam flieBenden Grében (ebd.).
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Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Art weist in Teilen des Elbtals noch groBere Bestande auf, kommt
aber ansonsten fast nur noch in kleinen, unbestandigen Lokalpopulatio-
nen vor (ROBBELEN 2005). Aktuell sind starke Bestandsriickginge der
Art zu verzeichnen (ebd.). Im Untersuchungsgebiet wurde die Art an drei
Gewassern (Nr. 39, 40, 48) im Bereich Moorburg mit bis zu 100 Indivi-
duen nachgewiesen (s. Plan 2).

Gemeine Smaragdlibelle (Cordulia aenea)

Lebensraumanspriiche

Die Art besiedelt eine Vielzahl verschiedener Stillgewasserbiotope, ist
jedoch nicht als Ubiquist einzustufen (STERNBERG & SCHMIDT 2000).
Es werden auch langsam flieBende Graben besiedelt. Bevorzugt werden
Gewasser mit ausgepragter Roéhrichtzone sowie einem strukturierten
vorgelagerten Grund- oder Tauchrasen (ebd.).

Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Art ist in Hamburg relativ selten (ROBBELEN 2005). GréBere Be-
stédnde befinden sich nur im Schnaakenmoor und Duvenstedter Brook
(ebd.). Im Untersuchungsgebiet wurde die Art an zwei Gewassern (Nr.
39, 52) mit einzelnen Individuen nachgewiesen (s. Plan 2). Die Boden-
standigkeit konnte hier jedoch bestatigt werden.

Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens)
Lebensraumanspriiche

Die Art lebt vornehmlich an langsam flieBenden Bachen und Flussen,
die einen sandigen Untergrund sowie besonnte Uferabschnitte bieten
(BELLMANN 2013). Sie gilt als Charakterart des Mittel- und Unterlaufs
von FlieBgewassern. Durch den Wegfall der eigentlichen Primérlebens-
raume besiedelt die Art inzwischen Graben (STERNBERG & BUCH-
WALD 1999). Die Art reagiert relativ empfindlich auf Wasserverschmut-
zungen und Gewasserbegradigungen. In Niedersachsen ist die Geban-
derte Prachtlibelle noch relativ weit verbreitet, die aktuelle Gefahrdungs-
situation ist unbekannt.

Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Art ist in Hamburg relativ selten (R6bbelen 2005). Einige neue noch
kleine und teilweise unbestandige Lokalpopulationen der Gebéanderten
Prachtlibelle wurden in den letzten 15 Jahren entdeckt (Seebek, Born-
bach, Berner Au, Raakmoorgraben, Vier- und Marschlande, Moorgurtel,
Duvenstedter Brook). Damit hat die Art aber erst einen kleinen Teil inres
ehemaligen Areals wieder erobert (ebd.). Im Untersuchungsgebiet konn-
te die Gebanderte Prachtlibelle mit einem Individuum an einem Graben
(Gewasser 43) auf den Entwasserungsfeldern Moorburg-Ost als Gast
nachgewiesen werden. Die Bodenstandigkeit konnte hier jedoch besta-
tigt werden.
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Bewertung

Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets als Habitat fir Libellen richtet
sich nach den Kriterien: Vorkommen von Rote Liste-Arten, Populations-
gréBe und Artenvielfalt in Bezug auf den biotopspezifischen Erwar-
tungswert. Die Bewertungsmethode richtet sich nach den Ausfiihrungen
von BRINKMANN (1998) in Anlehnung an RECK (1996). Die Bewertung
erfolgt anhand einer 5-stufigen Bewertungsskala. Aus einer sehr hohen
Bedeutung eines Entwicklungsgewassers resultiert zugleich eine sehr
hohe Empfindlichkeit gegentber Beeintrachtigungen.

Tab. 12:Definition der Bewertungsstufen der Entwicklungsgewas-
ser

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

- ein Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Art oder

- Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Arten (mindestens 2) in
1 Uberdurchschnittlichen BestandsgréBen oder
Vorkommen zahlreicher geféahrdeter Arten (mindestens 3) in
Uberdurchschnittlicher BestandsgréBe oder
ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang I/ 1V, die in
der Region oder landesweit stark gefahrdet ist.

sehr hohe
Bedeutung

- ein Vorkommen einer stark geféahrdeten Art oder
2 - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten (mindestens 2) in tber-
durchschnittlichen BestandsgrdBen oder

hOh?UE;Zde“' ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ IV, die in
der Region oder landesweit gefahrdet ist.
Vorkommen geféhrdeter Arten oder
3 allgemein hohe Artenzahl (mindestens 10 Arten) bezogen auf
mittlere biotopspezifischen Erwartungswert,
Bedeutun nicht geféhrdete Libellenarten kommen in sehr groBen Be-
9 standsgréBen vor
geféhrdete Arten fehlen und
4 bezogen auf die biotopspezifischen Erwartungswerte stark un-
geringe terdurchschnittliche Artenzahlen (< 8 Arten)
Bedeutung nicht gefahrdete Libellenarten kommen in normalen bis kleinen
BestandsgréBen vor.
anspruchsvollere Arten kommen nicht vor.
5 nicht gefahrdete Arten kommen nur vereinzelt (< 5 Individuen)
sehr geringe vor, . . . .
Bedeutung Der Lebensraum besitzt kein Potenzial zur Besiedlung durch ge-

fahrdete Libellenarten.

Gewasser mit einer sehr hohen Bedeutung fur Libellen sind bei der
Untersuchung nicht festgestellt worden. Aufgrund der vorhandenen Ha-
bitatausstattung des Untersuchungsgebiets und der Verbreitung der Ar-
ten ist nicht mit dem Vorkommen von mehreren stark gefédhrdeten oder
vom Aussterben bedrohten Arten zu rechnen.

Drei relativ naturnah ausgepragte Gewasser (Nr. 39, 40, 48) besitzen ei-
ne hohe Bedeutung als Entwicklungsgewasser fur Libellen. Wertge-
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bend ist das Vorkommen der gefahrdeten Arten Fledermaus-
Azurjungfer, Gemeine Smaragdlibelle, GroBes Granatauge sowie Klei-
ner Mosaikjungfer (s. Tab. A-4, Plan 2). Mit einem Artenspektrum von
jeweils 16 bzw. 17 Arten in teilweise groBen Bestanden sind die Gewas-
ser auf Grundlage der vorhandenen Habitatausstattung als artenreich
einzustufen. Alle drei Gewasser befinden sich im Bereich Moorburg.

Zwei Gewasser (Nr. 43, 52) im Untersuchungsgebiet besitzen eine mitt-
lere Bedeutung fir Libellen. Als gefahrdete Libellenarten kamen die
Gebanderte Prachtlibelle, Gemeine Smaragdlibelle bzw. die Kleine Mo-
saikjungfer mit Einzelindividuen vor. Mit 12 bis 14 nachgewiesenen Ar-
ten je Gewasser ist die Artenzahl bezogen auf den biotopspezifischen
Erwartungswert als hoch einzustufen (s. Tab. A-4). Weitere, insbesonde-
re gefahrdete Arten sind nicht zu erwarten.

Der Uberwiegende Teil der untersuchten Gewasser (Nr. 44, 47, 54, 55,
56) besitzen eine geringe Bedeutung fir Libellen. Die Gewéasser bieten
aufgrund wenig ausgepragter Wasservegetation sowie teilweise dem
frihen Trockenfallen nur bedingt Habitate fur Libellen. Als Jagdgebiet
besitzen die dauerhaft wasserfihrenden Gréaben jedoch eine gewisse
Bedeutung. Gefahrdete Arten fehlen hier vollstandig. Der Artenzahl liegt
mit jeweils 1 bzw. 2 nachgewiesenen Arten deutlich unter dem biotop-
spezifischen Erwartungswert. Der Uberwiegende Teil der Gewasser mit
einer geringen Bedeutung befindet sich auf der Hohen Schaar.

Gewasser mit einer sehr geringen Bedeutung fiir Libellen sind im Un-
tersuchungsgebiet in Form von temporaren Senken oder Graben (Nr.
51, 53 ,57) sowie zwei naturfernen Spiilfeldgewéassern (Nr. 49, 50) an
denen keinerlei Nutzung durch Libellen festgestellt werden konnte.

4.5 Vergleich mit vorliegenden Daten
4.5.1 Libellenkartierung zur A26 Hafenpassage Hamburg, Abschnitt 6a
(VKE 7051) (EGL 2014)

Im Rahmen der Libellenkartierung zum Abschnitt 6a im Jahr 2012 und
2013 im westlich angrenzenden Untersuchungsgebiet wurde ein ahnli-
ches Artenspektrum wie bei der vorliegenden Untersuchung nachgewie-
sen. Es wurden insgesamt 26 Arten nachgewiesen, fir 22 Arten konnte
die Bodenstandigkeit bestatigt werden. Als zusatzliche Arten wurde die
stark geféahrdete Speer-Azurjungfer (Coenagrion hastulatum) sowie eine
unbestimmte Moosjungfer (Leucorrhinia spec.) mit wenigen Individuen
stdlich der Entwasserungsfelder Moorburg-Mitte nachgewiesen.
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Zusammenfassung/ Fazit

In 2013 wurden im Zuge der Planung der A26 Hafenpassage Hamburg,
Abschnitt 6b (VKE 7052) im Bereich Hamburg-Moorburg und Hohe
Schaar umfassende Kartierungen von Amphibien, Reptilien und Libellen
durchgefuhrt.

Bei den Amphibien wurden insgesamt 5 Arten nachgewiesen, darunter
keine streng geschitzte Arten. Es wurden die nach der Roten Liste-
Hamburg stark bzw. geféhrdeten Arten Teichfrosch, Seefrosch und
Teichmolch in teilweise groBen Bestanden im Bereich Moorburg nach-
gewiesen. Im Bereich der Hohen Schaar wurden mit Grasfrosch und
Erdkréte zwei Arten in Uberwiegend sehr geringen Bestanden nachge-
wiesen.

Bei den Reptilien wurde mit der Waldeidechse eine nach der Roten Lis-
te-Hamburg geféhrdete Art mit einem Einzelindividuum nachgewiesen.
Es wurden keine streng geschitzten Arten nachgewiesen. Insgesamt
liegt trotz zahlreicher geeigneter Habitatstrukturen eine sehr geringe Be-
siedlung des Untersuchungsgebiets durch Reptilien vor. Im Bereich der
Hohen Schaar konnten trotz fir Reptilien geeigneter Habitatstrukturen
keine Reptiliennachweise erbracht werden.

Bei den Libellen wurden 22 Arten nachgewiesen, von denen fir 15 Ar-
ten die Bodenstandigkeit an den untersuchten Gewassern belegt werden
konnte. Als Arten der Roten Liste-Hamburg wurden die die Fledermaus
Azurjungdfer, die Kleine Mosaikjungfer, die Gebanderte Prachtlibelle so-
wie die Gemeine Smaragdlibelle mit einzelnen Individuen nachgewie-
sen. Es wurden keine streng geschitzten Arten nachgewiesen. Im Be-
reich der Hohen Schaar wurden besitzen mit Ausnahme eines naturnah
entwickelten Regenrickhaltebeckens alle Entwicklungsgewésser eine
sehr geringe bzw. geringe Bedeutung.
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Tab. A-1: Im Untersuchungsgebiet im Jahr 2013 nachgewiesen Amphibienarten
Laichgewasser mit Angabe des Biotoptyps (Lage s. Plan 1)
RL RL 39 40 M 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 Stetigkeit
HH D Sta- (n =19)
Art 04 08 tus | SXR | SXR | FGR | AKF | FGR | SEZ | FLR | FGR | FGR | FGR | SXR | SXR | AKF | SER | FGV | FGR | SXR | FGR | FGV
Teichmolch — .
Triturus vulgaris 3 b ) ) ) ) ) 4 ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) 1
Erdkréte - * * b S 5 6 3 4 3 4 4 2 5 ) _ 3 5 > 1 3 1 _ 16
Bufo bufo E’J E,J| E E |EJ|EJ|EJ| E E E R |EJ
Grasfrosch - N 2 3 3 2
Rana temporaria v b 2 R . 4 T |RJ| T . ) J ) . . J . ) . . . 6
Teichfrosch — 5 o b 5 5 3 _ 5 ) 3 4 1 4 _ ) ) _ ) _ ) ) ) 8
Ranakl. esculenta R R R R R R R R
Seefrosch - 5 . b 5 ) } ) } } ) } ) } ) } } ) } ) } } } 1
Rana ridibunda R
Gesamtartenzahl 4 3 2 2 2 3 2 2 3 3 0 0 1 2 1 1 1 1 0
Wertstufe 2 2 2 3 2 3 2 2 3 2 5 5 4 4 4 4 4 4 5
Status = b: besonders geschitzte Art, s: streng geschiitzte Art gem. § 7 BNatSchG
RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004)
RL D = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008)
2 = stark gefahrdete Art
3 = geféhrdete Art
\Y = Art der Vorwarnliste
* = ungefahrdete Art
R = Rufer
E = Laichballen, Laichschnire (Eier)
L = Larven
J = Jungtiere )
Individuen = Haufigkeitsklassen (nach SCHLUPMANN & KUPFER 2009): 1 = 1 Individuum, 2 =2-51.;3=6-101.,4=11-501.; 5=51-1001.; 6 = 101-250 I., 7 = 251-500 I., 8 = >501 I.
Stetigkeit = Anzahl der Laichgewasser, die durch die jeweilige Art genutzt werden, n= Anzahl der insgesamt untersuchten Laichgewasser
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Tab. A-2: Aktivitatsdichte des Teichmolchs in den mit Molchreu-
sen untersuchten Gewassern

-35-

Anzahl an ausgebrachten Aktivitdtsdichte®
Eimerreusen Flaschen- Summe Teichmolch
Gew. | Leerungs- | (4 bzw. 5 Offnun- | reusen Reusen-
Nr.' |datum gen) (1 Offnung) | 6ffnungen
44 16.05.13 3 12 24 158,4
52 12 12 72 -
53 24.05.13 6 9 40 -
55 4 9 29 -
43 6 6 36 -
47 13.06.13 6 - 31 -
48 2 6 16 -
! = Gewassernummer, Lage siehe Plan 1
2 = nach der Formel von SCHLUPMANN (2009, S. 280 f), ausgewertet

Berechnung der Aktivitatsdichte nach SCHLUPMANN (2009):

Anzahl der Tiere je Art x 100
Anzahl an Reusend6ffnungen x Fallennacht

Aktivitatsdichte =

Tab. A-3: Artspezifische BestandsgréBenklassen als Grundlage
zur Bewertung der Amphibienlaichgewasser nach FISCHER &

PODLOUCKY (1997)
Art Nachweis- kleiner mittelgroBer | groBer sehr
methoden Bestand | Bestand Bestand | groBer
Bestand
Erdkréte S, A <70 70-300 301- >1000
1000
Grasfrosch R, S <20 20 -70 71-150 >150
(Laichballen) | <15 15-60 61-120 >120
Moorfrosch R, S <10 10-40 41-100 >100
(Laichballen) | <10 10-35 36-80 >80
Seefrosch R, S <10 10-50 51-100 >100
Teichfrosch | S, R <10 10-50 51-100 >100
Teichmolch | A, K, MR <20 20-50 51-150 >150
Nachweismethoden auf die Bezug genommen wird:
A = néchtliches Ableuchten von Gewéassern/ Flachwasserzonen
R = Verhéren rufender Mannchen, vorrangig nachts
K = Keschern in Kleingewassern bzw. krautigen Uferzonen
S = Schatzung/ Z&hlung von Tieren im/ am Gewasser
MR = Molchreusen
Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
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Tab. A-4: Im Untersuchungsgebiet im Jahr 2013 nachgewiesene Libellenarten
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Entwi_cklungsgewésser mit Angabe des Biotoptyps (Lage s. Plan 2)

RL RL 39 | 40 | 43 | 44 | 45 | 47 | 48 | 49 | 50 | 51 | 52 | 53 | 54 | 55 [ 56 | 57 | Stetig-

HH D Sta- keit
Art 07 98 tus |SXR|SXR|FGR | SEZ | FLR | FGR | FGR | SXR | SXR | AKF | SER | FGV | FGR | SXR [ FGR | FGV | (n=16)
Kleinlibellen (Zygoptera)
Becher-Azurjungfer — Enallagma cyathigerum * * b 4b | 5b | 3b - 3b - 5b = = = 3b - - - - - 6
Fledermaus Azurjungfer — Coenagrion pulchellum 3 3 b 4 2 - - - - 2 - - - - - - - - - 3
Friihe Adonislibelle - Pyrrhosoma nymphula * * b 2b | 3b 1 - - - 3b - - - 3b - - - - - 5
Gebénderte Prachtlibelle — Calopteryx splendens 3V b - - 1 - - - - - - - - - - - - - 1
Gemeine Binsenjungfer — Lestes sponsa * * b 4b | 4b 2 - 2b - 3b - - - - - - - - - 5
Gemeine Pechlibelle - Ischnura elegans * * b 5b | 5b | 3b - 3b - 5b - - - 5b - - - - - 6
GroBes Granatauge — Erythromma najas * \ b 6b | 6b - - - - 2b - - - - - - - - - 3
Hufeisen-Azurjungfer- Coenagrion puella * * b 3b [ 3b | 6b - - - 3b - - - 4b - 1 - - - 6
Weidenjungfer — Lestes viridis * * b 3b | 3b - - - - 2b - - - 2b - - - - - 4
GroBlibellen (Anisoptera)
Blaugriine Mosaikjungfer — Aeshna cyanea * * b 2b | 2b 1 1 1 1 2b - - - 2b - 1 1 - - 10
Braune Mosaikjungfer - Aeshna grandis * Vv b - 1b - - - - 1 - - - - - - 1 - - 3
Feuerlibelle — Crocothemis erythraea A ne b 1 1 - - - - - - - - - - . . - - 2
Frihe Heidelibelle — Sympetrum fonscolombii A ne b 3b [ 2b 2 - - - 1 - - - 1 - - - - - 5
Gemeine Heidelibelle — Sympetrum vulgatum * * b 5b 3 4b - 3 2 3 - - - 3b - - - 1 - 8
Gemeine Smaragdlibelle - Cordulia aenea 3 Vv b 1b = - - - - - - - - 1 - - - - = 2
Glanzende Smaragdlibelle — Somatochlora metallica * * b 1 - - - - - - - - - - - - - - - 1
GroBer Blaupfeil — Orthetrum cancellatum * * b 4b | 3b 3 - 2b - 2b - - - 2b - - - - - 6
GroBe Konigslibelle - Anax imperator * * b ib [ 1b - - 1 - 1 - - - 1 - - - - - 5
Herbst-Mosaikjungfer - Aeshna mixta * * b - 1 - - - - 1 - - s 1 s o o - - 4
Kleine Mosaikjungfer - Brachytron pratense 3 3 b - - - 1 - - 1 - - - - - - - - - 2
Plattbauch — Libellula depressa * * b = 1 1 - - - - - - - 2 - - = - = 3
Vierfleck — Libellula quadrimaculata * * b - - 2 - 1 - 3 - - - 4b - - - - - 4
Gesamartenzahl 16 | 17 | 12 2 9 2 17 0 0 0 14 0 2 2 1 0
Wertstufe 2 2 3 4 3 4 2 5 5 5 3 5 4 4 4 5
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Status = s: streng geschitzte Art, b: besonders geschitzte Art nach § 7 BNatSchG

RL HH = Rote Liste Hamburg (ROBBELEN 2007a)

RL D = Rote Liste Deutschland (OTT & PIPER 1998)

3 = geféhrdete Art

\ = Art der Vorwarnliste

* = ungefahrdete Art

n.e. = nicht erfasste Art

A = Dispersalart (Arten, deren Reproduktionsgebiete normalerweise auBerhalb Hamburgs liegen, die hier mitunter einwandern und sich auch in Einzelfallen vermehren kdnnen oder in der

Vergangenheit vermehrt haben, ohne heimisch zu werden)
Individuen Haufigkeitsklassen (nach SCHLUMPRECHT 1992): 1 = 1-3 Individuen; 2 = 4-10; 3 = 11-30; 4 = 31-100; 5 = 101-300; 6 = >301
b bodenstandige Art, Nachweis durch Schlupf, Exuvienfund, Jungfernflug, Eiablage-, Kopula- (Paarung) und/oder Tandembeobachtung oder sonstiges revieranzeigendes Verhalten (Jagd etc.)
Stetigkeit = Anzahl der Entwicklungsgewasser, die durch die jeweilige Art genutzt werden
n = Anzahl der insgesamt untersuchten Entwicklungsgewasser

Kartierung von Amphibien, Reptilien und Libellen im Rahmen 11.05.2015
der Planung der A26 Hafenpassage Hamburg, Abschnitt 6b (VKE 7052), AS HH-Hamburg Moorburg - AS HH-Hohe Schaar



