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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Hamburger Port Authority A.6.R. (HPA) obliegt die Wassertiefenhal-
tung im Hamburger Hafen durch Baggerei sowie die Beseitigung von auf
Hamburger Staatsgebiet anfallendem und zu behandelndem Baggergut.
Der grof3te Teil der gebaggerten Sedimente wird im Gewasser umgela-
gert. Das restliche, belastete Baggergut muss an Land gebracht, behan-
delt und entsorgt werden. Daflir bendtigt Hamburg ausreichend Deponie-
kapazitat. Die Deponie Francop nimmt seit Ende 2018 kein Baggergut
mehr auf und befindet sich derzeit in der Stilllegung.

Die HPA betreibt auRer der Baggergutdeponie Francop auch die Mono-
deponie Feldhofe zur Beseitigung von Baggergut bzw. Schlick aus Ham-
burger Gewéssern.

Far die Errichtung und den Betrieb der Deponie Feldhofe wurde ein ab-
fallrechtliches Planfeststellungsverfahren durchgefihrt. Der Planfeststel-
lungsbeschluss wurde 2001 erlassen. Im Rahmen jenes Verfahrens
wurde eine Umweltvertraglichkeitsuntersuchung durchgefiihrt und ein
landschaftspflegerischer Begleitplan erstellt, der auch den Rekultivie-
rungsplan der Deponie enthalt.

HPA beabsichtigt, die Aufnahmekapazitat dieser im Betrieb befindlichen
Deponie um ca. 7 Mio. Kubikmeter behandeltes Baggergut zu erhéhen.
Laut Prognose missen in Zukunft pro Jahr ca. 150.000 — 200.000 Kubik-
meter behandeltes Baggergut landseitig entsorgt werden. Damit ware die
Beseitigung des an Land zu entsorgenden Baggerguts bis ca. 2068 gesi-
chert.

Zur Beurteilung artenschutzrechtlicher Betroffenheiten wurde das BUro
EGL mit einem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag beauftragt.

1.2 Lage der Deponie

Die Baggergutdeponie befindet sich im Bezirk Hamburg-Bergedorf, Ge-
markung Moorfleet. Im Stidwesten und Sudosten grenzt das Deponiege-
lande an Gewerbegebiete der Logistikbranche (Abb. 1). Auch jenseits der
A 1, die sich nordwestlich der Deponie erstreckt, liegen Gewerbeflachen
grolRer Handelsketten (Ikea, Bauhaus) und ein Kleingartengebiet. Sud-
westlich der Andreas-Meyer-Stral3e wurde in den letzten Jahren die Gar-
tenbauversuchsanstalt neu errichtet. Dahinter befindet sich die Moor-
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fleeter Kirche mit Friedhof und Wohnbebauung am Moorfleeter Kirchen-
weg und Sandwisch.

Im Nordosten grenzt die Deponie teils an bewaldetes, teils von der Hu-
ckepackanlage (Guterverteilzentrum) eingenommenes Gelande der
Deutschen Bahn an. Hier verlaufen auch die S-Bahn-Strecke vom Haupt-
bahnhof nach Bergedorf und Aumuihle sowie die Fernbahntrasse Ham-
burg - Berlin.

Sudwestlich der Deponie jenseits der A 25 liegt am Moorfleeter Deich die
typische Deichrandbebauung der Vier- und Marschlande mit Wohnnut-
zung und landwirtschaftlichen oder gartenbaulichen Betrieben sowie Frei-
zeiteinrichtungen (Bootsanleger) an der Dove-Elbe.

Quelle: GeoBasis-DE/BKG @Google Earth 2018

Abb. 1: Lage der Deponie Feldhofe

Das Untersuchungsgebiet des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags um-
fasst die Flache der planfestgestellten und im Betrieb befindlichen Bag-
gergutdeponie Feldhofe sowie die Betriebsflache mit Bodenzwischenla-
gern, Klarteichen, Betriebsgeb&auden 6stlich der Amandus-Stubbe-Stralie
sowie Lagerflachen westlich der Strale.
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Abb. 2: Abgrenzung Untersuchungsgebiet

2. Rechtliche Grundlagen

Fir die Errichtung und den Betrieb der geplanten Kapazitatserhéhung der
Deponie Feldhofe ist eine Planfeststellung gem. § 35 Abs. 2 Kreislaufwirt-
schaftsgesetz! (KrWG) bei der zustandigen Behorde (hier: Behorde fir
Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft, BUKEA, Amt Immissions-
schutz und Abfallwirtschaft, Abteilung Abfallwirtschaft) zu beantragen. Fur
das Planfeststellungsverfahren gelten die 88 72 bis 78 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes? (VWVIG).

Die Genehmigung der Baggergutdeponie Feldhofe beruht auf dem Plan-
feststellungsbeschluss vom 03.08.2001, der Uiber einem Altspdlfeld und
einer Teilaufhéhung auf einer Flache von 78 ha die Ablagerung von Bag-

1 Kreislaufwirtschaftsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2012
(BGBI. I S. 212), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Juli 2017 (BGBI. | S. 2808)

2 Verwaltungsverfahrensgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 2003
(BGBI. I S. 102), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 21. Juni 2019 (BGBI. | S. 846)
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gergut bis zu einer Hohe von 38 m NN inklusive Rekultivierung zulasst.
Derzeit ist eine Einlagerungshohe von ca. 28 m NHN erreicht.

Die 2001 genehmigte Einlagerung sollte urspringlich bis 2025 abge-
schlossen sein. Mit der Kapazitatserhéhung ist ein Abschluss bis ca.
2068 vorgesehen. Damit ist eine Verlangerung der Einlagerungszeit um
ca. 43 Jahre mdoglich.

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG ist artenschutzrechtlich zu prifen, inwie-
weit durch die Erweiterung der Baggergutdeponie Feldhofe Verbotstatbe-
stande ausgeltst werden bzw. werden kénnten. Nach § 44 Abs. 1 BNat-
SchG (Zugriffsverbot) ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerst6-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéa-
digen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu enthnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

In § 44 Abs. 5 wird des Weiteren dargestellt, in welchen Zusammenhan-
gen keine VerstoRRe gegen die 0.g. Verbotstatbestdnden bestehen. Hier-
nach liegt kein Verstol3 vor

- gegen das Totungs- und Verletzungsverbot, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der SchutzmalRhahmen
nicht vermieden werden kann,

- gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere
und der Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungs-
formen nach Absatz 1 Nummer 1, wenn die Tiere oder ihre Entwick-
lungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maflinahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungs-
formen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und
diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,
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- gegen das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten im rGumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fallt wird.

Die , 6kologische Funktion® ist auf die lokale Population der einzelnen Ar-
ten zu beziehen und bezeichnet die Voraussetzungen fir eine erfolgrei-
che Fortpflanzung bzw. eine ungestorte Ruhephase der jeweiligen Arten
(vgl. OVG Koblenz, 13 Februar 2008 — Handwerkerpark, 8 C 10368/07
Rn 65).

Die ,lokale Population® stellt eine biologisch oder geografisch abge-
grenzte Zahl von Individuen einer Art dar (vgl. 8 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG),
sie umfasst somit eine Gruppe von Individuen, die eine Fortpflanzungs-
oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangen-
den Lebensraum gemeinsam bewohnen.

Im Falle des Eintritts eines Verbotstatbestandes ist eine Ausnahme nach
8§ 45 Abs. 7 BNatSchG einzuholen. Diese darf nur aus zwingenden Grin-
den des lUberwiegenden offentlichen Interesses zugelassen werden und
wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungs-
zustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit europa-
weit geschitzte Arten betroffen sind.

Folgende Pflanzen- und Tierarten sind im Rahmen der Artenschutzpri-
fung grundsatzlich planungsrelevant:

- FFH-Anhang IV- Arten,

- europaische Vogel sowie

- Arten, die ausschlieB3lich nach Bundes- und EG-Artenschutzverord-
nung als streng geschuitzt gelten.

Alle anderen besonders geschiitzten Arten, fur die die Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten, finden im Rahmen der Ein-
griffsprufung Bertcksichtigung. Im vorliegenden artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag ist eine Betrachtung dieser Tierarten auf Artniveau It. der ak-
tuellen Rechtsprechung nicht erforderlich.

Darlber hinaus ist § 3 Abs. 2 des Umweltschadensgesetzes (USchadG)
i. V. mit dem BNatSchG (8 19) zu beachten, wonach Arten und natiirliche
Lebensraume keine nachteiligen Auswirkungen auf den gunstigen Erhal-
tungszustand erfahren durfen.

3. Kurzdarstellung des Vorhabens

Betreiberin der Baggergutdeponie Feldhofe ist die HPA. Die Deponie
dient der Beseitigung von Baggergut und Schlick aus Hamburger Gewas-
sern. Nach ihrer Stilllegung betragt die genehmigte Hohe der Deponie 38
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m Uber NHN. Zur langfristigen Sicherung der Entsorgungssicherheit fir
Baggergut ist die HPA bestrebt, die Deponie in den kommenden rund 50
Jahren auf eine Hohe von 56 m tber NHN zu erhdhen. Diese Kapazitats-
erhdhung erfolgt ausschlief3lich durch eine Anpassung der Deponiekontur
innerhalb der bestehenden Ablagerungsgrenzen. Eine Anpassung der
Aufstandsflache der Deponie ist nicht vorgesehen. Die heutige 94,8 ha
groRe Deponieflache umfasst 71,7 ha Ablagerungsflache und 23,1 ha Be-
triebsflache. Die Kapazitatserhéhung findet auf der Ablagerungsflache
statt und wird sich Uber einen zusatzlichen Zeitraum von ca. 43 Jahren
erstrecken.

Bei den zur Deponie gehdérenden Nebenanlagen und -einrichtungen fin-
den bauliche Anpassungen an die langere Betriebsdauer statt. Nutzung
und Betrieb bleiben im Vergleich zur Planfeststellung 2001 weitgehend
gleich.

Die Zulieferung des Baggergutes zur Deponie erfolgt mit Lastkraftwagen.
Nach aktuellen Prognosen der HPA wird sich die jahrlich zu deponierende
Baggergutmenge gegeniiber der in der Vergangenheit tblichen jahrlichen
Zuliefermenge um rund ein Drittel reduzieren. Damit wird sich auch der
Zulieferverkehr entsprechend verringern. Der Deponiebetrieb und die Ein-
bautechnik des Deponats werden gegeniber der genehmigten Vorge-
hensweise nicht verandert. Ebenso bleibt das Prinzip der inneren Entwas-
serung des Deponiekdrpers zur Fassung, Ableitung und Behandlung von
Poren- und Sickerwasser unverandert.

Anstelle der bislang geplanten mineralischen Abdichtung aus Baggergut,

welche eine Restdurchsickerung in den Deponiekérper zulasst, soll als

Dichtungskomponente des Oberflachenabdichtungssystems nun eine

konvektionsdichte Kunststoffdichtungsbahn eingesetzt werden. Der Auf-

bau des Oberflachenabdichtungssystems ergibt sich wie folgt (beginnend

mit der untersten Systemkomponente):

e Gasdrén- und Ausgleichsschicht, d =2 0,30 m,

e Kunststoffdichtungsbahn, d = 2,5 mm,

e Entwasserungsschicht, d 2 0,30 m,

¢ Rekultivierungsschicht d 2 1,00 m bis 1,50 m in Bereichen, in welchen
Gehoélzpflanzungen erfolgen sollen,

e Begriinung durch Gras- und Krautaussaaten sowie Geholzpflanzun-
gen.

Anstelle einer diffusen Ableitung des Niederschlagswassers von der De-
ponieoberflache und einem randlichen Fassungssystem aus Dranrohrlei-
tungen und Schéachten fur das Oberflachendranagewasser ist nun eine
Fassung und Ableitung Uber Entwasserungsgraben und Mulden geplant.

Der genehmigte Rekultivierungsplan fir die Deponie Feldhofe (2001)
sieht einen kegelférmigen Hugel mit Boschungsneigungen zwischen 1:
3,5 fur den Bdschungsful3, 1 : 8 fur die Hangbereiche und 1 : 20 fir die
Plateauflache vor, der nach Abschluss des Deponiebetriebs mit Geholz-
flachen, Einzelbaumen und Wiesenflachen unterschiedlicher Nutzungsin-
tensitat begriint werden soll (Abb. 3).
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Quelle: EGL 2001

Abb. 3: Planfestgestellter Rekultivierungsplan (2001), Abschluss 2025

Aufgrund der neuen Sachlage durch Erhéhung des Deponiekérpers um
rund 18 m waren die Auswirkungen auf das Landschaftsbild neu zu be-
ricksichtigen. Eine Bewaldung von Teilen des Plateaubereiches, wie
2001 vorgesehen, wurde vor dem Hintergrund des nun wesentlich héhe-
ren Bauwerks als unvorteilhaft angesehen. Die vier Waldbereiche mit
GroRRbaumen wuirden zur weiteren visuellen Erhéhung der Deponie flih-
ren.

Aus diesem Grund sieht das aktuelle Rekultivierungskonzept (Abb. 4) fur
die geplante Kapazitatserhéhung ein Wiesenplateau vor, das nur von Ein-
zelbdumen strukturiert wird. Bewaldete Zonen sind in den unteren nord-
Ostlichen Boschungsbereichen vorgesehen. Auf dem restlichen Deponie-
korper kénnen sich auf Grundlage eines differenzierten Mahdregimes
Gras- und Krautfluren entwickeln. Auf dem rekultivierten Deponiehugel ist
zukunftig Freizeit- und Erholungsnutzung maéglich sein.

Der Teil der Betriebsflache stuidwestlich der Amandus-Stubbe-Stral3e ist
von der FHH nur gemietet und wird vermutlich der HPA in Zukunft nicht
mehr zur Verfligung stehen.
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Quelle: EGL 2020

Abb. 4: Entwurf Rekultivierungsplan (2022), Abschluss der Einlagerung
ca. 2068

4. Ermittlung der Wirkfaktoren

Im vorliegenden Fall ist zu beachten, dass der Untersuchungsgegenstand
des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags die Kapazitatserh6hung der De-
ponie ist.

Insoweit gehdren zu den wesentlichen zu untersuchenden Wirkfaktoren
hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange die Verlangerung der De-
ponielaufzeit um ca. 40 Jahre mit der Folge eines verlangerten betriebli-
chen Einbauprozesses, die spater fertigzustellende Rekultivierung und
die veranderte Rekultivierung bzw. das veranderte Vegetationskonzept
(Kap. 3).
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Tab. 1: Artenschutzrechtlich relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

Beschreibung der zu untersuchen-

T *
Wirkfaktor den Wirkung Relevanz
Baubedingte Wirkfaktoren

Beeintrachtigung von Lebensrdumen, |8 44 Abs. 1

. . . |Tétung, Verletzung und Stdérung von Nr.1-3

langere Einbauzeit, spatere Rekulti- Tiereng 9 9
vierung ' )

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten be-

schadigen oder zerstéren
Staub-, Gas- und verkehrsbedingte |Beeintrachtigung von Lebensrdumen, |§ 44 Abs. 1
Emissionen durch Verlangerung der |Stdrung von Tieren Nr. 2
Deponielaufzeit
visuelle Storreize durch Verlange- Beeintrachtigung von Lebensraumen, |8 44 Abs. 1
rung der Deponielaufzeit Stdrung von Tieren Nr. 2
Anlagebedingte Wirkfaktoren
Veranderung der Rekultivierung (Ve- Beeintrachtigung von Lebensrdumen, |8 44 Abs. 1
getationskonzept) Stdrung von Tieren Nr. 2
Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Unterhaltungsarbeiten (z.B. Madhen, |Beeintrachtigung von Lebensrdumen, |8 44 Abs. 1
Gehdlzschnitt, Diingung) Tétung, Verletzung und Stérung von Nr.1-3

Tieren,

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten be-

schadigen oder zerstéren

* Relevanz gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Ermittlung planungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten (Relevanz-

prifung)

Das Ermitteln von weiteren fur die Artenschutzprifung relevanter Pflan-
zen- und Tierarten erfolgte anhand einer Potenzialanalyse, die unter Be-
ricksichtigung der Biotoptypenkartierung/Habitatstukturen und den ftr die
jeweiligen Artengruppen vorliegenden Fachdaten, dem Artenkataster und
den Roten Listen der Stadt Hamburg durchgefiihrt wurde.
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Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet

Das Vorhabengebiet umfasst die Deponieflache mit aktuell betriebenen
Einlagerungsbereichen ohne Vegetationsbestand, ruhenden Einlage-
rungsbereichen mit Gras- und Krautfluren verschiedener Entwicklungs-
stadien sowie die Betriebsflache mit Bodenzwischenlagern, Klarteichen,
Betriebsgebéauden, ErschlieBungsflachen u.a. (Abb. 2).

Auf der Deponie haben sich gréRtenteils ,Halbruderale Gras- und Stau-
denfluren mittlerer Standorte* (AKM) entwickelt. Altere Bereiche sind zum
Teil hoch aufgewachsen und besitzen dichte ausdauernde Vegetations-
bestédnde. Neu angelegte Bodenflachen werden mitunter eingesat. Auf
dem westlichen Deponiekoérper befinden sich jingere Aufschittungsbe-
reiche, welche als ,Spulflache, Sandaufschuttung (OAS) erfasst wurden.
Am unteren Rand der Deponie haben sich im Stdosten ,Ruderalflur tro-
ckener Standorte“ (APT) sowie ,Halbruderale Gras- und Staudenfluren
trockener Standorte” (AKT) entwickelt.

Nordlich der Deponie verlauft der Feldhofegraben, westlich der Moorflee-
ter Schlauchgraben und sudostlich der Hauptentwasserungsgraben
Moorfleet.

Norddstlich grenzt die Deponie an eine vorhandene Bodenablagerung
aus dem Bau des Umschlagbahnhofs Billwerder. Hier hat sich ein Laub-
wald-Jungbestand (WJL) entwickelt.

Brutvogel

Aufgrund der nur kleinrdumig auf der Deponieflache vorhandenen Ge-
holzstrukturen wird die Brutvogelfauna auf der Deponie Feldhofe vorran-
gig durch Offenbodenbruter sowie typische Bewohner von Hochstauden-
fluren und Ruderalflachen, deren Vorkommen sich vor allem im Bereich
der derzeit begriinten Deponiebdschungen befinden, charakterisiert. Ge-
holz- und Gebuschbriter treten daher ausschlie3lich in den Randberei-
chen der Deponie auf. Die Klarteiche der TEKLA werden dartber hinaus
von einigen Wasservogeln besiedelt.

Fur die Erfassung der Brutvogelbestdnde im Plangebiet wurde eine Re-
vierkartierung durchgefiihrt. Zwischen Ende Mé&rz und Ende Juni fanden
sechs fruihmorgendliche Kontrollen statt. Zusatzlich wurden zwei néchtli-
che Begehungen im Juni durchgefihrt, um Vorkommen des Wachtelko-
nigs und anderer nachtaktiver Vogelarten zu tberprifen. Im Folgenden
sind die Ergebnisse der Kartierung zusammengefasst (MITSCHKE 2021).

In der Brutsaison 2021 wurden im Untersuchungsgebiet 31 Brutvogelar-
ten mit zusammen 165 Revieren festgestellt (Tab. 2). Im Vergleich zur
letzten Kartierung aus dem Jahr 2013 (24 Arten mit 187 Revierpaaren)
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bedeutet das eine Zunahme der Artenzahl bei einem rucklaufigen Ge-
samtbestand. Hinsichtlich der Vogeldichten gehort die Schlickdeponie
Feldhofe zu den individuenarmsten Lebensraumen im Stadtgebiet. Ahn-
lich niedrige Gesamtdichten wurden bisher nur auf gehdlzarmen Teilfla-

chen des NSG Holtigbaum nachgewiesen.

Tab. 2: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Brutvogelarten

BLP . Bestand | RL | RL EU |BASch- EU-
Art Abk HH Bestand | Dichte HH b | b | vsRL VO ASChVO
Feldlerche Fl X 31 34 750| 2 3
Flussregenpfeifer Frp X 2 0,2 30| 3 \% X
Wiesenpieper w X 2 0,2 280 2 2
Wachtel Wa X 1 0,1 40| 3 Vv
Gelbspotter Gp X 1 0,1 800 | V
Bluthanfling Ha X 1 0,1 460| 3 3
Sumpfrohrsanger Su 41 4,6 2600
Wiesenschafstelze St 26 29 520
Dorngrasmucke Dg 20 2,2 3500
Bachstelze Ba 4 0,4 2900
Brandgans Brg 3 0,3 280
Jagdfasan Fa 3 0,3 1600
Monchsgrasmiicke | Mg 3 0,3 18000
Zilpzalp Zi 3 0,3 20000
Heckenbraunelle He 3 0,3 22000
Stockente Sto 2 0,2 3000
Schnatterente Sn 2 0,2 90
Graugans Gra 2 0,2 550
Rabenkréahe Rk 2 0,2 7300
Singdrossel Sd 2 0,2 6200
Reiherente Rei 1 0,1 400
Kohlmeise K 1 0,1 39000
Blaumeise Bm 1 0,1 35000
Amsel A 1 0,1 69000
Hausrotschwanz Hr 1 0,1 2200
Rotkehlchen R 1 0,1 20000
Teichrohrsanger T 1 0,1 1700
Klappergrasmucke | Kg 1 0,1 3000
Grinfink Gf 1 0,1 13000
Gartenrotschwanz Gr 1 0,1 1400 *
Stieglitz Sti 1 0,1 1250

Quelle: MITSCHKE 2021

Am haufigsten sind Sumpfrohrséanger (41 Revierpaare), Feldlerche (31
Revierpaare), Wiesenschafstelze (26 Revierpaare) und Dorngrasmiicke
(20 Revierpaare). Als Rote-Liste-Arten Hamburg kommen Feldlerche
(stark gefahrdet), Flussregenpfeifer (2 Revierpaare, gefahrdet), Wiesen-
pieper (2 Revierpaare, stark gefahrdet), Wachtel (1 Revierpaar, gefahr-
det) und Bluthanfling (1 Revierpaar, gefahrdet) vor. Auf der Vorwarnliste
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fur Hamburg bzw. Deutschland steht unter den Brutvigeln im Untersu-
chungsgebiet aulRerdem der Gelbspdtter (5 Revierpaare). ,Streng ge-
schutzt® gemaly Bundesartenschutz-Verordnung ist der Flussregenpfei-
fer.

Im Vergleich zum Bestand im Jahr 2013 fehlten 2021 im Gebiet einige
wertgebende Arten (Blaukehlchen, Feldschwirl, Kiebitz, Rebhuhn, Rohr-
ammer, Steinschmatzer, Wachtelkonig). Besonders schwer wiegt der
Verlust der Steinschmatzer-Vorkommen, die hier 2013 mit fiinf Revier-
paaren ein Drittel des landesweiten Brutbestandes in Hamburg ausmach-
ten. Auch das vollstandige Fehlen des Wachtelkdnigs, dem es aktuell
wohl vor allem an groR3flachig stark verkrauteten Teilflachen auf dem of-
fenen Deponiegelande fehlt, stellt eine negative Entwicklung dar. Den-
noch kommt auch dem derzeit noch vorhandenen avifaunistischen Be-
stand auf der Deponie Feldhofe besondere Bedeutung zu. Das gilt insbe-
sondere fur die hohen Bestande von Feldlerche und Wiesenschafstelze,
die hier einen relevanten Anteil des Landesbestandes erreichen. Ham-
burg-weit vergleichsweise seltene Brutvdgel mit Reviernachweisen 2021
auf dem Deponiegeldnde sind auch Flussregenpfeifer, Wachtel und
Schnatterente. Hinsichtlich der Siedlungsdichte erreicht auch der Bestand
des Sumpfrohrséngers als haufigste Brutvogelart 2021 im Untersu-
chungsgebiet groRere Relevanz. Als typische Vogelart fir grof3ere Bau-
stellen mit offenen Bodenflachen gehdrt auch der Flussregenpfeifer zu
den wertgebenden Vogelarten auf dem Deponiegelénde.

Die Storungsfreiheit vor Spaziergangern mit freilaufenden Hunden oder
Katzen aus benachbarten Wohnsiedlungen einerseits und das reiche An-
gebot an Gras- und Krautfluren, offenem Boden und verschiedenen Klein-
strukturen (Wegrander, Hochstaudenfluren, Materiallager, Graben, Ge-
holzstrukturen) andererseits zeigt, dass der normale Deponiebetrieb fir
etliche Vogelarten Lebensraume bietet.

Vor diesem Hintergrund erfolgt eine detaillierte artenschutzrechtliche
Priafung fur gefahrdete und auf der Vorwarnliste gefiihrte Brutvogel-
arten (Kap. 6).

53 Fledermause

Auf der Deponieflache selbst sind keine Gehdlze und Geb&ude vorhan-
den, die als Quartiere (Tagesverstecke, Wochenstuben oder Winterquar-
tiere) geeignet sein konnten. Einzelne jungere und mittelalte Baume (Sil-
ber-Ahorn, Weiden, Pappeln) sowie Geholzgruppen (vornehmlich Wei-
denaufwuchs) befinden sich auf der Betriebsflache sowie entlang des
Moorfleeter Schlauchgrabens. Aul3erdem sind dort drei Betriebsgebaude
vorhanden. Wochenstuben oder Winterquartiere von Fledermé&usen sind
aufgrund Alter und Auspragung der Gehdlze sowie der vorhandenen Ge-
baudetypologien nicht zu erwarten, als Tagesverstecke kdnnten sie aber
womoglich dienen.
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Allerdings kommt der Deponiebereich als Jagdgebiet von Fledermausar-
ten in Frage. Es werden sowohl offene, hindernisfreie Bereiche als auch
Waldrander genutzt. Gemal Artenkataster 2021 wurden Fledermausar-
ten an den Waldrandbereichen im Nordosten der Deponie sowie am
Hauptentwéasserungsgraben Moorfleet und Moorfleeter Schlauchgra-
ben/Feldhofegraben nachgewiesen (Tab. 3).

Tab. 3: Am Rand der Deponie vorkommende Fledermausarten

RL RL 3

Art HH D Schutzstatus
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) 3 3 s
GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula) 3 \% s
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) G D s
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) * * s

RL HH = Rote Liste der Saugtiere Hamburgs (SCHAFERS 2016)

RL D = Rote Liste der Saugtiere Deutschland (MEINIG et al. 2020)

3 = geféhrdete Art

Y, = Art der Vorwarnliste

G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes

D = Daten unzureichend

* = ungefahrdet

Schutzstatus = Schutzstatus nach BNatSchG

S = streng geschitzt nach § 7 Abs. 2 Nr.14 BNatSchG

Da alle Fledermausarten im Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG des Ra-
tes (FFH-Richtlinie) als streng zu schiitzende Tierarten von gemeinschaft-
lichem Interesse gefiihrt werden, ist flr die im Untersuchungsgebiet
potenziell vorkommenden Fledermausarten eine Artenschutzpri-
fung geman § 44 BNatSchG durchzufihren (Kap. 6).

5.4 Amphibien

Die Erfassung der Amphibien erfolgte im Zeitraum zwischen Mitte Mérz
bis Anfang Juli 2021 durch insgesamt sechs Begehungen der potenziellen
Laichgewésser sowie der Landlebensraume. Im Folgenden sind die Er-
gebnisse der Kartierung zusammengefasst (EGL 2021b).

Im Untersuchungsgebiet wurden mit drei Klarteichen/Absetzbecken,
Ringgraben und Hauptentwasserungsgraben/Moorfleeter Schlauchgra-
ben insgesamt sechs Laichgewasser erfasst.

3 Alle streng geschitzten Arten gelten automatisch als besonders geschitzte Arten. Sie sind somit
eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten (vgl. 8§ 7 Abs. 2 Nr.13 BNatSchG).
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Im Rahmen der Kartierung wurden funf Amphibienarten nachgewiesen.
Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tber die nachgewiesenen
Arten, deren Rote Liste-Status sowie weitere Schutzkategorien.

Tab. 4: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Amphibienarten

G;:Iigr' Schutzkategorien gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG
streng geschiitzte Art szonders CEsE Il
Art! RL |RLD| FFH-RL | EG-VO |BArtSchv | BArtSchv | EG-VO
HH 2020 | Anhang [Anhang | Anlage 1, Anlage 1, Anhang
2018 | 20 A Spalte 3 Spalte 2 B
Erdkréte - .
Bufo bufo v ) i i X i
Grasfrosch -
. 3 \ - - - X -
Rana temporaria
Seefrosch -
Rana ridibunda 2| b - - - X -
Teichfrosch - Vv . ) i i " i
Rana kl. esculenta
Teichmolch - . . ) i " i
Triturus vulgaris
Gesamtartenzahl: 5
RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT et al. 2018)
RL D = Rote Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN
2020)
2 = stark geféhrdete Art
3 = geféhrdete Art
\% = Art der Vorwarnliste
* = ungefahrdete Art
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV
EG-VO = EG-Artenschutzverordnung, Art in Anlage A bzw. B
BArtSchv = Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2 bzw. 3

Mit dem Seefrosch wurde eine stark gefahrdete und dem Grasfrosch eine
gefahrdete Art der Roten Liste-Hamburg nachgewiesen (Brandt et al.
2018). Erdkrote und Teichfrosch werden nach der aktuellen Roten Liste
Hamburg in der Vorwarnliste gefiihrt. Alle Amphibienarten gelten als be-
sonders geschutzte Arten. Haufigste und stetigste Art im Untersuchungs-
gebiet ist die Erdkrote, sie kommt in fast allen untersuchten Gewéassern
vor und weist die grof3ten Bestandsgrof3en auf.

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und dadurch streng geschiitzte
Art gem. 8 7 BNatSchG konnten nicht nachgewiesen werden.

Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets als Laichhabitat fir Amphibien
richtet sich nach den Kriterien: Vorkommen von Rote Liste-Arten, Popu-
lationsgrof3e und Artenvielfalt in Bezug auf den biotopspezifischen Erwar-
tungswert. Die Bewertungsmethode richtet sich nach den Ausfihrungen
von BRINKMANN (1998) in Anlehnung an RECK (1996).
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Eine sehr hohe bzw. hohe Bedeutung besitzt keines der untersuchten Ge-
wasser.

Der Uberwiegende Teil der untersuchten Gewasser Ubernimmt eine mitt-
lere Bedeutung als Laichgewasser fur Amphibien (die beiden westlichen
Klarteiche und die beiden Graben). Als gefahrdete Arten konnten hier der
Seefrosch und teilweise der Grasfrosch nachgewiesen werden. Mit vier
bzw. funf nachgewiesenen Arten entspricht die Artenzahl dem biotopspe-
zifischen Erwartungswert und kann als artenreich bezeichnet werden.
Streng geschiitzte Arten wurden in keinem der Gewdasser nachgewiesen.
Der 6stliche Klarteich besitzt eine geringe Bedeutung fir Amphibien. Da-
bei handelt es sich zum einen um das mit Kunststoffelementen bedeckte
Gewasser der Tekla. Gefahrdete Arten fehlen hier vollstandig, als Arten
der Vorwarnliste kommen der Teichfrosch und die Erdkréte in individuen-
schwachen Bestanden vor. Der Artenzahl liegt unter dem zu erwartenden
biotopspezifischen Erwartungswert.

Eine sehr geringe Bedeutung fur Amphibien Gbernimmt eine naturferne,
kleine Absetzrinne im Nordosten der Tekla. Hier konnte keine Besiedlung/
Nutzung durch Amphibien nachgewiesen werden.

Im Hinblick auf die Landlebensrdume der nachgewiesenen Amphibienar-
ten ergab sich folgende Bewertung:

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Gehdlzbestande sowie halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren sind Uberwiegend strukturreich und
Ubernehmen eine mittlere Bedeutung als Sommerlebensraum und als
Winterquartier. Zudem dienen sie als wichtige Verbundelemente zwi-
schen den Teilhabitaten.

Die versiegelten und regelmafig genutzten Bereiche des Untersuchungs-
gebiets besitzen eine geringe Bedeutung fir Amphibien, da sie keine bzw.
nur sehr geringe geeignete Habitatstrukturen fir Amphibien aufweisen.
Dazu zahlen die Betriebsflachen und Wege sowie die regelméalRig unter-
haltenen Scher-/ Trittrasen.

Im Rahmen der Wanderungskartierung wurde mit der Erdkréte eine Art
mit insgesamt 12 Individuen festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass
vereinzelt noch mehr Amphibien in den Wanderungsnachten unterwegs
waren, die nicht erfasst wurden, da es sich um eine Sichtkontrolle ohne
Fang und Zwischenhalterung handelte.

Das im Rahmen der Wanderungskartierung festgestellte Artenspektrum
deckt sich nur in Teilen mit dem der Laichgewdasserkartierung. Der See-
frosch und Teichfrosch, der Grasfrosch sowie der Teichmolch konnten
nicht nachgewiesen werden. Dies ist dadurch zu erklaren, dass sich die
beiden Wasserfroscharten (See-/ Teichfrosch) Uberwiegend im Bereich
der Laichgewdasser aufhalten und hier auch tberwintern und nur in gerin-
gem Umfang weitreichende Laichwanderungen durchfiihren. Grasfrosch
und Teichmolch wurden zudem in sehr geringen Bestanden nachgewie-
sen, was auch die Antreffwahrscheinlichkeit im Rahmen einer Wande-
rungskartierung deutlich herabsetzt.

Insgesamt wurden sehr geringe Wanderaktivitdten vorrangig im direkten
Umfeld der Teiche der Tekla nachgewiesen. Mit insgesamt 12 nachge-
wiesenen Individuen ausschlief3lich der Erdkréte Gber den gesamten Zeit-
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raum der Fruhjahrswanderung sind diese als sehr gering einzustufen.
Wanderungsschwerpunkte im engeren Sinne konnten nicht festgestellt
werden. Uberfahrene Tiere auf den vorhandenen Wegestrukturen wurden
im Rahmen der Wanderungskartierung nicht festgestellt.

Vor dem Hintergrund, dass in den Gewassern keine streng geschutzte
Arten nachgewiesen wurden, besteht in der vorliegenden Artenschutz-
prafung fur Amphibien kein weiteres Prufungserfordernis geman §
44 BNatSchG.

5.5

Reptilien

Die Erfassung der Reptilien erfolgte im Zeitraum zwischen Juni und Sep-
tember 2021 durch insgesamt sechs Begehungen, konzentriert auf die
besonders relevanten Bereiche wie den Deponierand entlang der Graben
sowie zwischen Schlickdeponie und Verladebahnhof. Im Folgenden sind
die Ergebnisse der Kartierung zusammengefasst (LEWATANA 2021).

Es konnten mehrere direkte Nachweise der Ringelnatter im Untersu-
chungsgebiet erbracht werden (2 Individuen am Restrandgraben, 1 Indi-
viduum am Hauptentwéasserungsgraben Moorfleet). Weitere Nachweise
von Reptilien wurden von LEWATANA Biologists nicht erbracht.

Eine Ubersichtsbegehung von EGL am 27.04.2021 ergab auRerdem eine
schwimmende Ringelnatter im Moorfleter Schlauchgraben westlich der
Schlicklagerflachen auf dem Betriebsgelénde und eine Waldeidechse am
norddstlichen Rand des Deponiegeldndes. Mitarbeiter von HPA berichte-
ten ferner von gesichteten Ringelnattern am Schuttplatz nache der Bau-
leitung sowie von einer Ringelnatter auf einer Baustrale am Stdostrand
der Deponie. Nach Auskunft eines Mitarbeiters einer Landschaftspflege-
firma war im Waldbereich nordéstlich der Kleingarten eine Blindschleiche
gesichtet worden.

Tab. 5: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Reptilienarten

FFH-
Name e a S uah| ol 2en) MENMEN BK
nh.
Ringelnatter (Natrix natrix) 8 G 2 3 mh < =
Blindschleiche? (Anguis fragilis) § G D * mh | < =
Waldeidechse? (Zootoca vivipara) § 3 3 \% mh | << 1l

1) Sichtung am 03.09.2021 durch Mitarbeiter Landschaftspflegefirma

2) Nachweis am 27.04.2021 durch EGL

Schutzkategorien: Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): § = besonders geschitzt; FFH-RL = Fauna-
Flora-Habitat Richtlinie Anhang (Anh.) IV/I1.

Rote Liste Status: HH = Hamburg 2018 und 2004, D = Bundesrepublik Deutschland 2020
Gefahrdungskategorien: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmafies; D =
Daten defizitar
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B = Aktuelle Bestandssituation in Hamburg: mh = maRig haufig; L = Langfristiger Bestandstrend in
Hamburg: < = magiger Riickgang, << = starker Riickgang; K = Kurzfristiger Bestandstrend in Hamburg:
= = gleichbleibend, || = starke Abnahme

Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13-14 BnatSchG gelten alle Reptilienarten als beson-
ders oder streng geschutzte Arten.

Die Deponie bietet insbesondere in den Randbereichen verschiedene, fur
Reptilien gut geeignete Habitatstrukturen wie Sonnenplatze, aber auch
beschattete Bereiche zur Thermoregulation. Die zentralen Bereiche der
Deponie weisen hingegen weniger Strukturreichtum und erscheinen auf-
grund der dort stattfindenden Stérung durch Deponiearbeiten als weniger
geeignet fur Reptilien. Im Norden, Westen und Sitiden wird die Deponie
durch Grében eingefasst, die Lebensraum fur die Ringelnatter, die hier
auch mehrfach dokumentiert wurde, bieten. Fir die weiteren, nicht ans
Wasser angepassten Reptilienarten besteht nur am norddéstlichen Rand
der Deponie eine Anbindung an die Reptilienvorkommen auf dem alten
Billwerder Bahndamm (Brandt 2021), auf dem die Zauneidechse, Waldei-
dechse und die Ringelnatter nachgewiesen wurden. Ein Vorkommen die-
ser Arten auf dem Deponiegeldnde bzw. ihr Einwandern in die Flache ist
daher grundsatzlich méglich.

Vor dem Hintergrund, dass im Untersuchungsgebiet zwar keine streng
geschitzte Art nachgewiesen wurde, aber im Hinblick auf die Zaun-
eidechse grundsatzlich moglich ist, besteht in der vorliegenden Arten-
schutzprufung fir Reptilien ein Prifungserfordernis gemal § 44
BnatSchG.

5.6 Libellen

Alle Libellenarten zahlen zu den nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BnatSchG beson-
ders oder streng geschiitzten Arten.

Auf der Deponie befinden sich keine von Libellen nutzbare Oberflachen-
gewasser. Gute Lebensraumbedingungen bieten sich jedoch auf der Be-
triebsflache am Restrandraben sudlich der Klarteiche und an den Teichen
selbst. Hier ist mit dem Vorkommen verbreiteter und anspruchsloser Arten
wie GroRRes Granatauge, Plattbauch, Feuerlibelle, Groze Konigslibelle
und GrofZer Blaupfeil zu rechnen. Die Arten sind in Hamburg nicht gefahr-
det.

Vor dem Hintergrund, dass im Untersuchungsgebiet keine streng ge-
schutzte Arten nachgewiesen wurden, besteht in der vorliegenden Ar-
tenschutzprufung fur Libellen kein weiteres Prufungserfordernis ge-
maf § 44 BnatSchG.
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Heuschrecken

Im Deponiebereich wurden gemaR Artenkataster 6 verbreitete und an-
spruchslose Heuschreckenarten nachgewiesen. Keine Art ist in Hamburg
gefahrdet.

Vor dem Hintergrund, dass im Untersuchungsgebiet keine streng ge-
schutzte Arten nachgewiesen wurden, besteht in der vorliegenden Ar-
tenschutzprifung fir Heuschrecken kein weiteres Prifungserforder-
nis gemaf § 44 BnatSchG.

Schmetterlinge

Von 16 Schmetterlingsarten in Deutschland, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefiihrt werden und damit streng geschutzt sind, kommt in Ham-
burg aufgrund der stadtisch gepragten Habitatausstattung nur der Nacht-
kerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) vor. Die Falterart ist eine
Charakterart nasser Staudenfluren und Flussufer-Unkrautgesellschaften
(TRAUB 1994), kann daruiber hinaus jedoch auch in trockenen, warme-
beglnstigten Sekundarlebensraumen, wie z.B. an Bahndammen, auf In-
dustriebrachen und in Ruderalfluren, auftreten (vgl. BELLMANN 2003,
HERMAN & TRAUTNER 2011, STEINER et al. 2014). Als Pionierart zahlt
sie zu den faunistischen Erstbesiedlern neu entstandener Habitate, sofern
die Hauptnahrungspflanzen der Larven, Weidenrdschen (Epilobium spec.
Div.) oder Nachtkerzen (Oenothera spec. Div.), vorhanden sind (vgl. BEN
0.J., BELLMANN 2003). Aufgrund von Sukzessionsvorgangen oder einer
anthropogenen Uberpragung solcher Standorte ist oft jedoch nur eine
kurzfristige Nutzung der Flachen méglich. Die Art ist daher nur auf weni-
gen Flachen Uber einen langeren Zeitraum nachzuweisen (EGL 2021c).
Gemal ,Artenkataster Tiere Hamburg“ der BUKEA wurde der Nachtker-
zenschwarmer im Jahr 2011 seit Uber 70 Jahren erstmals wieder in Ham-
burg nachgewiesen. Seit 2020 breitet sich die Art weiter aus und konnte
so bereits in allen Hamburger Bezirken nachgewiesen werden (WILKE-
NING & BODENDIECK 2020).

Vor diesem Hintergrund wurde die Art auch auf der Deponie Feldhofe
2021 kartiert (EGL 2021c). An verschiedenen Stellen wurden Bestande
der Raupennahrungspflanzen erfasst. Vorrangig handelt es sich hierbei
um Besténde des Zottigen Weidenrdschens (Epilobium hirsutum), das je-
doch ausschlie3lich im Bereich der Grabenstrukturen, die die Deponie
umgeben, vorkommt. Nachtkerzen (Oenothera spec.) treten dagegen ak-
tuell nur sehr kleinraumig nordlich des Betriebsgebaudes entlang der
Stral3enrander sowie an der siiddstlichen Deponieseite auf. Im westlichen
Teil der Deponie konnten zudem kleinere Bestédnde des Drusigen Wei-
denrdschens (Epilobium ciliatum) erfasst werden. GroR3e Bereiche des ei-
gentlichen Deponiekérpers werden jedoch von nitrophilen Hochstauden-
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fluren gepragt, in denen in der Regel keine Nahrungspflanzen des Nacht-
kerzenschwarmers vorkommen.

Im Rahmen der Kartierungen konnten 7 Larven des Nachtkerzenschwér-
mers (6 ausgewachsene Raupen, 1 Jungraupe) an Zottigem Weidenros-
chen nachgewiesen werden. Die Fundorte befanden sich ausschlief3lich
am Moorfleeter Schlauchgraben nahe der TEKLA sowie auf Hohe des
Moorfleeter Hauptgrabens an der sidostlichen bis Ostlichen Deponie-
seite.

Als Ergebnis wurde festgehalten, dass die liberwiegende Flache der Bag-
gergutdeponie Feldhofe aktuell keine Vorkommen von Raupennahrungs-
pflanzen des Nachtkerzenschwéarmers aufweist, sodass von diesen Be-
reichen fir die Art keine Bedeutung als Entwicklungshabitat ausgeht.
Auch die in der Regel kleinflachig verbreiteten oder linearen Bestande von
Nachtkerzen und Drisigem Weidenrdschen besitzen nur ein geringes Ha-
bitatpotenzial, auch wenn ein Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers
in diesen Bereichen zukinftig nicht vollstdndig ausgeschlossen werden
kann.

Die Bestande des Zottigen Weidenréschens besitzen dagegen eine hohe
Bedeutung als Entwicklungshabitat fir den Nachtkerzenschwéarmer, da
diese Bereiche aufgrund ihres Standortes entlang der Grabenufer der Art
ideale Habitatbedingungen bieten.

Aufgrund der derzeit zu beobachtenden Ausbreitungstendenz der Art in
Hamburg ist auch zukunftig mit einem Auftreten im Untersuchungsgebiet
zu rechnen.

Vor diesem Hintergrund ist fiir den Nachtkerzenschwéarmer eine Arten-
schutzpriufung gemal 8§ 44 BNatSchG durchzufiihren (Kap. 5.3)

5.9 Erganzende Potentialanalyse relevanter Tier- und Pflanzenarten

Das Ermitteln von weiteren fir die Artenschutzprifung relevanter Pflan-
zen- und Tierarten erfolgte anhand einer Potenzialanalyse, die unter Be-
ricksichtigung der Biotoptypenkartierung bzw. Habitatstukturen und den
fur die jeweiligen Artengruppen vorliegenden Fachdaten, dem Artenka-
taster und den Roten Listen der Stadt Hamburg durchgefihrt wurde.
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Saugetiere

Fischotter (Lutra lutra)

Der zu den streng geschitzten Arten gehorende Fischotter wurde in den
letzten Jahren auch im innerstadtischen Raum Hamburgs nachgewiesen.
Die Elbe und deren Nebenflisse stellen eine wichtige Ausbreitungsachse
aus den Verbreitungsschwerpunkten im Osten Deutschlands dar.
Habitatbedingungen fir den Fischotter sind eine hohe Strukturvielfalt,
eine Ungestortheit sowie ein kleinrAumiges Lebensraummosaik aus fla-
chen, tiefen und langsam oder schnell flieRenden Gewasserbereichen.
Die Art ist weitgehend dammerungs- und nachtaktiv. Der Aktionsraum des
Fischotters ist gro3, Wanderungen erfolgen i.d.R. entlang von Gewas-
sern, sie kénnen allerdings auch langere Landstrecken umfassen.

Das Untersuchungsgebiet kommt weder als Fortpflanzungsstatte noch als
regelmafiges Durchzugsgebiet fUr Fischotter in Frage, da die beschrie-
benen Gewasserstrukturen fehlen und aufgrund der Hochwasserschutz-
anlagen die Durchgangigkeit in die Elbe nicht gewahrleistet ist.

Eine vertiefende Artenschutzprifung ist demzufolge fir Fischotter
nicht erforderlich.

Biber (Castor fiber)

Der streng geschiizte Biber ist eine Art grof3er Flussauen, in denen er
bevorzugt Weichholzauen und Altarme besiedelt. Als Lebensraum dienen
zudem Seen, kleinere FlieBgewdsser sowie Sekundarlebensrdume wie
Meliorationsgraben und Teichanlagen. Voraussetzungen fir die Besied-
lung ist insbesondere im Winter ein gutes Nahrungsangebot und eine aus-
reichende Wasserfuhrung, die vom Biber bei Bedarf auch durch Gewas-
seraufstau regulierend gestaltet wird (Biberdamme). Da diese Bedingun-
gen nicht vorgefunden werden und derzeit keine Nachweise des Bibers
aus dem Untersuchungsgebiet vorliegen, ist eine vertiefende Arten-
schutzpriufung fur Biber nicht erforderlich.

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Die streng geschiitzte Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kommt in
Norddeutschland (z.B. im Kreis Pinneberg, Schleswig-Holstein) vor. Da
es keine Nachweise der Art im Untersuchungsgebiet gibt und geeignete
Biotopstrukturen fehlen, wird ein Vorkommen der Haselmaus im Plan-
gebiet ausgeschlossen.

Pflanzen

Das Vorkommen von nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitz-
ten Pflanzenarten kann aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen
und der Verbreitung der entsprechenden Arten in Hamburg ausgeschlos-
sen werden.
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6. Artenschutzprifung

Wie im vorigen Kapitel aufgezeigt wurde, sind die Verbotstatbestande des
§ 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG fir die im Rahmen der Kartierungen und
Potenzialanalyse ermittelten europaischen Vogelarten und Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie (Fledermausarten, Zauneidechse sowie
Nachtkerzenschwarmer) zu prifen.

Hierbei ist zu beachten, dass der Untersuchungsgegenstand des Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags die Kapazitatserhéhung der Deponie ist.
Insoweit gehdren zu den wesentlichen zu untersuchenden Wirkfaktoren
hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange die Verlangerung der De-
ponielaufzeit um ca. 40 Jahre mit der Folge eines verlangerten betriebli-
chen Einbauprozesses, die spater fertigzustellende Rekultivierung und
die veranderte Rekultivierung bzw. das veranderte Vegetationskonzept
(Kap. 3).

Die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG werden im Folgenden gepruft:

1. Verbot, wild lebende Tieren der besonders geschiitzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Vogel

Bei der Inanspruchnahme bereits mit Gras- und Krautfluren bewach-
sener Deponiebereiche oder von frischen Einlagerungsbereichen
kénnen Wiesenbriter der Offenlandarten verletzt oder getétet oder
ihre Entwicklungsformen beschéadigt oder zerstort werden. Um den
Verbotstatbestand gemal § 44 (1) Nr. 1 zu vermeiden, wird der De-
poniebetrieb zeitlich und raumlich mit artenschutzrechtlichen Anfor-
derungen abgestimmt (Kap. 6.1). Zum Schutz von bodenbriitenden
Vogelarten und typischen Hochstaudenbewohnern darf die notwen-
dige Flachenmahd nicht innerhalb der Kernbrutzeit stattfinden. Die
erforderlichen Maharbeiten werden erst ab Anfang Juli durchgefihrt.
Bei Begutachtung der Flachen durch eine Fachperson kann bei Aus-
schluss von bodenbritenden Vogelarten in Teilbereichen auch friiher
gemaht werden (Ziel ist Grinland-Patchwork).

Aufgrund der Bedeutung des Deponiestandortes als Brutvogelle-
bensraum wird zukiinftig ein regelméRiges Monitoring durchgefihrt,
das die Einhaltung der dargestellten MalRnahmen kontrolliert und in
Anbetracht der sich schnell verdndernden Lebensrdume eine Anpas-
sung der MalRBnahmen (bspw. Festlegung von Einbauausschlussfla-
chen bei aktivem Brutgeschehen) schnell und flexibel anweisen kann.
Vor diesem Hintergrund kann eine signifikane Beeintrachtigung von
Brutvbgeln auch wéhrend des laufenden Betriebs sicher ausge-
schlossen werden.

Auch die Unterhaltung von Wiesen- und Gehdlzflachen nach Rekul-
tivierung der abgeschlossenen Deponie wird mit artenschutzrecht-
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lichen Anforderungen wie oben beschrieben in Ubereinstimmung ge-
bracht.

Auf der Betriebsflache sowie entlang des Moorfleeter Schlauchgra-
bens befinden sich einzelne jingere und mittelalte Baume (Silber-
Ahorn, Weiden, Pappeln) sowie Gehdlzgruppen (vornehmlich Wie-
denaufwuchs), die gehdlzbriitenden Vogelarten einen Lebensraum
bieten. Zur Vermeidung des Verbotstatbestands gemaf § 44 (1) Nr.
1 ist eine Ausschlusszeit von Fallarbeiten und Gehélzschnitt vom 1.
Mérz bis 30. September festgelegt.

Vor dem Hintergrund dieser Vermeidungsmaf3nahmen fuhren die Ka-
pazitatserhohung der Deponie und die damit verbundene langere
Einbauzeit sowie die Unterhaltungsarbeiten nicht zur signifikanten Er-
hohung des Totungs- und Verletzungsrisikos fur Exemplare der be-
troffenen Vogelarten.

Fledermause

Auf der Deponieflache selbst sind keine Gehdlze und Gebaude vor-
handen. Im Bereich der Betriebsflache vorhandene Bdume und Ge-
baude besitzen aufgrund ihres Alters bzw. ihrer Baustruktur keine Ha-
bitateignung fur Wochenstuben oder Winterquartiere von Fledermau-
sen. Tagesverstecke kénnen dort aber nicht mit letzter Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Eine Verletzung oder T6tung von Individuen oder eine Beschadigung
oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen bei der Rodung von Ge-
hdélzen mit Potential fir Fledermaus-Tagesverstecke (Gehdlze mit
Stammdurchmessern von mindestens 40 cm mit Hohlungen/Stamm-
rissen) kann zuverlassig ausgeschlossen werden, wenn die Rodung
gemal 8§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG auf den Zeitraum zwischen 01.
Oktober und 28. Februar beschrankt wird und entsprechende Gehdol-
ze unmittelbar vor der Fallung von einer Fachperson auf Fledermaus-
vorkommen kontrolliert werden (Kap. 6.1).

Unter Berlicksichtigung dieser Vermeidungsmal3nahmen fiihren die
Kapazitatserhéhung der Deponie und die damit verbundene langere
Einbauzeit sowie die Unterhaltungsarbeiten nicht zur signifikanten Er-
hohung des Totungs- und Verletzungsrisikos fur Exemplare der be-
troffenen Feldermausarten.

Zauneidechse

Die streng geschiitzte Zauneidechse wurde zwar wahrend der Kar-
tierungen nicht nachgewiesen, am norddstlichen Rand der Deponie
besteht allerdings eine Anbindung an die Reptilienvorkommen auf
dem alten Billwerder Bahndamm, zu denen auch die Zauneidechse
gehort.

Typische Habitate dieser Reptilienart weisen eine halboffene, hetero-
gene Vegetation mit eingestreuten Freiflachen auf. Es werden Habi-
tate mit unterschiedlich hoher und dichter Vegetation sowie einge-
streuten Gehdlzen bevorzugt. Dabei werden bevorzugt lineare Habi-
tate mit vielen Ubergangsbereichen sowie warmebegunstigte, struk-
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turreiche Flachen besiedelt. Die Zauneidechse ist sehr ortstreu und
wandert in der Regel nur tber kurze Distanzen von 10 bis 20 Metern.
Auf der Deponie Feldhofe sind solche fur die Zauneidechse geeig-
nete Habitate vorhanden, wobei im zentralen Bereich der Deponie
regelmafige Stérungen durch die Deponiearbeiten (z.B. Baggerar-
beiten, Aufschuittung von Schlick) stattfinden und diese somit fur eine
dauerhafte Besiedlung ungeeignet erscheinen. Die Randbereiche der
Deponie bieten hingegen Lebensraume.

Zum Schutz der potenziell vorkommenden Zauneidechse werden vor
der Beseitigung vegetationsbestandener Randbereiche im Nordos-
ten der Deponie Vergramungsmafnahmen durchgefihrt. Aul3erdem
werden vorhandene Lagerflichen mit organischen Bestandteilen,
Stein- und Gehdlzhaufen sowie sonstigen Lagermaterialien aufin An-
spruch zu nehmenden Deponiebereichen abgesucht, vorgefundene
Reptilien eingefangen und in unbetroffene Bereiche umgesiedelt.
Unter Berlcksichtigung dieser Vermeidungsmafnahme fiihren die
Kapazitatserhéhung der Deponie und die damit verbundene langere
Einbauzeit nicht zur signifikanten Erhéhung des Tétungs- und Verlet-
zungsrisikos fur Exemplare der potenziell vorkommenden Zaunei-
dechse.

Nachtkerzenschwarmer

Der Nachtkerzenschwarmer ist ein sehr flugstarker, hoch mobiler
Nachtfalter, der zu den Wanderfaltern zahlt und daher kaum densel-
ben Standort Giber mehrere Jahre besiedelt. Da die Art Uberwiegend
dammerungs- und nachtaktiv ist und damit auBerhalb der Ublichen
Bauzeiten fliegt, kann ein unbeabsichtigtes Téten oder Verletzen von
adulten Individuen im Zuge der Einlagerungs- und Bauarbeiten aus-
geschlossen werden. Die ebenfalls vor allem nachts aktiven, aber we-
nig mobilen Larven des Nachtkerzenschwarmers sind dagegen auf
das Vorhandensein von Nachtkerzen und Weidenréschen angewie-
sen, die auch im Untersuchungsgebiet potenziell auftreten kénnen.
Vor diesem Hintergrund wird der Deponiebereich vor Beginn einer
Vegetationsentfernung auf vorhandene Nahrungspflanzenbesténde
und darin vorkommende Individuen der Art abgesucht (ab Mitte April
bis zum Ende der Vegetationsperiode). Ggf. vorgefundene Larven
oder Eier mussen anschlieRend auf langfristig zu erhaltende Flachen
mit ausreichenden, vitalen Nahrungspflanzenbestédnden umgesiedelt
werden. Hierbei ist darauf zu achten, dass zur Umsiedlung nur die
urspriinglich genutzten Nahrungspflanzen verwendet werden, d.h.
eine Umsiedlung von Weidenréschen auf Nachtkerzen oder umge-
kehrt sollte vermieden werden. Die Umsiedelungsflachen sind in Ab-
stimmung mit der Verwaltung festzulegen. Sofern eine Absuche ent-
sprechender Vegetationsbestande nicht mit dem Bauablauf vereinbar
ist, missen alternativ potenziell nutzbare (d.h. auch kleinere Pflan-
zengruppen) Nahrungspflanzenbestande (vorhandene sowie sich
wahrend der Rickbauphase neu ansiedelnde Bestédnde) regelmalig
ab Mitte April bis zum Ende der Vegetationsperiode gemaht werden,
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um eine Neuansiedlung und damit eine potenzielle Betroffenheit der
Art zu vermeiden.

Unter Berlicksichtigung dieser Vermeidungsmafinahme fuhrt die Ka-
pazitatserhohung der Deponie und die damit verbundene langere
Einbauzeit nicht zur signifikanten Erhéhung des Tétungs- und Verlet-
zungsrisikos fur Exemplare des Nachtkerzenschwéarmers.

2. Verbot, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der
europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Vogel

Die abgezaunte im Betrieb Deponie ist aufgrund ihrer Freiheit von
Stérungen durch Erholungssuchende, Hunde und Katzen ein idealer
Lebensraum fur die kartierten, gefahrdeten Brutvogelarten wie Wie-
senpieper, Feldlerche, Flussregenpfeifer, Bluthanfling und Wachtel.
Die Arten bevorzugen offene, nur schitter bzw. sehr niedrig bewach-
sene Flachen. Sie finden auf der Deponie mit ihren weithin offenen,
mit standig neu entstehendem Angebot an Rohbdden und struktur-
reicher, krautiger Vegetation unterschiedlicher Sukzessionsstadien
Lebensraume, die ansonsten aus der Kulturlandschaft Mitteleuropas
weitgehend verdrangt worden sind. Vor diesem Hintergrund stellt der
Deponiebetrieb keine Stérung der nachgewiesenen Arten dar. Der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird durch den verlan-
gerten Deponiebetrieb nicht verschlechtert. Die Veranderung des Re-
kultivierungskonzepts (groRere Wiesenflachen und kleinere Gehdlz-
flachen) wirkt sich im Hinblick auf Wiesenvogel positiv aus.

Um eine Stérung nachtaktiver Vogelarten zu verhindern, werden zu-
satzlich l[arm- und leuchtintensive Deponie- und Unterhaltungsarbei-
ten eingeschrankt. Hierdurch wird sichergestellt, dass das Gelande
der Deponie auch weiterhin als Jagdhabitat der entsprechenden Ar-
ten genutzt werden kann.

Unter Berlcksichtigung dieser VermeidungsmafRnahme fihrt die Ka-
pazitatserhdhung der Deponie und die damit verbundene langere
Einbauzeit nicht zur signifikanten Erhéhung des Tétungs- und Verlet-
zungsrisikos fur die vorkommenden Brutvogelarten.

Fledermause

Um eine nachtliche Stérung von Flederméausen zu verhindern, wer-
den larm- und leuchtintensive Deponie- und Unterhaltungsarbeiten
eingeschrankt. Hierdurch wird sichergestellt, dass das Gelande der
Deponie auch weiterhin als Jagdhabitat der entsprechenden Arten
genutzt werden kann. Auch eine Ansammlung von Insekten in hell
erleuchteten Bereichen und eine daraus folgende Verlagerung der
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Jagdhabitate bzw. Benachteiligung lichtscheuer Fledermausarten
kann somit verhindert werden.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Fleder-
mauspopulation wird im Untersuchungsgebiet nicht eintreten. Baube-
dingte optische und akustische Stérreize sind nicht relevant, da es
sich um nachtaktive Arten handelt.

Zauneidechse

Im zentralen Bereich der Deponie finden regelmafige Stérungen
durch die Deponiearbeiten (z.B. Baggerarbeiten, Aufschittung von
Schlick) statt, so dass diese Bereiche flr eine dauerhafte Besiedlung
der Zauneidechse ungeeignet sind. Aufgrund des vorgesehenen
patchworkartigen Bewirtschaftskonzepts werden auch zukinftig im
Nordostbereich geeignete Lebensraume fiir Zauneidechsen vorhan-
den sein oder die Bereiche werden aufgrund des Deponiebetriebs
erst gar nicht besiedelt. Die Kapazitatserhdhung und die damit ver-
bundene langere Einbauzeit fihren nicht zur Verschlechterung des
Erhaltungszustandes potenziell vom Bahndamm einwandernder Zau-
neidechsen.

Nachtkerzenschwarmer
Der Nachtkerzenschwarmer ist keine stérungsempfindliche Art, da er
im Umbruch befindliche, gestdrte Bereiche besiedelt.

3. Verbot, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden
Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Vogel

Im Zuge des verlangerten Deponiebetriebs kann es bei der Inan-
spruchnahme von vegetationsbestandenen Flachen zur Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von Végeln kommen. In unmit-
telbarer Nachbarschaft dieser Flachen sind allerdings auf der Depo-
nieoberflache selbst allerhand andere vegetationsbestandene Flachen
vorhanden, die die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten weiterhin im rdumlichen Zusammenhang erflllen (Stichwort
,Bewirtschaftungs-Patchwork®). Aul3erdem wird der Deponiebetrieb
zeitlich und raumlich mit artenschutzrechtlichen Anforderungen ab-
gestimmt. Auch die Unterhaltung von Wiesen- und Gehdlzflachen
nach Rekultivierung der abgeschlossenen Deponie wird mit arten-
schutzrechtlichen Anforderungen in Ubereinstimmung gebracht.

Aufgrund der Bedeutung des Deponiestandortes als Brutvogelle-
bensraum wird zukinftig ein regelméRiges Monitoring durchgefihrt,
das die Einhaltung der dargestellten Maflinahmen kontrolliert und in
Anbetracht der sich schnell verdndernden Lebensrdume eine Anpas-
sung der MalRnahmen (bspw. Festlegung von Einbauausschlussfla-
chen bei aktivem Brutgeschehen) schnell und flexibel anweisen kann.
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Vor diesem Hintergrund sind keine Verbotstatbestande im Sinne von
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 in Bezug auf die Gruppe der Vdgel durch das Vor-
haben festzustellen.

Fledermause

Es ist von keinen Wochenstuben oder Winterquartieren von Fleder-
mausen auf der Betriebsflache auszugehen. Tagesverstecke kdnnen
gof. bei der Beseitigung von Baumen oder Gebauden betroffen sein.
Mit dem Waldbestand norddstlich der Deponie oder den Baumen am
Moorfleeter Hauptentwésserungsgraben oder Moorfleeter Randgra-
ben sowie der umgebenden Bebauung sind allerdings potenzielle
Quartiersplatze vorhanden, die die 6kologische Funktion der Ruhestéat-
ten weiterhin im raumlichen Zusammenhang erfillen. Somit sind keine
Verbotstatbestdnde im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 3 in Bezug auf die
Gruppe der Flederméuse durch das Vorhaben auszumachen.

Zauneidechse

Im Zuge des verlangerten Deponiebetriebs kann es bei der Inan-
spruchnahme von vegetationsbestandenen Flachen zur Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von potenziell vorkommenden
Zauneidechsen kommen. In unmittelbarer Nachbarschaft dieser Fla-
chen sind allerdings auf der Deponieoberflache selbst oder auf dem
Bahndamm allerhand andere Flachen vorhanden, die die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten weiterhin im raumlichen
Zusammenhang erfullen.

Nachtkerzenschwarmer
Der Nachtkerzenschwéarmer bendtigt Pioniervegetation fir seine
Fortpflanzung und kann daher auf dem Deponiegelande neue Habi-
tatbedingungen vorfinden.

4. Verbot, wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie
oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

Das Vorkommen wild lebender Pflanzen der besonders geschitzten
Arten kann ausgeschlossen werden.

6.1 Artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen

Artenschutzspezifische Vermeidungsmaf3nahmen sind Mafnahmen, die
verhindern, dass Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausge-
I6st werden. Die MalRnahmen sind somit die Voraussetzung des Nichtein-
tretens eines Verbotstatbestandes und vor diesem Hintergrund verbind-
lich zu bertcksichtigen. Die im vorigen Kapitel bereits aufgefiihrten MaR3-
nahmem werden hier noch einmal zusammengefasst:
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e Zum Schutz von Brutvogeln dirfen im Rahmen der Deponiebwirtschaf-
tung notwendige Gehdlzarbeiten (Gehélzrodungen und Rickschnitte)
nicht innerhalb der Kernbrutzeit von Brutvbgeln stattfinden. Die erfor-
derlichen Rodungen und Rlckschnitte sind daher grundsatzlich auf
den gemaf3 8 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG gesetzlich festgeschriebenen
Zeitraum zwischen dem 01. Oktober und 28. Februar des Folgejahres
zu beschranken. Hierdurch wird sichergestellt, dass es nicht zu Beein-
trachtigungen von Geholz- und Hohlenbritern durch eine baubedingte
T6tung oder Verletzung kommt.

e Zum Schutz von bodenbritenden Vogelarten und typischen Hochstau-
denbewohnern darf die notwendige Flachenmahd nicht innerhalb der
Kernbrutzeit stattfinden. Die erforderlichen M&harbeiten sind erst ab
Anfang Juli durchzufiihren. Hierdurch wird sichergestellt, dass es nicht
Zu Beeintrachtigungen der entsprechenden Brutvogelarten durch eine
Totung oder Verletzung wéhrend der Unterhaltung kommt. Bei Begut-
achtung der Flachen durch eine Fachperson kann bei Ausschluss von
bodenbriitenden Vogelarten in Teilbereichen auch friher geméht wer-
den (Ziel ist Grunland-Patchwork). Ein friiherer Schnitt ist fir spéatbri-
tende Vogelarten sowie fiir Schmetterlinge und die Vegetationszusam-
mensetzung (mehr Krauter als Graser) naturschutzfachlich sinnvoll.

e Um eine Stérung nachtaktiver Vogelarten, von Flederm&usen und des
Nachtkerzenschwéarmers zu verhindern, werden larm- und leuchtinten-
sive Deponie- und Unterhaltungsarbeiten eingeschrankt. Hierdurch
wird sichergestellt, dass das Gelande der Deponie auch weiterhin als
Jagdhabitat der entsprechenden Arten genutzt werden kann.

¢ Aufgrund der Bedeutung des Deponiestandortes als Brutvogellebens-
raum wird zukiinftig ein regelméaRiges Monitoring durchgefihrt, das die
Einhaltung der dargestellten MaBnahmen kontrolliert und in Anbetracht
der sich schnell verandernden Lebensraume eine Anpassung der
MalRnahmen (bspw. Festlegung von Einbauausschlussflachen bei ak-
tivem Brutgeschehen) schnell und flexibel anweisen kann. Vor diesem
Hintergrund kann eine signifikante Beeintrachtigung von Brutvdgeln
auch wahrend des laufenden Betriebs sicher ausgeschlossen werden.

e Zum Schutz von Fledermdusen missen vor notwendigen Gehdlzro-
dungen im Bereich der Betriebsflache die Baume mit einem Stamm-
durchmesser = 40 cm auf eine Quartiereignung durch einen Fleder-
mausexperten Uberprift werden. Sofern eine Eignung fur Winterquar-
tiere ausgeschlossen werden kann, darf die Rodung im Zeitraum vom
01.12. bis 28.02. des Folgejahres ohne Einschrankungen durchgefihrt
werden. Zu diesem Zeitpunkt ist aufgrund des Frosteinflusses von kei-
nen besetzten Tagesverstecken oder Sommerquartieren mehr auszu-
gehen. Sofern auch das Vorkommen von Tagesverstecken auszu-
schlieRen ist, kann der Rodungszeitraum hingegen auf die gesetzlich
festgeschriebenen Rodungszeiten vom 01.10. bis 28.02. des Folge-
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jahres ausgeweitet werden. Hierdurch wird sichergestellt, dass es nicht
zur Totung oder Verletzung streng geschuitzter Fledermause kommt.

Zum Schutz der potenziell vorkommenden Zauneidechse werden vor
der Beseitigung vegetationsbestandener Randbereiche im Nordosten
der Deponie Vergramungsmafnahmen durchgefiihrt. AuRerdem wer-
den vorhandene Lagerflachen mit organischen Bestandteilen, Stein-
und Gehdlzhaufen sowie sonstigen Lagermaterialien auf in Anspruch
zu nehmenden Deponiebereichen abgesucht, vorgefundene Reptilien
eingefangen und in unbetroffene Bereiche umgesiedelt.

e Das von Eingriffen betroffene Gelande wird vor Beginn der Einbau-
mafinahmen von einer Fachperson auf vorhandene Nahrungspflan-
zenbestdnde und darin vorkommende Larven des Nachtkerzen-
schwarmers abgesucht (ab Mitte April bis zum Ende der Vegetations-
periode). Im naturschutzfachlichen Betriebskonzept (Anlage des Be-
triebshandbuchs) wird die genaue Vorgehensweise beschrieben und
die MalBnahmen werden im Vorfeld mit der Genehmigungsbehérde ab-
gestimmt. Sofern eine Absuche entsprechender Vegetationsbestande
nicht mit dem Bauablauf vereinbar ist, missen alternativ potenziell
nutzbare (d.h. auch kleinere Pflanzengruppen) Nahrungspflanzenbe-
stande (vorhandene sowie sich wahrend der Bauphase neu ansie-
delnde Bestande) regelméliig ab Mitte April bis zum Ende der Vegeta-
tionsperiode gemaht werden, um eine Neuansiedlung und damit eine
potenzielle Betroffenheit des Nachtkerzenschwéarmers zu vermeiden.

e An den Randgrében wird, wie im Bestand, ein ausreichend breiter Ge-
wasserrandstreifen von der Mahd ausgespart. Hierdurch wird sicher-
gestellt, dass notwendige Nektar- und Ruhehabitate sowie Ansitzwar-
ten der adulten Tiere weiterhin in ausreichendem Umfang zur Verfu-
gung stehen. Gleichzeitig handelt es sich bei den Randstreifen um luft-
feuchte, gut besonnte Bereiche, die ein ideales Larvalhabitat des ge-
maf Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzten Nachtkerzen-
schwarmers darstellen. Da die Larven der Art auf das Vorkommen von
Nachtkerzen und Weidenréschen angewiesen sind, sind die entspre-
chenden Nahrungspflanzenbestande zur Verhinderung des Eintritts
von Verbotstatbestdnden gemaf § 44 Abs 1 BNatSchG besonders zu
bertcksichtigen.
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7. Arten und natlrliche Lebensrdume im Sinn § 19 BNatSchG i. V. mit
dem USchadG

Gemal § 19 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz i. V. mit dem Umweltscha-
densgesetz ist zu beachten, dass Arten und nattrliche Lebensrdume
keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Erreichung oder Bei-
behaltung ihres giinstigen Erhaltungszustands erfahren dirfen.

Arten des Artikels 4 Absatz 2 sowie Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
Arten des Artikels 4 Absatz 2 der Vogelschutzrichtlinie (regelmafdig auf-
tretende Zugvogel, die nicht in Anhang | der Richtlinie aufgefuhrt sind)
sowie Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sind zu erwarten. Die
Auswirkungen wurden bereits dargelegt.

FFH-Lebensraumtypen der Anhang | FFH Richtlinie
Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine FFH-Lebensraumtypen, so
dass keine Beeintrachtigungen eintreten.

Arten Anhang Il und IV FFH-Richtlinie

Die Auswirkungen auf Anhang IV-Arten wurden bereits dargelegt. Alle an-
deren besonders geschutzten Arten finden im Rahmen der Eingriffspru-
fung Berucksichtigung.

Schadigungen von Arten und natirlichen Lebensraumen im Sinn
des 8 19 BNatSchG i. V. mit dem USchadG sind aufgrund des Vorha-
bens nicht zu erwarten.

8. Zusammenfassung der Ergebnisse

Das Ergebnis der Artenschutzpriifung zeigt, dass durch die Kapazitatser-
hoéhung der Deponie Feldhofe unter Berlicksichtigung der getroffenen
Vermeidungs- und artenschutzrechtlichen AusgleichsmaRnahmen keine
Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten.

Schadigungen von Arten und natirlichen Lebensraumen im Sinne des
USchadG und gemafd § 19 BNatSchG kdnnen ebenfalls ausgeschlossen
werden.
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