Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls nach 8 9 UVPG

Genehmigungsverfahren nach § 16 BImSchG,

Az.: 37/2024 - Firma MOCOM Compounds GmbH & Co. KG

Anderung einer Vielstoffanlage zur Compoundierung mit Vernetzungsadditiven durch
den Ersatz der mit Erdgas betriebenen Regenerativen Nachverbrennungs-Anlage
(RNV) durch ein modular betriebenes Verfahren mit Staubabscheidung, Kaltplasma
und Aktivkohle

A. Sachverhalt

Die Firma MOCOM Compounds GmbH & Co. KG hat am 04.03.2024 bei der Behdrde fir
Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft, Amt Immissionsschutz und Abfallwirtschaft, Ab-
teilung Betrieblicher Umweltschutz, eine Genehmigung nach § 16 des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes fiir die Anderung einer Anlage zur Herstellung von Stoffen oder Stoffgruppen
durch chemische, biochemische oder biologische Umwandlung in industriellem Umfang, aus-
genommen Anlagen zur Erzeugung oder Spaltung von Kernbrennstoffen oder zur Aufarbei-
tung bestrahlter Kernbrennstoffe, zur Herstellung von Kunststoffen (Kunstharzen, Polymeren,
Chemiefasern, Fasern auf Zellstoffbasis) durch den Ersatz der mit Erdgas betriebenen Rege-
nerativen Nachverbrennungs-Anlage (RNV) durch ein modular betriebenes Verfahren mit
Staubabscheidung, Kaltplasma und Aktivkohle auf dem Betriebsgrundstiick Miihlenhagen
39, 22539 Hamburg beantragt.

B. Anwendbare Vorschriften

Gemal § 5 UVPG wird auf Grundlage der Angaben des Vorhabentragers sowie eigener In-
formationen geprift, ob nach den 88 6 bis 14 UVPG fir das Vorhaben eine Pflicht zur Durch-
fuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht oder nicht.

Nach § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)
bedarf es fir ein geandertes Vorhaben, fiir das keine Umweltvertraglichkeitsprifung durch-

gefuihrt worden ist, der UVP-Pflicht, wenn die allgemeine Vorprufung ergibt, dass die Ande-

rung zusétzlich erhebliche nachteilige oder andere erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen hervorrufen kann.

Die Errichtung und der Betrieb sowie die Anderung und Erweiterung einer Anlage zur Her-
stellung von Stoffen oder Stoffgruppen durch chemische Umwandlung im industriellen Um-
fang, ausgenommen integrierte chemische Anlagen nach Nummer 4.1, Anlagen nach Num-
mer 10.1 und Anlagen zur Erzeugung oder Spaltung von Kernbrennstoffen oder zur Aufar-
beitung bestrahlter Kernbrennstoffe nach Nummer 11.1 stellt nach Nr. 4.2, Spalte 2 Buch-
stabe A der Anlage 1 zum UVPG ein Vorhaben dar, flr das eine allgemeine Vorprifung des
Einzelfalls nach § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 i.V.m. 8§ 7 und 5 UVPG vorgesehen ist.
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Fir Anderungsvorhaben ist gemaR § 9 Abs. 4 UVPG die Vorpriifung entsprechend § 7
UVPG durchzufihren.

Gemal § 7 Abs. 1 UVPG wird die allgemeine Vorprifung als Gberschlagige Prufung unter
Berticksichtigung der in Anlage 3 UVPG aufgefiihrten Kriterien durchgefiihrt. Die UVP-Pflicht
besteht, wenn das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die
nach § 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu beriicksichtigen waren.

Bei der Vorprifung wird berticksichtigt, ob erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch
Merkmale des Vorhabens oder des Standorts oder durch Vorkehrungen des Vorhabentra-
gers offensichtlich ausgeschlossen werden.

Die Antragsunterlagen der Firma MOCOM Compounds GmbH & Co. KG (Az. 37/2024) bein-
halten, insbesondere unter Kapitel 14, Angaben zur allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls.
Anhand der Antragsunterlagen und des FHH-Atlas sowie des FHH-Informationssystems
wurde die Prifung durch die BUKEA nach 8§ 9 UVPG durchgefuhrt.

C. Prufungskriterien und Ergebnis der allgemeinen Prifung des Einzelfalls

Bei der konkreten Anwendung der Kriterien der Anlage 3 zum UVPG ist zwischen der Sach-
verhaltsermittlung, die zunachst die mdéglichen nachteiligen Umweltauswirkungen anhand
der Kriterien der Nr. 1 und Nr. 2 der Anlage 3 zum UVPG ermittelt, und der Einschatzung der
Erheblichkeit dieser nachteiligen Umweltauswirkungen unter Berlcksichtigung der Kriterien
der Nr. 3 der Anlage 3 zum UVPG zu unterscheiden. Alleine die in Nr. 3 der Anlage 3 zum
UVPG genannten Merkmale der mdglichen erheblichen Auswirkungen, die gebildet werden
aus den Merkmalen des Projektes und den Standortmerkmalen, entscheiden in Verbindung
mit den MaRRstdben des Fachrechtes Uber die Frage der UVP-Pflicht. Die Kriterien der An-
lage 3 zum UVPG haben den Zweck sicherzustellen, dass samtliche Umweltauswirkungen
des Vorhabens einbezogen werden, die erheblich nachteilig sein kbnnen.

1. Merkmale des Vorhabens
Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu
beurteilen:

1.1 GrolRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit relevant, der
Abrissarbeiten

Der Antragsteller betreibt zurzeit auf dem Betriebsgrundstiick Miihlenhagen 39,
22539 Hamburg eine Vielstoffanlage zur Compoundierung mit Vernetzungsadditiven
gemaf Nummer 4.1.8 EG des Anhangs zur 4. BImSchV.

Der Anlagestandort befindet sich in dem ausgewiesenen Industriegebiet des Bebau-
ungsplans BS Hamm-Marsch. Nordwestlich in ca. 520 m Entfernung befindet sich ein
allgemeines Wohngebiet.

Die aktuelle mit Erdgas betriebene Regenerative Nachverbrennungs-Anlage (RNV)
soll zuklnftig durch ein modular betriebenes Verfahren (Staubabscheidung / Kalt-
plasma / Aktivkohle) ersetzt werden.

Die RNV wird nach Umschluss aulRerbetrieb genommen und abgebaut.

Die Abluft wird nach dem Durchlaufen der modularen Bestandteile aus dem beste-
henden Schornstein abgeleitet.

1.2 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder
Tatigkeiten
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Bei dem geplanten Anderungsvorhaben gibt es kein Zusammenwirken mit anderen
bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Tatigkeiten an diesem Standort.

Nutzung natlrlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt

Die Errichtung und der Betrieb der Anlage erfolgt in einem gemal Bebauungsplan BS
Hamm-Marsch ausgewiesenen Industriegebiet.

Es findet keine zuséatzliche Flachenbeanspruchung oder Umgestaltung von Flachen
statt. Die Erweiterung der Anlage soll auf dem bestehenden Betriebsgelande erfol-
gen.

Eingriffe in den Boden sind nicht zu erwarten, da sich das Vorhaben auf einem bereits
komplett versiegelten Betriebsgelande befindet und auf ein vorhandenes Fundament
gesetzt wird.

Hinsichtlich Wasser und Gewasser ergeben sich durch das geplante Vorhaben keine
Anderungen.

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sind auf dem Betriebsgrundsttick und in direk-
ter Nachbarschaft zu der Anlage aufgrund des ausgewiesenen Industriegebietes eher
geringfligig ausgepragt und es ergeben sich durch das Vorhaben keine Anderungen.

Erzeugung von Abféllen im Sinne von 8§ 3 Absatz 1 und 8 des Kreislaufwirt-
schaftsgesetzes

Gegenuber dem bisherigen Betrieb wird sich die Art und Menge der Abfalle nicht we-
sentlich verandern.

Durch geeignete Messtechnik kann detektiert werden, wann der Aktivkohlefilter ge-
wechselt werden muss.

Umweltverschmutzung und Belastigungen:

Luftverunreinigungen

Das Vorhaben hat keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft (Klima),
es tragt dazu bei Emissionen zu verringern bzw. zu eliminieren. Im Gegenteil, die Um-
stellung auf eine wesentlich energieeffizientere und mit aus regenerativen Quellen ge-
wonnenem Strom betriebenen Anlage wirkt sich aufgrund der erheblich reduzierten
CO2-Emissionen positiv auf das Schutzgut Klima / Atmosphére aus.

Es sind Emissionen der Schadstoffe Gesamtkohlenstoff, Styrol und Acrylnitril zu er-
warten.

Die aktuelle Schornsteinhthe mit 28 m Uber Erdboden ist nach TA Luft ausreichend.

Die Reinigungsleistung des neuen modularen Verfahrens wurde so ausgelegt, dass
fur Gesamtkohlenstoff (Gesamt C) ein Emissionswert von max. 3 mg/m3 (Grenzwert
gemal TA Luft Nr. 5.2.5: 50 mg/m3), flr Styrol ein Emissionswert von max. 1 mg/m3
(Grenzwert gemafd TA Luft Nr. 5.2.5: 20 mg/m?) und fur Acrylnitril ein Emissionswert
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von max. 0,2 mg/m? (Grenzwert gemafd TA Luft Nr. 5.2.7.1.1: 0,5 mg/m?) eingehalten
wird.

Geruch

Bei dem Betrieb der Anlage sind keine Geruchsemissionen zu erwarten.

Larm und Erschitterungen

Wahrend des Anlagenbetriebs konnen Belastigungen fir die Nachbarschaft durch
Larm entstehen.

Erschitterungen treten durch den Betrieb der Anlage nicht auf.

Boden- und Gewasserverunreinigungen

In der Anlage wird mit unterschiedlichen wassergefahrdenden Stoffen gearbeitet. Es
wurde ein Ausgangszustandsbericht (AZB) erstellt.

Die Lagerung der wassergefahrdenden Stoffe erfolgt gemaR den Anforderungen der
AwSV.

Gewerbliches Abwasser

Das bei der Produktion anfallende Abwasser wird in einer Abwasserbehandlungsan-
lage nach dem Stand der Technik behandelt und anschlieend in das 6ffentliche
Schmutzwassersiel eingeleitet.

Wérme, Reflexionen, Strahlen und Abschattung

Beeintrachtigungen durch Warme, Reflexionen, Strahlen und Abschattung treten
durch den Betrieb der Anlage nicht auf.

Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen, die fir das Vorhaben von
Bedeutung sind, einschliel3lich der Storfalle, Unfélle und Katastrophen, die wis-
senschaftlichen Erkenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind,
insbesondere mit Hinblick auf:

verwendete Stoffe und Technologien

In der geplanten Anlage sollen, werden keine storfallrelevanten Stoffe eingesetzt. Die
gesamte Anlage unterliegt nicht der Stérfall-Verordnung.

Die Summe der Stoffmengen dieser relevanten gefahrlichen Stoffe liegt unterhalb der
Mengenschwellen des Anhang 1 der Stérfall-Verordnung. Die geplante Anlage stellt
somit keinen Betriebsbereich im Sinne der Stérfall-Verordnung dar. Storféalle sind da-
her nicht zu betrachten.

Beim Betrieb der Anlage kénnen Unfallrisiken durch Brand auftreten.
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die Anfalligkeit des Vorhabens fir Storfalle im Sinne des 8 2 Nummer 7 der Storfall-
Verordnung, insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung innerhalb des angemesse-
nen Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes

Die geplante Anlage unterliegt nicht der Storfall-Verordnung. Sie befindet sich jedoch
innerhalb des angemessenen Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen anderer
Firmen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BImSchG.

Risiken fur die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung von Was-
ser oder Luft

Durch den Einsatz von gefahrlichen Stoffen in der geplanten Anlage kdnnten Risiken
fur die menschliche Gesundheit durch Verunreinigungen der Luft durch organische
Stoffe als Gesamtkohlenstoff, Styrol und Acrylnitril bestehen. Dartber hinaus konnten
durch den Betrieb der Anlage Larmbelastigungen fur die Nachbarschaft verursacht
werden.

Standort des Vorhabens

Die dkologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben méglicher-
weise beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und
Schutzkriterien unter Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben
in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fir Siedlung und
Erholung, fur land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fir sonstige
wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nut-
zungskriterien):

Das Anderungsvorhaben soll auf dem bestehenden Betriebsgrundstiick in dem ge-
maf Bebauungsplan BS Hamm-Marsch ausgewiesenen und genutzten Industriege-
biet errichtet und betrieben werden.

Das Vorhaben findet ausschlie3lich auf dem bestehenden Betriebsgrundstiick statt
und hat damit keine Nutzungsanderungen zur Folge

Die bestehende Nutzung des Gebietes wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.
Natur und Landschaft werden durch das Vorhaben weder genutzt noch umgestaltet.

Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen
Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt, des Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien):

Es handelt sich um ein bestehendes Industriegebiet.
Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen Res-
sourcen sind in dem Industriegebiet als eher gering einzustufen.

Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Berticksichtigung folgender Ge-
biete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkri-
terien):

2.3.1 Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzge-
setzes:

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Natura 2000-Gebiet.
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Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet ,EU-Vogelschutzgebiet Holzha-
fen® befindet sich in ca. 2.000 m Entfernung in sudlicher Richtung.

Aufgrund der Entfernung sind keine negativen Auswirkungen auf das Natura
2000-Gebiet zu erwarten.

Naturschutzgebiete nach § 23 des Bundesnaturschutzgesetzes, soweit nicht
bereits von Nummer 2.3.1 erfasst:

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Naturschutzgebiet. Das nachstge-
legene Naturschutzgebiet (NSG) ,NSG Holzhafen® befindet sich in ca. 2.000 m
Entfernung in sudlicher Richtung.

Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 des Bundesnatur-
schutzgesetzes, soweit nicht bereits von Nummer 2.3.1 erfasst:

Weder im direkten noch im weiteren Umfeld des Vorhabens ist ein National-
park ausgewiesen.

Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemaf den 88 25 und 26
des Bundesnaturschutzgesetzes:

Weder im direkten noch im weiteren Umfeld des Vorhabens ist ein Biosphéa-
renreservat ausgewiesen.

Das Vorhaben befindet sich nicht in einem Landschaftsschutzgebiet.

Das nachstgelegene Landschaftsschutzgebiet ,LSG Ojendorf-Billstedter
Geest" befindet sich in ca. 4085 m Entfernung in ¢stlicher Lage.

Daruber hinaus befinden sich noch die Landschaftsschutzgebiete ,Wilhelms-
burger Elbinsel“ in ca. 4.000 m Entfernung in sudlicher Lage zum geplanten
Vorhaben.

Naturdenkmaler nach § 28 des Bundesnaturschutzgesetzes:

In der ndheren Umgebung der Anlage sind keine Naturdenkmaéler ausgewie-
sen. Das nachstgelegene Naturdenkmal ,Papenbrack” befindet sich in ca.
6.670 m Entfernung in sudlicher Richtung.

geschuitzte Landschaftsbestandteile, einschlief3lich Alleen, nach § 29 des Bun-
desnaturschutzgesetzes:

In Hamburg sind alle Baume und Hecken, die unter die Baumschutzverord-
nung fallen, als geschitzte Landschaftsbestandteile zu betrachten. Im Rah-
men des Vorhabens sollen keine Baume und Hecken entfernt werden.

gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30 des Bundesnaturschutzgesetzes:

Die geplante Anlage befindet sich in keinem geschutzten Biotop.

Das nachstgelegene geschiitzte Biotop befindet sich in ca. 1190 m Entfernung
in sudlicher Richtung (Flachenhaftes Biotop). Dariiber hinaus befinden sich ein
teilweise geschiitztes Flachenhafte Biotop in ca. 770 m Entfernung stdlich
zum Vorhaben. Ein weiteres Linienhafte Biotop befindet sich in etwa 100 m
nordlich zum Vorhaben.
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Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes, Heilquellen-
schutzgebiete nach § 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes, Risikoge-
biete nach § 73 Absatz 1 des Wasserhaushaltsgesetzes sowie Uberschwem-
mungsgebiete nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes:

Heilquellenschutzgebiete sind in der ndheren und weiteren Umgebung nicht
vorhanden.

Das nachstliegende Wasserschutzgebiet befindet sich in ca. 2.870 m Entfer-
nung in 6stlicher Richtung (Billstedt).

Gebiete, in denen die in den Vorschriften der Europaischen Union festgeleg-
ten Umweltqualitdtsnormen bereits tberschritten sind:

Es gibt keine Gebiete, in denen Umweltqualitdtsnormen tberschritten sind, in
der Umgebung.

Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne
des § 2 Abs. 2 Nr. 2 des Raumordnungsgesetzes:

Nichtzutreffend fur das betroffene Industriegebiet. Die Flachennutzung ent-
spricht der im Bebauungsplan vorgesehenen Nutzung. Bei Einhaltung der
Luft- und Larmemissionsbegrenzungen ist kein Nutzungskonflikt mit den an-
grenzenden Nutzungen zu besorgen.

In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmale, Denkmalensembles,
Bodendenkmaéler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten
Denkmalschutzbehoérde als archdologisch bedeutende Landschaften einge-
stuft worden sind:

Das nachstgelegene Baudenkmal ,Schulgebaude FIS ID 14051 befindet sich
in ca. 440 m Entfernung in westlicher Richtung.

Ein weiteres Baudenkmal ,Briicke FIS ID 14047“ befinden sich in ca. 570 m
Entfernung in westlicher Richtung. Ein Ensemble ,Fabrikkomplex FIS ID
29323 befindet sich in ca. 340 m Entfernung in stidlicher Richtung.

Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter sind
anhand der unter den Nummern 1 und 2 aufgefiihrten Kriterien zu beurteilen; dabei
ist insbesondere folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

der Art und dem Ausmalfd der Auswirkungen, insbesondere, welches geogra-
phische Gebiet betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen
voraussichtlich betroffen sind.

dem etwaigen grenziuberschreitenden Charakter der Auswirkungen:

der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen:

der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen:

dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit
und Umkehrbarkeit der Auswirkungen:



Seite 8 von 10

3.6 dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer be-
stehender oder zugelassener Vorhaben:

3.7 die Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermeiden:
Unter Bericksichtigung der v.g. Gesichtspunkte werden die méglichen Auswirkungen
des Vorhabens auf die Schutzguter wie folgt beurteilt:

Geographisches Gebiet

Das Betriebsgelande liegt in dem ausgewiesenen Industriegebiet BS Hamm-Marsch.
In der Nachbarschaft sind Industrie- und Lagerbetriebe angesiedelt. Die Nutzung des
Gebiets &ndert sich nicht.

Luftverunreinigungen

In der dem Genehmigungsantrag beigefligten Messberichten der Pilotanlage durch
eine nach § 29 b BImSchG zugelassene und bekannt gegebene Stelle wurde nach-
gewiesen, dass durch das dreistufige modulare Verfahren Grenzwerte gemaf der TA
Luft eingehalten werden kbénnen.

Gemall Genehmigungsantrag betragt die maximale Konzentration fiir Gesamt-C beim
Betrieb der Anlage 3 mg/m?3 und unterschreitet damit den Grenzwert von 50 mg/m3
der Ziffer 5.2.5 TA Luft deutlich.

Die maximale Konzentration fir Styrol betréagt gemanr Genehmigungsantrag beim Be-
trieb der Anlage 1 mg/m?3 und unterschreitet damit den Grenzwert von 20 mg/m3 der
Ziffer 5.2.5 der TA Luft ebenfalls deutlich.

Die maximale Konzentration fir Acrylnitril betrgt gemaR Genehmigungsantrag beim
Betrieb der Anlage 0,2 mg/m3 und unterschreitet damit den Grenzwert von 0,5 mg/m?3
der Zziffer 5.2.7.1.1 der TA Lulft.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Alle Natura 2000-Gebiete und Naturschutzgebiete sind weit auBerhalb des Betrach-
tungsradius entfernt.

Vorhabenbedingt sind auf die weit entfernten Natura 2000-Gebiete und Naturschutz-
gebiete keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten und es besteht damit
keine weitere Notwendigkeit einer Priifung der Stoffeintrage in die Natura 2000-Ge-
biete im Sinne einer detaillierten FFH-Vertraglichkeits(vor)prifung.. Daher sind keine
erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu besorgen.

Da die Konzentrationen der Abgasemissionen fir Gesamt-C, Styrol und Acrylnitril die
Grenzwerte der TA Luft deutlich unterschritten werden, sind auch keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen auf die Landschaftsschutzgebiete und Biotope zu erwar-
ten.

Fazit

Es sind daher durch Luftverunreinigungen keine erheblichen nachteiligen Auswirkun-
gen auf Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit; auf Tiere, Pflanzen
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und die biologische Vielfalt; auf Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
sowie auf das kulturelle Erbe und sonstige Sachguter zu erwarten.

Larm

Die Gerauschemissionen sind auf die im Industriegebiet zulassigen Werte begrenzt.

Risiken von Storfallen, Unfallrisiko

Die geplante Anlage unterliegt nicht der Storfall-Verordnung.

Sie befindet sich dariiber hinaus jedoch innerhalb des angemessenen Sicherheitsab-
standes zu Betriebsbereichen anderer Firmen im Sinne des § 3 Absatz 5a des BIm-
SchG.

Branden wird dahingehend entgegengewirkt, dass sich kaum Brandlasten in der Um-
gebung der Anlage befindet. Zudem wird das Brandrisiko minimiert, da mit der neuen
Technik keine Verbrennung mehr stattfindet.

Dartber hinaus wird das Unfallrisiko durch vorgesehene organisatorische Maf3nah-
men, wie regelmafige arbeits- und anlagenbezogene Unterweisungen der Mitarbei-
ter, schriftliche Arbeits- und Verfahrensanweisungen sowie schriftliche Betriebsanwei-
sungen weitestgehend ausgeschlossen.

Es sind daher keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen hinsichtlich Risiken von
Storfallen und Unféllen zu erwarten.

Abfallentsorgung

Gegentber dem bisherigen Betrieb wird sich die Art und Menge der Abfélle nicht we-
sentlich verandern.

Durch geeignete Messtechnik kann detektiert werden, wann der Aktivkohlefilter ge-
wechselt werden muss.

Eine ordnungsgemale Abfallentsorgung ist sichergestellt.

Schutzgut Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

In der Gesamten Anlage wird mit unterschiedlichen wassergefahrdenden Stoffen ge-
arbeitet. Es wurde ein Ausgangszustandsbericht (AZB) erstellt.

Die Lagerung der wassergeféahrdenden Stoffe erfolgt geméafR den Anforderungen der
AwSV.

Der Umgang und die Lagerung der wassergefahrdenden Stoffe erfolgt gemaf den
Anforderungen der AwSV nach dem Stand der Technik.

Durch das Vorhaben selber sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf
Boden und Gewasser zu rechnen.

Durch das Vorhaben sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die unter
Ziffer 2.3.8 genannten Wasserschutzgebiete zu erwarten.
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Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf Reichtum, Qualitdt und Regenerationsfa-
higkeit von Wasser, Boden, Natur und Landschaft.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Da die Emissionen durch die geplante Anlage die Emissionsgrenzwerte der TA Luft
unterschreiten, ist durch das Vorhaben mit keinen erheblichen nachteiligen Auswir-
kungen auf die Baudenkmaler/ Gebdudeensembles zu rechnen.

Es sind keine schweren oder komplexen Auswirkungen zu erwarten.

Gesamtergebnis der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls nach § 9 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2 UVPG:

Die allgemeine Vorprufung des Einzelfalls nach 8§ 9 UVPG i.V.m. 88 7 und 5 UVPG
hat nach Uberschlagiger Prifung unter Berlicksichtigung der einschlagigen Kriterien
nach Anlage 3 UVPG ergeben, dass durch das beantragte Vorhaben keine erhebli-
chen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die in 8 2 Absatz 1 UVPG genannten
Schutzguter hervorgerufen werden kénnen, so dass die Durchfihrung einer Umwelt-
vertraglichkeitsprifung nicht erforderlich ist.



