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1 Einleitung, Anlass der Erhebungen

Die bestehende Bundesautobahn BAB A 44 zwischen AD Kassel Sid und AK Kassel West
soll 6-streifig ausgebaut werden. Die Streckenlange des Ausbaus betragt ca. 3,4 km. Der
geplante 6-streifige Ausbau beinhaltet eine Querschnittsverbreiterung um eine
Richtungsfahrbahn je Fahrtrichtung. Im Zusammenhang mit dem geplanten 6-streifigen
Ausbau soll auch der Ersatzneubau der ca. 700 m langen und ca. 55 m hohen Bergshauser
Bricke sudlich Bergshausen Uber das Fuldatal erfolgen.

Hierzu wurden far verschiedener Tiergruppen und -arten Kartierungen durchgefiihrt. Sie
dienen der Aktualisierung und Erganzung der Datengrundlagen far die
Genehmigungsplanung im Rahmen des geplanten Aus- bzw. Neubaus. Die
Zwischenergebnisse der laufenden Erfassungen werden im Folgenden dokumentiert.

\ ‘ Bergshausen

Rengershausen /

Abb. 1:  Ubersicht und Lage des Untersuchungsgebietes der Varianten, entspricht den Erfassungsgrenzen
des Jahres 2015

2 Fledermause

2.1 Methodik
Netzfédnge

Zur Erganzung und exakten Bestimmung des Artinventars sowie zum Fang von Tieren fur
die Telemetrie wurden an 2 Standorten jeweils 4 Netzfangnachte durchgefihrt. Zum Teil
wurden beide Standorte in einer Nacht befangen, teilweise in unterschiedlichen Né&chten
(siehe Tabelle 1 und Abbildung 2). Jeder Netzfangstandort wurde die gesamte Nacht mit
jeweils 2 Bearbeitern betreut. Pro Standort wurden dabei mehrere kirzere Puppenhaarnetze
aufgestellt. Die Netzlange betrug 5-9 m Lange bei 3-5 m Héhe. Die Standorte lagen in
Jagdhabitaten und auf Flugrouten im Wald &stlich der Fulda und westlich der A7 im Bereich
der Trassenvarianten bzw. in deren Umfeld. Bei den gefangenen Tieren erfolgte eine
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Bestimmung der Art, des Geschlechts und des Reproduktionsstatus der einzelnen Tiere.
Weiterhin wurde anhand der Epiphysenfugen zwischen Jung- und Alttieren (juvenil/adult)
unterschieden.

Quartiertelemetrie und Ausflugzihlung

Zum Auffinden von Wochenstuben/Quartieren wurden im Rahmen der Netzfange bevorzugt
laktierende Weibchen besendert und telemetriert.

Bei dieser Untersuchung wurden 0,3 g schwere Telemetriesender verwendet, die mit
Hautkleber im Nackenfell der Tiere befestigt wurden. Zum Empfang der Sendersignale
wurde jeweils ein bis zwei Telemetrieempfanger (AOR AR-8200 Mk3) mit einer
omnidirektionalen Antenne bzw. fir die exakte Lokalisierung des Quartieres mit 3-Element-
Yagi-Richtantennen genutzt. Abhangig von der Topographie und Vegetationsstruktur des
Untersuchungsgelandes ist damit der Empfang der Sendersignale Gber Distanzen von bis zu
2 km moglich; haufig aber nur unter 500 m. Die besenderten Tiere wurden am Fangort
freigelassen und dann unmittelbar mit der Telemetrie begonnen, um die Richtung des
Abfluges bzw. die weitere Nutzung der Umgebung als Jagdhabitat bestimmen zu kénnen.

Die Lokalisierung der Quartiere erfolgte am Morgen nach dem Fang oder, bei
ausbleibendem Erfolg, in den darauf folgenden Tagen. Dabei wurden zun&chst das
Untersuchungsgebiet und die Umgebung nach der Eignung potenzieller
Quartierlebensraume (z.B. Wald- und Altholzbesténde) in relativ engen Rastern (zwischen
300 und 500 m) abgefahren. Maximal wurde die Umgebung um den Fangort in einem
Umkreis von 5 km abgesucht.

Die Lokalisierung der Tiere in den Jagdgebieten erfolgte (ber eine zeitversetzte
Kreuzpeilung oder beim Einsatz von 2 Antennen mittels Kreuzpeilung von 2
unterschiedlichen Gelandepunkten. Bei der zeitversetzten Kreuzpeilung wurde in kirzest
moglicher Zeit (max. wenige Minuten) zwei bis drei verschiedene Punkte angefahren und
von dort aus jeweils die Richtung des Signals — und aus der Gesamtheit dieser Peilungen
der Aufenthaltsbereich des Sendertieres — ermittelt.

Nach Ortung der Quartiere wurden die ausfliegenden Tiere an zwei Abenden zur Ausflugzeit
mit zwei Personen gezahlt und die Abflugrichtung des besenderten Tieres bestimmit.
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Tabelle 1 Begehungstermine der Fledermauserfassung
Nr. Nummer des Netzstandortes (siehe Anhang Karte 1) bzw. des Transektes

Termin Nr. bzw. Uhrzeit Datum Wetter (nachts)
Art (jeweils Datum des
abendlichen Beginns)
Netzfang

1. Termin 1-B, 2-B | 20:00 — 05:30 06.06.18 22-16 °C, 0-25% bewdlkt, geringer Wind
2. Termin 1-A, 3-B | 20:00 — 05:30 06.07.18 20-16 °C, 25-0% bewblkt, kein Wind
3. Termin 3A, 3-C | 20:00 - 05:30 23.07.18 23-19°C, 25% bewolkt, geringer Wind

19.07.18 21-19°C, 25% bewdlkt, kein Wind
4. Termin 1-C, 2-A | 20:00 — 05:30 26.07.18, 24-20 °C, 25-0% bewslkt, kein Wind

24.07.18 23-20 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind

Ausflugszéhlung
1. Termin, Kleine 21:00 - 22:15 07.06.18, 22 °C, 0-25% bewolkt, kein Wind
' Bartfim. 17 °C, 25-50% bewdlkt, geringer Wind

2. Termin 11?'%% 1188’ 15 °C, 25-50% bewdlkt, kein Wind
1. Termin, Rauhaut- | 21:00 —22:15 12.07.18 16 °C, 25-50% bewdlkt, geringer Wind
2. Termin flm. 13.07.18
1. Termin, Wasserflm. | 21:00 — 22:15 22.07.18, 20°C, 25% bewolkt, kein Wind
2. Termin 23.07.18 23°C, 25% bewdlkt, geringer Wind
1. Termin, Bechstein- | 21:00 — 22:15 01.08.18, 23°C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
2. Termin flm. 02.08.18 25°C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
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Abb. 2: Lage der Netzfangstandorte im Untersuchungsgebiet der Varianten

2.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 13 sicher determinierte Fledermausarten
nachgewiesen werden (siehe Tabelle 2). Neu gegentber den Daten von 2015 ist die GroBBe
Bartfledermaus. Die Art ist anhand von Detektornachweisen nicht sicher von ihrer
Schwesterart zu unterscheiden, wurde jedoch durch Netzfange bestatigt.
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Tabelle 2 Fledermausarten des Erfassungsraumes und Schutzstatus

RL D = Rote Liste Deutschland Meinig et al. (2009), HE = Rote Liste Hessen, KOCK &
KUGELSCHAFTER 1996
(2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = auf der Vorwarnliste, D = Datenlage nicht ausreichend, G
= Gefahrdung unbestimmten Ausmafes, k.A. = keine Angabe méglich, da die Gattung mehrere
Arten enthalt, na = nicht aufgefiihrt, - = ungefahrdet)

FFH FFH-RL (IV = geschiitzt nach Anhang IV der FFH-RL)

BA BArtSchV (bg = besonders geschiitzt)

EG-A EG-ArtSchV (- = nicht aufgefihrt)

BN BNatSchG, Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nr. 13, 14 (bg = besonders geschitzt; sg = streng

geschitzt)
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLD RLHE FFH BA EG-A BN
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 2 IV/II bg - sg
Myotis brandltii GroBe Bartfledermaus  V 2 v bg - sg
Myotis daubentonii Wasserfledermaus - 3 v bg - sg
Myotis myotis GroBes Mausohr Vv 2 IV/II bg - sg
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus =~V 2 Y bg - sg
Myotis nattereri Fransenfledermaus - 2 v bg - sg
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler D 2 v bg - sg
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler Vv 3 Y bg - sg
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus - 2 v bg - sg
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus - 3 v bg - sg
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus D na v bg - sg
Plecotus auritus Braunes Langohr \ 2 v bg - sg
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus G 2 v bg - sg

2.2.1 Netzfange

Bei den Netzfangen wurden insgesamt 13 Arten mit 80 Tieren erfasst (Tabelle 3). Neben der
Wasser und Zwergfledermaus (je 17 Tiere), waren das GroBe Mausohr, der Kleine und der
GroBe Abendsegler mit 13 bis 4 Fangen noch hdufig bis regelmaBig vertreten. Von den
Ubrigen Arten wurden jeweils nur 1 oder 3 Tiere gefangen. Neu erfasst gegenlUber den
Netzfangen 2015 wurden die Breitfligelfledermaus, die eher im Offenland bzw. in
halboffenen Landschaften jagt, sowie die GroBe Bartfledermaus, eine typische Art der
Walder und Gewasser, deren Nachweise bisher in Hessen relativ selten sind (DIETZ & SIMON
2006, DIETz & SIMON 2011, HMWEVL 2015). Durch diesen Nachweis sind nun beide
Bartfledermaus-Arten sicher belegt.

Aufféllig ist, dass Bechsteinfledermduse wie auch bei den Untersuchungen 2015
ausschlieBlich an Standort 1 gefangen werden konnten. Dabei handelte es sich um Fange
von mannlichen Individuen, wahrend 2015 ein weibliches, besdugtes Individuum gefangen
wurde. Von der Rauhautfledermaus, von der nach DIETZ & SIMON 2006 aus Hessen keine
Wochenstubennachweise vorlagen, konnte wie auch 2015 1 besdugtes Weibchen
nachgewiesen werden, so dass von einer Wochenstube auszugehen ist.
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Tabelle 3 Ergebnisse der Fledermaus-Netzfange

Nr. Nummer des Netzstandortes (siehe Anhang Karte 1)
Art Angaben zur Anzahl und zum Geschlecht der gefangenen Fledermausarten je Begehungstermin:
M = Mannchen, W = Weibchen, j. = juvenil, bs. = besaugt, S = besendert
Termin 1 1 2 2 3 3 4 4 Gesamt
Datum 6.6.18 | 6.6.18 | 6.7.18 | 6.7.18 | 23.7.18 | 19.7.18 | 24.7.18 | 26.7.18
Nummer
Art NF1-B | NF2-B | NF1-A | NF3-B | NF3-A | NF3-C | NF2-A | NF1-C
r
Bechsteinfledermaus | 1 1 1S
Braunes Langohr 1 1 1
1
Breitfliigelfledermaus 1 |bs 2
Fransenfledermaus 1 1
GroBe
Bartfledermaus 1 1
GroBer Abendsegler 1.2 1 1 1] 1 7
1
GroRes Mausohr 2 1.0 3 2] 1 bs | 1 2 13
1
Kleine bs
Bartfledermaus 1. S 1 3
3
3bs
Kleiner Abendsegler 1 S 211 2
Mickenfledermaus 1 1 1
1
bs
Rauhautfledermaus 3 S 4
2
1bs 1
Wasserfledermaus 1 4 A 1 1|3 S |2 bs 1bs 17
Zwergfledermaus 1114/ 1|1, 2]3 1 1 1 1 17
Gesamt MW|5 2|10 4 |3 3|9 2|7 8|5 5|3 2|7 5 80

2.2.2 Telemetrie

Insgesamt wurden im Rahmen der Netzfange 4 Weibchen (je 1x Kleiner Abendsegler, Kleine
Bart-, Wasser-, Rauhautfledermaus) und 1 Mannchen (Bechsteinfledermaus) von 5 Arten
besendert (siehe Tabelle 3).

Ziel der Telemetrieerfassungen war die Lokalisation von Wochenstuben/Quartieren in
Waldbereichen, die mdglicherweise vom Eingriff betroffen sind. Vorzugsweise wurden daher
reproduktive Weibchen besendert und hierbei primar Arten, deren Quartiere typischerweise
auch oder Uberwiegend in Waldbereichen liegen und deren Aktionsradius vergleichsweise
gering ist. Zudem war der Nachweis eines laktierenden Weibchens der Rauhautfledermaus
selten fir Hessen.
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Quartiertelemetrie

BA, kl/,10.07:18

Abb. 3: Lage der Fledermaus Quartiere im Untersuchungsgebiet der Varianten, BA kl = Kleine
Bartfledermaus, BE = Bechsteinfledermaus

Bechsteinfledermaus: Da keine Weibchen gefangen werden konnten, wurde am letzten
Fangtermin ein Mannchen besendert. Als Quartier wurde an 3 Tagen (26.7.18, 1.8.18 und
2.8.18) eine Hobhle in einer Buche in ca. 10 m Héhe genutzt, die in einem Kerbbachtal rund
250 m westlich des Fangortes stand (Abbildung 3). Der Ausflug erfolgte am 1.8. bzw. 2.8. um
21:45 Uhr bzw. 21:40 Uhr. Die Ausflugszahlungen erbrachten keine zusétzlichen Arten oder
Individuen. Dies ist nicht ungewdhnlich, da Mannchen im Sommer Uberwiegend solitar leben.
In Hessen liegt nach Daten von 2006 (DIETZ & SIMON 2006) mit zu diesem Zeitpunkt 85
Wochenstubenkolonien und 67 weiteren Reproduktionsfundpunkten ein weltweiter
Verbreitungsschwerpunkt der Art.

Kleine Bartfledermaus: Die Quartiere wurde an 3 Tagen (7.6, 10.6 und 11.6) jeweils hinter
abstehender Rinde einer Fichte, einer Eiche und einer Kiefer genutzt, die in einem
Fichtenbestand, sowie einem Laubholz-Mischbestand lagen. Die Quartiere lagen maximal
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ca. 320 m vom Fangstandort entfernt. Dieser Quartierwechsel ist charakteristisch fir die Art,
wobei er meist alle 10-14 Tage stattfindet. Bei den Ausflugszahlungen am 10.6 und 11.6
konnten jeweils 5-10 Tiere gezahlt werden. Es ist davon auszugehen, dass die Quartiere des
besenderten Weibchens Teil eines Quartierverbundes sind. Wochenstuben umfassen
zumeist 20-60 Tiere und zwischen den Quartieren gibt es einen regen Austausch von
Individuen. Die Art besiedelt neben Spaltenquartieren an Bdumen auch vielféltige andere
Spaltenquartiere z.B. an Gebauden.

Rauhhautfledermaus: Das Quartier konnte erst 6 Tage nach dem Fang telemetriert werden
(12.7.18). Es handelt sich um eine Wochenstube in einem Wohnhaus rund 4,5 km entfernt
vom Fangort in Wellerode hinter eine Verblendung. Bei der Ausflugszahlung am 12. und
13.7.18 konnten jeweils 5-10 Tiere gezahlt werden. Fir gewdhnlich liegen die Quartiere der
Art in Rindenspalten oder Baumhoéhlen bzw. Fledermauskasten bis zu 6,5 km vom
Jagdgebiet entfernt. Die Jagdbereiche sind haufig gewassernah (Waldwege, -rander, Uber
Gewassern oder an StraBenlampen). Es gibt auch, wie im vorliegenden Fall,
Quartiernachweise aus Hausern. Die Wochenstuben umfassen zumeist 20, aber auch bis zu
200 Tiere, wobei die Quartiere haufig gewechselt werden.

W Vi 122.07.18
Ay 23.07.18

ARL /12412748

Abb. 4: Lage der Fledermaus Quartiere auBerhalb des Untersuchungsgebiet der Varianten, WA =
Wasserfledermaus, RA = Rauhautfledermaus (Kleiner Ausschnitt zur Verdeutlichung der Lage des
Untersuchungsgebietes der Varianten)

Wasserfledermaus: Die Quartiere lagen an 2 Tagen (22.7.18 und 23.7.18) jeweils in einer
Eiche mit rund 60cm Stammdurchmesser 6stlich der A7 (Séhrewald) in einem
Laubholzbestand (Abbildung 4). Dabei wurde am 1. Abend eine Stammhdhle, am 2. Abend
eine Asthohle in einem ca. 60 m entfernten Baum genutzt. Die Quartiere lagen maximal ca.
2,9 km vom Fangstandort entfernt. Der Quartierwechsel von Baumquartieren ist typisch far
die Art, wobei er meist alle 2-5 Tage stattfindet. Bei den Ausflugszahlungen am 22.7.18 und
23.7.18 konnten jeweils 30-40 Tiere gezahlt werden, das entspricht der gewdhnlichen
WochenstubengréBe mit zumeist 20-50 Tieren. Die Weibchen nutzen ein Jagdgebiet im
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Radius von 6-10 km um das Quartier, wobei die mittlere Entfernung 2,3 km betragt, was im
vorliegenden Fall leicht Uberschritten wird. Die Wochenstuben liegen vor allen in
Baumhdéhlen und Fledermauskéasten, daneben aber auch in andere Spaltenquartiere und
Hoéhlenquartiere z.B. an Gebauden.

Kleiner Abendsegler: Die Telemetrierung des Weibchens im Umkreis von 5 Kilometern um
den Fangort erbrachte keinen Nachweis einer Wochenstube. Die typische Waldart wechselt
haufig (z.T. taglich) ihr Quartier (zumeist im Umkreis von 1,7 km), wobei die Jagdhabitate
weiter entfernt liegen (7,5 km, vereinzelt auch 17 km). Es ist daher davon auszugehen, dass
die Quartierstandorte auBerhalb des Radius der Telemetrierung liegen.

Aktionsraumtelemetrie

Eine Aktionsraumtelemetrie war nicht Teil des Auftrages. Es wurden jedoch im Rahmen der
Netzfange und Quartierkontrollen/Ausflugszahlungen stichprobenartige Kontrollen einiger
besenderter Individuen durchgefihrt.

Bechsteinfledermaus: Das besenderte Mannchen nutzte nach dem Netzfang und bis 1,5 h
nach Ausflug aus dem Quartier Flachen zwischen der L 3460 (im Osten) und dem zentralen
Waldweg (im Westen), der die Waldflache &stlich der Fulda von Nord nach Sid
durchschneidet. Hierbei wurden die strukturreichen Altholz-Laubwaldbestande stdlich der
Sportplatzanlagen und die sidlich daran anschlieBenden Bereiche bis etwa in Héhe der
Fahrradbrlcke Uber die Fulda beflogen. Die Bechsteinfledermaus nutzt dabei gewdhnlich die
bodennahen Vegetationsbestédnde (1-5 m Hbéhe) oder den Kronenraum zur Jagd. Die geringe
Entfernung zum Quartier (im Beobachtungszeitraum maximal etwa 400 m) ist typisch fir
Mannchen, die meist nur in wenigen 100 m Entfernung ihre Nahrung suchen.

Far gewdhnlich befinden sich die Wochenstuben (Weibchenquartiere) der Art in Baumhdhlen
oder Nistkdsten, die nicht weiter als 2,5 km von den Jagdgebieten entfernt liegen. Nur
wenige Ausnahmen belegen auch gréBere Entfernungen zwischen Wochenstube und
Jagdgebiet, die bis zu 6-10 km reichen kénnen.

Wasserfledermaus: Das besenderte Weibchen konnte regelmafig entlang der Fulda sidlich
der Bergshauser Briicke telemetriert werden. Haufig wurden auch die 6&stlich daran
angrenzenden Waldbereiche genutzt.

Rauhhautfledermaus In der Nacht der Besenderung flog die Art vor Sonnenaufgang &stlich
der Fulda und westlich des zentralen Waldweges, der die Waldflache 6stlich der Fulda von
Nord nach Sud durchschneidet.

Kleine Bartfledermaus: In der Nacht der Besenderung flog die Art vor Sonnenaufgang &stlich
der Fulda und westlich des zentralen Waldweges, der die Waldflache &stlich der Fulda von
Nord nach Sid durchschneidet.

Kleiner Abendsegler: In der Nacht nach der Besenderung (7.6.18) flog die Art nach
Sonnenuntergang aus Richtung des Gut Freienhagen kommend in den Waldbereich stlich
der Fulda.
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2.3 Beurteilung an Hand der zur Zeit ausgewerteten Daten

Im Hangwald des Untersuchungsgebietes konnten alle 13 im Gesamtgebiet vorkommenden
Fledermausarten nachgewiesen werden. Das Artenspekirum ist aufgrund des
Artenreichtums der Artenzusammensetzung und der geringen Flachengré3e als hoch bis
sehr hoch zu bewerten.

Aufgrund der 2018 durchgefihrten Quartiertelemetrie und der Ergebnisse aus dem Jahr
2015 ist davon auszugehen, das sowohl essentielle Lebensrdume als auch Quartiere einiger
Fledermausarten im Ausbau- bzw. Baubereich der Trassenvarianten 2 und 3 betroffen sind
und somit artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande v.a. im Bereich der Waldflachen stlich
der Fulda ausgeldst werden kénnen. In Hinblick auf mdgliche AusbaumaBnahmen der
Variante 1, wéaren primar Beeintrachtigungen von Fledermausquartieren in den Widerlagern
der Bergshauser Brlicke zu erwarten.

Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:
Variante 1:

Im Rahmen der mdglichen AusbaumaBnahmen der Variante1, waren primar
Beeintrachtigungen der Fledermausquartiere in den Widerlagern der Bergshauser Bricke zu
erwarten sowie im weiteren Verlauf nach Westen flr randliche Gehdlzbereiche.

Die laufenden Arbeiten zur Sanierung der Bergshauser Bricke haben in Hinblick auf die
Widerlager hierflr anscheinend ein durchfihrbares Konzept (u.a. Vergramung in andere
nicht betroffene Widerlagerkammern) entwickelt. Inwiefern dies auch fir den
umfangreicheren Ausbau eine mdgliche VermeidungsmaBnahme ist, lasst sich anhand des
bisherigen Kenntnisstandes nicht beurteilen. Hierzu lauft laut Aussagen der ONB auch ein
Monitoring, das entsprechende Fragen klaren soll. Grundsétzlich erscheint jedoch aufgrund
der mdglichen Praktikabilitat dieser VermeidungsmaBnahme die Variante 1 insgesamt aus
artenschutzrechtlicher Sicht als die Variante mit den geringsten Auswirkungen auf
Fledermause. Die dartiber hinaus betroffenen Waldbereichen entlang der Autobahn (westlich
der Varianten 2 und 3) hatten bei Untersuchungen aus dem Jahr 2015 insgesamt eine
geringe Nutzung durch Fledermause ergeben. Aufgrund der relativ jungen Gehdlzbestéande
ist auch nur von vergleichsweise geringeren Auswirkungen auf Quartiere auszugehen.

Variante 2 und 3:

Quartiere (Verlust von Fortpflanzungs- und Lebensstéitten, Tétungsrisiko)

Die Netzfange, die Quartiertelemetrie und die eingeschrankte Aktionsraumtelemetrie zeigen
deutlich die hohe Bedeutung der Waldbestdnde &stlich der Fulda als Jagd- und
Quartierlebensraum fur Flederméause.

Da im Gegensatz zu 2015 kein besaugtes Weibchen der Bechsteinfledermaus dieser Art
gefangen und besendert wurde, ist derzeit keine abschlieBende Aussage zur Nutzung
moglich. Die aktuellen Daten zur Quartiertelemetrie zeigen jedoch, dass Mannchenquartiere
im Wirkbereich der beiden Trassen liegen. Zwar leben diese zur Wochenstubenzeit meist
solitar, so dass nur einzelne Individuen betroffen waren, die Netzfange aus den Jahren 2015
und 2018 zeigen jedoch eine kontinuierliche Nutzung der betroffenen Bereiche durch die Art
an. Die eingeschréankte Aktionsraumtelemetrie 2018 und die Aktionsraumtelemetrie aus dem
Jahr 2015 machen dariber hinaus deutlich, dass vor allem die Altholzbestande im Hangwald
bedeutsame Nahrungshabitate sind. Die fir diese Art charakteristische geringe Entfernung
zwischen Quartier und Jagdlebensraum wird auch durch das besenderte Mannchen belegt.
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Im Hinblick auf diese Art ist daher vor allem die Zerschneidung der essenziellen
Jagdhabitate bei der Variantenentscheidung zu beachten (siehe unten).

Ob unter Umsténden, wie 2015 als eine Mdglichkeit betrachtet wurde, die im Widerlager der
Bergshauser Bricke installierten Fledermauskésten als Quartier genutzt werden, kann
maoglicherweise durch das Monitoring und die Erhebungen zur derzeit laufenden
Brickensanierung geklart werden Allerdings erfolgten bisher allgemein nur wenige
Gebaudenachweise von Bechsteinfledermaus-Wochenstuben (DIETZ 2007).

Aufgrund des vorhandenen Angebotes an Baumhdéhlen und -spalten als potenzielle
Quartiere im Eingriffsgebiet der Trassenvarianten 2 und 3 kbnnen in Folge der
Baufeldraumung weitere 2015 und 2018 nachgewiesene Arten, die zeitweise bzw.
Uberwiegend Baumquartiere nutzen, durch Quartierverluste betroffen sein. Hierzu gehdéren
Braunes Langohr, GroBe und Kleine Bartfledermaus, Fransen-, Rauhaut-, Micken- und
Wasserfledermaus sowie GroBer und Kleiner Abendsegler.

Die Quartiere der beiden 2018 besenderten Weibchen der Rauhaut- und
Wasserfledermaus liegen deutlich auBBerhalb des Wirkungsbereiches, doch schliet das ein
Vorkommen von Quartierstandorten dieser Art im Untersuchungsgebiet nicht grundsétzlich
aus. Dies gilt auch fir den GroBen und den Kleinen Abendsegler. Die 2015 bzw. 2018
besenderten Weibchen dieser Arten konnte trotz intensiver Nachsuche nicht im Umkreis von
5 km um den Fangort nachgewiesen werden.

Die Kleine Bartfledermaus wurde an 3 Tagen jeweils hinter abstehender Rinde
nachgewiesen, wobei alle Quartiere im Hangwald 6stlich der Fulda maximal ca. 320 m vom
Fangstandort und maximal 560 m voneinander entfernt lagen. Diese Wochenstuben sind
vermutlich Teil eines Quartierverbundes. Eine Quartiernutzung im Trassenbereich ist anhand
der Funde sehr wahrscheinlich, da entsprechend Quartiere meist zahlreicher sind als
geeignete  Hoéhlenquartiere und bei den  Kartierungen  (Waldstruktur-  und
Baumhdhlenkartierungen 2015) bisher nicht betrachtet wurden.

Die Ubrigen Arten wurden nicht besendert, so dass eine mégliche Quartiernutzung im
Untersuchungsgebiet nicht naher geklart ist. Fir Arten wie das GroBe Mausohr, die
Breitfliigelfledermaus oder die Zwergfledermaus, die alle Wochenstuben hauptséachlich in
Gebauden besetzen, ist keine bzw. nur eine geringere Betroffenheit zu erwarten.

Insgesamt ist in Hinblick auf die bisher bekannten Quartiere und -strukturen die Variante 2 in
geringerem Umfang positiver zu beurteilen als die Variante 3, da die Waldbereiche westlich
der Fulda (westlichen Hangwald, nérdlich von Dennhausen) nicht durch die Variante 2
betroffen sind. Im Hangwald &stlich der Fulda Iasst sich in Hinsicht auf dieses Kriterium aus
unserer Sicht zur Zeit kein quantifizierbarer Unterschied erkennen.

Nahrungshabitaten und Aktionsrdume (Stérung/Verlust  durch Zerschneidung,
Lebensraumverlust)

Die Nahrungshabitate der Bechsteinfledermaus sind verhaltnismaBig kleinflachig und
stehen meist raumlich in enger Verbindung zu den Quartierhabitaten. Die fir diese Art
charakteristische geringe Entfernung zwischen Quartier und Jagdlebensraum wird auch aus
der eingeschrankten Aktionsraumtelemetrie fUr das besenderte Bechstein-Mannchen
deutlich. Das Quartier des 2015 besenderten Bechstein-Weibchens konnte nicht gefunden
werden.
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Anhand der Aktionsraumtelemetrie beider besenderter Bechsteinfledermaus-Individuen kann
dem Altholzbestand im  Eingriffsbereich am  0&stlichen Fuldahang mit  hoher
Wahrscheinlichkeit als Nahrungshabitat eine essentielle Bedeutung zugeschrieben werden.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population der allgemein seltenen Bechsteinfledermaus
kann sich daher durch die genannten Stérungen inklusive der Zerschneidung des
Lebensraumes verschlechtern.

Die Quartiere der besenderten Rauhaut- und Wasserfledermausindividuen sowie fir den
2015 besenderten Kleinen Abendsegler liegen im Soéhrewald 6&stlich der A7. Die
Nahrungshabitate liegen zumindest teilweise im Trassenbereich der geplanten Varianten.
Dies belegt unter anderem die eingeschrénkte Aktionsraumtelemetrie fir die 2018
besenderte Wasserfledermaus Die Fulda scheint aufgrund des fast stillgewasserartigen
Charakters besonders attraktiv zu sein. Gewasser 6stlich und ndérdlich der gefunden
Quartiere, wie z.B. der Wahle- und Walzebach und einige Kleingewasser (z.B.
Vollmarshauser Teiche) sind hinsichtlich der Ausdehnung der Gewasseroberflache deutlich
geringer  dimensioniert. Ob  dies eine  geringere Attraktivitat — zur  far
Wasserfledermausindividuen zur Folge hat I&sst sich anhand der Daten jedoch nicht klaren
Inwiefern zur Attraktivitdt der Fulda die ausgedehnte Trockenperiode des Sommers 2018
beitragt lasst sich hierbei nicht abschatzen.

Auch fir andere Arten wie die Rauhautfledermaus oder den Kleinen Abendsegler, die
gerne in Gewasserndhe jagen, ist offensichtlich die Kombination aus der Fulda mit
angrenzenden Gehdlzbestanden attraktiv, obwohl entsprechende Strukturen im Umkreis der
Quartiernachweise deutlich nadher gelegen sind. Die Netzfdnge aus 2018 und 2015 sowie
Detektornachweise fir diese Arten weisen auf eine Nutzung des Hangwaldes als Jagdhabitat
auch fur Arten hin, die bis zu 5 km entfernt liegen. Das erscheint insofern beachtenswert, da
zwischen den Quartieren und dem Jagdgebiet ausgedehnte Waldbestande mit vermutlich
entsprechendem Nahrungsangebot vorliegen und die Arten zusatzlich den breiten Einschnitt
der A7 queren missen.

Zur Zeit ergibt sich eine geringere Beeintrachtigung durch die Variante 2 als durch die
Variante 3, da letztere den Lebensraum der genannten Arten deutlich starker fragmentiert.

Lebensraumverschlechterung durch weitere Stérungen

Licht- und Larmemissionen: Bei der Umsetzung der Trassenvarianten 2 und 3 sind
Stérungen durch Lichtemissionen insbesondere flir die Arten Bechstein-, Fransen-, Kleine
und GroBe Bart- und Wasserfledermaus sowie fir das Braune Langohr und das GroBe
Mausohr zu erwarten. Durch Larmemissionen (Maskierung von Beutetiergerduschen) sind
die Bechsteinfledermaus, das Braune Langohr und das GroBe Mausohr in hohem MaBe
betroffen (siehe Einstufung nach BRINKMANN 2012, Tabelle 4).

Hier ist die Variante 2 am §stlichen der Fulda gelegenen Hangwald aufgrund der
Ortsrandlage und der damit verbundenen héheren Vorbelastung (n&chtliche
StraBenbeleuchtung und Sportplatzbeleuchtung) in geringem Umfang positiver zu beurteilen
als die starker im Waldinneren verlaufende Trasse 3. Fir den westlichen Hangwald nérdlich
Dennhausen ist die Variante 2 ebenfalls positiver zu beurteilen als die Variante 3, da dieser
Hangwald nur durch die Variante 3 beeintrachtigt wird.

Transferfluge und Kollisionsrisiko: Durch die Trassenfihrung der Varianten 2 und 3 wird die
Beeintrachtigung der Transfermdéglichkeiten der Fledermause zwischen den Quartier- und
Nahrungslebensraumen erwartet. Transferflige in Waldern sind meist wenig kanalisiert,
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Fledermausflugwege lésen sich hier schnell auf und die Tiere durchfliegen den Wald
gestreut. Dies hat zur Folge, dass dort die Trassenquerungen diffus und nicht konzentriert
erfolgen.

Nach BRINKMANN et al. (2012) besteht wahrend der Transferflige fur die
Bechsteinfledermaus ein sehr hohes und fir die Arten Braunes Langohr,
Fransenfledermaus, Kleine und GroBe Bartfledermaus sowie Wasserfledermaus ein
hohes Kollisionsrisiko beim Eindringen in den StraBenraum. Beim GroBen Mausohr sowie
bei der Micken-, Rauhaut- und Zwergfledermaus ist ebenfalls ein Kollisionsrisiko
vorhanden, jedoch nicht so stark ausgepragt wie bei den zuvor genannten Arten (siehe
Tabelle 4).

Die weiteren Arten (beide Abendseglerarten und die Breitflligelfledermaus) sind auf ihren
Transferfligen weniger durch Kollisionen gefédhrdet, da sie die Wege zwischen ihren
Teillebensrdumen in der Regel mit Fligen in gréBerer Héhe und mit Sicherheit auBerhalb
des flieBenden Verkehrs durchfiihren (FGSV 2008 und BRINKMANN et al. 2012). Dennoch
besteht auch fir diese Arten auf ihrem Jagdflug entlang von Gehdlzen oder auch an
Laternen im StraBenraum ein Kollisionsrisiko (BRINKMANN et al. 2012).

Bezogen auf die Trassenvarianten 2 und 3 ist nach bisheriger Kenntnislage bei beiden
Varianten von einem erhéhtem Kollisionsrisiko fur diverse der oben genannten
Fledermausarten auszugehen, da die Trasse hier Waldflachen und -randbereiche in
Anspruch nimmt.

Hierbei ist die Variante 2 in geringerem Umfang positiver zu beurteilen als die Variante 3, da
die Waldbereiche westlich der Fulda (westlicher Hangwald, nérdlich von Dennhausen) nicht
durch die Variante 2 betroffen sind. 2015 wurden entlang dem nach Siden verlaufenden Teil
des Transektes Nr. 2 regelmaBig Fledermause festgestellt (Leitstruktur), die durch die
Variante 3 angeschnitten werden. Im Hangwald 6stlich der Fulda Iasst sich in Hinsicht auf
dieses Kriterium aus unserer Sicht zur Zeit kein quantifizierbarer Unterschied erkennen.

Tabelle 4 Beeintrachtigung der Fledermausarten nach BRINKMANN et al. (2012)
EHZ = Erhaltungszustand in Hessen (= H) und Deutschland (= D):
FV = glnstig, U1 = unglnstig — unzureichend, U2 = unglnstig - schlecht, XX = unbekannt
Beurteilung der Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung in fiinf Stufen:
sehr hoch, hoch, vorhanden, gering, sehr gering
Beurteilung der Empfindlichkeit gegeniiber Licht- und Larmemissionen in drei Stufen:
hoch, mittel, gering; (?) = unsichere Einstufung
Beurteilung der Notwendigkeit von Querungshilfen in drei Stufen:
besonders erforderlich, erforderlich, weniger erforderlich

Empfindlichkeiten gegeniiber Kollision, Licht .
beutscher | ENZ |und Larm ’ Notwendigkeit |Begriindung
Name H e - " . von Quer-  (Gefahrdung und EHZ
p |Kollisionsrisiko L!ch_t Larmemission ungshilfen  |bezogen auf Hessen)
emission
G h?/iiklerung auf Transferflligen hohes
Bechstein- FV . . besonders Kollisionsrisiko, gleichzeitig
fledermaus U1 LSRG IALS e Bet_;tehergerau_schen erforderlich stark geféahrdet. EHZ glinstig
im Jagdhabitat :
maglich aber sich verschlechternd)
auf Transferfliigen hohes
GroBBe Ut . besonders Kollisionsrisiko, gleichzeitig
5 )
Bartfledermaus U1 fost EEN ZEnhg () erforderlich stark gefahrdet. EHZ
unzureichend
Kleine FV auf Transferfliigen hohes
hoch hoch gering (?) erforderlich Kollisionsrisiko, gleichzeitig
Bzt =y stark geféhrdet. EHZ glnstig
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Empfindlichkeiten gegeniiber Kollision, Licht ..
beutscher | ENZ |und Larm ’ Notwendigkeit [Begriindung
Name H | olisionsrisiko  Lich L4 o von Quer-  (Gefahrdung und EHZ
D ollisionsrisiko em:gs:;n armemission ungshllfen beZOgen auf Hessen)
5L I\{I/i?]kmrung auf Transferfligen
Braunes FV . . . Kollisionsrisiko hoch,
Langohr FV fost TR Belij;qe tﬁrggder:ggﬁgltﬂen EEITIEIER gleichzeitig stark geféhrdet.
méglich EHZ guinstig
auf Transferfligen
Fransen- FV . . Kollisionsrisiko hoch
'7 k)
fledermaus FV fost TR g () EEITIEIER gleichzeitig stark geféhrdet.
EHZ giinstig
auf Transferfligen
},I\é?jzsr?n:lus 'Ex hoch hoch gering (?) erforderlich Kollisionsrisiko hoch u.
geféhrdet und EHZ glinstig
hoch, Maskierung auf Transferfligen,
GroBes FV von insbesondere beim Flug in die
Mausohr FV vorhanden hoch Beutetiergerduschen erforderlich Jagdgebiete Kollisionsrisiko
im Jagdhabitat vorhanden, gleichzeitig stark
maglich gefahrdet. EHZ giinstig
auf Transferfligen
Mucken- Ut . . " Kollisionsrisiko vorhanden
'7 il
fledermaus U1 vorhanden gering gering (?) erforderlich gleichzeitig aber Gefahrdung
unbekannt. EHZ unzureichend
auf Transferfligen
Rauhhaut- XX . . . Kollisionsrisiko vorhanden, und
'7 )
fledermaus U1 vorhanden gering gering (?) erforderlich stark geféhrdet. EHZ
unbekannt
auf Transferfligen
Kollisionsrisiko vorhanden,
Zwerg- FV . Ao (79) " aber ungefahrdet und EHZ
fledermaus FV vorhanden gering gering (?) erforderlich glinstig, Gefahrdung v.a. durch
Kollisionen wahrend des
Jagfluges.
auf Transferfligen
A . Kollisionsrisiko sehr gering,
Eéggfrlri%?}s 5\1/ gering gering gering (?7) er%?ggrﬁrch Gefahrdung v.a. durch
Kollisionen wéhrend des
Jagfluges.
auf Transferfligen
. Kollisionsrisiko sehr gering,
GroBer ut . ) . weniger =
sehr gering gering gering (?7) . Gefahrdung v.a. durch
Abendsegler Ut erforderlich Kollisionen wahrend des
Jagfluges.
auf Transferfligen
. . Kollisionsrisiko sehr gering,
Kleiner ut ) . . weniger x
sehr gering gering gering (?) . Gefahrdung v.a. durch
Abendsegler Ut erforderlich Kollisionen wahrend des
Jagfluges
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3 Spechtkartierung

3.1 Methodik

Revierkartierung

Die Erfassungen erfolgten durch eine flachendeckende Kartierung der Spechtarten in den
Waldbereichen des  Untersuchungsgebietes (ca. 172 ha der 565ha des
Untersuchungsgebietes der Varianten) sowie zusatzlich im angrenzenden ,Séhrewald” auf
ca. 605 ha (siehe Abbildung 5). Die Gesamtflache betragt damit ca. 777 ha.

Reige rshauseair

Dillurilianse:

Guntershausen&

Déinhagei® N Y

&

Abb. 5: Lage des Untersuchungsgebietes der Varianten sowie des Untersuchungsgebietes ,Séhrewald”
(Grenze = schwarz-gelb gestrichelt Linie)

Die Erhebungen wurden im Zeitraum vom 05.03. bis 21.04.2018 (siehe Tabelle 9) unter
Zuhilfenahme von Klangattrappen durchgefiihrt. Beide Gebiete wurde dabei systematisch
Uber Forstwege, Rickegassen bzw. innerhalb der Waldflachen in 3 Durchgangen von
Sonnenaufgang bis Mittag bei Temperaturen > -5 Grad, Windstarke < 5 und maximal
leichtem Niederschlag erfasst.

Wahrend der Begehungen wurden alle an die Flachen gebundenen Beobachtungen
punktgenau mit Kuirzeln in Tageskarten (MafBstab 1:2000 bis 1:5.000) eingetragen
(Revierkartierung). Die Protokollierung umfasste die Art und den Ort des beobachteten
Vogels und wurde durch Angaben zum Geschlecht, zu revieranzeigenden Verhaltensweisen,
zu Bruthin- oder Nachweisen und zu Standortwechseln erganzt. Unter revieranzeigendem
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Verhalten werden u.a. singende/balzende Mannchen, Balzflige bzw. Balzténze,
Revierauseinandersetzungen (z.B. intra- sowie interspezifische Attacken gegen
Eindringlinge), die Anwesenheit von Paaren Uber einen langeren Zeitraum, Nistmaterial
tragende Altvdgel, Nester und vermutliche Neststandorte, warnende und verleitendel
Altvdgel, Kotballen/Eischalen austragende oder futtertragende Altvdgel, Junge flihrende
Altvégel und bettelnde oder eben fligge Junge verstanden (zu Details sieche SUDBECK et al.
2005).

Je nach Art wurde die Klangattrappe in einem Abstand von ca. 150-300 m zwischen den
Beganglinien (Wirkungsweite der Klangattrappe = ca. 150 m) abgespielt. Innerhalb einer
Minute wurden mehrere Rufe/Rufreihen abgespielt und danach ca. 3 min. auf eine Reaktion
gewartet. Nach Reaktion eines Spechtes wurde die Klangattrappe flr diesen Punkt sofort
gestoppt, um Doppelzahlungen und das ,Mitziehen“ der Individuen zu vermeiden. Die
Klangattrappe wurde daraufhin erst nach ca. 300m wieder eingesetzt. Bei ausbleibender
Reaktion wurde die Sequenz nach ca. 150m erneut abgespielt. Sobald ein Brutrevier
bestétigt wurde, wurde aus Artenschutzgrinden auf einen weiteren Einsatz der
Klangattrappe im Revierbereich verzichtet. Da beim Schwarzspecht der Nachzieheffekt sehr
stark ausgeprégt ist, ist die Verwendung einer Klangattrappe zur Kartierung von Brutrevieren
nicht geeignet. Die Klangattrappe wurde allerdings zur Uberprifung eines Vorkommens
einsetzen, wenn nach dem ersten Durchgang in potenziellem Habitat keine Hinweise auf die
Anwesenheit des Schwarzspechts erbracht werden konnten. Fir den Buntspecht wurde
aufgrund der weiten Verbreitung keine Klangattrappe eingesetzt.

Die Auswertung erfolgte entsprechend den Empfehlungen und Hinweisen von SUDBECK et al.
(2005, s. S. 109ff.). Dabei werden aus gruppierten Registrierungen revieranzeigender
Beobachtungen sowie aus Brutnachweisen und Bruthinweisen entsprechend den
artspezifischen Erfassungsraumen, Wertungsgrenzen und Beobachtungsabstéanden Reviere
gebildet und eine Einstufung in Brutverdacht (BV) und Brutnachweis (B) vorgenommen.
Einmalige Artnachweise zur Brutzeit bzw. einmalige Feststellungen von Revier anzeigenden
Verhaltensweisen werden als "mdgliches Briten / Brutzeitfeststellung" (BM) gewertet. Als
Nahrungsgéaste (N) werden Arten gewertet, die keine revieranzeigenden Verhaltensweisen
zeigten und deren Anspriiche an den Brutplatz nicht erflllt werden. Als Durchzlgler (D)
werden Arten eingestuft, die nur kurzfristig auBerhalb der Brutzeit registriert werden kénnen
und das Untersuchungsgebiet nur auf dem Durchzug als Rast- oder Nahrungsraum nutzen.

Uberschlagige Beurteilung der Waldstruktur

Eine Waldstrukturkartierung fir die Flachen des Séhrewaldes war nicht Teil des Auftrages.
Im Rahmen der Kartierungen wurde jedoch versucht Flachen mit vergleichbarer
Stammstarkenkategorien einzuschatzen und abzugrenzen um den Waldbestand des
Sohrewaldes grob anhand dieses fiir Spechte bedeutsamen Faktors zu kategorisieren.
Dabei wurde versucht die Stammstarken bis 40 cm, > 40-60 cm und > 60-80cm durch Vor-
Ort-Beobachtungen abzuschéatzen und durch die erganzende Sichtung von GOOGLE-EARTH-
Luftbildkarten deren flachige Ausdehnung vergleichbarer Waldstrukturen abzugrenzen. Zum
Teil wurden auch angrenzende Flachen beurteilt.

1 Altvogel, die versuchen einen potenziellen Feind durch auffélliges Verhalten vom Neststandort wegzulocken.
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Tabelle 5 Begehungstermine zur Erfassung der Spechte

Gebiet: UG = Untersuchungsgebiet der Varianten, SO = Séhrewald,
Datum Wetter Gebiet
05./06.03.18 1 bis 9°C, 10-30% bewdlkt, Wind gering uG
21./22.03.18 1-7°C, 75-100% bewdlkt, Wind keiner UG
09./10.04.18 10-16°C, 75-100% bewdlkt, Wind keiner - gering uG
14./15./16. & 4-10 & 1-7°C , 50-100% bewdlkt, Wind gering — SO
21.03.18 mittel
04./06./07/08.04.18 |5-15°C, 0-50% bewdlkt, Wind keiner - gering sO
20./21./23./24.04.18 |10-23°C, 25-70% bewdlkt, Wind gering SO

3.2 Ergebnisse

3.2.1 Untersuchungsgebiet der Varianten

Insgesamt konnten im Untersuchungsgebiet 4 Spechtarten nachgewiesen werden (siehe
Tabelle 6), von denen Bunt, Griin- und Schwarzspecht im Untersuchungsgebiet briten. Der
Grauspecht konnte nur einmalig registriert werden und wird daher als Brutzeitfeststellung
(BM) eingestulft.

Der Grin- und der Buntspecht weisen in Hessen einen gunstigen Erhaltungszustand und
sind als ungeféhrdet eingestuft (HGON & VSW 2014). Der Erhaltungszustand des in
Hessenungefahrdeten Schwarzspechts ist unzureichend, wahrend der des Grauspechts
schlecht ist. Die Art gilt in Hessen als stark gefdhrdet. Bis auf den Buntspecht sind die
Ubrigen 3 Arten nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt; Grau- und Schwarzspecht
werden im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) gefihrt.

Der Grauspecht konnte nur einmalig balzrufend Anfang Maéarz 2018 im Bereich der
geplanten Anschlussstelle der Varianten 2 und 3 westlich der L3460 registriert werden, so
dass die Art als Brutzeitfeststellung eingestuft wird. Bei den Untersuchungen 2015 konnte
die Art im gleichen Bereich regelmaBig balz- bzw. revierrufend festgestellt werden, so dass
der Revierschwerpunkt in diesem Bereich verortet wurde. Der Brutverdacht aus dem Jahr
2015 fdr diesen Rotbuchenhochwald konnte 2018 nicht bestétigt werden. Inwiefern diese
Befund mit dem allgemeinen Rickgang der Bestande in Hessen und bundesweit
zusammenhangt lasst sich anhand der zweimaligen Untersuchungen nicht beurteilen.
Grundsatzlich ist die Art jedoch im Rlckgang begriffen wobei von verschiedenen Autoren
neben forstwirtschaftlichen Faktoren (Habitatdnderungen) und den Folgen des
Klimawandels, der zwischenartliche Konkurrenz zum Grinspecht eine Bedeutung
beigemessen wird.
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Abb. 6: Ergebnisse der Spechtkartierung im Untersuchungsgebiet der Varianten 2018 @ = Brut,
© = Brutverdacht , A = Brutzeitfeststellung/mdgliches Briiten, Bs = Buntspecht, Gii =
Griinspecht, Ssp = Schwarzspecht
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Tabelle 6 Spechtarten des Untersuchungsgebietes der Varianten
Status B = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BM = Brutzeitfeststellung/mdgliches Briten
(Zahlen = entsprechen Anzahl der Brutpaare, Zahlen in Klammern = angrenzend an das
Untersuchungsgebiet, - = kein Vorkommen;)
RLHE Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014
RLD Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
- = nicht aufgefihrt)

VR VSch-RL Anhang |

BA BArtSchV (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschitzt, - = nicht aufgefiihrt)

EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefiihrt)

BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschiitzt)

EH Erhaltungszustand Hessen: FV = guinstig, U1 = ungiinstig-unzureichend, U2 = ungiinstig-schlecht,

(nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichnet

Deutscher Wissenschaftlicher RL | RL

Name Name EH B BV | BM D HE VR BA EU-A | BN
Buntspecht Dendrocopos major FV 4 10 - - - - - bg
Grauspecht Picus canus u2 1 2 2 | sg - sg
Grlnspecht Picus viridis FV [ 1(2)]|1(3) = = = sg = sg
Schwarzspecht Dryocopus martius U1 1 - - | sg - sg
Anzahl der Arten 4

Der Grinspecht kommt mit 2 Brut-/Brut(verdachts-)paaren im Untersuchungsgebiet vor.
Eine Bruthdhle liegt im Hangwald 6stlich der Fulda, sudlich der Variante 3 in einem
Rotbuchenhochwald. Die zentralen Revierbereiche bilden die ca. 40 ha groBen,
zusammenhdngenden Altholzbestande nérdlich und sddlich der geplanten Varianten
2 und 3. Hinzu kommen angrenzende Waldbereiche mit zumeist wesentlich jingeren Laub-
und Nadelholzbestanden. Ein weiteres Revier (Brutverdacht) liegt westlich der Fulda in dem
parkahnlichen Baumbestand westlich des Gutes Freienhagen. Der Baumbestand besteht
hier Uberwiegend aus alteren Baumen (hauptséachlich Rotbuche, eingestreut Linde,
Bergahorn und Kastanie). Das Revier erstreckt sich dstlich bis an die Fulda und westlich bis
in die Hangwaldbereich nérdlich von Dittershausen mit den angrenzenden Offenlandflachen.
Neben diesen beiden Brutpaaren kommen angrenzend an das Untersuchungsgebiet 4
weitere Brutpaare vor. Eines britet nérdlich der A7 im westlichen Hangwald der Fulda, ein
weiteres slUdwestlich von Dittershausen (stdlich der Fulda) und 2 Brutverdachtspaare
nordéstlich von Dittershausen (einmal stdlich der A 44 (Felsengarten) und einmal nérdlich
der A 4). Alle 4 Brutreviere reichen in das Untersuchungsgebiet hinein. Da das Brutrevier
eines Grauspechtes in der Regel 100-200 Hektar groB ist und neben strukturreichen
Waldflachen unterschiedlicher Altersklassen auch Offenlandanteile mit Feldgehdlzen,
Hecken und Streuobstwiesen umfasst, ist davon auszugehen, dass alle potenziellen Reviere
im Untersuchungsgebiet besiedelt sind. Bei dem 2015 vermutetet Brutpaar nordlich von
Dittershausen handelt es sich vermutlich um eine Uberschneidung von 2 Revieren (Revier
Gut Freienhagen und Revier Felsengarten)

Das zentrale Schwarzspechtrevier (Brutverdacht) liegt in den Altholzbestéanden stlich der
Fulda, sowohl nérdlich als auch stdlich der Variante 3, erstreckt sich jedoch auch in den
Hangwald ndérdlich von Dittershausen, auf der westlichen Fuldaseite. Ein zweites Brutpaar
wird auch unter Einbeziehung der Daten von 2015 norddstlich von Dittershausen aufB3erhalb
des Untersuchungsgebietes vermutet. Die GrdBe eines Revieres wird nach BLOTZHEIM et al.
(1980) mit mindestens 250 bis 400 ha angegeben.
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Buntspechte sind im gesamten Untersuchungsgebiet mit 13 Brut(verdachts-)paaren
vertreten. Sie besiedeln alle geschlossenen Waldbereich kommen aber auch in kleineren
Feld- oder Ufergehdlzstreifen vor.

Die Registrierungen des 2015 mit Brutverdacht eingestuften Kleinspecht, der im unteren
Hangwaldbereich westlich der Fulda festgestellt wurde konnten 2018 trotz intensiver Suche
und Nutzung der Klangattrappe nicht bestatigt werden.

3.2.2 Sohrewald

Insgesamt konnten im Untersuchungsgebiet 4 Spechtarten nachgewiesen werden (siehe
Tabelle 7), von denen Bunt, Grin- und Schwarzspecht im Untersuchungsgebiet briten, fur
den Grauspecht besteht Brutverdacht das Revierzentrum liegt aber auBerhalb der
Untersuchungsgebietsgrenzen.

Tabelle 7 Spechtarten des S6hrewaldes
Status B = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BM = Brutzeitfeststellung/mdgliches Briten
(Zahlen = entsprechen Anzahl der Brutpaare, Zahlen in Klammern = angrenzend an das
Untersuchungsgebiet, - = kein Vorkommen)
RLHE Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014
RL D Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
- = nicht aufgefiihrt)

VR VSch-RL Anhang |

BA BArtSchV (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschitzt, - = nicht aufgefiihrt)

EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefiihrt)

BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschlitzt, bg = besonders geschitzt)

EH Erhaltungszustand Hessen: FV = giinstig, U1 = ungiinstig-unzureichend, U2 = unglinstig-schlecht,

(nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichnet

Deutscher Wissenschaftlicher RL RL

Name Name EH B | BV | BM D HE VR BA  EU-A | BN
Buntspecht Dendrocopos major FV - 198 | - - - - - bg
Grauspecht Picus canus u2 = (1) = 2 2 I sg = sg
Griinspecht Picus viridis FV - 2 (1) - - - sg - sg
Schwarzspecht Dryocopus martius U1 - |12(1) = = = I sg = sg
Anzahl der Arten 4

Der Grauspecht besiedelte mit einem Brutrevier den von Eichen gepragten Wald an der
Ostlichen Grenze des Untersuchungsgebietes ,Séhrewald“. Aufgrund der festgestellten
Rufaktivitaten ist davon auszugehen, dass sich der gréBte Teil des Reviers 6stlich auBerhalb
der Untersuchungsgebietsgrenzen erstreckt, daher wurde auch das Revierzentrum hier
verortet (siehe Abbildung 7). Die dort stockenden Alteichen- und Altbuchenwaldern
erscheinen insgesamt lichter als die angrenzenden Altholzbestédnde innerhalb des
Untersuchungsgebietes und daher flr diese Art auch noch besser geeignet. Das Brutrevier
reicht jedoch in den nord-6stlichen Teil des Untersuchungsgebietes hinein.
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Abb. 7:  Ergebnisse der Spechtkartierung im Untersuchungsgebiet ,S6hrewald”, (Grenze = schwarz-gelb
gestrichelt Linie). @ = Brut, ©= Brutverdacht, A = Brutzeitfeststellung/mdgliches Briten. Bs =
Buntspecht, Gii = Grliinspecht, Gsp = Grauspecht, Ssp = Schwarzspecht. ® = Stammstarken > 60-
80 cm Brusthéhendurchmesser (BHD), ™ > 40-60 cm BHD, Ubrige Waldflachen in grau
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Der Griinspecht ist mit zwei Revieren vertreten. Beide Reviere liegen in alteren
Waldbestédnden im Suden des untersuchten Séhrewaldes (nérdlich Dérnhagen), wobei das
einen seinen Schwerpunkt in den westlichen, das andere in den 6stlich Waldflachen hat und
auch GOber die Untersuchungsgebietsgrenzen hinausgeht.

Beim Schwarzspecht lassen sich 3 Reviere abgrenzen. 2 Reviere erstrecken sich Uber fast
die gesamte ganze Flache des untersuchten Séhrewaldes mit einem Brutrevier in den
nérdlichen Waldteilen und einem in den stdlichen Waldflachen. Ein weiteres Revier liegt mit
seinem Schwerpunkt im Nordosten auBerhalb des Untersuchungsgebiets und reicht teilweise
ins Gebiet hinein.

Der Buntspecht besiedelt das gesamte Untersuchungsgebiet mit rund 17 Revieren (9-mal
Brutverdacht, 8-mal mégliches Briten / Brutzeitfeststellung). Die Art ist im Gegensatz zu den
anderen Arten nicht zwangslaufig auf Altholzbestdande angewiesen, aber auch hier liegt der
Schwerpunkt der Besiedlung in den alteren Waldstrukturen mit Stammstarken Uber 60 cm
Durchmesser.

Beobachtungen des Mittelspechts liegen nicht vor. Die Art wurde neben dem
Schwarzspecht bei den Kartierungen im Jahr 2013 im norddstlichen Bereich des
Untersuchungsgebietes Séhrewald festgestellt (SIMON& WIDDIG/ BIOPLAN 2013).

3.3 Beurteilung an Hand der ausgewerteten Daten
Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:
Variante 1:

Im Rahmen der mdglichen AusbaumaBnahmen der Variante 1, waren nach derzeitigem
Stand keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Spechten betroffen Die betroffenen
Waldbereichen entlang der Autobahn sind Uberwiegend relativ junge Gehdlzbestédnde und
daher insbesondere flr die streng geschitzten teilweise selteneren Arten (Grau-, Griin- und
Schwarzspecht) weitgehend ohne Bedeutung flir die Bruthéhlen. Der Buntspecht besiedelt
zum Teil auch solche Bestande aber auch hier ist nur von vergleichsweise geringeren
Auswirkungen auf Nisthabitate auszugehen. Aufgrund der Vorbelastung durch die
bestehende Trasse sind auch hin sichtlich der Tétung und Stérung (L&rm, Zerschneidung)
von Individuen geringere Beeintrachtigungen als bei den Varianten 2 und 3 zu erwarten.

Variante 2 und 3:

Verlust von Fortpflanzungs- und Lebensstatten

Von den vorkommenden Spechtarten liegt nach derzeitigem Stand der technischen Planung
eine Buntspechtniststatte im direkten Eingriffsbereich der Trassenvariante 3. Dartber hinaus
liegen 2 weitere Revierzentren von Buntspechten im Trassenbereich der Variante 3, so dass
eine direkte Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden kann. Bei den Erhebungen 2015
bestand im Bereich der Variante 2 fir Griin- und Grauspecht ein Brutverdacht im Bereich der
Trasse bzw. unmitteloar angrenzend. (siehe Abbildung 8). Durch die Erhebungen 2018
konnte eine Bruthdhle eines Grinspechtes stdlich der Variante 3 verortet werden, fir den
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Grauspecht gab es nur eine Brutzeitfeststellung im Bereich der Variante 2. Da eine
Bruthéhlenkartierung nur fir den unmittelbaren Trassenbereich der Variante 3 vorliegt lasst
sich zur moglichen Betroffenheit weiterer Bruthdhlen im Bereich der Variante 2 keine
Aussage féllen. Grundséatzlich scheint diese jedoch mdglich, da entsprechend
Altholzbestande hier vorhanden sind.

Abb. 8: Ergebnisse der Spechtkartierung im Untersuchungsgebiet der Varianten 2018 und 2015 @ = Brut, ¢
= Brutverdacht, = A Brutzeitfeststellung/mdgliches Briiten. Bs = Buntspecht, Gii = Griinspecht, Gsp
= Grauspecht, Ks = Kleinspecht Ssp = Schwarzspecht. schwarze Schrift Daten: 2018, blaue Schrift:
Daten 2015,
= grobe Abgrenzung der Altholzbesténde

To6tung und Verletzung durch Kollision

Die Trassenvarianten 2 und 3 zerschneidet gleichartige Biotoptypen und Strukturen (v.a. den
Wald 6stlich der Fulda und den autobahnnahen Waldbereich nérdlich von Dittershausen).
Durch die Gelandemorphologie und die dadurch bedingte erhéhte Trassenlage kann von
einem erh6hten Kollisionsrisiko ausgegangen werden, da die in den betroffenen
Waldbereichen nachgewiesenen Arten, unabhangig von der bevorzugten Flughohe, direkt in
die Trasse einfliegen konnen. Insbesondere konnen Kollisionen mit Fahrzeugen beim
Uberflug bzw. beim Uberqueren zwischen Brut- und Nahrungshabitaten auftreten, da die
betroffenen Altholzbestédnde als zusammenhangendes Revier fur die untersuchten
Spechtarten fungieren.

Bezogen auf die Trassenvarianten 2 und 3 ist nach bisheriger Kenntnislage bei beiden
Varianten von einem erhdhten Kollisionsrisiko fir Spechte auszugehen. Dies gilt
insbesondere fir die Waldflachen aber auch fir Waldrandbereiche und nahegelegenen
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Offenlandflachen, die fir Grin- und Grauspecht aufgrund ihrer bevorzugten
Nahrungsaufnahme in offeneren Bodenbereichen attraktiv sind.

Hierbei ist die Variante 2 positiver zu beurteilen als die Variante 3, da die Waldbereiche
westlich der Fulda (westlicher Hangwald, nérdlich von Dittershausen/Dennhausen nicht
durch die Variante 2 betroffen sind und sich durch die Variante 2 im Hangwald &stlich der
Fulda eine geringere Beeintrachtigung als durch die Variante 3 ergibt, da letztere den
Lebensraum der Spechtarten deutlich starker fragmentiert.

Larmemissionen, visuelle Effekte

Bei der Umsetzung der Trassenvarianten 2 und 3 sind Stérungen durch L&rm und visuelle
Effekte zu erwarten. Nach GARNIEL et.al (2007, 2010) sind die Effektdistanzen beim
Grauspecht (400 m) und beim Schwarzspecht (300 m) am gréBten (siehe Tabelle 8).

Tabelle 8 Beeintrachtigung der Spechtarten im Untersuchungsgebiet
Effekt- u. Fluchtdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010)

grau unterlegt: Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand und/oder nach
Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt

Deutscher Name nv;;s:nschaftllcher Effekt(-n:J} gl:;uc:;(ej;stanz
Buntspecht Dendrocopos major 300m /2
Grauspecht Picus canus 400m /2
Grinspecht Picus viridis 200m /4
Kleinspecht Dryobates minor 200m /4
Schwarzspecht Dryocopus martius 300m /2

Durch beide Varianten werden die angrenzenden bisher geschlossenen Altholzbestande
durch Larm und visuelle Effekte beeintrachtigt und werden nicht mehr oder nur noch stark
eingeschrankt als Bruthabitat/Lebensraum zur Verfigung stehen. Sie sind zentraler
Bestandteil flir angrenzend siedelnde Spechtarten. Da neben diesem Altholzbestand im
restlichen Revier nur noch verhéltnismaBig kleinflachige und fragmentierte Altholzbesténde
zu finden sind fUhrt die Flachenreduzierung fur Bunt-, Griin- und Grauspecht entweder zur
Aufgabe der Bruthabitate oder zu einer Verlagerung der artspezifischen Reviergrenzen, was
die jeweiligen Konkurrenzverhaltnisse zu den Nachbarrevieren verstarkt.

Vergleichbares gilt auch fiir den Schwarzspecht der groBere Reviere ausbildet, so dass der
Anteil der betroffenen Flache zwar geringer ausfallt jedoch sind Altholzbestande im
Untersuchungsgebiet vergleichsweise selten, so dass sich das Verhaltnis von Altholz zu
relativ jungen Baumbestanden verschiebt.

Die Variante 2 ist hierbei positiver zu beurteilen als die Variante 3, da der Anteil der
betroffenen Waldflachen westlich und éstlich der Fulda geringer ist als bei der Variante 3.



TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Seite 25

A 44 AK Kassel-W — AD Kassel-S ,Bergshauser Briicke": Faunistische Untersuchungen — Zwischenbericht, 31.08.2018

4 Zug- und Rastvdgel - Raumnutzungsbeobachtungen

4.1 Methodik

Far die 7 Wasservogelarten Krick-, Pfeif-, Tafel und Reiherente, Hauben- und Zwergtaucher
sowie Zwergsager wurden im gesamten Vogelschutzgebiet DE 4722-401, "Fuldaaue um
Kassel" (828,93 ha) in den fir diese Arten relevanten Lebensrdumen (Gewasser und
angrenzende S&ume) Raumnutzungsbeobachtungen wahrend der Zug- und Rastzeiten
durchgefthrt. Die Anzahl der Begehungen wurde entsprechend Albrecht et al. (2014) auf
insgesamt 18 Begehungen festgelegt (8 Begehungen im Herbst, 2 Begehungen im Winter
und 8 Begehungen im Frihjahr). Die Gewasserbereiche im SPA-Gebiet wurden in 63
Teilflachen gegliedert, in denen die Rastvogelbestdnde von geeigneten Punkten aus mit
Fernglas und Spektiv beobachtet wurden. Im Rahmen der Begehungen wurde die GréBe der
Bestdnde und Verhaltensbeobachtungen (Nahrung suchend, ruhend) sowie sofern
zutreffend die Hauptan- und -abflugrichtungen protokolliert. Bisher wurden 7 Begehungen
durchgefihrt (siehe Tabelle 9)

Tabelle 9 Begehungstermine zur Erfassung der Zug- und
Rastvégel

Datum Wetter

27./28.02.18 -7 bis -10°C, 10-30% bewdlkt, Wind gering

13./14.03.18 7-9°C, 75-100% bewdlkt, Wind mittel

26./27.03.18 2-4°C, 75-100% bewdlkt, Wind keiner

11./12.04.18 12-16°C, 75-100% bewdlkt, Wind keiner

20./21.04.18 15-22°C, 25-50% bewdlkt, Wind gering

02./03.05.18 15-20°C, 40-60% bewdlkt, Wind gering

16./17.08.18 18-24°C, 20-60% bewdlkt, Wind gering

4.2 Ergebnisse

Das Vogelschutzgebiet ,Fuldaaue um Kassel“ hat eine GrdéBe von 829 ha. Es besteht aus
drei Teilbereichen, die jeweils die Fulda sowie angrenzende Auenbereiche umfassen. Der
nérdliche Bereich erstreckt sich Uber Teile von Kassel und Sandershausen, der mittlere
Bereich umfasst sliddstlich der Kasseler Orangerie die Fulda und den Bereich des
Bundesgartenschau-Gelandes (BUGA) westlich von Waldau sowie in Richtung Stiden Teile
von Fuldabrick. Hierzu gehért der Untersuchungsraum der Varianten der A 44 "Bergshauser
Bricke" mit der Fuldaschleife sidlich von Bergshausen. Der sldliche Bereich des
Vogelschutzgebietes betrifft Teile der Fuldaaue im Bereich von Baunatal, Ederminde und
Guxhagen sudlich von Guntershausen.

Die Verteilung der Arten in den zur Zeit 63 Teilrdumen ist anhand der Maximalwerte des
jeweiligen Teilraume flr die Art in Abbildung 9 dargestellt.

Pfeifenten traten im gesamten SPA mit maximal 22 Individuen an einem Begehungstermin
Ende Februar 2018 auf. Insgesamt werden dabei nur wenige Teilrdume (TR) im SPA-Gebiet
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genutzt (maximal 4 TR pro Begehung). Im Untersuchungsgebiet der Varianten traten
maximal 8 Individuen auf (Ende Februar 2018, westlich Dittershausen auf der Fulda (UG-
34A/B). Daneben konnten am Bugasee sowie an den sudlich gelegenen Waldauer
Kiesteichen (Naturschutzgebiet); in einem der Teilraum sidlich des Staus an der ,Neuen
Muhle® (stdlich des Bugasees) und im stdlichen Teilgebiet des SPAs kleinere Trupps mit
wenigen Individuen beobachtet werden.

Krickenten traten im gesamten SPA mit maximal 34 Individuen an einem Begehungstermin
Ende Méarz 2018 auf. Insgesamt werden dabei nur wenige Teilrdume (TR) im SPA-Gebiet
genutzt (maximal 3 TR pro Begehung). Im Untersuchungsgebiet der Varianten trat maximal
1 Individuum auf (Ende Februar 2018, nérdlich von Dennhausen auf der Fulda UG-31A). Der
Schwerpunkt lag jedoch im sldlichen Teilgebiet des SPAs. Hier konnte die Art auf den
ruhigen Seitengewassern der Fulda mit maximal 18 Individuen Ende Marz 2018 beobachtet
werden.

Reiherenten sind mit maximal 173 Individuen an einem Begehungstermin Ende Februar
2018 die haufigste Art im gesamten SPA. Das Untersuchungsgebiet der Varianten und die
ndrdlich daran angrenzenden Teilrdumen werden nicht oder nur sehr sporadisch durch die
Art genutzt. Die hauptsachlich besiedelten Teilabschnitte liegen an der Fulda bei
Sandershausen (nérdliches Teilgebiet des SPAs), im Bereich der Bugasee-Flachen sowie an
den sldlich gelegenen Waldauer Kiesteichen (Naturschutzgebiet); vereinzelt konnten auch
im stdlichen Teilgebiet des SPAs kleinere Trupps bzw. mittlere Ansammlungen (max. 31
Individuen) beobachtet werden.

Tafelenten traten im gesamten SPA mit maximal 10 Individuen an einem Begehungstermin
Ende Mérz 2018 auf. Insgesamt werden dabei nur wenige Teilrdume (TR) im SPA-Gebiet
genutzt (maximal 4 TR pro Begehung). Im Untersuchungsgebiet der Varianten traten
maximal 2 Individuen auf (Ende Februar 2018, westlich Dittershausen auf der Fulda (UG-
34A). Daneben konnten am Bugasee sowie an den sudlich gelegenen Waldauer Kiesteichen
(Naturschutzgebiet) kleinere Trupps mit wenigen Individuen beobachtet werden. Fir das
stdliche und nérdliche Teilgebiet des SPAs liegen bisher keine Beobachtungen vor.

Haubentaucher traten im gesamten SPA mit maximal 30 Individuen an einem
Begehungstermin Anfang April 2018 auf. Insgesamt werden dabei pro Begehung zwar nur
maximal 12 TR genutzt, jedoch a&ndert sich die Nutzung jahreszeitlich, so dass in rund der
Halfte der untersuchten Teilrdume Individuen beobachtet werden konnten. Im
Untersuchungsgebiet der Varianten traten maximal 8 Individuen auf (Ende Februar 2018,
nérdlich und 6éstlich Dennhausen an der Fulda, UG-29, UG-31A). Schwerpunkt der
Besiedlung ist der im Bugasee-Bereich. Daneben kommt die Art vor allem im nérdlichen
Teilgebiet des SPAs (Wolfsanger) und an den sldlich gelegenen Waldauer Kiesteichen
(Naturschutzgebiet) vor; im stdlichen Teilgebiet des SPAs tritt sie selten auf.

Zwergtaucher traten im gesamten SPA mit maximal 30 Individuen an einem
Begehungstermin Ende Februar 2018 auf. Insgesamt werden dabei pro Begehung bis zu
11 TR genutzt. Im Untersuchungsgebiet der Varianten traten maximal 6 Individuen auf (Ende
Februar 2018, im Bereich der Klaranlage, UG-28A und westlich Dittershausen, UG- 34A, auf
der Fulda). Daneben kommt die Art vor allem im nérdlichen Teilgebiet des SPAs (max. 12
Individuen), im Bugasee-Bereich sowie an den sidlich gelegenen Walddauer Kiesteichen
(Naturschutzgebiet) und den angrenzenden Fuldaflachen vor; im stdlichen Teilgebiet des
SPAs trat sie im Frihjahr 2018 in geringen Individuenzahlen auf (max. 4).

Zwergsager konnten im Rahmen der Begehungen nicht beobachtet werden. Die Art tritt in
Hessen als Durchzlgler und seltener Wintergast auf und konnte bei den
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Grunddatenerhebungen zum SPA in den Jahren 2009/2010 mit maximal 2 Individuen
zwischen Bergshausen und Dittershausen beobachtet werden.

4.3 Beurteilung an Hand der zur Zeit ausgewerteten Daten

Zur Zeit lasst sich flr keine der 7 betrachteten Arten ein Schwerpunkt im Bereich der
Varianten erkennen, dartber hinaus traten nur der Hauben- und der Zwergtaucher im
naheren Umfeld der Varianten auf. Beide Arten zeigen jedoch andere
Besiedlungsschwerpunkte im SPA (siehe Einzelartenbetrachtung). Haufig weisen die
zahlreichen Stillgewasser in der Fuldaaue gréBere Individuenansammlungen als die Fulda
auf. Dieses Bild kann sich andern, wenn wie Ende Februar 2018 viele Seitengewasser sowie
gestaute Bereiche der Fulda gréBtenteils zufrieren. Hierdurch kommt es zu einer
Verlagerung der Nahrungsrdume in noch offene Gewasserbereiche. Hierbei war
insbesondere der Teilraum N-9 besonders attraktiv, da die Klarwerkeinleitungen dann
dauerhaft fur wéarmeres Wasser und offene Gewasserflachen sorgten. Im
Untersuchungsgebiet der Varianten kann der Rickstau des Wehrs an der Neuen Mihle
ndrdlich Bergshausen bei entsprechender Wetterlage zur fast vollstandigen Vereisung flihren
Der Klaranlagenbereich im Bereich der Variante 3 flhrte hierbei nur zu sehr kleinen offenen
Flachen im Uferbereich, die von 3 Zwergtauchern genutzt wurden; die Ubrigen vereisten
Flachen wurden gemieden.

FUr die 7 betrachteten Zug- und Rastvogelarten ist anhand der bisher vorliegenden Daten
aufgrund der nur temporaren Nutzung der Flachen als Rast- und/oder Nahrungsgebiet unter
Berlcksichtigung der Ausweichmdglichkeiten eine Beeintrachtigung mdglich, eine
Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle ist jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand nicht
wabhrscheinlich. Diese Einschatzung beruht jedoch nur auf wenigen Daten, da der Herbstzug
und die Uberwinterungsphase bisher (weitestgehend) fehlen.

Der Haubentaucher ist anhand der bisherigen Daten die einzige Art, die im Bereich der
Varianten britet und auch zu den Ubrigen Zeitpunkten als Nahrungsgast vergleichsweise
regelmanig auftritt.
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Maximalwerte in den Teilrdumen

Untersuchungsgebiet

Individuen

Lage der Varianten

Var. 1
Var. 2
| | ‘ | ‘ 1 ‘ ‘

III| | | |||| L1 |I|Il.|| | T Il I
EAERL AR R T R AR - S AP B S T O RPN C T R P g S P T P G R . G . S S G T I S T AT S T S NP G N N
¥ & & ¢ F F F F P 4 i g & < FE A A > = h b X b b '

mPfeifente M Krickente M Reiherente M Tafelente M Zwergtaucher M Haubentaucher

Abb. 9: Gesamtibersicht tber die Verteilung der untersuchten Rastvogelarten im SPA-Gebiet (Maximalwert des Teilraums fiir alle 7 Begehungen). Zwergséager nicht dargestellt,
da bisher ohne Nachweis. N = nérdliches Teilgebiet des SPA-Gebietes, BUGA = Bugasee und angrenzende Teile der Fulda (zwischen Schwimmbadbriicke Auebad und
Damascke-Briicke, S-BUGA = Flachen siudlich des Bugasees (zwischen und Damascke-Briicke und Untersuchungsgebiet der Varianten), UG = Untersuchungsgebiet
der Varianten, S = stidliches Teilgebiet des SPA-Gebietes. XX-A Nummer der Teilflache mit Unterteilung in Teilabschnitte
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5 Wildkatze/Luchs
5.1 Methodik

Die Erfassung der Wildkatze und des Luchses erfolgte anhand einer winterlichen
Spurensuche. Bei  ausreichender  Schneelage  wurden im  bestehenden
Untersuchungsgebiet die begehbaren Waldbereiche westlich und 6éstlich der A7 auf
Trittsiegel der Wildkatze und des Luchs kontrolliert.

Die Begehungen erfolgten am 02.03.2018. Ein weiterer vorgesehener Termin war
aufgrund des ausbleibenden Schneefalls nicht mehr mdéglich und wird daher im Winter
2018/2019 stattfinden.

5.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Begehung konnten bislang keine Hinweise auf ein Vorkommen der
Wildkatze oder des Luchses festgestellt werden. Ein Auftreten im Untersuchungsgebiet ist
jedoch nicht unwahrscheinlich, da beide Arten im Séhrewald regelmaBig vorkommen und
sich hier auch fortpflanzen. Ausbreitungshindernisse mit einem Gefahrdungspotenzial
stellen jedoch die A7 und auch die L 3460 im Untersuchungsgebiet dar. Im Gebiet
ermdglicht dabei nur das Uberfihrungsbauwerk der A7 Uber die L 3460 eine relativ
gefahrlose Querung der A 7.

5.3 Beurteilung an Hand der zur Zeit ausgewerteten Daten

Aufgrund der bisherigen Erhebungsdaten kann das Vorkommen von Wildkatze und Luchs
in den Waldbereichen des Untersuchungsgebietes &stlich der Fulda noch nicht
hinreichend beurteilt werden.

Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:

Aufgrund der bisherigen Ergebnisse kénnen keine variantenspezifischen Unterschiede in
den mdéglichen Auswirkungen auf ein potenzielles Vorkommen von Luchs und Wildkatze
festgestellt werden.

6 Biber
6.1 Methodik

Zur Erfassung des Bibers wurden die Ufer im Bereich des potenziellen Baufeldes der
Variante 3 in der Fuldaaue auf beiden Uferseiten auf Aktivitatsspuren untersucht. Dabei
wurden die Probestrecken von etwa je 250 m flussauf und flussab insbesondere auf ggf.
vorhandene Baue, Burgen, Einbriiche und Rdéhren, Nahrungsfl6Be, Markierungshigel,
Bibersichtungen, Damme, Wechselpfade sowie Fra3- und Nagespuren abgesucht.

Die erste Begehung erfolgte am 02.03.18, die zweite am 04.04.18. Fur den Winter
2018/2019 ist eine Erweiterung der Probestrecken auf 1.000 m beidseitig der Fulda mit
insgesamt zweimaliger Begehung vorgesehen, um auch die Variante 2 hinreichend
einzubeziehen.
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6.2 Ergebnisse

Sowohl an der Ost- als auch an Westseite der Fulda wurden frische und altere
FraBspuren an den Ufergehdlzen jeweils verteilt Gber die gesamte Lange der Transekte
festgestellt (siehe Abbildung 10).

Auf der Westseite der Fulda wurden neben den FraBspuren mehrere Abschnitte mit stark
ausgetretenem Ufer vorgefunden. Im sidlichen Transektbereich wurden im Uferbereich
auch zwei ehemalige Biberbaue festgestellt, die eingebrochen sind. Darlber hinaus
wurde ein vom Westufer der Fulda zum angrenzenden Acker verlaufender Biberwechsel
festgestellt.

Hinweise durch Trittspuren wurden ausschlieBlich auf der zugefrorenen Fulda im
stdlichen Transektabschnitt am Ostufer und unter der sudlich verlaufenden
FuBgéangerbricke festgestellt. Aufgrund der Einsehbarkeit und des Zustandes des
Schnees/Eises liegt jedoch kein sicherer Nachweis vor. Auf der Ostseite ist zudem das
Vorhandensein von Ausstiegen des Bibers nicht auszuschlieBen, aufgrund der intensiven
Nutzung auch durch Menschen/Hunde (parallel verlaufender FuB-/Radweg) sind diese
jedoch nicht sicher nachweisbar.

ux

150 200 z'ama !

Abb. 10: Ergebnisse der Biberkartierung im Untersuchungsgebiet der Varianten 2018 @ = Biberbau alt,
verlassen, 4 = frische und alte FraBspuren, 4 = Biberwechsel
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6.3 Beurteilung an Hand der zur Zeit ausgewerteten Daten

Durch die bisherigen Erhebungsdaten ist ein aktuelles Vorkommen des Bibers in der
Fulda nérdlich der Radwegbriicke nachgewiesen. Dieses bestatigt entsprechende
Veroffentlichungen zum Vorkommen dieser Art zwischen Kassel und Bergshausen (z.B.
HNA vom 25.02.2017). Eine weitere Verbreitung an der Fulda und damit auch im Gbrigen
Untersuchungsgebiet ist somit wahrscheinlich.

Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:

Aufgrund der bisherigen Ergebnisse kann derzeit nur ein Vorkommen im Briickenbereich
der Variante 3 festgestellt werden. Ein Vergleich der Varianten 2 und 3 untereinander wie
auch mit der Variante 1 ist damit derzeit nicht méglich.

Sofern beim Brlickenbau nicht direkt in die Uferbereiche eingegriffen wirde, wéaren bei
allen Varianten jedoch nur Beeintrachtigen durch Stérungen zu erwarten. Diese kdnnten
sich bei abendlichen/nachtlichen Baustellenaktivitaten u.U. starker auf den auf den
vorwiegend ddmmerungs- und nachaktiven Biber u.U. auswirken.

7 Fischotter
7.1 Methodik

Die Erfassung des Fischotters erfolgte entlang der Uferlinien im Bereich des potenziellen
Baufeldes der Variante 3 mit einer Begehungsgeschwindigkeit von ca. 30 min/km. Auf
beiden Uferseiten wurde eine Probestrecke von etwa je 250 m flussauf und flussab auf
Fischotterspuren (Losung und FuBabdricke) untersucht. Die Suche erfolgte
schwerpunktmaBig an exponierten Platzen, z. B. unter Briicken mit Uferstreifen, groBen
Steinen etc. Die erste Begehung erfolgte am 02.03.2018, die zweite am 07.03.18.

7.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Begehung konnten bislang keine Hinweise auf ein Vorkommen des
Fischotters festgestellt werden. Ein Nachweis dieser Art an der Eder unterhalb des
Ederstausees (Waldeckische Landeszeitung vom 31.07.2014) lasst ein Vorkommen
dieser Art auch an der Fulda bzw. deren Nutzung als groBraumige Ausbreitungsstruktur,
z.B. zu sudbiedersachsischen Vorkommen (z.B. HNA vom 02.05.2010) durchaus mdglich
erscheinen.

7.3 Beurteilung an Hand der zur Zeit ausgewerteten Daten

Im Rahmen der Begehung konnten bislang keine Hinweise auf ein Vorkommen des
Fischotters im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Ein zumindest zeitweiliges
Auftreten im Untersuchungsgebiet ist jedoch nicht unwahrscheinlich, da die Art in den
letzten Jahren sowohl in Sudniedersachsen als auch in Nordhessen nachgewiesen
wurde. Die Fulda stellt somit eine wichtige potenzielle groBraumige Ausbreitungsstruktur
fir den Fischotter dar.

Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:

Aufgrund der bisherigen Ergebnisse kdnnen keine variantenspezifischen Unterschiede in
den mdglichen Auswirkungen auf ein potenzielles Vorkommen des Fischotters im
Untersuchungsgebiet festgestellt werden.
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8 Amphibien
8.1 Methodik

Die Erfassung der Amphibien hatte die Uberpriifung der beiden potenziell vom Eingriff
betroffenen Bache (Namenloser Bach im Norden und Tiefenbach im Siden) sowie
sonstiger im Eingriffsbereich vorhandener Gewéasser auf ein Vorkommen von Amphibien
zum Ziel. Aufgrund des Mangels an geeigneten Stillgewassern lag der Schwerpunkt auf
den beiden Quellbachen und damit auf der Erfassung des Feuersalamanders als einziger
typischer FlieBgewasserart unter den naturrdumlich in Betracht kommenden
Amphibienarten.

Untersuchungsmethoden

Die Erfassung erfolgte durch gezielte Suche an den Gewassern nach adulten, subadulten
und juvenilen Exemplaren sowie nach Larven (ggf. mit Kescherfang und Ableuchten mit
Taschenlampe).

Insgesamt sind 3 Begehungen vorgesehen. Aufgrund des spaten Beginns der
Untersuchungen im Juli 2018 wurde bisher eine Begehung zur Suche nach Aalteren
Larvenstadien und hier speziell denen des Feuersalamanders durchgefihrt. Weitere 2
Begehungen sind im Frahjahr 2019 wahrend der Hauptlaich- bzw. Fortpflanzungszeit der
Amphibien (etwa Marz bis Mai) mit geplant. Im Rahmen der 1. Begehung am 13.07.2018
wurden beide Bachverlaufe auf geeignete zum Untersuchungszeitpunkt wasserfihrende
Abschnitte untersucht und zugleich Erfassungen von Amphibienlarven durchgefihrt. Im
Rahmen der weiteren Begehungen zu den Libellen im Juli 2018 wurden Amphibien bzw.
deren Larven ebenfalls mit erfasst.

Aufgrund des sehr trockenen, niederschlagsarmen und warmen Sommers ist davon
auszugehen, dass im Untersuchungszeitraum Juli 2018 Bachabschnitte ausgetrocknet
oder nur feucht waren, die in normalen oder niederschlagsreichen Jahren Wasser fihren.
Unter Umstanden im Frihjahr 2019 ggf. eine Veranderung der Untersuchungsabschnitte
wie auch eine Einbeziehung im Sommer 2018 ausgetrockneter Kleinstgewasser (wie
Fahrzeugspuren) denkbar.

Tabelle 10 Begehungstermine der Amphibienerfassung

Datum Uhrzeit Inhalt / Umfang Wetter
von Bis

Ubersichtsbegehung (Auswahl der 23-25°C, iw. Sonnig, windstill

Untersuchungsflachen/-abschnitte), bis leichte Brise, kein
13.07.2018  13:45  18:00 Erfass.ung von La[ven, Juvenilen bis Niederschlag

Adulten im/am Gewasser u. deren naher
Umgebung (gemeinsam mit Libellen-
Erfassung)

27-28°C, lw. sonnig, windstill
bis leichte Brise, kein
Niederschlag
25-31°C, tw. sonnig, windstill
bis leichte Brise, kein
Niederschlag

. . Erfassung von Larven, Juvenilen bis
20072018 | 13:15 | 18:00 Adulten wahrend der Libellen-Erfassung
Erfassung von Larven, Juvenilen bis

80.07.2018 | 09:30 | 12:45 Adulten wahrend der Libellen-Erfassung
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Abb. 11: Ubersicht ber Teilabschnitte der Gewasseruntersuchungen 2018

Der Namenlose Bach (siehe Abbildung 11) lasst sich in 4 durch StraBen- bzw.
Wegequerungen und damit verbundene Verrohrungen voneinander getrennte Abschnitte

gliedern:
N1 - oberer Abschnitt: dstlich der L3460
N2 - mittlerer Abschnitt: unterhalb (westlich) der L3460 bis oberhalb des zentralen

Waldweges
N3 - unterer Abschnitt: zwischen zentralem Waldweg und der UferstralBe
N4 - Mindungsabschnitt in die Fulda: westlich der UferstraBe (bei den
Untersuchungen nicht weiter betrachtet)
N1: Der oberste Abschnitt ist klnstlich verbaut (Trapezprofil aus Beton/Steinen mit
Sohlabstiirzen) und  wahrscheinlich  nur nach  stéarkeren oder Iangeren
Niederschlagsereignissen  wasserfihrend und damit far  hier  untersuchten
FlieBgewasserorganismen weitgehend ungeeignet. Wahrend des
Untersuchungsseitraumes im Juli 2018 war er feucht bis nass. Relevante Strukturen fir
die Besiedlung durch Amphibien oder Libellen sind nicht vorhanden.
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N2: Der mittlere Abschnitt beginnt nach der Verrohrung unter der L 3460 und setzt sich
zunachst auf etwa 100 m Lange wie der obere Abschnitt fort, wobei die Sohlbefestigung
mangels Unterhaltung bereits stark zerstort ist. AnschlieBend ist der Bach weitestgehend
unverbaut; z.T. sind jedoch noch Reste einer friiheren Verbauung vorhanden. Der ab hier
insgesamt naturnah wirkendende Bach wies im Juli 2018 keine oder nur eine sehr geringe
Wasserfuhrung auf (teilweise trocken); nur vereinzelt waren kleine Kolke oder
Staubereiche mit mehr als 5cm Wassertiefe vorhanden. Vor allem in diesen
stromungsberuhigten Bereichen findet auch eine starkere Akkumulation von lockeren
sandigen Feinsedimenten statt.

Im tief eingekerbten Talverlauf mit starkem Langsgefélle finden sich viele gréBere Steine
und Felsen sowie zahlreiche umgestlirzte Baume und Totholz. Vor dem zentralen
Waldweg verflacht das Kerbtal und verringert sich das L&ngsgefélle stark. In diesem
letzten Teilabschnitt ist der Bach trocken, bevor er dann verrohrt unter dem Waldweg
verlauft.

N3: Der untere Abschnitt ist auBBer auf kurzen Teilabschnitten nach der Verrohrung unter
dem zentralen Waldweg und vor der Verrohrung unter der UferstraBe auf etwa 200 m
Lange durchgangig flieBend und weist zahlreiche stromungsberuhigte und vertiefte
Gewasserbereiche mit mehr als 5 cm Wassertiefe auf. Wie im mittleren Abschnitt pragen
gréBere Steine und Felsen sowie umgestirzte Baume und Totholz den stark eingekerbten
Talverlauf mit einem hohen Langsgefélle. Lockersandige Feinsedimente finden sich vor
allem in den strémungsarmen und Staubereichen. Im untersten trockenen Teilabschnitt
finden sich auch hier noch Reste einer friheren Verbauung (Sohlgleite, Stau mit
Abflussoffnung).

Der Tiefenbach weist auBBer dem in Karten dargestellten namensgebenden Verlauf, der
unmittelbar unterhalb der A7 mit einem Durchlassbauwerk beginnt, zwei weitere
Quellzuflisse aus nérdlicher Richtung auf. Ahnlich dem Namenlosen Bach lassen
aufgrund querender Wege und damit einhergehender Verrohrungen bzw.
Durchlassbauwerke 4 Bereiche unterscheiden:

T1 - obere Quellbachabschnitte: oberhalb des von der L 3460 nach Siidwesten
fihrenden Waldweges

T2 - mittlerer Abschnitt (mit Seitental) zwischen Waldweg von L 3460 und zentralem
Waldweg

T3 - unterer Abschnitt zwischen zentralem Waldweg und stidlicher Verlangerung der
UferstralBe

T4 - Mindungsabschnitt in die Fulda westlich der stdlicher Verlangerung der
UferstraBBe (bei den Untersuchungen nicht weiter betrachtet)

T1: Die oberen Quellbachabschnitte des Tiefenbachs waren im Juli 2018 bis auf einen
sehr kleinen Resttimpel im Teilabschnitt T1a allesamt trocken. Ein von der L 3460 aus
einer Verrohrung in westlicher Richtung verlaufender unverbauter Zufluss (T1a) ist leicht
eingetieft und weist einen maandrierenden Verlauf mit maBigem Langsgefalle auf. Er wird
zusétzlich durch eine Oberflachenwasserzufihrung aus dem Bereich der A 7 gespeist
(T1b). Eine starke Tiefenerosion im Bereich dieses Zulaufes weist auf zeitweilig extreme
Abflussmengen hin. Der Hauptverlauf des Tiefenbaches kommt direkt von der A 7 aus
einem hohen Durchlassbauwerk (T1c). Er ist stark verbaut (gestufter Steinverbau,
Betonrinne) und weist dementsprechend einen geradlinigen, nicht eingetieften Verlauf mit
einem nur geringem Langsgefalle bis zum Waldweg auf. Im Untersuchungszeitraum Juli
2018 war er weitgehend mit Laub bedeckt oder ausgefiillt.
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T2: Im mittleren Abschnitt zwischen dem oberen Waldweg (von der L 3460) und dem
zentralem Waldweg (sldliche Verlangerung der StraBe ,Vor dem Walde“) bildet der
namensgebende Hauptverlauf (T2a) ebenso wie ein kurzer Seitenarm aus norddstlicher
Richtung (T2b) ein steiles stark eingetieftes Kerbtal. Steine, Felsen (z.T. Reste eines
Verbaus) sowie umgestirzte Baume und Totholz prdgen den Bachverlauf. Das oberste
Teilstick des Hauptverlaufes direkt unterhalb des Waldweges wird dabei von einer steilen
Betonkaskade gebildet. Dieser mittlere Abschnitt war im Juli 2018 weitgehend trocken.

T3: Im unteren Abschnitt zwischen dem zentralen Waldweg und der Verlangerung der
UferstraBBe bildet der Tiefenbach ebenfalls ein stark eingetieftes Kerbtal mit hohem
Langsgefélle, das durch Steine, Felsen, umgestirzte Bdume und Totholz gepragt wird.
Bis auf den obersten etwa 80 m langen Teilabschnitt war der Bach im Juli 2018 auf einer
Lange von etwa 180 m durchgangig wasserfuhrend. Zahlreiche strémungsberuhigte
Bereiche wie Kolke und kleinflachige Staus weisen lockersandiges Feinsediment auf.

Der Namenlose Bach wurde wegen seiner im Vergleich zum Tiefenbach deutlich
gréBeren potenziellen Betroffenheit durch die Varianten 2 und 3 bis auf den
Mindungsabschnitt (N4) in allen wasserfihrenden Abschnitten (N2, N3) intensiver
untersucht. Fir den Tiefenbach sind auBer anlage- und baubedingten direkten
Betroffenheiten  im  Nahbereich der A7 in den trockenen  oberen
Quellbachbachabschnitten (T1a, b und c) fir die mittleren und unteren Abschnitte (T2, T3)
allenfalls mdgliche Fernwirkungen (Stoffeintrdge, Veranderungen im Wasserhaushalt)
nicht ganzlich auszuschlieBen. Da im Untersuchungszeitraum Juli 2018 nur der untere
Abschnitt eine hinreichende Wasserflihrung aufwies, wurde mangels direkter Betroffenheit
daher nur stichprobenartig (v.a. T2, T3) auf Amphibien untersucht.

8.2 Ergebnisse

Die Erhebungen 2018 erbrachten in beiden untersuchten Bachen Nachweise des
Feuersalamanders (Salamandra salamandra) als einziger Amphibienart. Hierbei handelt
es sich bis auf einen Nachweis eines juvenilen Feuersalamanders am Tiefenbach
ausschlieBlich um Larvenfunde unterschiedlich GréBen- und damit Altersklassen.

Am Namenlosen Bach wurde der Feuersalamander im mittleren (N2) und unteren
Bachabschnitt (N3) nachgewiesen. Larvenfunde erfolgten oberhalb (2 Fundpunkte, 9
Larven) und insbesondere unterhalb (9 Fundpunkte, 24 Larven) des zentralen Waldweges
(stdliche Verlangerung der StraBe ,Vor dem Walde).2 Der Schwerpunkt der Nachweise
konzentriert sich damit auf einen nur knapp 100 m langen zentralen Bachabschnitt von
N3. Im Abschnitt N2 konnten wahrscheinlich auch aufgrund der geringeren
Wasserfuhrung nur 2 Fundorte mit 2 bzw. 7 Larven registriert werden. Oberhalb der
L 3460 war im Juli 2018 keine fir eine Larvalentwicklung ausreichende Wasserfiihrung
feststellbar. AuBerdem ist der hier unter dem ehemaligen Dreieck Sid aus einer
Verrohrung entspringende Bachverlauf auf dem kurzen Stiick oberhalb der L 3460 stark
verbaut und weist daher keine fir den Feuersalamander geeigneten strémungsberuhigten
Bereiche auf.

Am Tiefenbach wurde der Feuersalamander ausschlieBlich im unteren Abschnitt (T3)
nachgewiesen. Am 13.07.2018 wurden insgesamt 5 Feuersalamanderlarven an 3

2 Die angegeben Zahlen stellen die Maximalzahl beobachteter Individuen dar. Die Gesamtzahl an Individuen zum
Untersuchungszeitpunkt wird aufgrund der im Gewaéasser vorhandenen Versteckmdglichkeiten (insbesondere in
sichtverschatteten Bereichen) gréBer sein.
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Fundpunkten im unteren bis mittleren Teil von T3 sowie am 30.07.2018 im mittleren bis
oberen Teil von T3 an 2 Fundpunkten je 1 Larve nachgewiesen.3 Bei einer gemeinsamen
Begehung mit der DEGES und der Oberen Naturschutzbehérde beim RP Kassel war
unterhalb dieses Bereiches bereits am 13.06.2018 ein Larvalnachweis des
Feuersalamanders erfolgt. Am 20.07.2018 wurde zudem am untersten Fundort vom
13.07. im Abschnitt T3 ein frisch verwandelter juveniler Feuersalamander in unmittelbarer
Nahe des Baches gefunden.

Fehlende Nachweise (sub)adulter Feuersalamander dirften vorrangig auf die Witterung
wéahrend des Untersuchungszeitraumes im Juli 2018 zurlckzufihren sein. Langanhaltend
hohe Temperaturen und ausgesprochene Trockenheit mit seltenen und nur sehr geringen
Niederschlagen lagen deutlich auBerhalb der optimalen Aktivitatsbedingungen nicht nur
des Feuersalamanders, sondern auch weiterer hier potenziell in Betracht kommender
Arten.

8.3 Beurteilung an Hand der zur Zeit ausgewerteten Daten

Der Feuersalamander nutzt im Untersuchungsraum die langer bzw. ausdauernd
wasserfihrenden unteren (bis mittleren) Abschnitte beider Bache (insbesondere N3 und
T3, aber auch N2) als Fortpflanzungsgewasser. Die an die Bache angrenzenden Flachen
sind als Landhabitate gut geeignet. Die Art besiedelt insbesondere feuchte
Laubmischwalder, vor allem Buchen- und Buchenmischwélder, die vorzugsweise von
Quelllaufen durchzogen sind. Aufgrund der relativen Ortstreue des Feuersalamanders
hinsichtlich der Tagesverstecke und Winterquartiere und der bekannten individuellen
Aktionsradien (bis 350 um das Tagesversteck) ist davon auszugehen, dass die lokale
Population der hier untersuchten Vorkommen auf den Bereich zwischen den
Siedlungsflachen stdlich der Bergsh&auser Briicke (im Norden), der Fulda (im Westen),
der L3460 / A7 (im Osten) und einer Linie etwa (maximal) 500 m sidlich des
Tiefenbaches (im Siden) begrenzt ist. Da keine flachendeckende Erhebung geeigneter
Fortpflanzungsgewéasser vorliegt, ist die Abgrenzung und mdgliche Vernetzung in
stdlicher Richtung weniger gut einzuschatzen, auch wenn es sich hier vor allem um
suboptimale kleine bis kleinste Stillgewéasser wie Fahrzeugspuren handeln durfte (keine
FlieBgewasser in den weiter stdlich anschlieBenden Waldflachen).

Flr weitere typische walbewohnende Arten wie die Erdkréte oder den Bergmolch fehit
oder mangelt es an geeigneten Fortpflanzungsgewassern, z.B. gréBeren Stillgewassern
(Erdkréte) oder ausreichend lange wasserfihrenden Fahrzeugspuren oder ahnlichen
Klein- bis Kleinstgewassern (Bergmolch, Fadenmolch). Einzelne strdmungsberuhigte
Bereiche der beiden Bache sind auch fir beiden typischerweise walbewohnenden
Molcharten als Laichgewéasser nutzbar. Es besteht jedoch ein erhdhter Beutegreiferdruck
durch die Larven des Feuersalamanders.

Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:
Variante 1:

Durch die Variante 1 sind allein aufgrund der r&umlichen Beziehungen (insbes.
Entfernungen) keine Auswirkungen zu prognostizieren.

3 Zu den Individuenzahlen siehe vorherige FuBnote; aufgrund der im Vergleich zum unteren Abschnitt des Namenlosen
Baches eher stichprobenartigen Erhebung und schlechteren Einsehbarkeit der geeigneten Gewéasserbereiche
(starkere Strukturierung) dirften die tatséchlichen Individuenzahlen im Tiefenbach deutlich gréBer als die
Nachweiszahlen sein.
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Variante 2 und 3:

Aufgrund der Untersuchungsergebnisse 2018 ist eine direkte Betroffenheit von
Amphibienlebensraumen am Namenlosen Bach vorrangig unterhalb (westlich) der L3460
zu erwarten (N2, N3). Neben Habitatverlusten und -zerschneidungen (Bach als
Fortpflanzungsgewasser, umgebende Waldflachen als Landlebensraum) sind hier auch
bau- und Dbetriebsbedingte Individuenverluste fir den Feuersalamander zu
prognostizieren. Aufgrund der Habitatanspriiche und individuellen Aktionsradien (ist von
einer starken Betroffenheit der sich hier fortpflanzenden Teilpopulation durch die Variante
3 vor allem im mittleren Bachabschnitt (N2) auszugehen. Im unteren Abschnitt (N3) sind
es vor allem Verluste und Zerschneidungen von Landhabitaten. Darlber hinaus werden
Wechselbeziehungen zwischen Land- und Gewasserhabitat bei beiden Varianten
beeintréchtigt; bei der Variante 3 sehr wahrscheinlich in stérkerem MaBe, aufgrund der
zentraleren Lage im anzunehmenden Gesamtlebensraum der Teilpopulation,

Am Tiefenbach kann eine direkte Betroffenheit durch Eingriffe in die geplanten
Anschlussbereiche der Varianten 2 und 3 an die A 7 weitgehend ausgeschlossen werden.
Geeignete Fortpflanzungsgewasser sind hierdurch nicht betroffen (T1b und Ti1c ohne
regelmaBige Wasserfihrung). Aufgrund der Entfernung und Geléndestruktur (von der
Fulda nach Osten stark ansteigend) dirften diese Flachen an der A 7 auch auBerhalb des
regelmafBigen Landlebensraumes der sich am unteren Abschnitt des Tiefenbaches (T3)
fortpflanzenden Teilpopulation liegen. Verluste von Landhabitaten der sich im Abschnitt
T3 fortpflanzenden Teilpopulation durch die Variante 3 sind hingegen mdéglich. Fir diese
ist davon auszugehen, dass vorrangig der Bereich unterhalb des zentralen Waldweges
bis zum geplanten Widerlager noch in den randlichen Landhabitaten dieser Teilpopulation
liegen wird.

Durch die Variante 3 ist zudem eine dauerhafte Einschrankung der
Austauschbeziehungen zwischen den Teilpopulationen am Namenlosen Bach und am
Tiefenbach zu erwarten, auch wenn es bei der derzeit geplanten Lage des
Brickenwiderlagers nicht zu einer vollstandigen Zerschneidung kommen wird.

Eine Einschatzung indirekter Fernwirkungen z.B. aufgrund von Stoffeintrdgen oder
Veranderungen im Wasserhaushalt ist aufgrund des Planungstandes ohne genauere
Informationen zu den spezifischen Projektwirkungen derzeit kaum mdglich. Aufgrund von
Erfahrungswerten und der Beobachtungen wahrend der Untersuchungen zur
Wasserflhrung der Bache ist jedoch davon auszugehen, dass beim Tiefenbach auch
aufgrund der Entfernung allenfalls geringe Wirkungen und Auswirkungen auf den als
Fortpflanzungsgewéasser genutzten unteren Abschnitt (T3) zu erwarten sind. Beim
Namenlosen Bach sind dagegen nennenswerte Auswirkungen aufgrund nicht
auszuschlieBender Wirkungen auch auf tiefergelegene wasserfiihrende Schichten und
damit in den direkt nicht betroffenen unteren Abschnitt dieses Baches (N3)
wahrscheinlicher. Hier kdnnte es somit zu Veranderungen in der Wasserfilhrung kommen,
die sich negativ auf die Funktion als Fortpflanzungsgewéasser auswirken kénnten, z.B.
durch reduziertes Wasserangebot in Trockenzeiten, aber auch durch erhdhte
Abflussspitzen/-geschwindigkeiten und damit erhéhtes Drift- und Tétungsrisiko.

Insgesamt ist die Variante 2 damit nach derzeitigem Stand glinstiger als die Variante 3
einzuschéatzen.
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9 Libellen
9.1 Methodik

Die Erfassung der Libellen hatte die Uberpriifung der beiden potenziell vom Eingriff
betroffenen Bache (Namenloser Bach im Norden und Tiefenbach im Siden, siehe
Abbildung 11) auf ein Vorkommen von FlieBgewasserlibellen zum Ziel. Die Methodik
wurde auf die beiden Quelljungfer-Arten (Gestreifte Quelljungfer, Cordulegaster bidentata
und Zweigestreifte Quelljungfer, Cordulegaster boltonii) ausgerichtet, da ein Vorkommen
und damit eine mdgliche Betroffenheit dieser auf Quellen bzw. Quellbache spezialisierten
Arten nicht ausgeschlossen werden konnte. Fir weitere Arten waren keine bis allenfalls
sehr geringe Besiedlungspotenziale zu erwarten.

Untersuchungsmethoden

Die Erfassung erfolgte Sichtbeobachtung flugaktiver Imagines wahrend der Hauptflugzeit.
(unterstitzt durch optischer Hilfsmittel: Fernglas, Digitalkamera mit stark vergréBerndem
Teleobjektiv) sowie durch Larven-/Exuviensuche. Hierzu wurden die Bachverlaufe und
ihre ndhere Umgebung (potenzielle Fortpflanzungs- und Reifehabitate) an 3 Terminen in
der zentralen Flugzeit der Imagines kontrolliert. Die Begehungen umfassten sowohl die
Sohle der stark eingekerbten Bachtéler als auch deren oberen Hangkanten und wurde im
Bereich von querenden besonnten Waldwegen etwas weiter ausgedehnt.

Da die Larvensuche aufgrund der guten Nachweisbarkeit der Larven und deren
mehrjahriger Entwicklungsdauer als sicherste und sehr effiziente Nachweismethode gilt,
wurde an zwei Terminen gezielt mittels Durchsieben der Entwicklungshabitate
(Lockersedimente des Bachgrunds) mit einem Haushaltssieb nach Larven gesucht.

Im Rahmen einer Erstbegehung am 13.07.2018 wurden beide Bachverlaufe auf geeignete
zum Untersuchungszeitpunkt wasserflhrende Abschnitte untersucht und zugleich
Erfassungen von Imagines und Larven durchgefihrt. Bei den beiden weiteren
Begehungen lag der Schwerpunkt auf der Erfassung der Imagines (20. u. 30.07.2018)
und gezielten Nachsuche nach Libellenlarven (20.07.2018) in den potenziell betroffenen
Bachabschnitten. Die Suche nach Libellenlarven wurde dabei mit der Uberprifung auf
Amphibienvorkommen (Suche nach Amphibienlarven) kombiniert. Da die Larven des
Feuersalamanders haufig mit denen der Cordulegaster-Larven vergesellschaftet sind,
kénnen sie als ein Hinweis auf eine mdgliche Eignung des Gewassers flr die
Quelljungfer-Arten dienen. Aufgrund des sehr trockenen, niederschlagsarmen und
warmen Sommers ist davon auszugehen, dass im Untersuchungszeitraum Juli 2018
Bachabschnitte ausgetrocknet oder nur feucht waren, die in normalen oder
niederschlagsreichen Jahren Wasser fuhren.

Untersuchungsgewasser

Die Untersuchungsgewdsser wurden bereits bei den Amphibien (siehe Kapitel 8.1)
eingehend beschrieben. Die raumlichen Schwerpunksetzungen erfolgten im Hinblick auf
die Larvalsuche analog den Amphibien in den Bereichen mit I&ngeren wasserflihrenden
Abschnitten und méglicher direkter Betroffenheit durch die Varianten 2 und 3 (v.a. N2 und
N3; weniger intensiv T2 und T3). Fir die Kartierung der Imagines wurden auch die
trockenen Bachabschnitte zumindest einmalig begangenen.
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Tabelle 11 Begehungstermine der Libellenerfassung

Datum Uhrzeit Inhalt / Umfang Wetter
von Bis

Ubersichtsbegehung (Auswahl der 23-25°C, liw. Sonnig, windstill bis

Untersuchungsflachen/-abschnitte), leichte Brise, kein Niederschlag
13.07.2018 = 13:45 18:00 Erfassung von Larven und Imagines

im/am Gewasser u. deren naher
Umgebung

. . . . 27-28°C, Uw. sonnig, windstill bis
20.07.2018 = 13:15  18:00 Schwerpunkt: Imagines leichte Brise, kein Niederschlag
25-31°C, Uw. sonnig, windstill bis
leichte Brise, kein Niederschlag

30.07.2018 | 09:30 12:45 Schwerpunkt: Larven und Imagines

9.2 Ergebnisse

Die Erhebungen 2018 erbrachten im Bereich der beiden untersuchten Bache keine
Nachweise der beiden Quelljungfer-Arten. Auch in den offensichtlich auch bei langerer
Trockenheit nicht austrocknenden Bachabschnitten N3 und T3, die z.T. auch Vorkommen
des Feuersalamanders (Larven unterschiedlicher Altersstadien) aufwiesen, konnten trotz
intensiver, gezielter Suche keine Libellenlarven nachgewiesen werden. Mit Ausnahme
einer einzelnen Hufeisenazurjungfer in einem besonnten Waldwegabschnitt, erfolgten
wahrend der Erhebungen auch darlber hinaus keine weiteren Beobachtungen von
Libellen, obwohl in 2015 andere Libellenarten wie z.B. Calopteryx splendens, eine
typische Art langsam flieBender Bache und Flisse, auch weitab der Fulda und anderer
Béche festgestellt wurden.

9.3 Beurteilung an Hand ausgewerteten Daten

Obwohl die untersuchten Bache in Teilabschnitten grundséatzlich eine potenzielle Eignung
fir die beiden Quelljungferarten auch in trockenen Sommern wie 2018 aufweisen, ist
aufgrund der Untersuchungsergebnisse von einem Fehlen in beiden Bachen auszugehen.

Die tief eingeschnittenen Kerbtaler mit ihrer selbst in sehr trockenen Sommern nicht
vollstédndig versiegenden Wasserschittung und —fihrung stellen grundsatzlich typische
Lebensraume der aufgrund ihrer engen Quellbindung hier am ehesten zu erwartenden
Cordulegaster bidentata dar (vgl. TAMM 2012). Auch sind sie von den nachsten bekannten
Vorkommen dieser Art in der S6hre (siehe TAMM 2012) nicht weit entfernt. Allerdings
liegen die niedrigsten bekannten Vorkommen dieser Art in Hessen wie auch bundesweit
bei etwa 290 m 0.NN (HiLL et al. 2011). Die prinzipiell geeigneten wasserfihrenden
Bachabschnitte des Untersuchungsgebietes liegen jedoch nur zwischen etwa 235 und
195 m 0.NN (Namenloser Bach) und 265 und 165 m 0.NN (Tiefenbach).

Beurteilung der Variante 1 (Ausbau im Bestand) versus Variante 2 und 3:

Aufgrund der Untersuchungsergebnisse 2018 ist keine Betroffenheit von Libellen im
Allgemeinen und auch der Cordulegaster-Arten im Speziellen gegeben. Dies gilt fur alle 3
hier betrachteten Varianten.

Durch die Variante 1 sind allein aufgrund der raumlichen Beziehungen (insbes.
Entfernungen) keine Auswirkungen — auch nicht auf die mdéglichen mittel- bis langfristigen
Entwicklungspotenziale der untersuchten FlieBgewasser - zu prognostizieren.

Variante 2 und 3:
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Im Bereich der sidlichen Anbindung sind die direkt betroffenen oberen
Quellbachabschnitte des Tiefenbachs (T1b und T1c) wahrscheinlich auch in normalen
oder niederschlagsreichen Jahren nicht ausreichend wasserfiihrend, um eine dauerhafte
Besiedlung durch die mehrjahrigen Larven der Cordulegaster-Arten zu ermdglichen.

Da die untersuchten Bache am Rande des bekannten regionalen Verbreitungsgebietes
der beiden Cordulegaster-Arten liegen, verbleiben somit allenfalls direkte Verluste
potenzieller Entwicklungshabitate im Abschnitt N2 bei der Variante 3 sowie mdgliche
indirekte  Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes dieses Bereiches durch
Beeinflussung der Wasserflihrung und —qualitat bei den Varianten 3 und 2.
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