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A44 - Aktualisierung von faunistischen Kartierungen im Bereich zwischen AD Kassel Stid und AK Kassel West

1 Einleitung, Anlass der Erhebungen

Die bestehende Bundesautobahn BAB A 44 zwischen AD Kassel Sid und AK Kassel West
soll 6-streifig ausgebaut werden. Die Streckenlange des Ausbaus betragt ca. 3,4 km. Der
geplante 6-streifige Ausbau beinhaltet eine Querschnittsverbreiterung um eine Richtungs-
fahrbahn je Fahrtrichtung. Im Zusammenhang mit dem geplanten 6-streifigen Ausbau soll
auch der Ersatzneubau der ca. 700 m langen und ca. 55 m hohen Bergshauser Bricke sid-
lich Bergshausen Uber das Fuldatal erfolgen.

Hierzu wurden bereits im Jahr 2010/ 2011 Kartierungen durch Hessen Mobil beauftragt. Die
damaligen Kartierungen gingen davon aus, dass die A 44 im Bestand ausgebaut wird, d.h.
die Variante 1 die Vorzugsvariante ist. Im Zuge des Planungen wurde deutlich, dass auf-
grund der besonderen Betroffenheit des Schutzgutes Mensch bei der Variante 1 die Abwa-
gung zwischen Variante 1 und Variante 3 einer detaillierteren Datengrundlage v.a. im Be-
reich Biotope/ Fauna einschlieBlich Artenschutz und FFH-Problematik bedarf.

Daher wurden im Zeitraum von Februar bis September 2015 Kartierungen verschiedener
Tiergruppen und —arten durchgefihrt, um die Datengrundlagen fir die Genehmigungspla-
nung zu aktualisieren und in einem erweiterten Untersuchungsraum zu erganzen. Verande-
rungen im Vergleich zu 2010/11 durchgefihrten Untersuchungen bestehen in der GréBe des
Untersuchungsraumes (Erweiterung v.a. im Bereich der Fuldaschleife/Vogelschutzgebiet), in
den Erfassungsmethoden sowie bei den zu untersuchenden Artengruppen.

Die Kartierungen wurden so ausgefiihrt, dass sie fir die Planungsebene der Genehmi-
gungsplanung als Grundlage fir den  Artenschutzfachbeitrag, die  FFH-
Vorprifung/Vertraglichkeitsprifung und den Landschaftspflegerischen Begleitplan verwendet
werden kénnen.

2 Fauna
2.1 Fledermause
2.1.1 Methodik

Detektorbegehung zur Erfassung von Flugrouten (Leitstrukturen)

Die Ubersichtsbegehung sowie die vorgesehenen 2 Begehungstermine mit Ultraschalldetek-
tor erfolgten bei trockenem und mdglichst windstillem Wetter. Insgesamt wurden 8 Leitstruk-
turen jeweils 2 Stunden lang untersucht (siehe Tabelle 25 und Karte 1). Pro Nacht wurden je
4 Leitstrukturen untersucht, dabei erfolgten mehrfache Wechsel zwischen den Leitstrukturen,
um die variierenden Aktivitadtszeiten der Fledermause zu berlcksichtigen. Standen aufgrund
der kurzen Nachtphasen im Juni nur 6 oder 7 Stunden (statt 8 Std.) effektive Kartierzeit zur
Verfigung, wurden die jeweilig fehlenden Stunden an den entsprechenden Transekten
nachkartiert.

Die mit dem Batdetektor (Modell Petterson D240x und Batlogger M) "eingefangenen" Rufe
wurden einerseits in Echtzeit und andererseits in zehnfacher Zeitdehnung aufgezeichnet und
spater per EDV einer Rufanalyse unterzogen. Sichtbeobachtungen wurden mittels Hand-
scheinwerfer durchgefihrt.

2 Leitstrukturen (Nr. 4 und Nr. 8) wurde im Zuge der Erhebungen verlegt, um Leitstrukturen
im Bereich der Trasse 1 zu beriicksichtigen. Hier erfolgte jeweils eine Detektorbegehung am
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26.05.2015. Fir die neuen Leitstrukturen (Nr. 9 und Nr. 10) wurden jeweils 2 Detektorbege-
hungen durchgefihrt.

Stationare Erfassungssysteme (Horchboxen) zur Erfassung von Flugrouten

Im Bereich jeder Leitstruktur wurde an 3 Terminen eine Horchbox (Batomania Typ 2) aufge-
stellt, die dann pro Termin 3 Né&chte hintereinander die Fledermausaktivitaten aufzeichnete
(siehe Tabelle 25 und Karte 1).

Die Horchboxen im Bereich der 2 Leitstrukturen (Nr. 4 und Nr. 8) wurden — analog den De-
tektorerfassung — im Zuge der Erhebungen verlegt, um Leitstrukturen im Bereich der Trasse
1 zu berlcksichtigen. Hier erfolgte jeweils nur ein Termin flr die Horchboxenausbringung
vom 26. bis 29.05.2015. Fir die neuen Leitstrukturen (Nr. 9 und Nr. 10) wurden die Horch-
boxen, wie bei den Ubrigen Leitstrukturen, an 3 Terminen ausgebracht (siehe Tabelle 25).

Netzfédnge

Zur Erganzung und exakten Bestimmung des Artinventars sowie zum Fang von Tieren flr
die Telemetrie wurden Netzfdnge durchgefihrt (siehe Tabelle 25 und Karte 1). Insgesamt
wurden 4 Netzfangnachte durchgefiihrt, wobei pro Nacht 2 Standorte mit jeweils 2 Bearbei-
tern betreut wurden. Pro Standort wurden Puppenhaarnetze mit einer Gesamtlange 100 m
eingesetzt (aufgeteilt in mehrere kirzere Abschnitte). Die Standorte wurden unter dem Ge-
sichtspunkt der Ermittlung des Artenspekirums des Untersuchungsgebietes und der Besen-
derung/Telemetrierung unterschiedlicher Arten teilweise zwischen den Terminen gewechselt.

In der 1. Fangnacht wurden 2 Standorte entlang eines Waldweges 6stlich der Fulda beprobt.
Um einen weiteren Altholzbestand im Bereich der Fulda, der fir Flederméuse potenziell
bedeutsam war, ebenfalls berticksichtigen zu kénnen, wurden fir den 2. Termin die Netz-
fangstandorte 3a und 3b beprobt. Aufgrund der Ergebnisse wurde Standort 2 entlang des
Waldweges zu Gunsten des Standortes 3a an der Fulda gestrichen. In der 3. Fangnacht
wurden dann erneut an den Standorte 1 und 3a mit Netzen gefangen. Um konfliktbezogene
Aussagen zur Nutzung der alten Waldbestande norddstlich von Dennhausen zu erhalten,
wurden im Laufe der Untersuchungen 2 zuséatzliche Netzfangstandort (4 und 5) eingerichtet.

Netzfangstandort 1/2: Der Netzfangstandort liegt in dem groBflachigem Waldgebiet 6stlich
der Fulda im Verlauf bzw. stdlich der Trassenvariante 3 auf einem hier Uberwiegend hang-
parallel verlaufendem Waldweg an der Grenze zwischen den flussnahen Nadelwald- und
den hier flussferneren Laubwaldbestanden.

Netzfangstandort 3a/3b: Die Netzfangstandorte liegen flussnah in den unteren Waldrand-
bereichen 6stlich der Fulda etwa 300 bzw. 900 m stdlich des geplanten Brickenbauwerkes
der Variante 3.

Netzfangstandort 4: Der Netzfangstandort liegt unmittelbar im geplanten Trassenbereich
der Variante 3 westlich der Fulda. Die Variante 3 quert hier den Hangwald mit der 6stlich des
Waldweges anschlieBenden Waldflache.

Netzfangstandort 5: Der Netzfangstandort sidlich der A 44 liegt im Nahbereich des ge-
meinsamen Trassenverlaufs der Varianten 1 und 3 am oberen Rand des zur Fulda abfallen-
den Hangwaldes.
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Telemetrie und Ausflugzdhlung

Zum Auffinden von Wochenstuben und essentiellen Nahrungshabitaten wurden im Rahmen
der Netzfange laktierende Weibchen besendert und telemetriert.

Bei dieser Untersuchung wurden 0,3 g schwere Telemetriesender verwendet, die mit Haut-
kleber im gekirzten Nackenfell der Tiere befestigt wurden. Zum Empfang der Sendersignale
wurde ein Telemetrieempfanger (TRX-1000 Receiver) mit Antennen genutzt. Die besender-
ten Tiere wurden am Fangort freigelassen. Dann wurde unmittelbar mit der Telemetrie be-
gonnen, um die Richtung des Abfluges bzw. die weitere Nutzung der Umgebung als Jagdha-
bitat bestimmen zu kénnen.

Die Lokalisierung der Quartiere erfolgte am Morgen nach dem Fang oder, bei ausbleiben-
dem Erfolg, in den darauf folgenden Tagen. Dabei wurde zun&chst das Untersuchungsgebiet
und die Umgebung nach der Eignung potenzieller Quartierlebensraume (z.B. Wald- und
Altholzbestande) in relativ engen Rastern zwischen (300 und 500 m) abgefahren. Je nach
Topographie des Gelandes und dem Aufenthaltsort kann der Sender ab 500 Meter geortet
werden. Maximal wurde die Umgebung um den Fangort in einem Umkreis von 5 km abge-
sucht.

Die Lokalisierung der Tiere in den Jagdgebieten erfolgte zumeist Uber eine zeitversetzte
Kreuzpeilung. Dazu wurden in klrzest mdglicher Zeit (max. wenige Minuten) zwei bis drei
verschiedene Punkte angefahren und von dort aus jeweils die Richtung des Signals — und
aus der Gesamtheit dieser Peilungen der Aufenthaltsbereich des Sendertieres — ermittelt.
Auch zur Ermittlung der Jagdlebensrdume wurde maximal ein 5 km-Radius um den Fangort
herum abgesucht.

Nach Ortung der Quartiere wurden die ausfliegenden Tiere an zwei Abenden zur Ausflugzeit
mit zwei Personen gezahlt und die Abflugrichtung des besenderten Tieres bestimmt.
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Tabelle 1 Begehungstermine der Fledermauserfassung
Nr. Nummer der Leitstruktur- bzw. des Horchboxen- oder Netzstandortes (siehe Anhang Karte 1),
(Nr. in Klammern) = Standort mit einem Erfassungstermin (siehe Methodik)
Termin Nr. Uhrzeit Datum Wetter (nachts)
(jeweils Datum des
abendlichen Beginns)
Ubersichtsbege- 16:30 — 02:00 18.04.2015 7-4°C, 25% bewolkt, kein Wind
hung (inkl. Detek-
torbegehung)
Detektorbegehung
1. Termin 2,3,(4), (8)| 21:20 — 05:30 26.05.2015 11-5 °C, 100% bewdlkt, kein Wind
1. Termin 1,5,6,7 | 21:40-05:20 04.06.2015 18-14 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
2. Termin 2,3,7,9 |21:40-05:20 14.06.2015 16-13 °C, 50% bewdlkt, leichter Wind
2. Termin 1,5,6,10 | 21:30 — 05:30 03.08.2015 18-16 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
2. Termin fir 9,10 22:00 - 02:15 25.08.2015 15-13 °C, 75% bewdlkt, etwas Wind
Zusatzstandorte
Nachkartierungen (2, 4, 5, 6, 8,|21:45 — 03:00 17.07.2015 22-19 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
9
Horchboxen
1. Termin 2,3, (4), (8) - 26. — 29.05.2015[13-5 °C, 100-50% bewdlkt, kein Wind
1. Termin 1,5,6,7, - 01.-04.06.2015 |18-14 °C, 75-25% bewdlkt, kein Wind
2. Termin 3,5,6,7, - 10. —13.06.2015 ca. 13 °C, 75-25% bewdlkt,
kein bis leichter Wind
2. Termin 1,2,9,10 - 29.06. — 10-23 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
02.07.2015
3. Termin 1,2,9,10 - 10. — 13.07.2015 16-14 °C, 25-100% bewdlkt,
z.T. Regenschauer, dann béig,
ansonsten kaum Wind
3. Termin 3,9,10 - 12. — 15.08.2015 20-18 °C, 25-75% bewdlkt,
z.T. Gewitterschauer, dann bdig,
sonst kaum Wind
3. Termin 56,7 - 22.—25.08.2015 18-14 °C, 25-100% bewdlkt,
z.T. Regenschauer, kaum Wind
Netzfang
1. Termin 1,2 19:30 — 05:30 02.07.2015 23 °C, 0-25% bewdlkt, kein Wind
2. Termin 3a, 3b 19:30 — 05:30 09.07.2015 12-7 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
3. Termin 1/2, 3a 19:30 — 05:30 16.07.2015 22-19 °C, 25% bewdlkt, kein Wind
4. Termin 1/2, 3a 19:30 — 05:30 31.07.2015 13-8 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
5. Termin far 4 19:00 — 05:00 12.08.2015 20 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
Zusatzstandort
6. Termin far 5 19:00 — 05:00 21.08.2015 18-10 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
Zusatzstandort
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Witterung

Der April fiel insgesamt warm, trocken und sonnig aus, mit wechselhaftem typischem April-
wetter zum Monatsende.! Insgesamt war der Mai nahezu temperaturnormal, trib und tro-
cken. Der Juni war wechselnd kihl bis maBig warm, mal hochsommerlich heif3, dabei tGber-
durchschnittlich warm und trocken. Der Juli war deutlich zu warm und ausgesprochen tro-
cken, mit extremen Hitzeperioden. Der August war bei leicht liberdurchschnittlicher Sonnen-
scheindauer auBergewdhnlich warm und deutlich zu trocken. Die Nachttemperaturen waren
bis auf wenige Ausnahmen bis Mitte Mai mit 10 bis 2 °C relativ kalt, sodass auch die erste
Kartierung ab der 2. Nachthélfte bei 4 °C durchgefuhrt wurde. Bei Temperaturen von weniger
als 10 bis 7 °C nehmen die Aktivitaten der Fledermause oftmals merklich ab.

1 Vergleichende Angaben zur Witterung bzw. ihren Parametern beziehen sich auf die langjahrigen regionalen Durch-
schnittswerte.
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2.1.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 12 sicher determinierte Fledermausarten nach-
gewiesen werden (siehe Tabelle 2).

Tabelle 2 Fledermausarten des Erfassungsraumes und Schutzstatus

RL D = Rote Liste Deutschland Meinig et al. (2009), HE = Rote Liste Hessen, KOCK & KUGELSCHAF-
TER 1996
(2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = auf der Vorwarnliste, D = Datenlage nicht ausreichend, G
= Gefahrdung unbestimmten AusmaBes, k.A. = keine Angabe mdglich, da die Gattung mehrere
Arten enthalt, na = nicht aufgefiihrt, - = ungefahrdet)

FFH FFH-RL (IV = geschitzt nach Anhang IV der FFH-RL)

BA BArtSchV (bg = besonders geschiitzt)

EG-A EG-ArtSchV (- = nicht aufgeflhrt)
BN BNatSchG, Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nr. 13, 14 (bg = besonders geschitzt; sg = streng
geschitzt)
Deutscher Name Wissenschaftlicher RLD RLHE FFH BA EG-A BN
Name

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 IV/II bg - sg
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 3 v bg - sg
GroBes Mausohr Myotis myotis \Y 2 IV/I bg - sg
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Vv 2 Y bg - sg
Fransenfledermaus Myotis nattereri - 2 v bg - sg
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D D v bg - sg
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula Vv 3 Y bg - sg
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 v bg - sg
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 v bg - sg
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D na v bg - sg
Braunes Langohr Plecotus auritus \Y 2 v bg - sg
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 v bg - sg

nicht zweifelsfrei bestimmte Arten/-gruppen (Detektornachweise)
Bechsteinfledermaus cf. Myotis bechsteinii 2 2 IV/II bg - sg
GroBe/Kleine Bartfledermaus | M. brandtii / mystacinus =V 2 v bg - sg
Wasserfledermaus cf. Myotis daubentonii - 3 v bg - sg
Mausohrflederméuse Myotis sp. k.A kA v bg - sg

Ein gesicherter Artnachweis fur alle Spezies ist bei den hier angewandten Methoden nur mit
dem Netzfang mdéglich. Unsicherheiten bestehen dagegen beim Detektor- und Horchboxen-
Einsatz. Zu den anhand der Detektor-/Horchboxnachweise nicht zweifelsfrei bestimmten
Arten bzw. Artkomplexen gehdren neben der Bechsteinfledermaus, die Wasserfledermaus,
die Kleine/GroBe Bartfledermaus, das Braune/Graue Langohr sowie Mausohrfledermduse =

Myotis sp. (siehe Tabelle 3).




TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Seite 7

A44 - Aktualisierung von faunistischen Kartierungen im Bereich zwischen AD Kassel Stid und AK Kassel West

Tabelle 3 Nachweis der Fledermausarten nach Erfassungsmethode

X = Art durch Erfassungsmethode nachgewiesen
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Detektor Horchbox = Netzfang
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X X X
GroBes Mausohr Myotis myotis X X X
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus X
Fransenfledermaus Myotis nattereri X X X
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri X X X
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula X X X
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii X X X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X X X
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus X X X
Braunes Langohr Plecotus auritus X
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus X

nicht zweifelsfrei bestimmte Arten/-gruppen (Detektornachweise)
Bechsteinfledermaus cf. Myotis bechsteinii X X
Braunes/Graues Langohr Plecotus auritus/austriacus X
GroBe/Kleine Bartfledermaus =M. brandtii / mystacinus X X
Wasserfledermaus cf. Myotis daubentonii X X
Mausohrfledermause Myotis sp. X X

Detektor-/Horchboxnachweise

Mittels Detektor-/Horchbox-Einsatz wurden insgesamt 9 Arten sicher nachgewiesen (siehe
Tabelle 3, Tabelle 4 und Tabelle 5); 1 davon (Breitflligelfledermaus) jedoch nur auBerhalb
der untersuchten Transekte (Leiststrukturen).

Die Zwergfledermaus war von den sicher determinierten Arten mit insgesamt 90 Registrie-
rungspunkten in allen untersuchten Transekten/Leitstrukturen die haufigste Fledermausart,
gefolgt von der Muckenfledermaus mit 32 und der Rauhautfledermaus mit 25 Punkten. Da-
nach folgen die Wasserfledermaus mit 15, der GroBe Abendsegler mit 8, das GroBe Maus-
ohr mit 6, die Fransenfledermaus mit 3 und der Kleine Abendsegler mit 2 Nachweispunkten.
Die Breitfliigelfledermaus konnte nur bei Bergshausen am Rande der Siedlung, im Bereich
des Fuldaufers, auBerhalb des Transektes Nr. 5 nachgewiesen werden.

Flugrouten/FlugstraBen: Nach DENSE & RAHMEL (1999) sind die Erfolgsaussichten der Me-
thode zur Ermittlung der FlugstraBen in und an Waldstrukturen im Gegensatz zu den Ver-
héaltnissen in der offenen Landschaft als nur gering zu werten. Die Transferflige in Wéaldern
verlaufen meist wenig kanalisiert und die Fledermausflugwege l6sen sich schnell auf, sodass
die Tiere den Wald gestreut durchfliegen (BRINKMANN et al. 2012). So war auch die Erfas-
sung der Flugrichtung mittels Detektoreinsatz in Verbindung mit visuellen Registrierungen im
Untersuchungsgebiet nicht méglich. Die Registrierung Uber den Detektor geschah meist so
kurzzeitig, dass die Ortung und Verfolgung mit dem Scheinwerfer oder dem Nachtsichtgeréat
nicht mehr méglich war. Ein stark gerichtetes Auftreten einer groBen Anzahl von Fledermau-
sen innerhalb kurzer Zeit kam wahrend der Untersuchung nicht vor. In den Momenten, in
denen viele Signale vernommen werden konnten, flogen die Tiere nicht im Transferflug son-
dern im gemeinschaftlichen Jagdflug, z.B. in Schlaufen und Kreisbdégen Uber Lichtungen.
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Auch tagfliegende oder in der Dammerung fliegende Fledermduse wurden wahrend des
Transferfluges nicht gesichtet. Entlang des nach Westen verlaufenden, autobahnnahen
Transektteils Nr. 2 konnten kaum Fledermausaktivitdten festgestellt werden.
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Tabelle 4 Ergebnisse der Horchboxen

Angaben zur Anzahl der Kontakte (empfangene Signale) auf den Horchboxen je Begehungstermin und zur Anzahl der Arten bzw. Artkomplexe

LNr.  Nummer der Leitstruktur (siehe Anhang Karte 1), (Nr. in Klammern) = Standort mit einem Erfassungstermin (siehe Methodik))

Art BaF = Bartflederméause, BeF = Bechsteinfledermaus, BLO = Braunes Langohr, FrF = Fransenfledermaus, GLO = Graues Langohr, GMO = GroBBes Mausohr, GAS = GroBer

Abendsegler, KAS = Kleiner Abendsegler, KBF = Kleine Bartfledermaus, MUF = Miuckenfledermaus, RaF = Rauhautfledermaus, WaF = Wasserfledermaus, ZwF = Zwergfle-
dermaus
sicher bestimmte Arten nicht zweifelsfrei bestimmte Arten
. KAS/ BLO/ MuF BeF. BaF WaF WaF/ .
LNr. Datum GAS KAS RaF GMO FrF WaF MiF ZwF GAS GLO cf. cf. cf. cf BaF Myotis sp. | Summe Arten
2 26.-29.5. 1 1 3 4 471 2 51
3 26.-29.5. 2 12 59 8 9 3/2
(4) 26.-29.5. -
(8) 26.-29.5. -
1 1.-4.6. 4 12 1 1 2/2
5) 1.-4.6. -
6 1.-4.6. 14 5 16 12 10 3/2
7 1.-4.6. -
5 10.-13.6. 13 13 2/0
3 10.-13.06. 0/0
6 10.-13.06. 3 1/0
7 10.-13.06. 1 1 1 3 3 41
1 29.6-2.7. 2 1/0
2 29.6-2.7. 1 2 1 5 1 66 8 1 12 6/3
9 29.6-2.7. 3 1 1 19 2 5 4/2
10 29.6-2.7. _ 3 7 3 21
1 10.-13.07. 1 14 33 21 436 299 51
2 06.-08.07 77 1 1 1/2
9 10.-13.07 3 16 41 149 8 1 55 4/3
10 10.-13.07 6 2 11
3 12.-16.08. 1267 9 29 31 18 3/2
9 12.-16.08. 27 10 18 56 38 16 4/2
10 12.-16.08. 2 1 11
5 22.-25.08. 8 3 11
7 22.-25.08. 1291 1 6 1/2
6 22.-25.08. 2 1 2 78 1 1 33 4/3
Summe 37 17 1300 2 15 59 117 2801 92 4 3 1 20 473
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Tabelle 5 Gesamtergebnisse der Fledermausnachweispunkte (Detektor u. Horchbox) an den entsprechenden Leitstrukturen
Angaben zur Anzahl aller Nachweispunkte (nicht der empfangenen Signale/Kontakte!) aller Detektor-und Horchboxtermine und Angaben zur Anzahl der Arten bzw. Artkomplexe.
LNr. Nummer der Leitstruktur (siehe Anhang Karte 1), (Nr. in Klammern) = Leitstruktur mit einem Erfassungstermin (siehe Methodik)

Art BaF = Bartflederméause, BeF = Bechsteinfledermaus, BLO = Braunes Langohr, FrF = Fransenfledermaus, GLO = Graues Langohr, GMO = GroBes Mausohr, GAS =
GroBer Abendsegler, KAS = Kleiner Abendsegler, KBF =Kleine Bartfledermaus, MiiF = Mlckenfledermaus, RaF = Rauhautfledermaus, WaF = Wasserfledermaus, ZwF
= Zwergfledermaus

sicher bestimmte Arten nicht zweifelsfrei bestimmte Arten

LNr. GAS KAS RaF GMO FrF WaF MiF ZwF|KAS/GAS BLO/GLO MiF cf. BeF. cf. BaF cf. WaFcf WaF/BaF Myotis sp.| Summe Arten
1 1 2 1 2 B 7 2 6/1
2 2 5 1 4 4 11 1 1 1 3 6/4
3 1 4 4 1 1 1 3/3
(4) 1 2 1 4 3/0
5 1 3 1 1 8 1 51
6 1 2 2 1 3 8 19 1 1 5 1 3 7/5
7 2 1 1 4 7 2 1 2 5/3
(8) 2 1 6 3/0
9 4 1 6 1 B 12 3 1 3 6 5/4
10 2 2 1 12 1 3 4/2
Summe 8 2 25 6 3 15 32 90 7 3 7 5 1 1 21
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Netzfange

Bei den Netzfangen wurden insgesamt 11 Arten mit 63 Tieren erfasst (Tabelle 6). Neben der
Wasserfledermaus (15 Tiere), waren die Rauhaut- und Zwergfledermaus, das GroBe Maus-
ohr sowie der GroBBe Abendsegler mit 11 bis 7 Fangen noch haufiger vertreten. Von den
Ubrigen Arten wurden jeweils nur 1 oder 2 Tiere gefangen. Die Breitflligelfledermaus wurde
als einzige Art nicht mittels Netzfang erfasst, was wohl hauptsachlich an den Gberwiegend
im Wald gelegenen Netzfangstandorten lag, wahrend die Breitfligelfledermaus eher im Of-
fenland bzw. in halboffenen Landschaften jagt.

Tabelle 6 Ergebnisse der Fledermaus-Netzfange
Nr. Nummer des Netzstandortes (siehe Anhang Karte 1)
Art BeF = Bechsteinfledermaus, BLO = Braunes Langohr, FrF = Fransenfledermaus, GMO = GroBes
Mausohr, GAS = GroBer Abendsegler, KAS = Kleiner Abendsegler, KBF = Kleine Bartfledermaus,
MUF = Muckenfledermaus, RaF = Rauhautfledermaus, WaF = Wasserfledermaus, ZwF = Zwergfle-
dermaus
Angaben zur Anzahl und zum Geschlecht der gefangenen Fledermausarten je Begehungstermin:
M = Mannchen, W = Weibchen, a. = adult, j. = juvenil, bes. = besaugt, Sen = besendert
Nr.Datum| BeF |BLO|FrF | GMO| GAS KAS |KBF|MiF| RaF WaF ZwF Ar%en
1a.
1 [2.7.15 M 1aM 2
2aM.
1a. | 1 1aW ’
2 [2.7.15 M | am. bes., Sen 3aM 1aWw 5
bes.
1 4aM. [1aM,
3a [9.7.15 2aM. aM 1aW. 1aWw.| 4
o bes. bes.
1 2aW.
3b [9.7.15 aM. bes.. Sen 2aM. 3
3a.M.
’ 1aW. |1aM
1/2|16.7.15 2aWw. 1aM. |4
bes, Sen bes., Sen.| 1 aW.
3a [16.7.15 -
1aM,
1/2[31.7.45| 1aw. | \& e 2 1a M. 1aM. | 6
bes, Sen : :
1aM., 5a.M.,
3a [31.7.15 3iM. 1aWw. 2
a.M.
4 |12.8.15 1aM 1aM 1aW. 1aw 4
5 [21.8.15 -
> 2 2 2 10 7 1 1 2 1 15 10 11
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Netzfangstandort 1/2

Die Netzfangstandorte 1 und 2 wurden nach dem ersten Fangtermin zusammengelegt. 11
der 12 im Untersuchungsgebiet festgestellten Arten (per Detektor, Horchbox u. Netzfang)
wurden in diesem Waldgebiet nachgewiesen. Davon konnten 10 Arten auch an diesem Netz-
fangstandort gefangen werden (Ausnahme Mickenfledermaus). Der Standort liegt unmittel-
bar im geplanten Trassenbereich. Bemerkenswert war - neben einem besaugten Bechstein-
fledermausweibchen - der Nachweis eines laktierenden Weibchens des GroBen Abendseg-
lers, der auf ein Wochenstubenquartier hinweist. Vom GroBen Abendsegler gab es in Hes-
sen bisher erst einen Wochenstubennachweis aus dem Gie3ener Philosophenwald (DIETZ &
SIMON 2006). Wochenstuben der Bechsteinfledermaus oder des GroBen Abendseglers konn-
ten nicht nachgewiesen werden (s. Telemetrie).

AusschlieBBlich Uber Netzfang konnte das Braune Langohr an diesem Fangort und an Netz-
fangstandort 4 festgestellt werden. Durch Detektornachweise lassen sich die Braunen und
die Grauen Langohren nicht mit Sicherheit voneinander unterscheiden.

Netzfangstandort 3a/3b

Am Netzstandort 3a und 3b konnten insgesamt 6 Fledermausarten festgestellt werden (Gro-
Bes Mausohr, GroBer Abendsegler, Rauhaut-, Zwerg- und Wasserfledermaus). Bemerkens-
wert war der Nachweis zweier laktierender Rauhautfledermausweibchen am Standort 3b, der
auf mindestens ein Wochenstubenquartier hinweist. Von der Rauhautfledermaus gab es in
Hessen bisher keine Wochenstubennachweise (DIETZ & SIMON 2006). Trotz intensiver Suche
im Rahmen der Telemetrieerfassung (siehe dort) konnte die Wochenstube der besenderten
Rauhautfledermaus nicht nachgewiesen werden. Detektordaten liegen hier nur entlang des
700 m langen Transektes Nr. 5 vor, an dessen sudlichem Ende der Netzfangstandort 3a
liegt.

Netzfangstandort 4

Am Netzstandort 4 konnten insgesamt 4 Fledermausarten gefangen werden (Braunes Lang-
ohr, Mucken-, Zwerg- und Rauhautfledermaus). Per Detektor und Horchbox konnten auf dem
hier verlaufenden Transekt Nr. 2 folgende acht Arten festgestellt werden: Langohr sp. Mi-
cken-, Zwerg- und Rauhautfledermaus sowie GroBBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Was-
serfledermaus und Bechsteinfledermaus cf..

Netzfangstandort 5

Am Netzstandort 5 konnten keine Fledermause gefangen werden. Lediglich zwei Zwergfle-
dermauskontakte konnten in der Nacht mit dem Detektor erfasst werden. Der Standort 5 liegt
nicht auf einem der mit Detektor untersuchten Transekten, sodass hier keine weiteren Daten
vorliegen.

Telemetrie

Insgesamt wurden 5 Weibchen von 5 Arten besendert; jeweils 1 Weibchen des Grof3en und
Kleinen Abendseglers, der Wasser-, Bechstein- und Rauhautfledermaus (siehe Tabelle 6).

Aufgrund der geeigneten Waldstrukturen in Bereich méglicher Eingriffsflachen mit héhlenrei-
chen Altbaumbestdnden (Variante 3) wurden hier auch die typischen Waldarten, wie die
beiden Abendseglerarten und die Rauhautfledermaus besendert. Zudem waren die Nach-
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weise der laktierenden Weibchen des GroBen Abendseglers und der Rauhautfledermaus
auBergewdhnlich flr Hessen.

Anmerkung: Besonders bei Arten deren Quartierstandorte und Jagdhabitate sehr weit ausei-
nander liegen kénnen (z.B. Abendsegler, Wasser- und Rauhautfledermaus) und zudem bei-
de regelméaBig gewechselt werden, ist es nicht ungewdhnlich, dass besenderte Tiere nicht
mehr in einem bestimmten Radius um den Fangort herum nachgewiesen werden kdnnen.

Aktionsraumtelemetrie

Die Hauptjagdgebiete der Bechsteinfledermaus und des GroBen Abendseglers lagen im
Bereich des Netzfangstandortes 1/2 sowie im Bereich der Leitstruktur 5. Die Bechsteinfle-
dermaus konnte dort am 01.08., 03.08. und 04.08. (siehe auch Karte 1) nachgewiesen wer-
den, der GroBe Abendsegler am 17.07. und 18.07. Bei der Bechsteinfledermaus muss aus
Grunden, die im Kapitel 0.38896.1857894912.217 n&her erlautert werden, von einem essen-
tiellen Jagdhabitat ausgegangen werden.

Der Kleine Abendsegler jagte am 03.07. und am 04.08. hauptséchlich entlang der Schneise
fir die Hochspannungsleitung im Séhrewald. Im Untersuchungsgebiet wurde die Art am
Netzfangstandort 1/2 gefangen. Ob hier auch ein Jagdhabitat bestand oder ob die Art hier
lediglich Transferfliige durchfiihrt, bleibt unklar. Die besenderten Individuen der Rauhautfle-
dermaus und Wasserfledermaus konnten trotz intensiver Aktionsraumtelemetrie nicht mehr
im UG nachgewiesen werden.

Quartiertelemetrie

Die Telemetrierung der Rauhautfledermaus sowie des Gro3en Abendseglers im Umkreis von
5 Kilometern um den Fangort erbrachte keinen Nachweis einer Wochenstube. Da die Arten
sich zur Nahrungssuche zum Teil bis zu 10 Kilometer (Gr. Abendsegler) bzw. 12 km (Rau-
hautfledermaus) vom Quartier entfernen (MUNLV 2007), ist davon auszugehen, dass die
Quartierstandorte auBerhalb des Radius der untersuchten Telemetrierung liegen. Auch das
Wochenstubenquartier der Bechsteinfledermaus konnte im Umkreis von 5 km um den Fan-
gort trotz intensiver Nachsuche nicht gefunden werden, obgleich die Quartiere fir gewdhn-
lich nicht weiter als 2,5 km von den Jagdgebieten entfernt liegen. Nur wenige Ausnahmen
belegen auch gréBere Entfernungen zwischen Wochenstube und Jagdgebiet, die bis zu 6 km
reichen kénnen. Unter Umstanden befindet sich das Quartier der besenderten Bechsteinfle-
dermaus in einem tiefen Gelandeeinschnitt (evtl. Bahntrasse) oder im Brickenbauwerk aus
Stahlbeton, so dass das Signal nicht empfangen werden kann. Fir gewdhnlich befinden sich
die Wochenstuben der Art jedoch in Baumhdéhlen oder Nistkasten.

Leider gelang fir die Arten Rauhhautfledermaus, GroBer Abendsegler sowie Bechsteinfle-
dermaus kein Quartiernachweis, obwohl methodisch korrekt und nach neuestem Stand von
Wissenschaft und Technik kartiert wurde. Welche Griinde dazu fuhrten das die Peilsender
nicht zu Quartieren flhrten bleibt unklar. Das Quartier des Kleinen Abendseglers wurde etwa
2,6 km vom Fangort entfernt auBBerhalb des Untersuchungsgebietes in einem Alteichenbe-
stand im Séhrewald éstlich der A7 gefunden. Die Ausflugzahlungen ergaben am 03.07.2015
sieben und am 04.07.2015 funf Individuen. Die Tiere kénnen bereits nach wenigen Tagen
ihre Quartiere wechseln.

Zusammenfassende Ubersicht iiber die Arten des Untersuchungsgebietes

Nachfolgend sind alle im Gebiet mit den verschiedenen Methoden festgestellten Arten mit
ihren Lebensraumansprichen, ihrer Verbreitung in Hessen und ihren Vorkommen (Nachwei-
sen) im Untersuchungsgebiet zusammenfassend dargestellt:
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Die Zwergfledermaus ist in Hessen (vgl. DIETZ & SIMON 2006) und auch im Untersuchungs-
gebiet die am haufigsten auftretende Fledermausart (90 Nachweispunkte), sie konnte in allen
untersuchten Transekten und an allen Netz- und Horchboxstandorten festgestellt werden.
Zwergfledermduse sind typische Spaltenbewohner an Gebduden. Als Jagdgebiete der
Zwergfledermaus werden haufig Waldrander, Hecken und andere Grenzstrukturen beschrie-
ben, aber auch an und Uber Gewassern sowie in Siedlungen, Stadten und Waldern ist die Art
regelmanig anzutreffen. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von etwa 2 km um
das Quartier (DIETZ & SIMON 2006).

Ahnlich wie die Zwergfledermaus ist die im Gebiet am zweithaufigsten auftretende Miicken-
fledermaus eine Gebaude bewohnende Art mit dhnlichen Quartieranspriichen. Sie ist je-
doch wesentlich starker als die Zwergfledermaus auf Auwalder, Niederungen und Gewasser
jeder GréBenordnung angewiesen (DIETZ et al. 2007). Besonders zur Zeit der Jungenauf-
zucht werden Gewasser und deren Randbereiche als hauptsachliche Jagdgebiete aufge-
sucht, nach der Jungenaufzucht wird auch ein breiteres Spektrum, z.B. entlang von Vegeta-
tionskanten genutzt (ebd.). Die Jagdgebiete liegen im Mittel in 1,7 km Entfernung zum Quar-
tier (ebd.). Nach DIETZ & SIMON (2006) ist die Art in Nord und Siidhessen verbreitet. Im Un-
tersuchungsgebiet wurde die Mickenfledermaus auf 8 von 10 Transekten (nicht an Nr. 8 und
10) mit insgesamt 32 Nachweispunkten festgestellt. Hier wurden neben der Fuldaaue auch
Wald und Waldrandstrukturen von der Art beflogen.

Die Rauhautfledermaus bevorzugt reich strukturierte Waldhabitate und Parklandschaften
oft in der Nahe von Gewassern. |hre Jagdhabitate liegen in Wéldern und an deren Randern,
haufig Gber Gewassern (DIETZ et al. 2007). Ebd. kann die Art wahrend der Zugzeit auch in
Siedlungen angetroffen werden. Im UG konnte die Art allerdings auch wahrend der gesam-
ten Kartierzeit, also auch wahrend der Wochenstubenzeit, nicht nur auf den zuvor festgeleg-
ten Transekten, sondern auch in den Orten Dennhausen und Dittershausen registriert wer-
den. Da nur die Transekte untersucht werden sollten, wurden die Zufallsbeobachtungen
auBerhalb davon nicht auf der Karte 1 vermerkt. Als Quartiere werden in erster Linie Rinden-
spalten und Baumhdéhlen bzw. Fledermaus- und Vogelnistkdsten angenommen. Wochenstu-
ben werden auch in Holzverkleidungen von Gebauden angelegt. Die Jagdgebiete kénnen
zwischen 6,5 und 12 km vom Quartier entfernt liegen (DIETZ et al. 2007 u. MUNLV 2007). Im
Untersuchungsgebiet wurden zwei besaugte Weibchen, gefangen und eines davon teleme-
triert, dessen Quartier allerdings nicht aufgefunden werden konnte. Die beiden Weibchen
und einige gefangene Jungtiere belegen die erste in Hessen vorkommende Wochenstube.
Nach DIETZ & SIMON (2006) beschranken sich die Vorkommen der Rauhautfledermaus in
Hessen vor allem auf Tiere, die in den Spatsommermonaten einwandern und hier Zwischen-
und Paarungsquartiere beziehen. Ein Balz- bzw. Paarungsquartier befand sich im Wald beim
Gut Freienhagen. Dort konnten auf einer ausgelegten Horchbox permanent abgegebene
Balzrufe die ganze Nacht tiber vernommen werden, die nicht von fliegenden Tieren abgege-
ben wurden. Wo genau sich das Quartier befand, kann nicht gesagt werden, da allein die
Horchboxaufnahmen darauf hinweisen. Die Art kann aus 50-60 m Entfernung von der
Horchbox registriert werden (SKiBA 2003). Die Rauhautfledermaus wurde im Untersuchungs-
gebiet auBer auf Transekt 4 auf allen anderen Transekten mit insgesamt 25 Nachweispunk-
ten festgestellt. Am haufigsten wurden von der Art Wald- und Waldrandstrukturen beflogen.

Der GroBe Abendsegler besiedelt neben Waldern ein weites Spektrum an Habitaten bis hin
zu Stadten, soweit sie einen ausreichenden Baumbestand oder hohe Dichten hoch fliegen-
der Insekten aufweisen; als Jagdgebiete werden nahezu alle Landschaftstypen bejagt (DIETZ
et al. 2007). Als Sommerquartiere dienen v.a. Spechthéhlen, daneben zu einem wesentlich
geringeren Anteil auch andere Baumhdhlen (ebd.). Die im Sommer zumeist ausschlieB3lich in
Hessen vorkommenden Mannchen beziehen neben Baumhdhlen auch Felsspalten und De-
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ckenspalten von Felshéhlen sowie Spaltenverstecke an Gebauden (ebd.). Im UG wurden
erstmals flr Hessen 2 besdugte Weibchen des GroBen Abendseglers gefangen und eins
davon besendert. Das Wochenstubenquartier konnte innerhalb des 5 km-Radius nicht ge-
funden werden. Zur Nahrungssuche kénnen sich die Wochenstubenweibchen bis zu 10 Ki-
lometer und Einzeltiere auch bis zu 26 km vom Quartier entfernen (MUNLV 2007 u. DIETZ et
al. 2007). Die Art wurde zudem im Untersuchungsgebiet mit 9 Nachweispunkten auf 5 von
10 Transekten (Nr. 2, 4, 5 [Netzfang], 6, 9) festgestellt. Die Registrierungen lagen Uber der
Fulda im Wald und entlang der Waldrander.

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus insbesondere von Laubwaldern.
Es besteht eine deutliche Bevorzugung von Wéldern mit hohem Altholzanteil. Als Jagdhabi-
tate werden ebenfalls Walder und deren Randstrukturen bevorzugt (DIETZ et al. 2007). Als
Wochenstubenquartiere werden Baumhdhlen und Fledermauskésten besiedelt (ebd.). In der
Regel liegen die Jagdgebiete bis zu 4,2 km vom Quartier entfernt, doch kénnen Einzeltiere
auch bis zu 17 km vom Quartier entfernt jagen (ebd.). Die aktuelle Verbreitungskarte far
Hessen umfasst 22 Wochenstuben- und acht Reproduktionsorte mit einem deutlichen
Schwerpunkt in Mittel- und Stdhessen (Taunus, Rhein-Main-Tiefland, Lahntal). Sommer-
nachweise mit Hilfe von Detektorbegehungen und unbestimmte Sommerquartiere verteilen
sich auf die gesamte Landesflache, allerdings von Norden nach Siden in abnehmender
Nachweishaufigkeit (DIETZ & SIMON 2006). Das Wochenstubenquartier eines im Untersu-
chungsgebiet besenderten Weibchens lag ca. 2 km vom Fangort entfernt, auBerhalb des
eigentlichen Untersuchungsgebietes, in einem Eichenwald der Séhre. Ansonsten konnte die
Art auf 4 von 10 Transekten (Nr. 1, 5, 6 [Netzfang], 10) mit 4 Nachweispunkten (inkl. Netz-
fangstandort) festgestellt werden. Jeweils ein weiterer Nachweis besteht innerhalb und au-
Berhalb des Untersuchungsgebietes in Waldrandnahe.

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische gebaudebewohnende Fledermausart. Sowohl
die Wochenstubenweibchen, als auch die einzeln lebenden Mé&nnchen nutzen Spalten an
und in Gebauden als Quartier. Die Jagdgebiete liegen meist im Offenland. Baumbestandene
Viehweiden, Garten, Parks, Hecken und Waldréander werden dort haufig genutzt. Im Sied-
lungsbereich jagt sie haufig um StraBenlaternen, an denen sich Insekten sammeln. Die Wo-
chenstubenweibchen jagen meist innerhalb eines 4,5 km-Radius um das Quartier, in Einzel-
fallen in bis zu 12 km Entfernung (DIETZ et al. 2007). Nach DIETZ & SIMON (2006) ist der
Bestand der Breitflugelfledermaus in Hessen nur lickenhaft bekannt. Doch sind Wochenstu-
ben in Nordhessen durchaus zu erwarten. Im Untersuchungsgebiet konnte die Art nur bei
Bergshausen am Rande der Siedlung, im Bereich des Fuldaufers, auBerhalb des Transektes
Nr. 5 nachgewiesen werden. Auch auBerhalb des UG, etwa 1 km suddstlich von Dennhau-
sen wurde sie Uber einer frisch gemahten Wiese und entlang des angrenzenden Waldrandes
beobachtet. Entlang der Offenlandtransekte konnte die Breitfligelfledermaus nicht festge-
stellt werden, obgleich sich potenziell geeignete Jagdlebensraume v.a. tUber den Pferdekop-
peln und in direkter Nahe zum Reiterhof boten. Da laut Leistungsverzeichnis ausschlieB3lich
die festgelegten Transekte mittels Detektorbegehung intensiv untersucht werden sollten, ist
es moglich, dass die Art an weiteren Stellen des Ubrigen Offenlandes vorkommt.

Die Wasserfledermaus jagt haufig Gber Gewassern oder in Gewéassernédhe, ansonsten auch
in Waldern, Parks, Streuobstwiesen und Garten (vgl. DIETZ et al. 2007). Ihre Quartiergebiete
liegen in Auwaéldern, gewasserbegleitenden Gehdlzsteifen oder in entfernt liegenden Wald-
gebieten und Siedlungen (ebd.). Dort beziehen sie Baumhdhlen, Fledermauskasten, Spalten
in Gewdlbebauwerken und Briicken, seltener auch andere Gebaudequartiere (ebd.). In Hes-
sen verteilen sich die Nachweise auf die gesamte Landesflache ohne deutliche Schwer-
punktvorkommen (DIETZ & SIMON 2006). AuBer beim Transekt 3 konnte die Art mit 15 Nach-
weispunkten an allen weiteren 9 Transekten registriert werden. Am Netzfangstandort 3a
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konnte ein besaugtes Weibchen gefangen und besendert werden. Die Wochenstube und der
wahrend der Telemetrie gesuchte Jagdlebensraum konnte innerhalb eines 5 km-Radius
allerdings nicht aufgefunden werden. Die Quartiere liegen in der Regel 2,3 bis 10 km von
den Jagdhabitaten entfernt (DIETZ et al. 2007). Wasserfledermduse konnten im Untersu-
chungsgebiet vor allem (ber der Fulda sowie im Wald und an den Waldrandern festgestellt
werden.

Vom GroBen Mausohr werden als Jagdhabitate Laub- oder Laubmischwalder mit geringem
Anteil an Bodenvegetation bevorzugt; von den Nadelwédldern werden meist mittelalte Be-
stdnde ohne Bodenbewuchs bejagt (DIETZ et al. 2007). Ansonsten werden als Nahrungsle-
bensraume auch Wiesen, Weiden und frisch geméahte Acker aufgesucht (ebd.). Die Wochen-
stubenquartiere, die sich zumeist in gréBeren Dachrdumen oder aber auch in Widerlagern
groBer Brickenbauwerke befinden, liegen meist in einem Umkreis von 5 bis 15 km von den
Nahrungshabitaten entfernt (ebd.). Das GroBe Mausohr ist nach DIETZ & SIMON (2006) in
ganz Hessen mit Uber 50 Wochenstubennachweisen bekannt. Im Untersuchungsgebiet sind
Balz- und Paarungsquartiere in den beiden Widerlagern der Bergsh&user Bricke durch das
Buro PlanB (2011) und nach HECK & BARz (2000) bekannt. Die Art wurde zudem im Unter-
suchungsgebiet mit 6 Nachweispunkten auf 5 von 10 Transekten (Nr. 2, 6, 7, 9, 10) festge-
stellt, die alle im Wald und am Waldrand lagen. Wahrend der Netzfange wurden 10 Mann-
chen gefangen.

Die Bechsteinfledermaus besiedelt hauptséachlich Laub- und Laubmischwélder (v.a. Bu-
chen- und Eichenwalder) mit hohem Anteil alter Bdume (DIETZ et al. 2007). lhre Quartiere
befinden sich in Baumhdéhlen und Stammrissen; als Ersatz werden haufig auch Vogel- und
Fledermauskésten angenommen (ebd.). Die Nahrungsgebiete liegen meist in der Nahe der
Quartiere. Der genaue Bestand der Bechsteinfledermaus in Hessen lasst sich aufgrund der
nur unzureichend bekannten Verbreitung nicht abschlieBend benennen (DIETZ & SIMON
2006). Im Untersuchungsgebiet konnten sldlich von Bergshausen (Gstlich der Fulda) ein
Mannchen und ein Weibchen gefangen werden. Uber die Detektoraufnahmen Iasst sich die
Art i.d.R. nicht sicher bestimmen. So liegen entsprechende Detektoraufnahmen von 7 Nach-
weispunkten auf 3 Transekten (Nr. 2, 3, 6) vor. Fiinf Aufnahmen stammen aus dem Gebiet,
in dem die Art auch tatséchlich Uber Netzfang nachgewiesen werden konnte. Es wurden von
der Art ausschlieBlich Wald- und Waldrandstrukturen genutzt.

Die Bechsteinfledermaus bendtigt Baumhdhlenverbéande in ihren Lebensraumen (bis zu 50
Hoéhlen in einem Sommer), in denen die Quartiere nach wenigen Tagen immer wieder ge-
wechselt werden. Zudem teilen sich die Wochenstuben haufig in kleinere Untergruppen auf,
sodass i.d.R. verschiedene Quartiere gleichzeitig von einer Wochenstubengesellschaft be-
setzt sind. Dass sich das Quartier der im Untersuchungsgebiet besenderten Bechsteinfle-
dermaus zur Zeit der Telemetrie nicht im Eingriffsbereich der Trassenvariante 3 befand,
schliet die Moglichkeit, dass im Waldgebiet trotzdem ein Wochenstubenverband vorkommt,
nicht aus da es sich methodisch bedingt um Stichproben handelt. Die hier vorgefundenen
Lebensraumstrukturen erscheinen optimal.

In der Regel befinden sich die Nahrungshabitate entweder in unmittelbarer Nahe zu den
Quartieren oder in einer Entfernung von 0,5 bis 1 km hierzu (DIETZ 2007). Schon etwas sel-
tener kommen Distanzen von 2,5 km vor (ebd.). Die maximal gemessene Entfernung liegt
bei 6 km, was als extreme Ausnahmeerscheinung gewertet werden kann. AuBerhalb von
Waldern gelegene Jagdgebiete werden Uber traditionell genutzte Flugrouten entlang linearer
Landschaftselemente erreicht (MUNLV 2007). Somit reagieren Bechsteinfledermause sehr
empfindlich auf Zerschneidung und Verkleinerung ihrer Lebensraume.
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Ein etwa 20-kdpfiger Wochenstubenverband nutzt in der Regel ein Gebiet von etwa 250 ha
als Sommerlebensraum, die Reviere der einzelnen Wochenstubenweibchen sind im Mittel 17
bis 61 ha grof3 (DiETz 2007). Die Jagdgebiete werden im Allgemeinen sehr reviertreu zu
verschiedenen Jahreszeiten und auch tber Jahre hinweg von den gleichen Individuen auf-
gesucht und kleinrdumig intensiv beflogen (DIETZ 2007).

Von dem mit einem Sender ausgestatteten Bechsteinfledermausweibchen wurden als
Jagdlebensraum die Altholzbesténde des gesamten Waldes 6stlich der Fulda genutzt, mit
Schwerpunkt im Bereich zwischen Bergshauser Brucke und FuBgéngerholzbriicke. Die Gro-
Be des Gebietes in dem das Tier innerhalb des Erfassungszeitraums schwerpunktmaBig
festgestellt wurde betragt etwa 30 ha (Altholzbestand). Es konnte hier drei Nachte hinterei-
nander jagend festgestellt werden. Daher wird hier von einem essentiellen Lebensraum aus-
gegangen.

Abbildung 1: Ausschnitt aus dem Untersuchungsgebiet mit Darstellung der essentiellen
Jagdgebiete eines im Untersuchungsgebiet gefangenen und besenderten
Bechsteinfledermausweibchens
(2= Nachweisschwerpunkt, gelegentlicher Nachweis
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Neben dem besaugten Weibchen der Bechsteinfledermaus wurde am selben Netz-
fangstandort auch ein Mannchen der gleichen Art gefangen.2 Die Jagdreviere der Mannchen
sind mit 11 bis 17 ha wesentlich kleiner als die der Weibchen, sodass diese nicht weniger
empfindlich auf die Zerstérung ihrer Leben- bzw. Ruhestétten reagieren.

Die Fransenfledermaus besiedelt nahezu alle Waldtypen sowie locker mit Baumen bestan-
dene Flachen wie Parks, Obstwiesen und Gehdlzbestande entlang von Gewéassern (DIETZ et
al. 2007). Die gleichen Landschaftsstrukturen werden als Nahrungshabitate genutzt. Die
Wochenstubenquartiere, die sich vor allem in Baumhéhlen und Fledermauskéasten und z.T.
auch in und an Gebauden befinden, liegen bis zu 4 km von den Nahrungshabitaten entfernt
(ebd.). Nach langjahrigen Untersuchungen in Nordosthessen, kommen SIMON et al. (2003)
zu dem Schluss, dass die Fransenfledermaus dort die zweithaufigste Fledermausart ist. Im
Untersuchungsgebiet konnte die Art auf 3 von 10 Transekten (Nr. 1, 5, 6) mit insgesamt 3
Nachweispunkten festgestellt werden. Neben den Gehdlzstrukturen entlang der Bahnlinie
nutzte die Art den Wald und den Waldrand im &stlichen Untersuchungsgebiet. Zudem wur-
den 2 Mannchen Uber Netzfang nachgewiesen. Nicht alle Detektoraufnahmen lassen sich
eindeutig der Art zuordnen, da in der Determination Uberschneidungsbereiche zu den Rufen
anderer Myotisarten bestehen. Daher kann die Art, wie andere Vertreter der kleinen Myotis-
arten auch, in der Haufigkeit unterreprasentiert sein.

Die Kleine Bartfledermaus lebt haufig in dérflichen Siedlungen und deren Randstrukturen
sowie in reich strukturierten kleinrdumigen Landschaften (DIETZ et al. 2007). lhre Sommer-
quartiere befinden sich oft in Spalten von Hausern und hinter Baumrinde oder an Jagdkan-
zeln (ebd.). Als Jagdgebiete werden auch Walder angenommen. Die Nahrungshabitate lie-
gen meist in einer Entfernung von bis zu 2,8 km von den Quartieren entfernt (DIETZ et al.
2007). Nach dem derzeitigen Stand liegt in Hessen die Hauptverbreitung im Westen des
Landes (DIETZ & SIMON 2006). Erst eine weitergehende Unterscheidung der beiden Ge-
schwisterarten (GroBe und Kleine Bartfledermaus) bei Quartierkontrollen, kann den Status
der beiden Arten in Hessen genauer beleuchten - wobei sich nach den bisherigen Erkennt-
nissen abzeichnet, dass die Kleine Bartfledermaus deutlich haufiger vorkommt (ebd.). Im
Untersuchungsgebiet konnte die Art nur einmal Uber Netzfang (Transekt Nr. 6) sicher nach-
gewiesen werden. Detektoraufnahmen sind meist nicht sicher zu bestimmen, da es zu Ver-
wechslungen mit andern Myotisarten kommen kann.

Das Braune Langohr besiedelt ein breites Spektrum an Waldern sowie Parks und mit Bau-
men bestandene Garten. Im Sommer werden Gebaude- und Baumquartiere genutzt (DIETZ &
SIMON 2006). Die Jagdgebiete liegen meist im Umkreis von maximal 1-2 km um das Quar-
tier, haufig sogar nur in einer Entfernung von bis 500 m (ebd.). Typische Jagdhabitate liegen
in unterschiedlich strukturierten Laubwaldern, bisweilen in eingestreuten Nadelholzflachen, in
Obstwiesen und an Gewassern (ebd.). Das Braune Langohr wird von DIETZ & SIMON (2006)
als relativ haufig in Hessen eingestuft. Im Untersuchungsgebiet konnten mit dem Detektor
bzw. mit den Horchboxen auf 3 Transekten (Nr. 2, 6, 9) Langohren nachgewiesen werden,
die mit hoher Wahrscheinlichkeit dem Braunen Langohr zugerechnet werden kénnen. Das
Braune und das Graue Langohr lassen sich nicht mit dem Detektor unterscheiden, zudem
lassen sie sich aufgrund ihrer leisen Rufe nur verhaltnismafiig schwer nachweisen. Per Netz-
fang konnte das Braune Langohr im Wald stdlich von Bergshausen bestétigt werden. Im
Gegensatz zum Braunen Langohr ist das Graue Langohr ist in Hessen sehr selten. Bisher
wurden nur 14 Wochenstubenkolonien nachgewiesen, die sich zu groBen Teilen in Westhes-
sen liegen. lhre Quartiere befinden sich in der Regel an und in Gebauden, die Jagdgebiete in
der offenen Kulturlandschaft und seltener im Wald (in 1-5 km Entfernung). Aufgrund der

2 Dieses Mannchen der Bechsteinfledermaus wurde nicht telemetriert, da die Telemetrierung mannlicher Tiere entspre-
chend dem Leistungsverzeichnis nicht vorgesehen war.
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gesamten Umstande wird daher davon ausgegangen, dass es sich bei den Detektornach-
weisen, um das haufigere Braune Langohr handelte. Eine weitere Betrachtung des Grauen
Langohres, z.B. im Hinblick auf die artenschutzrechtlichen Regelungen, wird somit flr nicht
notwendig erachtet.

2.1.3 Vergleich mit Altdaten

Beide Widerlager der Bergsh&auser Bricke wurden 2011 an 2 Terminen (12.09.2011,
23.11.2011) durch das Biro PlanB auf das Vorkommen der dort nach HECK & BARz (2000)
bekannten Quartiere des GroBen Mausohrs und evil. weiterer Arten untersucht. So konnten
die Mannchen- bzw. Balzquartiere des GroBe Mausohrs bestéatigt. Die Nutzung als Wochen-
stube wurde ausgeschlossen. Da diese Untersuchungen ausschlieBlich im Herbst durchge-
fihrt wurden, kénnen keine Aussagen zur Art und Weise der Nutzung der Quartierangebote
durch Flederm&ause getroffen werden (Wochenstube, Tagesquatrtier etc.).

Das Vorkommen des GroBen Mausohrs — als einziger durch die Altdaten sicher belegter Art
— wurde im Untersuchungsraum durch verschiedene aktuelle Nachweise in Waldbereichen
(Transekte, Netzfang) bestétigt. Untersuchungen der Widerlager der Briicke wurden nicht
durchgefuhrt.

2.1.4 Erste Beurteilung der Ergebnisse fiir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Aufgrund der Vorkommen essentieller Lebensrdume einiger Fledermausarten im Ausbau-
bzw. Baubereich der Trassenvariante 3 ist zu erwarten, dass artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande v.a. im Bereich des Waldstandortes &stlich der Fulda berthrt werden. Im dort
von Altholz dominierten Hangwald des Untersuchungsgebietes konnten 11 von insgesamt 12
im Gesamtgebiet vorkommenden Fledermausarten nachgewiesen werden. Das Artenspekt-
rum ist aufgrund des Artenreichtums der Artenzusammensetzung und der geringen Flachen-
gréBe als hoch zu bewerten.

Durch die geplanten AusbaumaBnahmen der Trassenvariante 1 sind Beeintrachtigungen auf
die Fledermausquartiere in den Widerlagern der Bergshauser Briicke zu erwarten.

Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
besonders geschitzter Arten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Da das Quartier des mit einem Sender ausgestatteten besaugten Weibchens der Bechstein-
fledermaus, im 5 km-Radius um den Fangort herum nicht aufgefunden werden konnte, ist
derzeit keine abschlieBende Aussage zu seinem Quartierverhalten im geplanten Trassenbe-
reich zu treffen. Es besteht die Mdglichkeit, dass das Tier die im Widerlager der Bergshauser
Briicke installierten Fledermauskéasten (verschiedene Modelle) als Quartier genutzt hat und
dass das Funksignal des Senders hieraus nicht empfangen werden konnte. Allerdings erfolg-
ten bisher nur wenige Geb&udenachweise von Bechsteinfledermaus-Wochenstuben (DIETZ
2007). Das Widerlager ist als Quartierstandort v.a. als Balz- und Mannchenquartier des Gro-
Ben Mausohres und als Quartier weiterer nicht naher bestimmter Arten bekannt (nach POYRY
2011).

Da die geplante Eingriffsflache einen groBen Teil des Lebensraumes einnimmt und ihn zu-
satzlich zerschneidet, kann eine negative Auswirkung der Trassenvariante 3 auf den hier
vorkommenden Bestand und auf die lokale Population der seltenen und anspruchsvollen
Bechsteinfledermaus nicht ausgeschlossen werden.
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Die Wochenstubentiere aus dem Quartier des Kleinen Abendseglers, welches mittels Te-
lemetrie im Soéhrewald (2,6 km 6stlich vom Netzfangort) ermittelt wurde, sind in ihrem
Jagdlebensraum und wahrend der Transferfliige voraussichtlich nicht in dem MalBe beein-
trachtigt, dass hierdurch die Quartiernutzung gefahrdet sein kénnte. Wahrend der Aktions-
raumtelemetrie hielt sich das besenderte Weibchen z.B. 0,5 bis 1 km 6stlich seines Quartiers
entlang der Stromleitungstrasse im Séhrewald auf.

Ahnlich verhélt es sich beim GroBen Abendsegler. Das Nahrungshabitat des besenderten
Weibchens lag wahrend der Aktionsraumtelemetrie im Untersuchungsgebiet unweit des
Netzfangortes entlang der Fulda. Das Gebiet wiirde hier durch die Trassenvariante 3 von der
neuen Brlcke der A 44 Uberspannt werden. Der Eingriff hat vermutlich keinen groBen Ein-
fluss auf die weitere Nutzung als Jagdlebensraum, da die Brlicke von der Art unter und Uber-
flogen werden kann.

Die Jagdgebiete beider Abendseglerarten werden je nach Nahrungsangebot aufgesucht und
gewechselt. Die Gebiete liegen meist relativ weit auseinander, sodass hier die essentielle
Bedeutung einzelner Flachen meist nicht herzuleiten ist.

Aufgrund des vorhandenen Angebotes an Baumhdhlen als potenzielle Quartiere im Ein-
griffsgebiet der Trassenvariante 3 kdnnen in Folge der Baufeldraumung weitere hier nach-
gewiesene Arten durch Quartierverluste betroffen sein: Braunes Langohr, Fransen-, Rau-
haut-, Mucken- und Wasserfledermaus sowie GroBer und Kleiner Abendsegler. Es wurde
zwar jeweils ein Weibchen der Rauhaut- und Wasserfledermaus sowie der beiden Abend-
seglerarten telemetriert, doch schlieBt das Vorkommen ihrer Quartierstandorte auBBerhalb
des Untersuchungsgebietes nicht die Mdglichkeit von weiteren Vorkommen im Trassenbe-
reich aus.

Totungs- und Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Die Trassierung in geschlossenen Waldgebieten flhrt zur Unterbrechung wichtiger Leitstruk-
turen und Verbindungswege der Flederméause (z.B. Forstwege und Waldsaume).

Nach BRINKMANN et al. (2012) besteht wahrend der Transferflige fur die Bechsteinfleder-
maus ein sehr hohes und fur die Arten Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Kleine Bartfle-
dermaus und Wasserfledermaus ein hohes Kollisionsrisiko beim Eindringen in den StraBen-
raum. Beim GroBen Mausohr sowie bei der Miicken-, Rauhaut- und Zwergfledermaus ist
ebenfalls ein Kollisionsrisiko vorhanden, jedoch nicht so stark ausgepragt wie bei den zuvor
genannten Arten (siehe auch Tabelle 7).

Andere Arten wie z.B. die beiden Abendseglerarten oder die Breitfligelfledermaus sind
auf ihren Transferfligen weniger durch Kollisionen geféhrdet, da sie die Wege zwischen
ihren Teillebensraumen in der Regel mit Fligen in gréBerer Héhe und mit Sicherheit auBer-
halb des flieBenden Verkehrs durchfiihren (FGSV 2008 und BRINKMANN et al. 2012). Gleich-
wohl kénnen die genannten Arten aber auf ihrem Jagdflug entlang von Gehdlzen oder auch
an Laternen in den StraBenraum geraten und hier mit Fahrzeugen kollidieren (BRINKMANN et
al. 2012).

Bezogen auf die Trassenvarianten ist fir die Variante 3 nach bisheriger Kenntnislage von
einem erhdhtem Kollisionsrisiko auszugehen, da die StraBe gleichartige Biotope, wie v.a.
den Wald 6stlich der Fulda und den autobahnnahen Waldbereich nérdlich von Fuldabrick in
Anspruch nimmt. An diesen Stellen ist mit einem erhdhten Kollisionsrisiko fir diverse Fle-
dermausarten zu rechnen.
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Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Bei der Umsetzung der Trassenvariante 3 wird eine Lebensraumverschlechterung infolge der
Stérung durch Lichtemissionen fir die Arten Bechstein-, Fransen-, Kleine Bart- und Was-
serfledermaus sowie flr das Braune Langohr und das GroBe Mausohr erwartet. Durch
Larmemissionen (Maskierung von Beutetiergerauschen) sind die Bechsteinfledermaus, das
Braune Langohr und das GroBe Mausohr in hohem MaBe betroffen. Die gravierendsten
Stérwirkungen werden im Waldgebiet dstlich der Fulda erwartet.

Sofern durch diese Einfliisse nur Jagdhabitate betroffen sind, kénnen das GroBes Mausohr,
die Breitfligelfledermaus, die Fransen- und die Wasserfledermaus leichter in andere
Gebiete ausweichen, da ihre Nahrungslebensraume ohnehin meist relativ weit auseinander
liegen, sodass hier eine essentielle Bedeutung einzelner Flachen nicht herzuleiten ist. Fir
die Kleine Bartfledermaus fehlt bislang eine spezifische Habitatanalyse, die die genauen
Gefahrdungen im Wald beschreiben kénnte (DIETZ & SIMON 2006).

Durch die Trassenfuhrung der Variante 3 wird die Beeintréachtigung der Transferméglichkei-
ten der Fledermé&use zwischen den Quartier- und Nahrungslebensraumen erwartet. Transfer-
flige in Waldern sind meist wenig kanalisiert, Fledermausflugwege l6sen sich schnell auf
und die Tiere durchfliegen den Wald gestreut, was auch im &stlichen Teil des Untersu-
chungsgebietes beobachtet werden konnte. Dies hat zur Folge, dass dort die Trassenque-
rungen diffus und nicht konzentriert erfolgen. Am westlichen Hangwald, nérdlich von Denn-
hausen wurden entlang des, nach Stden verlaufenden Teil des Transektes Nr. 2 regelmaBig
Fledermause festgestellt. Da dort der Wald in geplanter StraBenbreite angeschnitten wird,
gehen die urspriinglich genutzten Leitstrukturen verloren.
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Tabelle 7 Beeintrachtigung der Fledermausarten nach BRINKMANN et al. (2012)
EHZ = Erhaltungszustand in Hessen (= H) und Deutschland (= D):
FV = glnstig, U1 = unglnstig — unzureichend, U2 = unglnstig - schlecht, XX = unbekannt
Beurteilung der Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung in fiinf Stufen:
sehr hoch, hoch, vorhanden, gering, sehr gering
Beurteilung der Empfindlichkeit gegeniiber Licht- und Larmemissionen in drei Stufen:
hoch, mittel, gering; (?) = unsichere Einstufung
Beurteilung der Notwendigkeit von Querungshilfen in drei Stufen:
besonders erforderlich, erforderlich, weniger erforderlich
Empfindlichkeiten gegeniiber Kollision, Licht .
EHZ |und Larm Notwendig- .
Deutscher H keit von Quer- Begriindung
Name p |Kollisionsrisiko Licht- Lérmemission | yngshilfen (auf Hessen bezogen)
emission
hoch, Maskierung . L
Bechstein- FV von Beutetiergerau- besonders i Trgnsferflygen.hohes L Gallld
sehr hoch hoch h - - onsrisiko, gleichzeitig stark
fledermaus U1 schen im Jagdhabi- erforderlich gefahrdet. EHZ giinstig
tat moglich :
hoch, Maskierung . - .
Braunes Ex hoch hoch von Beutetiergerau- besonders nghthnyzifgf%?ﬁKosltlfrf nsrist
Langohr schen im Jagdhabi- erforderlich fah d’ 9 EHZ qi 95
tat mdglich geféhrdet. gunstig
auf Transferfliigen Kollisionsrisi-
Breitfliigel- FV . . . weniger ko sehr gering, Gefahrdung v.a.
fledermaus U1 gering gering ZEnhg () erforderlich  |durch Kollisionen wahrend des
Jagfluges
auf Transferfligen Kollisionsrisi-
Eé?jr;?r?gus Eg hoch hoch gering (?7) erforderlich  |ko hoch, gleichzeitig stark
geféhrdet. EHZ giinstig
auf Transferfliigen Kollisionsrisi-
GroBer Ut sehr gerin erin ering (?) weniger ko sehr gering, Gefahrdung v.a.
Abendsegler U1 gering gering gering {* erforderlich  |durch Kollisionen wahrend des
Jagfluges
. auf Transferflligen, insbesondere
hoch, Maskierung . R >
’ ” e beim Flug in die Jagdgebiete
RGA;OUZ?)?ﬂ ; Ex vorhanden hoch \ég:. eaeilrﬁejfrgﬁfblf- Kollisionsrisiko vorhanden, aber
tat mé I?ch nur bedingt gefahrdet und EHZ
9 glnstig
Kleine FV auf Transferfliigen hohes Kollisi-
Bartfleder- FV hoch hoch gering (?) erforderlich  |onsrisiko, gleichzeitig stark
maus gefahrdet. EHZ guinstig
auf Transferfligen Kollisionsrisi-
Kleiner ut sehr gerin erin ering (?) weniger ko sehr gering, Gefahrdung v.a.
Abendsegler U1 gernng gering gering {* erforderlich  |durch Kollisionen wahrend des
Jagfluges
Miicken- U1 auf Transferfliigen Kollisionsrisi-
A —-—— Ui vorhanden gering gering (?) erforderlich  |ko vorhanden, gleichzeitig aber
vermutlich wenig gefahrdet
auf Transferfligen Kollisionsrisi-
ﬁ:;:r?:::s 6)1( vorhanden gering gering (?) erforderlich  |ko vorhanden, und stark gefahr-
det. EHZ glinstig
. auf Transferfliigen Kollisionsrisi-
yli?izsrﬁ:au s Ex hoch hoch gering (?) erforderlich  |ko hoch u. bedingt gefahrdet und
EHZ giinstig
auf Transferfligen Kollisionsrisi-
Zwerg- FV ko vorhanden, aber ungeféhrdet
flede?maus FV vorhanden gering gering (?) erforderlich  |und EHZ glinstig, Gefahrdung
v.a. durch Kollisionen wéahrend
des Jagfluges
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Die wenigen Nahrungshabitate der Bechsteinfledermaus und des Braunen Langohrs sind
dagegen nur verhaltnismaBig kleinflachig und stehen meist raumlich in enger Verbindung zu
den Quartierhabitaten. Daher kann dem Altholzbestand im Eingriffsbereich mit hoher Wahr-
scheinlichkeit fir diese beiden Arten als Nahrungshabitat eine essentielle Bedeutung zuge-
schrieben werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der allgemein sehr selte-
nen Bechsteinfledermaus kann sich durch die genannten Stérungen inkl. der Zerschnei-
dung des Lebensraumes verschlechtern. Die gepriften Natis-Daten enthalten keine Anga-
ben zur Bechsteinfledermaus, so dass Aussagen zu Auswirkungen auf die lokalen Populati-
on zur Zeit nicht méglich sind. Das Braune Langohr ist allgemeinen h&ufiger und flexibler in
der Wahl seiner Lebensrdume, sodass es nicht so stark auf Waldstandorte mit sehr alten
Baumbesténden spezialisiert ist, wie die Bechsteinfledermaus. Durch die Stérung kann mit
dem Verschwinden der Art aus dem Eingriffsgebiet gerechnet werden. Da das Braune Lang-
ohr von DIETZ & SIMON (2006) als relativ hdufig in Hessen eingestuft wird, ist es wahrschein-
lich, dass sich hierdurch der Erhaltungszustand seiner lokalen Population nicht verschlech-
tern wird.

Die Vorkommen von Wochenstuben der méglicherweise durch Licht und Larm gestdrten
Fransen- und Wasserfledermaus sind im Waldgebiet nicht auszuschlieBen, auch wenn die
Quartiere Uber eine Telemetrie dort nicht nachgewiesen wurden. Die genannten Stérungen
kénnen die Aufgabe von Quartieren bewirken. Durch den Verlust der Quartierfunktion wird
jedoch keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ihrer lokalen Populationen erwartet.

Das GroBen Mausohr, die Kleine Bartfledermaus und die Breitflligelfledermaus beset-
zen Wochenstuben hauptséachlich in Gebauden, sodass diese hier nicht betroffen sind.

VermeidungsmaBnahmen

Baufeldraumung

Vor den Féllarbeiten missen die Baume auf ihren Fledermausbesatz hin Gberprift werden.
Hierdurch und durch eine festgelegte Bauzeitenregelung kann die Tétung von Individuen
weitestgehend vermieden werden.

Rickbau oder Sanierung der Widerlager der bestehenden Bergshauser Brlicke

Vor dem Ruckbau oder der Sanierung der Widerlager des bestehenden Brickenbauwerkes
muss aktuell ermittelt werden, von welchen Fledermausarten diese zu welcher Jahreszeit
genutzt werden, um evtl. Uber eine Bauzeitenregelung VermeidungsmaBnahmen planen zu
kénnen.

MaBnahmen zur Minderung des Kollisionsrisikos

Im Hangwald nérdlich von Dennhausen, westlich des Reiterhofs entsteht durch die Gehélz-
fallungen im Zuge der Trassenvariante 3 ein neuer Waldrand. Dieser wird eine neue Leit-
strukturfunktion entlang der Trasse tbernehmen. Um die hier bestehenden tradierten Wege
der aus dem Hangwald kommenden Fledermause in den StraBenraum zu unterbrechen, sind
hier hohe Schutzwande bzw. —z&une entlang der StraBe zu installieren, die die Tiere bis zum
Brickendurchlass lenken.

Im Hangwald 0stlichen der Fulda, sidlich von Bergshausen, verlaufen die Transferflige
wenig kanalisiert, die Tiere durchfliegen den Wald gestreut. Um hier Kollisionen in den vor-
handenen Jagdhabitaten sowie durch die Transferflige zu vermeiden sind ebenfalls Irritati-
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onsschutzwande zu installieren, so dass die Tiere in Richtung auf die neue Fuldabriicke
gelenkt werden. Alternativ sind die Mdéglichkeiten eines Fledermausdurchlasses bzw. einer
Grunbricke zu prufen.

Far die Tiere, die Transferflige durch das Fuldatal bzw. entlang des Flusslaufs durchfiihren
bestehen kaum Kollisionsrisiken, da das Fuldatal von einer neuen Bricke mit groB3er lichter
Weite und Héhe Uberspannt werden wird, unter der sie hindurchfliegen kénnen.

Far Arten wie den beiden im UG vorkommenden Abendseglerarten ist das Kollisionsrisiko
nach BRINKMANN (2012) eher gering. Gleichwohl kénnen sie aber auf ihrem Jagdflug entlang
von Gehdlzen oder auch an Laternen in den StraBenraum geraten und hier mit Fahrzeugen
kollidieren. Gehdlze sollten fir diesen Fall nur mit gréBerem Abstand zur Fahrbahn gepflanzt
werden. AuBerdem sollten evtl. geplante stationdre Beleuchtungen mit speziellem
Lichtspektrum ausgewahlt werden, welches weniger Insekten anlockt.

MaBnahmen zur Minderung von Belastungen durch Larm und Licht

Im Hinblick auf die Stérung von Fledermausen kdnnen effektive Schallschutz- und Irritatons-
schutzmaBnahmen die Verlarmung von Teilhabitaten reduzieren und gleichzeitig die Emissi-
on von Licht einschranken. Diese sind primar in betroffenen Bereichen mit Altholzbestanden
der Variante 3, 6stlich des 6stlichen Widerlagers sinnvoll.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

MaBnahmen in Waldbereichen (Bechsteinfledermaus)

Insbesondere die Bechsteinfledermaus besiedelt alte urspriingliche Walder die einer sehr
langen Entwicklungsdauer bedurfen. Es reicht nicht allein aus, Quartiere in Form kinstlicher
Nisthilfen auszubringen. Gleichzeitig missen geeignete MaBnahmenstandorte entsprechen-
der Reifestadien (ohne Bechsteinfledermausvorkommen) vorhanden sein, deren Lebens-
raumstrukturen ggf. aufgewertet werden kénnen. Nach MKULNV (2013) und BMVBS (2011)
werden folgende MaBnahmen vorgeschlagen:

Durch das Ausbringen von Fledermauskésten sollen Quartierverluste im Wald (Baumhéh-
len) kurzfristig kompensiert werden. Die MaBnahme dient dazu, verloren gegangene oder
funktional graduell entwertete Quartiere / Quartierhabitate im raumlichen Zusammenhang
der betroffenen Kolonie an anderer Stelle kurzfristig Uber einen begrenzten Zeitraum bereit
zu stellen. Die Ausbringung der Kasten soll in Gruppen zu je 10 Stk. in den ausgesuchten
Parzellen im Aktionsraum der betroffenen Kolonie erfolgen. Geeignete MaBnahmenstandorte
sind aufgrund der relativ kleinen Aktionsrdume, die eine Kolonie oft nur besiedelt, zuvor
fachgutachterlich zu ermitteln, da die Anbringung der Kasten keinesfalls im Aktionsraum
einer benachbarten Kolonie erfolgen sollte.

Zur langfristigen Sicherung des Quartierstandorts muss der umliegende Wald aus der regu-
laren forstlichen Nutzung genommen werden (Nutzungsverzicht oder Erhéhung des Ernte-
alters von Waldbestanden auf >160 Jahre fir Buchen-, >200 Jahre fir Eichen-, >120 Jahre
fir Nadelwélder), sodass sich eine ausreichende Anzahl an natirlichen Baumhdéhlen entwi-
ckeln kann.

Far die MaBnahmendurchfihrung wird ein Wald ausgewéhlt, der die Eignung als Nah-
rungshabitat aufweist und aufgrund des vorhandenen Entwicklungspotenzials mittel- bis
langfristig auch als Quartierwald (hohe H&hlenbaumdichte erforderlich) in Betracht kommt.
Als besonders gunstig (Sollzustand) sind alte, feuchte Eichen-Buchen-Altholzbestande mit
Uppiger krautiger Vegetation und dichtem Unterwuchs anzusehen (ZIMMERMANN 1992).
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Da die Bechsteinfledermaus als lichtempfindlich gilt, dirfen die MaBnahmenstandorte nicht
durch né&chtliche Beleuchtung (StraBenlaternen, Siedlungsnahe) beeintrachtigt sein. Eine
ausreichende Entfernung des MaBnahmenstandorts zu weiteren potenziellen Stér- und Ge-
fahrenquellen ist sicherzustellen.

Rickbau der Widerlager der bestehenden Bergshauser Briicke

Vor einem evil. Rickbau der Widerlager der bestehenden Bergshauser Briicke (Trassenva-
riante 3) missen neue Quartiere fir die dort vorkommenden Fledermausarten geschaffen
werden. Es bietet sich an diese in die Widerlager der neuen Brlicke zu integrieren. Zunachst
muss jedoch ermittelt werden, von welchen Fledermausarten die bestehenden Widerlager zu
welcher Jahreszeit genutzt werden. Es besteht aus Sicht des Fledermausschutzes auch die
Md&glichkeit die Widerlager stehen zu lassen.

2.1.5 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Landschaftspflegerischen Begleitplan

Da alle Fledermausarten hinsichtlich der Auswirkungen des Eingriffs auf ihre Bestande der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung unterzogen werden, sei hier auf die Ausfiihrungen
im Kapitel 2.1.4 verwiesen.

Die Optimierung von essentiellen Jagdhabitaten im Umfeld von (potentiellen) Quartieren
(s. Abb. 1) durch waldbauliche MaBnahmen kann folgendermaBen durchgefiihrt werden:

- Entnahme von Fremdgehdlzen, insbesondere Fichten, in Laubwaldbestanden
- Freistellen von &lteren, eingewachsenen Eichen

- Auflichten von dichten Bestéanden

- Nutzungsaufgabe und/oder Férderung von Totholz

- Anlage von Streuobstwiesen in direkter Nachbarschaft zu Waldrandern.

Die Anlage von kleinrdumigen Lichtungen und strukturreichen Wegréandern fuhrt zu einer
héheren Insektendichte und damit zur Erhéhung des Nahrungsangebotes (KERTH 1997).

Die oben genannten MaBnahmen dienen gleichzeitig auch allen anderen Fledermausarten
die typischer Weise den Lebensraum Wald bevorzugen.

2.2 Vogel
2.2.1 Methodik

Revierkartierung

Die Erfassungen der Avifauna erfolgten flachendeckend fir das gesamte Untersuchungsge-
biet (rd. 566 ha). Dieses umfasst im Bereich der Ausbaustrecke (Variante 1) mindestens ca.
200 m beiderseits der im Plan dargestellten Trassenvariante und im Bereich der Neubau-
strecke (Variante 3) mindestens 500 m beiderseits der Trasse sowie Erweiterungen v.a. im
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Bereich der Fuldaschleife des Vogelschutzgebietes DE 4722-401, "Fuldaaue um Kassel".
Die Erhebungen wurden in den frihen Morgenstunden sowie in der Dammerung und Nacht
im Zeitraum vom 19.02. bis 30.06.2015 (siehe Tabelle 18) durchgefihrt. Die Termine im
Februar und Marz dienten dabei zum Nachweis friih britender Arten, insbesondere von
Eulen und Spechten, es wurden dabei aber auch alle anderen Vogelarten mit erfasst (z.B.
Fichtenkreuzschnabel). Die Revierkartierung dient der Ermittlung der Reviermittelpunkte der
Vogelarten. Diese wurde geman des Leistungsverzeichnisses nur fir die Arten durchgefihrt,
deren Erhaltungszustand in Hessen im Betrachtungszeitraum bis 2013 ungunstig-
unzureichend (gelb) und ungulnstig-schlecht (rot) ist. Die Kartierung der allgemein haufigen
Arten mit dem Erhaltungszustand glnstig (grtn) erfolgt halbquantitativ unter Zuordnung zu
abgrenzbaren Funktions- bzw. Landschaftsrdumen. Ziel der Kartierung war hier die Zuord-
nung zu Haufigkeitsklassen.

Tabelle 8 Begehungstermine zur Erfassung der Avifauna
Datum Termin Wetter
Brutvogel gesamt
18./19.03.15 1. Brutvogel sowie  [12-15 °C, 50-70% bewdlkt, kein Wind
Horst- u. Héhlenkar-
tierung
10./11.04.15 2. Brutvégel 14-16 °C, 25-50% bewdlkt, kein Wind
17.04.15 1. Brutvdgel (Nacht) |nachts: 7-4° C, 75% bewdlkt, kein Wind
04.06.15 2. Brutvogel (Nacht) |nachts: ca. 7 °C, 50% bewdélkt, kein Wind
12./13.05.15 3. Brutvogel sowie 11-25 °C, 25-100% bewolkt, kein Wind
Horst- u. Héhlenkon-
trollen
10./12.06.15 4. Brutvogel sowie  [11-23 °C, 50-100% bewdlkt, kein Wind
Horst- u. Héhlenkon-
trollen
29./30.06.15 5. Brutvbgel sowie 12-27 °C, 0-25% bewdlkt, kein Wind
Horst- u. Héhlenkon-
trollen
zusatzlich insbesondere Spechte
19.02.15 1. Spechte 5 °C, 100% bewdlkt, sehr windig
09.03.15 2. Spechte 14 °C, 50-80% bewdlkt, kein Wind
18.03.15 3. Spechte 15 °C, 50-70% bewdlkt, kein Wind
zusatzlich insbesondere Eulen
25.08.15 1. Eulen nachts: 1,5 °C, ca. 25-50% bewdlkt, kein
Wind
10.04.15 2. Eulen nachts: 10-4 °C, 25% bewdlkt, kein Wind

Wahrend der Begehungen wurden alle an die Flachen gebundenen Beobachtungen von
Vogelarten mit unguinstigem Erhaltungszustand und/oder solchen die nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeich-
net sind punktgenau mit Kiirzeln in Tageskarten (MaBstab 1:2000 bis 1:5.000) eingetragen
(Revierkartierung). Die Protokollierung umfasste die Art und den Ort des beobachteten Vo-
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gels und wurde durch Angaben zum Geschlecht, zu revieranzeigenden Verhaltensweisen, zu
Bruthin- oder Nachweisen und zu Standortwechseln erganzt. Unter revieranzeigendem Ver-
halten werden u.a. singende/balzende Mannchen, Balzflige bzw. Balztdnze, Revierausei-
nandersetzungen (z.B. intra- sowie interspezifische Attacken gegen Eindringlinge), die An-
wesenheit von Paaren Uber einen langeren Zeitraum, Nistmaterial tragende Altvégel, Nester
und vermutliche Neststandorte, warnende und verleitende3 Altvogel, Kotballen/Eischalen
austragende oder futtertragende Altvégel, Junge fihrende Altvégel und bettelnde oder eben
fligge Junge verstanden (zu Details sowie den Sonderfallen z.B. bei Greifvégeln und Kolo-
niebriitern sieche SUDBECK et al. 2005). Bei einzelnen Kartierterminen wurden zusétzlich
Klangattrappen eingesetzt.

Die Auswertung erfolgte entsprechend den Empfehlungen und Hinweisen von SUDBECK et al.
(2005, s. S. 109ff.). Dabei werden aus gruppierten Registrierungen revieranzeigender Be-
obachtungen sowie aus Brutnachweisen und Bruthinweisen entsprechend den artspezifi-
schen Erfassungsraumen, Wertungsgrenzen und Beobachtungsabstédnden Reviere gebildet
und eine Einstufung in Brutverdacht und Brutnachweis vorgenommen. Als Nahrungsgaste
(N) werden Arten gewertet, die keine revieranzeigenden Verhaltensweisen zeigten und de-
ren Anspriche an den Brutplatz nicht erflllt werden. Als Durchzlgler werden Arten einge-
stuft, die nur kurzfristig auBerhalb der Brutzeit registriert werden kénnen und das Untersu-
chungsgebiet nur auf dem Durchzug als Rast- oder Nahrungsraum nutzen.

Horst- und Baumhdéhlenkartierung: Im November 2014 und Winter 2015 wurde im Bereich
der beiden Trassenvarianten eine Horst- und Baumhdhlenkartierung durchgefihrt (POYRY
2014, HESSEN MoBIL 2015). Die erfassten Horste und Baumhdéhlen wurden in die Avifauna-
Karte dieses Avifaunagutachtens integriert (siehe Karte 2). Die im Rahmen dieser Untersu-
chung ermittelten Standorte wurden im Frihjahr 2015 vor der Belaubung aufgesucht, um sie
auf ihren Zustand zu kontrollieren und um Hinweise auf die aktuelle Nutzung als Niststandort
zu bekommen. Zur Nestlingszeit wurden diese erneut aufgesucht, um den Besatz bestatigen
zu kénnen und um die Artbestimmung vorzunehmen. Die Kontrollen fanden innerhalb der
oben aufgeflihrten Begehungstermine zur Erfassung der Avifauna statt (siehe Tabelle 18).

Witterung

Bis auf einen Kalteeinbruch zu Monatsbeginn war der Februar Uberwiegend relativ mild und
trocken mit Tiefstwerten meist um den Gefrierpunkt4. Nach einem Uberdurchschnittlich war-
men und sonnigen Marz mit durchschnittlichen Niederschlagen, fiel der April insgesamt
warm, trocken und sonnig aus, mit wechselhaftem typischen Aprilwetter zum Monatsende.
Insgesamt war der Mai nahezu temperaturnormal, triib und zu trocken. Der Juni war wech-
selnd kihl bis maBig warm, mal hochsommerlich hei3, dabei Gberdurchschnittlich warm und
trocken. Der Juli war deutlich zu warm und ausgesprochen trocken, mit extremen Hitzeperio-
den.

Far die Artengruppe der Végel dirfte der Witterungsverlauf keinen wesentlichen Einfluss auf
die Siedlungsdichte oder den Bruterfolg gehabt haben. Die Kartierungen konnten bei guten
Witterungsbedingungen erfolgen (siehe Tabelle 18). Lediglich die erste Begehung am
19.02.15 musste aufgrund des zunehmend starken Windes am 09.03.15 wiederholt werden.

3 Altvogel, die versuchen einen potenziellen Feind durch auffalliges Verhalten vom Neststandort wegzulocken.

4 Vergleichende Angaben zur Witterung bzw. ihren Parametern beziehen sich auf die langjahrigen regionalen Durch-
schnittswerte.
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2.2.2 Ergebnisse

Insgesamt konnten im Untersuchungsgebiet 80 Vogelarten nachgewiesen werden (siehe
Tabelle 9). Davon sind 64 als Brutvogel, 14 als Nahrungsgaste und 2 ausschlieB3lich als
Durchzugler bzw. Wintergéaste einzustufen.

41 Arten weisen in Hessen einen unglnstigen Erhaltungszustand auf und/oder sind nach
Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-
RL) verzeichnet (siehe Kapitel 2.2.1) Die Ubrigen 39 Arten sind in Hessen vergleichsweise
haufig und weit verbreitet, sodass ihre Populationen einen ginstigen Erhaltungszustand
aufweisen. Von den Brutvbgeln haben 25 Arten des Untersuchungsgebietes einen ungtinsti-
gen Erhaltungszustand und/oder gehdren zu den nach Bundesnaturschutzgesetz streng
geschitzten Vogelarten bzw. sind im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichne-
ten Arten.

Tabelle 9 Vogelarten des Untersuchungsgebietes

Status B = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast, D = Durchzlgler, Ko = Brotvogelkolonie
(Zahlen entsprechen Anzahl der Brutpaare, - = mit entsprechendem Status z.B. als Brutvogel nicht
vertreten, sofern als B oder BV eingestuft auch als Nahrungsgast bzw. Durchziigler zu erwarten
und nicht zusétzlich aufgefiihrt)

RLHE  Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014

RLD Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
- = nicht aufgefihrt)

VR VSch-RL Anhang |

BA BArtSchV (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschitzt, - = nicht aufgefiihrt)

EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefiihrt)

BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschlitzt, bg = besonders geschitzt)

EH Erhaltungszustand Hessen: FV = gunstig, U1 = ungiinstig-unzureichend, U2 = ungiinstig-schlecht,

XX = unbekannt (nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAAR-

LAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichnet

Rgumt:cher \'flva:fns:nschaftllcher EH B BV N/D F:)L Elé VR BA EU-A| BN
Amsel Turdus merula FV | B - - - - - bg
Bachstelze Motacilla alba FV | B - - - - - bg
Blaumeise Parus caeruleus FV | B - - - - - bg
Buchfink Fringilla coelebs FV | B - - - - - bg
Buntspecht Dendrocopos major FV 5-6 - - - - - bg
Birkenzeisig Carduelis flammea U1 1 - - - - - bg
Dorngrasmiicke Sylvia communis FV | B - - - - - bg
Eichelh&her Garrulus glandarius FV | B - - - - - bg
Eisvogel Alcedo atthis U1 N - Y - - sg
Elster Pica pica FV | B - - - - - bg
Feldlerche Alauda arvensis U1 4 3 3 - - - bg
Feldsperling Passer montanus U1 N Vv Vv - - - bg
Fichtenkreuzschnabel |Loxia curvirostra FV B - - - - - bg
Fitis Phylloscopus trochilus FV B - - - - - bg
Gansesager Mergus merganser u2 D 2 R Art. 4 (2) - - bg
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla FV | B - - - - - bg
Gartengrasmiicke Sylvia borin FV | B - - - - - bg
Gimpel Pyrrhula pyrrhula FV | B - - . _ _ bg
Goldammer Emberiza citrinella U1 9 - Vv - - - bg
Graureiher Ardea cinerea U1 N = - - - - bg
Grauschnépper Muscicapa striata FV B - - - - - bg
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Deutscher Wissenschaftlicher RL RL

Name Name EH | B BV N/D D HE VR BA EU-A| BN
Grauspecht Picus canus u2 1-2 2 2 | sg - sg
Grlinspecht Picus viridis FV 2-3 - - sg - sg
Grinfink Carduelis chloris FV B - - - - - bg
Girlitz Serinus serinus U1 1 - - - - - bg
Habicht Accipiter gentilis U1 N - 3 - - A sg
Hanfling Carduelis cannabina u2 2 - 3 - - - bg
Haubentaucher Podiceps cristatus U1 2 2 - - - - - bg
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros FV B - - - - - bg
Haussperling Passer domesticus U1 25-30 Vv \ - - - bg
Heckenbraunelle Prunella modularis FV B - - - - - bg
Hockerschwan Cygnus olor FV B - - - - - bg
KernbeiBer Coccothraustes oo FV| B - - - - - | bg
Klappergrasmiicke Sylvia curruca U1 4 - Vv - - - bg
Kleiber Sitta europaea FV B - - - - - bg
Kleinspecht Dryobates minor U1 1 Vv \ - - - bg
Kohlmeise Parus major FV B - - - - - bg
Kolkrabe Corvus corax FV N - - - - - bg
Kormoran Phalacrocorax carbo U1 N - - - - - bg
Kuckuck Cuculus canorus u2 1 Y & - - - bg
Mauersegler Apus apus U1 N - - - - - bg
Mé&usebussard Buteo buteo FV 2 - - - - A sg
Mehlschwalbe Delichon urbicum U1 5-10 Vv 3 - - - bg
Misteldrossel Turdus viscivorus FV B - - - - - bg
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla FV B - - - - - bg
Nachtigall Luscinia megarhynchos FV 2 = = Art. 4 (2) - = bg
Neuntoter Lanius collurio U1 2 - Vv | - - sg
Nilgans Alopochen aegyptiacus XX N - - - - - bg
Rabenkrahe Corvus corone FV B - - - - - bg
Rauchschwalbe Hirundo rustica U1 5-10 Y 3 - - - bg
Reiherente Aythya fuligula U1 N - - - - - bg
Ringeltaube Columba palumbus FV B - - - - - bg
Rotkehichen Erithacus rubecula FV B - - - - - bg
Rotmilan Milvus milvus U1 N - \ | - A sg
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FV B - - - - - bg
Schwarzmilan Milvus migrans U1 N = = | = A sg
Schwarzspecht Dryocopus martius U1 1-2 - - | sg - sg
Singdrossel Turdus philomelos FV | B - - - - - bg
Sommergoldh&hnchen | Regulus ignicapillus FV | B - - - - - bg
Sperber Accipiter nisus FV N - - - - A sg
Star Sturnus vulgaris FV | B - - - - - bg
Stieglitz Carduelis carduelis U1 3 - Vv - - - bg
Stockente Anas platyrhynchos U1 8 - Vv - - - bg
Sumpfmeise Parus palustris FV | B - - - - - bg
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris FV B - - - - - bg
Tannenmeise Parus ater FV | B - - - - - bg
Turmfalke Falco tinnunculus FV N - - - - A sg
Teichhuhn Gallinula chloropus U1 5 Vv Vv - - - bg
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca U1 1 - \ - - - bg
Wacholderdrossel Turdus pilaris U1l (3 Ko - - - - - bg
Wachtel Coturnix coturnix U1 N - Vv - - - bg
Waldbaumlaufer Certhia familiaris FV B - - - - - bg
Waldkauz Strix aluco FV 1 2 - - - - A sg
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Deutscher Wissenschaftlicher RL RL

Name Name EH | B BV N/D D HE VR BA EU-A| BN
Waldohreule Asio otus U1 N - 3 - - - bg
Wanderfalke Falco peregrinus U1 1 - - - A sg
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix U1 10 - 3 - - - bg
Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus FV | B bg
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FV B bg
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV | B - - - bg
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis U1 D - - Art. 4 (2) - - bg
Anzahl der Arten 80

Zu den haufigsten Brutvogelarten bei denen eine Abschatzung der Haufigkeitsklassen
durchgefiihrt wurde (siehe Tabelle 10 bis Tabelle 14), gehéren die allgemein haufigen, weit
verbreiteten und ungefahrdeten Arten mit relativ kleinen Revieren wie z.B. Amsel, Buchfink,
Blaumeise, Kohlmeise, Heckenbraunelle, Ménchsgrasmicke, Rotkehlchen, Singdrossel
Zilpzalp und Zaunkénig. Weitere im Verhéltnis zu ihren ReviergréBen haufige Arten, aber
dadurch in Summe im Gebiet etwas seltener vertretene Arten, sind z.B. Buntspecht, Raben-
krédhe, Ringeltaube und Misteldrossel.

Nach der hessischen Roten Liste (HGON & VSW 2014) sind 7 Brut(-verdachts)arten als
gefahrdet eingestuft (Feldlerche, Hanfling, Kuckuck, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Wald-
laubsénger und Waldohreule). Der Grauspecht gilt als stark geféhrdet. Mit Haussperling,
Goldammer, Klappergrasmiuicke, Kleinspecht, Neuntdter, Stieglitz, Stockente, Teichhuhn,
Trauerschnapper werden weitere 11 Arten in Hessen auf der Vorwarnliste gefahrt.

Besetzte Bruthéhlen der im UG vorkommenden Spechtarten konnten nicht gefunden werden.
Spechtbruten im direkten Eingriffsbereich der beiden Trassenvarianten kénnen jedoch aus-
geschlossen werden, da die im Rahmen einer Hbhlenkartierung durch das Biro Pdyry (im
November 2014) festgestellten H6hlenbdume durch TRIOPS auf ihren Besatz hin Gberprift
wurden. Es wurden dabei ausschlie3lich Blau- und Kohimeisen festgestellt.

Funktionsraumbezogene Avizénosen

Geholzbetonte Flachen

Ein geschlossener, groBflachiger von Rotbuchen dominierter Laubwald unterschiedlicher
Altersklassen von rund 130 ha stockt dstlich der Fulda (G1, Tabelle 10). Ein weiterer grof3fla-
chiger (42 ha), trockener, totholzreicher von Eichen und Kiefern gepragter Hangwald befindet
sich nordlich von Dennhausen (G2, Tabelle 11). Neben diesen groB3flachigen Bestanden sind
drei kleinflachige Waldbestande von insgesamt 13 ha vorhanden (siehe Flache G3, Tabelle
12). Der zu G3 gehdrende Bestand am Gutshof Freienhagen besteht Uberwiegend aus alte-
ren Baumen (hauptsachlich Rotbuche, eingestreut Linde, Bergahorn und Kastanie). In den
beiden sich nérdlich der A44 befindlichen kleinflachigen Bestédnden (G3) dominieren einer-
seits Bergahorn mit Stammdurchmessern von etwa 50-60 cm und andererseits Fichten mit
Stammdurchmessern von 20-40 cm.

Die Baumschicht des Geholzbereichs G1 ist durch Laubbaumarten (insbesondere Rotbuche,
Stieleiche und Amerikanische Eiche) gepragt. Diese Strukturen werden durch Geblsch- und
Baumfreibriter wie Buchfink, Grinfink, Ringeltaube und Singdrossel gepragt. Hinzu kommen
Hoéhlen- und Halbhéhlenbriter wie Blau-, Kohl- oder Sumpfmeise und Kleiber. Sie dominie-
ren gemeinsam die Avizénose. An den Hangen stocken meist Mischwaldbestande (Rotbu-
che, Stieleiche, Waldkiefer, Fichte und Larche). Der Unterwuchs aus Baumjungwuchs, Ho-
lunder und verschiedenen krautigen Pflanzen wird von Geblsch- und Bodenbritern wie
Amsel, Heckenbraunelle, Ménchsgrasmuicke, Rotkehlchen, Zaunkénig oder Zilpzalp besie-
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delt. GréBere geschlossene Gehdlzbestéande besiedeln die Brut(verdachtsarten) z.B. Grau-,
Grin-, Klein- und Schwarzspecht, die im Folgenden noch n&her betrachtet werden (siehe
Einzelarten). Der Habicht, sowie Rot- und Schwarzmilan konnten nur als Nahrungsgéaste
festgestellt werden. Auf der Roten Liste Hessen stehen Grauspecht (RL 2), Kleinspecht (RL
V), Stieglitz (RL V) und der Waldlaubsénger (RL 3).

Tabelle 10 Vogelarten des Funktionsbereichs G1: Rotbuchen dominierter
Laubwald unterschiedlicher Altersklassen (6stlich der Fulda)

Status B = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast, D = Durchzligler, Ko = Brotvo-
gelkolonie
(Zahlen entsprechen Anzahl der Brutpaare, - = mit entsprechendem Status z.B. als Brut-
vogel nicht vertreten, sofern als B oder BV eingestuft auch als Nahrungsgast bzw. Durch-
zligler zu erwarten und nicht zusatzlich aufgefiihrt)
Haufigkeitsklassen: | = 1-2, Il = 2-5, lll = 6-20, IV = 21-50, V = >50
RL HE Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014
RLD Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, - = nicht aufgefiihrt)
VR VSch-RL Anhang |
BA BArtSchV (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschiitzt, - = nicht aufgefiihrt)
EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefihrt)
BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt)
EH Erhaltungszustand Hessen: FV = giinstig, U1 = unglnstig-unzureichend, U2 = unglnstig-

schlecht, XX = unbekannt (nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEIN-
LAND-PFALZ UND SAARLAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) ver-

zeichnet

Deutscher Wissenschaftlicher Status RL RL
Name Name EH BByND D HE | VR BA EU-A BN
Amsel Turdus merula FV 11l - - - - - bg
Blaumeise Parus caeruleus FV 11l - - - - - bg
Buchfink Fringilla coelebs FV v - - - - - bg
Buntspecht Dendrocopos major FV 11l - - - - - bg
Eichelh&her Garrulus glandarius FV I - - - - - bg
Feldlerche Alauda arvensis U1 -/-/N 3 3 - - - bg
Fichtenkreuzschnabel  Loxia curvirostra FV | - - - - - bg
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla FV | - - - - - bg
Gimpel Pyrrhula pyrrhula FV | - - - - - bg
Grauschnépper Muscicapa striata FV I - - - - - bg
Grauspecht Picus canus u2 -/1/- 2 2 sg sg
Griinspecht Picus viridis FV -1/- - - - sg - sg
Habicht Accipiter gentilis Ut -/-/N - 3 - - A sg
Coccothraustes coc- FV I ) ) ) ) ) bg
KernbeiBer cothraustes
Kleiber Sitta europaea FV 1 bg
Kleinspecht Dryobates minor U1 -/1/- Vv Vv - - - bg
Kohimeise Parus major FV \" - - - - - bg
Kolkrabe Corvus corax FV -/-IN - - - - - bg
Mauersegler Apus apus U1 -/-IN - - - - - bg
M&usebussard Buteo buteo FV 2/-/- - - - - - bg
Mehlschwalbe Delichon urbicum U1 -/-/N Vv 3 - - - bg
Misteldrossel Turdus viscivorus FV I - - - - - bg
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla FV ] - - - - - bg
Rabenkréhe Corvus corone FV | - - - - - bg
Rauchschwalbe Hirundo rustica U1 -/-/N Vv 3 - - - bg
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Deutscher Wissenschaftlicher Status RL RL

Name Name EH gewnD D HE VR BA EUA BN
Ringeltaube Columba palumbus FV 1] - - - - bg
Rotkehichen Erithacus rubecula FV v - - - - bg
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FV | - - - - bg
Schwarzmilan Milvus migrans U1 -/-/N = = | = sg
Schwarzspecht Dryocopus martius U1 -M1/- - - | sg sg
Singdrossel Turdus philomelos FV 1] - - - - bg
Sommergoldhdhnchen | Regulus ignicapillus FV | - - - - bg
Sperber Accipiter nisus FV -/-/N - - - - sg
Star Sturnus vulgaris FV | - - - - bg
Stieglitz Carduelis carduelis U1 -/3/- - \ - - bg
Sumpfmeise Parus palustris FV 1} - - - - bg
Tannenmeise Parus ater FV 1] - - - - bg
Waldbaumlaufer Certhia familiaris FV | - - - - bg
Waldkauz Strix aluco FV 1/2/- - - - sg - sg
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix U1 -/10/- - 3 - - - bg
Wintergoldhahnchen Regulus regulus FV 1} - - - - - bg
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FV 1] - - - - - bg
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV ] - - - - - bg
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis U1 -/-/D - - Art. 4 (2) - - bg
Anzahl der Arten 45 -

Der gehdlzbetonte Bereich G2 besteht einerseits aus Mischwaldbestanden (Waldkiefer,
Stieleiche, Hainbuche und Rotbuche) und andererseits aus reinen Stieleichenbestédnden (mit
Hainbuche), die zumeist auf den extremeren Hanglagen stocken. Die Artenzusammenset-
zung der Vogelzdénose entspricht weitestgehend der von G1.

Die kleinflachigen Waldbestédnde G3 mit angrenzenden Grinlandflachen und eingestreuten
Gebtischen und Feldgehélzen sind Gberwiegend durch Gebuschbriiter (z.B. Ménchsgrasmu-
cke, Rotkehlchen) und vereinzelte (Baum-)Freibriter charakterisiert, (z.B. Buchfink, Sing-
drossel oder Ringeltaube). Sie bieten dabei vergleichsweise wenigen Arten und Individuen
entsprechende Nisthabitate. Zwischen den einzelnen Gehdlzflachen waren rege Wechsel
von Kleinvogeln insbesondere Amseln, verschiedenen Meisenarten und dem Zilpzalp zu
beobachten, die die Gebische, Baume und angrenzenden Freiflachen nach Nahrung ab-
suchten.

Einzelarten der gehélzbetonten Fldchen

Der Grauspecht besiedelt mit einem Brutverdacht-Revier den Wald &stlich der Fulda (G1).
Der Revierschwerpunkt liegt im Rotbuchenhochwald d.h. im Bereich des mdglichen Tras-
senverlaufs der Variante 3. Dort konnte die Art regelmaBig balz- bzw. revierrufend festge-
stellt werden. Flachen mit potenziell geeigneten Brutbdumen beschranken sich fir diese Art
im Untersuchungsgebiet weitestgehend auf diesen etwa 21 ha groBen, zusammenhangen-
den Altholzbestand und auf einen sich sudlich anschlieBenden schmalen ca. 20 ha grof3en
Altholzbestand. Die direkt angrenzenden Waldbereiche sind zumeist wesentlich jinger, kon-
nen aber dem gesamten Brutrevier zugerechnet werden. Ob die Autobahn A 7 eine Revier-
grenze fur das Grauspechtbrutpaar darstellt ist unklar. Das Brutrevier eines Grauspechtes
umfasst in der Regel 100-200 Hektar (BEzzEL 1993), wobei neben strukturreichen Waldfla-
chen unterschiedlicher Altersklassen auch Offenlandanteile mit Feldgehdlzen, Hecken und
Streuobstwiesen dazu gehéren. Aus dem westlich der Fulda gelegenen Funktionsraumen
(G2, G3) liegen keine Registrierungen vor. Allerdings ist eine zeitweilige Nutzung auch fir
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diese Flachen anzunehmen. Die Bruthabitatstrukturen erscheinen im 6stlichen Funktions-

raum G1 jedoch geeigneter.

Der Schwarzspecht wurde in den Altholzbestéanden 6stlich der Fulda (G1) und im Hangwald
nérdlich von Dittershausen (G2) festgestellt. Da die GrdBe eines Revieres nach BLOTZHEIM
et al. (1980) mindestens 250 bis 400 ha betragt, gehéren vermutlich beide Waldgebiete zu
einem Schwarzspechtrevier. Ein zweites Brutpaar ist allerdings nicht grundséatzlich auszu-
schlie3en, da der kleinste Abstand zwischen zwei Brutbdumen 300 bis 900 m betragen kann

und die Brut nicht in der Mitte der Reviere stattfinden muss.

VR
BA

BN
EH

RL HE
RLD

EU-A

Tabelle 11 Vogelarten des Funktionsbereichs G2: trockener, totholzreicher
Eichen u. Kiefern gepragter Hangwald (nérdlich Dennhausen)
Status

B = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast, D = Durchzlgler, Ko = Brotvo-
gelkolonie

(Zahlen entsprechen Anzahl der Brutpaare, - = mit entsprechendem Status z.B. als Brut-
vogel nicht vertreten, sofern als B oder BV eingestuft auch als Nahrungsgast bzw. Durch-
zligler zu erwarten und nicht zusatzlich aufgefiihrt)

Haufigkeitsklassen: | = 1-2, Il = 2-5, lll = 6-20, IV = 21-50, V = >50

Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014

Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, - = nicht aufgefiihrt)

VSch-RL Anhang |

BArtSchV (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt, - = nicht aufgefiihrt)
EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefihrt)
BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt)
Erhaltungszustand Hessen: FV = giinstig, U1 = unglnstig-unzureichend, U2 = ungiinstig-
schlecht, XX = unbekannt (nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEIN-
LAND-PFALZ UND SAARLAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) ver-

Deutscher
Name

Amsel

Blaumeise
Buchfink
Buntspecht
Eichelh&her

Elster
Fichtenkreuzschnabel
Gartenbauml&ufer
Gimpel
Goldammer
Grauschnépper
Grauspecht
Griinspecht
Grunfink
KernbeiBer
Kleiber

Kohlmeise
Mauersegler
Mausebussard
Mehlschwalbe
Misteldrossel
Ménchsgrasmiicke
Rabenkréhe

zeichnet
Wissenschaftlicher Name ER ppates B 4oL, VR BA EU-A BN
Turdus merula FV 1l - - - - - bg
Parus caeruleus FV m - - - - - bg
Fringilla coelebs FV v - - - - - bg
Dendrocopos major FV ] - - - - - bg
Garrulus glandarius FV i - - - - - bg
Pica pica FV 1 - - - - - bg
Loxia curvirostra FV | - - - - - bg
Certhia brachydactyla FV m - - - - - bg
Pyrrhula pyrrhula FV | - - - - - bg
Emberiza citrinella U1 -/2/- - Vv - - - bg
Muscicapa striata FV 1 - - - - - bg
Picus canus u2 N 2 2 | sg sg
Picus viridis FV -/1-2/- = = - sg = sg
Carduelis chloris FV 1} bg
Coccothraustes coccothraustes = FV 1} - - - - - bg
Sitta europaea FV ]} bg
Parus major FV 1] - - - - - bg
Apus apus U1 N - - - - - bg
Buteo buteo FV -1/- - - - - - bg
Delichon urbicum U1 N Vv 3 - - - bg
Turdus viscivorus FV | - - - - - bg
Sylvia atricapilla FV m - - - - - bg
Corvus corone FV | - - - - - bg
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noutscher Wissenschaftlicher Name B s A 4ht, VR BA EU-A BN
Rauchschwalbe Hirundo rustica U1 N Vv 3 - - - bg
Ringeltaube Columba palumbus FV 1} - - - - - bg
Rotkehichen Erithacus rubecula FV 1] - - - - - bg
Rotmilan Milvus milvus U1 N - Vv | - A sg
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FV | - - - - - bg
Schwarzmilan Milvus migrans U1 N - - | - A sg
Schwarzspecht Dryocopus martius U1 -/1/- - - | sg - sg
Singdrossel Turdus philomelos FV 1] - - - - - bg
Sommergoldh&hnchen  Regulus ignicapillus FV I - - - - - bg
Sperber Accipiter nisus FV N - - - - A sg
Star Sturnus vulgaris FV 1} - - - - - bg
Stieglitz Carduelis carduelis U1 -/3/- - Vv - - - bg
Sumpfmeise Parus palustris FV 1} - - - - - bg
Tannenmeise Parus ater FV 1} - - - - - bg
Wacholderdrossel Turdus pilaris U1 1 Ko/- - - - - - bg
Waldbaumlaufer Certhia familiaris FV 1) - - - - - bg
Waldkauz Strix aluco FV -/1/- - - - sg - sg
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix U1 -/3/- - 3 - - - bg
Wintergoldh&hnchen Regulus regulus FV I - - - - - bg
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FV 1] - - - - - bg
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV 1} - - - - - bg
Anzahl der Arten 44 -

Tabelle 12 Vogelarten des Funktionsbereichs G3: kleinflachige Waldbestande

Status B = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast, D = Durchzigler, Ko = Brotvo-
gelkolonie
(Zahlen entsprechen Anzahl der Brutpaare, - = mit entsprechendem Status z.B. als Brut-
vogel nicht vertreten, sofern als B oder BV eingestuft auch als Nahrungsgast bzw. Durch-
zligler zu erwarten und nicht zusatzlich aufgefiihrt)
Haufigkeitsklassen: | = 1-2, Il = 2-5, lll = 6-20, IV = 21-50, V = >50

RL HE Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014

RLD Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, - = nicht aufgefiihrt)

VR VSch-RL Anhang |

BA BArtSchV (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt, - = nicht aufgefiihrt)

EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefihrt)

BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt)

EH Erhaltungszustand Hessen: FV = giinstig, U1 = ungiinstig-unzureichend, U2 = ungtinstig-

schlecht, XX = unbekannt (nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-
PFALZ UND SAARLAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) ver-
zeichnet

Deutscher Wissenschaftlicher Status RL RL

Name Name EH B/BV/N-D D HE VR BA EU-A BN
Amsel Turdus merula FV 1] - - - - - bg
Blaumeise Parus caeruleus FV m - - - - - bg
Buchfink Fringilla coelebs FV i - - - - - bg
Buntspecht Dendrocopos major FV I - - - - - bg
Eichelhaher Garrulus glandarius FV 1 - - - - - bg
Elster Pica pica FV 1 - - - - - bg
Gartenbaumlufer Certhia brachydactyla FV ] - - - - - bg
Griinspecht Picus viridis FV -/1/- - - - sg - sg
Grinfink Carduelis chloris FV 1} - - - - - bg
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Deutscher Wissenschaftlicher Status RL RL

Name Name EH BBVND | D HE VR BA EU-A BN
Kleiber Sitta europaea FV 1} - - - - - bg
Kohimeise Parus major FV 1} - - - - - bg
Kolkrabe Corvus corax FV N - - - - - bg
Kuckuck Cuculus canorus u2 N Y & - - - bg
Mauersegler Apus apus U1 N - - - - - bg
Mé&usebussard Buteo buteo FV N - - - - - bg
Mehlschwalbe Delichon urbicum U1 N Vv 3 - - - bg
Misteldrossel Turdus viscivorus FV | - - - - - bg
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla FV -/3/- - - - - - bg
Rabenkréhe Corvus corone FV N - - - - - bg
Rauchschwalbe Hirundo rustica U1 N Vv 3 - - - bg
Ringeltaube Columba palumbus FV 1] - - - - - bg
Rotkehlchen Erithacus rubecula FV 1] - - - - - bg
Rotmilan Milvus milvus U1 N = \Y | = A sg
Schwarzmilan Milvus migrans U1 N - - | - A sg
Singdrossel Turdus philomelos FV 1} - - - - - bg
Sperber Accipiter nisus FV N - - - - A sg
Stieglitz Carduelis carduelis U1 N - Y - - - bg
Sumpfmeise Parus palustris FV 1} - - - - - bg
Tannenmeise Parus ater FV | - - - - - bg
Wacholderdrossel Turdus pilaris U1 N - - - - - bg
Waldbaumlaufer Certhia familiaris FV 1} - - - - - bg
Waldkauz Strix aluco FV N - - - sg - sg
Waldohreule Asio otus U1 N - & - - - bg
Wintergoldhahnchen Regulus regulus FV 1} - - - - - bg
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FV 1} - - - - - bg
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV I - - - - - bg
Anzahl der Arten 36

Das Revierzentrum des Kleinspechts liegt im unteren Hangwaldbereich des Funktionsrau-
mes G1. Die Art, deren ReviergrdBe zur Brutzeit durchschnittlich 30 ha betragt (SUDBECK et
al. 2005), war auch in der angrenzenden Flussaue zu beobachten.

Das Revierzentrum des Griinspechts liegt im Ubergang zum Offenland an der nérdlichen
Funktionsraumgrenze von G1. Ein weiteres Brutpaar nutzt den Hangwald nérdlich von Dit-
tershausen (G2).

Aus der Gruppe der Eulenarten wurden der Waldkauz als Brutvogel und die Waldohreule
als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Der Waldkauz kommt mit 2 Re-
vierpaaren im Waldgebiet 6stlich der Fulda vor (G1) und mit einem Revierpaar im Hangwald
nérdlich von Dittershausen (G2).

Von den Greifvdgeln konnte nur der Mausebussard mit 2 Brutpaaren im Untersuchungsge-
biet festgestellt werden. Im Rahmen der durchgeflihrten Horstkontrollen wurde ein von einem
Mausebussard besetzter Horst (Nr. 4) im Hangwald 6stlich der Fulda im Bereich der Tras-
senvariante 3 festgestellt. Rot- und Schwarzmilane wurden lediglich als regelméBige Nah-
rungsgaste im Bereich Funktionsraumes G2 registriert.
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Offenlandflachen inkl. Hecken, Feldgehoélze, Einzelhdfe u. Fulda

Die Ackerflachen des Erfassungsraumes sind ausgesprochen artenarm und werden aus-
schlieBlich im Westen des Untersuchungsgebietes von der fir diesen Lebensraumtyp cha-
rakteristischen Feldlerche mit 4 Revierpaaren besiedelt. AuBerhalb des Untersuchungsge-
bietes, nérdlich der A44 bei Keilsberg/Langes Feld (kinftiger Gewerbepark) wurden wahrend
der Kartierungen hingegen Dichtezentren der Feldlerche (mind. 10 Reviere) inkl. zwei Wach-
telreviere festgestellt. Die Besiedlungsdichte im Untersuchungsgebiet ist hingegen relativ
gering und inhomogen. Der Uberwiegende Anteil der Arten und Individuen nutzt die verein-
zelt eingestreuten Hecken und Feldgehodlze zur Brut (z.B. Amsel, Dorngrasmiicke,
Ménchsgrasmiicke, Heckenbraunelle, Ringeltaube und Rotkehichen). Vereinzelt treten aber
auch Brutvogelarten wie Kuckuck (RL 3), Hanfling (RL 3) und Neuntéter (RL V) auf. Im Be-
reich der Trassenvariante 1 sind neben Strauchhecken und Gebilischen auch junge bis
mittelalte Baumhecken vorhanden (siehe hierzu Biotoptypenkartierung), in denen einige
der oben genannten haufigen und ungeféahrdeten Vogelarten vorkommen. In den Baumhe-
cken mittleren Alters briten auch wenige Héhlenbriter wie Blau-, Kohl- und Sumpfmeise.
Die Artengemeinschaften der Gehdlzstrukturen dieses Funktionsraumes weisen im potenzi-
ellen Eingriffsbereich beider Trassenvarianten keine besonderen Auffélligkeiten hinsichtlich
Besiedlungsdichte oder Arteninventar auf. Von den Arten der Roten Liste kommen Goldam-
mer (RL V) und Klappergrasmucke (RL V) mit wenigen Brutpaaren vor.

Tabelle 13 Vogelarten des Funktionsbereichs: Offenlandflachen inkl. Hecken,

Feldgeholze, Einzelhéfe u. Fulda

Status B = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast, D = Durchziigler, Ko = Brotvogelko-
lonie
(Zahlen entsprechen Anzahl der Brutpaare, - = mit entsprechendem Status z.B. als Brutvogel
nicht vertreten, sofern als B oder BV eingestuft auch als Nahrungsgast bzw. Durchziigler zu
erwarten und nicht zuséatzlich aufgeflhrt)
Haufigkeitsklassen: I = 1-2, Il = 2-5, lll = 6-20, IV = 21-50, V = >50

RL HE Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014

RLD Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarn-
liste, - = nicht aufgefiihrt)

VR VSch-RL Anhang |

BA BArtSchV (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschtzt, - = nicht aufgefiihrt)

EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefiihrt)

BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschiitzt, bg = besonders geschiitzt)

EH Erhaltungszustand Hessen: FV = glinstig, U1 = unglnstig-unzureichend, U2 = unglinstig-

schlecht, XX = unbekannt (nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-
PFALZ UND SAARLAND 2014)

grau unterlegt: Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnaturschutz-
gesetz streng geschitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichnet

Deutscher Name WlssenNs:;eéftllcher EH B?Bt?/t/l:qs.n RDL EIIE VR BA Ekl- BN
Amsel Turdus merula FV 11l - - - - - bg
Bachstelze Motacilla alba FV ] - - - - - | bg
Blaumeise Parus caeruleus FV I - - - - - | bg
Buchfink Fringilla coelebs FV 11l - - - - - bg
Birkenzeisig Carduelis flammea U1 -/1/- - - - - - bg
Dorngrasmiicke Sylvia communis FV ] - - - - - | bg
Eichelh&her Garrulus glandarius FV | - - - - - | bg
Eisvogel Alcedo atthis U1 -/-/N - Vv - - | sg
Elster Pica pica FV | - - - - - | bg
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Deutscher Name ‘' isenechaftlicher | gy B/S;f,t/‘;f_D ALRL L ve o Ba BV BN
Feldlerche Alauda arvensis U1 -/4/- 3 3 - - - bg
Feldsperling Passer montanus U1 -/-/N Vv Vv - - - bg
Fitis Phylloscopus trochilus FV | - - - - - bg
Gansesager Mergus merganser u2 D 2 R [Art. 4(2) - - bg
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla FV | - - - - - bg
Gartengrasmdiicke Sylvia borin FV 1} - - - - - bg
Goldammer Emberiza citrinella U1 -/7/- - Vv - - - bg
Graureiher Ardea cinerea U1 N - - - - - bg
Grauspecht Picus canus u2 N 2 2 sg sg
Griinspecht Picus viridis FV N - - - sg - sg
Grinfink Carduelis chloris FV Il bg
Habicht Accipiter gentilis U1 N - 3 - - A | sg
Hanfling Carduelis cannabina u2 -/2/- - 3 - - - bg
Haubentaucher Podiceps cristatus U1 2/2/- - - - - - bg
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros FV 1} - - - - - bg
Haussperling Passer domesticus U1 -/25-30/- Vv Vv bg
Heckenbraunelle Prunella modularis FV 1] - - - - - bg
Hockerschwan Cygnus olor FV 1} - - - - - bg
Klappergrasmiicke Sylvia curruca U1 -/4/- - Vv - - - bg
Kleiber Sitta europaea FV | bg
Kohimeise Parus major FV 1] - - - - - bg
Kolkrabe Corvus corax FV N - - - - - bg
Kormoran Phalacrocorax carbo U1 N - - - - - bg
Kuckuck Cuculus canorus u2 -M1/- Vv & - - - bg
Mauersegler Apus apus U1 N - - - - - bg
Mé&usebussard Buteo buteo FV N - - - - - bg
Mehlschwalbe Delichon urbicum U1 ca.10/-/- Vv 3 - - - bg
Misteldrossel Turdus viscivorus FV N - - - - - bg
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla FV ]] - - - - - bg
Nachtigall Luscinia megarhynchos FV -/2/- - - |Art.4(2) - - bg
Neuntéter Lanius collurio U1 -/2/- - Vv | - - sg
Nilgans Alopochen aegyptiacus N - - - - - bg
Rabenkréhe Corvus corone FV 1] - - - - - bg
Rauchschwalbe Hirundo rustica U1 -/5/- Vv 3 - - - bg
Reiherente Aythya fuligula U1 N - - - - - | bg
Ringeltaube Columba palumbus FV 1] - - - - - bg
Rotkehichen Erithacus rubecula FV 1} - - - - - bg
Rotmilan Milvus milvus U1 N - Vv | - A | sg
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FV N - - - - - bg
Schwarzmilan Milvus migrans U1 N - - | - A | sg
Singdrossel Turdus philomelos FV 1] - - - - - bg
Sperber Accipiter nisus FV N - - - - A | sg
Star Sturnus vulgaris FV N - - - - - bg
Stieglitz Carduelis carduelis U1 -13/- - Y - - - bg
Stockente Anas platyrhynchos U1 -/ca.8/- - Vv - - - bg
Sumpfmeise Parus palustris FV 1} - - - - - bg
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris FV 1] - - - - - bg
Turmfalke Falco tinnunculus FV N = = = = A | sg
Teichhuhn Gallinula chloropus U1 -/4/- Vv Vv - - - bg
Wacholderdrossel Turdus pilaris U1 -/3 Ko/- - - - - - bg
Wachtel Coturnix coturnix U1 N - Vv - - - | bg
Waldkauz Strix aluco FV N - - - sg - sg
Waldohreule Asio otus U1 N - & - - - bg
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Wissenschaftlicher Status RL RL EU-

Deutscher Name Name EH B/BV/N-D D HE VR BA A BN
Wanderfalke Falco peregrinus U1 -1/- - - | - A | bg
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FV I - - - - - bg
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV 11l - - - - - bg
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis U1 D - - |Art.4(2) - - bg
Anzahl der Arten 65 -

Die Fulda weist mit ihren uferbegleitenden Gehdlzbestanden (meist Baumweiden wie Silber-
und Bruchweide) und den Hochstaudenfluren eine relativ hohe Arten- und Individuenzahl
auf. Am haufigsten sind hier baum- und gebdischbriitende Arten wie Rotkehlchen, Ménchs-
grasmucke, Amsel, Singdrossel, Blau- und Kohlmeise anzutreffen. In den Baumweiden wur-
den zudem drei Kolonien der Wacholderdrossel festgestellt. Relativ haufig konnte in den
Hochstaudenfluren auch der Sumpfrohrséanger nachgewiesen werden. Als besonders an
Gewasser gebundene Brutvogelarten wurden Haubentaucher, Hockerschwan, Stockente
und Teichhuhn nachgewiesen. Eisvogel, Zwergtaucher, Gansesager und Nilgans traten im
Untersuchungsgebiet lediglich als Nahrungsgéste und Durchziigler auf.

Als Nahrungsgaste waren auf den Acker- und Griinlandflachen insbesondere kleinere
Trupps von Rabenkrahen und Ringeltauben sowie Greifvdgeleinzelexemplare (Mausebus-
sard, Rotmilan, Turmfalke und Schwarzmilan) zu beobachten.

In und an den Gebauden des Reiterhofes briiten typische (Halb-)Hbhlen- und Gebaudebri-
ter wie Bachstelze, Haussperling sowie Mehl- und Rauchschwalbe. Aufgrund der beschrank-
ten Zuganglichkeit kénnen fir die Brutpaare zum Teil nur ungefahre Angaben gemacht wer-
den.

Siedlungen

Siedlungsflachen aus Ein- und Mehrfamilienhdusern mit Gartengrundstiicken sind im Erfas-
sungsraum nur bei Berghausen im Bereich der Autobahnbriicke vorhanden. Typische Brut-
vOgel dieses Teilraumes sind, neben Bachstelze und Hausrotschwanz, gebisch- und baum-
britende Arten wie z.B. Amsel, Blaumeise, Singdrossel und Rabenkrahe. Ebenso finden sich
hier die zwei auf der Vorwarnliste der Roten Liste Hessens geflihrten Arten Haussperling
(RLV) und Mehlschwalbe (RL 3). Einzelhéfe und -gebadude wurden dem Funktionsbereich
,LOffenlandflachen inkl. Hecken, Feldgehdlze, Einzelhéfe u. Fulda® zugeordnet.
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Tabelle 14 Vogelarten des Funktionsbereichs Siedlung
Status B = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast, D = Durchzigler, Ko = Brotvo-
gelkolonie
(Zahlen entsprechen Anzahl der Brutpaare, - = mit entsprechendem Status z.B. als Brut-
vogel nicht vertreten, sofern als B oder BV eingestuft auch als Nahrungsgast bzw. Durch-
zligler zu erwarten und nicht zusatzlich aufgefiihrt)
Haufigkeitsklassen: | = 1-2, Il = 2-5, lll = 6-20, IV = 21-50, V = >50
RLHE Rote Liste Hessen, HGON & VSW 2014
RLD Rote Liste Deutschland, SUDBECK et al. 2007; (2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, - = nicht aufgefiihrt)
VR VSch-RL Anhang |
BA BArtSchV (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt, - = nicht aufgefiihrt)
EU-A EU-ArtSchV (A = geschiitzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefihrt)
BN BNatSchG (§ 7 Abs. 2) (sg = streng geschitzt, bg = besonders geschiitzt)
EH Erhaltungszustand Hessen: FV = giinstig, U1 = unglinstig-unzureichend, U2 = unglinstig-
schlecht, XX = unbekannt (nach STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEIN-
LAND-PFALZ UND SAARLAND 2014)
grau unterlegt: Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) ver-
zeichnet
Wissenschaftlicher Status RL RL
Deutscher Name Name EH B/BV/N-D D HE VR BA EU-A BN
Amsel Turdus merula FV 11l - - - - - bg
Bachstelze Motacilla alba FV | - - - - - bg
Blaumeise Parus caeruleus FV 11l - - - - - bg
Buchfink Fringilla coelebs FV ] - - - - - bg
Buntspecht Dendrocopos major FV N - - - - - bg
Eichelh&her Garrulus glandarius FV N - - - - - bg
Elster Pica pica FV N - - - - - bg
Grinfink Carduelis chloris FV ] bg
Girlitz Serinus serinus U1 -/1/- - - - - - bg
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros FV | - - - - - bg
Haussperling Passer domesticus U1 -/5-10/- Vv Vv bg
Heckenbraunelle Prunella modularis FV | - - - - - bg
Kleiber Sitta europaea FV | bg
Kohimeise Parus major FV 11l - - - - - bg
Mauersegler Apus apus U1 -/-/N - - - - - bg
Mehlschwalbe Delichon urbicum U1 ca.10/-/- Vv 3 - - - bg
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla FV ] - - - - - bg
Rabenkrahe Corvus corone FV | - - - - - bg
Rauchschwalbe Hirundo rustica U1 -/-/N Vv 3 - - - bg
Ringeltaube Columba palumbus FV I - - - - - bg
Rotkehlchen Erithacus rubecula FV | - - - - - bg
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FV | - - - - - bg
Singdrossel Turdus philomelos FV I - - - - - bg
Sommergoldh&hnchen Regulus ignicapillus FV | - - - - - bg
Star Sturnus vulgaris FV I - - - - - bg
Sumpfmeise Parus palustris FV | - - - - - bg
Wanderfalke Falco peregrinus U1 -/-IN - - | - A bg
Wintergoldhahnchen Regulus regulus FV | - - - - - bg
Zaunkonig Troglodytes troglodytes FV I - - - - - bg
Zilpzalp Phylloscopus collybita FV ] - - - - - bg
Anzahl der Arten 30
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2.2.3 Vergleich mit Altdaten

Fir das Untersuchungsgebiet liegt bereits ein faunistisches Gutachten aus dem Jahr 2010/
2011 vor (POYRI INFRA GMBH / PLANB 2012). Die Brutvogelkartierung erfolgte auf Basis einer
Linien- und/oder Punktkartierung mit 4 frithmorgendlichen Begehungen in der Zeit von Ende
Méarz bis Mitte Juni. In Teilbereichen des Untersuchungsraumes mit besonderer Bedeutung
als Lebensraum fir Spechte und Eulen erfolgte am 08. Mérz ein flnfter Kartiergang. Im Ge-
gensatz zur Revierkartierung von 2015 wurde 2011 eine Linienkartierung und/oder Punktkar-
tierung durchgefuhrt. Wahrend die Revierkartierung flachendeckend alle Reviere ermittelt,
wird bei der Linienkartierung eine Route durch méglichst alle unterschiedlichen, reprasentati-
ven Lebensraumtypen (z.B. Wald, Acker, Grinland) gelegt. Die Methode eignet sich insbe-
sondere flr groB3flachige Untersuchungsgebiete, da der Zeitaufwand gegenlber der Revier-
kartierung geringer ist. Da 2011 nur 4 Begehungen durchgefihrt wurden, war eine Herleitung
von Revieren methodisch bedingt nicht méglich. Die haufigen und weit verbreiteten Arten
wurden unter Zuordnung zu abgrenzbaren Funktions- bzw. Landschaftsrdumen qualitativ
erfasst.

Bei den Kartierungen 2011 wurden 86 Arten nachgewiesen, 2015 waren es insgesamt 80
Arten. Das Artenspektrum entsprach damit weitestgehend den aktuellen Kartierungen. Auf
wesentliche Unterschiede hinsichtlich der 2015 nicht nachgewiesenen Vogelarten mit un-
gunstigem Erhaltungszustand und/oder solchen die nach Bundesnaturschutzgesetz streng
geschiitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichnet sind wird im Fol-
genden eingegangen.

Arten der Walder und Waldrénder

2011 wurde im Hangwald ndérdlich von Dittershausen ein Kleinspecht und im Wald bei Gut
Freienhagen ein Mittelspecht registriert. Hierbei handelte es sich um Einzelbeobachtungen.
Waéhrend der Kleinspecht 2015 im Waldgebiet 6stlich der Fulda festgestellt wurde, konnte
der Mittelspecht im Untersuchungsgebiet nicht bestatigt werden. Grundsatzlich ist ein erneu-
tes Auftreten des Mittelspechtes im Gebiet nicht auszuschlieBen, da geeignete Lebensraum-
strukturen im Untersuchungsgebiet vorhanden sind. So z.B. im Wald bei Gut Freienhagen
und im von Eichen dominierten Hangwald nérdlich von Dittershausen. Die Flachen liegen
auBerhalb beider Trassenvarianten. Aktuell konnte der aus der Einzelbeobachtung von 2011
abgeleitete Brutverdacht flr den Mittelspecht nicht bestatigt werden.

Der Baumpieper wurde 2011 ein Mal singend im @stlichen Teil des Séhrewaldes auBerhalb
des Untersuchungsgebiets registriert. Die Art wurde als Durchzligler eingestuft. Ein Vor-
kommen erscheint grundsétzlich, vor allem an den Waldrandern und héheren Gehdlzstruktu-
ren (Feldgeholze, Ufer-Galeriewald) des Untersuchungsgebietes mdglich. Aufgrund der Ver-
breitung, fehlender aktueller Nachweise und des starken Rickgangs ist sein Vorkommen im
Gebiet momentan jedoch weniger wahrscheinlich.

Der Schwarzstorch konnte 2011 nur als Durchzlgler registriert werden, fir das Jahr 2015
fehlen Beobachtungen. Ein Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet ist aufgrund der fehlen-
den Nachweise und aufgrund der relativ hohen Frequentierung des Gebietes durch Men-
schen unwahrscheinlich.

Zur Weidenmeise finden sich im Gutachten von 2011 keine weiteren Aussagen zu den
Fundumstanden. Die Art scheint in den letzten Jahren im Bestand stark ricklaufig zu sein.
Die Ansiedlung der héhlenbritenden Art erscheint grundsétzlich z.B. im Weidengaleriewald
der Fuldaaue denkbar, aktuell konnte die Art nicht bestéatigt werden.
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Arten des Offenlandes mit eingestreuten Gehdlzen

Far die 2011 am norddstlichen Ortsrand von Rengershausen einmalig beobachteten Reb-
hihner konnte kein Nachweis erbracht werden. Die Beobachtung erfolgte 2011 auBerhalb
des Untersuchungsgebietes. Grundsatzlich erscheint eine Nutzung von landwirtschaftlichen
Flachen im Untersuchungsgebiet - zumindest zeitweilig - aufgrund der Struktur der Flachen
(z.B. Hecken u. Feldraine) mdglich, aktuell konnte die Art nicht bestatigt werden.

Die Beobachtung weniger Individuen der Uferschwalbe lieB 2011 auf ein Brutvorkommen
auBerhalb des UG schlieBen. Bruten innerhalb des UG konnten damals wie aktuell ausge-
schlossen werden.

Die in 2011 als Durchzlgler registrierten Arten Lachmdwe und Gartenrotschwanz gelten als
Einzelbeobachtungen, die 2015 nicht wieder registriert wurden. Eine Ansiedlung als Brutvo-
gel erscheint unwahrscheinlich.

Aus der Grunddatenerfassung zum Vogelschutz-Gebiet DE 4722-401 ,Fuldaaue um Kassel*
(BOF 2013) liegen aus dem Untersuchungsgebiet Nachweise von Haubentaucher und Rei-
herente aus dem Kartierzeitraum 2009/2010 vor. Diese beiden Arten sind auch in den Erhal-
tungszielen des Vogelschutzgebietes benannt und wurden im Bereich der Fuldaufer in Héhe
der Klaranlage als Brutvogel registriert. Wahrend der Haubentaucher bei der Kartierung 2015
im gleichen Uferabschnitt bestétigt werden konnte, liegen fir die Reiherente keine aktuellen
Brutnachweise vor. Grundsatzlich ist jahresweise jedoch auch eine Brut dieser Art im Fulda-
abschnitt zwischen Bergshausen und Dennhausen wahrscheinlich. Darlber hinaus wurde
2009/2010 der Neuntéter fir die Fuldaaue als Brutvogel nachgewiesen. Er konnte 2015
ebenfalls im Bereich der Klaranlage als Brutverdacht registriert werden. Von den weiteren 26
Vogelarten, die in den Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes genannt sind, wurden 2015
im Untersuchungsgebiet sechs Arten bestatigt (Eisvogel, Gansesager, Haubentaucher, Kor-
moran, Reiherente und Zwergtaucher, (siehe auch Tabelle 9). Nur der Haubentaucher konn-
te mit 4 Brutpaaren im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Eisvogel und Reiherente
waren Nahrungsgéste, die Gbrigen Arten traten vereinzelt als Rastvégel bzw. Durchzlgler
auf.

Die zusatzlich hinsichtlich der Brutvdgel ausgewertete NATIS-Datenbank ergab keine Hin-
weise auf zusatzliche, zu berlcksichtigende Brutvorkommen.

2.2.4 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Aufgrund der Vorkommen von Bruthabitaten einiger Vogelarten im Ausbau- - bzw. Baube-
reich der Trassenvarianten 1 und 3 sind artenschutzrechtliche Betroffenheiten der Verbots-
tatbestande zu erwarten.

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
besonders geschitzter Arten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Durch die geplanten AusbaumaBnahmen der Trassenvariante 1 ist bedingt durch die Bau-
feldraumung eine Betroffenheit von insgesamt 27 Vogelarten zu erwarten (siehe Tabelle
15). Davon gehéren 3 Arten (Goldammer, Klappergrasmiicke und Wanderfalke). zu den
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Arten mit unglnstigen Erhaltungszustand und/oder zu den nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzten Vogelarten bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeich-
neten Arten. Der Wanderfalken-Brutkasten am bestehenden Briickenbauwerk (Berghdauser
Bricke), war im Untersuchungsjahr offensichtlich nicht besetzt. Es konnten keine lahnenden
Jungvdgel registriert werden. Allerdings ist der Nistkasten nicht vollstandig einsehbar ist und
die Jungvdgel verhalten sich auBerhalb der Fltterungszeiten, die Uber eine Stunde ausei-
nander liegen kdnnen, vergleichsweise still. Erst Anfang September konnte ein rufender
Wanderfalke in der Nahe des Brutkastens vernommen werden. Der Brutplatz ist als Lebens-
statte weiterhin zu bertcksichtigen.

Alle anderen 24 Arten sind haufig und weit verbreitet und weisen in Hessen einen gtinsti-
gen Erhaltungszustand auf. Es handelt sich hierbei um haufige Geblsch- und Baumbriterar-
ten, die grundsatzlich Gberall in jenen Eingriffsbereichen vorkommen kénnen, in denen Ge-
hélzstrukturen flr Héhlenbriter wie Blaumeise oder Buntspecht oder z.B. fir Gebisch- und
BaumbrUter wie KernbeiBer oder Ménchsgrasmiicke vorhanden sind.

Bei der Trassenvariante 3 ist eine Betroffenheit von insgesamt 43 Vogelarten zu erwarten.
Davon gehéren 9 Arten zu den Arten mit ungunstigen Erhaltungszustand und/oder zu den
nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschitzten Vogelarten bzw. im Art. 4 (2) der Vogel-
schutzrichtlinie (VS-RL) verzeichneten Arten. Goldammer, Klappergrasmicke und Stieglitz
sind durch den direkten Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatte betroffen. Hinzu kom-
men 6 weitere Arten (Grau-, Griin-, Klein- und Schwarzspecht sowie Waldkauz und Mause-
bussard) deren regelméaBig genutzte Brutreviere in unmittelbarer Nahe zur Trasse 3 liegen.
Die Niststandorte von diesen Arten konnten bis auf den Mausebussard nicht eindeutig lokali-
siert werden. Die fachgutachterliche Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestatte enthalt
das Revierzentrum und dessen unmittelbare Umgebung (ca. 100 m, MKULNV NRW 2013).
Die artenschutzrechtliche Betroffenheit (Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestétte oder
Stoérung) ist im Artenschutzfachbeitrag zu leisten. Im direkten Trassenverlauf der Variante 3
befinden sich zwei Greifvogelhorste (Nr. 3 und 4), von denen Horst Nr. 4 von einem Mau-
sebussard besetzt war. Die Horste wirden im Zuge der Baufeldrdumung beseitigt.

Die artenschutzrechtliche Betroffenheit der haufigen, ungefahrdeten Arten erfolgt im Arten-
schutzfachbeitrag durch die vereinfachte Prifung (Leitfaden flr die artenschutzrechtliche
Prifung in Hessen; 2. Fassung 2011) anhand der halbquantitativen Angaben und der bevor-
zugten Siedlungsstrukturen.
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X

Zahl

Tabelle 15 Beeintrachtigung der Vogelarten im Untersuchungsgebiet

Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatte (F+R) durch z.B. Rodung oder Uberbauung, Zerschneidung groB-
rdumiger Brutreviere (Teilzerstérung, Stérung) unter Umsténden auch Verlust der F+R, Effekt- u. Fluchtdistanz
nach GARNIEL & MIERWALD (2010)

Anzahl der betroffenen Brutreviere, (Zahl) teilweise Zerstérung des Brutreviers

Brutreviere aufgrund potenziell geeigneter Lebensraume und Nachweis der Art im Untersuchungsge-
biet in unbekannter Zahl betroffen. Nur weit verbreitete, haufige bzw. ungeféhrdete Arten mit gutem Er-

haltungszustand

schitzt bzw. im Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verzeichnet

grau unterlegt: Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand und/oder nach Bundesnaturschutzgesetz streng ge-

Beeintrachtigung

Wissenschaftlicher Variante 1 Variante 3 Effekt- u. Flucht-

Deutscher Name Name Verlust Zerschnei- Verlust Zerschnei- distanz
erlus erschnei erlus erschnei (m / Gruppe)
F+R dung F+R dung
Brutrevier Brutrevier

Amsel Turdus merula X - X - 100m/4
Bachstelze Motacilla alba - - - - 200m/ 4
Blaumeise Parus caeruleus X - X - 100m/4
Buchfink Fringilla coelebs X - X - 100m/4
Buntspecht Dendrocopos major X - X - 300m/2
Birkenzeisig Carduelis flammea - - - - 100m /5
Dorngrasmiicke Sylvia communis X - X - 200m/ 4
Eichelh&her Garrulus glandarius X - X - 100m/5
Eisvogel Alcedo atthis - - - - 200m/4
Elster Pica pica X - X - 100m/5
Feldlerche Alauda arvensis - - - - 500m/ 4
Feldsperling Passer montanus - - - - 100m /5
Fichtenkreuzschnabel 'Loxia curvirostra - X - 200m/4
Fitis Phylloscopus trochilus X - X - 200m/4
Gansesager Mergus merganser - - - - 300m/5
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - - X - 100m/4
Gartengrasmiicke Sylvia borin X - X - 100m /4
Gimpel Pyrrhula pyrrhula X - X - 100m/5
Goldammer Emberiza citrinella 2 - 2-3 - 100m /4
Graureiher Ardea cinerea - - - - 200m/5
Grauschnépper Muscicapa striata - - X - 100m/4
Grauspecht Picus canus - - 1) 1 400m/2
Grinfink Carduelis chloris X - X - 200m/4
Girlitz Serinus serinus - - - - 200m/4
Grunspecht Picus viridis - - 1) 1 200m/4
Habicht Accipiter gentilis - - - - 200m/5
Hanfling Carduelis cannabina = = = = 200m/4
Haubentaucher Podiceps cristatus - - - - 100m/5
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - - - 100m/4
Haussperling Passer domesticus - - - - 100m/5
Heckenbraunelle Prunella modularis X - X - 100m/4
Hoéckerschwan Cygnus olor - - - - 100m/5

Coccothraustes coc- - - X - 100m/4
KernbeiBer cothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 1 - 1 - 100m /4
Kleiber Sitta europaea X - X - 200m/ 4
Kleinspecht Dryobates minor - - 1) 1 200m/4
Kohimeise Parus major X - X - 100m/4
Kolkrabe Corvus corax - - - - 500m/5
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Beeintrachtigung
Wissenschaftlicher Variante 1 Variante 3 Effekt- u. Flucht-
Deutscher Name - - distanz
Name Verlust Zerschnei- Verlust Zerschnei- (m / Gruppe)
F+R dung F+R dung
Brutrevier Brutrevier
Kormoran Phalacrocorax carbo = = = = 200m/5
Kuckuck Cuculus canorus - - - - 300m/2
Mauersegler Apus apus - - - -
Mausebussard Buteo buteo = = 1 1 200m/5
Mehlschwalbe Delichon urbicum = = = = 100m /5
Misteldrossel Turdus viscivorus - - X - 100m/ 4
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla X - X - 200m/4
Nachtigall Luscinia megarhynchos - - - - 200m/ 4
Neuntéter Lanius collurio = = = = 200m/4
Nilgans Alopochen aegyptiacus - - - -
Rabenkréhe Corvus corone X - X - 200m/5
Rauchschwalbe Hirundo rustica - - - - 100m /5
Reiherente Aythya fuligula - - - - 100m /5
Ringeltaube Columba palumbus X - X - 100m/5
Rotkehlchen Erithacus rubecula X - X - 100m/ 4
Rotmilan Milvus milvus - - - - 300m/5
Schwanzmeise Aegithalos caudatus X - X - 100m/5
Schwarzmilan Milvus migrans - - - - 300m/5
Schwarzspecht Dryocopus martius - - (1) 1 300m /2
Singdrossel Turdus philomelos X - X - 200m/4
Sommergoldh&hnchen Regulus ignicapillus - - X - 100m/4
Sperber Accipiter nisus - - - - 150 m /5
Star Sturnus vulgaris - - X - 100m/4
Stieglitz Carduelis carduelis - - 1-2 - 100m/ 4
Stockente Anas platyrhynchos - - - - 100 m /5
Sumpfmeise Parus palustris X - X - 100m/4
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris X - X - 200m/4
Tannenmeise Parus ater - - X - 100m /4
Teichhuhn Gallinula chloropus = = = = 100m /5
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca - - - - 200m/ 4
Wacholderdrossel Turdus pilaris - - - - 200m/ 4
Wachtel Coturnix coturnix - - - - 50 m/1
Waldbaumlaufer Certhia familiaris - - X - 100m /4
Waldkauz Strix aluco - - (1) 1 500 m /2
Waldohreule Asio otus - - - - 500m/2
Wanderfalke Falco peregrinus 1 - - - 200m/5
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix - - - - 200m /4
Wintergoldh&hnchen | Regulus regulus - - X - 300m/4
Zaunkonig Troglodytes troglodytes X - X - 100m/4
Zilpzalp Phylloscopus collybita X - X - 200m/4
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis - - - - 100m /5
Summe aller betroffenen Arten: 27 - 43
Summe der Arten: 3 - 4
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Toétungs- und Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Die Mehrheit der Kollisionsopfer rekrutiert sich nach dem KIFL (2009) aus Singvogelarten, die
in den straBenbegleitenden Sdumen briten (z. B. Amsel, Kohimeise, Blaumeise, Goldam-
mer, Grinfink, Rotkehlchen) oder die wie Feld- und Haussperlinge den StraBenrand gezielt
aufsuchen. Wenig wendige Flieger wie Stockente, Fasan, Ringeltaube und StraBentaube
sind ebenso wie aasfressende Arten (Elster, Rabenkréhe) stark vertreten (ERRITZOE et al.
2003). Seltene Arten sind in den Kollisionsstatistiken schwach oder nicht vertreten, was je-
doch auf ihre im Verhaltnis geringen Bestande zuriickzufihren ist. Insbesondere fur die
Gruppe der Eulenvdgel und einige Greifvégel kénnen Kollisionsopfer ein Ausmaf erreichen,
das die Population gefdhrden kann (KIFL 2009).

Die Trassenvariante 3 zerschneidet gleichartige Biotoptypen und Strukturen (v.a. den Wald
Ostlich der Fulda und den autobahnnahen Waldbereich nérdlich von Dittershausen). Durch
die Widerlager und die damit einhergehende erhdhte Trassenlage ist nach bisherigen Kennt-
nissen von einem erhéhten Kollisionsrisiko auszugehen, da die in den betroffenen Waldbe-
reichen nachgewiesenen Arten, unabhéngig von der bevorzugten Flughdhe, direkt in die
Trasse einfliegen kdnnen. Dies betrifft sowohl Arten die gewdhnlich im direkten Bodenbe-
reich oder die in geringer H6he im Bestand fliegen (z.B. Grasmicken, Amsel, Blau- oder
Kohlmeise) als auch solche die meist in gréBerer Héhe im Gehdlzbestand queren wie z.B.
Buchfink, Eichelhaher oder Star. Bei dem Ausbau der Variante 1 ist kein héheres Kollisions-
risiko zu erwarten als bisher.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Alle Flachen, die bereits im Wirkraum des bestehenden Verkehrs der A44 liegen, sind durch
Larm und visuelle Effekte vorbelastet. Nach GARNIEL et.al (2007, 2010) ist aufgrund der
Verlarmung durch den StraBenverkehr ein Brutlebensraumverlust beim Grauspecht von 400
m und beim Schwarzspecht von 300 m beidseitig der Trasse zu erwarten.

Das Risiko des Brutrevierverlustes in Folge der Verlarmung und Zerschneidung wird beim
stark gefahrdeten Grauspecht, dessen Erhaltungszustand in Hessen als unglnstig bis
schlecht eingestuft ist, als relativ hoch eingeschatzt, da der gesamte bisher geschlossene
Altholzbestand nach dem Bau der Trasse nicht mehr oder nur noch stark eingeschrankt als
Bruthabitat/Lebensraum zur Verfligung steht. Neben diesem Altholzbestand sind im restli-
chen Revier nur noch verhaltnismaBig kleinflachige und fragmentierte Altholzbestande zu
finden. Vergleichbares gilt auch fir den Schwarzspecht. Die Reviere weisen dann nur noch
relativ junge Baumbestande mit verinselten Vorkommen von Altholz auf. Die Zerschneidung
oder die hierdurch verursachte Flachenreduzierung kann die entsprechenden Arten entwe-
der zur Aufgabe ihrer angestammten Bruthabitate veranlassen oder sie bewirkt die Verlage-
rung der artspezifischen Reviergrenzen, was die jeweiligen Konkurrenzverhéltnisse zu den
Nachbarrevieren verstarkt. Die Auswirkungen auf die lokalen Populationen durch den Le-
bensraumverlust und konkurrenzbedingte Effekte missen anhand der Verbreitung auf regio-
naler Ebene abgeschéatzt werden.

Die Zerschneidungs- und Verlarmungseffekte gelten auch fur jeweils ein Grinspecht-, ein
Kleinspecht-, ein Waldkauz- und ein Mausebussardrevier.

Bei den allgemein haufigen, weit verbreiteten und ungeféhrdeten Arten, deren Erhaltungs-
zustand in Hessen glnstig ist, handelt es sich um haufige Geblsch- und Baumbriiterarten,
die grundsétzlich Gberall in den Eingriffsbereichen vorkommen kdnnen, in denen Gehdlze
wachsen. Aufgrund der geringen Bindung der Arten an spezifische Gehdlzstrukturen und der
im Untersuchungsgebiet vorhandenen haufigen Gehdlzstrukturen ist davon auszugehen,
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dass sich die Lebensraumverluste durch Verlarmung und Zerschneidung nicht negativ auf
den Erhaltungszustand ihrer lokalen Populationen auswirken.

VermeidungsmaBnahmen

Generell sollten hochwertige und sensible Vogellebensrdume und potenzielle Brutplatze der
nach BNatSchG besonders bzw. streng geschitzten Vogelarten bei der Wahl der Trassenla-
ge soweit méglich geschont werden.

Zur Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen ist die Baufeldfreimachung und Ge-
hoélzféllung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Vogelarten zwischen 1. Oktober und
Ende Februar durchzufihren. Da einige gehdlzbritende Arten im Untersuchungsbereich
Uberwintern und bereits frih im Jahr briten (z.B. Waldohreule) sollten alle Ba&ume mit einem
Stammdurchmesser >20 cm (gemessen in Brusth6he) sowie alle Héhlenbdume nach Mdg-
lichkeit in einem flr Végel risikoarmen Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende No-
vember geféllt und die Hohlen kurz vorher auf Besatz geprift werden. Hierdurch kann die
Tétung von Individuen bzw. die Zerstérung von Gelegen sowie von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten weitestgehend vermieden werden. Im Sinne der Vorsorge sind MaBnahmen wie
z.B. der Verschluss von Hohlen nach vorheriger Kontrolle zu prifen.

Zur Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Vogel kommen einerseits MaBnahmen in Frage,
die das Vordringen der Végel in die Gefahrenzone erschweren und andererseits gestalteri-
sche MaBnahmen, die die Attraktivitat des StraBenumfeldes fiir die betroffenen Arten senken
(siehe auch KIFL 2009). Ziel muss sein, das das Individualrisiko durch Vermeidungsmalf3-
nahmen so gesenkt wird, dass es nicht mehr signifikant gegentber einem allgemeinen Risi-
ko erhoht ist. In Hinblick auf die bisher geplante Trassenlage und -fliihrung sollte entspre-
chend KIFL 2009:

e im Bereich von Querungsbauwerken Uberflughilfen installiert werden und auf voll-
transparente Wande verzichtet werden

e soweit moglich Uberflughilfen durch geschlossene Randbepflanzung und angrenzen-
de Dammbauwerke ermdglicht werden

e Kollisionsschutzwénde (z.B. dort wo der Stammraum eines Waldes angeschnitten
wird) eingeplant werden

e auf die Anbringung von Sitzwarten fir Eulen- und Greifvégel im StraBenumfeld ver-
zichtet werden

e das Kleinnager-Angebot, insbesondere durch eine entsprechende Gestaltung des
Mittelstreifens (z. B. dichte Bodendeckerbepflanzung), reduziert werden.

Im Hinblick auf Stérungen von Vogelarten kénnen effektive SchallschutzmaBnahmen zumin-
dest die Verlarmung von Teilhabitaten deutlich reduzieren. Dies gilt insbesondere auch far
die oben genannten Spechtarten sowie fir den Waldkauz und den Mausebussard. Fur
nachtaktive Arten wie Waldohreule und Waldkauz kénnen dartber hinaus Bauarbeiten, die
am Tag auBerhalb der Hauptaktivitdtszeit nachtaktiver Vogelarten stattfinden, Stérungen
vermeiden/reduzieren.

Die Nistplatzbesetzung durch den Wanderfalken erfolgt in der Regel ganzjahrig. In gewissen
Zeitfenstern ist eine Entfernung des Nistkastens zur Umsiedlung jedoch am unkritischsten.
So sollte der Wanderfalkennistkasten in der Zeit von Anfang August (=Auflésung des Famili-
enverbandes) bis Anfang September (= Beginn der Herbstbalz) an einen anderen geeigne-
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ten Standort verbracht werden. Ist der Kasten im Frihjahr und Sommer nicht besetzt, kann
er auch zwischen Anfang Juni (= bis Mitte Mai Nachgelege mdéglich) und Anfang September
umgehangt werden.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Insbesondere Schwarz- und Grauspecht sind Arten, die Biotope mit sehr langer Entwick-
lungsdauer besiedeln und fir die in Hinsicht auf kiinstliche Nisthilfen insbesondere fir den
Schwarzspecht kaum belastbare Aussagen vorliegen. Dies ist bei der Planung der Aus-
gleichsmaBnahmen zu beriicksichtigen. Die Gehdlzbestande im Untersuchungsgebiet bieten
sich hinsichtlich kinstlicher Nisthilfen aufgrund der begrenzten Ausdehnung weitestgehend
nur fir Arten an, die einen geringeren Raumbedarf aufweisen. Fur Arten mit einem héheren
Raumbedarf erscheint aufgrund der GréBe und Konnektivitdt zum Untersuchungsraum vor
allem der 6stlich der A7 angrenzende Séhrewald als Suchraum geeignet.

Fir die baumfreibritenden Greifvogel sollte die Installation von Kunsthorsten in einem ge-
eigneten Baumbestand der Umgebung geprift werden. Der Wanderfalkennistkasten kann
spater wieder an der neuen Briicke oder an einem anderen geeigneten Ort installiert werden.

Far die Obrigen geblisch- und baumbriitenden Arten wie die Klappergrasmicke und die be-
troffenen haufigen Arten (u.a. Buchfink, Ménchsgrasmiicke) sind entsprechende vorgezoge-
ne Geholzpflanzungen, z.B. stdlich der A44 im Bereich der Fuldaaue einzuplanen.

2.2.5 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Landschaftspflegerischen Begleitplan

Die geplanten AusbaumaBnahmen werden groB3flachig zu (Teil-)Verlusten von Vogellebens-
rdumen der hier vorkommenden Arten fihren und sind daher als erhebliche Beeintrachtigun-
gen zu werten. Dies gilt insbesondere fur die Variante 3 durch Gehdlzverluste und Stérungen
der faunistisch besonders bedeutsamen Altholzbereiche mit Vorkommen von Arten mit un-
gunstigen Erhaltungszustand. Diese werden bei der Variante 1 nicht direkt in Anspruch ge-
nommen und in geringerem Umfang gestért. Auch fir Teilflachen von allgemeiner faunisti-
scher Bedeutung mit kleinflachigeren und/oder jingeren Baumbestanden (z.B. entlang der
bestehenden Autobahnbdschungen) kommt es zu dauerhaften Gehélzverlusten, die als er-
hebliche Beeintrachtigungen zu werten sind.

Hinsichtlich der Auswirkungen des Eingriffs auf einzelne Vogelarten und ihre Bestédnde sowie
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen sei hier auf die Ausflihrungen in den Kapiteln
0.143104.1857894912.217 und 0.143159.1857894912.217 verwiesen.

2.2.6 Beurteilung der faunistischen Ergebnisse im Rahmen der
Vertraglichkeitspriifung fiir das Vogelschutzgebiet DE 4722-401, "Fuldaaue um
Kassel"

Das Vogelschutzgebiet ,Fuldaaue um Kassel” hat eine GréBe von 829 ha (http://natura2000-
verordnung.hessen.de/vsg_gebietsliste.php, Stand 24.06.2008). Es besteht aus drei Teilbe-
reichen, die jeweils die Fulda sowie angrenzende Auenbereiche umfassen. Der nérdliche
Bereich erstreckt sich Uber Teile von Kassel und Sandershausen, der mittlere Bereich um-
fasst stddstlich der Kasseler Orangerie die Fulda und den Bereich des Bundesgartenschau-
Gelandes westlich von Waldau sowie in Richtung Stiden Teile von Fuldabrick. Hierzu gehort
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der Untersuchungsraumes A 44 "Bergshauser Bricke" mit der Fuldaschleife stdlich von
Bergshausen. Der sudliche Bereich des Vogelschutzgebietes betrifft Teile der Fuldaaue im
Bereich von Baunatal, Edermiinde und Guxhagen siidlich von Guntershausen.

Als Erhaltungsziele sind folgende 28 Vogelarten genannt: Eisvogel, Beutelmeise, Bekassine,
Bergente, Eiderente, Fischadler, Flussregenpfeifer, Flussuferlaufer, Gdnsesager, Graureiher,
Graugans, Haubentaucher, Kiebitz, Kormoran, Krickente, Léffelente, Pfeifente, Rothalstau-
cher, Reiherente, Tafelente, Wiesenpieper, Wasserralle, Schnatterente, Singschwan, Trau-
erseeschwalbe, Zwergsager, Zwergschwan und Zwergtaucher.

Von diesen wurden im Untersuchungsgebiet sechs Arten nachgewiesen (Eisvogel, Génse-
sdger, Haubentaucher, Kormoran, Reiherente und Zwergtaucher, siehe Tabelle 9). Nur der
Haubentaucher ist mit 4 Brutpaaren im Untersuchungsgebiet festgestellt worden. Eisvogel
und Reiherente sind Nahrungsgaste, die Ubrigen Arten traten vereinzelt als Rastvdgel bzw.
Durchzugler auf.

Als wesentliche Wirkfaktoren, die die genannten 6 erhaltungszielrelevanten Vogelarten be-
treffen, sind zu nennen:

e Tempordre und/oder dauerhafte Flachenbeanspruchung, Entfernen der Vegetation
und Individuenverluste durch die Bautatigkeiten und Bauwerksfundamente (Briicken-
pfeiler),

e Temporédre und/oder dauerhafte Verédnderung der Lebensstétten und -rdume sowie
Lebensbedingungen,

e Emission von Larm, Licht, Erschitterungen, Staub und Schadstoffen sowie Stérun-
gen durch Bewegungen (Menschen, Fahrzeuge) im Zuge des Baus und betriebsbe-
dingt.

Insbesondere fir den Haubentaucher ist anhand der Verteilung der Brutplatze eine Beein-
trachtigung von einzelnen Brutpaaren nicht auszuschlieBen. Hier ist eine besondere Rele-
vanz bei der weiteren Bearbeitung der Fachunterlagen zu sehen. Fir die Gbrigen 5 Arten ist
aufgrund der nur temporéren Nutzung der Flachen als Rast- und/oder Nahrungsgebiet unter
Berdcksichtigung der GesamtgroBe des FFH-Gebietes und der Ausweichmdglichkeiten eine
Beeintrachtigung mdglich, eine Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle ist jedoch nach
derzeitigem Kenntnisstand nicht wahrscheinlich. Dies kann jedoch nur im Rahmen einer
detaillieren FFH-Prifung endgultig beurteilt werden.
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2.3 Haselmaus
2.3.1 Methodik

Am 19.02.15 erfolgte eine Ubersichtsbegehung innerhalb der Waldflachen und Gehdlzstruk-
turen im Bereich des geplanten Eingriffes der Trassenvarianten 1 und 3. Ziel war die Festle-
gung von Probeflachen auf Grundlage der Biotoptypen- und Waldstrukturkartierung (POYRI
2015) vor Beginn der Kartierung, in Bereichen mit potenziell geeigneten Lebensraumstruktu-
ren (z.B. Vorkommen von Nahrungspflanzen wie Hasel- oder Beerenstraucher).

Nach Festlegung der Probeflachen wurden zur Erfassung von Haselmausen pro Probeflache
10 sogenannte "Haselmaustubes" ausgebracht (siehe Karte 3), die die Haselmause in der
Regel gut zur Anlage ihrer Sommer-Schlafnester annehmen. Bei den Tubes handelt es sich
um ca. 25 cm lange Teilstlicke von Kabelschachten, die von einer Seite verschlossen wur-
den. Die Offnung bzw. der Querschnitt misst 60 x 40 mm (siehe Abbildung 2). Die Tubes
wurden im Tagesverlauf von Anfang Juni bis Mitte September 5 mal auf ruhende Tiere oder
Hinweise der Nutzung hin untersucht.

Abbildung 2: Beispiel fiir ein im Untersuchungsgebiet ausgebrachten Haselmaustube. Die Offnung ist
stets zum Stamm hin ausgerichtet. (Foto: R. KIRCH).

Zusatzlich erfolgte im Marz und September eine Freinestersuche sowie im September 2015
die Suche nach charakteristisch angenagten Nissen innerhalb der Probeflachen. Die Erhe-
bungstermine sind in Tabelle 25 dargestellt.
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Tabelle 16 Begehungstermine der Haselmauserfassung

PF Probeflachennummer (siehe Anhang Karte 3)

Ht-Nr. Nummer des Haselmaustubes

Datum Aus = Ausbringung der Haselmaustubes, Frei = Freinestersuche

PF | Ht- | Datum Datum Datum Kontrolle
Nr. Aus Frei Frei 1 2 3 4 5
19.02.15 Ubersichtsbegehung fiir alle Probeflachen

1 1 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 2 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 3 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 4 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 5 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 6 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 7 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 8 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 9 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
1 10 | 09.03.15 18.03.15  04.09.15 01.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
2 1 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 14.07.15 02.08.15 04.09.15
2 2 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 14.07.15 02.08.15 04.09.15
2 3 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 14.07.15 02.08.15 04.09.15
2 4 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 14.07.15 02.08.15 04.09.15
2 5 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 14.07.15 02.08.15 04.09.15
2 6 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 10.07.15 02.08.15 04.09.15
2 7 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 10.06.15 29.06.15 | 10.07.15 02.08.15 04.09.15
2 8 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 14.06.15 29.06.15 | 10.07.15 02.08.15 04.09.15
2 9 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 14.06.15 29.06.15 | 10.07.15 02.08.15 04.09.15
2 10 | 01.06.15 18.03.15 = 04.09.15 14.06.15 29.06.15 @ 10.07.15 02.08.15 04.09.15
3 1 10.04.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 2 10.04.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 3 10.04.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 4 10.04.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 5 10.04.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 6 10.04.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 7 12.05.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 8 12.05.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 9 12.05.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
3 10 12.05.15 10.04.15 17.09.15 10.06.15 07.07.15 14.07.15 05.08.15 17.09.15
4 1 01.06.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 2 01.06.15 10.04.15 = 17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 3 01.06.15 10.04.15 = 17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 4 01.06.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 5 01.06.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 6 01.06.15 10.04.15 = 17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 7 01.06.15 10.04.15 = 17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 8 01.06.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 9 01.06.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
4 10 | 01.06.15 10.04.15  17.09.15 10.06.15 30.06.15 | 18.07.15 04.08.15 17.09.15
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PF | Ht- | Datum @ Datum | Datum Kontrolle
Nr. Aus Frei Frei 1 2 3 4 5
5 1 10.04.15  10.04.15  17.09.15 10.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 2 | 10.04.15  10.04.15 @ 17.09.15 10.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 3 | 10.04.15  10.04.15 @ 17.09.15 10.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 4 |10.04.15 | 10.04.15 | 17.09.15 10.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 5 | 10.04.15 | 10.04.15 @ 17.09.15 10.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 6 | 01.06.15 | 10.04.15 @ 17.09.15 14.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 7 | 01.06.15 | 10.04.15 @ 17.09.15 14.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 8 | 01.06.15 | 10.04.15 @ 17.09.15 14.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 9 | 01.06.15 | 10.04.15 @ 17.09.15 14.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
5 10 | 01.06.15 | 10.04.15 = 17.09.15 14.06.15 | 07.07.15 18.07.15 05.08.15 17.09.15
6 1 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 2 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 3 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 4 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 5 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 6 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 7 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 8 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 9 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
6 10 | 01.06.15 | 10.04.15 | 17.09.15 14.06.15 | 09.07.15 18.07.15 04.08.15 17.09.15
7 1 16.06.15  16.06.15 = 04.09.15 30.06.15 | 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 2 | 16.06.15 | 16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 3 | 16.06.15  16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 4 | 16.06.15 | 16.06.15 | 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 5 | 16.06.15 | 16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 | 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 6 | 16.06.15 | 16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 7 | 16.06.15 | 16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 8 | 16.06.15  16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 9 | 16.06.15  16.06.15 @ 04.09.15 30.06.15 | 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15
7 10 | 16.06.15 | 16.06.15 = 04.09.15 30.06.15 = 10.07.15 02.08.15 11.08.15 04.09.15

Witterungsverlauf 2015 im Hinblick auf die Untersuchungen der Haselmaus

Nach einem Uberdurchschnittlich warmen und sonnigen Marz mit durchschnittlichen Nieder-
schlagen fiel der April insgesamt warm, trocken und sonnig aus, mit wechselhaftem typi-
schem Aprilwetter zum Monatsende.5 Insgesamt war der Mai nahezu temperaturnormal, triib
und zu trocken. Der Juni war wechselnd kihl bis maBig warm, mal hochsommerlich heif3,
dabei Uberdurchschnittlich warm und trocken. Der Juli war deutlich zu warm und ausgespro-
chen trocken, mit extremen Hitzeperioden. Der August 2015 war bei nahezu ausbalancierter
Sonnenscheindauer auBergewdhnlich warm und deutlich zu trocken. Der September war
leicht unterdurchschnittlich hinsichtlich der Temperatur und Sonnenstunden; die Nieder-
schlagsmengen erreichten erstmals seit dem Winterende wieder Durchschnittswerte.

Der Witterungsverlauf dirfte keinen wesentlichen Einfluss auf Haselmauserfassung gehabt
haben. Eine deutlich negative oder positive Beeinflussung auf die Nahrungsverhaltnisse und
Aktivitaten ist hierdurch nicht abzuleiten. Die Tiere sind darlber hinaus nahezu zu allen Wit-
terungsbedingungen in ihren Tagesschlafnestern anzutreffen. Damit die Tiere nicht durch-
nassen, ist es jedoch erforderlich, dass es nicht regnet, wenn die Tubes gebffnet werden.
Daher erfolgten die Kartierungen bei guten Witterungsverhaltnissen (siehe Tabelle 19).

5 Vergleichende Angaben zur Witterung bzw. ihren Parametern beziehen sich auf die langjahrigen regionalen Durchschnitts-
werte.
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Tabelle 17 Witterungsverhaltnisse wahrend der
Haselmauserfassung

Datum Wetter

19.02.2015 |5 °C, 100% bewdlkt, sehr windig
09.03.2015 |14 °C, 50-100% bewdlkt, kein Wind
18.03.2015 |12-15 °C, 50-70% bewdlkt, kein Wind
10.04.2015 |14-16 °C, 25-50% bewdlkt, kein Wind
12.05.2015 [11-25 °C, 100-25% bewdlkt, kein Wind
01.06.2015 |18-20 °C, 75% bewdlkt, kein Wind
10.06.2015 |11-23 °C, 100-50% bewdlkt, kein Wind
14.06.2015 |24 °C, 50% bewdlkt, leichter Wind
16.06.2015 |14 °C, 100-80% bewdlkt, leichter Wind
29.06.2015 [12-27 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
30.06.2015 [12-27 °C, 25-0% bewdlkt, kein Wind
07.07.2015 |27 °C, fast wolkenlos, spater zunehmend, kein
Wind

09.07.2015 |22-24 °C, 100-50% bewdlkt, kein Wind
10.07.2015 |24 °C, 25% bewdlkt, kein Wind
14.07.2015 |22 °C, 75-100% bewdlkt, kein Wind
18.07.2015 |27 °C, 25% bewdlkt, kein Wind
02.08.2015 |24 °C, 25% bewdlkt, kaum Wind
04.08.2015 |26 °C, 25% bewdlkt, kaum Wind
05.08.2015 |25 °C, 25% bewdlkt, kaum Wind
11.08.2015 |28 °C, 50% bewdlkt, kaum Wind
04.09.2015 [16-20 °C, 50-75% bewdlkt, kaum Wind
17.09.2015 |18 °C, 75% bewdlkt, Schauer, kaum Wind

2.3.2 Ergebnisse

Trotz der vielen potenziell gut geeigneten Lebensraumstrukturen und der hohen Anzahl aus-
gebrachter Haselmaustubes sowie der Freinester- und FraBspurensuche gelangen keine
Nachweise der Anhang IV Art der FFH-Richtlinie.

Eine mdgliche Ursache fir das Fehlen der Haselmaus kdnnte die Konkurrenz zum im Gebiet
vorkommenden Siebenschlafer sein. Nach JUSKAITIS & BUCHNER (2010) ist die Haselmaus
dem groBeren Siebenschlafer stets unterlegen, es werden sowohl Vertreibungen als auch
Tdétungen beschrieben.

Der Siebenschlafer konnte wahrend der Fledermauskartierungen an allen Netzfangstandor-
ten in groBer Anzahl rufend festgestellt werden (siehe Abbildung 3). Auch wahrend der De-
tektorbegehungen im Rahmen der Fledermauserhebungen wurde die Art an vielen weiteren
Stellen gehdrt bzw. beobachtet (siehe Abbildung 4). An einigen Stellen konnten bis zu 3
rufende Tiere festgestellt werden. Darlber hinaus machten sich viele weitere Tiere durch das
fortwéhrende Fallenlassen angefressener Eicheln bemerkbar.
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Abbildung 3: Siebenschlafer auf einer Fledermausnetz-Haltestange am 21.08.2015 am Hangwald
nérdlich von Dittershausen. (Foto: R. KIRCH)

Die Siebenschléfer- und Haselmausbestande sind im Laufe der Jahre groBen Schwankun-
gen unterworfen, die z.B. durch Witterung, Nahrungsangebot, Krankheiten und Konkurrenz
ausgeldst bzw. beeinflusst werden. Der Siebenschlafer wies im Jahr 2015 offensichtlich
individuenreiche Besténde in den Gehdlzbestanden des Untersuchungsgebietes auf.

Abbildung 4: Zufallsfunde des Siebenschlafers (gelbe Punkte) im Untersuchungsgebiet (Ausschnitt)
im Rahmen der Fledermauskartierungen.
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2.3.3 Vergleich mit Altdaten

Im Rahmen der bisherigen faunistischen Erhebungen zum Ausbau der Bundesautobahn
A 44 vom Autobahndreieck Kassel Sid bis Autobahnkreuz Kassel West inklusive Bergshau-
ser Briicke (POYRI INFRA GMBH / PLANB 2012) wurden Haselmause nicht ndher untersucht.
Die Datenabfrage (NATIS) aus dem September 2014 enthalt ebenfalls keine Nachweise aus
dem Untersuchungsgebiet und dessen néherer Umgebung.

2.3.4 Beurteilung der Ergebnisse fir den Landschaftspflegerischen Begleitplan

Da Nachweise fehlen, ergeben sich in Hinsicht auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan
fur die Haselmaus keine besonderen Erfordernisse.

Die allgemeinen Anforderungen z.B. an den Baumschutz oder an Rodungsarbeiten im Rah-
men von Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen sowie die Beachtung der geltenden
Gesetze, Richtlinien und Normen zum Schutz der Schutzgiter sind weiterhin zu beachten
und bleiben davon unberlhrt.

In Anbetracht der hohen Anzahl an Zufallsfunden des besonders geschitzten Siebenschla-
fers sollte im Hinblick auf Rodungsarbeiten auf entsprechende VermeidungsmaBnahmen
geachtet werden. Zur Vermeidung von Toétungen sollten Baumfallarbeiten, zumindest flr
diese Art, im Winter durchgeflihrt werden, da die meisten Siebenschlafer im Boden tberwin-
tern. In Baumhoéhlen oder Nistkdsten wurden bisher nur selten winterschlafende Tiere gefun-
den. Der Winterschlaf dauert 6 bis 7 Monate und beginnt abhangig vom Temperaturverlauf
zwischen September/Oktober und reicht bis Mai/Juni. Die nachfolgenden Bodenarbeiten
(z.B. Roden der Baumstimpfe) sollten daher erst wieder ab etwa Ende Mai/Mitte Juni durch-
gefuhrt werden.

Beim Ausgleich sollte auf die Pflanzung von entsprechenden Nahrgehdlzen wie zum Beispiel
Eiche, Rotbuche und Hasel sowie weiteren frucht- bzw. beerentragenden Gehdl-
zen/Strauchern geachtet werden.

2.3.5 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Aufgrund fehlender Nachweise im Eingriffsbereich sind fir die Haselmaus derzeit keine ar-
tenschutzrechtlichen Betroffenheiten der Verbotstatbestande zu erwarten.

2.4 Reptilien
2.4.1 Methodik

Fldchenauswahl

Anfang Marz 2015 (08./09.03.) erfolgte eine Ubersichtbegehung der Trassenbereiche der
Variante 1 und 3 sowie deren Umfeld zur Auswahl geeigneter Probeflachen. Der Fokus sollte
auf stdexponierten, besonnten Flachen mit Versteckstrukturen und Rohbdden gelegt wer-
den. Aus den urspringlich 26 Gberpriften Flachen resultierten 11 potenzielle Vorschlagsfla-
chen. Von diesen wurden 7 Probeflachen ausgewahlt (siehe Karte 3, Tabelle 18), die lber-
wiegend unmittelbar sddlich der vorhandenen A44-Trasse liegen (Flachen 1, 2, 3, 5) und
damit von der Trassen-Variante 1 zumindest randlich betroffen sind. Als einzige Flache nérd-
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lich der A44 liegt die Probeflache 6 unmittelbar im Bereich der Trassen-Variante 1 bzw. dem
naheren Umfeld. Neben der von beiden Varianten betroffenen Flache 3 sind die etwas weiter
sudlich der A44 gelegene Probeflache 4 und der Bereich des ehemaligen Dreiecks Kassel
Sad (Flache 7) von der Variante 3 betroffen.

Die Probeflachen wurden im Rahmen der laufenden Erhebungen z.T. noch in ihren Abgren-
zungen verandert; dies betrifft bis auf kleinere Anpassungen an die 6rtlichen Verhaltnisse
vorrangig die Probeflachen 1 (Erweiterung im Westen, Reduzierung im Siiden), 4 (zusatzli-
che Bericksichtigung des von der Variante 3 betroffenen ONO-exponierten Waldrandes), 6
(Herausnahme der eingezaunten Aufforstung im Norden, Erweiterung nach O bis zum BrU-
ckenwiderlager) und 7 ( Erweiterung im N bzw. NW).

Tabelle 18 Probeflachen der Reptilienerfassung
PF Probeflache (Nummer)
Biotoptypen: Angaben nach POYRY, Jan. 2015

Ergebnisse 2011 (POYRI INFRA GMBH / PLANB (2012): Untersuchungen von Reptilien erfolgten zumeist auf
den Tagfalter-Probeflachen

Betroffenheit: V1 = Variante 1, V3 = Variante 3

PF Flachenbeschreibung

1 |Kreuz Kassel West (Larmschutzwall) GroBe: 2,82 ha
Beschreibung: groBflachig offener Larmschutzwall (6stlicher und mittlerer Teil) und ebene (Aufschiittungs)Flache (westlicher Teil),
dadurch z.T. aber auch strukturarm, iberwiegend slidost- bis siidwestexponiert; Gehdlze v.a. auf den niedrigen Larmschutzwallen
auf der Aufschittungsflache (angrenzend zur A49/-Ausfahrt), auf der Nordseite des L&rmschutzwalls und randlich zur Auffahrt auf
die A44
Strukturen: Altgrasreste, Wilhimausldcher/-haufen, einzelne gréBere Steinbldcke, vegetationsarme Pfade. Liegeplatze von Rehen,
geschotterte Flache (Festplatz im SW), Sandflache (im SW angrenzend), z.T. schmaler Schotterstreifen auf N-Seite vom L&rm-
schutzwall

dominierende Biotoptypen (im USG-Anteil): 09.150 (Feld-/Wiesenrain), 09.210 (Ausdauernde Ruderalfluren, meist frisch),
09.160 (StraBenrander, mit Entwéss.mulde, intensiv gepflegt)

Belastungen/Storungen: auB3er Vorbelastungen durch Autobahnen (A44/49) Stérungen durch angrenzende Siedlungsnutzung wie
spielende Kinder, Spazierganger, Hunde und zeitweilige Festplatznutzung (in stidwestl. Teilflache)

Vernetzungspotenziale: A44-Bdschung, ICE-Trasse (im N), A49-Béschung (im S)

Betroffenheit: V1 / V3: wahrscheinlich randliche Betroffenheit
Ergebnisse 2011: keine Reptilien (Tagfalter-Probeflache 8)
Auswahlkriterien: aufgrund Exposition/Offenheit rel. hohes Potenzial fiir xerothermophile Arten bei randlicher Betroffenheit

2 Biotopkomplex am und éstlich des Lausegraben GréBe: 1,48 ha

Beschreibung: Biotopkomplex aus steiler siidexponierte A44-Béschung (beidseitig LAusegraben), einem ebenen weitgehend von
Geholzen befreiten Schlagflachenstreifen (6stl. Teil) und dem L&usegraben mit seinem ausgedehntem &stlichen Hangbereich; hohe
Vielfalt an Expositionen, Deckung und Feuchtegraden, kaum vegetationsarme/-frei Flachen (v.a. im Autobahnrandstreifen), westlich
L&usegraben: angrenzend Acker

Strukturen: flache Holzhéckselhaufen (im Osten), einzelne halboffene Pfade, z.T. tiefe, stark zugewachsene Fahrzeugspuren (v.a.
im Osten),

dominierende Biotoptypen: 06.120 (nahrstoffreiche Feuchtwiesen), 02.600 (Hecke/Gebusch, straBenbegleitend), 09.160 (Stra-
Benrander, mit Entwésserungsmulde, intensiv gepflegt), unter 10 %: 03.130 (Streuobstwiese. Extensiv)

Belastungen/Stérungen: auBer Vorbelastungen durch A44 geringe Stérungen (v.a. Reiten, Mountainbiken); Ackermnutzung westlich
L&usegraben

Vernetzungspotenziale: A44-Bdschung, Waldrénder (im S) und RB-Tasse (550 m westl. Lausegraben), evtl. auch L&usegraben-
Tunnel (zur N-Seite der A44)
Betroffenheit: V1 / V3: Betroffenheit unterschiedlich exponierter (auch steile offene S-Béschung) und trockener/feuchter Bereiche

Ergebnisse 2011: keine Reptilien (siidéstl. angrenzende Tagfalter-Probeflache 5)

Auswahlkriterien: hohe Strukturvielfalt mit hohen Potenzial auch fiir xerothermophile Arten und Betroffenheit von potenziell
besonders geeigneten (slidexponierten/ besonnten) Teilflachen
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3 Biotopkomplex BAB-Béschung/ Weg/ Waldrand GréBe: 0,83 ha
Beschreibung: Schmaler, bandartiger Biotopkomplex entlang der A44: siidexponierte, zumeist aber eher schmale und steile,
baumbestandene A44-Béschung mit kleineren halboffenen bis offenen Teilflachen, stidlich angrenzender (Forst)Wirtschaftsweg mit
2.T. besonnten Wegrandern und nach S anschlieBender (N-exponierter) Waldrand mit (iberwiegend vorgelagertem (breitem)
Brombeergebiisch; insgesamt relativ hohe Vielfalt; z.T. auch feuchte Bereiche (Verdichtung durch Fahrzeuge),

Strukturen: vegetationsarme/-freie Flachen v.a. unter Bdumen (beschattet) und auf Weg, z.T. liegendes Totholz/-stapel

dominierende Biotoptypen: 01.153 (typ. voll entwickelter Waldrand, v.a. Laubholz, gestuft), 02.600 (Hecke/Gebusch, straBenbe-
gleitend), 10.610 (bewachsene Feldwege), 09.160 (StraBenrénder, mit Entwésserungsmulde, intensiv gepflegt)
Belastungen/Stérungen: auBer A44 geringe Stérungen (v.a. Reiten, Mountainbiken), seltene land-/forstwirtschaftliche Nutzung
des Weges
Vernetzungspotenziale: A44-Bdschung, Waldrénder (im SO, Richtung sidliche Fuldaschleife)
Betroffenheit: V1 / V3: starke Betroffenheit, wobei vermutlich neue Béschungsbereiche zukiinftig durch Nahe zum Waldrand stark
beschattet wéren; V3: zusétzliche Zerschneidung
Ergebnisse 2011: keine Untersuchungen
Auswahlkriterien: hohe Strukturvielfalt mit Potenzial auch fiir xerothermophile Arten bei vermutlich hoher Betroffenheit von poten-
ziell besonders geeigneten Teilfldchen

4 Waldrand und Waldweg westlich des Reiterhofes Freienhagen GroBe: 0,63 ha
Beschreibung: Uberwiegend NW-exponierter Waldrandweg, im Stiden strukturreicher/ breiter ausgebildet, im N schmal und
strukturarm; auBerdem im mittleren Abschnitt liberwiegend stark beschatteter Waldweg; auBerdem schmaler Waldrand mit angren-
zender Weide- (SSO) und Ackernutzung (WNW)
Strukturen: im Wald/-randbereich z.T. Totholz und organische Ablagerungen (z.B. Mahdgut)
dominierende Biotoptypen: 01.212 (naturnahe Kiefern-/Kiefernmischwélder), 10.620 (bewachsene Waldwege), 06.210 Weide
(intensiv)
Belastungen/Storungen: geringe Storungen v.a. durch N&he zum Reiterhof, Weide und Ackernutzung bis dicht an den Waldbe-
stand, dadurch dort kaum saumartige Strukturen
Vernetzungspotenziale: A44-Bdschung, Waldrand-Fortsetzung (im S, Richtung siidliche Fuldaschleife)
Betroffenheit: V 3: weitgehend flachig betroffen mit Zerschneidung durch Trassenverlauf
Ergebnisse 2011: Blindschleiche (Tagfalter-Probefléche 7)
Auswahlkriterien: hohe Betroffenheit bei geringem Potenzial flir xerothermophile Arten

5 Ad44-Widerlager West GroBe: 0,66 ha
Beschreibung: S- bis SO-exponierte, aber z.T. gehdlzreiche schmale A44-Bdschung an der Bergshduser Briicke mit angrenzen-
dem Acker, nach O (beim Widerlager) zunehmend breiter; unterhalb (stidlich) der Briicke gehélzarme O- bis SO-exponierte Bo-
schung mit angrenzendem Acker
Strukturen: vegetationsarme/-freie Flachen v.a. im steinigen, ostexponierten regelmasig unterhaltenem Widerlagerbereich (auf den
Stock gesetzte Gehdlzbewuchs), vereinzelt Totholz

dominierende Biotoptypen: 02.600 (Hecke/Geblsch, str.begleitend), 09.150 (Feld-/Wiesenrain), 09.160 (StraBenrénder, mit
Entwass.mulde, intensiv gepflegt), unter 10 %: 02.200 (Trockene bis frische, voll entwickelte Gebiische/Hecken/S&ume)
Belastungen/Stérungen: auBer Vorbelastungen durch A44 v.a. durch angrenzende Ackernutzung; geringe Stérungen durch
landwirtschaftlichen Verkehr und Freizeitnutzung (Mountainbiken, Reiten) auf dem hier unter der Briicke querenden Weg
Vernetzungspotenziale: A44-Bdschung/ Waldrénder (im W), Waldrander (im S), Bdschungen der Dennh&user Str. (im O bis S)
Betroffenheit: V1: wahrscheinlich vollstandig; V3: bei Rickbau von V1 zumindest randlich
Ergebnisse 2011: keine Reptilien (2011 auf Reptilien untersucht, aber keine ausgewiesene Probeflache)
Auswahlkriterien: Potenzial fur xerothermophile Arten und hohe Betroffenheit

6 Siidexponierte Béschung auf der A44-Nordseite GroBe: 1,14 ha
Beschreibung: iiberwiegend steile S-exponierte Béschung zur A44, nach Osten hin schmaler/eben, mit Annéherung an das
Brlickenwiderlager N-exponierte Béschung; obere Béschungsbereiche mit zumeist dichtem Gehdlzaufwuchs, straBennahe mit
unterhaltungsbedingter Offenhaltung (sonnenexponierter Gehdlzrand); im N kleinere, z.T. geméahte Ruderalfldche (Mobilfunkmast)
mit zum Teil schiitterer Vegetation; angrenzend eingezaunte jlingere Anpflanzung, ansonsten ndrdlich angrenzend Acker
Strukturen: Totholz v.a. in den oberen Bdschungsbereichen und nérdlich anschlieBenden Flachen, Wihimausbauten
dominierende Biotoptypen: 02.600 (Hecke/Geblsch, str.begleitend), 09.150 (Feld-/Wiesenrain), 09.130 (Wiesenbrachen und
ruderale Wiesen)
Belastungen/Storungen: auBer Vorbelastungen durch A44 geringe Stérungen (v.a. durch angrenzenden Ackemutzung auf der N-
Seite), im dstlichen Teil teilweise nur sehr schmale Ausbildung der relevanten Strukturen
Vernetzungspotenziale: A44-Bdschung, Waldrénder (im N)
Betroffenheit: V1: v.a. Betroffenheit der potenziell bes. geeigneten A44-Bbschung, V3: im westlichen Teil
Ergebnisse 2011: keine Reptilien (Tagfalter-Probeflache 6)
Auswahlkriterien: hohes Potenzial fir xerothermophile Arten bei hoher Betroffenheit der siidexponierten Gehélzrander
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7 Reste des ehemaligen Dreiecks Kassel-Siid GroBe: 2,33 ha
Beschreibung: Aufschiittungsfldche des ehemaligen Autobahndreiecks mit rel. hoher Strukturvielfalt: offene zentrale Bereiche, v.a.
randliche Gehdlzstrukturen und ehemalige Fahrstreifen; z.T. Nutzung als Lagerflachen mit entsprechenden Kleinstrukturen, tiber-
wiegend ebene bis wenig geneigte Fl&chen; im Norden Einbeziehung der ehemaligen Anbindung an die A7 sowie eines im Nord-
westen den unteren Bdschungsrand der Aufschiittungsflache begleitenden Grasweges
Strukturen: vielféltige Materialablagerungen als potenzielle Versteck- und Sonnenplétze, auch Steine/-blécke, Schotter, Totholz,
Holzhéckselhaufen u.4.
dominierende Biotoptypen: 02.200 (Trockene bis frische, voll entwickelte Gebiische/Hecken/Saume), 09.120 (kurzlebige Ruderal-
fluren, thermophytenreich, offener, meist néhrstoffreicher Boden), 10.510 (StraBBe), 10.610 (bewachsene Feldwege), 01.114 (Bu-
chenmischwald, forstl. Giberformt, naturnahe Laubholzbestande)

Belastungen/Stérungen: auBer Vorbelastungen durch A7 v.a. durch regelméBige Nutzung als Lagerflache verbunden mit Materi-
alab- und -umlagerungen (insbesondere groBere Bodenmieten), Teilflachenumbruch in den zentralen Bereichen (z.T. als Biotoptyp
11.211 Grabeland eingestuft); neben voriibergehenden Lebensraumzerstérungen auch Individuenverluste (Totfund Blindschleiche)
Vernetzungspotenziale: A7-Béschung, Waldrénder

Betroffenheit: V3: wahrscheinlich nur randlich oder als Baustelleneinrichtung betroffen

Ergebnisse 2011: keine Reptilien (Tagfalter-Probeflache 9)

Auswahlkriterien: rel. hohes Potenzial, auch firr xerothermophile Arten, kaum vergleichbare Potenziale auf der Fulda-Ostseite

Bestandsaufnahme

Die Bestandsaufnahme der Reptilien erfolgte auf allen 7 Probeflachen zwischen Anfang April
bis Anfang September 2015 an jeweils mindestens 11 und maximal 14 Begehungsterminen).
Witterungsbedingt lag der Schwerpunkt teilweise auf der Kontrolle der ausgebrachten kinst-
lichen Verstecke, ohne eine umfangreichere Absuche von Sonnenplatzen und anderen Auf-
enthaltsstrukturen.

Verstecke

Im Rahmen der ersten Begehung der abgestimmten Probeflachen am 08.04.2015 wurden
insgesamt 48 kinstliche Verstecke ausgebracht:

- Bitumenwellplatten, schwarz (100 cm x 83 cm): 24 Stlick (19,92 m?)
- PVC-Wellplatten, schwarz (120 cm x 80 cm): 24 Stlick (23,04 m?)

Gegenlber der Vorgaben des Leistungsverzeichnisses (20 Verstecke fur 4 Probeflachen =
35 Verstecke fur 7 Probeflachen) wurde aufgrund der gegenltber dem Leitfaden fir Erfas-
sungsmethoden in Hessen (Empfehlung ca. 1,0 x 1,2 m) abweichenden VersteckgréBe (s.0.)
deren Anzahl erhéht (entsprechend einer rechnerischen Gesamtversteckflache von etwa 42
m?). Durch die gréBere Anzahl an Verstecken wurde eine bessere Abdeckung der unter-
schiedlichen Teilflachen und Habitatstrukturen innerhalb einer Probeflache angestrebt.

Bei der Ausbringung der Verstecke wurden vorrangig folgende Aspekte bertcksichtigt:
- Besonnung, zumindest zeitweilig im Tagesverlauf
- Exposition (Hangneigung)/Ausrichtung nach S, SW oder SO
- Strukturrander (geschlossene/offene Vegetation), insbes. Gehdlzrander
- Bereiche mit vielfaltigen Kleinstrukturen
- kleinflachig offene, vegetationsarmen Bereiche

Im April und Mai wurden auf den Probeflachen 1 und 6 jeweils mehrere Verstecke, z.T. auch
wiederholt entwendet. Diese wurden teilweise durch Bitumenpappen (von 100 cm x 100 cm
bzw. 100 cm x 60 cm) ersetzt oder an anderer Stelle wieder ausgebracht. Ebenso wurden
einzelne Ausbringungsorte bei unginstiger Vegetationsentwicklung verlagert, dann aber
i.d.R. nur kleinrdumig um wenige Meter. Auf der Probeflache 7 wurden am 08.06.2015 ins-
gesamt 6 zusatzliche Verstecke aus hier lagernden Abféllen (verrottende schwarze und rote
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Bitumenwellplatten, ca. 110 cm x 75-100 cm) an weiteren Ausbringungsorten im Norden und
Zentrum der Probeflache ausgelegt. Auf der Probeflache 3 waren Mitte August 4 der 5 Ver-
stecke von jemandem eingesammelt und in der Probeflache gestapelt abgelegt worden. Sie
wurden am 21.08.2015 wieder an ihren urspriinglichen Platzen ausgebracht. Die kinstlichen
Verstecke wurden bei jeder Begehung einer Probeflache kontrolliert, z.T. auch zweimalig.

Witterungsverlauf 2015 im Hinblick auf die Untersuchungen der Reptilien

Nach einem Uberdurchschnittlich warmen und sonnigen Mé&rz mit durchschnittlichen Nieder-
schlagen, fiel der April insgesamt warm, trocken und sonnig aus, mit wechselhaftem typi-
schen Aprilwetter zum Monatsende. 6 Insgesamt war der Mai nahezu temperaturnormal,
trib und zu trocken. Der Juni war wechselnd kihl bis maBig warm, mal hochsommerlich
hei3, dabei Gberdurchschnittlich warm und trocken. Der Juli war deutlich zu warm und aus-
gesprochen trocken, mit extremen Hitzeperioden. Der August 2015 war bei nahezu ausba-
lancierter Sonnenscheindauer auBergewdhnlich warm und deutlich zu trocken. Anfang Sep-
tember, zum Ende der Kartierungen, lagen die Werte auf durchschnittlichem Niveau.

Bei den Reptilien waren aufgrund der Temperaturen bereits frih im April entsprechende
Aktivitdten z.B. der Zauneidechse feststellbar. Durch die ausgesprochene Trockenheit und
hohe Temperaturen im weiteren Verlauf des Friihjahrs und Sommers dirften die Aktivitaten
zunehmend in die kihleren Morgen- und Abendstunden sowie in tendenziell feuchtere bzw.
schattigere Bereiche (z.B. Nahrungssuche innerhalb der Gehdlze, statt am Gehdlz-
rand/Saum) verlagert worden sein. Dies dirfte die Erfassungswahrscheinlichkeit au3erhalb,
aber auch unter den kinstlichen Verstecken und natirlichen Versteckplatzen deutlich ge-
mindert haben, da eine direkte wie auch eine indirekte Warmeaufnahme zur Erhéhung der
Kérpertemperatur sicherlich deutlich seltener als bei normaler Witterung notwendig gewesen
sein durfte. Das insgesamt sonnige und warme Wetter durfte bei der Zauneidechse die Zei-
tung der Eier beglinstigt haben, so dass bereits ein friihzeitiger Schlupf stattfinden konnte.
Dies kénnte die GroBe der Ende August/Anfang September festgestellten diesjahrigen Jung-
tiere erklaren.

6 Vergleichende Angaben zur Witterung bzw. ihren Parametern beziehen sich auf die langjahrigen regionalen Durch-
schnittswerte.
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Tabelle 19 Begehungstermine der Reptilienerfassung

Probeflachen-Nr. Nummer der Probeflache; angegeben ist jeweils der Begehungstermin fiir die Probeflache;
(Angaben in Klammern) = kurzer Termin an dem i.d.R. nur die Verstecke kontrolliert wur-
den.

Datum Uhrzeit Probeflachen-Nr. Anmerkungen / Wetter
von Bis 1 2 3 4 5 6 7

08.03.2015 13:15 16:15 Ubersichtsbegehung zur Auswahl

der Probeflachen
Ubersichtsbegehung zur Auswahl
der Probeflachen

Ausbringung der kiinstlichen
08.04.2015 09:00 15:30 1 1 1 1 1 1 1 Verstecke, 7-15°C, Uberw. sonnig,
trocken
15-25°C, sonnig, windig (SW),
trocken, nur vereinzelte Wolken
12-15°C, Gberw. sonnig-bewdlkt,

09.03.2015 | 08:50 11:40

15.04.2015 = 09:00 17:00 2 2 2 2 2 2 2

18042015 1500 17:15 3 3 o 80 raclon
19.042015  14:00  15:50 3 @ @ (@3 2,3) 1 3;%’(22””'9’ schw. windig
23042015 16:00 19:45 3 4 3 16-18°C, sonnig, schw. windig

(N), trocken
13-20°C, sonnig, einzelne Wol-
ken, windig (NO), trocken

16-18°C, bewdlkt bis (zuneh-
24.05.2015  13:50 @ 15:55 (5) (5 (6) | (6) mend) sonnig, schw. Windig,
trocken
23-24,5°C, Uberw. stark bewdlkt,
z.T. sonnig, schwil
13-15°C, bewdlkt bis sonnig,
windig, trocken
22,5-26,5°C, wechselnd sonnig
bis stark bewolkt, trocken
10072015 0850 1645 7 8 8 7 9 9 7 13521°C, sonnig bis bewdlkt,
trocken
31.07.2015 17:50 19:35 8 18,5-19°C, Uberw. sonnig, trocken
19,5-24°C, leicht bewdlkt — zu-

15.056.2015 08:45 16:25 4 4 4 4 5 5 4

06.06.2015 = 13:15 18:15 5 6 6 5 7 7

08.06.2015 | 08:40 10:30 5

29.06.2015 = 11:40 18:15 6 7 7 6 8 8 6

01.08.2015 = 11:45  14:45 9 8 10 nehmend sonnig, trocken
03082015 08:00 11:00 8 9 (10) 15-25,5°C, anfangs z.T. leicht
bewdlkt, zunehmend sonnig
21.08.2015 | 16:35 @ 18:35 9 | 24°C, sonnig bis leicht bewdlkt
24082015 830  9:30 (10) (11) ;ﬁhii;9*5°c’ stark bewolkt bis
28.08.2015 17:35 19:10 9 19,5-20°C, Uberw. stark bewoélkt,
z.T. sonnig, trocken
29.08.2015 10:45 15:20 10 11 (9 12 11 14-23,5°C, anf. neblig, ab 11:30
(zunehmend) sonnig, trocken
30.08.2015 8:45 9:40 10 17,5-18,5°C, sonnig, trocken

04.09.2015 = 10:15 18:.05 10 11 12 11 18 12 10 | 14-17,5°C, vormittags Uberw.
sonnig, z.T. bewdlkt, ab 13 Uhr
Uberw. stark. bewélkt, ab 16:30
wechs. bewdlkt/ zunehmend
sonnig

06.09.2015 = 14:00 16:20 @11 (14) 14,5-16°C, rasch wechs. sonnig
bis stark bewdélkt, dabei Gberw.
sonnig, stark windig
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2.4.2 Ergebnisse

Auf den Probeflachen wurden im Rahmen der Erhebungen 4 Reptilienarten mit 256 Regist-
rierungen nachgewiesen (Ringelnatter, Zauneidechse, Waldeidechse und Blindschleiche,
siehe Tabelle 20, Tabelle 21 und Tabelle 22, siehe Karte 3).

Tabelle 20 Reptilienarten des Erfassungsraumes und Schutzstatus

RL D = Rote Liste Deutschland KUHNEL et al. (2009), He = Rote Liste Hessen, KAGAR & FENA 2010
(V = auf der Vorwarnliste, - = ungeféhrdet)

FFH FFH-RL (IV = geschitzt nach Anhang IV der FFH-RL)

BA BArtSchV (bg = besonders geschitzt)

EG-A EG-ArtSchV (- = nicht aufgefiihrt)

BN BNatSchG, Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nr. 13, 14 (bg = besonders geschiitzt; sg = streng
geschiitzt)

ED/EH Erhaltungszustand Deutschland/Hessen: FV = gunstig, U1 = unginstig-unzureichend, U2 =
ungiinstig-schlecht, XX = unbekannt (nach FENA 2014)

Deutscher Name |Wissenschaftlicher RLD RLHE FFH BA EG-A BN | ED EH
Name

Zauneidechse Lacerta agilis - Vv IV | Dbg - sg U1 FV

Waldeidechse Zootoca vivipara - - - Bg - bg

Blindschleiche Anguis fragilis - - - Bg - bg

Ringelnatter Natrix natrix Vv Vv - Bg - bg

Die am haufigsten registrierte und am weitesten verbreitete Art ist erwartungsgeman die
Blindschleiche (Anguis fragilis), die als einzige auf allen Probeflachen nachgewiesen wurde
(203 Registrierungen = ca. 79 % aller Reptiliennachweise). Eine deutliche geringere Haufig-
keit weist die Zauneidechse auf. Sie ist mit 44 Nachweisen (= ca. 17 % aller Reptiliennach-
weise) auf immerhin 5 von 7 Probeflachen jedoch weit verbreitet. Nur auf den Probeflachen 4
und 7 wurde sie nicht festgestellt. Die Ringelnatter (Probeflache 2, vermutl. 1 Individuum mit
zweimaliger Registrierung am 06.06.2015) und die Waldeidechse (Probeflache 7, n = 7) mit
sicheren Nachweisen auf jeweils einer Probeflache sind dagegen selten und wenig verbrei-
tet. FUr die Ringelnatter ist ein Vorkommen auch im Bereich der Probeflache 3 wahrschein-
lich. Hier wurde im Rahmen der Ubrigen Erhebungen eine von einem kinstlichen Versteck
flichtende Schlange beobachtet, bei der es sich sehr wahrscheinlich auch um diese Art
gehandelt haben diirfte.

Die streng geschitzte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde auf allen Probeflachen mit
Béschungsanteilen an der A44 auf der Sud- und Nordseite festgestellt. Dies umfasst auch
Flachen, auf denen im Rahmen der bereits 2011 durchgefihrten Untersuchungen (POYRI
INFRA GMBH / PLANB 2012) keine Nachweise gelangen (Probeflachen 1, 2, 5, 6), aber zum
Teil ein Vorkommen fiir méglich erachtet wurde. Nach den vorliegenden Ergebnissen kann
die Zauneidechse damit als charakteristisch fir die auf der Siidseite die A44 begleitenden
offenen bis halboffenen trockenwarmen Biotope gelten, sofern diese in ausreichender GréBe
und Struktur entwickelt sind. Einschrdnkungen ergeben sich vorrangig in den nicht unter-
suchten Bereichen, bei denen die Nutzung (insbesondere als Acker), und/oder ein starker
Gehdlzaufwuchs bzw. eine starke Beschattung durch Bdume die Habitatqualitdten mindern.
Dennoch kommen auch diese Bereiche als Ausbreitungs- und damit Vernetzungsstrukturen
in Betracht, da nachweislich auch die schmalen, z.T. geméahten und regelmaBig von Gehdl-
zen befreiten Streifen beidseitig der Fahrbahnréander von der Zauneidechse als Lebensraum
genutzt werden. Dies betrifft auch die zeitweilig stark beschatteten Streifen zwischen dem
Fahrbahnrand und den sudlich anschlieBenden Gehélzen. Offensichtlich werden diese Fla-
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chen auch bei erhéhter Sonneneinstrahlung und tageszeitlicher Erwarmung als durch den
Schattenwurf temperierte” Jagdhabitate genutzt.

Tabelle 21 Ergebnisse der Reptilienerfassung nach Probeflachen und Terminen
Flache Nummer der Probeflache
Art B = Blindschleiche, Z = Zauneidechse, W = Waldeidechse, R = Ringelnatter,

es ist jeweils die Anzahl der registrierten Exemplare angegeben

Hinweis: Eindeutige Mehrfachbeobachtungen desselben Individuums an einem Tag wurde nur als

eine Registrierung gezahlt.
Flache 1 2 3 4 5 6 7
Art/
Datum B 2 WR(B|ZWR|B ZWR|B ZWRIB ZWR|B Z WR|B ZW|R
08.04.2015 1 1
15.04.2015 |1 4 1 2 1
18.04.2015 | 2
19.04.2015 9 1
23.04.2015 1 1 2 2
15.05.2015 |1 |2 8 3 2
24.05.2015 16
06.06.2015 (1 2 311 217 2 1 4 1
08.06.2015 4 1
29.06.2015 2 2 13 6 2
10.07.2015 9 3 2 8 3 2
31.07.2015 2 1
01.08.2015 5 1 1
03.08.2015 |3 3 1
21.08.2015 2 1
28.08.2015 |1
29.08.2015 1 3 1 3
30.08.2015 5
04.09.2015 2 2 2 7 1 2
06.09.2015 1 9 1
Gesamt 12 16 0 0f95 5 0 2|253 0 0|18 0 0 0|20 7 0 0|15/13 0 0|18 0 7 O

Es gelangen sowohl Nachweise adulter Tiere (M&dnnchen und Weibchen) als auch letzt- und
diesjahriger Jungtiere sowie von Gelegeresten (leere Eihdllen). ,Aktuelle* Fortpflanzungs-
nachweise aus 2015 bzw. 2016 liegen damit fir 4 der 5 Probeflachen mit Zauneidechsen-
vorkommen vor (1, 2, 5 und 6, siehe Tabelle 23). Paarungsaktivitaten wurden auf den Probe-
flachen nicht registriert. Jedoch wurde etwa 200 m norddstlich der Probeflache 1 (nérdlich
der A44, auf der Ostseite der ICE-Trasse, 14.05.2015) ein Zauneidechsenpaar beobachtet.
Die Mehrzahl der nachgewiesenen Tiere wurde auf3erhalb von Verstecken beim Jagen oder
Sonnen, zumeist in der Vegetation beobachtet. Etwa 12 % der Nachweise auf den Probefla-
chen gelangen auf oder unter den ausgebrachten kiinstlichen Verstecken: 3 Tiere (1 Mann-
chen, 2 Weibchen) wurden unter, 2 Tiere (1 Mannchen, 1 Weibchen) auf den kinstlichen
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Verstecken nachgewiesen. 1 Weibchen fand sich dabei nach der Flucht vom kiinstlichen
Versteck in ein Mauseloch kurz darauf unter dem Versteck wieder.

Aufgrund der Untersuchungsergebnisse kénnen mit den gebotenen Einschrankungen auf-
grund der stichprobenartigen Erfassung auf ausgewahlten potenziell glinstigen Lebensrau-
men zumindest 3 lokale Populationen der Zauneidechse im Untersuchungsraum unterschie-
den werden. Dieses sind zum einen die Bestadnde im zentralen Trassenabschnitt stdlich der
A44 vom Lausegraben im Westen bis zum westlichen Widerlager der Bergshduser Bricke.
Hierbei handelt es sich um einen zumeist schmalen bandartigen Biotopkomplex mit den
zumeist stdexponierten, Uberwiegend von Gehdlzen gepragten Bdéschungen der A44 als
durchgangigem Element. Das nur teilrdumlich erfasste Vorkommen im Bereich des Kreuzes
Kassel West ist von dem Vorkommen am L&usegraben etwa 1,3 km entfernt. Zudem stellen
gréBere Ackerflachen potenzielle Ausbreitungshindernisse dar, auch wenn die StraBenbo-
schungen und auch die Obstwiese/-brache bei Rengershausen als Verbindungselemente
oder Trittsteinhabitate dienen kénnen. Als weitere lokale Population ist das Vorkommen
entlang der ICE-Trasse nérdlich der A44 vermutlich von dem im Bereich des Kreuzes Kassel
West getrennt. Trotz der relativ geringen Entfernung von nur etwa 300 (6stl. der ICE-Trasse)
bzw. 100 m (westl. der ICE-Trasse) stellt der unter der A44 in einem niedrigen Tunnel que-
rende asphaltierte Weg ein Ausbreitungshindernis dar. Schwer einzuschatzen ist die Vernet-
zung des Vorkommens nérdlich A44 im Bereich der Probeflache 6 mit dem der Probeflache
5 und damit mit der oben benannten lokalen Population stdlich der A44 bis zum L&usegra-
ben. Aufgrund der wenn auch nur schmal ausgebildeten geeigneten Randbereiche unmittel-
bar am Autobahnrand bei der Probeflache 6, wird eine entsprechende Vernetzung jedoch far
wahrscheinlich erachtet. Hierfir spricht auch die nur geringe Entfernung von etwa 200 m
zwischen den nachst gelegenen Fundpunkten auf den Probeflachen 5 und 6 (Verbindung
unter der Bergsh&user Briicke).
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Tabelle 22

Ergebnisse der Reptilienerfassung nach Probeflachen und Verstecken

Flache Nummer der Probeflache (Anzahl der Verstecke), auf der Flache 7 wurde die Anzahl am 08.06.2015
um weitere 6 Verstecke von 7 auf 13 erhéht

V-Nr.
Zahl

Nummer des Verstecks
Anzahl der Registrierungen (Angaben in Klammern = auf Versteck)

Hinweis: Eindeutige Mehrfachbeobachtungen desselben Individuums an einem Tag wurde nur als ei-
ne Registrierung gezahlt.
auBerhalb Versteck: Nachweise auf der Probeflache ohne direkten Bezug zu den kiinstlichen Verstecken

Art B = Blindschleiche, Z = Zauneidechse, W = Waldeidechse, R = Ringelnatter,
es ist jeweils die Anzahl der registrierten Exemplare angegeben

Fliche 1(7) 2(9) 3(6) 4(4) 5(7) 6 (9) 7(13)
V-Nr. Art |B Z (W R(B ZWR|B|ZWR|B ZWRIB ZWR(B Z WR|B ZW|R
1 1 15 3 3 8 2
2 2 11 111 5 5 2 6 3
3 2 5 1 7 1 1 1
4 8 10 2 1 1 5
5 1 211 7 2 2 /(1) 2
6 4 (1) 2 2 3 (1)
7 1 13 5
8 9 1 1
9 111 1 1
10
11
12
13 1
auBerhalb
Versteck 1 15 3 1 3 1 4 1 11 2 6
Gesamt 12/16 0 |[0[(95 5 0 2|25 3/0 0|18/0 0 0|20 7 O 0|15 13/0 0(|18/0 7 O
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Tabelle 23 Zauneidechsen-Nachweise auf den Probeflachen / im Untersuchungsraum

Datum /
Uhrzeit
PF 1
08.04.2015
15:25
15.05.2015
9:30
15.05.2015
9:32
06.06.2015
1402

06.06.2015
14:11
29.06.2015
17:40
29.06.2015
17:54/58
18:03
06.09.2015
14:21

06.09.2015
15:08/20

06.09.2015
15:27

06.09.2015
15:27
PF 2
19.04.2015
15:15

06.06.2015
16:40
03.08.2015
9:30

04.09.2015
13:35
14:14

PF 3
10.07.2015
12:09, 13:28
01.08.2015
13:11

PF 5

Anzahl,
Status

Fundort, Anmerkungen

Kreuz Kassel West (Larmschutzwall)

1 vorjéhr. Ex

1 vorjéhr. Ex

1 subad. Ex

1 adultes W

1 adultes W

1 adultes W

1 adultes W

1 Juveniles

2 adulte W

2 Juvenile
(Totfund)

4 Eihullen

SSO-exponierte Béschung des Larmschutzwalles unterhalb oberer Hangkante;
z.T. sandige mit schitterer, kurzrasiger Vegetation und Wiihimausbauten

SSO-exponierter Larmschutzwall auf halber Béschungshéhe; Gberwiegend
dichter/hochwichsig (langrasig), Tier auf Altgras nahe einem kleinem Busch;

Fundort wie vorher

SW-Rand der PF, SO-exponierter gehdlzbestandener Wall zur A49, hier nahe
Bdschungsful3 am Geholzrand, Tier am gemahtem Gebiischrand, unter Mahd-
gut weitgehend verdeckt (nach Osten zunehmend schittere Vegetation)

S-exponierter niedriger L&rmschutzwall, z.T. kleinflachig schitter und offene
Stellen (Wihlmausbauten), Tier an Béschung auf Auswurf vor M&useloch

SSO-exponierte Béschung des Larmschutzwalls, unterhalb oberer Hangkante,
Tier auf Versteck Nr. 6, fliichtend (rel.st. bewdlkt, keine direkte Sonne)

W-Rand der PF, niedriger Larmschutzwall im Abzweig der A49 zur A44, Tier
auf gehdlzarmer S-exponierter vegetationsreicher Béschung, durch Vegetation
gut geschiitzt, an gleicher Stelle mehrfach beobachtet

W-Teil der PF, ca. 15 m sUidwestl. Versteck Nr. 3, an flachem Felsblock auf
ebener Flache des Larmschutzwalls, seitlich durch Gras verdeckt, 1 lteres
diesjahriges Jungtier

W-Rand der PF, niedriger La&rmschutzwall im Abzweig der A49 zur A44, Tiere
auf gehdlzarmer S-exponierter vegetationsreicher Béschung, in bzw. auf
flachem Altgras, evtl. 2-malig das gleiche Tier (Fundort etwas westl. dem vom
29.06.2015, 17:54/58)

SSO-exponierte Béschung des Larmschutzwalles unterhalb oberer Hangkante;
z.T. sandige mit schitterer, kurzrasiger Vegetation und Wiihimausbauten, ca.
2,5 m siidostl. Versteck Nr. 2(Fundort nahe 08.04.2015), 2 Schadel &lterer
diesjahriger Jungtiere unter Rohrrest

Fundort wie vorher, 4 leere diesjahrige Eihllen unter Rohrrest

Biotopkomplex am und 6stlich des Lausegraben

1 adultes M

1 adultes Ex

1 adultes W

2 Juvenile

A44-S-Seite (Béschung), S-exponierter, schmaler Gehdlzrand mit unmittelbar
stdlich anschlieBendem trockenen Graben und Acker; Tier unter Versteck Nr.
9 (unter hintere rechter Ecke, nicht fllichtend)

A44-S-Seite (Bdschung), oberhalb Lausegraben-Tunnel, schmaler S-exponier-
ter, flacher Gehdlzrand (oberhalb steile B6schung mit dichtem Gehdlz)

A44-S-Seite (Bdschung), steile slidexponierte Béschung, nahe oberer Hang-
kante, am westlichen Rand einer ca. 30 m breiten gehdlzfreien Liicke im
ansonsten durchgangigen Gehdlzstreifen, Tier unter Versteck Nr. 5

A44-S-Seite (Bdschung), Ostl. des Lausegrabens, gehdlzarmer/-freier Bo-
schungsabschnitt, gemahter Randstreifen unterhalb der A44; 1. Tier rel. frisch
geschlipft (ca. 1-1,5 m sudl. der Standspur), 2. Tier etwas gréBer/alter (am
unteren Mahdrand, angrenzend zu héheren Stauden)

Biotopkomplex BAB-Béschung/ Weg/ Waldrand

2 adultes M

1 adultes W

A44-S-Seite (Str.rand mit Entwasserungsmulde, teilweise beschattet), randlich
z.T. gemahter Str.rand, 2-malig je 1 Ex in héherem Gras (evtl. dasselbe Tier)

A44-S-Seite (Str.rand mit Entwasserungsmulde und im S anschlieBenden
flachem Wall), Tier ca. 3 m vom Fahrbahnrand im Schatten (N-exponierte
Bdschung aufwarts in bodendeckeckende Hainbuchen-Jungwuchs fllichtend)

A44-Widerlager West
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Datum /
Uhrzeit

15.04.2015
11:10/15

15.04.2015
11:20
18.04.2015
16:34/56
06.09.2015
16:01/14/18
PF 6
06.06.2015
18:07

10.07.2014
10:10/14

10.07.2015
10:30
29.08.2015
11:31/34
11:47-11:54
29.08.2015
11:42/43

29.08.2015
12:02

04.09.2015
11:20-12:27

04.09.2015
11:41

AuBerhalb PF

14.05.2015
16:29

Anzahl,
Status
1 vorjéhr. Ex

1 adultes M
1 adultes M

1 Juveniles

Fundort, Anmerkungen

A44-S-Seite, O-exponierter BéschungsfuBB, durch Gehélz-/Vegetationsrick-
schnitt offene, vegetationsarme, z.T. geschotterte steile Béschungsflache, Tier
nahe Weg, ca. 10 m sudl. Widerlager

Fundort wie vorher, Tier nahe Weg, ca. 13 m stdl. Widerlager

A44-S-Seite, S-exponierter BéschungsfuB3, grasige Vegetation nahe Gehdlz-
rand, Tier 2-malig ca. 30 m sidl. Widerlager an Betonschacht nahe Graben

Fundort wie 18.04.2015, 1 diesjahriges alteres Jungtier mehrfach an Be-
tonschacht beobachtet

Siidexponierte Boschung auf der A44-Nordseite

1 adultes M

1 adultes W

1 adultes M

1 adultes W

1 Juveniles

1 adultes W

6 Juvenile

1 adultes W

A44-N-Seite (Béschung), oberhalb des dichten straBenbegleitenden Gehdlz-
streifens, in lickigem, besonnten Bestand, slidexponiert, Tier oben auf Ver-
steckrand (Nr. 6), nach unten flichtend

A44-N-Seite (B6schung), unterhalb des dichten straBenbegleitenden Gehdlz-
streifens, z.T. schitterer, gemahter Gehdlzrand, siidexponiert, Tier randlich auf
Versteck Nr. 5, anschl. Flucht in Mauseloch unmittelbar neben Versteck,
danach unter Versteck (Flucht nach oben in Geblisch)

A44-N-Seite (Béschung), unterhalb des dichten straBenbegleitenden Geholz-
streifens, z.T. schitterer, gemahter Gehdlzrand, slidexponiert

A44-N-Seite, schmaler, weitgehend ebener geméhter siidexponierter Gehdlz-
rand im &stl. Teil (im Norden angrenzend Acker), Tier tUber langere Zeit 2-
imalig bei Jagd beobachtet (z.T. am unteren Gehdlzrand kletternd)

A44-N-Seite, schmale, nach N abfallende/exponierte gemahte Béschung mit
relativ dichter Vegetation (auch liegendes Altgras), an liickige Gehélze im
Norden angrenzend Acker, 1 dlteres diesjahriges Jungtier

A44-N-Seite (Boschung), unterhalb des dichten straBenbegleitenden Gehdlz-
streifens, z.T. schitterer, geméhter Gehdlzrand, sidexponiert, Tier (ohne
Schwanz) auf kurz gemahter, deckungsarmer Béschung

A44-N-Seite (Béschung), mittlerer bis westl. Teil der PF unterhalb des dichten
straBenbegleitenden Gehdlzstreifens, z.T. schitterer, gemahter Gehdlzrand,
sudexponiert; alle diesjahrigen Jungtiere auf gemahter Béschung; die meisten
bereits alter

A44-N-Seite (Bdschung), mittlerer bis westl. Teil der PF (sdl. Aufforstungsfla-
che), unterhalb des dichten straBenbegleitenden Gehdlzstreifens, z.T. schiitte-
rer, gemahter Geholzrand, stdexponiert; auf geméhter, schitterer Béschung

Sonstiger Untersuchungsraum

1 adultes M
1 adultes W

ICE-Trasse (ca. 140 m nérdlich der A44), geméahter Gehdlzbestand/-rand 6stl.
der ICE-Trasse, ca. 4 m 6stlich der die ICE-Trasse begrenzenden Wand,
Paarungsaktivitat am offenen, WSW-exponiertem Gehdlzrand

Die auf allen Probeflachen nachgewiesene Blindschleiche (Anguis fragilis) scheint insbe-
sondere auf der Flache 2 am Lausegraben mit fast der Halfte aller Registrierungen dieser Art
glnstige Lebensraume vorzufinden. Ausschlaggebend hierfiir dirfte die ausgesprochen
vielfaltige und vegetationsreiche Habitatstruktur mit einem kleinrdumigen Wechsel aus offe-
nen trockenwarmen bis hin zu halbfeuchten gehdlzgepragten und unterschiedlich exponier-
ten Teilflachen sein, an die sich im Umfeld nach Siden zudem groBflachige lichtere Hang-
waldbereiche anschlieBen. Deutlich unglinstiger sind die Habitatqualitdten bei den Probefla-
chen 1 (Uberwiegend trocken, gehdélzarm) und 4. Bei der Probeflache 4 spielen sicherlich die
teilweise sehr dicht an den Waldrand reichende Acker- und auch Weidenutzung sowie die
fehlende abendliche Besonnung eine negative Rolle. So fehlen die fir die Blindschleiche
typischen morgendlich oder abendlich besonnten Saumstrukturen bis auf den sldlichen
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Wegrand weitgehend. Die Ubrigen Probeflachen (3, 5, 6) sind bis auf die Probeflache 7 ten-
denziell eher als zu warm bzw. trocken fur diese Art und daher als nicht optimal zu kenn-
zeichnen. lhnen fehlt der fur die Probeflache 2 charakteristische kleinrAumige Wechsel oder
die Strukturen sind zu kleinflachig bzw. schmal ausgebildet. Obwohl von der Blindschleiche
alle Altersstadien nachgewiesen wurden, ist der Anteil letzt- und diesjahrigen Nachwuchses
mit nur etwa 7 % bzw. unter 1 % gering. Dementsprechend fehlen auch Nachweise letzt-
oder diesjahriger Blindschleichen auf den Flachen 1 und 6 mit den geringsten Registrie-
rungszahlen.

Far die eurytope Blindschleiche als ,Indikatorart” faunistisch allgemein bedeutsamer Flachen
fir die Reptilien sind - neben den erfassten Probeflachen - alle autobahnbegleitenden Fla-
chen mit Oberwiegend geschlossener, deckungsreicher Vegetation, insbesondere auch ge-
hélzreiche Abschnitte, unabhangig von ihrer Exposition als geeignete Lebensraume zu be-
werten. Innerhalb der Waldflachen sind es vor allem die lichteren Teilflachen sowie inneren
und duBeren Waldréndern, z.B. entlang von Waldwegen.

Die ausschlieBlich auf der Probeflache 7 mit 7 Exemplaren (2 adulte, 1 subadultes, 3 letzt-
jahrige Jungtiere, 1 diesjahriges Jungtier, siehe Tabelle 24) nachgewiesene Waldeidechse
(Zootoca vivipara) kommt hier zumindest in 2 Teilbereichen vor: im auBersten Norden, am
Abzweig der friheren Fahrbahnen, sowie im zentralen offeneren Teil. Eine weitere Beobach-
tung auBerhalb der Probeflachen und Trassenbereiche, aber innerhalo des LBP-
Untersuchungsgebietes, liegt aus dem Waldbereich sidlich Bergshausen vor (Stromtrasse
ca. 350 m ndérdlich des geplanten &stlichen Briickenwiderlagers der Variante 3, 11.03.2015,
1 adultes Ex. am Wegrand). Ob fehlende Nachweise dieser grundsatzlich nicht seltenen
Reptilienart auf weiteren Probeflachen wie der 2, 3, 5 oder 6 mit der Lebensraumstruktur
oder dem Vorkommen der Zauneidechse zusammenhangen, kann nur vermutet werden.
Grundsatzlich erscheinen zumindest die vorgenannten Flachen, insbesondere die Probefla-
che 2, auch als Waldeidechsen-Lebensraum geeignet. Mdglicherweise sind aber auch bei
der hinsichtlich der Bodenfeuchte aufgrund ihrer eingeschrankten Fahigkeit zur Transpirati-
onsregelung anspruchsvolleren Waldeidechse negative Auswirkungen des trockenwarmen
Frihjahrs und Sommers denkbar.
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Tabelle 24 Waldeidechsen-Nachweise auf den Probeflachen / im Untersuchungsraum

Datum / Anzahl, Fundort, Anmerkungen

Uhrzeit Status

PF7 Reste des ehemaligen Dreiecks Kassel-Siid

23.04.2015 2 vorjahr. Ex Ehemaliger Abzweig von der A7, kleines Brombeergebuisch an den alten

17:45 Fahrbahnresten, nahe dem Fahrbahnrand der A7, Tiere halbverdeckt im
Brombeergeblisch

08.06.2015 1 adultes W Ehemaliger Abzweig von der A7, Verbindung zum hier westl. parallel laufen-

9:53 den Feldweg, Gehdlzrand, Tier an groBen Steinblock (kletternd/sonnend)

31.07.2015 1 vorjéhr. Ex Zentrale Ruderalflache, offene, z.T. schiittere Vegetation nahe Wegrand,

19:07 Tier nahe dem Versteck Nr. 9 (am 08.06.15 zusatzlich ausgebracht)

21.08.2015 1 adultes Ex Zentrale Ruderalfléache, offene, z.T. schittere Vegetation nahe Wegrand

17:52

04.09.2015 1 subadultes Zentrale Ruderalfléache, offene, z.T. schittere Vegetation nahe Wegrand,

15:51 Ex Tier, zunachst unter Versteck am Rand, spater von unten auf Versteckrand

16:14-24 kletternd und sonnend

04.09.2015 1 Juveniles Fundort wie 23,04.2015, diesjahriges Jungtier am Rand des Brombeerge-

16:50 buschs in dichter Vegetation

AuBerhalb PF  Sonstiger Untersuchungsraum

11.03.2015 1 adultes Ex Waldweg im Querungsbereich der Stromtrasse ca. 350 m nérdlich des
14:20 geplanten 6stl. Briickenwiderlagers der Variante 3, SW-exponierter Waldrand
im Schutzstreifen der Freileitung

Als einzige sicher bestatigte Schlangenart konnte die Ringelnatter (Natrix natrix) auf der
Probeflache 2 (zweimalige Beobachtung des wahrscheinlich selben Individuums am
06.06.2015) sowie eines wahrscheinlich weiteren Exemplars auf der benachbarten Probefla-
che 3 (Zufallsfund auf kinstlichem Versteck, 12.05.2005) nachgewiesen werden. Da diese
Art im Vergleich zu den anderen festgestellten Reptilien zumeist ausgesprochen groB3flachi-
ge Lebensraumanspriiche aufweist, ist der Fundort auf der Probeflache 2 insofern bedeut-
sam, als es sich hierbei um einen méglichen Eiablageplatz dieser Art handeln kénnte. Der
Fundort (Versteck Nr. 2) liegt in unmitteloarer Nahe zu einem flach ausgebreitetem Holz-
hackselhaufen, der wie auch weitere Holzhackselhaufen auf dieser Probeflache (z.B. auch
bei Versteck Nr. 1) eine fir die Ringelnatter gut geeignet Eiablagestruktur darstellt. Weiterhin
ist das in dieser Probeflache gelegene Tunnelbauwerk des Lausegrabens (Bauwerks-NR:
4722 /592 / KS / 3008 / 60) eventuell als risikolose Vernetzungsstruktur zu anderen Lebens-
raumarealen nérdlich der A44 geeignet.

Fir die Ringelnatter stellen die Probeflachen 2 und 3 mit Vorkommen dieser Art aufgrund
ihrer zumeist groBBraumigen Habitatanspriche (ca. 4-34 ha, MERTENS 1992, HOFER & WISLER
2011) sicher nur einen Teil des Gesamtlebensraumes dar, welcher sich sehr wahrscheinlich
weiter nach Stden Uber die Hangwaldflachen bis zur Fulda und mdglichweise auch in die
Ostlich gelegene Fuldaschleife erstreckt. Die hier vorhandenen Still- und FlieBgewasser
(Fulda, Altgewasser in der Fuldaaue unterhalb Felsengarten?, Abbaugewasser bei der Klar-
anlage Fuldabrtick8) und ihre Umgebung bieten potenziell geeignete Nahrungshabitate (v.a.
Amphibien als Hauptnahrung, aber auch Fische, Kleinsauger u.a.). Aber auch in nérdlicher

7 Nach NATIS-Datenbank: Griinfrosch, Teichmolch

8 Nach NATIS-Datenbank: Kreuzkréte, Teichmolch, Bergmolch, Kammmolch (an einem nicht mehr vorhandenen Kleinge-
wasser sudl. der aktuellen Abbaugewasser), laut Untersuchungen 2011: Teichfrosch an dem noch bestehendem Abbau-
restgewasser stidwestlich der Klaranlage Fuldabriick
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Richtung sind Teillebensraume denkbar (Vernetzungspotenziale Uber Lausegraben und
unter der Bergsh&user Briicke).

Fehlende Nachweise weiterer Arten: Nicht nachgewiesen wurde die Schlingnatter (Coronella
austriaca) als einzige weitere Art, fur die ein Vorkommen im Untersuchungsraum aufgrund
ihrer Verbreitungssituation in Nordhessen und Habitatanspriche grundsatzlich méglich wére.
So durften die hier ermittelten Vorkommensbereiche der Zauneidechse durchaus auch fir
die Schlingnatter aufgrund ihrer Biotopstruktur geeignet sein (insbesondere Probeflachen 2,
3 und 5 als Bestandteil eines groBraumigen Biotopkomplex sudlich der A44). Aufgrund der
durchgefiihrten Untersuchungen und deren Methodik, insbesondere der ausgebrachten
Anzahl an kinstlichen Verstecken und Kontrollterminen, wird ein aktuelles Vorkommen in
den Probeflachen jedoch ausgeschlossen.

2.4.3 Vergleich mit Altdaten

Beim Abgleich der aktuellen mit frGheren Kartierungen im Vorhabenraum werden nur die
Daten aus dem 2010/2011 durchgeflihrten faunistischen Gutachten (POYRI INFRA GMBH /
PLANB 2012) berticksichtigt, da die zur Verflgung gestellten Ausziige aus der NATIS-
Datenbank keine Reptiliennachweise im Untersuchungsraum und seiner ndheren Umgebung
ausweisen.

Bei den 2011 durchgeflhrten Erhebungen zu den Reptilien wurden mit der Zauneidechse,
Waldeidechse und Blindschleiche 3 der 4 aktuell im Untersuchungsraum bestatigten Arten
nachgewiesen, aber jeweils nur mit einem Probeflachennachweis. Neu nachgewiesen wurde
die Ringelnatter mit einem Vorkommen sudlich der A44 im Bereich der Trassenvariante 1
(zwischen Lausegraben und Abzweig der Trassenvariante 3).

Zauneidechse: Sie wurde 2011 ausschlieBlich stdwestlich der Klaranlage Fuldabrick - auf
einer 2015 nicht untersuchten - Aufschittungsflache eines ehemaligen Abgrabungsgelandes
in etwa 1,35 km Entfernung zum néchstgelegenen aktuellen Vorkommen (PF 5) nachgewie-
sen. Trotz intensiver Nachsuche und als geeignet eingeschatzter Flachen, mit dem westli-
chen Widerlager der Bergsh&user Bricke (aktuell PF 5) und Larmschutzwall am AK Kassel
West (aktuell PF 1), konnten damals anders als 2015 keine Vorkommen an der A44 festge-
stellt werden.

Waldeidechse: Sie wurde 2011 ebenfalls nur mit einem Vorkommen auBerhalb der 2015
untersuchten Probeflachen dstlich der A7, in etwa 0,3 km Entfernung zum einzigem aktuellen
Probeflachen-Vorkommen (PF 7) nachgewiesen. Die damals vermutete weite Verbreitung an
ahnlichen Standorten im Untersuchungsraum, dirfte nach den aktuellen Ergebnissen vor-
rangig far die groBBflachigeren Waldgebiete éstlich der Fulda zutreffen.

Blindschleiche: Der einzige Nachweisbereich von 2011 (stdwestlich des Reiterhofes Freien-
hagen) Uberlagert sich teilweise mit der 2015 untersuchten Probeflache 4.

Die auffalligen Unterschiede in den Ergebnissen insbesondere der Anzahl der Nachweise
dirften vor allem auf die 2011 deutlich geringere Erfassungsintensitat mit nur 3 Erhebungs-
terminen je Flache und ohne gezielt ausgebrachte kinstliche Verstecke zurtickzuflihren sein.
Dennoch fallt das Fehlen von Zauneidechsen-Nachweisen im Bereich Trassenvariante 1 der
A44 besonders auf.? Hier liegen mdglicherweise methodische Mangel bei der Erfassung vor,
da die Art auf allen aktuell untersuchten Flachen aufgrund der Habitatstruktur bereits l1anger

9 Zumindest auf 4 der 5 im Bereich der Variante 1 in 2015 untersuchten Probeflachen wurden auch bereits 2011 Reptili-
enerfassungen durchgefiihrt, ohne dass hier die Zauneidechse nachgewiesen werden konnte.
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vorkommen dirfte. Zudem sind die in 2015 im Unterschied zu 2011 ausgebrachten kinstli-
chen Verstecke bei der Erfassung dieser Art generell nur von untergeordneter Bedeutung,
anders als z.B. bei der 2015 fast ausschlieBlich hiermit nachgewiesenen Blindschleiche.

Als wichtigste planungsrelevante Verdanderung ist gegentber 2011 das verbreitete Auftreten
der streng geschltzten Zauneidechse entlang der A44 im Bereich der Variante 1 mit
Schwerpunkt auf der Autobahnstdseite hervorzuheben. Mit der Ringelnatter tritt hier zudem
eine weitere in Hessen, aber auch bundesweit auf der Vorwarnliste gefihrte Reptilienart auf,
die 2011 nicht nachgewiesen wurde. In allen untersuchten Trassenbereichen kommt zudem
die 2011 nur auf einer Flache nachgewiesene Blindschleiche in zumeist gréBeren Individu-
enzahlen vor. Die Schlingnatter konnte 2011 und 2015 nicht nachgewiesen werden.

2.4.4 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Landschaftspflegerischen Begleitplan

Die geplanten AusbaumaBnahmen werden groBflachig zu Verlusten von Reptilienlebens-
raumen (Blindschleiche, Ringelnatter und Waldeidechse) flhren.

Fir die Ringelnatter sind die Verluste der Teillebensrdume im Trassenraum der Variante 1
(Nachweise in der Probeflache 2 und sehr wahrscheinlich auch in der Probeflache 3) inso-
fern bedeutsam, als sich hier mdgliche Eiablageplatze (Holzh&dckselhaufen), aber auch ge-
schitzte Sonnenplatze finden, die in den sudlichen Hangwaldflachen eher fehlen oder nicht
optimal ausgebildet sind. Durch die Variante 3 werden potenzielle Beziehungen in die weiter
nérdlich gelegene Fuldaaue erschwert und das Risiko von Individuenverlusten erhéht (Um-
wanderung von V 3 Uber StraBenraum der L 3124).

Die Waldeidechse ist mit ihrem einzigen Probeflachen-Vorkommen (PF 7) vom Ausbau bei
der Variante 3 betroffen. Abhangig von der tatsachlichen Flacheninanspruchnahme insbe-
sondere in den zentralen Bereichen des ehemaligen Dreiecks Kassel Sud (z.B. auch als
Baufeld) ist hier auch ein zeitweiliger Totalverlust als Lebensraum nicht ausgeschlossen.
Weitere Verluste sind innerhalb der nicht untersuchten Waldflachen am ehesten in den Weg-
randbereichen 6stlich des geplanten Briickenwiderlagers der Variante 3 (Habitatpotenziale)
moglich.

Fir die Blindschleiche ist im Untersuchungsraum - Gber die hier erfassten Probeflachen
hinaus - die Inanspruchnahme aller vegetationsreichen, nicht landwirtschaftlich genutzten
autobahnbegleitenden Flachen, unabhéngig von ihrer Exposition, grundsatzlich als Beein-
trachtigung potenziell geeigneter Lebensrdume zu bewerten. lhre Verluste stellen bei den
hier vorliegenden Dimensionen aufgrund der zumeist schmalen bandartigen oder linienhaf-
ten Ausbildung und daher h&ufig vollstandigen Zerstérung erhebliche Beeintrachtigungen
dar. Angrenzende, nicht als Lebensraum geeignete Biotope, wie Acker, Intensivgrinland,
unversiegelte Wege im Offenland und versiegelte Flachen, erhéhen dabei das Risiko von
Totalverlusten von (Teil-)Populationen. Ausweichmdglichkeiten, insbesondere bei nur vo-
ribergehender Flachenbeanspruchung, bestehen dagegen vor allem zwischen dem Lause-
graben und dem Waldrand westlich Freienhagen auf der Slidseite der A44 (stdlich PF 2 und
4) sowie kleinrdumiger oder punktuell auch nérdlich der A44. Ahnliche Ausweichpotenziale
bestehen im Querungsbereich der A44 mit der RB-Trasse Kassel-Guntershausen, dem Bio-
topkomplex im Bereich der ICE-Trasse und des Eselsgraben (nérdlich A44), der Obstwiese/-
brache bei Rengershausen (stdlich A44) und sldlich des Kreuzes Kassel West (PF 1 und
sudlich angrenzende Flachen).

Hinweis: Aussagen zur Zauneidechse werden aufgrund der artenschutzrechtlichen Rele-
vanz der Art in Kap. 2.4.5 getroffen.
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VermeidungsmaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen zur Reduzierung des Lebensraumverlustes bieten sich vor allem
in den Randbereichen der A44 durch eine Minimierung des Baufeldes in tatsachlichen oder
potenziellen Reptilienhabitaten an. Dies betrifft damit vorrangig die Bereiche mit angrenzen-
den nicht, wenig oder nur extensiv genutzten Flachen und Biotopen. Neben dem Abschnitt
zwischen dem Lausegraben im Westen und der nach Osten abzweigenden Variante 3 (PF 4)
mit den stdlich angrenzenden Hangwaldflachen sind hier die Obstwiese/-brache ndérdlich
Rengershausen und der Waldbereich Ostlich der Fulda mit dem 6&stlich anschlieBendem
ehemaligen Dreieck Kassel Sud zu nennen. Bei letzterem sollte die sich aufdrangende Nut-
zung des zentralen inneren Bereiches als Baufeld vermieden werden, soweit weniger sensib-
le Flachen (z.B. Ackerflachen im Nordwesten der Variante 3) verfligbar sind.

Zum Schutz potenzieller Eiablageplatze der Ringelnatter sind die im Bereich der Probeflache
und weiter dstlich vorhandenen Holzhackselhaufen gegebenenfalls auBerhalb des Baufeldes
an geeignete Stellen in mdglichst geringer Entfernung zum urspringlichen Standort zu ver-
bringen, da in der Regel eine traditionelle Bindung an diese Orte besteht (ggf. auch Neu-
schaffung geeigneter Eiablageplatze, auch mit anderen Materialien).

Individuenverluste aller Arten kénnen durch geeignete mobile Schutzzdune zur Abgrenzung
der Bauflachen vermieden bzw. gemindert werden (zu speziellen SchutzmaBnahmen fir die
Zauneidechse siehe Kapitel 2.4.5. Bei den aus artenschutzrechtlichen Aspekten zwingend
erforderlichen Abfang- und UmsiedlungsmaBnahmen fir die Zauneidechse kann durch den
zusatzlichen Einsatz kinstlicher Verstecke auch der Verlust weiterer Arten gemindert werden
(v.a. Blindschleiche, aber auch Ringelnatter).

FiOr die Waldeidechse sind nur bei Realisierung der Variante 3 VermeidungsmafBnahmen
erforderlich. Hierbei ist der Verzicht auf die (bauzeitliche) Inanspruchnahme der zentralen
Bereiche innerhalb des ehemaligen und geplanten Dreiecks zu nennen (PF 7), da hierdurch
wesentliche Teile des Lebensraumes erhalten werden kdnnten.

AusgleichsmaBnahmen

Fir die Ringelnatter kénnen die AusgleichsmaBnahmen fir den betroffenen Teillebensraum
(besonnte, z.T. stdexponierte Flachen sudlich der A44 zwischen dem Lausegraben und
Freienhagen) grundséatzlich mit den MaBnahmen fir die Zauneidechse kombiniert werden.
Hierflr bieten sich neben den Flachen aus einer mdéglichen Baufeldreduzierung folgende
Bereiche an:

- Acker sidlich des Briickenwiderlagers (stdlich PF 5)
- Acker 6stlich des Lausegraben (zwischen PF 2 und 3)
- Acker westlich des Lausegrabens (bis zur stdl. Verlangerung der Dittershauser StraBe)

Die Verluste der Lebensrdume der Blindschleiche sind durch geeignete Neuschaffungen
oder auch Aufwertungen grundsatzlich ausgleichbar, wobei gehdlzreichere Strukturen teil-
weise langere Entwicklungszeiten benétigen. Insbesondere in Kombination mit den vorhan-
denen und durch den Ausbau nicht betroffenen Hangwaldflachen zwischen dem Lausegra-
ben und Freienhagen sind hier jedoch ausreichend Méglichkeiten zur Entwicklung von Aus-
gleichsflachen vorhanden. Dies gilt auch fiir die Ubrigen Trassenabschnitte einschlieBlich
ihrer zuklnftigen StraBenrander/-béschungen. Die flir die Zauneidechse erforderlichen CEF-
MaBnahmen werden grundsatzlich in Teilbereichen auch Habitate flir die Blindschleichen
bieten (z.B. gehdlzreichere Flachen, Steinhaufen mit Totholzstrukturen als Quartiere).
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Fir die Waldeidechse (nur PF 7 und ein Zufallsfund zwischen V1 und V3) wéren nur bei der
Realisierung der Variante 3 AusgleichsmaBnahmen erforderlich. Trotz einer eventuell weit-
gehenden Isolation bietet sich dabei die Optimierung der auch zuklnftig nicht bebauten zent-
ralen Bereiche des ehemaligen und geplanten Dreiecks Kassel Sid als Reptilienhabitat fur
die Waldeidechse (und Blindschleiche) an. AuBerdem stellt z.B. die Neuschaffung und Opti-
mierung von Lebensrdumen u.a. durch Entwicklung zumindest teilweise besonnter Gehdlz-
und Waldrander mit Saumstrukturen in den durch die Variante 3 entstehenden Schneisen
eine geeignete AusgleichsmafBnahme dar.

2.4.5 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Aufgrund der Vorkommen der Zauneidechse im Ausbaubereich der Trassenvariante 1 sind
artenschutzrechtliche Betroffenheiten der Verbotstatbestande zu erwarten.

Diese betreffen nach den vorliegenden Ergebnissen der Probeflachen-Untersuchungen vor-
rangig den Ausbaubereich auf der Sldseite der A44 zwischen dem L&usegraben im Westen
und dem westlichen Widerlager der Bergshduser Briicke im Osten und somit einen rund
1,4 km langen Abschnitt auf der Stdseite der A44. Auch auf der Nordseite der A44 ist in den
stidexponierten Teilabschnitten aufgrund der Biotopstruktur auf rund 1 km Lange mit einer
entsprechenden Verbreitung und damit Betroffenheit — GUber die hier untersuchte Probeflache
(6) hinaus — zu rechnen. Nicht betroffen sind vermutlich die Vorkommen im Bereich stdlich
des Kreuzes Kassel West, sofern der Ausbau hier - wie derzeit vorgesehen - auf den nord-
Ostlichen Rand der Probeflache 1 beschrankt bleibt (keine Betroffenheit des Larmschutzwal-
les).

Aufgrund der auf allen Probeflachen an der A44 erfolgten Zauneidechsen-Nachweise, ist
jedoch insgesamt von einer weiten Verbreitung und damit Betroffenheit dieser Art entlang
der A44 auch auBerhalb der Probeflachen auszugehen. Da die Probeflachen jedoch die
hinsichtlich der Biotopstruktur als Habitat besonders geeigneten ausgedehnteren stidexpo-
nierten Flachen umfassen, dirften die Ubrigen Bereiche vorrangig als Verbindungs- und
Ausbreitungslebensraume oder kleinflachige Trittstein-Biotope bedeutsam sein.

Far die nicht beprobten eher isolierten und nur kleinflachig als Habitat geeigneten Bo-
schungsbereiche der A44 Gstlich der Fulda und das angrenzende Dreieck Kassel Sid kann
ein Vorkommen der Zauneidechse und damit eine mégliche Betroffenheit weitgehend aus-
geschlossen werden. Gleiches gilt grundsétzlich fir die Variante 3 mit den Probeflachen 4
(westlich der Fulda) und der Probeflache 5 (6stlich der Fulda). Fir die Probeflache 5 und ihre
stdliche Verlangerung kénnen Vernetzungspotenziale (eingeschrankte Funktion als Verbin-
dungs- und Ausbreitungsstruktur zwischen den Vorkommen an der A44 und denen im Su-
den) nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, sind aber aufgrund der Ergebnisse eher
unwahrscheinlich. Ein Vorkommen in den Waldflachen im Bereich der Variante 3 6stlich der
Fulda und westlich der B 83 wird aufgrund der Biotopstruktur hingegen ausgeschlossen.

Nach den vorliegenden Ergebnissen ist davon auszugehen, dass die Zauneidechse in den
dargestellten Vorkommensbereichen in Abhangigkeit von der jeweiligen strukturellen Aus-
stattung sowohl die fahrbahnnahen Flachen (0 bis etwa 5 m) als auch die entfernteren Berei-
che (5 bis etwa 20 m) nutzt und dementsprechend raumlich betroffen sein kann. So scheinen
die Tiere auf der A44-Sidseite in trocken-warmeren Phasen eher die teilweise beschatteten
und vegetationsreicheren, dabei aber zum Teil geméahten straBennahen Randstreifen zwi-
schen dem Fahrbahnrand und den nach Siden anschlieBenden Gehdlzstreifen zu nutzten.
Auf der Nordseite ziehen sich die Zauneidechsen dann mdglicherweise in den in den von
Geblischen gepragten oberen Bdschungsbereich zurlick, wahrend der fahrbahnnahe untere
Bdschungsrand der stidexponierten Flachen in trocken-warmen Phasen eher gemieden wird.
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Als Besonderheit bei der Variante 3 ist eine Zerschneidung der Vorkommen sudlich der A44
im Bereich PF 3 zu nennen. Hierdurch wirde die PF 6 von den weiter westlich gelegenen
Vorkommensbereichen stdlich der A44 isoliert.

Aufgrund der Fundorte der Art und des Aktionsraumes ist eine Schadigung der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten in den Probeflachen 2, 3, 5 und 6 im Bereich der geplanten Aus-
baubreite und dem anschlieBenden Baufeld nach derzeitigem Planungsstand nicht zu ver-
meiden. Neben den einzelnen untersuchten Probeflachen und festgestellten Vorkommen ist
hiervon auch der Biotopverbund vorrangig auf der Siidseite der A44 mit den auch in den
dbrigen Bereichen an der A44 vorhandenen kleinflachigen Potenzialflachen betroffen.

Da die Fortpflanzungs- und Ruhestatten zumeist nur als schmales Band entlang der Auto-
bahn ausgebildet sind, ist hier zumindest bauzeitlich mit fast vollstdndigen Verlusten der
Zauneidechsen-Lebensraume zwischen dem Widerlager West der Bergshauser Briicke und
Rengershausen (Im Wiesengrund) zu rechnen. Nur im westlichsten Teilabschnitt bleiben
Lebensraume vollstédndig (PF 1) oder Potenzialflachen weitgehend (Obstwiese/-brache west-
lich ,Im Wiesengrund®) erhalten. Auf der Nordseite betrifft dieser weitgehende Lebensraum-
verlust den etwa 1 km langen Abschnitt westlich des Widerlagers West. Aufgrund der schma-
len bandartigen Auspragung und weitgehend fehlender benachbarter Habitatpotenziale wird
die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr gewahrt werden kénnen.
Ein weitgehender bis vollstdndiger Funktionsverlust droht damit beidseitig der A44 im Be-
reich zwischen der Bergshduser Bricke und dem Verlauf der DB-Trasse Kassel-
Guntershausen.

Bei der Variante 3 ist als zuséatzliche erhebliche Beeintrachtigung der 6kologischen Funkii-
onsféhigkeit die Zerschneidung des auf der Sutdseite entwickelten Biotopverbundes im Be-
reich der PF 3 zu nennen. Hierdurch wiirde dann das von BaumaBnahmen vermutlich weit-
gehend zu verschonende Vorkommen sidlich des bestehenden Brlickenwiderlagers (PF 5)
von den weiter westlich gelegenen Bestanden isoliert werden.

VermeidungsmaBnahmen

Zur Vermeidung (Reduzierung) der Verluste an Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird die
Einschrankung oder Teilverlegung der Baufelder in sensiblen Bereichen (ruderal gepragte
bzw. nicht landwirtschaftlich genutzte Fldchen im autobahnnahen Bereich, eingelagerte bzw.
begleitende Gehdlzstreifen), gegebenenfalls durch Verlagerung auf benachbarte landwirt-
schaftliche Nutzflachen (vorrangig Acker), empfohlen. Dieses sollte in den Hauptvorkom-
mensbereichen zwischen dem Widerlager West der Bergshauser Bricke und bis etwas
westlich des Lausegrabens siidlich und nérdlich der A44 erfolgen.

Zur Vermeidung (Reduzierung) dauerhafter Verluste sind die nur vorlbergehend bean-
spruchten Baufelder und Randstreifen (insbes. stidexponierte Béschungen) wieder als Zau-
neidechsenhabitat herzustellen. Diese sind so auszugestalten, dass das Tétungsrisiko durch
ein Eindringen in den StraBenraum nicht signifikant erhéht wird. Je nach Habitatausgestal-
tung, -dimension und rdumlicher Anordnung sind dabei gegebenenfalls dauerhafte Einrich-
tungen gegen das Eindringen in den StraBenraum zum Schutz der Individuen erforderlich.
Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass die Standstreifen als Abstandsflachen zum flieBenden
Verkehr bereits eine wichtige Schutzfunktion Gbernehmen.

Vorgezogene Ausgleichs—MaBnahmen (CEF)

Durch die fast vollstandigen Verluste der bandartigen Lebensrdume beidseitig der A44 im
zentralen Abschnitt des Untersuchungsraumes sind umfangeiche CEF-MaBnahmen insbe-
sondere auf der Sudseite der A44 erforderlich. Diese sind so rechtzeitig vor Baubeginn her-
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zustellen und entwickeln, dass bei einer anzustrebenden raumlichen Nahe zu den jetzigen
Bestandflachen gegebenenfalls bereits eine natirliche Besiedlung vor Baubeginn erfolgen
kann.

Aufgrund ihrer Lage bieten sich vor allem folgende Bereiche an,
auf der Sudseite:
- Acker sidlich des Brickenwiderlagers (stdlich PF 5)
- Acker 6stlich des Lausegraben (zwischen PF 2 und 3)
- Acker westlich des Lausegrabens (bis zur stdl. Verlangerung der Dittershauser StralBe)
- ggf. weitere (Acker)Flachen im westlichen Abschnitt

auf der Nordseite:
- Ackerflachen nordlich und nordwestlich und westlich der PF 6

Aufgrund der Lage der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art ist eine Tétung oder Ver-
letzung von Individuen und die Schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsstadien
im Rahmen des baubedingten Abtrags und der Neuanlage der Béschungen sowie sonstiger
BaumafBnahmen in groBen Umfang zu prognostizieren. Die rAumliche Betroffenheit ist dabei
analog der bereits bei den Fortpflanzung- und Ruhestatten beschriebenen Auswirkungen.

Vermeidungsmalnahmen

Zur Vermeidung von Individuenverlusten oder -verletzungen sowie Schadigungen oder Zer-
stérungen von Gelegen sind umfangreiche Abfang- und UmsiedlungsmaBnahmen in den
Baubereichen mit nachgewiesenen Vorkommen erforderlich. Dieses betrifft zumindest die
bereits mehrfach genannten zentralen Abschnitte beidseitig der A44. Nicht beprobte Baube-
reiche auBerhalb dieses zentralen Abschnittes sind entweder in fir die Zauneidechse geeig-
neten Bereichen vor Baubeginn zu Uberprifen (und ggf. abzufangen) oder prophylaktisch
ebenfalls abzufangen. Sofern hierbei isolierte Restflachen mit eventuell nicht existenzfahigen
Restpopulationen verbleiben kdénnten, sind diese ebenfalls abzufangen und umzusiedeln.
Dieses kénnte z.B. die Vorkommen im Bereich der PF 5 (bei Realisierung der Variante 3)
oder Reste der PF 2 betreffen, wenn hier jeweils angrenzend keine CEF-Flachen vorgese-
hen werden.

Im Bereich der Abfangflachen sind als Abgrenzung der Bauflachen mobile Schutzanlagen
bauzeitlich erforderlich, um ein Eindringen der Tiere in den Baubereich zu verhindern. Beim
Abfang der Tiere ist zu berlcksichtigen, dass aufgrund der zum Teil starken Ruderalisierung
und des Gehdlzaufwuchses ein sonst oft Ublicher Hand- bzw. Schlingenfang vermutlich we-
nig effektiv sein wird, und dass das Tétungsrisiko durch den Baubetrieb somit wahrscheinlich
nicht hinreichend gemindert wird. Der Einsatz von geeigneten Fanganlagen ist daher zu
prifen; ebenso die Durchfihrung vorlaufender oder begleitender Verdrangungs- bzw. Ver-
gramungsmaBnahmen.

Hinsichtlich MaBnahmen zur Vermeidung des Toétungsrisikos im Fahrbahnbereich wird auf
die VermeidungsmaBnahmen zur Schadigung von Fortpflanzung- und Ruhestatten verwie-
sen.

Storungen, die Uber den rdumlichen Umgriff der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten hinausgehen, kdnnten sich nur im westlichen Abschnitt des Untersuchungsraumes
(PF 1, Obstwiese/-brache mit Habitatpotenzial bei Rengershausen, Vorkommen an der ICE-
Trasse nérdlich der A44) negativ auf die Populationen auswirken. Nur hier sind Vorkommen
auBerhalb der direkten flachenhaften Verluste bekannt oder mdoglich. Aufgrund der hohen
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Vorbelastungen durch Larm und Erschitterungen (v.a. A44, aber auch A49 und querende
Bahntrassen) und der eingeschrankten Empfindlichkeit der Zauneidechse gegenuber sol-
chen Stérungen, sind keine weitergehenden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand zu
erwarten. Hierbei ist berlcksichtigt, dass die Wirkungen wahrscheinlich nur temporar (bau-
zeitlich) sind, da nennenswerte zusatzliche anlage- oder betriebsbedingte Belastungen flr
die Zauneidechse nicht erwartet werden.

2.5 Fische
2.5.1 Methodik

Zur Ermittlung des Fischbestandes erfolgte eine Datenabfrage vorhandener Daten bei den
zustandigen Naturschutzbehérden (NATIS). Die Daten enthalten die reinen Fischbestands-
daten. Angaben zur Lange oder Auspragung der Probestrecken (z.B. FlieBgeschwindigkeit,
Vegetation; Uferstruktur) sind darin nicht enthalten. Einen Uberblick Uber die Erfassungs-
termine und die Art der Erfassung gibt Tabelle 25. Insgesamt umfassen die NATIS-Daten
den Bereich der Fulda unterhalb der Briicke Dittershausen-Rengershausen bis ca. 800 m
nordlich der Bergshauser Briicke (A44), also einen rund 5,6 km langen Fuldaabschnitt (siehe
Tabelle 26). Die Probestellen 1 bis 7 und 31 bis 35 liegen auBBerhalb des Untersuchungsge-
bietes, wurden jedoch mit einbezogen um ein guten Gesamtiberblick Gber das Arteninventar
zu gewahrleisten. Die Probestellen 4 bis 7 sind Seitengewéasser ohne direkten Anschluss an
die Fulda.

Darlber hinaus erfolgte eine Datenabfrage beim Fischereirechtsinhaber, dem Kurhessischen
Anglerverein e.V. Kassel, Dennhauserstr. 165, 34134 Kassel-Neue Muhle.
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Tabelle 25 Erfassungstermine und Methode der Fischbestandserfassung
nach NATIS-Daten, Stand 08/2015, PS = Probestelle, R = Reusenfischerei

Elektrofischerei Netzfischerei R
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2.5.2 Ergebnisse

Die NATIS-Daten umfassen einen rund 5,6 km langen Fuldaabschnitt (siehe Tabelle 26). In
diesem Bereich sind insgesamt 27 Arten nachgewiesen. 2 zusatzliche Spezies stammen aus
der Datenabfrage des Fischereiberechtigten. Dominant sind die Hasel (Leuciscus leuciscus)
mit 1597 Individuen (= 27,2 % Fanganteil) sowie Rotauge (Rutilus rutilus, 20,0 %) und Ddbel
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(Squalius cephalus, =10,2 %). Relativ hdufig sind darGber hinaus Aal (Anguilla anguilla,
8,0 %), Flussbarsch (Perca fluviatilis, 6,5 %) und Grindling (Gobio gobio, 6,4 %). Weitere 6
Arten erreichen 1-5 % am Gesamtfang und die lbrigen 14 Arten weniger als 1 % am Ge-
samtfang.

Bei den dominanten Arten handelt es sich um stromungsliebende (rheophile), wie z.B.
Grindling, Hasel oder Ddébel; weitere rheophile Arten sind unter anderem Asche, Barbe,
Rapfen oder SteinbeiBer (siehe Tabelle 27). Hinsichtlich der Strdmung indifferent sind z.B.
weit verbreitete Arten wie FluBbarsch, Kaulbarsch oder Rotauge. Stehendes Wasser bevor-
zugen nur wenige Arten wie z.B. Schleie oder Rotfeder. Als Laichsubstrat werden von den
haufigen Arten sowohl Pflanzen als auch Steine angenommen (phyto-lithophil). Einige Spe-
zies wie die Hasel oder der Ddbel bevorzugen kiesige bis steinige Substrate (lithophil).

Insgesamt ist das Artenspektrum als artenreich zu bezeichnen und typisch fiir gréBere Ge-
wasser wie die Fulda, die im Untersuchungsgebiet zum Gewassertyp ,GroBe Flisse des
Mittelgebirges” (Typ 9.2) gehdrt. Einige Arten sind unterreprasentiert wie Asche und Barbe
wahrend der Anteil der Rotaugen vergleichsweise hoch ist. Dies ist vermutlich auf die verrin-
gerten Stromungsverhaltnisse durch den Riickstau z.B. des Wasserkraftwerkes ,Neue Muh-
le” in Bergshausen zurlickzuflhren, wodurch strdmungsliebende Arten zugunsten von Arten,
die geringere Strémung oder stehendes Wasser préaferieren, abnehmen.

Tabelle 26 Fischarten und Abundanzen der Fulda im Bereich der
Trassenvarianten 1 und 3 und deren naherer Umgebung
Nach NATIs-Daten, Stand 08/2015, Nummern der Probestelle siehe Karte 3
Probestelle| 1 5 8 12 15 19 23 27 31 34\ oo
bis 4 bis bis 11 bis bis 18 bis 22 bis 26 bis bis bis u %

Name 3 7 10 14 17 21 25 30 33 35| me
Aal . 52 23 16 49 80 67 89 67 24 467 | 8,0
\Anguilla anguilla
Aland
Leuciscus idus 1 1 0.0
Asche
Thymallus thymallus 2 9 20 5 23 2 8 2 34 105 | 1,8
Bachforelle
Salmo trutta 2 2 0.0
Barbe
Barbus barbus 4 4 0.1
Bitterling
Rhodeus sericeus 56 56 1,0
Brachsen 22 115 2 3 8 > 3 8 4 6 11 4| 188 |32
\Abramis brama
Dobel

. 41 118 85 2 66 96 4 116 1 20 12 39 1| 601 [10,2
Squalius cephalus
Flussbarsch 22 2 44 2 16 55 28 14 41 7 18 14 19 9 2| 380 |65
Perca fluviatilis
Groppe
Cottus gobio 6 10 | 12 2 30 |05
Grindling 25 2 17 20 37 32 181 24 4 25 7 1| 375 |64
Gobio gobio
Guster
Blicca bjoerkna 1 10 11 0,2
Hasel . 129 165 116 2 437 272 2 246 10 73 2 41 102 1597 |27,2
Leuciscus leuciscus
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Probestelle| 1 5 8 12 15 19 23 27 31 34 S

bis 4 bis bis 11 bis bis 18 bis 22 bis 26 bis bis bis| °YM" | o,
Name 3 7 10 14 17 21 25 30 33 35| mMe
Hecht 9 1 15 10 14 19 2 13 3 2 5 93 |16
Esox lucius
Hybrid Ukelei x
Dobel
Alburnus x Squalius 1 1 2 0,0
alburnus x cephalus
Karausghe ' 6 6 0,1
Carassius carassius
Kaulbarsch
Gymnocephalus 5 1 33 34 56 53 23 17 8 34 4 18 286 | 4,9
cernuus
Moderlieschen
Leucaspius deline- 29 2 2 33 0,6
atus
Rapfen 11 1 |00
Aspius aspius
Rotauge 51 254 143 40 178 209 34 76 4 36 56 17 70 7 | 1175 |20,0
Rutilus rutilus
Rotfeder
Scardinius eryth- 9 1 3 13 0,2
rophthalmus
Schleie 10 135 2 2 149 | 25
Tinca tinca
Schmerle
Barbatula barbatula 2 2 0.0
SteinbeiBer
Cobitis taenia 4|6 4 14 0.2
Ukelei
Alburnus alburnus 130 21 13 ' 2 9 24 5 1 2 14 4 225 | 3,8
Zahrte
Vimba vimba 412 6 |01
fander 4 4 10 14 2 6 2 42 |07
Sander lucioperca
Summe 493 21 992 460 96 932 864 111 797 29 291 144 202 412 20| 5864 | 100

Nach der Datenabfrage beim Fischereirechtsinhaber (Kurhessischen Anglerverein e.V. Kas-
sel), sind neben den in Tabelle 19 aufgefliihrten Arten noch Wels (Silurus glanis) und die
beiden Zuchtformen des Karpfens (Cyprinus carpio) der Schuppen- und der Spiegelkarpfen
in der Fulda vertreten.

Asche, Aal und die Zahrte sind in Hessen vom Aussterben bedroht (Rote Liste 2, DUMPEL-
MANN & KORTE 2014, siehe Tabelle 27). Hecht und Rotfeder stehen auf der Vorwarnliste. Die
hochgradig geféhrdet Karausche (Rote Liste 1) ist eine konkurrenzschwache Auenart. Sie
bewohnt bevorzugt kleine, isolierte, stark verkrautete Auengewasser, die nur noch selten zu
finden sind. Sie trat mit 6 Exemplaren in einem Stillgewasser in der Fuldaaue auf. Der Grof3-
teil der hessischen Bestande findet sich meist in Sekundarlebensrdumen wie alten Fisch-
teichanlagen oder Naturschutztiimpeln. Die Zahrte (RL 1), die sowohl in einem Stillgewéasser
als auch in der Fulda nachgewiesen wurde, befindet sich im hessischen Wesersystem am
westlichen Arealrand ihrer natirlichen Verbreitung. Die Bestdnde scheinen in Hessen mit
wenigen Ausnahmen weiter abzunehmen. Der Aal wurde im untersuchten Fuldaabschnitt
noch relativ haufig nachgewiesen. Die Gewasser mit gréBeren Individuenbestédnden in Hes-
sen beruhen weitgehend auf umfangreichen BesatzmalBBnahmen der Angelfischerei, ohne die
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er fast nicht mehr vorhanden waére. Als katadrome Wanderfischart reproduziert er nicht in
Hessen (DUMPELMANN & KORTE 2014). Bundesweit wird darliber hinaus die Hasel auf der
Vorwarnliste gefuhrt.

Da die Fulda durch das groBe Brickenbauwerk Uberspannt wird ist aufgrund des allgemei-
nen Gewasserschutzes auch wéhrend des Baus nicht mit direkten Eingriffen in das Gewas-
ser zu rechnen ist.

Tabelle 27 Charakterisierung der Fischartenarten der Fulda im Bereich der
Trassenvarianten 1 und 3 und deren naherer Umgebung

RL D = Rote Liste Deutschland (FREYHOF 2009); He = Rote Liste Hessen, DUMPELMANN & KORTE 2014 (1
= vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet () = nur die Wildform, 3 = gefahrdet, V = auf der Vor-

warnliste, - = ungeféhrdet)

FFH FFH-RL (ll, V = geschitzt nach Anhang Il bzw. V der FFH-RL)
BA BArtSchV (bg = besonders geschiitzt, - nicht aufgefihrt)
BN BNatSchG, Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nr. 13, 14 (- nicht aufgefiihrt)

ED/EH Erhaltungszustand Deutschland/Hessen: FV = glnstig, U1 = unglnstig-unzureichend, U2 = un-
ginstig-schlecht, XX = unbekannt (nach FENA 2014)

Charakterisierung nach DUBLING 2009

Habitat: indifferent: keine spezifische Habitatbindung, rheophil: flieBende Lebensrdaume bevorzugend, ggf.
zeitweise in Nebengewassern, stagnophil: Stillgewésser bevorzugend
Reproduktion: lithophil: Die Eiablage erfolgt auf kiesigen bis steinigen Substraten, psammophil: Die Eiabla-
ge erfolgt auf sandigen Substraten, phytophil: Die Eiablage erfolgt an Pflanzenmaterial wie Makrophyten,
Baumwurzeln, Aste usw., phyto-lithophil: Die Eiablage kann auf kiesigen bis steinigen oder pflanzlichen
(oder anderen festen) Untergriinden erfolgen, speleophil: Die Eier werden in kleine H6hlen oder Aushéhlun-
gen abgelegt (nur Groppe), ostracophil: Die Eier werden in Fluss- und Teichmuscheln (Unionidae) abgelegt

(nur Bitterling).

Trophie:_invertivor: Giberwiegend makroskopische Wirbellose, inverti-piscivor: sowohl Wirbellose als auch

Fische fressend, piscivor: tiberwiegend fischfressend, omnivor: Allesfresser

Deutscher Wissenschaftli- RL RL FF|B B|ED EH . Reproduk- .
Name cher Name D HE H|AN Habitat tior’: Trophie

Aal Anguilla anguilla - 1 - - - indifferent  marin inverti-piscivor
Aland Leuciscus idus - - - - rheophil phyto-lithophil ~ omnivor
Asche Thymallus thymallus 2 3 V |- -] Ut Ul |rheophil lithophil invertivor
Bachforelle Salmo trutta - - - - - rheophil lithophil inverti-piscivor
Barbe Barbus barbus - - V |- -| FVY FV |rheophil lithophil invertivor
Bitterling Rhodeus amarus - - Il |- -| FV U1 |indifferent ostracophil omnivor
Brachse, Blei Abramis brama - - - - - indifferent  phyto-lithophil  omnivor
Débel Squalius cephalus - - - - - rheophil lilhophil omnivor
Flussbarsch Perca fluviatilis - - - - - indifferent  phyto-lithophil  inverti-piscivor
Groppe Cottus gobio - - |- -| FV FV |rheophil speleophil invertivor
Grundling Gobio gobio - - - - - rheophil psammophil invertivor
Guster Blicca bjoerkna - - - - - indifferent  phytophil omnivor

Hasel Leuciscus leuciscus \ - - - - rheophil lithophil omnivor
Hecht Esox lucius - \" - - - indifferent  phytophil piscivor
Karausche Carassius carassius 2 1 - - - stagnophil = phytophil omnivor
Karpfen Cyprinus carpio @2 - |- - indifferent  phytophil omnivor
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua - - - - - indifferent  phyto-lithophil  invertivor
Moderlieschen  Leucaspius delineatus \ 3 - - - stagnophil = phytophil omnivor
Rapfen Aspius aspius - - - - rheophil lithophil piscivor
Rotauge Rutilus rutilus - - - - - indifferent  phyto-lithophil  omnivor
Rotfeder ﬁ;;alzrrglllr;/us erythroph- o A R Il stagnophil  phytophil omnivor
Schleie Tinca tinca - - - - - stagnophil = phytophil omnivor
Schmerle Barbatula barbatula - - - - - rheophil psammophil invertivor




TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Seite 79

A44 - Aktualisierung von faunistischen Kartierungen im Bereich zwischen AD Kassel Std und AK Kassel West

Deutscher Wissenschaftli- RL RL FF|B B|ED EH . Reproduk- .
Name cher Name D HE H|AN Habitat tior‘: Trophie
SteinbeiBBer Cobitis taenia - 3 I |- -{FV Ul |rheophil phytophil invertivor
Ukelei, Laube Alburnus alburnus - - - - - indifferent  phyto-lithophil ~ omnivor
Wels Silurus glanis - - - - - indifferent  phytophil piscivor
Zahrte Vimba vimba 3 1 - - - rheophil lithophil invertivor
Zander Sander lucioperca - - - - - indifferent  phyto-lithophil  piscivor

2.6 Xylobionte Kafer (Eremit)
2.6.1 Methodik

Die Erfassung geeigneter Brutbdume flr den Eremiten konzentrierte sich auf die entspre-
chenden Lebensraumstrukturen (Brutbdume) im Bereich des geplanten Eingriffs der Tras-
senvariante 1 und 3. und direkt angrenzender Flachen (siehe Karte 3). Hier wurde am
04.06.2015 und 17.06.2015 in Teilbegehungen die entsprechenden Siedlungsstrukturen der
Art (Faulhéhlen an WurzelfaBen von Altbaumen, Eichentotholz und Saftbdume, Mulmhéhlen
in Laubbaumen mit gréBeren Brusthéhendurchmesser, locker strukturierte Baumgruppen
bzw. starkere Einzelbdume mit Sonnenexposition) auf potenziell geeignete Brutbaume kon-
trolliert. Hierbei wurden sofern vorhanden Artnachweise (Kéfer) und Hinweise (Schlupflécher,
Bohrmehl, Mulmauswurf mit Kotpillen, Ektoskelettreste, Larvenstadien in Baumhéhlen, Pup-
pen) protokolliert. Am 23.07.2015 erfolgte eine Nachkartierung, insbesondere auf lebende
Kéfer. Die Kontrollen erfolgten Uberwiegend nachmittags bis nach Einbruch der Dammerung,
dabei herrschten Temperaturen von 17-26°C bei Gberwiegend leichter Bewdlkung und gerin-
gen Windgeschwindigkeiten. Baume mit (potenziellem). Vorkommen der Art wurden soweit
vorhanden mit einem GPS eingemessen und hinsichtlich Standort, Baumart, Vitalitat und
Brusthéhendurchmesser dokumentiert.

Neben den Erfassungen wurde im Rahmen der Ubrigen Kartierungen zu Végeln, Saugern
und Reptilien auf entsprechende Hin- und Nachweise der Art geachtet. Darlber hinaus er-
folgte eine Datenabfrage vorhandener Daten bei den zustandigen Naturschutzbehdrden.

Witterungsverlauf 2015 im Hinblick auf die Untersuchungen zum Eremiten

Nach einem Uberdurchschnittlich warmen und sonnigen Marz mit durchschnittlichen Nieder-
schlagen, fiel der April insgesamt warm, trocken und sonnig aus, mit wechselhaftem typi-
schen Aprilwetter zum Monatsende. 10 Insgesamt war der Mai nahezu temperaturnormal,
trib und zu trocken. Der Juni war wechselnd kihl bis maBig warm, mal hochsommerlich
heil3, dabei Uberdurchschnittlich warm und trocken. Der Juli war deutlich zu warm und aus-
gesprochen trocken, mit extremen Hitzeperioden. Der August war bei nahezu ausbalancier-
ter Sonnenscheindauer auBergewdhnlich warm und deutlich zu trocken. Der September war
leicht unterdurchschnittlich hinsichtlich der Temperatur und Sonnenstunden; die Nieder-
schlagsmengen erreichten erstmals seit dem Winterende wieder Durchschnittswerte.

Durch die Trockenheit und hohe Temperaturen im spateren Frihjahr und Sommer dirften
die Aktivitaten (der Schlupf, Flugaktivitat) der adulten Kafer unter Umstéanden etwas friiher
eingetreten sein als im langjahrigen Mittel. Insgesamt haben die hohen Temperaturen im Juli
zu guten Erfassungswahrscheinlichkeiten fir adulte Tiere gefuhrt.

10 vergleichende Angaben zur Witterung bzw. ihren Parametern beziehen sich auf die langjahrigen regionalen Durch-
schnittswerte.
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2.6.2 Ergebnisse

Die Untersuchungen erbrachten trotz intensiver Suche keine Nach- oder Hinweise auf ein
Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita) im Untersuchungsbereich. Bei den im Ein-
griffsbereich vorhandenen Baumen handelt es sich Uberwiegend um jlingere Altersstadien
mit geringem Brusth6hendurchmesser (<25 cm). Aufgrund der Vitalitdt der Baumbesténde
und z.T. Pflege (z.B. in StraBenbereichen) fehlen die fir die Art wichtigen H&h-
len/Ausfaulungsstellen im Stamm- oder WurzelfuBbereich in ausreichender Dimension in
denen sich ein entsprechender maBig, aber ausreichend feuchter Holzmulmkérper (schwar-
zer Mulm) entwickeln kann. Die wenigen Bdume mit gréBerem Brusthéhendurchmesser (z.B.
Einzelbdume in der nérdlichen Verlangerung der StraBBe ,Im Wiesengrund® in Rengershau-
sen oder im Wald &stlich der Fulda) wiesen keine erkennbaren Hohlungsbereiche bzw. Be-
siedlung auf. Zum Teil sind sie zusatzlich stark beschattet, so dass beglinstigende Faktoren
fir die Besiedlung ebenfalls fehlen.

Weitere xylobionte Arten

Wahrend der nachtlichen Fledermausnetzfange am 13.08.2015 wurden im Ubergang der
Variante 1 zur 3 westlich der Fulda 2 Mannchen und ein Weibchen des Sagebocks (Prionus
coriarius) in den Netzen gefangen. Die Art ist nachtaktiv und nach der Bundesartenschutz-
verordnung besonders geschitzt, wird jedoch in Deutschland und Hessen nicht auf der Ro-
ten Liste gefuhrt. Sie lebt u.a. in Wurzelteilen gréBere Laubbaume.

2.6.3 Vergleich mit Altdaten

Im Rahmen der bisherigen Erhebungen zum Ausbau der Bundesautobahn A44 vom Auto-
bahndreieck Kassel Sid bis Autobahnkreuz Kassel West inkl. Bergshduser Briicke wurden
Xylobionte Kéafer des Anhang IV der FFH-Richtlinie nicht betrachtet.

Die Datenabfrage (NATIS) aus dem August 2015 ergab fiir Xylobionte Kafer des Anhang IV
der FFH-Richtlinie keine Funde innerhalb des Untersuchungsgebietes.

Nach Literaturdaten (FENA 2009) hat der Eremit in Hessen die grdBte Metapopulation im
Bereich der Auwalder und Kopfbaumbestande von Kihkopf und Knoblochsaue. Noch weit-
gehend unbekannt ist die Situation im Reinhardswald, von wo nur wenige Beobachtungen
vorliegen. Ahnliches gilt fiir den Kranichsteiner Wald, wo der Eremit erstmals 2008 an ver-
schiedenen Stellen nachgewiesen wurde. An den ndrdlichen Ederseehdngen kommt er in
noch teilweise unberthrten, autochthonen Waldgebieten vor. Die anderen hessischen Popu-
lationen leben in der Regel kleinrdumig und isoliert in Parkanlagen, Alleen sowie in ehemali-
gen Hute- oder Jagdwald-Strukturen.

Das vom Untersuchungsbereich nachste bekannte Vorkommen liegt rund 3,7 km nérdlich
des Untersuchungsgebietes in der Karlsaue in Kassel. Hier werden relativ regelmaBig im
Rahmen des Monitorings Nachweise erbracht (FENA 2011). Kontrollen in der Karlsaue am
23.07.2015 im Anschluss an die Erhebungen im Untersuchungsgebiet erbrachten ebenfalls
neben diversen Kotpillen, Ektoskelettresten, u.a. auch Larvenstadien sowie einen Kafer-
nachweis. Weitere aktuelle Nachweise aus der Literatur liegen fiir den Eichwald bei Betten-
hausen vor, diese sind rund 4,7 km vom Untersuchungsgebiet entfernt (FENA 2008). Auf-
grund der geringen Ausbreitungsfahigkeit/-tendenz, die auf max. 1-2 km geschatzt wird, ist
eine Besiedlung des Untersuchungsraumes aus der Kassler Karlsaue bzw. dem Eichwald
z.Z. nicht zu erwarten, auch wenn zum Teil Vernetzungsmaéglichkeiten bestehen.
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Fir die Ubrigen xylobionten Kéfer des Anhang IV der FFH-Richtlinie liegen Daten im Suchra-
dius von 5 km Daten flr den Hirschkéafer (Lucanus cervus) und fiir den GroBBen Eichenbock
(Cerambyx cerdo) vor. Der nachste Hirschkaferfund liegt rund 2,2 km westlich des Untersu-
chungsgebietes bei Baunatal (Sichtnachweis aus dem Jahr 2012). Der GroBteil der Funde
stammt jedoch aus Kassel-Bettenhausen (Eichwald). Aus diesem Waldstlck, das rund 4,7
km nérdlich des Untersuchungsgebietes liegt, ist auch der einzige Fund des GroB3en Held-
bocks belegt. Der Nachweis stammt aus Literaturdaten um 1900. Die Verbreitung des Held-
bocks ist in Hessen zur Zeit auf das Rhein-Main-Gebiet beschrankt. Die Funde aus histori-
schen Daten sind heute nicht mehr belegbar.

2.6.4 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Landschaftspflegerischen Begleitplan

Da Nachweise fehlen ergeben sich in Hinsicht auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan
keine besonderen Erfordernisse. Die Allgemeinen Anforderungen z.B. an den Baumschutz
oder zu Rodungsarbeiten im Rahmen von Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen
sowie die Beachtung der geltenden Gesetze, Richtlinien und Normen zum Schutz der
Schutzguter sind weiterhin zu beachten und bleiben davon unberihrt.

2.6.5 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Aufgrund fehlender Nachweise und mangeinder geeigneter Besiedlungsstrukturen im Ein-
griffsbereich sind keine artenschutzrechtlichen Betroffenheiten der Verbotstatbestédnde zu
erwarten.

2.7 Schmetterlinge
2.7.1 Methodik

Die Erfassung von artenschutzrechtlich relevanten Falterarten im Trassenbereich der Varian-
ten erfolgte in 2 Stufen. Zuerst wurden einmalige die potenziellen Lebensraume der Arten

¢ Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle),
¢ Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous),
e Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

und der entsprechenden Nahrungspflanzen erfasst.

Dabei wurden Futterpflanzenvorkommen des Schlangenknéterichs (Polygonum bistorta) fr
den Blauschillernden Feuerfalter, des GroBen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) fir den
Dunklen Wiesenknopfameisenblduling sowie der Nachtkerze (Oenothera biennis), des Blut-
weiderichs (Lythrum salicaria) und des Weidenréschens (Epilobium spec.) fur den Nachtker-
zenschwarmer gesucht. Darlber hinaus wurden im Rahmen der Begehungen zu den Gbrigen
Artengruppen, insbesondere zu Végeln, erganzende Beobachtungen zu Futterpflanzenvor-
kommen ausgewertet. Sofern Futterpflanzenbestande vorhanden waren, erfolgte in der 2.
Stufe eine detaillierte Uberprifung der Futterpflanzenflache durch Begehungen zur Blitezeit
der jeweiligen Arten mit Sichtbeobachtung und Kescherfang. Wurden keine Futterpflanzen
festgestellt entfiel die 2. Stufe.

Da Futterpflanzenvorkommen flr den Blauschillernden Feuerfalter und den Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenblauling fehlten und/oder in nicht ausreichender Menge vorhanden waren
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(siehe Kapitel 2.7.2), erfolgten Begehungen der 2. Stufe nur fir den Nachtkerzenschwarmer
im Bereich der Variante 3. Hier waren entsprechende Futterpflanzenvorkommen nur im Be-
reich des ehemaligen Dreiecks Kassel Stid vorhanden. Die Termine fir die Begehung sind in
Tabelle 19 dargestellt.

Tabelle 28 Begehungstermine der Schmetterlingserfassungen
Termin Datum Art der Begehung Wetter
Ubersichtsbegehung Futter- o , .
1. 05.06.15 oflanzen 30°C, wolkenlos, windstill
> 59.06.15 Nachtkerzenschwéarmer, 24°C, 25% bewdlkt, windstill bis
' T Raupenfutterpflanzensuche leichter Wind
Nachtkerzenschwarmer,
3. 23.07.15 Raupen und Raupenfutter-  26°C, 0-25% bewdlkt, windstill
pflanzensuche
4. 570715 siche oben 2§°C, 0-25°/o bewdlkt, windstill bis
leichter Wind
5 05.08.15 siche oben 24}°C, 0-4Q% bewdlkt, windstill bis
leichter Wind

2.7.2 Ergebnisse

Die Lebensraume des Blauschillernden Feuerfalters (Lycaena helle) sind Feuchtwiesen-
brachen und extensiv genutzte Feuchtgriinlander. Die Raupen entwickeln sich ausschlieBlich
an Schlangenkndterich, wobei er auf dichtwlichsige und ausgedehnte Schlangenknéterich-
Bestande (Deckungsgrad >45%) angewiesen ist (FENA 2005). Im Rahmen der Kontrollen
konnte die Raupenfutterpflanze lediglich etwa 50 m sldlich der bestehenden Briicke zu zwei
Exemplaren im Grinland nachgewiesen werden. Da die Bestédnde zu gering sind um eine
Ansiedlung des Falters zu ermdglichen, kann ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet bzw.
im Eingriffsbereich ausgeschlossen werden.

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) benétigt wechselfeuch-
te Wiesen mit Bestanden des GroBBen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis). Seine Eiab-
lage- bzw. Raupenfutterpflanze konnte im Gebiet nicht nachgewiesen werden. Das Vorkom-
men von M. nausithous kann somit ebenfalls ausgeschlossen werden.

Bei Uberpriifung auf Flachen mit Nahrungspflanzen des Nachtkerzenschwirmers (Proser-
pinus proserpina) wurden im Bereich des ehemaligen Dreiecks Kassel Sid Bestande der
Gemeinen Nachtkerze (Oenothera biennis agg.) und des Zottigen Weidenréschens (Epilobi-
um hirsutum, evil. Bastardierung mit anderen Sippen) festgestellt (siehe Karte 3). Die Be-
stande verteilen sich im Bereich der Probeflache vor allem entlang der ehemaligen Fahrbah-
nen und des den zentralen Bereich im Stden querenden Weges. Ostlich des Letzteren findet
sich ein gréBerer Bestand von Weidenrdschen, der offensichtlich regelméBigen Veranderun-
gen durch Ab- und Umlagerungen von Bodenmaterial unterworfen ist. Die Bestande der
Nachtkerze bestehen hingegen zumeist nur aus einzelnen bis wenigen Pflanzen oder kleine-
ren Besténden, die sich vor allem um den westlichen zentralen Bereich gruppieren. Regel-
maBige Bodenumlagerungen im dstlichen sowie Umbruch durch Pfligen im westlichen Be-
reich verhindern hier offensichtlich das Aufkommen gréBerer Bestande. Teilflachen sind hier
nach der Biotoptypenkarte als Grabeland (11.211) eingestuft. Diese und nérdlich anschlie-
Bende Bereiche wurden auch 2015 umgebrochen.
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Trotz intensiver Kontrollen auf der Probeflache ergaben sich wahrend der 5 Termine keine
Nachweise oder Hinweise auf Imagines oder Entwicklungsstadien der Art. Im Rahmen der
Begehungen konnten auch keine weiteren Schmetterlingsarten der Roten Liste bzw. arten-
schutzrechtlich relevante Arten beobachtet werden.

2.7.3 Vergleich mit Altdaten

Flr das Untersuchungsgebiet liegt ein faunistisches Gutachten zu Tagfaltern und Widder-
chen aus dem Jahr 2011 vor (POYRI INFRA GMBH / PLANB 2012). Im Rahmen dieser Kartie-
rungen wurden zwischen Mai und August 2011 2 flachendeckende Ubersichtskartierungen
und 9 ausgewahlte Probeflachen durch 5 weitere Begehungen untersucht. Der Nachweis der
Tagfalter/ Widderchen erfolgte tber Sichtbeobachtung, Kescherfang und ggf. durch die Su-
che nach Praimaginalstadien wertgebender Arten. Bei den nachgewiesenen Arten handelt es
sich Uberwiegend um wenig anspruchsvolle und vergleichsweise haufige und verbreitete
Arten. Dabei konnte keine der 3 im Jahr 2015 untersuchten Arten sowie der Gbrigen Arten
der Anhénge Il oder IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

2.7.4 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Landschaftspflegerischen Begleitplan

Da Nachweise fehlen, ergeben sich in Hinsicht auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan
keine besonderen Erfordernisse. Die Allgemeinen Anforderungen im Rahmen von Vermei-
dungs- und VerminderungsmaBnahmen sowie die Beachtung der geltenden Gesetze, Richt-
linien und Normen zum Schutz der Schutzgiter sind weiterhin zu beachten und bleiben da-
von unberthrt.

2.7.5 Beurteilung der Ergebnisse fiir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Aufgrund fehlender Nachweise und/oder mangelnder geeigneter Besiedlungsstrukturen im
Eingriffsbereich sind keine artenschutzrechtlichen Betroffenheiten der Verbotstatbestadnde zu
erwarten.
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4 Anhang

Tabelle 29 Kiinstliche Verstecke auf den Probeflachen der Reptilienerfassung
Flache-Versteck Nummer der Probeflache und des Versteckes (z.B. 1-5 = Probeflache 1, Versteck Nr. 5)
Material

BWP = Bitumenwellplatte (schwarz), PVC = PVC-Wellplatte (schwarz), BB = Bitumen-
bahn R333, besandet (schwarz)

Erstausbringung 08.04.2015, zuséatzliche Verstecke am 15.05.2015 und 08.06.2015
Ausbringungsorte In der Karte 3 sind jeweils die Orte der Erstausbringung der Verstecke dargestellt. In

Einzelfallen spater erfolgte kleinrdumige Lageveranderungen — z.B. aufgrund der Vege-
tationsentwicklung - sind in den nachfolgenden Erlauterungen vermerkt.

Flache- Mate- | GroBe

Versteck | rial [cm x cm] | Erlduterungen

1-1 BWP | 100x83 15.05.2015: Versteck endwendet; Versteck erneuert (BB 120 x 100) und um ca.
5 m nach N verlegt

1-2 BWP | 100x83

1-3 PVC 120x80 15.05.2015: Versteck endwendet; Versteck erneuert (BB 120 x 100) und um ca.
3 m nach N verlegt

1-4 BWP | 100x83

1-5 BWP | 100x83

1-6 BWP | 100x83

1-7 BWP | 100x83

2-1 PVC 120x80

2-2 PVC 120x80

2-3 BWP | 100x83 06.06.2015: 2,5-3 m nach S verlegt (aus Geblsch), dadurch besonnter;
10.07.2015: 1,5 m nach SW aus Gebisch(rand) verlegt

2-4 PVC 120x80

2-5 BWP | 100x83

2-6 PVC 120x80

2-7 BWP 100x83 06.06.2015: 0,5 m nach O verlegt (aus Geblsch), dadurch besonnter;
10.07.2015: ca. 20 m nach NW an oberen Bdschungs- und Gehdlzrand verlegt
(ca. 2 m sudl. Leitplanke)

2-8 BWP | 100x83

2-9 PVC 120x80

3-1 PVC 120x80

3-2 BWP | 100x83 Mitte August von Dritten vom Standort entfernt, am 21.08. wieder am urspriing-
lichen Standort ausgelegt.

3-3 PVC 120x80 wie vorher

3-4 PVC 120x80 wie vorher

3-5 PVC 120x80 wie vorher

3-6 PVC 120x80 wie vorher

4-1 PVC 120x80

4-2 BWP | 100x83

4-3 PVC 120x80 15.05.2015: dstlich des Weges verlegt

4-4 PVC 120x80

5-1 BWP | 100x83

5-2 PVC 120x80

5-3 BWP | 100x83

5-4 PVC 120x80

5-5 BWP | 100x83

5-6 PVC 120x80

5-7 BWP | 100x83
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A44 - Aktualisierung von faunistischen Kartierungen im Bereich zwischen AD Kassel Std und AK Kassel West

Flache- Mate- | GroBe

Versteck |rial [cm x cm] | Erlauterungen

6-1 PVC 120x80

6-2 PVC 120x80 19.04.2015: Versteck entwendet; 23.04.2015: Versteck erneuert (BB 120 x
100); 15.05.2015: Versteck endwendet und erneuert (BB 100 x 60, ca. 5 m
westlich)

6-3 BWP | 100x83 23.04.2015: Versteck entwendet; 23.04.2015: Versteck erneuert (BB 100 x
100); 15.05.2015: Versteck endwendet; 06.06.2015: Versteck erneuert (BB 120
x 100)

6-4 PVC 120x80 15.05.2015: Versteck endwendet; 06.06.2015: Versteck erneuert (BB 100 x
100, wenige Meter &stlich)

6-5 BWP | 100x83

6-6 BWP | 100x83 10.07.2015: ca. 0,5 m nach W verlegt

6-7 BWP | 100x83

6-8 PVC 120x80

6-9 BB 100x60 15.05.2015: zusatzliches Versteck, ca. 30 m westlich Versteck Nr. 5

7-1 PVC 120x80

7-2 PVC 120x80

7-3 PVC 120x80

7-4 BWP | 100x83 08.06.2015: aus stark zugewachsenem Geblschrand 1,5(-2) m nach auBen (O)
verlegt

7-5 BWP | 100x83

7-6 BWP | 100x83

7-7 BWP | 100x83

7-8 BWP |120x105 |08.06.2015: Zusatzliches Versteck (aus Altmaterial auf der Flache)

7-9 BWP |110x100 |08.06.2015: Zusatzliches Versteck (aus Altmaterial auf der Flache)

7-10 BWP | 110x75 08.06.2015: Zusatzliches Versteck (aus Altmaterial auf der Flache)

7-11 BWP |110x100 |08.06.2015: Zusatzliches Versteck (aus Altmaterial auf der Flache)

7-12 BWP |110x100 |08.06.2015: Zusatzliches Versteck (aus Altmaterial auf der Flache)

7-13 BWP | 90x80 08.06.2015: Zusatzliches Versteck (aus Altmaterial auf der Flache)
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