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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
1. Rechtliche Grundlagen

GemalR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stbren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschuitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG'’
definiert.

Fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemaf
§ 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

So sind in diesen Fallen die Verbotstatbestande lediglich fir die Tier- und wild le-
benden Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fur die die eu-
ropdischen Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2
BNatSchG aufgeflhrte Verantwortungsarten zu betrachten.

Werden diese durch ein Vorhaben betroffen, liegt ein Verstold gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrach-
tigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor,
soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen festge-
setzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der FFH-
Richtlinie aufgeflihrten Arten gilt dies entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschlieflich im
Rahmen der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seiner Entscheidung zur Ortsumgehung Frei-
berg (BVerwG, Urteil vom 14.07.2011, Az. 9 A 12/10) die Privilegierungsmdglichkeit
des § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt. So sollen Tétungen von Individuen, die
im Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ste-
hen, nicht mehr von dieser Privilegierung erfasst sein, da Art. 12 Abs. 1 a der FFH-

! Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt
am 03. Juli 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 225) geandert worden ist.
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Richtlinie eine entsprechende Begrenzung des Totungsverbotes nicht vorsehe. Dies
hatte grundsatzlich zur Folge, dass in den Fallen, in denen eine Tétung von Indivi-
duen bei der Beseitigung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrscheinlich ist,
das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wirde und fur die jeweils
betroffene Art eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen ware.
Diese Rechtsprechung wurde nun durch das Urteil zum Weiterbau der BAB A 14
(BVerwG, Urteil vom 08.01.2014, Az. 9 A 4/13) konkretisiert. Hierin hat das Bundes-
verwaltungsgericht festgestellt, dass das Totungsverbot nicht erflllt ist, wenn das
baubedingte Tétungsrisiko durch Vermeidungsmalinahmen bereits bis zur Schwelle
des allgemeinen Lebensrisikos, dem die Individuen der jeweiligen Art ohnehin unter-
liegen, gesenkt wird. Die Erteilung einer Ausnahme wird damit erst dann erforder-
lich, wenn sich das Toétungsrisiko des Individuums signifikant Gber das allgemeine
Lebensrisiko hinaus erhdht.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustdndigen Behorden von
den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlie3-
lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung oder der maf3-
geblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses ein-
schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Arti-
kel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten.

Nachfolgend wird gepriift, inwieweit das Vorhaben mit den Anforderungen des § 44 (1)
BNatSchG vereinbar ist. Dabei ist zu ermitteln, ob vorhabensbedingt Auswirkungen zu
erwarten sind, die unter die dort genannten Verbotstatbestéinde fallen. Sollte dies der
Fall sein, so ist fiir die relevanten Arten zu priifen, ob die Voraussetzungen fiir eine
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben sind. Die Artenschutzpriifung erfolgt ent-
sprechend der Vorgaben des Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hes-
sen (12/2015).

Die Bewertung der landesweiten Erhaltungszustande folgt dabei dem ,Bericht nach
Artikel 17 FFH-Richtlinie 2013 — Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen —
Deutschland (Hessen-Forst FENA Naturschutz; Stand: 13. Marz 2014) sowie der
Veroffentlichung ,Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung
(VSW et al.; Marz 2014)'.
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2. Datengrundlagen

Fur die Ermittlung der vom Planungsvorhaben betroffenen Gebietsfauna erfolgten
zwischen 2016 und 2023 Begehungen des Plangebietes zur (Aktualisierungs-)Kartie-
rung der Biotoptypen und der faunistisch relevanten Gruppen Vbégel, Reptilien, Am-
phibien und Xylobionte Kéfer sowie eine Nachsuche nach Vorkommen der Hasel-
maus (vgl. Okologisches Gutachten zur geplanten Tagebauerweiterung um 12,43 ha
des Quarzsandtagebaus Raunheim — BURO FUR UMWELTPLANUNG, 2024). Fur weiter-
fuhrende oder konkretisierende Informationen zur Methode, Bestandssituation und
raumlicher Abgrenzung des Betrachtungsbereiches wird an dieser Stelle auf dieses
Gutachten verwiesen.

Erganzend wurde in 2022/2023 eine aktuelle und umfassende Erfassung der lokalen
Fledermausfauna durchgefuhrt. Die Ergebnisse dieser Erfassung liegen als eigen-
standiges Gutachten (BURO FUR ANGEWANDTE FAUNISTIK UND MONITORING, 2023) vor
und sind als solches den Antragsunterlagen beigeflugt.

Auch durch die von der Bird Control der FRAPORT AG freundlicherweise zur Verfu-
gung gestellten Erfassungsdaten zum Vogelaufkommen am Raunheimer Waldsee
(Quarzsandtagebau Raunheim) fur die Betrachtungsperiode 2017 bis 2023 ergaben
erganzende Hinweise zur Vervollstandigung der Datengrundlage zum lokalen Arten-
inventar. Diese zusatzlichen Hinweise wurden bei der vorliegenden prifenden Be-
trachtung ebenfalls bertcksichtigt.

Weiterhin erfolgte im Rahmen dieser Begehungen eine Potenzialabschatzung als
weitere Basis fur die Bewertung einer moglichen Betroffenheit von Arten oder Arten-
gruppen. Auch die Ergebnisse dieser Potenzialabschatzung sind in die vorliegende
Artenschutzprifung eingegangen.

Anmerkung 1

Die Daten die im vorliegenden Faunistischen Gutachten dargestellt sind, wurden im
Wesentlichen in 2016 erfasst und in 2017 durch eine Nachsuche nach Vorkommen
der Haselmaus erganzt, jedoch durch Nachfolgekartierungen aktualisiert. Folge des-
sen entsprechen die verwendeten Daten formal immer noch den verfahrensrechtli-
chen Anforderungen hinsichtlich ihrer Aktualitat (5-Jahres-Zeitraum). Diese 5-Jahres-
Grenze fur die Datenaktualitat ist zudem nur dann anzuwenden, wenn innerhalb die-
ses Zeitraums kein Nutzungs- oder Strukturwandel stattgefunden hat und auch keine
wesentliche Veranderung von Standortbedingungen eingetreten ist. Wenn diese Vo-
raussetzungen aber gegeben sind, dann ist auch bei einem Alter der Daten von 6 bis
7 Jahren grundsatzlich noch von deren Giltigkeit auszugehen (HessVGH, Urt. v.
21.08.2009 — 11 C 318/08.T — juris-Tz. 632). Die genannte 5-Jahres-Regel stellt so-
mit lediglich (aber immerhin) eine Faustformel dar. Mal3geblich ist stets, ob die Validi-
tat der Daten durch ihr Alter geschmalert wird (HessVGH, Beschl. v. 02.01.2009 — 11
B 368/08.T — NuR 2009, 255, juris-Tz. 398; HessVGH, Urt. v. 21.08.2009 — 11 C
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318/08.T — juris-Tz. 632; vgl. auch BVerwG, Urt. v. 09.07.2008 - 9 A 14.07 -BVerwGE
131, 274, juris-Tz. 29). Allein der Zeitablauf rechtfertigt nicht die Annahme, dass Un-
tersuchungsergebnisse nicht mehr verwendbar seien (VGH Mannheim, Urt. v.
02.11.2005 — 5 S 2662/04 — NuR 2006, 160, juris-Tz. 62). Vielmehr kommt es darauf
an, ob die Daten inhaltlich Uberholt und zum mafigeblichen Zeitpunkt gerade nicht
mehr zutreffend sind (vgl. BVerwG, Urt. v. 09.06.2004 — 9 A 11.03 — BVerwGE 121,
72, juris-Tz. 99; HessVGH, Beschl. v. 02.01.2009 — 11 B 368/08.T — NuR 2009, 255,
juris-Tz. 398; HessVGH, Urt. v. 21.08.2009 — 11 C 318/08.T — juris-Tz. 632).

Da es sich bei dem betroffenen Plangebiet um einen alteren Waldbestand handelt,
der nur sehr langsam fortschreitenden Entwicklungsprozessen unterliegt, ist im vor-
liegenden Fall die Verwendbarkeit der Daten weiterhin gegeben.

Anmerkung 2

Mit Veroffentlichung der Roten Liste der bestandsgefédhrdeten Brutvogelarten Hes-
sens im Dezember 2023 hat sich der Erhaltungszustand diverser Vogelarten die im
Rahmen der zurlckliegenden Kartierungen im Untersuchungsraum nachgewiesen
wurden verandert. Dementsprechend war es notwendig die urspringlich vorgenom-
meine tabellarische Betrachtung sowie die Art-fur Art-Prafung zu aktualisieren und an
die neuen Gegebenheiten anzupassen.
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3. Wirkfaktoren des Vorhabens

Bei der von der Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung Blasberg GmbH & Co. KG
geplanten Tagebauerweiterung handelt es sich um ein Gebiet zwischen der BAB 67
und der Nordostausdehnung des bestehenden Auskiesungsgewassers. Die Gesamt-
flache der beantragten Tagebauerweiterung betragt 12,43 ha, wobei die Nettoabbau-
flache nur 11,89 ha umfasst. Die auf dem derzeitigen Betriebsgelande vorhandenen
Betriebseinrichtungen wie Verwaltungsgebaude, Hallen, Sieb- und Sortieranlage,
Waage sowie Sand- und Kieslagerflachen sollen in ihrem Bestand weiter erhalten
werden. Die raumliche Lage und Ausdehnung des Vorhabens ist der Abbildung des
Deckblatts zu entnehmen. Durch die ggf. vom Vorhaben ausgehenden Wirkmecha-
nismen, sind beeintrachtigende Wirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Vertre-
ter der lokalen Fauna und Flora nicht auszuschlieRen.

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstbren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstéren (Zugriffsverbote).

Bei der Beschreibung der unter diesen Aspekten relevanten Wirkungen ist im vorlie-
genden Fall zwischen

» Anlagebedingten Wirkfaktoren,
» Baubedingten Wirkfaktoren und
» Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Durch die Erweiterungsflache geht — zumindest primar — Boden- und Biotopflache
(Wald) verloren. Der Auskiesungsvorgang ist von vorneherein zeitlich auf etwa 7 bis
8 Jahre veranschlagt. In Anbetracht der unmittelbaren Flughafenndhe muss eine
vollstandige Wiederverflllung der Grube erfolgen. Nach Ende der Auskiesung und
vollstandiger Wiederverflillung ist auf der Standortflache der voraussichtlich anzu-
strebende Rekultivierungsendstand (aufforstbarer Oberboden) herzustellen und die
Flache wieder als Waldbestand zu entwickeln, um das Entstehen von potentiellen
,Sammelplatzen‘ fur die flugsicherheitsrelevante Avifauna im Nahbereich des Flug-
hafens zu vermeiden.
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Die geplante Flacheninanspruchnahme ist in dem nachstehend eingefugten Luftbild-
auszug aus der Bestandskarte dargestellt (rote Grenzlinie).

01.114 - aufgewertet

01.117

Durch das Vorhaben tritt im Grundsatz ein unmittelbarer — jedoch reversibler - Habi-
tatverlust ein. Strukturell betroffen sind dabei Waldflachen mit Begleitstrukturen.

Es wird angestrebt, den naturschutz- und forstrechtlichen Ausgleich im Rahmen des
Rekultivierungskonzeptes innerhalb des Betriebsgelandes einschliel3lich der konzep-
tionellen Einbeziehung der Erweiterungsflache zu erbringen. Erganzend ist die Reali-
sierung moglichst flachenneutraler ZusatzmafRnahmen (Ausgleich im Wald u.a.) vor-
gesehen. Insgesamt entstehen durch das forstrechtliche und naturschutzrechtliche
Ausgleichskonzept langfristig durchaus auch Habitatverédnderungen, die fur einen
Teil der Arten weiterhin nutzbar bleiben, ggf. auch anderen — bisher nicht vorkom-
menden Arten — neuen Lebensraum bieten.

Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Faktoren sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphasen beschrankt. Formal sind hierunter die notwendigen Rodungsarbeiten
und das Abschieben des Oberbodens einzuordnen. Hier sind allerdings durch Opti-
mierungen der Bauausflihrungszeit (au3erhalb der Brut- und Setzzeiten) erhebliche
Vermeidungs- und Minderungseffekte zu erreichen.
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Wahrend der Abbau der oberen 6 m im Trockenabbau erfolgt, ist unter dem regu-
laren und geregelten Betrieb die Kiesentnahme durch einen Schwimmbagger mit
angeschlossener Forderleitung zu sehen. Sowohl bei der Férderung durch den
Schwimmbagger als auch durch den Transport mittels Forderleitung ist nicht mit rele-
vanten Emissionen zu rechnen. Der Einsatz von Radlader oder Planierraupe ist Uber-
wiegend auf die zukunftige Wiederverfullung reduziert. Regelmaliger Lkw-Verkehr
entsteht wie auch in der Vergangenheit nur im Rahmen der notwendigen Massen-
transporte. In Anbetracht der bestehenden Vorbelastung (bestehende Abbau- und
Betriebseinrichtungen) sind keine neuen Belastungsqualitaten gegeben, wie auch die
absolute Belastungswirkung fur die potentiell betroffenen Arten nicht relevant zu-
nimmt und weiterhin als nicht erheblich eingestuft wird.
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4, Abschichtung

Durch das geplante Vorhaben kommt es zur direkten Inanspruchnahme von rein
terrestrischen Lebensraumen. Hierdurch entstehen direkte Habitatverluste, Veran-
derungen der Standortverhaltnisse, aber auch storékologische Belastungswirkungen.
Als artenschutzrechtlich relevanter Lebensraumtyp lasst sich aufgrund der vorge-
fundenen strukturellen Ausstattung allein Wald mit besonnten Waldrandzonen ab-
grenzen. Bezuglich der Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Taxa be-
deutet dies, dass ausschlielllich Arten bzw. Artengruppen betroffen sind, die hin-
sichtlich ihres Vorkommens vollstandig oder teilweise (Teilhabitatnutzung) an der-
artige Strukturen gebunden sind. Daraus ergibt sich folgende Betroffenheitssituation:

Keine Betroffenheit besteht fiir Arten / Artengruppen

» mit struktureller Bindung an Gebaude (synanthrope Arten - bestimmte
Fledermaus- und Vogelarten),

» die ausgedehnte Offenlandflachen besiedeln (Feldhamster, Vogelarten des
Offenlandes)

> die eine Gewasserbindung besitzen, d.h. im Wasserkorper selbst leben oder
reproduzieren (Fische, Libellen, Amphibien, aber auch Wasservogelarten),

» der Feuchtgrunlandflachen (bspw. Maculinea-Arten, GroRer Feuerfalter) —
Strukturen sind nicht im Wirkzonenbereich vorhanden

» die fur ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte
oder verbrachte Strukturen bendétigen (z.B. div. Heuschreckenarten),

» mit zoogeographischer Restriktion.

sowie flr artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten (fehlende Standorteignung).

Nachfolgend wird die Betrachtungsrelevanz verschiedener Artengruppen darge-
stellt. In diesem Zusammenhang wird an dieser Stelle nochmals darauf verwiesen,
dass es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, weshalb flr die nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG fallenden Ar-
ten der abzuschichtenden Gruppen die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen
Betrachtung entfallt (§ 44 Abs. 5 S. 5 BNatSchG). Die Belange derart klassifizierter
Arten werden jedoch unter Kapitel 6 bewertet und gepruft.

Saugetiere (exklusive Fledermause): Vorkommen des artenschutzrechtlich bedeut-
samen Feldhamsters (Cricetus cricetus) sind aufgrund der strukturellen Gegebenhei-
ten (Waldflache) bereits grundsatzlich auszuschlieen. Aufgrund der strukturellen
Situation im Plangebiet war das Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius) nicht grundsatzlich zu negieren, weshalb in 2017 eine gezielte Nachsuche
erfolgte, die jedoch ergebnislos blieb. Auch liegen keine Hinweise aus der Nist-
kastenkontrolle (Stand 2023) im Suden des bestehenden Quarzsandtagebau vor.
Daher ist davon auszugehen, dass das Vorhabensgebiet aktuell nicht zum
Siedlungsraum der Haselmaus rechnet, weshalb keine Betroffenheit anzunehmen ist.
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Fledermause: Fur die Gruppe der Fledermause sind aufgrund der strukturellen
Voraussetzungen Vorkommen von an Baumhohlen gebundenen Arten denkbar,
woraus sich fur diese Teilartengruppe eine Betrachtungsrelevanz ergibt.

Vogel: Fur die Gruppe der Vogel besteht eine Betrachtungsrelevanz.

Reptilien: Fur das Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkrote (Emys orbicula-
ris) fehlen die Vorkommensvoraussetzungen im Vorhabensgebiet dagegen vollig. Die
in 2022 durchgefuhrte Nachsuche nach Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta
agilis) entlang der Westgrenze der geplanten Erweiterungsflache OST belegt dort ak-
tuell ein Vorkommen dieser artenschutzrechtlich bedeutsamen Reptilienart. Zumin-
dest Teile des aktuellen Betrachtungsraumes rechnen demnach zum Siedlungsraum
dieser Reptilienart. Da nur einzelne Nachweise gelangen ist von einer individuen-
armen Population auszugehen. Auf dieser Basis wird das Vorkommen der Schling-
natter (Coronella austriaca) ausgeschlossen, da diese sich Uberwiegend von Zaunei-
dechsen ernahrt (Hauptbeutetierart). Fur die angetroffene Zauneidechse ist jedoch
eine Betrachtungsrelevanz gegeben.

Amphibien: Aufgrund der Inanspruchnahme lediglich terrestrischer Lebensraume
nicht betroffen.

Fische: Aufgrund der Inanspruchnahme lediglich terrestrischer Lebensraume nicht
betroffen.

Libellen: Durch die Inanspruchnahme lediglich terrestrischer Lebensraume nicht
betroffen.

Tagfalter: Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten Arten Dunkler und Heller
Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Maculinea teleius) sind wegen der stand-
ortdkologischen Gegebenheiten (fehlende Bestande des GroRen Wiesenknopfes)
auszuschlief3en.

Heuschrecken: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Heide-
schrecke (Gampsocleis glabra) sind wegen der fehlenden Standorteigenschaften
(keine ausgepragte Xerothermie) auszuschlieRen.

Totholzbesiedelnde Kafer: Aufgrund des vorhandenen Eichenbestandes und aktu-
eller Nachweise im Gebietsumfeld ist ein Vorkommen des artenschutzrechtlich be-
deutsamen Heldbocks (Cerambyx cerdo) nicht auszuschlieRen. Dementsprechend
besteht fur ihn als Einzelart eine Betrachtungsrelevanz. Fur den 2022 im Plangebiet
nachgewiesenen Hirschkafer (Lucanus cervus), der im Anhang 1l der FFH-Richtlinie
gefuhrt wird, entfallt die Pflicht einer formalen artenschutzrechtlichen Prifung. Seine
Belange werden jedoch unter Kapitel 6 geprift.

Sonstige Arten: Keine Vorkommen sonstiger, artenschutzrechtlich relevanter Arten
wie bspw. Spanische Flagge (Euplagia quatripunctaria) sind aufgrund der im ge-
planten Erweiterungsgebiet (deckender Waldbestand) nicht vorhandenen, spezifi-
schen standortdkologischen Bedingungen auszuschliel3en.
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Pflanzenarten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind - wegen der
fehlenden Standorteignung — auszuschlieBen — wie auch keine entsprechenden
Nachweise gelangen.

Als fur den Betrachtungsraum relevante Taxa verbleiben demnach die Gruppe der
Flederméuse, die Vbgel sowie die beiddreien Einzelarten Haselmaus, Zauneidechse
und Heldbock.
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5. Wirkungsanalyse

Nachfolgend wird — differenziert nach einzelnen Artengruppen — bewertet, inwieweit
die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die lokal herrschenden Bedingungen
tatsachlich besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die
vorhabensbedingte Eingriffswirkung jeweils einzuschatzen ist.

Aufgrund ihrer allgemeinen Bedeutung fur die Lokalfauna werden die nachfolgenden
MaRnahmenempfehlungen vor die gruppenspezifischen Kapitel gestellt:

S 01 Umweltfachliche Bauuberwachung: Zur Wahrung der artenschutzrechtli-
chen Belange sowie zur fachlichen Beratung bei der Umsetzung der vor-
gesehenen MalRnahmen ist eine Okologische Baubegleitung einzusetzen.

S 02 Gewahrleistung der Regionalitat von Pflanz- und Saatgut: Fir alle Wieder-
/Aufforstungen sind standortgerechte Waldbaumarten geeigneter Herkunf-
te zu verwenden. Das eingesetzte Vermehrungsgut hat jeweils den Anfor-
derungen des Forstvermehrungsgutgesetzes (FoVG v. 22. Mai 2002
(BGBI. | S. 1658)) und der dazu erlassenen Durchfihrungsverordnung zu
entsprechen. Das einzusetzende Saatgut muss aus regionaler Herkunft
stammen.

S 03 Minimierung von Lockeffekten fur Insekten: Fur die ggf. notwendige Be-
leuchtung bei der Durchfiihrung von Betriebsablaufen sind ausschliel3lich
Lampen mit warmweif3en LEDs (unter 3.000 Kelvin Farbtemperatur) oder
vergleichbare Technologien mit verminderten Lockeffekten fur Insekten
zulassig.

S 04 Neophyten-Kontrolle: Werden im Zuge der Rekultivierung Fremdmassen
angenommen und als Oberboden eingebaut, so sind die dadurch herge-
stellten Areale Uber einen Zeitraum von 5 Jahren bezliglich aufkommen-
der Neophyten (invasive-Arten) — insbesondere aber bezlglich Vorkom-
men von Stechapfel-Arten (Datura sp.) zu untersuchen; hierzu sind min-
destens zwei Begehungstermine (Mai und September) notwendig; im
Nachweisfall sind die angetroffenen Pflanzen — in Abstimmung mit der
Okologischen Baubegleitung — mechanisch zu entfernen.

E 01 Verzicht auf Trassierband: bei allen Abgrenzungen oder Kennzeichnungen
von raumlichen Grenzen ist auf den Einsatz von Trassierband (Flatter-
band) zu verzichten um Plastikmull zu vermeiden und dabei vor allem den
Eintrag von Trassierbandsticken (Plastikmdill) in die umgebende Land-
schaft zu vermeiden. Zur sicheren Abgrenzung sind vor allem Bauzaun-
element, Holzgatter u.a. zu verwenden; notwendige Markierungen sind
durch Holzpflocke oder Markierungsfarbe herzustellen.
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5.1 Saugetiere (excl. Fledermause)

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um einen nach § 15 BNatSchG zulassi-
gen Eingriff, weshalb fur die nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG fallenden Arten
der abzuschichtenden Gruppen die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt (§ 44 Abs. 5 S. 5 BNatSchG). Die Belange der derart betroffenen
Arten - wie bspw. fur die beobachtete Waldmaus (Apodemus sylvaticus) - werden
jedoch in Kapitel 6 betrachtet.

Fur diese Artengruppe sind aufgrund ihrer zoogeographischen Verbreitungssituation
bzw. belastbaren Negativ-Nachweisen Vorkommen von artenschutzrechtlich relevan-
ten Arten ausschlieBbar. Dies gilt auch fur die artenschutzrechtlich bedeutsame
Haselmaus (Muscardinus avellanarius), flr die eine formal bestehende Betroffenheit
festgestellt wurde. Die zwischen Méarz und Oktober 2017 durchgefiihrte Uberpriifung
des Plangebietes hinsichtlich moglicher Vorkommen der Art, blieb jedoch ergebnis-
los. Auch liegen keine Hinweise aus der regelmafigen, jahrlichen Nistkastenkontrolle
im Suden des bestehenden Quarzsandtagebau vor (Stand 2023). Demzufolge rech-
net das Plangebiet derzeit nicht zum Siedlungsraum der Haselmaus, so dass fur sie
auch das Eintreten von Verbotstatbestanden gemal® § 44 (1) BNatSchG ausge-
schlossen werden kann. Eine Wirkungsanalyse ist daher entbehrlich.

5.2 Fledermause

Aufgrund des betroffenen Quartierpotenzials (potenzielle und nachgewiesene Baum-
héhlenquartiere) ist diese Artengruppe naher zu betrachten. Bei der aktuellen Kartie-
rung wurden Vorkommen von insgesamt 15 Arten nachgewiesen: Grof3e und Kleine
Bartfledermaus (Myotis brandtii, Myotis mystacinus), Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteinii), Braunes und Graues Langohr (Plecotus auritus, Plecotus austriacus),
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri),
Grol3es Mausohr (Myotis myotis), Grofder und Kleiner Abendsegler (Nyctalus noctula,
Nyctalus leisleri), Mluckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nymphenfledermaus
(Myotis alcathoe), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (My-
otis daubentonii) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Da etliche dieser
Arten bevorzugt Baumhdhlenquartiere nutzen ist - zumindest flr sie - eine unmittel-
bare Betroffenheit nicht auzszuschliefl3en.

Im Netzfang nachgewiesen wurden dabei das Braune Langohr sowie die Kleine Bart-
fledermaus — zumindest diese beiden Taxa der jeweiligen Schwesterarten sind damit
aktuell fur den Vorhabensbereich auch tatsachlich belegt.

Fur keine der 13 (15) Taxa wurde im Vorhabensbereich oder innerhalb des Such-
raumes eine Wochenstube nachgewiesen.

Im Rahmen der Quartiertelemetrie gelangen innerhalb des Vorhabensbereiches vier
Quartiernachweise. Eine tatsachliche Quartiernutzung innerhalb des Vorhabensbe-
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reiches gelang fur die Bechsteinfledermaus (ein Quartiernachweis) und die Mucken-
fledermaus (drei Quartiernachweise). Mit dem Braunen Langohr konnte im Gesamt-
Suchraum — jedoch aullerhalb der geplanten Erweiterungsflache - ebenfalls eine
Quartiernutzung belegt werden, wahrend dies fur die ebenfalls besenderte Kleine
Bartfledermaus nicht gelang.

Aufgrund ihres bekannten Quartiernutzungsverhaltens muss trotzdem davon ausge-
gangen werden, dass zumindest acht weitere der nachgewiesenen Taxa eine gele-
gentliche (temporare) Quartiernutzung innerhalb des Vorhabensbereiches — insbe-
sondere auch wahrend der Zugzeit - nicht ausgeschlossen werden kann. Dies gilt fur
Kleinabendsegler, Groller Abendsegler, Grolles Mausohr, Nymphenfledermaus,
Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus.
Fur die Breitflugelfledermaus wird — fur den betroffenen Landschaftsraum - eine Nut-
zung von Baumhdhlenquartieren dagegen ausgeschlossen.

Eine Nutzung von Balzquartieren innerhalb des Vorhabensbereiches konnte sowohl
fur Kleinabendsegler, als auch fir den Grol3en Abendsegler negiert werden.

Aktuell sind daher keine Fortpflanzungsstatten, sondern lediglich Ruhestatten im Vor-
habensbereich belegt.

Aufgrund der prognostizierten Betroffenheit wurde fiir alle 13 (15) Fledermausarten
eine formale Artenschutzpriifung durchgefiihrt; Bei Beriicksichtigung der formulier-
ten MalBnahmen tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ein, eine
Ausnahme ist nicht erforderlich. Die spezifischen Priifbbgen liegen dem Anhang bei.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden:

V 01 Vorlaufende Kontrolle des Rodungsbereiches (Baumhdhlen): Zur sicheren
Vermeidung beeintrachtigender Wirkungen fur baumhéhlengebundene
Fledermausarten und hohlenbrutende Vogelarten wird unmittelbar eine ak-
tuelle Begutachtung des betroffenen Gehdlzbestandes hinsichtlich ggf.
zwischenzeitlich entstandener Baum- bzw. Spechthdhlen durchgeflihrt
(Berticksichtigung der naturlichen Entwicklungsdynamik); alle angetroffe-
nen Hohlenbaume werden deutlich sichtbar markiert.

V 02 Erhalt bzw. Schutz von Héhlenbdumen: Alle Tragerbaume von natlrlichen
Baumhdohlen sowie von Spechthéhlen im verbliebenen Abbaugebiet sind —
sofern sie in den Schutzstreifen stehen - zu erhalten; auch wenn wahrend
der Abbauphase eine storokologische Belastung der Hohlenstandorte
nicht vollig auszuschliel3en ist, so ist die Struktursicherung prioritar um das
Potenzial im Landschaftsraum zu erhalten.

V 03 Beschrankung der Rodungszeit fir Héhlenbdume: Die Fallung von Hoh-
lenbdumen muss grundsatzlich auerhalb der Brut- und Setzzeit sowie der
Uberwinterungsphase erfolgen; als gesicherter Winterruhezeitraum wird
fir den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis
31. Januar angenommen. Da die Baumhohlen im Oktober und November
sowie auch schon wieder im Februar durchaus noch von Fledermausen
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als Schlafplatz genutzt werden konnen, ist jeder Hohlenbaum unmittelbar
vor der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorkom-
men von Fledermausen zu Uberprufen; bei gut einsehbaren Potenzialquar-
tieren kann dies direkt optisch erfolgen; werden keine Fledermause ange-
troffen ist der Baum unverziiglich zu fallen oder die vorhandene Offnung
zu verschliel3en. Bei schwer einsehbaren Baumhdhlen ist jeweils an der
Hohlendffnung ein Ventilationsverschluss anzubringen. Die Fallung des
Baumes kann dann - bei geeigneten Witterungsverhaltnissen (Nachttem-
peraturen > 5°C; kein Dauerregen) - ab dem nachsten Tag erfolgen. Alter-
nativ ist vorlaufend zur Fallung eine morgendliche Schwarmkontrolle
durchzuflhren; bleibt diese ergebnislos, kann direkt nachlaufend die Ro-
dung erfolgen.

Stilllegung /Nutzungsverzicht von Waldflachen: Der Wald in den Zielrau-
men 1 bis 4 des Malinahmenkonzeptes ist fur die Dauer von 50 Jahren
vollstandig aus der forstwirtschaftlichen Nutzung zu entlassen. Die Wald-
entwicklung folgt ausschlieBlich ihrer naturlichen Eigenentwicklung, hierbei
ist insbesondere stehendes Totholz als solches zu belassen um die natir-
liche Hohlenbildung — auch durch die vermehrte Anlage von Spechthdhlen
— zu verstarken. Unvermeidbare MalRnahmen zur Verkehrssicherung sind
ausschlieRlich in den peripheren Bereichen entlang der Hauptforstwege
durchzuflhren; die Verkehrssicherungspflicht ist dabei auf eine Tiefe von
maximal 30 m (Baumwurflange) zu beschranken; hierbei sind moglichst
mehrere Meter hohe Stammreste als stehendes Totholz zu belassen; das
Schnittgut (Kronenholz, obere Stammteile) ist ebenfalls als Totholzspende
im Randbereich der Stilllegungsflache abzulegen. Das Forsteinrichtungs-
werk ist — sofern nicht schon geschehen — anzupassen und dies auch bei
zukinftigen Uberarbeitungen oder Fortschreibungen zu berlicksichtigen.

Installation von Fledermauskasten: Als Ersatz flr den Verlust von (poten-
ziell nutzbaren) Quartierstrukturen fir Baumhohlen bewohnende Fleder-
mausarten durch die Gehdlzrodungen sind entsprechende Hilfsgerate im
Funktionsraum zu installieren; hierbei sind flr jeden abgangigen Hoéhlen-
baum der Range 1 und 2 ein Fledermauskasten aus der Typenpalette
Fledermaushohle Typ 2F, Fledermaushohle Typ 2FN und Fledermaushoh-
le Typ 3FN aufzuhangen; die Umsetzung dieser Malinahme ist den Ein-
griffen voranzustellen und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Auf
Basis der in 2023 durchgeflhrten Quartiernachsuche konnten 108 Baume
dieser Kategorie ermittelt werden. Weiterhin wurde flr vier Héhlenbaume
eine tatsachliche Quartiernutzung nachgewiesen; fiur jeden dieser abgan-
gigen Quartierbaume sind zusatzlich 10 Fledermauskasten kolonieartig
aufzuhangen. Die Hilfsgerate werden durchnummeriert, um eine Uberpri-
fung zu ermdglichen und die Dokumentation zu erleichtern. Ihre Reinigung
und Wartung ist Uber einen Zeitraum von 30 Jahren sicherzustellen. Die
zustandige Naturschutzbehorde erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugs-
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dokumentation, in dem auch die Standorte der Hilfsgerate sowie die Quan-
tifizierung nachgewiesen sind.

C 02 Verlagerung von Nistkasten: Die innerhalb des Plangebiets befindlichen

Nistkasten werden wegen ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestattenfunktion
fur hdhlenbrutende Vogelarten aber auch wegen ihrer Ruhestattenfunkti-
on flr einige der nachgewiesenen Fledermausarten dauerhaft gesichert.
Dazu werden alle Nisthilfen — soweit die Tragerbaume nicht erhalten wer-
den kénnen - vorlaufend zum Eingriff von der Okologischen Baubegleitung
oder unter deren direkter Aufsicht in die Zielraume 02 und 04 (vgl. Mal-
nahmenkonzept; Anlage des LBP) oder in den verbliebenen Baumbestand
des noérdlichen Schutzstreifens umgehangt. Sollten dabei Beschadigungen
festgestellt werden, sind die jeweiligen Kasten typengleich zu ersetzen.
Die ONB erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation, in dem
auch die neuen Standorte der Nistkasten nachgewiesen sind. Diese
Standortverlagerung darf nicht wahrend der Brutzeit erfolgen.

Vorgaben zu Installation, Pfleqge und dauerhafte Unterhaltung der Fledermauskéasten

>
>

Die Fledermauskasten sind in kleinen Gruppen (3 bis 5 Stlick) aufzuhangen.
Die jeweils 10 Fledermauskasten fur den unmittelbaren Ersatz abgangiger
Quartierbaume sind als funktionale Einheit in den vier abgegrenzten Potenzial-
raumen in Zielraum 1 zu installieren.

Fur die Befestigung der Fledermauskasten an den Baumen sind ausschlie3-
lich Alunagel oder Drahtblgel zu verwenden.

Die Kasten sind mindestens 3 - 4 m Uber dem Boden zu installieren.

Die Orientierung der Einflug6ffnung erfolgt — soweit sinnvoll méglich - zur wet-
tergeschutzten Seite.

Eine direkte, dauerhafte Besonnung ist zu vermeiden.

Sofern die ausgewahlten Tragerbaume Uber eine dichte, umlaufende Beas-
tung verfligen, ist ein geringfligiger Rickschnitt stérender Aste durchzufiihren.
Defekte oder abgangige Kasten sind gleichwertig zu ersetzen.

Die angetroffene Belegung ist wahrend der ersten flnf Jahre im Rahmen der
jahrlichen Pflege zu dokumentieren.

Die Installation der Fledermauskasten muss entweder durch die OBB selbst
erfolgen oder zumindest von dieser begleitet werden, wie auch die fachlich
korrekte MaRnahmenumsetzung durch die OBB zu testieren ist.

Anmerkunqg zur Vorgehensweise bei C 01:

Fledermauskasten werden oft erst nach einiger Zeit von den Zielarten angenommen ,
weshalb es notwendig ist, unabhangig von der entsprechend des Rodungsfortschritts
bendtigten Zahl bereits mindestens ein Jahr vorlaufend zum Eingriff eine gewisse
Marge (hier: 25 Kasten verschiedener Typen) aufzuhangen. Diese sind dann auf den
tatsachlichen Bedarf anzurechnen. Diese Vorgehensweise ist durch die OBB vor je-
der weiteren Rodung zu initiieren, zeitgerecht umzusetzen und nachzuweisen. Be-
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zieht die jeweils zu bewertende Rodungsflache einen nachgewiesenen Quartier-
standort mit ein (hier: maRgeblich die Quartierbaumermittlung, Stand 2022 — vgl.
hierzu den nachstehend eingefugten Luftbildauszug), so sind dafur zusatzlich weitere
10 Fledermauskasten mit einem Jahr Vorlauf aufzuhangen. Diese 10 Fledermaus-
kasten sind dabei zwingend in einem der ermittelten Potenzialraume F-1 bis F-4 zu
installieren.

Nachfolgend ist ein Auszug aus dem Fledermausgutachten (BURO FUR ANGEWANDTE
FAUNISTIK UND MONITORING, 2023) eingeflugt, in dem die in 2022 fur das Plangebiet er-
mittelten vier Quartierbaume dargestellt sind.
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53  Végel

Die Gruppe der Vogel wird nach Artengruppen betrachtet, die aufgrund ihrer 6kolo-
gischen Schwerpunktausrichtung zusammengefasst werden koénnen. Es liegen
Nachweise fur elf Arten mit einem landesweit unglinstig-unzureichenden Erhaltungs-
zustand sowie fur sieben Arten mit einem landesweit unginstig-schlechten Erhal-
tungszustand vor. Fur diese 18 Arten erfolgt eine detaillierte Artenschutzprifung (sie-
he Prufbogen im Anhang). Fur Arten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszu-
stand (31 Arten) erfolgt dagegen eine tabellarische Betrachtung ihrer artenschutz-
rechtlichen Belange. Vogelarten mit einem nicht definierten Erhaltungszustand (vier
Arten) werden der Vollstandigkeit halber ebenfalls tabellarisch dargestellt.

Greifvogel

Auf Basis der verfugbaren Datenlage sind Brutvorkommen der Uber der Erweite-
rungsflache beobachteten und eindeutig determinierten Greifvogelarten Habicht (Ac-
cipiter gentilis), Mausebussard (Buteo buteo), Rot- und Schwarzmilan (Milvus milvus,
Milvus migrans) und Sperber (Accipiter nisus) sowie Turm- und Wanderfalke (Falco
tinnunculus, Falco peregrinus) fur den Vorhabensbereich definitiv auszuschliel3en, da
dort — auch in 2023 - keine Horste bzw. Horstbaume nachweisbar waren. Durch das
Fehlen von Horsten kann auch ein Brutvorkommen weiterer Greifvogelarten ausge-
schlossen werden. Eine Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihres Nahrungsha-
bitates ist fur alle genannten Arten nachgewiesen; in Anbetracht der Grol3e ihres je-
weiligen Gesamtnahrungshabitates sind jedoch Beeintrachtigungen der lokalen Vor-
kommen auszuschlieRen. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem nicht den Prifan-
forderungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Fir Habicht, Mdusebussard, Rotmilan und Turmfalke wurde aufgrund ihres landes-
weit als ungdnstig-unzureichend oder sogar unginstig-schlecht bewerteten Erhal-
tungszustandes eine detaillierte Wirkungsanalyse durchgefiihrt. Fiir alle anderen
nachgewiesenen Greifvogelarten erfolgte aufgrund ihres glnstigen Erhaltungszu-
standes eine rein tabellarische Priifung ihrer artenschutzrechtlichen Belange. Es tritt
fiir keine der gepriiften Arten ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ein,
eine Ausnahme ist somit ebenfalls fiir keine der hier einzuordnenden Arten erforder-
lich. Die formalen Priifbégen fiir die genannten vier Arten liegen dem Anhang bei.

Eulen

Im Rahmen der Dammerungsbegehungen zur Erfassung der Fledermausfauna in
2016 erfolgte auch eine gezielte Nachsuche nach rufenden Eulenarten. Hierbei ge-
langen keine Nachweise. Auch die im Vorhabensgebiet angetroffenen strukturellen
Gegebenheiten lassen das lokale Brutvorkommen von Eulen weitgehend unwahr-
scheinlich erscheinen. Da innerhalb des geplanten Eingriffsraumes keine Horste do-
kumentiert werden konnten, lasst sich ein Vorkommen der Waldohreule (Asio otus —
Sekundarnutzer grol’er Nester bzw. Horste) begrindet ausschlieRen. Ein Vorkom-
men des Sperlingskauzes (Glaucidium passerinum) kann ebenfalls aufgrund der fur
ihn ungeeigneten standortdkologischen Gegebenheiten ausgeschlossen werden.
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Auch der Steinkauz (Athene noctua) als Hohlenbruter in alten Streuobstbestanden
und die Schleiereule (Tyto alba) als Gebaudebriuter finden im Plangebiet keine ge-
eigneten Bruthabitatstrukturen vor. Gleiches gilt auch fur den Uhu (Bubo bubo) der
seinen Nistplatz im Regelfall im Bereich hoher Felssteilwande anlegt.

Allein fur den RaufuRkauz (Aegolius funereus — obligater Bewohner von Schwarz-
spechthohlen) und den Waldkauz (Strix aluco — Hohlenbewohner), besteht aufgrund
des vorhandenen Hoéhlenangebotes innerhalb des Anderungsbereiches ein potenzi-
elles Bruthabitatpotenzial. Da jedoch fur beide Arten keine Nachweise gelangen und
auch keine Hinweise Dritter vorliegen, sind auch fur den Rauful3- und Waldkauz Wir-
kungsanalysen entbehrlich. Eine Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihres Nah-
rungshabitates ist allerdings fur die Mehrzahl der genannten Eulenarten mdglich. In
Anbetracht der GroRe ihres jeweiligen Gesamtnahrungshabitates sind Beeintrachti-
gungen des lokalen Vorkommens von Eulenarten jedoch auszuschlieRen. Reine
Jagdhabitate unterliegen nach der derzeitigen Rechtsauffassung nicht den Prifan-
forderungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Luftjager

Hierzu rechnen im betroffenen Landschaftsraum die beobachteten Arten Mauerseg-
ler (Apus apus) und Uferschwalbe (Riparia riparia), die bei Jagdfligen Uber dem
beplanten Waldareal beobachtet werden konnten. Beide Arten sind im Bereich des
Betrachtungsraumes nur als Nahrungsgaste einzustufen, die den Luftraum Gber dem
Gelande nutzen. Auch bei der geplanten Flachennutzung bleibt diese Funktion er-
halten. Daher besteht flr die bisher angetroffenen Vertreter dieser Okologischen
Gruppe keine Betroffenheit.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlielBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.
Fur die in Hessen mit einem unglinstig-unzureichenden bzw. ungiinstig-schlechten
Erhaltungszustand bewerteten Arten Mauersegler und Uferschwalbe erfolgte eine
spezifische Artenschutzpriifung. Es tritt jedoch kein Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fiir keine der beiden Arten erforder-
lich. Die formalen Priifbégen fiir die beiden genannten Arten liegen dem Anhang bei.

Synanthrope Arten

Hierunter rechnen im betroffenen Landschaftsraum Hausrotschwanz (Phoenicurus
ochruros), Amsel (Turdus merula) und Bachstelze (Motacilla alba) sowie der vor-
stehend beschriebene Mauersegler (Apus apus). Aufgrund ihrer engen Bindung an
das anthropogene Siedlungsumfeld, finden diese Arten aktuell im Bereich des
Vorhabensgebietes — mit Ausnahme der Amsel, die auch Gehdlze als Bruthabitate
nutzt - kaum Vorkommensvoraussetzungen.
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Das Vorkommen von Hausrotschwanz und Bachstelze konzentriert sich im We-
sentlichen auf das vorhandene Betriebsgelande mit seinem Bauwerksbestand. Die
beiden Arten werden somit als Randsiedler klassifiziert. Durch die geplante Flachen-
nutzung wird das Vorkommen der Arten dieser Okologischen Gruppe nicht beein-
flusst.

Aus den genannten Griinden sind fir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Wassergebundene Vogelarten

Im Plangebiet sind keine Wasserflachen vorhanden, die wassergebundenen Vogel-
arten ein Vorkommen ermoglichen; fur das Vorkommen von Arten dieser 6kologi-
schen Gruppe ist der Vorhabensbereich daher vollig irrelevant. Die bei der Kartierung
nachgewiesenen und dieser Gruppe zuzuordnenden Arten Graureiher (Ardea cine-
rea), Kormoran (Phalacrocorax carbo) und Stockente (Anas platyrhynchos) besitzen
innerhalb des zu begutachtenden Vorhabensbereiches aktuell jedoch nur Gastvo-
gelstatus (Uberflieger).

Fir die in Hessen mit ungiinstig-unzureichendem oder sogar unglnstig-schlechtem
Erhaltungszustand bewerteten Arten Kormoran und Stockente wurden die entspre-
chenden Priifbégen erstellt. Die artenschutzrechtlichen Belange des Graureihers
konnten dagegen aufgrund seines glnstigen Erhaltungszustandes rein tabellarisch
geprtift werden. Im_Ergebnis tritt fur die genannten Arten kein Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit nicht erforderlich. Die for-
malen Priifbégen flir Kormoran und Stockente sind dem Anhang beigelegt.

Arten der Rohrichte

Das Vorhaben betrifft keine ausgebildeten Réhrichtbestande; demzufolge sind auch
keine Vorkommensbedingungen flr Vogelarten die im Rdhricht leben, bzw. Roéhrichte
als Bruthabitatstruktur bendtigen - wie bspw. Rohrammer (Emberiza schoeniclus)
oder Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) — gegeben. Eine Betroffenheit von
Vertretern dieser Artengruppe ist daher ausschliel3bar.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Geholzgebundene Avifauna

Fur die Gruppe der gehdlzgebundenen Vogelarten besitzt der Betrachtungsraum auf-
grund seiner Walddeckung eine hohe Bedeutung. Insbesondere das Vorhandensein
naturlicher Baumhohlen und —spalten steigert die Bedeutung dieses Habitatkomple-
xes fur die gehodlzgebundene Avifauna. Demzufolge sind durch das Vorhaben sowohl
Baumfrei- und Heckenbriter, als auch Hohlen- und Nischenbriter sowie im Strauch-
umfeld bodenbritende Vogelarten betroffen. Von besonderem artenschutzrechtli-
chem Interesse sind dabei die Brutvorkommen von Grinfink (Carduelis chloris),
Grunspecht (Picus viridis), Hauben- und Tannenmeise (Parus cristatus, Parus ater),
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Hohltaube (Columba oenas), Kernbeilder (Coccothraustes coccothraustes), Kuckuck
(Cuculus canorus), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Star (Sturnus vulgaris) und
Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca). Zudem war der Stieglitz (Carduelis carduelis)
als Gastvogelart zu beobachten.

Aufgrund der Tatsache, dass im funktionalen Umfeld des Betrachtungsraumes grol3-
flachig, qualitativ vergleichbare Habitatstrukturen vorhanden sind, nur eine sukzes-
sive Waldinanspruchnahme vorgesehen ist und zudem eine begleitende Wieder-
aufforstung sowie eine grol3flachige Waldentwichlungssteuerung (Stillegung u.&.)
erfolgt, bleibt die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang im Sinne des
§ 44 Abs. 5 BNatSchG fiir die betroffenen, gehdlzgebundenen Vogelarten hinrei-
chend gewahrt. Demzufolge sind keine relevanten Beeintrdchtigungen der nach-
gewiesenen Arten dieser 6kologischen Gruppe zu erwarten. In Anbetracht des in
Hessen als unginstig-unzureichend bzw. sogar unglinstig schlecht bewerteten
Erhaltungszustandes von Griinfink, Haubenmeise, KernbeilBer, Kuckuck, Star, Stieg-
litz und Tannenmeise, erfolgte fir diese sieben Vogelarten jeweils eine spezifische,
formale Artenschutzpriifung. Flr alle hier eingeordneten Arten mit einem in Hessen
noch als glnstig bewerteten Erhaltungszustand erfolgt dagegen nur eine tabellari-
sche Priifung ihrer artenschutzrechtlichen Belange. Elir keine der in dieser Gruppe
zusammengefassten Arten tritt — bei Berticksichtigung der formulierten MalBnahmen -
ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit
nicht _erforderlich. Die formalen Priifb6gen mit den detaillierten Priifergebnissen flir
die sieben genannten Arten sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 01 Vorlaufende Kontrolle des Rodungsbereiches (Baumhodhlen): Zur sicheren
Vermeidung beeintrachtigender Wirkungen fur baumhoéhlengebundene
Fledermausarten und hohlenbriutende Vogelarten wird unmittelbar eine ak-
tuelle Begutachtung des betroffenen Gehdlzbestandes hinsichtlich ggf.
zwischenzeitlich entstandener Baum- bzw. Spechthdhlen durchgeflihrt
(Berticksichtigung der nattrlichen Entwicklungsdynamik); alle angetroffe-
nen Hohlenbaume werden deutlich sichtbar markiert.

V 02 Erhalt bzw. Schutz von Héhlenbdumen: Alle Tragerbaume von natlrlichen
Baumhdohlen sowie von Spechthéhlen im verbliebenen Abbaugebiet sind —
sofern sie in den Schutzstreifen stehen - zu erhalten; auch wenn wahrend
der Abbauphase eine storokologische Belastung der Hohlenstandorte
nicht vollig auszuschlielen ist, so ist die Struktursicherung prioritar um das
Potenzial im Landschaftsraum zu erhalten.

V 03 Beschrankung der Rodungszeit fur Hoéhlenbdume: Die Fallung von Hoh-
lenbaumen muss grundsatzlich auRerhalb der Brut- und Setzzeit sowie der
Uberwinterungsphase erfolgen; als gesicherter Winterruhezeitraum wird
fir den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis
31. Januar angenommen. Da die Baumhohlen im Oktober und November
sowie auch schon wieder im Februar durchaus noch von Fledermausen
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C 02

als Schlafplatz genutzt werden konnen, ist jeder Hohlenbaum unmittelbar
vor der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorkom-
men von Fledermausen zu Uberprufen; bei gut einsehbaren Potenzialquar-
tieren kann dies direkt optisch erfolgen; werden keine Fledermause ange-
troffen ist der Baum unverziiglich zu fallen oder die vorhandene Offnung
zu verschliel3en. Bei schwer einsehbaren Baumhdhlen ist jeweils an der
Hohlendffnung ein Ventilationsverschluss anzubringen. Die Fallung des
Baumes kann dann - bei geeigneten Witterungsverhaltnissen (Nachttem-
peraturen > 5°C; kein Dauerregen) - ab dem nachsten Tag erfolgen. Alter-
nativ ist vorlaufend zur Fallung eine morgendliche Schwarmkontrolle
durchzuflhren; bleibt diese ergebnislos, kann direkt nachlaufend die Ro-
dung erfolgen.

Stilllegung /Nutzungsverzicht von Waldflachen: Der Wald in den Zielrau-
men 1 bis 4 des Malinahmenkonzeptes ist fur die Dauer von 50 Jahren
vollstandig aus der forstwirtschaftlichen Nutzung zu entlassen. Die Wald-
entwicklung folgt ausschlieBlich ihrer naturlichen Eigenentwicklung, hierbei
ist insbesondere stehendes Totholz als solches zu belassen um die natir-
liche Hohlenbildung — auch durch die vermehrte Anlage von Spechthdhlen
— zu verstarken. Unvermeidbare MalRnahmen zur Verkehrssicherung sind
ausschlielich in den peripheren Bereichen entlang der Hauptforstwege
durchzuflhren; die Verkehrssicherungspflicht ist dabei auf eine Tiefe von
maximal 30 m (Baumwurflange) zu beschranken; hierbei sind moglichst
mehrere Meter hohe Stammreste als stehendes Totholz zu belassen; das
Schnittgut (Kronenholz, obere Stammteile) ist ebenfalls als Totholzspende
im Randbereich der Stilllegungsflache abzulegen. Das Forsteinrichtungs-
werk ist — sofern nicht schon geschehen — anzupassen und dies auch bei
zukinftigen Uberarbeitungen oder Fortschreibungen zu berlicksichtigen.

Beschrankung der Rodungszeit: Die im Vorhabensbereich stockenden
Gehdlze durfen nur auRerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober
und 28./29. Februar — gefallt, gerodet oder zuriickgeschnitten werden

(§ 39 Abs. 5 BNatSchG); in Erweiterung der formalrechtlichen Bestim-
mungen soll diese Vermeidungsmaflinahme auch flr kleinrdumig ausge-
bildete Gehdlzbestande gelten, da den genannten Strukturen im Betrach-
tungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funktion in-
newohnt.

Verlagerung von Nistkasten: Die innerhalb des Plangebiets befindlichen
Nistkasten werden wegen ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestattenfunktion
fur héhlenbritende Vogelarten aber auch wegen ihrer Ruhestattenfunkti-
on fur einige der nachgewiesenen Fledermausarten dauerhaft gesichert.
Dazu werden alle Nisthilfen — soweit die Tragerbaume nicht erhalten wer-
den kénnen - vorlaufend zum Eingriff von der Okologischen Baubegleitung
oder unter deren direkter Aufsicht in die Zielrdume 02 und 04 (vgl. Mal}
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nahmenkonzept; Anlage des LBP) oder in den verbliebenen Baumbestand
des nordlichen Schutzstreifens umgehangt. Sollten dabei Beschadigungen
festgestellt werden, sind die jeweiligen Kasten typengleich zu ersetzen.
Die ONB erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation, in dem
auch die neuen Standorte der Nistkasten nachgewiesen sind. Diese
Standortverlagerung darf nicht wahrend der Brutzeit erfolgen.

Installation von Vogelnistkasten (allgemein): Als Ersatz fur den Verlust von
Hohlenbaumen sind entsprechende Hilfsgerate im funktionalen Umfeld zu
installieren; hierbei sind fur jeden abgangigen Hohlenbaum der Range 1
und 2 ein Nistkasten aus der Typenpalette Nisthohle Typ 1B (verschiede-
ne Lochtypen), Nisthohle 2GR (Dreiloch, ovales Loch), Kleiberhéhle 5KL
und Baumlauferhohle 2B aufzuhangen; die Umsetzung dieser Mallnahme
ist den Eingriffen voranzustellen und muss unter Anleitung der OBB erfol-
gen. Auf Basis der in 2023 durchgefuhrten Quartiernachsuche konnten
108 Baume dieser Kategorie ermittelt werden. Die Hilfsgerate werden
durchnummeriert, um eine Uberpriifung zu ermdglichen und die Dokumen-
tation zu erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum
von 30 Jahren sicherzustellen. Die MalRnahme wird gegentber der ONB
im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifi-
zierung nachgewiesen. Die Installation sollte vorzugsweise in den ausge-
wiesenen Zielrdumen 3 und/oder 4 erfolgen, kann aber auch in den Ziel-
raumen 1 und 2 umgesetzt werden (vgl. dazu das MalRnahmenkonzept;
Anlage des LBP).

Installation von Vogelnistkdsten (Hohltaube): Als Ersatz fur den Verlust ei-
nes Reviers sind fur die Hohltaube im Zielraum 1 insgesamt drei Hohltau-
benhoéhlen Nr. 4 aufzuhangen; die Hilfsgerate sind dabei clusterartig zu in-
stallieren; die Umsetzung dieser MalRnahme ist den Eingriffen voranzustel-
len und muss - unter Anleitung der OBB —im Zielraum 1 innerhalb des
ermittelten Potenzialraumes erfolgen. Die Hilfsgerate werden durchnum-
meriert, um eine Uberpriifung zu erméglichen und die Dokumentation zu
erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum von 30
Jahren sicherzustellen. Die MaRnahme wird gegentber der ONB im Rah-
men einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte nachgewiesen.

Wiederaufforstung: Die im Vorhabensbereich vorhandene offene Wasser-
flache wird zur Attraktivitatsminderung fur wassergebundene GrofRvogelar-
ten auf max. ca. 5 ha gehalten und ist daher nachlaufend zum Abbaufort-
schritt zu verfillen; die so entstehenden Verfiilltranchen sind dann unmit-
telbar (binnen Jahresfrist) wieder aufzuforsten.

Vorgaben zu Installation, Pflege und dauerhafte Unterhaltung der Nistkdsten

» Fur die Befestigung der Nistkasten an den Baumen sind ausschlielich Aluna-
gel oder Drahtbugel zu verwenden.
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» Die Nisthilfen sind mindestens 3 m, fur die Hohltaube mindestens 5 m Uber
dem Boden zu installieren.

» Die Orientierung der Einflugoffnung erfolgt — soweit sinnvoll moglich - zur wet-
tergeschutzten Seite.

» Eine direkte, dauerhafte Besonnung ist zu vermeiden.

» Sofern die ausgewahlten Tragerbaume Uber eine dichte, umlaufende Beas-
tung verfiigen, ist ein geringfligiger Riickschnitt stdrender Aste durchzufihren.

» Defekte oder abgangige Kasten sind gleichwertig zu ersetzen.

» Die angetroffene Belegung ist wahrend der ersten funf Jahre im Rahmen der
jahrlichen Pflege zu dokumentieren.

> Die Verlagerung und Installation der Nistk&sten muss entweder durch die OBB
selbst erfolgen oder zumindest von dieser begleitet werden, wie auch die fach-
lich korrekte MaRnahmenumsetzung durch die OBB zu testieren ist.

Arten geholzarmer Habitatkomplexe

Hierher werden Vogelarten gestellt, die fur ihr Vorkommen zwar einen gewissen An-
teil an Gehodlzstrukturen bendtigen, dartberhinaus jedoch auch auf das Vorhan-
densein von gehodlzfreien Strukturkomponenten angewiesen sind. Diese Kategorie ist
daher als Ubergang zwischen den gehélzgebundenen Arten und den Offenlandarten
zu sehen. Typus-Arten dieser Gruppe sind Neuntoter (Lanius collurio), Bluthanfling
(Acanthis cannabina), Dorngrasmuicke (Sylvia communis) oder Schwarzkehlchen
(Saxicola torquata). Im Bereich des geplanten Abbaugelandes finden diese Arten
aufgrund der vollflachigen Walddeckung jedoch keine geeigneten Vorhabensbeding-
ungen. Im Bereich des unmittelbar an die geplante Erweiterungsflache anschlie3en-
den Betriebsgelandes sowie an der daran anschlieRenden, besonnten Randzone des
Vorhabensgebietes waren allerdings in den zurtickliegenden Jahren regelmafig Blut-
hanflinge bei der Nahrungssuche anzutreffen (aktuellster Nachweis: 2023). Eine un-
mittelbare Betroffenheit von Vertretern dieser Artengruppe ist demzufolge dennoch
ausschlielRbar.

Fiir den in Hessen mit einem unglinstig-schlechten Erhaltungszustand bewerteten
Bluthanfling wurden die entsprechenden Priifbégen erstellt. Im_Ergebnis tritt fiir ihn
kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit
nicht _erforderlich. Die formalen Priifbégen mit den detaillierten Priifergebnissen fiir
den Bluthénfling liegen dem Anhang bei.

Arten der geholzfreien Brachen und Ruderalfluren

Hierher werden — entsprechend ihrer Nistplatzwahl - die im Untersuchungsraum bru-
tenden Arten Goldammer (Emberiza citrinella), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Zaunkodnig (Troglodytes troglodytes) und
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) gestellt, die ihre Nester in Altgrasbestanden, in
Hochstaudengruppen, aber auch einfach in Bodenmulden unter Gberhangender Ve-
getation anlegen. Zudem bendétigen diese Arten auch Gehdlzstrukturen als Ansitz-
und Singwarten. Auch die ,synanthrop orientierten Arten‘ Bachstelze (Motacilla alba)
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und Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) nutzen durchaus derartige Strukturen.
Zumindest Teile des geplanten Eingriffsraumes (Waldaul3en- und —innenrandberei-
che, Lichtungen u.a.) entsprechen den standortokologischen Anforderungsprofilen
dieser Arten, so dass sich eine unmittelbare Betroffenheit ergibt.

Fiir Goldammer und Waldlaubsédnger deren Erhaltungszustand in Hessen als un-
glnstig-unzureichend oder sogar als ungliinstig-schlecht bewertet wird erfolgte formal
eine spezifische Artenschutzpriifung. Fir alle hier eingeordneten Arten mit einem in
Hessen noch als glinstig bewerteten Erhaltungszustand konnten ihre artenschutz-
rechtlichen Belange tabellarisch gepriift werden. Es tritt bei Berticksichtigung der
nachstehenden MalBnahme fiir keine der gepriiften Arten ein Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG ein, eine_Ausnahme ist somit auch flir keine der hier einzu-
ordnenden Arten erforderlich, zumal auch die Anforderungen des § 44 Abs. 5
BNatSchG hinsichtlich_der Wahrung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang flir die betroffenen Arten hinreichend erfiillt werden. Die formalen Priif-
bégen fir die Goldammer und den Waldlaubsénger liegen dem Anhang bei.

Notwendige Malinahmen zur Vermeidung von Verbotstatbesténden:

V 06 Regelungen zur Baufeldfreimachung: Das Abschieben der Vegetationsde-
cke und des Oberbodens muss aulerhalb der Brutzeit — also zwischen 01.
Oktober und 28./29. Februar — erfolgen um Gelege von Boden- und Ni-
schenbritern zu schitzen. Gleiches gilt fur ggf. durchzufihrende Tatigkei-
ten des Kampfmittelraumdienstes, der maschinell gestutzten Bodenerkun-
dung sowie bei der Erkundung archaologischer Bodendenkmaler.

MalBnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben dieser Beschran-
kung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend durchzu-
flhren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Beginn
der Erdarbeiten sorgfaltig durch die Umweltfachliche Bauliberwachung,
auf vorhandene Bodennester abgesucht werden; sofern ein Brutgeschaft
bereits begonnen wurde, ist die Brut abzuwarten und die Erdarbeiten bis
nach dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.

Offenlandarten

Fur die Gruppe der Offenlandarten besitzt der Vorhabensbereich einaufgrund seiner
vollflachigen Walddeckung keine Bedeutung als Bruthabitat flir die hierher zu stel-
lenden Arten. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit fir Offenlandarten der lokalen
Avifauna ist daher zu negieren.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlielBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Rastvogelarten
Hierher werden Arten gestellt, die nur periodisch und kurzzeitig — wahrend des
Herbst- und Frihjahrszuges oder als Wintergaste - im Gebiet vertreten sind.
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Fur diese Arten war der geplante Vorhabensbereich aufgrund seiner strukturellen Ei-
genheiten und der aktuellen Nutzungssituation (Walddeckung) weitgehend unattrak-
tiv. Allein die Schwanzmeise (Aegithalos caudatus) war wahrend der Winterbegehun-
gen innerhalb des Vorhabensbereiches zu beobachten. Da sie wahrend der Brutpe-
riode nicht mehr anzutreffen war, wird sie folgerichtig als Wintergast klassifiziert.
Artenschutzrechtlich bedeutsame Arten konnten nicht als Rast- oder Wintergastvo-
gelarten nachgewiesen werden. Eine relevante Trittsteinfunktion des begutachteten
Plangebietes ist daher zu negieren.

Aus den genannten Griinden sind fiir diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschlieBen, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Sonstige Vogelarten

Hierzu zahlen Arten, die im Gebiet vorkommen, aber artenschutzrechtlich nicht von
Interesse sind. Es handelt sich entweder um Gefangenenfliichtlinge oder einge-
bldrgerte Arten (Neozoen) sowie um freifliegende Haustierarten. Zu nennen sind im
vorliegenden Fall Haustaube (Columba livia f. domestica), Kanadagans (Branta ca-
nadensis) und Nilgans (Alopochen aegyptiacus).

Fir diese Artengruppe sind vorhabensbedingte Beeintrédchtigungen bereits im Grund-
satz auszuschliel3en, spezifische Artenschutzpriifungen somit entbehrlich.

Anmerkung 1: Der beim Uberflug beobachtete Kranich (Grus grus - Durchzug von
rund 400 Individuen) gilt in Hessen nicht als Brutvogelart. Eine formale Prifung
seiner artenschutzrechtlichen Belange kann daher begriindet entfallen, zumal die Art
nur den Luftraum Uber der geplanten Erweiterungsflache genutzt hat.

Anmerkung 2: Vogelarten, die im Rahmen der Erfassung von Flugaktivitdten (Blro
fur Umweltplanung, 2024) registriert wurden und deren Nachweis allein der Was-
serflache und nicht der geplanten Erweiterungsflache zugeordnet wurden - wie bspw.
Mehl- und Rauchschwalbe (Delichon urbica, Hirundo rustica) oder Haubentaucher
(Podiceps cristatus) — finden in der vorliegenden Artenschutzprifung ebenfalls keine
Berucksichtigung, da keine Betroffenheit durch das Vorhaben gegeben ist.

Anmerkung 3: Vogelarten, die im Rahmen der aktuellen ornithologischen Kartierung
(vgl. Okologisches Gutachten - Biro fir Umweltplanung, 2024) im unmitelbaren
Umfeld der Erweiterungsflache als Brutvogel oder Wintergaste beobachtet wurden,
ohne dass dieses Gebiet funktionsrelevant fir das beobachtete Vorkommen ist - wie
bspw. Dohle und Saatkréahe (Corvus monedula, Corvus frugilegus) oder Teichralle
(Gallinula chloropus) Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) — finden in der vorlie-
genden Artenschutzprifung ebenfalls keine Berlcksichtigung, da keine Betroffenheit
durch das Vorhaben gegeben ist.

& Birofir Umweltplanung - 64668 Rimbach 28
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Erlauterung zu den Tabellen

e Betroffenheit von Arten ohne definierten Erhaltungszustand (grau)
e Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig* (grtin)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem
Erhaltungszustand (gelb)

o Ubersicht iiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig- schlechtem
Erhaltungszustand (rot)

Die Erlauterungen erfolgen spaltenweise von links nach rechts:

Deutscher Artname: verbreiteter, ggf, umgangssprachliche Bezeichnung;
Synonyme sind moglich

Wissenschaftlicher Arthame: eindeutige Artbenennung

Vorkommen: beschreibt den Nachweisstatus innerhalb des Vorhabensbereiches auf
Basis der aktuellen Erfassungsdaten; Abweichungen zur Status-Klassifizierung in der
Gesamtartenliste sind moglich, da sich diese auf den Gesamtuntersuchungsraum
bezieht.

Schutzstatus BNatSchG: b — besonders geschutzte Art; s — besonders und streng
geschutzte Art

Status: | — regelmafRige oder ehemals regelmafRige Brutvogelart

Nachweis: Jahr in dem die Art im Vorhabensgebiet angetroffen wurde; Fraport:
Nachweis durch Bird Control der FRAPORT AG zwischen 2021 und 2023 ohne ge-
nauere zeitliche Eingrenzung

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 - Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 - Stérungstatbestande

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 - Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

Darstellung ,(X): Art besitzt nur Gastvogelstatus, ohne engere Gebietsbindung

Erlauterungen zur Betroffenheit: Auszige aus Kartierungsunterlagen,
begleitenden Gutachten oder zuordenbarer Literatur; ggf. auch Verweise auf die
Anwendbarkeit des § 44 Abs. 5 BNatSchG

MaBRnahmenhinweise: Beschreibung vorgesehener Malihahmen zur
Eingriffsvermeidung, -minimierung und —kompensation — vgl. dazu die betroffenen,
okologischen Gruppen und Kapitel 6

& Birofir Umweltplanung - 64668 Rimbach 29



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit von Arten ohne definierten Erhaltungszustand

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Haustaube

Columba livia f.
domestica

Nahrungsgast

Fraport

X

Keine nutzbaren Bruthabi-
tatstrukturen innerhalb des
Plangebietes; Stérungen
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 (5) BNatSchG ist ge-
geben

Kanadagans

Branta canadensis

Brutvogel

2023

Keine nutzbaren Bruthabi-
tatstrukturen innerhalb des
Plangebietes; Stérungen
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 (5) BNatSchG ist ge-
geben

Kranich

Grus grus

Durchzieher

2023

Keine nutzbaren Bruthabi-
tatstrukturen innerhalb des
Plangebietes; Stérungen
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 (5) BNatSchG ist ge-
geben

Nilgans

Alopochen aegyptiacus

Brutvogel

2022

Keine nutzbaren Bruthabi-
tatstrukturen innerhalb des
Plangebietes; Stérungen
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 (5) BNatSchG ist ge-
geben

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin)

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Amsel

Turdus merula

Brutvogel

b

2023

X

X

X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V05, K01

Bachstelze

Motacilla alba

Randsiedler

2023

Kein Revier im Vorhabens-
bereich; Habitatverande-
rung; Stérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Blaumeise

Parus caeruleus

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hoéhlenbdumen;
Stdérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 03,
V 04,V 05,
C02,C03

Buchfink

Fringilla coelebs

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wéhrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V05, K01

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Buntspecht

Dendrocopus major

Brutvogel

b

2023 X

X

X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hohlenbdumen;
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 02,
V 04,V 05

Eichelhaher

Garrulus glandarius

Brutvogel

2019 X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V 05, K01

Gartenbaumlaufer

Certhia
brachydactyla

Brutvogel

2021 X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hoéhlenbdumen;
Stdérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 03,
V 04,V 05,
C02,C03

Graureiher

Ardea cinerea

Uberflieger

2023

Kein Horst im Vorhabens-
bereich; Habitatverande-
rung; Stérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Hohltaube

Columba oenas

Brutvogel

b

2022

X

X

X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hohlenbdumen;
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 02,
V 04,V 05,
C 04

Grinspecht

Picus viridis

Brutvogel

2022

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hohlenbaumen;
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 02,
V 04,V 05

Hausrotschwanz

Phoenicurus
ochruros

Randsiedler

2023

Kein Revier im Vorhabens-
bereich; Habitatverande-
rung; Stérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

Kleiber

Sitta europaea

Brutvogel

2022

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Héhlenbdumen;
Stdérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 03,
V 04,V 05,
C02,C03

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher

Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Kolkrabe

Corvus corax

Randsiedler

b

2022

X

Kein Nestnachweis im
Vorhabensbereich; Habi-
tatveranderung; Stérung
wahrend der Abbauzeit; §
44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

Kohlmeise

Parus major

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hohlenbaumen;
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 03,
V 04,V 05,
C02,C03

Misteldrossel

Turdus viscivorus

Brutvogel

2019

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V05, K01

Moénchsgrasmucke

Sylvia atricapilla

Brutvogel

2022

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wéhrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V05, K01

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Nachtigall

Luscinia

megarhynchos

Brutvogel

b

2016

X

X

X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V 05, K01

Rabenkrahe

Corvus corone

Nahrungsgast

2023

Kein Nest im Vorhabensbe-
reich; Habitatveranderung;
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

Ringeltaube

Columba palumbus

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V05, K01

Rotkehichen

Erithacus rubecula

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ab-
schieben der Vegetations-
decke; Stérung wahrend
der Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V 06

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Schwanzmeise

Aegithalos caudatus

Wintergast

b

2016

X

Habitatveranderung,
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

Singdrossel

Turdus philomelos

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V 05, K01

Sommergold-
hahnchen

Regulus ignicapilla

Brutvogel

2016

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ge-
hélzrodungen; Stérung
wahrend der Abbauzeit;

§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist
gegeben

V05, K01

Sperber

Accipiter nisus

Nahrungsgast

2016

Kein Horst im Vorhabens-
bereich; Habitatverande-
rung; Stérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

Sumpfmeise

Parus palustris

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Héhlenbdumen;
Stdérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 03,
V 04,V 05,
C02,C03

Biro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Schwarzmilan

Milvus migrans

Nahrungsgast

Fraport

X

Kein Horst im Vorhabens-
bereich; Habitatverande-
rung; Stérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

Schwarzspecht

Dryocopus martius

Brutvogel

2022

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hohlenbaumen;
Stoérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 02,
V 04,V 05

Trauerschnapper

Ficedula hypoleucos

Brutvogel

2022

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ro-
dung von Hoéhlenbdumen;
Stdérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V01,V 03,
V 04,V 05,
C02,C03

Wanderfalke

Alcedo atthis

Nahrungsgast

Fraport

Kein Horst im Vorhabens-
bereich; Habitatverande-
rung; Stérung wahrend der
Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

Zaunkonig

Troglodytes
troglodytes

Brutvogel

2023

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ab-
schieben der Vegetations-
decke; Stoérung wahrend
der Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V 06

‘ Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) — Fortsetzung ...

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§ 44 (1) Nr.1

§ 44 (1) Nr.2

§ 44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaBnahmen-
hinweise

Zilpzalp

Phylloscopus
collybita

Brutvogel

b

2023

X

X

X

Gelegeverlust, Tétung von
Nestlingen, Verlust von
Bruthabitaten durch Ab-
schieben der Vegetations-
decke; Stérung wahrend
der Abbauzeit; § 44 Abs. 5
BNatSchG ist gegeben

V 06

Q Buro fur Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher | Vorkommen | Schutzstatus | Status Nachweis Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlauterung zur MaBnahmen-
Artname BNatSchG § 44 (1) Nr-1 § 44 (1) Nr.2 § 44 (1) Nr.3 Betroffenheit hinweise
Goldammer Emberiza citrinella Brutvogel b | 2019 X X X Vgl. Einzelpriifung V 06
Griinfink Carduelis chloris Brutvogel b | 2022 X X X Vgl. Einzelpriifung V 05, K01
Haubenmeise Parus cristatus Brutvogel b | 2023 X X X Vgl. Einzelprifung | V 01,V 03,V 04,
V 05, C 02, C 03
Kernbeiller Cocc. coccothraustes Brutvogel b | 2016 X X X Vgl. Einzelprifung V 05, K01
Kormoran Phalacrocorax carbo Uberflieger b | 2023 (X) Vgl. Einzelpriifung --
Mé&usebussard Buteo buteo Nahrungsgast b | 2023 X Vgl. Einzelprifung --
Mauersegler Apus apus Nahrungsgast b | 2016 X Vgl. Einzelprifung --
Rotmilan Milvus milvus Nahrungsgast s | 2023 X Vgl. Einzelprifung --
Star Sturnus vulgaris Brutvogel b | 2016 X X X Vgl. Einzelprifung | V 01,V 03,V 04,
VvV 05,C02,C03
Tannenmeise Parus ater Brutvogel b 2023 X X X Vgl. Einzelprifung | V 01,V 03,V 04,
VvV 05,C02,C03
Turmfalke Falco tinnunculus Nahrungsgast s 2022 X Vgl. Einzelprifung -

Eine Betroffenheit der vorstehend aufgefuhrten elf Vogelarten mit ungiinstig-unzureichendem Erhaltungszustand ist nicht ausschlief3-

baren; die artenschutzrechtlichen Belange dieser Arten werden im Anschluss tberprift.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung gemaR § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Ubersicht liber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-schlechtem Erhaltungszustand (rot)

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher | Vorkommen | Schutzstatus | Status Nachweis Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlauterung zur MaRBnahmen-
Artname BNatSchG § 44 (1) Nr.1 § 44 (1) Nr.2 § 44 (1) Nr.3 Betroffenheit hinweise

Bluthanfling Acanthis cannabina Nahrungsgast b | 2023 (X) Vgl. Einzelpriifung --
Habicht Accipiter gentilis Nahrungsgast S | 2016 X Vgl. Einzelprifung -
Kuckuck Cuculus canorus Brutvogel b | 2022 X X X Vgl. Einzelprifung |V 05,V 06, K 01
Stieglitz Carduelis carduelis Nahrungsgast b | 2019 X Vgl. Einzelpriifung --
Stockente Anas platyrhynchos Uberflieger b | 2023 (X) Vgl. Einzelpriifung --
Uferschwalbe Riparia riparia Nahrungsgast s | 2023 (X) Vgl. Einzelpriifung --
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix Brutvogel b | 2022 X X X Vgl. Einzelpriifung V 06

Eine Betroffenheit der sieben vorstehend aufgefuhrten Vogelarten mit einem unglinstig-schlechtem Erhaltungszustand ist nicht auszu-

schliel3en; die artenschutzrechtlichen Belange dieser Art werden im Anschluss Uberpruft.
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5.4 Reptilien

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um einen nach § 15 BNatSchG zulas-
sigen Eingriff, weshalb fur die nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG fallenden Arten
der abzuschichtenden Gruppen die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt (§ 44 Abs. 5 S. 5 BNatSchG). Die Belange der derart betroffenen
Arten - wie fur die nachgewiesene Blindschleiche (Anguis fragilis) - werden jedoch in
Kapitel 6 betrachtet.

Fur die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde dagegen
eine formal bestehende Betroffenheit festgestellt, da in 2022 eine gezielte, sy-stema-
tische Nachsuche nach entsprechenden im Osten des Betriebsgelandes bzw. ent-
lang der Westgrenze der geplanten Erweiterungsflache OST durchgeflihrt. Hierdurch
konnte aktuell auch in diesem Bereich ein Vorkommen dieser artenschutzrechtlich
bedeutsamen Reptilienart belegt werden. Zumindest die vorgenannten Teile des ak-
tuellen Betrachtungsraumes rechnen demnach zum Siedlungsraum dieser betrach-
tungsrelevanten Reptilienart. Da nur einzelne Nachweise gelangen ist allerdings von
einer individuenarmen Population auszugehen. Auf dieser Basis wird daher zwin-
gend das Vorkommen der Schlingnatter (Coronella austriaca) ausgeschlossen, da
diese sich Uberwiegend von Zauneidechsen ernahrt.

Als Ergebnis der Artenschutzpriifung ist festzuhalten, dass bei Beachtung der nach-
stehend formulierten MalRnahmen fiir die Zauneidechse kein Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) BNatSchG eintritt, ein Ausnahmeerfordernis somit nicht besteht. Die forma-
len Priifb6égen flir die Zauneidechse sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 07 Fang und Umsiedlung von Eidechsen: Vor Abbaubeginn (hier: Beginn der
Erdarbeiten, Abschieben des Oberbodens im Bereich der westliche Peri-
pherie (besonnte Waldrandzone) der Erweiterungsflache sind die vor-
kommenden Zauneidechsen zu fangen und in das hergestellte Ersatzhabi-
tat (vgl. C 05) umzusiedeln. Das Fangareal ist (bei Bedarf bzw. situations-
bedingt) durch eine Folienwand gegen eine Zuwanderung von aufen ab-
zugrenzen; die finale Bewertung der Notwenigkeit einer Zuwanderungs-
barriere erfolgt durch die OBB, die hierzu der ONB einen Ergebnisvermerk
zuleitet.

C 05 Schaffung eines Ersatzhabitats: Zum unmittelbaren Habitatersatz fur die
Zauneidechse, aber auch zur Schaffung von unbesiedelten Habitatstruktu-
ren fur die umzusetzenden Eidechsen, ist vorlaufend zum Eingriff und zur
Umsiedlung (vgl. V 08) ein geeignetes Areal innerhalb der Rahmenbe-
triebsplanflache strukturell zu optimieren. Zur Habitatentwicklung sind
Gemenge-Komplexe aus Blocksteinen und Sand in enger Verzahnung mit
Totholzhaufen/-stapel einzubringen; die Verwendung dunkler Gesteins-
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oder Sandarten ist aufgrund ihrer Gbermaligen Aufheizung im Sommer zu
vermeiden. Ein geeigneter Standort bzw. Zielraum fur die Herstellung des
Ersatzhabitates ist im Rahmen des Planverfahrens innerhalb der Rah-
menbetriebsplangrenze festzulegen.

5.5 Amphibien

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.6 Fische

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.7 Libellen

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.8 Tagfalter

Aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner strukturellen Ausstattung
sind keine geeigneten Vorkommensbedingungen flur artenschutzrechtlich relevante
Tagfalterarten vorhanden.

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um einen nach § 15 BNatSchG zulas-
sigen Eingriff, weshalb fir die nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG fallenden Arten
der abzuschichtenden Gruppen die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt (§ 44 Abs. 5 S. 5 BNatSchG). Die Belange der derart betroffenen
Arten werden jedoch in Kapitel 6 betrachtet.

5.9 Heuschrecken

Artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten kommen in Hessen nicht vor.

Auch andere, als die in § 44 Abs. 5 S. 1 und S. 4 BNatSchG genannten Heuschre-
ckenarten sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten nicht zu erwarten. Demzu-
folge sind durch das Vorhaben auch keine besonders geschiitzten Vertreter dieser
Gruppe betroffen, so dass eine artenschutzrechtliche Betrachtung entfallen kann.
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510 Totholzbesiedelnde Kafer

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fur die nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG fallenden Arten
dieser Gruppe - wie bspw. fur den angetroffenen Balkenschroter (Dorcus parallelo-
pipedus) - die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung (§ 44 Abs. 5
S. 5 BNatSchG). Die Belange der derart betroffenen Arten werden jedoch in Kapitel 6
betrachtet.

Fur den artenschutzrechtlich relevante Heldbock (Cerambyx cerdo) erfolgte in 2016
eine gezielte Uberpriifung des Vorhabensgebietes hinsichtlich moglicher Brutbdume.
Hierbei wurden keine Brutbaume innerhalb des geplanten Abbaugebietes nachge-
wiesen. Auf Basis der aktuell ermittelten Datenlage rechnet daher der Vorhabens-
bereich derzeit (Stand 2016) nicht zum Siedlungsraum dieser artenschutzrechtlich
bedeutsamen Kaferart. Da aus dem umgebenden Landschaftsraum allerdings aktu-
elle Heldbock-Vorkommen bekannt sind, ist perspektivisch nicht auszuschliel3en,
dass die Art auch in die Waldflachen des Vorhabensgebietes einwandert, zumal die
Geholzrodung hier nur abschnittsweise Uber einen Zeitraum von rund funf Jahren
erfolgen soll. Dementsprechend sind vorsorgend geeignete MalRnahmen zu formu-
lieren, um das Eintreten von Verbotstatbestanden gemal} § 44 (1) BNatSchG fur die-
se Art wirksam zu vermeiden.

Da flir den artenschutzrechtlich bedeutsamen Heldbock vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen perspektivisch nicht vollstdndig auszuschlieBen sind, ergibt sich die
Notwendigkeit einer spezifischen Artenschutzpriifung. Es tritt bei Berlicksichtigung
der nachstehenden MaRnahmen kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
ein, eine Ausnahme ist somit nicht erforderlich, zumal auch die Anforderungen des §
44 Abs. 5 BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen Funktion im rdumli-
chen Zusammenhang fiir den Heldbock hinreichend erfiillt werden. Die formalen
Priifbégen fiir den Heldbock sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 08 Vorlaufende Kontrolle des Rodungsbereiches (Heldbock): Zur sicheren
Vermeidung beeintrachtigender Wirkungen fur den Heldbock ist unmittel-
bar vor jeder Rodungsphase eine aktuelle Begutachtung hinsichtlich aktu-
ell befallener Brutbaume durchzuflhren (Berucksichtigung der natirlichen
Entwicklungsdynamik); alle angetroffenen Brutbaume sind deutlich sicht-
bar zu markieren; im Nachweisfall gilt dann C 06.

C 06 Bergung von Brutbdumen des Heldbocks: Erkannte Brutbdume des Held-
bocks, die nicht innerhalb eines Schutzstreifens stocken und somit nicht
erhalten werden kénnen, sind sorgsam zu fallen und das Stamm- und
Kronenholz in einen ungestorten Randbereich zu verlagern; hierdurch ist
es den Heldbocklarven mdglich ihre Entwicklung zum adulten Kafer abzu-
schlielen. Mdgliche Individualverluste durch die Fallung sind dem ,allge-
meinen Totungsrisiko® gleichzusetzen und nicht als erheblich zu bewerten.
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5.11 Sonstige Tierarten

Aufgrund der Flachennutzung im Plangebiet und seiner strukturellen Ausstattung
sind nur suboptimale Vorkommensbedingungen fur artenschutzrechtlich relevante
Arten vorhanden.

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um einen nach § 15 BNatSchG zulas-
sigen Eingriff, weshalb fur die nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG fallenden Arten
der abzuschichtenden Gruppen die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt (§ 44 Abs. 5 S. 5 BNatSchG). Die Belange der derart betroffenen
Arten - wie bspw. flr die beobachteten Sandlaufkaferarten (Cicindela campestris und
Cicindela hybrida) - werden jedoch in Kapitel 6 betrachtet.

5.12 Pflanzenarten

Fur diese Artengruppe fehlt die standortdkologische Eignung fur das Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Auch andere, als die in § 44 Abs. 5 S. 1 und S. 4 BNatSchG genannten Pflanzenar-
ten sind aufgrund der strukturellen Gegebenheiten nicht zu erwarten. Demzufolge
sind durch das Vorhaben auch keine besonders geschiitzten Pflanzenarten betrof-
fen, so dass die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung bereits im
Grundsatz entfallt.

Ergdnzende Anmerkung

Bei dem alten Buchen-Mischwald mit Gber 130 jahrigen (Stand 2025) Rotbuchen und
Stieleichen handelt es sich nicht um ein LRT 9130 — Waldmeister-Buchenwald, da
der kleinraumige Bestand durch eine intensive forstliche Nutzung stark anthropogen
beeinflusst ist (letzte vollflachige Durchforstung 2016/2017). Die Kartieranleitung zum
LRT 9130 gibt jedoch vor: ,Mindestens gré3ere Teilbereiche ohne Bewirtschaftung
miissen vorhanden sein‘. Von den in der Kartieranleitung genannten typischen Arten
kommen lediglich Fagus sylvatica (Rotbuche) und Melica uniflora (Einblutiges Perl-
gras) vor, was als Klassifizierungsmerkmal nicht tragfahig ist. Zudem wurde bei der
anlassbezogenen Begehung im Februar 2025 innerhalb des Buchen-Mischwaldes
das gehaufte Aufkommen der Kermesbeere (Phytolacca sp.) als invasive Art festge-
stellt. Eine Wirkungsanalyse hinsichtlich eines betroffenen LRT kann somit entfallen.
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6. National geschiitzte Arten

Im Vorhabensbereich ist das Vorkommen von Arten nicht auszuschliel3en - teilweise
sogar belegt - die durch die Bundesartenschutzverordnung besonders geschutzt o-
der im Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistet sind, jedoch nicht unter § 44 Abs. 5 S. 2
BNatSchG fallen. Im Falle der Reptilien und Amphibien erfolgte eine gezielte Nach-
suche im Rahmen der systematischen Erfassung, die auch Vorkommen derart klas-
sifizierter Arten erbrachte. In weiteren Einzelfallen gelangen fur verschiedene Tier-
gruppen sogar Nachweise dieser Einstufung als Beibeobachtungen der aktuellen
faunistischen Erfassung, wie auch durch die regelmaligen Erfassungen durch die
Okologische Begleitung des Abbaufortschrittes (seit 2018) eine Vielzahl erganzender
Nachweise vorliegt. Nachfolgend werden diese belegten, aber auch erwartbare Vor-
kommen getrennt nach Artengruppen benannt und mit der zu erwartenden Eingriffs-
wirkung in Beziehung gesetzt:

Saugetiere

Die gelegentlich bei den Begehungen — tlw. auch im Umfeld des Vorhabensberei-
ches - nachgewiesenen Arten Feldhase (Lepus europaeus), Kaninchen (Oryctolagus
cuniculus) und Rotfuchs (Vulpes vulpes) besitzen ebenso einen Schutzstatus gemaf
BArtSchV, wie die nachweislich belegten Vorkommen von Siebenschlafer (Glis glis)
und Waldmaus (Apodemus sylvatica) — wobei sich fur beide Arten die belegbaren
Nachweise auf den Abbaubereich SUDOST (Nistkasten) verorten. Auch fiir diverse
erwartbare Maus- und Spitzmausarten sowie das Eichhdrnchen (Sciurus vulgaris).
gilt diese Schutz-Klassifizierung. Da die Uberplanten Lebensraumtypen (Wald, Wald-
rand, Saumgesellschaften u.a.m.) im betroffenen Landschaftsraum haufig und ver-
breitet auftreten und zudem nicht Uber besondere Standortbedingungen verflgen,
kann aufgrund der Mobilitat der betroffenen Arten begriindet von einer Verlagerung
ihres Siedlungsraumes ausgegangen werden. Dementsprechend sind fur diese Arten
keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Speziell an die Bedurfnisse des
betroffenen Saugetierartenspektrums angepasste KompensationsmalRnahmen sind
daher nicht erforderlich.

Reptilien

Die nachgewiesene Blindschleiche (Anguis fragilis) besitzt ebenfalls einen Schutzsta-
tus gemal BArtSchV. Aufgrund ihrer Mobilitat und den strukturell den standortokolo-
gischen Anforderungsprofil der Art entsprechenden Landschaftsstrukturen (Wald,
Waldrander, Saumgesellschaften u.a.m.), sind fur diese Art keine erheblichen Beein-
trachtigungen zu erwarten. Speziell an die Bedurfnisse der Blindschleiche angepass-
te Kompensationsmalinahmen sind daher nicht erforderlich.

Tagfalter

Einige der bei den aktuellen Begehungen beobachteten Tagfalterarten weisen einen
Schutzstatus gemaly BArtSchV auf. Hierbei handelt es sich um verbreitete Arten wie
Kleiner Perlmutterfalter (/ssoria lathonia), Hauhechelblauling (Polyommatus icarus)
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und Kleiner Feuerfalter (Lycaena phlaeas). Wahrend der Kleine Perimutterfalter als
Wanderfalter keinen festen Ortsbezug besitzt, besiedeln Hauhechelblauling und Kiei-
ner Feuerfalter blutenreiche Saumgesellschaften und Pionierfluren. Aufgrund dieser
okologischen Ausrichtung kann fur diese Arten eine vorhabensbedingte Beeintrachti-
gungswirkung ausgeschlossen werden. Speziell an die Bedurfnisse des betroffenen
Tagfalterartenspektrums angepasste KompensationsmalRnahmen sind daher nicht
erforderlich.

Xylobionte Kafer

Im Rahmen der aktuellen faunistischen Erfassung gelang auch die Zufallsbeobach-
tung des Balkenschroters (Dorcus parallelopipedus) der ebenfalls einen Schutzstatus
gemald BArtSchV besitzt. Gleiches gilt fir den Hirschkafer (Lucanus cervus) dessen
lokales Vorkommen im Rahmen der Reptilien-Nachsuche als Beibeobachtung eben-
falls belegt werden konnte. Beide Arten besitzen eine Bindung an Wald- bzw. Ge-
hdlzbiotope mit Totholzvorkommen - die im Gebietsumfeld groRraumig zur Verfigung
stehen - in Verbindung mit ihrer Mobilitat (flugfahige Kaferart) sind daher keine er-
heblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Insbesondere zur Férderung des lokalen
Hirschkafer-Bestandes sollten jedoch innerhalb der Schutzstreifen potenziell nutzba-
re ,Bruthabiatkomplexe' angelegt werden.

Empfohlene MalRnahme zur Férderung des lokalen Vorkommens:

E 02 Schaffung von Bruthabitatpotenzialen fur den Hirschkafer: Innerhalb der
Sicherheitsstreifens im Norden und Stden der Erweiterungsflache sind an
mehreren Stellen (je nach Massenverflgbarkeit) Depots von Eichen-
Wourzelstubben und dickerem Kronenholz anzulegen; zur Beschleunigung
der Verrottung (hier: Mulmbildung) sind diese Habitatkomplexe in flache
Gruben zu platzieren.

Sonstige Arten

Als Beibeobachtungen der faunistischen Erfassung sind Vorkommen weiterer Arten
- hier: zwei Sandlaufkaferarten (Cicindela campestris und Cicindela hybrida) - inner-
halb des Betrachtungsraumes belegt, die einen gesetzlichen Schutz nach der BArt-
SchV genielien. Fir die beiden Sandlaufkaferarten sind jedoch Beeintrachtigungs-
wirkungen vollstandig auszuschlielRen, da beide Cicindela-Arten aufgrund ihrer ho-
hen Mobilitat ihre Siedlungsraume schnell verlagern kdnnen und zudem durch die,
den Abbaufortschritt stetig begleitenden, Rohbodenflachen immer wieder neue, nutz-
bare Siedlungsraume vorfinden. Speziell an die Bedurfnisse der beiden hierher ge-
stellten Arten angepasste KompensationsmafRnahmen sind daher nicht erforderlich.

& Birofir Unweltplanung - 64668 Rimbach 46

372



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
7. MaBnahmenubersicht

Zur Vermeidung von natur- und artenschutzfachlichen sowie artenschutzrechtlichen,
erheblichen Beeintrachtigungen ist — auf Basis der aktuell ermittelten Daten - die
Durchfuhrung der nachfolgend aufgefihrten Ma3nahmen zwingend. Sie sind als ver-
bindliche Regelungen umzusetzen um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande zu vermeiden. Alle Typbezeichnungen sind der Produktpalette der Firma
Schwegler entlehnt; qualitativ und funktional gleichwertige Produkte anderer Herstel-
ler sind selbstverstandlich ebenso einsetzbar. Die MalRnahmendarstellung erfolgt
getrennt nach MalRhahmentypen:

VermeidungsmaRBnahmen:

V 01 Vorlaufende Kontrolle des Rodungsbereiches (Baumhohlen): Zur sicheren
Vermeidung beeintrachtigender Wirkungen fur baumhohlengebundene
Fledermausarten und hohlenbritende Vogelarten wird unmittelbar eine ak-
tuelle Begutachtung des betroffenen Gehdlzbestandes hinsichtlich ggf.
zwischenzeitlich entstandener Baum- bzw. Spechthdhlen durchgeflihrt
(Berucksichtigung der naturlichen Entwicklungsdynamik); alle angetroffe-
nen Hohlenbaume werden deutlich sichtbar markiert.

V 02 Erhalt bzw. Schutz von Héhlenbdumen: Alle Tragerbaume von natlrlichen
Baumhdohlen sowie von Spechthoéhlen im verbliebenen Abbaugebiet sind —
sofern sie in den Schutzstreifen stehen - zu erhalten; auch wenn wahrend
der Abbauphase eine stérokologische Belastung der Hohlenstandorte
nicht vollig auszuschliel®en ist, so ist die Struktursicherung prioritar um das
Potenzial im Landschaftsraum zu erhalten.

V 03 Beschrankung der Rodungszeit fur Héhlenbaume: Die Fallung von HOh-
lenbaumen muss grundsatzlich auRerhalb der Brut- und Setzzeit sowie
der Uberwinterungsphase erfolgen; als gesicherter Winterruhezeitraum
wird fur den betroffenen Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember
bis 31. Januar angenommen. Da die Baumhdhlen im Oktober und No-
vember sowie auch schon wieder im Februar durchaus noch von Fleder-
mausen als Schlafplatz genutzt werden kdnnen, ist jeder Hohlenbaum
unmittelbar vor der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf
das Vorkommen von Fledermausen zu Uberprifen; bei gut einsehbaren
Potenzialquartieren kann dies direkt optisch erfolgen; werden keine Fle-
dermause angetroffen ist der Baum unverzuglich zu fallen oder die vor-
handene Offnung zu verschlieBen. Bei schwer einsehbaren Baumhéhlen
ist jeweils an der Hohlendffnung ein Ventilationsverschluss anzubringen.
Die Fallung des Baumes kann dann - bei geeigneten Witterungsverhalt-
nissen (Nachttemperaturen > 5°C; kein Dauerregen) - ab dem nachsten
Tag erfolgen. Alternativ ist vorlaufend zur Fallung eine morgendliche
Schwarmkontrolle durchzuflihren; bleibt diese ergebnislos, kann direkt
nachlaufend die Rodung erfolgen.
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V 04 Stilllequng /Nutzungsverzicht von Waldflachen: Der Wald in den Zielrau-
men 1 bis 4 des Malinahmenkonzeptes ist fur die Dauer von 50 Jahren
vollstandig aus der forstwirtschaftlichen Nutzung zu entlassen. Die Wald-
entwicklung folgt ausschlieBlich ihrer naturlichen Eigenentwicklung, hierbei
ist insbesondere stehendes Totholz als solches zu belassen um die natur-
liche Hohlenbildung — auch durch die vermehrte Anlage von Spechthohlen
— zu verstarken. Unvermeidbare MaRnahmen zur Verkehrssicherung sind
ausschlieflich in den peripheren Bereichen entlang der Hauptforstwege
durchzuflhren; die Verkehrssicherungspflicht ist dabei auf eine Tiefe von
maximal 30 m (Baumwurflange) zu beschranken; hierbei sind moglichst
mehrere Meter hohe Stammreste als stehendes Totholz zu belassen; das
Schnittgut (Kronenholz, obere Stammteile) ist ebenfalls als Totholzspende
im Randbereich der Stilllegungsflache abzulegen. Das Forsteinrichtungs-
werk ist — sofern nicht schon geschehen — anzupassen und dies auch bei
zuklnftigen Uberarbeitungen oder Fortschreibungen zu beriicksichtigen.

Anmerkung:

Unabhangig zu dem flr die vorstehenden Zielrdume definierten 50-jahri-
gen Nutzungsverzicht ist zu bertcksichtigen, dass die bereits in 2022 final
hergestellten Ersatzaufforstungen (Kompensation fir die Waldrodungen
im Abbaugebiert SUDOST) auf der Verfiillflache 2 innerhalb des Betriebs-
gelandes, ebenfalls keiner forstlichen Nutzung unterliegen oder zukunftig
unterliegen werden. Da diese Flachen nicht 6ffentlich zuganglich sind
kann hier sogar im Wesentlichen auf Pflegemalihahmen im Rahmen der
Verkehrssicherungspflicht verzichtet werden. Ohne den bereits hier als
Zielraum 4 abgegrenzten Teilbereich (Gréfle: 1,5 ha) verbleibt so noch ei-
ne Flache von rund 8,4 ha in der eine ungestorte Waldentwicklung statt-
finden kann. Hinzu kommen Aufforstungen auf der Restflache im Bereich
der Verflllflache 2 (1,35 ha) - die sofort nach Plangenehmigung umsetz-
bar sind- sowie Aufforstungen im Bereich der Verflllflache 3.1 (5,64 ha),
die ebenfalls kurzfristig angelegt werden kénnen. Daraus aufbauend ist
fachlich begriindet anzunehmen, dass zeitliche Defizite zwischen dem ver-
traglich festgelegten Ende der Waldstilllegung(hier: 50 Jahre) und der
Entwicklungszeit der Wiederaufforstung bis zum Bestandsalter von 50
Jahren strukturell und funktional durch die vorgenannten Waldflachen
kompensiert werden.

Im Rahmen dieser funktionalen Betrachtung sind allerdings auch der ak-
tuelle Waldzustand sowie das Bestandsalter zu berlicksichtigen. Gerade
da der Buchenaltbestand aktuell schon ein Bestandsalter von 130 Jahren
besitzt ware in 50 Jahren von einer erheblichen Uberalterung (180 Jahre)
auszugehen, die mit Sicherheit auch mit einer strukturellen und funktiona-
len Anderung der artenschutzrechtlich relevanten Waldfunktion einherge-
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V05

V 06

V07

V08

hen wird — gerade auch angesichts des derzeitigen Waldzustandes (grol3-
flachig absterbende Baumgestande).

Beschrankung der Rodungszeit: Die im Vorhabensbereich stockenden
Geholze durfen nur auRerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober
und 28./29. Februar — gefallt, gerodet oder zurickgeschnitten werden

(§ 39 Abs. 5 BNatSchG); in Erweiterung der formalrechtlichen Bestim-
mungen soll diese Vermeidungsmalinahme auch fur kleinrdumig ausge-
bildete Gehdlzbestande gelten, da den genannten Strukturen im Betrach-
tungsraum ggf. auch eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funktion in-
newohnt.

Regelungen zur Baufeldfreimachung: Das Abschieben der Vegetationsde-
cke und des Oberbodens muss aufllerhalb der Brutzeit — also zwischen 01.
Oktober und 28./29. Februar — erfolgen um Gelege von Boden- und Ni-
schenbrutern zu schutzen. Gleiches gilt fur ggf. durchzufihrende Tatigkei-
ten des Kampfmittelraumdienstes, der maschinell gestitzten Bodenerkun-
dung sowie bei der Erkundung archaologischer Bodendenkmaler.

MaRnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben dieser Beschran-
kung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend durchzu-
fUhren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor Beginn
der Erdarbeiten sorgfaltig durch die Umweltfachliche Bautuberwachung,
auf vorhandene Bodennester abgesucht werden; sofern ein Brutgeschaft
bereits begonnen wurde, ist die Brut abzuwarten und die Erdarbeiten bis
nach dem Ausfliegen der Jungen zu verschieben.

Fang und Umsiedlung von Eidechsen: Vor Abbaubeginn (hier: Beginn der
Erdarbeiten, Abschieben des Oberbodens im Bereich der westliche Peri-
pherie (besonnte Waldrandzone) der Erweiterungsflache sind die vor-
kommenden Zauneidechsen zu fangen und in das hergestellte Ersatzhabi-
tat (vgl. C 05) umzusiedeln. Das Fangareal ist (bei Bedarf bzw. situations-
bedingt) durch eine Folienwand gegen eine Zuwanderung von aul3en ab-
zugrenzen; die finale Bewertung der Notwenigkeit einer Zuwanderungs-
barriere erfolgt durch die OBB, die hierzu der ONB einen Ergebnisvermerk
zuleitet.

Vorlaufende Kontrolle des Rodungsbereiches (Heldbock): Zur sicheren
Vermeidung beeintrachtigender Wirkungen fur den Heldbock ist unmittel-
bar vor jeder Rodungsphase eine aktuelle Begutachtung hinsichtlich aktu-
ell befallener Brutbaume durchzuflhren (Berlicksichtigung der natirlichen
Entwicklungsdynamik); alle angetroffenen Brutbaume sind deutlich sicht-
bar zu markieren; im Nachweisfall gilt dann C 06.
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CEF-MaRnahmen:

Cc o1

C 02

co3

Installation von Fledermauskasten: Als Ersatz fur den Verlust von (poten-
ziell nutzbaren) Quartierstrukturen fir Baumhohlen bewohnende Fleder-
mausarten durch die Gehdlzrodungen sind entsprechende Hilfsgerate im
Funktionsraum zu installieren; hierbei sind fur jeden abgangigen Hohlen-
baum der Range 1 und 2 ein Fledermauskasten aus der Typenpalette
Fledermaushohle Typ 2F, Fledermaushohle Typ 2FN und Fledermaushdh-
le Typ 3FN aufzuhangen; die Umsetzung dieser MalRnahme ist den Ein-
griffen voranzustellen und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Auf
Basis der in 2023 durchgefuhrten Quartiernachsuche konnten 108 Baume
dieser Kategorie ermittelt werden. Weiterhin wurde fur vier Hohlenbdume
eine tatsachliche Quartiernutzung nachgewiesen; fur jeden dieser abgan-
gigen Quartierbaume sind zusatzlich 10 Fledermauskasten kolonieartig
aufzuhangen. Die Hilfsgerate werden durchnummeriert, um eine Uberpri-
fung zu ermdglichen und die Dokumentation zu erleichtern. Ihre Reinigung
und Wartung ist Uber einen Zeitraum von 30 Jahren sicherzustellen. Die
zustandige Naturschutzbehodrde erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugs-
dokumentation, in dem auch die Standorte der Hilfsgerate sowie die
Quantifizierung nachgewiesen sind.

Verlagerung von Nistkasten: Die innerhalb des Plangebiets befindlichen
Nistkasten werden wegen ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestattenfunktion
fur héhlenbritende Vogelarten aber auch wegen ihrer Ruhestattenfunkti-
on fur einige der nachgewiesenen Fledermausarten dauerhaft gesichert.
Dazu werden alle Nisthilfen — soweit die Tragerbaume nicht erhalten wer-
den kénnen - vorlaufend zum Eingriff von der Okologischen Baubegleitung
oder unter deren direkter Aufsicht in die Zielrdume 02 und 04 (vgl. Mal3-
nahmenkonzept; Anlage des LBP) oder in den verbliebenen Baumbestand
des nordlichen Schutzstreifens umgehangt. Sollten dabei Beschadigungen
festgestellt werden, sind die jeweiligen Kasten typengleich zu ersetzen.
Die ONB erhalt einen Ergebnisbericht als Vollzugsdokumentation, in dem
auch die neuen Standorte der Nistkasten nachgewiesen sind. Diese
Standortverlagerung darf nicht wahrend der Brutzeit erfolgen.

Installation von Vogelnistkdsten (allgemein): Als Ersatz fur den Verlust von
Hohlenbaumen sind entsprechende Hilfsgerate im funktionalen Umfeld zu
installieren; hierbei sind fur jeden abgangigen Hohlenbaum der Range 1
und 2 ein Nistkasten aus der Typenpalette Nisthohle Typ 1B (verschiede-
ne Lochtypen), Nisthéhle 2GR (Dreiloch, ovales Loch), Kleiberhéhle 5KL
und Baumlauferhohle 2B aufzuhangen; die Umsetzung dieser Mallinahme
ist den Eingriffen voranzustellen und muss unter Anleitung der OBB erfol-
gen. Auf Basis der in 2023 durchgefuhrten Quartiernachsuche konnten
108 Baume dieser Kategorie ermittelt werden. Die Hilfsgerate werden
durchnummeriert, um eine Uberpriifung zu ermdglichen und die Dokumen-
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C 04

C 05

C 06

tation zu erleichtern. lhre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum
von 30 Jahren sicherzustellen. Die MalRnahme wird gegentber der ONB
im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifi-
zierung nachgewiesen. Die Installation sollte vorzugsweise in den ausge-
wiesenen Zielraumen 3 und/oder 4 erfolgen, kann aber auch in den Ziel-
raumen 1 und 2 umgesetzt werden (vgl. dazu das MalRnahmenkonzept;
Anlage des LBP).

Installation von Vogelnistkasten (Hohltaube): Als Ersatz fur den Verlust ei-
nes Reviers sind fur die Hohltaube im Zielraum 1 insgesamt drei Hohltau-
benhdhlen Nr. 4 aufzuhangen; die Hilfsgerate sind dabei clusterartig zu in-
stallieren; die Umsetzung dieser Mal3nahme ist den Eingriffen voranzustel-
len und muss - unter Anleitung der OBB —im Zielraum 1 innerhalb des
ermittelten Potenzialraumes erfolgen. Die Hilfsgerate werden durchnum-
meriert, um eine Uberpriifung zu ermdglichen und die Dokumentation zu
erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum von 30
Jahren sicherzustellen. Die MaRnahme wird gegeniber der ONB im Rah-
men einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte nachgewiesen.

Schaffung eines Ersatzhabitats: Zum unmittelbaren Habitatersatz fur die
Zauneidechse, aber auch zur Schaffung von unbesiedelten Habitatstruktu-
ren fur die umzusetzenden Eidechsen, ist vorlaufend zum Eingriff und zur
Umsiedlung (vgl. V 08) ein geeignetes Areal innerhalb der Rahmenbe-
triebsplanflache strukturell zu optimieren. Zur Habitatentwicklung sind
Gemenge-Komplexe aus Blocksteinen und Sand in enger Verzahnung mit
Totholzhaufen/-stapel einzubringen; die Verwendung dunkler Gesteins-
oder Sandarten ist aufgrund ihrer Gbermafigen Aufheizung im Sommer zu
vermeiden. Ein geeigneter Standort bzw. Zielraum fur die Herstellung des
Ersatzhabitates ist im Rahmen des Planverfahrens innerhalb der Rah-
menbetriebsplangrenze festzulegen.

Bergung von Brutbaumen des Heldbocks: Erkannte Brutbaume des Held-
bocks, die nicht innerhalb eines Schutzstreifens stocken und somit nicht
erhalten werden kénnen, sind sorgsam zu fallen und das Stamm- und
Kronenholz in einen ungestorten Randbereich zu verlagern; hierdurch ist
es den Heldbocklarven mdglich ihre Entwicklung zum adulten Kafer abzu-
schlieflen. Mdgliche Individualverluste durch die Fallung sind dem ,allge-
meinen Totungsrisiko® gleichzusetzen und nicht als erheblich zu bewerten.

Vorgaben zu Installation, Pflege und dauerhafte Unterhaltung der Fledermauskésten

» Die Fledermauskasten sind in kleinen Gruppen (3 bis 5 Stlick) aufzuhangen.

» Die jeweils 10 Fledermauskasten fur den unmittelbaren Ersatz abgangiger
Quartierbdume sind als funktionale Einheit in den vier abgegrenzten Potenzial-
raumen in Zielraum 1 zu installieren.
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» Fur die Befestigung der Fledermauskasten an den Baumen sind ausschlief3-
lich Alunagel oder Drahtblugel zu verwenden.

» Die Kasten sind mindestens 3 - 4 m uber dem Boden zu installieren.

» Die Orientierung der Einflugoffnung erfolgt — soweit sinnvoll moglich - zur wet-
tergeschutzten Seite.

» Eine direkte, dauerhafte Besonnung ist zu vermeiden.

» Sofern die ausgewahlten Tragerbaume Uber eine dichte, umlaufende Beas-
tung verfiigen, ist ein geringfligiger Riickschnitt stdrender Aste durchzufihren.

» Defekte oder abgangige Kasten sind gleichwertig zu ersetzen.

» Die angetroffene Belegung ist wahrend der ersten funf Jahre im Rahmen der
jahrlichen Pflege zu dokumentieren.

> Die Installation der Fledermauskéasten muss entweder durch die OBB selbst
erfolgen oder zumindest von dieser begleitet werden, wie auch die fachlich
korrekte Manahmenumsetzung durch die OBB zu testieren ist.

Vorgaben zu Installation, Pflege und dauerhafte Unterhaltung der Nistkdsten

» Fur die Befestigung der Nistkasten an den Baumen sind ausschlie3lich Aluna-
gel oder Drahtbugel zu verwenden.

» Die Nisthilfen sind mindestens 3 m, flr die Hohltaube mindestens 5 m Uber
dem Boden zu installieren.

» Die Orientierung der Einflugéffnung erfolgt — soweit sinnvoll méglich - zur wet-
tergeschutzten Seite.

» Eine direkte, dauerhafte Besonnung ist zu vermeiden.

» Sofern die ausgewahlten Tragerbaume Uber eine dichte, umlaufende Beas-
tung verfiigen, ist ein geringfligiger Riickschnitt stérender Aste durchzufiihren.

> Defekte oder abgangige Kasten sind gleichwertig zu ersetzen.

» Die angetroffene Belegung ist wahrend der ersten funf Jahre im Rahmen der
jahrlichen Pflege zu dokumentieren.

» Die Verlagerung und Installation der Nistkasten muss entweder durch die
OBB selbst erfolgen oder zumindest von dieser begleitet werden, wie auch die
fachlich korrekte MaRnahmenumsetzung durch die OBB zu testieren ist.

Anmerkung zur Vorgehensweise bei C 01:

Fledermauskasten werden oft erst nach einiger Zeit von den Zielarten angenommen ,
weshalb es notwendig ist, unabhangig von der entsprechend des Rodungsfortschritts
bendtigten Zahl bereits mindestens ein Jahr vorlaufend zum Eingriff eine gewisse
Marge (hier: 25 Kasten verschiedener Typen) aufzuhangen. Diese sind dann auf den
tatsachlichen Bedarf anzurechnen. Diese Vorgehensweise ist durch die OBB vor je-
der weiteren Rodung zu initiieren, zeitgerecht umzusetzen und nachzuweisen. Be-
zieht die jeweils zu bewertende Rodungsflache einen nachgewiesenen Quartier-
standort mit ein (hier: maligeblich die Quartierbaumermittlung, Stand 2022 — vgl.
hierzu den nachstehend eingefligten Luftbildauszug), so sind dafir zusatzlich weitere
10 Fledermauskasten mit einem Jahr Vorlauf aufzuhangen. Diese 10 Fledermaus-
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kasten sind dabei zwingend in einem der ermittelten Potenzialraume F-1 bis F-4 zu
installieren.

Nachfolgend ist ein Auszug aus dem Fledermausgutachten (BURO FUR ANGEWANDTE
FAUNISTIK UND MONITORING, 2023) eingefugt, in dem die in 2022 fur das Plangebiet er-
mittelten vier Quartierbaume dargestellt sind.

FCS-MaBRnahmen:

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem
gepruften Vorhaben keine entsprechenden Malknahmen notwendig.

KompensationsmaBnahmen:

K 01 Wiederaufforstung: Die im Vorhabensbereich vorhandene offene Wasser-
flache wird zur Attraktivitatsminderung flur wassergebundene GrolRvogelar-
ten auf max. ca. 5 ha gehalten und ist daher nachlaufend zum Abbaufort-
schritt zu verfillen; die so entstehenden Verfiilltranchen sind dann unmit-
telbar (binnen Jahresfrist) wieder aufzuforsten.
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Sonstige artenschutzrechtlich notwendige MaRnahmen:

S 01

S 02

S 03

S 04

Umweltfachliche Bauuberwachung: Zur Wahrung der artenschutzrechtli-
chen Belange sowie zur fachlichen Beratung bei der Umsetzung der vor-
gesehenen MalRnahmen ist eine Okologische Baubegleitung einzusetzen.

Gewabhrleistung der Regionalitat von Pflanz- und Saatgut: Fur alle Wieder-
/Aufforstungen sind standortgerechte Waldbaumarten geeigneter Herkunf-
te zu verwenden. Das eingesetzte Vermehrungsgut hat jeweils den Anfor-
derungen des Forstvermehrungsgutgesetzes (FoVG v. 22. Mai 2002
(BGBI. | S. 1658)) und der dazu erlassenen Durchfihrungsverordnung zu
entsprechen. Das einzusetzende Saatgut muss aus regionaler Herkunft
stammen.

Minimierung von Lockeffekten fir Insekten: Fur die ggf. notwendige Be-
leuchtung bei der Durchfiihrung von Betriebsablaufen sind ausschlie3lich
Lampen mit warmweif3en LEDs (unter 3.000 Kelvin Farbtemperatur) oder
vergleichbare Technologien mit verminderten Lockeffekten fur Insekten
zulassig.

Neophyten-Kontrolle: Werden im Zuge der Rekultivierung Fremdmassen
angenommen und als Oberboden eingebaut, so sind die dadurch herge-
stellten Areale Uber einen Zeitraum von 5 Jahren bezlglich aufkommen-
der Neophyten (invasive-Arten) — insbesondere aber bezlglich Vorkom-
men von Stechapfel-Arten (Datura sp.) zu untersuchen; hierzu sind min-
destens zwei Begehungstermine (Mai und September) notwendig; im
Nachweisfall sind die angetroffenen Pflanzen — in Abstimmung mit der
Okologischen Baubegleitung — mechanisch zu entfernen.

Empfohlene MaRnahmen:

E 01

E 02

Verzicht auf Trassierband: bei allen Abgrenzungen oder Kennzeichnungen
von raumlichen Grenzen ist auf den Einsatz von Trassierband (Flatter-
band) zu verzichten um Plastikmull zu vermeiden und dabei vor allem den
Eintrag von Trassierbandsticken (Plastikmdill) in die umgebende Land-
schaft zu vermeiden. Zur sicheren Abgrenzung sind vor allem Bauzaun-
element, Holzgatter u.a. zu verwenden; notwendige Markierungen sind
durch Holzpflocke oder Markierungsfarbe herzustellen.

Schaffung von Bruthabitatpotenzialen fur den Hirschkéfer: Innerhalb der
Sicherheitsstreifens im Norden und Suden der Erweiterungsflache sind an
mehreren Stellen (je nach Massenverflgbarkeit) Depots von Eichen-
Wourzelstubben und dickerem Kronenholz anzulegen; zur Beschleunigung
der Verrottung (hier: Mulmbildung) sind diese Habitatkomplexe in flache
Gruben zu platzieren.
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Anmerkung:

Weiterfuhrende und detailliertere Hinweise zur Kompensation der Beeintrachtigungs-
wirkungen des Vorhabens fur die betroffenen Fledermaus- und Hohlenbruterarten
sind dem den Antragsunterlagen beigefugten ,MalBnahmenkonzept flir H6hlenbriiter
und Fledermausarten’ (BURO FUR UMWELTPLANUNG; 02/2025) zu entnehmen.
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Tabellarische Auflistung der Artenschutz-MafRnahmen

den Hirschkafer

Art/Artengruppe | MalRnahme Kirzel | MaRnahmentyp
Fledermause Vorlaufende Kontrolle des Rodungsberei- V 01 Vermeidung
ches (Baumhdhlen)
Erhalt bzw. Schutz von Héhlenbdumen V 02 Vermeidung
Beschrankung der Rodungszeit fur Hohlen- | V 03
baume
Stilllegung /Nutzungsverzicht von Waldfla- V 04 Vermeidung
chen
Installation von Fledermauskasten co1 CEF
Verlagerung von Nistkasten C02 CEF
Végel Vorlaufende Kontrolle des Rodungsberei- V 01 Vermeidung
ches (Baumhdhlen)
Erhalt bzw. Schutz von Héhlenbdumen V 02 Vermeidung
Stilllegung /Nutzungsverzicht von Waldfla- V 04 Vermeidung
chen
Beschrankung der Rodungszeit V 05 Vermeidung
Regelungen zur Baufeldfreimachung V 06 Vermeidung
Verlagerung von Nistkasten C02 CEF
Installation von Nistkasten (allgemein) Co03 CEF
Installation von Nistkasten (Hohltaube) C 04 CEF
Ersatzaufforstung K01 Kompensation
Reptilien Fang und Umsiedlung von Eidechsen V 07 Vermeidung
Schaffung eines Ersatzhabitates C05 CEF
Heldbock Vorlaufende Kontrolle des Rodungsberei- V08 Vermeidung
ches (Heldbock)
Bergung von Brutbaumen des Heldbocks C 06 CEF
Allgemein Umweltfachliche Bautiberwachung S 01 Vermeidung
Gewahrleistung der Regionalitat von S 02 Empfehlung
Pflanz- und Saatgut
Minimierung von Lockeffekten fur Insekten S 03 Empfehlung
Neophytenkontrolle S04 Sonstige
Verzicht auf Trassierband E 01 Empfehlung
Schaffung von Bruthabitatpotenzialen fir E 02 Empfehlung
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8. Fazit

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung er-
gab sich das Erfordernis fur Zauneidechse, Heldbock und 15 Fledermausarten sowie
fur 53 aktuell nachgewiesene Vogelarten eine Artenschutzprifung durchzufuhren.
Fur die beiden Einzelarten, die Fledermausarten und fur elf Vogelarten mit einem in
Hessen unglinstig-unzureichenden Erhaltungszustand sowie sieben Vogelarten mit
einem in Hessen unglinstig-schlechten Erhaltungszustand erfolgte dabei eine spezi-
fische, formale Artenschutzprifung.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade flhren bei Berucksichti-
gung der formulierten MaRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung des Vorkommens einer besonders und streng geschutzten
europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG hin-
sichtlich der Wahrung der Okologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang
werden fur die betroffenen Arten zudem hinreichend erfullt.

Ausnahmeerfordernis
Es besteht flr keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeer-
fordernis.

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange
aller vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berticksichtigung
entsprechender MalBnahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie
keine erheblichen Beeintrdachtigungen entstehen. Der Erweiterung des Quarzsandta-
gebaus Raunheim im geplanten Vorhabensbereich kann daher aus fachlicher und
artenschutzrechtlicher Sicht zugestimmt werden.

Artenschutzbeitrag erstellt:

Buro fur Umweltplanung
Steinblhl 11, 64668 Rimbach

iR/

Rimbach, den 24. Februar 2025
Dr. Jurgen Winkler

& Birofir Umweltplanung - 64668 Rimbach 58

384



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha

Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Abkurzungsverzeichnis

Abs.
Az
BArtSchv

BE-Flache :

BfU

BVerwG
DIN
FENA
FFH-RL
FM

ggf.

HB
i.V.m.
km

m

NB
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Prifbogen der formalen Artenschutzpriifung

Teilgruppe Flederméduse

Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii)
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Graues Langohr (Plecotus austriacus)
GrolRes Mausohr (Myotis myotis)

Groler Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Teilgruppe Végel

Bluthanfling (Acanthis cannabina)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Grinfink (Carduelis chloris)

Habicht (Accipiter gentilis)

Haubenmeise (Parus cristatus)
Kernbeiler (Coccothraustes coccothraustes)
Kormoran (Phalacrocorax carbo)
Kuckuck (Cuculus canorus)
Mausebussard (Buteo buteo)
Mauersegler (Apus apus)

Rotmilan (Milvus milvus)

Star (Sturnus vulgaris)

Stieglitz (Carduelis carduelis)

Stockente (Anas platyrhynchos)
Tannenmeise (Parus ater)

Turmfalke (Falco tinnunculus)
Uferschwalbe (Riparia riparia)
Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)

Teilgruppe Reptilien
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Teilgruppe Totholzbesiedelnde Kafer
Heldbock (Cerambyx cerdo)
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Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Teilgruppe — Flederméause

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Blatt 1
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 2
O Europaische Vogelart RL Hessen 2

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Waldfledermaus; bevorzugt Laubwaldgebiete (feuchte
Mischwélder); héchste Siedlungsdichten in strukturreichen
Laubwéldern mit gutem Hbhlenangebot, Sommerquartiere
in Baumhohlen und Nistkésten, selten in/fan Geb&uden;
Winterquartiere in Héhlen, Stollen und Kellern, aber auch in
geeigneten Baumhéhlen; lesen ihre Beute aus dem Flug
von Bléttern, Zweigen oder dem Boden auf

Verbreitung

In Deutschland und Hessen auftretend, jedoch wohl immer
nur lokal verbreitet, nirgends héufig

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; hierbei gelang im Rahmen der
Quartiertelemetrie der Nachweis einer aktuellen Baumquar-
tiernutzung (Sommerquartier).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstért werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quatrtierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig
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Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01).

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Héhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Uber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafinahmen méglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen

& Birofir Umweltplanung
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Durch das Vorhaben betroffene Art: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
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Durch das Vorhaben betroffene Art: Braunes/Graues Langohr

(Plecotus auritus/austriacus) - Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 3/1

O Europaische Vogelart RL Hessen 2/2

Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
Braunes Langohr unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
Braunes Langohr unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
Graues Langohr unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
Graues Langohr unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in EU O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Braunes Langohr: Vorwiegend an Wald gebunden, hier
meist in gut strukturierten Laubwéldern, dort auch Jagdge-
biete; Wochenstuben in Baumhéhlen, selten an Gebduden
Graues Langohr: Wérmeliebend und Kulturlandschaften
bevorzugend; Hausfledermaus die geschlossene Waldge-
biete meidet; bevorzugt Gebdudequartiere, selten in Fle-
dermauskésten.

Verbreitung Braunes Langohr: In Deutschland und Hessen fléchig ver-
breitet; Schwerpunktvorkommen in Hessen sind nicht er-
kennbar
Graues Langohr: in Deutschland bis auf den dul3ersten
Norden vorkommend, in Hessen nur zerstreut anzutreffen,
wobei Vorkommen im Rhein-Main-Gebiet belegt sind

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen des Artenkomplexes wurden in 2022/23 fiir
den Betrachtungsraum nachgewiesen; Netzfang eines
Braunen Langohrs; aufgrund des vorhandenen Quartierpo-
tenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungsraum wird
zumindest fiir das Braune Langohr eine tempordre Baum-
quartiernutzung angenommen. Ein tatsdchlicher Quartier-
nachweis im Rahmen der Quartiertelemetrie liegt jedoch
deutlich aulBerhalb des Planungsraumes.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-
statten aus der Natur entnommen, be- badume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

Vermeidungsmallnahmen zunéchst

unberticksichtigt
Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-
lich? planung kénnen die potenziell nutzba-

ren Quatrtierstrukturen nicht in Génze

erhalten werden
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Durch das Vorhaben betroffene Art: Braunes/Graues Langohr

(Plecotus auritus/austriacus) - Blatt 3

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wird die 6kologische Funktion im réum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- Quartierpotenziale im Umfeld durch-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) aus schon von Konkurrenten besetzt
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 sein kénnen, ist ein Strukturersatz
BNatSchG)? noétig
Vermeidungsmalinahmen beriicksich-
tigt
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O nein

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

O ja

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

VermeidungsmafRnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhoéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Héhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

dungsmalfinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- ~ Oja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja DOnein entfallt
Oja Onein entfillt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

& Birofir Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Braunes/Graues Langohr

(Plecotus auritus/austriacus) - Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertcksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:  Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Blatt 1
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland G
O Europaische Vogelart RL Hessen 2
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungunstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Synanthrope Art, die sowohl ihre Reproduktionsquartiere,
als auch ihre Uberwinterungsquartiere in und an Gebéuden
sucht; auch die Jagdhabitate liegen vorzugsweise im Sied-
lungsbereich oder den angrenzenden Kulturlandschaften.

Verbreitung In Deutschland flachendeckend verbreitet, mit einem
Schwerpunktvorkommen in der norddeutschen Tiefebene;
in Hessen konzentrieren sich die bisher vorliegenden
Nachweise auf Sidhessen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen,; aufgrund des fehlenden Quar-
tierpotenzials wird die Art als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Plangebiet sind keine geeigneten
statten aus der Natur entnommen, be- Quartierpotenziale vorhanden
schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entfallt
lich?
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Wenn nein — kann die 6kologische Oja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein In Verbindung mit dem reinen
werden? Gaststatus ist der Verbotstatbe-
Vermeidungsmalnahmen zunéchst unberiick- stand aufgrund der Eingriffsarten
sichtigt ausschlie3bar

Sind Vermeidungs-Mafinahmen méglich? Oja Onein entfallt

Verbleibt unter Berlicksichtigung der Vermei- Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

O ja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer-

den?

Bereits derzeit wird zumindest
der Luftraum (ber der éstlichen
Peripherie des Anderungsberei-
ches genutzt; auch im Planfall ist
aufgrund der Jagdflughdhen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind

Sind Vermeidungs-Mafnahmen maglich? Oja Onein

entféllt

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge- Oja Onein

nannte MalRnahmen vollstandig vermieden

entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein.

Oja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

Oja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen

& Birofir Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:  Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O VermeidungsmaflRnahmen

O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland -
RL Hessen 2

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungunstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in EU O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Bevorzugt halboffene, durch Bdume, Geblische und He-
cken gegliederte Landschaften, besiedelt aber auch Waél-
der. Hierbei gilt sie als typischer Randlinienjdger und jagt
entlang von Waldinnen- und —auBenréndern oder entlang
von Gehoélzziigen und Hecken;, Sommerquartiere meist in
alten Baumhéhlen, auch in Fledermauskésten, tiw. auch an
Gebéaudestrukturen;, Wochenstuben meist in Gebduden
oder in Nistkédsten; Winterquartiere fast ausschliel3lich un-
terirdisch (Keller, Stollen 0.4.)

Verbreitung

In Hessen sowie in Deutschland verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird fiir die Art zumindest eine temporédre Baumquar-
tiernutzung angenommen.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstért werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quatrtierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig

& Buro fir Umweltplanung -
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Hbéhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafinahmen méglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen

& Birofir Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafl § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Grole/Kleine Bartfledermaus
(Myotis brandtii/mystacinus) - Blatt 1

Allgemeine Angaben

M. brandftii unbekannt

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V/--

O Europaische Vogelart RL Hessen 2/2

Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Kleine Bartfledermaus: flexible Quartierwahl (Gebaudespal-

ten, Baumhéhlen, abgeléste Rinde); jagt im Gewéasserum-
feld in Wéldern und reich strukturiertem Offenland

GroBe Bartfledermaus: &hnliche Quartieranspriiche wie

ihre Schwesterart; jagt bevorzugt in Laubwéldern, entlang
von Waldréndern und Heckenziigen

Verbreitung

Beide Arten kommen in Deutschland (iberall vor; in Hessen
ist die Kleine Bartfledermaus flachendeckend verbreitet,
wéhrend ihre Schwesterart hier ein etwas eingeschrénk-
teres Verbreitungsgebiet besitzt; im Odenwald ist bisher
nur die Kleine Bartfledermaus nachgewiesen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen des Artenkomplexes wurden in 2022/23 fiir die
ostliche Peripherie des Betrachtungsraumes nachgewie-
sen; Netzfang einer Kleinen Bartfledermaus; aufgrund des
vorhandenen Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im
Betrachtungsraum wird fiir beide Arten zumindest eine
temporédre Baumaquartiernutzung angenommen. Bei der
Quartiertelemetrie der gefangenen Kleinen Bartfledermaus
gelang jedoch kein Quartiernachweis.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- béume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalSnahmen zunéchst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- [ ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quartierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
noétig

& Buro fir Umweltplanung -
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Grol3e/Kleine Bartfledermaus

(Myotis brandtii/mystacinus) - Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wenn_ nein — kann die 6kologische O ja O nein Entfallende Quartierpotenziale sind
Furjktlon durch vorgezogene Au§- _ durch einen geeigneten Strukturersatz
gleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleis- qualitativ und quantitativ ausreichend
tet werden? zu kompensieren (V 04, C 01)
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-
werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-
VermeidungsmalRnahmen zunéchst unberiick- baume

sichtigt

Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)

oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Héhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der MaBnahmenwirk-
dungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhéhtfar] Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fort- Oja Onein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflughéhen eine

Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind

Sind Vermeidungs-Mafinahmen moglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge- Oja DOnein entfallt

nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Grol3e/Kleine Bartfledermaus

(Myotis brandtii/mystacinus) - Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaly § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Groler Abendsegler (Nyctalus noctula)

Blatt 1
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland \%
O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in EU O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Urspriinglich Waldfledermaus, bevorzugt im Tiefland in
Laub- und Mischwéldern sowie altholzgeprégten Parks und
Feldgehélzen, oft im Siedlungsumfeld; Sommerquartiere
und Wochenstuben meist in alten Baumhohlen, die (iber
dem Flugloch angefault sind; auch in Fledermauské&sten,
tiw. auch an Gebéaudestrukturen; Winterquartiere in dick-
wandigen, hohlen Bdumen, tiefen Felsspalten, Gebéuden

Verbreitung

In Deutschland verbreitet, wobei der Reproduktions-
schwerpunkt in Norddeutschland liegt und Sommer- und
Winterquartiere hauptséchlich in Stiddeutschland zu veror-
ten sind; in Hessen — mit einer bekannten Ausnahme in
Mittelhessen — ausschlieSlich Sommer- / Winterquartiere

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird fiir die Art zumindest eine tempordre Baumquar-
tiernutzung angenommen. Ein entsprechender Nachweis
gelang allerdings nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalSnahmen zunéchst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quartierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Groler Abendsegler (Nyctalus noctula)

Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind
Funktion durch vorgezogene Aus- durch einen geeigneten Strukturersatz
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis- qualitativ und quantitativ ausreichend
tet werden? zu kompensieren (V 04, C 01)
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-
werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-
VermeidungsmalRnahmen zunéchst unberiick- baume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)

oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Héhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-
dungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhéhtfar] Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Uber dem Betrachtungsraum

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist
den? aufgrund der Jagdflughéhen eine

Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und

Mobilitdtsphasen tageszeitlich

entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten

sind.
Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja DOnein entfallt
Wird eine erhebliche Stérung durch obenge- Oja DOnein entfallt
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Groler Abendsegler (Nyctalus noctula)
Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertcksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Blatt 1
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V
O Europaische Vogelart RL Hessen 2

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Typische Waldfledermaus, die in alten Laub- und Laub-
mischwaldbesténden jagt; teilweise werden sehr grol3e
Entfernungen zuriickgelegt um vom Quartierstandort ge-
eignete Jagdhabitate zu erreichen; Wochenstuben liegen in
der Regel in geeigneten Geb&uden, wahrend als Winter-
quartiere Stollen, Héhlen und Keller genutzt werden; als
Schlafplétze werden jedoch auch gelegentlich Baumhéhlen
genutzt

Verbreitung

In Hessen sowie in Deutschland jeweils fldchig verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird fiir die Art zumindest eine temporédre Baumquar-
tiernutzung angenommen. Ein entsprechender Nachweis
gelang allerdings nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstért werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quatrtierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Hbéhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafinahmen moglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Groldes Mausohr (Myotis myotis)

Blatt 3
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafl § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Blatt 1
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland D
O Européische Vogelart RL Hessen 2
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in EU O gunstig (grin) O unglnstig — O unginstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Bevorzugt gro3e Waldgebiete und Parklandschaften mit
Altbaumbesténden, selten in Stadten; Sommerquartiere
und Wochenstuben in Baumhdhlen und Fledermauskésten

Verbreitung

Fiir Deutschland aus den meisten Bundesldndern bekannt;
in Hessen Nachweise von Wochenstuben mit einer deutli-
chen Schwerpunktbildung in Std- und Mittelhessen, Som-
mernachweise flir ganz Hessen, Winterquartiere jedoch
bisher in Hessen noch nicht nachgewiesen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird flir die Art zumindest eine tempordre Baum-
quartiernutzung angenommen. Ein entsprechender Nach-
weis gelang allerdings nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bdume denkbar.

schadigt oder zerstért werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quatrtierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
noétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

Funktion durch vorgezogene Aus- durch einen geeigneten Strukturersatz

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis- qualitativ und quantitativ ausreichend

tet werden? zu kompensieren (V 04, C 01)

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-
werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-
VermeidungsmalRnahmen zunéchst unberiick- baume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)

oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Héhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-
dungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhéhtfar] Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Uber dem Betrachtungsraum

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist
den? aufgrund der Jagdflughéhen eine

Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und

Mobilitdtsphasen tageszeitlich

entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten

sind.
Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja DOnein entfallt
Wird eine erhebliche Stérung durch obenge- Oja DOnein entfallt
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertcksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Blatt 2
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland D
O Europaische Vogelart RL Hessen --

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) 0O ungunstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Nachdem die Art erst seit kurzem als eigensténdige Art an-
erkannt ist, sind die Kenntnisse ihrer spezifischen Lebens-
raumanspriiche noch sehr llickenhaft; jagt bevorzugt in ge-
wéssernahen Waldgebieten, in Auwéldern und an Teichen;
Sommerquartiere in Fledermaus- und Vogelkésten nach-
gewiesen, Wochenstuben und Winterquartiere hinter Haus-
fassaden; gelegentlich werden aber auch Baumhéhlen-
quartiere als Schlafplatz genutzt;

Verbreitung

Erst liickenhaft bekannt

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 flir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; hierbei gelangen im Rahmen
der Quartiertelemetrie drei Nachweise einer aktuellen
Baumaquartiernutzung (Sommerquartiere).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quatrtierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig

& Buro fir Umweltplanung -

64668 Rimbach 88

414



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Hbéhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafinahmen méglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen

& Birofir Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafl § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

Blatt 1
Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 1
O Europaische Vogelart RL Hessen --

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -
unbekannt unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Nachdem die Art erst seit relativ kurzer Zeit als eigensténdi-
ge Art anerkannt ist, sind die Kenntnisse ihrer spezifischen
Lebensraumanspriiche noch sehr liickenhaft; sie jagt be-
vorzugt in strukturierten feuchten Waldgebieten - vorzugs-
weise in Alteichenbesténden — mit Verkniipfungen von
Flie3- und Stillgewéssern; Sommerquartiere hinter loser
Rinde oder in Baumspaltennachgewiesen.

Verbreitung

Erst liickenhaft bekannt

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 flir den Betrach-
tungsraum als seltene Art nachgewiesen (zwei Rufsequen-
zen); aufgrund des vorhandenen Quartierpotenzials
(Schlafplatzquartiere) im Betrachtungsraum wird fiir die Art
zumindest eine tempordre Baumquartiernutzung ange-
nommen. Ein entsprechender Nachweis gelang allerdings
nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstért werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quatrtierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig

& Buro fir Umweltplanung -
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Hbéhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafinahmen méglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen

& Birofir Umweltplanung
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Blatt 2

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland -
RL Hessen 2

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungunstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Waldfledermaus, wobei das Habitatspektrum von feuchten
Laub- bis hin zu trockenen Kiefernwéldern reicht, selten in
Siedlungen; Sommerquartiere meist in Baumhéhlen oder
Stammrissen und Baumspalten, auch in flachen Fleder-
mauskéasten, jedoch selten in oder an Geb&uden; Winter-
quartiere in Felsspalten, Mauerrissen und in Baumhdhlen;
Grenzlinienjager entlang von Schneisen, Waldwegen,
Waldréndern und Gewéssern (patrouillierend.

Verbreitung

In Deutschland nur Wochenstuben in den nordéstlichen
Bundesldndern; in Hessen nur einwandernde Tiere wéh-
rend der Sommermonate (Zwischenquartiere), hier
Schwerpunktvorkommen in den Tief- und Flusslagen ins-
besondere des Rhein-Maingebietes

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird fiir die Art zumindest eine tempordre Baumquar-
tiernutzung angenommen. Ein entsprechender Nachweis
gelang allerdings nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- béume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalSnahmen zunéchst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- [ ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quartierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
noétig

& Buro fir Umweltplanung -
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Hbéhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafnahmen moglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:  Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in EU O gunstig (grin) O unglnstig — O unginstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Typische Waldfledermaus, bevorzugt Wochenstuben in
alten Baumhoéhlen, selten auch Spaltenquartiere an Ge-
béauden; die Wochenstubenkolonien nutzen gleichzeitig
mehrere Quartiere, zwischen denen ein reger Wechsel
herrscht; als Jagdgebiete werden stehende und langsam
flieBende Gewdsser genutzt, die sich in einem Umfeld von
bis zu 8 km um das Quartier befinden und auf festen Flug-
routen angeflogen; als Winterquartiere werden Héhlen und
Stollen genutzt

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend — allerdings in
unterschiedlicher Dichte — verbreitet; Nachweise fiir alle
Quartieranspriiche liegen fiir Hessen vor

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird fiir die Art zumindest eine temporédre Baumquar-
tiernutzung angenommen. Ein entsprechender Nachweis
gelang allerdings nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bédume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalSnahmen zunéchst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quartierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
nétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind
Funktion durch vorgezogene Aus- durch einen geeigneten Strukturersatz
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis- qualitativ und quantitativ ausreichend
tet werden? zu kompensieren (V 04, C 01)
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-
werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-
VermeidungsmalRnahmen zunéchst unberiick- baume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)

oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Héhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-
dungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhéhtfar] Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Uber dem Betrachtungsraum

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist
den? aufgrund der Jagdflughéhen eine

Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und

Mobilitdtsphasen tageszeitlich

entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten

sind.
Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja DOnein entfallt
Wird eine erhebliche Stérung durch obenge- Oja DOnein entfallt
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
Maflnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertcksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland -
RL Hessen 3

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in EU O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Als Kulturfolger (synanthrope Art) lebt die Art vorzugsweise

in Stadten und Dérfern sowie in der umgebenden Kultur-
landschaft; typischer Spaltenbewohner an Gebéuden
(Sommerquartiere und Wochenstuben), gelegentlich wer-
den aber auch Baumhdhlenquartiere als Schlafplatz ge-
nutzt; die Jagdgebiete liegen in einem Umfeld von etwa 2
km um die Wochenstuben,; Winterquartiere in sehr engen
Spalten von Hbéhlen, Kellern und Gebduden; Grenzlinienjé-
ger entlang von Schneisen, Waldwegen, Waldréndern und
Gewdssern (patrouillierend)

Verbreitung

Héufigste Fledermausart in Hessen sowie in Deutschland
und jeweils fldchig verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden in 2022/23 fiir den Betrach-
tungsraum nachgewiesen; aufgrund des vorhandenen
Quartierpotenzials (Schlafplatzquartiere) im Betrachtungs-
raum wird fiir die Art zumindest eine temporédre Baumquar-
tiernutzung angenommen. Ein entsprechender Nachweis
gelang allerdings nicht.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung der Héhlen-

statten aus der Natur entnommen, be- bdume denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

VermeidungsmalSnahmen zunéchst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Aufgrund der Nutzungs- und Abbau-

lich? planung kénnen die potenziell nutzba-
ren Quartierstrukturen nicht in Génze
erhalten werden

Wird die 6kologische Funktion im rdum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Quartierpotenziale im Umfeld durch-
aus schon von Konkurrenten besetzt
sein kénnen, ist ein Strukturersatz
noétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Entfallende Quartierpotenziale sind

durch einen geeigneten Strukturersatz
qualitativ und quantitativ ausreichend
zu kompensieren (V 04, C 01)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Durch Rodung der im Betrach-

werden? tungsraum vorhandenen Héhlen-

Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbertick- béume

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
oder vorlaufende Kontrolle der
Baumhéhlen; aktualisierte Erfas-
sung von Hbéhlenbdumen (V 01),
Rodungszeiten-Regelung fiir
Héhlenbdume (V 03)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja DOnein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhéhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Wird eine erhebliche Stérung durch obenge-
nannte MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Bereits derzeit wird der Luftraum
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lber dem Betrachtungsraum
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- genutzt; auch im Planfall ist auf-
den? grund der Jagdflugh6hen eine
Nutzung weiterhin méglich; zu-
dem sind Nutzungszeiten und
Mobilitdtsphasen tageszeitlich
entflochten, so dass auch hier
keine Stérungen zu erwarten sind
Sind Vermeidungs-Mafinahmen méglich? Oja Onein entfallt
Oja Onein entféllt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

O ja O nein

BNatSchG)

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Teilgruppe Végel

Durch das Vorhaben betroffene Art: Bluthanfling (Acanthis cannabina)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 3

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im Kulturland mit eingestreuten Gebiischen und
Hecken, Brachfldchen, Obstgérten und an Waldréndern;
briitet im unteren Bereich von Strduchern (Heckenbriiter).

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen
Erfassung fiir die westlichen Randbereiche des Vorha-
bensgebietes und flir das angrenzende Betriebsgeldnde
als Nahrungsgast belegt (aktuellster Nachweis 2023).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Eingriffsbereich nur als Gastvogel-
statten aus der Natur enthommen, be- art (Nahrungsgast) vertreten

schadigt oder zerstért werden?

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen még- Oja O nein  entféllt
lich?

Wird die 6kologische Funktion im réaum- O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Bluthanfling (Acanthis cannabina)

Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein [n Verbindung mit dem reinen

werden? Gaststatus ist der Verbotstatbe-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- stand aqur und der Eingriffsarten

sichtigt ausschlieRbar

Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfélt

dungsmalinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-

letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Aufgrund der vorhandenen Vor-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- belastung (Betriebsgelénde) ist

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- mit keinen erheblichen Stérungen

den? zu rechnen; zudem ist eine Ver-
lagerung in stérungsarme Aus-
weichbezirke anzunehmen, die
im funktionalen Umfeld in hinrei-
chendem Mal3e zur Verfligung
stehen; rdumliche Bemessungs-
grundlage ist hier die Gemarkung
Raunheim

Sind Vermeidungs-Mafinahmen moglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Bluthanfling (Acanthis cannabina)

Blatt 3
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen

O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Goldammer (Emberiza citrinella)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen \%
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Briitet vorwiegend in offenem Geldnde mit Bdumen und
Blischen, aber auch an Waldrdndern und in Schlagfluren;
die Goldammer legt ihr Nest meist auf dem Boden an (Bo-
denbrtiter), selten nur bodennah im Gestriipp; als Bauma-
terial werden Halme, Wiirzelchen, Flechten und Moos
genommen; innen sind die Nester mit Halmchen und Haa-
ren ausgepolstert; Stand- und Strichvogel der im Winter oft
in groBen Gesellschaften umherstreift und auch bis in die
Siedlungsbereiche vordringt.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden im Rahmen der avifaunisti-
schen Kartierung fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen;
aufgrund der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung
mit den Beobachtungsdaten wird die Goldammer als Brut-
vogelart eingestuft (aktuellster Nachweis 2019).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lich?

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im geplanten Eingriffsraum ist ein
statten aus der Natur entnommen, be- Revier der Goldammer am westlichen
schadigt oder zerstért werden? Waldrandbereich betroffen.
VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  Es ist vorgesehen, die Freimachung

der Abbaufelder aul3erhalb der Brut-
zeiten vorzunehmen. Zu dieser Zeit
hat die Goldammer ihr Nest bereits
verlassen. Da sie als Bodenbriiter
Jedes Jahr ein neues Nest baut, ver-
liert das Nest nach dem Verlassen-
werden seine Eigenschatft als Fort-
pflanzungs- und Ruhestétte i.S.d. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, so dass durch
die Regelungen zur Baufeldfreima-
chung (V 06) auch die Zerstérung
aktuell genutzter Nester ausgeschlos-

sen wird.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Goldammer (Emberiza citrinella)
Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...

Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Selbst wenn man davon ausginge,
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- dass Fortpflanzungs- und Ruhestét-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ten der Goldammer beschédigt oder
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 zerstort werden, sind im funktionalen
BNatSchG)? Umfeld hinreichend geeignete Brut-
Vermejdungsma[&nahmen berucks/cht/gt habitatstrukturen fiir die An/age eines

neuen Nestes vorhanden, so dass die
Okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Zerstérung von Gelegen oder
werden? Verlust von Nestlingen durch

Eingriffe in die Vegetations-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- schicht an dem Ort des Nestes

sichtigt

Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein Regelungen zur Baufeldfreima-
chung (V 06)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fort- O ja D nein Das ermittelte Revier liegt im

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Randbereich des Abbaugebietes,

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- weshalb eine Verlagerung in

den? stérungsarme Ausweichbezirke

anzunehmen ist, die im funktio-
nalen Umfeld des aktuellen Sied-
lungsraumes der Art in hinrei-
chendem Mal3e zur Verfiigung
stehen,; rdumliche Bemessungs-
grundlage ist hier die Gemarkung
Raunheim

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Goldammer (Emberiza citrinella)

Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalRnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Malinahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Grunfink (Carduelis chloris)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Besiedelt hdufig lichte Mischwélder oder Waldrénder, aber
auch Hecken, Parks und Obstgérten; die lockeren Nester
werden meist halbhoch in Biischen und Bdumen angelegt
(kleiner Baumfreibriiter); mehrbriitig zwischen April und
August.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden im Rahmen der Begehungen in
2022 nachgewiesen; aufgrund der Beobachtungsdaten
(Revieranzeigende 3 3) wird der Griinfink als Brutvogelart
eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lich?

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Es ist davon auszugehen, dass zumin-
statten aus der Natur entnommen, be- dest ein Revier des Griinfinks inner-
schadigt oder zerstért werden? halb des Plangebietes liegt und somit
VermeidungsmaRnahmen zunéchst als betroffen und abgéngig zu bewer-
unberticksichtigt ten ist.

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- 0O ja O nein  Es ist vorgesehen, die Gehdlzrodung

aullerhalb der Brutzeit vorzunehmen.
Zu dieser Zeit hat der Griinfink sein
Nest bereits verlassen. Da er jedes
Jahr ein neues Nest baut, verliert das
Nest nach dem Verlassenwerden
seine Eigenschaft als Fortpflanzungs-
und Ruhestétte i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, so dass durch die Rege-
lung der Rodungszeit (V 05) auch die
Zerstérung aktuell genutzter Nester
ausgeschlossen wird.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Grunfink (Carduelis chloris)
Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Selbst wenn man davon ausginge,
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- dass Fortpflanzungs- und Ruhestét-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ten des Griinfinks beschédigt oder
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 zerstoért werden, sind im funktionalen
BNatSchG)? Umfeld hinreichend geeignete Brut-
Vermeidungsmal3nahmen beriicksichtigt habitatstrukturen fir die Anlage eines

neuen Nestes vorhanden, so dass die
Okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Zerstérung von Gelegen oder
werden? Verlust von Nestlingen durch Ein-
griffe in den Gehélzbestand an

VermeidungsmalBnahmen zunéchst unbertick- dem Ort des Nestes.

sichtigt

Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein Rodungszeitenregelung (V 05)
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der MaBnahmenwirk-
dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja O nein Aufgrund der vorhandenen Vor-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- belastung und den bekannten
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Tendenzen, auch in Gérten und
den? Parks zu briiten (synanthrope

Orientierung), ist mit keinen Be-
eintrdchtigungen zu rechnen die
in priifrelevantem Mal3e (iber den
status-quo hinausgehen.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Grunfink (Carduelis chloris)

Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Malinahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Habicht (Accipiter gentilis)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Ausgesprochener Waldbewohner, der lockere Nadelwélder
bevorzugt, jedoch durchaus auch Stadtrandbezirke besie-
delt; als Horststandorte werden Kronenbereiche hoher,
randsténdiger Bdume bevorzugt; jedes Paar besitzt mehre-
re Horste, die im Wechsel bezogen werden

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der avifaunisti-
schen Kartierung allein in 2016 fiir den Betrachtungsraum
nachgewiesen; da im Plangebiet kein Horst nachweisbar
ist, wird der Habicht weiterhin als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich wa-
statten aus der Natur entnommen, be- ren keine Bruthabitate des Habichts
schadigt oder zerstort werden? nachweisbar; nur Gastvogelart.
VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Habicht (Accipiter gentilis)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet Oja Onein Keinen Horststandort im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- ;
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Der Brutplatz liegt nicht innerhalb
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- der stérékologisch bedeutsamen
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Wirkzone

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Haubenmeise (Parus cristatus)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Die Haubenmeise besiedelt vorzugsweise Nadelwélder
(Kiefern-, Tannen- und Fichtenbestédnde), wobei auch klei-
nere Nadelbauminseln bzw. —einsprengsel in Laubwéldern
durchaus auch als Bruthabitat angenommen werden. Als
Nahrung werden neben Insekten/-larven auch Spinnen und
Nadelholzsamen sowie Niisse genommen. Die Hauben-
meise ist ein- bis zweibrlitig (April bis Juni) und legt ihr Nest
in Baumhéhlen, aber auch in Eichhérnchen-Kobel oder
Horsten an; bei einem Mangel an geeigneten Bruthabitat-
strukturen werden aber durchaus auch Nistk&sten besetzt.
Standvogel.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen verbreitet, dabei jedoch in sehr
unterschiedlicher Dichte vorkommend, mit Verbreitungs-
schwerpunkten in den grof3flachigen Nadelwaldregionen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

0 nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei der faunistischen Erfas-
sung fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung mit den
Beobachtungsdaten wird die Haubenmeise als Brutvogelart
an der nordéstlichen Peripherie des Plangebietes einge-
stuft (aktuellster Nachweis 2023).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Durch das Vorhaben wird in der nord-

statten aus der Natur entnommen, be- Ostlichen Peripherie des Vorhabens-

schadigt oder zerstort werden? bereiches ein Revier der Haubenmei-

VermeidungsmalRnahmen zunéchst se betroffen.

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- O ja O nein  Das besetzte Bruthabitat kann im Zu-

lich? ge der Gehdlzrodung nicht sicher er-
halten werden

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Bruthabitatpotenziale im Umfeld
durchaus schon von Konkurrenten
besetzt sein kénnen, ist ein Struktur-
ersatz nétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Haubenmeise (Parus cristatus)
Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Als Ausgleich fiir entfallende Brutmdég-
Funktion durch vorgezogene Aus- lichkeiten sind im funktionalen Umfeld
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis- fur die Haubenmeise geeignete Nist-
tet werden? geréte aufzuhdngen (C 03) und die

vorhandenen Nistgeréte zu erhalten
bzw. in stérungsarme Rdume zu ver-
lagern (C 02).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Durch Rodung der im Plangebiet
werden? vorhandenen Héhlenbdume oder

Zerstérung/Beschéadigung der

Vermeidungsmallnahmen zunéchst unbertick- Nistkésten kénnen Gelege zer-

sichtigt stért und Nestlinge getétet wer-
den

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
aktualisierte Erfassung von H6h-
lenbdumen (V 01), Beschrénkung
der Rodungszeit (V 05) sowie die
Verlagerung von Nistkésten vor
dem Beginn der Brutzeit (C 02)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Mal3nahmenwirk-

dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Die aufzuhdngenden bzw. zu ver-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lagernden Nistkasten sind in st6-

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- rungsarmen Waldarealen zu in-

den? stallieren, so dass fiir die Hau-

benmeise ein Ausweichen in stér-
Okologisch minder belastete Rdu-
me moéglich wird; rdumliche Be-
messungsgrundlage ist hier die
Gemarkung Raunheim.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Haubenmeise (Parus cristatus)

Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Malinahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

KernbeilRer (Coccothr. coccothraustes)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Briitet vorwiegend in unterholzreichen Laub- und Misch-
wéldern mit Altbaumbestand, aber auch in Parks, die Nes-
ter werden oft hoch in Bdumen angelegt (Baumfreibriiter);
dringt im Winter oft bis in die Siedlungsbereiche vor.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden im Rahmen der Begehungen in
2016 nachgewiesen; aufgrund der strukturellen Gegeben-
heiten wird der Kernbeil3er als Brutvogelart eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lich?

Kdnnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Es ist davon auszugehen, dass zumin-
statten aus der Natur entnommen, be- dest ein Revier des Kernbeillers
schadigt oder zerstort werden? innerhalb des Plangebietes liegt und
VermeidungsmaRnahmen zunéchst somit als betroffen und abgéngig zu
unberticksichtigt bewerten ist.

Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- 0O ja O nein  Es ist vorgesehen, die Gehdlzrodung

aullerhalb der Brutzeit vorzunehmen.
Zu dieser Zeit hat der Kernbeif3er sein
Nest bereits verlassen. Da er jedes
Jahr ein neues Nest baut, verliert das
Nest nach dem Verlassenwerden
seine Eigenschaft als Fortpflanzungs-
und Ruhestétte i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, so dass durch die Rege-
lung der Rodungszeit (V 05) auch die
Zerstérung aktuell genutzter Nester

ausgeschlossen wird.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: KernbeilRer (Coccothr. coccothraustes)
Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Selbst wenn man davon ausginge,
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- dass Fortpflanzungs- und Ruhestét-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ten des KernbeilBers beschédigt oder
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 zerstoért werden, sind im funktionalen
BNatSchG)? Umfeld hinreichend geeignete Brut-
Vermeidungsmal3nahmen beriicksichtigt habitatstrukturen fir die Anlage eines

neuen Nestes vorhanden, so dass die
Okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein Zerstérung von Gelegen oder
werden? Verlust von Nestlingen durch Ein-

griffe in den Gehélzbestand an

Vermeidungsmallnahmen zunéchst unbertick- dem Ort des Nestes.

sichtigt

Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein Rodungszeitenregelung (V 05)
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der MaBnahmenwirk-
dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja O nein Aufgrund der vorhandenen Vor-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- belastung und den bekannten
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Tendenzen, durchaus auch Sied-
den? lungsrandbereiche als Winter-

gast aufzusuchen, ist mit keinen
erheblichen Stérungen zu rech-
nen

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art: KernbeilRer (Coccothr. coccothraustes)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bericksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG vor gdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Koloniebriiter; die Kolonien liegen hauptséchlich in sto-
rungsarmen Altholzbesténden in Waldrand- und Gewdés-
serndhe der grol3en Fliisse; als Nahrungshabitate werden
insbesondere naturferne Bereiche von Stauwehren, Rlick-
haltebecken oder Abgrabungsgewaésser genutzt; als Beu-
tetiere werden hierbei die Hauptfischarten der bejagten
Gewdsser genutzt (,opportunistischer Fischjager’; der tagli-
che Nahrungsbedarf betrégt bis zu 450 g Fisch/Kormoran

Verbreitung In Deutschland und Hessen vorkommend, dabei allerdings
an geeignete Talauen grél3erer Gewdésser gebunden; in
Hessen vorwiegend Kolonien an Rhein und Main sowie
wenige weitere VVorkommen in Nordhessen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen
avifaunistischen Untersuchungen fiir den Betrachtungs-
raum belegt; die Art wird hier als Uberflieger eingestuft
(aktuellster Nachweis 2023).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Voorhabensbereich nur als Gastvo-
statten aus der Natur entnommen, be- gelart ohne essentielle Gebietsbin-
schadigt oder zerstort werden? dung vertreten (seltener Uberflieger).
VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja DOnein Keine Neststandorte im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- ;
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Die Art nutzt aktuell im Bereich
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- des Vorhabensgebietes keine
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entféllt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O VermeidungsmalRnahmen
O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaly § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Kuckuck (Cuculus canorus)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Europaische Vogelart

RL Deutschland 3
RL Hessen 2

Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb)  schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Benutzt Wirtsvogelarten fiir die Brut; insgesamt gibt es
Hinweise auf (ber 120 Wirtsvogelarten, wodurch ein breites
Habitatprofil reprasentiert wird

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

gelart eingestuft.

Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen Kar-
tierung in 2023 fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen;
aufgrund der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung
mit den Beobachtungsdaten wird der Kuckuck als Brutvo-

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Als Brutparasit wird der Kuckuck durch
statten aus der Natur entnommen, be- den Bruthabitatverlust potenzieller
schadigt oder zerstort werden? Wirtsvogelarten indirekt betroffen
VermeidungsmalBnahmen zun&chst
unberticksichtigt
Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  Aufgrund des grolRen Spektrums be-
lich? kannter Wirtsvogelarten ist immer von

der Betroffenheit einer Art auszugehen
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Vielfaltiges und qualitativ geeignetes
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- Strukturangebot in den funktional an-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) grenzenden Bereichen, das wiederum
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? einer Vielzahl geeigneter Wirtsvogel-
VermeidungsmalBnahmen berticksichtigt Z'_’t?”tde” bendtigten Niststandort

iete

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort-

O ja O nein
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Kuckuck (Cuculus canorus)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja DOnein Gelegeverlust (Wirtsvogelarten)
werden? ist im Rahmen der Gehdlzrodun-

gen und Eingriffe in die Vegetati-

Vi . h “ch ick-
ermeidungsmalinahmen zunéchst unberiic onsdecke denkbar

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein Regelungen zur Rodungszeit und
zur Freimachung der Abbaufel-
der (V 05, V 06)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein AUfoUI_’Id der MaBpahmqnwi(k-

dungsmafRnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fort- Oja Onein Aufgrund des grolen Spektrums

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- bekannter Wirtsvogelarten ist

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- immer davon aqszugehen, das§

den? der Kuckuck Wirtsvogelnester in

stérungsarmen Bereichen findet,
da hier ein hinreichendes Struk-
turangebot vorhanden ist.

Sind Vermeidungs-Mafnahmen moglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te Mallnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalSnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Kuckuck (Cuculus canorus)

Blatt 3
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bericksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Mallhahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Mausebussard (Buteo buteo)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (griin) O unglinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O unguinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Als Horststandorte werden vorzugsweise Laub-, seltener
Nadelbdume ausgewaéhlt; der Horst wird dabei in 8 bis 20
m Héhe angelegt und besteht im Unterbau aus starken
Asten. Hauptbeutetiere sind verschiedene Méusearten,
aber auch Ratten, Spitzméause, Feldhamster, Jungfasane,
junge Kaninchen u.a.m.

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der Begehungen in
2023 fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten (fehlender Horststandort)
in Verbindung mit den Beobachtungsdaten wird der Méuse-
bussard als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich war
statten aus der Natur entnommen, be- kein Bruthabitat des Médusebussards
schadigt oder zerstort werden? nachweisbar; nur Gastvogelart.
VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?
Vermeidungsmal3nahmen berlicksich-
tigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.

& Birofir Unweltplanung - 64668 Rimbach 125

451



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Mausebussard (Buteo buteo)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja DOnein Kein Horststandort im geplanten
werden? Eingriffsraum, weshalb auch kei-

ne Gelege oder Nestlinge betrof-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- A
fen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja DOnein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort-  Oja O nein Der Planungsraum verfigt der-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- zeit Uber keine der genannten
und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- Funktionen in priifrelevantem
den? Umfang

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja O nein entféllt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaly § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Mauersegler (Apus apus)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjéger; fliegt meist hoch auf der Jagd nach Fluginsekten,
oft liber besiedelten Bereichen; Brut in Mauerspalten oder
Nistk&sten; starke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der avifaunisti-
schen Kartierung allein in 2016 fiir den Betrachtungsraum
nachgewiesen, aufgrund der strukturellen Gegebenheiten
in Verbindung mit den Beobachtungsdaten wird der Mauer-
segler als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Eingriffsraum fehlen die
statten aus der Natur entnhommen, be- strukturellen Voraussetzungen fiir
schadigt oder zerstort werden? einen Neststandort véllig; nur als
VermeidungsmalRnahmen zunéchst Gastvogelart beobachtet
unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen még- [ ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- 0O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Mauersegler (Apus apus)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet Oja Onein Keine Neststandorte im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- ;
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Nutzt nurden Lufiraum Gber dem
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Plangebiet

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer-

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entféllt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmalnahmen
O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan (Milvus milvus)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen \%
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Bruthabitate sind bevorzugt lichte, exponierte Buchen-
Altholzbestdnde, wobei die eigentlichen Brutpldtze meist
nahe des Waldrandes auf groBkronigen Bdumen (Buchen,
Eichen, Kiefer) angelegt werden; Nahrungshabitat ist die
strukturreiche, offene Kulturlandschaft der Mittelgebirge,
Siedlungsréander sowie Miilldeponien und Verkehrswege

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet; wobei in Slidhessen
Bestandsausdiinnungen zu beobachten sind

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der avifaunisti-
schen Kartierung fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen
(aktuellster Nachweis 2023); da im Plangebiet kein Horst
nachweisbar ist, wird der Rotmilan als Nahrungsgast ein-
gestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich wa-
statten aus der Natur entnommen, be- ren keine Bruthabitate des Rotmilans
schadigt oder zerstort werden? nachweisbar; nur Gastvogelart.
VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan (Milvus milvus)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet Oja Onein Keinen Horststandort im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- ;
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Der Brutplatz liegt nicht innerhalb
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- der stérékologisch bedeutsamen
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Wirkzone

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmafnahmen
O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Star (Sturnus vulgaris)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 3

O Europaische Vogelart RL Hessen \%
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

In seinem Vorkommen auf das Vorhandensein von nattir-
lichen Baumhéhlen, Spechthéhlen oder Nistkésten ange-
wiesen (Hohlenbriiter) — daher meist in Laub- und Misch-
wald, Parks, Gérten oder offenem Kulturland mit einge-

streuten Baumen vorkommend; als Nahrung dienen so-
wohl Schnecken, Insekten und Wiirmer, aber auch (Bee-
ren-) Obst; 1-2 Bruten zwischen April und Juli; Teilzieher.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei der faunistischen Erfas-
sung fir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung mit den
Beobachtungsdaten wird der Star als Brutvogelart einge-
stuft (aktuellster Nachweis 2016).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstért werden?
VermeidungsmalBnahmen zun&chst
unberticksichtigt

O ja O nein  Durch das Vorhaben wird mindestens
ein Revier des Stars betroffen

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen még- O ja O nein  Das besetzte Bruthabitat kann im Zu-

lich? ge der Gehdlzrodung nicht erhalten
werden

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Bruthabitatpotenziale im Umfeld
durchaus schon von Konkurrenten
besetzt sein kénnen, ist ein Struktur-
ersatz nétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Star (Sturnus vulgaris)
Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Als Ausgleich fiir entfallende Brutmég-
Funktion durch vorgezogene Aus- lichkeiten sind im funktionalen Umfeld
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis- flr den Trauerschnépper geeignete
tet werden? Nistgeréte aufzuhdngen (C 03) und

die vorhandenen Nistgeréate zu erhal-
ten bzw. in stérungsarme Raume zu
verlagern (C 02).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Durch Rodung der im Plangebiet
werden? vorhandenen Héhlenbdume oder

Zerstérung/Beschéadigung der

Vermeidungsmallnahmen zunéchst unbertick- Nistkésten kénnen Gelege zer-

sichtigt stért und Nestlinge getétet wer-
den

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
aktualisierte Erfassung von H6h-
lenbdumen (V 01), Beschrénkung
der Rodungszeit (V 05) sowie die
Verlagerung von Nistkésten vor
dem Beginn der Brutzeit (C 02)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Mal3nahmenwirk-

dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Die aufzuhdngenden bzw. zu ver-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lagernden Nistkasten sind in st6-

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- rungsarmen Waldarealen zu in-

den? stallieren, so dass fiir den Star

ein Ausweichen in stérékologisch
minder belastete Rdume méglich
wird; rdumliche Bemessungs-
grundlage ist hier die Gemarkung
Raunheim.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Star (Sturnus vulgaris)

Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Malinahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Stieglitz (Carduelis carduelis)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Besiedelt hdufig offenes Geldnde mit eingestreuten Ge-
hoélzstrukturen oder Waldrénder, aber auch lichte Waélder,
Parks und Obstgérten; die Nester werden immer relativ
hoch, oft in Astgabeln weit aul3en von Seitenzweigen ange-
legt (kleiner Baumfreibrtiter)

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen
Erfassung fiir die westlichen Randbereiche des Vorha-
bensgebietes und flir das angrenzende Betriebsgeldnde
als Nahrungsgast belegt (aktuellster Nachweis 2019).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort werden?
VermeidungsmalBnahmen zun&chst
unberticksichtigt

O ja O nein  Im Eingriffsbereich nur als Gastvogel-
art (Nahrungsgast) vertreten; vorhan-
dene Bruthabitatstrukturen wurden
wéhrend der Erfassungsperiode in
2016 nicht genutzt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen moég-
lich?

O ja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmalnahmen berlicksichtigt

O ja O nein  entféllt

Wenn nein — kann die 6kologische
Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

O ja O nein  entféllt

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung

Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Stieglitz (Carduelis carduelis)

Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja Onein [n Verbindung mit dem reinen
werden? Gaststatus ist der Verbotstatbe-
Vermeidungsmalnahmen zunéchst unberiick- stand aufgrund der Eingriffsarten
sichtigt ausschlie3bar

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfélt

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfélt

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

O ja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

te MalRnahmen vollstandig vermieden

Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fort- Oja O nein Aufgrund der vorhandenen Vor-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- belastung und den bekannten

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Tt?ndenzen, durchays auch in

den? Siedlungsrandbereichen zu brii-
ten, ist mit keinen erheblichen
Stérungen zu rechnen

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Storung durch obengenann- O ja O nein entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein.

Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mal3nahmen)

Oja O nein

O Ausnahme erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

und bertcksichtigt worden:
O Vermeidungsmalnahmen

ortlichen Funktionsraum hinaus

Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaly § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Stockente (Anas platyrhynchos)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

besiedelt Gewésser verschiedensten Typs; Bodenbriiter im
Uferbereich von geeigneten Gewésserabschnitten, tiw.
unter Uferstrduchern, selten auf Kopfweiden oder in verlas-
senen Baumfreibriiternestern

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei der avifaunistischen Erfas-
sung fir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung mit den
Beobachtungsdaten wird die Stockente als Uberflieger
eingestuft (aktuellster Nachweis 2023).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort werden?
VermeidungsmalBnahmen zun&chst
unberticksichtigt

O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich feh-
len geeignete Bruthabitatstrukturen
der Stockente vollig; nur als seltene
Gastvogelart zu beobachten

Sind Vermeidungs-MalRnahmen mog-
lich?

O ja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

O ja O nein  entféllt

Wenn nein — kann die 6kologische
Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

O ja O nein  entféllt

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Stockente (Anas platyrhynchos)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja DOnein Keinen Neststandort im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- ;
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja DOnein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Die Art nutzt aktuell im Bereich
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- des Vorhabensgebietes keine
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja O nein entféllt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalRnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmalnahmen
O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaly § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Tannenmeise (Parus ater)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Die Tannenmeise gilt vornehmlich als Brutvogel der Na-
delwélder, wobei jedoch durchaus auch Mischwélder be-
siedelt werden. Als Nahrung werden neben Insekten und
Spinnen auch Nadelholzsamen und Niisse genommen. Die
Tannenmeise ist zweibrtitig (April bis Juni) und legt ihr Nest
in Baumhoéhlen, aber auch in Erdléchern oder Nistkésten
an. Standvogel.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei der faunistischen Erfas-
sung fir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung mit den
Beobachtungsdaten wird die Tannenmeise als Brutvogelart
eingestuft (aktuellster Nachweis 2023).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstért werden?
VermeidungsmalBnahmen zun&chst
unberticksichtigt

O ja O nein  Durch das Vorhaben werden zwei Re-
viere der Tannenmeise betroffen.

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen még- O ja O nein  Die besetzten Bruthabitate kbnnen im

lich? Zuge der Gehdlzrodung nicht erhalten
werden

Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Da davon auszugehen ist, dass die

Bruthabitatpotenziale im Umfeld
durchaus schon von Konkurrenten
besetzt sein kénnen, ist ein Struktur-
ersatz nétig
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Tannenmeise (Parus ater)
Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  Als Ausgleich fiir entfallende Brut-
Funktion durch vorgezogene Aus- moglichkeiten sind im funktionalen
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis- Umfeld fiir die Tannenmeise geeigne-
tet werden? te Nistgeréte aufzuhédngen (C 03) und

die vorhandenen Nistgeréate zu erhal-
ten bzw. in stérungsarme Raume zu
verlagern (C 02).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Durch Rodung der im Plangebiet
werden? vorhandenen Héhlenbdume oder

Zerstérung/Beschéadigung der

Vermeidungsmallnahmen zunéchst unbertick- Nistkésten kénnen Gelege zer-

sichtigt stért und Nestlinge getétet wer-
den

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Erhalt von Hohlenbdumen (V 02)
aktualisierte Erfassung von H6h-
lenbdumen (V 01), Beschrénkung
der Rodungszeit (V 05) sowie die
Verlagerung von Nistkésten vor
dem Beginn der Brutzeit (C 02)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Mal3nahmenwirk-

dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder T6-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Die aufzuhdngenden bzw. zu ver-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lagernden Nistkasten sind in st6-

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- rungsarmen Waldarealen zu in-

den? stallieren, so dass fiir die Tan-

nenmeise ein Ausweichen in stér-
Okologisch minder belastete Rdu-
me moéglich wird; rdumliche Be-
messungsgrundlage ist hier die
Gemarkung Raunheim.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Tannenmeise (Parus ater)

Blatt 3

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Malinahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!

& Biro fir Umweltplanung - 64668 Rimbach 140

466



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Turmfalke (Falco tinnunculus)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Als Jagdhabitat bendtigt der Turmfalke offene Flédchen mit
maoglichst niedriger Vegetation um seine Beutetiere (Heu-
schrecken, Kleinséduger, Eidechsen, Amphibien, Bodenvé-
gel u.a.) optisch erfassen zu kénnen. Diesbeziigliche Ide-
alhabitate stellen Griinland, vegetationsarme Brachen und
Weideland dar. Als Bruthabitate werden bei uns fast aus-
schliellich geeignete Gebéudestandorte (Kirchtiirme, Mas-
ten u.&.) oder spezifische Nisthilfen, tlw. sogar auf Stangen
montiert, ausgewéhlt; teilweise werden aber auch alte
Nester groBerer Baumfreibriiter wie Rabenkrdhe, Elster
oder Méusebussard fiir den Neststandort genutzt.

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der Begehungen in
2022 fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten (fehlender Horststandort)
in Verbindung mit den Beobachtungsdaten wird der Turm-
falke als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich wa-
statten aus der Natur entnommen, be- ren keine Bruthabitate des Turmfal-
schadigt oder zerstért werden? ken nachweisbar; nur Gastvogelart.
Vermeidungsmallnahmen zunéchst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- 0O ja O nein  entféllt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmal3nahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Turmfalke (Falco tinnunculus)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet Oja DOnein Kein Horststandort im geplanten
werden? Eingriffsraum, weshalb auch kei-

ne Gelege oder Nestlinge betrof-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- A
fen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort-  Oja O nein Der Brutplatz liegt nicht innerhalb
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- der stérékologisch bedeutsamen
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Wirkzone

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstorung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestédnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaly § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Uferschwalbe (Riparia riparia)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O ungunstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O ungtinstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Die Art besiedelt Teiche, Fliisse sowie Sand- und Kiesgru-
ben, an die méglichst offenes Geldnde anschliel3t; fiir die
Anlage der Nistréhren werden lehmige oder sandige Steil-
ufer bendtigt; friiher natiirlicherweise an Kolke in Prall-
hangbereichen von FlieBgewdéssern gebunden, heute vor-
nehmlich Besiedler von Sekundérbiotopen (Abbaugebiete);
Koloniebriiter

Verbreitung In Deutschland flachig vorkommend, dabei jedoch an be-
stimmte, nutzbare Strukturen gebunden; in Hessen nicht
flachig anzutreffen, hier sind zwei Vorkommenszentren
bekannt: Nordhessen sowie Siidhessen stdlich der Mainli-
nie bis in H6hen von etwa 200 m (. NN

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden bei der avifaunistischen Erfas-
sung fiir den Betrachtungsraum nachgewiesen; aufgrund
der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung mit den
Beobachtungsdaten wird die Uferschwalbe als Nahrungs-
gast eingestuft (aktuellster Nachweis 2023).

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Eingriffsraum fehlen die
statten aus der Natur entnommen, be- strukturellen Voraussetzungen fiir
schadigt oder zerstért werden? einen Neststandort véllig; nur als
Vermeidungsmaflnahmen zunéchst Gastvogelart beobachtet
unberticksichtigt

Vermeidungs-MalRnahmen moglich? O ja O nein  entféllt

Wird die 6kologische Funktion im rdum- O ja O nein  entféllt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmalinahmen berlicksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Maflinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein

pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Uferschwalbe (Riparia riparia)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja DOnein Keine Neststandorte im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick- ;
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Oja Onein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein entfallt

dungsmaflinahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Toétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Nutzt nurden Lufiraum Gber dem
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Plangebiet

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer-

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstoérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bertcksichtigt worden:

O Vermeidungsmalnahmen
O CEF-Mafnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggdf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (gran) O unginstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Brutvogel alter, reich strukturierter Laub- und Laubmisch-
wélder mit geschlossenem Kronendach und schwach aus-
geprégter Krautschicht; bevorzugt in Hessen Buchenwaél-
der; bevorzugt freien Stammraum mit tiefsitzenden Asten
als Singwarten; Bodenbriiter.

Verbreitung

In Deutschland Siedler in Laub- und Mischwaéldern der
Ebene und der Mittelgebirge; in Hessen in allen geeigneten
Waldgebieten unabhédngig von der Héhenlage vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen
avifaunistischen Untersuchungen fiir den Betrachtungs-
raum belegt; die Art wird hier als Brutvogelart eingestuft
(aktuellster Nachweis 2022)

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lich?

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im geplanten Eingriffsraum ist ein
statten aus der Natur entnommen, be- Revier des Waldlaubséngers betrof-
schadigt oder zerstért werden? fen.

VermeidungsmalBnahmen zun&chst

unberticksichtigt

Sind Vermeidungs-MafRnahmen még- 0O ja O nein  Es ist vorgesehen, die Freimachung

der Abbaufelder aulRerhalb der Brut-
zeiten vorzunehmen. Zu dieser Zeit
hat der Waldlaubsénger sein Nest
bereits verlassen. Da er als Bodenbrti-
ter jedes Jahr ein neues Nest baut,
verliert das Nest nach dem Verlas-
senwerden seine Eigenschatft als Fort-
pflanzungs- und Ruhestétte i.S.d. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, so dass durch
die Regelungen zur Baufeldfreima-
chung (V 06) auch die Zerstérung
aktuell genutzter Nester ausgeschlos-

sen wird.

& Buro fir Umweltplanung -

64668 Rimbach 145

471



Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)
Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wird die 6kologische Funktion im raum- [ ja O nein  Selbst wenn man davon ausginge,
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- dass Fortpflanzungs- und Ruhestét-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ten des Waldlaubséngers beschéadigt
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? oder zerstort werden, sind im funktio-
VermeidungsmalBnahmen beriicksichtigt nalen Umfeld hinreichend geeignete

Bruthabitatstrukturen fiir die Anlage
eines neuen Nestes vorhanden, so
dass die 6kologische Funktion im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entféllt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet Oja Onein Zerstérung von Gelegen oder
werden? Verlust von Nestlingen durch

Eingriffe in die Vegetations-

VermeidungsmalBnahmen zunéchst unbertick- schicht an dem Ort des Nestes

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Regelungen zur Baufeldfreima-
chung (V 06)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der MaBnahmenwirk-

dungsmafnahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhGhten Verletzungs- oder To-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja O nein Aufgrund derim betroffenen

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Landschaftsr aum vori handenen

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Waldstrukturen ist eine Verlage-

den? rung der Art in stérungsarme

Ausweichbezirke anzunehmen;
rdumliche Bemessungsgrundlage
ist hier die Gemarkung Raun-
heim.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)
Blatt 3
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malhahmen)
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich

Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-MafRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flr die oben dargestellten
Maflnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Malinahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Teilgruppe Reptilien

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Europaische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungunstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unginstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise

Die Art benétigt offene, lockergriindige Béden, méglichst
mit Hohlraumsystemen sowie dichter bewachsenen Berei-
chen und Mikrohabitatstrukturen wie Totholzanteile, Steine
und Blécke; zwingende Voraussetzung ist zudem eine
thermische Uberprégung des Siedlungsareals, da die
wechselwarmen Tiere auf eine gute Wéarmeversorgung
angewiesen sind; geeignete Habitatstrukturen, die die
genannten Vorkommensvoraussetzungen bieten sind Ma-
ger- und Halbtrockenrasen, trockene Waldrénder und Wie-
senraine, Bahnddmme, Heidefldchen und Diinen, aber
durchaus auch entsprechend ausgebildete Gartenflachen.

Verbreitung

Weit verbreitet; in Hessen nahezu flachendeckend, fehlt
hier nur in den héheren Mittelgebirgslagen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Im Rahmen der aktuellen Erfassung war die Art mehrfach
im Vorhabensbereich nachzuweisen. Auf Basis dieser
Datenlage ist von einer zwar individuenarmen, jedoch
punktuell im Plangebiet vorkommenden Population auszu-
gehen.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entféllt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort werden?
Vermeidungsmallnahmen zunéchst
unberticksichtigt

Oja O nein  In kleineren Teilbereichen entlang des
westlichen Waldrandes kommt es zum
Verlust des innerhalb des Vorhabens-
gebietes besetzten Siedlungsraumes

Vermeidungs-MalRnahmen moglich?

O ja O nein  Aufgrund der Abbauplanung sind die
besiedelten Habitatstrukturen nicht zu
erhalten.
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)
Blatt 2

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortsetzung ...
Wird die 6kologische Funktion im réum- O ja O nein  Im funktionalen Umfeld des Plange-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- bietes sind noch weitere — ebenfalls
gene Ausgleichs-Malinahmen (CEF) kleinere - Siedlungsrdume vorhanden,
gewahrt (§ 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? die aber wahrscheinlich ebenfalls
VermeidungsmaRnahmen berticksich- schon von Zauneidechsen besetzt
tigt sind; hieraus ergibt sich die Notwen-

digkeit ein geeignetes Ersatzhabitat
bereit zu stellen.

Wenn nein — kann die 6kologische Oja Onein  Schaffung eines Ersatzhabitates (C 03)
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan- O ja O nein
zungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Im Zuge der Erdarbeiten (Ab-
werden? schieben des Oberbodens) kén-
VermeidungsmaRnahmen zunéchst unbertick- nen Tiere in den aufgesuchten
sichtigt Verstecken getdtet werden.
Sind Vermeidungs-MafRnahmen mdoglich? Oja Onein Dieim Gebiet vorkommenden

Zauneidechsen sind vor Abbau-
beginn zu fangen und umzusie-

deln (V 07).
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Malinahmenwirk-
dungsmalfinahmen ein signifikant erhdhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Totungsrisiko? erh6hten Verletzungs- oder T6-
Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Die Art nutzt kleine Teile des
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Plangebietes als Siedlungsraum;
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- durch die geplante Flachennut-
den? zung verliert sie dieses ange-
stammte Areal so dass sich da-
durch die Frage einer stérékolo-
gischen Belastung nicht mehr
stellt
Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja O nein entfillt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung’ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Blatt 3

Ausnhahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestadnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlcksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemall § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfllt!
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG

Teilgruppe Xylobionte Kafer

Durch das Vorhaben betroffene Art: Heldbock (Cerambyx cerdo)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland 1

O Europaische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O glnstig (grin) O ungiinstig — O unginstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O gunstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O glnstig (grin) O unglinstig — O unginstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Die Art ist in ihrem Vorkommen eng an alte, naturnahe
Eichenwélder gebunden, bewohnt dabei auch Alteichenbe-
stédnde von Parks; der Eichenstamm muss besonnt, das
Umfeld méglichst arm an Unterwuchs sein; daher oft in
Bereichen der WaldaulRen- und —innenrénder; die Eiablage
erfolgt an anbriichigen Stdmmen von mindestens 100 cm
Stammumfang meist jedoch an deutlich gré6Beren Baumin-
dividuen; die Larvalentwicklung dauert 3-5 Jahre

Verbreitung Flachige Verbreitung fast ausschliel3lich noch in Ost-
deutschland, ansonsten nur noch punktuelle Vorkommen in
Nord- und Siiddeutschland ; in Hessen ausschlief3lich in
Stdhessen, selten nérdlich der Mainlinie

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen entfallt

O sehr wahrscheinlich anzunehmen Die in 2016 durchgefiihrte Uberpriifung des Eichenbestan-
des ergab keine Hinweise auf ein Vorkommen des Held-
bocks. Da die Art aber im umgebenden Landschaftsraum
aktuell (2023) nachgewiesen wurde, muss perspektivisch
auch mit dem Einwandern in das Vorhabensgebiet gerech-
net werden, da hier aktuell ein geeignetes Brutbaumpoten-
zial vorhanden ist. Die nachstehende Betrachtung ist daher
vorsorgend fiir die zukiinftige Gebietsentwicklung bis zum
Abschluss der Rodungsarbeiten zu sehen.

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen einer Rodung von Brut-
statten aus der Natur entnommen, be- béumen denkbar.

schadigt oder zerstort werden?

Vermeidungsmallnahmen zunéchst

unberticksichtigt
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha
Artenschutzprifung geman § 44 (1) BNatSchG

Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Blasberg GmbH & Co. KG

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Heldbock (Cerambyx cerdo)

lich?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Sind Vermeidungs-Mallnahmen még- O ja O nein  Aufgrund der Abbauplanung kénnen

maogliche Brutbdume nur dann erhal-
ten werden, wenn sie im Bereich der
Schutzstreifen stocken; allerdings
kann eine Verlagerung des gesamten
Holzes in stérungsarme Randbereiche
erfolgen, so dass das Brutbaumsub-
strat erhalten bleibt und die Larvalent-
wicklung unbeschadet abgeschlossen
werden kann (C 06).

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Wird die 6kologische Funktion im réum- O ja O nein  Vor allem im siidlichen und stidéstli-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- chen Umfeld befinden sich geeignete
gene Ausgleichs-Malinahmen (CEF) Waldbiotope,; aullerdem werden die
gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Brutbdume nicht aus dem Naturge-
BNatSchG)? schehen entnommen, sondern ver-
VermeidungsmalBnahmen berticksichtigt bleiben als Totholzspende vollstandig
im Wald.
Wenn nein — kann die dkologische Oja O nein  entféllt

pflanzungs- oder Ruhestatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

Oja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr.

1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet Oja

werden?
VermeidungsmalBnahmen zundchst unbertick-
sichtigt

O nein

Im Zuge der Féllung und Aufar-
beitung (Folgenutzung) des Brut-
baumholzes

Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? O ja

O nein

Es kann eine Verlagerung des
gesamten Brutbaumholzes in sté-
rungsarme Randbereiche erfol-
gen (Totholzspende), so dass
das Brutbaumpotenzial erhalten
bleibt und die Larvalentwicklung
unbeschadet abgeschlossen
werden kann (C 06); zudem ist
zur sicheren Vermeidung vor der
Rodung eine umfassende Kon-
trolle potenzieller Brutbdume
durchzufiihren (V 08).

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei-
dungsmafinahmen ein signifikant erhohtes Ver-
letzungs- oder Tétungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

O ja

O nein

Aufgrund der MalBnahmenwirk-
samkeit ist von keinem signifikant
erhbhten Verletzungs- oder Té-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein.

O ja O nein
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Quarzsandtagebau Raunheim Erweiterung um 12,43 ha Raunheimer Sand- und Kiesgewinnung
Artenschutzprifung gemaf § 44 (1) BNatSchG Blasberg GmbH & Co. KG
Durch das Vorhaben betroffene Art: Heldbock (Cerambyx cerdo)

Blatt 3
Stoérungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort-  Oja O nein Der Heldbock ist nicht anfallig
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- gegendiber den st6rékologischen
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Wirkmechanismen, die mit dem
den? Vorhaben verbunden sind
Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entféllt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen MalRnahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Priifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzpriifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bericksichtigt worden:

O Vermeidungsmaflnahmen
O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement flir die oben dargestellten
Maflnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Mallnahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafy § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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