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Fachbeitrag Landschaftspflege, Natur- und Umweltschutz zum Bau des Hochwasserriickhaltebeckens Helsa - SAP

1 Einfihrung

Artenschutzbelange sind, unabhangig von ausgleichspflichtigen Eingriffen in Natur und Land-
schaft, bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren zu berticksichti-
gen. Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von

Tieren und Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensstatten.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung sind die in Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
und in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten Arten sowie samtliche europadischen Vogelarten
zu bericksichtigen. Dartber hinaus sind die nach § 7 Abs. 2 BNatSchG besonders sowie streng
geschitzten Tier- und Pflanzenarten, die nicht bereits europarechtlich geschiitzt sind, zu beach-

ten.

Der zentrale Anwendungsbereich der artenschutzrechtlichen Priifung sind die Zugriffsverbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Danach ist es verboten:

» Nr. 1 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

» Nr. 2 wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

» Nr. 3 Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren und

» Nr. 4 wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-

formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Ausnahmen von den Zugriffsverboten nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gelten fiir Eingriffe oder Bau-
vorhaben, die nach § 15 BNatSchG oder den Vorschriften des Baugesetzbuches zugelassen sind.
Danach greifen die Zugriffsverbote des Abs. 1 Nr. 1 und 3 fiir FFH-Anhang-IV-Arten, europdische
Vogelarten und streng geschiitzte Arten dann nicht, wenn die 6kologische Funktion der vom
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt wird, sich das Totungsrisiko nicht signifikant erhoht und sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population durch Stérungen nicht verschlechtert. Andere natio-
nal besonders geschiitzte Arten sind bei zuldssigen Eingriffen pauschal freigestellt (§ 44 Abs. 5,
Satz 5 BNatSchG).

Seite 1



Fachbeitrag Landschaftspflege, Natur- und Umweltschutz zum Bau des Hochwasserriickhaltebeckens Helsa - SAP

2 Methodik der Arterfassung

Flederm&use!

Die Fledermausfauna wurde im September des Jahres 2019 und im Juni 2021 im Zuge von
insgesamt vier Detektorbegehungen erfasst. Die Detektorerfassungen am 02. September und
10. September 2019 dauerten jeweils vier Stunden. Im Zuge der Erfassungen am 12. Juni und
am 23. Juni 2021 wurden die Aktivitaten der Fledermause lber den gesamten Nachtlauf detek-
tiert. Fir die bioakustische Erfassung wurden Fledermausdetektoren (Griffin, Fa. Batbox Ltd.)
verwendet, die es ermoglichen, die Ultraschallrufe von Fledermausen aufzuzeichnen und zu

bestimmen.

Unter Zuhilfenahme eines Nachsichtgerdtes des Herstellers YUKON (Modell Tracker 25025)
wurden zudem die Waldareale, die im Zuge des Bauvorhabens gerodet werden miissen, auf
Vorkommen von Fledermausen kontrolliert. Ziel war es, anhand von Aus- und/oder Einfligen zu

prifen, ob in den Bereichen Fledermausquartiere vorhanden sein kbnnen.

In Erganzung zu den Detektorbegehungen wurde am 28. Februar 2020 eine Baumhohlenkartie-
rung durchgefiihrt. Um potenzielle Baumquartiere von Fledermdusen zu verorten, wurden
dabei samtliche Baume in den relevanten Biotoptypen des Planungsraums mit einem Brustho-
hendurchmesser ab 20 cm mit Ferngldasern auf Quartiermoglichkeiten fir Fledermause unter-

sucht.

Haselmaus

Erfassungen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) zahlten nicht zu dem mit der ONB des
RP Kassel im Vorfeld der Projektbearbeitung abgestimmten Kartierungsprogramm. Aufgrund
der Ergebnisse von Untersuchungen im Zusammenhang mit dem geplanten Neubau der
BAB A 44 Kassel-Herleshausen, in deren Rahmen Haselmause in Gehodlzbestanden an den Han-
gen des Lossetals zwischen Helsa und Oberkaufungen regelmafig nachgewiesen wurden (Hes-

sen Mobil 2020), ist jedoch davon auszugehen, dass sie auch den Vorhabensraum besiedeln.

Vogel?

Zur Kartierung der Avifauna wurden am 05. April, 09. April, 23. April, 03. Mai, 10. Mai, 21. Mai,
01. Juni, 08.Juni, 13. Juni und 29. Juni 2019 insgesamt zehn Gelandebegehungen liber eine
Dauer von jeweils vier bis finf Stunden durchgefiihrt. Die avifaunistischen Erhebungen umfass-
ten Sichtbeobachtungen und das Verhoren rufender Vogel, was durch das Abspielen spezifi-
scher Gesange mittels digitaler Tontrager unterstiitzt wurde, und erfolgten bei glinstigen Witte-
rungsbedingungen. Sieben Begehungen fanden in den friithen Morgenstunden und die Gbrigen

drei in der Nachmittags- und Abendzeit statt.

! Bearbeitet von Herrn Pfeiffer und Herrn Dr. Schubert, naturkultur GbR, Karthduser StrafRe 5a, 34117 Kassel.
2 Die avifaunistischen Erhebungen fiihrte der Feldornithologe W. Brauneis aus Eschwege durch.
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Um zu kldaren, welche der im Gebiet angetroffenen Arten dieses ausschlieBlich zur Nahrungs-
gewinnung frequentieren und welche es als Bruthabitat nutzen, wurden revieranzeigende
Verhaltensweisen vermerkt. Als solche wurden feste Singwarten, Singfliige und Revierkampfe
gewertet. Sichere Hinweise auf Bruten im Planungsgebiet lieferten ferner Beobachtungen von
Nestmaterial tragenden, futternden oder warnenden Altvogeln. Des Weiteren wurden Nest-
funde und das Verhoren bettelnder Jungvogel sowie Sichtungen von Jungvogeln als Brutnach-
weise gewertet. Die Beobachtungen von planungsrelevanten, seltenen und/oder gefdhrdeten
Arten wurden in Feldkarten verzeichnet. Zudem wurden Erfassungsprotokolle gefiihrt, die alle

im Gebiet gesichteten Arten umfassen.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Zwecks Uberpriifung von Vorkommen und Verbreitung des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) wurden die Wiesen und Sdaume, die aufgrund von
Vorkommen des GroRen Wiesenknopfes (Sanguisorba major) potenzielle Habitate des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenbldulings bilden, in 10-m-Transekten begangen und samtliche Nachweis-
punkte in Feldkarten verzeichnet. Die Kartierungen erfolgten am 13. Juni3, 23. und 31. Juli 2019
sowie am 22. und 30. Juli 2020.

3 Die Begehung wurde abgebrochen, da die Flugzeit des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings noch nicht be-
gonnen hatte.
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3 Planungsrelevante Arten

Fledermduse

Es wurden insgesamt 17 Baume erfasst, die potenziell als Wohnstatten fur Fledermause geeig-
nete Hohlen aufwiesen. Die Weiden als Begleitstrukturen der Losse bieten (iber die in Tabelle 1
beschriebenen Quartiere hinaus oftmals kleinere Rindenquartiere, die insbesondere als Einzel-

tagesquartiere geeignet sind.

Tabelle 1: Ubersicht der erfassten potenziellen Baumquartiere.

Datum: 28.02.2020 Bearbeiter: P. Pfeiffer, L. Finke  |Kartierungsdauer: 8:30-14:30 Witterung: 6°C, bewolkt
Nr. | GauB-Kriiger-Koordinaten | Art Vit. BHD [cm] Baumhohlentyp Exp. Lage |Hohe[m]
Rechts Hoch Specht |Astabb.| Spalt | Rinde Ini
1 3547168 5678028 | Weide lebend 55 X NW Stamm 5
2 3547083 5678046 | Weide lebend 60 X X = Stamm
3 3547164 3547292 | Eiche lebend 40 X N Stamm 3-4
4 3547292 5678240| Erle lebend 50 X X So Ast 4
5 3547352 5678244 Erle lebend 35 X (o] Stamm 6
6 3547432 5678281 | Weide lebend 25 X X X (0] Stamm 1,5/3
7 3547419 5678383 | Erle lebend 40 X & Stamm T
8 3547545 5678400 Birke lebend 35 X NW Stamm 4,5
9 3547567 5678425| Esche lebend 30 X X NW Stamm 1/4
10 3547547 5678436 | Weide lebend 45 X X NO Stamm T
11 3547546 5678657 | Weide lebend 30 X X & Stamm
12 3547614 5678656 | Weide lebend 45 X S Stamm 1
13 3547652 5678667 | Weide lebend 25 X SO Stamm 10
14 3547650 5678741 | Weide lebend 50 X X S Ast 2,5
15 3547612 5678529 Eiche lebend 55 X w Ast 7
16 3547750 5678968 | Weide lebend 50 X SW Stamm T
17 3547250 5678314 | Eiche lebend 45 X NO Stamm 2-10

Im Zuge der Untersuchungen konnten fiinf Fledermausarten sowie Vertreter der beiden Art-
paare der Bartfledermause (Myotis brandtii und Myotis mystacinus) und der Langohrfleder-
mause (Plecotus auritus und Plecotus austriacus) nachgewiesen werden. Als haufigste Art er-
wies sich die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), auf die 86 der insgesamt 119 Detektor-
nachweise entfielen. Die Art nutzt das gesamte Vorhabensgebiet zur Jagd, wobei sie sich bevor-

zugt an der Ufergehdlzgalerie der Losse sowie am Waldsaum der 6stlichen Talflanke orientiert.

Wahrend der vier Untersuchungsgange gelangen jeweils Nachweise des GrofRen Abendseglers
(Nyctalus noctula), wobei die Art ebenso wie der etwas seltenere Kleine Abendsegler (Nyctalus
leisleri) keine ausgepragten Praferenzen flir abgrenzbare Jagdbereiche aufwies, den Uferge-
holzsaum der Losse jedoch als Leitstruktur zu nutzen schien. Eindeutig erkennbar ist die Leit-
funktion des Ufergaleriewaldes der Losse dagegen fir das Artenpaar GroRe Bartfledermaus und

Kleine Bartfledermaus.
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Die Einzelerfassungen der Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) sowie der Vertreter des
Artenpaares Braunes Langohr und Graues Langohr zeigen, dass diese das Vorhabensgebiet
gelegentlich frequentieren, wobei es sich jedoch um Transferfllige in deren bevorzugte Jagdge-

biete in den angrenzenden Waldflachen handeln diirfte (vgl. Anlage 8).

Tabelle 2: Artnachweis der Fledermause.

Name der Art Planungsrelevanz
Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH- Rote Liste Al R ]
Name Status | Hessen
Braunes Langohr Plecotus auritus v 2
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus v 2
Graues Langohr Plecotus austriacus v 2 u
Grole Bartfledermaus | Myotis brandtii v 2 u
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula v 3 u
GrolRes Mausohr Myotis myotis v 2 u
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus v 2
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri v 2
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v 3

2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet, G: glinstig U: unzureichend

Haselmaus
Haselmause leben bevorzugt in geblischreichen Arealen, jungen Pionierwaldern sowie in lichten
Laubwaldern und deren Sdumen (Juskaitis & Blichner 2010). Entsprechende Habitatstrukturen

finden sie in den Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwaldern an den Flanken des Lossetals.

Dagegen dirften die feucht-kiihlen Bachauenwalder des Talgrundes mit ihrem dichten Unter-
wuchs aus Uberwiegend nitrophytischen Hochstaudenfluren von geringer Attraktivitat fur die
Art sein. Dass die Haselmaus die Feuchtgeblische der Losseaue wahrend der Sommermonate
besiedelt, ist wegen deren schattiger Lage und des geringen Nahrungsangebotes unwahrschein-
lich, aber nicht auszuschlieRen. Dagegen sind die gewdssernahen Baum- und Geblischbestinde
wegen ihrer von Natur aus gegebenen potenziellen Uberschwemmungsgefahr als Winterhabi-

tat fur die Haselmaus sicher ungeeignet.

Vogel

Im Zuge der avifaunistischen Kartierungen wurden 76 Vogelarten erfasst, von denen 51 wegen
der beobachteten Verhaltensweisen und/oder nachgewiesener Fortpflanzungsstatten als Brut-
vogel des Vorhabensraums einzustufen sind. EIf weitere kénnen aufgrund ihres Verhaltens, der
Stetigkeit ihres Vorkommens und von Beobachtungen wahrend der Brutzeit als potenzielle
Brutvogel des Vorhabensraums eingestuft werden. Von den verbleibenden 13 Arten frequen-
tieren Bekassine (Gallinago gallinago), Feldlerche (Alauda arvensis), Kiebitz (Vanellus vanellus),

Rohrammer (Emberiza schoeniclus) und Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) den Lossetalab-
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schnitt ausschlieRlich als Durchziigler. Somit sind sie als Brutvogel des Vorhabensgebietes

ebenso sicher auszuschlieBen, wie die Arten, die es nur zur Nahrungsgewinnung aufsuchen. Zu

letzteren zahlen u. a. Graureiher (Ardea cinerea), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Bu-

teo buteo), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans) und Silberreiher (Ardea

alba).

31 der Vogelarten des Vorhabensgebietes weisen in Hessen einen unzureichenden oder

schlechten Erhaltungszustand auf. Zu diesen zahlt die Mehrzahl der vorgenannten Durchzigler

und Nahrungsgaste. Somit verbleiben 17 aufgrund ihres in Hessen unzureichenden oder

schlechten Erhaltungszustandes planungsrelevante Vogelarten, die als sichere oder potenzielle

Brutvogel des Vorhabensraums gelten kénnen.

Tabelle 3: Nachgewiesene Vogelarten, mit in Hessen unzureichendem oder schlechtem Erhaltungszustand.

Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) Schutzstatus VSRL He RL 2014 EHZ Hessen Status
Bekassine Gallinago gallinago §§ Art. 4(2) 1 Dz
Birkenzeisig Carduelis flammea § -
Bluthanfling Carduelis cannabina § 3 BV
Eisvogel Alcedo atthis §§ Anh. | Vv BV
Feldlerche Alauda arvensis § \ NG
Feldschwirl Locustella naevia § \ BV
Feldsperling Passer montanus § Vv BV
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus § Art. 4(2) 2 BV
Girlitz Serinus serinus §§ U BV
Goldammer Emberiza citrinella § Vv U BV
Graureiher Ardea cinerea § Art. 4(2) U NG
Haussperling Passer domesticus § 1 U BV
Kiebitz Vanellus vanellus §§ Art. 4(2) 1 ;II
Klappergrasmiicke Sylvia curruca § Vv U BV
Kleinspecht Dryobates minor § Art. 4(2) \ U BV
Kuckuck Cuculus canorus § 3 _II
Neuntéter Lanius collurio § Anh. | Vv U -
Rauchschwalbe Hirundo rustica § 3 U NG
Reiherente Aythya fuligula § Art. 4(2) U -
Rohrammer Emberiza schoeniclus § 3 U DZ
Schwarzmilan Milvus migrans §§ Anh. | U NG
Rotmilan Milvus milvus §§ Anh. | Vv U NG
Stieglitz Carduelis carduelis § 1 U BV
Stockente Anas platyrhynchos § Vv U BV
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca § Vv U BV
Tiurkentaube Streptopelia decaocto § U -
Turteltaube Streptopelia turtur §§ 2 _II
Wacholderdrossel Turdus pilaris § U BV
Waldohreule Asio otus 8§ 3 U BV
Waldwasserlaufer Tringa ochropus § Art. 4(2) 0 DZ
Weidenmeise Parus montanus § Vv U BV

Schutzstatus: § = besonders geschutzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG; §§ = streng geschutzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG. VSRL = Vogelschutzrichtlinie: Anh. | = Art des
Anhang | der VSRL; Art. 4(2) = Zugvogel nach Art. 4(2) der VSRL. Rote Liste Hessen 2014: V = Vorwarnliste; * = nicht gefdhrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom
Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben oder verschollen. EHZ Hessen = Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen 2014: U = unzureichend; S = schlecht. Status im
Untersuchungsgebiet: BV = Brutvorkommen; - = kein Brutnachweis/Brutverdacht; NG = Nahrungsgast; DZ = Durchziigler; * = Brutschmarotzer
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Einer der beiden Verbreitungsschwerpunkte des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Ma-
culinea nausithous) liegt auf einer extensiv genutzten Talglatthaferwiese im Stden des Vorha-
bensraums. Hier konnten im Jahr 2019 zwdlf und im Jahr 2020 finf Individuen der Art gezahlt
werden. Ein zweites Verbreitungszentrum bilden die Randbereiche einer Frischwiese und einer
Wiesenbrache etwa in der Mitte des Planungsgebietes. Hier wurden im Jahr 2019 fiinf und im
Jahr 2020 dreizehn Exemplare des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings registriert. Auf-
grund des Flugverhaltens der Art, die regelmaRig Distanzen von ein bis drei Kilometern zurlick-
legt (Lange und Wenzel 2006), sowie der Nachweise von einzelnen Faltern zwischen diesen
Hauptvorkommen, die sowohl im Jahr 2016 als auch im Jahr 2020 gelangen, ist davon auszuge-

hen, dass es sich um eine insgesamt recht individuenarme Teilpopulation der Art handelt.*

Abbildung 1: Dunkle Wiesenknopf-Ameisenbldulinge bei der Paarung.

4 In beiden Erfassungsjahren wurden die Wiesen wiahrend oder kurz nach der Flugzeit des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldulings zwecks Heugewinnung gemaht. Somit verblieben als Raupenhabitate nur die Bracheflache sowie
ein schmaler Wiesensaum an der Ufergehdlzgalerie der Losse.
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4 Darstellung der Wirkfaktoren und ihrer Erheblichkeit

Eine Zusammenstellung samtlicher Wirkfaktoren des Bauvorhabens liefert Kapitel 5.1 des LBP.
Ebenso finden sich dort Erlduterungen zu der Differenzierung von baubedingten, anlagebeding-

ten und betriebsbedingten Ursachen méglicher Gefahrdungen der Schutzgiter.

Daher werden nachfolgend nur die Wirkfaktoren behandelt, die fiir die im Vorhabensgebiet
nachgewiesenen oder dort mit hoher Wahrscheinlichkeit vorkommenden planungsrelevanten

Tierarten von maligeblicher Erheblichkeit sind.

Tabelle 4: Ubersicht der Wirkfaktoren des beabsichtigten Bauvorhabens.

Wirkfaktoren Beschreibung

Baufeldraumung

baubedingt Bauldrm und Baustellenverkehr

(bauzeitlich) Temporare Verdnderungen von Biotopstruk-
turen durch Flacheninanspruchnahme fur
Baustelleneinrichtung, BaustraRen sowie
Bodenzwischenlager

Dauerhafte Veranderungen von Biotop-
strukturen durch Flacheninanspruchnahme
fir Ddmme, Boschungsvorschittungen
sowie Nebenanlagen

Uberstauung des Hochwasserriickhalte-
raums

anlagebedingt

betriebsbedingt

GemaR dem derzeitigen Planungsstand belauft sich die GroRe der temporar als Baufeld genutz-
ten Flachen auf rund 1,9 ha. Als Dammaufstandsflaichen, Nebenanlagen sowie Zufahrten und
Unterhaltungswege sollen insgesamt etwa 6,2 ha grolRe Areale dauerhaft Gberbaut und davon

rund 4.100 m? vollstandig versiegelt werden.

Mit einem teilweisen Einstau des HRB und den dadurch bewirkten, betriebsbedingten Beein-
trachtigungen ist im statistischen Mittel einmal in flnf Jahren zu rechnen. Die GréRe der im
Einstaufall jeweils Gberfluteten Teilflache variiert mit der Jahrlichkeit des Hochwasserereignis-
ses. Im unginstigsten Fall, dem HQugo, fiir dessen Riickhalt das Becken dimensioniert ist, wird
eine rund 13,5 ha grofSe Flache Uberstaut, wobei sich die maximale Stauhéhe auf 10 m belduft,

und die Einstaudauer etwa 24 h betragt.

Fledermause

Im Zuge der Baufeldrdumung kénnen Individuen der neun im Vorhabensgebiet nachgewiese-
nen Fledermausarten verletzt oder getétet werden, da diese finf Baume betrifft, die Spalten
und Hohlen aufweisen und sporadisch als Einzel- oder Zwischenquartiere genutzt werden kon-

nen.
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Tabelle 5: Ubersicht der Wirkfaktoren und Bewertung ihrer Folgen fiir die nachgewiesenen Fledermausarten.

Wirkfaktor

Auswirkung

Bewertung der Erheblichkeit

Baufeldraumung

Gefahr der Totung von
Individuen durch Fallarbeiten

Erheblich, wenn Fallarbeiten, die Baume mit
Spalten und Hohlen betreffen, wahrend der
Aktivitatszeit der Fledermause erfolgen.

Bauldrm und Baustellen-
verkehr

Lokal und zeitlich beschrank-
te Stérungen, Vergramungs-
effekte

Unerheblich, da im nahen Umfeld der Baufelder
geeignete Ausweichhabitate in ausreichendem
MaRe vorhanden sind und die Bauarbeiten zudem
nur tagsuber stattfinden.

Temporare Veranderungen
von Biotopstrukturen

Verlust von potenziellen
Jagdhabitaten auf circa. 1,9
ha Flache und liber einen
Zeitraum von etwa zwei
Jahren

Unerheblich, da die beanspruchten Areale durch
AusgleichsmalRnahmen wieder zu potenziellen
Jagdhabitaten fir Fledermause entwickelt werden.
Zudem sind im nahen Umfeld des Vorhabensge-
bietes geeignete Ausweichhabitate in ausreichen-
dem MaRe vorhanden.

Dauerhafte Verdnderungen
von Biotopstrukturen

Barrierewirkung des Haupt-
dammes und Beeintrachti-
gung des als Leitstruktur
bedeutsamen Galeriewaldes.

Unerheblich, da durch geeignete MaRnahmen
vermeid- und ausgleichbar.

Weitgehender Verlust der
Habitatfunktionen auf etwa
6.000 m? vollstandig versie-
gelten Flachen.

Unerheblich, da im nahen Umfeld des Vorhabens-
gebietes geeignete Ausweichhabitate in ausrei-
chendem MaRe vorhanden sind und Fledermaus-
kasten als Ersatzhabitate angebracht werden
sollen.

Uberstauung des Hochwas-
serriickhalteraums

Gefahr der Totung von
Jungtieren

Unerheblich, da im Bereich der Einstauflache keine
Wochenstuben nachgewiesen wurden und auf-
grund der Lebensraumanspriiche und Verhaltens-
weise der nachgewiesenen Arten auch zukiinftig
nicht zu erwarten sind.

Der Hauptdamm des HRB wird den Grund des Lossetals nach seiner Fertigstellung um bis zu

etwa 11,5 m Uberragen. Somit bildet er fiir die nicht hoch im freien Luftraum jagenden Fleder-

mausarten eine Barriere. In besonderem Male gilt dies fiir die Zwergfledermaus, da sich die Art

bei ihren Jagdfliigen an dem Ufergaleriewald der Losse orientiert.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Fledermausen sind nicht zu erwarten, da die Mehr-

zahl der nachgewiesenen Arten Gebdude besiedelt (vgl. Anlage A-5). Die Sternmieren-Eichen-

Hainbuchenbestidnde sind fir waldbewohnende Fledermausarten potenziell als Habitat geeig-

net. Da sie gerodet werden missen, entfallen sie als mogliche Fledermausquartiere. Diese

Situation wird sich langfristig nicht andern, da der dort zukiinftig aufkommende niedrigwiichsi-

ge Pionierwald zwar als Nahrungshabitat, nicht aber als Quartierstandort geeignet ist.
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Haselmaus

Die fiir den Bau des Hauptdammes sowie der Seitendamme und das Anlegen der seitlichen
Bdschungsvorschiittungen zwingend erforderlichen Rodungsarbeiten betreffen Habitate, in
denen Haselmause sowohl ihre Sommernester als auch ihre Winterquartiere einrichten kon-
nen. Der Verlust von Baumen mit Hohlen oder Spalten, die von Haselmausen fir den Bau ihrer
Sommernester genutzt werden konnten, ist daher unvermeidbar. Zudem gefahrden gelegentli-

che Einstauereignisse wahrend der Fortpflanzungsperiode die Jungtiere der Art.

Tabelle 6: Ubersicht der Wirkfaktoren und Bewertung ihrer Folgen fiir die Haselmaus.

Wirkfaktor Auswirkung Bewertung der Erheblichkeit

Baufeldraumung

Gefahr der Zerstorung von
Sommer- und Winternestern
und Totung der darin leben-
den Individuen.

Wegen der ganzjahrigen Anwesenheit der Hasel-
maus in den fir sie geeigneten Habitaten erheb-
lich.

Bauldrm und Baustellen-
verkehr

Lokal und zeitlich beschrank-
te Stérungen, Vergramungs-
effekte

Unerheblich, da Stérungen im Hinblick auf die
Vergramung von Tieren aus den fir sie gefahrli-
chen Arealen gewiinscht sind.

Temporidre Veranderungen
von Biotopstrukturen

Verlust von potenziellen
Habitaten auf circa. 2,5 ha
Flache und Gber einen
Zeitraum von etwa zwei
Jahren

Unerheblich, da weite Teile der beanspruchten
Areale durch AusgleichsmalRnahmen zu als Le-
bensraum fiir die Art hochwertigen Pionierwald
entwickelt werden und zudem im Umfeld des
Vorhabensgebietes geeignete Ausweichhabitate
bestehen.

Dauerhafte Verdanderungen
von Biotopstrukturen

Weitgehender Verlust der
Habitatfunktionen auf etwa
6.000 m? vollstandig versie-
gelten Flachen.

Unerheblich, da im nahen Umfeld des Vorhabens-
gebietes geeignete Ausweichhabitate in ausrei-
chendem MaRe vorhanden sind und Haselmaus-
kdsten als Ersatzhabitate angebracht werden
sollen.

Uberstauung des Hochwas-
serriickhalteraums

Gefahr der Zerstérung von
Nestern Tétung der darin
lebenden Individuen.

Unerheblich, da das HRB im statistischen Mittel
hochstens einmal in fiinf Jahren eingestaut wird.
Dennoch soll die moégliche Gefahr durch das
Anbringen von 20 Haselmauskasten an Baumen
oberhalb des maximalen Stauwasserspiegels
verringert werden.

Als erhebliche Stérungen, durch die sich der Erhaltungszustand der Haselmauspopulation der
Region verschlechtert, sind diese singuldaren Beeintrachtigungen jedoch nicht werten. So zeigen
die im Zuge der Planung des Neubaus der BAB 44 zusammengestellten landschaftspflegerischen
Unterlagen, dass die Haselmaus im Bereich des Stiftswaldes Kaufungen weit verbreitet ist und
sich auch ,im Bereich der Losseaue mehrere Nachweise in den Strafsen begleitenden Gehédlzen
sowohl nérdlich als auch stidlich der B 7 ergaben .... Bemerkenswert ist hierbei, dass diese Ge-

hélzbestidnde nicht direkt mit grofifléichigen Wdldern verbunden sind und auch erst nach dem
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Ausbau der B 7 in der Losseaue durch die Haselmaus besiedelt werden konnten” (Emch + Berger
2020). Ergdnzende Kartierungen zeigten, dass die Haselmaus auch in der Losseaue nahe der
Kunstmiihle vorkommt (Simon & Widdig GbR 2019). Diese Untersuchungsergebnisse lassen den
Schluss zu, dass die Haselmaus die fiir sie als Habitat geeigneten Gehdlzbestande der Region
weitgehend besiedelt und auf Stérungen flexibel reagiert. Entsprechend dirfte die betriebsbe-
dingte Tétung einzelner Tiere durch die Zuwanderung aus umliegenden Habitaten kompensiert
werden. Moglich ist dies, da der Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwaldbestand &stlich der
Bahntrasse samt seiner Saume vollstandig erhalten bleibt und auch im obersten Bereich der
Bdschung zur B 7 ein Geholzstreifen geschont werden kann. Wahrend die Ausbreitungsmog-
lichkeiten fir die Haselmaus in westliche Richtung durch die BundesstraRe B 7 und die Trasse
der im Bau befindlichen BAB 44 stark eingeschrankt sind, kann sie die noérdlich, 6stlich und
sudlich angrenzenden Flachen und die dort in ausreichendem Mal3e vorhandenen Ersatzlebens-

raume weitgehend ungehindert erreichen und nach Storungen wieder in den Vorhabensraum

gelangen.

Vogel

Tabelle 7: Ubersicht der Wirkfaktoren und Bewertung ihrer Folgen fiir die nachgewiesenen Vogelarten.

Wirkfaktor

Auswirkung

Bewertung der Erheblichkeit

Baufeldraumung

Gefahr der Zerstorung von Gele-
gen, der Totung Jungvogeln und
der Zerstérung von Fortpflan-
zungsstatten durch Fallarbeiten

Erheblich, wenn die Fillarbeiten wahrend der
Brutzeit erfolgen.

Bauldarm und Baustel-
lenverkehr

Lokal und zeitlich beschrankte
Stérungen, Vergramungseffekte

Unerheblich, da Stérungen nur kleinrdumig wirken
und sich die Mehrzahl der Arten rasch an sie
gewohnt. Flr storungsempfindliche Arten sind im
nahen Umfeld der Baufelder geeignete Ausweich-
habitate in ausreichendem MaRe vorhanden.

Tempordre Verdande-
rungen von Biotop-
strukturen

Verlust von potenziellen Brut-
habitaten auf circa. 1,9 ha Flache
und Uber einen Zeitraum von
etwa zwei Jahren

Unerheblich, da die beanspruchten Areale durch
AusgleichsmalRnahmen wieder zu Lebensraumen
far Vogel entwickelt werden. Zudem sind im
nahen Umfeld des Vorhabensgebietes geeignete
Ausweichhabitate in ausreichendem MaRe vor-
handen.

Dauerhafte Verdande-
rungen von Biotop-
strukturen

Weitgehender Verlust der Habi-
tatfunktionen auf etwa 6.000 m?
vollstdndig versiegelten Flachen

Unerheblich, da im nahen Umfeld des Vorhabens-
gebietes geeignete Ausweichhabitate in ausrei-
chendem MaRe vorhanden sind.

Uberstauung des
Hochwasserriickhalte-
raums

Gefahr der Zerstérung von Fort-
pflanzungsstatten und Gelegen
sowie der Totung von Jungvogeln

Unerheblich, da das HRB im statistischen Mittel
hochstens einmal in fiinf Jahren eingestaut wird,
und Hochwasserabflisse, die einen Einstau verur-
sachen konnen, in der flr die vergangenen

56 Jahre dokumentierten Zeitspanne nur viermal
in die Hauptbrutzeit von Anfang April bis Mitte Juli
fielen.
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Von der Baufeldraumung sind samtliche der 51 Brutvogelarten des Vorhabensraums potenziell
betroffen. Im Baufeld liegen Brutplatze von Kleinspecht, Stieglitz, Wacholderdrossel und Wei-
denmeise. Deren Zerstorung ist unvermeidbar. Eine erhebliche Stérung der Biotopfunktionen
ist jedoch fiir keine der genannten Arten zu erwarten, da die strukturreiche Halboffenland-
schaft des Lossetals, dessen Auenwalder und die waldreichen Talhdnge den Arten eine Vielzahl

potenzieller Brutstatten als Ausweichmaglichkeit bieten (vgl. Anlage A-5.2).

Die Niststatten von neun im Bereich der Einstauflache britenden Vogelarten sind durch den
Betrieb des HRB potenziell gefdhrdet. Fir die Arten, die gewdsser- und/oder bodennah briten,
wie Eisvogel, Goldammer und Stockente resultiert hieraus kein gegenliber dem aktuellen Zu-
stand signifikantes hoheres Totungsrisiko, da deren Niststatten durch Hochwasserereignisse,

die einen Einstau des HRB nach sich ziehen, ohnehin zerstért wiirden (vgl. Abbildung 1).

[ ] Grenzen des Betrachtungsraumes
[ ] Einstaufliche des HQ100
[~=7] Uberschwemmungsfliache des HQ20 (21.05.2019)

0 100 200 m 4
| I

ATKIS®-DOPs

Abbildung 2: Das im Mai 2019 aufgetretene Hochwasser entsprach nach Kenntnisstand der OWB des RP Kassel
etwa einem Abflussereignis, das im statistischen Mittel hchstens einmal in 20 Jahren auftritt (HQ20).

Die Gefahr des Verlustes von Gelegen und Jungvégeln erhoht sich dagegen fiir Bluthanfling,
Kleinspecht, Stieglitz, Wacholderdrossel und Weidenmeise. Nicht auszuschlieBen ist ferner,
dass Eier oder Jungvogel des Kuckucks betroffen sind. Angesichts des Umstandes, dass Teilfla-
chen des HRB im statistischen Mittel héchstens einmal in finf Jahren Gberstaut werden und
Abflussereignisse, wahrend derer fiir die genannten Vogelarten gefdhrliche Stauhdhen erreicht
werden, deutlich seltener auftreten werden, ist das Totungsrisiko durch den Betrieb des HRB

fir die betroffenen Vogelarten nicht signifikant erhéht.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling besiedelt geeignete Wiesen von der Hessisch Lichte-
nauer Hochflache bis an den 6stlichen Stadtrand von Kassel. Im Vorhabensraum liegen seine
Verbreitungsschwerpunkte im Bereich der Talglatthaferwiesen an dessen siidlichem Rand

sowie auf einem Frischwiesen- und Wiesenbrachenareale in dessen Zentrum. Somit sind sie von
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bau- oder anlagebedingten Auswirkungen nicht betroffen, kbnnen aber betriebsbedingt Gber-
staut werden. Folglich besteht die Gefahr, dass Erdnester der Roten Knotenameise Schaden
nehmen. In diesem Kontext ist darauf hinzuweisen, dass der Uberwiegende Teil der Habitatfla-
chen bei Hochwasserabflissen, die einen Einstau des Beckens verursachen wiirden, ohnehin
Uberflutet wiirden. Entsprechende Einstauereignisse treten im statistischen Mittel seltener als
einmal in funf Jahren auf und dauern nur bis zu maximal einem Tag an. Sollten sie dennoch
Verluste von Individuen der Art bewirken, kénnen diese von dispergierenden weiblichen Faltern

ausgeglichen werden.

Tabelle 8: Ubersicht der Wirkfaktoren und ihre Bewertung fiir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling

Wirkfaktor

Auswirkung

Bewertung der Erheblichkeit

Baufeldraumung

Gefahr der Zerstérung von
Nestern der Wirtsameise

Unerheblich, da die Verbreitungsschwerpunkte der
Art aulRerhalb der Baufelder liegen.

Bauldrm und Baustellen-
verkehr

Lokal und zeitlich be-
schrankte Stérungen

Unerheblich, da Stérungen nur kleinrdumig wirken
und die Verbreitungsschwerpunkte der Art auller-
halb der Baufelder liegen.

Tempordre Veranderungen
von Biotopstrukturen

Verlust einer potenziellen
Habitatflache von circa.
1200 m? GréRe und Uber
einen Zeitraum von etwa
zwei Jahren

Unerheblich, da das beanspruchte Areal durch
AusgleichsmalRnahmen wieder zu einem potenziel-
len Teillebensraum fir die Art entwickelt wird.
Zudem sind die Verbreitungsschwerpunkte der Art
nicht betroffen und im Zuge der AusgleichsmaR-
nahmen werden extensive Glatthaferwiesen als
weitere Habitate fir die Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling entwickelt.

Dauerhafte Verdanderungen
von Biotopstrukturen

Verlust einer potenziellen
Habitatflache von circa.
2.800 m? GroRe

Unerheblich, da die Verbreitungsschwerpunkte der
Art nicht betroffen sind und Ausweichflachen in
raumliche Nahe entwickelt werden sollen.

Uberstauung des Hochwas-
serriickhalteraums

Gefahr der Zerstérung von
Nestern der Wirtsameise

Unerheblich, da Einstauereignisse im statistischen
Mittel seltener als einmal in finf Jahren auftreten,
nur kurz andauern und Verluste von Individuen ggf.
von dispergierenden weiblichen Faltern ausgegli-
chen werden kénnen.
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5 Artenschutzrechtlich notwendige MaBnahmen

Der Empfehlung des Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen folgend
(HMUELV 2011), sind die aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlichen und empfehlens-
werten Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen in den landschaftspflegerischen Begleitplan
integriert: Wichtige Angaben sind insbesondere den zugehoérigen MaRBnahmenblattern (Anlage
A-4) und der planerischen Darstellung in Anlage B-5.1 zu entnehmen. Nachfolgend werden sie

zusammenfassend erldutert.

Fledermause

Die Fledermauskasten sollten zu Beginn oder im Laufe der Vegetationsperiode vor den Geholz-
rodungen in Gruppen von drei bis fiinf Kasten angebracht und dabei in Hohen von 2 bis 5 m an
Baumstammen platziert werden. Diese sind so auszuwahlen, dass sie von einem Vollstau des
HRB nicht betroffen sind sowie gute An- und Abflugmadglichkeiten bieten. Es ist zu empfehlen,
sowohl fledermaustaugliche Hohlenkasten als auch Fledermausflachkasten anzubringen, die

der besseren Haltbarkeit wegen aus Holzbeton bestehen sollten.

Haselmaus

Beabsichtigt ist, die Haselmauskasten zu Beginn oder in der Vegetationsperiode vor der Rodung
der Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder anzubringen. Hierzu sollten halbschattige Standorte
in Waldrandlage ausgewahlt und die Haselmauskdsten bevorzugt an Einzelstammen oder Bau-
men mit Stockausschlag in H6hen von 2 bis 2,5 m angebracht werden. Dabei ist darauf zu ach-

ten, dass deren 25 mm durchmessende runde Offnung zum Stamm ausgerichtet wird.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Ostlich von Helsa, etwa 1.000 m unterhalb des nichsten Vorkommens des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings liegen Frischwiesen, die seit mehreren Jahren nicht mehr regelmalig
bewirtschaftet werden. Die zunehmend verbrachenden Flachen dienen dem Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblduling aktuell nicht als Habitat. Vorkommen des GroBen Wiesenknopfes zeigen
jedoch, dass sie als Ersatzhabitat fir die Art gut geeignet sind. Beabsichtigt ist daher, ihre Nut-
zung wieder aufzunehmen und so geeignete Lebensrdume fir die Art zu schaffen, die in raumli-

cher Nahe zu der von den gelegentlichen Einstauereignissen betroffenen Teilpopulation liegen.

Mit der Umsetzung der MaRnahme ist vor dem Start der Bauarbeiten fiir das geplante HRB zu
beginnen. Bis zu diesem Zeitpunkt sollten die Flachen, deren Eigentiimerin die Gemeinde Helsa
ist, einmal jahrlich, bevorzugt zwischen Ende August und Mitte September, gemulcht werden,
um einem weiteren Fortschreiten der Verbrachung entgegenzuwirken. Im Zuge der eigentlichen
MalBnahmenumsetzung sind sie dann zweischirig zu bewirtschaften und im Zeitraum bis zum

15. Juni sowie nach dem 15. September zu mahen und das Mahdgut zu verwerten.
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Abbildung 3: Brachliegende Frischwiese an der Losse oberhalb von Helsa im August 2021.

6 Vereinfachte Priifung fiir bestimmte Vogelarten

GemalR dem Leitfaden fir die ASP in Hessen kann fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand in
der sogenannten Ampelliste fiir die hessischen Brutvogel landesweit als glinstig eingestuft ist,
in der Regel eine vereinfachte Priifung erfolgen, da es sich bei diesen um Arten handelt, die
landesweit haufig und verbreitet oder aufgrund ihres weiten Lebensraumspektrums in der Lage

sind, einfach andere Standorte zu besiedeln bzw. auf diese auszuweichen (HMUELV 2011).

Entsprechend ihres Status als Brutvogel des Vorhabensraums wurde fiir 51 der insgesamt 76
nachgewiesenen Vogelarten eine vereinfachte Prifung gemalRk der Mustertabelle zur Darstel-
lung der Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten vorgenommen (vgl. Anlage A-4). Diese
kommt zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung der im LBP nadher erldauterten und in Anlage B-5.1
kartografisch dargestellten Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen nicht gegen die Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG verstof3en wird.

7 Ausfiihrliche Art-fiir-Art-Priifung

Die Prufung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG wurde unter Verwendung des
»Musterbogens fir die artenschutzrechtliche Prifung” (HMUELV 2011) fir 31 Vogelarten, neun
Fledermausarten sowie fiir die Haselmaus und den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling
durchgeflhrt. Die Ergebnisse derselben sind in der Anlagenreihe A-5 zusammengestellt. Als
Fazit der Priifung ist festzuhalten, dass das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-

stande ausgeschlossen werden kann.
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