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Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfanges des Vorhabens gemaR § 3b und § 3e UVPG

StraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP gemaR § 3bAbs.1i.V.

mit Anlage 1 UVPG, Ziffer 14.3 bis 14.5, § 3b Abs. 2, § 3b Abs. 3 oder § 3e UVP

Zutreffendes
ankreuzen

1.1

Neubau einer Bundesautobahn oder einer Bundesstrafie als Schnellstralle
(vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

O

1.2

Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstralle, die eine durchgehende
Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3

Ausbau oder Verlegung einer bestehenden Bundesstrasse zu einer vier- oder
mehrstreifigen Bundesstrasse, wenn der auszubauende und/oder verlegte
Abschnitt eine durchgehende Lange von 10.km oder mehr aufweist

(vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4

Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Bundesstralle

oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren Abschnittes einer

bestehenden, héchstens dreistreifigen Strasse zu einer vier oder mehrstreifigen

Bundesstrasse, wenn dadurch die unter-Punkt 1.1 bis 1.3 genannten GréRenwerte

erreicht oder Gberschritten werden. Dabei sind auch diejenigen Abschnitte zu

berticksichtigen, die:

> nach dem 14.Mérz 1999 hergestellt oder rechtlich gesichert wurden und

> die nicht UVP-pflichtig waren und

> in einem engen rdumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem bestehenden
Abschnitt stehen (vgl. § 3b Abs. 3 UVPG).

1.5

Anderung und Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen BundesstraRe durch Neubau oder
weiteren Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung einer bestehenden Stralle,
wenn das Verldngerungsvorhaben selbst die StraRenléngen, die in Anlage 1
des UVPG unter 14.4-14.5 angegeben sind, erreicht oder Uberschreitet

(vgl. § 3e Abs 1 Nr. 1 UVPG).

Falls keiner der oben genannten Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger Bundesstralen
durch eine Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG)
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Teil B: Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gemaR § 3c UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens : Art/Umfang
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle.
X NeubaumaRnahme
[J Anderung oder Erweiterung einer Strale _
1.1 Baulange in km: 5,761 + 0,162 nach Bauende
1.2 Geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): 35,90
1.3 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 4,08
11.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m?: Abtrag: 397.900
: Auftrag: 179.400
Uberschuss: 218.500,
(davon unbrauchbar: 39.800)
1.5 | Ingenieurbauwerke 35 (s.u.)
(z. B. Anzahl der Brickenbauwerke, gegebenenfalls erldutern):
1.5.a . | Geschéatzte Lange der Bauzeit: 2 Jahre
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein ja Umfang/
Erlauterungen
1.6 | Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ : insgesamt: :
prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV) ] X unter 10.000
' Kfz/24 h (s.u.)
1.7 Erhéhung der La&rmemissionen O X | entlang der OU
1.8 Erhéhung der Schadstoffemissionen O X | entlang der OU
1.9 Zusétzliche Zerschneidung Zerschneidung
von Luft-
bahnen,
Lebensraum-
komplexen, gut
y [ X strukturierten
Ortsrandlagen
und
Wirtschafts-
wegen
1.10 | Visuelle Veranderungen Herstellung
von Bauwer-
ken, Ein-
schnitts- und
O X Dammlagen;
Zerschnei-
dungswirkun-
gen
1.1 Verénderungen des Grundwassers Grundwasser-
anschnitt bei
tiefen
Einschnittsla-
O X | gen, Verlust an
Infiltrationsfla-
che durch
Versiegelung;
Querung WSG
1.12 | Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern O X Querung von 7

FlieRgewas-
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sern mit 2
Talbriicken und
7 Durchldssen

1.13 | Klimatische Veranderungen ' Querung von
O | X Luftaus-

tauschbahnen

Treten nachfolgendé Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nar ia Geschétzter

Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle.

Umfang/

1.14 | Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens
(Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige
Umweltauswirkungen hervorrufen kénnen: X
> Abwasser/Oberflachenentwésserung O
> Abfall-(z. B. belastete Béden/Asphalte bei AusbaumalRnahmen) O
> Rohstoffbedarf O
> besondere Probleme des Baugrundes (z. B. Moorbéden) O
> Abwicklung des Baubetriebes O
> . innerhalb Achtungsabstand eines Seveso |l|-Betriebes |
> O
> andere, und zwar:
Grenzuberschreitende Auswirkungen O
> [l
1.15 | Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner X O
Umweltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden sind
(vgl. § 3e Abs. 2 UVPG)?
1.16 Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort? X O
1.17 Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens '
Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.16 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige
Auswirkungen ausgehen kénnen
Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis
kommt, dass von dem Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen
kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort handelt.
Dies ist nachvolliziehbar zu begriinden. Die StraBenbauverwaltung kann einen Vorschlag fur eine
Begriindung liefern, entscheidend ist die abschlieRende Einschatzung der Genehmigungsbehdérde.
Sollte der Achtungsabstand eines Seveso llI-Betriebes beriihrt sein, ist in jedem Fall bei B 2 weiter zu
prufen.
Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens gegebenenfalls
keine nachhaltigen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen:
Erlauterungen zu 1
zu 1.5: 2 Briickenbauwerke im Zuge der OU, 12 Tierdurchlasse, 2 Wegeuhterfuhrungen, 5
Wegelberfuhrungen, 2 Stitzwande, 12 Leiteinrichtungen
zu 1.6: Verlagerung der Verkehrsbelastung auf die OU, dafurr Entlastung des stadtischen
Durchgangsverkehrs
zu 1.12: zudem temporére Gewasserquerungen und -verlegungen
|zu 1.13: zudem Anderung der Strahlungsverhéltnisse, der Kalt- und Frischluftproduktion mfolge der
Entfernung von Vegetation, verkehrsbedingte Schadstoffeintréage
2 Standortbezogene Kriterien
o i Art, Umfang,
2.1 Nutzungen ] Grole

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkmalen
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und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen
Umweltauswirkungen fuhren kénnen?
Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erldutern. Gibt es:

2.1.1 | Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden Regionalen Raum- L .
. & andwirtschaft
ordnungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung .
N _ . n sowie Natur
zu Nutzungen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind und Landsekat
(z. B. Vorranggebiete fur Landwirtschaft oder Erholung)?

2.1.2 |Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte Entfernung
(insbesondere zentrale Orte oder Siedlungsschwerpunkte in 80 m
verdichteten Raumen im Sinne des § 7 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 ROG)?

2.1.3 | Empfindliche Nutzungen Krankenhaus,
(Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, Schulen etc.)? Schule

2.1.4 |Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Erholungsnutzung/ Wegeverbin-
den Fremdenverkehr? ' dungen,

' Talrdume von
Stockheimer
Bach und Usa,
Hattsteiner
Allee, Walder
und
landschafts-
. bildpragende
Geholzstruk-
turen

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien?

2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Landwirtschatt, Vorranggebiet
Forstwirtschaft oder Fischerei? Landwirtschaft,

Waldflachen
stidoéstlich
Usingen
2.1.7 | Kultur und sonstige Sachgtter? Kulturdenk-
maéler,
Bodendenk-
maéler

2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen
gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

2.1.9 |Besteht durch das Vorhaben die Mdglichkeit, dass ein Storfall eines
Seveso |lI-Betriebes eintritt, sich die Eintrittswahrscheinlichkeit eines
Storfalls vergroBert oder sich die Folgen eines Stérfalls verschlimmern
kénnen?

2.1.10 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar:
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein ja Art, GréRe
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzsiatus g é)er;foafrfggeegt
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- 0 X
troffenheit am Ende der Tabelle zu erldutern. Insbesondere ist zu
erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung gemaR § 34 BNatSchG
erforderlich ist. In den Bundesléndern sind die Schutzgebietskategorien
entsprechend den landesrechtlichen Regelungen zu bericksichtigen.

2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische [ X | randlich FFH-
Vogelschutzgebiete gemaR § 32 BNatSchG (es sind auch Beein- Gebiet ,Usa
trachtigungen zu betrachten, die von auf’en in das Gebiet hineinwirken zwischen
kénnen). Solange Natura 2000-Gebiete nicht abschlieBend bestimmt Wernborn und
sind, sollten auch potentielle Gebiete mitbetrachtet werden. Obermérlen"”

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG randlich NSG

' : . O X | "Rélibachtal
bei Usingen"

2.2.3 | Nationalparke oder Nationale Naturmonumente gemaR § 24 BNatSchG | [X] O

2.2.4 |Biospharenreservate gemaR § 25 BNatSchG X O

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG X [

2.2.6 | Naturparke gemaR § 27 BNatSchG flachig im

O X Naturpark
| "Hochtaunus"

2.2.7 | Naturdenkmale gemaR § 28 BNatSchG X O

2.2.8 | Geschutzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG X O

2.2.9 | Gesetzlich geschutzte Biotope gemanl § 30 BNatSchG naturnahe

FlieRgewdsser

| X | und Ufergehsl-
ze; Nass-
staudenflur

2.2.10 | Sonstige besonders geschiitzte Bereiche gemal Naturschutzgesetz 0 X Stratiobst
des Landes

2.2.11 | Biotope fur wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders geschutzten Végel,

: Arten gemafR § 7 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG (sofern bekannt). ] X Fledermause
u.a.
2.2.12 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 WHG 0 X nordostlich
: Usingen
2.2.13 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 WHG X O
2.2.14 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 45 HWG/ § 76 WHG Usa- und
O X | Stockheimer
Bachtal

2.2.15 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archéologische 5 Stck.
Interessengebiete : O X | Bodendenk-

maler

2.2.16 | Schutzwald, Bannwald gemaR § 22 HFG, Erholungswald gemaf X
§ 23 HFG .

2.2.17 | Naturwaldreservate X
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2.3 Schutzbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein ja Art, GréRe
Kénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund O X éJeTr?frf]egnﬂth
der Qualitat der betroffenen Schutzgiter zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fiihren? Die Informationen sind im Wesentlichen
aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei Betroffen-
heit gegebenenfalls zuséatzlich am Ende der Tabelle erldutern.

2.3.1 |Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fir Pflanzen oder Tiere Falriimis und
(soweit bekannt auch die Lebensrdume/Vorkommen streng geschiitzter | [] X Walder
Arten i.S. von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

2.3.2 |Bbden mit besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt Béden auf
(z. B. Boden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur- trockenen und
Inaturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte) feuchten

0 4 Standorten,
= fruchtbare
Landwirtschaft
sflachen, alte
Waldstandorte
2.3.3 | Oberflachengewésser mit besonderer Bedeutung * Stockheimer
Bach, Usa,
O | K Rollbach,
Eschbach und
Nebenlaufe
2.3.4 | Naturliche Uberschwemmungsgebiete O X Stockheimer
Bach, Usa

2.3.5 |Bedeutsame Grundwasservorkommen [ XI | WSG Usingen

2.3.6 | Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Naturpark,
Landschaftsteile Hattsteiner

| X | Allee, Walder
und Einzel-
gehdlze

2.3.7 |Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentstehungs- Kaltluftent-
gebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit stehungsgebie
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung) O = t westlich

' Usingen,
Stockheimer
Bachtal, Usatal

2.3.8 |Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz, z. B. ] X

> Gebiete, die als NaturschutzgroBprojekte des Bundes geférdert
werden O
unzerschnittene verkehrsarme Raume O
Important Bird Areas O
Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar
Konvention* O

> Gebiete landesweiter Schutzprogramme
(z. B. Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm) O

> landesweit wertvolle Lebensraume (z. B. fur Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche) O
Biotopverbundflachen X Talrdume -
dkdlogisch bedeutsame Funktionsbeziehungéen X Walder
sonstige 0|

2.4 Umweltqualitdtsnormen nein ja Art und

i h das Vorhaben Gebiete betroffen, in d tionale od Jmfang,dor
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder Betroffenhait
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europaisch festgelegte "Umweltqualitatsnormen bereits erreicht oder
Uberschritten sind? Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur Héhe
der Uberschreitung der Normen.

3 Uberblick iiber die Erheblichkeit Ao B 4 ;
moglicher Auswirkungen Kriterien fqr die Einschatzung der Auswirkungen
Die méglichen erheblichen Auswirkungen auf @ i = 5
die Schutzguter sind anhand der unter Punkt 1 £ © b i 5 5 2
und 2 gemachten Angaben zu beurteilen. 3 @ o e 3 .fg 2
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick - ?,:, g,% 3 g— S o T g
Uber die naher zu behandelnden Punkte bei der | 2 £o |28 A= S o 2
Gesamteinschatzung unter Punkt B 4 zu geben. | 2 52 | 55| 22 & 1 o
Wenn in der Zeile fur ein Schutzgut kein = 28| 2 @ = § = & ?,%
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fur die & |83 | BEZ|8B£| & © =
Einschatzung nicht maRgeblich. r |22 |2h | 22| & @ )
3.1 Mensch/Bevélkerung/Wohnen X O OJ X X X O
32 |Tiere X | OO0 X | KX U
3.3 |Pflanzen o|o|oOo|Oo|oOo|oOo)| O
34  |Boden X | X | O X | X | O
3.5 |Wasser X | O X X X O
3.6 |Luft oo |o(o|odo|ofo
3.7 |Kima oo (o oo o|o
3.8 |Landschaft X | O 0O X | X | X | 0O
3.9 Kulturgtter O O O O O O | O
3.10 |Sachguter O | O|Oo|0|0(|0)0
4 Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens nein ja
A ; : (UVP-Pflicht)
Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben O X

beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden.
Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentréger vorbereitet
werden. Zusténdig fur die Entscheidung ist letztendlich die
Genehmigungsbehérde.

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit méglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erldutern, warum aus
Sicht des Vorhabentragers bzw. der Genehmigungsbehérde keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile des
Prifkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
maoglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschatzung.

1)

Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bediirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.

Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und tiber das Internet zur Verfiigung zu erstellen.
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Erlauterungen zu 4

9von 9




