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1. Einleitung

Der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) gliedert sich nach der
,Richtlinie zum Planungsprozess und fir die einheitliche Gestaltung von Planungsunter-
lagen im StralRenbau“ (RE 2012) neben der Einleitung in eine Bestandserfassung und -
bewertung, eine Dokumentation der Vermeidung und Verminderung von Beeintrachti-
gungen, eine Konfliktanalyse mit Eingriffsermittlung, eine MaRnahmenplanung und eine
Gegeniberstellung von Eingriff und Kompensation. Den Abschluss bildet eine Gesamt-
beurteilung des Eingriffs.

Er wurde basierend auf den Vorgaben des ,Leitfadens flr die Erstellung landschafts-
pflegerischer Begleitplane zu Strallenbauvorhaben in Hessen® (HLFSV 2009) sowie der
,Richtlinien fir die landschaftspflegerische Begleitplanung im Stralenbau (RLBP)"
(BMVBS 2011-1) erarbeitet. Der Kartenteil ist anhand der ,Musterkarten fur die einheit-
liche Gestaltung Landschaftspflegerischer Begleitplane im StraBenbau (Musterkarten
LBP)“ (BMVBS 2011-2) erarbeitet worden.

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Bau einer Ortsumgehung wird von der Stadt Usingen mit Nachdruck seit den 60-er
Jahren angestrebt. 1976 wurde die erste Planfeststellung eingeleitet. Sie scheiterte an
dem Beschluss der Stadtverordnetenversammlung der Stadt Usingen vom Juni 1977
gegen eine Ortsumgehung. 1983 wurde eine zweite Planfeststellung eingeleitet. Sie
scheiterte an Burgerinitiativen und mangelnder Planungsabwagung. 1986 wurde die
Nord-Ost-Umgehung von Usingen erstmalig als regionalplanerisches Ziel in den Regio-
nalen Raumordnungsplan Stidhessen (RROPS) aufgenommen.

Erst nach der gutachterlichen Untersuchung des Planungsgebietes hinsichtlich der Va-
riantenfindungen, 0©kologischer Betrachtungen sowie den stadtebaulichen, ver-
kehrlichen und wirtschaftlichen Kriterien durch Herrn Prof. Dr. Ing. Robert Schndll
(1988) konnten neue Wege fir die Umgehungsstral3e gefunden werden. Erganzend zu
dem Gutachten wurde vom Planungsburo Koch ein ¢kologischer Fachbeitrag erstellt
(1990).

Bei den Variantenuntersuchungen wurden zunadchst 13 Planfélle in einer Grobbewer-
tung gegenubergestellt. Betrachtet wurden der Naturhaushalt und die Landschaft, der
Siedlungsraum, die Raumordnung, der Verkehr sowie die Wirtschaftlichkeit. Danach
wurden die Varianten auf handhabbare 5 reduziert. In der Schlussbetrachtung wurde
als Ergebnis die Nord-Ost-Umgehung von Usingen (Variante P 3a) als die Ortsumge-
hung ermittelt, die den gré3tmdglichen Durchgangsverkehr von Usingen aufnimmt und
damit den Ortskern deutlich vom Verkehrsaufkommen entlastet.

Im November 1991 stimmten die Stadtverordneten der favorisierten Nord-Ost-
Umgehung zu. 1994 wurde diese Variante in den RROPS aufgenommen, nachdem sie
im Vorentwurf des RROPS zunachst unberiicksichtigt blieb. Damit war die Linienfiih-
rung der UmgehungsstralR3e bestimmt. 1997 begann das ASV Frankfurt mit der Aufstel-
lung des Vorentwurfes. 1998 wurde der Entwurf nach Zustimmung durch die Stadtver-
ordneten zur Genehmigung dem Land/Bund vorgelegt. 2003 lag der Vorentwurf mit
Sichtvermerk des Bundes genehmigt vor. Zur Erlangung des Baurechtes war nun die
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Durchfihrung eines Planfeststellungsverfahrens erforderlich. Nach der Aktualisierung
der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) durch das Planungsbiro Koch in den Jahren
2004 bis 2007 erfolgte die Einleitung des Planfeststellungsverfahrens im Oktober 2007.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen sowie unter Bertcksichtigung der aktuel-
len Rechtslage wurden Nachkartierungen zur Pflanzen- und Tierwelt erforderlich. Diese
Nachkartierungen wurden in den Jahren 2008 und 2009 durchgeflhrt. Die Ergebnisse
der Nachkartierungen fanden in der erneuten Aktualisierung der UVS (PLANUNGSBURO
KocH 2010) sowie in einem gesonderten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum LBP
(PLANUNGSBURO KocH 2010) Beriicksichtigung und wurden im 1. Deckblattverfahren zur
Planfeststellung dokumentiert (PLANUNGSBURO KOCH 2010).

Im Anschluss an das 1. Deckblattverfahren wurde der straRenbautechnische Entwurf
zur Nord-Ost-Umgehung von Usingen insbesondere hinsichtlich seiner Gradiente und
Knotenpunktgestaltung sowie der erforderlichen Brickenbauwerke, aber z.T. auch hin-
sichtlich seiner Linienfihrung aktualisiert.

Aufgrund des zuriickliegenden Zeitraumes wurden erneut Nachkartierungen zur Pflan-
zen- und Tierwelt sowie eine Aktualisierung von LBP und artenschutzrechtlichem Fach-
beitrag erforderlich. Im Frihjahr 2015 wurde der Auftrag zu den Nachkartierungen zur
Pflanzen- und Tierwelt, zur Aktualisierung des LBP, des artenschutzrechtlichen Fach-
beitrags (s. Anlage X) und der Monitoring-Konzepte (s. Anlage Xl) sowie zur Erstellung
einer FFH-Vorprifung (s. Anlage 1) an das Planungsbiro Koch vergeben. Die Ergeb-
nisse der Untersuchungen zur Pflanzen- und Tierwelt sind im Kapitel 2.3 sowie im ar-
tenschutzrechtlichen Fachbeitrag dargestellt.

Abschliel3end wurde im Oktober 2017 der vorliegende und nunmehr UVP-Bericht ge-
nannte Erlauterungsbericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung an die Vorgaben des no-
vellierten Gesetzes lber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG), zuletzt geandert
durch Bekanntmachung vom 08.09.2017, angepasst (s. Anlage XVIII). Hierbei wurde
der Schutzguterkatalog, entsprechend den Erganzungen des 8 2 des UVPG, um das
Schutzgut Flache erweitert. Zudem wurden die Betrachtungen hinsichtlich der Anfallig-
keit des Vorhabens gegeniuber den Folgen des Klimawandels sowie hinsichtlich der
Auswirkungen des Vorhabens auf den Klimawandel selbst, entsprechend der Anlage 4
des UVPG, erganzt.

1.2 Rechtliche und fachliche Grundlagen
e Anforderungen aus der Eingriffsregelung

In den 88 1 und 2 BNatSchG sind die Ziele und Grundsétze des Naturschutzes und der
Landschaftspflege genannt, welche fir den LBP aufgabenbestimmend sind. Gemal}
den Bestimmungen des 8 14 BNatSchG ist der Bau von StralRen einschlie3lich Ent-
wasserungsanlagen als Eingriff in Natur und Landschaft zu bewerten. Demzufolge
muss bei solchen Bauvorhaben geprift werden, ob und inwieweit die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild durch die Verande-
rungen erheblich beeintrachtigt werden und ob eine Vermeidung oder ein Ausgleich
des Eingriffs moglich ist.

@Y Pl
a" PlanungsburoKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



Gemal 8 15 (5) BNatSchG ist ein Eingriff unzulassig, wenn Beeintrachtigungen nicht
zu vermeiden oder in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die
Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwéagung aller Anfor-
derungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen. Sind den
Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege aus Griinden des Gemeinwohls an-
dere Belange Uberzuordnen, so ist der Eingriff im notwendigen Umfang zu genehmi-
gen. Die Entscheidung hiertber unterliegt dem Abwagungsprozess.

e Anforderungen aus dem Gebiets- und Artenschutz

NATURA 2000-Gebietsschutz: Am 08. Marz 2008 ist die Verordnung tber die NATU-
RA 2000 - Gebiete in Hessen in Kraft getreten. Mdgliche Beeintrachtigungen des FFH-
Gebietes ,Usa zwischen Wernborn und Ober-Mérlen (Natura 2000-Nr.: 5617-303)
wurden erstmalig im Rahmen einer FFH — Vertraglichkeitsprognose innerhalb der UVS
analysiert. Die FFH — Vertraglichkeitsprognose hat zu dem Ergebnis gefihrt, dass das
FFH- Gebiet durch den Verlauf der Nord-Ost-Umgehung von Usingen nicht beeintréch-
tigt wird.

Im Rahmen der Planfeststellung ist nun die Durchfuihrung einer FFH-Vorprifung (FFH-
VP) erforderlich, die als gesondertes Fachgutachten erstellt wird und in die MalRnah-
menplanung des LBP eingebunden wird. Die zu ergreifenden MaRnahmen werden in
den Unterlagen zum LBP als solche kenntlich gemacht.

Naturschutzgebiete: Die Nord-Ost-Umgehung von Usingen grenzt 6stlich von Usingen
an das Naturschutzgebiet (NSG) ,Roéllbachtal bei Usingen®. Nach der NSG-Verordnung
vom 11. August 1999 ist der Zweck der Unterschutzstellung, die landschaftstypischen
feuchten Hochstaudenfluren, Gro3-Seggenrieder, Rohrichte, Auenwalder und Bacher-
lensdume, artenreichen Feucht- und Mahwiesen, trockenen Mahwiesen, naturnahen
Waldbestande, Hecken, Waldmantel und Stillgewasser sowie die Fliegewasser mit ih-
ren bestandsbedrohten Pflanzen und Tieren — vor allem Vogel, Amphibien sowie Repti-
lien, Laufkafer, Tagfalter und Heuschrecken — innerhalb des Naturraumes 6stlicher Hin-
tertaunus als Bestandteil eines Verbundes von Flieligewassern mit ihren Auen zu
schitzen und zu entwickeln. Schutz- und Pflegeziel ist die Verbesserung der Standort-
qualitat der Frisch- und Feuchtwiesen durch extensive Bewirtschaftung, die Offenhal-
tung der Brachflachen, die Anlage eines Uferschutzstreifens mit bachbegleitenden Ge-
holzen, die Uberfuihrung der Fichten- in Laubbestande, das Uberhalten von Altbaumen
und die Anreicherung von Totholz. Durch den Bau der Nord-Ost-Umgehung von Usin-
gen ist das NSG selbst nicht betroffen, jedoch finden die zu erwartenden Auswirkungen
durch die OU auf das NSG bei der Erstellung des LBP sowie bei der Erstellung des ar-
tenschutzrechtlichen Fachbeitrages Beriicksichtigung.

Artenschutz: Mit der Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) im Marz
2002 und erganzend im Dezember 2007 sowie im Marz 2010 sind eine Vielzahl von Ar-
ten aufgrund der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) sowie von EG-Richtlinien
unter besonderen bzw. zusatzlich unter strengen Schutz gestellt worden. Nach § 7 (2)
Nr. 14 BNatSchG zahlen zu den streng geschitzten Arten die besonders geschuitzten
Arten, die in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97, in Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG oder in einer Rechtsverordnung nach 8 54 (2) aufgefuhrt sind. National
streng geschiitzte Arten sind nach 8 44 (5) geschutzt.
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In § 44 BNatSchG sind die Vorschriften genannt, nach denen es verboten ist:

,1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zu-
fluchtsstatten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zer-
stéren (Zugriffsverbote).*

Gemal § 45 (7) BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustandigen Behdrden von
den Verboten des 8§ 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

,1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3-
lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der maf3geb-
lich glnstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.”

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gege-
ben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlech-
tert. Im Einzelfall sind hierflir geeignete MaBnahmen zur Wahrung bzw. Verbesserung
des Erhaltungszustands der betroffenen Populationen erforderlich.

Durch ein Planungsvorhaben kann nicht der unmittelbare Verbotstatbestand ausgel6st
werden; dies erfolgt erst durch die anschlielende Umsetzung der genehmigten Pla-
nung. Im Zuge dieser Umsetzung muss somit die artenschutzrechtliche Befreiung bean-
tragt werden. Das Bundesverwaltungsgericht hat in diesem Zusammenhang jedoch
klargestellt, dass das Vorliegen einer Befreiungslage Voraussetzung fur die Rechtméa-
Rigkeit der Planung ist.

Im Rahmen der Aktualisierung des LBP im Jahr 2009 wurde eine ,Artenschutz-Prifung
fur die europarechtlich geschitzten und streng geschuitzten Arten“ als gesonderter ar-
tenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ASB) erstellt (BFFF 2010). Der ASB wurde unter Be-
ricksichtigung der Kartierungen aus dem Jahr 2015 aktualisiert und in die Mal3nah-
menplanung des LBP eingebunden. Weitergehende Ausflihrungen zur rechtlichen Stel-
lung des Artenschutzes sind dem ASB (s. Anlage X) zu entnehmen.
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e Berucksichtigung weiterer Umweltfachgesetze

Neben dem Naturschutzrecht finden bei der Erstellung des LBP auch die umweltrechtli-
chen Bestimmungen folgender Umweltfachgesetze Bericksichtigung: Wasserhaus-
haltsgesetz (WHG), Hessisches Wassergesetz (HWG), Bundes-Bodenschutzgesetz
(BBodSchG), Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG), Hessisches Waldgesetz
(HWaldG), Bundeswaldgesetz (BWaldG) und Umweltschadensgesetz (USchadG).

e Feststellung der UVP-Pflicht

Zur Feststellung der UVP-Pflicht fir den Bau sonstiger Bundesstral3en, zu der die ge-
plante Ortsumgehung von Usingen zahlt, wurde nach 88 5, 7 UVPG, unter Berlicksich-
tigung der Kriterien der Anlage 3 UVPG, eine Vorprufung des Einzelfalls durchgefihrt
(s. Anlage XVII). Diese Vorprufung kommt zu dem Ergebnis, dass fiur das Vorhaben ei-
ne UVP-Pflicht besteht, Grinde hierfur sind unter anderem vom Projekt ausgehende
Wirkfaktoren wie Zerschneidung von Luftbahnen und Lebensraumkomplexen, Verande-
rungen des Grundwasserhaushaltes und der Bodenfunktionen durch Versiegelungen
sowie Anderungen von FlieRgewassern.

Insgesamt wird der vom Bau der OU betroffene Standort als empfindlich gegeniber
diesen Wirkfaktoren eingestuft. Desweiteren sind Betroffenheiten von geschutzten Bio-
topen und besonders geschitzten Tierarten zu erwarten. Grundsatzlich besteht damit
die Moglichkeit, dass von dem Vorhaben erhebliche und nachteilige Auswirkungen fur
die Umwelt ausgehen.

1.3 Projektbeschreibung

Die Stadtstruktur von Usingen ist seit altersher durch die Funktion als Verkehrsknoten-
punkt bzw. Verkehrsverzweigung gepréagt. Hier berihren sich die grol3rdumigen Verbin-
dungen von der Lahn zum Main (Weilburg — Frankfurt) Gber die B 456 und in West-Ost-
Richtung von Wiesbaden in die Wetterau tUber die B 275 (Querverbindung der Auto-
bahnen A 3 - A 5). Hinzu kommen strahlenférmig auf das Stadtgebiet zufihrend mehre-
re Landes- und Kreisstral3en.

Im zentralen Bereich der Kernstadt verknipfen sich die zufiihrenden Hauptverkehrs-
stral3en. Bereichsweise werden alle Verkehrsbeziehungen auf einer Stral3e gebiundelt.
In den Hauptverkehrszeiten erreichen die Stralen mit den Uberlagerten Verkehrsbezie-
hungen schnell die Grenze ihrer Leistungsféahigkeit. Die Folge ist ein Verkehrsrickstau
im Ortsbereich, der zeitweise bis an den Ortsrand fuhrt. Die ortskundigen Kraftfahrer
nutzen in den Verkehrsspitzenzeiten Schleichwege, die durch reine Wohngebiete ver-
laufen.

Die Hauptverkehrsstral3en sind gleichzeitig HauptgeschaftsstralRen. Der Konflikt mit
den Anwohnern, dem Ful3gdnger- und Radverkehr ist vorprogrammiert. Bezeichnend
fur die Verkehrssituation sind die sich hdufenden Verkehrsunfélle im Stadtgebiet, zu-
nehmend mit Beteiligung der Radfahrer und Ful3ganger.

Im Laufe der Jahre wurden verschiedene Verkehrszahlungen durchgefihrt, deren Er-
gebnisse im Einzelnen den jeweiligen Verkehrsgutachten zu entnehmen sind.
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Die UVS zur Ortsumgehung Usingen hat die Auswirkungen der in diesem Rahmen un-
tersuchten Varianten auf Natur und Landschaft im Einzelnen beschrieben. Die Untersu-
chungen zur UVS (PLANUNGSBURO KocH 2010) kamen zu dem Ergebnis, dass die grofi3-
ten Beeintrachtigungen fur Natur und Landschaft unter Bertcksichtigung aller Schutz-
guter durch die Nord-Ost-Umgehung von Usingen zu erwarten sind.

Im Rahmen einer Gesamtabwéagung waren jedoch die positiven Wirkungen fir die Orts-
lage von Usingen im Zusammenhang mit den verkehrlichen Entlastungswirkungen so-
wie unter Beriicksichtigung der Bewertungskriterien Raumordnung/Stadtebau, Ver-
kehrsabwicklung und Wirtschatftlichkeit ausschlaggebend fir die Wahl der Nord-Ost-
Umgehung von Usingen. Einzelheiten zur Gesamtabwagung finden sich im Erlaute-
rungsbericht zum stral3enbautechnischen Entwurf zur OU Usingen (EiBs 2017).

Die Nord-Ost-Umgehung von Usingen bezieht sich auf eine Gesamtstrecke von
5,761 km. Sie verlasst westlich von Usingen vor dem Stockheimer Bachtal die beste-
hende B 275, wird im Westen und Norden an der Stadt vorbeigefuhrt, kreuzt die B 456,
die L 3270 nordlich und im weiteren Verlauf die bestehende B 275 und die K 726 0st-
lich von Usingen und mindet siddstlich von Usingen vor der Einmindung der Gemein-
destral’e aus Wehrheim wieder in die vorhandene B 456.

Die Talradume von Stockheimer Bach im Westen und Usa im Osten werden durch Bru-
ckenbauwerke gequert, die Knotenpunkte mit der B 456 im Nordwesten, der L 3270 im
Norden und der B 275 im Nordosten werden durch Kreisverkehre ausgebildet. Im Ein-
zugsbereich der Talraume von Stockheimer Bach im Westen, Eschbach im Norden und
Usa im Osten von Usingen kommt es zur Anlage von Regenrickhaltebecken, denen
das Oberflachenwasser der Nord-Ost-Umgehung zugefihrt wird.
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2. Bestandserfassung und -bewertung

Die Stadt Usingen liegt am norddstlichen Rand des Landkreises Hochtaunus. An die-
sen grenzt im Osten der Wetteraukreis und im Suaden Frankfurt/Main. Usingen bildet
naturraumlich den Mittelpunkt des ,Usinger Beckens® und liegt im Landschaftsraum des
,Ostlichen Hintertaunus“. Die Anbindung an das (berregionale Verkehrsnetz erfolgt
durch die B 456 von Sudost nach Nordwest sowie durch die B 275 von Ost nach West.

\ AN %\'(/L\) ~ D\ :\
N\

Das Untersuchungsgebiet gehort nach KLAUSING (1988) zur naturraumlichen Hauptein-
heit ,Ostlicher Hintertaunus“ (302) und dessen Untereinheit ,Usinger Becken®“ (302.5).
Das Usinger Becken liegt innerhalb des dstlichen Rheinischen Schiefergebirges und ist
durch tektonische Absenkung und intramontane Flachenbildung aufgrund tropischer
Verwitterungsbedingungen in der Tertiarzeit entstanden. Es wird bis auf die sudlichen
Bereiche von Wald eingegrenzt. Die Beckenlage selbst wird landwirtschaftlich genutzt.
Sie féllt von Westen bzw. Stiden nach Nordosten ab und wird durch die Usa mit ihren
zahlreichen Zuflissen entwassert. Die Hohenlage des Planungsraumes reicht von
250 m im Nordosten bis 350 m 0. NN im Sudosten bzw. bis 410 m 4. NN im Nordwes-
ten.

Die potenziell natirliche Vegetation wird im Untersuchungsgebiet als zonale Vegetation
durch Rotbuchenwaélder, als azonale Vegetation der Flu3taler durch Weich- und Hart-
holz-Auenwalder bestimmt. Je nach Ausgangsgestein und Wasserhaushalt sind diese
naturlichen Gesellschaften unterschiedlich ausgepragt.
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Auf sauren und nahrstoffarmen Boden (Solifluktionsschuttdecken mit geringem
LoRBlehmanteil) sind artenarme Hainsimsen-Buchenwalder mit Luzula albida,
Deschampsia flexuosa, Dicranella heteromalla und Polytrichum formosum anzutreffen.
Auf staufeuchten Standorten (Einzugsmulden, schwach geneigte Hange) ist der
Hainsimsen-Buchenwald mit Rasenschmiele angesiedelt. Feuchtezeiger wie
Deschampsia caespitosa, Carex remota und Athyrium filix-femina gehéren dazu. Auf
nahrstoffreichen Standorten (umgelagerter L6ss) und meist tiefgriindigen Béden wachst
der Flattergras-Hainsimsen-Buchenwald, der durch mesotraphente Arten wie Milium ef-
fusum, Poa nemoralis und Anemone nemorosa dokumentiert wird.

e Bezugsraume

Beim Naturgut Pflanzen/Tiere kommt es zur Abgrenzung von faunistischen Lebens-
raumen nach Biotoptypen sowie unter den Naturgltern Landschaftsbild und Land-
schaftserholung zur Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten, die z.T. stark voneinan-
der abweichen und dadurch eine eindeutige Abgrenzung von Bezugsrdumen nicht
sinnvoll erscheinen lassen.

Zudem handelt es sich bei dem betroffenen Landschaftsraum insgesamt um eine in-
tensiv genutzte Agrar- und Wohnlandschaft mit deutlichen Anzeichen zunehmender
Verstadterung innerhalb eines weitraumigen Beckens, der die Abgrenzung von Bezugs-
raumen nicht zwingend begriindet und zahlreiche Wiederholungen insbesondere hin-
sichtlich der abiotischen Naturguter unter den jeweiligen Bezugsrdumen zur Folge héat-
te.

2.1 Methodik der Bestandserfassung

Zur Erfassung der Flora und Fauna sowie ihrer Lebensraume wurden in den Jahren
2004/05, 2008/09 und 2015 Biotoptypenkartierungen, floristische und pflanzensoziolo-
gische Erhebungen vorgenommen. Im Einzelnen wurden folgende Gelandeerhebungen
durchgefuhrt:

» Flachendeckende Biotoptypenkartierung von Mai bis August 2004 auf der
Grundlage der KV-Nutzungstypen mit einer Differenzierung der Kartiereinheiten
nach Wertstufen (PLON 2004a, PLANUNGSBURO KocCH 2005a);

» Erstellung pflanzensoziologischer Aufnahmen im Bereich von Grinland und

Waldflachen im Juli und August 2005 (PLON 2005);

Erfassung der Wuchsorte der zum Begehungszeitpunkt vorhandenen Pflanzen-

arten der Bundesartenschutzverordnung und der Roten Listen von Mai bis Au-

gust 2004 (PLON 2004b, PLANUNGSBURO KocH 2005b);

Nachkartierung der Waldbereiche entlang der B 456 sudéstlich von Usingen im

Juni 2008 (PLON 2008);

Botanisches Kurzgutachten zu ausgewahlten Flachen im Raum Usingen im Juni

und Juli 2008 sowie im Mai und Juni 2009 (PLON 2009a);

Erganzende Kartierung der FFH-Lebensraumtypen im Mai und Juni 2009 (PLON

2009b);

Aktualisierung der flachendeckenden Biotoptypenkartierung auf der Grundlage

der KV-Nutzungstypen einschliel3lich geschitzter Lebensraumtypen und Pflan-

zenarten im Mai und Juni 2015 (PLON 2015);

v
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» Waldstrukturkartierung im September 2015 und Mérz 2016 (BFFF 2015/16);
» Erfassung der planungsrelevanten Pflanzenwelt im Bereich von geplanten Bach-
renaturierungen im Mai und Juni 2015 (PLON /PLANUNGSBURO KocCH 2015).

Hinsichtlich der Tierwelterfassungen wird zunachst auf die faunistischen Untersuchun-
gen zur UVS aus dem Jahr 2004 zuriickgegriffen (PLANUNGSBURO KOCH 2004); zusatz-
lich kam es in 2005 zu folgenden vertiefenden Tierartenerfassungen:

» Untersuchung der Fledermausvorkommen in der Usa-Aue und am Stockheimer
Bach (PLANUNGSBURO KocH 2005);

» Untersuchung der Amphibienvorkommen im Bereich der Teichanlage beim R&ll-
bachhof und im Bereich des Naturschutzteiches am Stockheimer Bach (PLA-
NUNGSBURO KocH 2005);

» Untersuchung der Vorkommen von Steinkauz und Rebhuhn &stlich von Usingen
(PLANUNGSBURO KocH 2005);

» Untersuchung der Vorkommen von Maculinea nausithous und M. teleius (ge-
fahrdete Tagfalterarten, Anhang Il- Arten nach der FFH-Richtlinie) (PLANUNGSBU-
RO KocH 2005);

» Heuschreckenuntersuchungen an acht betroffenen feuchten Griinlandstandorten
(PLANUNGSBURO KoOCH 2005).

Als Sonderuntersuchung erfolgten Einzelerhebungen zu Arten des Anhangs Il der
FFH - Richtlinie. Hierzu wurden neben den Erhebungen zur Tagfalterfauna (Ameisen-
blaulinge) auch Untersuchungen zur Fischfauna im Bereich der Unterlaufe von Usa und
Eschbach (HiLBRICH 2004) durchgefuhrt, die 2007 (Fische: FEHLow 2007) und 2009
(Tagfalter: BPL A. MOLLER 2009 in PLANUNGSBURO KocH 2009) erganzt wurden.

DarlUber hinaus erfolgten Nachkartierungen zu verschiedenen Arten und Artengruppen
in den Jahren 2008 und 2009:

» Erganzende faunistische Bestandserhebungen von Biber, Steinkauz, Hasel-
maus, Tagfalter und Widderchen sowie Wildbienen (BFFF 2009)
» Erganzende Bestandserhebung der Fledermause (BLG 2009).

Im Jahr 2015 fand schlie3lich eine Aktualisierung aller Untersuchungen zu den pla-
nungsrelevanten Tierarten statt. Im Einzelnen wurden folgende Kartierungen durchge-
fuhrt:

» Kartierung von Baumhdhlen und Spalten im August 2015 und Marz 2016 (BFFF
2016);

» Aktualisierung der faunistischen Erfassungen zur Avifauna, zu Fledermausen,
Amphibien, Reptilien, Schmetterlingen, Saugetieren, Heuschrecken, Libellen, Fi-
schen, Rundmaulern, Krebsen, Laufkafern, altholzbewohnenden Kéafern und
Wildbienen (BFFF 2015);

» Erfassung der planungsrelevanten Tierwelt im Bereich von geplanten Bachrena-
turierungen (PLANUNGSBURO KOCH/BFFF 2015).

Erganzend fanden im Laufe der Jahre alle faunistischen Beobachtungen Berucksichti-

gung, die wahrend der verschiedenen Exkursionen zur Biotoptypenkartierung erfasst
wurden.
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Der Landschaftspflegerische Begleitplan wird unter Verwendung der Kartierungen von
Flora und Fauna aus den Jahren 2004/05, 2007, 2008/09 und 2015/16 erstellt. Die da-
bei angewandten Kartier-Methoden werden in den jeweiligen Fachkapiteln des LBP
bzw. des ASB (s. Anlage X) erlautert. Die Ergebnisse der Untersuchungen zur Pflan-
zen- und Tierwelt sind im Kapitel 2.3.4 sowie im ASB (s. Anlage X) dargestellt.

Im Rahmen der Kartierungen zur Pflanzen- und Tierwelt wurde auch eine Erfassung
und Bewertung des Landschaftsbildes vorgenommen, die in Anlehnung an die UVS
(PLANUNGSBURO KocH 2010) zur Abgrenzung und Bewertung von Landschaftsbildein-
heiten gefiihrt hat. Die Erfassung der Ubrigen Naturguter erfolgt durch die Auswertung
vorhandener Unterlagen, die im Wesentlichen bereits in der UVS (PLANUNGSBURO KOCH
2010) mit Quellenangaben aufgefihrt sind und fortlaufend aktualisiert wurden.

2.2 Definition und Begrindung der planungsrelevanten Funktionen / Struk-
turen

Die mal3geblichen Funktionen fir Natur und Landschaft setzen sich aus denen der ein-
zelnen Naturglter zusammen. Planungsrelevant hinsichtlich der Analyse der Leistungs-
fahigkeit und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes sind in der vorliegenden Betrach-
tung die abiotischen Naturgiter Boden, Wasser, Klima/Luft sowie insbesondere die Le-
bensraumfunktionen fir Tiere/Pflanzen und das Landschaftsbild, das im engen Zu-
sammenhang mit dem Erholungswert der Landschaft steht. Dies bedingt sich dadurch,
dass sich, insbesondere unter dem Aspekt der Wechselbeziehungen, der Eingriff nicht
auf ein Naturgut beschrankt.

2.3 Beschreibung und Bewertung der planungsrelevanten Funktionen / Struk-
turen

2.3.1 Naturgut Boden
e Geologie

Das geologische Ausgangsgestein des Untersuchungsraumes ist ziemlich einheitlich
gestaltet. Die meistverbreiteten Gesteine sind Ton- bzw. Grauwackeschiefer des Un-
terems. Vereinzelt kommen als schmales Band auch Prophyroidschiefer, z.B. am Gal-
genkopf und Baudenberg vor. Sie werden als seidenglédnzende Tonschiefer bezeichnet,
die durch ihre eingesprengten, meist kaolinisierten Feldspate ein sehr charakteristi-
sches Aussehen haben (HLB 1977). Die Gesteine des Unterems verwittern lehmig, be-
dingt durch ihren hohen Tonmineralgehalt.

Im ndrdlichen Bereich von Usingen sind feldspatreiche Grauwacken mit Kieselschiefer-
einlagerungen der Eifel-Stufe anzutreffen. An den Osthangen (zwischen der Stral3e
nach Eschbach L3270 und der B 275, Kleingartengebiet am Stockheimer Bach) sind
die Grauwackenschichten durch LAR (Pleistozan) tberlagert. Wahrend des eiszeitlichen
BodenflieRens (Solifluktion) sind diese intensiv durchmischt und entkalkt worden und
daher heute nur noch als umgelagerter L6R3 anzusprechen. Die Flusstaler (Eschbach,
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Usa, Stockheimer Bach) sind durch fluviatile Sedimente des Holozans gefullt. Dies sind
vor allem Verwitterungslehme, die stellenweise auch etwas sandiger sein kénnen.

e Bodenbildung

Die Bodenbildung ist weitgehend abhéngig von Klima, Ausgangsgestein, Relief, Was-
ser, Flora und Fauna. Das Untersuchungsgebiet ist durch die starke Reliefenergie des
Hochtaunus gepréagt. Die Erosionsablaufe unterscheiden sich je nach Hangexposition
und Inklination. Auf den Flachen mit umgelagertem L63 sind je nach Erosionsgrad Pa-
rabraunerden oder erodierte Parabraunerden anzutreffen. Tritt am Hangful3 Staunasse
auf, haben sich Pseudogleye entwickelt.

Aus den Gesteinen des Unterems und der Eifel sind die Béden nicht unmittelbar her-
vorgegangen. Sie haben sich weitgehend aus dem periglazialen Solifluktionsschutt
entwickelt und sind Gberwiegend Ranker oder Podsol-Ranker, flach- bis mittelgriindige
Parabraunerden, Braunerden und kleinflachig auch Pseudogleye.

Podsol-Ranker entstanden auf erodierten Solifluktionsschuttdecken mit geringem
LoRlehmgehalt, die infolge des humiden Klimas und der auf ihnen stockenden Nadel-
gehdlze basenarm und sauer wurden. Parabraunerden sind aus l63lehmhaltigem So-
lifluktionsmaterial hervorgegangen. Die Bdden der Flusstaler und Talflanken werden
durch Flussablagerungen und kolluviales Material bestimmt. Als Bodentypen sind Au-
enboden, Pseudogleye und bei hoher liegendem Grundwasserstand auch Gleye zu
nennen.

e Natlrliche Bodenfunktionen

Vorherrschende Bodentypen im Untersuchungsgebiet auf3erhalb der Auen sind Braun-
erden und Parabraunerden aus Schuttdecken Uber dem anstehenden Schiefer-Fest-
gestein. Braunerden nehmen einen grof3en Teil der Ackerflachen stdlich des Usatales
sowie kleinere Flachen in der Umgebung der K 739, nordlich und nordéstlich von Usin-
gen, am Hang gegentber der Walkmuhle und am Bauden-Berg ein. Tendenziell han-
delt es sich bei den Braunerden um trockenere Bbden als bei den Parabraunerden.

Die Braunerden des Untersuchungsraumes sind im Hinblick auf die Speicher- und Reg-
lerfunktionen sowie auf die natlrlichen Ertragsfunktionen von nachrangiger Bedeutung.
Im Bereich des Bauden-Berges 0Ostlich von Usingen treten Braunerden mit Regosolen
und Rankern aus losslehmarmen Solifluktionsdecken mit basenarmen Gesteinsanteilen
auf, die aufgrund ihrer trockenen Standortbedingungen eine sehr hohe Bedeutung im
Hinblick auf die biotische Lebensraumfunktion Ubernehmen. Die Braunerden des Un-
tersuchungsgebietes weisen lberwiegend eine mittlere, am bewaldeten Hang gegen-
Uber der Walkmuhle eine hohe Erosionsempfindlichkeit auf.

Der grofte Teil der Ackerflachen nordlich, nordwestlich und nordéstlich von Usingen
wird von Parabraunerden bzw. Pseudogley-Parabraunerden aus I6sslehmreichen So-
lifluktionsdecken eingenommen, ferner Teile der landwirtschaftlichen Flachen sudlich
des Usatales sowie die Waldflachen im Sudosten des Untersuchungsgebietes. Die Pa-
rabraunerden stellen 6kologische Normalstandorte mit Gberwiegend hoher Speicher-
und Reglerfunktion sowie hoher naturlicher Ertragsfunktion dar. Die Erosionsempfind-
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lichkeit wechselt in Abhangigkeit vom Relief von gering bis mittel. Die Boéden der be-
waldeten Flachen im Sudosten sind gegen Versauerung hoch empfindlich.

Nordostlich von Usingen treten zwischen Eschbachaue und Usa-Aue Pseudogley-
Kolluvien und Parabraunerden aus Losslehm auf. Die Kolluvien haben sich in den Mul-
den des wellig reliefierten Geldndes sowie an den in die Eschbachaue Uberleitenden,
sehr flach geneigten Unterh&ngen entwickelt, die Parabraunerden aus L&sslehm sind
fur die sich oberhalb anschlieRenden Hange kennzeichnend. Die Kolluvien haben eine
sehr hohe Bedeutung im Hinblick auf die Speicher- und Reglerfunktion, die biotische
Lebensraumfunktion sowie auf die natirliche Ertragsfunktion, wohingegen die Bedeu-
tung der Parabraunerden fur diese Funktionen lediglich als hoch einzustufen ist. Die
Erosionsempfindlichkeit wechselt in Abhéngigkeit vom Relief von gering bis hoch.

Pseudogley aus losslehmreichen Solifluktionsdecken kommt im Westen nérdlich der
B 275, zwischen K 739 und Hattsteiner Allee sowie zwischen Roéllbachtal und Bauden-
Berg im Bereich der K 726 vor. Gegenuber den vorgenannten Bodentypen ist Pseu-
dogley durch zeitweise Verndssung und z.T. ausgepragte Wechselfeuchte gekenn-
zeichnet. Seine Bedeutung flur die Speicher- und Reglerfunktion ist mittel bis hoch, fur
die natirliche Ertragsfunktion mittel. Die Pseudogley-Bdden weisen eine hohe Erosi-
onsempfindlichkeit auf, werden im Untersuchungsgebiet aber Uberwiegend als Griin-
land genutzt.

Der Talraum der Usa wird Uberwiegend von braunem Auenboden (Vega) einge-
nommen. lhm kommen eine sehr hohe Speicher- und Reglerfunktion sowie eine sehr
hohe natirliche Ertragsfunktion zu. Ein randlich gelegener Teil der Usa-Aue sudlich der
K 726 ist durch Auenanmoorgley, die kleineren Talraume (Eschbach, Stockheimer
Bach, Rollbach) durch Auengley gekennzeichnet. Auengley und Auenanmoorgley ha-
ben eine mittlere bis hohe Speicher- und Reglerfunktion sowie eine mittlere nattrliche
Ertragsfunktion. Aufgrund seiner feuchten Standortbedingungen kommt dem Auenan-
moorgley eine sehr hohe Bedeutung fur die biotische Lebensraumfunktion zu.

Die mittlere Ertragsmesszahl pro Ar wird fir die Gemarkung Usingen, in welcher sich
der Groldteil des Untersuchungsraumes befindet, mit 44, fur die sich im Norden an-
schlieBende Gemarkung Eschbach mit 41 und fur die Gemarkung Westerfeld im Stiden
mit 45 angegeben (HLUG 2012).

Bdden sind Archive der Natur- und Landschaftsgeschichte, da ihre Profile die Entste-
hungsgeschichte wéhrend vergangener Klimaperioden sowie die anthropogenen Ein-
flisse seit prahistorischer Zeit widerspiegeln. Bewertet werden die natur- und kulturhis-
torische Bedeutung der Bdden sowie ihre regionale Seltenheit. Bestimmte Bodenfor-
men entsprechen flachenhaft und morphologisch direkt abgrenzbaren Landschafts-
strukturen. Diese Bereiche sind haufig auch Standorte schutzwirdiger Lebensrdume
und Landschaftsbestandteile nach 8 30 BNatSchG bzw. nach § 13 HAGBNatSchG o-
der weisen das Pozential hierfir auf. Die Bewertung erfolgt daher generell im Zusam-
menhang mit der biotischen Lebensraumfunktion.

Bei der biotischen Lebensraumfunktion wird die Funktion des Bodens fur Vegetations-
gesellschaften unter Bericksichtigung regional besonderer Standortfaktorenkombinati-
onen bewertet. Wesentliche Basis ist die Ermittlung boden- und klimaabhangiger ,Oko-
logischer Feuchtestufen® in Verbindung mit dem Grundwassereinfluss und dem Nahr-
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stoffgehalt der anstehenden Boden. Eine sehr hohe Bedeutung im Hinblick auf ihre bio-
tische Lebensraumfunktion besitzen somit Bereiche, die sehr trockene oder nasse
Standortverhaltnisse aufweisen und gleichzeitig nédhrstoffarm sind sowie Bereiche mit
Bdden, die im Naturraum selten und ungestort sind.

Eine sehr hohe Bedeutung kommt in diesem Zusammenhang den feuchten Standorten
im Bereich der Talradume sowie den Trockenstandorten im Bereich der steileren Hang-
lagen des Untersuchungsraumes zu. Hierbei betrifft dies teilweise die Auenbereiche der
Usa-Nebenbache - wohingegen die eigentliche Usa-Aue in weiten Teilen durch Eutro-
phierung, Grundwasserabsenkung und generell geringe nutzbare Feldkapazitat nur ei-
ne geringe Lebensraumfunktion aufweist - sowie die Trockenstandorte westlich und
Ostlich Usingen.

Regional seltene Bdden sind neben den Auebdden die Parabraunerden aus L6Rlehm
Uber LOR nordwestlich von Usingen. Dariber hinaus sind im Untersuchungsgebiet 11
Bereiche als Bodendenkmaler (s. Tab. 1) abgegrenzt, von denen lediglich 5 (Nr. 5-7, 9
und 11) unmittelbar betroffen sind.

Tab.1: Bodendenkmaler im Untersuchungsgebiet

Nummer Bezeichnung der Bodendenkmaler
01 Vorgeschichtliche Fundstellen
02 Vorgeschichtliche Fundstellen
03 Vorgeschichtliche Fundstellen
04 Metallzeitliche Fundstellen
05 Siedlungsspuren unbekannter Zeitstellung
06 Bronze-/neuzeitliche Fundstellen
07 Vorgeschichtliche Siedlung
08 Vorgeschichtliche Fundstellen
09 Bronze-/eisenzeitliche Fundstellen
10 Hugelgraber
11 Usatal mit mittelalterlichen und neuzeitlichen Fundstellen sowie ei-
nem bandkeramischen Erdwerk bei der Schlappmihle

Bei den betroffenen Bodendenkmalern handelt es sich im Wesentlichen um vorge-
schichtliche (Nr. 1-3, 8), metallzeitliche (Nr. 4), bronze-/neuzeitliche (Nr. 6) und bronze-
leisenzeitliche Fundstellen (Nr. 9) sowie um Siedlungsspuren. Bei diesen handelt es
sich im Einzelnen um Siedlungsspuren unbekannter Zeitstellung nordéstlich von Usin-
gen (Nr. 5), eine vorgeschichtliche Siedlung stdlich der K 726 6stlich von Usingen (Nr.
7), um Hugelgraber sudoéstlich von Usingen 6stlich der B 456 (Nr. 10) sowie um das
Usatal mit mittelalterlichen und neuzeitlichen Fundstellen sowie einem bandkerami-
schen Erdwerk bei der Schlappmihle (Nr. 11).

o Empfindlichkeiten

Die Empfindlichkeit des Bodens gegenuber potenziellen Belastungen wird aus der Ero-
sionsgefahrdung, der Versauerungsgefahrdung und der Schadstoffakkumulationsge-
fahrdung abgeleitet. Im Rahmen von StraRenbauvorhaben ist im Wesentlichen die
Schadstoffakkumulationsgefahrdung von Bedeutung. Aussagen zur Empfindlichkeit des
Bodens gegenuber Schadstoffakkumulation ergeben sich aus der Speicher- und Reg-
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lerfunktion. Béden mit einer sehr hohen und hohen Speicher- und Reglerfunktion sind
gleichsam durch eine hohe Schadstoffakkumulationsgefahrdung gekennzeichnet (s.0.).

e Vorbelastungen

Im Bereich der L 3270 nordlich von Usingen befindet sich im Seitental des Eschbachzu-
flusses die Altflache 434011010000042. Hierbei handelt es sich nach der geomorpho-
logischen Aufnahme von 1989/91 (Uni Frankfurt) um eine Anschittung (Berganleh-
nung) aus den 1960er Jahren. Informationen zu dem dort abgelagerten Material liegen
nicht vor. Weitere Altlasten, Altablagerungen oder sonstige schéadliche Bodenverande-
rungen sind im Untersuchungsraum nicht bekannt.

Darlber hinaus sind die Bdden entlang der klassifizierten StraRen des Untersuchungs-
raumes mit verkehrsbedingten Schadstoffen vorbelastet. Dies trifft insbesondere auf-
grund der starkeren Verkehrsbelastung entlang der B 456 nordwestlich und stddstlich
sowie entlang der B 275 sudwestlich und norddstlich der Kernstadt zu. Vorbelastet sind
dariber hinaus aber auch die Béden entlang der L 3270 nordlich sowie der K 739 west-
lich und der K 726 0Ostlich der Kernstadt. Detailliertere Bodenuntersuchungen liegen
hierzu jedoch nicht vor.

2.3.2 Naturgut Wasser

Das Naturgut Wasser umfasst sowohl Grundwasser als auch Oberflachengewasser,
die aufgrund verschiedener Austauschfunktionen miteinander in Verbindung stehen. Im
Hinblick auf das Grundwasser ist die Grundwasserneubildungsfunktion von besonderer
Bedeutung. Sie stellt das Leistungsvermégen des Landschaftshaushaltes dar, aufgrund
durchlassiger Grundwasserdeckschichten, der Vegetationsstruktur sowie der klimati-
schen Gegebenheiten Grundwasservorkommen zu regenerieren.

Grundwasservorkommen sind die wichtigsten natiurlichen Grundlagen fur die Gewin-
nung von Trinkwasser. Die Eignung richtet sich daher nach der Grundwasserneubil-
dungsrate sowie nach der Gewinnung und Nutzung des Grundwassers, die Empfind-
lichkeit hingegen nach der Verschmutzungsgefahr des Grundwassers.

Im Hinblick auf die Oberflachengewasser ist die Oberflachenabflussfunktion von be-
sonderer Bedeutung. Sie ist abhéangig von der Gestalt des Retentionsraumes und von
der Naturnahe des Flie3gewdassers. Die Eignung richtet sich einerseits nach dem Ab-
flussverhalten und andererseits bei Trinkwasser- oder Brauchwassernutzung auch nach
dem Nahrstoffrickhaltevermégen. Eine Minderung des Direktabflusses durch naturna-
he Retentionsrdume und FlieRgewasser wirkt dampfend auf Hochwasserereignisse und
erhoht gleichzeitig (bei gleichbleibendem Niederschlag) den Sickerwasserabfluss und
damit wiederum die Grundwasserneubildung.

e Grundwasser
Die Sickerwasserrate im Untersuchungsraum, die ein Indikator fiir die Regeneration
des Grundwassers ist, liegt im Bereich der Waldflachen bei 100-200 mm/a, im Bereich

von Ackerflachen bei 200-300 mm/a. Grundwasserleiter sind weitestgehend unterdevo-
nische Festgesteine (Ton- und Grauwackeschiefer, Quarzgange). Die Ton- und Grau-
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wackenschiefer enthalten zahlreiche Klufte, jedoch mit geringer Klaffweite. Die Durch-
lassigkeit und das Speichervermégen dieser Gesteine sind daher gering. Quarzgange
verfigen dagegen uber ein bedeutendes Hohlraumvolumen und daher ein grol3es
Speichervermégen sowie tber eine hohe Durchlassigkeit (vgl. HLB 1977).

Abb. 2: Lage des Wasserschutzgebietes fiir die Wassergewinnungsanlagen ,,Brunnen 1-5“ im
Gewinnungsgebiet ,,Usatal“ (WSG-ID 434-048)

Die Bedeutung des Grundwassers im Hinblick auf Ergiebigkeit und Qualitat des Grund-
wasserleiters ist in den Talraumen von Usa, Eschbach mit Seitentalern, Stockheimer
Bach und Réllbach sowie der Bereich 6stlich der L 3270 mittel, in den Ubrigen Berei-
chen - bedingt durch die anstehenden Schiefergesteine - nachrangig. Die Grundwas-
serergiebigkeit, beurteilt nach modellierten Sickerwasserraten aus der durchwurzelten
Bodenzone, liegt im Untersuchungsgebiet mit Werten zwischen 150 und 400 mm/Jahr
insgesamt im mittleren Bereich. Dabei weisen die Gebiete westlich der L 3270 tenden-
ziell hohere Werte auf (250-350 mm/Jahr) als das Gebiet zwischen der L 3270 und
dem Usatal 6stlich von Usingen (200-250, z.T. unter 200 mm/Jahr). Auf den Ackerfla-
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chen sidlich des Usatales werden wiederum hohere Raten von 300-350 mm/Jahr er-
reicht.

Die Eignung des Untersuchungsgebietes flr die Trinkwassergewinnung ist insgesamt
als mittel zu bewerten. Innerhalb der Wasserschutzzonen Il und Ill (engere und erwei-
terte Schutzzonen) des Wasserschutzgebietes fur die Wassergewinnungsanlagen
,Brunnen 1-5“ im Gewinnungsgebiet ,Usatal” (WSG-ID 434-048) des Wasserbeschaf-
fungsverbandes Usingen norddéstlich von Usingen (s. Abb. 2) und insbesondere im Be-
reich der Gewinnungsanlage des Brunnens 1 im Nordosten des Untersuchungsgebie-
tes (vgl. 2.4) wird jedoch eine héhere Eignung fur die Trinkwassergewinnung ange-
nommen. Das meiste geforderte Trinkwasser wird aus Kluftwasser in den Gesteinen
des Unterdevons, meist Quarzgange aber auch Ton- und Grauwackenschiefer, gewon-
nen (HLB 1984). Ein gewisser Anteil des geforderten Wassers stammt aus dem Usa-
Uferfiltrat.

e Empfindlichkeiten

Die standortliche Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers wechselt im Un-
tersuchungsraum von ,gering“ bis ,sehr hoch®, wobei der gréfdte Teil der Flachen in die
Stufe ,mittel” eingeordnet ist. Im Norden der Stadt Usingen ist mit einer sehr hohen
Verschmutzungsempfindlichkeit zu rechnen, da hier von einer geringen Uberdeckung
des Festgesteins auszugehen ist (HMLFN 1984).

Im Bereich des Usa-Retentionsraumes innerhalb des Wasserschutzgebietes nordost-
lich von Usingen (vgl. 2.4) einschlieBlich der hier liegenden Nebentéler mul3 ebenfalls
von einer sehr hohen Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers ausgegangen
werden, da das geftrderte Trinkwasser einzelner Brunnen mit Uferfiltrat (Auengrund-
wasser) gemischt ist (HMLFN 1984). Das Uferfiltrat steht im engen Austausch mit dem
Oberflachenwasser und kann somit leicht verunreinigt werden.

Den Ubrigen Talrdumen des Untersuchungsraumes wird eine hohe Empfindlichkeit des
obersten Grundwasserleiters gegentber Schadstoffeintrag zugeordnet. Eine geringe
Verschmutzungsempfindlichkeit weisen einige Flachen 6stlich von Usingen auf, deren
Boden Parabraunerden aus L6R3lehm und Kolluvien sind.

e Oberflachengewasser

Das Untersuchungsgebiet wird durch die Usa (Gewdasserkennzahl.: DEHE_24848.2,
Name des Oberflachenwasserkorpers: Obere Usa) mit ihren Nebenlaufen Eschbach
(Gewasserkennzahl: DEHE_ 2484816, Name des Oberflachenwasserkorpers: Obere
Usa), Rdllbach (Gewasserkennzahl: DEHE 24848152, Name des Oberflachenwasser-
korpers: Obere Usa), Stockheimer Bach (Gewésserkennzahl: DEHE 2484814, Name
des Oberflachenwasserkorpers: Obere Usa) und weiteren kleineren Nebenbachen ent-
wassert. Als Nebenbé&che des Stockheimer Bachs finden sich westlich von Usingen zu-
dem der Hahnbach (keine eigene Gewasserkennzahl, Name des Oberflachenwasser-
korpers: Obere Usa) und ein namenloses Gewasser (Gewdasserkennzahl:
DEHE_248481492, Name des Oberflachenwasserkorpers: Obere Usa), das im Folgen-
den ,Stockheimer Grundbach® genannt wird. Nordlich bzw. nordwestlich von Usingen
flieRen zwei ebenfalls namenlose Nebenldufe dem Eschbach zu (Gewasserkennzahl
DEHE_248481632 westlich der L 3270 bzw. Gewasserkennzahl DEHE_248481638 am
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Wernborner Weg). Die Usa entspringt westlich von Anspach, durchfliel3t die Ortslagen
Anspach und Westerfeld und flie3t 6stlich von Usingen Richtung Wernborn.

Usa, Eschbach, Rdéllbach und Stockheimer Bach werden dem Gewassertyp Nr. 5 ,Sili-
katische Mittelgebirgsbache zugeordnet. Im Untersuchungsgebiet wird als Fischregion
die untere Forellenregion angegeben, lediglich die Oberlaufe von Eschbach, Réllbach
und Stockheimer Bach gehdren zur oberen Forellenregion.

Die Bewertung der FlieRgewasser innerhalb des Untersuchungsraumes im Hinblick auf
das Naturgut Wasser erfolgt in Anlehnung an die Gewasserstrukturgutekartierung des
Landes Hessen sowie im Hinblick auf den biologischen Gewasserzustand der Flie3ge-
wasser (vgl. UVS PLANUNGSBURO KocH 2010).

Die Bewertung der FlieBgewasser innerhalb des Untersuchungsraumes (vgl. Tab. 2) er-
folgt in Anlehnung an die Gewasserstrukturgutekartierung des Landes Hessen sowie im
Hinblick auf den biologischen Gewasserzustand der FlieRgewasser (HLuG 2000). Eine
sehr hohe Bedeutung kommt den Fliel3gewasserabschnitten zu, die den Strukturgite-
klassen 1-4 (naturnah bis deutlich verandert) und gleichzeitig den Gewasserguteklas-
sen | bzw. I-1l (unbelastet bis gering belastet) zugeordnet sind. Dies trifft im Untersu-
chungsraum ausschlief3lich fur das obere Roéllbachtal sidéstlich von Usingen zu.

Tab. 2: Bewertung der FlieRgewasser nach Struktur- und Gewasserguteklassen

Strukturgiteklasse | Gewasserguteklasse Bedeutung
1-4 | bzw. | -1l sehr hoch

2-4 Il hoch

5-6 | bzw. | - hoch

5-6 Il mittel
7 bzw. verrohrt Il nachrangig

Eine hohe Bedeutung besitzen die FlieRgewasserabschnitte, die den Strukturguteklas-
sen 2-4 (gering bis deutlich verandert) und gleichzeitig der Gewasserguteklasse Il (ma-
Big belastet) bzw. den Strukturgiiteklassen 5-6 (stark bis sehr stark verandert) und
gleichzeitig den Gewasserguteklassen | bzw. I-Il (unbelastet bis gering belastet) zuge-
ordnet sind. Dies trifft im Untersuchungsraum fir Teilabschnitte von Usa, Eschbach und
Stockheimer Bach zu.

Eine mittlere Bedeutung kommt den FlieRgewéasserabschnitten zu, die den Strukturgu-
teklassen 5-6 (stark bis sehr stark verandert) und gleichzeitig der Gewéasserguteklasse
II (m&Rig belastet) zugeordnet sind. Dies trifft im Untersuchungsraum flr die meisten
Bereiche aller FlieRgewéasserabschnitte zu.

Eine nachrangige Bedeutung besitzen die Flie3gewasserabschnitte, die der Strukturgu-
teklasse 7 (vollstandig verandert) zugeordnet bzw. verrohrt und gleichzeitig maRig be-
lastet (Gewasserguteklasse 1) sind. Dies trifft im Untersuchungsraum fir Teilabschnitte
von Eschbach, Stockheimer Bach und Usa zu.

Die Uberschwemmungsgebiete von Usa (in Kraft getreten mit Veroffentlichung der Ver-
ordnung Uber die Feststellung im Staatsanzeiger am 17. Juni 2002) und Stockheimer
Bach (in Kraft getreten mit Veroffentlichung der Verordnung uber die Feststellung im
Staatsanzeiger am 29. September 2003) (vgl. 2.4) sowie die bestehenden Regenrick-
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haltebecken im Usatal 6stlich von Usingen und im Stockheimer Bachtal westlich von
Usingen sind von besonderer Bedeutung fir die Abflussverzogerung.

An Stillgewassern befinden sich im Untersuchungsgebiet ausschlief3lich kiinstlich ange-
legte Teiche. Hierbei handelt es sich um einen kleinen Teich auf dem Gelande eines
Naturschutzvereines nordlich der B 275 am westlichen Rand des Untersuchungsgebie-
tes, um mehrere Teiche beim Roéllbachhof sowie um einen Naturschutzteich im NSG
Roéllbachtal im Stdosten des Untersuchungsgebietes. Im Roéllbachtal wurde ein weite-
res Kleingewéasser neu angelegt. Ein periodisch geflilltes Wasserbecken befindet sich
sudlich der B 275 im Sudwesten des Untersuchungsgebietes. Ein Hochwasserriickhal-
tebecken liegt norddstlich des Krankenhausneubaus nérdlich von Usingen.

e Empfindlichkeiten

Oberflachengewasser sind generell als empfindlich gegeniber Schadstoffbelastungen
und Uberhohter Nahrstoffzufuhr einzustufen. Die Erfillung ihrer Nutzungsfunktionen wie
z.B. zum Nahr- bzw. Schadstoffumsatz und -rtickhalt, als Lebensraum fir Fauna und
Flora, als Vernetzungsfunktion sowie als Erlebniselement fur die Erholung setzt eine
gute Gewasser- und Wasserqualitat voraus. Besonders empfindlich sind stehende Ge-
wasser und kleine FlieRgewasser (bis zu einer Breite von 3 m), da ihre Pufferkapazitat
aufgrund der relativ geringen Abflussrate und der wenigen Kontaktflachen zwischen
Wasser und Biozonose geringer ist. Alle im Untersuchungsgebiet vorhandenen Fliel3-
gewasser sind als "klein" einzustufen und daher als sehr hoch empfindlich zu beurtei-
len.

Retentionsflachen sind beziiglich ihrer Retentionsleistung bei Uberflutung hoch emp-
findlich gegen Flachenversiegelung. Hinsichtlich der Nahrstoff- und Schadstoffretention
ergibt sich ebenso eine hohe Empfindlichkeit gegenuber Stoffeintrag. Die fur den
Hochwasserschutz und den Schutz der Oberflachengewésser vor Nahr- und Schadstof-
feintrag notwendigen Retentionsrdaume werden im Untersuchungsraum im Wesentli-
chen als Grunland genutzt. Eine Bewertung der Retentionsraume erfolgt daher analog
zu den Bewertungen der Flie3gewasserabschnitte sowie unter Berlcksichtigung der
Uberschwemmungsgebiete von Usa und Stockheimer Bach (vgl. 2.4).

e Vorbelastungen

Grundwasser und Oberflachengewdasser sind entlang der klassifizierten Stra3en des
Untersuchungsraumes mit verkehrsbedingten Schadstoffen vorbelastet. Dies trifft ins-
besondere aufgrund der stéarkeren Verkehrsbelastung entlang der B 456 nordwestlich
und sudostlich sowie entlang der B 275 stdwestlich und norddstlich der Kernstadt zu.
Vorbelastet ist das Schutzgut Wasser dartber hinaus aber auch entlang der L 3270
ndrdlich sowie der K 739 westlich und der K 726 dstlich der Kernstadt. Detailliertere Un-
tersuchungen liegen hierzu jedoch nicht vor.

DarlUber hinaus stellt auch die intensive landwirtschaftliche Nutzung, die sich an der
Nutzungstypenkartierung ablesen lasst, eine Vorbelastung fur Grundwasser und Ober-
flachengewasser dar. Dies trifft insbesondere fur die Bereiche der Wasserschutzgebie-
te nordlich und 6stlich von Usingen sowie flr die Bereiche zu, in denen die landwirt-
schaftliche Nutzung bis an die Oberflachengewésser heranreicht.
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2.3.3 Naturgut Luft und Klima

Der Untersuchungsraum liegt im Regenschattenbereich des Taunuskammes und be-
findet sich im Klimaraum Hintertaunus. Die mittlere jahrliche Niederschlagshdhe steigt
von 600 mm im Usatal dstlich von Usingen bis auf mehr als 700 mm westlich von Usin-
gen an. Der Untersuchungsraum ist aufgrund der Niederschlagsverteilung dem Som-
merregentyp zuzuordnen; die niederschlagsreichsten Monate sind Juni bis August. Die
mittlere Lufttemperatur im Jahr liegt bei 8-9 Grad C. Die Vegetationsperiode beginnt am
25. Marz und dauert bis zum 10. September an. Das Gebiet ist — bis auf die stidexpo-
nierten Talflanken — der Warmeklimastufe ,ziemlich kuhl* zuzuordnen (CH. U. H. EL-
LENBERG 1974); d.h., das Gebiet ist klimatisch fir den Ackerbau geeignet, jedoch
nicht fur warmeempfindliche Sonderkulturen.

Beim Naturgut Luft und Klima werden die Funktionen erfasst, die von lokalklimatischer
und lufthygienischer Bedeutung sind. Dies sind die klimatischen und lufthygienischen
Ausgleichsfunktionen sowie die lokalklimatischen Funktionen mit kleinraumiger Auswir-
kung. Alle diese Funktionen tragen dazu bei, ein fir das menschliche Wohlbefinden op-
timales Klima bzw. eine entsprechende Luftqualitat zu erhalten oder zu entwickeln.

Die Luftqualitat im Untersuchungsgebiet ist im regionalen und landesweiten Vergleich
Uberdurchschnittlich gut. Die Luftgiutekarte von Hessen weist den Hochtaunus und gro-
Re Teile des Hintertaunus als ein Gebiet mit ,sehr geringer” lufthygienischer Belastung
aus, wobei diese Belastungsstufe die niedrigste einer funfstufigen Skala darstellt.

e Klimatische Ausgleichsfunktion

Wiesen- und Ackerflachen kihlen sich wahrend der Ausstrahlungszeit unter die Luft-
temperatur der Umgebung ab und produzieren Kaltluft. Die Produktivitat dieser Flachen
hangt von ihrer Grofl3e ab. Um diese produzierte Kalt- und Frischluft einem Siedlungs-
raum zuzuleiten, bedarf es groRRerer Abflussbahnen wie Téaler, die diese kihlere Luft
kanalisieren. Da derartige Abflussbahnen die Kaltluft der Umgebung aufnehmen, haben
sie eine grolRere Bedeutung als die Kaltluftentstehungsgebiete. Im Untersuchungsge-
biet l&sst sich somit eine Differenzierung in Bereiche unterschiedlicher Bedeutung vor-
nehmen.

Im Hinblick auf die klimatische Ausgleichsfunktion tbernimmt das Usatal Funktionen als
relevantes Kaltluftsammelgebiet. Dem Usatal fliel3t die Kalt- und Frischluft des gesam-
ten Untersuchungsraumes zu. Aufgrund des fehlenden unmittelbaren Ortslagenbezu-
ges kommt ihm jedoch lediglich eine hohe Bedeutung zu (s. Abb 3). Eine sehr hohe
klimatische Ausgleichsfunktion kommt dem Stockheimer Bachtal westlich von Usingen
zu. Hier wird die Kaltluft der angrenzenden Landwirtschaftsflachen, die Funktionen als
relevantes Kaltluftentstehungsgebiet Gibernehmen, gesammelt und der Ortslage von U-
singen zugefuhrt (s. Abb. 4). Das Kaltluftentstehungsgebiet hat eine hohe Bedeutung
fur die klimatische Ausgleichsfunktion.

Ostlich von Usingen ist die Bedeutung des Stockheimer Bachtales im Hinblick auf die
klimatische Ausgleichsfunktion aufgrund des fehlenden unmittelbaren Ortslagenbezu-
ges lediglich als hoch einzustufen. Die kleineren Talraume des Untersuchungsraumes
Ubernehmen eine mittlere Bedeutung fur die klimatische Ausgleichsfunktion, da ihre
Einzugsbereiche kleiner sind. Als Flachen mit nachrangiger Bedeutung sind alle Gbri-
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gen Bereiche des Untersuchungsraumes einzuschéatzen, die im Wesentlichen Funktio-
nen als Kaltluftentstehungsflachen tibernehmen.
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Abb. 3: Kaltluftsammelgebiet im Usatal o6stlich von Usingen mit hoher Kklimatischer
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Abb. 4: Kaltluftbahn im Stockheimer Bachtal westlich von Usingen mit sehr hoher klimatischer
Ausgleichsfunktion (aus: UVP-Bericht zur OU Usingen, PLANUNGSBURO KOCH, 2017-1)
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Frischluftbahnen innerhalb des Untersuchungsraumes liegen westlich von Usingen. Sie
fuhren die Frischluft der angrenzenden Waldflachen, die z.T. auch aul3erhalb des Un-
tersuchungsraumes liegen, dem Stockheimer Bachtal bzw. der Ortslage von Usingen
zu.

e Lufthygienische Ausgleichsfunktion

Fur die Filterung von atmospharischen Schadstoffen haben Walder eine hohe Bedeu-
tung. Immergrine Gehdlze kdnnen die meisten Schadstoffmengen (Stadube und Gase)
aufnehmen: Nadelgehdlze filtern z.B. doppelt so viel Staub wie Buchenbestande
(AKLVL 1988). Die Leistungsfahigkeit dieser Waldbestande ist auch von deren Ge-
sundheitszustand abhangig. Bei hohen Waldschaden ist nur mit einer geringen Eignung
fur Luftregenerationen zu rechnen. Die Vegetation landwirtschaftlicher Freiflachen tragt
dagegen kaum zur Filterung der Luft bei. Auch kleine Gehdlzbestande haben in Bezug
auf die Luftfilterung nur eine nachrangige Bedeutung.

Fur die lufthygienische Ausgleichsfunktion kommt den gro3eren zusammenhangenden
Waldflachen nordwestlich von Usingen - mit Ausnahme der Bereiche nérdlich der
B 456, hier fehlt der unmittelbare Ortslagenbezug - unabhé&gig von ihrer Artenzusam-
mensetzung eine sehr hohe Bedeutung zu, da sich diese Waldflachen unmittelbar auf
die Ortslage von Usingen positiv auswirken.

Den Waldflachen stdéstlich von Usingen fehlt ein unmittelbarer Bezug zur Ortslage von
Usingen; die Frischluft wird im Wesentlichen Richtung Usa- und Rdllbachtal abgefihrt.
Untergeordnet flie3t die Frischluft aber auch zur Ortslage von Westerfeld ab, sodass
diese Waldflachen unabhangig von ihrer Artenzusammensetzung eine hohe lufthygie-
nische Ausgleichsfunktion tbernehmen.

Die Ubrigen kleineren Waldflachen des Untersuchungsraumes, die im Wesentlichen
westlich von Usingen liegen, sind im Hinblick auf ihre lufthygienische Ausgleichsfunkti-
on als mittel zu bewerten. Die Bedeutung aller Gbrigen Flachen des Untersuchungrau-
mes ist in diesem Zusammenhang nachrangig.

e Lokalklimatische Funktionen

In der freien Landschaft ibernehmen Hecken und Feldgehélze lokalklimatische Funkti-
onen, die sich auf einen Umkreis von mehr als hundert Meter auswirken kdnnen. Ins-
besondere tragen sie zu einer Reduzierung der Windgeschwindigkeit bei; die mittleren
Temperaturen der bodennahen Luftschicht sind an einer Hecke héher als im Freiland.

Den Feldgeholzen im Untersuchungsraum kann hier eine ,mittlere” Bedeutung beige-
messen werden, wobei die mikroklimatischen Auswirkungen aber auf die unmittelbare
Umgebung beschrénkt sind. Versiegelte Flachen im Aul3enbereich fiihren zu negativen
lokalklimatischen Auswirkungen, wohingegen sich die Gewasser des Untersuchungs-
raumes positiv auf ihre unmittelbare Umgebung auswirken.
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e Empfindlichkeiten

Die Empfindlichkeit gegenuber Emissionen des Stralenverkehrs und gegenuber
Dammbauten als Kaltluftbarrieren ist besonders hoch in den Raumen mit sehr hohen
und hohen klimatischen bzw. auch lufthygienischen Ausgleichsfunktionen sowie in Be-
reichen, die als Kaltluftsammelgebiete fungieren (Usatal). Eine hohe Empfindlichkeit
besteht dartiber hinaus fur die relevanten Kaltluftentstehungsgebiete westlich Usingen
sowie fur die kleineren Talraume des Untersuchungsraumes.

e Vorbelastungen

Der Untersuchungsraum ist entlang der klassifizierten Stralen des Untersuchungsrau-
mes mit verkehrsbedingten Schadstoffen lufthygienisch vorbelastet. Die kleinrAumige
Immissionssituation der NO,-Belastung an Straf3en zeigt sich nach der Klimafunktions-
karte des UVF (2000) wie folgt: Die B 456 sudlich von Usingen wird der zweituntersten
Stufe einer vierstufigen Skala zugewiesen (,mittleres Handlungspotenzial®), die Ubrigen
Abschnitte dieser Bundesstrale, die B 275 sowie die L 3270 nérdlich von Usingen der
untersten Stufe (,geringes Handlungspotenzial®); flr die K 739 und die K 726 ist keine
Immissionsbelastung dargestellt.

2.3.4 Naturgut Pflanzen und Tiere
2.3.4.1 Pflanzen und Vegetation

Die Kartierung der Biotopstrukturen erfolgte anhand eines standardisierten Nutzungsty-
penkataloges, der im Wesentlichen der Anlage 3 der Hessischen Kompensationsver-
ordnung (KV) entnommen ist. Die gegentuber der KV ausgeweitete Anzahl von Nut-
zungstypen bei den versiegelten Flachen wurde erstmalig im Zuge der Erstellung der
UVS zur OU Usingen (PBK 2010) vorgenommen. Aus Grinden der Vergleichbarkeit
wurde diese Unterscheidung auch bei Aufstellung des LBP beibehalten. Der Nutzungs-
typenliste hinzugefiigte Kategorien sind durch Kursivschreibweise kenntlich gemacht.
Bei der Nutzungstypengruppe Wald wurde erganzend eine Waldstrukturkartierung
durchgefiihrt. Fur die Durchfliihrung der Nutzungstypenkartierung waren folgende Vor-
Uberlegungen von Bedeutung:

1. Der Nutzungstypenkatalog der Kompensationsverordnung ist im Rahmen einer im spéateren Planungs-
ablauf notwendigen Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung verbindlich anzuwenden und war daher Grundla-
ge fur die Kartierung. Beim Wald und im besiedelten Bereich wurden in der KV-Liste nicht vorhandene
Nutzungstypen erganzt.

2. Fur die inhaltliche Definition und Abgrenzung der Kartiereinheiten wurde, soweit mdéglich, auf die aus-
fuhrlichen und fachlich detaillierten Erlauterungen aus der Kartieranleitung der Hessischen Biotopkar-
tierung zuriickgegriffen. Diese Erlauterungen sind jedoch nicht fir alle Nutzungstypen anwendbar, da
der Biotoptypenkatalog der Hessischen Biotopkartierung demjenigen der KV nicht entspricht. Bei der
Beschreibung der Biotopstrukturen wird deshalb, soweit erforderlich, zu Beginn auf die inhaltliche Ab-
grenzung einander ahnlicher Nutzungstypen eingegangen. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit sind die
Nutzungstypen zu Gruppen zusammengefasst.

Bei Biotopen, die nach 8§ 30 BNatSchG bzw. nach § 13 HAGBNatSchG besonders ge-
schitzt sind, wird dies jeweils angegeben.
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e Nutzungstypengruppe 1. Wald

01.111 Bodensaurer Buchenwald
01.112 Mesophiler Buchenwald

01.114 Buchen-Mischwald, forstlich iberformt und nicht genannte Laubmischwaldbesténde
sowie Mischwald (Laub- und Nadelholz)
01.117 Buchen-Aufforstung vor Kronenschluss

01.117a Laubmischwald-Aufforstung vor Kronenschluss

01.121 Eichen-Hainbuchenwald

01.122 Eichenmischwald, forstlich Gberformt

01.127 Eichenaufforstung vor Kronenschluss

01.133 Erlen-Eschen-Bachrinnenwald

01.151 Waldlichtung/-wiese

01.152 Schlagfluren, Naturverjungung, Sukzession im und am Wald
01.153 Typischer voll entwickelter Waldrand, Schwerpunkt Laubholz, gestuft inkl. Krautsaum
01.180 Naturferne Laubholzforste nach Kronenschluss

01.219 Sonstiger Kiefernbestand

01.227 Fichtenaufforstung vor Kronenschluss

01.229 Sonstige Fichtenbestande

01.239 Sonstige Larchenbestéande

01.299 Sonstiger Nadelwald

Fur die Abgrenzung von Wald zu Nutzungstypen des Offenlandes war die tatsdchliche Auspragung des
Lebensraumes ausschlaggebend, nicht der forstrechtliche Status von Flachen. Fur die Unterscheidung
zwischen Wald und Feldgehdlzen (KV-Nr. 04.600) missen folgende Kriterien erfllt sein:

- der Waldbestand muss eine mehr oder weniger geschlossene Baumschicht aufweisen;
- die Breite des Waldbestandes muss mindestens der Héhe der Baumschicht entsprechen.

Ausgenommen hiervon ist der Nutzungstyp 01.152 (Schlagfluren, Pionierwald usw.), bei dem es sich um
flachenhafte Sukzessionstadien auf bestehenden Waldflachen handelt, die z.T. noch keine Baumschicht
aufweisen. Die Nutzungstypen der Laubwalder kénnen bis zu einem Drittel Nadelholzanteil enthalten, die
Nutzungstypen der Nadelwalder entsprechend bis zu einem Drittel Laubholzanteil.

Bodensaure Buchenwalder (KV-Nr. 01.111) sind zumeist artenarme bis méalig arten-
reiche Walder (Hainsimsen-Buchenwald Luzulo-Fagetum und Flattergras-Buchenwald
Milio-Fagetum) auf mafig trockenen bis mafig feuchten Boden tUber basenarmen Aus-
gangsgesteinen. Im Untersuchungsgebiet ist dies der vorherrschende Waldtyp. In der
Baumschicht finden sich neben Buche auch Eiche und Hainbuche. Gut ausgepragte
Bestande liegen im sudostlichen Teil des Untersuchungsgebietes beidseits der B 456,
wobei der Bestand 6stlich der Stral3e durch ein hoheres Alter der Baume gekennzeich-
net ist. Dieser Bestand wurde durch Vegetationsaufnahmen genauer untersucht (PLON
2005) und entspricht auch 2015 noch diesen Erhebungen:

»ouddstlich von Usingen liegen Laubbaumbestéande randlich im Untersuchungskorri-
dor, die durch die Vegetationsaufnahme 2 (V 2 s. Anhang) beispielhaft dokumentiert
wurden. Bei dem Bestand handelt es sich um einen ,Bodensauren Buchenwald®
(Hainsimsen-Buchenwald, Luzulo-Fagetum). Dieser Waldtyp ist vor allem durch sei-
ne extrem arten- und individuenarme Krautschicht mit vorherrschenden S&urezei-
gern zu identifizieren und ist der artenarmste unter den Buchenwaldern und allen
Laubwaldbestanden tberhaupt. Haufig ist hier der Waldboden véllig ohne Bewuchs.
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Neben der gut vertretenen Assoziationskennart Weil3e Hainsimse (Luzula luzuloides)
und dem azidophilen Moos Schénes Widertonmoos (Polytrichum formosum) treten
nur noch vereinzelt weitere typische Buchenwaldpflanzen in der Krautschicht auf.
Dies ist aus der Verbandsebene die hinsichtlich der Basen- und Nahrstoffversorgung
recht anspruchsvolle Nestwurz (Neottia nidus-avis), aus der Ordnung Flattergras (Mi-
lium effusum) und aus der Klassenebene Hain-Rispengras (Poa nemoralis). Die ge-
stufte Baumschicht ist mit Rotbuche (Fagus sylvatica), Stiel-Eiche (Quercus robur)
und Hainbuche (Carpinus betulus) fir ein Luzulo-Fagetum recht artenreich aufge-
baut. Auffallig ist weiterhin das stetige Auftreten von Jungwuchs der in der Baum-
und Strauchschicht vertretenen Baumarten in der Krautschicht. Als nichteinheimi-
sche Baumart tritt als Jungpflanze Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) in der
Krautschicht auf.

Das untersuchte Waldstlck ist aufgrund seiner Lage zwischen Bundesstral3e und
zwei Forstwegen nur sehr schmal ausgebildet und weist dementsprechend zahlrei-
che Storzeiger wie Gewohnliches Klebkraut (Galium aparine), Grofl3e Brennnessel
(Urtica dioica), Kratzdistel (Cirsium spec.) oder Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus
repens) auf.

Naturnah ausgepragte Buchenwalder bodensaurer Standorte sind als Lebensraum-
typ gemald FFH-Richtlinie anzusehen. Zu diesen ist auch der hier naher beschriebe-
ne Bestand zu rechnen. Es handelt es sich um ein typisches, wenn auch durch star-
ke Randeinflisse gestodrtes Luzulo-Fagetum mit deutlicher vertikaler und horizontaler
Strukturierung. Alt- und Totholz sind nicht ausgebildet, sodass hier von einer mittle-
ren Bedeutung fur den Arten- und Biotopschutz auszugehen ist.”

Im Jahr 2008 erfolgte eine detailliertere Nachkartierung der Waldbereiche entlang der
B 456 sudostlich von Usingen unter Berlcksichtigung der unmittelbaren Eingriffswir-
kungen sowie hinsichtlich der zukinftige Waldrandgestaltung (PLON 2008). Die Wald-
bereiche entsprechen auch 2015 diesen Erhebungen:

,Die B 456 wird im untersuchten Abschnitt beiderseits von ,Bodensauren Buchen-
waldern“ begleitet. Ostlich der Stralke, im Norden etwa auf H6he des nach Osten ver-
laufenden Waldweges beginnend, ist zunachst die Rot-Buche (Fagus sylvatica) do-
minant, einzelne Trauben-Eichen (Quercus petraea) sind beigemischt. Der Bestand
ist bereits alter, die Bd&ume stehen in grol3erem Abstand, sodass ausreichend Licht
auf den Waldboden fallt. Hier ist Naturverjingung von Buche, Eiche und Hainbuche
(Carpinus betulus) zu beobachten, sowie eine liickige Strauchschicht, die zum grof3-
ten Teil auch nur aus juvenilen Pflanzen besteht. An Gehdlzarten wurden Schwarzer
Holunder (Sambucus nigra), Trauben-Holunder (Sambucus racemosa), Himbeere
(Rubus idaeus) und Brombeere (Rubus spec.) beobachtet.

Die Krautschicht ist ebenfalls relativ lickig und zeigt vorwiegend saure, ndhrstoffar-
me Standortbedingungen an. Es wurden Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa),
Pillen-Segge (Carex pilulifera), Hain-Rispengras (Poa nemoralis), Gewohnliches He-
xenkraut (Circaea lutetiana), Wald-Segge (Carex sylvatica), Wald-Ehrenpreis (Vero-
nica officinalis), Wald-Ziest (Stachys officinalis), Wald-Frauenfarn (Athyrium filix-
femina), Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella), Wald-Erdbeere (Fragaria vesca) und
GroRRe Sternmiere (Stellaria holostea) festgestellt. In eutrophierten Bereichen treten
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Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora), Rasen-Schmiele (Deschampsia ce-
spitosa), Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis agg.) und Grof3e Brennnessel (Urtica
dioica) hinzu.

Sudlich des im spitzen Winkel nach Studosten abzweigenden Waldweges ist der mit-
telalte Buchenbestand zwischen Waldweg und StraRe meist dicht ausgebildet und
lasst sehr wenig Licht auf den Waldboden durch. Die Krautschicht ist aus diesem
Grund nur sehr sparlich ausgebildet. Der dominanten Rot-Buche (Fagus sylvatica)
sind nur in aufgelichteteren Bereichen einzelne Exemplare der Vogel-Kirsche
(Prunus avium), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Sal-Weide (Salix caprea) beigesellt.
Die Eichen sind deutlich alter als der Hauptbestand. Sowohl Buche als auch Eiche
sind als Naturverjingung zu beobachten.

Die in aufgelichteten Bereichen ausgebildete Krautschicht weist zahlreiche Storzei-
ger auf, die eine Eutrophierung des Standortes anzeigen. Notiert wurden Busch-
Windréschen (Anemone nemorosa), Mannlicher Wurmfarn (Dryopteris filix-mas),
Gewohnliches Hexenkraut (Circaea lutetiana), Kleinblitiges Springkraut (Impatiens
parviflora), Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), Grof3e Brennnessel (Urtica dioica),
Lauchhederich (Alliaria petiolata), Wald-Erdbeere (Fragaria vesca), Hain-Ampfer
(Rumex sanguineus), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea), Mauerlattich (Mycelis
muralis), Ruprechtskraut (Geranium robertianum) und Rainkohl (Lapsana commu-
nis).

Der mittelalte Buchenbestand westlich der Stral3e ist ebenfalls relativ dicht ausgebil-
det und weist nur eine sparliche Krautschicht auf. Die Rot-Buche (Fagus sylvatica)
ist nahezu die alleinige Baumart. Im Siden treten direkt am Waldrand die lichtlie-
benden Baumarten Hange-Birke (Betula pendula) und Espe (Populus tremula) hinzu,
im Norden sind dem Bestand im Bereich der Kurve einzelne alte Larchen (Larix de-
cidua), Stiel-Eichen (Quercus robur), Hainbuchen (Carpinus betulus), Wald-Kiefern
(Pinus sylvestris) und Spitz-Ahorne (Acer platanoides) beigemischt. Auffallig ist ein
hoher Anteil an liegendem, meist schwach dimensioniertem Totholz. Die Buche ist
als Naturverjingung zu beobachten, ebenso die Fichte (Picea abies), wobei einzelne
Exemplare schon bis zu 2 m grof3 sind.

Die Krautschicht wird aus Weil3er Hainsimse (Luzula luzuloides), Hain-Rispengras
(Poa nemoralis), Mannlichem Wurmfarn (Dryopteris filix-mas), Busch-Windroschen
(Anemone nemorosa), Gewdhnlichem Dornfarn (Dryopteris carthusiana) und Mai-
glockchen (Convallaria majalis) aufgebaut. In lichteren Bereichen treten Brombeere
(Rubus spec.), Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora), Brennnessel (Urtica
dioica), Lauchhederich (Alliaria petiolata) und Fuchs’ Haingreiskraut (Senecio ovat-
us) hinzu.*

Bodensaure Buchenwaélder haben Bedeutung als naturnahe und weitgehend ungestor-
te Okosysteme, unterliegen nicht dem Biotopschutz nach § 30 BNatSchG bzw.
§ 13 HAGBNatSchG, sind jedoch als Lebensraumtyp gemafR FFH-Richtlinie anzuse-
hen. Die naturnah ausgebildeten ,Bodensauren Buchenwalder® des Untersuchungs-
raumes sind alle dem FFH-Lebensraumtyp 9110 — Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum) zuzuordnen. Da es sich ausschlie3lich um mittelalte bis alte Bestdnde han-
delt, ist davon auszugehen, dass sie sich in einem guten Erhaltungszustand befinden.
Als einzige nach BNatSchG geschiitzte Art wurde im Bereich der Vegetationsaufnahme
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2 (V 2 im Anhang) die Vogelnestwurz (Neottia nidus-avis) festgestellt. Weitere seltene
oder gefahrdete Pflanzenarten wurden in den Bestanden des Untersuchungsgebietes
nicht nachgewiesen.

Lediglich ein gréRerer Bestand ist aufgrund seiner Auspragung und der anspruchsvolle-
ren Waldbodenvegetation den naturnah ausgebildeten mesophilen Buchenwaldern
(KV-Nr. 01.112) zuzuordnen (Waldmeister-Buchenwald). Im Unterschied zu den sauren
Buchenwaéldern treten hier Graser und Krauter wie Einblutiges Perlgras (Melica uniflora)
oder Waldmeister (Galium odoratum) auf. Der Bestand findet sich im Studosten des Un-
tersuchungsraumes sudlich des Rollbachtales. Bei derartigen Buchenwaldern handelt
es sich um den FFH-Lebensraumtyp 9130 — Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-
Fagetum). Hinsichtlich ihres Erhaltungszustandes sind sie mit den ,Bodensauren Bu-
chenwaldern® gleichzustellen.

Sadlich und stidwestlich der B 456 suddostlich von Usingen befinden sich Buchenbe-
stande, die dem Nutzungstyp Buchen-Aufforstung vor Kronenschluss (KV-Nr.
01.117) zugeordnet werden und auf Standorten von bodensauren Buchenwaldern sto-
cken. Eine weitere Aufforstungsflache befindet sich dstlich von Usingen im Nahbereich
der Usa und setzt sich aus unterschiedlichen Laubbaumarten zusammen. Die Flache
ist keiner der in der Nutzungstypenliste der Kompensationsverordnung genannten Ka-
tegorie zuzuordnen, weshalb sie als der Nutzungstypenliste hinzugefiigte Laubmisch-
wald-Aufforstung vor Kronenschluss (Nr. 01.117a) erfasst wurde. Die Wertigkeit
dieses Bestandes ist analog zu den Punktwerten anderer Laubgehdlzaufforstungen vor
Kronenschluss anzusehen.

Eichen-Hainbuchenwald (KV-Nr. 01.121) und Eichenmischwald (KV-Nr. 01.122) um-
fassen meist artenreiche Laubmischwalder, deren typische Baumarten Hainbuche,
Trauben- und Stieleiche, Vogelkirsche und Feldahorn sind. Bei den Bestanden des Un-
tersuchungsgebietes handelt es sich grofRtenteils um &altere Sukzessionsstadien, nicht
dagegen um potenziell natiirliche Standorte des Eichen-Hainbuchenwaldes. Der einzi-
ge typisch ausgebildete Bestand geht auf Niederwaldnutzung zurtick. Der Nutzungstyp
ist hier nicht auf den pflanzensoziologischen Verband Carpinion beschrankt, sondern
umfasst auch sonstige Laubmischwalder ohne eindeutige pflanzensoziologische Zu-
ordnung, aber mit &hnlicher Struktur. Der Bestand des Untersuchungsgebietes unter-
liegt nicht dem Schutz nach § 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG, da es sich nicht
um deutlich trocken-warme Ausbildungen handelt. Eine Zuordnung zum FFH-LRT 9170
ist ebenfalls nicht moglich, da entsprechende Kennarten in der Krautschicht fehlen. Im
Untersuchungsgebiet kommt ein Bestand des Eichen-Hainbuchenwaldes vor:

» ehemaliger Niederwald an der Hangkante nordlich des Stockheimer Baches mit
Fortsetzung als Baumhecke in 6stlicher Richtung.

Bei zwei Waldflachen sudlich des Forsthauses von Usingen handelt es sich um grol3-
flachige Eichenaufforstungen vor Kronenschluss (KV-Nr. 01.127), die auf Standor-
ten von bodensauren Buchenwaldern stocken.

Der Erlen-Eschen-Bachrinnenwald (KV-Nr. 01.133) ist im Untersuchungsgebiet mit
kleinflachigen Bestanden in den Bachtalern vertreten. In der Baumschicht Uberwiegen
Schwarzerle (Alnus glutinosa), wenige Eschen (Fraxinus excelsior) treten hinzu. Der
Bestand im Westen von Usingen, an einem Zulauf des Stockheimer Baches, ist deut-
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lich entwéassert und der Unterwuchs eutrophiert (vorrangig Brennnessel). Die anderen
Bachauenwalder im Réllbachtal sind durch typische feuchtegebundene Krautarten wie
Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris), Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara) oder
Madesul? (Filipendula ulmaria) gekennzeichnet. Schmale Erlenbestdnde an Flie3ge-
wassern der offenen Landschaft zéhlen nicht zum Bachauenwald, sondern zum Nut-
zungstyp 04.400 (Ufergehdlzsaum heimisch). Bachauenwalder unterliegen dem Schutz
nach 8 30 BNatSchG.

Alle bachbegleitenden Erlenwélder sind als FFH-Lebensraumtyp *91EOQO - Auenwalder
mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion al-
bae) - anzusprechen, der in seiner Definition sehr weit gefasst ist und bereits einreihige
und lickige Bestande mit einbezieht. Allerdings sind diese nur sehr schmal ausgebilde-
ten Feuchtwalder in hohem Mal3e negativen Randeinfliissen ausgesetzt, sodass sie nur
schlechte Erhaltungszustande aufweisen.

Ein Hybrid-Pappelbestand westlich des Rdllbachtales wurde als naturferner Laubholz-
forst (KV-Nr. 01.180) kartiert.

Laub-Nadel-Mischwaélder - im Gebiet mit Buche und Fichte - sind in der Nutzungsty-
penliste der Kompensationsverordnung nicht ausdricklich genannt. Bestdnde nach
Kronenschluss werden dem Biotoptyp ,,Buchenwald forstlich tuberformt®“ (KV-Nr.
01.114) zugeordnet, dessen Punktwert dem Mittelwert aus den Biotoptypen ,Bodensau-
rer Buchenwald” und ,Sonstige Fichtenbestande® entspricht. Einige Laub-Nadel-
Mischwaldbestande, die zu gleichen Teilen aus Kiefern, Kirschen, Buchen u.a. beste-
hen, werden ebenfalls diesem Nutzungstyp zugeordnet.

Laub-Nadel-Mischwéalder nehmen grof3e Teile der Nordh&nge des Bauden-Berges ein.
Aufforstungen aus Laub- und Nadelhélzern wurden auf Windwurfflachen im Waldgebiet
sudlich von Usingen sowie westlich der Ortslage zwischen B 275 und K 739 vorge-
nommen; im letztgenannten Bereich findet sich auch ein aus einer Windwurfflache her-
vorgegangener Pionierwaldbestand im Gebuschstadium. Die von Kiefern und verschie-
denen Laubbaumarten dominierten Mischbestande finden sich westlich des Usinger
Sportplatzes im Anschluss an die K 739.

Fichtenforste (KV-Nr.01.227 und 01.229) und weitere Nadelholzforste (KV-Nr.01.219,
01.239, 01.299) gibt es in meist kleiner Flachengrol3e in den Waldgebieten am West-
und Sudostrand des Untersuchungsgebietes sowie auf verschiedenen Privatwaldfla-
chen innerhalb der freien Landschatft.

Innerhalb des Untersuchungsraumes wurden Kleinflachige Waldrandbereiche mit jun-
gem Geholzaufwuchs den Schlagfluren (KV-Nr.01.152) zugeordnet; diese sind zu-
meist durch natirliche Sukzession entstanden, weisen bereits jingere Baumstadien auf
und leiten zu den Waldréndern Uber. Sie sind relativ gleichmafig auf die Waldrandbe-
reiche des Untersuchungsraumes verteilt.

Waldlichtungen und Waldwiesen (KV-Nr.01.151) sind kleinere Freiflachen innerhalb
der geschlossenen Walder und treten ausschlief3lich im Sudosten des Planungsraumes
auf. Es handelt sich zumeist um Freiflachen, die aus jagdlichen Grinden von Gehdlz-
bewuchs freigehalten werden. Die grof3te Freiflache im Wald innerhalb des Untersu-
chungsraumes, nordoéstlich der Kreuzung B 456 / K 725, stellt ebenfalls eine solche
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Waldwiese dar, wurde jedoch aufgrund ihrer Gréf3e und ihrer Bewirtschaftung zum
Griunland gestellt.

Nordlich des Baudenberges befindet sich ein gut ausgepragter gestufter Waldrand
(KV-Nr.01.153) angrenzend an einen Fichtenforst. Dartber hinaus sind landschafts-
bildpragende Waldrandstrukturen vereinzelt westlich und siiddstlich von Usingen anzu-
treffen und im Bestands- und Konfliktplan entsprechend dargestelit.

% Waldstrukturkartierung

Waldstruktur definiert die Organisation der Waldvegetation in Raum und Zeit. Dazu
werden der Aufbau und die innere Struktur der vorhandenen Waldokosysteme erfasst.
Auf Grundlage der Biotoptypenkartierung wurden insgesamt 3 Aufnahmegebiete ermit-
telt, in denen Bestandstypen unterschieden werden. Dazu wurden flachendeckend fol-
gende Parameter erfasst:

- Auspragung der Kraut-, Strauch- und Baumschicht,

- Deckungsgrad,

- Bestandsdichten,

- Altersklassen und -arten je ha in Altholzbestanden,

- Schlagflurstrukturen,

- Verjungungszustand,

- Grenzliniendichte von Waldinnen- und -auf3enréndern,
- Strauchmantel sowie

- stehendes und liegendes Totholz.

Die im Rahmen der Waldstrukturkartierung erfassten Parameter wurden in Formblat-
ter eingetragen, die als Tab. A 3 im Anhang beigefligt sind. Die fur die Waldstrukturkar-
tierung ausgewahlten Flachen sind in ihrer Lage den Abbildungen 5-7 zu entnehmen.

Aufnahmegebiet 1

Das Aufnahmegebiet 1 befindet sich westlich der Kernstadt Usingen (s. Abb. 5). Die
Bestande liegen noérdlich der Hattsteiner Allee sowie westlich und nérdlich der K 739.
Es handelt sich weitestgehend um einschichtige, geschlossene Bestande unterschiedli-
cher Baumartenzusammensetzungen. Hier wurden 5 Bestandstypen unterschieden.

Gestufte Waldrander oder Strauchmantel sind so gut wie nicht vorhanden. Lediglich im
sudlichen Bereich des Bestandstyps | und ndordlich des Bestandstyps Il finden sich
kleinrdumig Waldrandbereiche, die im Wesentlichen aus schwarzem Holunder (Sam-
bucus nigra), Schlehe (Prunus spinosa) und Hasel (Corylus avellana) bestehen. Der
Ubergang zu angrenzenden Biotopstrukturen wie Wiesen und Feldflur erfolgt meist ab-
rupt, somit entsteht eine gréf3tenteils hohe Grenzliniendichte an den vorhandenen
Waldaul3enrandern.

Typ |

Dieser Bestand lasst sich in zwei Bereiche unterteilen. Im Wesentlichen handelt es sich
um zwei grof3e Fichtenblécke, die von Laubmischbestéanden eingerahmt werden (vgl.
Aufnahme-Nr. 1, Anhang Tab. A 3). Gestufte Waldrander oder Strauchmantel sind
nicht vorhanden. Vereinzelt kommen schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Hasel (Co-
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rylus avellana), Schlehe (Prunus spinosa) und Brombeere (Rubus sect. Rubus) vor. Der
Ubergang zu angrenzenden Biotopstrukturen erfolgt meist abrupt, somit entsteht eine
hohe Grenzliniendichte an den vorhandenen Waldauf3enrandern.

Abb.5: Waldstrukturkartierung westlich Usingen (Hattsteiner Allee)

Bei den beiden Fichtenbestanden handelt es sich um gleichaltrige, grél3tenteils ge-
schlossene Fichtenreinbestande (KV-Typ 01.229). Das Alter wird aufgrund der Brust-
héhendurchmesser auf 50-60 Jahre geschatzt. Die Wuchshdhe liegt bei 20-25 m. Der
Deckungsgrad ist mit 80-90 % hoch, weshalb auch keine Kraut- oder Strauchschicht
ausgepragt ist. Naturverjingung kommt in den Randbereichen zum Laubmischwald und
in kleineren Licken sporadisch auf. Stehendes und liegendes Totholz ist nur wenig
vorhanden. Moose treten nur an den Bestandsrandern auf Totholz und Baumstimpfen
auf.

Der die Fichtenbestdnde umgebende Laubmischwald (KV-Typ 01.114) weist eine sehr
heterogene Artenzusammensetzung auf und setzt sich aus Buche (Fagus sylvatica,
fuhrend), Stieleiche (Quercus robur), Roteiche (Quercus rubra), Birke (Betula pendula),
Hainbuche (Carpinus betulus) und Bergahorn (Acer pseudoplatanus) zusammen. Ins-
gesamt herrscht eine einschichtige Struktur vor, die in kleineren Licken und in Rand-
nahe ein wenig aufgelockert wird. Das Alter wird auf ca. 60-80 Jahre geschéatzt, wobei
im sudlichen Randbereich einige altere Eichen stocken (ca. 100-120 Jahre). Die
Wuchshohe liegt bei 20-25 m, der Deckungsgrad bei 70-80 %. Vereinzelt kommen
Straucher der oben angefihrten Arten vor. Eine Kraut- oder Strauchschicht ist nicht
ausgepragt. Der Altholzanteil ist gering und auf den sudlichen Rand konzentriert. Ste-
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hendes und liegendes Totholz ist nur wenig vorhanden. Moose wachsen vor allem auf
Totholz und Baumstiimpfen, sodass keine anzusprechende Moosschicht ausgebildet
ist.

Typ Il
Hierbei handelt es sich um einen Kiefernmischbestand (KV-Typ 01.212, vgl. Aufnahme-

Nr. 2, Anhang Tab. A 3). Neben der Waldkiefer (Pinus sylvestris, fiuhrend) sind Buche
(Fagus sylvaticus), Stieleiche (Quercus robur), Hainbuche (Carpinus betulus) und
Bergahorn (Acer pseudoplatanus) flachig beigemischt. Die Wuchshohe betragt 20-25
m. Der Deckungsgrad liegt bei 70-80 %. Das Alter der Kiefern wird aufgrund der Brust-
hohendurchmesser auf ca. 70-80 Jahre geschatzt. Das Laubholz ist ca. 20 Jahre jun-
ger, hat aber gut aufgeschlossen, sodass kein Uberhalt der Kiefer vorliegt.

Eine Kraut- oder Strauchschicht ist nicht ausgepragt. Es kommen jedoch in kleineren
Licken und in Randnahe die Arten Hasel (Corylus avellana), Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra), Schlehe (Prunus spinosa) und Brombeere (Rubus sect. Rubus) vor.
Stehendes und liegendes Totholz ist nur wenig vorhanden. Moose wachsen vor allem
auf Totholz und Baumstimpfen, sodass keine anzusprechende Moosschicht ausgebil-
det ist. WaldauRenrander sind nicht vorhanden, der Ubergang zu angrenzenden Bio-
topstrukturen erfolgt meist abrupt.

Typ I
Dieser Bestand ist ein Laubmischbestand (KV-Typ 01.114, vgl. Aufnahme-Nr. 3, An-

hang Tab. A 3). Neben der Buche (Fagus sylvatica, fihrend) sind Kiefer (Pinus sylvest-
ris), Hainbuche (Carpinus betulus), Vogelkirsche (Prunus avium), Birke (Betula pendu-
la) und Bergahorn (Acer pseudoplatanus) flachig gemischt. Das Alter wird auf 30-40
Jahre geschatzt. Die Wuchshéhe liegt bei 8-12 m. Der Deckungsgrad ist mit 90 % sehr
hoch, sodass hier keine Kraut- oder Strauchschicht ausgepragt ist.

Eine Moosschicht ist ebenfalls nicht ausgepragt. Moose wachsen lediglich vereinzelt an
Totholz und Baumstumpfen. Der Anteil an stehendem und liegendem Totholz ist gering.
Naturverjungung findet sporadisch in kleineren Licken statt. WaldauRenrander liegen
nicht vor. Der Ubergang zu angrenzenden Waldbestanden erfolgt meist abrupt und wird
im Randbereich zur K 739 durch vereinzelt auftretende Straucher der Arten Schwarzer
Holunder (Sambucus nigra), Schlehe (Prunus spinosa) und Brombeere etwas aufgelo-
ckert.

Typ IV

Es handelt sich hierbei um einen Eichen/Hainbuchenmischbestand (KV-Typ 01.121,
vgl. Aufnahme-Nr. 4, Anhang Tab. A 3). Neben den beiden Hauptbaumarten finden
sich in geringen Mischungsanteilen Bergahorn (Acer pseudoplatanus) und Vogelkirsche
(Prunus avium). Das Alter wird auf 60-80 Jahre geschétzt. Die Wuchshodhe betragt 15-
20 m. Der Deckungsgrad liegt bei 80-90 %. Eine Kraut- oder Strauchschicht ist nicht
ausgepragt. In kleineren Licken und in Randnahe finden sich vereinzelt Straucher der
Arten Hasel (Corylus avellana), Schlehe (Prunus spinosa) und Brombeere (Rubus sect.
Rubus). Stehendes Totholz ist wenig vorhanden. Der Anteil an liegendem Totholz ist
etwas hoher, wobei es sich aber um schwache Dimensionen handelt. Moose wachsen
vor allem auf Totholz und Baumstimpfen, sodass keine anzusprechende Moosschicht
ausgebildet ist. Der Ubergang zur angrenzenden Feldflur erfolgt meist abrupt.
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Typ V

Hierbei handelt es sich um Geholze (KV-Typ 02.200, vgl. Aufnahme-Nr. 5, Anhang Tab.
A 3), die vorwiegend aus Stieleiche (Quercus robur) und Schwarzem Holunder (Sam-
bucus nigra) gebildet werden. Am nordwestlichen und sudlichen Rand finden sich altere
Uberhalter der Arten Kiefer (Pinus sylvestris), Fichte (Picea abies) und Stieleiche
(Quercus robur) sowie Vogelkirsche (Prunus avium) und Bergahorn (Acer pseudoplata-
nus). Stehendes und liegendes Totholz ist nur wenig und in schwachen Dimensionen
vorhanden. Der Beschattungsgrad ist relativ hoch und die Struktur hat zum Teil einen
mittelwald&hnlichen Charakter. Eine Krautschicht ist nicht ausgebildet. Waldrander oder
Strauchmantel sind nicht vorhanden. Der Ubergang zur angrenzenden Feldflur erfolgt
meist abrupt.

Aufnahmegebiet 2

Der Wald sudostlich der Kernstadt Usingens (s. Abb. 6) wird im Wesentlichen durch die
Bestandstypen bodensaurer Buchenwald (KV-Typ 01.111) und Buchenmischwald (KV-
Typ 01.114) gebildet. Ausgenommen hiervon sind lediglich einige Fichtenblocke, die
den Bestandstyp sonstiger Fichtenbestand (KV-Typ 01.229) bilden. Es handelt sich
weitestgehend um einschichtige, geschlossene Bestande, die in sechs Aufnahmetypen
untergliedert wurden.

N

A

0 50 100
 Meter

Abb. 6: Waldstrukturkartierung siuddéstlich Usingen (Altes Forsthaus)

Gestufte Waldrander oder Strauchmaéntel sind so gut wie nicht vorhanden. Lediglich
vereinzelt kommen kurze, ca. 2-3 m breite Strauchstreifen vor, die vor allem aus Schle-
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he (Prunus spinosa) und Schneebeere (Symphoricarpos albus) bestehen. Der Uber-
gang zu angrenzenden Biotopstrukturen wie Wiesen und Feldflur erfolgt meist abrupt,
somit entsteht eine hohe Grenzliniendichte an den vorhandenen WaldauRenrandern.

Typ |

Hierbei handelt es sich um einschichtige Buchenbestande (vgl. Aufnahme-Nr. 6, An-
hang Tab. A 3) mit vereinzelter, teilweise truppweiser Beimischung anderer Baumarten
wie Waldkiefer (Pinus sylvestris), Stieleiche (Quercus robur), Fichte (Picea abies) und
europdaische Larche (Larix decidua). Die Baumschicht weist eine Deckung von 80-90 %
auf und erreicht Wuchshohen von 25-30 m. Das Bestandsalter wird anhand der Brust-
hohendurchmesser auf 80-100 Jahre geschatzt.

An den vorhandenen Waldrandbereichen kommen Vogelkirsche (Prunus avium),
Schlehe (Prunus spinosa), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Hasel (Corylus avel-
lana) sowie Brombeere (Rubus sect. Rubus) und Schneebeere (Symphoricarpos albus)
vereinzelt vor. Aufgrund des hohen Beschattungsgrades ist weder Kraut- noch Strauch-
schicht ausgepragt (Deckung > 5 %). Lediglich in kleineren Bestandsliicken finden sich
Naturverjingung und Brombeeren.

Moose wachsen auf liegendem Totholz und Baumstimpfen, sodass eine anzuspre-
chende Moosschicht nicht ausgebildet ist. Der Altholzanteil ist gering, stehendes Tot-
holz ist ebenfalls nur wenig vorhanden. Der Anteil an liegendem Totholz ist etwas star-
ker ausgepragt, allerdings handelt es sich gréf3tenteils um schwaches Holz. Die Be-
stande sind geschlossen, es treten nur vereinzelt kleinere Licken auf.

Typ Il

Bei diesem Bestandstyp handelt es sich um Buchenbestédnde (vgl. Aufnahme-Nr. 7,
Anhang Tab. A 3) mit Eichenbeimischung (ca. 10 %). Die Baumschicht weist eine De-
ckung von 60-70 % auf und erreicht Wuchshdhen von 30-35 m. Das Bestandsalter wird
anhand der Brusthéhendurchmesser auf 100-120 Jahre geschatzt. Die Eichen sind
wahrscheinlich etwas alter.

An den vorhandenen Waldrandbereichen kommen Vogelkirsche (Prunus avium),
Schlehe (Prunus spinosa), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Brombeere
(Rubus sect. Rubus) vor. Aufgrund des insgesamt etwas schwacheren Beschattungs-
grades ist eine flachige Naturverjingung aus Buche aufgekommen, die auf ca. 60-70 %
der Flache stockt und somit eine zweite Bestandsschicht auspragt. Das Alter der Natur-
verjungung wird auf 5-15 Jahre geschétzt. Die Wuchshohe liegt bei 100-250 cm. Kraut-
und Strauchschichten sind aufgrund der Naturverjingung nicht vorhanden.

Moose wachsen auf liegendem Totholz und Baumstimpfen, sodass eine anzuspre-
chende Moosschicht nicht ausgebildet ist. Der Altholzanteil ist vor allem bei den Eichen
mittel, stehendes Totholz ist wenig vorhanden. Der Anteil an liegendem Totholz ist et-
was hoher, wobei man hier auch nennenswerte Anteile an starkerem (> 20 cm &) Holz
vorfindet. Die Bestdnde sind insgesamt ein wenig lichter mit kleineren Licken in der
Kronenschicht.

Typ Il
Hier handelt es sich um den Bestandstyp sonstige Fichtenbestdnde (KV-Typ 01.229,

vgl. Aufnahme-Nr. 8, Anhang Tab. A 3). Er tritt auf ca. 10-15 % der Flache auf. Insge-
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samt handelt es sich um einschichtige, reine Fichtenbestande mittlerer Altersklassen
(ca. 40-50 Jahre), die zum Teil kleinere Licken und Stérungen aufweisen, z. B. klein-
flachige (ca. 0,1 ha), vernasste Bereiche, die nachtraglich mit Schwarzerle (Alnus gluti-
nosa) bestockt wurden. Der Deckungsgrad ist insgesamt mit 80-90 % hoch, sodass
keine Kraut- oder Strauchschicht vorhanden ist. Naturverjingung tritt nur sporadisch in
den Randbereichen und in kleineren Bestandsliicken auf. Die Wuchshthe betragt 15-
20 m. Altholz ist nicht vorhanden und der Anteil an stehendem und liegendem Totholz
ist gering.

Typ IV

Diese Aufnahme beschreibt Buchenmischbestande (KV-Typ 01.114, vgl. Aufnahme-Nr.
9, Anhang Tab. A 3) mit unterschiedlich starker Beimischung von Stieleiche (Quercus
robur), Hainbuche (Carpinus betulus), Hangebirke (Betula pendula), Fichte (Picea a-
bies), Waldkiefer (Pinus sylvestris), Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Schwarzerle
(Alnus glutinosa) und Vogelkirsche (Prunus avium). Stieleiche, Waldkiefer und Fichte
sind teilweise im Uberhalt, wahrend die Hainbuche meist eine dienende Funktion erfiillt.
Vogelkirsche und Bergahorn finden sich vor allem in den Randbereichen und in kleine-
ren Bestandslicken. Das Bestandsalter (Buche) wird anhand der Brusthéhendurch-
messer auf 60-80 Jahre geschatzt, wobei der Uberhalt z.T. deutlich &lter ist. Die Be-
standshohe betragt ca. 20-25 m. Der Saum um die Fichtenblécke im nordwestlichen
Bereich ist groRtenteils jinger und wird auf 20-30 Jahre geschatzt. Der Anteil der
Mischbaumarten ist hier wesentlich hoher. Die Bestandshdhe liegt hier bei 10-15 m.

Insgesamt erreichen die Bestdnde eine hohe Deckung von 80-90 %, sodass aufgrund
des hohen Beschattungsgrades keine Kraut- oder Strauchschicht ausgepragt ist. Ledig-
lich in kleineren Licken und an den Bestandsrandern kommt sporadisch Naturverjin-
gung und vereinzelt Schlehe (Prunus Spinosa), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)
und Brombeere (Rubus sect. Rubus) vor. Der Anteil an Altholz ist gering. Stehendes
und liegendes Totholz ist etwas mehr vorhanden, wobei es sich um schwache Dimen-
sionen handelt.

Typ V

Hierbei handelt es sich um Jungbestdnde vor Kronenschluss (vgl. Aufnahme-Nr. 10,
Anhang Tab. A 3), die teilweise begrindet wurden, aber gréfitenteils durch Naturver-
jungung bzw. im Rahmen natirlicher Sukzession entstanden sind. Vertreten sind vor al-
lem die Baumarten Fichte (Picea abies), Buche (Fagus sylvatica) und Birke (Betula
pendula) in wechselndem Mischungsverhéltnis. Die Wuchshdhe betragt 200-500 cm.
Das Alter wird auf 5-15 Jahre geschatzt. Der Deckungsgrad ist unterschiedlich und liegt
bei 60-90 %. In der Krautschicht an den Randern und in Licken findet sich dominant
Brombeere (Rubus sect. Rubus) mit Wuchshéhen von 50-100 cm.

Typ VI

Diesen Typ bildet ein einschichtiger Buchenjungbestand (vgl. Aufnahme-Nr. 11, An-
hang Tab. A 3) mit Beimischung von Hainbuche (Carpinus betulus) und Birke (Betula
pendula). Der Deckungsgrad ist mit 90-100 % sehr hoch. Das Alter wird auf 25-35 Jah-
re geschatzt. Die Wuchshdhen liegen bei 8-12 m. Aufgrund des hohen Beschattungs-
grades ist weder Kraut- noch Strauchschicht ausgepragt. Stehendes Totholz ist so gut
wie nicht vorhanden, liegendes Totholz gibt es wenig und nur in schwachen Dimensio-
nen.
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Aufnahmegebiet 3

Das Gebiet befindet sich ostlich der Kernstadt entlang des Usatals (s. Abb. 7). Es han-
delt sich hierbei um einen Steilhang, der nach Norden und zur Usa hin allmé&hlich ab-
flacht. Insgesamt hat das Gebiet eine sehr heterogene Struktur, die in grof3en Teilen
eher einen Geholzcharakter aufweist. Die Waldrander sind teilweise stufig ausgepragt
mit z.T. 5-10 m breiten Strauchmanteln am 6stlichen Rand. Diese werden vor allem aus
Schwarzem Holunder (Sambucus nigra), Hasel (Corylus avellana) und Schlehe (Prunus
spinosa) gebildet. Der westliche Rand wird von der gewasserbegleitenden Vegetation
entlang der Usa gepragt. Hier finden sich neben élteren Eichen (Quercus robur), Erlen
(Alnus glutinosa) und Pappeln (Populus spec.) auch haufiger Exemplare der oben ge-
nannten Straucharten. Die Grenzliniendichte ist somit mittel bis gering. Insgesamt wur-
de das Gebiet in 3 Bestandstypen unterteilt.

Abb. 7: Waldstrukturkartierung dstlich Usingen (Hanglage Usatal)

Typ |

Hierbei handelt es sich um Fichtenbestéande (KV-Typ 01.229, vgl. Aufnahme-Nr. 12,
Anhang Tab. A 3). Dieser Bestandstyp tritt auf ca. 15-20 % der Flache auf. Insgesamt
handelt es sich um einschichtige, reine Fichtenbestdnde (Picea abies) mittlerer Alters-
klassen (ca. 40-50 Jahre), die zum Teil kleinere Licken aufweisen. Der Deckungsgrad
ist jedoch insgesamt mit 80-90 % hoch, sodass keine Kraut- oder Strauchschicht vor-
handen ist. Naturverjingung tritt nur sporadisch in den Randbereichen und in kleineren
Bestandsliicken auf. Die Wuchshdhe betragt 15-20 m. Altholz ist nicht vorhanden und
der Anteil an stehendem und liegendem Totholz ist gering.
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Typ Il

Dieser Bestandstyp bildet einen Kiefernmischbestand (KV-Typ 01.219, vgl. Aufnahme-
Nr. 13, Anhang Tab. A 3). Neben der dominanten Waldkiefer (Pinus sylvestris) sind
Schwarzerle (Alnus glutinosa), Buche (Fagus sylvatica), Fichte (Picea abies) und Stiel-
eiche (Quercus robur) einzeln bis truppweise beigemischt. Die Wuchshohe betragt 20-
25 m. Der Deckungsgrad liegt bei 70-80 %. Das Alter der Kiefern wird aufgrund der
Brusthohendurchmesser auf ca. 80-100 Jahre geschéatzt. Das Alter der Mischbaumar-
ten liegt auch in diesem Bereich. Eine Kraut- oder Strauchschicht ist nicht ausgepragt.
Naturverjiungung kommt sporadisch in kleineren Bestandsliicken und in den Randbe-
reichen auf. Stehendes und liegendes Totholz ist nur wenig vorhanden. Moose wach-
sen vor allem auf Totholz und Baumstimpfen, sodass keine anzusprechende Moos-
schicht ausgebildet ist.

Typ I
Hierbei handelt es sich um einen sehr heterogenen Bestandstyp, der in grof3en Teilen

eher einen Geholz- bzw. Waldrandcharakter aufweist (vgl. Aufnahme-Nr. 14, Anhang
Tab. A 3). Er wird von den Baumarten Buche (Fagus sylvatica), Schwarzerle (Alnus glu-
tinosa), Hainbuche (Carpinus betulus), Kiefer (Pinus sylvestris), Fichte (Picea abies),
Larche (Larix decidua) und Vogelkirsche (Prunus avium) in unterschiedlichen Mi-
schungsverhaltnissen gebildet. Hinzu kommen in einer teilweise mittelwaldadhnlichen bis
stufig ausgepragten Struktur noch die Straucharten Hasel (Corylus avellana), Schwar-
zer Holunder (Sambucus nigra) und Schlehe (Prunus spinosa). Das Alter der Baum-
schicht liegt bei 20-40 Jahren. Die Wuchshdhen liegen bei 8-15 m. Die Wuchshdhen
der Strauchschicht liegen bei 150-500 cm. Der Deckungsgrad beider Schichten zu-
sammen liegt Uber 90 %, sodass keine Krautschicht ausgebildet ist. Stehendes Totholz
ist kaum vorhanden. Der Anteil an schwachem, liegendem Totholz ist etwas hoéher.
Moose wachsen vor allem auf Totholz und Baumstimpfen und bilden keine eigene
Schicht aus.

e Nutzungstypengruppe 2: Feldgehélze, Gebische, Hecken, Einzelbaume und
Baumgruppen

02.200 Kleingehdlze, trockene bis frische, basenreiche Hecken, Geblische, Sdume
02.300 Kleingehdlze, nasse Hecken, Geblische, Sdume

02.400 Hecken-/Gebuschpflanzung, heimisch, standortgerecht

02.500 Hecken-/Gebuschpflanzung, standortfremd

02.600 Hecken-/Gebuschpflanzung, stralenbegleitend etc.

04.110 Einzelbaum einheimisch, standortgerecht; Obstbaum

04.120 Einzelbaum nicht heimisch, nicht standortgerecht, Exoten

04.210 Baumgruppe einheimisch, standortgerecht; Obstbaume

04.400 Ufergehdlzsaum heimisch, standortgerecht

04.600 Feldgehdlz (Baumhecke), grof3flachig

Die Nutzungstypen 02.200 und 04.600 umfassen Hecken trockener bis frischer
Standorte und Feldgeholze einschliel3lich der aus Krautern und Grasern aufgebauten
Saumbestéande. Der Nutzungstyp 04.600 bezeichnet gréf3ere, flachenhafte oder lineare
Bestande mit gut ausgebildeter Baumschicht. Hecken und Geblusche mit wenigen ein-
zelnen Baumen werden dagegen zum Nutzungstyp 02.200 gerechnet. Zu den Nut-
zungstypen gehoren auch lineare Krautsaume entlang von Geholzbestdnden oder am
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Waldrand sowie Komplexe aus Feldgehdlzen oder Hecken und noch offenen Brachfla-
chen mit krautiger Vegetation, die z.B. aus Acker, Grinland, Streuobst oder Garten so-
wie an ungenutzten Boschungsflachen entstanden sind. Da die Kennarten thermophiler
Gebiische fehlen und die Standorte nicht flachgriindig bzw. steinig-felsig oder stark
ausgetrocknet sind, zahlen die Biotope des Nutzungstypes 02.200 nicht zu den gesetz-
lich geschitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG.

Aus Pflanzungen hervorgegangene Geholze entlang der Straflen werden als Nut-
zungstyp 02.600 angesprochen, sofern sie noch keine heckentypische Struktur entwi-
ckelt haben. Teilweise handelt es sich um grof3ere Bestéande, die auch den Feldgehdl-
zen zugeordnet werden kénnen.

Feldgehotlze gehdren nicht mehr zu den geschitzten Lebensrdumen nach
§ 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG. Die wichtigsten Bestéande des Untersu-
chungsgebietes sind:

Feldgeho6lze am Bahndamm westlich von Usingen;

Feldgehdlz stdlich der B 275 am westlichen Rand des Untersuchungsgebietes;
Feldgeholze ostlich der K 739 sowie nérdlich der B 275 vor dem westlichen
Ortseingang;

Feldgeh6lz am Waldrand sudwestlich der B 456;

Feldgehdlz am Verbindungsweg nach Wernborn norddstlich von Usingen;
Feldgehdlze nordwestlich der B 275 gegeniber der Walkmuihle.

VVV VYVYV

An wenigen Stellen des Untersuchungsgebietes kommen Krautsdume mit einigen typi-
schen Arten der Magerrasen wie Kleiner Pimpernelle (Pimpinella saxifraga), Kleinem
Wiesenknopf (Sanguisorba minor) und Arznei-Thymian (Thymus pulegioides) vor, ins-
besondere im Saum des Gehdlzbestandes nordlich der B 275 dstlich der Einmindung
der K 739 sowie in den nordlich angrenzenden Bereichen.

Die Nutzungstypen 02.300 und 04.400 umfassen die Geholzbestande feuchter und
nasser Standorte. Die typischen Erlenreihen an Bachufern gehéren zum Biotoptyp
04.400 und sind als prioritarer FFH-LRT *91EQ — Auenwalder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae und Salicion albae) besonders ge-
schitzt. Im Untersuchungsgebiet finden sich gut ausgepragte Bestédnde, die zudem
nach 8 30 BNatSchG geschitzt sind, an folgenden Stellen:

» Ufergehdlze an Stockheimer Bach, Usa, Roéllbach und z.T. am Eschbach;
» Sukzessionsflache im Usatal stdlich der K 726.

Die Nutzungstypen 02.400 und 02.500 umfassen die aus Pflanzungen hervorgegange-
nen Geholzbestande abseits der Stral3en. Hierzu gehdren auch junge Hecken- oder
Gebuschpflanzungen, die noch keine typische Struktur entwickelt haben. Beim Nut-
zungstyp 04.210 (Baumgruppen) erfolgt tiw. eine Darstellung der Einzelbaume; auch
einreihige lineare Bestande, wie die Lindenreihe westlich von Usingen an der Hattstei-
ner Allee, zahlen zu den Baumgruppen. Von Feldgehélzen unterscheiden sich Baum-
gruppen dadurch, dass sie keinen fur Feldgehoélze typischen Unterwuchs, insbesondere
keine ausgepréagte Strauchschicht aufweisen.
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Landschaftsbildpragende Baume gehdren nicht mehr zu den geschitzten Lebens-
raumen nach 8§ 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG. Im Untersuchungsgebiet zahlt
hierzu eine landschaftsbildpragende Baumreihe an der ,Hattsteiner Allee” sowie land-
schaftsbildpragende Einzelbdume an mehreren Stellen des Untersuchungsgebietes; sie
sind im Bestands- und Konfliktplan gesondert gekennzeichnet. Als landschaftsbildpra-
gend sind Einzelbdume der offenen Landschaft eingestuft, wenn sie im Verhéltnis zu
Geholzbestanden der Umgebung eine Gberdurchschnittliche Gréf3e aufweisen.

e Nutzungstypengruppe 3: Streuobstwiese

03.120 Streuobstwiese neu angelegt

03.121 Flachige Ersatz- oder Nachpflanzungen hochstammiger Obstbdume in vorhandenen
Streuobstbestanden
03.130 Streuobstwiese extensiv bewirtschaftet

09.250 Streuobstwiesenbrache vor Verbuschung
09.260 Streuobstwiesenbrache nach Verbuschung

Die Nutzungstypengruppe umfasst flachenhafte Bestdnde aus uUberwiegend hoch-
stammigen Obstbaumen, die auf Grunland angepflanzt worden sind. Als Untergrenze
wird eine Anzahl von zehn Obstbaumen angesehen. Kleinere Bestande sowie linienhaf-
te (einreihige) Anpflanzungen an Wegen und Einzelbaume werden entsprechend den
Nutzungstypen Baumgruppe bzw. Einzelbaum zugeordnet. Die Bezeichnung extensiv
genutzte Streuobstwiesen entspricht nicht derjenigen beim Griinland (s.u.); der Begriff
.extensiv genutzt* wird hier weiter gefasst und beinhaltet auch Bestande mit relativ ar-
tenarmer Krautschicht, deren Baumbestand nur einer extensiven Nutzung unterliegt.
Aufgrund ihrer Arten- und Strukturausstattung und dem Fehlen typischer Kennarten
konnen die Wiesenbestande nicht dem LRT 6510 zugeordnet werden. Streuobstbe-
stdnde sind im AuRenbereich jedoch nach § 13 HAGBNatSchG geschutzt. Da die
Strauchschicht auf den verbuschten Streuobstwiesenbrachen die Hohe der Obstbdume
noch nicht erreicht hat, fallen auch diese Flachen unter den Schutzstatus der Streu-
obstwiesen. Im Untersuchungsgebiet befinden sich Streuobstbestéande in folgenden Be-
reichen:

» drei kleinere Streuobstbestande zwischen Hattsteiner Allee und B 456;

ein grol3erer Streuobstbestand am Nordwestrand des Untersuchungsraumes;

zwei neu angelegte, junge Streuobstbestande westlich und dOstlich des Weges

nach Eschbach;

eine kleinere Streuobstneuanlage im Bereich ,Walkmiuillerfeld“ norddstlich von

Usingen;

zwei flachige junge Nachpflanzungen im Bereich bestehender Streuobstrestfa-

chen: nordlich des Eschbaches westlich der L 3270 sowie suddstlich des Forst-

hauses;

mehrere, aus einem ehemals zusammenhangenden Streuobstbestand hervor-

gegangene Restflachen am norddstlichen Ortsrand von Usingen;

» ein Streuobstbestand am Wernborner Weg sowie weitere kleine Bestande stid-
lich des Weges;

» drei kleine Bestande zwischen der K 726 und der B 456:

vV V VYV

A\

Kaum einer der Streuobstbestande hat fir Flora und Vegetation besondere Bedeutung;
in zahlreichen Bestanden wird der Unterwuchs nicht mehr genutzt und ist floristisch
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verarmt. Lediglich der noch relativ junge Bestand nérdlich Usingen, der durch weitere
Nachpflanzungen nach Norden erweitert wurde, ist durch eine artenreiche Grunlandve-
getation (Glatthaferwiese wechselfeuchter Auspragung), u.a. mit Teufelsabbiss (Succi-
sa pratensis) als typischer Art extensiv genutzter Wiesen, gekennzeichnet.

e Nutzungstypengruppe 4: Grunland

06.010 Intensiv genutzte Feuchtwiesen
06.120 Nahrstoffreiche Feuchtwiesen
06.130 Flutrasen

06.220 Weiden, intensiv genutzt

06.310 Frischwiesen, extensiv genutzt
06.320 Frischwiesen, intensiv genutzt
06.910 Wirtschaftswiesen, intensiv genutzt
06.920 Grinlandeinsaat

06.930 Ansaaten des Landschaftsbaus

Die Abgrenzung zwischen Frischwiesen und Feuchtwiesen entspricht der pflanzensoziologischen Gliede-
rung der Griunlandgesellschaften in die Ordnungen Arrhenatheretalia und Molinietalia. Wechselfeuchte
Ausbildungen der Glatthaferwiesen gehdren zum Nutzungstyp Frischwiese. Innerhalb des Grinlandes fri-
scher Standorte werden in der KV drei Intensitatsstufen unterschieden; dies geht zwar nicht aus den Be-
zeichnungen der Nutzungstypen hervor, aber aus den zugeordneten Biotopwertpunkten (KV-Nr. 06.310
-Extensiv genutzte Frischwiesen“ mit 44, KV-Nr. 06.320 ,Intensiv genutzte Frischwiesen® mit 27, KV-Nr.
06.910 ,Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen* mit 21 Punkten). Dementsprechend werden dem Nutzungs-
typ ,Frischwiese intensiv genutzt“ die Griinlandbestéande mittlerer Bewirtschaftungsintensitat zugeordnet.
Auf eine Trennung der intensiv genutzten Weiden (KV-Nr. 06.220) von den intensiv genutzten Wiesen
(KV-Nr. 06.920, beide Nutzungstypen mit 21 Biotopwertpunkten) wurde in weiten Teilen verzichtet, da auf
etlichen Flachen beide Nutzungsformen in zeitlichem Wechsel ausgelibt werden. Flachen, die jedoch
durchgehend beweidet werden, werden dem Nutzungstyp 06.220 zugeordnet.

Der Nutzungstyp 06.310 umfasst im Untersuchungsgebiet Glatthaferwiesen auf maRig
trockenen oder frischen, wechselfeuchten Boden, die ndhrstoffarm, artenreich, reich an
Untergrasern und blitenreich sind. Der Nutzungstyp 06.320 umfasst Glatthaferwiesen
und Weidelgrasrasen mit mehr oder weniger durchschnittlichem Artenreichtum, die zu-
meist gediingt werden. Die Nutzungstypen 06.910 und 06.920 umfassen artenarme
Grunlandbestande (meist weniger als 20 Arten pro 20 mz), bei denen es sich um Mé&h-
weiden, Silagegrunland oder stark verarmte Glatthaferwiesen handeln kann. Die beiden
Typen unterscheiden sich nur durch das Alter der Anlage.

Extensiv genutzte Frischwiesen (KV-Nr. 06.310) nehmen einen geringen Flachenan-
teil ein. Kennzeichnende Arten solcher Bestande sind z.B. Wiesenglockenblume (Cam-
panula patula), Echte Schlusselblume (Primula veris), Echtes Labkraut (Galium verum),
Knollchen-Steinbrech (Saxifraga granulata) und Zittergras (Briza media). Das typische
Arteninventar von Glatthaferwiesen ist meist reichhaltig vertreten. Eine solche Flache
wurden am 0&stlichen Ortsrand von Usingen durch die Vegetationsaufnahme 3 (s. V 3
im Anhang) belegt (PLON 2005), die auch 2015 noch der damaligen Erhebung ent-
spricht:

,D0er mit der Vegetationsaufnahme 3 dokumentierte Grinlandbestand, der auch die

hdchste Gesamtartenzahl aufweist, fallt durch einen deutlich erhéhten Anteil an Ma-
gerkeitszeigern auf. Zu den beobachteten Arten gehdéren Campanula rotundifolia
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(Rundblattrige Glockenblume), Galium verum (Echtes Labkraut), Leontodon hispidus
(Rauher Lowenzahn), Lotus corniculatus (Gewohnlicher Hornklee), Leucanthemum
ircutianum (Wiesen-Margerite), Sanguisorba minor (Kleiner Wiesenknopf) und Pim-
pinella saxifraga (Kleine Pimpernell). Etwas hOohere Anteile an Magerkeitszeigern,
wenn auch bei insgesamt sehr niedriger Gesamtartenzahl weist noch der mit Vegeta-
tionsaufnahme 9 dokumentierte Bestand auf.”

Einige der extensiv genutzten Frischwiesen gehéren zu einer Ausbildung (wechsel-)
feuchter Standorte, die als Wiesenknopf-Glatthaferwiese zu bezeichnen ist. Diese Wie-
sen fallen besonders im zweiten Aufwuchs auf, wenn der GroRe Wiesenknopf (San-
guisorba officinalis) zur Blite kommt und oftmals den Aspekt der Wiesen bestimmt. Oft
ist in diesen Bestanden auch die Herbstzeitlose (Colchicum autumnale) und Wiesensil-
ge (Silaum silaus) vertreten sowie - als seltenere Arten - der Teufels-Abbiss (Succisa
pratensis) und der Heil-Ziest (Betonica officinalis). Trotz ihrer z.T. hohen Bedeutung fur
den Arten- und Biotopschutz sind extensiv genutzte Frischwiesen generell nicht nach
§ 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG geschutzt. Derartige Bestdnde kommen an
folgenden Stellen vor:

Eschbachaue sowie im Bereich von zwei Seitentalern des Eschbaches;
Ostlich des Wernborner Weges;

Ostlich Usingen;

Usa-Tal sudlich der Schlappmiihle;

im Bereich der Usa-Aue stidlich der K 726.

VVVYY

Die als ,extensiv genutzte Frischwiese” kartierten Bestande sind aufgrund ihrer Arten-
und Strukturausstattung in aller Regel auch als FFH-Lebensraumtyp 6510 — Magere
Flachland-Mahwiese — anzusprechen. lhre Erhaltunsgzustande reichen dabei von
schlecht (C) bis gut (B). Vor allem im Eschbachtal und dessen Seitentédlern sind gegen-
Uber 2008 einige Grinlandbestande nicht mehr als LRT 6510 anzusprechen. In der
Usa-Aue sind dagegen einige Wiesenbereiche neu als LRT 6510 abgegrenzt worden.

Wiesen, die zu den trockenen-mageren Bestanden Uberleiten, sind ebenfalls héchst
selten. Im Untersuchungsgebiet findet sich eine Wiese nérdlich der Eschbachaue am
Talhang direkt unterhalb des grof3flachigen Feldgehdlzes.

In diesen Bestanden treten Pflanzenarten hinzu, fir die z.T. Bestandsriickgange zu
konstatieren sind und die stellenweise bereits Ubergdnge zu den Magerrasengesell-
schaften einleiten. Hierzu gehoéren:

Centaurea scabiosa - Skabiosen-Flockenblume
Hieracium pilosella - Kleines Habichtskraut
Potentilla neumanniana - Frahlings-Fingerkraut
Salvia pratensis - Wiesen-Salbei (RLH V)
Sanguisorba minor - Kleiner Wiesenknopf

Ein weiterer trocken-magerer Bestand findet sich im Bereich des alten Judenfriedhofs
an der K 739. Hier treten weitere Arten der Magerrasengesellschaften hinzu:

Danthonia decumbens - Dreizahn (RLH V)
Dianthus deltoides - Heide-Nelke (RLH V)
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Festuca ovina - Echter Schafschwingel
Polygala vulgaris - Gewohnliche Kreuzblume (RLH V)

Die Heide-Nelke zahlt zu den besonders geschutzten Arten nach der BArtSchV. Eben-
falls bemerkenswert sind die Vorkommen von Phyteuma nigrum (Schwarze Teufelskral-
le) und Betonica officinalis (Heilziest, RLH V) am Nordhang des Bauden-Berges.

Intensiv genutzte Frisch- und Wirtschaftswiesen (KV-Nr. 06.320 und 06.910), die im
Untersuchungsraum weit verbreitet sind, sind durch eine magige bzw. starke Artenver-
armung gekennzeichnet. Hierzu fihren PLON (2005) aus und dies trifft auch 2015 noch
zu:

,Mit Ausnahme des brach gefallenen Griinlandbestandes (Vegetationsaufnahme V
1, s. Tab. A 2 im Anhang) handelt es sich bei den durch Vegetationsaufnahmen be-
legten Mahwiesen trotz deutlicher Degradierung pflanzensoziologisch noch um
Glatthaferwiesen (Arrhenatheretum elatioris), die durch die Verbandskennarten Arr-
henatherum elatius (Glatthafer) und Galium album (Weil3es Wiesenlabkraut) charak-
terisiert und zudem mit einem mehr oder weniger weiten Spektrum an Ordnungs-
und Klassenkennarten ausgestattet sind. Am haufigsten treten aus letztgenannten
Gruppen diejenigen Pflanzenarten auf, die am unempfindlichsten auf landwirtschaft-
liche Intensivnutzung reagieren oder als gute Futtergraser geftérdert werden. Dazu
gehoren Dactylis glomerata (Knaulgras), Plantago lanceolata (Spitzwegerich), Holcus
lanatus (Wolliges Honiggras), Taraxacum sectio Ruderalia (Wiesen-Léwenzahn),
Trifolium repens (WeilR-Klee), Trifolium pratense (Rot-Klee), Ranunculs acris (Schar-
fer Hahnenful3), Cerastium holosteoides (Gewdhnliches Hornkraut), Festuca praten-
sis (Wiesen-Schwingel) und Alopecurus pratensis (Wiesenfuchsschwanz).

Die Artenzahlen in den sieben innerhalb der typischen Glatthaferwiesen gelegenen,
25 m? grofRen Aufnahmeflachen (V 3-V 6,V 8 - V 10, s. Anhang) bewegen sich zwi-
schen 21 und 33 und sind als artenarm bis méRig artenreich einzustufen. Die Arten-
verarmung ist als Folge der im Untersuchungsgebiet durchgangig zu beobachtenden
intensiven Grunlandbewirtschaftung mit frihem Schnitt, erhéhter Nutzungsfrequenz
und kraftiger Dingung zu sehen. Sie fuhrt zu floristisch stark reduzierten Griinland-
lebensgemeinschaften mit vorherrschenden Obergrasern und nur wenigen Krautern.
Dabei sind vor allem produktive Grasarten und wenige, durch Dingung gefoérderte
bzw. gegen Dingung unempfindliche Krauter anzutreffen.

Ahnliche Auswirkungen hinsichtlich der Artenverarmung bewirkt die Nutzungsaufga-
be, wie deutlich an der Vegetationsaufnahme 1 im Bereich einer bereits langere Zeit
brach liegenden Parzelle festzustellen ist. Hier ist die Gesamtartenzahl in der Auf-
nahmeflache bereits auf 19 Pflanzenarten abgesunken. Dabei fehlen Kennarten nie-
deren Ranges vollstandig und selbst die Ordnung Arrhenatheretalia wird nur noch
durch das Knaulgras (Dactylis glomerata) vertreten, sodass dieser Bestand lediglich
als Molinio-Arrhenatheretea-Basalgesellschaft angesprochen werden kann.”

In Bestdnden des Nutzungstyps 06.320 kénnen durchaus typische Arten des Extensiv-
grunlandes vorkommen, es dominieren jedoch eurydke, Uberwiegend héaufige Griin-
landgraser und Krauter; Nahrstoffzeiger wie Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris) oder
Wiesen-Barenklau (Heracleum sphondylium) treten hinzu. Im intensiv genutzten Grin-
land (06.910) dominieren Futtergraser wie Ausdauernder Lolch (Lolium perenne) oder
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es haben sich Bestande mit einer Dominanz von starkwiichsigen Obergrasern, Néahr-
stoffzeigern und "Storzeigern" wie Quecke (Elymus repens), Meerrettich (Armoracia
rusticana) und GroRRer Brennnessel (Urtica dioica) entwickelt.

Intensiv genutzte bzw. nahrstoffreiche Feuchtwiesen (KV-Nr. 06.010, 06.120) um-
fassen Wiesen feuchter bis nasser, meso- bis eutropher Standorte, deren Vegetation
zur Ordnung Molinietalia gehért. Je nach Artenausstattung und Grad der Degradierung
wurden sie zum Nutzungstyp 06.010 (aus wenigen Arten aufgebaut, Zeiger der Inten-
sivnutzung) oder zum Nutzungstyp 06.120 (mehrere typische Calthion- bzw. Molinie-
talia-Arten, wenig Storzeiger) zugeordnet. Seggenbestande wurden ebenfalls diesen
Nutzungstypen zugeordnet, soweit sie regelmal3ig gemaht werden. Brachliegende
ehemalige Feuchtwiesen werden nicht zum Nutzungstyp 06.120, sondern zum Nut-
zungstyp 05.460 (Nassstaudenfluren) gerechnet. Feuchtwiesen nehmen im Untersu-
chungsgebiet insgesamt nur sehr geringe Flachenanteile ein. Feuchtgrinlandbestande,
zu denen auch die Flutrasen (KV-Nr. 06.130) zu stellen sind, kommen im Untersu-
chungsgebiet nur noch vereinzelt und mit geringer Flachenausdehnung im Bereich der
Bachauen vor. Das Arteninventar ist stark degradiert und durch intensive Nutzung be-
eintrachtigt. Ein von PLON (2005) untersuchter Bestand in der Usa-Aue ist hierflr repra-
sentativ, der in seinem Bestand auch mit den Erhebungen 2015 Ubereinstimmt:

,Mit der Vegetationsaufnahme 7 wurde ein in der Usa-Aue gelegener Feuchtgrtn-
landbestand dokumentiert. Das Arteninventar ist hier bereits deutlich degradiert und
durch intensive Nutzung beeintrachtigt, liegt aber mit 32 Arten auf der 25 m? grol3en
Aufnahmeflache noch im mittleren Bereich.

Es dominieren einzelne Feuchtwiesenarten héheren pflanzenzoziologischen Ranges
wie Achillea ptarmica (Sumpf-Schafgarbe) und Cirsium palustre (Sumpf-Kratzdistel)
aus der Ordnung Molinietalia, wéhrend weitere typische Feuchtwiesenarten sowohl
aus der Ordnungs- als auch aus der Verbandsebene (Calthion) nur vereinzelt hinzu-
treten. In der untersuchten Flache sind dies Juncus effusus (Flatter-Binse), Lotus uli-
ginosus (Sumpf-Hornklee), Angelica sylvestris (Wald-Engelwurz) und Colchicum au-
tumnale (Herbstzeitlose), alles Arten, die néahrstoffreiche Flachen bevorzugen und
mit intensiver Grinlandnutzung relativ gut zurechtkommen. Lediglich die Assoziati-
onskennart des Crepido-Juncetum acutiflori (Waldbinsen-Wiese), namlich die na-
mengebende Art Juncus acutiflorus (Spitzblitige Binse) tritt noch mit etwas hdoheren
Massenanteilen auf. Aufgrund dieser nur schwachen soziologischen Charakterisie-
rung wird die Phytozénose als Juncus acutiflorus-[Molinietalia]-Basalgesellschaft an-
gesprochen.

Die relativ hohen Anteile von Alopecurus pratensis (Wiesenfuchsschwanz) und Ra-
nunculus repens (Kriechender Hahnenful3) zeigen die starke Beeintrachtigung der
Flachen durch intensive Nutzung an. Die Ursachen sind zum einen in einer hohen
Nahrstoffanreicherung, in Frih- und Vielschnitt, aber vielfach auch in der Beweidung
(Nachbeweidung) des Feuchtgrinlandes zu sehen.

Auch das Feuchtgrinland ist in seiner Bedeutung aus vegetationskundlicher und flo-

ristischer Sicht nur als gering bis malig einzustufen, da die Pflanzengesellschaft
deutlich verarmt und durch intensive Nutzung beeintrachtigt ist.”
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Insgesamt dominieren meist einzelne Feuchtwiesenarten wie Carex disticha (Zweizeili-
ge Segge), Juncus acutiflorus (Spitzblitige Simse) oder Scirpus sylvaticus (Wald-
Simse), in den Flutrasen aul3erdem Agrostis stolonifera (Weil3es Strauf3gras). Weitere
typische Feuchtwiesenarten treten nur vereinzelt hinzu. Relativ haufig zu beobachten
sind hier Lychnis flos-cuculi (Kuckucks-Lichtnelke), Myosotis scorpioides (Sumpf-
Vergildmeinnicht) und Caltha palustris (Sumpf-Dotterblume).

Neben der Artenverarmung zeigen hohe Massenanteile von Alopecurus pratensis
(Wiesen-Fuchsschwanz) und Ranunculus repens (Kriechender Hahnenful3) die starke
Beeintrachtigung der Flachen durch intensive Nutzung an. Die Ursachen sind zum ei-
nen in einer hohen Nahrstoffanreicherung, in Friih- und Vielschnitt aber vielfach auch in
der Beweidung des Feuchtgrinlandes zu suchen. Trotz der starken Beeintrachtigung
der Feuchtgrinlandflachen findet sich hier noch vereinzelt die gefahrdet Art Bromus
racemosus (Traubige Trespe). Insgesamt sind die Bestande nicht den nach
8 30 BNatSchG geschiitzten Feucht- oder Nassgrunlandern zuzuordnen, da aufgrund
der genannten Beeintrachtigungen die typischen kennzeichnenenden und artenreichen
Pflanzengesellschaften nicht in der erforderlichen Auspragung vorhanden sind.

Im Untersuchungsgebiet kommen an folgenden Stellen Feuchtwiesen vor:

» Eschbachaue und Seitentaler westlich und dstlich der L 3270;
» im Rollbachtal;

» im Bereich der Usa-Aue stdlich der K 726;

» am Ostlichen Usa-Talhang, sudlich der Schlappmuihle;

» auf der Waldwiese im Stiden des Untersuchungsraumes.

Ostlich angrenzend an den Krankenhausneubau im Norden von Usingen wurde eine
grof3e, von jungen Gehdlzpflanzungen umrahmte Flache mit einer Grinlandsaatmi-
schung neu eingesat (KV-Nr. 06.930).

Grol¥flachig kommen im Plangebiet intensiv genutzte Rinder- und vor allem Pferdewei-
den vor (KV-Nr. 06.220). Sie sind in der Regel durch eine noch starkere Artenverar-
mung und Graserdominanz gekennzeichnet als die intensiv genutzten Mahwiesen. Stel-
lenweise sind Brennnesselherden oder Disteln als Weideunkrauter zu beobachten.

e Nutzungstypengruppe 5: Rohrichte, Riede, Hochstaudenfluren

05.440 Grol3seggenriede/-réhrichte
05.460 Nassstaudenfluren

Echte Rohrichte fehlen innerhalb der Grenzen des Planungsraumes, sie finden sich in
kleinerer Anzahl in der naheren Umgebung (Usatal, westlich von Wehrheim an der
Bahnanlage). Nordlich des Walkmuillerfeldes befindet sich ein Schilfbestand in einem
angelegten Becken unbekannter Zweckbestimmung. Auch Bachrdhrichte sind nicht
vorhanden. Die Bestande entlang der Bache setzen sich entweder aus Gehdlzen oder
frischen Ruderalfluren zusammen.

Nassstaudenfluren (KV-Nr. 05.460) umfassen brachgefallene, ehemals als Griinland

bewirtschaftete Feucht- und Nassstandorte. In den meisten Bestanden des Untersu-
chungsgebietes ist Madesul’ (Filipendula ulmaria) die dominante Pflanzenart. Weitere
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charakteristische Arten sind z.B. Sumpf-Storchschnabel (Geranium palustre), Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea), Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris) und Wald-
Simse (Scirpus sylvaticus). Auch Bestande des Rohrkolbens (Typha latifolia) werden zu
diesem Nutzungstyp gerechnet, wenn sie nicht flachig ausgebildet sind. Wichtigste Be-
stande des Untersuchungsgebietes, die unter den Schutz des § 30 BNatSchG fallen,
sind:

Brachflache sudlich der B 275 am Sudrand des Untersuchungsgebietes;
Talraum des Stockheimer Baches norddstlich des Bachlaufes;
Feuchtbrache nordwestlich des Usinger Sportplatzes;

Talraum des Eschbaches und seiner Seitenbache;

Feuchtbrachen im Usa- und Roéllbachtal.

YV VYY

Uberall dort, wo Nassstaudenfluren nicht als flachige Griinlandbrachen, sondern als li-
neare Saume entlang von FlieRgewassern auftreten und es sich nicht um artenarme
Dominanzbestande, Neophyten-Bestdande oder Reinbestande von Brennnessel und
Giersch 0.4. handelt, sind diese feuchten Saumgesellschaften als FFH-Lebensraumtyp
6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe - an-
zusehen. Alle im Plangebiet kartierten Bestande des LRT 6430 befinden sich in einem
mittleren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

GroRRseggenriede und -rohrichte (KV-Nr. 05.440) umfassen Dominanzbestande von
Grol3seggen, die sich auf deutlich nassen, haufig staunassen Standorten im Bereich
von Feuchtbrachen entwickelt haben. Sie sind nach § 30 BNatSchG geschuitzt. Im Un-
tersuchungsgebiet finden sich sowohl Schlankseggenriede, in denen Carex acuta
(Schlank-Segge) dominiert und Sumpfseggenriede, die von Carex acutiformis (Sumpf-
Segge) aufgebaut werden. Je starker die Standorte entwassert sind, desto mehr kon-
nen Ruderalarten in die Bestéande eindringen.

e Nutzungstypengruppe 6: Ruderalfluren, Brachen, Sdume

09.130 Wiesenbrachen und ruderale Wiesen

09.150 Feld- und Wiesenraine linear, breiter als 1 m

09.160 Stralenrander (intensiv gepflegt)

09.210 Ausdauernde Ruderalfluren meist frischer Standorte

Die Nutzungstypengruppe 6 umfasst aus Krautern und Grasern aufgebaute Vegetati-
onsbestande an Standorten, die keiner oder nur einer unregelmafligen Nutzung unter-
liegen. Typische Ruderalstandorte sind z.B. StralRenbdschungen, Wegrander sowie
brachliegende ehemalige Grinlandflachen. Keiner dieser Nutzungstypen ist nach
§ 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG geschutzt.

Wiesenbrachen und ruderale Wiesen (KV-Nr. 09.130) umfassen Vegetationsbestan-
de, deren Artenbestand zwischen Wiesen und Ruderalvegetation der Klasse Artemi-
sietea vermitteln. Meist handelt es sich hierbei um Standorte, die einer unregelmafigen
oder nur gelegentlich erfolgenden Nutzung unterliegen, wie etwa Stralienbdschungen
oder Wegrander. Ebenfalls zu diesem Nutzungstyp zahlen brachgefallene Wiesenbe-
stande, sofern das Arteninventar sich in Richtung auf eine Ruderalvegetation verandert
hat.
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Der Nutzungstyp 09.150 umfasst Feldraine, die sich keinem der tbrigen Nutzungsty-
pen deutlich zuordnen lassen. Dies sind in der Regel Bestande, die aus Pflanzen der
Ruderalvegetation und typischen Ackerarten zusammengesetzt sind. Wegraine mit ei-
ner Breite unter 1 m sind den Nutzungstypen der Wege zugeordnet. Wiesenraine ent-
lang von Stral3en wurden als Nutzungstyp 09.160 kartiert.

Zu den ausdauernden Ruderalfluren (09.210) zahlen staudenreiche Bestdnde auf
nahrstoffreichen, frischen bis etwas feuchten, besonnten oder schattigen Standorten,
die keiner jahrlichen Nutzung unterliegen. Die typischen Pflanzengesellschaften geho-
ren zur Klasse der Beiful3gesellschaften (Artemisietea). Charakteristische Arten sind
z.B. Beiful3 (Artemisia vulgaris), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Beinwell (Symphytum
officinale), Giersch (Aegopodium podagraria), Gefleckte Taubnessel (Lamium macula-
tum), Brennnessel (Urtica dioica), und Lauchhederich (Alliaria petiolata) sowie die Pio-
nierstraucher Himbeere (Rubus idaeus), Kratzbeere (Rubus caesius) und Brombeere
(Rubus spec.)

e Nutzungstypengruppe 7: Acker

11.191  Acker intensiv genutzt
11.192  Acker extensiv genutzt
09.110  Ackerbrache (mehr als ein Jahr nicht bewirtschaftet)

Acker werden als extensiv (KV-Nr. 11.192), wenn eine standorttypische Ackerwild-
krautgesellschaft entwickelt ist, als intensiv (KV-Nr. 11.191) eingestuft, wenn diese nur
fragmentarisch auftritt; Ackerrandstreifen bleiben unbertcksichtigt. Als Ackerbrache
(KV-Nr. 09.110) werden ehemalige Ackerflachen kartiert, die zum Untersuchungszeit-
punkt nicht bewirtschaftet oder deren Aufwuchs lediglich gemaht oder gemulcht wurde.
Altere Ackerbrachen gehen allmahlich in Griinlandbestande lber; die jeweilige Einstu-
fung erfolgt nach dem Vorherrschen typischer Acker- bzw. Grunlandpflanzen.

Extensivacker finden sich 2015 an keiner Stelle im Untersuchungsgebiet, waren hier
aber 1994 noch vereinzelt anzutreffen. Die typische Pflanzengesellschaft dieser exten-
siv bewirtschafteten Acker ist die Ackerfrauenmantel-Kamillengesellschaft (Alchemillo-
Matricarietum); typische Pflanzen der extensiv genutzten Acker sind im Untersu-
chungsgebiet die Kornblume (Centaurea cyanus), die in groRen Mengen vorkommt,
sowie die Roggentrespe (Bromus secalinus). Diese beiden Pflanzenarten finden sich
daruber hinaus auch haufiger an Ackerrdndern und in Feldrainen an intensiv genutzten
Ackern. Nur selten sind dagegen typisch ausgebildete Pflanzengesellschaften der
Hackfruchtacker (Fumario Euphorbion-Bestande), da im Gebiet Uberwiegend Getreide-
anbau betrieben wird.

e Nutzungstypengruppe 8: Verkehrsflachen und sonstige durch Nutzung vege-
tationsarme Flachen

10.510 Sehr stark oder véllig versiegelte Flachen
10.520 Nahezu versiegelte Flachen, Pflaster

10.530 Schotter-, Kies- und Sandflachen, -wege, -platze
10.535 Gleisanlagen, Bahn

10.610 Bewachsene Feldwege

10.620 Bewachsene Waldwege
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Die Kartiereinheit der ,sehr stark oder vollig versiegelten Flachen® (KV-Nr. 10.510)
umfasst in erster Linie die Fahrbahnflache von Stral3en und Wegen. Als nahezu ver-
siegelte Flachen und gepflasterte Flachen (KV-Nr. 10.520) wurden kleinere Bereiche
um einen Sportplatz sowie um Gebaude auferhalb der geschlossenen Ortslage er-
fasst. Zum Nutzungstyp 10.530 zahlen die wasserdurchlassig befestigten Feld- und
Waldwege ohne oder mit nur geringfligiger Vegetation. Die Eisenbahnlinie (KV-Nr.
10.535) ist gesondert dargestellt; hierbei handelt es sich zumeist um den Schotterkor-
per, in den Randbereichen aber auch um Ruderalfluren.

Innerhalb des besiedelten Bereiches (s.u.) werden diese Flachentypen nicht unter-
schieden. Eine Unterscheidung zwischen Feld- und Waldwegen (KV-Nr.
10.610/10.620), wie es in der Kompensationsverordnung vorgesehen ist, wurde nicht
vorgenommen, da es sich hier um unversiegelte, z.T. bewachsene Wegeverbindungen
handelt, deren Verlauf im Offenland oder Wald aus dem Bestands- und Konfliktplan
hervorgeht.

e Nutzungstypengruppe 9: Fliel3gewasser

05.211 Naturnaher Bach mit hoher Gewassergute, Oberlauf
05.212 Naturnaher Bach mit geringer Gewassergtite, Oberlauf
05.241 An Bdschungen verkrautete Entwasserungsgraben
05.250 Begradigte und ausgebaute Bache

FlieBgewasser (Bache und Gréaben) werden anhand der Wasserfilhrung, der Gewas-
serstruktur, der Breite und ihrer Funktion unterschieden. Naturnahe FlieRgewasser sind
nach 8§ 30 BNatSchG geschiitzt und weisen als typische Strukturmerkmale eine turbu-
lente Strémung, ein weitgehend nattrliches Gewasserbett ohne kinstliche Befestigun-
gen, wechselnde FlieBgeschwindigkeiten und Substratablagerungen unterschiedlicher
Korngrof3e sowie Prall- und Gleithange auf.

Im Untersuchungsgebiet weisen die FlieBgewasser weitgehend eine naturnahe Struk-
tur auf. Oberlaufe mit einer gleichzeitig hohen Gewaéassergite (HLUG 2000) (KV-Nr.
05.211) sind der 6stliche Teil des Eschbaches und der sudliche Teil des Rdllbaches.
Der Stockheimer Bach noérdlich der B 275 sowie Teilabschnitte des Rollbaches, des
Eschbaches und der Usa mit Nebenlaufen besitzen dagegen eine geringe Gewasser-
gute (KV-Nr. 05.212). Usa und Eschbach sind in den ndrdlichen Randbereichen des
Untersuchungsraumes sowie im weiteren Verlauf in nordlicher Richtung als FFH-Gebiet
ausgewiesen. Hauptschutzzweck sind FlieRgewasser mit flutender Unterwasservegeta-
tion, die in den Teilabschnitten des Untersuchungsraumes jedoch fehlt. Eine Zuordnung
zum LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranuncu-
lion fluitantis und des Callitricho-Batrachion - ist daher nicht mdglich. Alle Bache werden
dem Oberlauf zugeordnet. Die kleineren Flie3gewéasser sind weitgehend begradigt
und naturfern ausgebaut (KV-Nr. 05.250).

Einige Bachabschnitte, vor allem der kleineren Seitenbache oder der Gewasserur-
sprunge, sind so stark graben&hnlich ausgebaut und weisen kaum noch flieRgewasser-
typische Strukturen auf, dass sie zusammen mit den wenigen im Auenbereich der Usa
anzutreffenden Entwasserungs- und Muhlgréaben als Graben angesprochen werden
(KV-Nr. 05.241). Es handelt sich um schmale Gerinne mit begradigtem Verlauf und
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einheitlich abgeschragtem Uferprofil. In der Regel treten hier keine Ufergehdlze auf, al-
lenfalls Einzelbdume oder -blsche sind haufiger zu beobachten. Je nach Umfeldnut-
zung und Grad der Beeintrachtigung werden die Graben von nicht gewassertypischen
Wiesensdumen bzw. Ruderalfluren oder aber von die feuchten Standortverhaltnisse
widerspiegelnden Hochstaudenfluren, Roéhrichten bzw. Seggenrieden begleitet.

e Nutzungstypengruppe 10: Stillgewasser

05.338 Neuanlage von Kleingewéassern
05.342 Kleinspeicher, Teiche
05.345 Periodische / temporare Becken

Im Untersuchungsgebiet gibt es unter den stéandig wasserfihrenden Gewassern aus-
schlie8lich kunstlich angelegte Teiche (KV-Nr. 05.342), die nur dann nach § 30
BNatSchG geschitzt sind, wenn sie naturnah sind. Im Einzelnen handelt es sich um
folgende:

» Naturschutzteich im NSG Roéllbachtal im Sidosten des Untersuchungsgebietes
(Gewasser Nr. 1 der Amphibienkartierung (s. 2.3.4.2));

» Teiche beim Roéllbachhof (Gewasser Nr. 2 der Amphibienkartierung (s. 2.3.4.2));

» Naturnaher ,Gartenteich am ehem. Forsthaus im Stden von Usingen (Gewéas-
ser Nr. 3 der Amphibienkartierung (s. 2.3.4.2)).

» Kleiner Teich mit Roéhricht und Wasserpflanzen auf dem Geldnde eines Natur-
schutzvereines ndrdlich der B 275 am westlichen Rand des Untersuchungsge-
bietes (Gewasser Nr. 4 der Amphibienkartierung (s. 2.3.4.2));

Sie zeichnen sich durch Flachwasserbereiche mit vielfaltiger Verlandungsvegetation
aus. So finden sich an den Randern:

Carex acutiformis - Sumpf-Segge

Carex paniculata - Rispen-Segge

Equisetum fluviatile - Teich-Schachtelhalm
Glyceria maxima - Wasser-Schwaden

Juncus effusus - Flatter-Binse

Phragmites australis - Schilf

Typha angustifolia - Schmalblattriger Rohrkolben

Stellenweise sind hier auch geschitzte oder gefahrdete Arten wie Iris pseudacorus
(Gelbe Schwertlilie) anzutreffen. Stillgewasser, bei denen Wasserpflanzenvorkommen
aus den Klassen Lemnetea oder Potamogetonetea (wie Lemna minor — Kleine Wasser-
linse, Potamogeton natans — Schwimmendes Laichkraut oder Elodea canadensis — Ka-
nadische Wasserpest) anzutreffen waren, wurden zudem als Lebensraumtyp 3150 ge-
malk FFH - Richtlinie angesprochen. Dies ist bei den Stillgewassern westlich von Usin-
gen und im sudlichen Rollbachtal der Fall. Sie werden jedoch aufgrund ihrer geringen
GrofRe bzw. der nur rudimentar ausgebildeten Wasserpflanzenvegetation als nicht sig-
nifikant gewertet.

Eine Neuanlage von Kleingewassern (KV-Nr. 05.338) erfolgte im Rdllbachtal. Das

Gewasser ist derzeit noch vegetationsarm. Ein periodisch gefilltes Wasserbecken
(KV-Nr. 05.345) wurde sutdlich der B 275 im Sudwesten des Untersuchungsgebietes
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gebaut, das im zentralen feuchten Bereich nicht standig Wasser fihrt, aber inzwischen
feuchtegepragte Vegetation aufweist. Ein Hochwasserriickhaltebecken befindet sich
nordostlich des Krankenhausneubaus ndrdlich von Usingen.

e Nutzungstypengruppe 11: Gartenflache

09.290 Gartengrundstiick, verwildert

11.212 Garten/Kleingarten mit berwiegend Nutzgarten
11.221 Ziergarten, arten- und strukturarme Hausgarten
11.222 Arten- und strukturreiche Gérten

11.223 Kleingartenanlagen mit hohem Ziergartenanteil
11.224 Intensivrasen (z.B. Sportplatz)

11.231 Park-/Waldfriedhof

Garten- und Griunflachen wurden nur auf3erhalb des besiedelten Bereiches kartiert. In-
nerhalb des besiedelten Bereiches sind sie Bestandteil der dort angegebenen komple-
xen Nutzungstypen. Zwei Gartengrundstiicke (KV-Nr. 09.290), die verwildert sind
und teils starke Verbuschung aufweisen, wurden im 6stlichen Untersuchungsraum er-
fasst. Die Wertigkeit dieser Bestande ist analog zu den Punktwerten von Einzelgarten
in der Landschaft anzusehen. Als Kleingarten mit Uberwiegend Nutzgartenanteil
(KV-Nr. 11.212) zahlt eine schmale Parzelle dstlich von Usingen. Ziergarten sowie ar-
ten- und strukturarme Hausgarten (KV-Nr. 11.221) finden sich kleinflachig im Westen
und Osten des betrachteten Raumes. Als arten- und strukturreich sind Garten mit
Laubb&umen, Gehdlzbestanden und insgesamt extensiver Nutzung eingestuft (KV-Nr.
11.222). Intensiv- und Extensivrasen (KV-Nr. 11.224) befinden sich im Bereich des
Sportplatzes westlich von Usingen. Unter dem Nutzungstyp Kleingartenanlage mit
hohem Ziergartenanteil (KV-Nr. 11.223) sind verschiedene Géarten und Komplexe zu-
sammengefasst, wie z.B. die Kleingarten am nérdlichen Ortsrand von Usingen oder die
Westernreitanlage im Westen von Usingen. Nordwestlich von Usingen befindet sich
westlich der K 739 ein Friedhof, der straRenabgewandt mit alten Baumen bestanden ist
und dem Nutzungstyp Park-/Waldfriedhof (KV-Nr. 11.231) zugeordnet wird.

e Nutzungstypengruppe 12: Besiedelter Bereich und Sportflachen

09.170 Kompostplatz, Fahrsilo usw.

10.430 Baustelle im Bereich des Schulgeléandes
10.710 Dachflache nicht begrunt

10.751  Offentliches Gebaude

10.752 Flache fur Ver- und Entsorgung

10.761 Aussiedlerhof

10.762 Reitanlage

10.771 Wohn-/Mischgebiet, geringe Durchgriinung
10.772 Wohn-/Mischgebiet, hohe Durchgriinung
10.773 Wochenendhaus, sonstige Einzelgebaude
10.780 Gewerbegebiet

11.231 Park-/Waldfriedhof

11.232 Friedhofsneuanlage

11.250 Spielplatz, Sportanlage
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Im besiedelten Bereich und auf Sportflachen wurde analog zu den Bestandsdarstellun-
gen im Rahmen der UVS eine relativ grobe Nutzungstypenkartierung in Anlehnung an
die Kartierhinweise der ,Arbeitsgruppe Biotopkartierung im besiedelten Bereich“ vorge-
nommen. Die Kartiereinheiten sind dabei an Nutzungs- und Strukturtypen ausgerichtet,
nicht an kleinflachig wechselnden Vegetationsstrukturen oder der Art der Oberflachen-
befestigung. Diese Kartierung ist dem Planungszweck angemessen, da im besiedelten
Bereich weder Eingriffe noch Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen vorgenommen wer-
den, weshalb auch auf eine Herleitung von Punktbewertungen verzichtet wurde. Durch
die Verringerung des Verkehrs erfolgt zwar eine Reduzierung verkehrsbedingter Belas-
tungen in der Ortslage, die sich aber nicht auf die naturschutzrechtliche Eingriffs-
Ausgleichs-Bilanzierung nach der Kompensationsverordnung auswirkt. Daher ist auch
eine Zuordnung der Biotopstrukturen des besiedelten Bereiches zu den Nutzungstypen
der Kompensationsverordnung nicht erforderlich (Anlage 2 der KV, Punkt 1.2). Zur bes-
seren Vergleichbarkeit mit den Aussagen der UVS wurde die vorgenommeine Untertei-
lung nach Nutzungstypen fir den besiedelten Bereich und Sportflachen beibehalten.

Bei dem in der KV nicht aufgefihrten Nutzungstyp 09.170 ,Kompostplatz, Fahrsilo
usw.“ handelt es sich um versiegelte Flachen, fir die analog zur KV-Nr. 10.510 ,sehr
stark oder vollig versiegelte Flache® eine Punktbewertung von 3 BWP angesetzt wird.

Innerhalb des besiedelten Bereiches werden nur die hier genannten Nutzungstypen
kartiert. Die Kartiereinheiten der Nutzungstypengruppen 1 bis 11 finden nur im unbe-
siedelten Bereich Verwendung. Der Begriff ,Besiedelter Bereich® ist nicht dem bau-
rechtlichen Begriff des Innenbereiches gleichzusetzen. Zum besiedelten Bereich zahlen
auch Siedlungsflachen im baurechtlichen Aul3enbereich, wie etwa Aussiedlerhéfe. Die
Sportflachen wurden etwas genauer unterteilt, da hier je nach Nutzung gro3ere oder
kleinere Flachenanteile versiegelt sind oder dem Naturhaushalt zur Verfiigung stehen.
Gut eingegrunte Stadtrandbereiche sind nordwestlich und 6stlich von Usingen anzutref-
fen und in der Bestands- und Konfliktkarte als landschaftsbildpragende Strukturen dar-
gestellt.

e Nutzungstypen Aufforstungsflache am ,,Bauden-Berg“ (vgl. MalRnahme Nr. 2)

Der fur eine Ersatzaufforstung vorgesehene Bereich wurde in den Jahren 2008 und
2015 von verschiedenen Grasland-Phytozénosen gepragt. Die nachfolgend ndher be-
schriebenen Teilflachen sind in der Luftbild-Skizze abgegrenzt (s. Abb. 8). Am
23.07.2008 wurden insgesamt drei Vegetationsaufnahmen zur naheren Charakterisie-
rung der Bestédnde angefertigt, die auch den Bestand 2015 widerspiegeln.

Teilflache 1: Die Flache ist von genutztem Intensivgrinland (intensiv genutzte Frisch-
wiese, KV-Typ 06.320) besiedelt, welches durch hohe Anteile an Rotem Straul3gras
(Agrostis capillaris) auffallt. Ebenfalls haufig treten Weil3-Klee (Trifolium repens), Wie-
sen-Knauelgras (Dactylis glomerata), Gewdhnliches Wiesen-Rispengras (Poa praten-
sis) und Schmalblattriges Wiesen-Rispengras (Poa angustifolia), Schafgarbe (Achillea
millefolium) und Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata) auf. Dartiber hinaus finden sich
regelmalig Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Schwingel (Festuca pratensis),
Wiesen-Labkraut (Galium album), Wiesen-Léwenzahn (Taraxacum sectio Ruderalia),
Wiesen-Barenklau (Heracleum sphondylium) und stellenweise Echtes Labkraut (Galium
verum), Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis), Ausdauernder Lolch (Lolium pe-
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renne), Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) sowie Goldhafer (Trisetum fla-
vescens).

Abb. 8: Aufforstungsflache am Bauden-Berg

Eine gewisse Versaumung und Ruderalisierung wird durch das mehr oder weniger re-
gelmafige Auftreten von Rapunzel-Glockenblume (Campanula rapunculus), Rainfarn
(Tanacetum vulgare), Echtem Johanniskraut (Hypericum perforatum) und Gewohnli-
chem Leinkraut (Linaria vulgaris) angezeigt. Dies ist vermutlich auf eine nicht immer re-
gelmafig stattfindende Mahd zurlckzufuhren. Der Bestand ist im zweiten Aufwuchs
nicht besonders hochwiichsig und auffallig schitter ausgebildet. Vegetationsaufnahme
I (V1) gibt die genaue Artenzusammensetzung und die Artmachtigkeiten fir eine Probe-
flache von 25 m2 innerhalb der Phytozdnose wieder.

Aufn.-Nr.: I

Datum: 23. Juli 2008
FlachengroRe (gm): 25
Vegetationshéhe (cm): 15/30
Deckung Krautschicht (%): 80

Deckung Moose (%): <5
Artenzahl: 17

V Arrhenatherion, O Arrhenatheretalia, K Molinio-Arrhenatheretea

Arrhenatherum elatius 1, Galium album +, Dactylis glomerata (DO) 2a, Trisetum fla-
vescens +, Achillea millefolium 2b, Poa pratensis et angustifolia 2a, Plantago lanceola-
ta 2a, Alopecurus pratensis +, Leontodon autumnalis +, Taraxacum sectio Ruderalia 1,
Lolium perenne +

@ @ PlanungsbiroKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



56

Sonstige
Agrostis capillaris 3, Campanula rapunculus 1, Galium verum 1, Tanacetum vulgare +,

Linaria vulgaris +

Moose
Brachythecium rutabulum 1

Teilflache 2: In diesem Bereich wéachst eine stark ruderalisierte, mit einzelnen Bischen
(Brombeere - Rubus spec.) und Baumen (Feld-Ahorn - Acer campestre) bestandene
Glatthaferwiesen-Brache (Wiesenbrache/ruderale Wiese, KV-Typ 09.130). Stellenweise
leitet die Verbuschung bereits den Ubergang zu den angrenzenden Geholzbestanden
ein. Neben dem dominierenden Glatthafer (Arrhenatherum elatius) sind an weiteren
Gras- und Krautarten noch Wiesen-Knauelgras (Dactylis glomerata), Grof3e Brennnes-
sel (Urtica dioica), Wiesen-Labkraut (Galium album), Rainfarn (Tanacetum vulgare),
Schmalblattriges Weidenrdéschen (Epilobium angustifolium), Sumpf-Ziest (Stachys
palustris) und Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis agg.) erwdhnenswert.

Teilflache 3: Hier handelt es sich um einen geméhten Wiesenstreifen (intensiv genutz-
te Frischwiese, KV-Typ 06.320) zwischen der Teilflache 1 und dem westlich angren-
zenden Geholz. Das Mahgut wurde nicht abtransportiert. Ein deutlich ausgepragter
Trampelpfad lasst vermuten, dass die Flache nur gemaht wird, um den Zugang durch
das Gehdlz zum benachbarten Hundesportplatz freizuhalten. Der Bestand ist mit dem-
jenigen der Teilflache 1 vergleichbar, aber deutlich hochwiichsiger und dichter ausge-
bildet. Neben Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Knauelgras (Dactylis glome-
rata), Rotem Straul3gras (Agrostis capillaris), Wiesen-Labkraut (Galium album), Wie-
sen-Lowenzahn (Taraxacum sectio Ruderalia), Wiesen-Barenklau (Heracleum sphon-
dylium) und Kriechendem Hahnenful3 (Ranunculus acris) treten einige Ruderalarten
und Storzeiger hinzu. Haufig sind Rainfarn (Tanacetum vulgare), Grof3e Brennnessel
(Urtica dioica), Echte Nelkenwurz (Geum urbanum) und Krauser Ampfer (Rumex cris-
pus). Im Bereich des Trampelpfades wachst der Vogel-Knéterich (Polygonum avicula-
re). Magerkeitszeiger wie in Teilflache 1 fehlen, dafur treten mit Schlehe (Prunus spino-
sa) und Stiel-Eiche (Quercus robur) einzelne junge Geholzpflanzen auf, die die Verbu-
schung einleiten.

Teilflache 4: Auf einem schmalen Sporn, randlich oberhalb des Vereinsheims des be-
nachbarten Hundesportplatzes befindet sich eine vom angrenzenden Wald stark be-
schattete, grasreiche, magere Grunlandbrache (Wiesenbrache/ruderale Wiese, KV-Typ
09.130). Da bezeichnende Kennarten des Verbandes Mesobromion fehlen, kann nicht
von einem ,echten“ Magerrasen gesprochen werden. Es dominieren Grasarten, die e-
her magere und saure Standorte anzeigen, wie Draht-Schmiele (Deschampsia flexuo-
sa), Rotes Straul3gras (Agrostis capillaris), Rot-Schwingel (Festuca rubra) und DUnn-
blattriger Schafschwingel (Festuca filiformis). Daneben finden sich, z.T. ebenfalls hau-
fig, Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Knauelgras (Dactylis glomerata), Flau-
miger Wiesenhafer (Helictotrichon pubescens) und Bertolonis Wiesen-Lieschgras
(Phleum bertolonii).

Krauter treten mit Ausnahme des Magerkeitszeigers Kleiner Sauerampfer (Rumex ace-
tosella) nur vereinzelt auf. Darunter finden sich mit Kleinem Habichtskraut (Hieracium
pilosella), Echtem Labkraut (Galium verum), Mittlerem Klee (Trifolium medium), Salbei-
Gamander (Teucrium scorodonia), Farber-Ginster (Genista tinctoria), Rundblattriger
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Glockenblume (Campanula rotundifolia) und Kleiner Pimpernelle (Pimpinella saxifraga)
weitere Magerkeitszeiger. Das Vorkommen von Echtem Johanniskraut (Hypericum per-
foratum), Gewohnlichem Hohlzahn (Galeopsis tetrahit) und Gro3er Sternmiere (Stella-
ria holostea) zeigt die Versaumung und Beschattung des Bestandes an.

Geholzjungwuchs wie Brombeeren (Rubus spec.), Spitz-Ahorn (Acer platanoides),
Stiel-Eiche (Quercus robur), Eberesche (Sorbus aucuparia) und Hunds-Rose (Rosa
canina) leiten die Verbuschung infolge langjéhrigen Brachliegens ein. Hieraus resultiert
auch ein hoher Moosanteil im Bestand. Draht-Schmiele, Dunnblattriger Schafschwingel,
Kleiner Sauerampfer, Salbei-Gamander und Farber-Ginster deuten auf eher saure
Standortbedingungen hin. Eine 20 m2 gro3e Flache wird in Vegetationsaufnahme 1l
(V 1ll) beispielhaft dokumentiert.

Aufn.-Nr.: [l

Datum: 23. Juli 2008
FlachengrofRe (gm): 20
Vegetationshéhe (cm): 15/40

Deckung Krautschicht (%): 85
Deckung Kryptogamen (%): 20
Artenzahl: 23

Saure- und Magerkeitszeiger
Deschampsia flexuosa 2a, Rumex acetosella 2a, Festuca filiformis 2a, Genista tinctoria

+, Teucrium scorodonia +, Galium verum +, Pimpinella saxifraga +, Campanula rotundi-
folia +

V Arrhenatherion, O Arrhenatheretalia
Arrhenatherum elatius 1, Dactylis glomerata 1, Festuca rubra 2b

Sonstige
Agrostis capillaris 2b, Trifolium medium+, Hypericum perforatum +, Stellaria holo-stea

+, Quercus robur (juv.) +, Sorbus aucuparia (juv.) +, Acer platanoides (juv.) +, Rubus
spec. (juv.) +

Moose

Rhytidiadelphus squarrosus 2a, Scleropodium purum 2a, Hylocomnium splendens 1,
Dicranum scoparium 2a

Teilflache 5: Die insgesamt grof3te Teilflache des untersuchten Standortes wird von ei-
ner ehemaligen Ackerbrache eingenommen, die sich aufgrund langjahrigen Nutzungs-
wegfalls hin zu einem grunlandéahnlichen Bestand entwickelt hat (Wiesenbra-
che/ruderale Wiese, KV-Typ 09.130), der zur Zeit keiner Nutzung unterliegt. Es handelt
sich um eine obergrasreiche von Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Wiesen-
Knauelgras (Dactylis glomerata) dominierte Phytozénose, in der an weiteren Wiesenar-
ten Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Weiche Trespe (Bromus hordeaceus), Rotes
Straul3gras (Agrostis capillaris), Gras-Sternmiere (Stellaria graminea) und Wiesen-
Rispengras (Poa pratensis) beteiligt sind.

Dazu gesellen sich in unterschiedlichen Mengenanteilen Saum- und Ruderalarten wie
GroRRe Brennnessel (Urtica dioica), Kriechende Quecke (Elymus repens), Rapunzel-
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Glockenblume (Campanula rapunculus), Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), Griner
Pippau (Crepis capillaris), Raukenblattriges Greiskraut (Senecio erucifolius), Roter Fin-
gerhut (Digitalis purpurea), Krauser Ampfer (Rumex crispus), Stumpfblattriger Ampfer
(Rumex obtusifolius), Gewohnliche Kratzdistel (Cirsium vulgare), Klette (Arctium spec.),
Rosen-Malve (Malva alcea), Echtes Johanniskraut (Hypericum perforatum) und Savoy-
er Habichtskraut (Hieracium sabaudum).

Innerhalb dieses hochwiichsigen Bestandes sind von Quecken dominierte, niedrig-
wulchsige Inseln eingelagert, die vermutlich magerere Standortbedingungen anzeigen.
25 m2 eines derartigen Bestandes werden mit Vegetationsaufnahme Il (V 1) dokumen-
tiert.

Aufn.-Nr.: I

Datum: 23. Juli 2008
FlachengrofRe (gm): 25
Vegetationshéhe (cm): 20/40

Deckung Krautschicht (%): 75
Deckung Kryptogamen (%): 20
Artenzahl: 16

Dominante Art
Elymus repens 4

V Arrhenatherion, O Arrhenatheretalia, K Molinio-Arrhenatheretea
Arrhenatherum elatius +, Dactylis glomerata +, Poa pratensis et angustifolia 1, Holcus
lanatus 1

Sonstige
Agrostis capillaris 2a, Campanula rapunculus 1, Hypericum perforatum +, Senecio

erucifolius 2a, Crepis capillaris r, Malva moschata r, Rumex crispus r, Hieracium
sabaudum r

Moose
Rhytidiadelphus squarrosus 1, Brachythecium rutabulum 2b, Atrichum undulatum 1

Die am Standort Bauden-Berg vorgefundenen Lebensgemeinschaften sind weit verbrei-
tet und ohne floristische Besonderheiten. Aufféllig ist lediglich eine lokale Haufung von
Magerkeitszeigern (s. Teilflache 4). Aufgrund der teils bereits fortgeschrittenen Verbu-
schung (Teilflachen 2 und 4), starker Verschattung (Teilflache 4) sowie der Krauterar-
mut (Teilflache 4) bzw. der Dominanz von Obergrasern (Teilflache 5) ist die natur-
schutzfachliche Wertigkeit der Wiesenbrachen / ruderalen Wiesen deutlich reduziert.
Aus naturschutzfachlicher Sicht sind die betroffenen Flachen zur Aufforstung geeignet.
Des Weiteren sind die Flachen gemall Regionalem Flachennutzungsplan (REGIONAL-
VERBAND FRANKFURTRHEINMAIN 2011) als Waldzuwachsflachen dargestellt.

e Geféahrdete und besonders geschutzte Pflanzenarten

Im Untersuchungsraum kommen einige Pflanzenarten vor, die nach den Roten Listen
Hessen bzw. BRD gefahrdet sind, aufgrund ihrer zuriickgehenden Bestandssituation
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auf der Vorwarnliste stehen oder gemaf3 der Bundesartenschutzverordnung als beson-
ders geschutzt gelten (s. Tab. 3).

Tab. 3: Geféhrdete, zuriickgehende und geschiitzte Pflanzenarten

Pflanzenarten Rote Liste Rote Liste Vorwarnliste BArtSchv
Hessen BRD Hessen

Betonica officinalis
(Heilziest)
Bromus racemosus
(Traubige Trespe)
Carex paniculata
(Rispen-Segge)
Danthonia decumbens
(Dreizahn)
Dianthus deltoides
(Heide-Nelke)
Iris pseudacorus
(Gelbe Schwertlilie)
Neottia nidus-avis
(Vogelnestwurz)
Polygala vulgaris
(Gewohnliche Kreuzblume)
Primula veris
(Echte Schlusselblume)
Salvia pratensis
(Wiesen-Salbei)
Saxifraga granulata
(Kndllchen-Steinbrech)
Succisa pratensis
(Gewohnlicher Teufelsabbil3)
BArtSchV: §: besonders geschiitzt nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG bzw. nach Anlage | der Bundesartenschutzverordnung
Rote Liste BRD (KORNECK et al. 1996, 1998)
Rote Liste Hessen: (HEMM et al. 2008)
Gefahrdungsgrade der Roten Listen: V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark geféahrdet

- - NW und Hessen -

3 (Hessen) 3 NW -

- - NW und Hessen -

- - NW und Hessen -

- - NW und Hessen §

- - NW -

- - NW und Hessen §

- - NW -

- - NW und Hessen -

Ihre Fundorte sind im Bestands- und Konfliktplan dargestellt. Die gefahrdeten und ge-
setzlich geschutzten Arten werden nachfolgend in ihrer Gefahrdungssituation, ihren An-
spruchen und ihrer Verbreitung im Planungsgebiet naher beschrieben. AnschlieRende
Kurzbeschreibungen beruhen im Wesentlichen auf Auswertungen von KORNECK et al.
(1996, 1998), SEBALD et al. (1990, 1992, 1996, 1998), OBERDORFER (1994) sowie eige-
nen Einschatzungen.

— Bromus racemosus (Traubige Trespe)

Geféhrdung, Schutz: Rote Liste Deutschland 3, Rote Liste Hessen 3, Rote Liste Hes-
sen Region NW V.

Okologie: Die Traubige Trespe ist in Hessen zerstreut verbreitet. Sie besiedelt vor allem
Feucht- und Nasswiesen mit einem Schwerpunkt in Sumpfdotterblumen-Wiesen
(Calthion) auf sicker- oder grundfeuchten bis nassen Lehm- und Tonbdden. Sie ist ge-
fahrdet durch das Trockenlegen von Feuchtwiesen, durch Umbruch und starke Dun-
gung sowie Silagewirtschatft.
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Wenige Exemplare waren in einer Feuchtwiese
entlang der Usa sudlich der StralRe nach Pfaffenwiesbach zu beobachten. Es ist anzu-
nehmen, dass im feuchteren Auengrinland noch weitere Vorkommen dieser, nur vor
dem ersten Schnitt beobachtbaren Grasart existieren.

— Dianthus deltoides (Heide-Nelke)

Gefahrdung, Schutz: Rote Liste Deutschland V, Rote Liste Hessen V, Rote Liste Hes-
sen Region NW V, besonders geschitzt nach BNatSchG.

Okologie: Die Art bevorzugt trockene bis maRig frische, saure Sandbdéden, z.T. auch
steinige Lehm- oder Torfb6den. Sie kommt zudem in Sandrasen, Silikat-Magerrasen
und Magerweiden, bevorzugt an etwas offenen Stellen, haufig in Verbindung mit Violi-
on-, Mesobromion- oder Koelerio-Phleion-Gesellschaften vor. Ihre Bestdnde sind vor al-
lem durch Nutzungsintensivierung, insbesondere Dingung, Frih- und Mehrfachmahd
sowie zu intensive Beweidung gefahrdet und ricklaufig.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Im Bereich des alten Judenfriedhofs an der
K 739.

— lIris pseudacorus (Gelbe Schwertlilie)

Gefahrdung, Schutz: Besonders geschitzt nach BNatSchG.

Okologie: Die Gelbe Schwertlilie besiedelt feuchte bis nasse oder wechselnasse, meist
basen- und nahrstoffreiche Bdden und kommt bevorzugt an sonnigen bis halbschatti-
gen Standorten an Ufern von Gewassern, in Verlandungsréhrichten, Grol3seggenrie-
dern oder auch in Bruch- und Sumpfwaldern vor. Sie ist durch Raumung von Still- und
FlieBgewassern gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Zerstreute Vorkommen vor allem entlang der
Graben des Unterrsuchungsgebietes.

— Neottia nidus-avis (Vogelnestwurz)

Gefahrdung, Schutz: Besonders geschutzt nach BNatSchG und EG-VO 338/97.

Okologie: Bevorzugt auf frischen, basenreichen Lehmboden in verschiedenen Waldge-
sellschaften. Fagetalia-Ordnungscharakterart. Neottia nidus-avis unterliegt aktuell kei-
ner Gefahrdung.

Vorkommen im_Untersuchungsgebiet: Vereinzelt im Waldgebiet zwischen Réllbachtal
und B 456 im Sidosten des Untersuchungsbebietes.

— Primula veris (Echte Schlisselblume)

Gefahrdung, Schutz: Rote Liste Deutschland V, Rote Liste Hessen V, Rote Liste Hes-
sen Region NW V, besonders geschutzt nach BNatschG.

Okologie: Die Echte Schlusselblume ist eine lichtliebende Pflanze maRig trockener,
meist kalkreicher, basenreicher bis schwach saurer Lehmbédden. Sie tritt vor allem in
Halbtrockenrasen und mageren Glatthaferwiesen sowie in warmen, eichenreichen
Waldgesellschaften (Galio-Carpinetum, Quercion pubescentis-Gesellschaften, Carici-
Fagetum) auf. Gefahrdet ist sie durch Diingung von Wiesen.
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Einige Exemplare auf einer intensiv genutzten
Frischwiese norddstlich von Usingen, die 2008 noch als LRT 6510 und als Extensivwie-
se angesprochen werden konnte.

— Saxifraga granulata (Kndllchen-Steinbrech)

Gefahrdung, Schutz: Rote Liste Deutschland V, besonders geschiitzt nach BNatSchG.
Okologie: Die Art gedeiht vor allem in mageren Ausbildungen der Glatthafer- und Gold-
hafer-Wiese, sie kommt haufig auch auf mageren Rainen sowie an Waldrandern auf
maflig frischen bis feuchten, basenreichen bis méRig sauren Boden vor. Saxifraga gra-
nulata unterliegt aktuell keiner Gefahrdung, ist jedoch durch Nutzungsintensivierung
sowie Brachfallen von Grunland zurtickgehend.

Vorkommen im_Untersuchungsgebiet: Zerstreut in fast allen mager ausgebildeten Be-
stéanden der Glatthafer-Wiese.

e Empfindlichkeiten

Die Empfindlichkeit der Pflanzenwelt gegentber Emissionen des StralRenverkehrs ist
besonders hoch bei néhrstoffarmen Biotoptypen mit artenreicher Vegetation bzw. mit
Vorkommen seltener Arten. Dies trifft im Wesentlichen fur die im Bestandsplan darge-
stellten Nutzungstypen naturnaher Gewasser und der Feuchtlebensrdume sowie exten-
siv genutzter Grunlandflachen und Streuobstwiesen zu.

Feuchtlebensraume sind dariber hinaus empfindlich gegentber Abgrabungen, die in
Einschnittslagen zur Entwasserung dieser Lebensraume fiihren kdnnen. Schliel3lich
sind Waldflachen hoch empfindlich gegeniber Zerschneidungswirkungen, da es hier zu
Auflésungstendenzen von Waldinnenbereichen kommen kann.

e Vorbelastungen

Pflanzen und Vegetation sind entlang der klassifizierten Stral3en des Untersuchungs-
raumes mit verkehrsbedingten Schadstoffen vorbelastet. Dies trifft insbesondere auf-
grund der starkeren Verkehrsbhelastung entlang der B 456 nordwestlich und stiddstlich
sowie entlang der B 275 sudwestlich und norddstlich der Kernstadt zu. Vorbelastet sind
Pflanzen und Vegetation dartiber hinaus aber auch entlang der L 3270 nordlich sowie
der K 739 westlich und der K 726 6stlich der Kernstadt.

DarlUber hinaus stellt auch die intensive landwirtschaftliche Nutzung, die sich an der
Nutzungstypenkartierung ablesen lasst, eine Vorbelastung fur Pflanzen und Vegetation
dar. Auf den intensiv bewirtschafteten Landwirtschaftsflachen, die im Untersuchungs-
raum einen grol3en Flachenanteil einnehmen, hat sich durch Dingung, Spritzmittelein-
satz und Vielschnitt eine artenarme Pflanzenwelt eingestellt, da nur wenige Arten an
diese Standortbedingungen angepasst sind.

2.3.4.2 Tierwelt
Das Untersuchungsgebiet fur die Tierwelt beschrankt sich nicht nur auf den Untersu-

chungskorridor der Trasse sondern bezieht umliegende Flachen mit ein, um die Wech-
selwirkungen der jeweiligen Tierartengruppen entsprechend zu beriicksichtigen. Anga-
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ben zur Methodik der Erfassungen sind den einzelnen Fachgutachten (Anlagen VII-IX,
XIV) zu entnehmen.

e Sauger

Die Saugerarten des Untersuchungsgebietes - mit Ausnahme von echten Mausen,
Spitzméausen und Fledermausen - sind Tab. 4 zu entnehmen. Weitere Vorkommen von
Kleinsaugern (insbesondere verschiedene Mausearten) sind in Feld und Wald zu er-
warten. In der Gruppe der Flederméause und Bilche sind streng geschitzte Saugerarten
nach 8 7 BNatSchG betroffen, dartber hinaus die Wildkatze. Der Biber (Art der Anhan-
ge Il und IV der FFH-Richtlinie) konnte im Untersuchungsraum auch nach intensiven
Kontrollen, insbesondere an der Usa nach Hinweis eines Fundes im Bereich der Klar-

anlage Kransberg, nicht nachgewiesen werden und ist dort auch nicht zu erwarten.

Tab.4: Saugerarten im Untersuchungsgebiet (mit Ausnahme von Mausen und Fledermausen)
Deutseher Nams || EoensCiEiener RLH | RLD FFR- | Vorkommen
Name RL
Rotwild Cervus elaphus - - - Wechselwild
Reh Capreolus capreolus - - - Sehr haufig in Wald und Feld
Wildschwein Sus scrofa - - - Haufig in Wald und Feld
Selten, Roll-/Eschbachtal,
Feldhase Lepus europaeus 3 3 - Walkmiillerfeld
Wildkaninchen Oryctolagus cuniculus - - - IgmenOrtsrandberemh von Usin-
Fuchs Vulpes vulpes - - - Haufig in Wald und Feld
Wildkatze Felis silvestris (88) 2 2 v Im Siiden mehrere Tiere
Steinmarder Martes foina - - - Haufig wie Gberall
Baummarder Martes martes G \% - 5;’::1 in den groReren Laubwal-
Dachs Meles meles - - - Walder
Hermelin Mustela erminea D - - Haufig in Wald und Feld
Mauswiesel Mustela nivalis D \% - Vorkommen maoglich
Waschbar Procyon lotor - - - Vorkommen in Wald und Feld
Maulwurf Talpa europaea (8) - - - Haufig
Igel I(Eg)maceus europaeus D i i Haufig
Vorkommen in Gehdlzen west-
Muscardinus avel- lich von Usingen direkt an der
Haselmaus lanarius (§8) D \% v B 275 und K 739 und am Wald-
rand im Sudosten des Unter-
suchungsgebietes
Eichhérnchen Sciurus vulgaris (8) - - - Haufig
Siebenschlafer Glis glis (8) - - - Vorkommend

(88) = Nach § 7 BNatSchG streng geschutzte Tierart; (8) = Nach § 7 BNatSchG und BArtSchV besonders geschutzte Tierart
RLH = Rote Liste Hessen (3. Fassung, 1995, Kock & KUGELSCHAFTER 1996); RLD = Rote Liste Deutschland (Fassung von
1997, BOYE ET AL. 1998); D= Datenlage unzureichend; G = Gefahrdung anzunehmen; V = Vorwarnliste; 3 = geféhrdet
FFH-RL = FFH-Richtlinie 92/43/EWG (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (idF. v. 1992))

Die Haselmaus konnte 2015 an zwei Stellen westlich und 6stlich von Usingen nachge-
wiesen werden. Westlich von Usingen handelt es sich um relativ schmale Geholze, die
direkt an die B 275 und K 739 grenzen. Diese Gehdlze dienen vermutlich als Verbrei-
tungsbiotop einer in den angrenzenden Waldern lebenden lokalen Population. Der
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Fundort dstlich von Usingen weist fur die Art ebenfalls suboptimale Lebensbedingun-
gen auf. Es handelt sich um einen nordexponierten Waldrand und einen kleinen, noch
jungen Pionierwald. Der Waldrand weist nur eine sehr schmale, teilweise ganz fehlende
Strauchschicht auf, sodass vergleichsweise wenig Nahrung spendende Gehdélze vor-
handen sind.

Aufgrund der Kartierergebnisse kann davon ausgegangen werden, dass sich die nach-
gewiesenen zwei Teilpopulationen der Haselmaus in einem schlechten Erhaltungszu-
stand (C) befinden (Bewertungsschema s. SACHTELEBEN & FARTMANN, 2010), da die
Habitatstrukturen suboptimal sind und die Nachweishaufigkeit vergleichsweise niedrig
ist.

Der Untersuchungsraum liegt in einem grof3raumig abgegrenzten ,von Wildkatzen be-
siedeltem Gebiet* (RLH 2, Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie, HULV 2004). Die konkre-
ten Untersuchungen im Winter 2015/2016 erbrachten Nachweise in den Waldern im
Suden von Usingen. Da Mannchen und Weibchen mit mehreren Individuen vorkom-
men, ist von einer moglichen Reproduktion im Untersuchungsgebiet auszugehen, wo-
bei die Flache des Untersuchungsgebietes aktuell schon zahlreichen Stérungen unter-
liegt.

Da die Streifgebiete der Mannchen 30-50 km? und die der Weibchen 3-11 km?2 grof3
sind (GARTNER & NORGALL 2008), wird deutlich, dass die Lebensraume der nachgewie-
senen Katzen weit Uber die Grenzen des Untersuchungsgebietes hinausgehen. Insge-
samt deuten Anzahl und Verteilung der Nachweise auf eine regelmaRige Nutzung des
untersuchten Bereichs hin. Da Nachweise an verschiedenen Terminen auf beiden Sei-
ten der B 456 erbracht wurden, ist davon auszugehen, dass diese regelmaRig Uber-
quert wird.

Das Vorkommen der Sauger im Untersuchungsgebiet ist fir eine Mittelgebirgsregion in
Hessen als durchschnittlich zu bezeichnen. Wenn auch genauere Untersuchungen feh-
len, sind besonders geschitzte oder gefahrdete Arten, wie z.B. Luchs- oder Feldhams-
tervorkommen auszuschlieen. Beide Arten sind im Taunus und dem weiteren Unter-
suchungsgebiet noch nie nachgewiesen worden (HESSEN-FORST 2010, www.luchs-in-
hessen.de). Bei den zahlreichen Kartierungen der letzten Jahre konnte ebenfalls kein
Nachweis erfolgen. Zudem konnen Luchse auch h&ufig an den Lockstécken fur Wild-
katzen nachgewiesen werden, was bei den aktuellen Erhebungen nicht der Fall war.
Der Bestand des Feldhasen, als gefahrdete Art, ist &hnlich gering wie in anderen Teilen
Hessens. Selbst die Bestandszuwachse der letzten Jahre brachten keine deutliche
Verbesserung der Bestandssituation, sie ist noch immer geringer als 1997 (PLANUNGS-
BURO KocH 2004). Die Vorkommen beschranken sich auf die gréf3eren Offenlandgebie-
te, dem Usberg mit Réllbachtal und dem Walkmuillerfeld mit Eschbachtal.

Wildwechsel finden Uberall zwischen den Offenlandflachen und den Waldern statt.
Auch kleinere Feldgehdlze und die Bachtaler werden zum Teil von grof3eren Arten wie
Rehen und Wildschweinen aufgesucht. Wildschweine treten z.B. in dem kleinen Stein-
bruch im Usatal neben der Walkmihle in direkter Nachbarschaft zur B 275 auf. Die
Wechselbeziehungen werden im Bestands- und Konfliktplan dargestellt.

Insgesamt wurden im Untersuchungszeitraum in den verschiedenen Teillebensraumen
des Gebietes durch Detektorbegehung, akustische Dauererfassung und Netzfang eine
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mittlere Artenzahl von 11 Fledermausarten nachgewiesen (s. Tab. 5): das Artenpaar
Brandt- / Bartfledermaus sowie Fransenfledermaus, Mausohr, Bechsteinfledermaus,
Wasserfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfle-
dermaus, Rauhautfledermaus und das Artenpaar Braunes / Graues Langohr.

Bei den Artenpaaren Brandt- und Bartfledermaus sowie Braunes und Graues Langohr
ist bioakustisch keine eindeutige Artdifferenzierung moglich. Bezuglich der Biotopei-
genschaften im Untersuchungsgebiet konnten beide der jeweiligen Arten vorkommen,
womit sich die Artenzahl auf 12 bzw. 13 erhéhen wirde. Zur Einschatzung des regiona-
len Artinventars wurden auch verfiigbare Daten aus vorangegangenen Untersuchungen
bzw. aus der Umgebung aufgezeigt (ADORF & FICHTLER, 2009; NAGEL, 2003; ORF,
2007).

Tab.5: Vorkommen von Fledermausen im Untersuchungsgebiet
Rote Liste
Fledermausart® FFH* Nachweis®
D2 H3
Brandt-/Bartfledermaus® | Myotis brandtii/mystacinus VIV 2/2 v R, A
Fransenfledermaus Myotis nattereri * 2 v R, A
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 +IV R, F, QA
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * 3 v R, F, A
Mausohr Myotis myotis \Y 2 H+1V R,F, A
Abendsegler Nyctalus noctula \% 3 v R, A
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri D 2 v R, A
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 v R, A
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 3 v R, F, A
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * 2 v R, A
S(;ilrjp es/ Graues Lan- Plecotus auritus/austriacus V/2 *3 v R, A

Kategorien Rote Listen: 2 = stark gefahrdet, 3 = geféahrdet, G = Gefahrdung unbekannten AusmaRles, V = Vorwarnliste, D = Daten
unzureichend, * = ungefahrdet

L Reihenfolge und Nomenklatur nach (DIETZ u. a., 2007); 2 (MEINIG u. a., 2009)

3 (HESSISCHES MINISTERIUM DES INNERN UND FUR LANDWIRTSCHAFT, FORSTEN UND NATURSCHUTZ (HMILFN), 1996)

* FFH-Richtlinie 92/43/EWG (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (idF. v. 1992))

® R= Rufnachweis, Q = Quartiernachweis im 10 km Radius, F= Fangnachweis, A = Altnachweis (nach ADORF & FICHTLER, 2009;
NAGEL, 2003; ORF, 2007)

® Arten bioakustisch nicht zu trennen, daher als Bartfledermause und Langohren gefiihrt

Nach den vorliegenden Ergebnissen und aufgrund der nachgewiesenen 11 bis 13 Arten
besitzt das Untersuchungsgebiet eine lokale bis regionale Bedeutung bezlglich der
Fledermausfauna. Der Waldbereich dstlich der B 456, die Usa, der Rdéllbach und der
Eschbach sind fir die lokalen Populationen von grof3er Bedeutung, da sie eine wichtige
Funktion als Jagdhabitat erfullen. Die Quartierfunde im Waldbereich bestatigen auch
die Quartierfunktion in alten Bestanden.
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e Vogel

Aktuell konnten bei den Brutzeiterfassungen im Jahr 2015 (s. Tab. A 3 im Anhang) ins-
gesamt 78 Arten nachgewiesen werden, von denen 63 Arten sichere Brutvdgel inner-
halb des Untersuchungsgebietes waren und sieben Arten im Nahbereich als Brutvogel
vorkamen, hier im Untersuchungsgebiet aber nur Gaste waren. Neben diesen sommer-
lichen Gastvogeln konnten zusatzlich sieben weitere Gastvogelarten kartiert werden,
darunter Schwarzstorch und Kiebitz.

Gegenuber 2009 gab es keine Nachweise mehr von Eisvogel, Feldschwirl, Nachtigall,
Schwarzmilan, Wespenbussard, Rebhuhn, Wachtel, Teichhuhn, Turteltaube, Tirken-
taube, Kuckuck, Schleiereule, Baum- und Wiesenpieper sowie Waldlaubsénger und
Rohrammer. Dies bedeutet, dass im Jahr 2015 die meisten der besonders gefahrdeten
Arten im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen werden konnten. Dies kann darin
begriindet sein, dass die betroffenen Arten normalen Bestandsschwankungen unterlie-
gen (alle Arten waren schon vorher nur in kleinen Bestdnden nachzuweisen) oder Wet-
ter- und/oder Nahrungsbedingungen ungunstig waren (z.B. Schleiereule). Aber auch
ungunstiger gewordene Lebensbedingungen kdnnen der Grund fiur die ausbleibenden
Nachweise sein, was aufgrund der umfangreich durchgefuhrten Kartierungen die nahe-
liegendste Erklarung ist.

Einige Arten, wie Rebhuhn, Turteltaube und Wiesenpieper, folgen damit dem hessen-
weiten Trend, der in den letzten Jahren zu beobachten ist. Insbesondere das Rebhuhn
weist landesweit sehr starke Bestandsriickgange auf, die sich auch im Untersuchungs-
gebiet manifestieren, sodass mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen ist,
dass die Art im Untersuchungsgebiet nicht mehr auftreten wird. Bei anderen Arten des
Offenlandes, wie Wachtel, Feldschwirl und Baumpieper, die ansonsten in Hessen noch
haufiger auftreten, ist das Fehlen ggf. auf eine weitere Intensivierung der Landwirt-
schaft zuriickzuftuihren.

Neu hinzugekommene Arten im Vergleich zum Jahr 2009 sind waldbritende Dohlen
und Hohltauben im NSG Réllbachtal, eine Waldohreule und ein Gartenrotschwanz, zu-
dem Arten, die erst mit der aktuellen Roten Liste zu den gefahrdeten Spezies zéahlen,
wie Weidenmeise und Goldammer. Die seltensten und bemerkenswertesten Brutvogel-
arten des Untersuchungsraumes sind Steinkauz, Grauspecht, Rauchschwalbe, Blut-
hanfling und Gartenrotschwanz. Zwolf Brutvogelarten stehen nach der Roten Liste von
Hessen, 10. Fassung, Stand Mai 2014 (VSW & HGON 2014), auf der sogenannten
Vorwarnliste, nur noch funf Arten gelten als gefahrdet oder stark gefahrdet.

Von den vierzehn Gastvogelarten sind sieben Arten Brutvdgel in der weiteren Umge-
bung, die regelmalig zur Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet erscheinen, darunter
auch gefahrdete Arten. Die Vorkommen der gefahrdeten und bemerkenswerten Vogel-
arten im Untersuchungsgebiet sind Tab. 6 zu entnehmen, die Vorkommen der seltenen
und geféahrdeten Brutvogelarten aul3erhalb der geschlossenen Siedlungen sind im Be-
stands- und Konfliktplan dargestellt. Von den insgesamt 42 geféhrdeten und bemer-
kenswerten Vogelarten wurde der Erhaltungszustand fir Hessen bei 27 Arten als unzu-
reichend und bei 9 Arten als schlecht eingestuft.

Uberregional betrachtet hat das Untersuchungsgebiet keine besondere avifaunistische
Bedeutung. Wertvoll sind die vollstdndigen Artengemeinschaften der Walder im NSG
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Roéllbachtal und der Usa-Aue und die Vorkommen im gréf3eren geschlossenen Streu-
obstbestand im Norden. Als ortlich bedeutsam muss das Auftreten vom Steinkauz an-

gesehen werden.
Tab. 6:

Vorkommen von gefahrdeten und bemerkenswerten Vogelarten im Untersuchungsgebiet

(bis 2009 und 2015) mit Angabe des Gefahrdungsstatus im Gebiet

Deutscher Name Wissenschaft- RLH/ Status | Gefahrdungsstatus im Untersu-
licher Name RLD 2015 |chungsgebiet
Baumpieper Anthus trivialis 2/3 # fe(i:ne Nachweise 2015, schon 2009 sel-
2009 noch relativ zahlreich, 2015 deutlich
Bluthéanfling Carduelis cannabina 3/3 BV |seltener, nur an ca. 5 Stellen nachgewie-
sen
2009 nur BV am Stadtturm, 2015 auch
Dohle Corvus monedula -/- BV |zwei Brutpaare im Wald im NSG Rall-
bachtal
. . Keine Nachweise 2015, Vorkommen
Eisvogel Alcedo atthis V/- # 2009 an der Usa
. 2015 haufig im Offenland, nicht in den
Feldlerche Alauda arvensis VI3 BV Talern, mind. 49 Reviere
Feldschwirl Locustella naevia VI3 # gﬁ'ene Nachweise 2015, 2009 in der Usa-
. 2015 am Ortsrand, im Streuobstbestand
Feldsperling Passer montanus VIV BV und an den Héfen, mind. an 21 Stellen
. ) 2015 ein Revierpaar im Streuobstbestand
Gartenrotschwanz Eiréztragécurus phoe 2V BV |nordostlich Usingen, 2009 keine Nach-
weise
Gebirgsstelze Motacilla cinerea -I- BV ﬁg(ljtgln 3-4 Stellen im Usa- und Esch-
- . . 2009 noch relativ zahlreich in den Ortsla-
Girlitz Serinus serinus -/- BV gen, 2015 nur an 5 Stellen
Goldammer Emberiza citrinella VIV BV Fz)girSerecht haufig, insgesamt 59 Revier-
. Revier im Siidosten des UR, Zentrum
Grauspecht Picus canus 2/2 BV (Hohle?) auBerhalb des UR
Grinspecht Picus viridis -/- BV |Mehrere Brutpaare
2015 an den Hoéfen und in der Ortslage
Haussperling Passer domesticus VIV BV | haufig, auf einigen Reiterh6fen mehr als
20 Brutpaare
Mehrere Brutpaare im Altholzbestand
Hohltaube Columba oenas -/- BV siidostlich von Usingen
. . 2015 relativ selten, nur an 5 Stellen Re-
Klappergrasmuicke | Sylvia curruca V/- BV vierpaare, 2009 noch haufiger
Kleinspecht Dryobates minor VIV BV | Ein Brutpaar im Usatal
2015 keine Nachweise, 2009 je ein Brut-
Kuckuck Cuculus canorus 3V # paar im Osten und Westen
Mittelspecht lIJDSendrocopos medi- -/- BV | Ein Brutpaar im Stden
Nachtigall Luscinia megarhyn- i 4 Keine Nachweise 2015, 2009 zwei Brut-
9 chos paare im Westen
2015 noch ein Brutpaar innerhalb und
Neuntéter Lanius collurio V/- gy |€insim Randbereich des UR, 2009 noch
mehrere Brutpaare an He-
cken/Waldréndern
Im Bereich der Bauernhdfe an mindes-
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3/3 BV |tens 5 Stellen des UR, mehr als 30 Brut-
paare
Rebhuhn Perdix perdix 2/2 # | 2015 keine Nachweise, Art mit den
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Deutscher Name Wissenschaft- RLH/ Status | Gefahrdungsstatus im Untersu-
licher Name RLD 2015 |chungsgebiet
starksten Abnahmen in Hessen, 2009
Vorkommen von ca. 6 Brutpaaren
Rohrammer Emberiza schoenic- 3/ 4 Keine Nachweise 2015, 2009 selten in
lus Usa- und Eschbachaue
. 2015 keine Nachweise, evtl. Brutvogel in
Schleiereule Tyto alba 3/- # der Kernstadt von Usingen
2015 keine Nachweise, friher brutete er
Schwarzmilan Milvus migrans -/- # im angrenzenden Wald bei der Miillde-
ponie
Schwarzspecht Dryocopus martius -/- BV |Im Altholzbestand im Suden 2 Brutpaare
. Zwei Brutpaare im Streuobstbestand
Steinkauz Athene noctua VI3 BV nordéstlich Usingen
N . . 2015 im Streuobstbestand und den Orts-
Stieglitz Carduelis carduelis V/- BV lagen, aber nur an 6 Stellen
Wenige Paare an der Usa, deutliche Ab-
Stockente Anas platyrhynchos V/- BV nahme in Hessen
. . 2015 keine Nachweise, 2009 am Roll-
Teichhuhn Gallinula chloropus VIV # bachhof
Tiirkentaube Streptopelia de- - # 2015 keine Nachweise, Vorkommen nur
caocto au3erhalb des UR in den Ortslagen
2015 keine Nachweise, Art mit den
Turteltaube Streptopelia turtur 2/2 # starksten Abnahmen in Hessen, 2009 nur
ein Brutpaar im Westen
_ 2015 an funf Stellen kleine Kolonien,
Wacholderdrossel |Turdus pilaris BV 2009 keine Nachweise
2015 keine Nachweise, 2009 Vorkom-
Wachtel Coturnix coturnix VIV # men von 2-3 Brutpaaren im Walkm{ller-
feld
. Ein Brutpaar im Wald vom NSG Roll-
Waldkauz Strix aluco -/- BV bachtal
. Phylloscopus sibila- Keine Nachweise 2015, 2009 im Bu-
Waldlaubsanger trix 3l # chenwald siiddstlich Usingen
Ein Brutpaar im Westen, Balzrufe und
Waldohreule Asio otus 3/- BV |Rufe der Jungvigel sudlich Hattsteiner
Allee
. : 2015 2-3 Brutpaare an der Usa, 2009 nur
Wasseramsel Cinclus cinclus - BV ein Brutpaar
2015 Vorkommen an mind. 3 Stellen, be-
Weidenmeise Parus montanus V/- BV |sonders im Rdllbachtal, 2009 keine
Nachweise
Keine Nachweise 2015, 2009 noch 3
Wiesenpieper Anthus pratensis 1/2 # | Brutpaare im Eschbachtal am Rand des

UR

RLH = Rote Liste Hessen (10. Fassung VSW & HGON 2014); RLD = Rote Liste Deutschland (5. Fassung GRUNBERG u. a.,
2015); V = Vorwarnliste; 3 = gefahrdet; 2 = stark gefahrdet

Status:

e Amphibien

BV = Brutvogel, # = kein Nachweis
Alle fett markierten Arten wurden 2015 festgestellt

Der Naturraum um Usingen ist an Amphibienarten artenarm. Innerhalb des Untersu-
chungsraumes liegen lediglich 8 Stillgewasser, von denen funf untersucht wurden (s.
Abb. 9). Nicht erfasst gegentuber den vorherigen Untersuchungen wurde der auf dem
Privatgelande liegende Teich am Rdllbachhof, da er nicht zuganglich war, sowie zwei
kleine Gartenteiche stidwestlich des Roéllbachhofes, die weitgehend verlandet sind.
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Beim Gewasser Nr. 1 handelt es sich um einen Waldteich im NSG Rdllbachtal, beim
Gewasser Nr. 2 um zwei Fischteiche sudlich des Roéllbachhofes. Im Vergleich zum Jahr
2009 wurde der Teich am Forsthaus Unterwald im Stden des Untersuchungsgebietes
(Gewasser Nr. 3) zusatzlich erfasst. Beim Gewasser Nr. 4 handelt es sich um den Na-
turschutzteich westlich von Usingen (NABU-Ortsgruppe). Ergéanzend wurde 2005 und
auch 2015 der Rollbach im Quellbereich (Gewasser Nr. 5) untersucht.

GewassegN i3]

Abb.9: Lage der Amphibienlaichgewasser bzw. Referenzflachen fiir Amphibien (G1-G5) 2015

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt sieben Amphibienarten nachgewiesen
(s. Tab. 7). Hierbei ist das schwankende Vorkommen beim Wasserfrosch interessant.
Der Wasserfrosch wurde 2005 lediglich mit einem Einzelexemplar und im Jahr 2007 mit
einem kleinen Vorkommen am Naturschutzteich westlich von Usingen (Gewasser Nr. 4)
nachgewiesen. 2015 konnte nur ein gréReres Exemplar im Waldteich am sudlichen En-
de des Rdllbachs (Gewasser Nr. 1) nachgewiesen werden. Bei den Nachtexkursionen
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wurden keine rufenden Tiere erfasst, jedoch erscheinen trotzdem Vorkommen im R6ll-
bachtal wahrscheinlich.

In den untersuchten Gewassern Nr. 1, 2 und 4 reproduzierten Erdkrote und Grasfrosch.
Im Gewasser Nr. 3 konnte Laich des Grasfrosches gefunden werden und einzelne
Weibchen der Erdkréte. Daneben konnten in dem Gewasser Nr. 5 tGber zehn Larven
des Feuersalamanders nachgewiesen werden. Ein Reproduktionsnachweis fur
Bergmolch, Teichmolch und Fadenmolch konnte nicht erbracht werden. Allerdings wur-
den mehrere adulte Tiere der Arten Bergmolch und Teichmolch in den Gewéassern Nr.
1, 2, 3 und 4 beobachtet. Der Fadenmolch wurde nur einmal im Gewésser Nr. 1 beo-
bachtet und ist damit die am seltensten nachgewiesene Amphibienart im Untersu-
chungsraum

Tab.7: Vorkommen von Amphibien im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLH RLD F;::' Vorkommen
Feuersalamander Salamandra salamandra - Vv - P
Bergmolch Ichthyosaura alpestris - - - V/H
Teichmolch Lissotriton vulgaris - - - V/H
Fadenmoilch Lissotriton helveticus \% - - P
Grasfrosch Rana temporaria \% \% - V/H
Teichfrosch Pelophylax kl. esculentus - - - P
Erdkréte Bufo bufo - - - V/H

RLH = Rote Liste Hessen (6. Fassung AGAR & FENA 2010); RLD = Rote Liste Deutschland (Beutler et al. 1998)
V = Vorwarnliste; 3 = geféhrdet; 2 = stark gefahrdet

FFH-RL = FFH-Richtlinie 92/43/EWG (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (idF. v. 1992))

Vorkommen: V/H = verbreitet u. haufig; P = punktuell und selten

Keine der sieben Amphibienarten zahlt zu den streng geschitzten Arten nach
8§ 7 BNatSchG. Fadenmolch und Grasfrosch stehen in Hessen auf der Vorwarnliste.
Keine der vorkommenden Amphibienarten ist in Hessen gefahrdet.

Wechselwirkungen zwischen den Laichgewassern und den Winterlebensrdumen konn-
ten bei zwei Nachtexkursionen direkt nachgewiesen werden. An der K 739 im Westen
von Usingen kam es im Marz 2015 zur Totung zahlreicher Erdkroten, die sich aus dem
Talzug des Stockheimer Bachs zum Laichgewasser auf dem NABU Gelande bewegten.
Hier wurden auch Teich- und Bergmolche Uberfahren. Die Geholze des Stockheimer
Bachs sind offensichtlich die Uberwinterungsbereiche der Amphibien.

Ebenso wurden zahlreiche wandernde Amphibienarten im Osten von Usingen festge-
stellt. Die Tiere kamen aus den Waldern im Osten zu den Teichen am Réllachhof; hier-
bei wurden besonders die Gehoélzbereiche des Rdllbachtals als Uberwinterungsgebiete
genutzt.

Zudem ergeben sich Wechselwirkungen aus den bekannten Lebensraumanspriichen
der Arten, da Amphibien in gehdlzbestandenen Bereichen, am liebsten in Waldern, die
eine ausreichende Deckung bieten, Gberwintern. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist le-
diglich der Waldteich im NSG Réllbachtal (Gewasser Nr. 1) wertvoll.
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e Reptilien

Laut NATUREG gibt es fur den Zeitraum 2006 — 2011 zwei Nachweise von Zau-
neidechsen (Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie) mit 16 Individuen auf dem MTB-
Viertel 5617/3. Fur die Schlingnatter (Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie) gibt es fur
den Zeitraum 2006 — 2011 einen Nachweis mit einem Individuum auf dem MTB-Viertel
5617/3, auf dem westlich angrenzenden MTB-Viertel 5616/4 zwei Nachweise mit sechs
Individuen (Zeitraum 2007) und dem ndordlich angrenzenden MTB-Viertel 5617/1 einen
aus dem Jahr 1978 stammenden Nachweis eines Individuums.

Die Reptilienkartierungen 2015 fanden in funf geeigneten Reptilien-Lebensrdumen
statt, die eine Ausdehnung von jeweils 0,1 bis 0,9 ha hatten. Diese Flachen wurden
wahrend einer flachendeckenden Ubersichtskartierung im Untersuchungsgebiet Mitte
April 2015 erfasst. Die Reptilien-Referenzflachen R1-5 befinden sich auf sonnenexpo-
nierten Bereichen an StraRen-, Hecken- und Gebischrandern um Usingen (vgl. Anlage
XIV Fauna-Gutachten).

Trotz intensiver und gezielter Nachsuche nach Zauneidechsen (Lacerta agilis) und
Schlingnattern (Coronella austriaca) wurde wahrend der Begehungen im Untersu-
chungsgebiet nur die Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen, wobei auch diese
nicht flachendeckend verbreitet ist. Die Art wurde in der Referenzflache R4 norddstlich
von Usingen und am StralBenrand der B 456 (Frankfurter Stral3e, Referenzflache R3)
sudlich von Usingen nachgewiesen. Bei beiden Teilpopulationen gelang durch den
Nachweis subadulter und frisch geschlipfter Blindschleichen ein Reproduktionsnach-
weis. Es ist zu vermuten, dass die Blindschleiche in den Wéaldern des Untersuchungs-
gebiets flachendeckend vorkommit.

Fur Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca) geeignete
Habitate sind nur sehr kleinflachig und in suboptimaler Auspragung vorhanden, sodass
ein Nachweis 2015 nicht erbracht werden konnte. Fir Reptilien hat das Untersu-
chungsgebiet somit lediglich eine nachrangige Bedeutung.

e Fische, Krebse, Rundmauler und weitere Tierarten der FlieRgewasser

Im Jahr 2004 wurde die Fischfauna durch Elektrobefischungen in Teilbereichen von
Usa und Eschbach im Nahbereich des Planungsgebietes untersucht (s. Abb. 10)
(HiLBrRICH 2004). Die Vorkommen der Fischfauna in diesen Bereichen sind Tab. 8 zu
entnehmen. Zusatzliche Erfassungen ohne Elektrobefischung erfolgten durch FEHLOW
(2007).

Nach Auskunft der Pachter (Herr Muller: Notgemeinschaft Usa) wurden 2002 Elritzen
(Phoxinus phoxinus) im Bereich der unteren Referenzstrecke gefangen; Bachneunau-
genlarven (Lampetra planeri) wurden im Zuge der Grunddatenerfassung zum FFH-
Gebiet auf H6he von Wernborn festgestelit.

Die von der Notgemeinschaft Usa beschriebenen Vorkommen von Elritzen und die im
Rahmen der GDE erfassten Vorkommen von Bachneunaugen werden durch aktuelle
Untersuchungen der Fischfauna bestatigt (s. Tab. 8). Am 25.06.2015 wurden zur Erfas-
sung der Fischfauna Elektrobefischungen an der Usa (Gewasserstationierung 20,1-
20,9 und 25,3-26,0), am Stockheimer Bach (Gewasserstationierung 2,4-2,9), am Roll-
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bach (Gewasserstationierung 0,0-0,2) und am Michelbach (Gewasserstationierung 0,0-
0,1) durchgefihrt (s. Abb. 11).

I |
LA

Abb. 11: Ubersicht Untersuchungsabschnitte Fischfauna D-H 2015

Das Krebsvorkommen wurde am 25.06.2015 im Rahmen einer néchtlichen Begehung
der o0.g. Gewéasserabschnitte untersucht. Die Ergebnisse der durchgefiihrten Elektrobe-
fischungen aus den Jahren 2004 und 2015 sind zusammenfassend in Tab. 8 darge-
stellt. Die Einzelnachweise der Bestandsaufnahme 2015 sind der Anlage VIII (Fauna
FlieBgewasserrenaturierung) zu entnehmen.
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Tab. 8: Herkunftsnachweise und Gefahrdungsgrad der Fischarten, Krebse und Rundmauler im
Untersuchungsgebiet
. . . Vorkommen in den
Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste | FFH-RL Referenzstrecken (s. Abb. 10, 11, 12)
Name Name
BRD | Hessen | Anhang | A | B | C | D | E F |G| H
Groppe Cottus gobio 2 3 Il RIR|R|R|R| - - -
Bachforelle Salmo trutta f. fario 3 3 - RIR|R|R|IR|R|R|R
Bachschmerle Ezrbartulus barbartu- | 5 - - RIR|R|R|R|-]|-]-
Dobel Leuciscus cephalus - - - -1 Z | - - -] - - -
Rotauge/Plotze | Rutilus rutilus - - - -1 Z| - -1 Z| - -1 Z
Flussbarsch Perca fluviatilis - - - -1 Z | - - -] - -1 Z
Grindling Gobio gobio - - - Z\|\Z|Z| - -] - - -
Bitterling Rhodeus sericeus 5 G/D I 1z i | i i
amarus B
Bachneunauge |Lampetra planeri 3 Il - -l - | R| -] - - -
Elritze Phoxinus phoxinus - - -] - | R|R| - - -
Aal Anguilla anguilla 1 - - -] - - -] - - | B
Signalkrebs Pacifastacus lenius- i i i i i S lrlIRI - i i
culus

RLH = Rote Liste Hessen (4. Fassung DUMPELMANN/KORTE 2013); RLD = Rote Liste Deutschland (5. Fassung Freyhof 2009)

D= Datenlage unzureichend; G = Gefédhrdung anzunehmen; 3 = geféhrdet; 2 = stark gefahrdet, 1 vom Aussterben bedroht.
FFH-Richtlinie Anhang 2: Von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete auszuweisen sind,
gleichzeitig streng geschutzte Arten nach § 7 BNatSchG

Vorkommen: R = reproduktiver Bestand; Z = zugewandert; B = Besatzfische

Referenzstrecken: A= Untere Referenzstrecken bis Hessenmiihle, 2004; B = 6stliches Planungsgebiet, 2004; C = Eingriffsgebiet
bis Réllbachmiindung, 2004; D = Usa Gewasserstationierung 20,1 — 20,9, 2015; E = Usa Gewasserstationierung 25,3 — 26,0, 2015;
F = Michelbach Gewasserstationierung 0,0 — 0,1, 2015; G = Réllbach Gewasserstationierung 0,0 — 0,2, 2015; H = Stockheimer
Bach Gewasserstationierung 2,4 — 2,9, 2015

Der wesentliche Unterschied zu den Befunden aus dem Jahr 2004 besteht in dem
Nachweis des Bachneunauges sowie der Elritze im Zuge der Elektrobefischung im Jahr
2015 innerhalb der Usa. Im Zuge der Elektrobefischung im Jahr 2015 wurden insge-
samt ca. 50 Elritzen verteilt auf beide Untersuchungsabschnitte mit einer gut ausge-
pragten Alterspyramide nachgewiesen. Dieser Befund weist auf eine positive Entwick-
lung des Elritzenbestandes innerhalb der Usa hin, die dem Leitbild des Fliel3gewasser-
typs 5 (grobmaterialreiche silikatische Mittelgebirgsbache) entspricht.

Das Bachneunauge konnte nur an einem Untersuchungsabschnitt der Usa (Bereich
Klaranlage) mit einer entsprechenden Habitataustattung nachgewiesen werden. Die ge-
ringe Anzahl der gefangenen Bachneunaugen ist vermutlich auf das mangelhafte Habi-
tatangebot innerhalb der untersuchten Gewasserabschnitte zuriickzuftihren. Das Bach-
neunauge ist auf Schlammbéanke bzw. auf Bereiche mit feinpartikularen Ablagerungen
angewiesen, die innerhalb der Untersuchungsstrecken weitgehend fehlen.

Hinsichtlich des Gefahrdungsstatus der nachgewiesenen Fischarten (s. Tab. 8) sind
insbesondere die Groppe (Muhlkoppe) und das Bachneunauge als Anhang Il-Arten der
FFH-Richtlinie bedeutsam, da sie als urspringlich typischer Vertreter in den Oberlaufen
der Mittelgebirgsgewasser in vielen Flusssystemen nicht mehr nachzuweisen sind.
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Auch FEHLOw (2007) konnte die Groppe in guten Bestanden bis westlich der geplanten
Ortsumgehung und am Rollbach nachweisen, wobei in diesem Untersuchungsjahr die
Usa auch deutlich h6here Wasserstande aufwies als in den Jahren 2004 und 2015.

Innerhalb der Usa wurden an beiden Untersuchungsabschnitten insgesamt 10 Signal-
krebse nachgewiesen. Der Signalkrebs gehort zu den Neozoen und wurde urspringlich
aus Nordamerika eingefuhrt. Der Signalkrebs ist eine invasive Art und fuhrt als Trager
der Krebspest (Pilzerkrankung) zur Verdrangung einheimischer Krebsarten wie z.B.
dem Edelkrebs (Astacus astacus) oder dem Steinkrebs (Austropotamobius torrentium).
Einheimische Krebsarten konnten im Rahmen der durchgefihrten Bestandsaufnahmen
nicht nachgewiesen werden.

Insgesamt sind alle typischen Fischarten des FlieRgewassertyps 5 im Untersuchungs-
gebiet vertreten. Die Fischfauna ist aufgrund des Vorkommens der nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie besonders schitzenswerten Arten Groppe und Bachneunauge sowie der
nach den ,Roten Listen“ gefahrdeten Arten Elritze und Bachforelle als besonders
schutzwurdig einzustufen. Lediglich die im Bereich des Wehrriickstaus der Usa auf Ho-
he Wernborn gefangenen Rotaugen und Débel sowie vereinzelte Exemplare des Bitter-
lings weisen auf einen anthropogenen Einfluss hin. Dies trifft auch fir den Einzelfund
des Flussbarsches im Stockheimer Bach westlich von Usingen zu.

— Vogel der FlieBgewasser

In den Bereichen der zur Renaturierung vorgesehenen Bachabschnitte (s. Abb. 12)
wurde im Schwerpunkt das Gewasser mit seinen Randgehdlzen untersucht. Hier fan-
den sich vornehmlich die allgemein haufigen Brutvogelarten wie Blau- und Kohlmeise,
Ringeltaube und Buchfink. Seltenere und rucklaufige Vogelarten sind in Tab. 9 ge-
nannt. Von den typischen FlieRgewasser-Brutvogelarten konnten dabei teils Stockente,
Eisvogel, Wasseramsel und Gebirgsstelzen nachgewiesen werden (vgl. Anlage VIiI
Fauna FlieRgewasserrenaturierung).

Tab.9: Seltenere und ricklaufige Vogelarten der untersuchten Bachabschnitte

Wissen- : EHZ Vorkommen in den
. Rote Liste
Bzumtgcher schaftli- HE Referenzstrecken (s. Abb. 10, 11, 12)
cher Name | gRrp | Hessen A|B|D|E|F|[G|H| I |J|K
; ungulns-
Stockente Anas pla ) v g. BV BsviBvlevl - - lav
tyrhynchos tig
i i . ungulns-
Teichhuhn Gallinula chlo v 3 g. avl - lovl -
ropus tig
K
uckuck Cuculus } ) - ) - lev] -
canorus
Eisvogel Alcedo atthis ) i UthJi[;nS' Bvlcv!| - |av
Griinspecht Picus viridis - - gunstig | - | - | - |GV
i i- ungulns-
Kleinspecht Dryobates mi v v g. avl - lovl -
nor tig
i i ; ungulns-
Weidenmeise | Parus monta } v g. ) avlav
nus tig
Wasseramsel | Cinclus cinclus - - gunstig | BV |GV |GV | BV | BV
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Wissen- . EHZ Vorkommen in den
D her : Rote Liste
N:umt:c " | schaftli- HE Referenzstrecken (s. Abb. 10, 11, 12)
cher Name BRD | Hessen A B D E F G H | J K
. Hari unguns-
Wacholder Turdus pilaris i ) g Bvicv| - | - | - | - | - - | -]|-
drossel tig
Gebirgsstelze | Motacilla cine- } _ - BV BV |Gv!IBY| - - lev| - - -
rea
- : unguns-
Stieglitz Cardue!ls Vv ) g evliav!| - Iev| - | - | - | - | - |-
carduelis tig
(22 Citri- unguns-
Goldammer Emberiza citri Vv ) g BviBv!| - |lBvl - | - | - | - | - |-
nella tig

RLH = Rote Liste Hessen (10. Fassung VSW & HGON 2014); RLD = Rote Liste Deutschland (5. Fassung GRUNBERG u. a.,
2015). 3 = geféhrdet; V = Vorwarnliste.

Vorkommen: BV = Brutvogel; GV = Gastvogel

Referenzstrecken: A= Usa/Eschbach, untere Referenzstrecken bis Hessenmihle, 2004; B = Usa/Eschbach, dstliches Planungs-
gebiet, 2004; D = Usa Bereich Klaranlage Kransberg Gewasserstationierung 20,1 — 20,9, 2015; E = Usa Gewasserstationierung
25,3 — 26,0, 2015; F = Michelbach Gewasserstationierung 0,0 — 0,1, 2015; G = Réllbach Gewasserstationierung 0,0 — 0,2, 2015; H
= Stockheimer Bach Gewasserstationierung 2,4 — 2,9, 2015; | = Eschbachnebenlauf westlich L 3270, 2015; J = Eschbachnebenlauf
Wernborner Weg, 2015; K = Stockheimer Grundbach, 2015

Abb. 12: FlieBgewdasserrenaturierungsabschnitte: D = Usa Klaranlage Kransberg, E = Usa/Stock-
heimer Bach, F = Michelbach, G = Réllbach/Usa, H = Stockheimer Bach, | = Eschbachneben-
lauf westlich L 3270, J = Eschbachnebenlauf Wernborner Weg, K = Stockheimer Grundbach

— Saugetiere (ohne Flederméuse) der FlieRgewasser

In den verschiedenen Bachabschnitten konnten nur die allgemein héufigen und mehr
oder weniger Uberall auftretenden Saugerarten nachgewiesen werden. Hierbei handelt
es sich um direkte Sichtnachweise oder um Spuren der in Tab. 10 aufgeflhrten Arten.
Weitere Saugerarten sind hier als Gaste zu erwarten. Vorkommen von streng geschutz-
ten Arten wie Wildkatze, Fischotter oder Haselmaus konnten an keinem der Bachab-
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schnitte nachgewiesen werden. Auch ein Nachweis des Bibers gelang, trotz Hinweise
Uber einen Fund an der Klaranlage Kransberg, im Zuge intensiver Kontrollen, insbe-
sondere an der Usa, abschlieRend nicht (vgl. Anlage VIII Fauna FlieRgewasserrenatu-

rierung).

Tab. 10: Nachgewiesene Saugetiere (ohne Fledermause) der FlieBgewasser

Rote Liste FFH- Vorkommen in den
Deutscher Wissenschaftli- RL Referenzstrecken (s. Abb. 12)
Name cher Name An- K
BRD | Hessen D|E|F|G]|H | J
hang

Reh Capreolus capreolus - - - X | X | X | X | X | X | X|X
Wildschwein Sus scrofa - -

- X X | X | X | X | X | X|X
Fuchs Vulpes vulpes - - - X[ X | X | X | X | X | X ]| X
Steinmarder Martes foina - - - X | X | X | X | X| X | X|X
Dachs Meles meles - - - -l x| - - - - - -
Hermelin Mustela erminea D - - X | X | X | X 1| X - - -
Waschbar Procyon lotor - - - X[ X | X | X ]| X - - -
Igel Erinaceus europaeus D - ) sIx!IxIx!x!lx!|xl!x

€))

Eichhérnchen | Sciurus vulgaris (8) - - - X | X | -1 X - - - -

RLH = Rote Liste Hessen (3. Fassung, 1995, Kock & Kugelschafter 1996); RLD = Rote Liste Deutschland (Fassung von 1997,
Boye et al. 1998). D= Datenlage unzureichend.

FFH-Richtlinie Anhang 2: Von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete auszuweisen sind,
gleichzeitig streng geschiitzte Arten nach § 7 BNatSchG

Referenzstrecken: s. Tab. 9

— Fledermause der FlieBgewasser

Bei allen nachgewiesenen Fledermausarten der untersuchten Bachabschnitte (s. Tab.
11) handelt es sich um reine Nahrungsgaste in den Bachtalern. Besonders in den Ab-
schnitten D, E und F konnten keinerlei Hinweise auf mogliche Quartiere gefunden wer-
den. Bei der Uberwiegenden Zahl von Baumen — besonders im Abschnitt D — handelt
es sich um Erlen jungen bis mittleren Alters. Grol3ere Baumhohlen konnten an den Ge-
holzen nicht entdeckt werden. Damit besitzen die Fledermé&use in diesen Abschnitten
keine Quartiermoglichkeiten (vgl. Anlage VIl Fauna FlieRgewasserrenaturierung).

Tab. 11: Nachgewiesene Fledermausarten der FlieRgewéasser

Wissen- . FFH Vorkommen in den
. Rote Liste
Bzumtzcher schaftlicher RL Referenzstrecken (s. Abb. 12)
Name BRD |Hessen |Anh. | D | E|F |G |H| I |J]|K
N |
Abendsegler yctalus \Y 3 - X | X | - - - - x| -
noctula
- M i
Wasserfleder yotis ) i 3 i s UxIxlx!x!-1x!-
maus daubentonii
Zwergfleder- Pllpilstrellus i 3 i < | x - ) x| -
maus pipistrellus
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RLH = Rote Liste Hessen (HMILFN 1996) RLD = Rote Liste Deutschland (MEINIG u.a. 2009). G = Gefahrdung anzunehmen; 3
= geféahrdet; 2 = stark geféhrdet, V = Vorwarnliste.

FFH-Richtlinie Anhang 2: Von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete auszuweisen sind,
gleichzeitig streng geschitzte Arten nach § 7 BNatSchG

Vorkommen: R = reproduktiver Bestand; Z = zugewandert; B = Besatzfische

Referenzstrecken: s. Tab. 9

— Schmetterlinge der FlieRRgewéasser

Schmetterlingsvorkommen an FlieRgewassern sind lediglich dann von Bedeutung,
wenn Grunlandflachen bis an die zu renaturierenden Fliel3streckenabschnitte heranrei-
chen und einen Lebensraum fur Ameisenblaulinge bieten. In den untersuchten Fliel3-
gewasserabschnitten gab es lediglich im Abschnitt B der Usa, und somit aufl3erhalb der
Renaturierungsabschnitte, im Jahr 2004 Hinweise auf ein Vorkommen von Maculinea
nausithous sowie im Jahr 2009 im Bereich der Eschbachnebenlaufe an der L 3270 so-
wie westlich des Wernborner Wegs (vgl. Anlage VIII Fauna Fliel3gewasserrenaturie-
rung).

— Libellen der FlieRgewéasser

Entlang der FlieRgewasser kommen drei typische FlieRgewasser-Libellenarten vor. Ne-
ben der allgemein haufigen Federlibelle, die an Stockheimer Bach, Usa, Rdéllbach und
Michelbach festgestellt wurden, konnten an der Usa die beiden Prachtlibellenarten
Blaufligelige (Calopteryx virgo) und Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens)
nachgewiesen werden. Die etwas seltenere Blaufliigel-Prachtlibelle gilt als gefahrdet.
Keine der drei Arten z&hlt zu den streng geschutzten Libellenarten (vgl. Anlage VI
Fauna FlieRgewasserrenaturierung).

e Tagfalter

Die vertiefenden Untersuchungen aus dem Jahr 2008 sowie die Untersuchungen auf
den Flachen westlich von Usingen im Jahr 2009 (BPL A. MOLLER in PLANUNGSBURO
KocH 2009) ergaben keine besonderen Nachweise. Die Tagfalterfauna fast aller Unter-
suchungsflachen war stark verarmt und wies so gut wie keine gefahrdeten und/oder
anspruchsvollen, biotoptypischen Arten auf. Die Z6nosen wurden nur noch von relativ
wenigen eurytopen, mesophilen und haufigen Offenlandarten gebildet, die keine be-
sonderen Anspriiche an ihre Lebensraume stellen. Die meisten Grunlandflachen wur-
den so intensiv genutzt, dass sich keine Blihhorizonte ausbilden konnten. FEHLOW
(2007) konnte ahnliche Ergebnisse ermitteln. Die Grinlandflachen haben fiir diese Ar-
ten eine nachrangige Bedeutung. Lediglich das Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) war bedeutsam.

Die Aussagen aus den Jahren 2007-2009 treffen im Wesentlichen auch fur die Unter-
suchungen im Jahr 2015 zu. Insgesamt wurde 2015 ein ahnliches Artenspektrum wie in
den Vorjahren ermittelt, doch hat sich die Anzahl der urspringlich 23 nachgewiesenen
Tagfalterarten auf insgesamt 34 Arten im Jahr 2015 erhoht (s. Tab. 12). Darunter sind
auch elf wertgebende Arten, die mit unterschiedlichen Einstufungen in den Roten Listen
fur Hessen (LANGE & BROCKMANN, 2009) bzw. Deutschland (REINHARDT & BoLz, 2011)
aufgefuhrt sind.
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Deutscher Name Gattung Art RLD RLH | FFH-RL
Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae 3 3 -
Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter | Thymelicus lineola - - -
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus sylvestris - - -
Faulbaum-Blauling Celastrina argiolus - - -
Kurzschwénziger Blauling Cupido (Everes) argiades 2 D -
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas - - -
Brauner Feuerfalter Lycaena tityrus - V -
Rotklee-Blauling Polyommatus semiargus V Vv -
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus - - -
Kleiner Fuchs Aglais urticae - - -
Grol3er Schillerfalter Apatura iris V Vv -
Schornsteinfeger Aphantopus hyperantus - - -
Landkartchenfalter Araschnia levana - - -
Kaisermantel Argynnis paphia - Vv -
Weilbindiges Wiesenvigelchen Coenonympha arcania V Vv -
Kleines Wiesenvigelchen Coenonympha pamphilus - - -
Tagpfauenauge Inachis [e] - - -
Kleiner Perimutterfalter Issoria lathonia - - -
Mauerfuchs Lasiommata megera - Vv -
Kleiner Eisvogel Limenitis camilla 3 3 -
Grol3es Ochsenauge Maniola jurtina - - -
Schachbrettfalter Melanargia galathea - - -
Waldbrettspiel Pararge aegeria - - -
Admiral Vanessa atalanta - - -
Distelfalter Vanessa cardui - - -
Aurorafalter Anthocharis cardamines - - -
Goldene Acht Colias hyale - - -
Postillion Colias croceus - - -
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni - - -
Senfweil3ling Leptidea sinapis Vv Vv -
GroRRer Kohl-Weil3ling Pieris brassicae - - -
Griunader-Weililing Pieris napi - - -
Kleiner Kohlweil3ling Pieris rapae - - -
Gemeines Ampfer-Griinwidderchen Adscita statices V G -

RLH = Rote Liste Hessen; RLD = Rote Liste Deutschland
D= Datenlage unzureichend; G = Gefédhrdung anzunehmen, V = Vorwarnliste, 3 = geféhrdet; 2 = stark geféhrdet.

In Hessen und dem Regierungsbezirk Giel3en gelten zwei und in Deutschland drei die-
ser Schmetterlingsarten als gefahrdet: Malven-Dickkopffalter (D), Kurzschwanziger
Blauling (D) und Kleiner Eisvogel (D, H, Gi). Zusatzlich gilt der Kurzschwénzige Blauling
im Regierungsbezirk Giel3en als verschollen, wird aber in den letzten Jahren verstarkt

in ganz Hessen nachgewiesen.

Auf der Vorwarnliste Deutschlands befinden sich weitere sechs Arten und auf der Vor-
warnliste Hessens und des Regierungsprasidiums Giel3en weitere sieben Arten: Ge-
meines Ampfer-Grinwidderchen (D), Rotklee-Blauling (D, H, Gi), Grol3er Schillerfalter
(D, H, Gi), WeilRbindiges Wiesenvogelchen (D, H, Gi), Senfweil3ling (D, H, Gi), Brauner

Feuerfalter (H, Gi) Kaisermantel (H, Gi) und Mauerfuchs (H, Gi).
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Die untersuchten Referenzflachen 2015 sind Abb. 13 zu entnehmen. Des Weiteren
wurde im Zeitraum Juli bis Mitte August 2015 auch in den in Tab. 13 aufgefihrten Son-
derbereichen gezielt nach Ameisenblaulingen (Maculinea) gesucht. Dariiber hinaus
wurden alle Glatthaferwiesen und ahnliche Grunlandbestande nach dem Vorkommen
des Wiesenknopfs abgesucht und auf das moégliche Vorkommen von Ameisenblaulin-
gen Uberpruft.

Abb. 13: Lage der Referenzflachen fur Tagfalter und Heuschrecken 2015

Von den Tagfalter-Referenzflachen ist die Usaaue sudlich der Schlappmitihle bis zum
Waldrand als hochwertig regional bedeutend einzustufen. Als hochwertig lokal bedeu-
tend sind Usaaue westlich des Roéllbachhofs sowie Roéllbachtal anzusehen; méaRig be-
deutend bis hochwertig lokal bedeutend sind die Auen im Bereich der Stdtangente so-
wie der Bereich des Waldrandes an der B 456 einschlie3lich Obstwiese. Die anderen
Waldbereiche inklusive Waldréander sind mafig bedeutend, die Feldflur (Intensivacker),
artenarmes Grunland und besiedelter Bereich sind gering bedeutend.

Tab. 13: Ergénzende Tagfalter-Beobachtungen aul3erhalb der Tagfalter-Referenzflachen

» . Rechts- Hoch- | Unschar-
Flache Biotoptypen wert wert fe
Eschbachaue siidlich Eschbach Eiﬁ?@‘r‘f Granland, Geholze, Seggen, 3467325 | 5579400 | 250 m
Griinland siuidwestlich Réllbachhof  |Griinland leicht verbracht, Bachaue 3468600 | 5577250 50 m

Sumpfige Bachaue, Auwald, Hochstauden-

L1 Sumpf Réllbachtal Sud flur

3468815 | 5576250 25m

L3 Teiche Roéllbachhof Teiche, Rohricht, Hochstaudenflur, Auwald | 3468625 | 5577325 75 m

L5 Teich VNSG Usingen Teich, Obstwiese, Wiesenbrache 3465800 | 5577975 25m

Griinland frisch bis wechselfeucht, R6h-

richt, Seggenried 3468475 | 5577900 | 100 m

Usaaue 0Ostl. Walkmihle

Waldrand an der B 456 (n. Park-

platz) Trockener Waldrand, Eichen, Acker 3465700 | 5579000 | 250 m
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Das in den Jahren 2004, 2005 und 2008 nachgewiesene kleine Vorkommen des Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea (Glaucopsyche) nausithous) im Esch-
bachtal nordlich von Usingen konnte aktuell innerhalb der Grenzen des Untersu-
chungsgebietes nicht mehr bestétigt werden.

Die Erhebungen aus dem Jahr 2008 (BPL A. MOLLER in PLANUNGSBURO KocH 2009)
ergaben die in Tab. 14 aufgefihrten Nachweise.

Tab. 14: Nachweishaufigkeit von Maculinea nausithous (2008)

Datum Individuen
10.07.2008 3
15.07.2008 10
18.08.2008 1
24.07.2008 1
01.08.2008 0
05.08.2008 0
Summe 15

Im Jahr 2008 konnte trotz der gezielten Nachsuche wéahrend der gesamten Flugzeit die
Blaulingsart lediglich an drei Tagen mit insgesamt 15 Individuen nachgewiesen werden.
Bei den Untersuchungen 2015 fuhrten die ungunstigen Witterungsbedingungen mit
dem extrem heifRen, trockenen Wetter dazu, dass im gesamten Untersuchungsraum
fast keine Wiesenknopfpflanzen zur Blite kamen. Neben wenigen sehr alten verblihten
Pflanzen, gab es in der Hauptflugzeit der Blaulingsart keine blihenden Wiesenkndpfe.
Nachweise des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) gab
es jedoch in der nahen Eschbachaue aufRerhalb der Grenzen der Untersuchungsgebie-
tes. Es ist daher anzunehmen, dass in den Folgejahren weiterhin eine kleine Population
des Blaulings hier auftreten wird, auch wenn sich seine Lebensbedingungen durch die
intensive Landwirtschaft weiter verschlechtert haben.

Der Nachweis des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings aus dem Jahr 2008 und die
aktuellen Hinweise berechtigen auch heute noch zur Annahme, dass zumindest eine
kleine Population dieser Art im Eschbachtal existiert, da diese Art keine weiten Wan-
derbewegungen unternimmt. Nach LANGE & WENzEL (Artensteckbrief 2004) bestehen
die Vorkommen in Hessen aus Metapopulationen: Die raumliche Metapopualtionsstruk-
tur ist unter anderem gekennzeichnet durch aktuell besiedelte Habitate und aktuell un-
besiedelte Habitate sowie habitatfremde Strukturen. Populationsdynamische Vorgange
wie zum Beispiel Individuenaustausch zwischen den Teilpopulationen (genetischer
Austausch), Wiederbesiedlungen geeigenter Habitate und lokales Aussterben von Teil-
populationen sind charakteristische Merkmale einer Metapopulation. Bei Maculinea
nausithous werden alle diese Vorgange in entscheidendem MalRRe vom Ausbreitungs-
verhalten beziehungsweise von der Mobilitdt bestimmt. Maculinea (Glaucopsyche) nau-
sithous legt regelmafig Distanzen im Bereich von einem bis drei Kilometer zuriick.

Der Blauling ist nach BNatSchG eine streng geschiutzte Art. Dem betroffenen Lebens-

raum kommt daher fir die Tagfalterfauna eine sehr hohe Bedeutung zu. Die Abgren-
zung dieses Lebensraumes ist dem Bestands- und Konfliktplan zu entnehmen.
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e Heuschrecken

Im Vergleich zu den zurtickliegenden Untersuchungen, bei denen im Untersuchungs-
gebiet noch 20 Heuschreckenarten nachgewiesen wurden, konnten bei den Untersu-
chungen 2015 in den funf Referenzflachen (s. Abb. 11) noch 16 Arten registriert werden
(vgl. Tab. 15). Davon gelten drei Arten in Hessen als gefahrdet: Wiesen-Grashupfer,
GroRRe Goldschrecke und Sumpfschrecke. Zudem wird die Sébel-Dornschrecke auf der
Vorwarnliste Hessens gefuhrt. Von den feuchtigkeitsliebenden Arten traten Sumpf-
schrecke und Séabeldornschrecke auf. Untersuchungen im Mai und Juni 2015 zum
Nachweis der Feldgrille erbrachten keinen Nachweis.

Tab. 15: Heuschrecken und Grillen im Untersuchungsgebiet 2015

Deutscher Name Gattung Art RLD RLH FFH-RL
Weilrandiger Grashupfer Chorthippus albomarginatus - - -
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus - - -
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus - - -
Wiesen-Grashupfer Chorthippus dorsatus - - -
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus - - -
Grol3e Goldschrecke Chrysochraon | dispar - 3 -
Langflugelige Schwertschrecke | Conocephalus | discolor - - -
Bunter Grashipfer Omocestus viridulus - - -
Waldgrille Nemobius sylvestris - - -
Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera - - -
Sumpfschrecke Stethophyma grossus - 3 -
Sabeldornschrecke Tetrix subulata - \% -
Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata - - -
Roesels Beif3schrecke Metrioptera roeselii - - -
Eichenschrecke Meconema thalassinum - - -
Grines Heupferd Tettigonia viridissima - - -

RLH = Rote Liste Hessen; RLD = Rote Liste Deutschland
V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet.
FFH-RL = FFH-Richtlinie 92/43/EWG (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (idF. v. 1992))

15 der 16 Heuschreckenarten wurden innerhalb der Heuschrecken-Referenzflachen (s.
Abb. 11) gefunden. Eine weitere Art konnte am Waldrand an der B 456 aufgenommen
werden. Einzelfunde verschiedener Arten erfolgten zudem in der Usaaue 6stlich der
Walkmuhle und auf einer Ackerflache. Die Anzahl der Heuschreckenarten, die je Refe-
renzflache kartiert wurde, reicht von neun bis elf.

Keine der Arten ist nach BNatSchG als streng geschutzte Art eingestuft. Die Ergebnis-
se der Heuschreckenerfassung sind bezuglich Artenzahl und -spektrum relativ durch-
schnittlich. Es fanden sich keine Arten, die auf besonders magere Strukturen, offene
Sandflachen oder Magerrasen und Heiden angewiesen sind (grofdte Artengruppen), da
solche Lebensraume im Untersuchungsgebiet nicht auftreten.

Als bedeutsam kdnnen nur die wenigen Vorkommen der feuchtigkeitsliebenden Arten,
vor allem jene der gefahrdeten Sumpfschrecke, gelten (Referenzflachen 1, 3, 4 und 5).
Da aber weitere wertgebende Arten fehlen und auch die Gesamtzahl der Arten in den
Referenzflachen eher gering ist, hat der Untersuchungsraum lediglich eine lokale Be-
deutung, die Vorkommen der Sumpfschrecke eine hohe lokale Bedeutung.
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e Hymenopteren

Die Hymenopteren wurden 2008 und 2015 in den annéhernd selben Bereichen auf 9
Referenzflachen untersucht (s. Abb. 14). Die Erfassung der Wildbienenfauna erfolgte
anhand von Kescherfangen an Bliten und Nistplatzen und anschlieRender Bestimmung
der genadelten Imagines. Hierbei wurde eine qualitative Erfassung durchgefuhrt, bei
welcher das Vorkommen einer Art und nicht die Haufigkeit dieser Art innerhalb einer
Flache betrachtet wird.

Abb. 14: Lage der Wildbienen-Referenzflachen (A1-A9) 2008 und 2015

Auf den 9 Referenzflachen konnten insgesamt 72 Arten nachgewiesen werden (s. Tab.
17). Darunter fanden sich zehn Arten, die in einer oder beiden aktuellen Roten Listen
der geféahrdeten Bienen Hessens bzw. Deutschlands aufgefihrt sind (s. Tab. 16).

Tab. 16: Gefahrdete Hymenopteren im Untersuchungsgebiet 2008 und 2015

Wissenschaftlicher Name RL H RL D Fg::' Standort SNR A
Andrena agilissima 3 3 - Ackerbrache 5454 5
Andrena curvungula 3 3 - Hausgarten 5453¢c 4
Anthidium oblongatum \% \% - Hausgarten 5453d 4
Bombus sylvarum \% \% - Erdwall 5424a 8
Bombus sylvarum \% \% - StralRengraben 4635 3
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Wissenschaftlicher Name RL H RL D F;E Standort SNR A
Colletes similis - \% - Bluhstreifen 5470 2
Colletes similis - \% - Waldrand 4637 2
Lasioglossum interruptum 3 3 - Geblschsaum 5484a 3
Lasioglossum lativentre - \% - Bachsaum 4636 3
Megachile circumcincta - \% - Wegsaum 5465b 9
Osmia brevicornis 3 G - Ackerbrache 5454 5
Hylaeus confusus D - - Hausgarten 5469 4

RLH = Rote Liste Hessen; RLD = Rote Liste Deutschland, Gefahrdungsstatus: 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzu-
reichend, G = gefahrdet in unbekanntem Maf}

SNR = interne Sammelnummer der Biene

A = Bienen-Referenzflache

FFH-RL = FFH-Richtlinie 92/43/EWG (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (idF. v. 1992))

Von den in den Roten Listen aufgefuhrten Bienen und Hummeln in Tabelle 16 gelten
die beiden Sandbienen (Andrena agilissima und A. curvungula) sowohl in Hessen wie
deutschlandweit als gefahrdet (RL 3), ebenso die Schoterich-Mauerbiene (Osmia bre-
vicornis) in Hessen, wahrend sie bundesweit noch in einem unbekannten Malie als ge-
fahrdet gilt (RL G). Sie benétigt zur Nestanlage Bohrgénge von in Totholz sich entwi-
ckelnden Kaferlarven, wahrend sie zur Verproviantierung ihrer Nester Pollen von grof3-
blutigen Kreuzblitlern benotigt. Im Untersuchungsgebiet konnte sie auf einer Ackerbra-
che mit Ackersenf (Sinapis arvensis) nachgewiesen werden.

Die Waldhummel (Bombus sylvarum) ist eine langrisselige Hummel und unter diesen
noch vergleichsweise haufiger als die Ubrigen langrisseligen Hummelarten. Trotzdem
wird sie sowohl in Hessen wie bundesweit auf der Vorwarnliste gefuhrt (RL V), ebenso
wie die Wollbiene (Anthidium oblongatum). Diese Bienenart bendtigt trockenwarme Le-
bensrdume, wo sie ihre Nester in vorhandenen HohlrAumen wie Steinspalten in Tro-
ckenmauern etc., seltener auch in Stangeln anlegt. Eine genauere Gefahrdungsursa-
che ist nicht bekannt.

Die Furchenbiene (Lasioglossum interruptum) ist sowohl in Hessen wie deutschlandweit
mit RL 3 gefdhrdet. Die Seidenbiene (Colletes similis), die Blattschneiderbiene (Me-
gachile circumcincta) und die Furchenbiene (Lasioglossum lativentre) sind bundesweit
ebenfalls auf der Vorwarnliste zu finden, wahrend alle drei in Hessen aber noch als un-
gefahrdet gelten. Die Maskenbiene (Hylaeus confusus) gehért zu einer Artengruppe
von inzwischen drei Arten, die in Deutschland vorkommen und die bis vor kurzem taxo-
nomisch nicht sicher zu trennen waren. Inzwischen gibt es einen Bestimmungsschlis-
sel, mit dessen Hilfe eine Trennung ziemlich sicher mdglich ist (STRAKA & BoGuUSCH
2011). Die nachgewiesene Art ist in Deutschland die haufigste dieser drei Arten und
kann deshalb als ungeféahrdet gelten

Tab. 17: Nachgewiesene Bienenarten auf den neun Referenzflachen 2015

mfnsgns"haft“"her E:Stbescme'b LT |AL |A2 |A3 |A4 |A5 |A6 |A7 |A8 |A9 |Gesamt
Andrena agilissima Scopoli, 1770 r - - - - X - - - - 1
Andrena bicolor Fabricius, 1775 u - - - X - - - X - 2
Andrena chrysosceles Kirby, 1802 r - X - - - - X - - 2
Andrena cineraria Linnaeus, 1758 r - X - - X - - - - 2
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Wissenschaftlicher

Erstbeschreib

Name er LT |A1l |A2 |A3 |A4 [A5 [A6 |A7 |A8 |A9 |Gesamt
Andrena curvungula Thomson, 1870 t - - - X - - - - - 1
Andrena dorsata Kirby, 1802 r - - - - - - - X - 1
Andrena flavipes Panzer, 1799 u - - - X X X X - - 4
Andrena fulva Muller, 1766 y - - - X - - - - - 1
Andrena haemorrhoa Fabricius, 1781 | u - X - X X X - X - 5
Andrena helvola Linnaeus, 1758 r - - - - - - X - - 1
Andrena labiata Fabricius, 1781 r - - - - - - - X - 1
Andrena lagopus Latreille, 1809 r - - - X - - - - - 1
Andrena lathyri Alfken, 1899 r - - - - - - - - X 1
Andrena minutuloides Perkins, 1914 r - X - X - - - - - 2
Andrena nigroaenea Kirby, 1802 y - - - - X - - - - 1
Andrena nitida Mdller, 1776 u - X - - - - X - - 2
Andrena subopaca Nylander, 1848 r - - - - - - X - - 1
Anthidium oblongatum llliger, 1806 t - - - X - - - - - 1
Anthophora plumipes Pallas, 1772 y - - - X - - - X - 2
Apis mellifera Linnaeus, 1758 r X X X X X X X X - 8
Bombus hortorum Linnaeus, 1761 r X X - X - - - - X 4
Bombus hypnorum Linnaeus, 1758 | r X X - X - - - X - 4
Bombus lapidarius Linnaeus, 1758 r X X X X X X X X - 8
Bombus lucorum Linnaeus, 1761 r - - - X - - - - - 1
Bombus pascuorum Scopoli, 1763 u X X X X - X - X X 7
Bombus pratorum Linnaeus, 1761 r X - X X - - - X - 4
Bombus sylvarum Linnaeus, 1761 r - - X - - - - X - 2
Bombus terrestris Linnaeus, 1758 | u X X X X - - X X - 6
Bombus luc-terr-Agg. Linnaeus, 1758 | r X X - X X X X - - 6
Chelostoma florisomnis | Linnaeus, 1758 | y X - - - - - - - X 2
Chelostoma rapunculi Iiggiletier, y - - - X - - - - -
Colletes daviesanus Smith, 1846 y - - - - - X - - - 2
Colletes similis Schenck, 1853 t - X - - - - - - - 1
Halictus maculatus Smith, 1848 r - - - - X - - - - 1
Halictus scabiosae Rossi, 1790 t - - - - - - X - - 1
Halictus tumulorum Linnaeus, 1758 | u - X - - - - - - - 1
Heriades truncorum Linnaeus, 1758 r - - - - - - X - - 1
Hylaeus communis Nylander, 1852 | u X - X X - X - X - 5
Hylaeus confusus Nylander, 1852 r - - - X - - - - - 1
Hylaeus difformis i\;/g;smann, r - - X X - - - - - 2
Hylaeus dilatatus Kirby, 1802 r - - - - - X - - - 1
Hylaeus gredleri Forster, 1871 r - - - - - X - - - 1
Hylaeus hyalinatus Smith, 1842 y - - - X - X - - - 2
Hylaeus styriacus Forster, 1871 r - - - X - - - - - 1
Lasioglossum albipes Fabricius, 1781 r - - X - - - - - - 1
Lasioglossum calceatum | Scopoli, 1763 u - - X X X - - - - 3
tLuarrs]ioglossum interrup- Panzer, 1798 t ) i X ) i i i i i 1
Lasioglossum lativentre | Schenck, 1853 r - - X - - - - - - 1
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mfrfeens‘:haﬂ“‘:her E:Stbescme'b LT |A1 |A2 |[A3 |A4 |A5 [A6 |A7 |A8 |A9 |Gesamt
lI]izlnsioglossum leucozoni- Schrank, 1781 u ) X X ) ) ) ) ) ) 2
Ir_L?ns‘lioglossum malachu- Kirby, 1802 ; ) ) ) ) ) ) ) ) 1
Lasioglossum pauxillum | Schenck, 1853 u - X X - X - - X - 4
Lasioglossum villosulum | Kirby, 1802 u - X - - - - - - - 1
Megachile alpicola Alfken, 1924 r - - - - - - X - - 1
Megachile circumcincta | Kirby, 1802 S - - - - - - - - X 1
Megachile willughbiella Kirby, 1802 r - - - - X - - - - 1
Melecta albifrons Forster, 1771 k - - - X - - - - - 1
Melitta haemorrhoidalis Fabricius, 1775 r - - - - - X - - - 1
Melitta nigricans Alfken, 1905 r - - X - - - - - - 1
Nomada bifasciata Olivier, 1811 k - - - X - - - - - 1
Nomada fabriciana Linnaeus, 1767 k - - X - - - - X - 2
Nomada flavoguttata Kirby, 1802 k X - - - - - - - - 1
Nomada fucata Panzer, 1798 k - - - X - - - X - 2
Nomada lathburiana Kirby, 1802 k - - - - - - - X - 1
Nomada ruficornis Linnaeus, 1758 k - - X - - - - - - 1
Nomada succincta Panzer, 1798 k - - - X - - - - - 1
Osmia bicornis Linnaeus, 1758 y - - - - - - X - X 1
Osmia brevicornis Fabricius, 1798 r - - - - X - - - - 1
Psithyrus barbutellus Kirby, 1802 k - - - - - - - X X 1
Psithyrus bohemicus Seidl, 1838 k X - - - - - - - - 1
Sphecodes albilabris Fabricius, 1793 | k - X - - - - - - - 1
Sphecodes ephippius Linnaeus, 1767 | k - - - X - - - X - 2
Sphecodes monilicornis | Kirby, 1802 k - - - - - - - X - 1
Anzahl Arten 10 | 18 | 17 | 30 | 12 | 13 | 13 | 21 7

LT (Lebensraumtyp): r = ruderal; y = synanthrop; u = Ubiquisten; s = Sandboden benétigend/bevorzugend; k = Kuckucksart; t =
trockenwarme Standorte liebend

Alle heimischen Bienen- und Hummelarten zahlen nach Bundesartenschutzverord-
nung (BArtSchvVO) zu den besonders geschitzten Tierarten. Die potenziell besonders
wertvollen Bereiche liegen im Untersuchungsgebiet in den Talauen, in denen eine ex-
tensive Wiesennutzung betrieben wird und naturnahe Gewé&sserabschnitte bestehen.
Unter den 69 nachgewiesenen Bienenarten (s. Tab. 17) sind 13 sog. Kuckucksarten,
davon allein funf Arten in einem staudenreichen Hausgarten. In allen Gbrigen Abschnit-
ten fanden sich Kuckucksbienen nur in sehr geringer Zahl, mit Ausnahme des Ab-
schnitts A8. Dort flogen sechs Kuckucksbienenarten.

e Laufkafer und spezielle totholzbewohnende Kafer

Die Laufkaferuntersuchungen wurden mit Bodenfallen 2015 in finf Referenzflachen
durchgefiihrt (s. Abb. 15). Es wurden 1951 Laufkafer-Individuen determiniert. Achtzig
der nachgewiesenen Arten wurden durch die Bodenfallenbeprobung im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen. Durch erganzende Handfange konnten zusatzliche sechs
Arten nachgewiesen werden.
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Abb. 15: Lage der Referenzflachen (P1-P5) fur Laufkafer 2015

Alle europaischen GroRlaufkaferarten der Gattung Carabus sind nach der Bundesar-
tenschutz-Verordnung (BArtSchV) besonders geschitzt. Streng geschitzte Arten im
Sinne der BArtSchV beziehungsweise des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
wurden im Gebiet nicht nachgewiesen. Auch wurde keine der in den Anhé&ngen Il und
IV der FFH-Richtlinie genannten Arten gefunden.

Insgesamt 13 der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Laufkaferarten stehen in
unterschiedlichen Gefahrdungskategorien auf den Roten Listen Deutschlands
(TRAUTNER U. A., 1997) beziehungsweise Hessens (MALTEN, 1998) und sind als pla-
nungsrelevant zu betrachten. Von den 86 nachgewiesenen Arten (s. Tab. 19) sind le-
diglich vier Arten gefahrdet (s. Tab. 18) und neun Arten in der Vorwarnliste von Bund
oder Hessen (s. Tab. 19) zu finden. Die in Tabelle 19 aufgefiihrten Arten, fur die unter
biogeographischen Gesichtspunkten eine besondere Schutzverantwortung in Deutsch-
land besteht (nach TRAUTNER U. A., 1997), unterliegen keinem rechtlich maf3geblichen
Schutz.

Die besonders wertvollen Bereiche liegen im Untersuchungsgebiet in den Talauen von

Stockheimer Bach (Referenzflache 1) und Usa (Referenzflache 3), in den wechsel-
feuchten Frischwiesen, Rohrichten und Seggenrieden.
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Tab. 18: Gefahrdete Laufkaferarten im Untersuchungsgebiet 2015

86

Gattung Art RLD RLH | Standort

Elaphrus uliginosus 5 5 Referenzf_l'aghen 1 und 3, 'Frischwiese wechsel-
feucht, Rohricht, Seggenried

Diachromus germanus - 3 Referenzflache 1, Frischwiese wechselfeucht

Chlaenius nigricomis Vv 3 Referenzf_l'ac.hen 1 und 3, 'Frischwiese wechsel-
feucht, Rohricht, Seggenried

. Referenzflache 3, Frischwiese wechselfeucht, Réh-

Panagaeus cruxmajor \% 3 . .

richt, Seggenried

RLH = Rote Liste Hessen, RLD = Rote Liste Deutschland
V = Vorwarnliste, 3 = geféhrdet; 2 = stark geféhrdet.

Tab. 19: Nachgewiesene Laufkaferarten auf den Referenzflachen 2015

FHL-Code |Art RL D | RL H |BArtSchv F;[' BSF:’D BeHSt'
01-.004-.009-. |Carabus auronitens FABRICIUS, 1792 - - 8 - - h
01-.004-.010-. |Carabus problematicus HERBST, 1786 - - 8 - - h
01-.004-.012-. |Carabus granulatus LINNAEUS, 1758 - - § - -
01-.004-.016-. |Carabus auratus LINNAEUS, 1761 - - 8 - - mh
01-.004-.023-. |Carabus monilis FABRICIUS, 1792 \Y \Y 8 - ! mh
01-.004-.026-. |Carabus nemoralis MULLER, 1764 - - 8 - - sh
01-.007-.006-. | Nebria brevicollis (FABRICIUS, 1792) - - - - - sh
01-.007-.007-. |Nebria FAIRMAIRE & LABOULBENE, 1854 - - - - - mh
01-.009-.002-. |Notiophilus aquaticus (LINNAEUS, 1758) V* - - - - mh
01-.009-.003-. |Notiophilus palustris (DUFTScHMID, 1812) - - - - - h
01-.009-.008-. |Notiophilus biguttatus (FABRICIUS, 1779) - - - - - sh
01-.012-.001-. |Elaphrus uliginosus FABRICIUS, 1775 2 2 - - - Ss
01-.013-.001-. |Loricera pilicornis (FABRICIUS, 1775) - - - - - sh
01-.015-.001-. |Clivina fossor (LINNAEUS, 1758) - - - - - sh
01-.016-.032-. | Dyschirius globosus (HERBST, 1784) - - - - - sh
01-.021-.006-. |Trechus quadristriatus (SCHRANK, 1781) - - - - - sh
01-.029-.010-. |Bembidion lampros (HERBST, 1784) - - - - - sh
01-.029-.026-. | Bembidion tibiale (DurTscHMID, 1812) - - - - - h
01-.029-.054-. | Bembidion tetracolum Say, 1823 - - - - - sh
01-.029-.078-. | Bembidion gilvipes STUrRM, 1825 V* - - - - mh
01-.029-.090-. JB_?g;ISIdIOﬂ quadrimaculatum (LINNAEUS, ) ) - - - sh
01-.029-.095-. | Bembidion obtusum SERVILLE, 1821 - - - - -
01-.029-.098-. |Bembidion biguttatum (FABRICIUS, 1779) - - - - -
01-.029-.101-. | Bembidion mannerheimii SAHLBERG, 1827 - - - - - mh
01-.029-.102-. | Bembidion guttula (FABRICIUS, 1792) V* - - - - mh
01-.029-.103-. |Bembidion lunulatum (FOurRcroy, 1785) - - - - - mh
01-.030-.004-. | Asaphidion flavipes (LINNAEUS, 1761) - - - - - sh
01-.037-.001-. |Anisodactylus binotatus (FABRICIUS, 1787) - - - - - sh
01-.038-.001-. |Diachromus germanus (LINNAEUS, 1758) - 3 - - - S
01-.039-.002-. |Trichotichnus nitens (HEER, 1838) - - - - ! mh
01-.041-.021-. |Harpalus rufipes (DEGEER, 1774) - - - - - sh
01-.041-.030-. |Harpalus affinis (SCHRANK, 1781) - - - - - sh
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FFH- | SV Best.

FHL-Code Art RL D | RL H |BArtSchVv RL BRD H
01-.041-.031-. Tg{g?lus distinguendus (DUFTSCHMID, ) ) - - - mh
01-.041-.045-. |Harpalus latus (LINNAEUS, 1758) - - - - - h
01-.041-.046-. |Harpalus luteicornis (DUFTSCHMID, 1812) Y, - - - - mh
01-.041-.049-. |Harpalus rubripes (DUFTSCHMID, 1812) - - - - - sh
01-.041-.063-. |Harpalus tardus (PANZER, 1797) - - - - - sh
01-.0411.005-. | Ophonus ardosiacus LUTSHNIK, 1922 - - - - - mh
01-.046-.004-. | Acupalpus meridianus (LINNAEUS, 1761) - - - - - sh
01-.050-.007-. |Poecilus cupreus (LINNAEUS, 1758) - - - - - sh
01-.050-.008-. |Poecilus versicolor (STUrRM, 1824) - - - - - sh
01-.051-.011-. |Pterostichus strenuus (PANZER, 1797) - - - - - sh
01-.051-.012-. |Pterostichus diligens (STURM, 1824) \% - - - - mh
01-.051-.013-. | Pterostichus ovoideus (STURM, 1824) \% - - - S
01-.051-.015-. | Pterostichus vernalis (PANZER, 1796) - - - - - sh
01-.051-.019-. |Pterostichus nigrita (PAYkuLL, 1790) - - - - - sh
01-.051-.0191. | Pterostichus rhaeticus HEer, 1837 - - - - - mh
01-.051-.024-. i’;%r%stlchus oblongopunctatus (FABRICIUS, ) ) i i i sh
01-.051-.026-. |Pterostichus niger (SCHALLER, 1783) - - - - - h
01-.051-.027-. |Pterostichus melanarius (ILLIGER, 1798) - - - - - sh
01-.051-.030-. |Pterostichus madidus (FABRICIUS, 1775) - - - - - mh
01-.051-.039-. | Pterostichus burmeisteri HEER, 1841 - - - - ! h
01-.051-.057-. |Pterostichus cristatus (Duruor, 1820) - \% - - - mh
01-.052-.002-. | Molops piceus (PANZER, 1793) - - - - - h
01-.053-.002-. ?S:: piz;rggt)eleplpedus (PILLER & MITTERPA- . . - - - sh
01-.053-.005-. |Abax ovalis (DUFTSCHMID, 1812) - - - - - mh
01-.056-.001-. |Calathus fuscipes (Goezg, 1777) - - - - - h
01-.056-.006-. |Calathus melanocephalus (LINNAEUS, 1758) - - - - - sh
01-.062-.004-. | Agonum sexpunctatum (LINNAEUS, 1758) - - - - - mh
01-.062-.009-. | Agonum muelleri (HERBST, 1784) - - - - - h
01-.062-.012-. | Agonum viduum (PANZER, 1797) - - - - - mh
01-.062-.013-. | Agonum emarginatum (GYLLENHAL, 1827) - - - - - h
01-.062-.023-. | Agonum micans NicoLAl, 1822 - - - - - mh
01-.062-.028-. | Agonum fuliginosum (PANZzER, 1809) - - - - -
01-.0622.001-. | Anchomenus dorsalis (PONTOPPIDAN, 1763) - - - - -
01-.0631.003-. | Limodromus assimilis (PAYkuLL, 1790) - - - - -
01-.0632.001-. | Paranchus albipes (FABRICIUS, 1796) - - - - -
01-.065-.001-. | Amara plebeja (GYLLENHAL, 1810) - - - - - sh
01-.065-.008-. | Amara similata (GYLLENHAL, 1810) - - - - -
01-.065-.009-. | Amara ovata (FABRICIUS, 1792) - - - - -
01-.065-.013-. | Amara convexior STEPHENS, 1828 - - - - - sh
01-.065-.014-. | Amara communis (PANZER, 1797) - - - - - sh
01-.065-.018-. | Amara lunicollis ScHIOEDTE, 1837 - - - - - sh
01-.065-.021-. | Amara aenea (DEGEER, 1774) - - - - - sh
01-.065-.026-. | Amara familiaris (DUFTSCHMID, 1812) - - - - - sh
01-.065-.057-. | Amara aulica (PANZER, 1797) - - - - - h
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FHL-Code Art RL D | RL H |BArtSchVv F;E BSF;/D B?_?t'
01-.065-.063-. | Amara equestris (DUFTSCHMID, 1812) - - - - - mh
01-.066-.005-. |Chlaenius nigricornis (Fabricius, 1787) V* 3 - - - mh
01-.068-.001-. |Oodes helopioides (Fabricius, 1792) - - - - - h
01-.071-.001-. | Panagaeus cruxmajor (LINNAEUS, 1758) \% 3 - - -
01-.076-.001-. | Demetrias atricapillus (LINNAEUS, 1758) - - - - -
01-.080-.002-. | Syntomus foveatus (GEOFFROY, 1785) - - - - - mh
01-.080-.004-. | Syntomus truncatellus (LINNAEUS, 1761) - - - - - mh
01-.082-.001-. | Microlestes minutulus (Goezg, 1777) - - - - - h
01-.082-.002-. |Microlestes maurus (STURM, 1827) - - - - - mh
01-.086-.003-. |Brachinus explodens DurFTscHMmID, 1812 - \ - - - mh

planungsrelevante Arten blau hinterlegt

FHL-Code = EDV-Code nach (LUCHT, 1987) und (LOHSE & LUCHT, 1989, 1992) zur systematischen Sortierung

RL = Rote Liste, Geféahrdungsstatus: 2 = stark gefahrdet, 3 = geféahrdetV = Vorwarnliste, * = unterschiedliche Geféahrdungssituati-
on innerhalb Deutschlands

FFH-RL = FFH-Richtlinie 92/43/[EWG (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (idF. v. 1992))
BArtSchV: § = besonders geschiitzte Art nach § 1 Satz 1 Bundesartenschutzverordnung (2005)

SV BRD: ! = unter biogeographischen Gesichtspunkten besteht eine besondere Schutzverantwortung in Deutschland

Best. H = Bestandsituation Hessen (MALTEN, 1998): sehr haufig (sh) = allgemein verbreitet und haufig, haufig (h) = mehr als 100
aktuelle Vorkommen in Hessen, maRig haufig (mh) bis zu 100 aktuelle Vorkommen in Hessen, selten (s) = bis zu 30 aktuell be-
kannte Vorkommen in Hessen, sehr selten (ss) = bis zu 15 aktuell bekannte Vorkommen in Hessen

Abb. 16: Lage der Referenzflachen fur altholzbewohnende Kafer 2015
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Zur Erfassung moglicher Vorkommen von nach den Anhé&ngen Il und/oder IV der FFH-
Richtlinie (92/43/EWG) geschiitzten altholzbewohnenden Kéferarten (Cerambyx cerdo
(Heldbock), Limoniscus violaceus (Veilchenblauer Wurzelhalsschnellkafer), Lucanus
cervus (Hirschkafer), Osmoderma eremita (Eremit)) wurde das gesamte Untersu-
chungsgebiet am 19.03.2015 nach geeigneten Habitatstrukturen abgesucht. Der Fokus
lag hierbei auf den Waldbestanden des Untersuchungsgebietes, interessante Einzel-
baume und Baumgruppen auf3erhalb des Waldes wurden aber ebenfalls inspiziert (s.
Abb. 16).

Trotz erheblichem Aufwand konnten im Untersuchungsgebiet keine Hinweise auf Vor-
kommen von nach den Anhangen Il und/oder IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) ge-
schitzten, altholzbewohnenden Kéaferarten gefunden werden. Da das Untersuchungs-
gebiet weit ab von den bekannten hessischen Vorkommen dieser Arten liegt und zu-
dem auch von den naturrdumlichen und/oder strukturellen Gegebenheiten keine geeig-
neten Voraussetzungen vorliegen, war dies bei Heldbock, Veilchenblauem Wurzelhals-
schnellkafer und Eremit auch zu erwarten. Die Waldbereiche im Sidosten, Osten und
Nordwesten des Untersuchungsgebietes sind jedoch grundsatzlich als Hirschkafer-
Lebensraum geeignet.

e Libellen

An den FlieBgewassern und den wenigen Stillgewéassern im Untersuchungsgebiet
kommt nur ein sehr artenarmes Spektrum an allgemein haufigen Libellenarten vor. Un-
tersucht wurden funf Referenzflachen, die teilweise mit den Referenzflachen fir Am-
phibien bzw. fur Tagfalter und Heuschrecken Ubereinstimmen, sowie Abschnitte von
Usa, Eschbach und Rdllbach (vgl. Anlagen VIII Fauna FlieRgewasser-Renaturierungen
und XIV Fauna-Gutachten).

Wahrend der Begehungen 2015 wurden insgesamt acht Libellenarten im Untersu-
chungsgebiet erfasst (s. Tab. 20). In Hessen und Deutschland gilt davon die Blaufligel-
Prachtlibelle als gefahrdet. Aul3erdem steht die Gebanderte Prachtlibelle auf der Vor-
warnliste Deutschlands. Alle bis auf eine Libellenart wurden auf den ausgewahlten Li-
bellen-Referenzflachen (s. Abb. 7, G1, 2 und 4 sowie Abb. 11, T&H 3 und 4) Kartiert.
Entlang von Usa, Eschbach und Rdllbach kommen drei typische FlieRgewasser-
Libellenarten vor. Neben der allgemein haufigen Federlibelle konnten hier die beiden
Prachtlibellenarten nachgewiesen werden. Eine weitere Libellenart konnte bei der Be-
gehung der Referenzflache Nr. 1 fur Tagfalter und Heuschrecken aufgenommen wer-
den.

Die Anzahl beobachteter Libellenarten je Referenzflache liegt zwischen null und finf
Arten. Die meisten Arten konnten am Teich in der Libellen-Referenzflache L5 (G4) be-
obachtet werden. Danach folgen die beiden Flachen L2 (T&H4), L3 (G2) und danach
L4 (T&H3). Auf der Referenzflache L1 (G1) wurde keine Libelle nachgewiesen.

Tab. 20: Nachgewiesene Libellenarten in Usingen 2015

Deutscher Name Gattung Art RL BRD | RL Hessen FFH-RL
Gebéanderte Prachtlibelle Calopteryx | splendens \Y \Y -
Blaufligel-Prachtlibelle Calopteryx | Virgo 3 3
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion | Puella - -

Gemeine Pechlibelle Ischnura Elegans
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Deutscher Name Gattung Art RL BRD | RL Hessen FFH-RL
Frihe Adonislibelle Pyrrhosoma | nymphula - - -
Plattbauch Libellula depressa - - -
Federlibelle Platycnemis | pennipes - - -
Grol3e Heidelibelle Sympetrum | striolatum - - -

RLH = Rote Liste Hessen, RLD = Rote Liste Deutschland
V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet.

e Bestand und Bewertung der Tierwelt nach Biotoptypen

Die Tierwelt wird im Folgenden im Hinblick auf ihr Vorkommen innerhalb der jeweiligen
Biotoptypen des Untersuchungsraumes ortsbezogen dargestellt. In diesem Zusam-
menhang wird unter Beriicksichtigung der Bewertungskriterien nach REck H. (1996) ei-
ne allgemeine Bewertung des Untersuchungsraums als Lebensraum fir die jeweiligen
Artengruppen (vgl. Tab. 21) vorgenommen.

Tab. 21: Bewertungsschema zur Bewertung des Untersuchungsraumes fir die Tierwelt

Wertstufe Artenschutzbedeutung (Be- | Bewertungskriterien (alternativ/erganzend)
zugsraum)
e artenreiche Vorkommen und vernetzter Lebensraum
9 gesamtstaatliche Bedeutung mit Vorkommen einer Art der Kategorie 1 der RL der
(BRD) BRD und/oder Landesliste sowie weitere Vorkommen
| von Arten der Kategorie RL 2 — RL1-4
e artenreiche Vorkommen und vernetzter Lebensraum
8 Uberregionale bis landesweite mit Vorkommen von mind. zwei Arten der Kategorie 2
Bedeutung der RL der BRD und/oder der Landesliste und Vor-
kommen von Arten der Kategorie 3
e Vorkommen von Arten des Anh. IV FFH-RL unab-
8a la | hohe rechtliche Bedeutung hangig von ihrem Erhaltungszustand und Gefahr-
dungsgrad
e artenreiche Vorkommen und vernetzter Lebensraum
mit Vorkommen einer Art der Kategorie 2 und Vor-
7 regionale Bedeutung kommen von Arten der Roten Liste unabhangig von
I der Kategorie (auRer RL 0-2) und / oder Arten des
Anh. IV FFH-RL
e maRig artenreiche Vorkommen und vernetzter Le-
6 ortliche Bedeutung bensraum mit Vorkommen von Arten der Roten Liste
unabhéngig von der Kategorie (aul3er RL 0-2)
5 lokal verarmt e artenarme Vorkommen und vernetzter Lgbensraum
" ohne Vorkommen von Arten der Roten Liste
4 lokal stark verarmt e nur noch eine Art in stabiler Population mit bedingt
vernetztem Lebensraum
e nur noch eine Art in kleiner Population, Vernetzung
3 IV | lokal extrem stark verarmt nicht mehr vorhanden
e kein Vorkommen mehr, die Habitatstrukturen sind je-
2 nicht besiedelt doch noch vorhanden, die Vernetzung ist unterbro-
\4 chen
1 nicht besiedelbar e durch Tierarten nicht mehr besiedelbare Flachen
- Wald

Im Randbereich des Waldes westlich von Usingen konnten an typischen Sdugern Rehe
und Flchse beobachtet werden. Darlber hinaus wurden hier Fledermause wie Abend-
segler, Fransen- und Zwergfledermaus festgestellt. Wahrscheinlich werden auch die
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Wasserfledermause des nahen Hattsteinweihers hier erscheinen. Kontrollen der Ha-
selmaus erbrachten Nachweise am sudlichen Rand des NABU-Gelandes im unmittel-
baren Anschluss an die B 275. Es ist daher davon auszugehen, dass die Gehdlzbe-
stande langs der K 739 bis zum Wald im Norden von der Haselmaus besiedelt werden.
An typischen Vogelarten sind hier vor allem Waldrandarten wie Grunspecht, Wal-
dohreule und Mausebussard zu erwahnen. Neben den typischen Arten der Laubwalder
(Drosseln, Finken) wurden im Fichtenforst Goldh&hnchen, Tannen- und Haubenmeise
als typische Nadelwaldarten beobachtet. Im Wald um den Bereich des Schiel3platzes
siedelt eine gro3ere Wacholderdrossel-Kolonie. Die angrenzenden Altbuchenbestande
im Bereich des Hattsteiner Weihers stellen insbesondere fir Fledermause einen wert-
volleren Teillebensraum dar. Nach den Berwertungstufen (vgl. Tab. 21) handelt es sich
bei diesen Waldbestanden innerhalb des Plangebietes um eine Flache mit ortlicher ar-
tenschutzrechtlicher Bedeutung (Wertstufe 6), der Gesamtwaldbereich, der tber die
Grenzen des Untersuchungsraumes hinausgeht, ist dagegen als Wald mit regionaler
Bedeutung (Wertstufe 7) einzustufen.

Der Erlenwald bei der Einmindung der K 739 in die B 275 ist nur durch wenige waldty-
pische Arten gekennzeichnet. Hier traten u.a. Sumpf- und Weidenmeise (letztere regio-
nal selten) als Charakterarten feuchter Walder auf. Bemerkenswert ist darliber hinaus
das Vorkommen einer Wacholderdrosselkolonie. In den angrenzenden alteren Eichen
konnte mehrfach der Griinspecht gesehen werden. Aufgrund seiner geringen GrofR3e
kann dieser Waldbestand jedoch kaum mehr als lokal verarmt (Stufe 5) eingestuft wer-
den.

Das Waldstiick am Bauden-Berg (sudlich der Usa) ist Lebensraum von Wildschwein,
Fuchs, Hase und Reh sowie wahrscheinlich von weiteren Saugerarten, die die Grenzli-
nie Wald/Aue nutzen. Die in der Usa-Aue und am Rdllbachteich fliegenden Fledermau-
se konnten hier in den alten Eichen ihre Wochenstuben haben. Besonders zahlreich
waren im Usabereich typische Gebusch- und Waldrandbriter anzutreffen, wie z.B. He-
ckenbraunelle, Grasmicken und Goldammer. Besonderheiten sind das Vorkommen ei-
ner Wacholderdrosselkolonie sowie je ein Brutpaar Mausebussard, Weidenmeise,
Sumpfmeise und weiterer Waldarten (Drosseln, Meisen, Fitis). Wechselbeziehungen
bestehen hauptsachlich zwischen Wald und Aue, entlang der Aue sowie zum Rollbach-
tal. Nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) handelt es sich bei diesen Waldbestan-
den um eine lokal verarmte Flache (Wertstufe 5), da keine oder kaum geféahrdete Arten
anzutreffen waren.

Die Waldflachen stdlich von Usingen sind durch eine hohe Prasenz von Charakterar-
ten gekennzeichnet. Westlich der B 456 fanden sich Uberwiegend typische Waldbe-
wohner wie Buntspecht, Fitis, Misteldrossel sowie typische Nadelwaldbewohner (Gold-
hahnchen, Meisen, Gimpel). Darlber hinaus wurde hier ein Brutpaar des Schwarz-
spechts kartiert. Im Buchenwald 6stlich der B 456, insbesondere in dem Altholzbe-
stand, traten als Charakterarten Wildkatze, Schwarzspecht, Grauspecht, Grin- und Mit-
telspecht, Waldkauz, Dohle und Hohltaube sowie Misteldrossel und Grauschnapper
auf. Das fur Buchenwalder typische Artenspektrum ist somit fast vollstdndig vorhanden.
Am Waldrand traten zusatzlich Gebuschbriter (Heckenbraunelle, Gartengrasmticke,
Rotkehlchen) und Waldrandbewohner (Goldammer, Neuntdter) auf.

Auch unter den Saugern und Reptilien fanden sich im Wald und Waldrandbereich sid-
lich von Usingen die meisten Arten und Wechselbeziehungen. RegelméaRig festgestellt
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wurden Wildschweine, Rehe, Hasen und Fichse, die vom Waldrand aus die umliegen-
den Felder und das Réllbachtal aufsuchen, aber auch bis zur Usa-Aue wechseln. Dar-
Uber hinaus wurde hier die Haselmaus nachgewiesen, die den Waldrand besiedelt.
Auch das Artenspektrum der waldbewohnenden Fledermausarten ist bemerkenswert.
Es konnten mit Bechstein-, Bart/Brandt-, Breitfligel-, Wasserfledermaus, Langohren
und Fransenfledermaus, Kleinabendsegler sowie den haufigen Arten Abendsegler und
Zwergfledermaus gleich neun Arten nachgewiesen werden. Desweiteren liegen hier
Nachweise der Blindschleiche vor. Der reich strukturierte Waldrand mit Hochstauden
und Grunland wird auch von zahlreichen Tagfaltern und Heuschrecken besiedelt. Be-
sonderheiten sind das Auftreten der Waldrandarten GrofRer Schillerfalter und Kleiner
Eisvogel. Daher muss dieser Waldbestand nach den Bewertungsstufen (vgl. Tab. 21)
als mit landesweiter Bedeutung (Wertstufe 8) eingestuft werden.

- Feldgehoélze, Geblusche, Hecken

Die verstreut vorkommenden Feldgehotlze und Hecken werden von zahlreichen Vogel-
arten und Saugern besiedelt. In einigen Teilgebieten treten flr Gehdlze typische ge-
hdlzbewohnende Heuschreckenarten auf, wie z.B. am Bahndamm westlich von Usin-
gen. Hohe Artendichten, ein relativ vollstandiges Artenspektrum und das Vorkommen
seltener Vogelarten (Neuntoter, Goldammer, Klappergrasmucke) sind Indizien fir den
besonderen Wert dieser Biotoptypen. Die in Gehdlzbestanden brutenden Arten nutzen
die landwirtschaftlichen Flachen zur Nahrungssuche. Zudem nutzen insbesondere die
Fledermause die linearen Strukturen fir ihre Nahrungs- und Transferflige. Die Geholz-
bestande sind nach den Bewertungsstufen (vgl. Tab. 21) in Teilbereichen lokal verarmt
(Wertstufe 5), in Teilbereichen kommt ihnen jedoch eine 6rtliche Bedeutung (Wertstufe
6) zu.

Geholzbestande mit besonderer faunistischer Bedeutung:

» Am Bahndamm konnte eine hohe Zahl von Tagfaltern und Heuschrecken beo-
bachtet werden. Bemerkenswert sind die Vorkommen von Malvendickkopffalter,
Violettem Waldblauling und Goldener Acht.

» Die angelegten Gehdlzbestande sudlich des Reitplatzes an der Hattsteiner Allee
sind sehr artenreich, u.a. mit Vorkommen von Bluthanflingen, Goldammer, in
manchen Jahren Neuntdter und Dorngrasmucke.

» Das Feldgeholz und die Hecke beidseits des Verbindungsweges nach Wernborn
westlich der Eschbachaue sind in Verbindung mit einer angrenzenden Streu-
obstwiese fur Sauger und Voégel von Bedeutung. Bemerkenswert ist das Auftre-
ten von gefahrdeten Arten der Feldflur (Hase, Steinkauz, Feldsperling, Goldam-
mer).

» Die Geholze am Sudrand der Usa-Aue dienen den Arten der Aue ebenso wie
den Arten der anschliel3enden Feldflur als Teillebensraum.

- Streuobstwiesen

Unter den wenigen Streuobstbestdnden im Untersuchungsgebiet ist der grol3e Bestand
nordostlich von Usingen von hdherer Bedeutung. Wahrend die anderen kleinen Be-
stéande relativ artenarm und durch das Fehlen von Charakter- und Leitarten dieses Bio-
toptyps gekennzeichnet sind, konnten hier Steinkauz, Gartenrotschwanz und Feldsper-
ling nachgewiesen werden. Aul3erdem nutzen Grof3er Abendsegler und zahlreiche

@Y Pl
a" PlanungsburoKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



93

Zwergfledermause den Bestand zur Nahrungssuche. Von hier aus gibt es Wechselbe-
ziehungen zum kleinen Bestand am Verbindungsweg nach Werborn sowie westlich der
L 3270. Da der Steinkauz in weiten Teilen des Hochtaunuskreises fehlt, ist das Vor-
kommen mit 2 sicheren Brutpaaren regional besonders bemerkenswert. Nach den Be-
wertungsstufen (vgl. Tab. 21) kann diesem Streuobstbestand eine regionlae Bedeutung
(Wertstufe 7) zugesprochen werden.

Der Streuobstbestand im Hohebergerfeld westlich von Usingen ist durch eine hohe
Dichte der Goldammer, aber auch durch einige gefahrdete Tagfalter gekennzeichnet;
so kommt hier u.a. der Braune Feuerfalter und der Mauerfuchs neben zahlreichen an-
deren Arten vor. Dieser Streuobstbestand ist jedoch insgesamt lokal verarmt und kann
nach den Bewertungsstufen (vgl. Tab. 21) der Wertstufe 5 zugeordnet werden.

- Grunland

Das Eschbachtal war friher Brutplatz des inzwischen vom Aussterben geféhrdeten
Wiesenpieper, der hier aktuell nicht mehr vorkommt. Dennoch hat die Aue flr andere
Arten noch immer eine gréRere Bedeutung. Aus avifaunistischer Sicht besitzt das
Eschbachtal die gré3te Bedeutung unter den Grunlandflachen des Untersuchungsge-
bietes, da hier neben Feldlerche und Goldammer auch andere typische Arten wie der
Sumpfrohrsanger vorkommen. Bedeutung haben die Flachen auch als Nahrungsraum
fur Vogelarten angrenzender Biotoptypen und als Rastplatz fir Gaste und Durchziigler.
Auch zahlreiche Sauger, allen voran Hasen, Wildschweine und Rehe, nutzen die Grin-
landflachen zur Nahrungssuche. Nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) handelt es
sich beim Eschbachtal um eine Flache mit értlicher Bedeutung (Wertstufe 6).

Relativ artenreiche Flachen sind die Feuchtwiesen sowie wechselfeuchte Ausbildungen
der extensiv genutzten Frischwiesen. Arten mit h6herem indikatorischen Wert sind vor
allem in den Feuchtwiesen anzutreffen; bemerkenswert und bedeutsam sind die Vor-
kommen von Kurzfligeliger Schwertschrecke und Sumpfschrecke, Séabeldornschrecke
und Wiesengrashtipfer, aber auch von der stark gefahrdeten Laufkaferart Dunkler Ufer-
laufer, die u.a.in der Usa-Aue anzutreffen sind. Bedeutsame Flachen mit Feuchtwie-
senarten sind Roéllbachaue, Usa-Aue, westliches Seitental des Eschbaches und Esch-
bachaue. In den Bestanden der Eschbachaue konnte 2008 das einzige Vorkommen
des gefahrdeten Dunklen Ameisenblaulings beobachtet werden, 2015 nur auf3erhalb
der Grenzen des Untersuchungsgebietes. Begleitarten waren u.a. Goldene Acht,
Schwalbenschwanz, das Gemeine Ampfer-Grinwidderchen und der Violette Waldblau-
ling.

Eine weitere bedeutsame Flache ist das Roéllbachtal dstlich von Usingen. Hier konnte
1994 mit zwanzig Tagfalterarten die grofdte Artenzahl erfasst werden (AUEN 1994); zu-
satzlich wurden 1997 Gelbwaurfeliger Dickkopffalter, Gemeiner Dickkopffalter, Braunkol-
biger Dickkopffalter, Kleiner Perlmutterfalter und Schachbrettfalter nachgewiesen. Da-
mit ist das Gebiet das artenreichste Tagfaltergebiet (25 Arten) im gesamten Untersu-
chungsraum. Auch aktuell konnten hier 26 Arten nachgewiesen werden. Besonderhei-
ten sind das Auftreten des Gemeinen Ampfer-Griinwidderchen, Senfwei3ling und Gol-
dene Acht sowie am Waldrand GroRRer Schillerfalter und Kleiner Eisvogel. Nach den
Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) handelt es sich beim Réllbachtal um eine Flache mit ort-
licher Bedeutung (Wertstufe 6).
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Unter den Heuschrecken und Tagfaltern fehlen typische Besiedler trocken-magerer
Standorte weitgehend. Wenige Magerkeitszeiger fanden sich stdlich des Bahndamms
und am Streuobst im Hohebergerfeld, wo unter den Tagfaltern der Braune Feuerfalter,
Mauerfuchs und die ,normalen“ Grunlandarten in héherer Individuenzahl sowie unter
den Heuschrecken der Braune Grashupfer nachgewiesen wurden.

Die meisten Grunlandflachen besitzen ein durchschnittliches bis geringes Artenspekt-
rum. Neben Ubigisten (Roesels-BeiRschrecke, Gemeiner Grashupfer, Nachtigall-
Grashupfer) finden sich Arten wie die Grol3e Goldschrecke oder auch der Wiesengras-
hipfer, die eher extensiv genutzte Flachen aufsuchen. Die Mehrzahl der Flachen ist
nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) als lokal stark verarmt einzustufen (Wertstufe
5).

- Rohrichte, Riede, Hochstaudenfluren

In der Feuchtbrache im Eschbachtal und im Seitental der Eschbachaue konnte 2009
noch als biotoptypische Art die regional seltene Rohrammer nachgewiesen werden. Ak-
tuell fehlt sie, konnte hier aber durchaus wieder auftreten. Ansonsten werden die im
Gebiet vorkommenden flachenhaften Bestande dieses Biotoptyps am ehesten von
Sumpfrohrsanger und Dorngrasmiicke besiedelt.

Fur Sauger und Amphibien sind Feuchtbrachen und Hochstaudenfluren von Bedeu-
tung, da sie in ausgeraumten Landschaften einen wichtigen Schutzraum darstellen.
Rehe, Flichse, Hasen, Marderartige sowie Kroten und Frosche nutzen die flachigeren
Bestdande als Tageseinstdnde. In Zeiten, in denen die landwirtschaftlichen Flachen
kaum Nahrung bieten, sind sie als Nahrungsgebiete von besonderer Wichtigkeit.

Hohen faunistischen Wert haben Feuchtbrachen und Hochstaudenfluren, auch bei
kleinflachiger Auspragung, fur Insekten und andere Kleintiere, die hier haufig ihre einzi-
gen Habitate zur Entwicklung finden. Auffallig war die Konzentration von zahlreichen
Tagfaltern (Uberwiegend Ubigisten) an solchen Platzen; angewiesen auf Madesuf3fluren
ist z.B. der MadesuRperlmutterfalter, der sich im Roéllbachtal fand. Unter den Heuschre-
cken sind insbesondere Langfligelige Schwertschrecke und GroRRe Goldschrecke in
Hochstaudenfluren zu finden. Zudem tritt an den Blutweiderichbestanden die Sage-
hornbiene Melitta nigricans auf. Diese Wildbiene ist in ihrem Bestand hessenweit durch
den Verlust an Feuchtgebieten im Rickgang begriffen. In den trockeneren Auspragun-
gen, z.B. vor dem Wald im Stden des Untersuchungsraumes, kommt die regional sel-
tene Sichelschrecke hinzu. Nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) haben die
Feuchtbrachen eher eine ortliche Bedeutung (Wertstufe 6), einge sind auch lokal ver-
armt (Wertstufe 5).

- Ruderalfluren und Wiesenbrachen

Die meisten Bestande der ruderalen Wiesen sowie Feld- und Wiesenraine sind lineare
Strukturen von geringer Breite, in denen sich keine eigenstandige Avizonose ausbildet.
Die Biotoptypen fungieren als Habitatstrukturen fir Vogelarten der Feldflur, insbeson-
dere Goldammer und Finkenarten, denen sie Ruheplatze, Deckung und Nahrung bie-
ten. Landwirtschaftliche Flachen mit solchen Randstrukturen sind durch ein erhéhtes
Arteninventar gekennzeichnet.
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Typische Arten der kartierten Ruderalfluren unter den Insekten sind Uberwiegend
Ubiquisten. Hierzu zahlen z.B. die Dickkopffalter, Brauner Waldvogel, Kleiner Feuerfal-
ter, Roesels Beil3schrecke, Strauchschrecke und Brauner Grashupfer. Die Ruderalflu-
ren besitzen eine gewisse Bedeutung als Entwicklungs- und Uberwinterungsplatze; sie
sind die artenreichsten Gebiete fir Hymenopteren. Eine besondere Bedeutung fiur sel-
tene oder gefahrdete Arten haben die Bestande des Untersuchungsgebietes im We-
sentlichen nicht, jedoch treten einige rtcklaufige Hummelarten dort auf. Nach den Be-
wertungstufen (vgl. Tab. 21) sind die Ruderalfluren und Wiesenbrachen lokal verarmt
(Wertstufe 5).

- Acker

Die Acker werden von Saugern iberwiegend als Nahrungsgebiete genutzt. Unter den
Vogelarten findet sich als typische Art die Feldlerche auf allen Ackerflachen, sofern die-
se nicht zu nah an hohe vertikale Strukturen grenzen. Die hdchsten Dichten von der
Feldlerche wurden im Sudosten zwischen Usa-Aue und Wald erreicht, geringere Dich-
ten sind Ostlich von Usingen anzutreffen; die niedrigsten Dichten wurden im Westen
von Usingen ermittelt, hier kommen inzwischen nur noch 2-3 Paare sudlich der B 456
vor. Zusatzlich wertgebende Arten waren im Jahr 2009 die gefahrdeten Hihnervdgel
Rebhuhn und Wachtel, die damals mit jeweils mehreren Paaren auftraten, bei den Er-
hebungen im Jahr 2015 aber nicht nachgewiesen werden konnten. Insgesamt haben
dem allgemeinen Trend folgend auch rund um Usingen die Feldlerchenbestédnde abge-
nommen.

Insgesamt haben die Ackerflachen um Usingen fir die Vogelwelt eine hohere Bedeu-
tung als andere Flachen im Hochtaunuskreis, da sie aufgrund ihrer Ausdehnung und ih-
rer Beckenlage mit geringer Meereshéhe mehr Arten, auch Gasten und Durchzlglern
(z.B. Kiebitz, Brachpieper), einen geeigneten Teillebensraum bieten. Nach den Bewer-
tungstufen (vgl. Tab. 21) sind die Ackerflachen jedoch lokal verarmt (Wertstufe 5) bzw.
stark verarmt (Wertstufe 4).

- FlieBgewasser

An der Usa treten mit Eisvogel, Gebirgsstelze und Wasseramsel, die an der Stral3en-
briicke der K 726 briiteten, alle drei Leitarten der Vogelwelt fiir naturnahe Béache auf.
Als weitere Brutvogel treten Stockente, Wacholderdrossel und Goldammer auf. Aul3er-
dem konnte 2009 und 2015 der Schwarzstorch als Nahrungsgast nachgewiesen wer-
den. Auch FEHLow (2007) nennt ihn als Gastvogel der Usa-Aue. Damit ist dieser Ge-
wasserabschnitt als besonders wertvoll einzustufen. Zusétzliche Bedeutung erhalt der
als FFH-Gebiet gemeldete Abschnitt der Usa durch die Vorkommen der gefahrdeten
Fischarten Bachforelle und Groppe. Weitere gefahrdete Fischarten der Usa sind Bach-
forelle und Elritze. Zudem tbernimmt das Usatal hier Funktionen als Jagdgebiet fir die
Wasserfledermaus. Insgesamt waren im Bereich Rdllbach-Usa starke Flugaktivitaten
von Fledermausen (Wasserfledermaus, Abendsegler, Zwergfledermaus) zu verzeich-
nen. Nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) kommt der Usa eine ¢rtliche Bedeutung
zu (Wertstufe 6).

Am Roéllbach wurde die Gebirgsstelze nachgewiesen, die jedoch wahrscheinlich von der

groReren Usa hierher einfliegt. Am Eschbach trat sie im unteren Bereich ebenfalls auf.
Unter der Bricke der Bundesstral3e (auf3erhalb der Grenzen des Untersuchungsgebie-
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tes) brutet am Eschbach zudem die Wasseramsel. Der untere FFH-Gebiets-Bereich
wird von Groppe und Bachforelle besiedelt; im Réllbach konnte lediglich die Bachforelle
nachgewiesen werden. Am Stockheimer Bach konnte mit der Wasseramsel eine der
Leitarten beobachtet werden; als Fischart konnte lediglich die Bachforelle nachgewie-
sen werden. An Vogelarten traten am Stockheimer Bach lediglich Stockente und Ge-
birgsstelze als Gastvogel auf.

Bei allen Bachlaufen konnten Wasserfledermaus, Abendsegler und Zwergfledermaus
als Nahrungsgaste nachgewiesen werden. Dartber hinaus wurden zwei typische Fliel3-
gewasserlibellenarten festgestellt: Blauflligel-Prachtlibelle an Usa und Eschbach im
nordodstlichen Untersuchungsraum sowie Gebé&nderte Prachtlibelle an Usa und Esch-
bach sowie an einer Feuchtwiese im Roéllbachtal im Sudosten, womit die tierékologi-
sche Wertigkeit dieser Gewdasser unterstrichen wird. Nach den Bewertungstufen (vgl.
Tab. 21) kommt Rdéllbach, Eschbach und Stockheimer Bach eine 6rtliche Bedeutung zu
(Wertstufe 6).

Fur die Tiergruppen der Wirbellosen haben die Vegetationsstrukturen der Ufer, insbe-
sondere die Madesuffluren, und fir die eigentlichen limnischen Arten die fir naturnahe
FlieRgewasser typischen Strukturen Bedeutung. Insgesamt kommt allen grol3eren
FlieBgewassern im Untersuchungsraum (Usa, Rdéllbach, Stockheimer Bach und Esch-
bach) eine hohe Bedeutung aus tierékologischer Sicht zu. Den Ubrigen Bachlaufen feh-
len die fur die typischen FlieRgewasserarten notwendigen Strukturen (Uferabbriiche,
Kies- oder Sandbanke, gut ausgebildeter Geholzbestand). Detailliertere Angaben zur
Tierwelt an FlieRgewassern sind der Anlage VIII ,Fauna FlieRgewasserrenaturierung®
zu entnehmen.

- Stillgewasser

Die Anzahl von groRReren Stillgewassern ist im Untersuchungsgebiet sehr gering. Der
angelegte Amphibienteich im NSG Rodllbachtal wurde lediglich von Stockente und
Waldwasserlaufer als Rastplatz genutzt, Brutvogel traten hier nicht auf. Mit jedoch min-
destens funf Amphibienarten und einigen wenigen Libellenarten ist das Gewasser aus
faunistischer Sicht wertvoll. Nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) ist das Stillge-
wasser jedoch lediglich als lokal verarmt einzustufen (Wertstufe 5).

Lediglich am Teich auf dem Gelande des Rollbachhofes konnte bis 1999 das Teich-
huhn als Brutvogel nachgewiesen werden, aktuell britet hier die Stockente. In den Gar-
ten- und Fischteichen sidlich des Rdéllbachhofes waren Erdkrote und Grasfrosch stark
vertreten. Bei der Zuwanderung im Frihjahr konnten aber auch Berg- und Teichmolche
nachgewiesen werden. Nach den Bewertungstufen (vgl. Tab. 21) ist das Stillgewasser
jedoch lediglich als lokal verarmt einzustufen (Wertstufe 5).

Der Teich nordlich des Stockheimer Bachs ist naturnah und weist neben Kleinfischvor-
kommen einige Libellenarten auf. Zudem konnten zahlreiche zuwandernde Erdkroten
und Teichmolche registriert werden, wobei aber nur eine geringe Zahl von Larven fest-
zustellen waren. Grasfrosche treten auch in kleiner Zahl auf. Der Teich stellt zudem ein
Nahrungsrevier fur Wasser- und Zwergfledermause dar. Nach den Bewertungstufen
(vgl. Tab. 21) ist das Stillgewasser jedoch lediglich als lokal verarmt einzustufen (Wert-
stufe 5).
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Ein neu untersuchtes Gewasser neueren Ursprungs findet sich am Forsthaus Unter-
wald sidwestlich von Usingen. Leider ist das Gewéasser mit Fischen besetzt, sodass
von den vier haufigsten Amphibienarten nur wenige Individuen angetroffen wurden.
DarlUber hinaus sind zahlreiche Libellen anzutreffen. Nach den Bewertungstufen (vgl.
Tab. 21) ist das Stillgewasser als lokal stark verarmt einzustufen (Wertstufe 4).

Insgesamt weisen alle sechs grol3eren Stillgewasser geringe bis durchschnittliche Art-
vorkommen auf, sodass alle Stillgewasser des Untersuchungsraumes eine geringe bis
mittlere dkologische Bedeutung im Naturraum besitzen.

- Besiedelter Bereich

Landwirtschaftlich genutzte Hofe kdnnen typischen Arten wie Schleiereule, Rauch-
schwalbe sowie Haus- und Feldsperling wertvollen Lebensraum bieten; sie sind als
Okologisch wertvoller einzustufen als z.B. geschlossene Maschinenhallen. Im Untersu-
chungsgebiet bedeutsame Ho6fe sind die Aussiedlerhéfe. Wahrscheinlich, wie z.B. der
Roéllbachhof (vgl. ORF 2007), dienen sie auch verschiedenen Fledermausarten als Wo-
chenstuben. An allen Auf3enhdfen kommt es zur Konzentration von Rauchschwalben
und Haussperlingen, wobei deren genaue Zahl nicht ermittelt wurde.

Garten von Neubaugebieten, insbesondere mit hohem Anteil von Koniferen, bieten nur
Ubiquisten und weit verbreiteten Arten einen Lebensraum. Wahrend der Exkursionen
konnten in den Randbereichen von Usingen keine besonderen Arten nachgewiesen
werden, hingegen wurden in der Nahe von Friedhof und Park Griinspecht, Klapper-
grasmucke, Bluthanfling und Haussperlinge beobachtet.

e Faunistische Funktionsbeziehungen

Faunistische Funktionsbeziehungen sind insbesondere bei den Wirbeltieren ausgepragt
und kénnen entsprechend dokumentiert werden. Zahlreiche Tierarten leben in ver-
schiedenen Habitaten, die zu unterschiedlichen Tages- aber auch Jahreszeiten genutzt
werden. So sind die Wanderungen der Amphibien von den Winter- in die Sommerle-
bensrdume im Allgemeinen gut bekannt, ebenso auch die Wanderungen der Fleder-
mause in ihre Winterquartiere. Die Fledermaus- Wanderungen kénnen, ebenso wie bei
zahlreichen Vogelarten, auch tber sehr grol3e Distanzen gehen. Aber auch bei den tag-
lichen Aktivitaten finden Ortswechsel statt, die insbesondere bei Végeln und bei Sau-
gern beobachtet werden kénnen, hierbei werden spezielle Schlafplatze und (im Jahres-
verlauf auch verschiedene) Nahrungsgebiete aufgesucht.

Im Untersuchungsgebiet von Usingen sind in erster Linie Funktionsbeziehungen zwi-
schen Waldern und Gehdlzstrukturen im Offenland festzustellen. Zahlreiche Waldarten
nutzen das Offenland zur Nahrungssuche oder Uberqueren dieses bei Wanderungen
zu anderen Geholzbestanden. Hierbei kbnnen die grof3eren Arten wie Wildschwein und
Reh groRe Distanzen tberwinden, wahrend kleinere Arten wie Haselmaus oder Igel
sich meistens nur wenige 100 m fortbewegen. Fir diese Arten stellen die Waldrander
wichtige Ausbreitungskorridore dar. Auch die im Suden nachgewiesenen Wildkatzen
werden neben Waldwiesen auch die nahen Offenlandbereiche zur Nahrungssuche nut-
zen. In diesem Zusammenhang wird auch die Bundesstral3e tUberquert, da auf beiden
Seiten Nachweise der Art vorliegen.
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Der Wald im Sudosten von Usingen ist im gesamten Untersuchungsgebiet ein Hotspot
der Artenvielfalt. In dem Wald leben viele Wildtierarten, die regelmafiig das angrenzen-
de Offenland unter anderem zur Nahrungssuche aufsuchen. Rehe, Wildschweine, Ha-
sen aber auch Raubsauger und Insektivore streifen aus dem Waldgebiet ins nahe Of-
fenland oder wechseln von hier in angrenzende Waélder oder Bachtéler. Auch einige
Fledermausarten fliegen aus den Waldbereichen in die angrenzenden Auen zur Nah-
rungssuche. Die am o6stlichen Rand im dortigen Waldgewéasser vorkommenden Amphi-
bien wandern aus dem Wald zum Teich aber wohl auch entlang des Roéllbachtals nach
Norden. Die im ndrdlichen Teil des Rdllbachtals erfassten Amphibienvorkommen wei-
sen Wanderbewegungen entlang des Bachtals und der angrenzenden Walder und Of-
fenlandbereiche auf. Hierbei werden die gut ausgebauten Forstwege wie auch die an-
grenzende Kreisstral3e tberwunden.

Zahlreiche Funktionsbeziehungen bestehen auch entlang der anderen Auen und Fliel3-
gewasser; dies ist bei den Fledermausen besonders deutlich ausgepréagt. Zahlreiche
Arten fliegen entlang der Auen, wobei diese nicht nur zur Nahrungssuche genutzt wer-
den. Als Beispiel sind die Untersuchungen einer besenderten Bechsteinfledermaus in
Abbildung 14 dargestellt. Die grin abgegrenzte Flache stellt den Aktionsraum im Jahr
2015 dar.

Auch aus den Waldgebieten im Westen des Untersuchungsgebietes wandern die Wild-
arten, insbesondere Wildschweine und Rehe, regelméaRig in die Offenlandbereiche bis
zum Siedlungsrand von Usingen. Auch hier wandern Fledermause, Amphibien und
Raubsauger regelméaf3ig aus den Waldern das Bachtal vom Stockholmer Bach aber
auch entlang der Hattsteiner Allee in angrenzende Wiesen und Ackerflachen bis in die
Siedlungsrander von Usingen ein. Besonders die Fledermause folgen hierbei den
Baumen der Hattsteiner Allee als wichtige Leitlinie.

Neben den Funktionsbeziehungen von Wald zu Offenland gibt es auch zahlreiche funk-
tionale Verbindungen zwischen den Siedlungsbereichen und dem Offenland. Viele Ar-
ten, wie Tauben, Drosseln, besonders aber auch verschiedene Finkenarten, die Dohlen
und die Schleiereule briten im Siedlungsbereich fliegen aber zur Nahrungssuche in die
Acker- und Griunlandgebiete. Dies ist besonders am Nordostrand von Usingen zu be-
obachten, wo aus den Wohngebieten die genannten Arten in die nahen Streuobstbe-
stande nordlich des Wernborner Weges fliegen. Entlang dieses Weges gibt es auch
starke Funktionsbeziehungen, indem einige Fledermausarten aus den Siedlungen in
das nahe Bachtal wechseln. Arten, die starker an bestimmte Biotoptypen gebunden
sind, wechseln hingegen meistens nur zu &hnlich gestalteten Lebensraumen. Hierzu
zahlen zahlreiche Insektenarten, aber auch der Steinkauz, der sich in erster Linie ent-
lang der Streuobstflachen bewegt. Problematisch sind die unterbrochenen Funktions-
beziehungen fur den Dunklen Wiesenknopf Ameisenblauling entlang des Eschbachs
durch die L 3270.

Beeintrachtigungen von Funktionsbeziehungen bestehen aktuell bereits durch die zahl-
reichen Bundes-, Landes- und Kreisstral3en. Die meisten Konflikte bestehen aktuell vor
allem westlich von Usingen an der K 739 sowie oOstlich von Usingen im Bereich des
Rollbachhofes an der K 726, da es hier zu zahlreichen Amphibienverlusten kommt.
Aber auch bei Grunlandflachen bestehen Konflikte durch die Trennwirkung von Stra-
Ben, da es hier zu zahlreichen Verlusten von Insekten kommen kann. Die faunistischen
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Funktionsbeziehungen des Untersuchungsraumes sind im Einzelnen in den Bestands-
und Konfliktplanen dargestellit.

 Quartier2

Quartier 1~
(BECH 150.810)

Bechsteinfledermaus Telemetrie

Bechstein Kernel 95

* Bechsteinfledermaus Sommerquartier

Abb. 17: Untersuchungsergebnisse einer besenderten Bechsteinfledermaus

e Empfindlichkeiten

Die Empfindlichkeit gegeniiber Emissionen des Stra3enverkehrs ist im Untersuchungs-
raum besonders hoch in Tierlebensraumen der Wertstufen 6-8, da hier mit Vorkommen
von larmempfindlichen Tierarten gerechnet werden muss. Im Einzelnen sind die larm-
empfindlichen Tierarten dem Fauna-Gutachten (Anlage XIV) bzw. dem Artenschutzbei-
trag (Anlage X) zu entnehmen.

Dartber hinaus sind Lebensrdume von Tierarten mit faunistischen Funktionsbeziehun-

gen hoch empfindlich, da es hier zu Austauschbeziehungen zwischen benachbarten
Biotopen mit &hnlicher Biotopausstattung oder zu Wechselbeziehungen zwischen Teil-
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lebensraumen kommt. Die faunistischen Funktionsbeziehungen im Untersuchungsraum
sind im Einzelnen im Bestands- und Konfliktplan dargestellt.

e Vorbelastungen

Die Tierwelt ist entlang der klassifizierten Stral3en des Untersuchungsraumes aufgrund
der verkehrsbedingten Zerschneidungswirkungen und Larmemissionen vorbelastet.
Dies trifft insbesondere aufgrund der starkeren Verkehrsbelastung entlang der B 456
nordwestlich und stdostlich sowie entlang der B 275 stidwestlich und nordéstlich der
Kernstadt zu. Vorbelastet ist die Tierwelt dartiber hinaus aber auch entlang der L 3270
nordlich sowie der K 739 westlich und der K 726 dstlich der Kernstadt.

DarUber hinaus stellt auch die intensive landwirtschaftliche Nutzung, die sich an der
Nutzungstypenkartierung ablesen lasst, eine Vorbelastung fiir die Tierwelt dar. Auf den
intensiv bewirtschafteten Landwirtschaftsflachen, die im Untersuchungsraum einen
groRen Flachenanteil einnehmen, hat sich durch Diingung, Spritzmitteleinsatz und Viel-
schnitt eine artenarme Pflanzenwelt eingestellt, die nur wenigen Tierarten geeignete
Lebensraume bietet.

2.3.5 Naturgut Landschaftsbild und Erholungswert

Der Untersuchungsraum gehdrt zum ehemaligen Landschaftsschutzgebiet ,Osttaunus®
sowie zum Naturpark ,Hochtaunus® und wird von zusammenhangender weitraumiger
Feldflur und bebauten Flachen dominiert, ist leicht hiigelig und profitiert von den héher
gelegenen Waldkulissen. Die weitraumige, ungegliederte Feldflur, die landwirtschaftlich
Uberwiegend intensiv genutzt wird, nimmt den grof3ten Flachenanteil des Untersu-
chungsraumes ein und erstreckt sich auf die Landwirtschaftsflachen nérdlich und 6st-
lich von Usingen.

Entlang der Wasserlaufe uberwiegen Téler, in denen Grinlandnutzung vorherrscht.
Usa und auf Teilstrecken auch der Stockheimer Bach werden von einem bachbeglei-
tenden Gehoblzbestand gesaumt, der landschaftsbildpragend ist. Auf eine gesonderte
Darstellung im Bestands- und Konfliktplan als landschaftsbildpragende Struktur wurde
aufgrund der eindeutigen Darstellung als Ufergehélzbestand verzichtet. Usa- und Roll-
bachtal sind ausgepragte, kleinrAumig gegliederte, naturnahe TalrAume mit sehr hoher
Bedeutung fur das Landschaftsbild. Stockheimer Bach und Eschbach zahlen zu den
ausgepragten Talraumen mit vorherrschender Grinlandnutzung. Reste von kleinraumig
gegliederten Fluren bestimmen Teile der Feldflur sidoéstlich sowie Randbereiche des
Rollbachtales 6stlich von Usingen. Die gut ausgepragten Ortsrandbereiche westlich und
Ostlich Usingen wirken sich positiv auf das Landschaftsbild aus. Dies trifft auch fur
landschaftsbildpragende Waldrandstrukturen westlich und stiddstlich von Usingen zu.

Insgesamt présentiert sich der Untersuchungsraum als intensiv genutzte Agrar- und
Wohnlandschaft mit deutlichen Anzeichen zunehmender Verstadterung innerhalb eines
weitrdumigen Beckens, dessen Attraktivitat wesentlich von den rahmenbildenden
Waldhiigeln des Taunus profitiert. Sehr hohe Landschaftsbildqualitidten besitzen die
kleinraumig gegliederte Feldflur und die kleinraumig gegliederten, naturnahen Talraume
Ostlich und stdoéstlich von Usingen einschlief3lich der betroffenen Fliel3- und Stillgewas-
ser.
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Eine hohe Landschaftsbildqualitat besitzen die TalrAume von Stockheimer Bach und
Eschbach einschlie3lich Nebentélern mit vorherrschender Grunlandnutzung, die natur-
nahen Waldflachen (Laubwald) westlich und 6stlich von Usingen und die Kleingarten-
gebiete sudlich von Eschbach und dstlich von Usingen. Der weitraumig mafiig geglie-
derten Feldflur und den naturfernen Waldflachen (Nadelwald) kommt dagegen lediglich
eine mittlere Landschaftsbildqualitat zu. Die weitrdumig ungegliederte Feldflur ist im
Hinblick auf die Landschaftsbildqualitat nachrangig zu bewerten.

Grundlage einer Bewertung im Hinblick auf Erholungsnutzung und Freizeitinfrastruktur
bilden die Landschaftsbildeinheiten unter Beriicksichtigung aktiver Erholungsformen
wie Wandern, Spazierengehen und Radfahren sowie passiver Erholungsformen wie
Naturbeobachten. Eine Bewertung der Bedeutung des Untersuchungsraumes im Hin-
blick auf Erholungsnutzung und Freizeitinfrastruktur entspricht somit den Landschafts-
bildbewertungen. Dariber hinaus sind einige Wegeverbindungen fur die ortliche, land-
schaftsgebundene Erholung von besonderer Bedeutung:

» die Hattsteiner Allee im Nordwesten von Usingen, die fur FuRganger, Radfahrer
und Reiter die wesentliche Verbindung zwischen dem Ortskern und den Erho-
lungsanlagen um den Hattsteinweiher darstellt. Sie ist die fur die Erholung be-
deutsamste Verbindung im Untersuchungsgebiet und dartber hinaus aufgrund
einer Lindenreihe mittleren Alters ein pragendes Landschaftselement;

der Verbindungsweg nach Eschbach als Ful3- und Radweg (Alter Usinger Weg);
der Wernborner Weg als Verbindungsweg zwischen Usingen und Wernborn;

der Usatalweg 6stlich von Usingen als regionale Radwegeverbindung;

der Alte Wehrheimer Weg als Radweg nach Wehrheim.

VVVY

e Empfindlichkeiten

Die Empfindlichkeit gegeniuber Stralenbauvorhaben mit seinen verkehrsbedingten
Emissionen ist im Untersuchungsraum besonders hoch in Bereichen mit sehr hoher
und hoher Landschaftsbildqualitat bzw. mit entsprechender Eignung fir die land-
schaftsbezogene Erholung.

Dartber hinaus sind Landschaftsraume mit fur die Erholung bedeutsamen Wegebezie-
hungen hoch empfindlich, da es hier zu Zerschneidungswirkungen, zur Beeintrachti-
gung von Blickbeziehungen sowie zu Larmbelastungen kommen kann.

e Vorbelastungen

Landschaftsbild und Erholungsnutzung sind entlang der klassifizierten Stral3en des Un-
tersuchungsraumes aufgrund der verkehrsbedingten Zerschneidungswirkungen und
Larmemissionen vorbelastet. Dies trifft insbesondere aufgrund der starkeren Verkehrs-
belastung entlang der B 456 nordwestlich und stddéstlich sowie entlang der B 275 sid-
westlich und norddstlich der Kernstadt zu. Vorbelastet sind dariiber hinaus aber auch
die Bereiche entlang der L 3270 nordlich sowie der K 739 westlich und der K 726 6st-
lich der Kernstadt.

DarUber hinaus stellt auch die intensive landwirtschaftliche Nutzung, die sich an der
Nutzungstypenkartierung ablesen lasst, eine Vorbelastung fur Landschaftsbild und Er-
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holungsnutzung dar. Die intensiv bewirtschafteten und ausgerdumten Landwirtschafts-
flachen, die im Untersuchungsraum einen grol3en Flachenanteil einnehmen, sind auf-
grund ihrer Struktur- und Artenarmut fur Landschaftsbild und Erholungsnutzung von un-
tergeordneter Bedeutung.

2.4 Schutzgebiete und -objekte

Innerhalb des Untersuchungsraumes befindet sich das nach § 23 BNatSchG festge-
setzte Naturschutzgebiet ,Rdllbachtal bei Usingen®, das mit Verordnung vom 11. Au-
gust 1999 ausgewiesen wurde. Es liegt 6stlich von Usingen und schliel3t das Rdllbach-
tal sowie die sudlich angrenzenden Waldbereiche ein. Die Waldbereiche grenzen punk-
tuell unmittelbar an den jetzigen Verlauf der B 456 sudoéstlich von Usingen. Das Natur-
schutzgebiet ist im Bestands- und Konfliktplan entsprechend dargestellt, Schutzzweck
sowie Schutz- und Pflegeziele sind in Kap. 1.2 genannt.

Ein geplantes Naturschutzgebiet ist im Landschaftsplan des Regionalverbandes
FrankfurtRheinMain (friher Umlandverband) sudlich von Usingen im Bereich des Gal-
genkopfes dargestellt, wurde bis heute jedoch nicht als solches ausgewiesen. Es ist im
Bestands- und Konfliktplan nicht als solches dargestellt, da von einer Ausweisung Ab-
stand genommen wurde.

Das Stadtgebiet von Usingen sowie die Gebiete der Gemeinden Neu-Anspach und
Wehrheim liegen innerhalb des ehemaligen Landschaftsschutzgebietes ,Osttaunus®
(8 26 BNatSchG); ausgenommen waren die Ortslagen der betroffenen Kommunen. Die
Landschaftsschutzgebietsverordnung trat am 09. Méarz 2008 aul3er Kraft.

Entsprechend den Abgrenzungen zum ehemaligen Landschaftsschutzgebiet ,Ost-
taunus” innerhalb des Untersuchungsraumes gehort dieser gleichzeitig zum Naturpark
,2Hochtaunus® gemall § 27 BNatSchG. Der Untersuchungsraum ist hier den extensiv
genutzten Erholungsgebieten zugeordnet. Der Naturpark ist im Bestands- und Konflikt-
plan entsprechend dargestellt.

Am 08. Marz 2008 ist die Verordnung tber die NATURA 2000 - Gebiete in Hessen in
Kraft getreten. Nordoéstlich von Usingen betreffen Teilflachen des FFH-Gebietes (4.
Tranche) ,Usa zwischen Wernborn und Ober-Mérlen® (Natura 2000-Nr.: 5617-303)
auch randliche Bereiche des Untersuchungsraumes im Bereich von Usa- und Esch-
bachtal. Hauptschutzzweck sind Fliel3gewasser mit flutender Unterwasservegetation.
Das FFH-Gebiet ist im Bestands- und Konfliktplan entsprechend dargestellt.

Weitere Schutzobjekte im Untersuchungsraum betreffen die nach § 30 BNatSchG bzw.
nach 8 13 HAGBNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope. Im Einzelnen handelt es
sich
e um natdrliche und naturnahe Bereiche flieRender und stehender Gewéasser ein-
schlielich ihrer Ufer und der dazugehdrigen uferbegleitenden natirlichen oder
naturnahen Vegetation wie heimische Ufergehélzsaume und Erlen-Eschen-
Bachrinnenwalder sowie ihren regelmafiig iberschwemmten Bereichen,
e um Rohrichte, GroRseggenriede, seggen- und binsenreiche Nassstaudenfluren,
¢ um nasse Kleingehdlze im Uferbereich,
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¢ Kleinspeicher, Teiche > 100 m? (alle Gewasser des Untersuchungsgebietes au-
Ber den beiden Teichen am Forsthaus)
e sowie um Streuobstbestande im Aul3enbereich.

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie unterliegen auf3erhalb festge-
setzter Natura 2000-Gebiete dem Schutz des Umweltschadensgesetz (USchadG). Im
Untersuchungsraum wurden auf3erhalb von Schutzgebieten mit dem Bodensauren Bu-
chenwald (LRT 9110), dem Erlen-Eschen-Bachrinnenwald und Ufergeholzsaum hei-
misch, standortgerecht (LRT *91EO0), den naturnahen schnellflie@Renden Bachen (LRT
3260) und den Nassstaudenfluren (LRT 6430) insgesamt vier FFH-LRT erfasst (s. Kap.
2.3.4.1 Pflanzen und Vegetation). Durch die Planung der OU direkt betroffen sind hier-
bei lediglich der bodensaure Buchenwald (LRT 9110) sowie der Erlen-Eschen-
Bachrinnenwald und naturnahe Ufergehdlze (LRT *91EO).

Weitere Schutzguter des USchadG sind die Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtli-
nie (VS-RL) sowie alle Zugvogelarten und deren Lebensrdume, die Arten des Anhang
IV der FFH-RL und deren Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sowie die Arten des An-
hang Il der FFH-RL und deren Lebensrdume. Die Arten und ihre Lebensraume wurden
im Rahmen der Kartierungen der Tierwelt erfasst und sind in Kap. 2.3.4.2 Tierwelt auf-
gefuhrt. Beeintrachtigungen von Arten der Vogelschutzrichtlinie sowie Arten des An-
hang IV der FFH-Richtlinie werden im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitra-
ges (s. Anlage X) ermittelt. Als Arten die ausschlief3lich in Anhang Il der FFH-RL gelis-
tet sind konnten mit Groppe und Bachneunauge zwei Arten erfasst werden.

Die geschutzten Lebensraume und Arten sind im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage
19.2) sowie in der Karte zum Fauna-Gutachten (s. Anlage XVI) entsprechend gekenn-
zeichnet.

Der Landschaftsplan des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain (ehemals Pla-
nungsverband Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main) stellt das NSG ,Rdllbachtal bei U-
singen” als ,Biotopverbundgebiet mit vorrangigem Handlungsbedarf zur Umsetzung von
Naturschutzmalinahmen® dar. Als solche Gebiete sind auch der weitere Verlauf des
Roéllbachtales nordlich des NSG, Usa- und Eschbachtal mit ihren 6kologisch bedeutsa-
men Griunlandflachen sowie die Waldflachen 6stlich des Usatales nordlich der K 726
dargestellt. Das Stockheimer Bachtal ist mit seinen dkologisch bedeutsamen Grinland-
flachen als ,Biotopverbundgebiet mit Handlungsbedarf zur Umsetzung von Natur-
schutzmalinahmen® gekennzeichnet. Angrenzend an die Waldflachen 6stlich des Usa-
tales nordlich der K 726 empfiehlt der Landschaftsplan fur die dortigen Landwirtschafts-
flachen die Neuanlage von Wald. Weitere EinzelmalRnahmen sind im Norden von Usin-
gen zur Erhaltung und Entwicklung von Streuobst sowie zum Schutz des Bodens vor
Erosion dargestellt.

Ostlich von Usingen befindet sich ein Wasserschutzgebiet fir die Wassergewin-
nungsanlagen ,Brunnen 1-5° im Gewinnungsgebiet ,Usatal® (WSG-ID 434-048) des
Wasserbeschaffungsverbandes Usingen, das mit Verordnung vom 22. Juli 1991 fest-
gestellt wurde und mit Veroffentlichung im Staatsanzeiger am 19. August 1991 in Kraft
getreten ist. Das Wasserschutzgebiet geht im Nordosten tber den Untersuchungsraum
hinaus. Im untersuchten Gebiet befindet sich Uberwiegend die Trinkwasserschutzzone
I, lediglich im Nordosten liegen zudem Schutzzonen | und Il - hier befindet sich auch
der Brunnen 1 mit einer Gewinnungsanlage. Die Brunnen 2-5 mit ihren engeren
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Schutzzonen (Zonen | und Il) liegen im Wesentlichen aufRerhalb des Untersuchungs-
raumes (vgl. Abb. 2). Das Wasserschutzgebiet ist im Bestands- und Konfliktplan ent-
sprechend dargestellt.

Fur den Talraum der Usa wurde das Uberschwemmungsgebiet der Usa in den Ge-
markungen Anspach, Westerfeld, Usingen, Eschbach, Kransberg und Wernborn am
11.03.2002 festgestellt. Die Verordnung Uber die Feststellung ist mit Veroffentlichung
im Staatsanzeiger am 17. Juni 2002 in Kraft getreten. Das Uberschwemmungsgebiet ist
im Bestands- und Konfliktplan entsprechend dargestellit.

Fur den Talraum des Stockheimer Baches wurde das Uberschwemmungsgebiet des
Stockheimer Baches in der Gemarkung Usingen am 28. August 2003 festgestellt. Die
Verordnung uber die Feststellung ist mit Veroffentlichung im Staatsanzeiger am 29.
September 2003 in Kraft getreten. Das Uberschwemmungsgebiet ist im Bestands- und
Konfliktplan entsprechend dargestellt.

Weitere Schutzgebiete oder -objekte sind durch die geplante Nord-Ost-Umgehung von
Usingen nicht betroffen.

2.5 Zusammenfassung der Bestandserfassung

Der Untersuchungsraum ist fir Natur und Landschaft insgesamt von mittlerer bis hoher
Bedeutung. Im Wesentlichen ergibt sich diese Bewertung durch die grof3eren Waldfl&-
chen im Sidosten und in den westlichen Randbereichen des Untersuchungsraumes,
die sich in vielfaltiger Weise positiv auf die verschiedenen Schutzgiter auswirken, so-
wie durch die Talraume von Stockheimer Bach, Eschbach, Usa und Réllbach. In der of-
fenen Feldflur zeigen sich dariiber hinaus nur wenige Strukturen (Streuobst, Feldgehdl-
ze) mit positiven Wirkungen.

Abgeschwacht wird die Bedeutung von Natur und Landschaft aufgrund der bereits vor-
handenen zahlreichen Verkehrseinrichtungen, die zu einer Vorbelastung bei sdmtlichen
Naturgutern fihren. Hinzu kommt die vorherrschende intensive landwirtschaftliche Nut-
zung des Offenlandes, die zur weiteren Artenverarmung in der Pflanzen- und Tierwelt
beigetragen hat.

Der Grol3teil der Boden des Untersuchungsraumes im Bereich der Wald- und Landwirt-
schaftsflachen kann als natirlich gewachsener Boden bezeichnet werden, welcher in
einem weitgehend naturnahen Zustand erhalten geblieben ist. Die Béden weisen im
Durchschnitt eine mittlere bis hohe Bedeutung bzgl. der Speicher- und Reglerfunktio-
nen sowie der natirlichen Ertragsfunktionen auf. Von hoher Bedeutung sind insbeson-
dere die Bereiche Ostlich und norddstlich von Usingen.

Auf den verstarkt anthropogen uberpragten Flachen im Bereich der vorhandenen Stra-
Ren und Wege kommt dagegen dem Naturgut Boden und seiner Funktionalitat keine
besondere Bedeutung zu.

Fur das Naturgut Wasser ist dem Untersuchungsraum aufgrund der gegebenen
Grundwassereigenschaften im Wesentlichen eine mittlere Bedeutung beizumessen.
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Eine hthere Bedeutung kommt den Bereichen der Auen mit ihren Flie3gewéassern so-
wie dem Bereich des Wasserschutzgebietes norddstlich von Usingen zu.

Hinsichtlich des Naturgutes Klima und Luft kommt dem Untersuchungsraum eine mittle-
re bis hohe Bedeutung zu. Eine hohe Bedeutung besitzen insbesondere die TalrGume
als Kaltluftsammel- und Abflussbahn, die Wéalder mit ihren lufthygienischen Ausgleichs-
funktionen, die weiteren Geholzstrukturen mit ihren lokalklimatischen Funktionen sowie
die Landwirtschaftsflaichen westlich von Usingen, die fur die Ortslage von Usingen
wichtige Funktionen zur Kalt- und Frischluftentstehung Gibernehmen. Die vorhandenen
Verkehrsflachen tragen in erster Linie als Immissionsquellen negativ zur Luftsituation
bei.

Die Vielfalt unterschiedlicher Nutzungstypen erweist sich, gemessen an der Gro3e des
Untersuchungsraumes, als relativ gering. Anhand der vorhandenen Strukturen lasst
sich im Durchschnitt eine mittlere Wertigkeit fir die vorliegenden Biotoptypen ableiten.
Von den insgesamt 86 kartierten Biotoptypen werden 35 eine hohere Bedeutung bei-
gemessen, die jedoch einen deutlich geringeren Flachenanteil einnehmen als die tbri-
gen Biotoptypen. Hervorzuheben sind hierbei die unterschiedlichen Laubwaldtypen,
grof3flachige Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Rohrichte und Nassstaudenflure sowie
Gewasser und deren naturnahe Begleitvegetation. Die vegetationsarmen bzw. kahlen
Flachen, Nadelwalder und intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen sind hingegen le-
diglich von nachrangiger Bedeutung fur die Pflanzenwelt.

Fur die Tierwelt Gbernimmt das Untersuchungsgebiet zusammenfassend nur an weni-
gen Stellen besondere Funktionen. Als geeignete Habitate fur die Avifauna kommt den
Waldflachen im Sidosten, den Auebereichen (insbesondere Réllbachtal und Usaaue)
sowie den Streuobstbestdnden eine besondere Wertigkeit zu. Die Avifauna wird mit 63
Brut- und 14 Gastvogelarten, darunter lediglich 5 gefahrdete bzw. stark gefahrdete und
11 Arten der Vorwarnliste, Gberwiegend als lokal bedeutsam eingestuft. Einige der sel-
teneren und gefahrdeten Arten konnten seit den letzten Untersuchungen bis 2009 im
Jahr 2015 nicht mehr nachgewiesen werden.

Mit insgesamt 11 Fledermausarten, darunter acht stark geféahrdete Arten, findet sich ein
breites Spektrum an Arten. Neben den sidlichen Waldern treten besonders viele Arten
in den Auen des Untersuchungsgebietes auf. Insgesamt ist die Individuendichte jedoch
nicht besonders hoch.

Totholzstrukturen an alten Baumen dienen einigen Spezialisten unter den Kafern als
Lebensraum. Besondere Kéaferarten konnten im Untersuchungsgebiet jedoch nicht
nachgewiesen werden. Im Untersuchungsraum gelangen zwei Nachweise von Repti-
lienarten, die beide ungefahrdet sind.

In den wenigen Gewassern des Untersuchungsraumes konnten sieben Amphibienarten
nachgewiesen werden, darunter keine gefahrdete oder streng geschitzte Art. An den
beiden KreisstraRen westlich und 6stlich von Usingen kommt es zu zahlreichen Verlus-
ten von Amphibien bei der Querung der Stral3en. Aufgrund der ungtinstigen 6kologi-
schen Bedingungen der Stillgewasser zeigt sich der Tierartenbestand relativ artenarm.
In den FlieBRgewassern des Untersuchungsraumes ist die flieRgewassertypische Fisch-
fauna weitgehend vollstandig anzutreffen, sodass den FlieRgewassern insgesamt ein
mittlerer bis hoher 6kologischer Wert zukommt.
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In der Gruppe der Kleinsauger konnte die Haselmaus westlich und stdéstlich von Usin-
gen nachgewiesen werden. Mit Ausnahme der Wildkatze, die beiderseits der B 456
suddstlich von Usingen nachgewiesen werden konnte, findet sich dariber hinaus das
normale Spektrum an Saugern, das landesweit anzutreffen ist.

Der Untersuchungsraum bietet nur an wenigen Stellen geeignete Habitate fir beson-
ders angepaldte Schmetterlingsarten, Heuschrecken oder Libellen. Die wenigen sehr
feuchten Bereiche in den Auen und einige wenige etwas trockenere, magere Griunland-
flachen dienen wenigen gefahrdeten Arten als Lebensraum. Im Wesentlichen treten le-
diglich weit verbreitete und haufige Arten des Grunlandes auf. Nachweise des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings aus 2008 konnten in 2015 nicht bestatigt werden.

Insgesamt ist die Fauna des Untersuchungsraumes lediglich als durchschnittlich arten-
reich anzusprechen. Dies gilt im besonderen Mal3e fur die Avifauna. Fur die untersuch-
ten Artengruppen hat der Untersuchungsraum mit seinen unterschiedlichen Habitaten
im Wesentlichen nur eine lokale Bedeutung; eine héhere Bedeutung kommt ihm ledig-
lich fur Fledermause zu. Unter Berucksichtigung aller Artengruppen ist der Untersu-
chungsraum fur die Tierwelt von mittlerer Wertigkeit.

Fur das Naturgut Landschaftsbild und Erholungseignung Ubernimmt der Untersu-
chungsraum zusammenfassend eine mittlere bis hohe Bedeutung, wobei lediglich den
wertvolleren Waldflachen einschliel3lich landschaftsbildpragender Waldrandbereiche,
den Talraumen mit ihren FlieRgewassern und Ufergehélzen, den gut ausgebildeten
Stadtrandlagen sowie den Gehdélzstrukturen und Streuobstwiesen des Offenlandes eine
hdéhere Bedeutung zukommt. Ein besonderer Erholungswert kommt zudem den land-
schaftsbezogenen Wegeverbindungen westlich, nérdlich und dstlich von Usingen zu.
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3. Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen

Entsprechend § 15 BNatSchG hat die Vermeidung von Beeintrdchtigungen Vorrang vor
Ausgleichs- oder Ersatzmal3nahmen. Ziel ist es, Beeintrachtigungen des Naturhaus-
halts und des Landschaftsbildes durch Optimierung der technischen Planung im Hin-
blick auf Natur und Landschaft insgesamt auf ein Mindestmal3 zu reduzieren (vgl. RLBP
2011-1, ziff 2.1).

Nach 8 15 (5) BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen werden, wenn die Beein-
trachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder
zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der
Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range
vorgehen.

Die Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen lassen sich unterscheiden nach Mal3-
nahmen im Rahmen

> des straRenbautechnischen Entwurfs: in den Entwurf eingearbeitete Anderun-
gen der Linienfuhrung, Ausbaurichtung und der Bauwerke;

» der Bauausfuhrung: hierzu zahlen z.B. temporére und/oder dauerhafte Mal3-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen wertvoller Funktionen und FIla-
chen;

» der landschaftspflegerischen Ausfihrung: hierzu zahlen z.B. Ausgleichs- und
GestaltungsmalRnahmen am Baukoérper — Bdschungsbepflanzungen u.a. — die
auch als Minderung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Er-
holungsfunktion sowie fiir die Tierwelt dienen kdnnen.

Die nun vorliegende technische Planung bertcksichtigt die MalBhahmen zur Vermei-
dung und Minderung, soweit sie tatsachlich und rechtlich moglich sind, und gewéahrleis-
tet die Erfullung der technischen und verkehrlichen Planungsrichtlinien. Dem Vermei-
dungsgebot gemal § 15 BNatSchG wird somit Rechnung getragen.

3.1 StralRenbautechnische Vermeidungsmafnahmen
e Anderungen des technischen Entwurfskonzeptes

Zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffswirkungen wurde das Entwurfskonzept
im Vergleich zum StralRenbauentwurf von 1990 zahlreichen Anderungen unterworfen.
Die Trasse wurde weitgehend in Lage und Hohe an das Gelanderelief angepasst,
wodurch Flacheninanspruchnahmen und Einschnittstiefen deutlich reduziert werden
konnten.

Westlich und nordéstlich von Usingen flhrt die ortsnahe Trassenfihrung zur Vermei-
dung erheblicher Eingriffswirkungen in den Landschaftsraum. Im Westen von Usingen
hatte eine ortsfernere Trassenfuhrung — wie sie urspringlich geplant war — ein gré3eres
Brickenbauwerk im Bereich des Stockheimer Bachtales sowie ein Heranriicken an den
westlich von Usingen liegenden Erholungszielpunkt bedingt. Damit waren erhebliche
Beeintrachtigungen fir den Talraum des Stockheimer Baches, fur Landschaftsbild und
Naturpark sowie fiir den Erholungszielpunkt verbunden gewesen. Norddstlich von Usin-
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gen héatte eine ortsfernere Trassenfihrung — wie sie urspringlich geplant war — ein
Heranrticken an das Eschbachtal, das im Bereich des Unterlaufes als FFH-Gebiet ab-
gegrenzt ist, sowie deutlich gréf3ere Zerschneidungswirkungen fir Lebensraume ge-
schitzter Tierarten bedingt. Damit waren erhebliche Beeintrachtigungen fir die be-
troffenen Lebensraume sowie fiur Landschaftsbild und Naturpark verbunden gewesen.

Nordwestlich, ndrdlich und 6stlich von Usingen wurden die Knotenpunkte neu geplant,
wodurch der Eingriffsumfang aufgrund geringerer Flacheninanspruchnahmen in diesen
Bereichen deutlich reduziert werden konnte. Das Brickenbauwerk tber das Usatal
wurde erheblich verkleinert, sodass es zur Minimierung von Landschaftsbildbeeintrach-
tigungen gekommen ist. Die Anderungen im Bereich dieses Knotenpunktes haben je-
doch auch dazu gefiuihrt, dass die B 456 stddstlich von Usingen nicht zurtickgebaut
werden kann und an die OU angeschlossen werden muss, sodass es hier zu grol3eren
Eingriffswirkungen kommen wird.

Zu den Anschlissen an die OU West und Ost-Siid sowie zum Bereich Hattsteiner Allee
wurden vergleichende Betrachtungen zu verschiedenen Ausbau-Varianten vorgenom-
men, die als Anlage (XII bis XV) beigeflgt sind.

Im Rahmen der Bearbeitung des Stral3enbauentwurfs wurde seit 1990 unter Berlck-
sichtigung der stral3enbautechnischen Anforderungen die Trassierung im Hinblick auf
weitestmogliche Schonung wertvoller Landschaftsbereiche wie folgt modifiziert:

» Durch die Verlegung des westlichen Regenrtickhaltebeckens (RRB1) der beiden
RRB westlich von Usingen in einen Bereich auf3erhalb des Talraumes des
Stockheimer Baches wurden Beeintrachtigungen fir den Talraum und fir das
Flie3gewasser minimiert.

» Im Bereich des Feuchtgebietes zwischen K 739 und Sportplatz Usingen westlich
der Kernstadt wurden durch Gradientenanhebung die Eingriffswirkungen mini-
miert.

> Durch die Anderung der Gradiente westlich von Usingen von einer Damm- in ei-
ne Einschnittslage wurden Beeintrachtigungen fir die Ortslage von Usingen mi-
nimiert.

> Die Anderung des Knotenpunktes im Bereich der B 456 nordwestlich von Usin-
gen in einen Kreisverkehr hat zur Eingriffsminimierung in die dortigen Streuobst-
bestande und Griunlandflachen geftihrt. Durch den Wegfall der Anschlussohren
kommt es zudem aufgrund geringerer Flaheninanspruchnahmen zur Eingriffsmi-
nimierung fur Landschaftsbild und Erholungsnutzung.

» Durch das Heranrticken der Wirtschaftswege nordwestlich von Usingen an die
OU wurde der Verlust von Landwirtschaftsflachen reduziert.

> Die Anderung des Knotenpunktes im Bereich der L 3270 nérdlich von Usingen in
einen Kreisverkehr hat zur Eingriffsminimierung in ein Seitental des Eschbachta-
les mit seinen Grunlandflachen gefuhrt. Durch den Wegfall der Anschlussohren
kommt es zudem aufgrund geringerer Flaheninanspruchnahmen zur Eingriffsmi-
nimierung fir Landschaftsbild und Erholungsnutzung.

» Die ortsndhere Trassenfuhrung noérdlich von Usingen hat dazu gefuhrt, dass Be-
eintrachtigungen fir das nordliche Eschbachtal, das im Bereich des Unterlaufes
zum FFH-Gebiet ,Usa zwischen Wernborn und Ober-Morlen gehort, minimiert
werden konnten.
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» Im Bereich des Wernborner Weges wurden durch eine neue Unterfuhrung des
Wernborner Weges die Eingriffswirkungen durch die Erhaltung der Biotopstruk-
turen entlang des Wernborner Weges sowie den Wegfall zusatzlicher Wirt-
schaftswege minimiert.

» Im Bereich der Landwirtschaftsflachen zwischen Wernborner Weg und B 275
wurden durch Trassenverschiebung sowie durch eine ortsnahe Trassenfihrung
die Eingriffswirkungen in Lebensrdume geschutzter Tierarten, in Feldgeholzbe-
stande und in artenreiche Grunlandflachen sowie Beeintrachtigungen des Usa-
talhofes minimiert.

> Die Anderung des Knotenpunktes B 275 / K 726 einschlieRlich des Briickenbau-
werkes Uber das Usatal sowie die Verlegung der Regenrickhaltebecken 6stlich
von Usingen haben dazu gefiihrt, dass die Eingriffe in das Usatal und in die an-
grenzenden Forst- und Landwirtschaftsflachen deutlich reduziert werden konn-
ten. Durch die Verkleinerung des Brickenbauwerkes und den Wegfall der An-
schlussohren kommt es zudem aufgrund geringerer Flaheninanspruchnahmen
zur Eingriffsminimierung fur Landschaftsbild und Erholungsnutzung.

e Entwurfsergdnzungen durch bauliche Vermeidungsmal3nahmen

Durch bauliche Vermeidungsmafnahmen entlang der OU kbénnen Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft weiter minimiert werden. Im Einzelnen kommt es zum Bau
von Regenruckhaltebecken, Bruckenbauwerken, Tierdurchlassen sowie von Wegeun-
ter- und -Uberfihrungen tlw. mit entsprechenden Strukturen fur die Tierwelt, die im Wei-
teren genauer aufgefuhrt werden.

Um Schadstoffeintréage in die Trinkwasserschutzzone Ill zu vermeiden, werden die Vor-
gaben der RiStWag (Fassung 2002) bertcksichtigt und entsprechende stra3enbau-
technische Anpassungen vorgenommen. Zwar stehen die erforderlichen Baugrundauf-
schliisse noch aus, dennoch wird davon ausgegangen, dass bei Dammlagen aufgrund
der zusatzlichen Uberdeckung die Schutzstufen 1-2 vorliegen, bei Einschnittslagen da-
gegen die Schutzstufen 3-4. Im Einzelnen bedeutet dies fur die Trassenabschnitte in-
nerhalb des Wasserschutzgebietes:

e Bau-km ca. 2+450 - 2+750: Einschnittslage / Schutzstufe 3-4 - Schutz nach Bild
7al7b RiStWag

e Bau-km ca. 2+750 - 3+300: Dammlage / Schutzstufe 1-2 - Schutz nach Bild
6a/6b RiStWag (wird ggf. eine hohere Schutzstufe erforderlich, so kann diese
nach Bild 6¢ erfolgen. Die Rohrleitung liegt bereits im Bankett - Borde und Stra-
Renablaufe waren zu erganzen.)

e Bau-km ca. 3+300 - 3+940: Einschnittslage / Schutzstufe 3-4 - Schutz nach Bild
7al7b RiStWag

e Bau-km ca. 4+160 - 4+420: Dammlage / Schutzstufe 1-2 - Schutz nach Bild
6a/6b RiStWag (wird ggf. eine hohere Schutzstufe erforderlich, so kann diese
nach Bild 6c erfolgen.)

e Bau-km ca. 4+420 - 4+750: Einschnittslage / Schutzstufe 3-4 - Schutz nach Bild
7al7b RiStWag

e Bau-km ca. 4+750 - 5+000: Dammlage / Schutzstufe 1-2 - Schutz nach Bild
6a/6b RiStWag

e Bau-km ca. 5+000 - 5+550: Einschnittslage / Schutzstufe 3-4 - Schutz nach Bild
7al7b RiStWag
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Bei der Anbindung der K 739 westlich von Usingen kommt es durch die Ausbildung von
Stutzwanden zur Reduzierung von Eingriffen in die stral3enbegleitenden Feldgeholzbe-
stande. Nordlich der K 739 ist die Stutzwand 200 m lang und zwischen 1,50 und 5,00 m
hoch (BW 12). Sudlich der K 739 ist die Stutzwand 135,00 m lang und zwischen 1,50
und 3,75 m hoch (BW 11).

- Regenruckhaltebecken (RRB)

Regenrickhaltebecken im Westen, Norden und Osten von Usingen tragen durch Was-
serrickhaltung sowie mechanische und biologische Reinigung zum Gewasser- und
Grundwasserschutz bei, was besonders positiv im Hinblick auf das Wasserschutzgebiet
im Nordosten von Usingen sowie die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets
,2Usa zwischen Wernborn und Ober-Moérlen® (5617-303) ndrddstlich von Usingen zu be-
urteilen ist. Die Rickhaltung und Reinigung des Oberflachenwassers erfolgen strafl3en-
nah, um dadurch entstehende Eingriffswirkungen zu minimieren. Die Bauform der RRB
erfolgt zweiteilig und beinhaltet ein Absetzbecken (Betonsohle, 50 cm Lehmdichtung)
und ein Speicherbecken (50 cm Lehmdichtung) sowie Tauchdammrohre (vgl. Unterlage
18.1). Die FFH-Vertraglichkeitspriufung fir das FFH-Gebiet ,Usa zwischen Wernborn
und Ober-Morlen® (5617-303) (vgl. Unterlage 19.1, Anlage II) kommt zu dem Ergebnis,
dass Trockenbecken im Vergleich zu einem Dauerstau in den RRB im Hinblick auf den
Chlorid-Eintrag ins Gewasser gunstiger sind, weshalb auf ein Dauerstau fir Absetz-
und Speicherbecken verzichtet wird.

Im Westen von Usingen ist der Bau von zwei RRB geplant. Das dstliche dieser beiden
RRB (RRB 2) liegt im Talraum des Stockheimer Baches und nimmt intensiv genutzte
Grunlandflachen in Anspruch. Eine Standortalternative fir dieses RRB besteht auf-
grund der topographischen Verhaltnisse nicht. Der Verlust an Retentionsraum wird im
Rahmen der Renaturierung des Stockheimer Baches ausgeglichen. Das westliche RRB
(RRB 1) wird im Bereich der B 275 ,alt, die hier zurickgebaut wird, aulRerhalb des
Stockheimer Bachtals errichtet.

Nordlich von Usingen ist ein RRB (RRB 3) im Anschlussbereich an die L 3270 geplant,
das ausschlief3lich intensiv genutzte Ackerflachen in Anspruch nimmt. Aufgrund der
Lage Ostlich des Kreisverkehres lasst dieser Standort die geringsten Eingriffswirkungen
erwarten.

Ostlich von Usingen ist der Bau von zwei RRB geplant. Eines (RRB 5) liegt stdlich der
K 726 und ostlich der OU aulRerhalb des Roéllbachtals. Es nimmt intensiv genutzte
Grunland- und Ackerflachen sowie ein Kleingehélz in Anspruch. Dieses Becken wurde
aus dem Talraum der Usa ndrdlich der K 726 und dstlich der Usa nach Siden verlegt,
wodurch die Eingriffswirkungen deutlich reduziert werden konnten. Das andere RRB
(RRB 4) liegt im Talraum der Usa auRRerhalb des Uberschwemmungsgebietes der Usa
im unmittelbaren Anschluss an die B 275. Es nimmt intensiv genutzte Grunlandflachen
und einen Wirtschaftsweg in Anspruch. Standortalternativen bestehen aufgrund der to-
pographischen Verhaltnisse fir dieses Becken nicht.
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- Tierdurchlasse

Zur Reduzierung der Barrierewirkung durch die OU fir die Tierwelt sind an folgenden
Stellen Durchlasse fur Tiere bzw. Flie3gewasser vorgesehen, welche in Anlehnung an
die Vorgaben des Merkblattes zur Anlage von Querungshilfen (FGsv 2008) dimensio-
niert wurden:

>

Kleintierdurchlass (BW 34) sudlich des Stockheimer Baches im Bereich des Zu-
bringers zur B 275 ,alt* bei Bau-km 0+134, Stelztunnel 1,50 m hoch, 2,50 m breit
und 35,00 m lang, im Sohlenbereich mit FlieRgewassersubstrat und Trocken-
berme. Der Durchlass dient zur Reduzierung der Trennwirkung fir Kleinsauger
und bodengebundene Kleintiere. Gleichzeitig dient er zur Aufrechterhaltung des
Gewasserkontinuums, indem der ,Stockheimer Grundbach“ hierdurch verlegt
und sudlich der OU dem Stockheimer Bach zugefuhrt wird. Der Bahndamm so-
wie der zwischen Bahn und B 275 gelegene Bereich sind aufgrund der langen
Grenzlinienwirkung zwischen Gehoblzbestanden und Grinland relativ artenreich
mit zahlreichen spezialisierten Tierarten. AuRerdem sind Bachtéaler die Lebens-
adern in der Landschaft und die wichtigsten Leitlinien fir Wanderbewegungen
von Tierarten. Der Tierdurchlass dient somit einer Anbindung verschiedener Po-
pulationen an den artenreichen Lebensraum des Stockheimer Bachtals.
Durchlass des Stockheimer Baches (BW 35) bei Bau-km 0+317 der B 275 ,alt",
Stelztunnel 1,20 m hoch, 2,50 m breit und 20,00 m lang, im Sohlenbereich mit
FlieRgewassersubstrat, Trockenberme und Hochwassertberflutungsflachen. Er
dient zur Aufrechterhaltung des Gewasserkontinuums sowie zur Reduzierung
der Trennwirkung fir Kleintiere. Bachtéler sind die Lebensadern in der Land-
schaft und die wichtigsten Leitlinien fur Wanderbewegungen von Tierarten. Den
zahlreichen Kleintieren (wie Kleinsauger, Laufkafer, Schnecken u.a.) und den
FlieRgewasserorganismen wird der Durchlass als lineare Verbindungslinie die-
nen.

Durchlass des Hahnbaches (DL 3) im Bereich der B 275 ,alt* westlich Usingen,
Stelztunnel 1,00 m hoch und breit sowie 18 m lang, im Sohlenbereich mit Fliel3-
gewassersubstrat und Trockenberme. Er dient zur Aufrechterhaltung des Ge-
wasserkontinuums sowie zur Reduzierung der Trennwirkung fir Kleintiere. Bach-
taler sind die Lebensadern in der Landschaft und die wichtigsten Leitlinien fur
Wanderbewegungen von Tierarten. Den zahlreichen Kleintieren (wie Kleinsau-
ger, Laufkafer, Schnecken u.a.) und den FlieRgewasserorganismen wird der
Durchlass als lineare Verbindungslinie dienen.

Kleintierdurchlass nordlich des Stockheimer Baches im Bereich der K 739 (DL 4)
bei Bau-km 0+375, Stelztunnel 1,00 m hoch und breit sowie 25,00 m lang, mit
zuleitenden Amphibienschutzeinrichtungen, im Sohlenbereich mit steinigem Bo-
densubstrat und Totholzstrukturen. Er dient zur Reduzierung der Trennwirkung
fur Amphibien, Kleinsauger und bodengebundene Kleintiere. Die wertvollen und
artenreichen Lebensraume nordlich des Stockheimer Baches werden durch die
K 739 vom Stockheimer Bach getrennt, wodurch es zur Isolation von Kleintierpo-
pulationen kommt. Amphibien werden in ihrer Ausbreitung aufgrund der Lage der
dortigen Teichanlage eingeengt bzw. bei Wanderbewegungen in den Talraum
auf der K 739 Uberfahren. Der geplante Tierdurchlass kann diese Zerschnei-
dungswirkungen deutlich mindern.

Kleintierdurchlass nordéstlich der K 739 (BW 31) bei Bau-km 0+460, Stelztunnel
2,00 m hoch, 2,00 m breit und 24,00 m lang, im Sohlenbereich mit steinigem
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Bodensubstrat und Totholzstrukturen. Er dient zur Reduzierung der Trennwir-
kung fur Kleinsauger und bodengebundene Kleintiere. Die wertvollen und arten-
reichen Lebensraume 6stlich der OU werden von der freien Landschaft getrennt,
wodurch es zur Isolation von Kleintierpopulationen kommt. Amphibien werden in
ihrer Ausbreitung aufgrund der Lage der dortigen Teichanlage eingeengt. Der
geplante Tierdurchlass kann diese Zerschneidungswirkungen deutlich mindern.

» Graben- und Kleintierdurchlass (DL 1) bei Bau-km 0+611, Stelztunnel 1,50 m
hoch, 1,80 m breit und 23,50 m lang, im Sohlenbereich mit FlieRgewassersub-
strat und Trockenberme. Er dient zur Aufrechterhaltung des oberflachigen Was-
serzuflusses fur die unterhalb der Ortsumgehung gelegenen Flachen sowie zur
Reduzierung der Trennwirkung fur Kleintiere. Auch hier werden wie bei Bau-km
0+468 die wertvollen und artenreichen Lebensraume 0stlich der OU von der
freien Landschaft getrennt, sodass auch dieser Durchlass deutlich zur Minde-
rung der Zerschneidungswirkungen fur die betroffenen Tierarten beitragen kann.

» Graben- und Kleintierdurchlass nérdlich der Ortslage zum Seitental des Eschba-
ches (DL 2) bei Bau-km 2+301, Stelztunnel 1,00 m hoch, 1,50 m breit und 32,00
m lang, im Sohlenbereich mit FlieRgewassersubstrat und Trockenberme. Er dient
zur Aufrechterhaltung des Gewadasserkontinuums sowie zur Reduzierung der
Trennwirkung fur Kleintiere. Das Seitental des Eschbachs ist ebenso wie das
Eschbachtal selbst durch ein hohes Artenpotenzial gekennzeichnet, sodass der
geplante Durchlass eine Verbindung naturschutzfachlich wertvoller Lebensraume
darstellt.

» Durchlass des Eschbachnebenlaufes im Zuge der L 3270 (BW 36) bei Bau-km
0+062 nordlich der Ortslage, Stelztunnel 2,00 m hoch, 2,00 m breit und 37,00 m
lang, im Sohlenbereich mit FlieRgewassersubstrat und Trockenberme. Er dient
zur Aufrechterhaltung des Gewasserkontinuums sowie zur Biotopvernetzung fir
Amphibien, Kleinsduger und bodengebundene Kleintiere. Hier wird eine Vergro-
Berung des vorhandenen Durchlasses im Zuge der L 3270 zur Verbesserung
von Vernetzungsstrukturen vorgenommen. Bachtéler sind die Lebensadern in
der Landschaft und die wichtigsten Leitlinien fir Wanderbewegungen von Tierar-
ten. Den zahlreichen Kleintieren (wie Kleinsauger, Laufkafer, Schnecken u.a.)
und den FlieBgewasserorganismen wird der Durchlass als lineare Verbindungsli-
nie dienen.

» Graben- und Tierdurchlasse nordlich der Ortslage zum Seitental des Eschba-
ches, Stelztunnel 2,00 m hoch und 2,00 m breit, im Sohlenbereich mit Fliel3ge-
wassersubstrat und Trockenberme. Es handelt sich um 2 Durchléasse, zum einen
unter der OU bei Bau-km 2+892 (BW 32, Lange 50 m), zum anderen unter dem
sudlich verlaufenden Wirtschaftsweg bei Bau-km 0+474 (BW 37, Achse 606,
Lange 25 m). Die Durchlasse dienen zur Biotopvernetzung fur Kleinsduger und
bodengebundene Kleintiere sowie zur Wiederherstellung des Gewasserkontinu-
ums und damit zur Biotopvernetzung fur Amphibien, Kleinsduger und bodenge-
bundene Kleintiere. Der Graben ist derzeit verrohrt und wird im Zuge der Bau-
malinahmen wieder hergestellt.

» Durchlass des Stockheimer Baches bei Bau-km 0+007 (BW 39, Achse 31) sud-
lich der K 726, Stelztunnel 1,20 m hoch, 2,50 m breit und 10,00 m lang, im Soh-
lenbereich mit FlieRgewdassersubstrat und Trockenberme. Er dient zur Aufrecht-
erhaltung des Gewasserkontinuums sowie zur Reduzierung der Trennwirkung far
Kleintiere. Bachtéler sind die Lebensadern in der Landschaft und die wichtigsten
Leitlinien fur Wanderbewegungen von Tierarten. Den zahlreichen Kleintieren
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(wie Kleinsauger, Laufkafer, Schnecken u.a.) und den FlieRgewasserorganismen
wird der Durchlass als lineare Verbindungslinie dienen.

» Durchlass des Rollbaches an der K 726 bei Bau-km 0+010 (BW 38) dstlich der
Ortslage, Stelztunnel 0,60 m hoch, 2,00 m breit und 15,00 m lang, im Sohlenbe-
reich mit Fliegewassersubstrat und Trockenberme. Er dient zur Aufrechterhal-
tung des Gewasserkontinuums sowie zur Biotopvernetzung fur Amphibien,
Kleinsauger und bodengebundene Kleintiere. Aufgrund der Verlegung des Roll-
baches wird der Bau eines neuen Durchlasses unter der K 726 einschlieRlich
Amphibienschutzeinrichtungen erforderlich. Bachtaler sind die Lebensadern in
der Landschaft und die wichtigsten Leitlinien fur Wanderbewegungen von Tierar-
ten. Den zahlreichen Kleintieren (wie Kleinsauger, Laufkafer, Schnecken u.a.)
und den FlieBgewasserorganismen wird der Durchlass als lineare Verbindungsli-
nie dienen. Besonders die Amphibien im Bereich des Rdllbach-Teichs, aber
auch weitere typische Arten von Auen werden den Duchlass nutzen, um ins Usa-
tal bzw. in den Waldbereich des Bauden-Berges zu gelangen.

» Tierdurchlass unter der OU im Waldrandbereich (BW 33) suddstlich Usingen bei
Bau-km 5+150 Stelztunnel 4,50 m hoch, 5,00 m breit und 55,00 m lang, im Soh-
lenbereich mit steinigem Bodensubstrat und Totholzstrukturen. Hier sind die Be-
reiche vor dem Durchlass tiefer zu legen, sodass der Zugang zum Durchlass
nicht zu steil ausgebildet und somit von den Tieren besser angenommen wird.
Beidseitig der OU ist eine 4 m hohe Irritationsschutzwand mit Blendschutzwir-
kung als Leiteinrichtung zu bauen, mit Kletterpflanzen zu begrinen und an die
geplanten Heckenstrukturen anzubinden. Der Durchlass dient zur Biotopvernet-
zung fur Sauger, Fledermause und bodengebundene Kleintiere. Dieser Tier-
durchlass stellt eine wesentliche Verbindung fur Wildarten und Flederméuse dar,
da die beiden groRen Waldbereiche westlich und dstlich der OU ansonsten von-
einander isoliert waren.

Bei Durchlassen in Dammlagen der OU wirken diese und die geplante Geholzbepflan-
zung der Béschungen als zuleitende Strukturen, in anderen Féallen die ebenfalls durch
den Durchlass gefihrten und gehdlzgesaumten Flie3gewasser. Sind die Durchlasse
auch fur Fledermause vorgesehen, sind entsprechende Leiteinrichtungen (in Form von
Bepflanzungen und/oder Schutzwanden bzw. -zdunen) vorgesehen, die die Tiere zu
den Bauwerken fuhren. Sind die Durchlasse auch fir Amphibien vorgesehen, sind ent-
sprechende Amphibienleiteinrichtungen geplant.

- Wegeunterfuhrungen

Wegeunterfuhrungen dbernehmen neben der Aufrechterhaltung von Wegeverbindun-
gen fur FulRgéanger und Radfahrer sowie fir den land- und forstwirtschaftlichen Verkehr
auch Funktionen als Querungshilfen fur Tierarten. Im Einzelnen handelt es sich um fol-
gende Bereiche:

» Unterfuhrung des ,Alten Usinger Weges® (BW 03) nordlich Usingen, 4,50 m hoch
und 8,00 m breit bei Bau-km 1+881;

» Unterfuhrung westlich des ,Wernborner Wegs® (BW 04) norddstlich von Usingen,
4,50 m hoch und 12,75 m breit bei Bau-km 2+974.

Bei der Unterfihrung westlich des Wernborner Weges kommt es durch die Anlage ei-
nes beidseitigen 2,00 m breiten Seitenstreifens zur Erhéhung der Akzeptanz durch
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Wildtiere und Fledermé&use, sodass es dadurch in einem Bereich mit zahlreichen Funk-
tionsbeziehungen bzw. Flugrouten geschuitzter Arten zur Reduzierung der 6kologischen
Trennwirkung durch die Stralle kommt. Auf dem Brickenbauwerk der OU (Brtcken-
randstreifen) sind parallel zur OU 2 m hohe Blendschutzwénde zu errichten, sodass
Lichteinwirkungen im Durchlassbereich vermieden werden. Die vorhandenen und ge-
planten Gehdlzstrukturen Gbernehmen Leitfunktionen, die die Fledermause zur Unter-
fuhrung leiten und gleichzeitig ein Uberfliegen der OU in den an die Unterfiihrung an-
grenzenden Bereichen verhindern sollen. Zusatzliche Leiteinrichtungen sind nicht erfor-
derlich.

- Wegelberfihrungen

Wegeuberfihrungen tragen neben der Aufrechterhaltung von Wegeverbindungen fir
FuRganger und Radfahrer sowie fir den land- und forstwirtschaftlichen Verkehr auch
zur Lenkung bzw. zur Querung von Flederméusen und anderen Kleintieren bei. Im Ein-
zelnen handelt es sich um folgende Bereiche:

> Uberfihrung der Hattsteiner Allee (BW 02U) westlich Usingen bei Bau-km
0+854 mit einer Lange von 18 m, einer Héhe von 4,70 m und einer Breite von
7,00 m (Blendschutzwande, Leiteinrichtungen und Leitstrukturen (Gehoélze) als
Querungshilfe fur Fledermause);

> Uberfiihrung des Wirtschaftsweges (BW O5U) norddstlich Usingen bei Bau-km
3+540 mit einer Lange von 17 m, einer H6he von 4,70 m und einer Breite von
8,00 m;

> Uberfiihrung des Wirtschaftsweges (BW O7U) ostlich Usingen bei Bau-km
4+653 mit einer Lange von 10,50 m, einer Hohe von 4,70 m und einer Breite von
4,50 m;

> Uberfiihrung des Wirtschaftsweges (BW O8U) bzw. des ,Alten Wehrheimer We-
ges“ (Radweg Wehrheim) stidostlich Usingen bei Bau-km 5+327 mit einer Lange
von 20 m, einer Hohe von 4,70 m und einer Breite von 13,00 m (Blendschutz-
wanden, Leiteinrichtungen und Grinstreifen als Querungshilfe fir Fledermause);

> Uberfiihrung der B 456 ,alt* (BW 09U) siidostlich von Usingen bei Bau-km
5+379 mit einer Lange 20,00 m, einer Hohe von 4,70 m und einer Breite von
10,60 m zur Aufrechterhaltung der Verkehrsanbindung an die Kernstadt.

Die StraRenplanung sieht fur den Bereich der Hattsteiner Allee eine Uberfiihrung tber
die OU durch ein Brickenbauwerk mit einer Breite von 7,00 m vor. Auf diesem Bru-
ckenbauwerk muissen keine zusétzlichen Grinstrukturen eingeplant werden, sofern
entsprechende Leitstrukturen Bericksichtigung finden. So sind die Laubbdume und die
Geholzstrukturen entlang der Hattsteiner Allee bis kurz vor und unmittelbar nach dem
Brickenbauwerk neu zu pflanzen bzw. weitgehend zu erhalten, damit die Fledermé&use
entlang dieser Leitstrukturen die OU Uber das Brickenbauwerk queren kdnnen. Dar-
Uber hinaus ist auf dem Briuckenbauwerk die Errichtung von Blendschutzwdnden mit
einer Hohe von 2 m erforderlich, damit Lichteinwirkungen auf das Briickenbauwerk
durch den Verkehr der OU vermieden werden.

Im Anschluss an die Blendschutzwénde sind parallel zur OU weitere Leiteinrichtungen
zu berticksichtigen, die die Fledermause zum Brickenbauwerk leiten und eine Querung
der Ortsumgehung in den an das Briuckenbauwerk angrenzenden Bereichen verhindern
sollen. Diese Leiteinrichtungen sind als engmaschige Irritationsschutzzaune mit einer
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Hohe von 4 m anzulegen. Da die betroffenen Fledermausarten Uberwiegend struktur-
gebunden fliegen, wird durch die Anbindung der Leiteinrichtungen an die Gehdlzstruk-
turen entlang der Hattsteiner Allee ein gefahrloses Uberfliegen der OU mdéglich sein.

Die Uberfiihrung siidostlich von Usingen wird als Querungshilfe fiir Fledermause und
bodengebundene Kleintiere ausgebildet, sodass die durch die OU bedingte Barrierewir-
kung aufgehoben wird. Bei der geplanten Querungshilfe handelt es sich um ein Bru-
ckenbauwerk mit Gehélzstrukturen, das u.a. Leitfunktionen fur Fledermause uberneh-
men soll. Gleichzeitig soll der landwirtschaftliche Verkehr mittels des Brickenbauwer-
kes Uber die Ortsumgehung gefiihrt werden. Bei einer Nutzung des Briickenbauwerkes
als Wirtschaftsweg sollte dieses nach M AQ (FGsv 2008) eine Mindestbreite von ca.
13 m aufweisen. Bei einer seitlichen Fuhrung des Wirtschaftsweges mit einer Breite
von ca. 4 m sind die verbleibenden 9 m als 3-5 m hohe Hecke (mindestens 3 m breit in
der Mitte) mit beidseitigen Krautsaumen anzulegen.

Zur Fuhrung der Fledermause ist das Bruckenbauwerk auRen mit 2 m hohen Blend-
schutzwénden zu begrenzen, wodurch ein mdglichst unbeeinflusster, abgedunkelter
Flugkorridor geschaffen werden soll. Im Anschluss an die Blendschutzwénde sind pa-
rallel zur OU weitere Leiteinrichtungen zu beriicksichtigen, die die Fledermause zum
Brickenbauwerk leiten und eine Querung der Ortsumgehung in den an das Briicken-
bauwerk angrenzenden Bereichen verhindern sollen. Diese Leiteinrichtungen sind als
engmaschige Irritationsschutzzaune mit einer Hohe von 4 m anzulegen, die gleichzeitig
Funktionen als Wildschutzzaune Gbernehmen und zur Reduzierung des Stral3entodes
von Wildtieren beitragen.

Die Wirksamkeit dieser Leiteinrichtungen und Blendschutzwande ist gegeben, da die
Bauwerke dem Stand von Wissenschaft und Technik hinsichtlich funktionaler Que-
rungshilfen nach den Anforderungen des Merkblattes zur Anlage von Querungshilfen
(FGsv 2008) entsprechen und Lage bzw. Dimension nach den Gegebenheiten vor Ort,
insbesondere unter Berticksichtigung bestehender Leitlinien, ausgerichtet wurden.

3.2 Vermeidungsmalnahmen bei der Durchfihrung der BaumalRhahme

Durch bauliche Vorkehrungen bei der Durchfihrung der BaumalRnahme kénnen Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft weiter minimiert werden. Die Anlage von Ar-
beitsstreifen entlang der Baumal3hahme wird auf ein Minimum beschrénkt, sodass hier-
fur iberwiegend Flachen, die fur die Baumaflinahme selbst notwendig sind, in Anspruch
genommen werden sollen. Flachen mit Geholzbestanden werden, neben den unmittel-
bar betroffenen Flachen, so weit wie méglich erhalten und stehen fir Arbeitsbereiche
nicht zur Verfligung.

Weitere Flachen fur Baustelleneinrichtung und Lagerflachen werden auf die in den Be-
stands- und Konfliktkarten sowie in den Maflinhahmenkarten dargestellten Bereiche be-
schrénkt. Angrenzend an die Baufelder werden parallel zur Umgehungstrasse sowie
entlang der neu zu bauenden Wirtschaftswege in unmittelbarer Néahe zur Umgehungs-
trasse zum Teil beidseitig 2 m breite Arbeitsstreifen eingerichtet. Beim Bau der Talbri-
cken ist von einer Beanspruchung der Flache unter der Briicke und beidseitig bis 15 m
Uber die Trassenbreite hinaus auszugehen. Ausgenommen hiervon werden die Berei-
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che, die aufgrund ihrer Schutzwirdigkeit durch Bauzaune in einem Abstand zur Bau-
maf3nahme von 1,00 m abgegrenzt werden.

Zur Eingriffsminimierung der baubedingten Auswirkungen werden wertgebende Ge-
hdlzbereiche geschitzt und wéhrend der Bauphase durch ortsfeste Bauzdune abge-
grenzt. Dies gilt auch flir folgende Bereiche mit besonderen Empfindlichkeiten (Maf3-
nahme 16V, s. Mallnahmenplan) aul3erhalb des StralRenkdrpers:

» nach 8§ 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG geschiitzte sowie sonstige wert-
volle Lebensraume und Landschaftsbestandteile mit Vorkommen geschutzter
oder gefahrdeter Pflanzenarten gemald Kap. 2.3.4.1 in denjenigen Teilbereichen,
die nicht anlagebedingt in Anspruch genommen werden;

» weitere an die Trasse angrenzende geschuitzte und wertvolle Lebensraume;

» Boden mit sehr hoher Bedeutung fur die Speicher- und Reglerfunktion, die
gleichsam empfindlich gegentiber Bodenverdichtungen sind;

» Flachen mit mittlerer Bedeutung und sehr hoher Empfindlichkeit des Grundwas-
sers norddstlich von Usingen.

Daruiber hinaus kommt es durch die Bertcksichtigung der Brut- und Aufzuchtzeiten von
Tieren und der Schonzeiten von Fischen zu weiteren Minimierungsmaf3hahmen wah-
rend der Bauausfiihrung und zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG vor der Bauausfuhrung. Hierzu sind zum ei-
nen Schnitt- und Rodungsmal3nahmen von Gehdlzen gemald den Vorgaben des § 39
Abs. 5 BNatSchG in der Zeit von Oktober bis Februar durchzufiihren (MaRnahme 21V).
Des Weiteren sind zur Vermeidung von Toétungen der Feldlerche die Bautétigkeiten auf
einen Zeitraum nach dem 31. Juli bis zum 28./29. Februar zu beschranken. Sollte dies
nicht moglich sein, sind als aktive Vergramungsmafnahmen die potenziellen Habitate
vor ihrer Besiedlung bzw. nach abgeschlossener Brut in einen ungeeigneten Zustand
zu versetzen (MalBnahme 23V). Zur Vermeidung einer baubedingten Tétung der Ha-
selmaus sind im Bereich bekannter Vorkommen durch die Ausbringung von Hasel-
mauskasten die Tiere abzufangen (Maflihahme 24V) und in einen Ersatzlebensraum
umzusiedeln.

Arbeiten an Gewassern sind maoglichst vor Beginn der Bachforellenlaichzeit zwischen
September und Anfang Oktober durchzufihren. Sollte die Umsetzung in diesem Zeit-
raum nicht moéglich sein, sind die Arbeiten auf das Winterhalbjahr, also zwischen Ende
September und Anfang Mérz zu beschranken. Zur Reduzierung von Schwebstoffbelas-
tungen sind wahrend der Arbeiten an Gewassern Filtervorrichtungen z.B. mit Strohbal-
len i.V.m. Filtervlies in die Gewasserunterlaufe einzubauen. Bei Bedarf sind Elektrobe-
fischungen vor Umsetzung von RenaturierungsmalRnahmen i.V.m. der Umsiedlung von
FlieRgewasserorganismen durchzufuhren. Zur Vermeidung einer Rickwanderung in
den Renaturierungsabschnitt sind im Zuge der Umsiedlung von Fliel3gewéasserorganis-
men Sperren ober- und unterhalb der Renaturierungsabschnitte einzubauen.

Um eine potenzielle Eiablage des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und somit
eine Totung von Individuen im Zuge der Renaturierungsmal3hahmen zu vermeiden,
sind vor Umsetzung der Malinahme am Eschbachnebenlauf VergramungsmalRnahmen
durchzufihren. Hierzu sind die Flachen so zu mahen, dass eine Blite der Eiablage-
pflanze Sanguisorba officinalis verhindert wird (Mal3hahme 22V).
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Grundsatzlich sind nach BBodenSchG (88 4 und 7) alle Boden schonend zu behan-
deln. Deshalb wird als Schutz- und Minderungsmaflinahme neben der Errichtung von
Schutzzaunen zur Verringerung der Bodenschadigung durch Befahrung bei allen
BaustralRen, sofern sie sich nicht auf vorhandenen und geplanten Wegen befinden, La-
ger- und Baustelleneinrichtungsflachen der Oberboden abgeschoben, seitlich getrennt
vom Unterboden gelagert und die Flachen mit Vlies und Schotter abgedeckt. Die
Oberbodenmieten sollten maximal 2 m hoch aufgeschuttet und fir die Zeit der Lage-
rung begriint werden. Bei den Flachen zur Lagerung des Oberbodens ist keine Vlies-
Schotterabdeckung notwendig.

Nach Beendigung der Bauarbeiten erfolgt auf den betroffenen Flachen vor Auftrag des
seitlich lagernden Oberbodens eine Tiefenlockerung. Auf den Béden mit sehr hoher
Bedeutung fur die Speicher- und Reglerfunktion, die gleichsam empfindlich gegen Bo-
denverdichtungen sind, soll keine Anlage von Baustelleneinrichtungen und Lagerplat-
zen erfolgen. Hier ist die Errichtung von Schutzzaunen vorgesehen.

Um die Durchfuhrung und Einhaltung der o.g. Malinahmen zu gewahrleisten, ist ein
naturschutzfachlicher Beitrag zur Umweltbaubegleitung (UBB) vorgesehen (Malinahme
25V).

3.3 Vermeidungsmalnahmen im Rahmen der landschaftspflegerischen Aus-
fuhrung

Geholzpflanzungen entlang der OU tragen nicht nur zur Neugestaltung des Land-
schaftsbildes bei, sondern dienen auch in Abhangigkeit von ihrer Breite dem Immissi-
onsschutz. Die Luftausbreitung von Schadstoffen und damit die raumliche Ausdehnung
ihres Eintrags in Boden, Grundwasser, Oberflachengewéasser und sonstige Bereiche
mit besonderer Bedeutung fur Mensch, Tiere und Pflanzen kann durch das Bepflanzen
der StraBenrander gemindert werden. Die Flachen zum Anpflanzen von Gehdlzen
gehen im Einzelnen aus dem MalRnahmenplan hervor.
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4. Konfliktanalyse / Eingriffsermittlung

Bei der Erarbeitung der Konfliktanalyse des LBP wird mit verschiedenen Begriffen ope-
riert, deren Wortbedeutungen sich teilweise tberschneiden. Sie klar zu definieren ist
notwendig, um den gesetzlichen Vorgaben Rechnung zu tragen und eine mdgliche
Verwechslung zu vermeiden. Die Definitionen orientieren sich an den gesetzlichen Vor-
gaben, der ,Richtlinie flir die landschaftspflegerische Begleitplanung im Stral3enbau
(RLBP)“ (BmvBs 2011-1) sowie an den Musterkarten LBP (BMmvBs 2011-2).

» Beeintrachtigung meint den konkret zu beschreibenden Konfliktfall, d.h. die Be-
troffenheit der Wert- und Funktionselemente. Beeintrachtigungen treten auf als
Flachenverlust, Funktionsverlust oder Funktionsminderung und werden analog
zu den Wirkfaktoren nach der Ursache unterschieden (s.u.).

» Eingriff meint den kompensationspflichtigen Eingriffstatbestand (wenn unver-
meidbar / gem&R Naturschutzgesetz) im Sinne einer Veranderung der Gestalt
oder Nutzung von Grundflachen, die mit einer erheblichen Beeintrachtigung der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes verbunden
sein konnen.

» Konflikt wird hier synonym zu Beeintrachtigung verwendet.

» Vermeidungsmaflnahmen ,sind Vorkehrungen, durch die moégliche Beeintrach-
tigungen [...] ganz oder teilweise (Minderung) vermieden werden konnen®
(RLBP). Sie sind im Rahmen der Bearbeitung von LBP und technischer Vorpla-
nung zu prufen und in den technischen Entwurf einzuarbeiten. Sie werden bei
der Bestimmung der Eingriffserheblichkeit einer Beeintrachtigung mit bertcksich-
tigt und werden Bestandteil der Baurechtschaffung.

» Kompensation dient als Sammelbegriff fir die Begriffe Ausgleich und Ersatz.

» Ausgleich bezeichnet laut 8 15 (2) BNatSchG die Wiederherstellung einer be-
eintrachtigten Funktion des Naturhaushalts in gleichartiger Weise und die land-
schaftsgerechte Wiederherstellung oder Neugestaltung des Landschaftsbildes.

» Ersatz wird in § 15 (2) BnatSchG definiert als die Herstellung einer beeintrachtig-
ten Funktion des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger
Weise und die landschaftsgerechte Neugestaltung des Landschaftsbildes.

» Gestaltungsmal3nahmen dienen der Begriinung und landschaftsgerechten Ein-
bindung der neuen Stral3e. Sie sind Bestandteil des Stralenkérpers und der Ne-
benanlagen.

4.1 Projektbezogene Wirkfaktoren/Umweltauswirkungen

Die projektbezogenen Wirkfaktoren werden im Folgenden hinsichtlich der einzelnen
Naturgiter getrennt nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen
dargestellt. Die mit dem Neubau einer Nord-Ost-Umgehung Usingen im Zuge der
Bundesstralen B 275 und B 456 westlich, nérdlich und 0&stlich der Ortslage
verbundenen Wirkfaktoren gliedern sich wie folgt:

Baubedingte Wirkfaktoren:

» Temporare Flachenbeanspruchung durch Arbeitsbereiche, Baustelleneinrich-
tungsflachen, BaustraRen und Lagerflachen;
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Temporéarer Bodenabtrag und -aushub;

Temporare Schadstoff- und Staubemissionen bzw. -immissionen, Abwasserein-
leitungen;

Temporare Larm- und Lichtemissionen bzw. -immissionen, Erschitterungen;
Temporéare Grundwasserabsenkungen bzw. -stau;

Temporare Gewasserquerungen, -ausbau, -verlegungen;

Biotopzerstorungen und Bodenverdichtungen bzw. -verédnderungen durch vo-
ribergehende Flachenbeanspruchung fir Arbeitsbereiche, Baustelleneinrich-
tungsflachen, BaustraRen und Lagerflachen;

Temporare Beeintrachtigung von Arten durch Verlarmung, visuelle Stoérreize,
Licht und Erschitterungen wahrend der Bauphase im unmittelbaren Nahbereich
der Baumalinahmen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

>

vV Vv VY V VYV VYV

Flachen- und Funktionsverlust durch Versiegelung und die Anlage von Banket-
ten;

Flachenbeanspruchung durch die Herstellung von Béschungen (Damme und
Einschnitte), Mulden, Entwasserungsmulden und Regenriickhaltebecken (RRB);
Beeintrachtigung des Boden- und Wasserhaushaltes durch Versiegelung und
Entwasserung;

Zerschneidungswirkungen im Bereich von Kalt- und Frischluftabflussbahnen,
Tierlebensrdumen, Landschaftsbildraumen, Wasserschutzgebieten u.a.;
Bodenverdichtungen im Bereich der Umgehungsstral3e sowie durch die Anlage
neuer Landwirtschaftswege;

Beeintrachtigung von Populationen gefahrdeter, lebensraumtypischer Tierarten
z.B. durch Teilverlust von bedeutenden Strukturen als Tierlebensraume;
Verédnderungen der Standortbedingungen durch Anschnitt von Waldbestanden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

>

vV VYV VVV

Schadstoffemissionen und -immissionen durch Verkehr sowie bei Fahrzeugen
Abriebe von Reifen, Kupplung und Bremsen;

Licht- und Larmemissionen bzw. -immissionen durch Verkehr;
Stral3enoberflachenabwasser- und Tausalzeintrag in benachbarte Flachen;
Verstarkung der Zerschneidungswirkung durch Verkehr / Erhohung des Unfallri-
sikos fur Tiere;

Beeintrachtigung von faunistischen Teillebensraumen durch visuelle Stérungen,
Verlarmung, Licht und Schadstoffe;

Beeintrachtigung der natirlichen Erholungseignung durch visuelle Stérungen,
Verlarmung, Licht und Schadstoffe.

Von den genannten Wirkfaktoren fihren nicht alle zu Konflikten mit den Naturgutern.
Keine erheblichen Beeintrachtigungen entstehen z.B. durch Staubemissionen. Zu
Staubaufwirbelungen und Staubimmissionen in angrenzende Pflanzenbestdnde kommt
es nur durch Befahrung von Erdwegen und Arbeitsstreifen bei trockener Witterung. Es
handelt sich dabei um unbelastetes oder naturliches Material, das nach kurzer Zeit
wieder von den Pflanzenoberflachen abgewaschen wird.
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e Beeintrachtigungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle vor Beriicksichti-
gung geplanter Vermeidungsmalinahmen

Um zu prifen, ob ein Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG vorliegt, ist die Erheblichkeit
von Beeintrachtigungen fir die betroffenen Naturguter festzustellen. Sind dabei Wert-
und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung betroffen, ist generell von einer er-
heblichen Beeintrachtigung und damit von einem Eingriff auszugehen. Bei Wert- und
Funktionselementen allgemeiner Bedeutung ist die Erheblichkeit von Beeintréachtigun-
gen einzelfallbezogen zu ermitteln.

Die Erheblichkeit ergibt sich aus der Bedeutung und Empfindlichkeit der betroffenen
Wert- und Funktionselemente und aus der Art, der Intensitat und dem raumlichen Um-
fang der Beeintrachtigungen, die Uber die Projektwirkungen abgeschatzt werden kon-
nen. Ist eine Beeintrachtigung als erheblich einzustufen, so wird sie nach § 14
BNatSchG als Eingriff bezeichnet und muss nach § 15 BNatSchG kompensiert werden.
Vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind nicht zulassig (8§ 15
BNatSchG).

Folgende Beeintrachtigungen sind aufgrund der bereits bestehenden Vorbelastungen
und/oder nicht nachweisbarer Wirkungszusammenhange bereits vor Berticksichtigung
geplanter VermeidungsmafRnahmen nicht als erheblich gewertet worden:

Baubedingte nicht erhebliche Beeintrachtigungen:
» Baubedingter temporarer Verlust von Nutzungstypen sehr geringer Bedeutung;

» Baubedingter temporéarer Verlust von Flachen mit Landschaftsbildqualitaten
durch Flachenbeanspruchung;

» Baubedingte Beeintrachtigung der nattrlichen Erholungseignung des gesamten
Untersuchungsgebietes durch Verlarmung und sonstige Storreize;

» Baubedingte Beeintrachtigung von nicht planungsrelevanten Artengruppen durch
Verlarmung, visuelle Storreize, Licht und Erschitterungen.

Anlagebedingte nicht erhebliche Beeintrachtigungen:
» Anlagebedingter Verlust von Vegetation mit mikroklimatischen Auswirkungen;

» Anlagebedingter Verlust von Nutzungstypen sehr geringer Bedeutung.

Betriebsbedingte nicht erhebliche Beeintrachtigungen:
» Verstarkung der Beeintrachtigung der Luftqualitéat im Gesamtraum durch Schad-

stoffemissionen.

4.1.1 Auswirkungen auf den Boden

Die Beurteilung der Projektauswirkungen auf den Boden muss die Bodenfunktionen
umfassen, bei denen potenzielle Beeintrdchtigungen auftreten kdnnen. Beim Naturgut
Boden sind folgende vorhabenbedingte und bodenspezifische Wirkfaktoren zu beurtei-
len: Versiegelung, Bodenabtrag, Bodenauftrag, Bodenumlagerung, Bodenverdichtung,
Schadstoffeintrag. Von diesen Wirkfaktoren sind die jeweiligen Bodenfunktionen (bioti-
sche Lebensraumfunktion, Regler- und Speicherfunktion) in unterschiedlichem Ausmalf
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betroffen. So gehen bei einem Flachenverlust nattrlich gewachsener Béden durch Ver-
siegelung alle natiurlichen Bodenfunktionen verloren, wahrend durch den betriebsbe-
dingten Schadstoffeintrag nur eine Beeintrachtigung der Regler- und Speicherfunktion
zu bewerten ist.

Unter Beriicksichtigung der Bestandserfassung und -bewertung des Bodens (vgl. 2.3.1)
sind durch die Nord-Ost-Umgehung von Usingen suddstlich und nordostlich der Kern-
stadt Bereiche mit sehr hoher Bedeutung im Hinblick auf die natirliche Ertragsfunktion
sowie auf die Speicher- und Reglerfunktion betroffen, die norddstlich von Usingen
gleichzeitig eine besondere biotische Lebensraumfunktion besitzen. Bei den Bbéden
nordlich von Usingen handelt es sich im Wesentlichen um Bereiche mit hoher Bedeu-
tung im Hinblick auf die natirliche Ertragsfunktion sowie auf die Speicher- und Regler-
funktion, bei den Béden westlich von Usingen wird diese Bedeutung lediglich als mittel
eingestuft. Vereinzelt sind im Bereich der UmgehungsstraRe auch Boden mit nachran-
giger Bedeutung anzutreffen.

— Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der BaumalRnahmen sind aul3erhalb der bereits versiegelten Flachen tem-
porare Beeintrdchtigungen durch die Errichtung von Baustral3en, Regenriickhaltebe-
cken einschliel3lich Entwasserungsgraben, Arbeitsstreifen und Baustelleneinrichtungs-
flachen, den Betrieb von Baufahrzeugen, das Abstellen von Bauwagen und durch die
Bauarbeiten selbst zu erwarten. Im Einzelnen kommt es zu Beeintréachtigungen der Bo-
denhorizonte sowie zu weiteren Schadstoffbelastungen und Flacheninanspruchnahmen
in Verbindung mit Bodenverdichtungen (K 3)*.

Angrenzend an die Baufelder werden parallel zur Umgehungstrasse Arbeitsstreifen ab-
gegrenzt (vgl. 3.2). Daruber hinaus werden weitere Flachen als Lagerplatze und zur
Baustelleneinrichtung bendétigt, die sich neben den Eingriffsflachen und den Arbeits-
streifen ausschlie3lich auf die Bereiche der Anschlussstellen sowie auf die Entsiege-
lungsflachen beziehen.

Durch das Abschieben des Oberbodens und dessen voribergehende Zwischenlage-
rung auf den Lagerflachen/Zwischendeponien kommt es aufgrund der Stérung des na-
turlichen Profilaufbaus und der Bodenstruktur zu einem Funktionsverlust der betroffe-
nen Boden. Durch die Nutzung und Befahrung der Baustral3en, Lagerplatze und
Baustelleneinrichtungsflachen wird der Unterboden verdichtet. Die Verdichtung von Bo-
den fuhrt zu einer Zerstérung des Bodengefiiges, wodurch sowohl das Porengefiige als
auch die Wasser- und Luftleitfahigkeit des Bodens verringert wird. Die Bodenverdich-
tung vermindert dadurch sowohl die biotische Lebensraumfunktion als auch die Regler-
und Speicherfunktion der Boden aufgrund einer schlechteren Durchwurzelung sowie
eines geringeren Gas- und Wasseraustausches.

Die Wiederherstellung der Bodenfunktionen ist ein langfristiger Prozess. Durch die Re-
kultivierung der Baustral3en und Baufelder mit einer tiefgriindigen Lockerung mit einem
TiefenmeilRel und anschlieBendem Auftrag des urspringlichen Oberbodens wird die
Regeneration der natirlichen Bodenfunktionen nur eingeleitet, nicht jedoch wieder vol-
lig hergestellt. Von den natlrlichen Bdden sind auch hier vor allem Braunerden und Pa-

! hier und im folgenden Angabe der Konfliktnummer in Klammern
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rabraunerden mit mittlerer Bedeutung betroffen, aber auch Béden mit hoher und sehr
hoher Bedeutung.

— Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Neuversiegelung von Boden im Bereich der Fahrbahn einschliel3lich An-
schlussbereiche und asphaltierte Wirtschaftswege kommt es zum Verlust von Boden-
funktionen auf einer Flache von ca. 3,8941 ha. Hier werden— die Speicher-, Regler- und
Lebensraumfunktionen vollstandig unterbunden (KV).

Von den natirlichen Béden sind durch die Flachenversiegelung vor allem Braunerden
und Parabraunerden mit mittlerer bzw. nachrangiger Bedeutung betroffen. Dartber hin-
aus gehen durch die Versiegelung aber auch Boden mit hoher und sehr hoher Bedeu-
tung fur die Speicher- und Reglerfunktion, die natirliche Ertragsfunktion und die bioti-
sche Lebensraumfunktion verloren; im Einzelnen sind dies Pseudogley-Parabraun-
erden und Pseudogley-Kolluvisole sowie untergeordnet Vega-Boden und Auengleye im
Bereich der betroffenen Talraume. In diesen Bereichen ist der Konflikt durch Versiege-
lung am starksten.

Durch weitere Flacheninanspruchnahmen fir Bankette (ca. 3,5822 ha), Damm- (ca.
5,9629 ha) und Einschnittslagen (ca. 6,2438 ha), fur die Anlage von geschotterten
Wirtschaftswegen (ca. 1,8706 ha), Regenrickhaltebecken (ca. 0,3107 ha), Mulden und
Graben (ca. 3,2564 ha) werden zusatzliche Bodenflachen der land- und forstwirtschaft-
lichen Produktion entzogen. Die weitere Flacheninanspruchnahme bezieht sich somit
auf eine FlachengolRe von 21,2269 ha. In Bereichen mit Bodenauftrag und auf Wirt-
schaftswegen kommt es zu Bodenverdichtungen, die zur Verschlechterung der Spei-
cher- und Reglerfunktion fihren (K 1).

Durch die Verlegung bzw. den Neubau von Wirtschaftswegen sowie den Neubau der
Regenrickhaltebecken (RRB) ist aufgrund des dadurch bedingten Bodenabtrages und
der Teilversiegelung ein vollstandiger Funktionsverlust der Béden gegeben (K 1). Zwar
kdnnen Schotterwege noch eingeschrankt als Infiltrationsflache dienen, die Erfullung
der natirlichen Bodenfunktionen ist durch den Bodenabtrag und den Einbau der Unter-
bau- und Deckschicht aus Schotter jedoch nicht mehr mdglich. Auch bei den geplanten
Regenrickhaltebecken ist aufgrund des Bodenaushubs ein vollstdndiger Funktionsver-
lust der betroffenen B&den vorhanden. Von den natirlichen Béden sind vor allem
Braunerden und Parabraunerden mit mittlerer bzw. nachrangiger Bedeutung, aber auch
Pseudogley-Parabraunerden und Pseudogley-Kolluvisole mit hoher und sehr hoher Be-
deutung fur die Speicher- und Reglerfunktion, die natlrliche Ertragsfunktion und die bi-
otische Lebensraumfunktion betroffen.

Neben den natirlichen Boden sind durch die Flachenversiegelung in geringem Umfang
auch bereits gestorte anthropomorphe Béden im Bereich bestehender Béschungen und
Aufschittungen bzw. im Bereich bestehender Wegeverbindungen betroffen.

Im Bereich von Dammen, Einschnitten, Boschungen und Banketten kommt es zu Ab-
trag bzw. Auftrag von Erdmassen, was mit einer wesentlichen Verminderung der nattr-
lichen Bodenfunktionen verbunden ist. Zwar wird im Bereich der Boschungen wieder
humoses Oberbodenmaterial aufgetragen und dieses mit Stral3enbegleitgriin bepflanzt
bzw. eine natirliche Vegetationsentwicklung zugelassen, dennoch ist bei den betroffe-
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nen naturlichen Boden aufgrund der unwiderruflichen Zerstérung des Profilaufbaus und
der Bodenstruktur mit einer weitgehenden Funktionsminderung zu rechnen.

Von der Funktionsminderung durch Flachenbeanspruchung im Bereich des stral3en-
bautechnischen Entwurfs einschliel3lich der Randbereiche, die bepflanzt werden (vgl.
Maflinahmen-Nr. 4 und 5), sind vor allem Braunerden und Parabraunerden mit mittlerer
bzw. nachrangiger Bedeutung betroffen, aber auch Béden mit hoher und sehr hoher
Bedeutung. Im Bereich bereits versiegelter Flachen (ca. 3,02 ha) und anthropogen be-
einflusster Boden (ca. 2,45 ha) sind diese Beeintrachtigungen von keiner bzw. unterge-
ordneter Bedeutung.

Die Gesamtflacheninanspruchnahme der BaumalRnahme gemal dem stralRenbautech-
nischen Entwurf einschlie3lich angrenzender Grinflachen, die straf’enbegleitend mit
Geholzen bepflanzt werden, bezieht sich auf eine Flache von ca. 32,6719 ha. Diese
FlachengroRe wird der Eingriffs- Ausgleichs-Bilanz zum straRenbautechnischen Ent-
wurf zugrunde gelegt. Die betroffenen Nutzungstypen sind der Eingriffs-Ausgleichs-
Bilanz zu entnehmen.

Im Zuge der BaumalRnahmen fir die OU kommt es zu einem Bodenabtrag in Hohe von
397.900 m3 und zu einem Bodenauftrag in Hohe von 179.400 m3. Daraus resultiert ein
Bodenuberschuss in einer GréfRenordnung von ca. 218.500 m3, der verwertet bzw.
vermarktet werden kann. Von diesem Bodenuberschuss sind 39.800 m3 unbrauchbar,
die entsorgt werden mussen. Zusatzliche Eingriffswirkungen sind durch den Boden-
Uberschuss nicht zu erwarten, da im Einzugsbereich der OU kein Bodenmaterial auf
angrenzende Flachen aufgebracht wird. Die Erdmengenberechnungen sind im Einzel-
nen den Unterlagen des stral3enbautechnischen Entwurfes zu entnehmen.

Gelandeeinschnitte bewirken neben einer Veranderung der Bodenstruktur auch Veran-
derungen der hydrologischen Verhéltnisse im Boden, wodurch es fur angrenzende
land- und forstwirtschaftliche Produktionsflachen zur schlechteren Wasserversorgung
kommt. Dies trifft insbesondere fur die tieferen Einschnittslagen im Nordwesten (bis
6,20 m), Nordosten (bis 18,10 m), Osten (bis 2,10 m) und Sudosten (bis 7,40 m) von
Usingen zu. Hier kommt es zudem als Folge der Beseitigung geschlossener Vegetati-
onsdecken in den Bdschungsbereichen zu Bodenaushagerungen und Erosionen.
Durch entsprechende PflanzmalRBnahmen kdnnen diese Beeintrachtigungen gemindert
werden.

Flachenzerschneidungen flihren zum weiteren Funktionsverlust von Boden fir die
landwirtschaftliche Produktion. Dies betrifft im Wesentlichen kleine Restflachen zwi-
schen Umgehungsstrale und neu anzulegenden Wirtschaftswegen sowie zwischen
Umgehungsstrale und Ortslage im Westen, Norden bzw. Osten von Usingen. Auf die-
sen Flachen wird eine Bewirtschaftung erschwert bzw. unrentabel. Erhebliche Beein-
trachtigungen fur die landwirtschaftliche Nutzung sind aufgrund geringer Flachengro3en
und verbleibender Landwirtschaftsflachen jedoch nicht zu erwarten.
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— Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen fiihren zu Beeintrachtigungen von Bdden in einem Be-
lastungskorridor von bis zu 100 m entlang der Umgehungsstral3e (HLSV 2000). Zu Be-
eintrdchtigungen kommt es insbesondere in Bereichen mit einer hohen und sehr hohen
Bedeutung im Hinblick auf die Speicher- und Reglerfunktionen sowie auf die nattrliche
Ertragsfunktion (K 2).

Im Einzelnen sind dies die Bereiche mit Pseudogley-Parabraunerden und Pseudogley-
Kolluvisolen sowie untergeordnet die Talraume mit Vega-Boden und Auengleyen. Im
Wesentlichen kommt es zu Anreicherungen von Schadstoffen, die sich aus den Abga-
sen der Kraftfahrzeuge sowie aus Reifenabrieb, Bremsbelagabrieb, Stral3enabrieb,
Tropfverlusten und Korrosion zusammensetzen. Langfristig ist hier mit einer Zusatzbe-
lastung der Boden durch Schadstoffe zu rechnen.

4.1.2 Auswirkungen auf das Wasser

Unter Bericksichtigung der Bestandserfassung und -bewertung des Grundwassers (vgl.
2.3.2) sind durch die UmgehungsstraRe im Wesentlichen Bereiche mit nachrangiger
Bedeutung im Hinblick auf Ergiebigkeit und Qualitdt des Grundwasserleiters betroffen.
Ausnahmen bilden die betroffenen Talrdume, Teilflachen norddstlich von Usingen so-
wie generell die Bereiche des dortigen Wasserschutzgebietes. Diesen Flachen kom-
men diesbeziglich eine mittlere Bedeutung und gleichzeitig eine hohe bzw. sehr hohe
Empfindlichkeit im Hinblick auf den obersten Grundwasserleiter gegeniber Schadstof-
feintrag zu. Eine solche Empfindlichkeit ist flr die Bereiche mit nachrangiger Bedeutung
gering bzw. mittel.

Unter Berlcksichtigung der Bestandserfassung und -bewertung der Oberflachenge-
wasser einschlie3lich der Auenbereiche (vgl. 2.3.2) sind durch die Umgehungsstralie
im Wesentlichen Flie3gewasserbereiche mit nachrangiger bzw. mittlerer Bedeutung im
Hinblick auf Naturndhe, Gewassergute und -dynamik betroffen. Lediglich der Stockhei-
mer Bach westlich von Usingen ist diesbeztiglich im unmittelbaren Bereich der Umge-
hungsstrafl3e durch eine hohe Bedeutung gekennzeichnet. Weitere Bereiche mit hoher
bzw. sehr hoher Bedeutung betreffen Teilabschnitte von Rdllbach, Usa und Schlei-
chenbach, die aul3erhalb des unmittelbaren Bereiches der Umgehungsstral3e liegen.

— Baubedingte Auswirkungen

Im Zuge der Baumalinahmen kann es ggf. vorubergehend zum Anschnitt von grund-
wasserfuhrenden Schichten und somit zum Zufluss von Schicht- oder Sickerwasser im
Bereich von Baugruben kommen. Die auftretenden Wasser sind sorgfaltig zu fassen
und abzuleiten. Dartber hinaus wird die Filterkapazitat der baustellenbedingt in An-
spruch genommenen Bdden durch kleinere Abgrabungen, Bodenverdichtungen u.a.
gemindert. Ebenso kann es zu Staub- und Schadstoffeintragen aus den Baustellenbe-
reichen in Grundwasser bzw. Oberflachengewasser kommen.

Insgesamt fuhren die BaumaRnahmen zu Beeintrachtigungen, die jedoch keine

schwerwiegenden Auswirkungen hinsichtlich der Wasserschutzfunktionen darstellen.
Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sind Baustelleneinrichtungen und Lagerfla-
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chen weitgehend auf Bereiche aul3erhalb des Wasserschutzgebietes zu beschrénken
und die einschlagigen Vorschriften zur Vermeidung baubedingter Schadstoffbeeintrach-
tigungen von FlieRgewassern (z.B. Bauzdune, Filtervorrichtungen) einzuhalten.

Insbesondere in Gewéssernahe ist immer besondere Vorsicht und die strikte Einhal-
tung der Vorschriften geboten. Hierzu ist die Begleitung der Baumafl3hahme durch eine
Umweltbaubegleitung vorgesehen. Allerdings sind Unfélle und unvorhersehbare Ereig-
nisse nie ganz auszuschlieen, sodass inshesondere der strikten Einhaltung der Un-
fallverhitungsvorschriften eine besondere Schutzfunktion fir die Oberflachengewéasser
zukommt.

— Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die UmgehungsstralRe kommt es zur Versiegelung von Boden (KV, K 1) durch bi-
tuminodse Befestigungen bzw. durch wassergebundene StraRendecken, wodurch ein
Verlust an Infiltrationsflache und damit eine Beeintrachtigung der Grundwasserneubil-
dung erfolgt. Dieser Verlust an Infiltrationsflache ist jedoch nur bei der Vollversiegelung
der Stral3en relevant. Bei den Schotterflachen ist zwar die Infiltrationsleistung durch
den Funktionsverlust der betroffenen Bdden - insbesondere den dadurch verstarkten
Oberflachenabfluss - vermindert, eine gewisse Infiltrationsleistung bleibt jedoch erhal-
ten.

Durch den Verlust von Infiltrationsflache aufgrund der Vollversiegelung (KV) kommt es
vor allem in den betroffenen Bereichen mit mittlerer Bedeutung im Hinblick auf die Er-
giebigkeit und Qualitdt des Grundwasserleiters, die gleichzeitig im Hinblick auf die
standortliche Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers eine sehr hohe bzw.
hohe Empfindlichkeit aufweisen, zu negativen Auswirkungen auf die Grundwasserneu-
bildung. Hinzu kommen die dbrigen Bereiche des Wasserschutzgebietes nordéstlich
von Usingen, da hier dem nutzbaren Grundwasserdargebot eine besondere Bedeutung
zukommt.

Daruiber hinaus beeinflussen Bodenverdichtungen im Bereich von Damm- und Ein-
schnittslagen die Grundwasserneubildung, da in diesen Bereichen eine Versickerung
der Niederschlage vermindert wird. Hier kommt es zudem zu einer Beschleunigung des
Oberflachenabflusses, wodurch die Grundwasserneubildungskapazitat zusatzlich ge-
mindert wird. Die Beseitigung der Vegetationsdecke in Damm- und Einschnittslagen
fahrt zur Erh6hung des Oberflachenabflusses und somit zur weiteren Reduzierung der
Grundwasserneubildung. Insbesondere fiihren die Dammlagen im Norden (bis 5,30 m)
und Nordosten (bis 8,40 m) im Bereich der Seitentaler des Eschbaches zum Aufstau
des Oberflachenwassers.

In Einschnittslagen kommt es dartber hinaus zu Abgrabungen von Deckschichten,
wodurch eine erhohte Kontaminationsgefahr fir das Grundwasser entsteht. Insbeson-
dere in tieferen Einschnittslagen im Nordwesten (bis 6,20 m), Nordosten (bis 18,10 m),
Osten (bis 2,10 m) und Sudosten (bis 7,40 m) von Usingen fuhrt die Reduzierung der
Deckschichten in ihrer Machtigkeit als erhebliche Beeintrachtigung zu negativen Aus-
wirkungen (K4), zumal im Nordosten die M&chtigkeit der Deckschichten relativ gering
ist.
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Aufgrund der Lage der Talraume und der damit zusammenhangenden Grundwasser-
stande im gesamten Gebiet sind jedoch, auch im Falle tieferer Einschnittslagen, keine
Auswirkungen durch die OU auf den Grundwasserhaushalt im Sinne der Grundwasser-
neubildung sowie der FlieBbewegungen des Grundwassers zu erwarten.

Im Westen von Usingen fuihren der Ausbau eines Zuflusses des Stockheimer Baches
bei Bau-km 0+611 im unmittelbaren Trassenbereich auf ca. 20 m Lange sowie der An-
schnitt oberflachennahen Grundwassers zu weiteren Veranderungen des Oberflachen-
abflusses. Dies trifft auch fur die beiden Nebenlaufe des Eschbaches nérdlich von U-
singen bei Bau-km 2+300 und 2+890 auf einer Lange von jeweils ca. 20 m zu. Hier
kommt es zu negativen Auswirkungen auf Flie3gewéasser (K5).

Die Errichtung von Regenrickhaltebecken in den TalrAumen von Stockheimer Bach
und Usa fuhren jedoch auch zu Biotop- und Retentionsraumverlusten, die durch die
Renaturierung der betroffenen Bachlaufe im Zusammenhang mit der Schaffung von
Retentionsraum ausgeglichen werden kdnnen. Retentionsraumverluste entstehen ins-
besondere durch das RRB 2 im Stockheimer Bachtal westlich von Usingen, welches
tlw. im Uberschwemmungsgebiet des Stockheimer Baches liegt. Hier gehen ca. 830 m3
Retentionsraum verloren und stehen nicht mehr als Ruckhalteflachen fir Hochwasser-
ereignisse zur Verfigung. Im Gegenzug entsteht durch die Renaturierungsmafl3nahme
am Stockheimer Bach einschliel3lich der betroffenen Nebenbéche ca. 5.500 m3 neuer
Retentionsraum, sodass der Verlust durch den Bau des RRB mehr als ausgeglichen
wird.

— Betriebsbedingte Auswirkungen

Als betriebsbedingte Beeintrachtigung ist der verkehrsbedingte Schadstoffeintrag ins
Grundwasser sowie in FlieRgewasser (K6) zu bewerten. Betrachtungsrelevant sind ne-
ben den Tausalzen auch mdgliche Beeintrachtigungen durch die unter Art. 16 EG-
Wasserrahmenrichtlinie und in Richtlinie 2008/105/EG benannten prioritdren bzw. prio-
ritar gefahrlichen Stoffe. Von den 33 hierin aufgefiuihrten Stoffen werden im Folgenden
lediglich solche betrachtet, fir die der StraRenverkehr laut HILLENBRAND et al. (2007) als
maogliche Eintragsquelle in Betracht kommt (Schwermetalle, Polyzyklische aromatische
Kohlenwasserstoffe - PAK, Mireralélkohlenwasserstoffe - MKW). Die verkehrsbedingten
Schadstoffemissionen kénnen entweder als diffuse Schadstoffeintrage tber die Luft
oder durch Versickerung der Stralenoberflachenabwasser, z.B. Uber die Bankette, in
den Boden und anschlie3end mit der Tiefenverlagerung des Sickerwassers ins Grund-
wasser gelangen. Entscheidend fiur die Schadstoffbelastung des Grundwassers ist da-
her der Belastungspfad Boden, da die Belastung des Grundwassers unmittelbar mit der
Fahigkeit der Boden zusammenhéngt, Schadstoffe zu speichern. Boden mit einer sehr
hohen Speicher- und Reglerfunktion lassen weniger Schadstoffe in das Grundwasser
gelangen als Boden, die eine geringe Regler- und Speicherfunktion aufweisen.

Die Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers ist innerhalb der Talrdume 0Ost-
lich und nordoéstlich von Usingen sowie auf Teilflachen norddstlich von Usingen auf-
grund ihrer geringen Bodendeckung sehr hoch. Eine hohe Empfindlichkeit kommt den
TalrAumen ndrdlich und westlich von Usingen zu. Alle Ubrigen Bereiche sind durch eine
mittlere, untergeordnet auch durch eine geringe Empfindlichkeit gekennzeichnet. Ins-
gesamt kommt den Bereichen des Wasserschutzgebietes norddstlich von Usingen eine
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hohere Empfindlichkeit des obersten Grundwasserleiters gegentber Schadstoffeintrag
zu als den Ubrigen Bereichen.

Bei den Flachen aulRerhalb des Wasserschutzgebietes mit nachrangiger Bedeutung im
Hinblick auf Ergiebigkeit und Qualitat des Grundwasserleiters und geringer bzw. mittle-
rer Verschmutzungsempfindlichkeit sind Beeintrachtigungen des Grundwassers durch
die betriebsbedingten Schadstoffeintrage von untergeordneter Bedeutung. Aufgrund
der gunstigen bodenphysikalischen Eigenschaften der stral3ennahen Béden mit ihrer
relativ hohen Filterkapazitat, dem gunstigen tonreichen geologischen Untergrund sowie
dem relativ weiten Flurabstand zum Grundwasser und der damit verbundenen geringen
bzw. mittleren Verschmutzungsempfindlichkeit sind allenfalls geringe Beeintrachtigun-
gen des Grundwassers zu erwarten.

Die Beurteilung der betriebsbedingten Beeintrachtigung durch den Schadstoffeintrag
ins Grundwasser erfolgt deshalb fur die Bereiche mit hoher bzw. sehr hoher Ver-
schmutzungsempfindlichkeit und gleichzeitiger mittlerer Bedeutung im Hinblick auf Er-
giebigkeit und Qualitat des Grundwasserleiters, da nur hier entsprechende negative
Auswirkungen zu erwarten sind (K6). Dies betrifft die TalrAume von Stockheimer Bach,
Eschbach einschlie3lich Nebenlaufen, Rollbach und den Bereich norddstlich von Usin-
gen zwischen L 3270 und dem Verbindungsweg nach Wernborn sowie insbesondere
den Retentionsraum der Usa, da hier die Trinkwassergewinnung u.a. aus dem Uferfilt-
rat erfolgt sowie das Wasser dem dstlich gelegenen FFH-Gebiet ,5617-303 - Usa zwi-
schen Wernborn und Ober-Moérlen® zufliel3t. Dies betrifft letztendlich auch die Fliel3ge-
wasser der betroffenen TalrGume.

Im Rahmen der geplanten Umgehungsstral3e sind verschiedene MalRnahmen zur Ver-
meidung und Verminderung der Schadstoffbelastung der Béden, des Grundwassers
und der FlieRgewasser durch das Stral3enoberflachenwasser vorgesehen. Zum einen
erfolgt eine gewisse Reinigung des StralRenoberflachenwassers bereits im Bereich der
Bankette und Graben bzw. Entwasserungsmulden, zum anderen wird das StraRenober-
flachenwasser entlang der gesamten Ortsumgehung Uber Entwasserungsmulden ver-
schiedenen Regenrickhaltebecken zugefinhrt.

Um die stoffliche sowie hydraulische Mehrbelastung der Vorfluter durch als prioritar und
prioritdr gefahrlich eingestufte Schadstoffe (wie Schwermetalle, Polyzyklische aromati-
sche Kohlenwasserstoffe — PAK und Mireral6lkohlenwasserstoffe - MKW) sowie durch
Chloride aus Tausalzen so gering wie mdglich zu halten, sind MalRnahmen zur Regen-
wasserbehandlung und zur Regenwasserriickhaltung geplant.

Wissenschaftliche Untersuchungen zu den Schadstoffgehalten in Stral3enabfllissen
zeigen, dass die prioritar und prioritar gefahrlich eingestuften Schadstoffe tberwiegend
partikular gebunden vorliegen (LANGE et. al. 2003, GROTHEHUSMANN / KASTING 2002,
KocHER 2002). Die Zielgrof3e bei der Reinigung von Straf3enabfliissen stellen daher die
abfiltrierbaren Stoffe < 63 ym (AFS63) dar (DWA 2016). Fur die Entwasserung von
Stral3en gibt die RAS-Ew den rechtlich verbindlichen Stand der Technik vor. Dabei hat
die breitflachige Versickerung des Stral3enabwassers, auf Grund der Reinigungsleis-
tung der belebten Bodenzone auf Boschungen und in Mulden sowie des Rickhalts im
StralRenbankett den Vorzug vor technischen Anlagen. Im vorliegenden Fall sind des
Weiteren ebenfalls nach RAS-Ew bemessene Absetzbecken zur Behandlung des Stra-
Renabwassers geplant. Die Zuleitung zu den Anlagen ist Gber Mulden vorgesehen.
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Dadurch kommt es nur im Fall von Starkregenereignissen zu einem Anfall von Abwas-
ser in den technischen Anlagen, da der breitflachigen Ableitung Uber Bankett, Bo-
schung und Mulden, auch bei unginstigen Bodenverhéltnissen, eine hohe Versicke-
rungsrate zugewiesen werden kann (vgl. RAS-Ew Kap. 1.3.2.1). Bei kleineren Regene-
reignissen ist deshalb davon auszugehen, dass die Stral3enabfliisse auf dem Weg zu
den Behandlungsanlagen versickern.

Da es keine technisch vertretbare Klarungsmaoglichkeit fir Tausalze gibt, weil diese sich
in Lésung befinden, wurde hinsichtlich der Belastung insbesondere der Gewasser
durch Chloride aus Tausalzen im Zuge der FFH-Vertraglichkeitsprifung fur das FFH-
Gebiet ,Usa zwischen Wernborn und Ober-Moérlen® (5617 - 303) (vgl. Unterlage 19.1,
Anlage I1) durch Hessen Mobil eine Untersuchung zur Abschatzung und Bewertung der
zu erwartenden Chlorid-Konzentrationen erarbeitet. Hier wurden kurzzeitige Belas-
tungsspitzen in Form eines 3-Tages-Mittelwertes sowie die durchschnittlichen Chlorid-
belastungen als Jahresmittelwerte abgeschatzt. Im Ergebnis der Berechungen kann
festgestellt werden, dass es zu keiner langfristigen Schadigung der Gewasser oder
Gewasserorganismen kommen wird. Der ermittelte Chlorid-Gehalt im Vorfluter bleibt
deutlich unterhalb der Vorgabe des Entwurfs zur OGewV (Beschluss vom 16.12.2015)
von 200 mg/l. Auch die Abschatzung des 3-Tages-Mittelwertes lasst die Schlussfolge-
rung zu, dass es hinsichtlich der Belastung mit Chlorid-Eintragen zu keiner Beeintrach-
tigung der FlieBgewasser und der Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes
kommen sowie das Verschlechterungsverbot des WHG eingehalten wird.

Die Regenriickhaltebecken werden als zweigeteilte Objekte vorgesehen, die von einer
Zufahrt bzw. Umfahrung eingeschlossen werden. Das erste Becken, genannt Absetz-
becken wird gedichtet und erhalt eine Bodenplatte aus Beton Uber einer Dichtungs-
schicht aus bindigem Boden. Die Seitenflachen werden gepflastert. Dieses Becken
Ubernimmt den Teil der Schlammabsetzung (Sedimentation — Bemessung nach RiSt-
Wag) und der Leichtflissigkeitsrickhaltung (u.a. im Havariefall). Die Befestigung ein-
schlie3lich der Dichtung entspricht dieser Funktion und der Mdglichkeit einer schadlo-
sen Berdumung. Gleichzeitig wirkt diese Konstruktion als Auflast gegen Grund- und
Schichtenwasser.

Das zweite Becken, genannt Speicherbecken, dient ausschlie3lich der Regenrickhal-
tung. Partiell kann ein Teil des Beckens als Niedrigwasserbereich mit entsprechender,
geeigneter Bepflanzung zur zusatzlichen Reinigung gestaltet werden, sofern die techni-
sche Funktionalitat dadurch nicht beeintrachtigt wird. Beide Becken sind durch einen
Tauchdamm mit schragen, zum Speicherbecken ansteigenden Tauchdammleitungen
getrennt.

Unterhalb des Zulaufes befindet sich im Absetzbecken ein Schlammraum von ca. 50-
60 cm Hohe. Das Speicherbecken benétigt keine aufwendige Dichtung wie beim Ab-
setzbecken. Sohle und Bdschung werden in einer Kombination von Schotter gedichte-
tem Boden hergestellt. Der Ablauf aus dem Speicherbecken erfolgt Gber ein Auslauf-
bauwerk mit eingebauter Drosseleinrichtung (Wirbeldrossel).

Voraussetzung dafir, dass es gemald den o.g. Berechnungen zu keinen Beeintrachti-

gungen fir das FFH-Gebiet ,Usa zwischen Wernborn und Ober-Moérlen“ (5617-303)
(vgl. Unterlage 19.1, Anlage IlI) kommt, ist, dass auf einen Dauerstau in den RRB's ver-
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zichtet wird, weshalb Absetz- und Speicherbecken als Trockenbecken hergestellt wer-
den.

Durch den Bau der Regenrtickhaltebecken wird eine erhebliche Verminderung der
Schadstoffbelastung durch das StraRenoberflachenwasser in die stra3ennahen Bdden
und damit ins Grundwasser erreicht. Zugleich wird durch den vorgesehenen Drosselab-
fluss die einzuleitende Wassermenge deutlich reduziert und somit auch eine deutliche
Erh6hung der FlieRgeschwindigkeit der Oberflachengewasser vermieden.

Insgesamt ist davon auszugehen, dass bei Planung der Regenwasserbehandlung nach
RAS-Ew und in Abstimmung mit der zustandigen Wasserbehorde ein ausreichender
Ruckhalt von Schadstoffen im Absetzbecken erfolgt, der den qualitativen Anforderun-
gen der EG-Wasserrahmenrichtlinie genuigt. Eine Beeintrachtigung des Grundwassers,
der Trinkwassergewinnung und der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,5617-303 - Usa
zwischen Wernborn und Ober-Morlen® ist somit nicht zu erwarten.

4.1.3 Auswirkungen auf Luft und Klima

Potenzielle Beeintrachtigungen des Naturgutes Luft und Klima kdnnen durch die fol-
genden vorhabenbedingten und naturgutspezifischen Wirkfaktoren entstehen: Versie-
gelung, Entfernung von Gehdlzen, Errichtung von Bauwerken, Wéllen und Dammen,
Schadstoffeintrag. Diese Wirkfaktoren betreffen sowohl die Kalt- und Frischluftprodukti-
on als auch die Luftfilterung, Luftleit- und Luftsammelbahnen in unterschiedlichem
Ausmall. So gehen bei einer flachigen Entfernung von Gehoélzbestanden klimatische
und lufthygienische Ausgleichsfunktion in diesen Bereichen verloren, betriebsbedingte
Schadstoffeintrage stellen dagegen lediglich eine Verschlechterung der Luftqualitat dar.

Unter Bertlicksichtigung der Bestandserfassung und -bewertung von Luft und Klima im
Untersuchungsraum (vgl. 2.3.3) sind durch die geplante OU Bereiche mit mittlerer Be-
deutung (kleinere Talraume), hoher Bedeutung (Stockheimer Bachtal dstlich Usingen
und angrenzende Landwirtschsftsflachen, Waldflachen sudostlich Usingen) und sehr
hoher Bedeutung (Stockheimer Bachtal westlich Usingen) fur die klimatische und luft-
hygienische Ausgleichsfunktion betroffen. Weitere betroffene Bereiche besitzen ledig-
lich eine nachrangige Bedeutung fir das Kleinklima. Schadstoffeintrdge in die Luft be-
treffen samtliche Flachen entlang der OU.

— Baubedingte Auswirkungen

Im Rahmen der Baumalinahmen kommt es durch die Einrichtungen von Arbeitsberei-
chen, Baustral3en und Baustelleneinrichtungsflachen zur Beseitigung von Geholzstruk-
turen, die jedoch Uber die anlagebedingten Auswirkungen hinaus keine besonderen
klimatischen Funktionen Gbernehmen. Somit sind, sofern es nicht zu baubedingten Un-
fallen kommt, keine negativen baubedingten Auswirkungen auf Luft und Klima zu er-
warten.
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— Anlagebedingte Auswirkungen

Dammanlagen und Walle fuhren im Norden und Nordosten von Usingen zur Unterbre-
chung bzw. Behinderung von Luftaustauschbahnen in Nebentdlern des Eschbaches.
Hier kommt es zur Bildung von Kaltluftseen und Beguinstigung von Nebelbildung (K7).

Hauptfunktion zur Frischluftversorgung der Ortslage Gbernimmt der Talraum des Stock-
heimer Baches einschlief3lich angrenzender Kaltluftentstehungsflachen und eines klei-
nen Nebentales. Aufgrund des Brickenbauwerkes wird zwar der Kaltluftabfluss inner-
halb des Stockheimer Bachtales gewéhrleistet, dennoch kommt es zur Behinderung
des Luftaustausches, da der Talraum in den Randbereichen durch Dammbauten ein-
geengt wird (K8).

Die Beseitigung von Vegetation fihrt zur Anderung von Strahlungsverhaltnissen und
Reinluftentstehung. Der grof3te Eingriff erfolgt durch Inanspruchnahme von Wald mit
Funktionen fur die Luftfilterung sudostlich von Usingen (K9). In den Ubrigen Bereichen
kommt es durch die Beseitigung von Vegetation zu mikroklimatischen Anderungen (er-
hohte Temperaturamplituden, Aufheizung Uber versiegelten Flachen), die im Hinblick
auf die lokal- und regionalklimatischen Zusammenhénge fur den Untersuchungsraum
allerdings von untergeordneter Bedeutung sind.

Eine gewisse immissionsmindernde Wirkung haben die Tieflagen der Umgehungsstra-
3e durch die Gradientenabsenkung nordwestlich, norddstlich und stdéstlich von Usin-
gen.

Ebenfalls eingriffsminimierend wirken die geplanten Briickenbauwerke Uber das Stock-
heimer Bachtal westlich (BW 01) sowie Uber das Usatal (BW 06) 6stlich von Usingen.
Durch die Errichtung der Brickenbauwerke ist ein weitgehend ungehinderter Kaltluftab-
fluss zur Frischluftversorgung von Usingen auch zukinftig maglich.

— Betriebsbedingte Auswirkungen

Entlang der OU kommt es zur Anreicherung von Schadstoffen in der Luft, was sich ins-
besondere entlang der Dammanlagen und Briickenbauwerke negativ auf angrenzende
Flachen auswirkt. Dies trifft insbesondere fir den Talraum des Stockheimer Bachs zu,
da dieser die Hauptfunktion zur Frischluftversorgung der Ortslage Gbernimmt (K8).

Im Zuge der Bauausfuihrung wird die Umgehungsstral3e in weiten Teilen mit stral3enbe-
gleitenden Gehoblzen bepflanzt. Bis diese jedoch ihre immissionsmindernde Wirkung
voll entfalten kénnen, missen sie eine Mindestbreite von 10 m und eine Mindesthéhe
von 5 m erreicht haben.

4.1.4 Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere

— Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt kommt es auch auf3erhalb der geplanten Trasse einschliel3lich aller Ne-

benanlagen sowie der bereits versiegelten Bereiche bestehender StralRen zu Flachen-
inanspruchnahmen fur Arbeitsbereiche, Baustelleneinrichtungsflachen, Baustral3en und
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Lagerflachen. Dadurch kommt es zum Verlust von Waldflachen, Gehdlzen, Feuchtbe-
reichen und Landwirtschaftsflachen und damit zum Verlust von Teillebensraumen und
Leitstrukturen.

Unter Bertcksichtigung der kurzfristigen (max. 2-3 Jahre) Wiederherstellbarkeit der
meisten Offenland-Teillebensrdume kommt es nur fur die Flachenverluste von Wald-
und Geholzstrukturen (Feld- und Ufergeholze, Streuobst, Einzelbdume) im Osten, Nor-
den und Westen sowie von Nassstaudenfluren im Westen und Nordosten auch im Hin-
blick auf die biotopabhangige Tierwelt zu Beeintrachtigungen (K17), da es hier inner-
halb eines planungsrelevanten Zeitraumes von bis zu 30 Jahren zu keiner adaquaten
Wiederherstellung der betroffenen Biotoptypen kommen wird. Im Einzelnen sind fol-
gende Biotopstrukturen trotz der Errichtung von Bauzaunen betroffen:

» Feldgeh6lz und Streuobst nordlich der K 739;

Hecke im Bereich der Einmindung Sudtangente in B 275 ,alt";

Ufergeholz (LRT *91E0) und Bereiche des Stockheimer Baches im Bereich der
geplanten Bricke;

Erlen-Eschen-Bachrinnenwald (LRT *91EQ) und StraRenbegleitgehdlz an der
B 275 ,alt*;

StralRenbegleitgehdlz und Hecke an der K 739;

Nassstaudenflur westlich bzw. sudlich des Sportplatzes von Usingen;

Hecke und Streuobst an der B 456 nordwestlich von Usingen;
Stral’enbegleitgehdlz, Streuobst und Hecke an der B 456;

Hecke, Baumgruppe, Einzelgehdlze im Bereich des Wirtschaftsweges 6stlich der
B 456;

Streuobst entlang eines Wirtschaftsweges westlich des Alten Usinger Weges;
Ufergeholz und Stral3enbegleitgehdlz an der L 3270 nordlich von Usingen,;
Nassstaudenflur nordwestlich des Wernborner Weges;

Streuobst nordostlich von Usingen;

Stral3enbegleitgehdlz an der B 275 dstlich von Usingen;

Hecke und Fichtenbestéande sudlich der K 726;

Hecke im Bereich des RRB 5;

Waldrandbereiche sowie Buchen- (LRT 9110), Buchenmischwald und Fichten-
bestande stddstlich von Usingen.

VVVVVVVY VVVVY VY VY

Im Zuge von Baumafinahmen kommt es durch grof3e Maschinen erfahrungsgemarld
immer wieder zu Vegetationsschaden, insbesondere an Gehdlzen und an Biotopbe-
standen, deren Flachen durch die BaumalRnahmen nicht beansprucht werden sollen.
Diese Beeintrachtigungen werden durch die Einhaltung einschlagiger Vorschriften (DIN
18920, RAS-LP 4) vermieden, z.B. durch die Errichtung von Bauzdunen und Einzel-
baumschutzmaflinahmen.

Weiterhin stellen auch der Betrieb von Baufahrzeugen und die Bauarbeiten selbst Stér-
reize dar, die zu entsprechenden Auswirkungen fihren kénnen. Baubedingter Schad-
stoffeintrag, Baularm, Erschitterungen und auch die Anwesenheit von Menschen (au-
Berhalb von Fahrzeugen) beeintrachtigen Biotope, die sich in Nachbarschaft zu den fur
Baumalnahmen beanspruchten Flachen befinden. Der Baularm kann neben der Barri-
erewirkung auch zum Verlust von Bruthabitaten im Umkreis von einigen hundert Metern
fuhren.
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Durch mdgliche Storfalle im Rahmen der Bauaktivitaten ist dartber hinaus bei der Er-
richtung von Bricken eine Gefahr von Schadstoffeintragen in Stockheimer Bach, Usa
und Rollbach gegeben, was insbesondere beim Vorkommen von Groppe und Bach-
neunauge (Arten des Anh. Il der FFH-RL) erheblich ware. Dies kann jedoch durch das
Aufstellen eines Bauzaunes in besonders gefadhrdeten Abschnitten und insgesamt
durch die strikte Einhaltung einschlagiger Vorschriften zum Umgang mit den entspre-
chenden Stoffen vermieden werden.

Des Weiteren kann es im Zuge der Baufeldfreimachung zur Tétung von im Baufeld be-
findlichen Tieren, wie den europarechtlich geschitzten Tierarten Feldlerche, Hasel-
maus oder Dunklem Ameisenblauling kommen (K22). Durch eine zeitlich beschrankte
Baufeldfreimachung bzw. Vergramungs- oder UmsiedlungsmalRnahmen (Artenschutz-
mafinahmen) kann das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG aller-
dings ausgeschlossen werden.

— Anlagebedingte Auswirkungen

Biotopverluste durch Versiegelung, durch die Anlage von Wirtschaftswegen und Ne-
benanlagen sowie durch Damm- und Einschnittslagen beziehen sich im Wesentlichen
auf Acker, aber auch auf Wald, Grunland, Streuobst, Brachflachen, FlieRgewasser,
Feldgehdlze, Hecken und weitere Kleinstrukturen; die Flachengré3en der von Eingriffen
betroffenen Biotope sind in der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz (Kap. 7) angegeben. Beson-
dere Konflikte bestehen bei Eingriffen in Lebensraume, die nach § 30 BNatSchG bzw.
8§ 13 HAGBNatSchG geschitzt sind (K10) oder wegen ihrer Artenvorkommen erhghte
Bedeutung besitzen (K11).

Nach § 30 BNatSchG bzw. 8§ 13 HAGBNatSchG geschitzte Lebensraume und
Landschaftsbestandsteile, die durch Biotopverluste betroffen sind (K10):

» Verlauf des Stockheimer Baches einschlieBlich Ufergehdlze (LRT *91EQ) west-
lich von Usingen,;
Streuobst ndrdlich der K 739 westlich von Usingen;
Nassstaudenflur westlich des Sportplatzes von Usingen;
Streuobst und Streuobstwiesenbrache an der B 456 im Nordwesten von Usin-
gen,
Streuobst im Bereich eines Wirtschaftsweges nordlich von Usingen,;
Feuchtgeho6lz dstlich der L 3270 an einem Seitenarm des Eschbaches;
Nassstaudenflur nérdlich des Wernborner Weges;
Streuobst dstlich von Usingen;
Verlauf der Usa einschliel3lich Ufergehdlze (LRT *91EOQ) 6stlich von Usingen.

VVVVY VVY

Sonstige wertvolle Lebensraume, die durch Biotopverluste betroffen sind (K11):

» Talraum des Stockheimer Baches mit landschaftsbildpragenden Einzelbdumen
im Westen von Usingen;

» Landschaftsbildpragende Baumreihe der Hattsteiner Allee westlich von Usingen;

» Landschaftsbildpragende Baume und Seitenarm des Eschbaches an der L 3270;

» Extensive Frischwiese (LRT 6510) norddstlich von Usingen;

» Waldrandbereich suddstlich Usingen nordlich der B 456 ,alt*;

» Bodensaurer Buchenwald (LRT 9110) und Buchenmischwald stddstlich Usin-

gen.
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Flachenzerschneidungen fihren zur Unterbrechung bzw. Beeintrachtigung von
Wechselbeziehungen zwischen Tierlebensrdumen (Barrierewirkung). Alle Flachen zwi-
schen dem besiedelten Bereich und der Ortsumgehung werden von der freien Land-
schaft 6kologisch isoliert und dadurch in ihrer Lebensraumqualitat beeintrachtigt. Be-
sondere Bedeutung hat dieser Konflikt in Bereichen, wo Wanderwege von Tierarten un-
terbrochen werden, Okologisch wertvolle Lebensraume isoliert oder grol3ere, zusam-
menhangende Lebensraumkomplexe durchschnitten werden. Im Einzelnen sind fol-
gende Bereiche bzw. Auswirkungen (K12) zu nennen:

— Zerschneidung eines Lebensraumkomplexes aus naturnahem Bachlauf, Grin-
land mittlerer Nutzungsintensitat, Nassstaudenflur, Streuobstwiesen, Gehdlzen
und Wald im Talraum des Stockheimer Baches und westlich des Sportplatzes Usin-
gen, insbesondere als Lebensraum fir Flederméuse, Auenarten, Schalenwild, Ha-
selmaus, Feldsperling und Neuntéter (2015 hier nicht nachgewiesen).

Durch die Zerschneidung wird es nicht zum generellen Verlust der betroffenen Arten
kommen. Der Neuntéter als streng geschitzte Vogelart nach 8 7 i.V.m. § 44
BNatSchG ist aufgrund der Biotopstruktur zukinftig wieder zu erwarten, er wird je-
doch die ortsnahen Bereiche 0Ostlich der OU als Nahrungshabitat verlieren. Die ver-
bleibenden Bereiche westlich der OU sind in ihrer Ausdehnung ausreichend, sodass
er weiterhin als Brutvogel auftreten wird, da die zu erwartenden Beeintrachtigungen
durch die Anlage von Benjeshecken mit einem Mindestabstand von 150 m zur ge-
planten OU und durch die Optimierung von Habitaten durch Grinlandextensivierun-
gen (CEF-Malnahmen) ausgeglichen werden. Fur den Feldsperling kénnen die zu
erwartenden Beeintrachtigungen durch die Anbringung von Nistkasten in einer Ef-
fektdistanz von 100 m zur geplanten OU und durch die Optimierung von Habitaten
durch die Extensivierung von Grunland (CEF-MalRnahmen) ausgeglichen werden.

Fur die betroffenen Fledermausarten (u.a Bechsteinfledermaus und Mausohr, Anh. II
FFH-RL), die Avifauna und die Haselmaus als streng geschiitze Arten findet eine
Eingriffsminimierung im Talraum des Stockheimer Baches durch die Errichtung des
Briickenbauwerkes (BW 01) statt. Das Brickenbauwerk kann ungehindert von Vo-
geln und Flederméusen unterflogen bzw. von Haselm&usen unterquert werden. Die
Fledermause und die Haselmaus orientieren sich stark an Gehdélzstrukturen, sodass
sie den Gehdlzbestanden an der Kreisstral3e folgen werden. Die Wasserfledermé&u-
se werden daher hier nicht isoliert, da die Flugverbindungen bestehen bleiben. Ein
Fortbestehen der betroffenen Populationen ist daher zu erwarten.

Fur die Haselmaus findet zunachst eine Eingriffsvermeidung durch Umsiedlungs-
malnahmen (Artenschutzmafl3hahme) im Zusammenhang mit Malinahmen zur Ha-
biatoptimierung im Bereich der Umsiedlungsflache statt (CEF-MalRnahme) statt. Zu-
dem werden im Bereich der Nachweise entlang der OU weitere Habitatoptimie-
rungsmalnahmen vorgenommen, um die Eignung der Lebensraumstrukturen fur
weitere Individuen der in den angrenzenden Waldern lebenden lokalen Population
zu gewabhrleisten bzw. zu verbessern.

Aktuell ist das dortige Gewasser schon durch die Kreisstal3e eingeengt, wo es im

Frahjahr wahrend der Amphibienwanderungen zu zahlreichen Tétungen kommt. Zu-
satzlich werden nun noch die nérdlichen Winter- und Sommerlebensraume der Am-
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phibien durch die OU vom Gewasser getrennt. Die zu erwartenden Beeintrachtigun-
gen kénnen durch Querungshilfen minimiert werden.

— Zerschneidung der Hattsteiner Allee westlich von Usingen, dadurch Unterbrechung
wichtiger Flugverbindungen von verschiedenen Fledermausarten und ggf. Abschnei-
dung von Wochenstuben in der Ortslage zum Offenland und Wald westlich von U-
singen.

Durch die Zerschneidungswirkung sind verschiedene Fledermausarten (Mausohren
(Anh. Il FFH-RL), Zwergfledermaus) betroffen, die im Untersuchungsgebiet jedoch
flachendeckend vorkommen und relativ haufig sind. Die zu erwartenden Beeintrach-
tigungen kdénnen durch Querungshilfen minimiert werden.

— Durchschneidung der Feldflur im Norden und Nordosten von Usingen mit Vor-
kommen von Feldvogelarten.

Feldlerchen, Feldsperling und Goldammer sind als ,europaische Vogelarten® beson-
ders geschiitzte Arten, die langfristig stidlich der OU Teile ihres Lebensraumes durch
die Flachenzerschneidung verlieren, da sie hier neben der Isolierung der Feldflur zu-
nehmend den Einflissen menschlicher Stérungen (Spazierganger mit Hunden) aus-
gesetzt sind. Nordostlich der OU werden die betroffenen Vogelarten weiterhin geeig-
nete Lebensbedingungen finden. Fur die Feldlerche kdnnen die zu erwartenden Be-
eintrdchtigungen zudem durch die Anlage von Lerchenfenstern und BlUhstreifen in
einer Effektdistanz von 500 m zur geplanten OU (CEF-MalRnahmen) ausgeglichen
werden. Fir den Feldsperling kdnnen die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch
die Anbringung von Nistkasten in einer Effektdistanz von 100 m zur geplanten OU
und durch die Optimierung von Habitaten durch die Extensivierung von Griinland
(CEF-Malnahmen) ausgeglichen werden. Fiur die Goldammer kénnen die zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen durch die Herstellung von Feldgehélzen und durch die
Optimierung von Habitaten durch die Extensivierung von Grinland (CEF-
Maflinahmen) ausgeglichen werden.

— Unterbrechung des Grinlandverbundes sudlich und 6stlich des Eschbaches und
Okologische Isolierung der sudlich der OU gelegenen artenreichen Griinlandbestan-
de, Beeintrachtigung von Lebensraumen des Dunklen Ameisenblaulings (2015 nicht
nachgewiesen).

Durch die Zerschneidungswirkung ist der gefédhrdete Dunkle Ameiseinblauling als
FFH-relevante Tagfalterart betroffen, der zwar 2015 nicht nachgewiesen werden
konnte, ein Vorkommen zukunftig aber wieder zu erwarten ist. Die Hauptvorkommen
des Ameisenblaulings lagen norddstlich der OU, er kann jedoch zukuinftig auf beiden
Seiten der OU wieder auftreten. Die verbleibenden Biotopstrukturen nordlich der OU
bieten glnstigere Lebensbedingungen als stdlich der OU. Durch entsprechende
Pflegemallinahmen auf den betroffenen Griunlandflachen (CEF-Mal3hahmen) kann
das Vorkommen der Art begtnstigt werden.

— Durchschneidung eines Lebensraumkomplexes bestehend aus Feldgehélzen,

Streuobst, Ruderalflur, Acker und Graben am Wernborner Weg, 6kologische Iso-
lierung der Restflachen sudwestlich der Ortsumgehung.
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Durch die Zerschneidung des unmittelbaren Lebensraumkomplexes sind keine be-
sonders gefahrdeten Arten betroffen, jedoch werden zahlreiche Tierarten (insbeson-
dere Vogel und Fledermause (u.a Bechsteinfledermaus und Mausohr, Anh. Il FFH-
RL) aus diesem Lebensraumkomplex verdrangt. Hinsichtlich der Fledermause wird
eine wichtige Transferlinie ins Eschbachtal beeintrachtigt. Die zu erwartenden Beein-
trachtigungen kénnen durch Querungshilfen jedoch minimiert werden. Fur die Feld-
lerche kdnnen die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch die Anlage von Ler-
chenfenstern und BlUhstreifen in einer Effektdistanz von 500 m zur geplanten OU
(CEF-Malinahmen) ausgeglichen werden. Fur den Feldsperling kénnen die zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen durch die Anbringung von Nistkasten in einer Effektdis-
tanz von 100 m zur geplanten OU und durch die Optimierung von Habitaten durch
die Extensivierung von Grinland (CEF-MalRBhahmen) ausgeglichen werden.

— Durchschneidung der Verbindung zwischen Rollbach- und Usatal nordlich der
K 726 mit Funktionsbeziehungen fir Auenarten, Fledermause und Voégel.

Beeintrachtigte Tierarten sind neben den Arten der Auen, wie Wasseramsel und Ge-
birgsstelze, auch Gehdlzarten wie Griinspecht und Neuntdter, die zu den streng ge-
schitzten Arten zahlen, sowie verschiedene Fledermausarten (u.a Bechsteinfleder-
maus und Mausohr, Anh. Il FFH-RL). Eine Minimierung findet im Talraum der Usa
durch die Errichtung des Briickenbauwerkes (BW 06) statt. Das Briickenbauwerk
kann ungehindert von Vogeln und Fledermausen unterflogen werden. Die Fleder-
mause orientieren sich stark an Gehdolzstrukturen, sodass sie den Gehdlzbestanden
an Rollbach und Usa im Osten folgen werden.

— Unterbrechung des Wildwechsels zwischen Réllbach- und Usatal sudlich der K 726
sowie zwischen Usatal und Waldrandbereichen im Suden des Untersuchungsge-
bietes.

In diesem Bereich sind nach aktuellem Kenntnisstand keine streng geschutzten Ar-
ten betroffen, sodass es lediglich zur Beeintrachtigung von Wildwechsel kommen
wird. Die zu erwartenden Beeintrachtigungen kdnnen durch Schutzzaune minimiert
werden.

— Durchschneidung der Feldflur im Osten von Usingen mit Vorkommen von Feldvo-
gelarten. Zudem werden Brutbereiche des streng geschitzten Neunttters (2015
nicht nachgewiesen) zerschnitten, der in Gehélzen westlich und dstlich der spateren
OU vorkommt.

Der Neunttter als streng geschuitzte Vogelart nach §8 7 i.V.m. 8 44 BNatSchG ist
aufgrund der Biotopstruktur zukinftig wieder zu erwarten, er wird jedoch die ortsna-
hen Bereiche westlich der OU als Nahrungshabitat verlieren. Die verbleibenden Be-
reiche oOstlich der OU sind in ihrer Ausdehnung ausreichend, sodass er weiterhin als
Brutvogel auftreten wird, da die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch die Anlage
von Benjeshecken mit einem Mindestabstand von 150 m zur geplanten OU und
durch die Optimierung von Habitaten durch Grinlandextensivierungen (CEF-
Maflinahmen) ausgeglichen werden. Fur den Feldsperling kénnen die zu erwarten-
den Beeintrachtigungen durch die Anbringung von Nistkasten in einer Effektdistanz
von 100 m zur geplanten OU und durch die Optimierung von Habitaten durch die Ex-
tensivierung von Grinland (CEF-MalRnahmen) ausgeglichen werden.
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— Durchschneidung von Wald und Waldrandbereichen im Sudosten des Untersu-
chungsgebietes mit Wildwechsel von typischen Waldwildarten sowie von Lebens-
raumen der Haselmaus und von Fledermausen.

In den Waldrandbereichen kommt es zur Stérung von Wildwechseln, die sich auf-
grund der OU nach Osten ins Roéllbachtal verlagern werden. Unter den Tierarten ist
als gefahrdete und streng geschitzte Art die Haselmaus betroffen, die durch einen
gesicherten Nachweis belegt ist. Sie wird die ortsnahen Bereiche westlich der OU als
Nahrungshabitat verlieren. Ihre Population kann aber erhalten bleiben, da dstlich der
OU geeigneter Lebensraum in ausreichender GréRenordnung verbleibt.

Als weitere gefahrdete und streng geschutzte Art ist vom Bau der OU die Wildkatze
betroffen, die hier beideseitg der B 456 bzw. der geplanten OU nachgewiesen wur-
de. Da sie bereits aktuell die B 456 quert, ist durch den Bau der OU aufgrund der Er-
richtung von Schutzz&unen kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko zu erwarten, so-
dass eine wildkatzengerechte Querungshilfe nach MAQ nicht erforderlich wird.

Darlber hinaus kommt es zur Beeintrachtigung wichtiger Flugrouten verschiedener
Fledermausarten (u.a Bechsteinfledermaus und Mausohr, Anh. Il FFH-RL), die je-
doch durch Querungshilfen minimiert werden kénnen.

Amphibienwanderwege werden durch die Ortsumgehung nicht unterbrochen. Die vor-
handenen Beeintrachtigungen westlich von Usingen im Bereich der K 739 sowie Ostlich
im Bereich der K 726 werden durch Querungshilfen in Verbindung mit Amphibienleitein-
richtungen minimiert.

Gelandeeinschnitte bewirken Veranderungen der Bodenstruktur und der hydrologi-
schen Verhaltnisse (vgl. K4), wodurch es fur die Pflanzenwelt der angrenzenden Berei-
che zu einer schlechteren Wasserversorgung kommt. Negativ wirkt sich dies trotz ge-
ringer Einschnitts- bzw. Gleichlage auf die Feuchtbereiche westlich des Sportplatzes
von Usingen aus, bei denen mit einer Verdrangung feuchteabhangiger Pflanzenarten
zu rechnen ist (K13). In den Ubrigen Bereichen mit Einschnittslagen sind mégliche Be-
eintrachtigungen der Pflanzen- und Tierwelt infolge von Bodenaustrocknung nicht zu
erwarten.

Dammbauten fuhren aufgrund ihrer Barrierewirkung zur Bildung von Kaltluftseen, die
im Untersuchungsgebiet jedoch nicht zu Beeintrachtigungen fihren, da in den betroffe-
nen Bereichen keine besonders warmeliebenden Pflanzen- oder Tierarten siedeln.

Durch den Ausbau der B 456 kommt es zum Anschnitt von Waldbestanden. Diese
sind aufgrund der vorhandenen Auswirkungen der bestehenden BundesstralRe (Zer-
schneidungswirkung, Schadstoffeintrag) in ihrer Funktion bereits beeintrachtigt. Der
Anschnitt der Bestande hat eine Verdnderung des Bestandsklimas in den Randberei-
chen zur Folge (vgl. K9). Bis 100 m Bestandstiefe ergeben sich dkologisch relevante
Klimaanderungen, da hier verstarkt Sonneneinstrahlung, Veranderung des Wasser-
haushalts und hoéhere Windgeschwindigkeiten auftreten (WASNER & WOLF-STRAUB
1981).
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In einem Abstand von bis zu 50 m entfernt von der Trasse ist eine sehr hohe Gefahr-
dung der betroffenen Waldbestande (bodensaurer Buchenwald, Buchenmischwald,
sonstiger Fichtenbestand) durch Anschnitt gegeben. Es kommt zur Ausbreitung von Ar-
ten des Offenlands bzw. von Ruderalfluren. Alte und mittelalte Buchenbestande kénnen
Verletzungen der Borke durch Sonnenbrand zeigen. Es kann zu Absterbeerscheinun-
gen und dadurch zu Auflosungstendenzen der Bestande kommen. Alte und mittelalte
Nadelholzbestande, die freigestellt werden, sind besonders gefahrdet durch Windwurf.
Auch hier kommt es haufig zu Auflésungstendenzen der Bestande. In dieser Wirkzo-
ne ist deshalb bei den betroffenen Waldflachen mit entsprechenden Beeintrachtigun-
gen zu rechnen (K14).

Ein Waldmantelaufbau in den betroffenen Bereichen mindert den Eingriff, kann aber
aufgrund der bendtigten Wuchszeit die Schaden nicht ausgleichen. Der Aufbau eines
gestuften Waldrandes erstreckt sich auf eine Tiefe von ca. 30 m. Fir die Kraut- und
Strauchzone ist ein etwa 15 m breiter Streifen erforderlich. Die sich an die Stral3e an-
schlieRende, ca. 5 m breite Saumzone kann der natirlichen Entwicklung tberlassen
bleiben. Die ca. 10 m breite Strauchzone ist mit heimischen Strauchern zu bepflanzen.
In der sich anschlieRenden Ubergangszone von ebenfalls ca. 15 m Breite werden durch
plenterartige Eingriffe Licken fur die Pflanzung von Baumarten 2. Ordnung geschaffen.
Eine Umsetzung dieser Malinahme kann durch den Forstbetrieb erfolgen, da aufgrund
des Eingriffs eine entsprechende Entschadigungsleistung durch die Strallenbauverwal-
tung erfolgt.

In einer Wirkzone zwischen 50 und 100 m Entfernung zur Umgehungsstral3e treten
die 0.g. Schadigungen in geringerem Umfang auf, da sie noch einen gewissen Schutz
in rAumlichem wie zeitlichem Sinne durch die vorgelagerte Wirkzone haben. Da die Zer-
fallserscheinungen der Bestande nach und nach auftreten, kann zwischenzeitlich z.B.
Jungwuchs aufgekommen sein, der die Altbestande schiitzt. Vor allem Uberdeckt der
Bewirtschaftungseinfluss des Menschen die schleichenden Veranderungen: geschédig-
te Baume werden geschlagen, bevor sie Licken in den Bestand rei3en kénnen. In die-
ser Wirkzone wird deshalb nicht mehr von Beeintrachtigungen durch die Veranderung
der Standortbedingungen ausgegangen.

— Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere ergeben sich durch den KFZ-
Verkehr auf allen neuen Stral3enabschnitten. Im Einzelnen kommt es zu Schadstoff-
eintragen in bedeutsame Lebensrdume sowie zu betriebsbedingten Trennwirkungen.

Beeintrachtigungen von Biotopen durch Schadstoffeintrag ergeben sich in Abhangig-
keit von der HOhe der Verkehrsaufkommen, der Entfernung zur Stral3e, der Empfind-
lichkeit der betroffenen Biotoptypen sowie von der Vorbelastung des betroffenen Land-
schaftsraumes entlang der bestehenden klassifizierten Stralen. Mit dem zukunftigen
Verkehrsaufkommen auf der Ortsumgehung von Usingen mit Verkehrsbelastungen von
9.300 Kfz/24 Std fur den Abschnitt Sud, 7.900 Kfz/24h fir den Abschnitt Ost, 8.300
Kfz/24h fir den Abschnitt Nord sowie 6.900 Kfz/24h fur den Abschnitt West (vgl. VKT
2017) sind Schadstoffbelastungen, insbesondere Tausalzeintrag, fur die sich in Stra-
Renndhe befindliche Vegetation zu erwarten. Biotoptypen, die entlang der Umgehungs-
straRe eine besondere Empfindlichkeit aufweisen, sind Hainsimsen-Buchenwald, Bu-
chenmischwald, Gebusche und Feldgehdlze feucht-nasser Standorte sowie gewasser-
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begleitende, naturnahe Gehoblzsdume. Hier kommt es zu entsprechenden Beeintrachti-
gungen durch Schadstoffeintrag (K15).

Diese Stoffeintrage bewirken eine Veranderung der nattrlichen Standortbedingungen
und infolgedessen eine Verschiebung im Artenspektrum mit einem hdheren Anteil an
salztoleranten und nitrophilen Pflanzenarten. Weiterhin besteht fur pflanzenfressende
Tierarten (viele Insektenarten) und fur andere Tiere der Nahrungskette die Gefahr einer
Vergiftung oder Verminderung der Fortpflanzungsfahigkeit durch Schadstoffkonzentra-
tionen. Bei empfindlichen Biotoptypen kann der Schadstoffeintrag langfristig zu einem
Funktionsverlust fihren. In besonderem Mal3e geschieht dies im Stral3ennahbereich
(vgl. GOLWER 1991, REINIRKENS & KLINK 1992, ELLENBERG et al. 2001), d.h. im Bereich
der stralRenbegleitenden Geholze und Ruderalfluren. Hier kann es infolge winterlicher
Streusalzanwendung zu einer Verdrangung der meisten Ruderalpflanzen zugunsten
weniger, relativ salzvertraglicher Pflanzenarten kommen. Des Weiteren sind Auswir-
kungen auf die FlieRgewasser in StralRennédhe, Usa, Stockheimer Bach und Réllbach,
durch indirekten Schadstoffeintrag nicht auszuschlie3en, was insbesondere beim Vor-
kommen von Groppe und Bachneunauge (Arten des Anh. Il der FFH-RL) erheblich wa-
re.

Verschiedene Minderungsmalflinahmen fihren Uber weite Strecken zur Verringerung
der Schadstoffimmissionen: die fast durchgéngige Anlage von stral3enbegleitenden
Geholzpflanzungen, z.T. auf bzw. in Damm- bzw. Einschnittslagen, die bereits einen
grof3en Teil der ausgestofRenen Schadstoffe aus der Luft filtern und somit die flachige
Ausbreitung in andere Bereiche reduzieren; die Anlage von Regenrtickhaltebecken, die
einen Grol3teil des verschmutzten Stralenwassers aufnehmen und reinigen, bevor sie
in natirliche FlieBgewasserbiotope eingeleitet werden. Gleichzeitig wird dadurch auch
die Versickerung Uber die Bankette verringert, wodurch eine erhebliche Verminderung
insbesondere des Streusalzeintrages in den Wurzelraum der stral3enbegleitenden Ge-
hdlze erreicht wird.

Beeintrachtigungen entstehen weiterhin durch den direkten Verlust von Tieren auf-
grund des Verkehrs (Stralentod). Hiervon werden in erster Linie flugaktive Insekten,
wie auch Klein- und Gro3sduger, Reptilien und Voégel betroffen sein. Da keine bedeut-
samen Amphibienwanderwege durchschnitten werden, trifft dies fir Amphibien weniger
zu. Die starksten Beeintrachtigungen durch Stral3entod erfolgen an Abschnitten, an de-
nen artenreiche Lebensrdume, insbesondere Gehdlzbestande oder Wald, an die Stra-
Be grenzen und diese etwa gelandegleich verlauft. Im Einzelnen sind durch betriebsbe-
dingte Auswirkungen verstarkt Beeintréachtigungen fir die Lebensrdume zu erwarten,
die unter den anlagebedingten Auswirkungen im Hinblick auf Beeintrachtigungen durch
Flachenzerschneidungen (vgl. K12) genannt wurden.

Der StraRenverkehr kann sich durch Larm und durch seine optische Erscheinung nega-
tiv auf Tierarten auswirken, die stérungsempfindlich sind, indem die Populationen die-
ser Arten aus dem Umfeld der Trasse verdrangt werden. Im Untersuchungsgebiet sind
storungsbedingte Beeintrachtigungen folgender fur den Naturschutz bedeutsamer
Tierpopulationen in der Umgebung der Trasse zu erwarten (K16):
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Vorkommen von Auenarten und Fledermausen sowie Brutvorkommen des
Neuntoters (konnte 2015 nicht nachgewiesen werden, ist aber zukinftig wieder zu
erwarten) und der Goldammer im Bereich des Stockheimer Baches und im Bereich
der K 739

Auenarten erfahren zwar stérungsbedingte Beeintrachtigungen durch die geplante
OU, sie kbénnen jedoch den Stoérwirkungen durch die OU ausweichen und werden
auch zukunftig aufgrund des geplanten Brickenbauwerkes das Stockheimer Bachtal
als Lebensraum nutzen.

Neuntdter und Goldammer als streng geschitzte Vogelarten nach 8 7 i.V.m. § 44
BNatSchG und die FFH-relevanten Fledermausarten (u.a Bechsteinfledermaus und
Mausohr, Anh. Il FFH-RL) kénnen den Storwirkungen durch die OU ebenfalls aus-
weichen. Der Neuntoter verliert Teile seines Nahrungshabitats dstlich der OU. Zu ei-
nem generellen Verlust der betroffenen Arten in diesem Raum wird es nicht kom-
men, da die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch die Anlage von Feldgehdlzen
und durch die Optimierung von Habitaten durch die Extensivierung von Grinland
(CEF-Mal3nahmen) ausgeglichen werden.

Brutvorkommen von Feldvégeln, insbesondere von Feldlerchen und Goldam-
mern auf Ackerflachen 6Ostlich der B 456 nordlich Usingen sowie in der Umgebung
des Wernborner Weges sowie zwischen Usatal und den im Sidosten gelegenen
Waldflachen

Feldlerchen meiden den Nahbereich von stark gerduschgepragten Storquellen. In
Abhéangigkeit von den Gerauschemissionen wird ein ca. 100 - 300 m breiter Korridor
entlang der OU in Abhéangigkeit von der Verkehrsbelastung von Feldlerchen im redu-
zierten Mal3e besiedelt werden. Die isoliert liegenden Flachen sudwestlich der OU
gehen als Lebensraum flr diese Art verloren. Es verbleiben jedoch ausreichend Fla-
chen nordostlich der OU in entsprechender Entfernung zur Stral3e, die von der Feld-
lerche als Zugvogel im Sommer und auch der Goldammer besiedelt werden. Die zu
erwartenden Beeintrachtigungen kdnnen zudem durch die Anlage von Feldgehdlzen
und durch die Optimierung von Habitaten durch die Extensivierung von Griunland
(CEF-Mal3nahmen) ausgeglichen werden.

Vorkommen des Steinkauzes nordostlich von Usingen

Der Steinkauz zahlt zu den streng geschitzten Vogelarten nach § 7 i.Vv.m. § 44
BNatSchG. Durch die OU wird sein Bruthabitat nicht beeintrachtigt, jedoch wird sein
Nahrungsgebiet verkleinert. Verluste durch den Stral3enverkehr sind aufgrund der
Entfernung zwischen Bruthabitat und OU nicht zu erwarten. Der Steinkauz ist auch
weiterhin im betroffenen Landschaftsraum als Brutvogel zu erwarten.

Vorkommen von Auen- und Fledermausarten im Usatal

Beeintrachtigte Tierarten sind neben den Arten der Auen auch verschiedene Fle-
dermausarten (u.a Bechsteinfledermaus und Mausohr, Anh. Il FFH-RL). Besonders
die kleineren FFH-relevanten Fledermausarten, die zwischen Réllbach- und Usatal
wechseln, wie Wasser- und Zwergfledermaus, erfahren hier Beeintrachtigungen, da
die Flugverbindungen sich neu etablieren muissen. Aufgrund des geplanten Bri-
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ckenbauwerkes ist jedoch ein Fortbestehen der betroffenen Populationen wahr-
scheinlich, da zudem auf beiden Seiten der OU geeigneter Lebensraum in ausrei-
chender Grolienordnung verbleibt.

- Vorkommen des Neuntdters westlich von Usingen und am &stlichen Rand des
Roéllbachtales (2015 hier nicht nachgewiesen) sowie im Waldrandbereich stddstlich
von Usingen

Der Neuntétter als streng geschitzte Vogelart nach 8§ 7 i.V.m. § 44 BNatSchG ist
aufgrund der Biotopstruktur zukunftig wieder zu erwarten, er wird jedoch die ortsna-
hen Bereiche als Nahrungshabitat verlieren. Die verbleibenden Bereiche westlich
bzw. 6stlich der OU sind in ihrer Ausdehnung ausreichend, sodass er weiterhin als
Brutvogel auftreten wird, da die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch die Anlage
von Benjeshecken mit einem Mindestabstand von 150 m zur geplanten OU und
durch die Optimierung von Habitaten durch die Extensivierung von Griunland (CEF-
Maf3nah-men) ausgeglichen werden.

- Gefahrdete Waldvogel- und Waldfledermausarten im Buchenwald suddéstlich von
Usingen.

Im Bereich der alteren Buchenwalder im NSG Roéllbachtal treten zahlreiche streng
geschutzte Tierarten auf, die Beeintrachtigungen durch die OU innerhalb ihrer Nah-
rungsgebiete erfahren. Eine Verdrangung der Tierarten aus diesem Landschafts-
raum ist jedoch nicht zu erwarten.

4.1.5 Auswirkungen auf Landschaftsbild und Erholungswert

Unter Bertcksichtigung der Bestandserfassung und -bewertung des Landschaftsbildes
und des Erholungswertes im Untersuchungsgebiet (vgl. 2.3.5) sind durch die Umge-
hungsstralRe sowohl Bereiche mit sehr hoher bis hoher Bedeutung als auch solche mit
mittlerer bis nachrangiger Bedeutung betroffen. Zu den betroffenen landschaftsbildpra-
genden Strukturen und Flachen mit sehr hoher bis hoher Bedeutung zéhlen neben den
Talraumen der Usa und des Eschbachs auch Bereiche des Stockheimer Baches mit
bachbegleitenden Gehoélzen, die kleinrAumig gegliederte Feldflur sidostlich Usingen,
naturnahe Waldflachen und Waldrandstrukturen sidostlich Usingen. Mittlere bis nach-
rangige Bedeutung besitzen weitere betroffene Flachen mit maRig gegliederter und un-
gegliederter Feldflur. Von den in Kap. 2.3.5 aufgefihrten Wegeverbindungen mit Erho-
lungsfunktion sind alle von der geplanten OU betroffen.

— Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauzeit entstehen Belastungen im Wesentlichen durch Larm, Staubent-
wicklung, Erschitterung, optische Stérungen, Baustelleneinrichtung und Baustellenbe-
trieb sowie durch Unterbrechung von Spazierwegebeziehungen. Die Belastungen ent-
stehen Uberwiegend aul3erhalb der typischen Schwerpunktzeiten fur die Erholungs-
und Freizeitnutzung (samstags, sonn- und feiertags, werktags nach 17.00 Uhr). Auf-
grund dessen sowie aufgrund ihrer zeitlichen Befristung sind diese Belastungen von re-
lativ geringer Bedeutung.
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Analog zu den u.g. anlagebedingten Verlusten beeintrachtigt der Verlust von Waldran-
dern und Waldflachen auf den Arbeitsstreifen die Landschaftsbildqualitéat, da ein ent-
sprechender Wald bzw. Waldrand nur langfristig wieder herstellbar ist. Entsprechendes
gilt in geringerem MalRe fur vorhandene Gehdlzbestande. Aufgrund der Wiederbe-
pflanzung der temporér beanspruchten Flachen und der Boschungen des StraRenkor-
pers im Rahmen der Landschaftsbild-Gestaltung werden diese Verluste nicht als erheb-
lich eingestulft.

— Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Auswirkungen sind im Wesentlichen optische Stoérungen und Zer-
schneidungseffekte durch die baulichen Anlagen sowie die Beseitigung bzw. Beein-
trachtigung erholungswirksamer Landschaftselemente. Die StralRe selbst, die optisch
auffallenden Einschnitte, Damme und Bricken sowie weitere Zusatz- und Nebenein-
richtungen wie Kreuzungsbauwerke und Waélle beeintrdchtigen die Erholungswirk-
samkeit der Landschaft erheblich (K18). Dies betrifft die Brickenbauwerke und
Dammanlagen in den Talraumen von Stockheimer Bach und Usa, die Bricke und
Dammanlagen im Bereich der Hattsteiner Allee, die Kreuzungsbauwerke im Bereich der
B 456, der L 3270 und der K 726/B 275 sowie die grélieren Damm- und Einschnittsla-
gen nordlich bzw. norddstlich Usingen. In diesen Bereichen wird das Landschaftsbild in
einem Landschaftsraum mit besonderer Erholungseignung stark verandert. Im Hinblick
auf die Bruckenbauwerke in den TalrAumen von Stockheimer Bach und Usa ist ein-
griffsmindernd und somit positiv anzumerken, dass aufgrund der Groésse der Bricken-
bauwerke (Stockheimer Bachtal (BW 01): 165 m lang, mindestens 4,70 m hoch; Usatal
(BW 06): 124 m lang, mindestens 4,70 m hoch) die Transparenz in den Talrdumen
weitgehend gewabhrt bleibt.

Beeintrachtigungen im Hinblick auf Landschaftsbild und Erholungsfunktion ergeben
sich weiterhin fir die Ortsrdnder im Nordosten und -westen von Usingen, da hier gut
strukturierte Ortsrandlagen mit Obstwiesen, Hecken, Feldgehdlzen und der Hattstei-
ner Allee durch die Umgehungsstral3e zerschnitten bzw. von der Ortslage getrennt
oder Uberpragt und technische Bauelemente das Erscheinungsbild dominieren werden.
Dartber hinaus kommt es im Norden und Osten zur Zerschneidung einiger Feldwege,
die der landschaftsgebundenen Erholung dienen (K19).

Zur Beseitigung erholungswirksamer Landschaftselemente (K20) wie z.B. Walder
und landschaftsbildprdgender Gehdlzstrukturen kommt es im Bereich der Waldflachen
und Waldrandlagen sudostlich von Usingen sowie im Bereich der landwirtschaftlichen
Nutzflachen norddstlich, nordlich und westlich von Usingen. Dies flhrt insgesamt zum
Verlust an Strukturvielfalt und Eigenart der Landschaft. Durch Neupflanzungen sind
diese Eingriffswirkungen z.T. erst langerfristig ausgleichbar, sodass sie als erheblich
und nachhaltig zu werten sind.

— Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt sind Auswirkungen durch Larm, Abgase und Staube sowie durch
Licht zu erwarten. Darlber hinaus fuhrt der Verkehrsbetrieb durch Silhouettenbildung
zur Verstarkung von optischen Zerschneidungswirkungen. Besonders negativ wir-
ken sich diese Belastungen auf Bereiche mit sehr hoher und hoher Erholungseignung
sowie auf siedlungsnahe Freiraume und unmittelbar angrenzende Ortsrandlagen aus.
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Im Einzelnen handelt es sich um die Talraume von Stockheimer Bach, Eschbach, Usa
und Roéllbach, um den Bereich der Hattsteiner Allee als Verbindungszone zum Hattstei-
ner Weiher, um die Verbindungswege nach Eschbach und Wernborn sowie um die
Waldflachen siddstlich von Usingen. In diesen Bereichen kommt es zu erheblichen Be-
lastungen der Landschaft durch Immissionen und optische Storreize (K21).

4.1.6 Auswirkungen auf Schutzgebiete

e Auswirkungen auf das FFH-Gebiet ,Usa zwischen Wernborn und Ober-
Morlen“ (5617-303)

Die FFH-Vorprifung (s. Anlage 1) kommt zu dem Ergebnis, dass Beeintrachtigungen im
FFH-Gebiet durch den Verlauf der Nord-Ost-Umgehung von Usingen durch bau- und
betriebsbedingte Schadstoffeinfliisse tber die Luft bzw. das Oberflachenwasser, insbe-
sondere durch Chlorid, sowie durch die geplanten BachrenaturierungsmalRnahmen in-
nerhalb des FFH-Gebietes durch baubedingte Schadstoffeinflisse und Erhéhung der
Schwebstofffracht zum derzeitigen Kenntnisstand nicht ausgeschlossen werden kon-
nen. Daher wird die Erstellung einer weiterfihrenden FFH-Vertraglichkeitsprifung er-
forderlich.

Die FFH-Vertraglichkeitsprufung (s. Anlage Il) kommt zu dem Ergebnis, dass bau- und
betriebsbedingte Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ausgeschlossen bzw. auf ein
nicht erhebliches Mal3 reduziert werden kdnnen, wenn die folgenden Vermeidungs-
maf3nahmen berucksichtigt werden:

e Verzicht bzw. Minimierung von Erdarbeiten innerhalb der Gewasser

e Platzierung von Lagerplatzen und Baustralen auf3erhalb von Usa- und Esch-
bachaue

e Einbau einer Filtersperre in Flie3richtung unterhalb des Baustellenbereiches

e Bei Arbeiten an Gewassern innerhalb des FFH-Gebiets Einbau von jeweils einer
Filtersperre ober- und unterhalb des Baustellenbereiches und Abfangen sowie
Umsiedeln der Fische

e Bauzeitenregelung bei Arbeiten an Gewassern innerhalb des FFH-Gebiets au-
Berhalb der Laichzeiten der relevanten Arten

e Auspragung der Regenriickhaltebecken ohne Dauerstau

Zur Sicherstellung eines ordnungsgemafen Bauablaufs sollte eine Umweltbaubeglei-
tung erfolgen, um die Einhaltung der genannten Vermeidungsmal3hahmen zu ge-
wahrleisten. Zusammenfassend kommt die FFH-Vertraglichkeitsprifung zu dem Er-
gebnis, dass unter diesen Voraussetzungen die Erhaltungsziele des FFH-Gebiets durch
die geplante Ortsumgehung Usingen nicht erheblich beeintrachtigt werden.

e Auswirkungen auf das Naturschutzgebiet ,,Réllbachtal bei Usingen*
Schutz- und Pflegeziel des Naturschutzgebietes ist die Verbesserung der Standortquali-

tat der Frisch- und Feuchtwiesen durch extensive Bewirtschaftung, die Offenhaltung der
Brachflachen, die Anlage eines Uferschutzstreifens mit bachbegleitenden Geholzen,
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die Uberfilhrung der Fichten- in Laubbestande, das Uberhalten von Altbaumen und die
Anreicherung von Totholz. Diese Mal3Bhahmen beziehen sich im Wesentlichen auf das
Rollbachtal sowie auf die angrenzenden naturnahen Waldbestande (vgl. 2.1).

Durch den Bau einer Nord-Ost-Umgehung ist das NSG selbst lediglich in zwei kleinen
Randbereichen im Siden betroffen. Einerseits wird ein bereits bestehender Waldweg
um wenige Meter verlegt, an den sich eine Einschnittsbdschung nach Westen an-
schlie3t, andererseits soll ein neu anzulegender Weg mit ungebundener Befestigung
etwa 10 m in das NSG hineinragen. Temporar werden zudem entlang dieser Wege 1 m
breite Arbeitsstreifen eingerichtet. Im Nahbereich der OU und des NSG im Siden des
Untersuchungsgebietes wird der Bestand aus jungen und alteren bodensauren Bu-
chenwaldern aufgebaut, die als FFH-relevante Lebensraume eingestuft werden.

Durch den direkt angrenzenden derzeitigen Verlauf der B 456 sind diese Waldbereiche
bereits stark vorbelastet und fur das Naturschutzgebiet selbst von untergeordneter Be-
deutung. Nach dem Schutzwirdigkeitsgutachten (AUEN 1994) sowie unter Bericksichti-
gung eigener Erhebungen sind in den an die Nord-Ost-Umgehung angrenzenden Wal-
dern zwar Standorte von gefahrdeten Tierarten betroffen, die jedoch aul3erhalb der
Eingriffsgebiete liegen. Die Schutz- und Pflegeziele des Naturschutzgebietes erfahren
somit keine Beeintrachtigungen, zumal das Réllbachtal erst in ca. 400 Entfernung zur
geplanten OU beginnt und es durch die BaumalRnahmen zur OU innerhalb des Natur-
schutzgebietes zu keiner Beseitigung naturnaher Waldbestdnde kommen wird. Da sich
die auftretenden Tierarten trotz des gegenwartigen Verlaufs der B 456 hier angesiedelt
haben, sind auch langfristig keine zuséatzlichen negativen Auswirkungen auf die Schutz-
und Pflegeziele nach § 2 der NSG -Verordnung zu erwarten.

Innerhalb des Schutzgebietes kommt es lediglich in geringem Umfang in den westli-
chen Randbereichen zu Ausbaumaflinahmen vorhandener Wege und Einschnittsb6-
schungen, die nicht zur Beseitigung von Baumen fihren, sodass Verbotstatbestande
nach § 3 der NSG -Verordnung nicht eintreten werden.

Im Gegenteil kommt es im Zuge der Ausgleichsplanung zur Ausweisung einer Altholz-
insel (MalRnahme 1 Acgr) sowie zur Aufhangung von Nisthilfen (Malinahme 12 Acgr).

e Auswirkungen auf den Naturpark ,,Hochtaunus*“

Der Bau der Ortsumgehung erfolgt innerhalb des Naturparks Hochtaunus und fthrt in
den betroffenen Bereichen zu Verdnderungen des Landschaftsbildes. Negative Auswir-
kungen kénnen durch die Neugestaltung des Landschaftsbildes im Zusammenhang mit
den umfangreich geplanten Gehélzanpflanzungen deutlich minimiert werden.

4.1.7 Artenschutzrechtliche Auswirkungen

Im Rahmen des 1. Deckblattverfahrens wurde eine ,Artenschutz-Prifung fir die euro-
parechtlich geschitzten und streng geschutzten Arten® als gesondertes Gutachten er-
stellt (BFFF 2010). Der ASB wird unter Berucksichtigung der Kartierungen aus dem Jahr
2015 aktualisiert. Unter Bertcksichtigung der dort dargelegten Vermeidungs-, Minimie-
rungs- und CEF-Malinahmen kann es als gesichert angesehen werden, dass die Ver-
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botstatbestdnde des 8§ 44 BNatSchG fur jede geprufte Art vermieden werden. Eine
Ausnahme nach § 45 muss demzufolge fur keine Art beantragt werden.

Nachfolgend sind in den Tab. 22-23 die Tierarten zusammengestellt, die im Rahmen
der Artenschutz-Prifung einzelfallbezogen einer genaueren Betrachtung unterzogen
werden und fur die aufgrund der Vorprufung nicht ausgeschlossen werden kann, ob die
Zugriffsverbote des § 44 (1) erflllt sind. Weitere Ausfuhrungen sind dem Artenschutz-
beitrag zu entnehmen.

Tab. 22: Saugetierarten im Untersuchungsgebiet gemaf Artenschutz-Prifung

BArtSchV und EU- FEH -
8§ 7 BNatSchG ArtSchVO T
S
Wissenschaftlicher besonders | streng ge- =1n
Name Deutscher Name geschitzt schutzt o
= m
81 Satz 1, § 1 Satz 2, Annex A,B \Y, Il =
§10 Abs. 2 | 8§10 Abs. 2 c
Nr. 10 Nr. 11 2
Felis sylvestris Wildkatze (X) X X X | - -
Musqardlnus avel- Haselmaus X X i x| - i
lanarius
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus X X - X | - -
Myotis bechsteini Bechsteinfledermaus X X - X| X -
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus X X - X | - -
Myotis daubentoni Wasserfledermaus X X - X | - -
Myotis myotis Grol3es Mausohr X X - X| X -
Myotis mystacinus KI. Bartfledermaus X X - X | - -
Myotis nattereri Fransenfledermaus X X - X | - -
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X X - X | - -
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler X X - X -
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus X X - X | - -
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus X X - X | - -
Plecotus auritus Braunes Langohr X X - X | - -
Plecotus austriacus Graues Langohr X X - X | - -
Tab. 23: Vogelarten im Untersuchungsgebiet gemaR Artenschutz-Prifung
BArtSchV und s =
BNatSchG § 7 SChVO RL %
Wissenschaftlicher Deutscher Name hesenelErs streng ge- 8 g @
Name geschiitzt § 1 schiitzt - s % Zm
Satz 1, § 1 Satz 2, Annex < N %
§10Abs.2 | §10Abs.2 A < o
Nr. 10 Nr. 11 >
Alauda arvensis Feldlerche X - - - 3 -
Anas platyrhynchos Stockente X - - - -] - -
Asio otus Waldohreule X X A - - - -
Athene noctua Steinkauz X X - - |-] 3 !
Carduelis cannabina Bluthanfling X - - - -] 2 Il
Carduelis carduelis Stieglitz X - - - |- - -
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BArtSchV und fﬁ: VS- =
BNatSchG § 7 Schvo RL %
Wissenschaftlicher Deutscher Name besonders | streng ge- Q g @
Name geschiitzt § 1 schitzt - |8 & |=2m

Annex c |3 9 |=

Satz 1, § 1 Satz 2, AR < ; §

§10Abs.2 | §10Abs.2 ' < g

Nr. 10 Nr. 11

Coloeus monedula Dohle X - - - |-| E -
Columba oenas Hohltaube X - - - | X| 3W !
Dendrocopos medius Mittelspecht X X - - | X| E !
Dryobates minor Kleinspecht X - - - |- -
Dryocopus martius Schwarzspecht X X - X |- - -
Emberiza citrinella Goldammer X - |- E -
Hirundo rustica Rauchschwalbe X - - -|-] 3 -
Lanius collurio Neuntoter X X - X|1-1 3 -
Passer domesticus Haussperling X - - - |-| E -
Passer montanus Feldsperling X - - - -] - -
Parus montanus Weidenmeise X - - - |- - -
SS:?;”'CWUS phoeni- Gartenrotschwanz X - - - IX] 2 | n
Serinus serinus Girlitz X - - - |- E -
Sylvia curruca Klappergrasmiicke X - - - -] - -
Turdus pilaris Wacholderdrossel X - - - |- EW | -

! Die Verantwortlichkeit hessischer Tierarten fir Deutschland (Verantwortlichkeit BRD) wird fiir die Vogel in der 10.Fassung der
Roten Liste der bestandgefahrdeten Brutvogelarten Hessens (Mai 2014) erlautert (VSW & HGON 2016). Die Verantwortung fur den
Erhalt von Vogelarten wird h&ufig Giber den Anteil der jeweiligen Population im Verhéltnis zur Gesamtpopulation eines Bezugs-
raums beschrieben. Die Verantwortung fir den Schutz und Erhalt besteht hierbei zunachst einmal unabh&ngig von einer moglichen

Gefahrdung. Der Aspekt wird hier insofern berticksichtigt, dass Vogelarten, firr die Hessen bzw. Deutschland eine besondere Ver-
antwortung besitzt, entsprechend gekennzeichnet werden. Es wird unterschieden:

Verantwortung

Beschreibung

In Hessen briiten >10% des deutschen Bestandes der jeweiligen Vogelart

>50% der Weltbestandes der jeweiligen Vogelart brutet in Europa; die Art weist zusétzlich einen un-

ginstigen Erhaltungszustand auf (SPEC 2-Arten nach BirdLife International 2004)

Global gefahrdete Arten (nach Stattersfield & Capper 2000) oder Arten, deren Weltbestand in
Deutschland konzentriert ist.

2 Europaische SPEC-Kategorien (,Species of European Concern® nach BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004):

2: > 50% des Weltbestandes in Europa und negative Bestandsentwicklung bzw. unglinstiger Erhaltungszustand

3: Arten mit negativer Bestandsentwicklung bzw. ungiinstigem Erhaltungszustand in Europa, die aber nicht auf Europa

konzentriert sind
Arten mit negativer Bestandsentwicklung bzw. unglinstigem Erhaltungszustand in Europa wahrend der Wintermonate,

3w:

deren Winterbestande aber nicht auf Europa konzentriert sind nicht mehr zu den SPEC-Arten (friher SPEC 4) zahlen

E:  Arten mit 50% des Weltbestandes in Europa, aber mit glinstigem Erhaltungszustand
Arten, deren Winterbestande in Europa konzentriert sind (>50 des Weltbestandes), und die einen giinstigen Erhal-

EW:

tungszustand aufweisen
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4.2 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen

Unvermeidbare Beeintrachtigungen mit erheblichen oder nachhaltigen Auswirkungen
auf Boden-, Wasser- und Klimahaushalt, Pflanzen- und Tierwelt sowie Landschaftsbild
ergeben sich aus den in Kap. 4.1 im Einzelnen dargestellten Wirkungen, bei deren Be-
schreibung die in Kap. 3 genannten MalRhahmen zur Minderung von Beeintrachtigun-
gen bereits bertcksichtigt sind. Die Ausgleichbarkeit der unvermeidbaren Beeintrachti-
gungen innerhalb eines planungsrelevanten Zeitraumes von bis zu 30 Jahren (gemanR
RLBP, BmvBs 2011) wird im Folgenden naturgutbezogen beurteilt.

e Boden

Im Hinblick auf das Naturgut Boden kommt es zu Beeintrachtigungen durch die Inan-
spruchnahme bzw. Versiegelung von Boden in den Bereichen der Neubaustrecke ein-
schlie3lich Einschnitts- und Dammlagen, der zu verlegenden Wirtschaftswege, der Re-
genrickhaltebecken sowie der temporar anzulegenden Arbeitsbereiche, BaustrafRen
und Baustelleneinrichtungsflachen.

Der Verlust der 6kologischen Bodenfunktionen durch Versiegelung ist nur durch eine
Entsiegelung aquivalenter Flachen ausgleichbar. Im Untersuchungsgebiet stehen hier-
fur Teilbereiche der B 275 ,alt dstlich und westlich von Usingen, Teilbereiche der
B 456 dstlich von Usingen im Bereich der Einmindung in die OU sowie schmale Strei-
fen und kleine Flachen entlang von Teilabschnitten der K 739, der L 3270, der Hattstei-
ner Allee und von Wirtschaftswegen zur Verfligung.

Die Gesamtversiegelung im Planungszustand des stralenbautechnischen Entwurfs be-
tragt ca. 7,1461 ha (vgl. Tab. 27). Innerhalb der Flache des stral3enbautechnischen
Entwurfs befindet sich bereits versiegelter Boden in einer GroRenordnung von etwa
3,2520 ha (vgl. Tab. 27), sodass sich die Neuversiegelung im Bereich des stral3enbau-
technischen Entwurfs auf insgesamt 3,8941 ha belauft. In dieser Gegenuberstellung
von Bestand und Planung ist eine Entsiegelung von Flachen in einer GréRenordnung
von 0,8709 ha enthalten. Dartber hinaus kommt es auch im Zuge der Umsetzung der
externen Kompensationsflachen 2 und 9a 6stlich von Usingen zur Entsiegelung von
Boden in einer GroRenordnung von 0,0635 ha (vgl. Tab. 30), sodass es insgesamt zu
einer Entsiegelung von Flachen im Rahmen des stralenbautechnischen Entwurfes so-
wie der externen Kompensationsflachen zur OU Usingen in einer GroéfRenordnung von
0,9344 ha kommt. Die Netto-Neuversiegelung von Boden im Zuge der OU Usingen, die
den nicht ausgleichbaren Bodenverlust beziffert, bezieht sich insgesamt auf eine Fl&-
che in einer Gr63enordnung von 3,8306 ha (vgl. Tab. 24).

Tab. 24: Ubersicht der bestehenden und geplanten Bodenversiegelung

Bodenversiegelung Planung/Bestand Flachenanteil
Versiegelte Flache Planung 7,1461 ha
Versiegelte FlAche Bestand (straRenbautechnischer Entwurf) -3,2520 ha
Versiegelte FlAche Bestand (externe Kompensationsfliche) -0,0635 ha
Summe (Netto-Neuversiegelung) 3,8306 ha

Als nicht ausgleichbar sind ferner die Beeintrdchtigungen durch Bodenverdichtung im
Bereich von Dammaufschittungen und neu anzulegenden Wirtschaftswegen, durch
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Ab- und Auftrag von Erdmassen im Bereich der neuen Wirtschaftswege, Regenrickhal-
tebecken, Damme, Einschnitte, Boschungen und Bankette sowie durch Schadstoffbe-
lastung zu werten.

Die zu erwartenden Beeintrachtigungen fir den Boden wahrend der Bauphase in
Arbeitsbereichen sowie auf BaustraRen und Baustelleneinrichtungsflachen sind von un-
tergeordneter Bedeutung, da die Bodenfunktionen durch entsprechende MalRnahmen
wie z.B. Tiefenlockerung, Oberbodenandeckung und Einsaaten weitgehend wieder
hergestellt werden kénnen.

e \Wasser

Im Hinblick auf das Naturgut Wasser sind Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungs-
gebiete, die TalrAume von Stockheimer Bach und Usa bzw. Rdéllbach, die mit einem
Briickenbauwerk tberquert werden, und der Eschbach mit seinen Nebenlaufen von der
Baumalinahme betroffen.

Die Ortsumgehung verlauft norddstlich von Usingen in der Zone Il des festgestellten
Wasserschutzgebietes flr die Wassergewinnungsanlagen ,Brunnen 1-5“ im Gewin-
nungsgebiet ,Usatal“ des Wasserbeschaffungsverbandes Usingen und quert die fest-
gestellten Uberschwemmungsgebiete von Usa und Stockheimer Bach.

Negative Auswirkungen auf die Brunnen 1-5 (WSG Zonen | und Il) sowie auf die Uber-
schwemmungsgebiete bzw. auf die Bachlaufe von Usa, Stockheimer Bach und ROll-
bach sind jedoch, sofern es nicht zu unfallbedingten Beeintrachtigungen kommt, nicht
zu erwarten, da das Niederschlagswasser der Ortsumgehung einzelnen Regenrickhal-
tebecken und erst im Anschluss den jeweiligen FlieBgewassern zugefuhrt wird.

Durch den Neubau der Ortsumgehung erhéht sich im Bereich der versiegelten Flachen
die Verdunstungsrate, wodurch sich um diesen Anteil auch die Grundwasserneubil-
dungsrate verringert. Weiterhin kann es zu Beeintrachtigungen durch Schadstoffeintra-
ge in die Talraume des Stockheimer Baches, des Eschbaches mit seinen Nebenlaufen,
des Rodllbaches, den Bereich norddstlich von Usingen zwischen L 3270 und dem Ver-
bindungsweg nach Wernborn sowie insbesondere in den Retentionsraum der Usa
kommen.

Durch die Planung der Regenwasserbehandlung nach RAS-Ew mit breitflachiger Versi-
ckerung des StralRenabwassers auf Béschungen und in Mulden sowie des Ruckhalts im
StralRenbankett und anschlieRender Zufiihrung zu Regenriuckhaltebecken ohne Dauer-
stau Uber Rasenmulden als MaRnahmen der Wasserriickhaltung zur Verminderung des
oberflachigen Wasserabflusses sowie zur Klarung der auf der Ortsumgehung anfallen-
den Abwasser kénnen diese Eingriffswirkungen minimiert werden. Aufgrund der Klar-
technik, die dem neusten Stand der Technik entspricht, ist mit einer Reduzierung der
qualitativen stofflichen Belastung der Flie3gewéasser zu rechnen. Da es keine technisch
vertretbare Klarungsmaglichkeit fir Tausalze gibt, weil diese sich in Lésung befinden,
wurde hinsichtlich der Belastung insbesondere der Gewéasser durch Chloride aus Tau-
salzen durch Hessen Mobil eine Untersuchung zur Abschatzung und Bewertung der zu
erwartenden Chlorid-Konzentrationen erarbeitet (vgl. Unterlage 19.1, Anlage Il, FFH-
Vertraglichkeitspriafung). Im Ergebnis der Berechungen kann festgestellt werden, dass
es zu keiner langfristigen Schadigung der Gewasser oder Gewasserorganismen und
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somit auch der Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,,Usa zwischen Wernborn
und Ober-Moérlen“ (5617 - 303) kommen sowie das Verschlechterungsverbot des WHG
eingehalten wird.

Die Errichtung von Regenrickhaltebecken in den TalrAumen von Stockheimer Bach
und Usa bzw. Rdllbach fuhren jedoch auch zu Biotop- und Retentionsraumverlusten,
die durch die Renaturierung der betroffenen Bachlaufe im Zusammenhang mit der
Schaffung von Retentionsraum ausgeglichen werden kdnnen. Retentionsraumverluste
entstehen insbesondere durch das RRB 2, welches im Uberschwemmungsgebiet des
Stockheimer Baches liegt. Nach Bau des Beckens stehen ca. 826 m3 Retentionsraum
weniger als Ruckhalteflachen fir Hochwasserereignisse zur Verfigung. Durch die Re-
naturierung von Stockheimer Bach, Hahnbach und Stockheimer Grundbach werden ca.
5.500 m3 neuer Retentionsraum geschaffen, sodass der Verlust durch den Bau des
RRB mehr als ausgeglichen wird. Alle anderen Regenriuckhaltebecken befinden sich
auRerhalb der festgesetzten Uberschwemmungsgebiete.

Der Oberflachenabfluss der neu anzulegenden Wirtschaftswege kommt in den angren-
zenden Bereichen weitgehend zur Versickerung und wird durch das Passieren der Bo-
denschichten gefiltert, sodass die diesbeztiglichen Auswirkungen nicht erheblich sind.

Weitere Eingriffe in das Naturgut Wasser entstehen durch das Abgraben von Deck-
schichten im Bereich tiefer Einschnittslagen und durch Veranderungen des Oberfla-
chenabflusses im Zuge des Ausbaus von Nebenldufen des Eschbaches und eines Zu-
flusses des Stockheimer Baches.

e Luft und Klima

Hinsichtlich des Naturgutes Klima/Luft kommt es im Zuge der Ortsumgehung zur Besei-
tigung von Waldflachen und Waldrandbereichen mit klimatischen Ausgleichsfunktionen
sudostlich von Usingen sowie von einzelnen Feldgehdlzen mit lokalklimatischen Funkti-
onen entlang der gesamten Ortsumgehung. Die Neuversiegelung durch die Ortsumge-
hung stellt zudem Warmeinseln dar, die sich negativ auf das Mikroklima auswirken, fur
das Lokal- und Regionalklima jedoch von untergeordneter Bedeutung sind. Verkehrs-
bedingte Schadstoffemissionen fihren insbesondere im Talraum des Stockheimer Ba-
ches zu einer Verschlechterung der Luftqualitat.

Durch die Errichtung von Dammlagen im Westen und Norden von Usingen kommt es
zur Behinderung der Luftzirkulation und damit zur potenziellen Beeintrachtigung der
Frischluftversorgung der Ortslage, die nicht vermieden werden kann, da der Kaltluftzu-
fluss durch die Gelandetopographie vorgegeben und eine Gradientenanpassung weit-
gehend vorgenommen wurde.

Der Verlust von Wald- und Gehdlzflachen in Verbindung mit einer Verminderung der
naturlichen Luftfilterkapazitat kann durch die Neuanlage von Wald sowie durch die An-
pflanzung von stral3enbegleitenden Geholzstrukturen langerfristig ausgeglichen wer-
den. Darlber hinaus wirken sich die zukinftigen Wasserflachen im Bereich der Renatu-
rierungsstrecken von Usa, Stockheimer Bach, Hahnbach, Stockheimer Grundbach und
Rollbach sowie den beiden Nebenldufen des Eschbachs durch ihre ausgleichenden
klimatischen Wirkungen giinstig auf das Lokalklima aus.
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e Pflanzen und Tiere

Im Hinblick auf die Pflanzen- und Tierwelt wird es anlage- und baubedingt zur Beseiti-
gung von Biotoptypen kommen, die z.T. auch zu den nach 8§ 30 BNatSchG bzw. § 13
HAGBNatSchG sowie den nach USchadG (FFH-Lebensraumtypen aulR3erhalb festge-
setzter FFH-Gebiete) geschitzten Lebensraumen zahlen. Im Wesentlichen kommt es
zur Inanspruchnahme von Wald- und Gehélzflachen, Acker- und Grinlandflachen,
Streuobstwiesen, FlieRgewéassern mit ihren Ufergehotlzen sowie von Ruderalfluren und
Saumen. Zu den geschitzten Lebensrdumen zéhlen hierbei die Buchenwalder mit ih-
ren Waldrandbereichen, grof3flachige Feldgeholze, Fliel3gewasser mit ihren Ufergehol-
zen, Streuobstwiesen, Nassstaudenfluren, Teiche, Rohrichte, nasse Gehdlze, Erlen-
Eschen-Bachrinnenwalder sowie landschaftspragende Einzelbdume (vgl. Kap. 4.1.4).
Insgesamt gehen 3,6122 ha geschutzter Biotope durch den Bau der OU Usingen verlo-
ren. Diese werden durch die Anlage neuer Biotope (Streuobstwiesen, renaturierte
FlieBgewasser) in einem Umfang von 11,6760 ha funktional ausgeglichen.

Der Verlust geschitzter und sonstiger wertvoller Biotope ist nur teilweise ausgleichbar;
die Ausgleichbarkeit hdngt vom Alter der betroffenen Bestande, ihrem Arteninventar
und davon ab, ob die betroffenen Lebensraume und Arten an besondere Standortbe-
dingungen gebunden sind. Ausgleichbar durch Anlage oder Entwicklung entsprechen-
der Lebensrdume sind folgende Eingriffe:

— Verlust von Hecken und Gebiischen ohne besondere Standortbedingungen und mit
geringem Alter;

— Verlust von artenarmem, intensiv genutztem Grinland;

— Verlust von Brachen und Ruderalfluren;

— Verlust eines Streuobstbestandes nordwestlich von Usingen mit geringer Grol3e und
fehlenden biotoptypischen Arten;

— Eingriff in den Waldrandbereich mit jungen Gehoélzbestanden stdostlich Usingen.

Als innerhalb planungsrelevanter Zeitraume nicht ausgleichbar sind dagegen folgende
Eingriffe einzuschatzen:

— Verlust landschaftspragender Einzelbdume an der Hattsteiner Allee, der B 275 und
der L 3270;

— Eingriff in Nassstaudenfluren mit biotoptypischem Arteninventar westlich des Sport-
platzes sowie norddstlich von Usingen aufgrund der spezifischen Standortbindungen;

— Eingriff in den Buchenwald und Buchenmischwald sudéstlich Usingen;

— Verlust von Streuobstbestanden nordlich der K 739, ndrdlich und dstlich von Usin-
gen;

— Eingriffe in Teilabschnitte des Stockheimer Baches und der Usa mit ihren Ufergehdl-
zen;

— Verlust von Ufergehdlzen am Rollbach.

Durch die anlage-, bau- und betriebsbedingten Eingriffe in diese Lebensrdume sind
auch nach 8 7 BNatSchG streng bzw. besonders geschiutzte Tierarten sowie Tierarten
von gemeinschaftlichem Interesse betroffen, flr die entsprechende Umsiedlungen,
SchutzmalRnahmen sowie CEF-MalBhahmen zu planen und umzusetzen sind. Hier-
durch kann ein Eintreten der Verbotstatbestidnde des § 44 BNatSchG fur die streng ge-
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schitzten Arten ausgeschlossen, die artenschutzrechtlichen Eingriffswirkungen ent-
sprechend ausgeglichen und somit auch die Vorgaben des Umweltschadensgesetzes
eingehalten werden.

Die Isolierung von Lebensrdumen durch Flachenzerschneidung ist zwar durch ver-
schiedene MalRnahmen zu mindern (vgl. Kap. 3.1 und 3.2), die verbleibende Beein-
trachtigung ist aber nicht weiter ausgleichbar. Die Landschaftsraume zwischen der
Ortsumgehung und dem besiedelten Bereich bleiben auf Dauer von der freien Land-
schaft auRerhalb der Ortsumgehung mehr oder weniger isoliert und sind dadurch in ih-
rer Eignung als Lebensraum eingeschrankt. So kommt es z.B. fir den Neuntéter west-
lich und 6stlich, fur die Haselmaus o6stlich sowie fur larmempfindliche Vogelarten der
Feldflur (z.B. Feldlerche) nérdlich und 6stlich von Usingen zum Verlust von Teillebens-
raumen, jedoch bleiben die Populationen erhalten (vgl. Kap. 4.1.4). Fur die Wildkatze
kommt es zu einer zusatzlichen Zerschneidung innerhalb ihres Verbreitungsgebietes,
jedoch ist aufgrund der Errichtung von Schutzzdunen keine signifikante Erhdhung des
Totungsrisikos zu erwarten.

Die betriebsbedingten Beeintrachtigungen von Tierpopulationen durch Straf3entod wer-
den durch entsprechende Schutzmalinahmen weitgehend vermieden, dennoch kdnnen
Einzelverluste z.B. von Tagfaltern, Vogeln oder Flederméausen nicht vollstandig ausge-
schlossen werden. Solche Einzelverluste kénnen nicht direkt ausgeglichen werden.
Verschiedene MaRRnahmen zur Eingriffsminimierung und Kompensation, die die Le-
bensraumqualitat fur die betroffenen Tiergruppen erhdhen (z.B. Grinlandanlage, Grun-
landextensivierung, Anlage von Streuobst und Gehdlzen, Bau von Tierdurchlassen),
tragen jedoch zur Stitzung der Tierpopulationen bei. Ebenso sind stérungsbedingte
Beeintrachtigungen von Tierpopulationen nicht direkt ausgleichbar; die moéglicherweise
betroffenen Tierpopulationen kdnnen aber durch biotopverbessernde Malinahmen ge-
fordert werden. Insgesamt wird es durch Straf3entod nicht zum Verlust von Tierpopula-
tionen kommen.

Weitere betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie (Groppe und Bachneunauge) lassen sich durch vorgesehene Minderungs-
und Vermeidungsmalinahmen weitestgehend reduzieren, so dass Schadigung im Sin-
ne des Umweltschadensgesetzes nach § 19 BNatSchG wirksam vermieden werden
kénnen.

Die verbleibenden Eingriffswirkungen koénnen durch Ersatzmal3inahmen kompensiert
werden, die im Rahmen der Okokonto-Regelung im Stadtgebiet von Usingen bereits
umgesetzt wurden (vgl. Malinahmenblatt 26 in Unterlage 9.2).

e Landschaftsbild und Erholungsnutzung

Fur die landschaftsbezogene Erholung und das Landschaftsbild kommt es durch die
anlage- und baubedingte Beseitigung von Wald-, Gehdlz- und Landwirtschaftsflachen
sowie durch betriebsbedingtes Verkehrsaufkommen zunachst zu Beeintrachtigungen.
Diese beinhalten neben optischen Stérungen, Zerschneidungswirkungen, der Beseiti-
gung erholungswirksamer Landschaftselemente auch Larm-, Abgas- und Staubemissi-
onen.
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Ein Ausgleich im Sinne einer Wiederherstellung des urspriinglichen oder eines gleich-
artigen Zustandes der Landschaft ist nicht méglich, da Relief, Nutzung und Bewuchs
der Landschaft dauerhaft verandert werden. Bepflanzungs- und Gestaltungsmal3nah-
men koénnen jedoch zu einer Neugestaltung der Landschaft beitragen, die aber nicht
dieselbe Erholungswirksamkeit erlangen wird, wie sie im derzeit vom Verkehr unbelas-
teten Raum gegeben ist.

Eine geringere Erholungswirksamkeit ist insbesondere durch betriebsbedingte Beein-
trachtigungen im betroffenen Landschaftsraum unvermeidbar. Ein Ausgleich durch
Ruckbau bestehender StralR3en erfolgt in einzelnen Teilbereichen der B 275 ,alt, der
K 739, der K 726 sowie einzelner Wirtschaftswege, jedoch quantitativ nur in geringem
Umfang.

e Schutzgebiete

Negative Auswirkungen auf das NSG ,Rdllbachtal bei Usingen® im Siden des Untersu-
chungsraumes werden durch den Bau der OU nicht erwartet. Die kleinflachig betroffe-
nen Waldbereiche sind bereits jetzt durch die direkt angrenzende B 456 stark vorbelas-
tet und fur das NSG nur von untergeordneter Bedeutung.

Bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Usa zwischen
Wernborn und Ober-Mérlen“ bzw. der Lebensraumtypen 91E0* und 3260 sowie der
FFH Anhang lI-Arten Groppe und Bachneunauge kdnnen bei sachgemalier Ausfiihrung
der Bauarbeiten sowie unter Beriicksichtigung der in der FFH-Vetraglichkeitsprufung (s.
Anlage Il) genannten Vermeidungsmaflnahmen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Negative Auswirkungen auf den Naturpark ,Hochtaunus® kénnen durch die Neugestal-
tung des Landschaftshildes im Zusammenhang mit den umfangreich geplanten Ge-
holzanpflanzungen deutlich minimiert werden.

Aus Sicht des Artenschutzes kann es unter Berticksichtigung der im Artenschutzbeitrag
dargelegten Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-MalRnahmen als gesichert angese-
hen werden, dass die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG fiur jede geprufte Art
vermieden werden.

e Konfliktlbersicht
Im Folgenden werden die Beeintrachtigungen der Schutzguter zusammenfassend dar-
gestellt (vgl. Tab. 25). Die Konflikthummern der Eingriffe bzw. der erheblichen Beein-

trachtigungen entsprechen der Darstellung im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage
19.2).

Tab. 25: Zusammenfassung der Konflikte und Beeintrachtigungen

Konfliknr. | Konfliktbezeichnung

KV Verlust der Speicher-, Regler- und Lebensraumfunktion von Boden, der Grundwasserneu-
bildungsfunktion, der Lokalklimafunktion sowie des Bodenlebens durch Versiegelung

Verschlechterung der Speicher-, Regler- und Lebensraumfunktion von Bdden, der Grund-
K1 wasserneubildungsfunktion, der Lokalklimafunktion sowie des Bodenlebens durch weitere
Flacheninanspruchnahmen

Beeintrachtigung von Bdden mit hoher und sehr hoher Bedeutung im Hinblick auf die Spei-

K2 cher- und Reglerfunktionen durch betriebsbedingte Anreicherung von Schadstoffen
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Konfliknr. | Konfliktbezeichnung
Temporére Verschlechterung der Speicher-, Regler- und Lebensraumfunktion von Bdden
K3 . . ’ D »
in Bereichen fir Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen
K4 Beeintréchtigung des Grundwassers durch Abgrabungen von Deckschichten in tiefen Ein-
schnittslagen
Beeintréchtigung von FlieBgewéassern durch Verédnderungen des Oberflachenabflusses
K5 : N .
aufgrund des Ausbaus von FlieBgewasserabschnitten
Beeintrachtigung von Grundwasser in Bereichen mit sehr hoher bzw. hoher Verschmut-
K6 zungsempfindlichkeit sowie von FlieRgewassern durch betriebsbedingte Anreicherung von
Schadstoffen
Unterbrechung von Luftaustauschbahnen in Talrdumen und relevanten Kaltluftentste-
K7 . ;
hungsgebieten durch Dammanlagen und Walle
Verschlechterung der Frischluftversorgung von Usingen durch Einengung des Stockheimer
K8 Bachtales und durch betriebsbedingte Anreicherung der Luft mit Schadstoffen
Veranderung von Strahlungsverhéltnissen und Reinluftentstehung durch Verlust von Wald-
K9 N ! . - .
flachen mit Funktionen fiir die Luftfilterung
K10 Anlagebedingter Biotopverlust bzw. Beeintrachtigung von Lebensraumen, die nach § 30
BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG geschitzt sind
K11 Anlagebedingter Biotopverlust bzw. Beeintrachtigung von sonstigen wertvollen Lebensrau-
men
K12 Beeintrachtigung von Wechselbeziehungen zwischen Tierlebensraumen durch Flachenzer-
schneidungen
K13 Verdrangung feuchteabhéngiger Pflanzenarten durch Verédnderungen der Bodenstruktur
und der hydrologischen Verhaltnisse bei Gelandeeinschnitten in Feuchtbereichen
K14 Beeintrachtigung von Waldbesténden durch Anschnitt bis zu einer Entfernung zur Umge-
hungsstrafl3e von 50 m aufgrund von Absterbeerscheinungen und Auflésungstendenzen
K15 Beeintrachtigung von Biotoptypen mit besonderer Empfindlichkeit gegenuber Schadstoffe-
intrag
Beeintrachtigung bzw. Verdrangung stérungsempfindlicher Tierarten durch Verkehrslarm
K16 : .
und Silhouettenbildung
Baubedingter Verlust von Biotoptypen mit langen Entwicklungszeiten (bis zu 30 Jahre) im
K17 . . : .
Bereich von Arbeitsstreifen und Lagerflachen
K18 Beeintrachtigung der Erholungswirksamkeit der Landschaft und des Landschaftsbildes
durch optische Stérwirkungen bzw. durch die Errichtung baulicher Anlagen
K19 Beeintrachtigung der Erholungswirksamkeit der Landschaft und des Landschaftsbildes
durch Zerschneidung gut strukturierter Ortsrandlagen und von Wegeverbindungen
Beeintrachtigung der Erholungswirksamkeit der Landschaft und des Landschaftsbildes
K20 2 ;
durch Beseitigung erholungswirksamer Landschaftselemente
K21 Beeintrachtigung der Erholungswirksamkeit der Landschaft durch betriebsbedingte Immis-
sionen und optische Stdrreize
K22 Baubedingte Totung von Tieren im Zuge der Baufeldfreimachung
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5. Mallnahmenplanung
5.1 Ableiten des Kompensationskonzeptes

Das Kompensationskonzept des vorliegenden LBPs beeinhaltet Ausgleichs-, Ersatz-,
Vermeidungs- und Gestaltungsmal3nahmen fir den Bereich des Lageplanes gemanR
des stral3enbautechnischen Entwurfs, fur die bauzeitlich in Anspruch genommenen
Flachen wie Arbeitsstreifen und -flachen sowie fiir extern gelegene Kompensations-
flachen. Eine Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation und somit eine
Zuordnung der MalRBnhahmen zu den Konflikten erfolgt in Kap. 6 bzw. in Unterlage 9.3.

In erster Linie sollen die Eingriffe so weit wie mdglich in der Weise ausgeglichen
werden, dass die Funktionen des Naturhaushaltes nach Fertigstellung der
BaumaRnahmen wieder in gleichem Umfang in direkter raumlicher Nahe erfillt werden
konnen. Da diese funktionale Ableitung der Malinahmen sich an den Zielvorgaben von
Naturschutz und Landschaftspflege (81 BNatSchG) und den daraus abgeleiteten
Vorgaben der Landschaftsplanung (88 10 und 11 BNatSchG, § 6 HAGBNatSchG)
orientieren soll, wurden die vorhandenen Planwerke und Fachplane (wie Landschafts-
rahmenplan Sudhessen, Landschaftsplan des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain,
Regionaler Flachennutzungsplan des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain) heran-
gezogen und ausgewertet.

Des Weiteren basiert die Entwicklung des MalRnhahmenkonzeptes auf dem Prinzip einer
flachensparenden Multifunktionalitat, indem die Kompensationsmal3Bhahmen fur die
beeintrachtigten planungsrelevanten Funktionen aus der Eingriffsregelung so weit wie
maoglich schutzgutibergreifend wirksam werden und gleichzeitig auch die aus anderen
Rechtsvorschriften (wie Artenschutzrecht, Waldgesetz, Gebietsschutz) resultierenden
Malnahmen abdecken. Die Zuordnung der (multifunktionalen) Kompensations- und
Gestaltungsfunktion der einzelnen MalRnahmen zu den jeweiligen Schutzgitern ist den
Malnahmenblattern (s. MalBhahmenverzeichnis, Unterlage 9.2) zu enthehmen.

Fur beeintrachtigte Bodenfunktionen wie das naturliche Ertragspotenzial und die Filter-,
Speicher- und Pufferfunktion sind daher Ausgleichsmal3nahmen wie Entsiegelung von
Bdoden sowie die Extensivierung von Grinland und damit Reduzierung von
Bodenbelastungen vorgesehen. Diese MalRnahmen wirken sich gleichzeitig in Form
eines verbesserten Grundwasserdargebotes aus. Da sie zudem zu einem verbesserten
Lebensraumangebot teils geschitzter Arten fihren, sind sie multifunktional wirksam.
Zudem soll der Eingriff in das Schutzgut Wasser durch die Renaturierung von
FlieRgewassern kompensiert werden, was ebenfalls zu einer Verbesserung von
Habitatstrukturen fuhrt. Fur das Klima und die Luft fihren insbesondere Verluste von
Geholzbestadnden zu negativen Auswirkungen. Das Anpflanzen von Hecken, Einzel-
baumen und Aufforstungen von Laubwaldern stellt einen funktionalen Ausgleich dieser
Eingriffe dar und fuhrt gleichzeitig multifunktional zu einem Ausgleich von Eingriffen in
andere Schutzguter, wie Pflanzen und Tiere sowie Landschaftsbild.

In Bezug auf die Schutzguter Pflanzen und Tiere werden die Eingriffe somit durch eine
Vielzahl von MalRBhahmen ausgeglichen. Im Einzelnen handelt es sich um die Entwick-
lung von naturnahen Waldstrukturen, das Anpflanzen von Hecken, Streuobstbestanden
und Einzelbdumen heimischer Gehdlzarten, die Renaturierung von FlieRgewassern, die
Entwicklung von Extensivgrinland, die Ansaat einer gebietsheimischen Landschafts-
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rasenmischung im Bereich von Rand- und Bo&schungsflachen, die Entwicklung von
Sukzessionsflachen sowie die Anlage von Lerchenfenstern und Bluhstreifen. Des
Weiteren ist das Aufhdngen von Nistkasten, Entsiegelungsmafl3nahmen, die Herstellung
von Unterfihrungen bzw. Tierdurchldssen, von Amphibienschutzeinrichtungen,
Blendschutzwéanden und Leiteinrichtungen fur Fledermause, die Herstellung einer
Fledermausbriicke mit Blendschutzwanden und Leitstrukturen sowie der aktive Schutz
von wertvollen Biotopstrukturen vorgesehen. Die Leiteinrichtungen fir Fledermause
Ubernehmen gleichzeitig Funktionen als Wildschutzzaun sowie fur bodengebundene
Kleintiere.

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion werden durch die
Anlage von kulturlandschaftstypischen Elementen wie Hecken, Einzelbaumen,
Streuobstwiesen und artenreichen Extensivwiesen ausgeglichen bzw. wird das
Landschaftsbild neu gestaltet. Zudem tragen die trassenbegleitenden Gehdlzpflan-
zungen zu einer Eingrinung der neuen Ortsumgehung bei, wodurch Storreize fur
Erholungssuchende reduziert werden.

Da ein vollstandiger Ausgleich, insbesondere fir die anlagebedingten Eingriffe,
innerhalb des Untersuchungsraumes nur bedingt méglich ist, wird das verbleibende
Defizit in Hohe von 1.002.026 BWP uber externe und vorlaufende ErsatzmalRnahmen
kompensiert, die im Rahmen der Okokonto-Regelung im Stadtgebiet von Usingen bzw.
in derselben naturraumlichen Haupteinheit wie das Vorhaben bereits umgesetzt
wurden.

52 MaRnahmenubersicht

Die landschaftspflegerischen MalRnahmen sind im Einzelnen in den MalRnahmenbl&t-
tern (s. MaBnahmenverzeichnis, Unterlage 9.2) beschrieben und begrindet. Die dort
jeweils angegebenen Konflikte (K1, K2 usw.) beziehen sich auf die entsprechende
Nummerierung im Bestands- und Konfliktplan sowie auf die tabellarische Darstellung in
Unterlage 9.3 ,Vergleichende Gegenuberstellung von Konflikten und MalRnahmen®.
Dem MalRnahmenkonzept liegen folgende generelle Aspekte zugrunde:

Einem funktionalen Ausgleich anlagebedingter Beeintrdchtigungen des Bodens durch
Neuversiegelungen dienen die Malinahmen der Entsiegelung nicht mehr bendtigter
Fahrbahnabschnitte und sonstiger Wege entlang der gesamten OU sowie eine Rekulti-
vierung der genannten Flachen. Hierzu werden die Fahrbahndecken einschlief3lich Un-
terbau entfernt und ggf. vorhandene Gelandemodellierungen vollstandig abgetragen.
Die Gelandeoberflache wird in den Bereichen, in denen Begriinungsmafnahmen in
Form von Ansaat bzw. Pflanzung vorgesehen sind, unter Einbau von Oberboden an die
Umgebung angeglichen.

Fir einen funktionalen Ausgleich von qualitativen Beeintrachtigungen des Oberflachen-
und Grundwassers wird die Renaturierung von Flie3gewasserabschnitten von Stock-
heimer Bach, Hahnbach, Stockheimer Grundbach, Usa, Réllbach und Michelbach so-
wie eines Nebenlaufs des Eschbachs westlich des Wernborner Weges nordostlich von
Usingen und eines weiteren Nebenlaufs des Eschbachs westlich der L 3270 nérdlich
von Usingen vorgesehen. Im Zuge der Renaturierung sind u. a. MaRnahmen wie die
Neuanlage von Gewasserabschnitten, eine Verbreiterung der Bachsohle, die Beseiti-
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gung von Sohlabstiirzen sowie das Einbringung von Totholz und Steinmaterialien vor-
gesehen. Des Weiteren ist die Umwandlung von Ackerflachen in Grinland in solchen
Bereichen vorgesehen, in denen Belastungen des Wassers durch eine nicht ausrei-
chende Entfernung der Ackernutzung von Fliel3gewassern oder durch eine hohe stan-
dortliche Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers gegeben sind.

Ein funktionaler Ausgleich fur Beeitrachtigungen von Lokalklimafunktionen stellen die
Neuanlage von Gehdlzstrukturen entlang des gesamten Verlaufs der OU, von Wald-
strukturen u.a. im NSG Rodllbach suddstlich Usingen, im Bereich bestehender Waldran-
der im Sddosten von Usingen, am Bauden-Berg dstlich von Usingen sowie in den
Bachtalern von Stockheimer Bach, Usa und Roéllbach dar. Bei den Mal3nahmen ist ne-
ben der Ausweisung einer Altholzinsel die Entwicklung von Waldstrukturen durch Initial-
pflanzungen unter Verwendung gebietseigener, heimischer und standortgerechter
Laubgehdlze und teils anschlieRender forstlicher Pflege vorgesehen. Auch die Entwick-
lung von extensiv genutzten Grunlandbestadnden und Saumstrukturen sowie der Bau
von Brickenbauwerken, Durchldassen und Unterfihrungen an diversen Stellen entlang
der OU stellen einen funktionalen Ausgleich fur Beeitrachtigungen von Lokalklimafunk-
tionen dar.

Zum funktionalen Ausgleich fur den Verlust geschitzter und sonstiger wertvoller Bioto-
pe wird, soweit dies fachlich moglich ist (vgl. 4.1.4), die Neuanlage entsprechender Le-
bensrdume moglichst in unmittelbarer Nachbarschaft geplant. Fir die Auswahl der Fla-
chen sind ferner die Eignung des Standortes aufgrund der natirlichen Standortbedin-
gungen, der bisherigen Nutzung sowie die rdumlich-funktionale Beziehung zu &hnlichen
Lebensrdumen in der Umgebung ausschlaggebend.

Fur Eingriffe in Acker wird im Wesentlichen kein funktionaler Lebensraum-Ausgleich
angestrebt, da eine Neuanlage von Ackern nur auf Kosten anderer, naturschutzfachlich
wertvollerer Lebensraume erfolgen kann; stattdessen wird die Anlage und extensive
Pflege von Griunland als ErsatzmalRnahme geplant. Lediglich den Verlust von Ackerfla-
chen als Lebensraum der Feldlerche gilt es funktional auszugleichen. Hierzu ist die Ein-
richtung von Lerchenfenstern und Bluhstreifen in bestehenden Ackerschlagen aul3er-
halb der maximalen Effektdistanz aber im rdumlichen Verbund zu den bisherigen Brut-
platzen als Rickzugs- und Nahrungsraume vorgesehen.

Zum Ausgleich von Beeintrachtigungen der Tierwelt durch betriebsbedingte Auswirkun-
gen (Zerschneidung, Stérung) sollen Malinahmen zur Optimierung des Lebensraumes
der jeweils betroffenen Tierarten beitragen (vgl. Kap. 4.1.4). Die MalRnahmen stellen
teilweise zugleich Ersatzmaflinahmen fir andere Eingriffe dar (vgl. Malinahmenver-
zeichnis, Unterlage 9.2).

Die ©kologische Zerschneidungswirkung der Ortsumgehung bzgl. der Tierwelt wird
durch den Bau von Tierdurchlassen sowie von Wegeunter- und -tberfihrungen mit un-
befestigten Seitenstreifen gemindert, wobei die Durchlasse an denjenigen Stellen ein-
geplant sind, an denen bedeutsame faunistische Wechselbeziehungen bestehen. Hin-
sichtlich der Unterbrechung von Austauschbeziehungen flur Feldvogel werden keine
speziellen Querungshilfen erforderlich, da die betroffenen Vogelarten, sofern sie larm-
unempfindlich sind, aufgrund der umfangreichen Gehdlzpflanzungen entlang der OU
diese gefahrlos queren kénnen. Larmempfindliche Vogelarten, wie z.B. die Feldlerche,
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werden sich auf die Lebensraume nordlich der OU zuriickziehen. Die weitere Kompen-
sation erfolgt durch eine Aufwertung und Erweiterung der verbleibenden Lebensraume.

Zudem werden an besonders sensiblen Bereichen Blendschutzwéande auf zwei Bri-
ckenbauwerken zur Abdunklung des Flugkorridors und Leiteinrichtungen bzw. -struk-
turen errichtet, um Fledermause beim Uberqueren der Trasse zu den entsprechenden
Uber- bzw. Unterquerungshilfen zu leiten. Zu diesem Zweck wird auch ein Uberfiih-
rungsbauwerk im Wald suddstlich von Usingen als ,Fledermausbricke® ausgebildet.
Hierzu sind neben einer seitlichen Fuhrung des Wirtschaftsweges die verbleibenden
9 m als 3-5 m hohe Hecke mit beidseitigen Krautsaumen anzulegen.

Zur Neugestaltung des Landschaftsbildes werden umfangreiche Bepflanzungen mit
Baum- und Strauchhecken und Einzelbaumen vorgenommen.

Die KompensationsmalRnahmen orientieren sich an den allgemeinen Zielen von Natur-
schutz und Landschaftspflege (BNatschG, HAGBNatSchG) und an den Bewertungs-
und Zielaussagen des Landschaftsplanes des UVF (2000). Der Verlust der betroffenen
Biotope und Landschaftsstrukturen kann funktional in unmittelbarer Nachbarschaft zum
Eingriffsgebiet nur teilweise durch die 0.g. Ma3hahmen ausgeglichen werden.

Die weitere Kompensation erfolgt durch vorlaufende Ersatzmaf3nahmen, die im Rah-
men der Okokonto-Regelung im Stadtgebiet von Usingen bereits umgesetzt wurden
(vgl. Mainahmenblatt 26 in Unterlage 9.2).

Eine Ubersicht der durchzufiihrenden landschaftspflegerischen MaRnahmen ist der
nachfolgenden Tab. 26 zu entnehmen.

Tab. 26: Ubersicht der landschaftspflegerischen MaRnahmen

Mallnahmen-Nr. Malnahmenbezeichnung

1A Schutz von Hohlenbaumen im Bereich der Walder stiddstlich von Usin-
gen, Ausweisung einer Altholzinsel

2AE, G Anlage von Eichenwald einschlie3lich Waldrandstrukturen
3AEG Anlage von Buchenwald, Waldrand- und Saumstrukturen
4AE, G Anlage von Baumhecken/Feldgehdlzen/Saumstrukturen
5AE G Anlage von Strauchhecken/Feldgehdlzen/Saumstrukturen
5a A, E e Anlage von vier Benjeshecken

6 A E GI6bA E, G cer

Renaturierung von Bachlaufen

6aA E, G

Entwicklung von Auwald/Bruchwald

7AEG

Anpflanzung von heimischen Einzelbdumen

8/8a A E,G/8b A E, G cer

Anlage von Streuobstwiesen

9/9a A, E

Anlage von Grunland auf Ackerflachen

9b A, E e Entwicklung bzw. Extensivierung von Grinlandflachen

9cA E Wiederaufnahme der Griinlandnutzung

10AE Ansaat von Béschungs- und Randflachen

11 A E cer Anlage von Lerchenfenstern und Blihstreifen

12 A gf Aufhéngen von 15 Nistk&sten fir den Feldsperling

13 A cer Ausbringung von Haselmaus-Tubes

14 A Entsiegelung

15V Einbau von Tier- bzw. FlieBgewasserdurchlassen, Einbau eines unbefes-
tigten Seitenstreifens bei einer Wegeunterfiihrung

16V Abzaunung der Flachen mit zu schiitzenden Biotopen sowie mit beson-

deren Funktionen fiir Boden und Grundwasser wahrend der Bauphase
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MaRnahmen-Nr. MaRnahmenbezeichnung
17V Anlage von dauerhaften Amphibienleiteinrichtungen
18V Herstellung von Blendschutzwanden
19V Herstellung von Leiteinrichtungen
20V Bau einer ,Fledermausbricke®
21V Zeitliche Beschrankung der Gehélzentnahme zum Schutz von Brutviégeln
und Fledermédusen
22V Vergramungsmafnahmen Maculinea
23V Zeitliche Beschrankung oder Vergramung von Bruten der Feldlerche
24V Umsiedlung von Haselméausen
25V Umweltbaubegleitung (UBB)
26 E Erwerb von Okopunkten
6. Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Eine Gegenuberstellung der zu erwartenden Konflikte (Eingriffe) und der geplanten
Maflinahmen erfolgt in Unterlage 9.3.
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7. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

Da der Verlust von Waldflachen forstrechtlich im Verhaltnis 1:1 auszugleichen ist, wur-
de fur die durch die OU betroffenen Waldflachen eine gesonderte Bilanzierung vorge-
nommen. Diese ist der Anlage V zu entnehmen.

e Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung nach KV

Die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung nach der Kompensationsverordnung (KV) vom
01.09.2005, zuletzt geandert durch Artikel 4 der Verordnung vom 22. September 2015,
gliedert sich in eine Grundbewertung der Biotoptypen nach Anlage 3 der KV und je eine
Zusatzbewertung fur Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, fur Randstérungen
und Schadstoffbelastungen sowie fur Zerschneidungswirkungen.

Fir die Auswahl der Kompensationsmaf3nahmen und der dafiir bendétigten Flachen
sieht die KV mehrere Aspekte vor, die Bertcksichtigung finden sollen (vgl. 8 2 KV). So-
genannte ,erwinschte MalRnahmen® umfassen u.a.

e den Ausgleich fir Versiegelung moglichst durch Entsiegelung,

e die Beseitigung von Hindernissen fur die Tierwanderung (Querungshilfen, Wild-
briicken),

e die Renaturierung von FlieRgewassern einschliel3lich der Uferbereiche und

o die Wiederherstellung von Kulturbiotopen.

Zudem sollen MalRBnahmen bevorzugt in Natura 2000-Gebieten umgesetzt werden und
in einem engen raumlichen Zusammenhang zum Eingriffsgebiet liegen. Die sogenannte
Ackerschonklausel (vgl. 8 2 Abs. 3 KV) sieht vor, dass Ackerflachen nur dann fir Kom-
pensationsmalRhahmen verwendet werden, wenn

e die Ertragsmesszahl der Flache unter dem Gemarkungsdurchschnitt und unter
dem Wert von 45 liegt,

e die Flache innerhalb eines Natura 2000-Gebietes liegt,

e es sich um Moorstandorte, erosionsgefahrdete Hange oder Uberschwemmungs-
gebiete handelt und die Mal3Bhahmen in ein Nutzungskonzept eingebunden sind,

e weiterhin Ackerbau mdglich ist und

e .erwlnschte MalRhahmen® vorgesehen sind.

Bei der Ausarbeitung des MalRnahmenkonzeptes fir die Kompensation der Eingriffswir-
kungen, die durch den Bau der geplanten OU Usingen entstehen, wurden die genann-
ten Rahmenbedingungen der KV eingehalten.

Fur samtliche, zuklnftig nicht mehr bendtigte Stral3enabschnitte der B 275 ,alt” ostlich
und westlich von Usingen, der B 456 Ostlich von Usingen im Bereich der Einmindung in
die OU sowie schmale Streifen und kleine Flachen entlang von Teilabschnitten der
K 739, der L 3270, der Hattsteiner Allee und von Wirtschaftswegen sind Entsiegelun-
gen in einer GréfRenordnung von insgesamt 0,8709 ha vorgesehen. Weitere Mdglich-
keiten zur Entsiegelung von Boden im zumutbaren Rahmen bestehen nicht.

Unter- und Uberfihrungen tiw. mit Griinstrukturen und Leiteinrichtungen als Fleder-
mausbricke sollen Zerschneidungswirkungen reduzieren, fir Usa, Rollbach, Michel-
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bach, Stockheimer Bach, Hahnbach, ,Stockheimer Grundbach® sowie zwei Nebenlaufe
des Eschbachs sind RenaturierungsmalRnahmen geplant. Renaturierungsbereiche von
Usa und Michelbach liegen zudem im nachstgelegenen Natura 2000-Gebiet - dem
FFH-Gebiet ,Usa zwischen Wernborn und Ober-Moérlen®.

Die Anlage und Entwicklung von Extensivgriinland und Streuobstwiesen dient der Wie-
derherstellung von Kulturbiotopen sowie teilweise dem funktionalen Ausgleich fir die
Tierwelt im Sinne des Artenschutzes. Die vorgesehenen Kompensationsflachen befin-
den sich zudem in der Nahe zum Eingriffsgebiet.

Die Ackerschonklausel wurde mit Hilfe der fir die Gemarkungen Usingen, Eschbach
und Westerfeld vorliegenden Karten ,Potenzielle Kompensationsflachen im Offenland
gemald Kompensationsverordnung vom 1.9.2005“ (vgl. HLUG 2015) abgepruft. Da
samtliche im Offenland vorgesehene Mallnahmen aullerdem entweder zu den ,er-
wlnschten MalBnahmen® zahlen (Extensivierung der Grunlandnutzung, Anlage von
Streuobstwiesen, Renaturierung von FlieRgewassern) oder weiterhin Ackerbau ermog-
lichen (Anlage von Lerchenfenstern und Bluhstreifen), fuhrt die Bertcksichtigung der
Ackerschonklausel nicht zu einem Ausschluss von Kompensationsflachen.

Im Rahmen der Grundbewertung werden insgesamt vier Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzen
erstellt. Sie sind unterteilt in die Bereiche des stralBenbautechnischen Entwurfs (Tab.
27), der temporaren Randstreifen und -flachen (Tab. 28), die lediglich wahrend der
Bauzeit in Anspruch genommen werden, der Flachenbeanspruchungen unterhalb der
geplanten Brickenbauwerke (Tab. 29) sowie der Kompensationsflachen (Tab. 30).

Die erste Bilanzierung fur den Bereich des stralenbautechnischen Entwurfs (s. Tab.
27) erfolgt fur alle Eingriffsflachen, die unmittelbar mit dem Bau der OU zusammen-
hangen sowie tlw. fur eingeschlossene ,Grunflachen®, die auch als Arbeitsstreifen oder
-flachen genutzt oder entsiegelt werden. Ausnahmen bilden hier die durch den stra-
Renbautechnischen Entwurf eingeschlossenen Waldflachen sudostlich Usingen, die bis
auf die Entsiegelungs- und Bdschungsflachen in der zweiten Bilanz Berlcksichtigung
finden. Die erste Bilanz bezieht sich somit auf den in den Maflinahmenkarten dargestell-
ten straBenbautechnischen Entwurf einschlieBlich Anschlussstellen, Wirtschaftswege,
Entsiegelungsflachen und Regenrtickhaltebecken mit Ausnahme der temporar in An-
spruch genommenen Arbeitsstreifen und -flachen auf3erhalb des stral3enbautechni-
schen Entwurfs sowie z.T. der Grunflachen. Von den Grunflachen finden lediglich die
Flachen bzw. Einzelmal3Bhahmen in dieser Bilanz Bertcksichtigung, die mit den Mal3-
nahmen Nr. 3, 4, 5, 7, 10, 14 und 20 (s. Unterlage 9 Blatt Nr. 1-3) belegt sind.

Die zweite Bilanz (s. Tab. 28) bezieht sich auf die Arbeitsstreifen und -flachen, die le-
diglich temporar wéahrend der Bauzeit in Anspruch genommen werden einschlief3lich
der Arbeitsstreifen und -flachen, die im Zuge der Umsetzung der Renaturierungsmalf3-
nahmen in Anspruch genommen werden. DarUber hinaus bezieht sich die zweite Bilanz
auf die Grunflachen, die zwischen OU und Wirtschaftswegen liegen und mit den Maf3-
nahmen Nr. 3, mit Ausnahme der Entsiegelungsflachen, und 6a (s. Unterlage 9 Blatt
Nr. 1-3) belegt sind, sowie auf Grinflachen, die als Kompensationsflachen unmittelbar
an den stral3enbautechnischen Entwurf anschlieRen (Mal3hahmen Nr. 4, 5, 6, 6a, 9a,
9b und 10 jeweils tiw., s. Unterlage 9 Blatt Nr. 1-3) und ebenfalls temporar als Arbeits-
flachen genutzt werden.

@Y Pl
a" PlanungsburoKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



160

Unbertcksichtigt bei der zweiten Bilanz bleiben alle Arbeitsstreifen und -flachen in sol-
chen Bereichen, die im Ausgangsbestand einen geringwertigeren Biotopwert (bis ein-
schl. 21 BWP) nach KV aufweisen, da diese Flachen nach Abschluss der Bauarbeiten
wertgleich wieder hergestellt werden kdnnen. Bei allen anderen Flachen wird generell
maximal das Ausgangsbiotop im Vergleich zur naturnahen Griinlandeinsaat (21 BWP)
bilanziert. Hierdurch wird gewirdigt, dass die Beanspruchung als Arbeitsstreifen bzw.
-flache, unabhangig von der vorgesehenen MalRnahme, zunachst eine vollstandige Be-
seitigung der Ausgangsbiotope zur Folge hat. Dies fuihrt zu einer entsprechenden Ab-
wertung der betroffenen Flachen.

Die dritte Bilanz bezieht sich auf die temporaren Flachenbeanspruchungen unterhalb
der geplanten Brickenbauwerke. Zudem erfahren die perspektivisch unter den Briicken
liegenden Biotoptypen durch die Uberstanderung eine Beeintrachtigung durch Ver-
schattung und Verringerung der Niederschlagsmengen. Die Minderung wird mit einer
Abwertung der Biotope um 1 WP berechnet (s. Tab. 29).

Die vierte Bilanz (s. Tab. 30) bezieht sich auf alle Kompensationsflachen der Mafl3nah-
menkarten (s. Unterlage 9 Blatt Nr. 1-5), mit Ausnahme der MaRnahmen 7, 12, 14 und
20. Die Bereiche der jeweiligen Kompensationsflachen, die gleichzeitig als Arbeitsstrei-
fen genutzt werden und héherwertiger als 21 BWP sind, werden mit dem Punktunter-
schied zwischen 21 BWP und dem Zielbiotop entsprechend den Ausfihrungen zur
Grundbewertung (s.u.) bilanziert. Dartber hinaus bleiben bei allen Bilanzen die Mal3-
nahmen 15-19 und 21-24 unbericksichtigt, da es sich ausschlie3lich um Vermei-
dungsmafl3nahmen handelt. Die Mal3hahmen 12 und 13 finden in einer gesonderten Bi-
lanzierung Beriicksichtigung.

Neben den Bilanzierungen im Rahmen der Grundbewertungen (s.u.) wurden weitere Bi-
lanzierungen zu den jeweiligen Zusatzbewertungen vorgenommen. Die Zusatzbewer-
tung der Landschaftsbildbeeintréachtigungen wird im Anschluss an die Grundberwertun-
gen und Bilanzierungen erlautert. Die entsprechende Karte ist der Anlage Ill zu ent-
nehmen, die Bilanz in Tab. 27 dargestellt. Die Zusatzbewertungen fir Randstérungen
und Schadstoffbelastungen sowie flir Zerschneidungswirkungen werden im Anschluss
an die Zusatzbewertung der Landschaftsbildbeeintrachtigungen erlautert. Die entspre-
chende Karte ist der Anlage IV zu entnehmen, die Bilanzierungen werden im Rahmen
der textlichen Erlauterungen dargelegt.

— Grundbewertung

Die Einstufung der vorhandenen Lebensrdume ergibt sich unmittelbar aus dem Be-
stands- und Konfliktplan (Erlauterungen hierzu in Kap. 2.3.4.1). Die Einstufung der
Mafl3nahmenflachen wird im Folgenden, soweit erforderlich, begriindet.

Bei der Ausweisung einer Altholzinsel einschlie3lich der Erhaltung von Hohlenbaumen
innerhalb der Flache der MalBnhahme Nr. 1 handelt es sich um eine MalBhahme mit
gunstigen Wirkungen auf europarechtlich geschuitzte Arten insbesondere flr streng ge-
schitzte Fledermause im Bereich bodensaurer Buchenwalder (KV-Nr. 01.111). Die
MalRnahme erhalt daher eine zusatzliche Aufwertung um 5 BWP/m?; daraus resultieren
63 BWP/m2 fur einen Flachenanteil von 0,5 ha.
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Bei der Mal3nahme Nr. 2 handelt es sich um die ,Anlage von Eichenwald einschlief3lich
Waldrandstrukturen® (KV-Nr. 01.127), da dieser den dortigen Standortverhaltnissen am
besten angepasst ist. Bei Malinahme Nr. 3 handelt es sich um die ,Anlage von Bu-
chenwald einschlie3lich Waldrand- und Saumstrukturen“ (KV-Nr. 01.117), da dieser
den dortigen Standortverhaltnissen am besten angepasst ist.

Die Anlage von Baumhecken, Feldgehdlzen und Saumstrukturen (Mafinahme Nr. 4)
sowie die Anlage von Strauchhecken, Gebtischen und Saumstrukturen (Mal3hahme Nr.
5) werden in einer Entfernung zur OU bzw. zu den vorhandenen klassifizierten Stral3en
von bis zu 20 m als ,Hecken-, Geblschpflanzung strallenbegleitend (KV-Nr. 02.600)
und in einer Entfernung von Uber 20 m als ,Neuanlage von Feldgeholzen® (KV-Nr.
02.400) bilanziert.

Fur die Anlage von Benjeshecken (Maflihahme Nr. 5a) wird der Nutzungstyp 02.400
(Neuanlage von Feldgehdlzen) zugrunde gelegt. Darliber hinaus handelt es sich um ei-
ne Artenschutzmalnahme (CEF-MalRnahme) fir Neuntdter und Goldammer, sodass
eine zusatzliche Aufwertung um 5 BWP/m?2 vorgenommen wird. Daraus resultieren 32
BWP/mz2.

Die MaflRnhahmen Nr. 6 und 6b (Renaturierung von FlieBgewassern) wirkt sich beson-
ders positiv auf das Landschaftsbild und das Schutzgut Wasser insbesondere im Hin-
blick auf den Retentionsraum der betroffenen FlieRgewasser sowie als biotopvernet-
zende MalRnahme auf die Pflanzen- und Tierwelt aus. Darliber hinaus kommt es im Be-
reich von Usa und Roéllbach zu ginstigen Wirkungen auf das nérdlich angrenzende
FFH-Gebiet bzw. liegen die Renaturierungsbereiche von Michelbach und Usa an der
Klaranlage von Usingen innerhalb des FFH-Gebietes. Der Nutzungstyp 05.213 ,natur-
nahe Bache, malig schnell flieBend, Gewasserguteklasse besser als I11* fir die Usa im
Bereich der Klaranlage und der Nutzungstyp 05.212 ,naturnahe Bache, schnell flie-
Rend, Gewasserguteklasse Il und schlechter” fur die weiteren Gewasserabschnitte der
Usa, des Rdllbachs und des Michelbach erhalten somit in diesen Bereichen einen
Punktzuschlag von 10 BWP/m2. Daraus resultieren 79 BWP/m? fir die Renaturierungs-
flachen der Usa an der Klaranlage und 57 BWP/mz2 fir die weiteren Gewasserabschnit-
te der Usa sowie die Renaturierungsflachen am Réllbach und am Michelbach. Die Re-
naturierungsflachen am Stockheimer Bach westlich von Usingen sowie an den Neben-
lAufen des Eschbachs werden mit 47 BWP/m?2 bewertet. Bei der Mal3nhahme 6b handelt
es sich gleichzeitig um eine MalRhahme mit ginstigen Wirkungen auf die europarecht-
lich geschutzten Arten Wasseramsel und Gebirgsstelze sowie um eine Artenschutz-
malnahme fir Neuntdter und Goldammer (CEF-MalRnahme), weshalb hier zusatzlich 5
BWP /m? vergeben werden.

Die Malinahme 6a bezieht sich auf den Talraum der Usa westlich des Zuflusses des
Rollbachs dstlich von Usingen; die Flachen sind zunéchst durch Initialpflanzungen zu
entwickeln und anschlielend der natirlichen Sukzession zur Entwicklung von Au-
wald/Bruchwald (KV-Nr. 01.137) zu Uberlassen und werden mit 36 BWP bewertet.

Fur die Anpflanzung von Laubb&umen im Rahmen der Maflinahme Nr. 7 wird eine

Traufflache von 3 m2 pro Baum (Stammumfang 18-20 cm) angenommen. Die zu erhal-
tenden Ba&ume werden — wie im Bestand — mit einer Traufflache von 15 m? bilanziert.
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Fir die Anlage von Streuobst (Mafnahmen Nr. 8 und 8b) wird der Nutzungstyp 03.120
(Streuobstwiese neu angelegt) verwendet, sofern es sich um Ackerflachen oder ver-
gleichbare Biotopstrukturen mit geringem naturschutzfachlichem Wert handelt. Im Falle
der MaRnahme 8b handelt es sich um eine Artenschutzmaflinahme fir Neuntéter,
Goldammer und Feldsperling (CEF-MalRnahme), weshalb zusatzlich 2 BWP/m?2 verge-
ben werden. Fur die Anlage von Streuobst auf Grinlandflachen (Intensivweiden, exten-
sive und intensive Frischwiesen) fehlt ein adaquater Nutzungstyp in der Liste der KV
(der Nutzungstyp 03.130, Streuobstwiese extensiv bewirtschaftet, ist als Planung aus-
drucklich nur fur die Extensivierung der Nutzung auf bestehenden Streuobstwiesen
vorgesehen). Fur die MalBnahme auf Grinlandflachen findet deshalb zunéchst eine
Aufwertung um 7 BWP/m? auf das Ausgangsbiotop Beriicksichtigung. Somit ergeben
sich fir die Anlage von Streuobst auf Extensivwiesen 51 BWP/m2. Auch hier werden im
Rahmen der MaRnahme 8b aufgrund des Artenschutzes 2 zusatzliche BWP /m® verge-
ben. Bei der Anlage von Streuobst auf Intensivgrinland bzw. Intensivweiden erfolgt
gleichzeitig eine Grunlandextensivierung, fur die zusatzlich 3 BWP/m? vergeben wer-
den. Daraus resultieren fur die Anlage von Streuobst auf Intensivgrinlandflachen 37
BWP/m2 und auf Intensivweiden 31 BWP/m2. Zudem werden im Rahmen der Mal3-
nahme 8b aufgrund des Artenschutzes 2 zuséatzliche BWP /m? vergeben.

Bei den MalRnahmenflachen 8a handelt es sich Uberwiegend um bestehende wertvolle
Biotopstrukturen im Bereich zusammenhangender Kompensationsflachen, die lediglich
zu erhalten sind. Aufgrund dessen erhalten sie keine Punktaufwertung nach KV, so-
dass der Ausgangsbestand dem Planungszustand entspricht. Im Einzelnen handelt es
sich um bestehende Gehdlzbestande (Hecken, Geblsche, Baumgruppen), Streuobst-
wiesen und Nassstaudenfluren. Diese Flachen werden in der Bilanz nicht mit aufge-
fuhrt. Nordwestlich von Usingen westlich der K 739 umfasst die MaRnahmenflache 8a
zudem eine schmale Randflache eines Friedhofs, die nach Abschluss der StraRenbau-
arbeiten wieder hergerichtet werden sollen. Dieser Bereich wird in der Bilanz als natur-
nahe Grunlandeinsaat mit Regio-Saatgut (KV-Nr. 06.930) beriicksichtigt.

Bei der MaRnahme 9 (naturnahe Grinlandeinsaat mit Regio-Saatgut, KV-Nr. 06.930)
handelt es sich auf einer Teilflache (Acker im Norden) um eine MalRBhahme mit gunsti-
gen Wirkungen auf die europarechtlich geschitzte Art Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling, sodass in diesem Fall zusatzlich 2 BWP vergeben werden. Daraus
resultieren 23 BWP/m2. Bei der MaRnahme 9b handelt es sich zum einen ebenfalls um
eine Mal3Bhahme mit gunstigen Wirkungen auf die europarechtlich geschutzte Art Dunk-
ler Wiesenknopf-Ameisenblauling, zudem handelt es sich um eine Artenschutzmal3-
nahme (CEF-MalRnahme) fur Neuntdter, Goldammer und Feldsperling, sodass hier
ebenfalls zusatzlich 2 BWP/m?2 vergeben werden.

Bei den MalRBnahmen 9a, 9b und 9c (Extensivierung der Grunlandnutzung, KV-Nr.
06.310) werden unterschiedliche Biotopwertpunkte in Abhangigkeit vom Ausgangsbe-
stand vergeben. Bei den Malinahmen 9a und 9b erfolgt flr den geplanten Nutzungstyp
Extensivgrinland ein Abschlag vom KV-Wert, da sich der Zielzustand erst nach einer
gewissen Entwicklungszeit einstellt. Bei bereits artenreicheren Bestanden ist mit einer
schnelleren Entwicklung von Extensivgriinland zu rechnen, als bei artenarmen Bestan-
den. Fir die Intensivweiden und -wiesen sowie Silageflachen werden 10 BWP/m?2 ab-
gezogen (Bilanzierung von 34 BWP/mz fir Malinahme 9a, Bilanzierung von 36 BWP/m?2
fur MaRnahme 9b, da CEF-MalRnhahme fir Goldammer, Neuntdter und Feldsperling).
Fur die bereits wertvolleren Wiesenbrachen und frischen Ruderalfluren (MalRnahmen
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9b und 9c) werden keine BWP/m? abgezogen (Bilanzierung von 44 BWP/m?2, Bilanzie-
rung von 46 BWP/mz2 fur MalRBhahme 9b aufgrund des Artenschutzes sowie fur Maf3-
nahme 9c aufgrund ihrer giinstigen Wirkung auf die europarechtlich geschtzte Arten
Neuntoter, Goldammer und Feldsperling).

Die MalRnahme 10 bezieht sich auf Béschungs- und Randflachen abseits der OU, die
mit einer naturnahen Grinlandeinsaat (Ansaaten des Landschaftsbaus mit Regio-
Saatgut) anzulegen sind (KV-Nr. 06.930) und mit 21 BWP/m2 berechnet werden.

Die MalRnahme 11 (Anlage von Lerchenfenstern und Bluhstreifen) fuhrt auf den be-
troffenen Ackerflachen zu einer groRraumigen Aufwertung des Lebensraums fur Feld-
lerchen (CEF-MalRnahme), die mit zusatzlichen 2 BWP/m2 bilanziert wird. Somit erge-
ben sich fur diese MalRnahmenflachen 18 BWP/m?, da es sich beim Ausgangsbestand
um ,Intensivacker (KV-Nr. 11.191) handelt.

Die Bilanzierung fur den Bereich des Stral3enbauentwurfs nach der Grundbewertung
fuhrt zu einem Kompensationsdefizit in Hohe von 2.193.342 BWP (vgl. Tab. 27). Fur
die Arbeitsstreifen und -flachen wurde ein Kompensationsdefizit von 684.056 BWP bi-
lanziert (vgl. Tab. 28). Fur die Arbeitsflachen unterhalb der Briickenbauwerke sowie die
Verschattung ergibt sich ein Defizit von 23.569 BWP (vgl. Tab. 29). Die Bilanzierung
der externen Kompensationsflachen nach der Grundbewertung fihrt zu einem Bio-
topwertgewinn in Hohe von 2.901.955 BWP (vgl. Tab. 30).

Tab. 27: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nach KV fir den Bereich des Lageplanes gemal straflien-
bautechnischem Entwurf

BWP | Flache je Nutzun in
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je m?c e Je Nutzungstyp Biotopwert Differenz
m2
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8 - Sp10
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Bestand
01.111 | Bodensaurer Buchenwald - 58 16.968 - 984.144 -

LRT 9110 984.144
01.114 | Buchenmischwald, forstl. 41 1.918 - 78.638 -

Uberformt 78.638
01.133 | Erlen-Eschen-Bachrinnen- 59 125 - 7.375 -

wald - 8 und LRT *91EQ 7.375
01.229 | Sonstige Fichtenbestéande 24 3.266 - 78.384 - 78.384
02.200 | Trockene bis frische, basen- 41 1.180 - 48.380

reiche Gebiische, Hecken,

Saume 48.380
02.300 | Nasse Gebiische, Hecken, 39 171 - 6.669 -

Saume - tlw. § 6.669
02.600 | Hecken-/ Gebuschpflan- 20 4.850 - 97.000 -

zung stralBenbegleitend 97.000
03.120 | Streuobstwiese neu ange- 23 156 - 3.588 -

legt - 8§ 3.588
03.130 | Streuobstwiese extensiv 50 3.265 - 163.250 -

bewirtschaftet - § 163.250
04.110 | Einzelbaum einheimisch, 31 900 - 27.900

standortgerecht, Obstbaum

(Traufflache 15 m2, 60

Béaume) 27.900
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BWP | Flache je Nutzungstyp in
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je m2 J gstyp Biotopwert Differenz
mZ
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8 - Sp10
1 2 8 4 5 6 8 9 10 11 12

Korrekturfaktor Einzelbaum -900 - -
04.210 | Baumgruppe einheimisch, 33 1.719 - 56.727 -

standortgerecht, Obstb. 56.727
04.400 | Ufergehdlzsaum heimisch, 50 83 - 4.150 -

standortgerecht - § und LRT

*91EOQ 4.150
04.600 | Feldgehdlz (Baumhecke) 56 787 - 44.072 -

grof3flachig 44.072
05.212 | SchnellflieRende Bache 47 19 - 893 -

(Oberlauf) naturnah, Ge-

wasserguteklasse Il und

schlechter - § 893
05.241 | An Bdschungen verkrautete 36 303 - 10.908 -

Entwasserungsgraben 10.908
05.250 | Begradigte/ausgebaute Ba- 23 59 - 1.357 -

che 1.357
05.345 | Periodische/temporéare Be- 25 1.053 - 26.325 -

cken 26.325
05.460 | Nassstaudenfluren - § 44 972 - 42.768 - 42.768
06.220 | Weiden intensiv 21 31.436 - 660.156 - 660.156
06.310 | Frischwiese extensiv ge- 44 308 - 13.552 -

nutzt 13.552
06.320 | Frischwiese intensiv genutzt 27 46.975 - 1.268.325 - 1.268.325
06.920 | Grunlandneueinsaat/Gras- 16 4.746 - 75.936 -

acker mit Weidelgras 75.936
09.110 | Ackerbrachen mindestens 23 1.067 - 24.541 -

ein Jahr nicht bewirtschaftet 24.541
09.130 | Wiesenbrachen und rudera- 39 477 - 18.603 -

le Wiesen frisch/nahrstoff-

reich 18.603
09.150 | Feld- und Wiesenraine brei- 45 2.130 - 95.850 -

ter Im 95.850
09.160 | StraRenrander intensiv ge- 13 10.649 - 138.437 -

pflegt 138.437
09.170 | Silo, Silageflache, Kompost 3 2.467 - 7.401 -

versiegelt (1) 7.401
09.210 | Ausdauernde Ruderalfluren 39 5.555 - 216.645 -

meist frischer Standorte 216.645
09.250 | Streuobstwiesenbrache vor 46 46 - 2.116 -

Verbuschung - § 2.116
09.260 | Streuobstwiesenbrache 40 503 - 20.120 -

nach Verbuschung - § 20.120
10.510 | Sehr stark oder vollig ver- 3 30.053 - 90.159 -

siegelte Flache (Ortbeton,

Asphalt) 90.159
10.530 | Schotter-, Kies- und Sand- 6 3.201 - 19.206 -

flachen, -platze, nicht ver-

siegelt; versiegelte Flachen

mit Regenwasserversicke-

rung 19.206
10.610 | Bewachsene Feldwege 21 8.873 - 186.333 - 186.333
10.620 | Bewachsene Waldwege 21 1.505 - 31.605 - 31.605
10.752 | Flache fir Ver- und Entsor- 25 77 - 1.925 -

gung (2) 1.925
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Nutzungstyp nach Anlage 3 KV

Nr.

Bezeichnung

BWP
je

Flache je Nutzungstyp in

m2

Biotopwert

vorher

nachher

vorher
Sp3 x Sp4

nachher
Sp3 x Sp6

Differenz

Sp8 - Sp10

2

4

8 9

10 11

12

11.191

Acker intensiv genutzt

16

139.382

2.230.112

2.230.112

11.221

Gartnerisch gepflegte Anla-
gen im besiedelten Ber.,
ohne Baume, strukturarme
Hausgérten

14

162

2.268

2.268

11.222

Arten- und strukturreiche
Hausgéarten

25

20

500

500

11.223

Kleingartenanlagen mit
Uberwiegendem Ziergarten-
anteil; Neuanlage struktur-
reucher Hausgérten

20

76

1.520

1.520

11.224

Intensivrasen (z.B. im
Sportanlagen)

10

78

780

780

11.231

Park- und Waldfriedhofe,
Waldsiedlung, Villenviertel
mit GroRbaumen

38

39

1.482

1.482

Planung

01.117

Buchenaufforstung vor Kro-
nenschluss, Aufbau natur-
naher Waldrander: Nr. 3 -
Anlage von Wald, Waldrand
und Saumstrukturen

33

10.512

346.896

-346.896

02.400

Hecken- / Gebiischpflan-
zung heimisch, standortge-
recht: Mal3nahme Nr. 20 —
Fledermausbriicke

27

812

21.924

-21.924

02.400

Neuanlage von Feldgehdl-
zen Nr. 4 und 5 auBerhalb
20 m Puffer

27

19.925

537.975

-537.975

02.600

Hecken- / Gebiischpflan-
zung straRenbegleitend:
MaRnahmen Nr. 4 und 5 in-
nerhalb 20 m Puffer

20

110.576

2.211.520

-2.211.520

04.110

Einzelbaum einheimisch,
standortgerecht, Obstbaum
(Traufflache 5 m2, Neupflan-
zung von 122 Baumen):
MaRnahme Nr. 7

31

610

18.910

-18.910

Korrekturfaktor Einzelbaum

-610

05.345

Periodische/temporére Be-
cken (RRB)

25

3.107

77.675

-77.675

06.930

Naturnahe Griinlandeinsaat
(Krauterwiese): MaRnahme
Nr. 10

21

14.869

312.249

-312.249

09.160

StraBenrander (mit Entwas-
serungsmulde) intensiv ge-
pflegt

13

32.565

423.345

-423.345

10.510

Sehr stark oder vollig ver-
siegelte Flache (Fahrbahn
und Stltzwande)

71.461

214.383

-214.383

10.530

Schotter-, Kies- und Sand-
flachen, -platze, nicht ver-
siegelt; versiegelte Flachen
mit Regenwasserversicke-
rung (asphaltierte Wirt-
schaftswege und Radwege)

8.363

50.178

-50.178

10.540

Befestigte und begriinte
Flachen (Wirtschaftswe-
ge/Bankette mit Schotterra-
sen)

54.529

381.703

-381.703
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Nutzungstyp nach Anlage 3 KV B}’ZP ::?che Je Nutzungstyp in Biotopwert Differenz
m2
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8 - Sp10
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Summe 326.719 326.719 6.790.100 4.596.758 2.193.342
Kompensationsdefizit | -2.193.342

§ = nach § 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG i.v.m. § 30 BNatSchg geschiitztes Biotop
(1): fur den nicht in der KV aufgefiihrten Nutzungstyp ,Silo, Silageflache, Kompost versiegelt (Nr. 09.170)“ werden
analog zur KV-Nr. 10.510 ,sehr stark oder vollig versiegelte Flache* 3 BWP angesetzt.
(2): fur den nicht in der KV aufgefiihrten Nutzungstyp ,Flache fir Ver- und Entsorgung (Nr. 10.752)" werden analog
zur KV-Nr. 05.345 ,periodische/temporare Becken* 25 BWP angesetzt.

Tab. 28: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nach KV fiir den Bereich der Arbeitsstreifen und -flachen

BWP | Flache je Nutzungstyp in
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je m2 J gstyp Biotopwert Differenz
m2
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8 - Sp10
1 2 3 R 6 [ 7 8 [ o 10 |u 12
Bestand
01.111 | Bodensaurer Buchenwald - 58 13.428 - 778.824 -
LRT 9110 778.824
01.114 | Buchenmischwald, forstl. 41 4,187 - 171.667 -
Uberformt 171.667
01.229 | Sonstige Fichtenbestande 24 3.719 - 89.256 - 89.256
02.200 | Trockene bis frische, basen- 41 1.070 - 43.870 -
reiche Gebusche, Hecken,
Saume 43.870
02.300 | Nasse Gebiische, Hecken, 39 9 - 351 -
Saume - tlw. § 351
03.130 | Streuobstwiese extensiv 50 315 - 15.750 -
bewirtschaftet - § 15.750
04.400 | Ufergehdlzsaum heimisch, 50 25 - 1.250 -
standortgerecht - § und LRT
*91EO 1.250
04.600 | Feldgeholz (Baumhecke) 56 167 - 9.352 -
grof3flachig 9.352
06.310 | Frischwiese extensiv ge- 44 145 - 6.380 -
nutzt 6.380
06.320 | Frischwiese intensiv genutzt 27 5.963 - 161.001 -
161.001
09.210 | Ausdauernde Ruderalfluren 39 483 - 18.837 -
meist frischer Standorte 18.837
09.250 | Streuobstwiesenbrache vor 46 37 - 1.702 -
Verbuschung - § 1.702
11.222 | Arten- und strukturreiche 25 758 - 18.950 -
Hausgarten 18.950
11.231 | Park- und Waldfriedhof 38 133 - 5.054 - 5.054
Planung
02.600 | Hecken-/ Gebuschpflan- 20 - 1.031 - 20.620
zung stralRenbegleitend:
MaRnahmen Nr. 4 und 5 in-
nerhalb 20 m Puffer -20.620
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BWP | Flache je Nutzungstyp in
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je m2 J gstyp Biotopwert Differenz
m2
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8 - Sp10
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
06.930 | Naturnahe Griinlandeinsaat 21 - 29.408 - 617.568
(Krauterwiese)
-617.568
Summe 30.439 30.439 1.322.244 638.188 684.056
Kompensationsdefizit | -684.056

§ = nach 8§ 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG i.v.m. § 30 BNatSchg geschuitztes Biotop

Tab. 29: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nach KV fiir den Bereich der Arbeitsflachen und die Verschat-
tung unterhalb der Briickenbauwerke

BWP 5 ; i
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je E?Che 3 AR 1T Biotopwert Differenz
mZ
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8 - Sp10
1 2 3 E 6 [ 7 8 IE 10 |n 12
Bestand
02.200 | trockene bis frische, basen- 41 660 - 27.060 -
reiche Geblische, Hecken,
Saume 27.060
04.210 | Baumgruppe einheimisch, 33 57 - 1.881 -
standortgerecht, Obstb. 1.881
06.320 | Frischwiese intensiv genutzt 27 1.113 - 30.051 - 30.051
Planung
06.930 Naturnahe Grunlandeinsaat 21 _ 1.830 _ 38.430
(Krauterwiese)
-38.430
Verschattung durch Bri- 1 . 3.007 . 3.007
ckenbauwerke
3.007
Korrekturfaktor Briicken- . -3.007 . .
bauwerke
Summe 1.830 1.830 58.992 41.437 23.569
Kompensationsdefizit | -23.569
Tab. 30: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nach KV fiir den Bereich der Kompensationsflachen
BWP | 14 i ;
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je E?Che 12 NI Biotopwert Differenz
mZ
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8-Spl0o
1 2 3 4 |s 6 | 7 8 [ o 10 E 12
Bestand
01.111 | Bodensaurer Buchenwald 58 5.000 - 290.000 - 290.000
02.300 | Nasse Gebusche, Hecken, 39 541 - 21.099 -
Saume - tiw. § 21.099
02.400 | Hecken- / Gebuschpflan- 27 900 - 24.300 -
zung heimisch, standortge-
recht 24.300
02.600 | Hecken- / Gebuschpflan- 20 28 - 560 -
zung stralBenbegleitend 560
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BWP [ Flache je Nutzungstyp in
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je | me J gstyp Biotopwert Differenz
m2
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8-Spl0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12

04.210 | Baumgruppe einheimisch, 33 380 - 12.540

standortgerecht, Obstb.

12.540

04.400 | Ufergeholzsaum heimisch, 50 16.483 824.150

standortg. -§ 824.150
04.600 | Feldgeholz (Baumhecke) 56 115 - 6.440 -

grof3flachig 6.440
05.212 | SchnellflieBende Bache 47 1.478 - 69.466 -

(Oberlauf) naturnah, Ge-

wasserguteklasse Il und

schlechter - § 69.466
05.213 | Bache Mittellauf, kleine 69 1.027 - 70.863 -

Flisse, naturnah, Gewas-

sergutekl. besser als Il 70.863
05.241 | An Boschungen verkrautete 36 341 - 12.276 -

Entwésserungsgraben 12.276
05.250 | Begradigte/ausgebaute Ba- 23 6.278 - 144.394 -

che 144.394
05.345 | Periodische/temporére Be- 25 103 - 2.575 -

cken 2.575
05.440 | GroRRseggenriede/-rhrichte 56 556 - 31.136 -

- 31.136
05.460 | Nassstaudenfluren - § 44 1.337 - 58.828 - 58.828
06.120 | Nahrstoffreiche Feuchtwie- a7 4.068 - 191.196 -

sen 191.196
06.220 | Weiden intensiv 21 | 19.200 - 403.200 - 403.200
06.310 [ Frischwiese extensiv genutzt | 44 | 16.951 - 745.844 - 745.844
06.320 | Frischwiese intensiv genutzt 27 | 75.418 - 2.036.286 - 2.036.286
06.920 | Grunlandneueinsaat/Gras- 16 3.112 - 49.792 -

acker mit Weidelgras 49.792
06.930 | Naturnahe Griinlandeinsaat 21 26.412 - 554.652 R

(Krauterwiese) 554.652
09.130 | Wiesenbrachen und rudera- 39 7.571 - 295.269 -

le Wiesen frisch/nahrstoff-

reich 295.269
09.150 | Feld- und Wiesenraine brei- 45 776 - 34.920 -

ter Im 34.920
09.160 | StraBenrénder (mit Entwas- 13 348 - 4.524 -

serungsmulde) intensiv ge-

pflegt 4.524
09.170 | Silo, Silageflache, Kompost 3 635 - 1.905 -

versiegelt (1) 1.905
09.210 | Ausdauernde Ruderalfluren 39 4.371 - 170.469 -

meist frischer Standorte 170.469
10.530 | Schotter-, Kies- und Sand- 6 396 - 2.376 -

flachen, -platze, nicht ver-

siegelt; versiegelte Flachen

mit Regenwasserversicke-

rung 2.376
10.610 | Bewachsene Feldwege 21 701 - 14.721 - 14.721
10.620 | Bewachsene Waldwege 21 784 - 16.464 - 16.464
11.191 | Acker intensiv genutzt 16 | 216.889 - 3.470.224 - 3.470.224
11.223 | Kleingartenanlagen mit 20 878 - 17.560 -

Uberwiegendem Ziergarten-

anteil; Neuanlage struktur-

reicher Hausgarten 17.560
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Nutzungstyp nach Anlage 3 KV

BWP
je

Flache je Nutzungstyp in
m2

Biotopwert

Nr.

Bezeichnung

vorher nachher

vorher
Sp3 x Sp4

nachher
Sp3 x Sp6

Differenz

Sp8-Spl0

1

4 |s 6 [ 7

8 IE

10 | 1

12

Planung

01.111

Bodensaurer Buchenwald:
Nr.1 -Ausweisung einer Alt-
holzinsel, Erhalt von H6h-
lenbdumen (MalRnahme mit
glnstigen Wirkungen auf
europarechtlich Flederméau-
se: Aufwertung Ausgangsbi-
otop KV-Nr. 01.111 um 5
BWP)geschutzte

63

- 5.000

315.000

-315.000

01.117

Buchenaufforstung vor Kro-
nenschluss, Aufbau natur-
naher Waldrander: Nr. 3 -
Anlage von Wald, Waldrand
und Saumstrukturen

33

- 24.056

793.848

-793.848

01.127

Eichenaufforstung vor Kro-
nenschluss: Nr. 2 - Anlage
von Eichenwald einschlief3-
lich Waldrandstrukturen

33

- 13.833

456.489

-456.489

01.137

Entwicklung von Auwald/
Bruchwald: Nr. 6a - Entwick-
lung von Auwald/ Bruchwald
durch Initialpflanzung

36

- 1.028

37.008

-37.008

02.200

Trockene bis frische, basen-
reiche Gebusche, Hecken,
Saume: Erhalt im Bereich
von MaRRnahmenflachen 6,
9a und 9b

41

- 1.131

46.371

-46.371

02.400

Neuanlage von Feldgehdl-
zen Nr. 4 und 5 aufRerhalb
20 m Puffer

27

- 359

9.693

-9.693

02.400

Hecken- / Gebuschpflan-
zung: Nr. 5a - Anlage von
Benjeshecken (Artenschutz
Neuntéter und Goldammer:
Aufwertung Zielbiotop um 5
BWP)

32

- 561

17.952

-17.952

03.120

Streuobstwiese neu ange-
legt: Nr. 8 - Anlage von
Streuobst/Wildobst

23

- 6.098

140.254

-140.254

03.120

Streuobstwiese neu ange-
legt: Nr. 8b - Anlage von
Streuobst/Wildobst (Arten-
schutzmaf3nahme fur Gold-
ammer, Neuntdter und Feld-
sperling, Aufwertung Zielbio-
top um 2 BWP)

25

- 8.861

221.525

-221.525

03.120

Streuobstwiese neu ange-
legt: Nr. 8 - Anlage von
Streuobst/Wildobst (Aufwer-
tung Ausgangsbiotop KV-Nr.
06.220 um 10 BWP)

31

- 7.524

233.244

-233.244

03.120

Streuobstwiese neu ange-
legt: Nr. 8b - Anlage von
Streuobst/Wildobst (Aufwer-
tung Ausgangsbiotop KV-Nr.
06.220 um 10 BWP zuséatz-
lich Artenschutzmafnahme
fur Goldammer, Neunttter
und Feldsperling, Aufwer-
tung Zielbiotop um 2 BWP)

33

- 2.026

66.858

-66.858
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Nutzungstyp nach Anlage 3 KV

BWP
je

Flache je Nutzungstyp in
m2

Biotopwert

Nr.

Bezeichnung

vorher nachher

vorher
Sp3 x Sp4

nachher
Sp3 x Sp6

Differenz

Sp8-Spl0

2

8

9

10

11

12

03.120

Streuobstwiese neu ange-
legt: Nr. 8b - Anlage von
Streuobst/Wildobst (Aufwer-
tung Ausgangsbiotop KV-Nr.
06.310 um 7 BWP zuséatz-
lich Artenschutzmafnahme
fir Goldammer, Neuntdter
und Feldsperling, Aufwer-
tung Zielbiotop um 2 BWP)

53

- 2.521

133.613

-133.613

03.120

Streuobstwiese neu ange-
legt: Nr. 8b - Anlage von
Streuobst/Wildobst (Aufwer-
tung Ausgangsbiotop KV-Nr.
06.320 um 10 BWP zusétz-
lich Artenschutzmafnahme
fir Goldammer, Neuntéter
und Feldsperling, Aufwer-
tung Zielbiotop um 2 BWP)

39

- 4.617

180.063

-180.063

04.400

Ufergehdlzsaum heimisch,
standortg.: Erhalt im Bereich
der MaRnahmenflachen 6
und 9b

50

- 3.060

153.000

-153.000

04.600

Feldgehdlz (Baumhecke)
grof3flachig Erhalt im Be-
reich von MaZnahmenflache
6

56

- 115

6.440

-6.440

05.212

SchnellflieRende Bache
(Oberlauf) naturnah, Ge-
wasserguteklasse Il und
schlechter: Nr. 6 - Renatu-
rierung von FlieRgewassern
(glinstige Wirkung auf FFH-
Gebiet: Aufwertung Zielbio-
top um 10 BWP)

57

- 39.109

2.229.213

-2.229.213

05.212

SchnellflieBende Bache
(Oberlauf) naturnah, Ge-
wasserguteklasse Il und
schlechter: Nr. 6 - Renatu-
rierung von FlieRgewassern

a7

- 13.895

653.065

-653.065

05.212

Schnellflieende Bache
(Oberlauf) naturnah, Ge-
wasserguteklasse Il und
schlechter: Nr. 6b - Renatu-
rierung von Flie3gewéassern
(Artenschutzmafnahme fir
Goldammer, Neunt6ter und
Feldsperling, Aufwertung
Zielbiotop um 5 BWP)

52

- 4.509

234.468

-234.468

05.213

Bache Mittellauf, kleine
Flisse, naturnah, Gewas-

sergutekl. besser als Il: Nr. 6

- Renaturierung von FlieR3-
gewassern Im Bereich der
Usa an der Klaranlage
(glinstige Wirkung auf FFH-
Gebiet: Aufwertung Zielbio-
top um 10 BWP)

79

- 1.027

81.133

-81.133

05.440

GroRRseggenriede/-réhrichte:
Erhalt im Bereich von MaR3-
nahmenflache 9b

56

- 556

31.136

-31.136

05.460

Nassstaudenfluren: Erhalt
im Bereich von Maf3nah-
menflache 9b

44

- 1.337

58.828

-58.828
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Nutzungstyp nach Anlage 3 KV

BWP
je

Flache je Nutzungstyp in
m2

Biotopwert

Nr.

Bezeichnung

vorher nachher

vorher
Sp3 x Sp4

nachher
Sp3 x Sp6

Differenz

Sp8-Spl0

2

8

9

10

11

12

06.120

Nahrstoffreiche Feuchtwie-
sen: Erhalt im Bereich von
MaRnahmenflache 9b

47

- 4.048

190.256

-190.256

06.310

Frischwiese extensiv ge-
nutzt: Nr. 9b - Extensivie-
rung der Grunlandnutzung
(artenarmer Ausgangsbe-
stand, Abwertung Zielbiotop
um 10 BWP, zusétzlich
MafRnahme mit giinstigen
Wirkungen auf die europa-
rechtlich geschiitzte Art Ma-
culinea und Artenschutz-
maf3nahme fur Goldammer,
Neuntodter und Feldsperling,
Aufwertung Zielbiotop um 2
BWP)

36

- 19.173

690.228

-690.228

06.310

Frischwiese extensiv ge-
nutzt: Nr. 9b - Extensivie-
rung der Grunlandnutzung
(artenreicher Ausgangsbe-
stand) (zusatzlich MaRnah-
me mit glinstigen Wirkungen
auf die europarechtlich ge-
schiitzte Art Maculinea und
Artenschutzmal3nahme fiir
Goldammer, Neuntdter und
Feldsperling, Aufwertung
Zielbiotop um 2 BWP)

46

- 14.255

655.730

-655.730

06.310

Frischwiese extensiv ge-
nutzt: Nr. 9a - Extensivie-
rung der Griinlandnutzung
(artenreicher Ausgangsbe-
stand)

44

- 698

30.712

-30.712

06.310

Frischwiese extensiv ge-
nutzt: Nr. 9a - Extensivie-
rung der Grunlandnutzung
(artenarmer Ausgangsbe-
stand: Abwertung Zielbiotop
um 10 BWP)

34

- 27.345

929.730

-929.730

06.310

Frischwiese extensiv ge-
nutzt: Nr. 9c - Wiederauf-
nahme extensiver Grinland-
nutzung (artenreicher Aus-
gangsbestand), zusatzlich
MalRnahme mit gunstigen
Wirkungen auf die europa-
rechtlich geschitzten Arten
Goldammer, Neuntoter und
Feldsperling, Aufwertung
Zielbiotop um 2 BWP)

46

- 2.730

125.580

-125.580

06.930

Naturnahe Griinlandeinsaat
(Krauterwiese): Nr. 9 - Ent-
wicklung von Extensivgriin-
land (MalZnahme mit giinsti-
gen Wirkungen auf die eu-
roparechtlich geschiitzten
Arten Maculinea sowie
Goldammer, Neuntdter und
Feldsperling, Aufwertung
Zielbiotop um 2 BWP)

23

- 9.483

218.109

-218.109

06.930

Naturnahe Griinlandeinsaat
(Krauterwiese): Malinahme
Nr. 10

21

- 2.506

52.626

-52.626
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BWP [ Flache je Nutzungstyp in
Nutzungstyp nach Anlage 3 KV je | me J gstyp Biotopwert Differenz
m2
Nr. Bezeichnung vorher nachher vorher nachher
Sp3 x Sp4 Sp3 x Sp6 Sp8-Spl0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
09.210 | Ausdauernde Ruderalfluren 39 - 1.844 - 71.916
meist frischer Standorte: Er-
halt im Bereich der MaR3-
nahmenflache 3 -71.916
11.191 | Acker intensiv genutzt: Nr. 18 - 189.772 - 3.415.896
11 - Anlage von Lerchen-
fenstern und Bluhstreifen
(Artenschutzmafnahme fir
die Feldlerche, Aufwertung
Ausgangsbiotop KV-Nr.
11.191 um 2 BWP) -3.415.896
Summe 413.077 413.077 9.578.029 12.479.984 -2.901.955
Kompensation | 2.901.955

§ = nach § 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG i.v.m. § 30 BNatSchg geschiitztes Biotop
(1): fur den nicht in der KV aufgefiihrten Nutzungstyp ,Silo, Silageflache, Kompost versiegelt (Nr. 09.170)* werden
analog zur KV-Nr. 10.510 ,sehr stark oder vollig versiegelte Flache* 3 BWP angesetzt

— Bilanzierung von FFH-Lebensraumtypen (LRT) und geschiitzten Biotopen (8)
nach § 30 BNatSchG

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind vier FFH-Lebensraumtypen (LRT) anzutref-
fen, die aul3erhalb festgesetzter Natura 2000-Gebiete dem Schutz des Umweltscha-
densgesetz (USchadG) unterliegen: Bodensaurer Buchenwald (LRT 9110), Erlen-
Eschen-Bachrinnenwald und Ufergehélzsaum heimisch, standortgerecht (LRT *91EO),
naturnahe schnellflieBende Béache (LRT 3260) und Nassstaudenfluren (LRT 6430).
Durch die Planung der OU sind jedoch lediglich der bodensaure Buchenwald (LRT
9110) sowie der Erlen-Eschen-Bachrinnen-wald und naturnahe Ufergeholze (LRT
*91EOQ) betroffen. Der LRT *91EOQ z&hlt gleichzeitig auch zu den geschitzten Lebens-
raumen nach § 30 BNatSchG.

Weitere geschitzte Lebensraume nach § 30 BNatSchG bzw. § 13 HAGBNatSchG
i.v.m. 8 30 BNatSchg, die durch die OU betroffen sind: nasse Gebuische, Hecken und
Saume (KV-Nr. 02.300), Ufergehdlzsaume (KV-Nr. 04.400) und Nassstaudenfluren
(KV-Nr. 05.460) als naturnahe Ufervegetation; naturnahe, schnellflieende Bache (KV-
Nr. 05.212); Streuobstwiesen in unterschiedlichen Ausbildungen (KV-Nr. 03.120,
03.130, 09.250, 09.260).

In Tab. 31 wird der Verlust von FFH-Lebensraumtypen und geschutzten Biotopen der
Neuanlage entsprechender Lebensraume gegenubergestellt.

Tab. 31: Verlust/Neuanlage von FFH-LRT und geschiitzten Biotopen (8)

KV-Nr. | Biotoptyp Verlust in m2 | Neuanlage in m?

01.111 Bodensaurer Buchenwald - LRT 9110 30.396 26.429
01.133 Erlen-Eschen-Bachrinnenwald - § und LRT *91EO 125 1.028
02.300 Nasse Gebiische, Hecken, Saume - tlw. 8 180 53.213"
03.120 | Streuobstwiese neu angelegt - § 156 31.647°
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KV-Nr. | Biotoptyp Verlustin m2 | Neuanlage in m2

03.130 Streuobstwiese extensiv bewirtschaftet - § aber kein 3.580 31.647°
) LRT 6510

04.400 Ufergehdlzsaum heimisch, standortgerecht - § und 108 53.213"
) LRT *91EQ

05.212 Schnellfl. Bache (Oberlauf) naturna.h, Gewasserglte- 19 53.213"
) klasse Il und schlechter - § aber kein LRT 3260

05.460 | Nassstaudenfluren - § aber kein LRT 6430 972 53.213"

09.250 | Streuobstwiesenbrache vor Verbuschung - 8§ 83 31.647°

09.260 | Streuobstwiesenbrache nach Verbuschung - § 503 31.647°

! Flachenanteil der Renaturierungsmanahmen; hier werden sich die betroffenen Biotoptypen anteilig um ein Vielfaches des ent-
sprechenden Verlustes entwickeln
2 Flachenanteil Neuanlage Streuobstwiesen

Der Verlust von bodensaurem Buchenwald (KV-Nr. 01.111) kann durch Buchenauffors-
tungen (MalRnahme-Nr. 3) flachenmafiig weitgehend ausgeglichen werden; es verbleibt
ein Defizit von rund 4.000 m2. Die Entwicklung von Buchenaufforstungen zu bodensau-
rem Buchenwald wird zudem einen langeren Zeitraum als drei Jahre in Anspruch neh-
men. Darlber hinaus kommt es im Bereich eines bestehenden bodensauren Buchen-
waldes durch die Ausweisung einer Altholzinsel in einer GroéRenordnung von ca.
5.000 m? zu erganzenden MalRnahmen mit gunstigen Wirkungen auf europarechtlich
geschutzte Arten (MalRnahme-Nr. 1).

Der Verlust von Erlen-Eschen-Bachrinnenwald (KV-Nr. 01.133) kann durch die Neuan-
lage von Auwald/Bruchwald (MalRBnahme-Nr. 6a) flachenmé&Rig deutlich ausgeglichen
werden; es verbleibt ein Uberschuss von ca. 900 m2. Dariiber hinaus kommt es durch
RenaturierungsmalRnahmen (MalRnahme-Nr. 6 und 6b) auf einer Gesamtflache von ca.
5,32 ha anteilig zur weiteren Entwicklung kleinflachiger Auwalder.

Der Verlust von nassen Gebischen, Hecken und Saumen (KV-Nr. 02.300), von Ufer-
gehdlzsaumen (KV-Nr. 04.400) und Nassstaudenfluren (KV-Nr. 05.460) als naturnahe
Ufervegetation sowie von naturnahen, schnellflieBenden Bachen (KV-Nr. 05.212) kann
durch Renaturierungsmafl3nahmen (MalRnahme-Nr. 6 und 6b) auf einer Gesamtflache
von ca. 5,32 ha flachenméaRig deutlich ausgeglichen werden; es verbleibt ein Uber-
schuss von ca. 5,2 ha. Im Bereich der Renaturierungsflachen werden sich die betroffe-
nen Biotoptypen um ein Vielfaches neu entwickeln.

Der Verlust von Streuobstwiesen in unterschiedlichen Ausbildungen (KV-Nr. 03.120,
03.130, 09.250, 09.260) kann durch die Neuanlage von Streuobstwiesen auf Flachen
mit verschiedenen Ausgangs-Biotoptypen (MalRhahme-Nr. 8 und 8b) mit einer Gesamt-
flache von ca. 3,16 ha flachenmaliig deutlich ausgeglichen werden; es verbleibt ein
Uberschuss von ca. 2,7 ha.

— Bilanzierung von Nisthilfen (CEF-Mallnahmen) sowie eines Tierdurchlasses
und von Durchlassen im Zuge der Renaturierung von Flie3gewassern

Die Aufhangung von Nisthilfen fir den Feldsperling (15 Stck.) und von Kasten fur die
Haselmaus (insgesamt 40 Stck.) im Zuge der Mal3nahmen 12 und 13 sowie die Herstel-
lung oder Erweitung von Durchlassen im Zuge der Renaturierung von Flie3gewassern
sowie die Herstellung eines Tierdurchlasses innerhalb des bestehenden Strafl3en- und
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Wegenetzes wird nach dem Kostenaquivalenzprinzip gemalf Ziff. 4.2 der Anlage 2 der
KV bilanziert.

Die Nistkéasten fir den Feldsperling werden mit jeweils 70,00 € als Anschaffungspreis
berechnet. Fur die Nistkasten sind funf Standorte in der Mallnahmenkarte dargestellt;
in diesen Bereichen sind jeweils 3 Nistkdsten anzubringen. Fir die Haselmauskasten
werden jeweils 35,00 € als Anschaffungspreis zugrunde gelegt. Es wird davon ausge-
gangen, dass die Nisthilfen fir den Feldsperling alle 10 Jahre auszutauschen sind; dar-
aus resultieren fur einen Zeitraum von 30 Jahren 45 Nisthilfen und ein Anschaffungs-
preis von 3.150,00 €. Fir die jahrliche Kontrolle und Pflege dieser Nistkasten wird ein
halber Arbeitstag pro Jahr Gber einen Zeitraum von 30 Jahren zugrunde gelegt; daraus
resultieren Personalkosten in Hohe von 7.875,00 €. Fiur die Haselmauskasten wird ein
Anschaffungspreis von einmalig 1.400,00 € angesetzt. Eine Kontrolle und Pflege sowie
ein Austausch der Haselmauskasten ist nicht erforderlich.

Die Gesamtkosten fir Anschaffung, Ausbringung und Austausch von Nisthilfen belau-
fen sich somit auf 12.425,00 €. Aus diesen Kosten resultieren unter Bertlicksichtigung
eines Betrages von 0,35 € je Biotopwertpunkt 35.500 Biotopwertpunkte, die als Kom-
pensationsmaflinahmen Beriicksichtigung finden kdnnen.

Im Zuge der Renaturierung diverser FlieRgewasser (MalRhahmen 6 und 6b) werden
vorhandene Durchlasse im Stral3en- bzw. Wegenetz erweitert, umgestaltet bzw. voll-
stéandig ersetzt, was zu einer Aufhebung bzw. Reduzierung vorhandener Trennwirkun-
gen fur die Fauna fiuhrt. Zudem ist die Herstellung eines Tierdurchlasses im bestehen-
den Stralennetz im Zuge der K 739 geplant. Die fur die Herstellung bzw. Umgestaltung
der Durchléasse anfallenden Kosten sind der nachfolgenden Tab. 32 zu entnehmen:

Tab. 32: Kosten der Durchlassumgestaltungen

SRUNERE S anrechenbare
Durchlass- Durchlass Gesamtkosten
Kosten
nummer
BW 34 Durchlass (Stockheimer Grundbach) im Zuge 218.750 150.000
der B 275alt
BW 39 Durchlass (Stockheimer Bach/Usa) im Zuge ei- 62.500 40.000
nes Wirtschaftsweges
BW 35 Erneuerung Durchlass (Stockheimer Bach) im 125.000 5.000
Zuge der B 275alt
DL 3 Erneuerung Durchlass (Hahnbach) im Zuge der 18.000 18.000
B 275alt
DL 6 Durchlass (Nebenlauf Eschbach) unter Wirt- 4.800 4.800
schaftsweg (norddstlich KV Nord)
BW 36 Erneuerung Durchlass (Nebenlauf Eschbach) 185.000 55.000
im Zuge der L 3270
BW 38 Erneuerung Durchlass (Réllbach) im Zuge der 75.000 50.000
K 726
- Umgestaltung Durchlass (Michelbach) im Zuge 15.000 15.000
der B 275
DL7 Durchlass (Eschbachnebenlauf) unter Wirt- 6.000 6.000
schaftsweg
DL 4 Tierdurchlass im Zuge der K 739 25.000 25.000
Summe 735.050 368.800
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Die Gesamtkosten resultieren aus den Kostenberechnungen vom Ingenieurbiro EIBS
zu den geplanten Durchldssen. Die aus naturschutzfachlicher Sicht anrechenbaren
Kosten liegen bei ca. 368.800,00 € und entsprechen einem Biotopwertgewinn in Hohe
von 1.053.714 BWP. Dieser Wert spiegelt den Aufpreis fur die Durchlasse im Vergleich
zu einem rein technischen Ausbau ohne besondere Funktionen als Tierdurchlass wie-
der.

Mit Ausnahme des DL 4 (25.000,00 €) beziehen sich alle Durchlasse auf Renaturie-
rungsmallnahmen von FlieRgewassern (343.800,00 €). Da diese auch im Zuge der
Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nach KV Uber die Flache mit entsprechenden Punktauf-
schlagen fur die Renaturierung selbst (naturfern-naturnah) und zusatzlich mit bis zu 10
BWP Berucksichtigung fanden, sind die anrechenbaren Kosten fur die Durchlasse nicht
voll, sondern lediglich zu einem Drittel anrechenbar. Daraus resultieren 139.600,00 €
und ein Biotopwertgewinn in Hoéhe von 398.857 BWP.

— Zusatzbewertung Landschaftsbild

Die Zusatzbewertung fur Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes basiert auf dem
vom RP Darmstadt und dem AK Landschaftsbildbewertung beim HMILFN entwickelten
Verfahren (Stand 31.15.1998). Die Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten und rele-
vanten Teilflachen ist in Anlage Ill dargestellt, die Bilanzierung selbst ist Tab. 32 zu
entnehmen. Werte in Tab. 32, die sich nicht unmittelbar aus dem Methodenleitfaden
ergeben, werden im Folgenden kurz erlautert.

Als Zusatzbewertung fur die Empfindlichkeit des Landschaftsraumes (E+) werden 10 %
als interne Vorbelastung fir nicht angepasste bauliche Elemente (Stral3en, Aussiedler-
hofe) und 10 % als Abschlag fur die Empfindlichkeit aufgrund vorhandener Larmbelas-
tung vergeben. Bei der externen Vorbelastung (V) wird analog dazu verfahren, indem
die Flachen entlang vorhandener Stral3en lediglich mit dem Wert 0,75 in die Berech-
nung eingehen, wahrend in allen tbrigen Abschnitten aufgrund unerheblicher Vorbelas-
tungen der Faktor 1 angesetzt wird.

Der bei der Eingriffsintensitat (I) herangezogene Wert von 3,5 resultiert aus einer Addi-
tion der verschiedenen Einzelparameter Hohe, Breite und Charakteristik. Die Hohe des
Eingriffsobjektes schwankt zwischen 0 m und maximal knapp 5 m, sodass hier ein
Punktwert von 0,5 anzusetzen ist. Fur die Breite des Eingriffsobjektes ist ebenfalls ein
Punktwert von 0,5 anzusetzen, da die Stral3e nach Regelquerschnitt 12 m breit ist. Fir
die Charakteristik (Technisierungsgrad) resultiert ein gemittelter Punktwert von 2,5, da
das Eingriffsobjekt teils als zweispurige Stral3e, teils als Damm- oder Brlickenbauwerk
einzustufen ist. Als Summe dieser Einzelwerte ergibt sich somit insgesamt der Faktor
3,5 fur die Eingriffsintensitat.

Zu- und Abschlage bei der Eingriffsintensitat (I+) werden in folgender Weise berlck-
sichtigt: In der Wirkzone | werden Zuschlage fur Larm (10 %), Bewegungseffekte
(20 %) sowie im Bereich von Dammlagen fir die Unterbrechung von Sichtbeziehungen
(10 %) vergeben. Abschlage von 10 % werden bei vorgesehenen Begriinungsmal3-
nahmen (Geholzpflanzungen) entlang der Trasse angesetzt. In der Wirkzone Il wird
aufgrund der gréReren Entfernung keine Larmbelastung bilanziert. Dartber hinaus be-
stehen in dieser Wirkzone - mit Ausnahme einiger Teilflachen - keine Unterbrechungen
der Sichtbeziehungen durch die geplante Stral3e. In den meisten Teilflachen der Wirk-
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zone |l fuhren somit lediglich die durch den Verkehr verursachten Bewegungseffekte zu
einer Erh6hung der Eingriffsintensitat (um 20 %). Gehdlzpflanzungen haben auch in der
Wirkzone Il eine positive Wirkung auf das Landschaftsbild, die in den einzelnen Teilfla-
chen mit einem Abschlag von 10 % bertcksichtigt wird. Eine Reduzierung auf 10 % -
entgegen der in der Richtlinie genannten 20 % - ergibt sich aus der Tatsache, dass aus
jeder Teilflache in Wirkzone Il sowohl begriinte als auch unbegriinte Trassenabschnitte
sichtbar sind.

Der Wahrnehmbarkeitsfaktor bzw. die Wirkungsintensitat (W) nimmt in den Uberwie-
genden Bereichen mit zunehmender Entfernung ab und ist dementsprechend mit dem
Faktor 1 anzusetzen. Ausnahmen bilden die Teilflachen 1, 10, 13, 14, 38, 42, 43, 45
und 46, da von dort aus die Auen der Usa und des Stockheimer Baches zu Uberblicken
sind, sodass der geplante Eingriff dort Gberdurchschnittlich stark in Erscheinung tritt.

Die Bilanzierung der Landschaftsbildbeeintrachtigungen fuhrt zu einem gerundeten
Ausgleichsdefizit in Hohe von 654.052 BWP (vgl. Tab. 33).

Tab. 33: Zusatzbewertung Landschaftsbild

Flachen- Zp = G=
Wirkzone Nr. A (m?) E | E+ I I+ P vV | W | P*V*W F A*Zp*F
Wirkzone | 1 258.129| 6 |-0,10| 3,5 | 0,3| 4,85 |0,75| 2 7,28 0,046 | 86.382,87
2 105.779| 6 35 (02| 485 |075| 1 3,64 0,046 | 17.699,39
3 2169 | 1 |-0,10| 35 (03| 235 |0,75| 1 1,76 0,032 1.223,63
4 24560 1 35 (03| 240 |075| 1 1,80 0,032 1.414,66
5 86.919| 4 35 (02| 3,85 1 1 3,85 0,046 | 15.393,41
6 166.969| 4 (-0,10| 35 |0,2| 3,80 [0, 75| 1 2,85 0,046 | 21.889,61
7 231.321| 4 35 (03| 3,90 1 1 3,90 0,046 | 41.498,91
8 159.733| 4 |-0,10| 35 |0,3| 385 |0, 75| 1 2,89 0,046 | 21.216,50
9 377516 | 4 35 (02| 3,85 1 1 3,85 0,046 | 66.858,04
10 90.863| 4 |-0,10| 35 |0,2| 380 |0,75| 2 5,70 0,046 | 23.824,18
11 15.958| 6 |-0,10| 3,5 [ 0,3| 485 |0,75| 1 3,64 0,037 2.147,79
12 51.928| 6 35 (03| 4,90 1 1 4,90 0,037 9.414,57
13 88.005| 6 (-0,10| 35 |0,4| 490 |0,75| 2 7,35 0,046 | 29.754,36
14 87.317| 6 35 (03| 4,90 1 2 9,80 0,046 | 39.362,45
15 240.443| 4 35 (03| 3,90 1 1 3,90 0,046 | 43.135,53
16 27.910| 5 |-0,10| 35 |0,3| 435 |0,75| 1 3,26 0,046 4.188,57
17 43.259| 5 35 (03| 4,40 1 1 4,40 0,046 8.755,63
35
Wirkzone Il 18 423528 | 4 35|01| 3,80 1 1 3,80 0,011 | 17.703,48
19 43.909| 6 35|01| 4,80 1 1 4,80 0,019 4.004,51
20 70.499| 5 35|01| 4,30 1 1 4,30 0,015 4.547,21
21 36.816| 5 |-0,10| 35 |0,1| 425 |0,75| 1 3,19 0,011 1.290,87
22 74394 | 4 35|01| 3,80 1 1 3,80 0,017 4.805,86
23 73.734| 4 |-0,10| 35|0,2| 3,75 |0,75| 1 2,81 0,017 3.525,41
24 65.943| 5 |-0,40| 3,5 |0,1| 425 |0,75| 1 3,19 0,011 2.312,14
25 228.953| 5 35|01| 4,30 1 1 4,30 0,008 7.875,98
26 418.120| 4 35|01| 3,80 1 1 3,80 0,01 15.888,55
27 33.140| 4 |-0,10| 35 |0,1| 3,75 |0, 75| 1 2,81 0,018 1.677,73
28 26.405| 4 35 (01| 3,80 1 1 3,80 0,023 2.307,82
29 96.223| 6 |-0,10 35 |0,1| 475 |075| 1 3,56 0,015 5.141,90
30 80.483| 4 (-0,10| 35 |0,1| 3,75 0,75 1 2,81 0,014 3.169,02
31 32.461| 4 35,01 3,80 1 1 3,80 0,016 1.973,66
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Flachen- Zp = G=
Wirkzone Nr. A (m?) E | E+ I I+ P V_ | W | P*V*W F A*Zp*F

32 89.452| 4 |-0,10| 35 |0,1| 3,75 |0,75| 1 2,81 0,014 3.522,17
33 145.953 | 4 35|01| 3,80 1 1 3,80 0,014 7.764,70
34 1.582.376 | 4 35|01| 3,80 1 1 3,80 0,008 | 48.104,23
35 38.846| 4 |-0,10( 35 |0,1| 3,75 |0,75| 1 2,81 0,009 983,29
36 35.242| 1 35(01| 2,30 1 1 2,30 0,008 648,46
37 120.853| 6 35|01| 480 1 1 4,80 0,014 8.121,34
38 263.870| 6 |-0,10| 35 | 0,1| 4,75 |0,75| 2 7,13 0,01 18.800,72
39 36.601| 6 35|01| 480 1 1 4,80 0,009 1.581,16
40 93.344| 4 35(01| 3,80 1 1 3,80 0,016 5.675,30
41 121.869| 4 |-0,10| 35 |0,1| 3,75 |0,75| 1 2,81 0,013 4.455,82
42 9.689| 6 35|01 480 1 2 9,60 0,025 2.325,30
43 1.324| 4 |-0,20| 3,5 |0,1| 3,75 |0,75| 2 5,63 0,019 141,51
44 55.440| 6 |-0,10| 35 |0,1| 475 |0,75| 1 3,56 0,011 2.172,54
45 89.977| 6 35|01 480 1 2 9,60 0,015 | 12.956,76
46 169.928| 6 |-0,10| 35 |0,1| 4,75 |0,75| 2 7,13 0,012 | 14.528,83
47 70.824| 4 35|01 3,80 1 1 3,80 0,019 5.113,49
48 103.872| 5 |-0,10| 35 |0,1| 425 |0,75| 1 3,19 0,013 4.304,18
49 36.087 | 4 35(01| 3,80 1 1 3,80 0,018 2.468,36

654.052,38

A = FlachengroRe; E = Empfindlichkeit der Landschaft; E+ = Zu- oder Abschlage der Empfindlichkeit; | = Intensitat des Eingriffs;
I+ = Zu- oder Abschlage der Eingriffsintensitat; V = externe Vorbelastung; F = Sichtbarkeitsfaktor; W = Wahrnehmbarkeitsfaktor;
Z = Berechnung der Zusatzwertpunkte; G = Berechnung des Gesamtpunktwertes

— Zusatzbewertung Randstérungen und Schadstoffbelastung

Fur die Bilanzierung von Randstdérungen und Schadstoffbelastungen entlang der Stra-
Be wird in Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehérde eine Zusatzbewertung vor-
genommen, die generell eine Wirkungszone von 50 m beidseits der Stral3e bertcksich-
tigt, in der entsprechende Auswirkungen erheblich sind.

Folgende Bereiche der Wirkungszone bleiben ausgenommen:

In Bereichen von 50 m entlang vorhandener Bundesstral3en werden aufgrund der
bestehenden Vorbelastung keine Randstérungen bzw. Schadstoffbelastungen bilan-
ziert.

Sofern entlang der Trasse Gehdlzpflanzungen mit einer Breite von mindestens 4 m
vorgesehen sind, wird keine Abwertung angrenzender Flachen vorgenommen. Dies
erfolgt zum einen, weil die Grundbewertung des Nutzungstyps 02.600 ,Hecken-/Ge-
bischpflanzung stralRenbegleitend” gegenlber sonstigen Hecken-/Geblschpflan-
zungen eine Abwertung enthalt und zum anderen, weil die an die Gehdlzbestande
angrenzenden Flachen deutlich geringere Beeintrdchtigungen durch Randstérungen
in Form von Larm, Abgasen und visuellen Auswirkungen erfahren als Flachen ohne
bzw. mit geringen Gehdlzpflanzungen. Dies trifft auch auf die neu anzulegenden
Waldréander im Studen des Plangebietes zu.

Einschnittslagen ohne Gehdlzpflanzungen sind nur kleinflachig im Bereich von Wirt-
schaftswegen geplant. Da hier lediglich marginale Mehrbelastungen durch landwirt-
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schaftliche Fahrzeuge zu erwarten sind, werden diese Flachen nicht als zukunftig be-
lastete Bereiche erfasst und entsprechend nicht bilanziert.

- Wirtschaftswege werden von der Bilanzierung der zuklnftig belasteten Bereiche
ausgenommen, da hier keine Abwertung des Biotopwertes erfolgt.

Fur alle Gbrigen Abschnitte, d.h. nicht mit Gehdlzen bepflanzte Trassenabschnitte und
bepflanzte Abschnitte mit einer Breite der Gehdlzpflanzungen von weniger als 4 m,
werden angrenzende Flachen bis zu einer Entfernung von 50 m um jeweils 1 Bio-
topwertpunkt (BWP) pro gm abgewertet. In Anlage IV sind die vorbelasteten Bereiche,
die Abschnitte mit Geholzpflanzungen sowie die zukinftig von Randstérungen bzw.
Schadstoffbelastungen betroffenen Flachen entlang der Trasse dargestellt. Die zukinf-
tig belasteten Bereiche umfassen insgesamt 37.340 gm, sodass ein dementsprechen-
der Punktabschlag von 37.340 BWP in die Gesamtbilanz eingeht.

— Zusatzbewertung Zerschneidungswirkungen

Fur die Bilanzierung von Zerschneidungswirkungen entlang der StrafRe wird in Abstim-
mung mit der Oberen Naturschutzbehotrde eine Zusatzbewertung vorgenommen. Fur
die Ermittlung der Zerschneidungswirkungen sind in Anlage IV die Flachen abgegrenzt,
auf denen es im Zuge der Ortsumgehung zu Funktionsverlusten fir die Tierwelt und zu
Beeintrachtigungen fur hoch und sehr hoch bewertete Tierlebensrdume (vgl. UVS
2010) kommit.

Im Einzelnen handelt es sich um Teilflachen im Bereich des Nebentales des Eschba-
ches sowie im Bereich der Landwirtschaftsflachen nérdlich Usingen, die insbesondere
als Lebensraume fir Maculinea-Arten und Feldvdgel fungieren sowie um das Stock-
heimer Bachtal westlich und das Usatal ostlich von Usingen, die insbesondere Funktio-
nen als Lebensraum fur Flederm&use und V6gel tbernehmen.

Bereiche mit Funktionsverlusten fur die Tierwelt, die durch die Zerschneidung der
Landschaft verursacht werden, beziehen sich auf eine Flache in einer GréRenordnung
von 95.887 m2. Diese Flachen werden jeweils um 2 BWP abgewertet, sodass sich Ein-
griffswirkungen in einer Gré3enordnung von 191.774 BWP ergeben. Bereiche mit Be-
eintrdchtigungen fur die Tierwelt, die durch die Zerschneidung der Landschaft verur-
sacht werden, beziehen sich auf eine Flache in einer GroRenordnung von 554.205 mz,
Diese Flachen werden jeweils um 1 BWP abgewertet, sodass sich Eingriffswirkungen in
einer GroéfRenordnung von 554.205 BWP ergeben. Daraus resultiert ein Gesamt-
punktabschlag aufgrund der Zerschneidungswirkungen durch die Nord-Ost-Umgehung
in HOhe von 745.979 BWP.

e Gesamtergebnis der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzen

Die Bilanzierung im Bereich des Lageplans gemal stralRenbautechnischem Entwurf
fuhrt zu einem Ausgleichsdefizit in H6he von 2.193.342 BWP (vgl. Tab. 27). Die Bilan-
zierung der Arbeitsstreifen und -flachen fiihrt zu einem Ausgleichsdefizit in Hohe von
684.056 BWP (vgl. Tab. 28). Die Bilanzierung der Arbeitsflachen unterhalb der Bru-
ckenbauwerke sowie der Verschattung fiuhrt zu einem Ausgleichsdefizit in H6he von
23.569 BWP (Tab. 29). Die Bilanzierung der Landschaftsbildbeeintrachtigungen fihrt
zu einem Ausgleichsdefizit in Hohe von 654.053 BWP (vgl. Tab. 33). Die Bilanzierung
der Randstorungen und Schadstoffbelastungen fuhrt zu einem Ausgleichsdefizit in H6-
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he von 37.340 BWP (s.0.). Die Bilanzierung der Zerschneidungswirkungen fihrt zu ei-
nem Ausgleichsdefizit in Hohe von 745.979 BWP (s.0.). Daraus resultiert ein Gesamt-
Ausgleichsdefizit in Hohe von 4.338.338 BWP.

Tab. 34: Gesamtergebnis der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzen

Bilanzierungen Biotopwert vorher | Biotopwert nach- Differenz
her
Lageplan gemaf stral3enbaut. Entwurf 6.790.100 4.596.758 -2.193.342
Arbeitsstreifen und -flachen 1.322.244 638.188 - 684.056
Brickenbauwerke 58.992 41.437 - 23.569
Kompensationsflachen 9.569.128 12.479.984 +2.901.955
Nisthilfen fur Vogel und Haselméuse - 35.500 + 35.500
Tierdurchlasse / Durchlasse im Zuge - 398.857 + 398.857
von FlieRgewdasserrenaturierungen
Landschaftsbildbewertung 654.052 - - 654.052
Randstérungen und Schadstoffbelas- 37.340 - - 37.340
tungen
Zerschneidungswirkungen 745.979 - - 745.979
Summe - 1.002.026

Die Bilanzierung der externen KompensationsmafRnahmen nach der Grundbewertung
fuhrt zu einem Biotopwertgewinn in Hohe von 2.901.955 BWP (vgl. Tab. 30). Beriick-
sichtigt man die Mallnhahmen zur Aufhdngung von Nisthilfen mit 35.500 BWP und die
Herstellung von Durchldssen im bestehenden Stral3en- und Wegenetz mit 398.857
BWP resultieren daraus 3.336.312 BWP. Somit werden die Eingriffswirkungen nicht
vollstandig ausgeglichen. Rechnerisch ergibt sich ein Ausgleichsdefizit von 1.002.026
BWP (s. Tab. 34).

Das Kompensationsdefizit von 1.002.026 Biotopwertpunkten wird durch den Erwerb
von Okopunkten von der Stadt Usingen ausgeglichen. Dabei handelt es sich um fol-
gende vorlaufende Ersatzmalinahme:

- Extensivierung von Grinland, Umwandlung von Acker in Grinland sowie Wie-
deraufnahme extensiver Griunlandbewirtschaftung in der Gemarkung Usingen,
Bereich Schlappmuhle, auf verschiedenen Flursticken der Flur 26. Abbuchung
zur Kompensation fir die mit der OU in Verbindung stehenden Eingriffe:
1.010.140 BWP
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Somit stehen dem Ausgleichsdefizit von 1.002.026 Biotopwertpunkten durch die Maf3-
nahmen gemaR Okokonto 1.010.140 Biotopwertpunkte gegeniiber, sodass die Ein-
griffswirkungen vollstandig ausgeglichen werden. Es verbleibt ein Kompensationsiber-
schuss in Hohe von 8.114 Biotopwertpunkten.

8. Kostenschatzung

Die Gesamtkosten der landschaftsplanerischen Malinahmen setzen sich aus den Kos-
ten flr die trassenbegleitenden Kompensationsmaflinahmen gemanR stralenbautechni-
schem Entwurf (2.418.580,00 €) sowie aus den Kosten fir die aulRerhalb liegenden
Kompensationsmaflinahmen (1.876.508,00 €) zusammen und belaufen sich auf insge-
samt 4.295.088 €.

@Y Pl
a-‘ PlanungsburoKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



181

9. Zusammenfassung

Die geplante Nord-Ost-Umgehung von Usingen liegt zum grof3en Teil in Bereichen mit
intensiver landwirtschaftlicher Nutzung und ist durch bereits vorhandene zahlreiche
Verkehrseinrichtungen gepréagt, die zu einer Vorbelastung bei samtlichen Naturgttern
fuhren. Er berthrt aber auch extensiv genutzte, struktur- und artenreiche Landschafts-
bestandteile. Im Wesentlichen sind dies die groleren Waldflachen im Sidosten und in
den westlichen Randbereichen des Untersuchungsraumes sowie die TalrAume von
Stockheimer Bach, Eschbach, Usa und Rdllbach, die sich in vielfaltiger Weise positiv
auf die verschiedenen Schutzguter auswirken.

Zur Minimierung der Eingriffe in Natur und Landschaft wurde die Trasse im Rahmen
des stralRenbautechnischen Entwurfs in Lage und HOhe an das Gelanderelief ange-
passt, wodurch Flacheninanspruchnahmen und Einschnittstiefen deutlich reduziert
werden konnten. Die Anschlusspunkte nordwestlich von Usingen an die B 456, nérdlich
von Usingen an die L 3270 sowie norddstlich von Usingen an die B 275 wurden im An-
schluss an das 1. Deckblattverfahren als Kreisverkehre angelegt, wodurch die Ein-
griffswirkungen weiter minimiert werden konnten. Durch die Modifizierungen des Ent-
wurfs wird ein Erdmengeniberschuss erzielt, der verwertet bzw. vermarktet werden
kann.

Daruiber hinaus wurde der stralRenbautechnische Entwurf im Hinblick auf weitestmdgli-
che Schonung wertvoller Landschaftsbereiche und Verringerung des Flachenver-
brauchs modifiziert. Westlich und norddstlich von Usingen fihrt die ortsnahe Trassen-
fuhrung zur Vermeidung erheblicher Eingriffswirkungen. So konnten westlich von
Usingen Beeintrachtigungen fir das Stockheimer Bachtal, flr das Landschaftsbild so-
wie fur den westlich von Usingen liegenden Erholungszielpunkt deutlich minimiert wer-
den. Norddstlich von Usingen konnten Beeintrachtigungen fur das Eschbachtal, das im
Bereich des Unterlaufes als FFH-Gebiet gemeldet wurde, flr Lebensraume geschutzter
Tierarten sowie fir das Landschaftsbild ebenfalls deutlich minimiert werden. Ostlich von
Usingen wurde ein Bereich fir Bodendenkmaler (bronze-/eisenzeitliche Fundstelle) ge-
schont. Das Briickenbauwerk Uber das Usatal wurde erheblich verkleinert, sodass es
zur Minimierung von Landschaftsbildbeeintrachtigungen gekommen ist. Die Anderun-
gen im Bereich dieses Knotenpunktes haben jedoch auch dazu gefiihrt, dass die B 456
suddastlich von Usingen nicht zuriickgebaut werden kann und an die OU angeschlossen
werden muss.

Regenriuckhaltebecken (RRB) im Westen, Norden und Osten von Usingen tragen
durch Wasserriickhaltung sowie mechanische und biologische Reinigung zum Gewas-
ser- und Grundwasserschutz bei, was besonders positiv im Hinblick auf das Wasser-
schutzgebiet im Nordosten von Usingen zu beurteilen ist.

Zur Reduzierung der Barrierewirkung durch die Ortsumgehung fur die Tierwelt sowie im
Hinblick auf Klima und Landschaftsbild werden in den Talrdumen von Stockheimer
Bach im Westen und Usa im Osten von Usingen Brickenbauwerke errichtet, sodass
ein weitgehend ungehinderter Kaltluftabfluss auch zukinftig mdglich ist, die Zerschnei-
dungswirkungen flr die Tierwelt deutlich reduziert werden und die Sichtbeziehungen
innerhalb der TalrAume weitgehend erhalten bleiben.
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Zur Reduzierung der Barrierewirkung durch die Ortsumgehung fur die Tierwelt sind zu-
dem 12 Durchlasse fur Tiere bzw. FlieBgewéasser vorgesehen, die insbesondere zur
Reduzierung der Trennwirkung fur Sauger, Amphibien, bodengebundene Kleintiere und
Fliel3gewasserorganismen sowie zur Aufrechterhaltung des Gewasserkontinuums bei-
tragen. In Verbindung mit den genannten Durchldssen tragen zudem dauerhafte Am-
phibienleiteinrichtungen und Leitstrukturen aus engmaschigen Zaunen zu einer Ein-
griffsvermeidung und einer Aufhebung der Trennwirkung der Stral3e bei. Desweiteren
fuhren Wegeunterfuhrungen im Bereich des ,Alten Usinger Weges* nérdlich von U-
singen sowie im Bereich westlich des ,Wernborner Wegs“ (BW 04) nordostlich von U-
singen zur Reduzierung der 6kologischen Trennwirkung durch die StraRe. Bei der Un-
terfuhrung westlich des Wernborner Weges kommt es durch die Anlage eines beidsei-
tigen 2,00 m breiten Seitenstreifens zur Erhdhung der Akzeptanz durch Wildtiere und
Fledermause, sodass es dadurch zur Reduzierung der Trennwirkung durch die Stral3e
kommt.

DarlUber hinaus fungieren Wegetberfihrungen mit Grinstrukturen (tlw.), Blendschutz-
wanden und Leiteinrichtungen fur Fledermause westlich und siddstlich von Usingen als
Leitstrukturen und Uberquerungshilfen fir Fledermause. Die vorhandenen und geplan-
ten Gehdlzstrukturen tibernehmen Leitfunktionen, die die Fledermause zur Uberfiihrung
leiten und gleichzeitig ein Uberfliegen der OU in den an die Uberfiihrung angrenzenden
Bereichen verhindern sollen. Im Bereich der Hattsteiner Allee westlich von Usingen sind
Grunstrukturen lediglich vor und hinter dem Bruickenbauwerk geplant, im Bereich der
Uberfiihrung stidostlich von Usingen auch auf dem Briickenbauwerk.

Die Luftausbreitung von Schadstoffen und damit die raumliche Ausdehnung ihres Ein-
trages in Boden, Grundwasser, Oberflachengewasser und sonstige Bereiche mit be-
sonderer Bedeutung fiir Mensch, Tiere und Pflanzen sowie die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes werden durch das Bepflanzen der StraBenrander gemindert.

Dennoch verbleiben als wesentliche Beeintrachtigungen eine Netto-Neuversiegelung
von ca. 3,8306 ha Boden, der Verlust einiger nach § 30 BNatSchG bzw.
8 13 HAGBNatSchG gesetzlich geschitzter Biotope und weiterer 6kologisch wertvol-
ler Lebensraume (Hecken und Feldgehdlze, landschaftspragende Einzelbaume und
Baumreihen, Streuobstwiesen, Feuchtbrachen, artenreiche Frischwiesen, Buchenwald)
sowie die Zerschneidung der Landschaft mit erheblichen Beeintrachtigungen fur die
Tierwelt, das Landschaftsbild und die Erholungseignung. Okologisch wertvolle Lebens-
rdume sind insbesondere das Stockheimer Bachtal westlich von Usingen, die Feucht-
brache westlich des Schul- und Sportgelandes von Usingen, der Streuobstbestand
nordwestlich von Usingen, das Seitental des Eschbaches nérdlich von Usingen, Le-
bensraume geschitzter Tierarten nordostlich von Usingen, das Usatal 6stlich von Usin-
gen, die Wald- und Waldrandbereiche sudéstlich von Usingen sowie landschaftspra-
gende Einzelbdume und weitere Geholzstrukturen entlang der gesamten Ausbaustre-
cke.

Zur Kompensation dieser Beeintrachtigungen dienen Maflnahmen zur Anlage und
Entwicklung ahnlicher wie der von Eingriffen betroffenen wertvollen Lebensraume
(funktionaler Ausgleich) sowie ErsatzmalRnahmen, die schwerpunktmafig in den Tal-
rdumen von Stockheimer Bach, Usa, Rdllbach und Michelbach, auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen aul3erhalb der Talrdume westlich, nordlich und 6stlich von Usingen
sowie im Bereich von Waldflachen 6stlich von Usingen geplant sind und dem Verbund,
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der Erweiterung und der Verbesserung der vorhandenen Lebensrdume sowie dem
Schutz des Grund- und Oberflachenwassers an empfindlichen Standorten dienen.

Das verbleibende Kompensationsdefizit von 1.002.026 Biotopwertpunkten wird durch
den Erweb von Okopunkten aus einer vorlaufenden OkokontomaRBnahmen der Stadt
Usingen in einer GréRenordnung von 1.010.140 Biotopwertpunkten mit einem Uber-
schuss von 8.114 Biotopwertpunkten vollstandig ausgeglichen, sodass die mit dem Bau
der OU in Verbindung stehenden Eingriffe in Natur und Landschaft zusammenfassend
als umweltvertraglich bewertet werden.

ARlar/Wiesbaden, den 31.10.2017

Dipl.-Geogr. Christian Koch, Stadtplaner
Planungsbuiro fur Siedlung und Landschaft
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Anhang

Tab. A1 Vegetationsaufnahme im Wald (Luzulo-Fagetum)

Aufnahmenummer V2
Datum 15.07.2005
FlachengroRe 200 m” (10 x 20 m)
Inklination -

Exposition -
Vegetationshéhe

- Baumschicht 1 18-20m

- Baumschicht 2 10-12m

- Strauchschicht 1-2m

- Krautschicht 0,3-0,5m
Deckung

- Baumschicht 1 60 %

- Baumschicht 2 20 %

- Strauchschicht 5%

- Krautschicht 15 %

- Moosschicht <1%
Artenzahl 20

A Luzulo-Fagetum

Luzula luzuloides 2a
V Fagion
Neottia nidus-avis 1

O Fagetalia B2

Carpinus betulus (B2) 2a
Carpinus betulus juv.(K) 1
Milium effusum +

K Querco-Fagetea

Fagus sylvatica (B1) 4
Fagus sylvatica (B2) 2b
Fagus sylvatica (S) 2a
Fagus sylvaticus juv.(K) 1
Quercus robur (B1) 2a
Quercus robus juv.(K) 1
Poa nemoralis 1
Begleiter

Prunus serotina cf. juv.
Polytrichum formosum (M)
Sorbus aucuparia juv.
Epilobium montanum
Geum urbanum

Prunella vulgaris

Galium aparine

Epilobium tetragonum s.str.
Picea abies juv.

Cirisum spec.

Ranunculus repens

Urtica dioica
Deschampsia cespitosa
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Tab. A2 Vegetationsaufnahmen im Grinland

Vegetationsaufnahmen 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Aufn.-Nr. V1 |V3|[V4|V5|V6 | V8|V V10| V7
Tag 15. |1 15. [ 15. | 15. | 15. | 31. | 31. | 31. | 31.
Monat 07.107.]107.[07.|07.|08.|08.]| 08 | 08.
Jahr 05 | 05| 05|05 |05)05 |05 |05 |05
FlachengroRRe (gm) 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25
Inklination (°) / 5 / / /

Exposition / / / / /

Vegetationshéhe (cm) 130 | 30 | 50 | 40 | 60 | 30 | 30 | 80 | 40
Deckung Krautschicht (%) 100 90 | 95 | 85 | 100|100 | 90 | 95 | 100
Deckung Moosschicht (%) <520 |<5[<5|<5| 5 |3 |<1]|10
Artenzahl 19 |33 124 | 25 (30 |22 (21|21 ]| 32

Aa Arrhenatheretum elatioris / Va Arrhenatherion
Arrhenatherum elatius 2b | 1 2b | 2b + 2b | 2b
Galium album 2a | 2b 1 2a

Ab Crepido-Juncetum acutiflori

Juncus acutiflorus 2a

Vb Calthion
Juncus effusus r

Lotus uliginosus

O Arrhenatheretalia

Dactylis glomerata 1 |2a]| 1 1 1 2a +
Achillea millefolium 1 1 1 +
Veronica chamaedrys + 1

Trisetum flavescens 1 1 +
Heracleum sphondylium + + +
Tragopogon pratensis 2a

Helictotrichon pubescens 1

O Molinietalia

Achillea ptarmica 2b
Cirsium palustre 2a
Angelica sylvestris 1
Colchicum autumnalis r

K Molinio-Arrhenatheretea

Plantago lanceolata 1 |2a|2a | 2a | 2b | 2a | 2a 1 2a
Holcus lanatus 2a | 1 1 | 2a|2b | 2a 2b | 2b
Taraxacum sectio Ruderalia 1 |2b| 3 | 2a|2a | 2b 1 1
Trifolium repens 2b | 1 3 2b | 2a + 2a
Trifolium pratense 2a |2a | 2a | 2a|2a| 1 1
Ranunculus acris 1 |2a| + | 2a 1 2a r

Cerastium holosteoides + + 1 1 + + +
Festuca pratensis 2b 1 2a | 2b 1 2a
Alopecurus pratensis 2a 1 1 1 2a | 2a
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Vegetationsaufnahmen 1 2

Vicia cracca

2a

2a

Rumex acetosa + 1

2a

Lolium perenne +

2b

2a

Lathyrus pratensis +

2a

Sanguisorba officinalis

2a

Poa trivialis

Bellis perennis

Trifolium dubium +

Centaurea jacea agg. +

Poa pratensis 2a

Cynosurus cristatus 1

Bromus hordeaceus

Magerkeitszeiger

Galium verum

[

Leontodon hispidus

Campanula rotundifolia 2m

Lotus corniculatus

Leucanthemum ircutianum

Sanguisorba minor

+ [~ |+ |+

Pimpinella saxifraga

Begleiter

Festuca rubra 1 |2b

2b

2a

2a

Agrostis capillaris

2a

Leontodon autumnalis 2a

2a

Ranunculus repens

2a

2b

Deschampsia cespitosa

P+ | [+

Vicia sepium +

Anthoxanthum odoratum 1 | 2a

2a

Ajuga reptans

Hypericum perforatum r

Phleum pratense

2b

2a

Silaum silaus

Moose (M) und Flechten (F)

Brachythecium rutabulum (M) + | 2b

Rhytidiadelphus squarrosus (M) 1

Eurhynchium spec. (M)

2a

Calliergonella cuspidata (M)

2a

Weiterhin in V 3: Vicia tetrasperma +; in V 4: Myosotis arvensis r, Stellaria media +, Daucus carotar,
Polygonum hydropiper r, Rumex crispus r; in V 8: Lysimachia nummularia +; in V 9: Ceratodon
purpureus (M) +; in V 10: Plantago major r, Rumex obtusifolius r; in V 7: Stellaria graminea +,

Filipendula ulmaria +, Carex acutiformis 1.

AufRerdem randlich in der Nahe der Aufnahmeflachen V 7: Galium verum ssp. wirtgenii +,

Silaum silaus + und V 10: Colchicum autumnale +.
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Aufnahme-NR: 1

Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: 100 %

Bestandstyp: mittelalter Fichtenbestand (50/60), an den Randern Laubmischwald

Lage und Beschreibung: oberhalb Hattsteiner Allee bis Hat

Roteiche: 60/80, Eiche 80/100 (Sud)

tsteiner Weiher

Bodentyp: -

Waldhumusform: Fichte Rohhumus, Laubmischbestand
Moder; L: 2 cm

Beschattungsgrad: 70 — 100 % (Fi)

Lichtungen: am siidlichen Rand kleine Auflichtungen mit
Naturverjingung

Stérungen /Schlagfluren: -

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/auBen), Strauchmantel: abrupte Ubergéange, wenig Straucher

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - - 25-30m
Deckung - - - 80 -90 %
Artenzahl - - - 7

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdhlen: wenig

StammfuRhéhlen: -

Asthohlen: wenig

Nester / Horste: wenig

Altholzanteil: wenig / nur im LH

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): in Fichte wenig /

im Laubmischbestand mittel

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: wenig

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: nicht vorhanden

Naturverjingung: wenig

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs:

auf Baumstimpfen und Totholz

Uraltbaume: nicht vorhanden

Liegende Steine oder Blocke: nicht vorhanden

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: nicht vorhanden

Sonstige: -
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Baumarten Deck. BHD BHD Krautige Leit_arten, Moose, Flechten, Deckung
MIN MAX Kletterer, Epiphyten

Fichte 60 % 30 % 50 % Hylocomium splendens 5%

Buche 10 % 40 % 60 % Polytrichum formosum 5%

Roteiche 10 % 30 % 50 % Artichum undulatum 5%

Eiche 10 % 30% 50 %

Birke, Hainbuche, Bergahorn 10 % 30 % 40 %

Straucharten Deck.

Corylus avellana

Prunus spinosa

Sambucus nigra

Sambucus racemosa

Rubus fruticosus

Aufnahmefléche ca. 1.000-5.000 m% <5%:  r =1 Individuum (selten) + =2 -5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen

2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Aufnahme-NR: 2

Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Kiefernmischbestand, mittleres Baumholz, tlw. stéarker, 60/80 Jahre

Lage und Beschreibung: westlich Hattsteiner Weiher, oberhalb K 739 (N)

Bodentyp: - Waldhumusform: Moder; L: 2cm +
Beschattungsgrad: 70 — 80 % Lichtungen: -
Stérungen /Schlagfluren: - Blihaspekt: -

Waldrand (innen/auf3en), Strauchmantel: vereinzelt Straucher, abrupt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - - 25-30cm
Deckung - - - 80 -90 %
Artenzahl - - - 5

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdhlen: wenig

StammfuBBhéhlen: wenig

Asthohlen: wenig

Nester / Horste: wenig

Altholzanteil: wenig

Konsolenpilze: wenig

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: wenig

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: wenig

Naturverjingung: sporadisch

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs:

auf Baumstimpfen und Totholz

Uraltbaume: nicht vorhanden

Liegende Steine oder Blocke: nicht vorhanden

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck. BHD BHD Krautige Leit_arten, Moose, Flechten, Deckung
MIN MAX Kletterer, Epiphyten

Pinus sylvestris 60 % 40 % 70 % Hylocomium splendens <5%

Quercus robur/petraea 30 % - - Polytrichum formosum <5%

Fagus sylvatica 30 % 30 % 50 % Atrichum undulatum <5%

Carpinus betulus 30 % - - Dryopteris carthusiana <5%

Acer pseudoplatanus 30 % - -

Straucharten Deck.

Corylus avellana <10%

Prunus spinosa <10%

Sambucus migra <10%

Sambucus racemosa <10%

Rubus fruticosus -

Aufnahmefléche ca. 1.000-5.000 m% <5%:  r =1 Individuum (selten) + =2 -5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen

2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Aufnahme-NR: 3 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Laubmischbestand, geringes Baumholz; tiw.

starker

Lage und Beschreibung: stidlich K 739; siehe Karte

Bodentyp: - Waldhumusform: Moder; L: 1,5 -2 cm
Beschattungsgrad: 90 % Lichtungen: -
Stérungen /Schlagfluren: - Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - - 15-20cm
Deckung - - - 90 - 100 %
Artenzahl - - - 5

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthoéhlen: -

Nester / Horste: -

Altholzanteil: -

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: sporadisch

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs:

auf Baumstimpfen und Totholz

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck. BHD BHD Krautige Leit_arten, Moose, Flechten, Deckung
MIN MAX Kletterer, Epiphyten

Fagus sylvatica 40 % 15 % 30 % Hylocomium splendens <5%

Pinus silvestris 20 % 20 % 40 % Polytrichum formosum <5%

Betula pendula 10 % 15 % 30 %

Carpinus betulus 10 % 15 % 30 %

Prunus avium; Acer pseudoplatanus 10 % 15 % 30 %

Straucharten Deck.

Rubus fruticosus <5%

Prunus spinosa. <5%

Sambucus nigra <5%

Aufnahmefléche ca. 1.000-5.000 m% <5%:  r =1 Individuum (selten) + =2 -5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen

2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Aufnahme-NR: 4 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: 80 — 90 %

Bestandstyp: Eichen-Hainbuchenmischbestand, geringer bis mittlerer Baumbestand

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: - Waldhumusform: Moder; L: 1 -1,5cm
Beschattungsgrad: 80 — 90 % Lichtungen: -
Stérungen /Schlagfluren: - Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - - 15-20cm
Deckung - - - 80 -90 %
Artenzahl - - - 4

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdhlen: wenig

StammfuBhéhlen: -

Asthohlen: wenig

Nester / Horste: wenig

Altholzanteil: wenig

Konsolenpilze: wenig

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): mittel

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: wenig

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: sehr wenig

Naturverjingung: sporadisch

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs:

auf Baumstimpfen und Totholz

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun

"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Quercus robur 40 % 20 % 40 % Hylocomium splendens <5%
Carpinus betulus 40 % 20 % 40 % Atrichum undulatum <5%
Acer pseudoplatanus 10 % 20 % 40 %
Prunus avium 10 % 20 % 40 %
Straucharten Deck.
Corylus avellana -
Rubus fruticosus <10%
Prunus spiosa. -
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m?:  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen
2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Aufnahme-NR: 5

Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Eichen / Holundergehdlz, ca. 20 — 30 Jahre alt

Lage und Beschreibung: siehe Karte; am nordéstlichen Rand entlang der K 739 &ltere Kiefern-Uberhalter, am siidli-
chen Rand éltere Fichten, Kiefern und Eichen

Bodentyp: - Waldhumusform: Moder
Beschattungsgrad: 70 % Lichtungen: -
Stérungen /Schlagfluren: - Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - 5-10 m 15m
Deckung - - 50 % 50 %
Artenzahl - - 4 5

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdhlen: wenig

StammfuBhéhlen: -

Asthohlen: wenig

Nester / Horste: wenig

Altholzanteil: -

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: sporadisch

Moos- / Flechten- / Epiphyt

auf Baumstumpfen und To

enbewuchs:
tholz

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck. BHD BHD Krautige Leit_arten, Moose, Flechten, Deckung
MIN MAX Kletterer, Epiphyten

Quercus robur 40 % 15 % 30 % Hylocomium splendens <5%

Pinus sylvestris <10% | 50 % 70 % Polytrichum formosum <5%

Picea abies <10% | 50 % 70 %

Quercus robur <10% | 50% 70 %

Straucharten Deck.

Sambucus nigra 40 %

Rubus fruticosus <10 %

Prunus spinosa <10 %

Corylus avellana <10 %

Aufnahmefléche ca. 1.000-5.000 m% <5%:  r =1 Individuum (selten) + =2 -5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen

2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Fortsetzung Tab. A 3

Aufnahme-NR: 6 Datum/Zeit: 11.02.2016 Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: - Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Buchenbestand mit vereinzelter Beimischung von Kiefer, Larche und Eiche, mittleres bis starkes
Baumholz

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: - Waldhumusform: Moder; L =1cm

Beschattungsgrad: 80 — 90 % Lichtungen: -

Stérungen /Schlagfluren: - Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum

Wuchshoéhe - - - 20—25m

Deckung - - - 100 %

Artenzahl - - - 4

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: wenig StammfuBhdhlen: -
Asthohlen: wenig Nester / Horste: wenig
Altholzanteil: wenig Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): mittel Stehendes Totholz (schwach): wenig
Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: wenig Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: wenig
Naturverjingung: sporadisch Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: wenig
Uraltbaume: - Liegende Steine oder Blécke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: - Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun
"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Fagus sylvatica. 90 % 35% 55 % Etagenmoos <5%
Pinus sylestris. <5% 40 % 60 %
Larix decidua <5% 40 % 60 %
Quercus robur <5% 30 % 50 %
Carpinus betulus <5% 30 % 40 %
Straucharten Deck.
Prunus spinosa (vereinzelt am Rand) | -
Corylus avellana (vereinzelt am )
Rand)
Rubus fruticosus (im oberen Bereich, i
bei den Sukzessionsfléachen)
Aufnahmefléche ca. 1.000-5.000 m?:  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen
2a =>50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100%

a@ PlanungsburoKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



Fortsetzung Tab. A 3

203

Aufnahme-NR: 7 Datum/Zeit: 11.02.16

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Buchenaltholz mit einzelnen Eichen, starkes Baumholz , flichendeckend Naturverjingung

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: -

Waldhumusform: Moder; L =1 cm

Beschattungsgrad: 70 — 80 %

Lichtungen: kleinere Licken im Bestand

Stérungen /Schlagfluren: -

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos

Strauch

Baum

Wuchshéhe -

- Naturverjingung

30-35m

Deckung -

Buche

80 %

Artenzahl -

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdhlen: wenig

StammfuBhéhlen: wenig

Asthdhlen: mittel

Nester / Horste: wenig

Altholzanteil: hoch

Konsolenpilze: wenig

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): mittel

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: mittel

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: wenig

Naturverjingung: flachendeckend, 5 — 10 Jahre

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: wenig

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun

"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Fagus sylvatica 80 % 50 % 70 % Hylocomium splendens <5%
Quercus robur <5% 50 % 70 % Atrichum undulatum <5%
Picea abies <5% 50 % 70 %
Carpinus betulus <5% 30 % 50 %
Larix decidua, Populus spec. <5% 40 % 60 %
Straucharten Deck.
Prunus spinosa <5%
Rubus fruticosus < 5%
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m?:  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen
2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Aufnahme-NR: 8 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Fichtenreinbestande, verschiedene Altersklassen, mit vereinzelter Beimischung anderer Baumarten,

geringes bis mittleres Baumholz

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: -

Waldhumusform: Moder — Rohhumus

Beschattungsgrad: 70 — 100 %

Lichtungen: teilweise lickig

Stérungen /Schlagfluren: kleinflachige, vernasste Berei-
che

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aulRen), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos

Strauch

Baum

Wuchshoéhe -

20—-25m

Deckung -

70 — 90%

Artenzahl -

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthoéhlen: -

Nester / Horste: -

Altholzanteil: wenig

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: nur in Randbereichen Fichten und Bu-
chen

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: wenig

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun
"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Picea abies 90 % 25% 45 %
Fagus sylvatica <5%
Larix decidua <5%
Alnu_s glutinosa (in den vernéssten <5%
Bereichen)
Straucharten Deck.
Sambucus nigra <5%
Prunus spinosa <5%
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m?:  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen

2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25%
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Aufnahme-NR: 9 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Laubmischbestande, mittleres bis starkes Baumholz, Hauptbaumart Buche, insgesamt einschichtige

Besténde unterschiedlicher Artenzusammensetzung

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: -

Waldhumusform: Moder; L =1 cm

Beschattungsgrad: 70 — 80 %

Lichtungen: kleinere Licken

Stérungen /Schlagfluren: -

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos

Strauch Baum

Wuchshoéhe -

- - 10-30m

Deckung -

- - 100 %

Artenzahl -

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdhlen: wenig

StammfuBBhéhlen: wenig

Asthdhlen: mittel

Nester / Horste: mittel

Altholzanteil: wenig

Konsolenpilze: wenig

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): mittel

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: wenig

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: wenig

Naturverjingung: in kleineren Licken vorhanden

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: wenig

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun
"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Quercus robur 30 % 40 % 60 % Etagenmoos <5%
Fagus sylvatica 40 % 30 % 50 % Polytrichum forum <5%
Carpinus betulus 20 % 30 % 40 %
Betula pendula
Alle
Acer pseudoplatanus Arten
Picea abies zusam-
sam-
Pinus sylvestris men <
10%
Prunus avium
Straucharten Deck.
Corylus avellana Alle
Arten
Prunus spinosa Zusam-
sam-
Rubus fruticosus men <
10 %
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m?:  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen
2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %

a@ PlanungsburoKoch LBP Nord-Ost-Umgehung Usingen



Fortsetzung Tab. A 3

209

Aufnahme-NR: 10 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Sukzessionsflachen, Naturverjingung Fichte, Buche, Birke und dazwischen Brombeere

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: - Waldhumusform: -
Beschattungsgrad: - Lichtungen: -
Storungen /Schlagfluren: Borkenkafer / Windwurf Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - Flachendeckend Naturverjiingung von Fichte, Buche und Birke
Deckung - - Rubus fruticosus -
Artenzahl - - -

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthoéhlen: -

Nester / Horste: -

Altholzanteil: -

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): -

Stehendes Totholz (schwach): -

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: in kleineren Bereichen vorhanden

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: -

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten

Deck.

BHD
MIN

BHD
MAX

Krautige Leitarten, Moose, Flechten,
Kletterer, Epiphyten

Deckung

Straucharten

Deck.

Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m%  <5%: r =1 Individuum (selten)

+ =2 — 5 Individuen (sparlich)

1 =6 — 50 Individuen

2a => 50 Individuen

>5%:

2b=5-25%

@@@ PlanungsbiroKoch
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Aufnahme-NR: 11 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Buchenjungbestand mit Birke und Hainbuche

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: -

Waldhumusform: Moder

Beschattungsgrad: 100 %

Lichtungen: -

Stérungen /Schlagfluren: -

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/aul3en), Strauchmantel: abrupt

Schicht Kraut Moos

Strauch

Baum

Wuchshéhe - -

6-15m

Deckung - -

100 %

Artenzahl - -

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden,

wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthoéhlen: -

Nester / Horste: -

Altholzanteil: -

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): -

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: in kleineren Bereichen vorhanden

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: -

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blécke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun
"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Fagus sylvatica 80 % 10 % 20 %
Betula pendula 15 % 10 % 20 %
Carpinus betulus 5% 10 % 20 %
Straucharten Deck.
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m%  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (sparlich) 1 =6 — 50 Individuen
2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100%
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Aufnahme-NR: 12 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: -

Bestandstyp: Fichtenreinbestand, ca. 40 — 50 Jahre

Lage und Beschreibung: Steilhang

Bodentyp: -

Waldhumusform: Moder; L =2 cm

Beschattungsgrad: > 90%

Lichtungen: kleinere Licken

Stérungen /Schlagfluren: -

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/auf3en), Strauchmantel: am oberen Rand Strauchmantel

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - - 15-20m
Deckung - - - 100 %
Artenzahl - - - 1

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthoéhlen: -

Nester / Horste: -

Altholzanteil: -

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: sparlich in Randbereichen

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs: -

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun
"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9
Picea abies 100 % 30 % 40 %
Straucharten Deck.
Prunus spinosa
Sambucus nigra
Corylus avellana
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m%  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (sparlich) 1 =6 — 50 Individuen
2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100%
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Aufnahme-NR: 13 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: 70 — 80 %

Bestandstyp: Kiefernmischwald 80 — 100 Jahre

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: - Waldhumusform: Moder; L =2 cm
Beschattungsgrad: 60— 70 % Lichtungen: -
Stérungen /Schlagfluren: - Blihaspekt: -

Waldrand (innen/auf3en), Strauchmantel: -

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - - 20-25m
Deckung - - - 70 -80 %
Artenzahl - - - 5

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthohlen: wenig

Nester / Horste: wenig

Altholzanteil: wenig

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: wenig

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: sporadisch

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs:

auf Baumstimpfen und Totholz

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck BHD BHD Krautige Leitarten, Moose, Flechten, Deckun
"~ | MIN MAX Kletterer, Epiphyten 9

Pinus sylvestris 70 % 40 % 60 %
Alnus glutinosa 30 % 50 %

Alle
Fagus sylvatica Arten 30% 50 %

zusam-
Picea abies men 30 % 50 %

30 %
Quercus robur 40 % 60 %
Straucharten Deck.
Corylus avellana Verein-
Prunus spinosa zelt
Aufnahmeflache ca. 1.000-5.000 m?:  <5%: r =1 Individuum (selten) + =2 — 5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen
2a => 50 Individuen >5%: 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Aufnahme-NR: 14 Datum/Zeit: 11.02.2016

Forstabteilungs- NR: -

GauB-Kruger-Koordinaten: -

Gesamtdeckung: 60 — 90 %

Bestandstyp: Laubmischwald mit Gehdélzcharakter , z.T. stufiger Aufbau

Lage und Beschreibung: siehe Karte

Bodentyp: -

Waldhumusform: -

Beschattungsgrad: 60 — 90 %

Lichtungen: kleine Licken

Stérungen /Schlagfluren: -

Blihaspekt: -

Waldrand (innen/auf3en), Strauchmantel: am Waldrand mehr oder weniger ausgepragt

Schicht Kraut Moos Strauch Baum
Wuchshdhe - - 2-6m 10-12m
Deckung - - 30-40 % 60 - 90 %
Artenzahl - - - -

Wertgebende Kleinstrukturen / Habitate an Baumen (nicht vorhanden, wenig, mittel, viel)

Stammhdohlen: -

StammfuBhéhlen: -

Asthohlen: wenig

Nester / Horste: -

Altholzanteil: -

Konsolenpilze: -

Wertgebende Strukturen oder Eigenschaften des Waldes (nicht vorha

nden, wenig, mittel, viel)

Liegendes Totholz (schwach): wenig

Stehendes Totholz (schwach): wenig

Liegendes Totholz (stark) +20 cm ¢: -

Stehendes Totholz (stark) BHD+50cm: -

Naturverjingung: sporadisch

Moos- / Flechten- / Epiphytenbewuchs:

Auf Baumstimpfen und Totholz

Uraltbaume: -

Liegende Steine oder Blocke: -

Tierhdhlen / Aufgeklappte Wurzelteller: -

Sonstige: -
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Baumarten Deck. BHD BHD Krautige Leit_arten, Moose, Flechten, Deckung
MIN MAX Kletterer, Epiphyten

Alnus glutinosa 10 % 10 % 30 %

Fagus sylvatica 30 % 10 % 30 %

Carpinus betulus 20 % 10 % 30 %

Prunus avium 10 % 10 % 30 %

Picea abies 10 % 10 % 30 %

Larix decidua 10 % 10 % 30 %

Pinus sylvestris 10 % 10 % 30 %

Straucharten Deck.

Corylus avellana -

Sambucus nigra -

Prunus spinosa. -

Aufnahmefléche ca. 1.000-5.000 m% <5%:  r =1 Individuum (selten) + =2 -5 Individuen (spérlich) 1 =6 —50 Individuen

2a =>50 Individuen 2b=5-25% 3=25-50% 4=50-75% 5=75-100 %
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Deutscher Name Lateinischer Name Rote Liste Hes-
Status sen*

Amsel Turdus merula BV

Bachstelze Motacilla alba BV

Baumpieper Anthus trivialis kein Nachweis 2015 2

Bekassine Gallinago gallinago GV 1

Blaumeise Parus caeruleus BV

Bluthanfling Carduelis cannabina BV 3

Buchfink Fringilla coelebs BV

Buntspecht Dendrocopos major BV

Dohle Coloeus monedula BV

Dorngrasmiicke Sylvia communis BV

Eichelh&her Garrulus glandarius BV

Eisvogel Alcedo atthis kein Nachweis 2015 Vv

Elster Pica pica BV

Erlenzeisig Carduelis spinus GV

Feldlerche Alauda arvensis BV \Y;

Feldschwirl Locustella naevia kein Nachweis 2015 \'

Feldsperling Passer montanus BV \Y;

Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra GV

Fitis Phylloscopus trochilus BV

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV

Gartengrasmuicke Sylvia borin BV

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV 2

Gebirgsstelze Motacilla cinerea BV

Gimpel Pyrrhula pyrrhula BV

Girlitz Serinus serinus BV

Goldammer Emberiza citrinella BV \Y

Graureiher Ardea cinerea GV

Grauspecht Picus canus BV 2

Grinfink Carduelis chloris BV

Grinspecht Picus viridis BV

Haubenmeise Parus cristatus BV

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV

Haussperling Passer domesticus BV \Y%

Heckenbraunelle Prunella modularis BV

Hohltaube Columba oenas BV

Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes BV

Kiebitz Vanellus vanellus GV 1

Klappergrasmuicke Sylvia curruca BV \Y%

Kleiber Sitta europaea BV

Kleinspecht Dryobates minor BV \Y%

Kohlmeise Parus major BV

Kolkrabe Corvus corax GV

Kuckuck Cuculus canorus kein Nachweis 2015 3

Mauersegler Apus apus GV

Mausebussard Buteo buteo BV

Mehlschwalbe Delichon urbicum GV 3

Misteldrossel Turdus viscivorus BV

Mittelspecht Dendrocopos medius BV

Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV

Nachtigall Luscinia megarhynchos kein Nachweis 2015

Neuntoéter Lanius collurio BV \Y
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Nilgans Alopochen aegyptiaca GV

Rabenkréhe Corvus corone BV

Rauchschwalbe Hirundo rustica BV 3
Rebhuhn Perdix perdix kein Nachweis 2015 2
Ringeltaube Columba palumbus BV

Rohrammer Emberiza schoeniclus kein Nachweis 2015 3
Rotdrossel Turdus iliacus GV

Rotkehlchen Erithacus rubecula BV

Rotmilan Milvus milvus GV

Schleiereule Tyto alba kein Nachweis 2015 3
Schwanzmeise Aegithalos caudatus BV

Schwarzmilan Milvus migrans kein Nachweis 2015
Schwarzspecht Dryocopus martius BV

Schwarzstorch Ciconia nigra GV 3
Singdrossel Turdus philomelos BV
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla BV

Sperber Accipiter nisus GV

Star Sturnus vulgaris BV

Steinkauz Athene noctua BV Vv
Stieglitz Carduelis carduelis BV Vv
Stockente Anas platyrhynchos BV Vv
Sumpfmeise Parus palustris BV

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris BV

Tannenmeise Parus ater BV

Teichhuhn Gallinula chloropus kein Nachweis 2015 \
Tlrkentaube Streptopelia decaocto kein Nachweis 2015

Turmfalke Falco tinnunculus BV

Turteltaube Streptopelia turtur kein Nachweis 2015 2
Wacholderdrossel Turdus pilaris BV

Wachtel Coturnix coturnix kein Nachweis 2015 \%
Waldbaumlaufer Certhia familiaris BV

Waldkauz Strix aluco BV

Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix kein Nachweis 2015 3
Waldohreule Asio otus BV 3
Waldschnepfe Scolopax rusticola BV Vv
Wasseramsel Cinclus cinclus BV

Weidenmeise Parus montanus BV V
Wendehals Jynx torquilla BV 1
Wespenbussard Pernis apivorus kein Nachweis 2015 3
Wiesenpieper Anthus pratensis kein Nachweis 2015 1
Wiesenschafstelze Motacilla flava GV

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus BV

Zaunkdnig Troglodytes troglodytes BV

Zilpzalp Phylloscopus collybita BV

Blau unterlegt: Gastvogel

*Werner, M., Bauschmann, G., Hormann, M., Stiefel, D., Kreuziger, J., Korn, M. et al. (2014). Rote Liste der bestandsgefahrdeten
Brutvogelarten Hessens; 10. Fassung, Stand Mai 2014. Frankfurt, Echzell: Staatliche Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-
Pfalz  und Saarland (VSW) & Hessische Gesellschaft fur  Ornithologie und  Naturschutz ~ (HGON).
Werner, M., Bauschmann, G., Hormann, M., Stiefel, D., Kreuziger, J., Korn, M. et al. (2014). Rote Liste der bestandsgefahrdeten
Brutvogelarten Hessens; 10. Fassung, Stand Mai 2014. Frankfurt, Echzell: Staatliche Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-
Pfalz und Saarland (VSW) & Hessische Gesellschaft fir Ornithologie und Naturschutz (HGON).

Gefahrdungskategorien der Roten Liste Hessen (2014):
Kategorie 0: Ausgestorben; Kategorie 1: Vom Aussterben bedroht; Kategorie 2; Stark gefahrdet; Kategorie 3: Gefahrdet;
Kategorie V: Arten der Vorwarnliste
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