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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans ist die geplante Errichtung und der
Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 3 B) am Standort Brauerschwend (Gemeinde Schwalmtal,
Vogelsbergkreis). Bei den geplanten WEA handelt es sich um Anlagen vom Typ Vestas V126
3,45/3,6MW HTg-Variante mit einer Nennleistung von 3,45 MW und einer Nabenhohe von 137 m und
einem Rotordurchmesser von 126 m. Die von der HessenEnergie Gesellschaft fur rationelle
Energienutzung mbH am Standort Brauerschwend geplanten Anlagen werden als WEA 3 B und WEA 4 B
bezeichnet (vgl. Karte 1.1). Die vormals geplanten WEA 1, WEA 2 und WEA 5 sind entfallen.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist die Ermittlung und Quantifizierung des durch das Bauvor-
haben entstehenden Eingriffs in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild.

Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsumfang dargestellt.

Auftraggeberin des vorliegenden Gutachtens ist die HessenEnergie Gesellschaft fur rationelle
Energienutzung mbH, Wiesbaden.

1.2 Gesetzliche Grundlagen
Gesetzliche Grundlage ist das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in der am 01. Marz 2010 in Kraft
getretenen Fassung (zuletzt geandert durch Art. 4 Abs. 100 G v. 7.8.2013 1 3154) sowie das Hessisches
Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (HAGBNatSchG) in der Fassung vom 12. Dezember
2012.
Nach § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft ,[...] aufgrund ifires eigenen Wertes und als Grundlage
fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt

2. die leistungs- und Funktionsighigkeit des Naturhaushalts einschliefslich der Regenerations-

fahigkeit und nachhaltigen Nutzungsighigkeit der Naturgiiter sowie

3. die Vielfalt Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschalt
auf Daver gesichert sind. Der Schutz umiasst auch die Pllege, die Fntwicklung und, soweit erforderlich,
die Wiederherstellung von Natur und andschaft’.

Laut § 14 BNatSchG sind , Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfldchen oder

Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die

die Leistungs- und Funktionsichigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaltsbild erheblich beein-
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trachtigen konneni” Eingriffe in Natur und Landschaft. Durch § 15 BNatSchG wird der Verursacher eines
Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen und unvermeidbare Beeintrachti-
gungen durch geeignete Maflinahmen auszugleichen (Ausgleichsmalsnahmen) oder zu ersetzen
(Ersatzmallnahmen). BReuer (2001) weist darauf hin, dass wegen der Dominanz von Windenergie-
anlagen die Voraussetzungen fir eine landschaftsgerechte Wiederherstellung oder Neugestaltung
i. d. R. nicht erfullt sind. Demnach sind erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds meist nicht
ausgleichbar, sondern kénnen allenfalls ersetzt werden. Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens
werden die Begriffe ,Ausgleich” und ,Ersatz” z. T. vereinfacht unter ,Kompensation” zusammengefasst,
sofern dies nicht zu Missverstandnissen fihrt.

Die Kompensationsverordnung (KV) des Landes Hessen vom 1.9.2005 (geandert durch Artikel 5 des
Hessischen Energiezukunftsgesetztes vom 21.11.2012) regelt die allgemein zu berlcksichtigenden

Grundsatze bei der Durchfihrung von Eingriffen und der Durchfihrung von Kompensationsmalsnahmen.

1.3 Methodische Vorgehensweise
Die methodische Vorgehensweise sowie die Daten- und Informationsgrundlagen werden fir die

einzelnen Schutzqgiter in den einzelnen Kapiteln dargelegt.

1.4 Beschreibung des Plangebiets (Plangebietsanalyse)
Die Standorte der geplanten WEA befinden sich &stlich des Ortsteils Brauerschwend im Osten des
Gebiets der Gemeinde Schwalmtal. Nordlich bzw. stdéstlich grenzen die Gemeinde Grebenau bzw. die
Stadt Lauterbach an das Plangebiet (naheres Umfeld der geplanten WEA-Standorte im Umkreis von etwa
1km). Das Plangebiet ist gemals Nowak & ScHutz (2004) dem Landschaftsraum Oberes Schwalmtal in
der GroRlandschaft Vogelsberg zuzuordnen. Das Geldnde steigt im Plangebiet von etwa 370 m 4. NN
im Westen kontinuierlich auf ein Niveau zwischen 450 und 460 m 0. NN im Osten an. Daraus erhebt
sich im nordlichen Teil des Plangebiets der Kohlhaupt mit gut 480 m. Hinsichtlich seiner
Biotopausstattung ist das Plangebiet zweigeteilt (vgl. Karte 1.1):
Im Westen besitzt das Plangebiet einen Offenlandcharakter. Dieser Teil wird landwirtschaftlich
genutzt und umfasst neben Ackerflachen auch einzelne Grinlandflachen. Vom Steinbruch ,Im
Winkel” bis in den Bereich ,Hohenaspen” sind mehrere Gehdlzstrukturen in das Offenland
eingestreut. Zusammen mit verbuschten und verbrachten Flachen mit halboffenem Charakter fihren
die Geholzbestande zu einer Erhdhung der Strukturvielfalt des Offenlandes. Westlich des Plangebiets
befindet sich ein Basalt-Steinbruch (Betriebsbereich ,Im  Winkel”, Wiederaufnahme der

Sprengaktivitdt 2014). Sudlich des Vorhabens sind im Offenland bereits zwei WEA in Betrieb. Im
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Westen verlauft neben der Bundesstralle B 254 eine Hochspannungstrasse von Norden in sidliche
Richtung.
Der ostliche Teil des Plangebiets ist Uberwiegend bewaldet, wobei v. a. im Nordosten mehrere
kleinere Grunlandflachen in die Waldflache eingestreut sind. Die Geholzbestande sind sehr
heterogen: Es finden sich Windwurf- bzw. Kahlschlagflachen, Aufforstungsflachen, Parzellen mit
Stangenhélzern und jungem Baumholz, Fichtenforste unterschiedlichen Alters, aber auch vereinzelt
Altholzbestande. Im ostlichen Teil des Plangebiets befindet sich - sidostlich des Kohlhaupt - ein
Entsorgungszentrum, das von den Waldfldchen eingerahmt ist.
Im Plangebiet entspringen mehrere Gewdsser, die nach Westen uber die Musel in die Schwalm
(Lenzelbach im Westen, Lenzenrdder Grund im Nordwesten, Bach von Reuters im Siden) oder nach
Osten in die Jossa (Schwarza, Eschelbach) entwdssern. Im Bereich des Steinbruchs ,Im Winkel”, im
Bereich des Entsorgungszentrums sowie im Wald sidlich des Entsorgungszentrums existieren
kleinflachige Abgrabungsgewasser. Im Bereich der Schwarza im Nordosten sowie am Bach von Reuters

im Stden findet sich je eine Teichanlage.

Die je nach Schutzqut variierenden Untersuchungsraume werden in den jeweiligen Kapiteln naher

beschrieben.

1.5  Untersuchungsrahmen und Gliederung

Der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan orientiert sich an dem Eingriffsbegriff des
§ 14 BNatSchG (vgl. Kapitel 1.2). Die Erheblichkeit einer Beeintrachtigung ist von der Eingriffsintensitat
abhangig, d. h. von der durch das Vorhaben verursachten Stérung oder Schadigung von Einzel-
elementen oder des Gesamtzusammenhangs von Natur und Landschaft.

In Kapitel 2 wird das Vorhaben in Art und Umfang zundchst dargestellt. Im Folgenden werden die zu
erwartenden Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts prognostiziert und bewertet
(Kapitel 3). In Kapitel 4 werden die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds dargestellt und die fur die
erheblichen Eingriffe in das Landschaftsbild erforderliche Hohe der Ersatzzahlung gemald der Anderung
der Hessischen Kompensationsverordnung durch das Hessische Energiezukunftsgesetz vom 21.11.2012
ermittelt. Im Anschluss werden Mdglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachti-
gungen (Kapitel 5) sowie der Kompensationsbedarf unvermeidbarer Eingriffe (Kapitel 6) dargestellt. In

Kapitel 7 werden die wesentlichen Punkte des Landschaftspflegerischen Begleitplans zusammengefasst.
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2 Darstellung von Art und Umfang des Vorhabens

2.1 Windenergieanlagen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um zwei Windenergieanlagen (WEA) vom Typ V126 3,45/3,6MW
HTqg-Variante mit einer Nennleistung von 3,45 MW der Fa. Vestas mit einer Nabenhohe von 137 m und
einem Rotorradius von 63 m. Die Gesamthohe einer geplanten WEA betragt somit 200 m.

Fur die Tageskennzeichnung werden die Rotorbldtter mit drei Farbstreifen ausgestattet: Von der Spitze
des Rotorblatts in Richtung Drehachse 6 m rot (RAL 3020), 6 m grau (RAL 7038), 6 m rot (RAL 3020).
Zudem erhalt der Turm einen 3 m hohen Farbring, beginnend in einer Hohe von 40 m (+/- 5 m). Das
Maschinenhaus erhalt auf beiden Seiten einen horizontalen roten Streifen mit einer Breite von 2 m.
Die Nachtkennzeichnung erfolgt durch Feuer W, rot in Verbindung mit einem Sichtweitenmessgerdt. Das
Feuer W, rot wird auf dem Maschinenhaus montiert. Das Feuer W, rot der Windenergieanlagen wird
synchronisiert. Am Turm werden vier Hindernisfeuer auf einer Hohe von ca. 65 m Uber Grund mit einer
Lichtstarke von 10 cd montiert.

Die WEA sind mit einem Blitzschutzsystem ausgestattet. Uberwachungssysteme sorgen bei schwer-
wiegenden Storungen fir die Abschaltung der Anlagen.

2.2 Fundamente

Das Betonfundament der geplanten WEA ist kreisformig und hat einen Aulsendurchmesser von 27,9 m.
Das Fundament einer Anlage nimmt somit eine Flache von rund 611 m2 ein. Die Fundamente werden
unterirdisch angelegt. Die Tiefe der Fundamentgruben betragt in der Regel etwa < 4 m und kann in
Abhangigkeit des Untergrunds groere Tiefen bis ca. 7 m erforderlich werden lassen.

Angrenzend an die Fundamente ist je Standort eine Flache von ca. 500 m2 fir die Lagerung des Aushubs
vorgesehen (vgl. Karte 2.1).

Der Bodenaushub, der zumindest teilweise auf den an die Fundamentgruben grenzenden Flachen
zwischengelagert wird (s. u.), wird nach Fertigstellung der Fundamente z. T. wieder angeschittet.
Lediglich der Fundamentsockel einer WEA wird bis an die Geldndeoberflache reichen. Rings um den

Turm einer WEA wird eine Kreisfldche dauerhaft befestigt (Umfahrung).
2.3 Trafostationen

Die Trafostation befindet sich bei diesem Anlagentyp im Turm der WEA. Eine separate Trafostation ist

nicht erforderlich, so dass ein zusatzlicher Flachenverbrauch vermieden wird.
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2.4 Kranstellflachen far Montage- und Hilfskran, Transport- bzw. Stichwege

Die zur Errichtung einer geplanten WEA erforderliche Kranstellflache fur den Montagekran nimmt laut
Herstellerangaben eine Flache von jeweils 1.182 m2 ein und wird unmittelbar an das Fundament
grenzend angelegt. FUr Hilfskrane und die Ristflache (Kranauslegermontageflache) werden angrenzend
weitere Flachen bendtigt (vgl. Karte 2.1). Dariiber hinaus sind ausgehend von dem bestehenden
Wegenetz zur Anfahrt der WEA-Standorte 4,5 m breite Stichwege neu anzulegen. An dem Standort der
WEA 3 B mUssen zundchst Geholzbestdnde gerodet und die verbleibenden Wurzelstimpfe entfernt
werden.

Der Mutterboden (humoser Oberboden) wird auf den beanspruchten Flachen abgetragen. Zur Erhdhung
der Tragfestigkeit wird zwischen dem Unterbau und der Tragschicht bei Bedarf ein Geotextil hoher
Zugfestigkeit eingebaut, auf das die Tragschicht aus geeignetem Schottermaterial (z. B.
Natursteinschotter oder Recyclingschotter) in einer Starke von ca. 40 cm aufgebaut wird. Zeitweise
werden die Kranstellflachen fur Montage- und Hilfskran fur die Zwischenlagerung von Bodenaushub v. a.
der Fundamentgrube beansprucht (Unterboden).

Ggf. konnen die Kranstellflachen und Stichwege auch durch Behandlung mit einem Kalk-Zement-
Gemisch  als  hydraulisches  Bindemittel  tragfdhig  gemacht  werden.  Bei  dieser
Bodenstabilisierungsmalsnahme wird ein Kalk-Zement-Gemisch (z. B. GeoSol und Dorosol) auf den
Unterboden ausgestreut und anschliefend eingefrast. Die Verarbeitungshinweise der Hersteller sind zu
beachten. Das Kalk-Zement-Gemisch ist im Rahmen der Verarbeitung so zu verwenden, dass ein Austrag
auf Bereiche aulerhalb der zu bearbeitenden Flache weder bei der Ausbringung, noch bei der spateren
Bearbeitung, auch nicht durch Verwehungen, erfolgt. Hydraulische Bindemittel dirfen nicht in Gewasser
eingeleitet werden, da diese im nicht erharteten Zustand den pH-Wert des Wassers erhohen. Bei der
Lagerung und Verarbeitung ist darauf zu achten, dass eine Verstaubung oder Verwirbelung nicht erfolgt.
Durch diese Bodenstabilisierungsmalsnahme wird der Anteil des erforderlichen Bodenaushubs reduziert.
Nach Angaben des Herstellers der Produkte GeoSol und Dorosol wird die Wasserdurchldssigkeit unter
Voraussetzung der ublichen Dosierung und der ablichen Einarbeitung und Nachbearbeitung nicht so stark
beeintrachtigt, dass eine vollstandige Versiegelung stattfindet.

Parallel zum Stichweg werden vier Hilfskranflachen (jeweils 150 m2) temporar mit Schotter befestigt.
Zur Montage des Kranauslegers wird Uber die dauerhaft befestigte Kranstellflache hinaus eine max.
140,95 m lange und 6 m breite Flache bendtigt, die dauerhaft baumfrei zu halten ist (Rustflache). Die
laut Herstellerangaben 819 m2 umfassende RUstflache kann aus dem anfallenden Bodenaushub
aufgebaut werden. Zur Schaffung einer ebenen Flache soll diese statisch abgewalzt werden.
AnschlieBend wird die Flache bei Bedarf mit Platten temporar befestigt. Nach Beendigung der
Bauarbeiten soll die Fldche rekultiviert werden, wobei die Flache so zu gestalten ist, dass die
Nahrungsverfugbarkeit zwischen Marz und November sehr gering ist und diese Flachen somit nur eine

geringe Attraktivitat fur Greifvogel aufweisen (vgl. Kapitel 5.1.2).
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Die Kranstellflachen fir Montage- und Hilfskrane, die Rustflache sowie die Transport- und Stichwege
bleiben fur die Dauer des Bestands der WEA bestehen. Eine exakte Bilanzierung der benétigten Flachen
ist dem Anhang Il zu entnehmen. Die Flachengréfsen wurden auf der Grundlage der vom Vorhabentrager
z7u Verfiigung gestellten zeichnerischen Darstellungen der bendtigten Flachen (vgl. Karte 2.1) mit dem
Geographischen Informationssystem (GIS) ArcGIS 10.1 ermittelt.

2.5  Montage- und Lagerflachen

Zur Vormontage der Turmsegmente wird unmittelbar an die Kranstellflache einer WEA grenzend eine
weitere Flache temporar mit Schottermaterial befestigt (vgl. Karte 2.1). Zur Lagerung der Rotorblatter
wird fur die Bauphase eine ebene Flache von ca. 1.400 m2 (70 m x 20 m) angelegt. Zur Herstellung
dieser Lagerflachen werden Gehoélze, die auf den hierfur erforderlichen Flachen am Standort der
WEA 3 B stocken, entfernt. Die Anlieferung der Rotorblatter erfolgt i. d. R. zeitnah zur Montage. Die
Rotorblatter werden auf zwei Erdwallen aufgelegt gelagert (vgl. Abbildung 2.1). Der unter den
Rotorblattern verbleibende Freiraum wird fUr die 7Zwischenlagerung des abgetragenen Oberbodens
genutzt.

Abbildung 2.1:  Foto von einer Rotorblattlagerflache (Quelle: ecoda)
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2.6 Zuwegung und Baustelleneinrichtung

Die ErschlieRung des Windparks soll von Westen uber die Bundesstralle B 254 erfolgen. Fir die
ErschlieBung kann fast ausschlieRlich auf das bereits bestehende Wegenetz zuriickgegriffen werden.
Die bestehenden Wirtschaftswege mussen - soweit erforderlich - auf eine Breite von 4,5 m verbreitert
bzw. befestigt werden, wobei gqf. die angrenzenden Wegseitenrander Gberbaut werden. Zudem sind
7. T. Kurvenradien auszubauen. Die Ausbauten erfolgen in vergleichbarer Weise wie die Anlage der
Kranstellflachen (Befestigung mit Schotter oder Einarbeitung eines Kalk-Zement-Gemisches, vgl. Kapitel
2.4). Nach dem Aufbau der WEA muss weiterhin sichergestellt sein, dass die einzelnen WEA fir
Reparaturen oder Servicearbeiten mit Kranfahrzeugen und LKW erreichbar sind.

Zur Herstellung der lichten Durchfahrtsbreite von 8 m ist es zur Anfahrt der WEA 3 B ggf. notwendig,
Baume und Strducher unter Beachtung der DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und
Vegetationsflachen bei Baumalinahmen” zuriickzuschneiden. An die Zuwegqung zur WEA 3 B grenzend
wird eine Ackerflache von insgesamt 2.120 m2 temporar fur die Baustelleneinrichtung beansprucht.
Fir den Ausbau der Zuwegung (inkl. angrenzender Baustelleneinrichtung) ist eine separate
Eingriffsgenehmigung erforderlich. Der Verlauf der Zuwegung ist in der Karte 2.1 dargestellt (informelle
Darstellung).
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® Karte 2.1

Bauflachen zur Anlage der notwendigen
Infrastruktur fur die Errichtung und den Betrieb
der geplanten Windenergieanlagen

Bauflachen im Genehmigungsverfahren nach BImSchG

- Fundamentsockel

7////% Fundament, Umfahrung (geschottert)
ggggg Fundament, bodentberdeckt

E Kranstellflache sowie Stichweg,

dauerhaft, geschottert
Kranstellflache (Hilfskran), temporér, geschottert

Montageflache, temporar, geschottert

m Lagerflache, temporar, baumfrei
m Bereich fir Fundamentbau, temporar, baumfrei

Rustflache (tempordr mit Platten bzw. Schotter
befestigt (Uberschneidung Montageflache); muss
wahrend des Betriebszeitraums kurzfristig zur
Verfugung stehen)

R Hindernisfreie Arbeits- bzw. Uberschwenkbereiche
und Boschungen sowie forstliche Verschnittflachen

Die Lager-, Montage- und RUstflachen sowie die Bereiche
zum Fundamentbau kénnen auch fir die Zwischenlagerung
von Bodenaushub genutzt werden.

Der Aushub von Untergrund und Unterboden wird im Bereich
der Bauflachen (Fundamentiberdeckung, Gelandeangleichung)
weitestgehend eingebaut.

Der Oberboden wird v.a. im Bereich der Lagerflachen fur die
Rotorblatter zwischengelagert und nach Beendigung der Bau-
arbeiten auf der erdiiberdeckten Fundamentflache sowie auf
den temporar beanspruchten Lager- und Montageflachen
aufgebracht.

@ bearbeiteter Ausschnitt des Luftbilds mit iberlagerter
Liegenschaftskarte Geobasisdaten (© Hessische
Verwaltung fir Bodenmanagement und Geoinformation)

Bearbeiter: Stefan Wernitz, 03. Mai 2018
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3 Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
3.1 Methodische Vorgehensweise

Die Erfassung der abiotischen Schutzqiter erfolgte im Umkreis von 300 m um die Standorte der
geplanten WEA sowie dariiber hinaus im Abstand von 50 m zur Zuwequng. Die Beschreibung der
Klimatope erfolgt auf der Grundlage der Biotopkartierung. Zur Beschreibung und Bewertung der
Schutzguter Wasser und Boden wurden Informationen des Hessisches Landesamt fur Umwelt und
Geologie (HLuG 20143, b, ¢) herangezogen.

Die Erfassung von Biotoptypen erfolgte im Rahmen einer Geldndebegehung am 12.05.2014 im Umkreis
von 300 m um die Standorte der geplanten WEA sowie dariber hinaus im Abstand von 50 m zur
Zuwequng. Die Abgrenzung einzelner Biotoptypen erfolgte auf der Basis der amtlichen Luftbilder
(hessenviewer) sowie mittels GPS-Einmessung vor Ort (insbesondere im Bereich der vom Vorhaben
beanspruchten Flachen). Erganzend wurden die Darstellungen der Hessischen Biotopkartierung des
Informationssystems Natureg (HMUELV 2014) hinzugezogen. Die Zuordnung und Bewertung der im
Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen erfolgt nach Anlage 3 der Kompensationsverordnung
des Landes Hessen vom 01.09.2005 (HMUELV 2005). Erhebliche Eingriffe werden Gber den Biotop-
wertverlust erfasst, der als Mal$ fir den Verlust von Biotopfunktionen dient.

Im Rahmen des UVP-Berichts wurden geschitzte Bereiche von Natur und Landschaft im Umfeld des
Vorhabens recherchiert und die Auswirkungen des Vorhabens abgeschatzt. Auf dieser Grundlage werden

die relevanten Gebiete in Kapitel 3.7 kurz dargestellt.

3.2 Klima / Luft

3.2.1  Beschreibung und Bewertung

Der Standort der WEA 4 B befindet sich auf einer ackerbaulich genutzten Flache. Freiflachen weisen eine
hohe Tages- und Jahresschwankungen von Temperatur und Feuchte auf. Nachts wirken sie zumeist als
Kaltluftproduzenten und konnen im dicht besiedelten Raum (ber Luftaustauschprozesse
Ausgleichsfunktionen ibernehmen. Belastungsraume, fur die der Untersuchungsraum ausgleichende
Funktion Ubernehmen kann, sind nicht vorhanden.

Das nahere Umfeld der WEA 3 B ist bewaldet. Im Vergleich zur offenen Landschaft werden die
Strahlungs- und Temperaturschwankungen gedampft, die Luftfeuchtigkeit ist erhoht. Im Stammraum
herrschen Windruhe und grélere Luftreinheit. Walder gelten daher im Allgemeinen als bioklimatisch
wertvolle Erholungsraume.

Die Klimakarte des Landschaftsrahmenplans Mittelhessen stellt fir den Untersuchungsraum das
Offenland als potenziell hoch aktives Kaltluftentstehungsgebiet und die Waldbereiche als potenziell

aktives Frischluftentstehungsgebiet dar (vgl. REGIERUNGSPRASIDIUM GIEREN 1998).
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3.2.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Die Uberbauten Flachen (Kranstellflachen, Zuwegung und Fundamente) werden geanderte Standort-
verhaltnisse aufweisen (direkte Sonneneinstrahlung, starkere Temperatur- und Feuchteschwan-
kungen). Auf den geschotterten Flachen (Kranstellflachen, Zuwegung) werden sich kurzfristig ruderale
Pflanzengesellschaften einstellen, die das mikroklimatische Milieu wiederum positiv beeinflussen. Die
hervorgerufenen Veranderungen des lokalen Mikroklimas sind daher als gering einzustufen und werden
aufgrund der geringen Ausdehnung nicht als erheblich angesehen.

Von Windenergieanlagen gehen keine negativen Wirkungen - wie Schadstoffemissionen - aus. Die
Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen verfolgt u. a. das politische Ziel, die Nutzung fossiler
Energietrager zu reduzieren, wodurch positive Auswirkungen auf das Klima und die Luft erwartet

werden.

3.3 Wasser
3.3.1  Beschreibung und Bewertung
Wasserschutzgebiete, Risikogebiete sowie Uberschwemmungsgebiete treten im Untersuchungsraum

nicht auf.

3.3.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschdtzung

Mit der (Teil-)Versiegelung von Flachen ist eine Veranderung des Oberfléchenabflusses verknipft.
Aufgrund der vergleichsweise kleinflachigen Veranderungen wird sich dies nicht auf den
Grundwasserstand oder den Wasserhaushalt auswirken. Eine durch das geplante Vorhaben verursachte
Schadstoffanreicherung im Grundwasser kann ausgeschlossen werden, da die WEA ber Schutz-
vorrichtungen gegen das Auslaufen wassergefahrdender Stoffe verfiigen.

Oberflachengewadsser treten im naheren Umfeld des Vorhabens nicht auf. Beeintrdchtigungen von
Oberflachengewdssern sind daher nicht zu erwarten.
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3.4  Boden
Die Bewertung des Schutzguts Boden sowie der Auswirkungen des Vorhabens orientiert sich an der
,Arbeitshilfe ,Bodenschutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von Windenergieanlagen”
(HMUKLV 2014).

3.41  Beschreibung und Bewertung

Bei den Boden im Umfeld der Standorte der geplanten WEA handelt es sich dberwiegend um
Braunerden aus losslehmhaltigen Solifluktionsdecken mit basischen Gesteinsanteilen. Es handelt sich
dabei um Standorte mit geringem Wasserspeicherungsvermégen und schlechtem bis mittlerem
natdrlichen Basenhaushalt. Das Ertragspotenzial der betroffenen Boden wird als gering bewertet (HLUG
2014a).

In der Karte 3.1 sind die Bodenartengruppen und Wasserverhdltnisse und in Karte 3.2 die
Bodenfunktionsbewertung nach HLUG (2014a) im Bereich der beanspruchten Flachen dargestellt.
Weitere Angaben zu den Boden auf der Basis des grolSmalSstabigen Bodenflachenkatasters (BFDS5L) im

naheren Umfeld der geplanten WEA finden sich in Tabelle 3.1.

Im Bereich der WEA 3 B treten mit einer Mdchtigkeit von 50 bis 70 cm relativ flachgrindige Boden auf
(ICP GEOLOGEN UND INGENIEURE FUR WASSER UND BODEN 20173).

Die Boden im Bereich der WEA 4 B weisen eine Machtigkeit von 80 bis 130 cm auf (ICP GEOLOGEN UND
INGENIEURE FUR WASSER UND BODEN 2017b). Die Bodenart in der im Hinblick auf die Einschatzung der
Verdichtungsempfindlichkeit relevanten Tiefenstufe (s.u.) kann als toniger Schluff mit geringem

Grobbodenanteil (schwach kiesig) angesprochen werden

Die Verdichtungsempfindlichkeit kann im vorliegenden Fall auf der Grundlage der vorliegenden Angaben

des Baugrundgutachtens (v. a. Machtigkeit Bodenart, Wasserverhaltnisse) abgeleitet werden. Auf eine
Bewertung der Verdichtungsempfindlichkeit des Oberbodens wird verzichtet, da dieser auf den
beanspruchten Flachen abgetragen wird. Die Unterbodenempfindlichkeit ist in einer Tiefenstufe
zwischen 30 bis 60 cm zu beurteilen (HMUKLV 2014).

Angesichts der im Zuge der Baugrunduntersuchung festgestellten Bodenarten wird die
Verdichtungsempfindlichkeit des Unterbodens im Bereich der Bauflachen der geplanten WEA in
Anlehnung an die Bewertungsmatrix zur Bestimmung der Verdichtungsempfindlichkeit von Béden der
Arbeitshilfe Bodenschutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von Windenergieanlagen (vgl.
Abbildung 3.3) an dem Standort der WEA 3 B als gering und an dem Standort der WEA 4 B als mittel
eingestuft (vgl. Tabelle 3.1).
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Tabelle 3.1:  Ermittlung der Verdichtungsempfindlichkeit

WEA 3 B|WEA 4 B

anthropogene Verdichtung nein nein
Grobboden > 0,5 % Vol. ja nein
Grobboden allein tragend ja nein
Humusgehalt >15Masse- % nein nein
Boden verndsst nein nein

Ton>17 und Schluff<50 Masse-% [nein ja
Packungsdichte -
Verdichtungsempfindlichkeit gering [mittel

Die Erosionsgefdhrdung ist nach dem Erosionsatlas (HLNUG 2016) uberwiegend gering. Angesichts der
Lage und Grolse der unbefestigten Bauflachen ist die potenziell von Erosion durch Wasser gefdhrdete
Hangldnge sehr gering. Die beanspruchten Flachen werden auRerdem eingeebnet, so dass allenfalls
von einer sehr geringen Neigung der Flachen auszugehen ist. Vor diesem Hintergrund wird die
tatsachliche Erosionsgefahrdung auf den betroffenen Flachen als sehr gering eingestuft. Mallnahmen
zum Schutz vor Erosion werden - abgesehen von dem Bepflanzen der Bodenmieten, die langer als zwei

Monate bestehen bleiben - nicht als erforderlich angesehen.

An den Standorten der WEA 3 B und WEA 4 B ist die Zutrittswahrscheinlichkeit von Fremdwasser sehr

gering, da sich die Standorte nahezu in Kuppenlage befinden.

Im verfillten Arbeitsraum des Fundaments ist mit einem Aufstau von anfallendem Grund-, Stau-
/Schichtwasser bzw. versickerndem Niederschlagswasser (,Badewanneneffekt”) zu rechnen.

Bei Ausfihrung des auftriebssicheren Fundamenttyps mit 27,90 m Durchmesser sind im Endzustand
keine Drainagemalinahmen erforderlich. Aufgrund der aufstauenden Eigenschaften des Untergrundes
werden seitens des Baugrundgutachters jedoch Drainagemalinahmen fir den Bauzustand empfohlen.
Bei den beanspruchten Boden handelt es sich nicht um verndsste Bdden. Im Zuge der
Baugrunduntersuchungen konnte bis zu der maximalen Bohrtiefe von 6 m kein Grundwasser festgestellt

werden (ICP GEOLOGEN UND INGENIEURE FUR WASSER UND BODEN 20173 & b). Die Entwasserungsempfindlichkeit

wird vor diesem Hintergrund als sehr gering angesehen.
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Matrix zur Bewertung der standdértlichen Verdichtungsempfindlichkeit von Béden
(nach BFE 1997, geéndert und ergénzt)

Bei Befahrungen und Bodenarbeiten ist grundsatzlich die Verdichtu_ngs-
aktuelle Verdichtungsempfindlichkeit anhand der Feuchte empﬁnplllch-
bzw. des Konsistenzzustandes der Béden zu beachten!® keit
bau:i:tlziccc?rge— ja > keine
nutzt?" Bedeutung
Boden ja
anthropogen >
vorverdichtet?”
nicht
empfindlich
Grobboden Grobboden ja ~
>0,5 allein >
Volumen? tragend?”
v
Humusgehalt Boden Bodenarten ; o
> 15 Masse-%? > vernisst? ¥ > Ss, St2, Su2 12 > emg ﬂnd%ch
oder S127 P

ja

Ton > 17 und
Schluff < 50
Masse-%7?

Ld >1,4g/cm?®
oder Pd>27%

mittel
empfindlich

Ld > 1,4 glem?®

oder Pd>27"

>

Unterschiedlich baulich vorgenutzte Teilflichen des Baufeldes sind getrennt zu bewerten. Beispielsweise unterliegen baulich nicht

genutzte Grinflachen innerhalb ven Bauliegenschaften den Anforderungen des vorsorgenden Bodenschutzes.
Geeignete Schwellenwerte: Vorbelastung, gemessen - Bei pF 1,8 > 100 kPa. Packungsdichte - PD 4+5.

Der Grobboden (Steine) ist allein tragend, wenn der Grobboden auch bei Auflasten stabil bleibt und er gleichzeitig kantige Formen
aufweist, so dass sich die Steine gegenseitig verkanten. Ab ca. 75 Volumen-% ist von einer alleinigen Tragfahigkeit des Grobbodens

auszugehen.

Der Verndssungsgrad kann nach KA5 anhand der Grundwasserstufen (GWS) differenziert werden. Andere Verndssungsformen
(Stau-, Hang- und Haftndsse) kdnnen anhand der Tiefenlage der verndssten Horizonte entsprechend bewertet werden.

Ld = Lagerungsdichte (nicht zu verwechseln mit Trockenrohdichte); Pd = Packungsdichte nach DIN 19682-10

Als ausreichend trocken ist bei bindigen Béden der Konsistenzbereich halbfest bis steifplastisch zu bezeichnen (Konsistenzbezeich-
nung nach Bodenkundlicher Kartieranleitung). Héhere Bodenfeuchten und die damit verbundenen weichen, breiigen oder z&hflussi-

gen Bodenkonsistenzen bedingen regelmagig eine hohe bis extrem hohe aktuelle Verdichtungsempfindlichkeit.

Abbildung 3.1:

(HMUKLV 2014)
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Tabelle 3.2: Angaben zu den Boden im Umfeld der Standorte der geplanten WEA (nach HLuG 2016
sowie eigener Bewertung)
WEA 3 B WEA 4 B
Pseudogleye mit
p -P |
Braunerden aus 3 bis 6 dm aSEaSrsiusn:rj:; FTiiléde?g:yen
Bodentyp / FlieRerde (Hauptlage) ber

Substrat der
Bodenbildung

FlieSschutt (Basislage) mit
basaltischem Vulkanit, ortl.
Vulkaniklastit (Tertiar)

(Hauptlage) uber 3 bis 8 dm
FlieRerde (Mittellage) Uber
Zersatz aus basaltischem
Vulkanit, ortl. Vulkaniklastit
(Tertidr)

Standorte mit geringem

Standort- Wasserspeicherungsvermogen [Standorte mit potenziell
typisierung und schlechtem bis mittlerem [starkem Stauwassereinfluss
nat. Basenhaushalt
Ertragsfahigkeit gering mittel
Filter- / . gering mittel bis hoch
Puffervermégen
Bodenfunktions- .
hoch gering
bewertung
Verdichtungs- , 4
empfindlichkeit gerng mittel
Erosions- , .
st sehr gering sehr gering
Zutrittswahrschein-
lichkeit von sehr gering sehr gering
Fremdwasser
](Ei?]tdvlvii;ieeritsngsemp sehr gering sehr gering
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Bodenartengruppen und Wasserverhaltnisse
im Bereich der beanspruchten Flachen

Bauflachen im Genehmigungsverfahren nach BImSchG

|:| Abgrenzung der dauerhaft sowie temporar
beanspruchten Flachen fur die Errichtung
, WEA 4 B und den Betrieb der geplanten WEA

Baufldchen im separaten Genehmigungsverfahren

I:I Abgrenzung der dauerhaft sowie temporar
beanspruchten Flachen fur die Zuwegung

s WEA3 B

@ bearbeiteter Ausschnitt des grofsmastabigen Bodenflachen-
katasters (BFD5L) von Hessen (Hessisches Landesamt fur
Umwelt und Geologie 2015)
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Bodenfunktionsbewertung im Bereich
der beanspruchten Flachen

Bauflachen im Genehmigungsverfahren nach BImSchG

|:| Abgrenzung der dauerhaft sowie temporar
beanspruchten Flachen fur die Errichtung

WEA 4B .
/ und den Betrieb der geplanten WEA

Baufldchen im separaten Genehmigungsverfahren

|:| Abgrenzung der dauerhaft sowie temporar
beanspruchten Flachen fur die Zuwegung

Bodenfunktionsbewertung (nach HLUG 2015)

- sehr hoch

hoch

mittel

gering

- sehr gering

nicht bewertet

|:| nicht berechnet

s WEA 3 B
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3.42  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Bodenabtrag

Zunachst wird der Oberboden auf den beanspruchten Flachen abgetragen und jeweils im Bereich der
fur die Lagerung der Rotorblatter sowie ggf. im Bereich der fur die Montage der Kranausleger
vorgesehenen Fldchen zwischengelagert (vgl. Karte 2.1).

Im Zuge der Anlage der Kranstellflachen und Stichwege fallt in geringem Umfang Unterbodenaushub
an, der zunachst im Bereich der fir die Montage der Kranausleger vorgesehenen Flachen - getrennt
vom Oberboden - zwischen gelagert wird.

Der Bodenaushub der Fundamentgrube wird - nach Bodenqualitdten getrennt - in den unmittelbar an
die Fundamentgrube grenzenden Bereichen (vgl. Karte 2.1) zwischengelagert und nach Fertigstellung
der Fundamente teilweise wieder angeschittet, wobei auf einen profilgerechten Einbau zu achten ist
(zunachst Untergrund, dann Unterboden und nach Beendigung der Bauarbeiten Uberdeckung mit
Oberboden in einer Machtigkeit von 30 bis 40 cm). Ggf. kann der ausgehobene Unterboden auch auf
den angrenzenden Kranstellflachen zwischengelagert werden.

Es liegen keine Anhaltspunkte zu maglichen stofflichen Bodenbelastungen des anfallenden
Bodenaushubs vor. Der Bodenaushub bedarf somit keiner Wiederaufbereitungsmafnahmen und kann
unmittelbar wieder verwendet werden. Der ausgehobene Untergrund sowie der Unterboden werden
im Bereich der Gbrigen Bauflachen eingebaut (Gelandeangleichung).

Der auf den Rotorblattlagerflachen zwischengelagerte Oberboden wird nach Abschluss der Erdarbeiten
auf den zu rekultivierenden Flachen in einer Machtigkeit von ca. 30 bis 40 cm wieder aufgebracht.

Es ist vorgesehen, anfallenden Bodenaushub vollstandig im Bereich der Bauflachen wieder einzubauen.

Bodenverdichtung

Die Baufahrzeuge mussen sich aufgrund der technischen Anforderungen auf den bestehenden und den
neu angelegten geschotterten Flachen bewegen. Daher entfallen Bodenverdichtungen iber die Grenzen
dieser Flachen hinaus.

Um Bodenverdichtungen durch das Vorhaben zu verhindern bzw. maéglichst gering zu halten, sind bei
der Planung und Bauausfiuhrung entsprechende Vermeidungs- und Verminderungsmalsnahmen zu
beriicksichtigen (vgl. Kapitel 5.1.1). Bei Befahrungen und Bodenarbeiten ist grundsatzlich die aktuelle
Verdichtungsempfindlichkeit anhand der Feuchte bzw. des Konsistenzzustandes der Boden zu beachten
(vgl. Kapitel 5.1.1).
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Bodenversiegelung

Der Boden wird auf den dauerhaft Gberbauten Flachen der aktuellen Nutzung langfristig entzogen und
teil- bzw. vollversiegelt. Versiegelte Boden verlieren ihre Funktion als Lebensraum fir Pflanzen und
Bodenorganismen sowie als Grundwasserspender und -filter. Der Wasserhaushalt des Bodens wird
gestort, die Grundwasserneubildung behindert. Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die
Intensitat der Beeintrdchtigung ab. Im Untergrund wird durch die Fundamente insgesamt eine Flache
von ca. 1.222 m2 versiegelt. Die Ubrigen dauerhaft Gberbauten Flachen (Kranstellflachen und Stichwege,
Genehmigungsverfahren nach BImSchG) werden wasserdurchldssig sein (Befestigung mit Schotter oder
Bodenstabilisierung durch Einarbeitung eines Kalk-Zement-Gemisches, vgl. Kapitel 2.4). Eine detaillierte
Bilanzierung der in Anspruch genommenen Bodenflachen findet sich in Anhang II. Eine Ubersicht tiber
die beanspruchten Flachen je WEA gibt die Tabelle 3.3.

Die erforderlichen dauerhaften Versiegelungen bzw. Teilversiegelungen sind als erhebliche
Beeintrachtigungen des Schutzquts Boden einzustufen und auszugleichen bzw. zu ersetzen

(multifunktionaler Ausgleich bzw. Ersatz durch Aufwertung von Biotoptypen, vgl. Kapitel 6).

Unmittelbar an die Kranstellflachen grenzend werden Montage- und Lagerflachen fir die Dauer der
Bauphase angelegt (ca. sechs Monate). Die Montageflachen werden in gleicher Schotterbauweise wie
die Kranstellflachen errichtet. Fir die Lagerflachen wird der Mutterboden abgetragen und zwei Erdwalle
als Auflagepunkte fir die Rotorblatter angeschittet. Der Freiraum unterhalb der Auflagepunkte soll fir
die Zwischenlagerung von Oberboden genutzt werden. Eine Befestigung der Rotorblattlagerflache ist
nicht erforderlich.

Die Montage- und Lagerflachen werden nach Inbetriebnahme der WEA zurlickgebaut, d. h.
aufgebrachtes Material wird entfernt und zuvor abgetragener Boden entsprechend der urspriinglichen
Lagerungsverhdltnisse wieder eingebaut. Dadurch wird eine dauerhafte Bodeninanspruchnahme
vermindert. Die naturlichen Bodenfunktionen konnen sich nach Beendigung der Bauphase wieder
entwickeln. Aus diesem Grund werden selbst die tempordren Versiegelungen im Bereich der

Montageflachen nicht als erheblicher Eingriff bewertet.

Tabelle 3.3:  Beanspruchten Flachen je WEA

WEA 3 B | WEA 4 B| Summe
dauerhafte Vollverisegelung 611 611 1.222
dauerhafte Teilverisegelung 2.767 4.018 6.785
temporare Flachenbeanspruchung 6.405 6.393] 12.798
Summe 9.783 11.022] 20.805
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Erheblichkeitsabschatzung

Die erforderlichen dauerhaften Versiegelungen bzw. Teilversiegelungen sind als erhebliche
Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden einzustufen und auszugleichen bzw. zu ersetzen.

Auf den tempordr beanspruchten Flachen kénnen sich nach erfolgter Rekultivierung nach Beendigung
der Bauphase die nattrlichen Bodenfunktionen wieder regenerieren. Aus diesem Grund werden die

tempordren Versiegelungen nicht als erheblicher Eingriff bewertet.
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3.5 Flora / Biotoptypen

Die Zuordnung und Bewertung der im Untersuchungsraum vorkommenden Biotoptypen erfolgt nach
Anlage 3 der Kompensationsverordnung des Landes Hessen vom 01.09.2005 (HMUELV 2005). In dem
genannten Bewertungsverfahren erhalten die Biotope ,Wertpunkte (WP) je m2” in einer Skala von 3 bis
80. Anhand ihrer Biotoppunktzahl lassen sich konkrete Biotope somit in verschiedene Wertstufen
einordnen (vgl. Tabelle 3.2).

Die vorgefundenen Waldbestande werden nachfolgend hinsichtlich Baumartenzusammensetzung und
Entwicklungsstufe dargestellt. Die Einteilung der Entwicklungsstufen erfolgt in Anlehnung an die

numerische Bewertung von Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW (vgl. Tabelle 3.3).

Tabelle 3.4: Einordnung der Wertpunkte in Wertstufen
Wertpunkt je gm | 6kologische Bedeutung
3 bis 16 sehr gering
17 bis 32 gering
33 bis 48 mittel
49 bis 64 hoch
65 bis 80 sehr hoch
Tabelle 3.5: Einteilung der Entwicklungsstufen (in Anlehnung an LANUV 2008)
Nattrliche Altersstufe Merkmal
Jungwuchs / Stangenholz Brusthohendurchmesser bis 13 cm
geringes — mittleres Baumholz Brusthéhendurchmesser 14 - 49 cm
starkes Baumholz Brusthdhendurchmesser von > 50 ¢cm

3.5.1  Beschreibung und Bewertung der Realen Vegetation / Biotoptypen

Der Untersuchungsraum wird zu etwa zwei Dritteln landwirtschaftlich genutzt. Forstwirtschaftliche
Flachen treten im Norden und Osten auf und umfassen etwa ein Viertel des Raums. Kleinfldchig treten
Gebische, Hecken und Feldgehdlze auf. Die am Standort der WEA 3 B betroffenen Forstflachen setzen
sich aus vollstandig bzw. iberwiegend Nadelholzbestanden zusammen. Nordlich de

Die landwirtschaftlichen Flachen werden Uberwiegend ackerbaulich genutzt (Biotoptyp 11.191 ,Acker,
intensiv genutzt”, ca. 50 % des Untersuchungsraums). Die Grinlandflachen, die etwa 15 9% des
Untersuchungsraums umfassen, werden etwa zu gleichen Teilen intensiv und extensiv als Wiesen
genutzt (Biotoptypen 06.310 ,Extensiv genutzte Frischwiesen” und 06.910 Intensiv genutzte
Wirtschaftswiesen”).

Die land- und forstwirtschaftlichen Flachen sind durch Gberwiegend unbefestigte Wege erschlossen. Im
Nordosten befindet sich ein Entsorgungszentrum, das ausgehend von der Bundesstrale B254 im

Sudwesten Uber die Frankfurter Stralse zu erreichen ist.
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Beschreibung der Vegetation im Umfeld der WEA 3 B
Der Standort der WEA 3 B befindet sich in einem Fichtenforst (vgl. Abbildung 3.2). Im Bereich der

Montage- und Lagerfldchen treten Laub- bzw. Mischwaldbestande auf (vgl. Karte 3.3 sowie Anhang 1),
die sich aus Bergahorn, Winterlinde sowie Fichten und Douglasie mit geringem bis mittlerem Baumholz

zusammensetzen (30 bis 50 Jahre). Die betroffenen Biotoptypen sind in der Tabelle 3.7 bilanziert.

Abbildung 3.2:  Blick aus nordwestlicher Richtung auf den Fichtenbestand, in dem sich der Standort
der geplanten WEA 3 B befindet
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Beschreibung der Vegetation im Umfeld der WEA 4 B
Der Standort der geplanten WEA 4 B befindet sich auf einer Ackerflache (vgl. Abbildung 3.3). Die

ErschlieBung erfolgt Gber die Zufahrtsstrafke zum Entsorgungszentrum (vgl. Karte 2.1). Im Rahmen des
Wegeausbaus missen in den Kurvenradien Baume gerodet werden (vgl. Karte 3.3). Es handelt sich
dabei um junge Laubholzbestande (Uberwiegend Buche sowie Bergahorn mit geringem bis mittleren
Baumbholz).

Abbildung 3.3:  Blick in nordliche Richtung auf den Standort der WEA 4 B

Bewertung
Den betroffenen Flachen kann eine geringe bis mittlere 6kologische Wertigkeit zugesprochen werden.

Biotope mit hoher 6kologischer Wertigkeit treten im naheren Umfeld des Vorhabens nicht auf.
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3.5.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Auf den beanspruchten Flachen wird die Vegetation entfernt. Am Standorte der WEA 3 B missen die
auf den Bauflachen befindlichen Baume gerodet und die Wurzelstimpfe entfernt werden. Anschliefsend
wird auf den beanspruchten Flachen - mit Ausnahme der Bodenlagerflachen - der Oberboden
abgeschoben.

Durch das Fundament einer WEA wird im Untergrund eine Flache von rund 611 m2 versiegelt (Biotoptyp
10.510 mit 3 Wertpunkten pro m2). Der Bodenaushub wird zum Teil an dem Fundament angeschittet.
Lediglich der Fundamentsockel einer WEA wird bis an die Geldndeoberfldche reichen. Rings um den
Turm einer WEA wird eine Kreisfldche dauerhaft befestigt (Umfahrung).

Im Bereich der Kranstellflache wird geeignetes Schottermaterial in einer Starke von ca. 40 cm aufgebaut.
Die Kranstellflache, welche das Fundament teils (iberdeckt, wird dem Biotoptyp ,Schotterpldtze 0. 3.”
(Biotoptyp 10.530 mit 6 Wertpunkten pro m2) zugeordnet.

Das Fundament sowie die Kranstellflache sind fir die Dauer des Bestands der WEA zu erhalten (maximal
30 Jahre entsprechend der beantragten zeitlich befristeten Genehmigung). Nach Betriebseinstellung
werden die WEA, deren Fundamente sowie die Kranstellflachen komplett zuriickgebaut. Unmittelbar an
die Kranstellflache einer WEA grenzend werden eine Montageflache sowie eine Lagerfldche fir die
Dauer der Bauphase angelegt. Die Montagefldche wird in gleicher Schotterbauweise wie die
Kranstellflache errichtet und entsprechend dem Biotoptyp ,Schotterpldtze o. 8.” (10.530) zugeordnet.
Die Lagerflache wird - sofern erforderlich - stellenweise mit Baggermatten befestigt.

Die Montage- bzw. Lagerflache wird nach Inbetriebnahme der jeweiligen WEA zuriickgebaut (temporare
Beanspruchung). Auf der Montageflache wird im Zuge des Rickbaus zunachst der komplette Schotter
entfernt. Nach Wiedereinbau des zuvor abgeschobenen Oberbodens kénnen die Flachen wieder land-
bzw. forstwirtschaftlich genutzt werden. Die tempordr beanspruchten Forstflachen sollen mit
standortheimischen Bdumen wiederaufgeforstet werden. Dariber hinaus werden zur Montage des
Kranauslegers weitere Flachen benotigt (Rustflachen). Zur Schaffung einer ebenen Fléche soll die aus
Bodenmaterial aufgebaute Rustflache statisch abgewalzt werden. Anschlielend wird die Flache bei
Bedarf mit Platten temporar befestigt. Die Kranauslegermontagefldchen sollen fir die gesamte
Betriebszeit zur Verfligung stehen. Nach Beendigung der Bauarbeiten soll die Flache rekultiviert werden,
wobei die Flache so zu gestalten ist, dass die Nahrungsverfigbarkeit zwischen Marz und November sehr
gering ist und diese Flachen somit nur eine geringe Attraktivitat fir Greifvogel aufweisen (vgl. Kapitel
5.1.2).

Fur die Kranauslegermontagefldchen der WEA 3 B wird nach Rickbau der temporaren Befestigung eine
Grunlandnutzung mit einmaliger Mahd im Oktober empfohlen. Dies stellt einen Kompromiss dar, um
sowohl eine erneute Nutzung der Fldchen als auch die Unattraktivitat dieser Flachen fir Wespenbussard
und Rotmilan zu gewahrleisten. Die Flache wird dem Biotoptyp 06.930 ,Naturnahe Grinlandeinsaat”

zugeordnet.
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Im Umfeld der WEA 4 B sind Kurzumtriebsplantagen oder das Sicherstellen einer hohen Vegetation (und
Abschaltung der WEA nach Ernte/Bewirtschaftung) vorgesehen, um die Flachen unattraktiv fur
Wespenbussarde, Mausebussarde und Rotmilane zu gestalten. Die Eignung der Flachen als
Nahrungshabitat fur Greifvogel ist daher gering. Entsprechend wird empfohlen, nach Errichtung der
WEA 4 B die Kranauslegermontageflachen nach Rickbau der temporaren Befestigungen mit einem
geeigneten  Bewirtschaftungskonzept, das eine FEignung als Nahrungshabitat —vermeidet,
landwirtschaftlich zu nutzen. Kurzumtriebsplantagen stellen landwirtschaftliche Kulturen dar und werden

entsprechend dem Biotoptyp 11.191 ,Acker, intensiv genutzt” zugeordnet.

Die Kranstell-, Montage- und Lagerflachen missen eben sein. Entsprechend sind Boschungen anzulegen,
welche dem umliegenden Geldnde angeglichen und aufgeforstet werden. Detaillierte
Kartendarstellungen und Profile sind dem Genehmigungsantrag beigefigt.

Die in Kapitel 5 aufgefuhrten Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung wurden bei der Planung
bereits berticksichtigt bzw. sind beim Bau zu beachten. Die durch die Infrastrukturmalsnahmen, welche
fur den Bau und den Betrieb der geplanten WEA erforderlich sind, verursachten Eingriffe (Entfernen von
Geholzen, Versiegelungen) werden als unvermeidbar und als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung
angesehen. Im Folgenden wird gemals der Kompensationsverordnung der daraus resultierende

Biotopwertverlust ermittelt.

3.5.3  Ermittlung des Kompensationspunktwerts entsprechend der Kompensationsverordnung

Die Intensitat der Beeintrachtigungen der Biotopfunktionen wird mit Hilfe der Kompensationsverordnung
(KV) des Landes Hessen vom 01.09.2005 ermittelt.

Der Ausbau bestehender Wege, sofern sich diese nicht mit Kran-, Montage- oder Lagerflachen
Uberlagern, ist nicht Antragsgegenstand im Verfahren nach BImSchG, sondern bedarf einer
naturschutzrechtlichen bzw. forstrechtlichen Eingriffsgenehmigung. Die Eingriffe durch den Ausbau der

Zuwegung werden im Rahmen eines separaten Landschaftspflegerischen Begleitplans bilanziert.

3.5.3.1 Genehmigungsverfahren nach BImSchG

Der Genehmigungsantrag ist gemald § 12 Abs. 2 BImSchG fir die Dauer des Eingriffs von 30 Jahren
befristet. Laut Anlage 2 Ziffer 4.3.2 der Kompensationsverordnung (KV) qilt beziglich zeitlich befristeter
Eingriffe die folgende Regelung (HMUELV 2005): ,Ist abzusehen, dass ein Eingriff oder Abschnitt eines
Eingriffs erst nach mehr als drei Jahren, aber in einer kirzeren Zeit als 100 Jahren beendet wird, so
bemisst sich der Umfang der Beeintrachtigung fir die Dauer des Eingriffs als der Anteil des sich nach
Nr. 4.3.1 ergebenden Beeintrdchtigungsumfangs, der sich wie die Dauer des Eingriffs zu 100 Jahren
verhalt. Fir den anschlieSenden Zeitraum ist die beabsichtigte Folgenutzung nach Nr. 1 und 2 dem
Voreingriffszustand gegeniberzustellen und entsprechend dem Umfang der Beeintrachtigung zu

berechnen. [...].”
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Daher ist fir die zeitliche Befristung der langfristigen Eingriffe (Fundamente, Kranstell- und
Montageflachen, Aus- und Neubau von Wegen) ein Wert anzurechnen, der das Verhaltnis von maximal
30 Jahren Eingriff zu 100 Jahren (-> Faktor 0,3) berUcksichtigt.

Fur den Zeitraum vom Rickbau der Anlagen bis zum Erreichen des Bemessungszeitraums von 100
Jahren, werden die Biotopwerte des Zustands, der drei Jahre nach dem Rickbau der WEA zu erwarten
ist, mit einem Verhaltnis von 70 Jahren zu 100 Jahren (-> Faktor 0,7) multipliziert.

Die Gesamtpunktwerte beziglich der Biotopwertverluste durch die Fundamente, Kranstell- und
Montageflachen sowie durch den Aus- und Neubau von Wegen sind folglich mit dem Faktor 0,3 fir den
Zeitraum von 0 bis 30 Jahren und mit dem Faktor 0,7 fur den Zeitraum von 30 bis 100 Jahren zu
multiplizieren.

Nach dem RUckbau der dauerhaft (iberbauten Flachen (Fundamente, Kranstellflachen und Stichwege)
werden die Flachen rekultiviert, d .h. die urspringliche land- bzw. forstwirtschaftliche Nutzung wird
wieder aufgenommen, wobei die vor Baubeginn gerodeten Waldbestande, die sich iberwiegend aus
Fichten zusammensetzen, durch Laubholzaufforstungen ersetzt werden. Auf landwirtschaftlichen
Flachen ergibt sich nach Ruckbau der WEA kein Biotopwertverlust. Mit der Umwandlung von
Fichtenbestanden (Code 01.229 mit 24 Wertpunkten je m2) in Laubwald (Buchenaufforstungen, Code
01.117 mit 33 Wertpunkte je m2) wird gemall der Wertliste nach Nutzungstypen (Anlage 3 der
Kompensationsverordnung) regelmaRig ein Biotopwertgewinn erzielt. Uber den gesamten
Bilanzierungszeitraum von 100 Jahren ist mit dem Vorhaben ein Biotopwertgewinn verbunden (vgl.
Tabelle 3.6).

Tabelle 3.6:  Ubersicht tiber den Flachenbedarf und die Biotopwertverluste fir die einzelnen geplanten
Windenergieanlagen

Flachen- |Bilanzierungs-|Biotopwertverlust
WEA .
bedarf (m2)[ zeitraum (Wertpunkte)

0 bis 30 Jahre 16.824

3B 9.783
30 bis 100 Jahre -57.733
0 bis 30 Jahre 25.689

4B 11.194
30 bis 100 Jahre 9.246
Gesamt 20.977 -5.974
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Tabelle 3.7:  Ermittlung des Kompensationspunktwerts fir Eingriffe in den Naturhaushalt durch die
WEA 3 B im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG - Betriebsphase

Biotop- _ Wertpunkte | FlachengroRe in m? Biotopwert
Bezeichnung p
typ pro m vor nach vor nach
Bestand
Laubmischwald
01.114 L 41 744 0 30.504 0
(forstlich Uberformt)
01.114/ 4
01.229 Nadel-Laub-Mischwald 33 1.363 0] 44979 0
o
01.152[ @ Urvenungungen, 32 110 ol 3520 0
Sukzession
Sonstige
01.229 Fichtenbestinde 24 6.718 0] 161.232 0
h
10.620|2Cachsene 21 848 o| 17.808 0
Waldwege
Minimaler
Ausgleich
01.117|Buchenaufforstungen 33 0 3.482 0| 114.906
01.152|aturvenungungen, 32 0 658 o| 21056
Sukzession
Naturnah
06.930[ .o 21 0 1988 o| 41748
Grunlandeinsaat
10.510|Versiegelte Flache 3 0 611 0 1.833
10.530|Schotterplatze o.a. 6 0 2.767 0| 16.602
10.620|BCachsene 21 0 277 5.817
Waldwege
Summe 9.783 9.783| 258.043| 201.962
Biotopwertverlust (Gesamtpunktwert) 56.081
Kompensationspunktwert (fur zeitlich befristete Eingriffe tber 16.824
30 Jahre: Biotopwertverlust * 0,3) i
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Tabelle 3.8:  Ermittlung des Kompensationspunktwerts fir Eingriffe in den Naturhaushalt durch die
WEA 3 B im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG - nach Rickbau
Biotop- , Wertpunkte | FlachengroBe in m? Biotopwert
Bezeichnung B
typ pro m vor nach vor nach
Bestand
Laubmischwald
01.114 . 41 744 0 30.504 0
(forstlich Uberformt)
01.114/ ‘
01.229 Nadel-Laub-Mischwald 33 1.363 0] 44979 0
o
01.152| 0rvenungungen, 32 110 ol 3520 0
Sukzession
Sonstige
01.229 Fichtenbestinde 24 6.718 0] 161.232 0
10.620| B¢ achsene 21 848 o| 17.808 0
Waldwege
Minimaler
Ausgleich
Laubmischwald
01.114 . 41 0 3.482 0 142.762
(forstlich berformt)
01.117|Buchenaufforstungen 33 5.453 0] 179.949
10.530|Schotterplétze 0.4. 6 0 0 0
h
10.620|2CWachsene 21 0 848 o| 17.808
Waldwege
Summe 9.783 9.783] 258.043| 340.519
Biotopwertverlust (Gesamtpunktwert) -82.476
Kompensationspunktwert (Folgenutzung nach Rickbau tber 70 57733
Jahre: Biotopwertgewinn * 0,7) i
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Tabelle 3.9:  Ermittlung des Kompensationspunktwerts fir Eingriffe in den Naturhaushalt durch die
WEA 4 B im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG - Betriebsphase

Biotop- ; Wertpunkte | FlachengroBe in m? Biotopwert
Bezeichnung P
typ pro m vor nach vor nach
Bestand
01.114 Lanmlschwam 41 1.651 0 67.691 0
(forstlich uberformt)
10.510|Versiegelte Flache 3 8 0 24 0
10.530|Schotterpldtze 0.a. 6 164 0 984 0
10.610|Bewachsene Feldwege 21 447 0 9.387 0
11.191|Acker, intensiv genutzt 16 8.924 0] 142.784 0
Minimaler Ausgleich
01.152 | turvenungungen, 32 0 360 o| 11520
Sukzession
10.510|Versiegelte Flache 0 611 0 1.833
10.530|Schotterplatze o.4. 0 4.190 0| 25.140
10.610|Bewachsene Feldwege 21 0 44 0 924
11.191|Acker, intensiv genutzt 16 0 5.989 0 95.824
Summe 11.194 11.194] 220.870| 135.241
Biotopwertverlust (Gesamtpunktwert) 85.629
Kompensationspunktwert (fur zeitlich befristete Eingriffe Gber 25 689
30 Jahre: Biotopwertverlust * 0,3)
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Tabelle 3.10: Ermittlung des Kompensationspunktwerts fur Eingriffe in den Naturhaushalt durch die
WEA 4 B im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG - nach Rickbau

Biotop- : Wertpunkte FlachengroBe in m?2 Biotopwert
Bezeichnung 2
typ pro m vor nach vor nach
Bestand
01.114 LanmiSChwald 41 1.651 0 67.691 0
(forstlich aberformt)
10.510(Versiegelte Flache 3 8 0 24 0
10.530|Schotterplétze 0.8. 6 164 0 984 0
10.610(Bewachsene Feldwege 21 447 0 9.387 0
11.191|Acker, intensiv genutzt 16 8.924 0] 142.784 0
Minimaler Ausgleich
01.117|Buchenaufforstungen 33 0 1.657 0| 54.483
10.510|Versiegelte Flache 0 8 0 24
10.530|Schotterplatze 0.a. 0 164 0 984
10.610|Bewachsene Feldwege 21 0 447 0 9.387
11.191|Acker, intensiv genutzt 16 0 8.924 0| 142.784
Summe 11.194 11.194] 220.870| 207.662
Biotopwertverlust (Gesamtpunktwert) 13.208
Kompensationspunktwert (Folgenutzung nach Rickbau tber 70 9246
Jahre: Biotopwertgewinn * 0,7)
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3.5.3.2 Zuwegung (separater Genehmigungsantrag)
Fur den Ausbau der Zuwegung sowie die an die Zuwegung grenzende Baustelleneinrichtungsflache wird
ein separater Genehmigungsantrag gestellt, fir den eine eigenstandige Eingriffsbilanzierung vorgelegt

wird. Nachfolgend wird der Kompensationsbedarf nachrichtlich dargestellt.

Zur Erschliefung der WEA 3 B soll ausgehend von der Bundesstralle B 254 ein bestehender
Wirtschaftsweg genutzt werden. Der Wegq ist Uber eine Strecke von ca. 1,2 km um durchschnittlich 1 m
zu verbreitern und aufzuschottern (bis zum geplanten Wendetrichter) sowie anschlieSend (bis zum
Waldrand) uber eine Lange von 200 m auf 4,5m auszubauen und zu befestigen. In diesem
Zusammenhang werden ca. 2.100 m2 Feldweg Uberbaut (1.200 m2 + 900 m2).

Zur Einfahrt von der B 254 in den vorhandenen Wirtschaftsweg werden wegnahe Ackerflachen (ca.
500 m2 dauerhaft sowie ca. 350 m2 temporar) sowie Uber eine Lange von ca. 30 m der Strallenrand
entlang der B 254 (ca. 130 m2) Uberbaut. Der Kurvenbereich ist so vorgesehen, dass der
Schwerlastverkehr rickwarts in den Feldweg einfahren kann und bei dem ca. 1,2 km nordéstlich
geplanten Wendetrichter (ca. 1.910 m2) wendet. Nérdlich des Wirtschaftswegs bzw. 6stlich der B 254
steht eine Esche mittleren Alters, die hier landschaftspragend ist. Auf der gegentberliegenden Seite der
B 254 sind weitere zwei Eschen auf Grasstreifen vorhanden. Der Einfahrtsbereich wurde so gewahlt,
dass die Eschen bestehen bleiben kénnen.

Die Zuwegung bleibt Uber den Betriebszeitraum der WEA hinaus erhalten. Die tempordren
Flachenbefestigungen werden nach Errichtung der WEA zurckgebaut. Die Zuwegqung zur der von
HessenEnergie geplanten WEA 3 B in der Gemarkung Brauerschwend soll auch zur ErschlielSung der vier

von HessenEnergie am Standort Lauterbach-Maar geplanten WEA genutzt werden.

Der Biotopwertverlust belduft sich - unter der Annahme, dass die WEA in Brauerschwend vor den WEA
in Lauterbach-Maar realisiert werden - auf insgesamt maximal 58.540 Punkte (Ecopba 2017a).

Der Kompensationsbedarf kann sich verringern, wenn die am Standort Lauterbach-Maar beantragten
WEA vor den WEA in Brauerschwend realisiert werden. Fir den Fall, dass die am Standort Lauterbach-
Maar geplanten WEA vor den zwei in Brauerschwend geplanten WEA errichtet werden, wirde sich der

Biotopwertverlust um 56.510 Punkte reduzieren (Ecopa 20173).
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® Landschaftspflegerischer Begleitplan

zu zwei geplanten Windenergieanlagen
am Standort Brauerschwend
(Gemeinde Schwalmtal, Vogelsbergkreis)

Auftraggeber:
HessenEnergie Gesellschaft fur rationelle Energienutzung mbH,
Wiesbaden

Karte 3.3

Biotoptypen vor und nach Errichtung der Anlagen
am Standort der WEA 3 B

|:| Lage der Bauflachen im immissionsrechtlichen
Genehmigungsverfahren

Biotoptypen (Code nach HMUELV 2005)
- 01.114 Buchenmischwald (forstlich aberformt)

- 01.114/01.229 Laub-Nadel-Mischwald (v.a. Buche, Fichte)

- 01.117 Buchenaufforstungen

01.152 Schlagfluren, Naturverjingungen, Sukzession
- 01.229 Sonstige Fichtenbestande
06.930 Naturnahe Grunlandeinsaat
- 10.510 Sehr stark oder villig versiegelte Fldchen
10.530 Schotter-, Kies- u. Sandwege, -plitze

- 10.610/10.620 Bewachsene Feld- und Waldwege

@ Baum mit potenziell geeigneten Quartieren fur
Fledermduse im unmittelbaren Umfeld
(ca. 50m Umkreis) der Eingriffsflachen (Nr.
entsprechend der Tabelle im Anhang)

bearbeiteter Ausschnitt des Luftbilds mit Gberlagerter
Liegenschaftskarte Geobasisdaten (© Hessische Verwaltung
fur Bodenmanagement und Geoinformation)

Bearbeiter: Stefan Wernitz, 22. Oktober 2019
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® bearbeiteter Ausschnitt des Luftbilds mit iberlagerter

zu zwei geplanten Windenergieanlagen
am Standort Brauerschwend
(Gemeinde Schwalmtal, Vogelsbergkreis)

Auftraggeber:

HessenEnergie Gesellschaft fur rationelle Energienutzung mbH,
Wiesbaden

Karte 3.4

Biotoptypen vor und nach Errichtung der Anlagen
am Standort der WEA 4 B

|:| Lage der Bauflachen im immissionsrechtlichen
Genehmigungsverfahren

Biotoptypen (Code nach HMUELV 2005)

- 01.114 Buchenmischwald (forstlich uberformt)
01.152 Schlagfluren, Naturverjingungen, Sukzession

- 10.510 Sehr stark oder vallig versiegelte Flachen
10.530 Schotter-, Kies- u. Sandwege, -plitze

- 10.610/10.620 Bewachsene Feld- und Waldwege

11.191 Acker, intensiv genutzt

® Baum mit potenziell geeigneten Quartieren fur
Fledermduse im unmittelbaren Umfeld
(ca. 50m Umkreis) der Eingriffsflachen (Nr.
entsprechend der Tabelle im Anhang)

Liegenschaftskarte Geobasisdaten (© Hessische Verwaltung
fur Bodenmanagement und Geoinformation)

Bearbeiter: Stefan Wernitz, 22. Oktober 2019
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3.6 Fauna
3.6.1 Bestand
Vog |

Als Datengrundlage zur Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf Végel dienen
die Ergebnisse von umfangreichen Untersuchungen von Brut-, Rast- und Zugvégeln, die im Jahr 2012
und 2013 durchgefthrt wurden, sowie von erganzenden Untersuchungen aus den Jahren 2014, 2016,
2017 und 2018. Der Untersuchungsraum umfasste den Raum im Umkreis von bis zu 2.000 m um die
geplanten Anlagenstandorte. Dariber hinaus (v. a. im Umkreis bis 3.000 m) konzentrierten sich die
Beobachtungen auf besonders kollisionsgefdhrdete Arten und Arten mit besonders groRem
Aktionsradius. Im Jahr 2018 wurden zusétzlich Raumnutzungsanalysen fur die Arten Rotmilan (Fcopa
20183) und Wespenbussard (Hacer 2018) durchgefiihrt. Im Jahr 2019 wurden durch das Buro
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN GUTSCHKER & DONGUS (2019) eine Horstsuche, gezielte Horstkontrollen und eine
Revierkartierung planungsrelevanter Grolvogelarten durchgefthrt. Zusatzlich erfolgten an 18 Terminen
Beobachtungen zur Raumnutzung von GroR- und Greifvogeln. Neben den projektbezogen erhobenen

Daten wurden weitere Informationen zur Avifauna des Raums bericksichtigt.

Waéhrend des Brutzeitraums wurden 70 Brut- und Gastvogelarten im Untersuchungsraum (URaop0) fest-
gestellt, von denen 66 Arten den Untersuchungsraum als Bruthabitat und vier Arten als Nahrungshabitat
nutzten.

Im Rahmen der Erhebungen traten 18 planungsrelevante Rastvogelarten auf. Eine mehr als geringe
Bedeutung als Rasthabitat hatte der Untersuchungsraum lediglich fur die Kornweihe, den Rotmilan und
den Kiebitz.

Anhand der Zugplanbeobachtungen ergaben sich keine Hinweise auf eine raumliche Konzentration des
Vogelzugs im Untersuchungsraum oder auf ein besonderes Zuggeschehen. Die Bedeutung des
Untersuchungsraums als Durchzugsgebiet fur den Kranich wurde als durchschnittlich (allgemeine
Bedeutung) bewertet.

Unter allen Brutvogeln, Gastvogeln und Durchziglern, fir die der Untersuchungsraum zumindest eine
allgemeine Bedeutung als Lebensraum aufweist, befanden sich insgesamt 20 Arten, die als planungs-

relevant eingestuft wurden.

Fledermduse

Als Datengrundlage zur Prognose der Auswirkungen des Vorhabens auf Fledermduse fanden im
Zeitraum zwischen Mitte April und Ende September 2013 insgesamt 23 Detektorbegehungen statt.
Zudem wurden im Untersuchungsraum gezielt nach Fledermausquartieren und Paarungsquartieren von
Rauhautfledermausen sowie von Grofsen Abendseglern und Kleinabendseglern gesucht. Zusatzlich

wurde die Aktivitat von Fledermdusen an sechs Standorten in 22 Nachten kontinuierlich mit Hilfe sog.
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Horchkisten erfasst. Im August und September fanden Sichtbeobachtungen vor Sonnenuntergang statt,
um etwaige ziehende Fledermause erfassen zu konnen. Weiterhin wurden im Juli 2015 zwei Netzfange
durchgefthrt. Um die Aktualitat und Vollsténdigkeit der Daten in jedem Fall sicherzustellen, wurde in
Abstimmung mit der Behorde im Jahr 2018 erneut eine Erfassung der Artengruppe der Fledermause
durchgefuhrt. Fur dieses Gutachten wurden die Daten von Beginn der Erfassung (19. April) bis Ende
August ausgewertet. Es wurden zehn Detektorbegehungen und eine begleitende automatische
Dauererfassung in Baumkronenhohe durchgefthrt. Zudem wurden an verschiedenen Standorten zehn
Netzfange mit anschlieRender Telemetrie geeigneter Individuen durchgefthrt.

Mit mindestens dreizehn Arten kann das in den Jahren 2013, 2015 und 2018 im UR nachgewiesene
Artenspektrum als durchschnittlich bis hoch bewertet werden. Die Zwergfledermaus und der
Kleinabendsegler wurden regelmdRig im UR registriert. Dariber hinaus traten Arten der Gattung Myot/s
und Plecotus regelmalSig in geringerer Dichte auf.

Den dlteren Laubwaldbereichen innerhalb des UR wird fir Kleinabendsegler und Braune Langohren eine
besondere Bedeutung als Quartierstandort zugeschrieben. Fur die weiteren Arten der Gattung Myotis
besitzen diese Bereiche eine geringe bis allgemeine Bedeutung als Quartierstandorte. Fir die
Zwergfledermaus und das Braune Langohr besitzen vor allem die Waldbereiche eine besondere
Bedeutung als Jagdhabitate. Fir den opportunistisch jagenden Kleinabendsegler wird dem gesamten UR
eine besondere Bedeutung als Jagdhabitat zugeschrieben.

Es wird angenommen, dass in Brauerschwend und Rainrod Quartiere, wahrscheinlich auch
Wochenstuben, der Zwergfledermaus, der Breitfligelfledermaus und des Grofsen Mausohrs existieren.
Fur den Groen Abendsegler, die Zweifarbfledermaus und die Rauhautfledermaus besitzt der UR
wahrend der Zugzeit eine allgemeine Bedeutung. Aufgrund des Vorhandenseins der Wochenstube wird
fur den Kleinabendsegler vorsorglich eine allgemeine bis besondere Bedeutung zur Zugzeit

angenommen.

3.6.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Vogel
Im Rahmen der Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen der geplanten WEA wurden

15 Arten detailliert bertcksichtigt. Es handelte sich um Arten,

- die den Untersuchungsraum regelmdfig nutzen, so dass diesem zumindest eine allgemeine
Bedeutung zukommt und

- fur die erhebliche negative Auswirkungen nicht per se ausgeschlossen werden kénnen.

Zudem wurden die zu erwartenden Auswirkungen auf den Kranichzug prognostiziert.

Bei Betrieb der geplanten WEA 3 B und WEA 4 B wird fur Rotmilane und Mdusebussarde wahrscheinlich

ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko an den Anlagen bestehen, was als Verstol$ gegen den Tatbestand

nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG einzustufen ist. Jedoch kann eine Abschaltung der geplanten WEA 3 B

und WEA 4 B wahrend des Anwesenheitszeitraums des Rotmilans im Brutgebiet als geeignete
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Vermeidungsmalinahme herangezogen werden. Diese Abschaltung stellt auch fur den Mausebussard
eine geeignete Vermeidungsmalinahme dar, da sich die Brutzeitraume Uberschneiden. Durch die
Abschaltung kann es nicht zu Kollisionen mit den Rotoren kommen, wodurch ein Tétungstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG effektiv verhindert wird. Sollte die Abschaltung aus wirtschaftlichen
Griinden nicht realisierbar sein, so ist auch bei Umsetzung umfangreicher Vermeidungsmafsnahmen von
einem erhohten Totungsrisiko nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen. Fir den Betrieb der
geplanten WEA 3 B und WEA 4B wadre in diesem Fall die Erteilung einer artenschutzrechtlichen
Ausnahmegenehmiqung nach § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG  beziglich der Arten Rotmilan und
Mausebussard zu prifen.

Bei Betrieb der geplanten WEA kann nicht ausgeschlossen werden. dass fir Wespenbussarde ein
signifikant erhohtes  Kollisionsrisiko besteht, was als Verstols gegen den Tatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG einzustufen ist. Eine Abschaltung der geplanten WEA 3 B und WEA 4 B
wahrend des Anwesenheitszeitraums des Rotmilans im Brutgebiet stellt auch fir den Wespenbussard
eine geeignete Vermeidungsmalsnahme dar, da sich die Brutzeitraume (berschneiden. Durch die
Abschaltung kann es nicht zu Kollisionen mit den Rotoren kommen, wodurch ein Tétungstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG effektiv verhindert wird. Sollte die Abschaltung aus wirtschaftlichen
Grunden nicht realisierbar sein, ist die Umsetzung umfangreicher Vermeidungsmalsnahmen vorgesehen.
Weiterhin sind zur Vermeidung des betriebsbedingten Eintritts des Totungstatbestands beziglich des
Kranichs geeignete Malsnahmen vorzunehmen. Bei Bedarf erfolgt eine tempordre Abschaltung der
geplanten WEA bei schlechten Wetterbedingungen wéhrend des Herbstzugs.

Zur Vermeidung des baubedingten Eintritts des Totungstatbestands st hinsichtlich der Arten
Waldohreule, Kuckuck, und Goldammer jeweils eine geeignete MafRnahme durchzufiihren
(Bauzeitenbeschrankung, Baufeldraumung oder Kontrolle vor Baubeginn).

Unter Berlicksichtigung der Malsnahmen wird das Vorhaben - aufer fir Rotmilan und Mausebussard -
nicht gegen das Verbot gemal § 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG verstofen. Die Errichtung und der Betrieb der
geplanten WEA werden fUr keine Art zu erheblichen Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
oder zu einer Beschadigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatScha fihren.

Eine magliche betriebsbedingte Storung eines Waldkauz- und eines Waldohreulenreviers sind als
erhebliche Beeintrdchtigung im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten und durch eine geeignete
Malinahme zu kompensieren. Darber hinaus werden die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA
im Hinblick auf die Avifauna nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung

fuhren.
Fledermause

Die Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf Flederméuse ergab,

dass nicht ausgeschlossen werden kann, dass an den beiden geplanten WEA ein signifikant erhéhtes
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Kollisionsrisiko fur Zwergfledermause und Kleinabendsegler bestehen wird. Zur Vermeidung eines
signifikant erhohten Kollisionsrisikos fur Fledermause (nach bisherigem Kenntnisstand Kleinabendsegler
und Zwergfledermause) und eines damit einhergehenden VerstoRRes gegen den Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind die geplanten WEA in dem Zeitraum vom 01.04. bis zum 31.10. in
Nachten (zwischen dem 01.04. und dem 31.08. jeweils ab einer Stunde vor Sonnenuntergang bis
Sonnenaufgang und zwischen dem 01.09. und dem 31.10. jeweils ab drei Stunden vor Sonnenuntergang
bis Sonnenaufgang) nach einem bestimmten Schema (unter Bertcksichtigung der Windgeschwindigkeit,
Temperatur und Niederschlag) zeitweise abzuschalten. Es besteht die Maglichkeit, mit Hilfe eines
freiwilligen Gondelmonitorings nach den Empfehlungen von BRINKMANN et al. (2011) bzw. HMUELV &
HMWVL (2012) den eher restriktiv gewadhlten Zeitraum des Betriebsalgorithmus auf spezifische
Zeitraume mit erhohter Kollisionsgefahr fur Fledermause anzupassen. In den meisten Fallen fuhren die
Ergebnisse eines solchen Gondelmonitorings zu einer Verringerung des Abschaltzeitraums (Kapitel 5).

Unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungsmalnahme wird nicht erwartet, dass die Errichtung
oder der Betrieb der geplanten WEA gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolen oder zu

erheblichen Beeintrachtigungen von Fledermausen im Sinne der Eingriffsregelung fihren werden.

andere Tiergruppen

Haselmause wurden in einem Fichtenbestand zwischen den Standorten der geplanten WEA 3 B und
WEA 4 B nachgewiesen (ca. 250 m sidlich des Standorts der geplanten WEA 4 B) sowie in einem
westlich liegenden Geholzkomplex. Im Bereich der Bauflachen der WEA 3 B wurde die Art nicht
nachgewiesen. Da der Bereich eine gewisse Eignung als Lebensraum fir die Haselmaus besitzt, kann
ein Vorkommen, eventuell mit einer geringen Besiedlungsdichte, nicht ausgeschlossen werden. Die
Bauflachen der WEA 4 B liegen vollstandig im Bereich von Ackerflachen, Gehdlze kommen nicht vor.
Die Flachen sind nicht als Lebensraum fir Haselmduse geeignet. Die Zuwegung der WEA 4 B verlduft
westlich des Entsorgungszentrums Vogelsberg in Waldbereichen, die eine Eignung als Habitat fir
Haselmause aufweisen. Zur Vermeidung des baubedingten Eintritts des Tétungstatbestands ist im
Bereich der Bauflachen der WEA 3 B und der Zuwegung der WEA 4 B eine geeignete Mallnahme
durchzufuhren. Unter Berlcksichtigung einer geeigneten Vermeidungs- / VerminderungsmafRnahme
wird nicht erwartet, dass die Errichtung oder der Betrieb der geplanten WEA gegen die Verbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRRen oder zu erheblichen Beeintrachtigungen von Haselmausen im Sinne

der Eingriffsregelung fuhren werden.
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3.7  Geschitzte und schutzwirdige Bereiche von Natur und Landschaft

Im Rahmen des Bericht zur Umweltvertraglichkeitsstudie (UVP-Bericht) wurden geschitzte und
schutzwirdige Bereiche von Natur und Landschaft im Umkreis von 300 m bzw. 1.000 m um die
Standorte der geplanten WEA recherchiert und die Auswirkungen des Vorhabens abgeschatzt (ecopa

2017¢). Auf dieser Grundlage werden die im Untersuchungsraum auftretenden Gebiete kurz dargestellt.

3.7.1  Bestand
Natura 2000-Gebiete

Nordlich des Standorts der WEA 3 B befindet sich eine Teilfldche des insgesamt 362,7 ha umfassenden

FFH-Gebiets 5322-305 ,Magerrasen bei Lauterbach und Kalkberge bei Schwarz”. Bei dem gesamten
FFH - Gebiet handelt es sich um Magerrasen auf Kalk und Basalt, eng verzahnt mit artenreichem
Frischgrinland und Gehoélzen, Quellgebiet der Schwarza mit Grundwasseraustritten und Quellbachen,
Zwergstrauchheiden und Kalkbuchenwald (BFN 2014). Die Erhaltungsziele der Lebensraumtypen nach
Anhang | FFH-Richtlinie sowie der Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie werden im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsvorpriufung zu dem Vorhaben beschrieben (ecoba 2017b)

Die Entfernung zu den am Standort der WEA 3 B beanspruchten Flachen betragt ca. 30 m (Abstand

zwischen der tempordren Lagerflache und der Grenze des FFH-Gebiets).

Gesetzlich geschitzte Biotope

Im Untersuchungsraum (300 m Umkreis) treten keine gesetzlich geschutzten Biotope auf. Das
nachstgelegene gesetzlich geschitzte Biotop befindet sich innerhalb des FFH-Gebiets 5322-305
,Magerrasen bei Lauterbach und Kalkberge bei Schwarz” in einer Entfernung von ca. 350 m zum
Standort der geplanten WEA 3 B (vgl. Karte 3.5).

NaturschutzgroRprojekt Vogelsberg

Die Standorte der geplanten WEA 3 B und 4 B liegen im Projektgebiet des Naturschutzgrolprojektes
Vogelsberg auRerhalb der Kern- und Suchraume.

Das NaturschutzgroRRprojekt Vogelsberg ist ein Projekt des Vereins Natur- und Lebensraum Vogelsberg
e. V., gefordert im Rahmen des Programms "chance.natur - Bundesforderung Naturschutz" durch das
Bundesamt fUr Naturschutz (BfN) mit Mitteln des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit (BMU), aus Mitteln des Hessischen Ministeriums fir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz (HMUKLY) sowie aus Mitteln des Vogelsbergkreises.

Das Naturschutzgrolprojekt Vogelsberg soll einen Beitrag leisten, die fir den Vogelsberg typischen
Grinlandlebensraume einschlieRlich ihrer gepragten Kulturlandschaft durch die 6konomische Sicherung

extensiver Landnutzungsformen zu erhalten und zu entwickeln.
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Im Wald soll insbesondere durch Ausweisung von Prozessschutzflachen die Strukturvielfalt der
montanen Buchenwalder mit ihren Sonderstandorten (Blockschutt- und Auenwaldern) erhalten und
entwickelt werden. Ein weiterer Schwerpunkt liegt in der Sicherung historisch gewachsener

Stillgewasser-Kulturbiotope (NATURSCHUTZGRORPROJEKT VOGELSBERG 2015).

3.7.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Baubedingte Auswirkungen

Die Standorte der geplanten WEA liegen aulRerhalb von Schutzgebieten. Indirekte Auswirkungen (z. B.
Emissionen, Einleitungen, klimatische Veranderungen, Grundwasserveranderungen) sind durch den Bau
der WEA in nennenswertem Umfang nicht zu erwarten.

Angesichts der vergleichsweise kleinraumigen und kurzfristigen Bauarbeiten sind keine nennenswerten

Auswirkungen auf das grolSraumige Naturschutzgrolsprojekt Vogelsberg zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die Standorte der geplanten WEA liegen aufserhalb von Schutzgebieten. Anlagenbedingte Auswirkungen
sind ausgeschlossen.
Aufgrund der Lage am Rand des Projektgebiets sowie der relativ geringen Fldchenbeanspruchung sind

keine nennenswerten Auswirkungen auf groiraumige Naturschutzgrol3projekt Vogelsberg zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf geschitzte Biotope sind ausgeschlossen. Betriebsbedingte
Auswirkungen auf FFH-Gebiete bzw. auf deren Entwicklungsziele und das Entwicklungspotenzial sind
nicht zu erwarten (Ecopa 2017b).

Aufgrund der Lage am Rand des Projektgebiets sind keine nennenswerten betriebsbedingten

Auswirkungen auf das grolSrdumige Naturschutzgrofsprojekt Vogelsberg zu erwarten.
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©® Karte 3.5
Geschutzte Teile von Natur und Landschaft
im Umfeld der geplanten WEA

Standorte von Windenergieanlagen (WEA)
@ geplant

@ bestehend
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3.8  Darstellungen des Regionalplans

Die geplante WEA 3 B befindet sich innerhalb eines kleinflachigen Waldbestands, welcher im
Regionalplan Mittelhessen 2010 (RPM 2010) als Vorranggebiet fur Forstwirtschaft dargestellt wird. Aus
Grinden des Naturschutzes wurde der Standort der WEA 4 B verschoben und befindet sich gemaf RPM
20710 nun in einem Vorranggebiet fir Landwirtschaft (VRG LW).

Zur Beurteilung der Planungen ist auch der Planungsstand des Teilregionalplans Energie Mittelhessen
(TRPEM 2016) heranzuziehen, der (ber die Ausweisung von Vorranggebieten zur Nutzung der
Windenergie (VRG WE) eine Steuerung der Windenergie in der Region vorsieht. Der Teilregionalplan
Energie Mittelhessen wurde am 18. Dezember 2017 mit der Bekanntmachung im Staatsanzeiger (Seite
1483) fir das Land Hessen wirksam.

Gemals TRPEM befindet sich der Standort der WEA 4 B vollstandig innerhalb des Vorranggebiets zur
Nutzung der Windenergie (VRG WE 5123, Teilregionalplan Energie Mittelhessen 2016). Der Standort der
WEA 3 B liegt in einem sehr geringen Abstand zum VRG, so dass der Standort dem Vorranggebiet
zugeordnet werden kann (RP Giefen-93d0100,/1-2016/12, Schreiben vom 30.09.2016). Das Vorhaben
grenzt an das im Osten befindliche Plangebiet Maar (VRG WE 5301), welches ebenfalls als
Windvorranggebiet beschlossen ist.

Der TRPEM bertcksichtigt bereits raumordnerische Restriktionskriterien wie Denkmalschutz, militarische
Flugsicherung und kumulative Landschaftsbelastungen (z.B. die Umfassung von Ortslagen). Die
Festlequng eines Vorranggebiets fir die Windenergienutzung impliziert auch, dass die Belange der
Landwirtschaft und Forstwirtschaft hier bereits zugunsten der Erneuerbaren Energien abgewogen
wurden.

Gemal Zielfestiequng 6.3-1 des RPM 2010 hat in einem Vorranggebiet fur Landwirtschaft die
landwirtschaftliche Nutzung Vorrang vor entgegenstehenden Nutzungsansprichen. Die Agrarstruktur ist
hier fir eine nachhaltige Landbewirtschaftung zu sichern und zu entwickeln.

Der durch den Bau der WEA 4 B geringe dauerhafte Verlust landwirtschaftlicher Nutzflache wird jedoch
nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen Produktion fihren und kann daher
als nicht raumbedeutsam eingestuft werden.

Die gednderte Standortplanung der WEA 4 B fuhrt zudem dazu, dass das Vorranggebiet fir
Forstwirtschaft nur noch durch den Anlagenstandort der WEA 3 B betroffen ist. Die
Waldflacheninanspruchnahme fallt insofern deutlich geringer aus als zunachst vorgesehen.

Nach gultigem RPM 2010 muUssen Vorranggebiete fur Forstwirtschaft zur Sicherung ihrer Waldfunktionen
dauerhaft bewaldet bleiben. In diesen Gebieten sind Inanspruchnahme (Rodung) sowie Zersplitterung
oder Durchschneidung durch Verkehrs- oder Energietrassen, sofern diese Eingriffe in den Wald
raumbedeutsam sind, zu unterlassen. Andere mit der Forstwirtschaft nicht vereinbare Raumnutzungen
sind auszuschlieen.” (vql. Ziel 6.4-1 des RPM 2010).
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Bei ibergeordneten Interessen der Allgemeinheit sind Eingriffe dann zulassig, wenn die Waldfunktionen
nicht Gber ein vertretbares Mals hinaus beeintrachtigt werden und gleichzeitig durch Ersatzaufforstungen
oder durch Aufwertung vorhandener Waldflachen ein funktionsgerechter Ausgleich geschaffen wird.
Grolse und Qualitat der fur die Planung in Anspruch genommenen Waldflachen sind den Fachqutachten
(siehe Kapitel 19) zu entnehmen. Die Fachgutachten beschreiben die Waldfunktionen und ihre
Wirkungen far Mensch und Umwelt und belegen, dass ein Zielverstols gegentber 6.4-1 RPM 2010
ausgeschlossen werden kann.

Auch werden notwendige Beeintrdchtigungen des Waldes aufgefangen: Fur die dauerhafte
Waldumwandlung ~ werden  KompensationsmaRRnahmen  festgelegt  und  durchgefihrt.
Naturschutzrechtlich ist eine Aufwertung von Wald mdglich, forstrechtlich erfolgt eine Kompensation
durch Ersatzaufforstung oder durch die Festsetzung einer Walderhaltungsabgabe (finanzielle
Kompensation).

Fur dieses Vorhaben ist als Kompensation eine Ersatzaufforstung innerhalb eines Vorbehaltsgebiets fir
Landwirtschaft vorgesehen. Hier soll die Offenhaltung der Landschaft durch landwirtschaftliche
Bewirtschaftung  gesichert  werden  (vgl. Plansatz  6.3-2,  RPM  2010), jedoch sind
Flacheninanspruchnahmen durch u.a. die Errichtung baulicher Anlagen fur privilegierte Vorhaben
und/oder Aufforstungen und Sukzessionsfldchen < 5 ha maglich. Die fir das Vorhaben erforderliche
Ersatzaufforstung auf einem Teilstick des Flurstiick 45/1 der Flur 11 in der Gemarkung Brauerschwend
ist dulerst kleinflachig und grenzt unmittelbar an den vorhandenen kleinflachigen Waldbestand an. Sie
wurde mit der zustandigen Oberen Forstbehdrde, dem Dezernat fur Landwirtschaft und dem Dezernat
fur Regionalplanung des RP Gielsen abgestimmt.

Im Umfeld der WEA sind auf behordliche Anforderung Kurzumtriebsplantagen (KUP) als
Rotorschutzpflanzung auf Flachen in einem Vorranggebiet und fur Landwirtschaft -und somit in

Ubereinstimmung mit den Zielen der Raumordnung- vorgesehen.
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4 Landschaftsbild
4.1  Methodische Vorgehensweise

Zunachst wird das Wirkpotenzial von Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild dargestellt
(Kapitel 4.2). Fir die Abgrenzung des Untersuchungsraums zur Erfassung und Bewertung der
Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds ist die Entfernung maligebend, bis zu welcher WEA
wahrgenommen werden konnen. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass mit zunehmender Entfernung das
wahrgenommene Objekt exponentiell kleiner wird und die optische Eindrucksstarke daher rasch
abnimmt. Vor diesem Hintergrund wird in Anlehnung an REGIERUNGSPRASIDIUM DARMSTADT (1998) der
Untersuchungsraum auf einen Umkreis von 10 km um die Standorte der geplanten WEA begrenzt
(potenziell betroffener Raum). Die im Untersuchungsraum auftretenden Landschaftsrdume werden im
Kapitel 4.3 kurz charakterisiert und bewertet. Auf die Erholungsfunktion des Raums im Umkreis von 5 km
um das Vorhaben wird in Kapitel 4.4 auf der Grundlage der Darstellungen des Landschaftsrahmenplans
Mittelhessen sowie der amtlichen Freizeitkarte (HESSISCHES LANDESAMT FUR BODENMANAGEMENT UND
GEOINFORMATION 2010) eingegangen.

Die Auswirkungen des Vorhabens werden mit Hilfe von Sichtbereichsanalysen sowie der von der CUBE
ENGINEERING GMBH erstellten Fotosimulationen dargestellt (Kapitel 4.5).

Die Ermittlung des Kompensationsumfangs orientiert sich an dem Verfahren zur Berechnung von
Ersatzzahlungen gemals der Anderung der Hessischen Kompensationsverordnung durch das Hessische

Energiezukunftsgesetz vom 21.11.2012 (Kapitel 4.6).

4.2 Beschreibung des Wirkpotenzials

Als Bauwerke mit technisch-kinstlichem Charakter gehen von WEA wegen ihrer GroRe, Gestalt und der
Rotorbewequng grofsréumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft
verandern und diese bei groRer Anzahl und Verdichtung dominieren und pragen kénnen.

Neben diesen visuellen Reizen gehen von Windenergieanlagen auch akustische Reize aus. Die
Schallemission einer Windenergieanlage wird wesentlich durch die Gerdusche der drehenden
Rotorblatter verursacht. Als weitere Schallquellen kénnen bei Windenergieanlagen der Antriebsstrang
mit Welle, Lager, Getriebe, Kupplung und Generator und die Nachfihrsysteme fur Gondel und Rotorblatt
sowie das Kihlgeblase auftreten (REPOWERING-INFOBORSE 2011).

Die wesentlichen Kenndaten der geplanten WEA sind in Kapitel 2 dargestellt. Es handelt sich um Anlagen
mit einer Gesamthdhe von jeweils 200,0 m.

Fur die geplanten WEA besteht im Hinblick auf die Flugsicherheit eine Pflicht zur Kennzeichnung. Die
Tageskennzeichnung wird voraussichtlich durch das Rotfarben der Rotorblattspitzen, einen roten Streifen
auf dem Maschinenhaus und die Kennzeichnung des Turms mit einem roten Farbring in ca. 40 m Hoéhe

erfolgen (vgl. Kapitel 2.1). Die Nachtkennzeichnung erfolgt durch Befeuerung (blich Feuer W rot,
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blinkend; Befeuerung am Turm, ohne Blinken). Um die Beeintrdchtigungen so gering wie moglich zu
halten, wird die Lichtstarke hierbei an die jeweils herrschenden Sichtweiten angepasst. Hierzu werden
die Anlagen mit Sichtweitenmessgerdten ausgeristet. Insbesondere die zur Nachtkennzeichnung
erforderlichen roten Blinklichter kénnen zu einem Unruhemoment in der Landschaft fahren.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds sind bei der Errichtung und dem Betrieb der
geplanten Windenergieanlagen aufgrund des beschriebenen Wirkpotenzials derzeit unvermeidbar. Die
Bundesregierung hat in lhren Leitlinien fur ein zukinftiges Energiekonzept am 28. September 2010
beschlossen, fir eine deutliche Reduzierung der Lichtemissionen von Windenergieanlagen zu sorgen

und die dafur notwendigen rechtlichen Voraussetzungen im Bereich des Luftverkehrsrechts zu schaffen.

4.3  Beschreibung und Bewertung des Untersuchungsraums

Der Untersuchungsraum (Umkreis von 10.000 m) befindet sich im Ubergang zwischen den
Grol8landschaften Oberhessische Ackerlandschaft und Vogelsberg (nach Nowak & ScHutz 2004). Bei der
Oberhessischen Ackerlandschaft handelt es sich um eine higelige Landschaft, die von ausgedehnten
flurbereinigten und landwirtschaftlich intensiv genutzten, meist einténigen Ackerkomplexen gepragt ist.
Der Vogelsberg stellt ein waldreiches Vulkangebiet dar, in dessen Hochlagen sich der Naturpark Hoher
Vogelsberg befindet, dem eine hohe Bedeutung fur die landschaftsgebundene Erholung zukommt. Der
Untersuchungsraum lasst sich nach Nowak & ScHutz (2004) in sieben Landschaftsraume untergliedern
(vgl. Karte 4.1), die im Folgenden kurz charakterisiert werden.

Die Standorte der geplanten WEA liegen im Landschaftsraum QOberes Schwalmtal, der laut Nowak &

ScHuLz (2004) eine Feld- und Wiesenlandschaft mit stark reduzierter Landschafts- und Naturausstattung
darstellt. Das Potenzial fur das Landschafts- bzw. Naturerleben wird als mittel eingestuft (Nowak & ScHuLz
2004). Die Hochspannungstrasse, die den Raum in Nord-Sid-Richtung durchzieht, stellt ein nicht
landschaftsangepasstes bauliches Element dar, das aber nicht landschaftsbestimmend ist. Die zwei im
raumlichen Zusammenhang mit dem Vorhaben bestehenden Windenergieanlagen (Gesamthéhe von
jeweils 124 m) sowie eine westlich von Rainrod (Gesamthéhe von 100 m) und drei sidostlich von
Reuters bestehende WEA (Gesamthohe von jeweils 98 m) stellen nicht landschaftsangepalste bauliche
Elemente mit landschaftsdominierender Wirkung dar.

Ostlich bzw. nordostlich schlieRt sich das Grebenauer Bergland an. Laut Nowak & ScHulz (2004) stellt der

Raum eine maRig strukturreiche Mittelgebirgs-Ackerlandschaft mit stark reduzierter Naturausstattung
des Offenlandes dar. Das Potenzial fur das Landschafts- bzw. Naturerleben wird als mittel eingestuft
(Nowak & ScHulz 2004). Die Hochspannungstrasse im Nordwesten stellt ein nicht landschaftsangepaftes
bauliches Element dar, das aber nicht landschaftsbestimmend ist. Die bestehenden Windenergieanlagen

stellen nicht landschaftsangepalste bauliche Elemente mit landschaftsdominierender Wirkung dar.
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Stdostlich an das Grebenauer Bergland schlieRt sich der Willofser Wald. Nach Nowak & ScHuLz (2004)
kann der Raum als Waldlandschaft mit Gberwiegend ackerbaulich genutztem Offenland charakterisiert
werden. Das Potenzial fir das Landschafts- bzw. Naturerleben wird als mittel eingestuft (NowAK & ScHulz
2004).

Im Sden des Untersuchungsraums befindet sich der Landschaftsraum Unteres Lautertal, der nach Nowak
& ScHulz (2004) eine locker besiedelte Feld- und Wiesenlandschaft mittlerer Ausstattung und
expandierender Bebauung darstellt. Das Potenzial fir das Landschafts- und Naturerleben wird als hoch
bewertet (NowAk & ScHutz 2004). Der Landschaftsraum wird in die Kategorie ,Sonstige an historischen
Elementen reiche Kulturlandschaften” eingeordnet (Nowak & ScHutz 2004). Hochspannungsfreileitungen
sowie drei Windenergieanlagen nordwestlich von Frischborn stellen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbilds dar.

Im Osten befindet sich der Landschaftsraum Vogelsberg-Nordabdachung. Laut Nowak & ScHulz (2004)

stellt der Raum eine Feld- und Wiesenlandschaft mit stark reduzierter Landschafts- und Naturausstattung
dar. Das Potenzial fur das Landschafts- und Naturerleben wird als mittel bewertet (Nowak & ScHutz 2004).
Der Landschaftsraum ist Teil einer historischen Kulturlandschaft der Kategorie 2. Diese stellen in jingerer
Zeit starker Uberformte bzw. weniger reichhaltig ausgestattete historische Kulturlandschaften dar (vgl.
NowAk & ScHulz 2004). Ostlich von Vadenrod sind vier WEA mit einer Gesamthohe von jeweils 3 x 85 m
und 1 x 199,5 m in Betrieb.

Im Nordwesten erstreckt sich der Landschaftsraum Alsfelder Becken. Laut Nowak & ScHuLz (2004) stellt
der Raum eine malig strukturarme Ackerlandschaft mit geringer Reliefenergie und verstreuten
Geholzbestanden dar. Das Potenzial fir das Landschafts- bzw. Naturerleben wird als gering eingestuft
(NowaAk & ScHuiz 2004). Die in dem Raum bestehenden Windenergieanlagen stellen nicht
landschaftsangepalSte bauliche Elemente mit landschaftsdominierender Wirkung dar.

Innerhalb des Alsfelder Beckens stellen Nowak & ScHulz (2004) das Siedlungsgebiet von Alsfeld als

Landschaftstyp ,Stadtlandschaft” dar. Laut Regionalplan Mittelhessen 2010 weist Alsfeld einen
kulturhistorisch wertvollen Ortskern auf (vgl. REGIERUNGSPRASIDIUM GIEREN 2010). Das Potenzial fur das

Landschafts- bzw. Naturerleben wird als gering eingestuft.
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4.4  Beschreibung und Bewertung der Erholungsfunktion

Im unmittelbaren Umfeld der Standorte der geplanten WEA verlaufen ein Radwanderweg
(verbindungsweg zwischen den Radwanderwege R 2 (stdwestlich von Brauerschwend) und R 7
(nordéstlich von Maar)) sowie ein Wanderweg (Renzendorf-Rainrod-Eifaquelle-Maar-Lauterbach). Im
weiteren Umfeld des Vorhabens konzentrieren sich Wander- bzw. Radwanderwege in dem Bereich
zwischen Rainrod und Brauerschwend. Diesen Wegen wird keine tberértliche Bedeutung zugesprochen
(v@l. REGIERUNGSPRASIDIUM GIEREN 1998).

Das Potenzial fir das Landschafts- und Naturerleben im Umfeld des Vorhabens wird von NOwAK & ScHuLz
(2004) als mittel eingestuft (Landschaftsrdume Oberes Schwalmtal und Grebenauer Bergland, vgl.
Kapitel 4.3). Dem sudlich angrenzenden Landschaftsraums ,Unteres Lautertal” kann zwar insgesamt ein
hohes Potenzial fur das Landschafts- und Naturerleben zugesprochen werden. Der im
Untersuchungsraum gelegene Bereich um Maar ist aber hinsichtlich der Ausstattung vergleichbar mit

den Landschaftsraumen Oberes Schwalmtal und Grebenauer Bergland.
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4.5  Ermittlung der Auswirkungen des Vorhabens
4.51  Ermittlung des visuell beeintrachtigten Raums

Vorgehensweise und Datengrundlagen

Die Ermittlung von Bereichen mit Sichtbeziehungen zu WEA erfolgt mittels modellhafter Berechnungen,
wobei die Realitat auf der Basis von gewissen pauschalen Annahmen (z. B. pauschale Hoéhen von
sichtverschattenden Elementen) problemorientiert (d. h. dem Detaillierungsgrad angemessen)
abgebildet wird. Als Ergebnis der Analyse erhalt man eine rdumliche Darstellung der Bereiche, von
denen WEA sichtbar sind bzw. sein werden (= visuell beeintrachtigter Raum). Dariiber hinaus lasst sich
die raumliche Ausdehnung der einzelnen Einwirkungsbereiche berechnen.

Die Sichtbereichsanalysen wurden mit Hilfe des Programms WindPro 2.8 / Modul ZVI (Zones of Visual
Influence) der Fa. EMD (Energi- og Miljodata) unter Verwendung eines digitalen Geldandemodells
berechnet, in das neben den Gelandehéhendaten auch die Hohe der digitalisierten sichtverstellenden
Landschaftselemente eingingen. Dabei wurde von den in Tabelle 4.1 angegebenen durchschnittlichen

Hohen ausgegangen.

Tabelle 4.1:  Zur Ermittlung des visuell beeintrdchtigten Raums zugrunde gelegte Hohen
sichtverstellender Landschaftselemente ber Grund (basierend auf Gelandehéhendaten
der Shuttle Radar Topography Mission (SRTM))

Walder, Feldgeholze 20m
Siedlungen, Einzelhofe 12m
Hecken, Baumreihen, Alleen 10m

Die verwendeten Gelandehdhendaten stammen von der Shuttle Radar Topography Mission (SRTM). Bei
den SRTM-Daten handelt es sich um ein Oberflachenmodell, das die Strukturhéhen der Objekte auf der
Landoberflache (z. B. Walder, Gebaude) teilweise mit beinhaltet. Die mittlere "Uberhéhung" der
SRTM-Daten gegeniber dem DGM 50 bewegt sich in Waldgebieten in der Grolsenordnung von 2 bis 9 m
(WeIGEL 2005). Vor diesem Hintergrund werden zur hinreichenden Bericksichtigung des Waldes, dessen
Hohe mit 25 m Uber Grund angenommen wird, vereinfachend 20 m auf das SRTM-Daten basierte
Gelandemodel aufaddiert. Die Uberhéhung in Siedlungsgebieten scheint hingegen vernachlassigbar zu
sein.

Bei der Berechnung wurde eine dem Mal3stab entsprechende Genauigkeit verwendet (25 m Kanten-
lange eines Rasters als Berechnungseinheit).

Bei der Berechnung bleibt unbericksichtigt, ob nur ein Teil einer WEA oder die ganze Anlage
wahrnehmbar sein wird. Zu den Sichtbereichen zahlen somit alle Orte, von denen mindestens ein Teil

(z. B. Fltgelspitze im oberen Durchlauf) einer WEA sichtbar sein wird.
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Ergebnisse
Die zwei geplanten Windenergieanlagen werden im Umkreis von 10 km auf insgesamt 6.705 ha

sichtbar sein, was einem Anteil von etwa 20,4 % entspricht.

In etwa 61 % der ermittelten Sichtbereiche sind bereits die beiden in der Gemarkung Brauerschwend
bestehenden WEA zu sehen. Zusatzliche Bereiche mit Sichtbeziehungen zu WEA am Standort
Brauerschwend werden v. a. im Nordosten im Landschaftsraum Grebenauer Bergland auftreten (vgl.
Karte 4.1).

Tabelle 4.2:  Flachenanteile der Bereiche mit Sichtbeziehungen zu den geplanten Windenergie-
anlagen im Umkreis von 10 km um deren Standorte

Gesami- Bereiche mit
Name flache (ha) Sichtbeziehzungen zu Anteil
geplanten WEA (ha)

Alsfeld 524,18 15,17 2,9%
Alsfelder Becken 2.782,56 187,82 6,7%
Fulda-Hiaune- 249,30 0,00 0,0%
Tafelland

Grebenauer 9.253,94 1.743,72 18,8%
Bergland

Oberes Lautertal 297,42 47,97 16,1%
Oberes Schwalmtal 5.440,99 2.487,69 45,7%
Rudlos und 200,24 7,47 3,7%
Wollstein

Unteres Lautertal 4.989,98 1.413,08 28,3%
Vogelsberg- .
Nordabdachung 4.855,03 634,57 13,1%
Willofser Wald 4.269,30 167,21 3,9%
Gesamt 32.862,94 6.704,71 20,4%

Weitere geplante WEA im Umfeld des Vorhabens werden im Rahmen des UVP-Berichts bericksichtigt
(Ecopa 20170).
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4.52  Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen

Gemals § 1 Abs. 1 sind die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft auf Dauer zu sichern. Vielfalt kann als Ausdruck fir die Menge der in einer Landschaft deutlich
erlebbaren Strukturen (Hecke, Weiher, Baum, Wiese, Haus usw.) und die Eigenart als die Gesamtheit
aller erlebbaren charakteristischen Strukturen einer Landschaft verstanden werden (vgl. NoHL 1993).
Schonheit kann als der wahrgenommene und intuitiv als schon empfundene Gesamteindruck von
Landschaft interpretiert werden. Da der Gesamteindruck auf der Vielfalt und der Eigenart basiert, tritt
der Begriff der Schonheit somit erganzend neben die eher analytisch angelegten Betrachtungen der
Vielfalt und der Eigenart und nimmt Bezug auf den in der Rechtsprechung geldufigen ,aufgeschlossenen
Durchschnittbetrachter” (JesseL et al. 2003).

Gemals § 35 BauGB sind Windkraftanlagen unzuldssig, wenn o6ffentliche Belange von dem geplanten
vorhaben beeintrachtigt werden. Offentliche Belange stehen u. a. entgegen, wenn das Vorhaben die
naturliche Eigenart der Landschaft und ihren Erholungswert beeintrachtigt oder das Orts- und

Landschaftsbild verunstaltet.

Von WEA gehen wegen ihrer GrolBe und ihrer Gestalt sowie der Rotorbewequng immer groRraumige
visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft verandern und ggf. pragen konnen.
Hinzu kommen akustische Reize, die das landschaftliche Empfinden in ihrem Nahbereich verandern (vql.
Kapitel 4.2).

Die Vielfalt einer Landschaft wird durch die Windenergienutzung nicht negativ beeinflusst. Von einem
Verlust der Eigenart kann ausgegangen werden, wenn das charakteristische Erscheinungsbild, das als
Gesamtheit aller erlebbaren charakteristischen Strukturen einer Landschaft verstanden werden kann
(vgl. NoHL (1993)), Gberpragt wird.

In der Raumeinheit Oberes Schwalmtal werden grof3flachig Bereiche mit Sichtbeziehungen in einem
Entfernungsbereich auftreten, in dem mit erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds zu
rechnen ist (potenziell erheblich betroffener Raum im Umkreis der 15-fachen Gesamthéhe in Anlehnung
an BReuer (2001)). In den Bereichen mit Sichtbeziehungen zum Vorhaben werden weitgehend auch die
als Vorbelastung beriicksichtigten WEA zu sehen sein (vgl. Karte 4.1). Die Gbrigen Einheiten befinden
sich in einer Entfernung, in der die Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds weitgehend nicht als

erheblich angesehen werden.
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Zur Veranschaulichung der optischen Wirkung wurden insbesondere von den angrenzenden Ortsrandern
bzw. Uber die umliegenden Ortslagen hinweg Fotosimulationen der von der HessenEnergie an den
Standorten Brauerschwend und Lauterbach-Maar geplanten Windenergieanlagen angefertigt (CUBE
ENGINEERING GMBH 2017).

Aus nordlicher Blickrichtung werden die geplanten WEA an den Standorten Lauterbach-Maar und
Brauerschwend etwa gleich stark wirken. Aus sudéstlicher Blickrichtung werden die am Standort WEA
Lauterbach-Maar geplanten WEA starker wahrgenommen. Die Bestandsanlagen sind v a. aus 6stlicher
Blickrichtung sichtbar. Aus nordlicher, sudlicher und v. a. westlicher Blickrichtung treten diese aufgrund
ihrer relativ geringen Hohe kaum in Erscheinung.

Die geplanten WEA werden zwar zu erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds fiihren. Das
Landschaftsbild, in dem bereits WEA vorhanden sind, wird aber durch die geplanten WEA nicht
Uberpragt. Auch nach der Errichtung der geplanten WEA werden fir einen Betrachter in dem Raum
weiterhin Landschaftsausschnitte erlebbar sein, in denen die Windenergienutzung nicht wahrnehmbar
ist oder eine untergeordnete Rolle spielt (v. a. in nordwestliche Blickrichtung).

Eine Verunstaltung des Landschaftsbilds i.S.d. § 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB liegt nur vor, wenn das
jeweilige Vorhaben dem Landschaftsbild in dsthetischer Hinsicht grob unangemessen ist und auch von
einem fur asthetische Eindriicke offenen Betrachter als belastend empfunden wird:" Grundsatzlich konne
zwar auch ein nicht unter formlichen Landschaftsschutz gestelltes Gebiet durch Windkraftanlagen
verunstaltet werden. Wenn jedoch nach der Einzelfallbetrachtung keine naturschutzfachlich besonders
schitzenswerten Bereiche, historische Kulturlandschaften und Landschaftsteile mit charakteristischer
Eigenart und Bedeutung fir das Landschaftsbild vorliegen, liegt offensichtlich auch keine Verunstaltung
vor.

Das Potenzial fur das Landschafts- und Naturerleben der betreffenden Landschaftsrdume  wird
weitgehend als mittel eingestuft (vgl. Kapitel 4.3). Dem Landschaftsraum Unteres Lautertal wird ein
hohes Potenzial fur das Landschafts- und Naturerleben zugesprochen. Bereiche mit Sichtbeziehungen
zu den geplanten WEA treten in dem Landschaftsraum Uberwiegend in einer Entfernung auf, in der die
geplanten WEA nicht mehr landschaftspragend wirken werden. Im Umkreis der 15-fachen Gesamthohe
werden in dem Raum die am Standort Lauterbach-Maar geplanten WEA starker wirken als die zwei von
der HessenEnergie am Standort Brauerschwend geplanten WEA.

Das Vorhaben befindet sich aulerhalb von historischen Kulturlandschaften sowie aufRerhalb von
Landschaftsschutzgebieten und Naturparken.

Insgesamt ergeben sich keine Hinweise, das Vorhaben wirde zu einer Verunstaltung des
Landschaftsbilds fuhren.

' VGH Bayern, Urteil vom 18. Juni 2009, 22 B 07.1384
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Schwierigkeiten in der Bewertung der Beeintrdchtigung bereiten die stark subjektiven Komponenten
des landschaftlichen Empfindens. Lenz  (2004) weist daraufhin, dass der individuelle
landschaftsasthetische Anspruch von zentraler Bedeutung fir die Akzeptanz von WEA ist. Ferner gibt die
Autorin zu bedenken, dass Akzeptanz eine dynamische GroRe ist, die sich durch neue Informationen
und personliche Erfahrungen mit WEA im Laufe der Zeit andern kann. Es ist sogar denkbar, dass
erholungssuchende Personen die Windenergieanlagen als Attraktion ansehen, die z. B. die Attraktivitdt
eines Radwanderweges erhohen kann. Dieses Phanomen wird im Allgemeinen als ,Windenergie-
Tourismus” beschrieben.

Die Ergebnisse einer vom Institut fir Geographie der Universitat Giefsen im Zusammenarbeit mit der IHK
GieRen-Friedberg durchgefihrten Befragung mit insgesamt 1023 Personen (477 Frauen und 546
Manner) im Alter von 18 bis Uber 80 Jahren im Naturpark Vogelsberg zeigen, dass sich nur ein relativ
geringer Anteil der Befragten durch Windenergieanlagen im Vogelsberg mittel bis sehr gestort (12,5
Prozent) oder gar bedrangt (8,4 Prozent) fuhlt. Etwa 40 % der Befragten gaben dariiber an, den Ausbau
der Windenergie in dem Raum ,ziemlich” oder ,sehr” zu akzeptieren (JusTuS-LIEBIG-UNIVERSITAT GIEREN
2014). Andere Untersuchungen zur Akzeptanz von Windenergieanlagen kommen zu vergleichbaren
Ergebnissen (vgl. GUNTHER et al. 2000, EGERT & JeDICkE 2001, WEISE et al. 2002, GUNTHER & ZAHL 2004, IFR
2012).

Vor diesem Hintergrund ist nicht von erheblich negativen Auswirkungen durch die zu beriicksichtigenden
WEA auf das Landschaftsbild bzw. nicht von einer Verunstaltung des Orts- und Landschaftsbildes

auszugehen.
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4.6  Ermittlung der Ersatzzahlung

Die Ermittlung des Kompensationsumfangs orientiert sich an Anlage 2 der Hessischen Kompen-
sationsverordnung vom 01.09.2005 (GVBI. 1 S. 624). Mit dem Hessischen Energiezukunftsgesetz vom
21.11.2012 wird der Kompensationsverordnung in Anlage 2 unter Nummer 4.4 ein Verfahren zur
Bewertung von FEingriffen durch Masten sowie zur Ermittlung des Kompensationsumfangs (Ersatz-
zahlung) fur erhebliche Eingriffe in das Landschaftsbild hinzugefugt.

Die Anderung der Anlage 2 der Hessischen Kompensationsverordnung durch das Hessische
Energiezukunftsgesetz vom 21.11.2012 sieht fir die Berechnung der Ersatzzahlung die folgende
Vorgehensweise vor:

,Die Flache des horizontal projfizierten Umkreises der 15-fachen Gesamihohe eines Einzelmastes ist den
nachfolgenden Wertstufen 1 bis 4 zuzvordnen. Aus dem flachengewichteten Mittel der Finzelwerte der
im Umkreis reprasentierten Wertstufen ergibt sich der Betrag der je laufenden Meters Gesamthohe zu
erhebenden Ersatzzahlung fur den Einzelmast. ” (HESSISCHER LANDTAG 2012, S. 447f).

Tabelle 4.3:  Wertstufen nach Anlage 2, Nr. 4.4 der Hessischen Kompensationsverordnung gemals
der Anderung durch Artikel 5 des Hessischen Energiezukunftsgesetzes vom 21.11.2012

Wert je m
Wertstufe Kriterien Anlagen-
hohe

Landschaften mit geringer Bedeutung fur die Landschaftspflege und die
naturbezogene Erholung; intensive, grol%flachige Landnutzung dominiert;
naturraumtypische Eigenart weitgehend (berformt und zerstort;
1 Vorbelastungen in Form von visuellen Beeintrachtigungen bezogen auf 100 €
das Landschaftsbild durch stérende technische und bauliche Strukturen,
Larm et cetera deutlich gegeben (zum Beispiel durch Verkehrsanlagen,
Deponien, Abbauflachen, Industriegebiete).

Landschaften mit mittlerer Bedeutung fir die Landschaftspflege und die
naturbezogene Erholung; naturraumtypische und kulturhistorische
2 Landschaftselemente sowie landschaftstypische Vielfalt vermindert und 200 €
stellenweise (berformt aber noch erkennbar; Vorbelastungen zu
erkennen; vorhandene Windparkflache, soweit nicht Wertstufe 1.
Landschaften mit hoher Bedeutung fir die Landschaftspflege und die
naturbezogene Erholung; naturrdumliche Eigenart und kulturhistorische
Landschaftselemente im Wesentlichen noch gqut zu erkennen;

3 beeintrachtigende Vorbelastungen gering; hierunter fallen unter 300 €
anderem weniger sensible Bereiche von Landschaftsschutzgebieten oder
Naturparken oder im Umfeld von Denkmalen, Pflege - und

Entwicklungszone eines Biosphdrenreservates.

Landschaften mit sehr hoher Bedeutung fir die Landschaftspflege und
die naturbezogene Erholung; Natur weitgehend frei von visuell stérenden
Objekten; extensive kleinteilige Nutzung dominiert; hoher Anteil
naturraumtypischer Landschaftselemente; hoher Anteil natirlicher
landschaftspragender Oberflachenformen; hoher Anteil kulturhistorisch
bedeutsamer Landschaftselemente, Denkmale bzw. historischer
Landnutzungsformen; unter anderem: Nationalparke, Kernzonen der
Biospharenreservate, besonders sensible Bereiche von Naturschutz- oder
Landschaftsschutzgebieten, Kern- und Pufferzonen von UNESCO-
Welterbestatten.

800 €
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Bei einer Anlagenhohe von 200 m ergibt sich ein Untersuchungsraum mit einem Radius von 3.000 m
(15-fache Anlagenhohe) um die geplanten Anlagen. Dieser potenziell erheblich betroffene Raum wird
insgesamt der Wertstufe 2 gemaR Tabelle 4.3 zugeordnet. Entsprechend ergibt sich ein Betrag von
200 €, der je Meter Anlagenhohe fur die Ersatzzahlung anzusetzen ist. Die Ersatzzahlung fir eine

geplante WEA belduft sich demnach zunachst auf:

200 €/m x 200 m = 40.000 €

Gemals Anlage 2 Nr. 4.4.5 der Kompensationsordnung geandert durch Artikel 5 des Hessischen
Energiezukunftsgesetzes betrdgt der Einzelwert je Einzelmast 51 %, wenn mehr als acht Masten in
einem raumlichen Zusammenhang errichtet werden. ,£in rdumlicher Zusammenhang besteht wenn
Windenergieanlagen nicht weiter als das Zehnfache des Rotordurchmessers [ ...] voneinander entfernt
steher’” (S. 448). Im raumlichen Zusammenhang mit den beiden von der HessenEnergie am Standort
Brauschwend geplanten WEA sind zwei WEA in Betrieb sowie eine weitere WEA beantragt. Dariiber
hinaus sind von der HessenEnergie am Standort Lauterbach-Maar vier WEA beantragt, die sich ebenfalls
im réumlichen Zusammenhang mit dem Vorhaben befinden. Somit reduziert sich die Ersatzzahlung auf
insgesamt 40.800 €:

Reduzierter Wert je WEA:  40.000 € x 0,51 = 20.400 €

Fur zwei WEA: 2 x20.400 € = 40.800 €

Laut Anlage 2 Ziffer 4.3.2 der Kompensationsverordnung (KV) gilt beztglich zeitlich befristeter Eingriffe

die folgende Regelung:

JIst abzusehen, dass ein Eingriff oder Abschnitt eines Fingriffs erst nach mehr als drei jahren, aber in

einer kirzeren Zeit als 100 Jahren beendet wird, so bemisst sich der Umiang der Beeintrdchtigung fir

die Dauer des Eingriffs als der Anteil des sich nach Nr. 4.3.1 ergebenden Beeintrachtigungsumiangs, der

sich wie die Daver des Fingriffs zu 100 jJahren verhdlt. Fir den anschlielsenden Zeitraum ist die

beabsichtigte Folgenutzung nach Nr. 1 und 2 dem Voreingriffszustand gegendberzustellen und

entsprechend dem Umfang der Beeintrachtigung zu berechnen. [...]."

Der Betrieb von Windenergieanlagen ist i. d. R. auf 20 bis 30 Jahre beschrankt. Die Griinde hierfur sind

1. Die Lebensdauer der Anlagen wird in der Typenprifung mit 20 Jahren angenommen.

2. Die Garantie der EinspeisevergGtung ist nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) auf 21 Jahre
beschrankt.

3. Der Antragsteller hat die Pachtvertrdge fir die Dauer von 25 Jahre mit Verldngerungsoption um
weitere 4 Jahre Jahren abgeschlossen.

4. Der Genehmigungsantrag ist gemals § 12 Abs. 2 BImSchG fir die Dauer des Eingriffs von 30 Jahren
befristet.
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Aus den vorgenannten Griinden wird daher ein Wert fur die zeitliche Befristung des Eingriffs
angerechnet, der das Verhaltnis von 30 Jahren Eingriff zu 100 Jahren (-> Faktor 0,3) bertcksichtigt.

Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass der Zustand des Landschaftsbilds nach einem Rickbau
der Anlagen unverandert gegentber dem Zustand vor Errichtung der Anlage sein wird. Somit sind nur
die Beeintrachtigungen wahrend der Betriebszeit der WEA zu berGcksichtigen.

Der Betrag der Ersatzzahlung ist folglich mit dem Faktor 0,3 zu multiplizieren. Die sich daraus ergebende
Hohe der Ersatzzahlung betrdgt fir die zwei geplanten WEA insgesamt 12.240,00 € (40.800 € x 0,3).
Zusammenfassend ist fUr jede geplante WEA unter Berlcksichtigung der zeitlichen Befristung des

Eingriffs eine Ersatzzahlung in Hohe von 6.120,00 € festzusetzen.
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5 Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen

5.1  Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
5.1.1  Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen beziglich Bodenschutz
Allgemein
Bau- und betriebsbedingt wird das Vorhaben dauerhaft zum Verlust von Bodenfunktionen fihren (vgl.
Kapitel 3.4.2). Wahrend der Errichtung der geplanten WEA werden zudem durch den Bauverkehr sowie
durch die Lagerflachen tempordre Beeintrachtigungen entstehen. Alle BaumaRnahmen sind so
auszufuohren, dass Natur und Landschaft maoglichst wenig beansprucht werden. Folgende
Minderungsmaflinahmen bieten sich grundsatzlich an und sind bei der Planung und Ausfihrung zu
beriicksichtigen (vgl. z. B. BVB 2013, HMUKLV 2014):
Nutzung vorhandener Wirtschaftswege, Verminderung der Flache zusatzlich anzulegender Wege
Anlegen wasserdurchldssiger, nicht vollstandig versiegelter Zuwegungen
verminderung der Flache dauerhaft zu befestigender Bauflachen, sofern technisch méglich (z. B.
durch den Einsatz von mobilen Plattensystemen zur temporaren Befestigung)
Auswahl und Abgrenzung geeigneter Lager- und Stellflachen
Begrenzung der Erdmassenbewegung auf das notwendige Maf3
Vermeidung der Befahrung der angrenzenden unbefestigten Flachen, ggf. durch Schutzmalinahmen
angepasster Gerdteeinsatz zur Vermeidung / Verminderung schadlicher Bodenverdichtungen
getrennte, sachgemale Lagerung des Aushubs, keine Befahrung von Mieten, Begrinung bei
langerer Mietenlagerung
Wiedereinbau des Ausgangsmaterials entsprechend der urspringlichen Lagerungsverhaltnisse im
Boden bei minimiertem Einsatz von Planierungen
frihzeitige Planung des Verbleibs von Uberschissigem Bodenaushub unter Vermeidung der
Beeintrachtigung natur- oder bodenschutzfachlich hochwertiger Flachen bei Einbeziehung der
zustandigen Natur- und Bodenschutzbehdrden

unverzigliche Wiederherstellung temporar beanspruchter Arbeits- und Lagerfldchen
Grundsatzlich ist bei der Bauausfuhrung das Vermeidungsgebot nach § 1BBodSchG sowie die DIN 18915

,Bodenarbeiten” zu beachten. Alle notwendigen Baumalinahmen sind so auszufiihren, dass Natur und

Landschaft maglichst wenig beansprucht werden.
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Nachfolgend werden Anforderungen bzw. Malsnahmen im Zusammenhang mit der Lagerung und

Wiedereinbau von Bodenaushub bzw. zur Vermeidung von Bodenverdichtungen naher ausgefuhrt.
Es wird empfohlen, die Einhaltung bzw. Umsetzung der genannten Anforderungen bzw. Malsnahmen
zur Vermeidung von schadlichen Bodenveranderungen durch eine bodenkundliche Baubegleitung

sicherzustellen.

Zwischenlagerung und Wiedereinbau von Bodenaushub

Wahrend der Bauphase kann der anfallende Bodenaushub auf den Lager-, Montage- und Rustfldchen
sowie in den Bereichen zum Fundamentbau entsprechend den Vorgaben der DIN 18915 und 19731
zwischengelagert werden. Bei der Lagerung ist auf folgendes zu achten:

- Separate Lagerung des Bodenaushubs der einzelnen WEA-Standorte um eine Vermischung
unterschiedlicher Boden zu verhindern,

- Trennung des Bodenaushubs in Ober- und Unterboden und separate 7wischenlagerung;
profilgerechter Wiedereinbau auf den tempordr beanspruchten Flachen nach Beendigung der
Bauphase bei minimiertem Einsatz von Planierungen,

- Auswahl geeigneter Flachen zur Lagerung von Boden (nicht vernasst, kein Oberflachenzufluss),

- keine Befahrung von Mieten,

- Mutterbodenmieten sind bei einer Lagerungsdauer von mehr als 2 Monaten vor Erosion durch
rechtzeitiges Bepflanzen zu schitzen. Laut DIN 19731 ist bei einer Lagerungsdauer Uber sechs
Monate die Miete mit tiefwurzelnden, winterharten und stark wasserzehrenden Pflanzen (z. B.
Luzernen, Waldstauden-Roggen, Lupine, Olrettich) zu begrinen.

Bei den fur die Bodenlagerung vorgesehenen Flachen handelt es sich nicht um verndsste Standorte. Die

Verdichtungsempfindlichkeit wird als gering bis mittel eingestuft (vgl. Kapitel 3.4.1). Der Flachenbedarf

fur die Oberbodenmieten ist fur die einzelnen Standorte in Tabelle 5.1 aufgefuhrt. Geeignete

Bodenlagerflachen sind in ausreichendem Umfang in der Karten 2.1 dargestellt. Grundsatzlich gelten fir

die einzelnen Bodenqualitaten folgende maximale Miethohen:

- Oberboden: 2 m

- Unterboden: 4 m

- Untergrund: unbegrenzt

Bei der Kalkulation der notwendigen Mietenfléchen fir eine sachgerechte Lagerung des Oberbodens ist
ein Auflockerungsfaktor zu berlcksichtigen, der im Regelfall 1,3 betragt (HMUKLV 2014). Der
Boschungswinkel der Mieten (ca. 60 Grad) wird Gber den Boschungsfaktor bertcksichtigt (vgl. Tabelle
5.1).
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Tabelle 5.1:  Flachenbedarf fir Oberbodenmieten

Aushub max.
Eingriffs- rchschnittl. Mieten-
l.. gn dU..C .C : Ober- Auflocker- Je ¢ Boschungs-|Flachenbedarf
WEA flache Machtigkeit hohe N
m?) Sbethoden () boden ungsfaktor (m) faktor fur Oberboden-
(m3) mieten (m2)
WEA 3 B 9.783 0,3 2.935 1,3 2 1,3 2.480
WEA 4 B 11.022 0,3 3.307 1,3 2 1,3 2.794

Der bei beim Anlegen der Fundamentgruben anfallende Unterbodenaushub kann auf den Kranstell-,
Montage- oder Kranauslegermontageflachen zwischengelagert werden (Mietenhéhe von maximal
4 m). Teilweise kann der Aushub auch unmittelbar an die Fundamentgruben grenzend zwischengelagert
werden und zum Uberdecken der Fundamente nach deren Fertigstellung genutzt werden. Ggf.
verbleibender Unterboden ist zu verwerten oder fachgerecht zu entsorgen. Als magliche Verwertung
bietet sich der Einbau im Bereich der Bauflachen der geplanten WEA an (Geldndeausgleich).

Nach Ruckbau der temporar beanspruchten Flachen (Lager- und Montageflache) kann der Oberboden
in einer Mdchtigkeit von 30 bis 40 cm wieder aufgebracht werden. Vor Aufbringen des Oberbodens ist

der Baugrund auf der ganzen Flache mindestens 15 c¢m tief zu lockern.

Vermeidung von Bodenverdichtung

Die temporar beanspruchten RUstflachen (Kranauslegermontageflachen) sind vor Verdichtungen durch
Befahrung mit Platten zu schitzen.

Bei der Bauausfuhrung einschlieRlich der Baufeldvorbereitung ist an dem Standort der WEA 4 B die
aktuelle Verdichtungsempfindlichkeit der Boden zu bericksichtigen. Idealerweise ist von einer
ausreichenden Trockenheit / Verdichtungsunempfindlichkeit ist auszugehen, wenn im Rahmen einer
Ausrollprobe keine Bodenwalze von > 3 mm ausgerollt werden kann. Ggf. sind im Bereich der temporar
beanspruchten Boden an der WEA 4 B bodenschonende Laufwerke zu verwenden. Eine Umlagerung
von Ober- und Unterboden sollte ebenfalls nur bei ausreichend trockenen Boden erfolgen. Die
VerhaltnismaRigkeit von Malnahmen zur Vermeidung von Bodenverdichtungen in Abhangigkeit von der
aktuellen Bodenfeuchte (Einsatz bodenschonender Laufwerke, ggf. Unterbrechung von Erdarbeiten) ist

durch eine bodenkundliche Baubegleitung zu beurteilen.
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5.1.2  Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen bzgl. Avifauna

5.1.2.1 VermeidungsmaBnahmen Wespenbussard

Tempordre Abschaltung

Zur Vermeidung eines Kollisionsrisikos fir den Rotmilan sollen die geplanten WEA 3 B und WEA 4 B in
der Anwesenheitszeit des Rotmilans im Brutrevier tagsiber abgeschaltet werden. Die Abschaltung
erfolgt vom 01. Mdrz bis zum 31. August von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. Durch diese
Mafsnahme wird auch das Kollisionsrisiko fur Wespenbussarde weitgehend reduziert, da sich die
Brutzeitrdume uberschneiden.

Falls kein Wespenbussard-Brutplatz oder Wespenbussard-Revier im Umkreis von 1.000 m um die
Standorte der geplanten WEA 3 B bzw. WEA 4 B besetzt ist, kann auf eine Abschaltung verzichtet
werden. Sollte die Abschaltung aus wirtschaftlichen Grinden nicht realisierbar sein, sind die im

Folgenden dargestellten Malsnahmen umzusetzen.

Mallnahmen im Anlagenumfeld

Im Umfeld der geplanten WEA (vgl. Karte 5.1 in Ecopa 2018) sind Malsnahmen geplant, die das
Nahrungsangebot fir Rotmilane und Mausebussarde minimieren. Die geplanten Malnahmen tragen
auch dazu bei das Nahrungsangebot fir Wespenbussarde im Anlagenumfeld zu reduzieren. Optional ist

eine der beiden folgenden Mafinahmen umzusetzen:

Kurzumtriebsplantagen

Hierzu werden schnell wachsende Baume angepflanzt, die innerhalb kurzer Zeit dichte, Niederwald-
artige Bestdnde bilden. Durch die dichte Bestandsstruktur und das geringe Blutenangebot ist eine
Ansiedlung von Hummeln oder Wespen nicht zu erwarten. Die Eignung der Flachen als Nahrungshabitat

fur Wespenbussarde ist daher gering.

Sicherstellen einer hohen Vegetation und Abschaltung der WEA nach Ernte/Bewirtschaftung

Hummeln und Wespen, als Hauptnahrung von Wespenbussarden, siedeln sich im Offenland vor allem
in wenig genutzten Bereichen, wie Wegrandern oder Brachen an. Auf intensiv genutzten Ackerflachen
ist eine Etablierung von Hummel- oder Wespennestern gering. Um die Wahrscheinlichkeit einer
Ansiedlung von Hummel- oder Wespennestern in den Weg- bzw. Ackerrainen zu verringern, sollten
diese Bereiche im Anlagenumfeld so schmal wie moglich gehalten werden. Die unbewirtschafteten
Flachen im Bereich der MastfiRe sollten so klein wie moglich gehalten werden.

Fur die Nutzer / Eigentimer der Flachen sind verpflichtende vertragliche Vereinbarungen zu treffen. In
diesen Vereinbarungen erklaren die Nutzer / Eigentimer der Flachen ihr Einverstandnis und verpflichten

sich, die Nutzung wie oben beschrieben durchzufuhren.
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Mit dem Nutzer ist verbindlich zu vereinbaren, dass er fur die Einhaltung der Verpflichtung auch dann
Sorge tragt, falls er einen Subunternehmer mit der Bewirtschaftung beauftragt. Der Eigentimer ist
vertraglich zu verpflichten, dass er im Falle eines Wechsels des Nutzers dem neuen Nutzer dieselben

vertraglichen Verpflichtungen auferlegt.

AblenkungsmaBnahme fir Wespenbussarde und Rotmilane des Reviers ,Dorner/Saustallkuppe” im
offenland

Im Jahr 2017 wurde eine erfolgreiche Brut des Wespenbussards im Horst H 18 im Stdosten des UR1qq0
festgestellt. Um Wespenbussarde dauerhaft von den Standorten der geplanten WEA fernzuhalten und
damit das Kollisionsrisiko an diesen Anlagen zu reduzieren, wird im Bereich des Offenlandes nordlich
von Reuters eine Ablenkungsmafsnahme durchgefuhrt (vgl. Karte 5.2 in ecopa 2018). Hierzu werden in
diesem Bereich Grinlandflachen extensiviert (vgl. Kapitel 5.1.2.2) und auf ca. 10% der Flache
Altgrasstreifen etabliert. Durch die Extensivierung des Grinlands wird das Blitenangebot und damit
auch das Nahrungsangebot fur blitenbesuchende Insekten erhoht. Hierzu zéhlen auch Hummeln, deren
Nester von Wespenbussarden zur Nahrungssuche aufgesucht werden. Die Altgrasstreifen stellen
geeignete Habitate zur Ansiedlung von Hummel- und Wespennestern dar, die beide zusammen die
Hauptnahrung von Wespenbussarden liefern.

Die Kombination aus Grunlandextensivierung mit der Anlage von Altgrasstreifen wird auch im Leitfaden
,Wirksamkeit von Artenschutzmafnahmen” fir die Berlicksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher
Mafsnahmen in Nordrhein-Westfalen als geeignete Malsnahme zur Optimierung von Nahrungshabitaten
von Wespenbussarden genannt. Fir eine signifikante Verbesserung des Nahrungsangebotes werden
dort mind. 2 ha Masnahmenflache pro Paar im Aktionsraum empfohlen.

Das Grunland wird in den Monaten Mai bis Juli zweimal gemaht, alternativ kann eine extensive
Rinderbeweidung in gekoppelten Standweiden durchgefihrt werden. Um eine artenreiche
Grunlandbiozénose zu etablieren wird im ersten Jahr der Durchfuhrung der Vermeidungsmalsnahme
nach einer Mahd der Grinlandflachen Mdahgut von artenreichen Spenderflachen ausgebracht
(Heudruschsaat, Heumulchsaat). Die Grunlandflachen durfen nicht gedingt werden und es durfen keine
Herbizide und Rodentizide eingesetzt werden.

Der Anteil der Altgrasstreifen an der Maknahmenflache sollte dauerhaft ca. 10% betragen. Jedes Jahr
werden neue Altgrasstreifen auf ca. 5% der Malnahmenflachen angelegt, d. h. diese Flachen werden
im aktuellen Bewirtschaftungsjahr nicht gemaht bzw beweidet. Im folgenden, zweiten Jahr werden
diese Flachen ebenfalls nicht bewirtschaftet. Erst im dritten Jahr (und den folgenden Jahren) werden
diese Flachen wieder requldr zweimal im Jahr gemaht bzw. beweidet. Grundsétzlich sind also immer
5% der Flache im ersten Jahr und weitere 5% im zweiten Jahr unbewirtschaftet. Die Altgrasstreifen
sollten Uber die gesamte Flache rotieren, so dass jeder Teilbereich der Mallnahmenflache ca. alle 20
Jahre zum Altgrasstreifen wird. Die Breite der Altgrasstreifen sollte 2 m bis 4 m betragen.
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Fur die Nutzer / Eigentimer der Flachen sind verpflichtende vertragliche Vereinbarungen zu treffen. In
diesen Vereinbarungen erklaren die Nutzer / Eigentimer der Flachen ihr Einverstandnis und verpflichten
sich, die Nutzung wie oben beschrieben durchzufihren.

Mit dem Nutzer ist verbindlich zu vereinbaren, dass er fir die Einhaltung der Verpflichtung auch dann
Sorge tragt, falls er einen Subunternehmer mit der Bewirtschaftung beauftragt. Der Eigentiimer ist
vertraglich zu verpflichten, dass er im Falle eines Wechsels des Nutzers dem neuen Nutzer dieselben
vertraglichen Verpflichtungen auferlegt.

5.1.2.2 Vermeidungsmaflinahmen Rotmilan

Tempordre Abschaltung

Zur Vermeidung eines Kollisionsrisikos fiir den Rotmilan sollen die geplanten WEA 3 B und WEA 4 B in
der Anwesenheitszeit des Rotmilans im Brutrevier tagsiber abgeschaltet werden. Die Abschaltung
erfolgt vom 01. Marz bis zum 31. August von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang.

Falls kein Rotmilan-Brutplatz oder Rotmilan-Revier im Umkreis von 1.500 m um die Standorte der
geplanten WEA 3 B bzw. WEA 4 B besetzt ist, kann auf eine Abschaltung verzichtet werden. Sollte die
Abschaltung aus wirtschaftlichen Grinden nicht realisierbar sein, sind die im Folgenden dargestellten

Maflnahmen umzusetzen.

Malnahmen im MastfuRbereich

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos an den geplanten WEA sind folgende Mafsnahmen durchzufthren:

- Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfille werden so klein wie maglich gehalten.

- Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfifse werden so gestaltet, dass die Nahrungs-
verfugbarkeit zwischen Marz und September sehr gering ist und diese Flachen somit nur eine
geringe Attraktivitat fir Greifvogel aufweisen. Das lasst sich etwa durch eine hohe Vegetation
erreichen (Dauerbrache).

- Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfilse werden zwischen Marz und September
nicht gemaht, gepfligt oder anderweitig bewirtschaftet.

MalRnahmen im Anlagenumfeld

Zur weiteren Verringerung des Kollisionsrisikos an den geplanten WEA sind Bewirtschaftungsauflagen
im Umfeld der geplanten WEA (vgl. Karte 5.1 in Ecopa 2018a) vorgesehen, da landwirtschaftliche
Flachen, die gemaht bzw. geerntet werden, tempordr eine hohe Attraktivitat als Nahrungshabitat fr

Rotmilane aufweisen:
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Kurzumtriebsplantagen

Hierzu werden schnell wachsende Baume angepflanzt, die innerhalb kurzer Zeit dichte, Niederwald-
artige Bestande bilden, die fur den Rotmilan keine Funktion als Nahrungshabitat erfillen. Im Gegensatz
zu anderen landwirtschaftlichen Kulturen wird das Umfeld der WEA durch Kurzumtriebsplantagen
wahrend dem ganzen Jahr (auch in der Revierbesetzungsphase im Vorfrihling) unattraktiv fur
Rotmilane. Kurzumtriebsplantagen werden im Abstand von mehreren Jahren auf Stock gesetzt. In der
Phase zwischen dem Auf-den-Stock-setzen und dem Wiederaustrieb kann die Fldche maglicherweise
von Rotmilanen als Nahrungshabitat genutzt werden. Im Vergleich zu anderen madglichen

landwirtschaftlichen Kulturen (wie Wintergetreide oder Mais) ist dieser Zeitraum aber sehr kurz.

Sicherstellen einer hohen Vegetation und Abschaltung der WEA nach Ernte/Bewirtschaftung

Um Rotmilane aus dem Umfeld der geplanten WEA zu vergramen, ist die landwirtschaftliche
Bewirtschaftung im Umfeld der Standorte der geplanten WEA (vgl. Karte 5.1 in Ecopa 2018) so zu
gestalten, dass von Marz bis mindestens Anfang August eine geschlossene und moglichst hohe
Vegetationsbedeckung gewahrleistet ist. Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfulse
sollten dabei so klein wie maglich gehalten werden.

Auf Ackerflachen sollten geeignete Feldfrichte, wie Wintergetreide, Winterraps, Sommerraps oder
Topinambur, angebaut werden. Sommerraps sollte moglichst frih (spatestens in der ersten Marzhalfte)
eingesdt werden. Die Ernte von Wintergetreide, Winterraps oder Sommerraps darf frihestens Anfang
August erfolgen. Eine Neubepflanzung mit Topinambur durch das Einsetzen von Knollen muss im frihen
Frahjahr (Februar) erfolgen; ab Oktober kann der Bewuchs (Nutzung als Energiepflanze maglich) gemaht
werden. Das Dungen auf der Flache ist fur den zigigen Aufwuchs der Anbausorten obligatorisch.
Wahrend und nach der Bearbeitung (Ernte und andere Bearbeitungsverfahren, bei denen die Vegetation
oder der Erdboden verandert werden) der landwirtschaftlichen Flachen, sind die geplanten WEA im
Zeitraum von Anfang Mdrz bis Ende August abzuschalten. Bearbeitete Flachen verlieren nach zwei bis
drei Tagen ihre besondere Attraktivitdt fur Rotmilane (GARNIEL 2014). Die geplanten WEA sind somit am
Tag der Flachenbearbeitung sowie an den beiden darauffolgenden Tagen abzuschalten. Die Abschaltung
ist wahrend des taglichen Aktivitatszeitraums von Rotmilanen, d. h. zwischen 07:00 Uhr und 20:00 Uhr,

einzuhalten.

FUr die Nutzer / Eigentumer der Flachen sind verpflichtende vertragliche Vereinbarungen zu treffen. In
diesen Vereinbarungen erklaren die Nutzer / Eigentimer der Flachen ihr Einverstandnis und verpflichten
sich, die Nutzung wie oben beschrieben durchzufihren.

Mit dem Nutzer ist verbindlich zu vereinbaren, dass er fur die Einhaltung der Verpflichtung auch dann
Sorge tragt, falls er einen Subunternehmer mit der Bewirtschaftung beauftragt. Der Eigentumer ist
vertraglich zu verpflichten, dass er im Falle eines Wechsels des Nutzers dem neuen Nutzer dieselben

vertraglichen Verpflichtungen auferlegt.
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AblenkungsmaRnahme fiir Rotmilane des Reviers ,Dérner/Saustallkuppe”

Ein Rotmilan-Revier befand sich im Bereich ,Dorner/Saustallkuppe”. Um Rotmilane dauerhaft von den
Standorten der geplanten WEA fernzuhalten und damit das Kollisionsrisiko an diesen Anlagen zu
reduzieren, wird im Bereich des Offenlandes nérdlich von Reuters eine Ablenkungsmalnahme
durchgefuhrt (vgl. Karte 5.2 in ecopa 2018 und Tabelle 5.2). Hierzu stehen zwei unterschiedliche
Bewirtschaftungsmalnahmen zur Verfigung:

Staffelmahd

Durch die gestaffelte Mahd wird erreicht, dass fir den Rotmilan kontinuierlich Flachen zur
Nahrungssuche abseits der WEA zur Verfiigung stehen. Bei dem Griinland handelt es sich um intensiv
genutztes, artenarmes Griinland. In den Monaten Mai bis Juli soll im Abstand von sechs Tagen jeweils
ein Hektar Grinland gemaht werden. Da jede Flache zweimal gemaht werden kann (2-schirige Mahd),
ergibt sich daraus ein Flachenbedarf von 7,5 ha. Durch eine geeignete Bewirtschaftung ist eine deutliche
Aufwertung als Nahrungshabitat fir Rotmilane maglich. Durch die Extensivierung wird das
Nahrungsangebot auf den Grunlandflachen sowohl bei der Mahd als auch in den Phasen dazwischen
erhoht.

Extensive Rinderbeweidung

Die Haltung der Rinder erfolgt in gekoppelten Standweiden, dadurch stehen auf den Weiden
kontinuierlich kurz gefressene Bereiche zur Verfligung, die von Rotmilanen zur Nahrungssuche genutzt
werden konnen. Von den 7,5 ha sollen maximal 2 ha gleichzeitig beweidet werden, um wahrend der
gesamten Brutzeit giinstige Bedingungen zur Nahrungssuche sicherzustellen.

Die geplanten MaRnahmen werden auch im Artenhilfskonzept fiir den Rotmilan in Hessen (GELPKE &
HorMANN 2010) als geeignete Malinahmen zur Verbesserung der Nahrungsressourcen fir den Rotmilan
genannt und im Integrierten Gesamtkonzept fur das Vogelschutzgebiet Vogelsberg als
VermeidungsmafRnahme fur verloren gehendes Offenland mit Habitatfunktion fir Rotmilan-
Revierzentren bzw. als populationsstitzende Mallnahme.

Um eine artenreiche Grinlandbiozénose zu etablieren wird im ersten Jahr der Durchfihrung der
Vermeidungsmalsnahme nach einer Mahd der Grunlandflachen Mdhgut von artenreichen
Spenderflachen ausgebracht (Heudruschsaat, Heumulchsaat). Die Grinlandflachen dirfen nicht gediingt
werden und es dirfen keine Herbizide und Rodentizide eingesetzt werden.

Zusétzlich werden auf ca. 10% der Flache Altgrasstreifen etabliert. Wahrend auf den frisch gemahten
Flachen eine optimale Nahrungssuche fir Rotmilane maglich ist, dienen die Altgrasstreifen als Ruckzugs
und Reproduktionsort fir Kleinsduger. Die Anlage von Altgrasstreifen wird auch im Leitfaden
,Wirksamkeit von Artenschutzmafinahmen” fur die Bertcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher
Malinahmen in Nordrhein-Westfalen als geeignete Malinahme zur Optimierung von Nahrungshabitaten
von Rotmilanen genannt. Inzwischen lassen mehrere Projekttrager von Rotmilan-Nahrungsflachen

einen Teil einer Nahrungsflache ungemaht, um eine bessere Reproduktion der Kleinsauger und eine
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schnellere Wiederbesiedlung der frisch bewirtschafteten Flachen zu gewahrleisten (Fachtagung
,Rotmilan - Land zum Leben” Weimar, 18. Und 19.09.2017).

Fur die Nutzer / Eigentimer der Flachen sind verpflichtende vertragliche Vereinbarungen zu treffen. In
diesen Vereinbarungen erklaren die Nutzer / Eigentimer der Flachen ihr Einverstandnis und verpflichten
sich, die Nutzung wie oben beschrieben durchzufihren.

Mit dem Nutzer ist verbindlich zu vereinbaren, dass er fur die Einhaltung der Verpflichtung auch dann
Sorge traqgt, falls er einen Subunternehmer mit der Bewirtschaftung beauftragt. Der Eigentumer ist
vertraglich zu verpflichten, dass er im Falle eines Wechsels des Nutzers dem neuen Nutzer dieselben

vertraglichen Verpflichtungen auferlegt.

Tabelle 5.2:  Flurstiicke fur die Ablenkungsmalinahme Rotmilan und Wespenbussard

Nr. |Flurstick Flache [ha] |aktuelle Nutzung

1 |Gemarkung Reuters, Flur 4, Flurstick 19/4 0,96|Intensiv-Grinland; Straucher

2 |Gemarkung Reuters, Flur 4, Flurstick 22 /1 0,66Intensiv-Grinland; Straucher

3 |Gemarkung Reuters, Flur 4, Flurstick 51/0 0,24|Intensiv-Grinland; Straucher

4 |Gemarkung Reuters, Flur 4, Flurstick 20,/2 0,71|Intensiv-Grinland

5 |Gemarkung Reuters, Flur 4, Flurstick 20/5 6,03 |Intensiv-Grinland; Straucher Einzelbaume
6 |Gemarkung Maar, Flur 29, Flurstick 17/0 0,17|Intensiv-Grinland

7 |Gemarkung maar, Flur 29, Flurstiock 18/1 | 011|Intensv-Gronland

5.1.2.3 Ablenkungsmafsnahme Mausebussard

Tempordre Abschaltung

Zur Vermeidung eines Kollisionsrisikos fur den Rotmilan sollen die geplanten WEA 3 B und WEA 4 B in
der Anwesenheitszeit des Rotmilans im Brutrevier tagstber abgeschaltet werden. Die Abschaltung
erfolgt vom 01. Mdrz bis zum 31. August von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. Durch diese
Mafsnahme wird auch das Kollisionsrisiko fir Mausebussarde weitgehend reduziert, da sich die
Brutzeitrdume uberschneiden.

Falls kein Mdusebussard-Brutplatz oder Mausebussard-Revier im Umkreis von 500 m um die Standorte
der geplanten WEA 3 B bzw. WEA 4 B besetzt ist, kann auf eine Abschaltung verzichtet werden. Sollte
die Abschaltung aus wirtschaftlichen Grinden nicht realisierbar sein, sind die im Folgenden dargestellten

Malinahmen umzusetzen.

Malknahmen im MastfuBbereich

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos an den geplanten WEA sind folgende Malsnahmen durchzufihren:

- Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfil3e werden so klein wie méglich gehalten.

- Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfille werden so gestaltet, dass die Nahrungs-
verfugbarkeit zwischen Marz und September sehr gering ist und diese Fldchen somit nur eine
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geringe Attraktivitat fur Greifvogel aufweisen. Das lasst sich etwa durch eine hohe Vegetation
erreichen (Dauerbrache).
- Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfilse werden zwischen Marz und September

nicht gemaht, gepfligt oder anderweitig bewirtschaftet.

MaBnahmen im Anlagenumfeld

Die Offenlandflachen um die Standorte der geplanten WEA stellen geeignete Nahrungshabitate fir
Mdusebussarde dar. Ein besonderes Kollisionsrisiko durfte an diesen WEA bestehen, wenn die
landwirtschaftlichen Flachen im Nahbereich und zwischen den Standorten der geplanten WEA gemaht
bzw. geerntet werden. Auf den kurzrasigen bzw. vegetationsarmen Flachen ist ein Beutezugriff
besonders einfach. Um das Kollisionsrisiko an den WEA zu verringern wird im Umfeld der Standorte der

geplanten WEA (vgl. Karte 5.1 in Ecopa 2018) optional eine der folgenden Mallnahmen umgesetzt:

Kurzumtriebsplantagen

Hierzu werden schnell wachsende Baume angepflanzt, die innerhalb kurzer Zeit dichte, Niederwald-
artige Bestande bilden, die fur den Rotmilan keine Funktion als Nahrungshabitat erftllen. Im Gegensatz
zu anderen landwirtschaftlichen Kulturen wird das Umfeld der WEA durch Kurzumtriebsplantagen
wdahrend dem ganzen Jahr (auch in der Revierbesetzungsphase im Vorfrohling) unattraktiv fur
Rotmilane. Kurzumtriebsplantagen werden im Abstand von mehreren Jahren auf Stock gesetzt. In der
Phase zwischen dem Auf-den-Stock-setzen und dem Wiederaustrieb kann die Flache moglicherweise
von Mausebussarden als Nahrungshabitat genutzt werden. Im Vergleich zu anderen maglichen

landwirtschaftlichen Kulturen (wie Wintergetreide oder Mais) ist dieser Zeitraum aber sehr kurz.

Sicherstellen einer hohen Vegetation und Abschaltung der WEA nach Ernte/Bewirtschaftung

Um M3usebussarde aus dem Umfeld der geplanten WEA zu vergramen, ist die landwirtschaftliche
Bewirtschaftung im Umfeld der Standorte der geplanten WEA (vgl. Karte 5.1 in Ecopa 2018) so zu
gestalten, dass von Madrz bis mindestens Anfang August eine geschlossene und maoglichst hohe
Vegetationsbedeckung gewahrleistet ist. Die unbewirtschafteten Flachen im Bereich der Mastfil3e
sollten dabei so klein wie mdglich gehalten werden.

Auf Ackerflachen sollten geeignete Feldfrichte, wie Wintergetreide, Winterraps, Sommerraps oder
Topinambur, angebaut werden. Sommerraps sollte moglichst frih (spatestens in der ersten Marzhalfte)
eingesdt werden. Die Ernte von Wintergetreide, Winterraps oder Sommerraps darf frihestens Anfang
August erfolgen. Eine Neubepflanzung mit Topinambur durch das Einsetzen von Knollen muss im frihen
Fruhjahr (Februar) erfolgen; ab Oktober kann der Bewuchs (Nutzung als Energiepflanze maglich) gemaht
werden. Das Dingen auf der Flache ist fur den zigigen Aufwuchs der Anbausorten obligatorisch.
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Wahrend und nach der Bearbeitung (Ernte und andere Bearbeitungsverfahren, bei denen die Vegetation
oder der Erdboden verandert werden) der landwirtschaftlichen Flachen, sind die geplanten WEA im
Zeitraum von Anfang Marz bis Ende August abzuschalten. Die geplanten WEA sind somit am Tag der
Flachenbearbeitung sowie an den beiden darauffolgenden Tagen abzuschalten. Die Abschaltung ist
wahrend des taglichen Aktivitatszeitraums von Mausebussarden, d. h. zwischen 07:00 Uhr und
20:00 Uhr, einzuhalten.

Fur die Nutzer / Eigentiimer der Flachen sind verpflichtende vertragliche Vereinbarungen zu treffen. In
diesen Vereinbarungen erklaren die Nutzer / Eigentimer der Fldchen ihr Einverstandnis und verpflichten
sich, die Nutzung wie oben beschrieben durchzufiihren.

Mit dem Nutzer ist verbindlich zu vereinbaren, dass er fur die Einhaltung der Verpflichtung auch dann
Sorge tragt, falls er einen Subunternehmer mit der Bewirtschaftung beauftragt. Der Eigentimer ist
vertraglich zu verpflichten, dass er im Falle eines Wechsels des Nutzers dem neuen Nutzer dieselben

vertraglichen Verpflichtungen auferlegt.

5.1.2.4 Vermeidungsmaflinahmen Kuckuck

Wegen des besonderen Fortpflanzungssystems der Art sind réumliche Abgrenzungen von Fortpflan-
zungsstdtten schwierig, die unter den baubedingten Auswirkungen Schaden nehmen konnten. Eine
potenzielle Reproduktion kann auf allen Bauflachen nicht ausgeschlossen werden. Um den Tatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, ist eine der folgenden Vermeidungsmalsnahmen
vorzunehmen:

1. Bauzeitenbeschrankung

Bauzeitenbeschrankung auf den Zeitraum aulerhalb der Aufzuchtzeiten von Kuckucken (1. Mai bis
20. August; vgl. Abbildung 5.1).

2. Baufeldrdumung
Rodung der Bauflachen in Zeiten auRerhalb der Aufzuchtzeiten von Kuckucken (1. Mai bis 20. August;
vgl. Abbildung 5.1).

Marz April Mai Juni Juli August | September
AMEIAMEIAMEIAME|IAME|AME|A M E

Brutzeitraum Kuckuck

Abbildung 5.1: Aufzuchtzeit des Kuckucks (nach Supgeck et al. 2005)

5.1.2.5 Vermeidungsmalsnahme Waldohreule

Ein Revier der Waldohreule wurde im Jahr 2013 im Norden des URsq vermutet. Teile der Bauflachen
sowie der Zuwegung der WEA 4 B befinden sich in Bereichen, die ein geeignetes Bruthabitat fur
Waldohreulen darstellen. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass nichtfligge Jungvégel aufgrund
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von Rodungsarbeiten im Bereich der Bauflachen sowie der Zuwegung der WEA 4 B getdtet werden. Um
den Tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, ist eine der folgenden
Vermeidungsmafnahmen vorzunehmen:

1. Bauzeitenbeschrankung

Bauzeitenbeschrankung im Bereich der Zuwegung und in Waldbestanden auf Bauflachen der
WEA 4 B, die als Bruthabitat fur die Waldohreule geeignet sind, auf Zeiten aulerhalb der Brutzeit der
Art (20. Februar bis 30. August, vgl. Abbildung 5.2).
2. Baufeldraumung

Baufeldraumung im Bereich der Zuwegung der WEA 4 B und in Waldbestanden auf den Bauflachen
der WEA 4 B, die als Bruthabitat fur die Waldohreule geeignet sind, aulerhalb der Brutzeit
(20. Februar bis 30. August, vgl. Abbildung 5.2). Nach der Baufeldraumung muss bis zum Baubeginn
sichergestellt sein, dass die Flachen nicht mehr von Waldohreulen besiedelt werden kénnen.

3. Kontrolle der Baufldchen

Eine Uberprifung der Bauflachen der Zuwequng der WEA 4 B und der Waldbestande auf den
Bauflachen der WEA 4 B, die als Bruthabitat fur die Waldohreule geeignet sind, auf Brutvorkommen
der Art. Wird kein Brutvorkommen ermittelt, kann mit den Bautatigkeiten begonnen werden. Sollten
auf den Bauflachen Waldohreulen briten, muss der Baubeginn auf Zeiten nach der Brutzeit der Art
verschoben werden.

Unter BerUcksichtigung der Durchfihrung einer der vorgeschlagenen Malsnahmen kann eine baube-

dingte Verletzung oder T6tung von Individuen der Art ausgeschlossen werden.

Februar [ Marz April Mai Juni Juli August
A M EIAMEIA MEIAMEAMEAMEIAME

Brutzeitraum der Waldohreule

Abbildung 5.2: Brutzeitraum der Waldohreule (nach Supseck et al. 2005)
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5.1.2.6 Vermeidungsmalnahmen Goldammer

Goldammern briteten im Jahr 2013 mit mehreren Paaren an geeigneten Stellen im Offen- bzw.
Halboffenland innerhalb des URsq. Teile der Bauflachen der WEA 3 B sowie der Zuwegung befinden sich
in Bereichen, die ein geeignetes Bruthabitat fir Goldammern darstellen. Es kann nicht ausgeschlossen
werden, dass nichtfligge Jungvogel aufgrund von Rodungsarbeiten im Bereich der Baufldchen der
WEA 4 B getotet werden. Um den Tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, ist eine
der folgenden Vermeidungsmalinahmen vorzunehmen:

1. Bauzeitenbeschrankung

Bauzeitenbeschrankung fr die betroffenen Fldchen zur Anlage der Bauflachen der WEA 3 B und der
Zuwequng auf den Zeitraum aulerhalb der Brutzeit der Goldammer (10. April bis 10. September;
vgl. Abbildung 5.3).
2. Baufeldrdumung
Baufeldraumung der betroffenen Flachen zur Anlage der Bauflachen der WEA 3 B und der Zuwegung
in Zeiten aulserhalb der Brutzeit von Goldammern (10. April bis 10. September; vgl. Abbildung 5.3).
3. Kontrolle der Baufldchen

Eine Uberprifung der Bauflachen zur Anlage der Bauflachen der WEA 3 B und der Zuwegung vor
Baubeginn auf potentielle Brutvorkommen der Goldammer. Werden keine Brutpldtze gefunden,
kann anschlieRend mit dem Bau begonnen werden. Sollten auf den Bauflachen Brutplatze
nachgewiesen worden sein, muss der Baubeginn auf Zeiten nach dem 10. September verschoben

werden.

Marz April Mai Juni Juli August | Sept.
A M EJAM E[A M E[A M E[A M E[A M E|A M E

Brutzeitraum der Goldammer

Abbildung 5.3:  Brutzeitraum der Goldammer (nach Stdbeck et al. 2005)

5.1.2.7 Vermeidungsmafsnahme Kranich

Grundsatzlich besteht fur Kraniche nur ein geringes Kollisionsrisiko an Windkraftanlagen (vgl. Ecoba
2018). Bei guten Wetterbedingungen fliegen Kraniche meist in grofser Hoéhe oberhalb der Rotoren
moderner WEA und sind zudem in der Lage diesen auf groRe Entfernung auszuweichen.

In seltenen Fallen kann es vorkommen, dass Kraniche bei ginstigen Wetterbedingungen in ihren
Rastgebieten in Nord- bzw. Ostdeutschland losfliegen und wahrend dem Zug auf eine
Schlechtwetterfront stol3en. Dies kann dazu fihren, dass die Kraniche in niedriger Hohe fliegen oder
massenhaft zur Rast gezwungen werden. Unter diesen Bedingungen kann zusatzlich die Sichtweite
durch Regen oder Nebel stark eingeschrankt sein. Bisher kam es auch unter schlechten
Wetterbedingungen noch nicht zu zahlreichen Kollisionen mit WEA. Da es jedoch nicht vollig
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ausgeschlossen werden kann, dass es bei schlechten Witterungsbedingungen zu Kollisionen von

Kranichen an WEA kommt, plant der Anlagenbetreiber die geplanten WEA an Massenzugtagen des

Kranichs im Herbst zwischen dem 1. Oktober und 31. November unter folgenden

Witterungsbedingungen kurzfristig abzuschalten:

- Nebel (Sichtweite unter 1.000 m)

- tiefe, dichte Bewdlkung

- starker Regen

- starker Gegenwind (ab 3-4 Bft)

Hierbei werden die Wetterdaten am Standort der Windkraftanlagen zugrunde geleqgt.

Um einen Massenzugtag handelt es sich, wenn mehr als 10 % der westziehenden Population des

Kranichs (ca. 20.000 Individuen) nach Stden ziehen. Die Ermittlung der Massenzugtage erfolgt durch

einen avifaunistischen Sachverstandigen auf Grundlage:

- der Wetterbedingungen an den Kranichrastplatzen in Nordost- und Ostdeutschland (Wetterportale
im Internet)

- der Informationen der Kranichzentren in Grofl§ Mohrdorf und Linum

- der Informationen avifaunistischer Internetportale (ornitho.de, kranichgucker.de u. a.)

Die Abschaltung der geplanten WEA erfolgt in enger Abstimmung mit dem avifaunistischen

Sachverstdndigen. In der Regel ist eine Abschaltung am Nachmittag des Massenzugtages und in der

darauffolgenden Nacht ausreichend.
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5.1.3  Sonstige artenschutzrechtliche Vermeidungsmalsnahmen

Die Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf Fledermause ergab,
dass nicht ausgeschlossen werden kann, dass an den geplanten WEA 3 B und WEA 4 B ein signifikant
erhohtes Kollisionsrisiko fur Fledermduse (insb. Kleinabendsegler und Zwergfledermduse) im Zeitraum
zwischen Anfang April und Ende Oktober bestehen wird.

Zur Vermeidung eines signifikant erhohten Kollisionsrisikos fur Fledermduse (insb. Kleinabendsegler und
Zwergfledermause) an den geplanten WEA 3 B und WEA 4 B und einem damit einhergehenden Verstofs
gegen den Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es bis auf weiteres erforderlich, die
genannten WEA vorsorglich zwischen dem 01. April und dem 31. Oktober zeitweise abzuschalten (vgl.
"fledermausfreundliche Betriebsalgorithmen"; vgl. Bexr et al. 2007, BeHr et al. 2011, HMUELY & HMWVL
2012, BeHR et al. 2015). Als nachtlicher Abschaltzeitraum ist gemal HMUELY & HMWVL (2012) der
Zeitraum zwischen einer Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang (01. April - 31. August) bzw.
zwischen drei Stunden vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang (01. September - 31. Oktober)
festgelegt. Ferner sind fir die Abschaltung folgende Witterungsbedingungen als Kriterien
heranzuziehen, die gleichzeitig erfullt sein missen:

- kein Niederschlag (gemals LrU 2017 < 0,2 mm/h)*

- Temperatur >10°C

- Windgeschwindigkeit <6,0 m/s

* Sollte an den geplanten Anlagen eine zuverlassige Erfassung des Kriteriums Niederschlag in Verbindung mit der Ubertragung

auf die Anlagensteuerung technisch nicht méglich sein, kénnen fir die vorgesehene Abschaltung nur die beiden Kriterien

Temperatur und Windgeschwindigkeit herangezogen werden.

Ist nur eines der angegebenen Kriterien nicht erfllt (d. h. bei Windgeschwindigkeiten > 6 m/s oder
Temperaturen < 10°C oder in einer regenreichen Nacht) konnen die geplanten WEA auch im Zeitraum
zwischen dem 071. April und dem 31. Oktober nicht nur am Tage, sondern auch in der Nacht betrieben
werden.

Zur Uberprifung der Notwendigkeit der oben beschriebenen VermeidungsmaRnahme (temporare
Abschaltung) fir die WEA 3 B und WEA 4 B kann nach Errichtung und Inbetriebnahme der geplanten
WEA ein zweijahriges akustisches Monitoring in Gondelhéhe (jeweils zwischen dem 01. April und dem
31. Oktober) entsprechend den Empfehlungen von BriNkmANN et al. (2011) durchgefihrt werden. Sofern
ein Monitoring auch an einer im Windpark Lauterbach-Maar genehmigten WEA durchgefthrt wird, reicht
es, wenn das Monitoring an nur einer WEA in Brauerschwend erfolgt. Mit dem Monitoring soll die
Aktivitat von Fledermausen im Rotorbereich (insb. Kleinabendsegler und Zwergfledermaus) als MaR fur
die Zahl der Individuen, die in diesem Zeitraum an den WEA verunglicken kdnnen, bestimmt werden.
Anhand dieser Aktivitat lasst sich das MalS der Kollisionsgefahr einschatzen. Auf der Basis der im ersten

Monitoringjahr erhaltenen Ergebnisse, kann der oben festgesetzte Abschaltalgorithmus (s. 0.) fur das
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zweite Betriebsjahr ggf. angepasst werden. Nach der Messung im zweiten Jahr wird dann ein

abschlieRender Abschaltalgorithmus fur die restliche Betriebslaufzeit der beiden WEA festgelegt.

Haselmaus

Durch eine geeignete Vermeidungsmalnahme in Bezug auf die Bauflachen der WEA 3 B und der

Zuwequng der WEA 4 B kann eine Verletzung oder Tétung von Individuen vermieden werden. Folgende

VermeidungsmafRnahmen sind alternativ méglich:

- Kontrolle der zu rodenden Flachen auf Haselmaus-Vorkommen vor Rodung / Baufeldrdumung
und ggf. Umsetzung von vorgefundenen Nestern und Schaffung neuer Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (Nistkasten) sowie Umsetzung vorgefundener Tiere in Nistkdsten.

- Vergramung durch Rodung der Geholze und Entfernen der Strauchschicht ohne Beeintrachtigung
des Bodens wahrend der Winterruhe (November bis April) kombiniert mit einer
Habitataufwertung der angrenzenden Bereiche aullerhalb der Bauflachen durch das Anbringen
von Nistkdsten vor Beginn der Aktivitatsphase im Mai (funf Nistkasten im Umkreis von 100 m
um die Bauflachen der WEA 3 B und drei Nistkasten im Umkreis von 100 m um die Zuwegung
der WEA 4 B). Erdarbeiten kénnten somit ab Anfang Mai beginnen, wenn die nun nicht mehr

den Lebensraumansprichen entsprechenden Flachen verlassen wurden.

Ameisen

Falls im Bereich der Bauflachen Ameisenhigel auftreten, sind diese im Rahmen einer 6kologischen
Baubegleitung zu bertcksichtigen und ggf. im Zeitraum von Marz (wenn kein Frost mehr zu erwarten
ist) bis Mitte Juli fach- und sachgerecht umzusiedeln. Spétere Umsiedelungen bis Ende August sind

maoglich, diese sind allerdings oftmals nur wenig erfolgreich.
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5.2 Llandschaftsbild
Die Errichtung von WEA besitzt aufgrund der Abhdngigkeit von den Windverhdltnissen sowie
planerischer Vorgaben eine hohe Standortbindung im Raum. Die Anlagen selbst sind nur sehr gering
gestalterisch variabel und unterliegen konkreten technischen Ausfiihrungsvorgaben.
Eine Veranderung des Landschaftsbilds ist durch die WEA und ihren Betrieb unvermeidbar. Sie fallen als
Element mit technisch-kinstlichem Charakter und durch ihre Hohe mit vertikal-betonter, geschlossener
Gestalt grundsatzlich dort auf, wo keine Sichtverschattung gegeben ist. Zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds ergeben sich im Rahmen der technischen Ausfihrung folgende
Moglichkeiten:

Verwendung dreifligeliger Rotoren

Ubereinstimmung von WEA innerhalb einer Gruppe hinsichtlich Hohe, Typ, Laufrichtung und

Geschwindigkeit

Bevorzugung von WEA mit geringer Umdrehungszahl
Im Rahmen der Planung des Vorhabens wurden diese Aspekte bereits bertcksichtigt.
In der Regel sind die Voraussetzungen fir eine landschaftsgerechte Wiederherstellung sowie fir eine
landschaftsgerechte Neugestaltung nicht erfallt, so dass der Eingriff in das Landschaftsbild meist nicht
ausgeglichen werden kann (BReuer 2001). Daher wird gemaR § 15 Abs. 6 BNatSchG fir die nicht zu

vermeidenden erheblichen Beeintrachtigungen die Zahlung von Ersatzgeld festgesetzt (vgl. Kapitel 4.6).
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6  Zusammenfassende Darstellung des Kompensationsbedarfs

6.1  Genehmigungsverfahren nach BImSchG

6.1.1  Leistungsfdhigkeit des Naturhaushalts

6.1.1.1 Flora / Biotope

Nach dem Ruckbau der dauerhaft iberbauten Flachen (Fundamente, Kranstellflachen und Stichwege)
nach Ende der Betriebszeit werden die Flachen rekultiviert, d .h. die urspringliche land- bzw.
forstwirtschaftliche Nutzung wird wieder aufgenommen, wobei die vor Baubeginn gerodeten
Waldbestande, die sich Uberwiegend aus Fichten zusammensetzen, durch Laubholzaufforstungen
ersetzt werden. Auf landwirtschaftlichen Flachen ergibt sich nach Rickbau der WEA kein
Biotopwertverlust. Mit der Umwandlung von Fichtenbestanden in Laubwald wird ein Biotopwertgewinn
erzielt (vgl. Kapitel 3.2.3.1). Uber den gesamten Bilanzierungszeitraum von 100 Jahren ist mit dem
Vorhaben ein Biotopwertgewinn verbunden (vgl. Tabelle 3.6). Somit besteht kein weiterer

Kompensationsbedarf.

6.1.1.2 Fauna

Vogel
Durch notwendige Rodungen im Bereich der Baufldchen und Zuwegungen der geplanten WEA 4 B

werden eventuell fir die Waldohreule nutzbare Bdume entfernt. Zudem kann nicht ausgeschlossen
werden, dass es aufgrund der akustischen Storwirkungen zu einer zusdtzlichen Minderung der
Habitatqualitat eines Waldohreulen-Reviers kommen wird. Dies stellt eine erhebliche Beeintrachtigung
im Sinne der Eingriffsregelung dar und muss kompensiert werden.

Folgende Malnahmen stehen alternativ zur Auswahl:

1. Sicherung von Baumen mit Greifvogelhorsten/Krahennestern (in Anlehnung an LANUV 2016)

Da Waldohreulen keine eigenen Nester bauen, sondern Altnester von Greifvogeln, Rabenvogeln
oder Tauben zur Brut nutzen, kénnen zur Erhdhung des Angebots an Brutmaoglichkeiten Baume mit
entsprechend geeigneten Altnestern gesichert werden. Diese sollten einen Abstand von
mindestens 400 m zu einem Standort einer geplanten oder bestehenden WEA besitzen. Fir das
betroffenem Waldohreulenrevier sollte zur Vermeidung von Konkurrenzsituationen mit anderen
Vogelarten, drei geeignete Brutbaume gesichert werden.

2. Sicherung einer Biotopbaumgruppe

Die Sicherung einer Biotopbaumgruppe sollte entsprechend des vom MULEWF RLP (2011)
entwickelten BAT-Konzepts erfolgen. Durch diese Mallnahme wird das Potenzial an geeigneten
Bruthabitaten fur Greifvogel, Rabenvégel und Tauben und somit in der Folge auch fur die
Waldohreule erhoht.
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Folgende Voraussetzungen sollten die ausgewahlten Baume erftllen:
Geeignete Baumarten sind Fichte, Buche oder Eiche.
Die Baume sollten aufserhalb des artspezifischen Wirkraums von WEA von 400 m stehen.
Die lLage weiterer bekannter Waldohreulenreviere sollten beriicksichtigt werden (keine
Mafsnahmen in existierenden Revierzentren).
Die Baumgruppen sollten sich in Waldrandrandern, Gehélzinseln oder Baumreihen befinden,
in denen sich auch Nadelholzer (Fichten oder Kiefern) befinden.
Der Brusthohendurchmesser der Bsume sollte mindestens 50 cm betragen.

3. Anbringung von Kunstnestern (in Anlehnung an (LANUV 2016)

Als Nisthilfe eignen sich geflochtene Weidenkérbe mit einem Durchmesser von ca. 40 cm, in die
zusatzlich noch Reisig oder lockere Aste gelegt werden konnen.
Da die Kunstnester auch von Arten wie Turm- oder Baumfalken genutzt werden kdnnen, sind pro
betroffenem Waldohreulenrevier drei Nester in réumlicher Nahe zueinander auszubringen, um
Konkurrenzsituationen zu vermeiden. Die Baume, in denen die Kunstnester angebracht werden,
sind dauerhaft zu sichern und sollten die unter Punkt 2. genannten Kriterien einer
Biotopbaumgruppe erfllen.

Dartber hinaus werden keine Auswirkungen erwartet, die als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung

zu bewerten waren.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es aufgrund der akustischen Storwirkungen zu einer

Minderung der Habitatqualitdt eines Waldkauz-Reviers kommen wird. Dies stellt eine erhebliche

Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung dar.

Zur Kompensation des Eingriffs werden funf Altbdume (vorzugsweise Buchen oder Eichen) innerhalb

des URx00 ausgewshlt und aus der forstlichen Nutzung genommen. Die Altbdume sollen:

- sich aulBerhalb des Wirkraums der geplanten und bestehenden WEA befinden (400 m),

- sich moglichst nahe der betroffenen Reviere, aber nicht in anderen existierenden Revierzentren
befinden,

- bereits Uber ein hohes Hohlenpotenzial und ber einen Brusthéhendurchmesser von mindestens
50 cm verfigen.

In den gesicherten Altbdumen koénnen auf vielfaltige Art und Weise Hohlen entstehen (z. B.

Astabbriche, Ausfaulungen u. a.), die dem Waldkauz als Hohlenbriter in der Folge Nistmoglichkeiten

bieten.

Sollte es nicht maglich sein, geeignete Altbdume auszuwdhlen, kénnen stattdessen je Altbaum zwei

Nisthilfen ausgebracht werden.
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Waldkauz-Nisthilfen, die angebracht bzw. umgehdngt werden, sollten
- auRerhalb des Wirkraums der geplanten und bestehenden WEA (400 m) und
- maglichst nahe der betroffenen Reviere bzw. urspriinglichen Standorte, aber auRerhalb existierender

Revierzentren angebracht werden.

6.1.2  Landschaftsbild

Die fur eine geplanten WEA ermittelte Ersatzzahlung fur erhebliche Eingriffe in das Landschaftsbild
betrdgt unter Beriicksichtigung der Reduktion gemaf Anlage 2 Nr. 4.4.5 der Kompensationsordnung des
Landes Hessen (gedndert durch Artikel 5 des Hessischen Energiezukunftsgesetzes vom 21.11.2012)
sowie der zeitlichen Befristung der Eingriffe (maximal 30 Jahre entsprechend der beantragten zeitlich
befristeten Genehmigung) 6.120,00 €. Fur die zwei geplanten WEA betragt die Ersatzzahlung demnach
insgesamt 12.240,00 €.

Gemals § 9 des Hessischen Ausfiihrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz ist die Ersatzzahlung
zugunsten des Landes zu erheben (Abs. 1). Festsetzung und Verwendung der Ersatzzahlung unterliegen
der Aufsicht des Landes (Abs. 2).
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6.2  Zuwegung (separater Genehmigungsantrag)
Fur den Ausbau der Zuwegung sowie die zur Herstellung der zur Baustelleneinrichtung benétigten Flache
wird ein separater Genehmigungsantrag gestellt, fir den eine eigenstandige Eingriffsbilanzierung

vorgelegt wird. Nachfolgend wird der Kompensationsbedarf nachrichtlich dargestellt.

Bedarf

Der Kompensationsbedarf der FEingriffe durch den Ausbau der Zuwegung, fir den eine separate
Eingriffsgenehmigung der Oberen Naturschutzbehérde erforderlich ist, belduft sich insgesamt auf
insgesamt maximal 58.540 Punkte (ecopa 20173).

Kompensation
Die Kompensation fir die Umwandlung von Waldflachen ist gemall § 1 Abs. 2 Satz 2 der

Kompensationsverordnung des Landes Hessen auf die naturschutzrechtliche Kompensation anzu-
rechnen. Aus der Ersatzaufforstung fir die dauerhafte Waldumwandlung durch die Bauflachen der
WEA 3 B und 4 B resultiert ein Biotopwertgewinn von 95.616 Punkten (vgl. Tabelle 6.1).

Von diesem Wertgewinn werden 58.540 Punkte der Kompensation des Biotopwertverlusts durch den
Ausbau der Zuwegung zugeordnet.

Durch die Umwandlung intensiv genutzter landwirtschaftlicher Flachen in standorttypischen Laubwald
werden Bodenfunktionen verbessert. Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzquts Bodens werden
durch die Ersatzaufforstungen somit ebenfalls kompensiert (Multifunktionalitat der Mallnahmen).
Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung nach § 14 Abs. 1 BNatSchG sind fur die
Fauna nicht zu erwarten, so dass diesbeziglich keine gesonderten Ausgleichs- bzw. Ersatzmalsnahmen
erforderlich werden.

Tabelle 6.1:  Biotopwertgewinn aus der Ersatzaufforstung auf dem Flurstick 45/1 der Flur 11 in der
Gemarkung Brauerschwend

Wert- f¢1schengroRe in m? Biotopwert
Biotoptyp | Ppunkte

pro m? vor nach vor nach
Bestand
Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen 06.910 21 7.968 0] 167.328 0
Zustand nach Ausgleich/Ersatz
Buchenaufforstungen vor Kronenschluss 01.117 33 7.968 0] 262.944
Biotopwertgewinn durch die Erstaufforstung 95.616
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6.3  Forstrechtliche Kompensation

Bedarf

Zur Errichtung der WEA 3 B sind Rodungen auf einer Flache von insgesamt 9.783 m2 erforderlich, wobei
5.977 m2 dauerhaft und 3.806 mz Waldflache tempordr beansprucht werden (vgl. Karte 6.1 sowie
Tabelle 6.1).

Die temporar beanspruchten Flachen (v. a. die Montage- sowie die Lagerflache) sollen nach Abschluss
der Bauarbeiten (inkl. Ruckbau temporarer Befestigungen und Boschungen) mit standortheimischen
Laubbdumen wiederaufgeforstet werden.

Von der dauerhaft (d. h. fur den Betriebszeitraum der WEA) beanspruchten Waldfldche werden 3.377 m2
dauerhaft befestigt (Fundament, Kranstellflache, Stichweg). Nach Betriebseinstellung (maximal 30 Jahre
entsprechend der beantragten zeitlich befristeten Genehmigung) wird die WEA, deren Fundament sowie
die Kranstellflache komplett zuriickgebaut und die Flachen mit standorttypischen Laubbdumen wieder
aufgeforstet.

Dariber hinaus werden zur Montage des Kranauslegers weitere Flachen bendtigt (RUstflachen). Diese
Flachen sollen wahrend der Betriebszeit frei von Hindernissen sein. Es ist maoglich, die
Kranauslegermontagefldchen tempordr mit Baggermatten U befestigen. Die
Kranauslegermontageflachen sollen fir die gesamte Betriebszeit zur Verfiigung stehen. Fir die
Kranauslegermontageflachen wird nach Riickbau der temporaren Befestigung eine Grinlandnutzung mit
einmaliger Mahd im Oktober empfohlen. Dies stellt einen Kompromiss dar, um sowohl eine erneute
Nutzung der Flachen als auch die Unattraktivitat dieser Flachen fur Wespenbussard und Rotmilan zu

gewahrleisten.

Entlang des Stichwegs sollen die Uberschwenkbereiche fur den Betriebszeitraum hindernisfrei bleiben.
Diese Flachen sollen daher nach Abschluss der Bauarbeiten einer gelenkten Vegetationsentwicklung
Uberlassen werden. Der Bestand sollte eine maximale Vegetationshéhe vom 0,7 m aufweisen. Dies
sollte durch regelmaRige Pflegemalinahmen alle 2-4 jahre im Zeitraum Oktober bis Ende Februar
gewahrleistet werden.

Zudem wurden sogenannte forstliche Verschnittflachen als dauerhafte Waldumwandlung bilanziert,
wobei es sich um Flachen handelt, die aufgrund ihres unginstigen Zuschnitts forstwirtschaftlich nicht
mehr nutzbar sind und nicht mehr als Waldflache aufgefasst werden. Diese Flachen werden der freien

Sukzession Uberlassen.

Fur den Stichweg zur WEA 4 B sind in den Kurvenbereichen Rodungen auf einer Fldche von insgesamt
1.991 m2 erforderlich (vgl. Karte 4.2 sowie Tabelle 4.1). Davon wird eine Flache von 1.539 m?2 dauerhaft
mit Schottermaterial befestigt; weitere 452 mz2 sollen als Uberschwenkbereich fiir die Betriebszeit der

WEA hindernisfrei bleiben. Diese Flachen sollen daher nach Durchfiihrung der Baumalnahme einer
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gelenkten Vegetationsentwicklung Gberlassen werden. Der Bestand sollte eine maximale
Vegetationshohe vom 0,7 m aufweisen. Dies sollte durch regelmalSige Pflegemalinahmen alle 2-4 Jahre

im Zeitraum Oktober bis Ende Februar gewdhrleistet werden.

Insgesamt werden durch das Vorhaben 7.968 m2 Waldflache dauerhaft in Anspruch genommen. Fir die
Dauer der Errichtung der geplanten WEA werden darber hinaus 3.806 m2 benotigt. Die Grolse der

dauerhaft und tempordr in Anspruch genommenen Waldfldche pro WEA ist in Tabelle 6.2 aufgefthrt.

Tabelle 6.2:  Flachengroen der temporar und dauerhaft in Anspruch genommenen Waldflachen

WEA dauerhafte tempordre Wald-
Waldumwandlung (m2) | inanspruchnahme (m?2)
WEA 3 B 5.977 3.806
WEA 4 B 1.991 0
Gesamt 7.968 3.806

Kompensation
Wiederaufforstung nach Beendigung der Bauarbeiten

Nach Rickbau der temporar in Anspruch genommen Flachen (v. a. Montage- und Lagerflachen) sind auf
den Flachen standortgerechte Laubwaldgeholze anzupflanzen. Das Pflanzmaterial sollte aus
standortheimischer Herkunft stammen. Bei Ausfallen haben Nachpflanzungen mit den gleichen
Baumartenanteilen solange zu erfolgen, bis die Forstkultur gesichert ist.

Um das Nahrungsangebot fur die Haselmause im Gebiet insgesamt zu verbessern, sollen bei der
Aufforstung in den Randbereichen fruchttragende Straucher angepflanzt bzw. geférdert werden. Daher
ist bei der Wiederaufforstung ein Anteil an fruchttragenden Gehélzen von mindestens 5 % vorzusehen,
wobei folgende Arten verwendet werden konnen: Hasel, Vogelkirsche, GeiRblatt, Heckenkirsche,
Schneeball, Weikdorn, Eberesche. Dariiber hinaus sollen Brombeere, Himbeere, Schlehe, Besenginster

und Faulbaum gezielt geférdert werden.

Frsatzaufforstung

Die Kompensation der dauerhaft in Anspruch genommenen Waldflache soll Uber Ersatzaufforstung auf
einer Flache von 7.968 m2 auf dem Flurstick 45/1 der Flur 11 in der Gemarkung Brauerschwend
erfolgen. Die Flache fur die Ersatzaufforstung befindet sich etwa 320 m stdwestlich des Standorts der
WEA 4 B (vgl. Karte 6.1). Die Flache wird aktuell als Wiese intensiv genutzt.

Aufgrund der Biotopausstattung der Ersatzaufforstungsflache und der naturlichen Verbreitung der FFH-
Tierarten in Hessen kann ausgeschlossen werden, dass Tierarten, die aufgrund der FFH-Richtlinie

geschutzt sind, im Bereich der Ersatzaufforstungsflache vorkommen.
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Die Ersatzaufforstungsflache wird mit standortgerechten Laubbdumen aufgeforstet. Die Auswahl der
Baumarten und der Baumartenzusammensetzung erfolgt in Absprache mit dem zustandigen Forstamt.
Das Pflanzmaterial sollte aus standortheimischer Herkunft stammen. Bei Ausfallen in der Neuaufforstung
haben Nachpflanzungen mit den gleichen Baumartenanteilen solange zu erfolgen, bis die Forstkultur
gesichert ist. Vorhandene Gehdlze wie 7. B. Hecken, Straucher und Baume sind zu erhalten. Zu ggf.
angrenzenden Feldwegen ist ein Pflanzabstand von 3 m einzuhalten.

Um das Nahrungsangebot fur die Haselmduse im Gebiet insgesamt zu verbessern, sollen bei der
Aufforstung in den Randbereichen fruchttragende Strducher angepflanzt bzw. gefordert werden. Daher
ist bei der Aufforstung ein Anteil an fruchttragenden Gehdlzen von mindestens 5 % vorzusehen, wobei
folgende Arten verwendet werden konnen: Hasel, Vogelkirsche, GeilSblatt, Heckenkirsche, Schneeball,
Weilldorn, Eberesche. DarUber hinaus sollen Brombeere, Himbeere, Schlehe, Besenginster und

Faulbaum gezielt geférdert werden.
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7  Zusammenfassung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans ist die geplante Errichtung und der
Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 3 B und WEA 4 B) am Standort Brauerschwend (Gemeinde
Schwalmtal, Vogelsbergkreis). Bei den geplanten WEA handelt es sich um Anlagen vom Typ Vestas V126
3,45/3,6MW HTqg-Variante mit einer Nennleistung von 3,45 MW und einer Nabenhohe von 137 m und
einem Rotordurchmesser von 126 m. Die von der HessenEnergie Gesellschaft fur rationelle
Energienutzung mbH am Standort Brauerschwend geplanten Anlagen werden als WEA 3 B und WEA 4 B
bezeichnet (vgl. Karte 1.1). Die vormals geplanten WEA 1, WEA 2 und WEA 5 sind entfallen.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist die Ermittlung und Quantifizierung des durch das Bauvor-
haben entstehenden Eingriffs in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild.
Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsumfang ermittelt und dargestellt.

Auftraggeberin des vorliegenden Gutachtens ist die HessenEnergie Gesellschaft fur rationelle

Energienutzung mbH, Wiesbaden.

Durch die WEA und deren Nebenanlagen (Kranstellfldchen, Betriebswege sowie dauerhaft hindernisfreie
Bereiche) kommt es zu einem Verlust bzw. einer Veranderung von Biotopstrukturen und damit
einhergehend zu einem rdumlich begrenzten Verlust von Pflanzengesellschaften. Den betroffenen
Flachen wird eine geringe (intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen an dem Standort der WEA 4 B,
Fichtenforst an dem Standorte der WEA 3 B) 6kologische Wertigkeit zugesprochen.

Die Intensitat der Beeintrachtigungen der Biotopfunktionen wird mit Hilfe der Kompensationsverordnung
(KV) des Landes Hessen vom 01.09.2005 ermittelt.

Nach dem Ruckbau der dauerhaft iberbauten Flachen (Fundamente, Kranstellflachen und Stichwege)
werden die Flachen rekultiviert, d. h. die urspringliche land- bzw. forstwirtschaftliche Nutzung wird
wieder aufgenommen, wobei die vor Baubeginn gerodeten Waldbestande, die sich iberwiegend aus
Fichten zusammensetzen, durch Laubholzaufforstungen ersetzt werden. Mit der Umwandlung von
Fichtenbestdanden in Laubwald wird ein Biotopwertgewinn erzielt. Uber den gesamten
Bilanzierungszeitraum von 100 Jahren ist mit dem Vorhaben insgesamt ein Biotopwertgewinn

verbunden, so dass kein weiterer Kompensationsbedarf diesbeziglich entsteht.

Insgesamt werden fur das Vorhaben im Rahmen des BImSch-Genehmigungsverfahrens 7.968 m?2
Waldflache dauerhaft beansprucht. Die Kompensation der dauerhaft in Anspruch genommenen
Waldflache soll Uber Ersatzaufforstung auf einer Flache von 7.968 m2 auf dem Flurstick 45/1 der Flur

11 in der Gemarkung Brauerschwend erfolgen.
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Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass an den geplanten WEA 3 B und WEA 4 B ein signifikant
erhohtes Kollisionsrisiko  fur den Rotmilan und fur den Madusebussard bestehen wird. Der
Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) tritt ein. Jedoch kann eine
temporare Abschaltung der geplanten WEA 3 B und WEA 4 B als geeignete VermeidungsmafRnahme
herangezogen werden. Durch die Abschaltung kann es nicht zu Kollisionen mit den Rotoren kommen,
wodurch ein Toétungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG effektiv verhindert wird. Sollte die
Abschaltung aus wirtschaftlichen Grinden nicht realisierbar sein, so ist auch bei Umsetzung
umfangreicher ~ Vermeidungsmallnahmen  von  einem  erhohten  Toétungsrisiko  nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auszugehen. Fur den Betrieb der geplanten WEA 3 B und WEA 4 B wadre in
diesem Fall die Erteilung einer artenschutzrechtlichen  Ausnahmegenehmigung  nach
§ 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG zu prifen.

Weiterhin sind zur Vermeidung des betriebsbedingten Eintritts des Totungstatbestands beziglich des
Wespenbussards und des Kranichs geeignete Mallnahmen vorzunehmen. Fir den Wespenbussard sind
entweder eine temporare Abschaltung der geplanten WEA oder umfangreiche Verminderungs-,
Vergramungs- und Ablenkungsmalinahmen vorgesehen. Fir den Kranich erfolgt bei Bedarf eine
temporare Abschaltung der geplanten WEA bei schlechten Wetterbedingungen wahrend des Herbstzugs.
Zur Vermeidung des baubedingten Eintritts des Totungstatbestands ist hinsichtlich der Arten
Waldohreule, Kuckuck, und Goldammer jeweils eine geeignete MafRnahme durchzufiihren
(Bauzeitenbeschrankung, Baufeldraumung oder Kontrolle vor Baubeginn).

Unter Berticksichtigung der Malsnahmen wird das Vorhaben - aufer fir Rotmilan und Mausebussard -
nicht gegen das Verbot gemals § 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG verstofen. Die Errichtung und der Betrieb der
geplanten WEA werden fUr keine Art zu erheblichen Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
oder zu einer Beschddigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchaG fihren.

Eine mogliche betriebsbedingte Stérung eines Waldkauz- und eines Waldohreulenreviers sind als
erhebliche Beeintrdchtigung im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten und durch eine geeignete
Mafnahme zu kompensieren. Dariiber hinaus werden die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA
im Hinblick auf die Avifauna nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung

fuhren.

Zur Vermeidung eines signifikant erhéhten Kollisionsrisikos fur Fledermause (nach bisherigem
Kenntnisstand Kleinabendsegler und Zwergfledermause) und eines damit einhergehenden VerstoRes
gegen den Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind die geplanten WEA in dem Zeitraum
vom 01.04. bis zum 31.10. in Ndchten (zwischen dem 01.04. und dem 31.08. jeweils ab einer Stunde
vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang und zwischen dem 01.09. und dem 31.10. jeweils ab drei
Stunden vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang) nach einem bestimmten Schema (unter

Berlcksichtigung der Windgeschwindigkeit, Temperatur und Niederschlag) zeitweise abzuschalten. Es
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besteht die Moglichkeit, mit Hilfe eines freiwilligen Gondelmonitorings nach den Empfehlungen von
BRINKMANN et al. (2011) bzw. HMUELV & HMWVL (2012) den eher restriktiv gewadhlten Zeitraum des
Betriebsalgorithmus auf spezifische Zeitraume mit erhohter Kollisionsgefahr fur Fledermause

anzupassen.

Zur Vermeidung des Tatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist beziglich der Haselmaus eine
geeignete VermeidungsmafRnahme zu ergreifen.

Aufgrund der optischen Fernwirkung der geplanten WEA kommt es durch das Vorhaben zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds. Da diese Beeintrachtigungen weder ausgleichbar noch
ersetzbar sind, ist gemals § 15 Abs. 6 BNatSchG eine Ersatzzahlung festzusetzen.

Die Berechnung der Ersatzzahlung erfolgt gemals Anlage 2 der Kompensationsordnung des Landes
Hessen (geandert durch Artikel 5 des Hessischen Energiezukunftsgesetzes vom 21.11.2012). Unter
Beriicksichtigung der Reduktion gemall Anlage 2 Nr. 4.4.5 der Kompensationsordnung sowie der
zeitlichen Befristung der Eingriffe (maximal 30 Jahre entsprechend der beantragten zeitlich befristeten
Genehmigung) betragt die Ersatzzahlung jeweils 6.120,00 € fir jede geplante WEA. Fir die zwei
geplanten WEA betrdgt die Hohe der Ersatzzahlung somit insgesamt 12.240,00 €.
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Abschlusserklarung

Es wird versichert, dass das vorliegende Gutachten unparteiisch, gemaR dem aktuellen Kenntnisstand
und nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt wurde. Die Datenerfassung, die zu diesem

Gutachten gefthrt hat, wurde mit grostmaoglicher Sorgfalt vorgenommen.

Dortmund, den 22. Oktober 2019
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® Anhang |

Biotoptypenkarte - Bestand

Bauflachen im Genehmigungsverfahren nach BImSchG

Bauflachen der geplanten Windenergieanlagen (Fundamente, Kranstell-, Montage und Lagerfléchen)

Zuwegung (separater Genehmigungsantrag)

beanspruchten

Untersuchungsraum

Abgrenzung der dauerhaft sowie temporar

Fldchen fur die Zuwegung

Umbkreis von 250 m um die Standorte der geplanten WEA sowie im Abstand vom 50 m zur Zuwegung

Biotoptypen gemaf Kompensationsverordnung des Landes Hessen

Biotoptypencode

01.114
01.114/01.229
//// 01.117

V.
01.152

01.229

N1 REE

01.297
02.100
02.400
- 02.600
77959 03.120

04.210

04.600
- 05.242

05.250
- 05.324
06.310
06.320
06.910
06.920
09.120
09.130
09.160
10.430
10.510

10.530

10.610/10.620
11.191

11.2711

Sonstige Darstellungen

Buchenmischwald (forstlich iberformt)
Laub-Nadel-Mischwald (v.a. Buche, Fichte)
Buchenaufforstungen

Schlagfluren, Naturverjingungen, Sukzession im und am Wald
Sonstige Fichtenbestande

Sonstige Nadelholzaufforstungen vor Kronenschluss
Trockene bis frische, voll entwickelte Gebusche, Hecken, Sdume heimischer Arten
Hecken-/Gebuschpflanzung (heimisch, standortgerecht)
Hecken-/Gebuschpflanzung (stralsenbegleitend)
Streuobstwiese neu angelegt

Einheimisch, standortgerecht, Obstbdume

Feldgeholz (Baumhecke), grofflachig

Naturnah angelegte Graben

Begradigte und ausgebaute Bache

Neuanlage von Weihern

Extensiv genutzte Frischwiesen

Intensiv genutzte Frischwiesen

Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen

Grunlandeinsaat, Grasacker mit Weidelgras etc.
Kurzlebige Ruderalfluren

Wiesenbrachen und ruderale Wiesen

Stralsenrander intensiv gepflegt, artenarm

Abgedeckte Deponie (ohne nennenswerte Vegetation)
Sehr stark oder vollig versiegelte Flachen

Schotter-, Kies- u. Sandwege, -platze

Bewachsene Feld- und Waldwege

Acker, intensiv genutzt

Grabeland, Einzelgarten in der Landschaft

@ Baum mit potenziell geeigneten Quartieren fir Fledermduse im unmittelbaren Umfeld
(ca. 50m Umkreis) der Eingriffsflachen (Nr. entsprechend der Tabelle im Anhang)

o landschaftspradgende Eschen an B 254

® bearbeiteter Ausschnitt der Liegenschaftskarte

Bearbeiter: Stefan Wernitz, 03. Mai 2018
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Anhang Il

Formular 19/7:

Inanspruchnahme von Bodenflachen durch den Windpark Brauerschwend

WEA3B

Rekultivierung nach

WEA 4B

Rekultivierung nach

SUMME
WINDPARK

Rekultivierung nach

Flachen Wirkfaktoren FlachengroBe Bauabschluss? FlachengroBe Bauabschluss? FlachengroBe Bauabschluss?
Ja Nein Ja Nein Ja Nein
1. Flichenvorbeitung m? | | m? [ [ m? [ [
Flschen mit Baumbestand Forstfrése.oder Ziehen der Wourzelstocke: Vermischung der 2.935 1.651 10.586
Bodenschichten und Verdichtung
A " AeElh 0 Tab. 3.7: Summe Biotopypen mit]Tab. 3.9: Summe Biotopypen mit
nmerkungen: ngaben gema Geholzen (Zeilen 1-4) Geholzen (Zeile 1)
Planierflachen Beeintrachtigung der Eigenart, Verdichtung 848 9.371 10.219
Tab. 3.9: Gesamtsumme
Tab. 3.7: Gesamtsumme abzuglich der Flachen mit
Anmerkungen: Angaben gemaR LBP abzuglich der Flachen mit Baumbestand (1.651m?) sowie
Baumbestand der bereits befestigten Flachen
(172m?)
2. Dauerhafte Inanspruchnahme durch Anlagenteile I I | | 0 | |
Fundament Versiegelung 611 X 611 X 1.222 X
Kranstellfliche und Stichweg Teilversiegelung (Schotterflache) 2.767 X 4.018 X 6.785 X
Tab. 3.9: FlachengroRe
A ‘ . p— B P Tab. 3.7: FlachengroRe Schotterpldtze nachher
TSNS IS B Schotterplatze nachher (abziiglich bereits befestigter
Flichen (172m?))
Neue Wege Teilversiegelung (wassergebundene Wegedecken) X X 0 X
Anmerkungen: Angaben gemal} LBP
Vollversiegelung (Asphalty [ x | o x|
Wegeaufweitungen Teilversiegelung (Wassergebundene Wegedeckungen X X 0 X
Vollversiegelung (Asphalt) X X 0 X
Kabeltrasse Verlegung in baulich vorbelastete Boden /Flachen | x__ I x| . 0 . x|
Verlegung in baulich nicht vorbelastete Boden X X 0 X
3. Temporére Inanspruchnahme beim Bau I I | | 0 | |
Lagerflachen Baumaterial Verdichtung, Schadstoffeintrag befestigt |~~~ o I o |
unbefestigt 1.168 X 1.405 X 2.573
Anmerkungen: FlachengroRen gemal Darstellung im LBP Karte 2.1
Lagerflaichen Bauaushub Verdichtung, Verndssung 540 X 537 X 1.077
Anmerkungen: FlachengroRen gemal Darstellung im LBP Karte 2.1
Montageflachen Verdichtung, Schadstoffeintrag befestigt 2.083 X 1.902 X 3.985
I l=chengrofen/zemdtiDars tell dngliml Rl a el | . S -
Kranaulegermontageflache Verdichtung, Schadstoffeintrag befestigt 552 X 580 X 1.132
Anmerkungen: FlachengroRen gemaR Darstellung im LBP Karte 2.1
sonstige Bauflachen Verdichtung, Schadstoffeintrag befestigt |~~~ o I o |
unbefestigt. (Bf)sc?ung, hindernisfreie Bereiche im Wald, 2062 1.969 4.031
forstl. Verschnittflachen)
Gesamtflache Nr. 1 9.783 11.022 20.805
Gesamtflache Nr. 2 und 3 9.783 11.022 20.805
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