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Prufbogen zur Darstellung der Betroffenheit von Arten:

Bechsteinfledermaus
Braunes Langohr
Fransenfledermaus
Graues Langohr
Grol3e Bartfledermaus
GroBer Abendsegler
GroBes Mausohr
Kleinabendsegler
Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Haselmaus

Schlingnatter

Zauneidechse

Stieglitz
Wanderfalke
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...2... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU X [] [] []
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] [] X []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt die Bechsteinfledermaus Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald. Die Jagd erfolgt
dort ausnahmslos zwischen dem Baumkronenbereich und der Strauchschicht. AuRerhalb des Waldes
jagt sie bevorzugt in der reich strukturierten Kulturlandschaft entlang von Hecken, Gebischen,
Baumgruppen- und reihen sowie in Streuobstwiesen und strukturreichen Garten. Aufgrund der damit
verbundenen niedrigen Flughdhen wurden noch keine Schlagopfer an WEA nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flichendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungsliicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell

Mit nur zwei Kontakten bei den Detektorbegehungen im gesamten Untersuchungsgebiet wurde diese
Art sehr selten nachgewiesen. Dabei wurde im Bereich der Autobahn selbst kaum Aktivitat festgestellt.
Quartiere wurden keine festgestellit.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine regelmafig
genutzten Quartiere vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja []nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [lnein

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Mija [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Bauflache vereinzelte potenzielle
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Tétung nicht
sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? DMija []nein

e Hoéhlenbaumkontrolle vor Rodung

c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [Jja X nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ ]ja [X] nein \
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und
diese zudem nur sporadisch auftrat, kdnnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBRnahmen
vollstindig vermieden? [ ]ja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [ Jja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstért werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

méglich? [ ]ja [] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. [ Jja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeighete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] ] X ]
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] X [] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] X [] []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt das Braune Langohr Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald. Die Jagd erfolgt dort
vor allem zwischen dem Baumkronenbereich und der Strauchschicht, wo sie ihre Beute auch direkt
vom Blattwerk oder vom Stamm absammeln. AuRerhalb des Waldes jagt sie bevorzugt in der reich
strukturierten Kulturlandschaft entlang von Hecken, Geblschen, Baumgruppen- und reihen. Aufgrund
der damit verbundenen niedrigen Flughdhen wurden nur ausnahmsweise Schlagopfer an WEA
nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flachendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungslicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Die schwer nachweisbaren Langohren, die akustisch nicht zu trennen sind, wurden nur einmal im
Wald abseits des Planungsbereichs nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine regelmafig
genutzten Quartiere vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Mija [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Bauflache vereinzelte potenzielle
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Tétung nicht
sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Mija [ nein
e Hoéhlenbaumkontrolle vor Rodung

c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [Jja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ ]ja [X] nein \
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und diese
Art nicht im Plangebiet festgestellt wurde, kdnnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ Jja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBnahmen

vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [Jja X nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen
Zusammenhanqg gewahrt? []ja 0[] nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...=.. RL Deutschland
[[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT

EU [] [] X []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region [] X ] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] X [] []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt die Fransenfledermaus vor allem Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald. Die Jagd
erfolgt dort vor allem zwischen dem Baumkronenbereich und der Strauchschicht, wo sie ihre Beute
direkt vom Blattwerk oder vom Stamm absammelt. AuRerhalb des Waldes jagt sie bevorzugt in der
reich strukturierten Kulturlandschaft entlang von Hecken, Gebischen, Baumgruppen- und reihen sowie
in Streuobstwiesen und strukturreichen Garten. Aufgrund der damit verbundenen niedrigen Flughéhen
wurden noch keine Schlagopfer an WEA nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flachendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungsliicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell

Mit nur 19 Kontakten bei den Detektorbegehungen im gesamten Untersuchungsgebiet wurde diese Art
selten nachgewiesen. Dabei wurde im Bereich der Autobahn selbst kaum Aktivitat festgestellt (nur 2
Nachweise). Quartiere wurden keine festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine regelmafig
genutzten Quartiere vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja []nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Mija [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Bauflache vereinzelte potenzielle
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Totung nicht
sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? DMija []nein

e Hoéhlenbaumkontrolle vor Rodung

c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [Jja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ ]ja [X] nein \
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und diese
Art zudem nur vereinzelt auftrat, kénnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ Jja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBnahmen

vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [Jja X nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhanqg gewahrt? []ja 0[] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...2... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig unglinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU X ] [] ]
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] [] X

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] [] X []

(Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt das Graue Langohr Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald. Die Jagd erfolgt dort vor
allem zwischen dem Baumkronenbereich und der Strauchschicht, wo sie ihre Beute auch direkt vom
Blattwerk oder vom Stamm absammeln. Aul3erhalb des Waldes jagt sie bevorzugt in der reich
strukturierten Kulturlandschaft entlang von Hecken, Geblschen, Baumgruppen- und reihen. Aufgrund
der damit verbundenen niedrigen Flughdhen wurden nur ausnahmsweise Schlagopfer an WEA
nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flachendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungsliicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Die schwer nachweisbaren Langohren, die akustisch nicht zu trennen sind, wurden nur einmal im
Wald abseits des Planungsbereichs nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine regelmafig
genutzten Quartiere vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Mija [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Bauflache vereinzelte potenzielle
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Tétung nicht
sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Mija [ nein
e Hoéhlenbaumkontrolle vor Rodung

c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [Jja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ ]ja [X] nein \
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und diese
Art nicht im Plangebiet festgestellt wurde, kdnnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ Jja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBnahmen

vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [Jja X nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhanqg gewahrt? []ja 0[] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandltii)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig unglinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT

EU [] [] X []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region [] ] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] [] X []

emer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt die Bartfledermaus vor allem Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald, teils aber auch
in Gebauden, diese jedoch nur in Waldrandnahe. Die Jagd erfolgt dort vor allem zwischen dem
Baumkronenbereich und im hindernisfreien Luftraum bis zur Strauchschicht. Auferhalb des Waldes
jagt sie bevorzugt in der reich strukturierten Kulturlandschaft entlang von Hecken, Gebuschen,
Baumgruppen- und reihen sowie in Streuobstwiesen und strukturreichen Garten. Aufgrund der damit
verbundenen niedrigen Flughdhen wurden bisher nur ausnahmsweise Schlagopfer an WEA
nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flachendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungsliicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell

Die Bartfledermause, die akustisch nicht zu trennen sind, wurden nur selten angetroffen.
Nachweise am Waldrand und an Heckenstrukturen des Plangebiets gelangen nur vereinzelt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine regelmafig
genutzten Quartiere vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja []nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [ Jja []nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Xija []nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Bauflache vereinzelte potenzielle
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Tétung nicht
sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? MXija [ nein

e Hoéhlenbaumkontrolle vor Rodung

c) Verbleibt unter Beriicksichtiqung der Vermeidungs-
maBnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [lja X nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [Jja X nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und diese
Art nur vereinzelt im Plangebiet auftrat, kbnnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ Jja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [Jja X nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhanqg gewahrt? []ja 0[] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ..3..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] ] X ]
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] [] [] X

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt der GroRe Abendsegel Quartiere in alteren Baumbestéanden im Wald. Die Jagd erfolgt im
freien Luftraum oberhalb der Baumkronen. Aufgrund der damit verbundenen hohen Flughéhen wurden
bereits mehrere Hundert Schlagopfer an WEA nachgewiesen. Der Grof3e Abendsegler gilt daher als
einer der kollisionsgefahrdetsten Arten.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten kommt auch diese Art grundséatzlich in Hessen flachendeckend vor.
Dabei tritt der Grol3e Abendsegler aber als typischer Langstreckenzieher in Hessen vor allem wahrend
des Zuges auf. Wochenstuben kommen hier nur ausnahmsweise vor, da Hessen auRerhalb des
eigentlichen Reproduktionsgebiets dieser Art liegt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Der GroRRe Abendsegler war die zweithaufigste Fledermausart, die regelmafig im freien Luftraum
jagend nachgewiesen wurde, aber immer hoch fliegend. Quartiere wurden keine festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine geeigneten
Quartierbdume vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja []nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [ Jja []nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? [ ]Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Umfeld der Bauflache keine fir diese Art geeigneten
Quartierbdume betroffen sind (die vorhandenen Hoéhlungen sind zu klein),
kann eine baubedingte Totung ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? [lja [nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [ Jja []nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ ]ja [X] nein \
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und
diese Art zwar haufig jagend, aber immer nur in groRen Hohen auftrat,
koénnen erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ ]ja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBRnahmen
vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [Jja X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhanqg gewahrt? []ja 0[] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRes Mausohr (Myotis myotis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU X ] [] ]
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] X [] []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt das Mausohr Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald, wobei die Wochenstuben der
Weibchen Ublicherweise in Gebauden angelegt werden. Die Jagd erfolgt ausnahmslos innerhalb des
Waldes, wo die Beute bevorzugt vom vegetationsfreien Boden aufgelesen wird. Aufgrund der damit
verbundenen niedrigen Flughéhen wurden bisher nur ausnahmsweise Schlagopfer an WEA
nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flachendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungsliicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Mausohren besitzen Sommerquartiere in den Talbriicken.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [Xlja [ ] nein
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Rahmen des Ersatzneubaus der Talbriicken kommt es zu einer
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [Xnein

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? Mija [ nein

e Ausbringen geeigneter Alternativquartiere und Optimierungen an der Briicke vor, wahrend
und nach den Bauarbeiten (Details s. BFF 2021 bzw. Anhang 3)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Mija [ nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Im Rahmen des Ersatzneubaus der Talbriicken wird es
zu einer Tétung von Individuen kommen.

Betriebsbedingt: Mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? MXija [ nein

e Besatzkontrolle in den Talbriicken und Kleinbauwerken zur Vermeidung einer
baubedingten Tdétung durch sukzessive Abschirmung nach Vergramung bzw. im
Bedarfsfall Umsetzen in angrenzende Abschnitte oder sonstige geeignete Quartiere

c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [lja X nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [Jja X nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? X ija []nein
Durch die BaumafRnahmen kommt es zu Stérungen.
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ™MXija [ nein
s.6.1d
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBRnahmen
vollstindig vermieden? Xija []nein

Durch die bei Punkt 6.1. genannten Malinahmen wird
gewahrleistet, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population nicht verschlechtert.

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [Jja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstért werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

méglich? [ ]ja [] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ Jja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...D... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU X ] [] ]
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] [] X []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im HOhlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt der Kleine Abendsegel Quartiere in alteren Baumbestanden im Wald. Die Jagd erfolgt im
freien Luftraum oberhalb der Baumkronen. Aufgrund der damit verbundenen hohen Flughéhen wurden
regelmaRig Schlagopfer an WEA nachgewiesen. Der Kleine Abendsegler gilt daher als einer der
kollisionsgefahrdetsten Arten.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flichendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungslicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |X| potenziell

Der Kleine Abendsegler wurde nicht nachgewiesen, ist aber aus friilheren Jahren aus angrenzenden
Waldbereichen bekannt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine geeigneten
Quartierbdume vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? [lja X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Umfeld der Bauflache keine fir diese Art geeigneten
Quartierbdume betroffen sind (die vorhandenen Héhlungen sind zu klein),
kann eine baubedingte Tétung ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: Mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [lja []nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [Jja X nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und
diese Art nur, wenn Uberhaupt nur sporadisch vereinzelt im Plangebiet
auftitt, kdnnen erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? [ ]ja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [ Jja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstért werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

méglich? [ ]ja [] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ Jja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[

[]
[]
[]

VermeidungsmaBRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ...2..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT

EU [] [] X []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region [] ] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] [] X []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt die Bartfledermaus vor allem Quartiere in alteren Baumbestéanden im Wald, teils aber auch
in Gebauden, diese jedoch nur in Waldrandnahe. Die Jagd erfolgt dort vor allem zwischen dem
Baumkronenbereich und im hindernisfreien Luftraum bis zur Strauchschicht. Auf3erhalb des Waldes
jagt sie bevorzugt in der reich strukturierten Kulturlandschaft entlang von Hecken, Gebischen,
Baumgruppen- und reihen sowie in Streuobstwiesen und strukturreichen Garten. Aufgrund der damit
verbundenen niedrigen Flughéhen wurden bisher nur ausnahmsweise Schlagopfer an WEA
nachgewiesen.

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art grundsatzlich in Hessen flachendeckend, wenn
auch in geringer Dichte verbreitet, wobei es immer noch etliche Kartierungslicken gibt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell

Die Bartfledermause, die akustisch nicht zu trennen sind, wurden nur selten angetroffen.
Nachweise am Waldrand und an Heckenstrukturen des Plangebiets gelangen nur vereinzelt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine regelmaRig
genutzten Quartiere vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja []nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [ Jja []nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? Xija []nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Bauflache vereinzelte potenzielle
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Tétung nicht
sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? MXija [ nein

e Hoéhlenbaumkontrolle vor Rodung

c) Verbleibt unter Beriicksichtiqung der Vermeidungs-
maBnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [lja X nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [Jja X nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und diese
Art nur vereinzelt im Plangebiet auftrat, konnen erhebliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ Jja []nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [Jja X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? []ja 0[] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ Jja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...=... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ..3..  RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT

EU [] X [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] X [] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen [] X [] []

Wemer et al. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung, Marz 2014
FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Fledermause besitzen Quartiere (Wochenstuben, Zug- und Zwischenquartiere, Winterquartiere) die
entweder im Hohlen, Gebauden oder in Baumen lokalisiert sind. Von dort aus unternehmen sie
ausgedehnte Jagdflige bevorzugt in reicht strukturierte Landschaften, manche Arten auch im Wald.
Die Jagd erfolgt nachts mittels Ultraschall. Wahrend des Winters halten Fledermause Winterschlaf.
Dabei nutzt die Zwergfledermaus Quartiere in Gebauden, ausnahmsweise aber auch in alteren
Baumbestanden im Wald. Die Jagd erfolgt dort bevorzugt im hindernisfreien Luftraum zwischen dem
Baumkronenbereich und der Strauchschicht, teils jedoch auch im freien Luftraum Uber dem
Kronenbereich. AuRerhalb des Waldes jagt sie bevorzugt in der reich strukturierten Kulturlandschaft
entlang von Hecken, GeblUschen, Baumgruppen- und reihen sowie in Streuobstwiesen und
strukturreichen Garten. Dabei kommt es zu Transferfligen, die auch in grélReren Héhen erfolgen
kénnen. Aufgrund der teils gréReren Flughéhen wurden bereits mehrere Hundert Schlagopfer an WEA
nachgewiesen, wobei dieser Wert aufgrund der Haufigkeit der Zwergfledermaus etwas relativiert
werden muss. Trotzdem muss bei haufigem Auftreten von einem héheren Kollisionsrisiko
ausgegangen werden

4.2 Verbreitung

Wie die meisten Fledermausarten ist auch diese Art in Hessen flachendeckend verbreitet, wobei es sich
um die mit Abstand haufigste und am weitesten verbreitete Art handelt.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell

Die Zwergfledermaus war mit Gber 70 % der Kontakte die haufigste nachgewiesene Art im
Untersuchungsgebiet. Es wurden Transferfliige, aber auch Jagdfliige festgestellt, wobei die
Jagdgebiete an Strukturen wie Baumreihen, Waldrandern, dem Waldesinneren und auch
Heckenstrukturen im Wetzlarer Kreuz festgemacht wurden. Entlang der vielbefahrenen Stral3en
(Autobahn und Autobahnzubringer) wurde die Art kaum angetroffen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [ Jja [X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im Bereich der Flacheninanspruchnahme sind keine geeigneten
Quartierbdume vorhanden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja []nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? [lja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [ Jja []nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? [lja X nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Umfeld der Bauflache keine geeigneten
Quartierbdume betroffen sind, kann eine baubedingte Tétung
ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt: Mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtiqung der Vermeidungs-
maBnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [lja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [Jja X nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja [X nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere festgestellt wurden und diese
Art im engeren Umfeld des Plangebietes nur gelegentlich auftrat, kénnen
erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja [nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBRnahmen

vollstindig vermieden? [ Jja []nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [ Jja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung

oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstért werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausqgleichs-MaRnahmen (CEF)

méglich? [ ]ja [] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ Jja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ..D.. RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungiinstig-  unglinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU X [] [] []
(EIONET 2014a)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

s. Hessen-Forst FENA (2014):

Hessen [] [] X []

FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Haselmaus besiedelt offen strukturierte und sonnige Walder und Waldrander mit einem hohen
Anteil an Straduchern, vor allem Haseln, wo sie ihre Nahrung findet. Versteckt legt sie im Geholz
kugelférmige Nester an, in denen sie sich fortpflanzt, schlaft und Gberwintert. Die Winterruhe beginnt
Anfang Oktober und endet Ende April.

4.2 Verbreitung

Die Haselmaus besiedelt Hessen flachendeckend in geringer Dichte, wobei aufgrund der schweren
Nachweisbarkeit immer noch viele erfassungsbedingte Liicken existieren, so dass keine sicheren
Aussagen zu Verbreitungsschwerpunkten getroffen werden kénnen.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Haselmause waren in weiten Teilen der reich strukturierten Gehodlzsdume entlang der Autobahn
anzutreffen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden? [X] ja [ ] nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Flacheninanspruchnahme Vorkommen ermittelt
wurden, kommt es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? []ja Xnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? X ja [] nein

Um dies zu gewahrleisten, sind in potenziell geeigneten Bereichen in Abhangigkeit der
Anzahl umzusiedelnder Tiere (s. 6.2.) Haselmaus-Tubes im ndheren Umfeld zu platzieren.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet

werden? X ja L[] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Da im Bereich der Flacheninanspruchnahme Haselmause vorkommen,
kann es zur Tétung von Individuen kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja L[] nein

e Vergramung von Haselm&usen aus dem Bereich der Bauflachen mit
nachgewiesenen Vorkommen zur Vermeidung einer baubedingten Tétung (durch
Fang bzw. erganzendem Ausbringen von Nesttubes zur Erhéhung der
Fangwahrscheinlichkeit) mit Umsiedlung in geeignete Habitate, soweit moglich im
rickwartigen Bereich
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c) Verbleibt unter Bericksichtiqgung der Vermeidungs-
mafnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [ Jja [X nein

‘Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ | ja [X] nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Aufgrund der artspezifischen Verhaltensdkologie ist diese Art nicht als
besonders stérungs- oder larmempfindlich einzustufen, so dass es zu
keinen relevanten Auswirkungen kommen kann.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? [ ] ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Bei Tieren nicht relevant.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ ]ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja [X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen
werden kann.
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8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X
[]
[]

VermeidungsmaBRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fur die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtiqgung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen

X

[

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Aushahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Schlingnatter (Coronella austriaca)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...3... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ..3..  RL Hessen
...... ggf. RL regional (RP Giel3en)

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungiinstig-  unglinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] [] X []
(EIONET 2014a)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)
s. Hessen-Forst FENA (2014):

Hessen [] [] X []

FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Schlingnatter bewohnt in Hessen bevorzugt warmebegunstigte Hanglagen, wo sie auf mageren
und steinigen, aber reich strukturierten und gebuschreichen Standorten anzutreffen ist.

4.2 Verbreitung

Die Schlingnatter besiedelt in Hessen in erster Linie klimatische begtinstigte Bereiche ist aber trotzdem
bei sehr grof3en Liicken Uber ganz Hessen verbreitet, weil die mikroklimatische Situation entscheidend
ist. Die Schwerpunkte liegen daher entlang der Stdlagen gréRerer Flusstaler.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Schlingnattern wurden vereinzelt in den trocken-warmen Standorten in Béschungslage nérdlich der

Autobahn nachgewiesen, wo aufgrund der gut geeigneten Habitate regelmaRige Vorkommen zu
erwarten sind.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschédigt oder zerstoért werden? [X] ja [ ] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Flacheninanspruchnahme Vorkommen ermittelt
wurden, kann es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? []ja Xnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? X ja [] nein

Um dies zu gewahrleisten, sind potenziell geeignete Bereiche in Abhangigkeit der Anzahl
umzusiedelnder Tiere (s. 6.2.) im naheren Umfeld entsprechend den Habitatanspriichen
dieser Art aufzuwerten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? X ja L[] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Da im Bereich der Flacheninanspruchnahme Vorkommen ermittelt
wurden, kann es zur, kann es zur Totung von Individuen kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? DX ja [ nein

Um die Tétung von Individuen soweit als méglich auf ein vertragliches Mindestmal} zu
reduzieren, missen nachfolgend erwdhnten Ma3nahmen umgesetzt werden: Im Bereich
der Vorkommen bzw. geeigneter Habitate ist ein dichter Reptilienschutzzaun zu ziehen, so
dass die Tiere nicht Uberfahren werden kénnen. Vor Beginn der Bauphase sind die
abgegrenzten Bereiche auf Schlingnattern zu kontrollieren und diese auf die andere Seite
in geeignete Bereiche umzusetzen. Im Rahmen einer dkologischen Baubegleitung sind
sicherheitshalber weitere Kontrollen durchzufiihren und dabei vor allem die
Funktionsfahigkeit des Zaunes zu Uberprtfen.
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c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRfnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [ Jja X nein

‘Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Aufgrund der artspezifischen Verhaltensokologie ist diese Art nicht als
besonders stérungs- oder larmempfindlich einzustufen, so dass es zu
keinen relevanten Auswirkungen kommen kann.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBRnahmen
vollstindig vermieden? [ ] ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstdrt werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

méglich? [ ]ja [] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!

-75-




Anhang 1 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Ersatzneubau Talbriicke Blasbach, 11.08.2021

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh. IV - Art ...V... RL Deutschland
[]  Europaische Vogelart ..~.. RL Hessen
...... ggf. RL regional (RP Giel3en)

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungiinstig-  unglinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] [] X []
(EIONET 2014a)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

s. Hessen-Forst FENA (2014):

Hessen [] [] X []

FENA (2014): Bericht nach Art. 17 der FFH-RL 2013. Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland.

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse besiedelt trockene und warmebegunstige und daher bevorzugt siidexponierte
Standorte mit niedriger und liickiger, aber strukturreicher Vegetation, gerne an linearen Strukturen wie
Heckenzluge, Waldsdume, aber auch Bahntrassen, wo sie auf kleiner Flache Nahrung (kleine
Wirbellose), aber auch und Deckung, Rickzugsméglichkeiten und geschitzte Niststandorte vorfindet.
Ab Oktober bis April halten sie Winterruhe.

4.2 Verbreitung

Die Zauneidechse besiedelt Hessen flachendeckend in geringer Dichte mit Ausnahme grol3er
zusammenhangender Waldgebiete, wobei die Verbreitungsschwerpunkte in den klimatisch
begunstigten Regionen Sudhessens liegen, aber auch in Mittel- und Nordhessen in Bereichen mit
geeignetem Mikroklima.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|Z nachgewiesen |:| potenziell

Zauneidechsen wurden vereinzelt an trocken-warmen Standorten im Umfeld des Engelsbaches
nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschédigt oder zerstért werden? [X] ja [ ] nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da im Bereich der Flacheninanspruchnahme Vorkommen ermittelt
wurden, kann es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? []ja Xnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? X ja L[] nein

Um dies zu gewabhrleisten, sind potenziell geeignete Bereiche in Abhangigkeit der Anzahl
umzusiedelnder Tiere (s. 6.2.) im naheren Umfeld entsprechend den Habitatanspriichen
dieser Art aufzuwerten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? X ja L[] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)
Baubedingt: Da im Bereich der Flacheninanspruchnahme Vorkommen

ermittelt wurden, kann es zur, kann es zur Tétung von Individuen
kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? DX ja [ nein

Um die Tétung von Individuen soweit als moéglich auf ein vertragliches Mindestmal}
zu reduzieren, missen nachfolgend erwdhnten MalRhahmen umgesetzt werden: Im
Bereich der Vorkommen bzw. geeigneter Habitate ist ein dichter Reptilienschutzzaun
zu ziehen, so dass die Tiere nicht Uberfahren werden kdnnen. Vor Beginn der
Bauphase sind die abgegrenzten Bereiche auf Zauneidechsen zu kontrollieren und
diese auf die andere Seite in geeignete Bereiche umzusetzen. Im Rahmen einer
Okologischen Baubegleitung sind sicherheitshalber weitere Kontrollen durchzufiihren
und dabei vor allem die Funktionsfahigkeit des Zaunes zu berprifen.
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c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRfnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [ Jja X nein

‘Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Aufgrund der artspezifischen Verhaltensokologie ist diese Art nicht als
besonders stérungs- oder larmempfindlich einzustufen, so dass es zu
keinen relevanten Auswirkungen kommen kann.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? [ ] ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstdrt werden? []ja [X nein
b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

méglich? [ ]ja [] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL- Anh. IV - Art ...=... RL Deutschland
X]  Europaische Vogelart ..V.. RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungiinstig-  unglinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] X [] []
(EIONET 2014)
Deutschland: kontinentale Region' [] X [] []

(GRUNEBERG et al. 2015)

Hessen [] [] X []

(Wemer et al. 2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen, 2. Fassung Méarz 2014

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Stieglitz besiedelt offene, nur locker mit Gehdlzen bestandene Landschaften und Waldrander.
Entscheidend fiir die Besiedelung sind ein hoher Strukturreichtum des Habitats mit ausreichendem
Nahrungsangebot und eine nicht zu hohe Vegetation (u.a. Parks, Friedhéfe, Brach- und Wiesenflachen
mit Baumbestand, Weinberge, Streuobstflachen, Feldgehdlze, Heckengebiete, aufdere und innere
Grenzlinien der Walder, Auen).

Stérungsempfindlichkeit gegentiber Verkehr (GARNIEL & MIERWALD 2010): Stufe 4 mit einer
Effektdistanz von 100 m

Kollisionsgefahrdung nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) ,gering”

4.2 Verbreitung

Mit Ausnahme der geschlossenen Waldflachen ist der Stieglitz in ganz Hessen flachendeckend
verbreitet mit einem Bestand von 30.000-38.000 Revieren.

' Da seitens Deutschland zu Vogelarten noch keine Angaben vorliegen, erfolgt die Einstufung
ersatzweise abgeleitet von den Angaben der Roten Liste der Brutvdgel Deutschlands (GRUNEBERG et al.
2015).
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell
7 Paare im gesamten Untersuchungsgebiet, davon eines im Randbereich der Bauflache.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [X] ja [ ] nein
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da sich ein Vorkommen am Rande der Bauflache
befindet, kann es zur Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte kommen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? X ja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Da sich im nahen Umfeld auch innerhalb des Revieres weitere geeignete Gehdlze
befinden, wo der Stieglitz sein Nest, das er alljahrlich neu baut, neu anlegen kann, bleibt im
vorliegenden Fall die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang auch ohne
erganzende MalRnahmen gewahrt.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? X ja L[] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Da sich ein Vorkommen am Rande der Bauflache
befindet, kann es zur Tétung von Individuen kommen.

Betriebsbedingt: Mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? DX ja [ nein

e Rodung von Gehdlzen aulderhalb der
Fortpflanzungsperiode

c) Verbleibt unter Beriicksichtiqung der Vermeidungs-
maBnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Tétungsrisiko [lja X nein

‘Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

-81 -



Anhang 1 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Ersatzneubau Talbriicke Blasbach, 11.08.2021

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Aufgrund der artspezifischen Verhaltensokologie ist diese Art nicht als
besonders stérungsempfindlich einzustufen, so dass es zu keinen
relevanten Auswirkungen kommen kann.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaBRnahmen
vollstindig vermieden? [ ] ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschidigt oder zerstért werden? []ja [X nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ] ja [] nein

c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
moglich? [1ja L[] nein

d) Wird die okologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? [ ] ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ ]ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja [X nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestianden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wanderfalke (Falco peregrinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL- Anh. IV - Art ...=... RL Deutschland
X]  Europaische Vogelart ..~.. RL Hessen
...... ggaf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungiinstig-  unglinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] X [] []
(EIONET 2014)
Deutschland: kontinentale Region [] X [] []

(Grliineberg et al. 2015)

Hessen [] [] X []

(Wemer et al. 2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen, 2. Fassung Marz 2014

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Wanderfalke britet in Hessen an Felsen, in Steinbrichen oder an anthropogenen
Bauwerken (Kuhltirme, Hochspannungsfreileitungen etc.), sofern die Umgebung des
Horstbereiches stérungsfrei ist. Als pfeilschneller Luftjager erbeutet er im Flug Vogel aller Art
insbesondere in Taubengrole.

4.2 Verbreitung

Aufgrund starker Bestandzunahmen hat der Wanderfalke Hessen fast wieder in allen
Naturrdumen mit einem Bestand von mindestens 120-140 Paaren besiedelt und ist regelmafig
auch in Ballungsraumen im anthropogenen Umfeld anzutreffen. Aufgrund seiner Jagdweise
besitzt er sehr grolRe Reviere und ausgedehnte Aktionsrdume, so dass er nur geringe Dichten
und keine besonderen Schwerpunkte aufweist. Grof3flachige zusammenhangende
Waldgebiete werden dabei aber weitgehend gemieden.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X  nachgewiesen [ ] potenziell

1 Paar

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [X] ja [ ] nein
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Da das Paar britet, kommt es
zum Verlust einer Fortpflanzungsstéatte des Wanderfalken.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? []ja Xnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? X ja L[] nein

Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang kann fir den Wanderfalken nur
dann gewahrt bleiben, wenn entsprechende Mallinahmen durchgefuhrt werden, die einen
geeigneten Niststandort zur Verfigung stellen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? X ja [] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)
Baubedingt: Da das Paar in
britet, kann es zur Tétung von Individuen kommen.
Betriebsbedingt: Mangels Zusatzbelastung vernachlassigbar

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja L[] nein

e Vergramung des Wanderfalken

im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
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c) Verbleibt unter Berucksichtiqung der Vermeidungs-
maRfnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs-
oder Toétungsrisiko [ Jja X nein

‘Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja [X nein

Aufgrund der artspezifischen Verhaltensokologie ist diese Art am
vorliegenden Standort nicht als besonders stérungs- oder
larmempfindlich einzustufen, so dass es zu keinen relevanten
Auswirkungen kommen kann.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o. . MaBnahmen
vollstindig vermieden? [ ] ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre

Standorte beschidigt oder zerstort werden? []ja X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja 0[] nein
c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

moglich? [1ja L[] nein
d) Wird die okologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang gewahrt? []ja 0[] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. [ ]ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*
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7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt, da das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen

werden kann.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X
[]
[]

VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen
DX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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