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1 MATERIAL UND METHODE

1.1  UNTERSUCHUNGSGEBIET

Abb. 2: Grenze des Untersuchungsgebietes (rot, 154 ha).

1.2 FLEDERMAUSERFASSUNG

Fiir die Erfassung des Arteninventars sowie fiir die Ermittlung der Flugaktivititen von Fledermausen
wurden in den Abend- bzw. Nachtstunden die Begehungen mit Ultraschalldetektoren durchgefiihrt.
Die Detektorerfassung begann in der frilhen Abenddammerung, um potentiell friih fliegende Arten
(z. B. Nyctalus spec.) zu verhéren und um Sichtbeobachtungen zu erméglichen. Es kam der Mischer-
detektor SBR 2111 der Firma Skye Instruments und der Batlogger M der Firma Elekon (Luzern,
Schweiz) mit Echtzeitaufnahme und Mischerfunktion zum Einsatz. Die Batlogger M dienten ebenfalls
bei den stationdren Erfassungen als Aufnahmegeréte. Die Rufe wurden am Computer mit dem PC-
Lautanalyseprogramm BatExplorer (Version 1.10 vom 30.4.2014) ausgewertet. Bei der Bestimmung
der Fledermause wurden dariiber hinaus folgende Bestimmungskriterien angewendet (siehe SkiBa
2009): Hauptfrequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe; GréRe und Flugverhalten der
Fledermaus sowie allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt. Es wurden neun
Transekte (Abb. 3: FJm1-FIm9) fiir die Erfassung der Jagdgebiete ausgewihlt, die an je vier Terminen
jeweils etwa 0,5 h begangen wurden. An drei Standorten (Abb. 3: FJs1-FJs3) wurde eine stationire
Erfassung Giber 3 Nachte durchgefiihrt. Zum Auffinden von Flugrouten wurden drei Transekte festge-
legt (Abb. 3: FFm1-FFm3), die an zwei Terminen jeweils 2 h begangen wurden. An drei Leitstrukturen
wurden zudem in drei Nachten stationare Erfassungssysteme betrieben (Abb. 3: FFs1-FFs3). Die Ter-
mine der Erfassungen sind den Tabellen 2, 6 und 7 in den Kapiteln 2.1.2 und 2.1.3 zu entnehmen.
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Abb. 3: Probeflachen der Untersuchungen zu Fledermausen.

rote Punkte: Netzfangstandorte Fledermause(NF)

gelbe Punkte: Fledermaus-Flugrouten und -Jagdgebiete mit stationiren Detektoren (FFs, Fls)
rote Linien: Fledermaus-Jagdgebiete, mobile Detektorbegehungen (Fim)

gelbe Linien: Fledermaus-Flugrouten, mobile Detektorbegehungen (FFm)

Netzfange bieten eine wichtige Erganzung fiir Bestandserhebungen zur Fledermausfauna. Mit der
Detektormethode kénnen weder die beiden Langohr-Arten noch GroRe und Kleine Bartfledermaus
voneinander unterschieden werden (vgl. SkiBA 2009). Mit der Durchfiihrung von Netzfiangen ist eine
Differenzierung dieser Anhang IV-Arten moglich. Dariiber hinaus kdnnen im Rahmen der Netzfinge
Hinweise beziiglich der Populationsstruktur der gefangenen Arten erbracht werden (z. B. durch den
Fang laktierender Weibchen). Zudem bieten Netzfinge eine sichere Artansprache der in Wildern
lebenden Bechsteinfledermaus (Art der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie), die mittels Detektor oft
nur schwer nachzuweisen ist. Zwar sind Fledermause mit Hilfe ihres Echoortungssystems in der Lage,
feinste Strukturen im Raum zu erkennen. Trotzdem ist es méglich, die Tiere unter Ausnutzung des
Uberraschungseffektes mittels eines feinmaschigen Netzes zu fangen. In den untersuchten Gebieten
wurde mit NetzgroRen von sechs bis achtzehn Metern Léange und 2,6 m Héhe gearbeitet. Die Netze
sind aus schwarzem Nylon mit einer Garnstédrke von 50 Denier gefertigt und haben eine Maschenwei-
te von 38 mm. Der Aufbau der Netze erfolgte in verschiedenen Formationen, wobei eine Gesamt-
netzlange pro Standort von mindestens 60 m je Fangnacht gestellt wurde. Einzelne Netze wurden mit
Teleskopstangen bis 8 m Hohe als Hochnetze mit je zwei Puppenhaarnetzen installiert. Jeder Netz-
fangstandort stand unter regelméaRiger Beobachtung, sodass gefangene Tiere sofort befreit werden
konnten. Bis zur Artansprache und Statusbestimmung wurden die Tiere in Stoffbeuteln zwischenge-
haltert, bevor sie vermessen, markiert und wieder freigelassen wurden. Die Statusansprache umfass-
te Angaben zu Geschlecht, Alter (adult/juvenil), Reproduktionsstatus (z. B. laktierend), Gewicht und
Unterarmldange. Dariiber hinaus wurde der allgemeine Gesundheitszustand der Tiere notiert. Die
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Arbeiten zum Netzfang wurden von Manfred Grenz unter Beteiligung von den Dipl.-Biol. Andreas
Malten (Dreieich) und Volker Erdelen (Kelkheim) am 18.6./ 19.6. und 24.6./25.6. durchgefiihrt.

Die Suche nach Quartieren bzw. Wochenstuben wird heute iiberwiegend durch Einsatz der Radiote-
lemetrie vorgenommen. Diese effektive Methode hat in den letzten Jahren bundesweit sowie in Hes-
sen zum Auffinden neuer Quartiere bzw. Wochenstuben beigetragen. Fiir die Telemetrie wurden in
vorliegender Studie Minisender (PIP3 Ag337) mit 0,37 g Gewicht und einer Lebensdauer von >6 Ta-
gen verwendet. Die Sender wurden mit einem medizinischen Hautkleber (Firma Sauer) ins Riickenfell
der Tiere geklebt. Die Sender I6sen sich nach wenigen Wochen vom Fell und fallen ab. Vor dem Ein-
satz der Telemetrie wurden die betroffenen Tiere vermessen und gewogen. Um einen beeintrachti-
gungsfreien Einsatz zu gewahrleisten, wurden nur solche Tiere besendert, die ein ausreichendes Kér-
pergewicht hatten. Nach ALDRIDGE & BRIGHAM (1988) stellt die Besenderung fiir Flederméause bei ei-
nem Mehrgewicht von 5% der Kérpermasse keine gravierende Belastung dar. Geringe Uberschrei-
tungen des Mehrgewichtes bis maximal 8 % werden ebenfalls als geringe Belastung gesehen (vgl. ITN
2009). Mit Empfangsgeraten (hier Sika von Biotrack) und Antennen (flexible Yagiantenne) kénnen die
Sendersignale geortet und damit die Tiere wiedergefunden werden. Eine gezielte Nachsuche der
Quartiere erfolgte in den folgenden Tagen im Umfeld des Fangstandortes mit PKW und zu FuR. Die
Zulassung einer Ausnahme nach § 19 (1) und § 20 (1) Tierschutz-Versuchstierverordnung erfolgte fiir
das Vorhaben durch das Regierungsprasidium Darmstadt am 15. Mai 2014.

Beim Auffinden von Quartieren erfolgen eine vertiefende Quartierkontrolle und jeweils ein bis zwei
Ausflugzahlungen zur Ermittlung der Anzahl der Individuen bzw. der KoloniegréRe. Die Ausflugzih-
lungen wurde im vorliegenden Fall mittels Detektor und Sichtkontrolle in unmittelbarer Nihe vom
Quartier vorgenommen. Im Rahmen der Ausflugzahlung wird die abgesicherte maximale Anzahl der
Individuen eines Fledermausquartiers erfasst.

Am 29.3. erfolgte zudem eine Suche nach Baumhé&hlen mit Schwerpunkt auf den geplanten Trassen-

korridor. Das Ergebnis der Hohlensuche ist in Tab. 16 aufgelistet.

1.3 HASELMAUSERFASSUNG

Zur Erfassung der Haselmaus wurden am 2. Mai 2014 an vier Standorten jeweils zehn Nesttubes
(Abb. 8) in Baumen und Gebiischen angebracht (Abb. 4: HM1-HM4) und diese sechsmal kontrolliert:
bei fiinf Kontrollbegehungen am 22. Mai, 15. Juni, 7. Juli, 3. August, 12. September sowie beim Ab-
bau kontrolliert. Am 25. Oktober wurden die Tubes wieder abgebaut und nach Freinestern und cha-

rakteristisch angenagten Haselniissen gesucht.

1.4 VOGELERFASSUNG

Die Geldandeerhebungen zur Vogelwelt erfolgten im Rahmen von sechs flichendeckenden Begehun-
gen am 30. Marz, 9. April, 1. und 19. Mai, 19. Juni und 5. Juli 2014. Jeweils zwei Begehungen mit
Klangattrappen zur Erfassung der Eulen wurden am 6. Februar und 25. Mérz, zur Erfassung der

Facwesuno “”, '
Faum ETiN et 4
8 A PRI et i
OxorLogis ‘a



Faunistische Untersuchung zur OU Hahn im Zuge der B 426

Spechte am 4. Marz und 9. April durchgefiihrt. Am 29.3. erfolgte zudem eine Suche nach Horsten und
Hohlen. Ziel der vogelkundlichen Erhebungen war die Ermittlung der Avifauna zur Brutzeit, wobei
Beobachtungen von Durchziiglern und Gasten mit beriicksichtigt wurden. Eine spezielle Suche nach
Durchziiglern erfolgte in dem Gebiet jedoch nicht.

Die Ermittlung des Vogelbestandes erfolgte mittels Sichtbeobachtung mit Fernglas sowie Verhdren
der Rufe und Gesange. Wahrend der Begehungen wurden alle nachgewiesenen Vogelarten protokol-
liert und ihr Status im Untersuchungsgebiet anhand ihres Verhaltens und der Habitatbedingungen
ermittelt. Dabei erfolgte eine Kartierung der Brutvorkommen aller besonders wertbestimmenden
Arten, worunter Brutvogelarten mit einer akuten Gefahrdungseinstufung auf der hessischen oder
deutschen Roten Liste und alle Arten mit einem ungiinstigen Erhaltungszustand in Hessen nach
(Werner et al. 2014) sowie alle gemaB Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw. Bundesarten-
schutzverordnung (BArtSchV) als ,streng geschiitzt” eingestuften Arten verstanden werden.

1.5 REPTILIENERFASSUNG

Abb. 4: Probeflachen der Untersuchungen zu Haselmaus, Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken.

griine Punkte: Probefldchen Reptilien (R),
blaue Punkte: Probefldchen Haselmaus (HM)
magentafarbene Punkte: Probeflichen Heuschrecken und Tagfalter (TH)

Die Reptilien wurden 2014 im Untersuchungsraum in als Habitat geeigneten Strukturen gezielt ge-
sucht. Dabei wurden sich sonnende Tiere beobachtet und insbesondere geeignet erscheinende Ver-
stecke wie Plastikfolien, Bretter, Pappe etc. untersucht. Dariiber hinaus wurden kiinstliche Verstecke
in Form von jeweils zwei Schlangenblechen und zwei Gummimatten auf vier Probefldchen (Abb. 4:
R1-R4) im Untersuchungsgebiet am 12. April 2014 ausgebracht und bis Oktober insgesamt zehnmal
kontrolliert (siehe Tab. 9). Bei den Kontrollen erfolgte gleichzeitig eine Suche in der Umgebung. Dies
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war insbesondere auch deshalb notwendig, da einzelne Bleche oder Gummimatten entwendet wur-

den.

1.6 TAGFALTERERFASSUNG

Die Untersuchung der Tagfalter (und Heuschrecken) wurde auf drei, fiir diese Artengruppen beson-

ders geeigneten (Griinland) Probeflachen durchgefiihrt (Abb. 4) und das Artenspektrum erfasst. Alle

drei Flachen liegen im Osten des Bearbeitungsgebietes, da im Westen geeignete Flichen fehlen. Es

erfolgten drei Begehungen der Probeflichen am 23. Mai, 7. Juli und 11. August.

° TH1: Teilweise verbuschende Wiese, Brachland und Hochstaudenflur am Ostrand des
Untersuchungsgebietes. Dieser Bereich wird zeitweilig mit Schafen beweidet.

° TH2: Streuobstwiese nordlich des Griinschnittlagerplatzes am Ortsrand von Hahn.
° TH3: Streuobstwiese westlich der Kompostierungsanlage unmittelbar an der B 426 gele-
gen.

1.7 HEUSCHRECKENERFASSSUNG

Die Untersuchung der Heuschrecken wurde auf den drei Probeflachen durchgefiihrt, die auch fiir die
Tagfaltererhebung ausgesucht worden waren (Abb. 4). Die Erfassungen erfolgten am 11. August und
9. September. Dabei wurden die Flachen nach Heuschreckenarten abgesucht und ggf. zur Bestim-
mung mit dem Kescher gefangen. Am 23. Mai waren noch keine adulten Heuschrecken festzustellen.
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2.1  FLEDERMAUSE

2.1.1 ARTENSPEKTRUM

Von den 22 in Hessen nachgewiesenen Fledermausarten [inkl. Miickenfledermaus (Pipistrellus pyg-
maeus) und Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe), vgl. AGFH (1994, 2002)] wurden 2014 im Unter-
suchungsgebiet mindestens zehn Arten festgestellt (siehe Tab. 1).

Alle einheimischen Fledermausarten sind durch das Bundesnaturschutzgesetz ,besonders und streng
geschiitzt”, da alle Vertreter dieser Gruppe im Anhang IV der FFH-Richtlinie der EU gelistet sind.
Ebenso sind alle einheimischen Fledermause in der Roten Liste Hessens (KOck & KUGELSCHAFTER 1996)
mindestens als ,gefdhrdet” aufgefiihrt, wobei anzumerken ist, dass diese Liste bald 20 Jahre alt ist
und nicht mehr den aktuellen Kenntnisstand widerspiegelt. In der aktuellen Bearbeitung der Roten
Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2009) sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten
Zwergfledermaus, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus und Rauhautfledermaus ebenso wie in der
regionalen Liste (DIEHL 2010) als ungefahrdet eingestuft und der Kleine Abendsegler wird dort in der
Kategorie D (= Daten unzureichend) aufgefiihrt. Die drei Arten GroRer Abendsegler, GroRes Mausohr
sowie Braunes Langohr sind bundesweit und regional derzeit nicht gefahrdet und stehen auf Grund
von Riickgdangen auf der Vorwarnliste (V) zur Roten Liste Deutschlands bzw. des Kreises Darmstadt-
Dieburg und der Stadt Darmstadt. Bei der Breitfliigelfledermaus besteht bundesweit ebenso wie in

der Region eine Gefahrdung unbekannten AusmaRes.

Tab. 1: Liste der 2014 nachgewiesenen Fledermausarten.

Schutz und Geféhrdung:
BNatSchG = Angabe des Schutzstatus: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt

FFH = FFH-Richtlinie der EU: Angabe der Arten der Anhénge Il oder IV

RLH = Einstufung in der Roten Liste Hessens (KOCK & KUGELSCHAFTER 1996)

RLD = Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2009)

RLR = Einstufung in die Rote Liste der Region Landkreis Darmstadt-Dieburg und Stadt Darmstadt
(DIEHL 2010)
Gefahrdungskategorien: 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, G = Gefahrdung unbe-
kannten Ausmales, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, * = Ungefihrdet,

EHZ = Erhaltungszustand (Ampelschema) in Hessen (Hessen-Forst FENA 2014)
Kategorien: griin G = giinstig; gelb Uu = Unglinstig-unzureichend; rot Us = Un-
glnstig-schlecht; xx = unbekannt

Schutz und Gefdhrdung wiss. Name deutscher Name
BNatSchG FFH
S b 1l \% RLH RLD | RLR | EHZ
X X X 2 G G Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus
X X X | X 2 2 2 Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus
X X X 3 * * Myotis daubentonii Wasserfledermaus
X X X | X 2 Vv Vv Myotis myotis GroRes Mausohr
X X X 2 * » Myotis nattereri Fransenfledermaus
X X X 2 D D | Uu | Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler
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Schutz und Gefdhrdung wiss. Name deutscher Name
BNatSchG FFH
s b | 1| IV | RH | RLD |RLR | EHZ
X X X 3 \ V_| Uu | Nyctalus noctula GroRer Abendsegler
X X X 2 * * xx | Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus
X X X 3 * pi Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus
X X X 2 \ \ Plecotus auritus Braunes Langohr

2.1.2 NETZFANGE UND TELEMETRIE

Im Rahmen der Netzfange wurden insgesamt 13 Fledermause von vier Arten gefangen (Tab. 3). Dabei
handelt es sich um zehn Zwergflederméuse (fiinf Mannchen und fiinf Weibchen), sowie je ein Ménn-
chen der Bechsteinfledermaus, des Braunen Langohrs und des GroRes Mausohrs.

Von diesen Tieren wurden zwei laktierende Zwergfledermausweibchen sowie das Mannchen der
Bechsteinfledermaus mit Sendern versehen und an den folgenden Tagen telemetriert.

Tab. 2: Netzfangstandorte.

Standort-Nr. Datum Rechts- / Hochwert Bestand
NF1 18./19.06.14 32 U 484060 5518592 249 m Laubwald (Buche, Eiche)
NF2 18./19.06.14 32U 484317 5518634 238 m Laubwald (Buche, Eiche)
NF3 24./25.06.14 32 U 483713 5518548 262 m Laubwald (Buche)
NF4 24./25.06.14 32 U 484654 5518191 209 m Kompostplatz

Tab. 3: Ergebnisse der Netzfange.
Erlduterung: ad. = adult, lak. = laktierend, UAL = Unterarmladnge

Nr. 3279 | batum Art Uhrzeit| *C |sex| Atter |GeWicht | Reprod. | UAL

ort ing status incm
1| NF1 |18.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 22:22 | 169 | m ad. 4,55 3,1
2| NF1 |18.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 22:52 | 166 | w ad. 6,10| lakt. 3,2
3| NF1 |18.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 22:58 | 16,6 [ m ad. 4,5 3,1
4| NF1 [19.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 00:46 | 140 | m | ad. 4,9 3,1
5| NF2 |19.6.14 | Myotis bechsteinii 01:20 | 14 | m ad. 8,55 4,2
6| NF2 |19.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 02:00 | 13 | m ad. 4,65 3,1
7| NF3 |25.6.14 |Plecotus auritus 01:33 [ 13,0 | m ad. 7,35 3,7
8| NF3 |25.6.14 |Myotis myotis 01:55 | 125 | m ad. 29,10 6,2
9| NF4 |24.6.14 | Pipistrellus pipistrellus 22:05 | 160 | m ad. 4,15 3,1
10| NF4 |24.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 22:15 [ 16,0 | w | ad. 5,50| lakt. 3,3
11| NF4 |25.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 01:15 | 140 | w ad. 5,30| lakt. 3,2
12| NF4 |25.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 01:40 | 140 | w ad. 5,65| lakt. 3,3
13| NF4 |25.6.14 |Pipistrellus pipistrellus 01:42 | 130 | w ad. 4,80| lakt. 3,1

Die gezielte Nachsuche der Sendertiere Nr. 2 und 5 erfolgte am Tage des 19. Juni 2014 mit dem PKW
und zu FuB. Hierbei wurde ein Baumquartier (BQ1) der Bechsteinfledermaus im Bereich , Dérnbach”
sowie ein nicht einsehbares Gebdudequartier (GQ2) der Zwergfledermaus im Osten der Ortslage von
Hahn ermittelt. Eine weitere Uberpriifung der Sendertiere erfolgte am 24. Juni 2014. Hierbei wurde
die Bechsteinfledermaus nochmals innerhalb des zuvor ermittelten Baumquartiers bestitigt. Eine
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Nachsuche des Sendertieres Nr. 11 erfolgte am Tage des 29. Juni 2014. Hierbei wurde ein weiteres
Gebaudequartier (GQ3) der Zwergfledermaus im Osten der Ortslage von Hahn gefunden.

Tab. 4: Liste der besenderten Fledermause.

Gewicht | Reprod. UAL Frequenz
Nr. | Art Datum | Sex | Alter ing status in cm in MHz
2 | Pipistrellus pipistrellus | 18.6.14 | w ad. 6,10g lakt. 3,2 149.071
5 | Myotis bechsteinii 18.6.14 | m ad. 8,55¢g 4,2 149.472
11 | Pipistrellus pipistrellus | 24.6.14 w ad. 530g lakt. 3,2 149.413

Eine erste Ausflugkontrolle von BQ1 erbrachte am Abend des 19. Juli drei Individuen der Bechstein-
fledermaus. Hierbei handelte es sich offensichtlich um ein kleines Mdnnchenquartier. Am Abend des
24, Juni wurde das Sendertier Nr. 5 dariiber hinaus ausdauernd jagend im Bereich des Waldbereichs
»,Dornbach” geortet.

Bei der Ausflugkontrolle von GQ2 wurden am Abend des 20. Juni ca. 15 Individuen der Zwergfleder-
maus gezahlt. Da das betreffende Grundstiick nicht betreten werden konnte, war hier eine vollstan-
dige Ausflugzahlung nicht moglich. Das betreffende Quartier konnte am 24. Juni nicht mehr bestitigt
werden. Allerdings jagte das Sendertier Nr. 2 in der Ddmmerung ausdauernd im Westen der Ortslage

und wurde zuvor im Bereich der Tannenschneise geortet.

Bei der Ausflugkontrolle von GQ3 am Abend des 05. Juli wurden insgesamt 25 Weibchen der Zwerg-
fledermaus gezahlt. Die Wochenstube befand sich straRenseitig in einem Firstgiebel eines Wohnhau-
ses. Nach Aussagen des Eigentiimers wurde das Dach erst vor etwa vier Jahren teils neu eingedeckt.

Das Vorkommen der Fledermause war ihm nicht bekannt.

Abb. 5: Baumquartier der Bechsteinfledermaus (BQ 1).
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Tab. 5: Durch Telemetrie ermittelte Fledermausquartiere.

Quartier-Nr. Rechts- / Hochwert Quartiertyp
BQ1 32 U 484387 5518637 257 m Baumquartier, Asthéhle in Buche
GQ2 32 U 484486 5518018 205 m Geb&udequartier im/am Wohnhaus
GQ3 32 U 484531 5517977 207 m Gebdudequartier im Giebel eines Wohnhauses

Abb. 6: Wochenstube der Zwergfledermaus (GQ 3).

2.1.3 DETEKTORUNTERSUCHUNGEN

Im Rahmen der Detektoruntersuchungen wurden insgesamt zehn Fledermausarten nachgewiesen.
Die am haufigsten registrierte Art war mit Abstand die Zwergfledermaus, wie auch schon die Netz-
fange zeigen. Die Tiere wurden mit insgesamt 825 Kontakten zahlreich sowohl am Ortsrand, als auch
im Waldbereich festgestelit. Mit 110 Kontakten schon deutlich weniger hiufig war der GroRe Abend-
segler. Bei den Detektorbegehungen wurde die Art an allen Transekten und stationdren Registrie-
rungspunkten meist mit einzelnen Kontakten festgestellt. Diese relative Haufigkeit ergibt sich aus der
guten Erfassbarkeit der Art, deren Rufe weit tragen und deshalb haufiger aufgenommen werden. Die
meisten Aufnahmen diirften (berfliegende Tiere betreffen, die das Untersuchungsgebiet offenbar
regelmaRig kreuzen. Die dritthaufigste Art mit 92 Kontakten war die Breitfliigelfledermaus, die {iber-
wiegend im Ort bzw. im Ortsrandbereich festgestellt wurde, wo sie ausdauernd jagte. Alle weiteren
Arten wurden mit drei bis 23 Kontakten registriert. Die Schwerpunkte des Auftretens der einzelnen
Arten sind am Ende der einzelnen Artbesprechungen im Kapitel 2.1.4 aufgefiihrt.

Durch die geringe Entfernung der Ortschaft Hahn zum fast vollstindig umschlieRenden Wald, werden
alle Geholzstrukturen des Offenlandes regelmaRig von Flederméusen beflogen. Die Arten, die in der
Ortschaft in den Gebduden ihre Quartiere haben, sind auch regelméRig in den umliegenden Waldbe-
reichen zur Nahrungssuche anzutreffen. Dabei nutzten die Arten nicht nur die vorhandenen Gehélze
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als Leitstrukturen (siehe Abb. 7) sondern waren auch bei den die Gebdude als Quartier nutzenden
Arten Zwergfledermaus und Breitfliigelfledermaus sowie beim GroRen Abendsegler im freien Luft-

raum zwischen der Ortschaft und dem nérdlichen Waldbereich festzustellen.

Abb. 7: Hauptflugrouten von Zwerg- und Breitfligelfledermausen aus dem Ortsbereich zum Wald

Tab. 6: Anzahl der Aufnahmen der stationdren Erfassungen mit dem Batlogger.
FFs = Fledermaus-Flugrouten stationér; FJs = Fledermaus-Jagdgebiete stationar

£ <o E § |8 EREE
% 3 g w 3 w E “ 3 § K] ® E E’ s 3 w

Batun SR TS IITE| TR T T T B ymme

FFsl 9. April] 2 0O | 0| O 0] o0 2 0 |27] 0 31
21.Mai| 4 | 0 | 0O | O[O | 0| 4 0 |22 0 30

7. August| 3 | 0 | 0O ] O[O0 O 2 0 |17 ]| 0 22

FFs2 10.Aprill 0 f 0O | O | O] O] O] 7 0 |44 ]| 0 51
21.Mai| 12 | 0 | O | O 1i/lo0[o0fo0 220 35

10.August| 14 | 0 | 0 | O | 2 | O | 4 | O |148]| O 168

FFs3 10.Aprilf 1 | 0O O[O | O]JO|]3]|]O0]11]0 15
21.Mai| 7 | 0 | O 1 0 2 | 4 1018 |0 32

10. August | O 0 0 0 0 1 0 0 [27 | 0 28

Flsl 8. April| 2 0J]olo]o 2 7 3 112 1 27
19.Mai| 3 0 1 2 1 1 6 2 [33] 1 50

3. August | 3 0O l]o|Jo]|]o| 4 2 | 4 | 28] 2 43

Fjs2 8April| 1 | 0 | 0 | O | O[O | 40222 29
19.Mai| 0 1 0 1 0|3 4 2 |48 | 2 61

3. August | 2 1 1 0 0 0 8 2 1-37:] 1 52

Fjs3 9. April] 2 [ 0O | O[O0 ]|] O] O 8 |0 ]12( 0 22
19Mai| 4 | 0 | 0O | O[O |0 ][4 ]|0]5]|0 60

3. August| 1 | 0O [ 0O | 0O | O 1 5 0 18| 0 25

Summe | 61 | 2 2 [ 4 | 4 113 |74 13 [598]| 9 775
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Tab. 7: Anzahl der Aufnahmen bzw. Kontakte bei den mobilen Detektorbegehungen mit Batlogger

(und SBR211).

Fledermaus-Flugrouten mobil; FJm = Fledermaus-Jagdgebiete mobil.

FFm

Summe

11

10

13
11
14

12

10
10
13
12

11
11
11

11

12

14
12
327

sn3uno
$n3023|d

snjja43sidid
snjjaxsydid

10

10

227

nsnyou
snjja43sidid

pjn3rou

snipAN

36

13[513]
snjoAN

10

Ha133
-3ou soAw

snoAw
spoAw

liuojuaqnop
snpoAw

0

1

HupaIsyagq
oA

0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
1
0
4

snup01as
snaysaydy

0

0

0

0
0
0

0
0
0
0
0
0
1

2
3
1

3
4
4

0
0
2
2
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
1

11. April
15. August| 0

11.April
15. August| O

18. April
15. August| 0

18. April

1. Mai
6. Juli
4, August | 1

18. April

1. Mai
6. Juli

4. August

18. April

1. Mai
6. Juli

4, August| 0

18. April

1. Mai
6. Juli

4, August| 1

18. April

1. Mai
6. Juli

4. August| 6

18. April

1. Mai
6. Juli
4. August

18. April

1. Mai
6. Juli

4. August

18. April

1. Mai
6. Juli
4. August| 0

18. April

1. Mai
6. Juli
4. August

Summe | 31

FFm1

FFm2

FFm3

Fiml

Fim2

Fim3

Fim4

FiJm5

FIm6

Fim7

FJm8

FJm9
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2.1.4 WERTBESTIMMENDE ARTEN

Alle einheimischen Fledermduse sind nach dem BNatSchG ,besonders” und ,streng geschiitzt”.
Ebenso sind alle bei uns vorkommenden Arten, mit Ausnahme der Neufunde, in der mittlerweile
veralteten Roten Liste Hessens mit Stand vom Juli 1995 (Kock & KUGELSCHAFTER 1996) aufgefiihrt. In
den folgenden Artkapiteln werden die zehn festgesteliten Arten kurz charakterisiert.

N\ Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefahrdet”, Rote
Liste Deutschland ,stark gefahrdet”. BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang Il und
IV, Erhaltungszustand in Hessen ,glinstig”.

Biotopanspriiche: Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermaus. Sowohl ihre Wochen-
stuben, als auch die Jagdgebiete befinden sich innerhalb geschlossener Waldgebiete, die kaum ver-
lassen werden. Als Quartier werden meist Baumhéhlen genutzt. Auch in Fledermauskasten wird die
Art regelmaRig angetroffen. Ein permanenter Wechsel zwischen verschiedenen Quartieren, auch zur
Wochenstubenzeit, ist typisch fiir die Art, andererseits aber auch eine hohe Treue zu einer bestimm-
ten Region. Bevorzugt werden alte, naturnahe und artenreiche Walder. Die meisten Jagdgebiete der
Bechsteinfledermaus liegen in der naheren Umgebung der Quartiere (<2km). Dennoch fliegen die
Tiere auch bis in umliegende, weiter entfernte Jagdgebiete, wobei sie das Offenland queren kénnen.
Auch nutzen sie angrenzende Gehdlzstrukturen des Offenlandes zur Nahrungssuche (z. B. Streuobst-
gebiete). Im Winter suchen die Tiere unterirdische und frostsichere Quartiere auf, eine Baumhdhen-
uberwinterung ist in milden Wintern auch nicht ausgeschlossen.

Gefahrdungsfaktoren: Aufgrund der engen Waldbindung der Art leiten sich die Gefahrdungsfaktoren
fast ausschlieBlich aus der Forstwirtschaft ab. Hierbei sind die Beseitigung von stehendem Altholz,
ein ausgepragter Starkholzeinschlag und damit Quartiermangel, die Beseitigung von Laubholz, der
Umbau in nadelholzreiche Bestiande oder Nadelwalder, die Féllung von Héhlenbdumen, der Pestizi-
deinsatz im Wald sowie die Strukturverarmung der Wilder zu nennen. Bechsteinflederméause iiber-
fliegen StraRen, wie Telemetriestudien gezeigt haben. Diese unterqueren sie auch an Unterfiihrun-
gen fir Forststraen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Eine Unterscheidung der Myotis-Arten ist haufig nur unter
guten Bedingungen maglich. Lautaufnahmen mit neueren Detektoren lassen sich am Computer ana-
lysieren und verbessern die Bestimmbarkeit.

Als iberwiegend den Wald bewohnende Art wurde die Bechsteinfledermaus lediglich im nérdlichen
Teil des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Am 19.6.2014 wurde ein Mannchen im Waldbereich
im Netz gefangen und im Rahmen der Telemetrie konnte das Quartier bestimmt werden. Dariiber
hinaus konnten mit Hilfe der Lautanalyse am Computer sechs Aufnahmen der Begehungen und stati-
onaren Registrierungen im Wald bzw. in den Waldrandbereichen dieser Art zugeordnet werden. In
diesem Bereich befindet sich ein Jagdgebiet dieser sehr leise rufenden Art, das von dem Projekt nicht
betroffen ist. RegelmaRig genutzte Flugrouten wurden nicht nachgewiesen.

N\ Braunes Langohr Plecotus auritus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefiahrdet”, Rote
Liste Deutschland , Vorwarnliste”, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang IV, Er-

haltungszustand in Hessen ,glinstig”.

Eine sichere Unterscheidung zwischen dem Grauen und Braunen Langohr ist mit dem Detektor der-
zeit nicht moglich. Im Gebiet wurde mit dem Netzfang das Braune Langohr nachgewiesen und daher
alle akustischen Feststellungen von Langohren dieser Art zugeordnet.

Biotopanspriiche: Insgesamt gilt das Braune Langohr als die etwas weniger wiarmeliebende der bei-
den hessischen Langohr-Arten. Die Art besiedelt sowohl Baumhéhlen als auch Gebiude, letztere v.a.
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in Dachbdden (Firstziegel, Balkenkehlen und Zapfenlécher). Oftmals findet sich die Art innerhalb des
Waldes auch in Nistkasten. Langohren sind besondere Flugkiinstler, die in hohem MaRe Beute (Rau-
pen, Falter, Spinnen) von der Vegetation (z. B. Baumkonen) absammeln. Aber auch Miicken, Schna-
ken und Kécherfliegen gehdren zu ihrem Speiseplan. Ihre feucht-kiihlen Winterquartiere suchen die
Tiere in einem Radius von selten {iber 40 km um ihre Sommerwohnung auf. Das Braune Langohr
wurde im Winterquartier bislang liberwiegend in Bergwerksstollen und Kellern gefunden.
Gefahrdungsursache: Die Art ist durch intensive forstliche Nutzung, Entnahme von stehendem Alt-
holz, Sanierungen von Dachstiihlen und deren Vergitterung (z. B. gegen Tauben) beeintrichtigt. Auch
der Einsatz von Pestiziden zur Bekdmpfung von Insektenkalamititen kann fiir Langohren direkt (Ver-
giftung!) und indirekt (Nahrungsreduktion) massive Folgen haben (Jagdrevier). Langohren gehoren
durch ihren niedrigen und langsamen Flug zu den haufigsten Verkehrsopfern unter den Fledermau-
sen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Im Waldbereich nérdlich der Ortschaft wurde am 25.6.2014
ein Mannchen im Netz gefangen. Akustische Nachweise von Langohren, die dieser Art zugeordnet
wurden, erfolgten mit insgesamt zehn Kontakten in diesem Waldbereich bzw. am Waldrand. Damit
ist hier von einem Jagdgebiet fiir diese Art auszugehen. Als Flugroute wird der Waldrandbereich ge-
nutzt. Eine Betroffenheit durch das Projekt ist nicht erkennbar.

N\ Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefiahrdet”, Rote
Liste Deutschland ,Gefahrdung unbekannten AusmaRBes”. BNatSchG ,besonders und streng ge-
schiitzt”, FFH Anhang IV, Erhaltungszustand in Hessen , giinstig”.

Biotopanspriiche: Die Art zahit zu unseren gréRten Fledermadusen und ist ein typischer Gebdudebe-
wohner. Breitfliigelfledermause sind Spaltenbewohner, die aufgrund ihrer versteckten Lebensweise
innerhalb von Gebduden oftmals libersehen werden. lhre Tagesschlafplatze finden sich hinter den
verschiedensten Hausverkleidungen, Mauerspalten, im First von gemértelten Ziegeldachern, in Zwi-
schenwénden und unter Dachern. Die auffalligen Flieger jagen entlang von Alleen und beleuchteten
Wegen. Typisch ist die Jagd in der offenen, strukturreichen Kulturlandschaft, oftmals tiber Viehwei-
den sowie entlang breiter Waldschneisen. Die Art jagt in der Regel in einem geringen Radius von 2-
3 km um ihre Quartiere (Wochenstuben). Die Orte der Uberwinterung sind fiir die Art kaum bekannt,
vermutlich geschieht die Uberwinterung auch in einigen ihrer Sommerquartiere.
Gefahrdungsfaktoren: Durch die enge Bindung an Gebaude ist die Art der Gefahr von Sanierungs-
maRnahmen ausgesetzt. In vielen Siedlungsbereichen ist die Nahrungsbasis fiir groBe Kolonien der
Art nicht mehr gegeben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Breitfliigelfledermaus wurde vor allem im ortsnahen Be-
reich festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass sich im Ortsbereich von Hahn mindestens ein Quar-
tier befindet. Da die Art nicht mit dem Netz gefangen und telemetriert werden konnte, ist der Stand-
ort nicht bekannt. Im Ortsbereich wurden die meisten jagenden Tiere beobachtet und akustisch
nachgewiesen. Es ist als ein Jagdgebiet anzusehen, das bis in die benachbarten Gehdlz- und Streu-
obstbereiche ausgedehnt wird. Insgesamt wurden 92 Kontakte dieser Art registriert. Sie ist damit die
dritthdufigste Art der Untersuchung. Sie nutzt die Geholzbereiche in der Ortsrandlage als Flugrouten
vom Ort in die offene Landschaft und in den Wald. Diese Flugrouten werden von der geplanten Um-
gehung durchschnitten. Jagdgebiete sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

N\ Fransenfledermaus Myotis nattereri

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefihrdet”, Rote

Liste Deutschland ,ungefdhrdet”, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang IV, Erhal-
tungszustand in Hessen ,giinstig”.

Biotopanspriiche: Die Art lebt im Sommer sowohl in Baumhéhlen als auch in Gebduden. Die Kolonien
befinden sich in Spalten und Zapfenléchern alter Dachstiihle, vereinzelt hinter Hausverkleidungen
und in Hohlblocksteinen. Ein ganz besonderes Charakteristikum der Art ist die Nutzung von Kuhstal-
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len. Hier suchen Fransenfledermause Mauerspalten in den Decken oder hinter Fenster- und Tiirstiir-
zen auf. Wichtige Biotope sind dariiber hinaus ausgedehnte Laubmischwilder, welche Quartiere
bieten und als Jagdgebiet genutzt werden. Im Winter sucht die Fransenfledermaus, wie viele andere
Fledermausarten, frostfreie unterirdische Quartiere mit hoher Luftfeuchte auf.

Gefahrdungsfaktoren: Als Wald und Gebaude bewohnende Art unterliegt die Fransenfledermaus den
meisten fiir Fledermause aufgefiihrten Gefahrdungsfaktoren. Jedoch ist besonders auf die Notwen-
digkeit eines Quartierverbunds in Wéldern in Form von Baumhéhlen oder Spalten in Baumen auf
engem Raum hinzuweisen. Das erforderliche Quartierangebot ist in vielen Wildern nicht vorhanden
und daher ist die Abhangigkeit von Nistkasten hoch. Baumhéhlen sind meist nur in den &ltesten, iiber
120-jdhrigen Bestanden, die aber nur einen kleinen Teil der Waldflaichen ausmachen, in nennenswer-
ter Anzahl vorhanden. In Dérfern kann es zu Quartiermangel oder sogar zu einer unmittelbaren Ge-
fahrdung durch Sanierungsarbeiten kommen. Die direkte Gefdhrdung durch Gifte in Wildern spielt
heute keine groRe Rolle mehr.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Insgesamt gelangen mit den Detektoren zwdlf Feststellungen
dieser Art. Die Funde, die fast ausschlieBlich im Waldbereich erfolgten, deuten darauf hin, dass sich
die Quartiere und die Jagdgebietes ebenfalls im Wald und nicht im Offenland oder Ort befinden.
Damit sind Jagdgebiete und Flugrouten dieser Art nicht von dem Projekt betroffen.

N\ GroRer Abendsegler Nyctalus noctula

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland , Vorwarnliste”, Rote
Liste Hessen ,gefahrdet”, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang IV, Erhaltungszu-
stand in Hessen , unglinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Die Wochenstuben des GroRBen Abendseglers befinden sich fast ausschlieRlich in
Baumhohlen. Sommerquartiere mit unbekanntem Status existieren auch an Gebauden (z. B. Ver-
blendungen). Die Sommerlebensraume der GroRen Abendsegler zeichnen sich durch ihren Wald- und
Gewasserreichtum aus und liegen haufig auch in der Nahe von Siedlungen. Typische Jagdgebiete sind
offene Flussauen, Waldwiesentéler, Gewdsser, aber auch beleuchtete Plitze im Siedlungsraum. Meh-
rere Hohlen in direkter Nachbarschaft sind fiir das Sozialverhalten vor allem zur Paarungszeit fiir die
Art wichtig. Winterschlafgesellschaften des GroBen Abendseglers werden regelmiRig beim winterli-
chen Holzeinschlag in Baumhaohlen gefunden. Dariiber hinaus sind Winterquartiere der Art auch von
Gebduden, Widerlagern, Eisenbahnbriicken sowie Felsspalten bekannt. Fir den Ganzjahres-
Lebensraum braucht die sehr wanderfreudige Art ein dichtes Netz von baumhéhlenreichen Wildern.

Gefahrdungsfaktoren: Der groRten Gefidhrdung sind derzeit wohl die Baumhodhlen-Quartiere des
GroRen Abendseglers ausgesetzt. Vor allem die Winterquartiere gehen bei Holzeinschlag, groRfldchi-
gen Rodungen im Wald oder bei Baumfallungen im Bereich von Siedlungen verloren. Gebdudequar-
tiere werden {iberwiegend im Winter bei SanierungsmaRBnahmen beschédigt oder zerstért (z. B. beim
Verfugen von Mauerrissen). Eine weitere Gefahrdung kann in der Zugzeit von Windkraftanlagen aus-
gehen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der GroRe Abendsegler ist mit 110 Registrierungen die zweit-
haufigste Fledermausart im Untersuchungsgebiet. Auf Grund ihrer relativ lauten Rufe kann sie auch
iber weitere Entfernungen detektiert werden. Viele der Feststellungen betreffen hoch iiberfliegende
Individuen. Eine Bevorzugung bestimmter Bereiche des Untersuchungsgebietes als Flugrouten oder
Jagdgebiete wurde vor allem auf Grund der héufig groBen Flughéhe nicht festgestelit.

N\ GroRes Mausohr Myotis myotis
Gefdhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,Stark gefihrdet”, Rote

Liste Deutschland ,Vorwarnliste”, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang Il und IV,
Erhaltungszustand in Hessen , glinstig”.

Biotopanspriiche: Die Art ist die groRte einheimische Fledermausart und am haufigsten auf Dachbé-
den von Kirchen und Schléssern anzutreffen. Die Weibchen bilden im Sommer Wochenstubenkolo-
nien, die einige hundert bis mehrere tausend Tiere umfassen kénnen. Die Tiere hdngen frei an Dach-
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latten, an Ziegelkanten, Schalungsbrettern oder an rauen Balken. Mausohren jagen lberwiegend in
Waldern mit geschlossenem Kronendach und geringer Bodenvegetation. Hierbei werden wihrend
der Jagd insbesondere Laufkéfer direkt vom Boden abgesammelt. Die Jagdgebiete kénnen viele Kilo-
meter entfernt von den Quartieren liegen. Die Winterquartiere befinden sich in Héhlen, Bergwerks-
stollen und Kellern, wo die Tiere ebenfalls frei hingend angetroffen werden.

Geféhrdungsfaktoren: Durch die enge Bindung an Gebaude ist die Art Gefahren durch Sanierungs-
maRnahmen ausgesetzt. Die direkte Gefahrdung durch Gifte in Waldern spielt heute keine groRe
Rolle mehr. Dennoch ist eine Beeintrachtigung im Rahmen der in Siidhessen praktizierten Maikafer-
bekampfung nicht auszuschlieRen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Das groBe Mausohr wurde insgesamt zehnmal registriert. Das
Untersuchungsgebiet befindet sich im Umkreis der bekannten Kolonie in der evangelischen Kirche
Modau, die etwa 5 km entfernt liegt. Die Tiere jagen offenbar in den Wildern um Hahn. Konkrete
Flugrouten bei dieser oft auch hoch fliegenden Art konnten nicht festgestellt werden.

N\ Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefihrdet”, Rote
Liste Deutschland , Daten unzureichend”, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang
IV, Erhaltungszustand in Hessen ,,ungiinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Kleine Abendsegler sind typischerweise in wald- und gewisserreichen Landschaf-
ten zu finden. Bejagt werden dhnliche Lebensraume wie beim GroRen Abendsegler, wobei der Kleine
Abendsegler haufiger im Waldinneren zu beobachten ist. Der Kleine Abendsegler zeigt hiufig eine
deutliche Bindung an alte, lichte Laubwalder als Lebensraum wie zum Beispiel Mittelwilder. Die Art
besiedelt ganzjahrig Baumhohlen, vereinzelt wurden auch Wochenstuben hinter Schiefer- und Holz-
verkleidungen entdeckt. Die Saisondynamik ist dhnlich stark ausgeprégt wie beim GroRen Abendseg-
ler. Mehrere Hohlen in direkter Nachbarschaft sind fiir das Sozialverhalten vor allem zur Paarungszeit
flir die Art wichtig.

Gefahrdungsfaktoren: Als typische Wald- bzw. Baumfledermaus ist der Kleiner Abendsegler in erster
Linie durch den Verlust seiner Quartiere bzw. Quartiermangel gefahrdet (z. B. Baumsanierungen in
Parkanlagen, Verkehrssicherungspflicht an StraBen und Wegen, Waldbewirtschaftung mit Entnahme
von Héhlenbdumen).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Alle Kontakte dieser Art erfolgten am Waldrand, im Wald oder
in unmittelbarer Nahe zum Wald nérdlich von Hahn, was auf die relativ enge Bindung an Waldstand-
orte zuriickzufiihren ist. Der Waldbereich nordlich von Hahn ist ein regelmaRig genutztes Jagdgebiet
des Kleinen Abendseglers. Konkrete Flugrouten wurden nicht festgestellt.

N\ Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefihrdet”, Rote
Liste Deutschland ,ungefdhrdet”, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang IV, Erhal-
tungszustand in Hessen ,unbekannt”.

Biotopanspriiche: Die Rauhautfledermaus ist vorwiegend im Wald verbreitet, besiedelt dariiber hin-
aus Parkanlagen, meist in der Nahe von Gewaissern. Die Quartiere befinden sich in Baumhéhlen,
Nistkadsten oder auch Spalten an Gebduden. Hinter aufgeklappten Holzldden oder hinter Hausverklei-
dungen gibt es immer wieder Nachweise. Gewasser- und waldreiche Landschaften scheinen ideale
Lebensraume fiir diese Art zu sein. Die Rauhautfledermaus tritt vorzugsweise wihrend der Friihjahrs-
und Herbstmigration regelmaRig in Hessen auf. Einzelquartiere (Sommernachweise) stammen in
Hessen zumeist aus Fledermauskasten. Winterquartiere wurden bislang nur sehr vereinzelt im Siiden
des Landes ermittelt (Holzstapel, Baumhohlen).

Gefahrdungsfaktoren: Als Hauptgefahrdungsursache wird der Mangel an natiirlichen Quartieren im
Lebensraum beschrieben (u.a. Wélder). Ein Indiz fir diese Hypothese ist, dass die wanderfreudige Art
Nistkdsten in geeigneten Habitaten im Wald relativ schnell besiedelt. Ahnliches gilt fiir Parkanlagen in
Stadten, wo die Art ebenfalls meist auf Nistkdsten angewiesen ist. Die Art zeigt eine hohe Quartier-
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treue, die die Notwendigkeit eines langfristig stabilen Lebensraumes verdeutlicht. Auch der Spalten-
verschluss an Gebauden kann eine erhebliche Gefahrdung fiir die Art darstellen. Weitere Gefdhrdun-
gen gehen von InsektenvernichtungsmaRnahmen und wihrend des Zuges von Windkraftanlagen und
Straen aus.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Von der Rauhautfledermaus wurden insgesamt 21 Kontakte
registriert, die sich alle auf den Wald bzw. den Waldrand nérdlich von Hahn beziehen. Es ist von ei-
nem Quartier und einem Jagdgebiet in diesem Bereich auszugehen, die durch das Projekt nicht be-
troffen sind.

N\ Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,gefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,ungefdhrdet”, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang IV, Erhal-
tungszustand in Hessen ,glinstig".

Biotopanspriiche: Die Wasserfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die v. a. Baumhéhlen als
Wochenstubenquartier nutzt. Die KoloniegroRen liegen meistens zwischen 20 und 40 Tieren, kénnen
aber auch groRer sein. Ein laufender Wechsel der Baumquartiere ist obligatorisch. Aufgrund ihrer
versteckten Lebensweise in Baumhohlen werden Wochenstuben eher selten nachgewiesen. Entfer-
nungen von sieben bis acht Kilometern zwischen Quartier und Jagdrevier werden problemlos (iber-
briickt, doch sind Baumhéhlen (z. B. Specht- oder Aufrisshéhlen, viele in vitalen Baumen), die in
Waldrandndhe und nicht weiter als 1,5 km vom nachsten Gewasser entfernt sind, giinstiger. AuRer in
stillgewasserreichen Landschaften findet man Wasserfledermause haufig entlang der Flusstéler und
in Parklandschaften von Stadten, wo sie meistens sehr nahrstoffreiche Teiche als Jagdgewasser nut-
zen. Bevorzugte Beuteinsekten sind die schwarmenden Zuckmiicken (Chironomiden). Vereinzelt ja-
gen Wasserfledermduse auch abseits der Gewasser im Wald. Im Winter suchen die Wasserfleder-
mause unterirdische Quartiere auf, wobei sie sich meistens in Spalten verstecken (oft in Vergesell-
schaftung mit der Fransenfledermaus).

Gefahrdungsfaktoren: Gefahrdungsfaktor fiir die Wasserfledermaus ist die Fallung von Quartierbau-
men im Rahmen forstwirtschaftlicher MaRnahmen bzw. im Zuge von Verkehrswegesicherungen im
Siedlungsbereich. Durch ihren regen Quartierwechsel (alle drei bis vier Tage) braucht die Art ein ho-
hes Angebot an Baumhdhlen. Die Winterquartiere werden z.T. durch die touristische Nutzung von
Hohlen und SanierungsmaRnahmen beeintrachtigt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Drei einzelne Tiere wurden mit den Detektoren festgestellt.
Die Art konnte im Rahmen der Untersuchung 2009 noch nicht belegt werden, es gab aber Hinweise
auf ein Jagdgebiet am Teich westlich von Hahn am Hahnerbach auRerhalb des Untersuchungsgebie-
tes. Alle Nachweise 2014 gelangen am Waldrand nordwestlich von Hahn. Die einzelnen Feststellun-
gen der Art lassen nicht auf regelmaRig genutzte Flugrouten oder Jagdgebiete im Untersuchungsge-
biet schlieRen.

N\ Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,gefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,ungefdhrdet”, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, FFH Anhang IV, Erhal-
tungszustand in Hessen ,glinstig"”.

Biotopanspriiche: Typischerweise werden zur Aufzucht der Jungtiere Spalten an und in Gebiuden
bezogen, wie z. B. Holz-, Schiefer- und Metallverkleidungen, Zwischenwénde und -béden, Kammern
in Hohlblocksteinen und Rollladenkdsten. Teilweise liegen die Quartiere auch in hohlen Bdumen und
hinter abstehender Rinde. Die Wochenstubenquartiere der Art sind unterschiedlich stark besetzt
(zehn bis mehrere hundert Tiere) und sehr variabel. Die Lebensrdume der Zwergfledermaus sind
vielfaltig. Haufig aufgesuchte Jagdgebiete sind reich strukturierte Siedlungsbereiche mit Garten und
altem Baumbestand, Obstwiesen und Hecken am Dorfrand, Parks in Stadten, beleuchtete Platze,
Gewasser und verschiedene Waldbereiche. Im Winter suchen die Tiere oft die gleichen Quartierty-
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pen auf bzw. Spalten in Kellern historischer Gebaude, Briicken und HolzstéRe, oder sie verstecken
sich z. B. hinter Bildern in kiihlen Kirchen.

Gefahrdungsfaktoren: Durch die enge Bindung der Zwergfledermaus an Geb&ude ist die Art der Ge-
fahr von Sanierungsmanahmen ausgesetzt. In vielen Siedlungsbereichen ist die Nahrungsbasis fiir
groRe Kolonien nicht mehr gegeben. Dennoch ist die Art die haufigste Hausfledermaus. Auffillig sind
die spatsommerlichen und frithherbstlichen Invasionen, wobei gelegentlich mehrere hundert Tiere
durch offen stehende Fenster in Wohnungen einfliegen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Zwergfledermaus ist die haufigste Fledermaus des Unter-
suchungsgebietes, wie sie bei uns auch generell die hdufigste Federmausart ist. Insgesamt wurde sie
an allen Standorten zusammen 825-mal mit den Detektoren registriert. Hinzu kommen die sechs
gefangenen Tiere aus den Netzfangen, von denen zwei besendert wurde. Durch die Telemetrie konn-
ten zwei Fledermausquartiere im Ortsbereich von Hahn identifiziert werden. Jagdgebiete dieser Art
befinden sich vor allem im Wald(rand)bereich nérdlich von Hahn sowie dem Gehdlzbereich an der
Griinschnittdeponie am Ortsrand. Dariiber hinaus nutzt die Zwergfledermaus regelmaRig die vom
Ortsbereich nach Norden in Richtung Wald und nach Osten in Richtung Kompostierungsanlage fiih-
renden Gehdlzstrukturen als Flugrouten. Diese Flugrouten werden von der geplanten Umgehung
durchschnitten.

2.1.5 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Im Rahmen der Detektorerfassungen und -aufnahmen sowie der Netzfinge wurden im Sommer 2014
zehn Fledermausarten im Untersuchungsgebiet registriert. Quartiere von Fledermausarten befinden
sich im Ortsbereich von Hahn. Von der Zwergfledermaus wurden hier zwei Gebdudequartiere mittels
Telemetrie nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass sich im Ortsbereich weitere Quartiere der
Zwergfledermaus und wahrscheinlich auch der Breitfligelfledermaus befinden. Es gibt deutliche
Wechselbeziehungen zwischen der Ortschaft Hahn und den umliegenden Waldbereichen. Vor allem
die Zwergfledermaus ist regelmaRig an den Baum- und Gebiischstrukturen im Offenland und im
Waldbereich nérdlich von Hahn anzutreffen. Auch die in der Ortschaft lebende Breitfliigelfledermaus
nutzt die Baum- und Gebiischstrukturen im Offenland zur Nahrungssuche. Dies zeigen die Kontakte
im Bereich des Geholzbestandes mit Griinschnittlagerplatz am nordéstlichen Ortsrand von Hahn und
die im Bereich der Streuobstwiese an der L 3477 am Rande Kompostierungsanlage. Die im Untersu-
chungsraum in der freien Landschaft befindlichen Gehdlze und Hecken dienen den Flederméausen als
Leitlinien und Hauptflugwege. Um Beeintrachtigungen zu minimieren, sind die StraRenbereiche, in
denen Uberfliige zu erwarten sind, durch entsprechende Anpflanzungen so zu gestalten, dass die
Fledermduse in mindestens vier Meter Hohe die StraRe tiberqueren.
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2.2  HASELMAUS

Die Kontrolle der Nesttubes (Abb. 8) erbrachte weder einen Nachweis der Haselmaus noch einen
Hinweis auf ein mogliches Vorkommen. Die Haselmaus kommt folglich im Untersuchungsgebiet nicht

vor.

'Y

Abb. 8: Nesttube zur Untersuchung der Haselmaus.

2.3 VOGEL

2.3.1 ERGEBNISSE

Insgesamt wurden 51 Vogelarten im Untersuchungsgebiet und dessen unmittelbarer Nachbarschaft
im Erhebungszeitraum festgestellt. Von diesen wurden zehn Arten lediglich als Uberflieger oder Gés-
te [Dohle (Corvus monedula), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Graureiher (Ardea cinerea), Kolkrabe (Cor-
vus corax), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Rotdrossel (Turdus iliacus), Rotmilan (Milvus milvus),
Schwarzmilan (Milvus migrans), Schwarzspecht (Dryocopus martius) und Turmfalke (Falco tinnuncu-
lus)] festgestellt. 41 Vogelarten briiteten im Gebiet. In Tab. 8 sind die Arten mit ihrem Status ent-

sprechend markiert.

Alle einheimischen Vogelarten sind durch die Vogelschutzrichtlinie und das Bundesnaturschutzgesetz

besonders geschiitzt.

Im Plangebiet briitet derzeit eine Art, deren Erhaltungszustand in Hessen als ,ungiinstig-schlecht”
eingestuft wird [Grauspecht (Picus canus)), bei 13 Arten ist der Erhaltungszustand derzeit , ungiinstig-
unzureichend” (WERNER et al. 2014). Bei weiteren sechs Arten, die in der Umgebung des Untersu-
chungsgebietes briiteten oder als Gastvogelarten auftraten ist der Erhaltungszustand ebenfalls ,,un-

glnstig unzureichend”.
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Von den Arten der Roten Liste Deutschland ist der Grauspecht als ,stark gefahrdet” und die Feldler-
che als ,gefahrdet” eingestuft. Aus der Roten Liste Hessens kommen Kuckuck (Cuculus canorus),
Rauchschwalbe (Hirundo rustica) und Rohrammer (Emberiza schoeniclus) hinzu. Sechs weitere nach-
gewiesene Arten sind in den Vorwarnlisten Hessens und/oder Deutschland aufgefiihrt.

Bei den meisten Brutvogelarten handelt es sich um weit verbreitete und hiufige, meist auch relativ
anspruchslose Arten, wie Ringeltaube (Columba palumbus), Amsel (Turdus merula), Ménchsgrasmii-
cke (Sylvia atricapilla) oder Kohimeise (Parus major). Es sind hier aber auch die fiir dichte Gebiische
in der offenen Landschaft typische Dorngrasmiicke (Sylvia communis) und der Neuntéter (Lanius
collurio) sowie im Waldbereich Arten wie Kleiber (Sitta europaea), Buntspecht (Dendrocopos major
und Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) zu finden. In der folgenden Tabelle sind diese Arten
aufgelistet und Angaben zum Vorkommen im Untersuchungsgebiet gemacht. Alle anderen wertbe-
stimmenden Arten, die streng geschiitzten und die in einem ungiinstigen Erhaltungszustand in Hes-

sen, werden im Kapitel 3.2.3 einzeln besprochen.

Tab. 8: Liste der Vogelarten.

Schutz und Gefihrdung:

BNatSchG= Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt

VSR = EU-Vogelschutzrichtlinie: a = allgemein geschiitzt gemaR Artikel 1, | = besonders zu schiit-
zende Art, aufgefiihrt in Anhang |

BAV = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1; b: = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt
RLB = Einstufung in der Roten Liste Hessen (VSW & HGON in WERNER et al. 2014)
RLD = Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (SUDBECK et al. 2009)

Erlauterung der Gefahrdungsstufen: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefiahrdet, V = Vorwarnliste, * = un-
gefdhrdet na = nicht aufgefiihrt
EHZ = Erhaltungszustand nach Werner et al. (2014) (G = giinstig, Uu = ungiinstig-unzureichend, Us =
ungiinstig-schlecht

Status:

BV = Brutvogel im Untersuchungsgebiet

G = Nahrungsgast

U = Oberflieger

Schutz, Gefdhrdung, Erhaltungszustand Name
BNatSchG | VSR | BAV | RLH | RLD | EHZ |wissenschaftlich deutsch Status
b a * * Turdus merula Amsel BV
b a i * Motacilla alba Bachstelze BV
b a % * Parus caeruleus Blaumeise BV
b a . . Fringilla coelebs Buchfink BV
b a * * Dendrocopos major Buntspecht BV
b a * * | Uu | Corvus monedula Dohle G
b a * i Sylvia communis Dorngrasmiicke BV
b a " » Garrulus glandarius Eichelhdher BV
b a "‘ ¢ Pica pica Elster BV
b a V | 3 | Uu |Alauda arvensis Feldlerche BV
b 4 * * Certhia brachydactyla | Gartenbaumldufer | BV
b a b i Sylvia borin Gartengrasmiicke BV
b a ¥ % Pyrrhula pyrrhula Gimpel G
b a * » Uu | Serinus serinus Girlitz BV
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Schutz, Gefdhrdung, Erhaltungszustand Name
BNatSchG | VSR | BAV | RLH | RLD | EHZ | wissenschaftlich deutsch Status
b El Vv * Uu | Emberiza citrinella Goldammer BV
b a p e Uu | Ardea cinerea Graureiher G
b, s a,l S 2 2 Picus canus Grauspecht BV
a * * Carduelis chloris Grinling BV
b, s a s ¥ 2 Picus viridis Griinspecht BV
b a * * Phoenicurus ochruros | Hausrotschwanz BV
b a \'J V | Uu | Passer domesticus Haussperling BV
b a * * Prunella modularis Heckenbraunelle BV
b a * * | Uu | Columba oenas Hohltaube BV
b a * * Parus major Kohlmeise BV
b a VvV | * | Uu |Sylia curruca Klappergrasmiicke | BV
b a * * Corvus corax Kolkrabe G
b a 5 2 Sitta europaea Kleiber BV
b a 3 V | Uu | Cuculus canorus Kuckuck BV
b a * » Uu | Apus apus Mauersegler BV
b, s a - » Buteo buteo Mausebussard BV
b, s a s * * | Uu | Dendrocopos medius | Mittelspecht BV
b a * " Turdus viscivorus Misteldrossel BV
b a * d Sylvia atricapilla Méonchsgrasmiicke | BV
b a, | V * | Uu [ Lanius collurio Neuntéter BV
b a * * Corvus c. corone Rabenkrihe BV
b a 3 | v | Uu |Hirundo rustica Rauchschwalbe G
b a . ¢ Columba palumbus Ringeltaube BV
b a 3 v Uu | Emberiza schoeniclus | Rohrammer BV
b a na | na | na |Turdus iliacus Rotdrossel G
b a s il _ Erithacus rubecula Rotkehlchen BV
b, s a,l \'J " Uu | Milvus milvus Rotmilan G
b,s al ¥ * | Uu |Milvus migrans Schwarzmilan U
b, s a, | s * » Uu | Dryocopus martius Schwarzspecht G
b a i * Turdus philomelos Singdrossel BV
b a s E Sturnus vulgaris Star BV
b a \J * | Uu | Carduelis carduelis Stieglitz BV
b a - * Uu | Anas platyrhynchos Stockente BV
b a # ¥ Acrocephalus palustris | Sumpfrohrsanger BV
b, s a * ¥ Falco tinnunculus Turmfalke G
b a . * Troglodytes troglodytes | Zaunkdnig BV
b a 9 v Phylloscopus collybita | Zilpzalp BV
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Abb. 9: Verteilung wertbestimmender Vogelarten im Untersuchungsraum.

Brutvogel (Reviermittelpunkte) Mb = Mdusebussard Gastvogel (Beobachtungen)
gelbe Punkte = Goldammer Mi = Mittelspecht Do = Dohle

weile Punkte = Feldlerche Ms = Mauersegler Gr = Graureiher

Gi = Girlitz Nt = Neuntoter Rs = Rauchschwalbe

Gs = Grauspecht Ra = Rohrammer Rm = Rotmilan

Hs = Haussperling Ss = Schwarzspecht Sm = Schwarzmilan

Ht = Hohltaube St = Stieglitz Tf = Turmfalke

Kg = Klappergrasmicke Se Stockente

Kk = Kuckuck

Tab. 9: Haufigkeit und Vorkommen der allgemein haufigen Vogelarten.

Es wurden folgende Haufigkeitsklassen (HK) fiir die Paare bzw. Reviere verwendet: A = 1, B = 2-5, C = 6-10,
D =11-25, E = 26-50.

0 = Gastvogel ohne Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet.

Art HK Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Amsel Turdus merula E | Verbreitete Art in den mit Gebiischen oder Biumen
strukturierten Bereichen. In Garten, Offenland und im
Wald.

Bachstelze Motacilla alba B | Brutvogel im Bereich der Kompostierungsanlage und im
Offenland siidlich von Hahn.

Blaumeise Parus caeruleus D [ Verbreiteter Brutvogel in den Gehélzen im Wald und im
Siedlungsbereich (auch in Nistkasten).

Buchfink Fringilla coelebs E | Verbreitetes Vorkommen in Waldbereichen und den
Baumbestande im Offenland und im Siedlungsbereich.

Buntspecht Dendrocopos major C | Brutvogel in den Waldbereichen und in bachbegleiten-
den Gehdlzen.

Dorngrasmicke Sylvia communis B | Brutvogel in den Offenlandbereichen in Hecken und
Sukzessionsflachen.

Eichelhdher Garrulus glandarius B | Brutvogel in den Waldbereichen.

Elster Pica pica B | Brutvogel im Offenland und im Siedlungsbereich.

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla C | Brutvogel in den Waldbereichen und alten Baumbestan-
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Art HK Vorkommen im Untersuchungsgebiet
den im Offenland.

Gartengrasmiicke Sylvia borin B | Die Vorkommen liegen in den groReren Hecken und
dichten Gehdlzen des Offenlandes.

Gimpel Pyrrhula pyrrhula 0 | Der Gimpel wurde nur als Gastvogelart im Untersu-
chungsgebiet festgestellt.

Grinling Carduelis chloris C | Brutvogel in den Gehdlzen des Offenlandes und im Sied-
lungsbereich.

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros C | Brutvogel der Gebéude.

Heckenbraunelle Prunella modularis C | Brutvogel der Gehdlze im Offenland, in den Garten und
in den Waldbereichen.

Kohlmeise Parus major E | Haufiger Brutvogel im Wald und in den Gehdlzen im
Siedlungsbereich (auch in Nistkésten).

Kolkrabe Corvus corax 0 | Der Kolkrabe wurde nur als tiberfliegender Gastvogel im

Untersuchungsgebiet festgestellt. Ein paar britet ver-
mutlich in den Waldbereichen siidlich von Hahn.

Kleiber Sitta europaea C | Hohlenbriter in den Waldbereichen.

Misteldrossel Turdus viscivorus C | Die Brutvorkommen sind auf die Waldbereiche be-
schrankt.

Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla E | Verbreiteter Brutvogel in Hecken, Gebiischen (auch im
Siedlungsbereich) und Geholzen sowie in den Waldern.

Rabenkrdhe Corvus c. corone B | Brutvogel in den Waldrandbereichen, in Gehdlzen des
Offenlandes und im Ortsbereich.

Ringeltaube Columba palumbus E | Brutvogel in den Baumbestdnden des Offenlandes, der
Siedlungsbereiche und im Wald.

Rotdrossel Turdus iliacus 0 | Die Rotdrossel wurde nur als Gastvogelart im Untersu-
chungsgebiet festgestellt.

Rotkehlchen Erithacus rubecula E | Verbreiteter Brutvogel in den von Baumen, Gehélzen
und Gebiisch dominierten Bereichen im Offenland und
im Wald. Auch in den Gérten.

Singdrossel Turdus philomelos E | Verbreiteter Brutvogel der von Baumen dominierten
Flachen im Offenland im Siedlungsbereich und im Wald.

Star Sturnus vulgaris D | Verbreiteter Hohlenbriiter in Baumhohlen der Walder
und Geholze oder in Hohlungen an Gebduden und in
Nistkdsten.

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris B | Brutvogel Hochstaudenfluren in der Aue Siidlich von
Hahn sowie in der Sukzessionsfliche am Ostrand des
Untersuchungsgebietes.

Zaunkonig Troglodytes troglodytes C | Brutvogel in den dichten Gehdlzbereichen, vor allem in
den feuchteren Bereichen stidlich von Hahn und im
Wald.

Zilpzalp Phylloscopus collybita D | Brutvogel in lichten Waldbereichen, Waldrandern und

Gehblzen des Untersuchungsgebietes.

2.3.2 WERTBESTIMMENDE ARTEN

Unter ,wertbestimmende Arten” werden hier die Vogelarten gefasst, die entweder in den Roten
Listen und Vorwarnlisten Hessens oder Deutschlands aufgefiihrt sind, sich nicht in einem ,glinsti-
gem"” Erhaltungszustand in Hessen befinden oder die nach dem BNatSchG streng geschiitzt sind.
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N\ Dohle Corvus monedula

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste

Deutschland ,,ungefahrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Die Art ist briitet bei uns hauptséchlich an Gebauden (vor allem Kirchen, Burgen,
Schlésser, Schornsteine), Briicken oder anderen technischen Einrichtungen (z. B. Umspannwerke),
seltener in Altbaumbestanden in Parks und Waldern. Der Bestand in Hessen wird auf 2.500-3.000
Brutpaare geschatzt. Die Nahrungssuche erfolgt in der Regel in der offenen Landschaft auf Ackern
und Wiesen. Im Winter und zur Zugzeit haufig in groRen Schwarmen zusammen mit Raben- und
Saatkrdahen. Meist briitet die Art in lockeren Kolonien.

Gefahrdungsfaktoren: Brutvorkommen in Waldern, wo die Art vor allem natiirliche GroRhdhlen in
Baumen bezieht, sind durch forstliche Eingriffe in Altholzbestdnde gefidhrdet. Brutpldtze an Gebau-
den werden zur Abwehr von Tauben haufig versperrt, was zu einer Gefahrdung beitragen kann.
Status und Haufigkeit im Gebiet: Die Dohle wurde lediglich an der Kompostierungsanlage beobach-
tet. Brutpldtze sind nicht bekannt.

N\ Feldlerche Alauda arvensis

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland ,gefahrdet”, Rote

Liste Hessen ,Vorwarnliste”, BNatSchG ,besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,un-
giinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Die Feldlerche briitet grundsatzlich in allen Offenlandbereichen, sofern die Boden-
vegetation nicht zu dicht ist und keine vertikalen Strukturen (Bdume, Walder, Gebdude) in der Ndhe
sind. Dabei bevorzugt sie kleinrdumig und reich strukturiertes Ackerland sowie extensiv genutztes
Grinland und Brachen, da sie hier ein gutes Nahrungsangebot an Insekten und sonstigen kleinen
Wirbellosen am Boden vorfindet. Der Bestand in Hessen wird auf 15.000-20.000 Brutpaare geschatzt.
Gefahrdungsfaktoren: In erster Linie ist die Feldlerche durch Intensivierung der Landwirtschaft ge-
fahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: In den Ackerbereichen des Untersuchungsgebietes ist die Feld-
lerche ein verbreiteter Brutvogel. Es wurden insgesamt 16 Reviere kartiert.

\ Girlitz Serinus serinus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefdhrdet”, Rote Liste
Deutschland ,,ungefahrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,,ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Girlitz bewohnt halboffene, reich gegliederte Landschaften mit lockerem
Baumbestand und Gebiisch. Zur Nahrungssuche kommt er auf Freiflichen mit niedriger oder stark
liickiger Vegetation und samentragenden Hochstauden. Er kommt haufig in Siedlungen und im In-
dustriegeldnde vor. Er ist ein Kurzstrecken- und Teilzieher. Der Girlitz ist in ganz Deutschland und in
Hessen verbreitet. Der Bestand in Hessen wird auf 15.000-30.000 Brutpaare geschatzt.
Gefahrdungsfaktoren: Riickgangsursachen fiir diese Art sind unklar.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Girlitz briitet in den Gérten im Ortsbereich von Hahn, es
wurde mindestens ein Revier festgestellt. Er bleibt auch zur Nahrungssuche tiberwiegend im Sied-
lungsbereich und ist durch die geplante Ortsumgehung nicht betroffen.

N\ Goldammer Emberiza citrinella

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland ,ungefidhrdet”, Rote

Liste Hessen ,Vorwarnliste”, BNatSchG ,besonders geschiitzt”. Erhaltungszustand in Hessen ,un-

gunstig-unzureichend”.
Biotopanspriiche: Die Goldammer ist eine Art offener und halboffener Landschaften. Sie lebt (iber-
wiegend am Rande von Hecken, Gebiischen und anderen gliedernden Elementen der Agrarlandschaft
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(Baumreihen, Streuobst, Damme und Béschungen) oder am Rande von Ortschaften. Der Brutbestand
wird in Hessen auf 194.000-230.000 Paare geschatzt.

Geféhrdungsfaktoren: Die Hauptursache der Gefidhrdung ist die intensive Landwirtschaft mit der
Beseitigung von Strukturen, wie Hecken und Baumen, der hdufigen Mahd von Griinlandflichen, der
Anlage groRflachiger Monokulturen und des Einsatzes von Pestiziden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Von der Goldammer wurden insgesamt fiinf Reviere in den
landwirtschaftlichen Bereich um Hahn kartiert.

N\ Graureiher Ardea cinerea

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,,ungefiahrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen , ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Graureiher ist ein ausgesprochener Koloniebriiter, bevorzugt in Gewéssernéhe.
Nicht briitende Tiere sind ganzjdhrig an Gewdssern aller Art, in Wiesen und auf Ackerflichen anzu-
treffen. Er kommt in ganz Europa und in Hessen nahezu flichendeckend vor. Der Brutbestand wird in
Hessen auf 800-1.200 Paare geschitzt.

Gefahrdungsfaktoren: Der Hauptgefahrdungsfaktor ist die Stérung in den Brutkolonien wihrend der
Brutzeit. Sie kann dazu fiihren, dass ganze Kolonien aufgegeben werden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Art ist Gastvogel und wurde zur Nahrungssuche auf den
Wiesen siidlich der Reinheimer StraRe beobachtet.

N\ Grauspecht Picus canus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,stark gefihrdet”, Rote
Liste Deutschland ,stark gefihrdet”, VSR Anhang |, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”,
Erhaltungszustand in Hessen ,,ungtlinstig-schlecht”.

Biotopanspriiche: Brutvorkommen der Art liegen hauptséchlich in alteren, reich strukturierten Laub-
und Mischwaldern mit hohem Anteil von Totholz. Dabei bevorzugt der Grauspecht gréRere, ge-
schlossene Waldgebiete und bewohnt im Gegensatz zum Griinspecht auch die héheren Lagen der
Mittelgebirge. Seltener werden auch dltere Streuobstbestinde sowie ausgedehnte Parks und Garten
mit altem Baumbestand besiedelt. Ahnlich wie der Griinspecht ernahrt sich die Art vorwiegend von
Ameisen am Boden und bendtigt deshalb Freiflichen innerhalb des Waldes zur Nahrungssuche. Der
Bestand in Hessen wird auf 3.000-3.500 Brutpaare geschitzt.

Gefahrdungsfaktoren: Gefahrdet durch Beeintrachtigung des Nahrungsangebotes im Wald durch
Pestizideinsatz und Stickstoffeintrag aus der Luft sowie Verlust der Brutbdume infolge zu kurzer Um-
triebszeiten in der intensiven Forstwirtschaft.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Zwei Brutreviere wurden im Waldbereich nérdlich von Hahn
festgestellt.

N\ Griinspecht Picus viridis

Gefdhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,,ungefdhrdet”, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hes-
sen ,glnstig”.

Biotopanspriiche: Der Griinspecht bewohnt halboffene Mosaiklandschaften wie Parkanlagen, Villen-
viertel, Streuobstanlagen, Feldgeholze sowie lichte oder an das Offenland grenzende Waldbereiche
mit Altholzbestdnden, vorwiegend Laubwaélder. Die Art erndhrt sich weitgehend von Ameisen und
bendtigt deshalb nicht zu intensiv genutzte Griinlandbereiche oder besonnte Saumstrukturen zur
Nahrungssuche. Der Brutbestand wird in Hessen auf 5.000-8.000 Paare geschétzt.
Gefdhrdungsfaktoren: Als Nahrungsspezialist, der sich hauptsdchlich von Ameisen ernahrt, ist der
Griinspecht im Wesentlichen durch die intensive Bewirtschaftung des Griinlandes eingeschrinkt.
Dabei spielen vor allem die Ausraumung der Landschaft sowie der Einsatz von Bioziden eine groRe
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Griinspecht ist Brutvogel mit einem Revier im Bereich des
Griinschnittlagerplatzes nordostlich von Hahn. Eine weitere Beobachtung erfolgte am Waldrand
nordlich davon.

N\ Haussperling Passer domesticus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,Vorwarnliste”, Rote Liste
Deutschland ,Vorwarnliste”, BNatSchG ,besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,un-
glinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Als Kulturfolger ist der Haussperling im Siedlungsbereich bis in die Stadtzentren
verbreitet und briitet haufig in Kolonien. Er ist Standvogel und ist in ganz Deutschland und Hessen
verbreitet anzutreffen. Er britet in Lochern in Gebduden und Dichern, aber auch in aufgehingten
Nisthohlen und in dichtem Efeubewuchs an Gebduden. Der Brutbestand wird in Hessen auf 165.000-
293.000 Paare geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Innerhalb der Ortschaften geht durch dichte Bebauung die Strukturvielfalt des
Lebensraumes des Haussperlings verloren. Geeignete Brutplitze sind durch Gebiudesanierungen
gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Haussperling ist Brutvogel in Gebduden der Kompostie-
rungsanlage sowie mit mehr als 10 Paaren im Ortsbereich von Hahn.

N\ Hohltaube Columba oenas

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland , ungefdhrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen , ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Die Hohltaube ist Hohlenbriiter und, da natiirlich entstandene Hohlen in unseren
Forsten weitgehend fehlen, auf die des Schwarzspechtes angewiesen. Sie kommt bei uns hauptsich-
lich in Buchenaltholzbestianden, seltener auch in waldnahen Streuobstgebieten vor und ist zur Nah-
rungssuche auf artenreiche Wildkrautfluren angewiesen. Hohltauben sind grundsétzlich Zugvogel
und liberwintern im Mittelmeerraum. Nur einige mitteleuropaische Populationen, die in milden Ge-
genden leben, bestehen aus Standvégeln. In Stadtgebieten sind sie selten zu beobachten. Nichtbrii-
tende Tiere trifft man vornehmlich in der offenen Feldlandschaft an. Der Bestand in Hessen wird auf
9.000-10.000 Brutpaare geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Ein Gefahrdungsfaktor kann die Entfernung von alten Bdumen und damit die
Vernichtung der in ihnen vorhandenen Bruthdhlen durch die Forstwirtschaft sein. Weitere mogliche
Faktoren sind der Riickgang der Nahrungsgrundlage durch Anwendung von Bioziden und irrtiimlicher
Abschuss (Verwechslung mit der Ringeltaube) bzw. Verluste wihrend des Vogelzuges.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Mindestens drei Reviere wurden im Waldbereich nordlich von
Hahn kartiert.

N\ Klappergrasmiicke Sylvia curruca

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,Vorwarnliste”, Rote Liste
Deutschland , ungefahrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”. Erhaltungszustand in Hessen ,ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Die Art briitet in weitgehend offenem Geldnde in Hecken und Gehélzen, in jungen
Forsten und in Parks und Garten im Siedlungsbereich. Klappergrasmiicken sind Langstreckenzieher,
die in Afrika iberwintern. In Mitteleuropa ist die Art vom Tiefland bis in die Alpen ein verbreiteter
und nicht seltener Brutvogel. Der Brutbestand wird in Hessen auf 6.000-14.000 Paare geschitzt.
Gefahrdungsfaktoren: Die Nutzungsintensivierung mit der Beseitigung von Strukturen, wie Hecken,
Gehdlzen, Rainen und Odldndern haben zu einem Bestandsriickgang bei der Art gefiihrt. Hinzu kom-
men negative Entwicklungen in den Uberwinterungsgebieten in Afrika.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Zwei Reviere der Klappergrasmiicke wurden in den Heckenbe-
reichen nordéstlich von Hahn kartiert. Ein weiteres Revier befand sich siidlich der B 426 am Ortsrand.
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N\ Kuckuck Cuculus canorus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,gefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,Vorwarnliste”, BNatSchG ,besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,un-
gunstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Kuckuck besiedelt vorwiegend lichte Walder und halboffene Kulturlandschaf-
ten mit groReren Bestinden seiner bevorzugten Wirtsvogelarten (z. B. Rotkehichen, Neuntéter,
Grasmiicken, Rohrsdnger, Bachstelze, Wiesenpieper). Die hochsten Dichten erreicht er in Hessen in
den Auwaéldern entlang der groReren Fliisse. Seine Nahrung besteht vor allem aus verschiedenen
Insekten mit einem hohen Anteil von Schmetterlingsraupen, darunter auch viele stark behaarte For-
men, die von den meisten anderen Vogelarten gemieden werden. Als Langstreckenzieher (iberwintert
er im tropischen Asien und Afrika. Der Kuckuck besiedelt ganz Eurasien von Westeuropa bis nach
Ostasien und von der Taigazone im Norden bis zum Mittelmeerraum und den asiatischen Wiistenre-
gionen im Siiden. Hessen ist praktisch flichendeckend besiedelt, allerdings sind die Bestinde lokal
niedrig, z. B. in den intensiv landwirtschaftlich genutzten Niederungen. Der Bestand in Hessen verteilt
sich schatzungsweise auf 2.000-3.000 Reviere. ‘
Gefahrdungsfaktoren: Der Kuckuck hat starke Bestandsabnahmen zu verzeichnen, wobei als mégli-
che Griinde die intensive Landwirtschaft und Veranderungen in den Winterquartieren angenommen
werden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ein rufender Kuckuck wurde im Bereich Hoher Stein siidéstlich
von Hahn festgestellt.

N\ Mauersegler Apus apus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,,ungefahrdet”, BNatSchG ,besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Mauersegler ist bei uns ein typischer Kulturfolger, der in Siedlungsbereichen
lebt und dabei bis ins Innere der GroRstadte vordringt. Es legt seine Nester bei uns fast ausschlieRlich
in Gebduden an, ausnahmsweise auch in Baumhéhlen in Wildern. Als Langstreckenzieher {iberwin-
tert er in Afrika. Er ist in Deutschland und in Hessen verbreitet, mit Schwerpunkt in den gréReren
Stadten.

Gefahrdungsfaktoren: Bei Modernisierungen von Altbauten gehen viele Brutpliatze verloren, bei
Neubauten entstehen oftmals keine neuen Nistmdoglichkeiten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Mauersegler ist Brutvogel in mehreren Paaren im Ortsbe-
reich von Hahn.

N\ Mausebussard Buteo buteo

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefdhrdet”, Rote Liste
Deutschland ,ungefdhrdet”, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hes-
sen ,glnstig”.

Biotopanspriiche: Zur Nahrungssuche ist der Mausebussard auf offenen Flichen aller Art anzutref-
fen. Der Horst wird in Baumen in Waldbereichen, in Feldgehélzen und manchmal auch in Einzelbiu-
men angelegt. Der Brutbestand wird in Hessen auf 8.000-14.000 Paare geschatzt.
Gefahrdungsfaktoren: Der Mausebussard wird haufig an Autobahnen und SchnellstraRen, an denen
er jagt und das Fallwild aufsammelt, tiberfahren.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Mausebussard ist Brutvogel mit zwei Revieren im Waldbe-
reich westlich und nérdlich von Hahn. Dariiber hinaus wurden einzelne Individuen in der Ackerland-
schaft 6stlich von Hahn beobachtet.
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N\ Mittelspecht Dendrocopos medius

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,ungefahrdet”, VSR Anhang |, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungs-
zustand in Hessen ,,ungiinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Mittelspecht ist stark auf rauborkige Baumbestidnde angewiesen, wie sie vor
allem in &lteren Laubwaldern mit hohem Anteil von Eichen, seinem hauptsichlichen Bruthabitat,
vorhanden sind. Er besiedelt aber auch weichholzreiche Feuchtwilder, sehr alte Buchenwilder und
alte Streuobstbestadnde. Der Brutbestand wird in Hessen auf 5.000-9.000 Paare geschitzt.
Gefdhrdungsfaktoren: Eine akute Gefahrdung der Bestinde ist derzeit nicht gegeben. Méogliche Ge-
fahrdungen bestehen jedoch in der Umwandlung alter Laub- in Nadelholzforste, der Herausnahme
von Eichen und der Verjlingung alterer Feuchtwalder und Streuobstbestédnde.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Vom Mittelspecht wurden mit Hilfe einer Klangattrappe min-
destens drei Reviere im Waldbereich nérdlich von Hahn kartiert.

N\ Neuntdter Lanius collurio

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen , Vorwarnliste”, Rote Liste
Deutschland ,ungefidhrdet”, VSR Anhang |, BNatSchG ,besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in

Hessen ,ungilinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Neuntoter briitet in halboffenen Busch- und Wiesenlandschaften, auf Brach-
flachen, an Waldrandern und in mit Gebiisch durchsetzten Streuobstbesténden. Ersatzweise werden
auch kurzzeitig Kahlschlage und jungen Forstkulturen besiedelt. Zur Nestanlage werden Dornbiische
und -hecken (vor allem Schlehe und Rosen-Arten) bevorzugt. Der Neuntéter ernéhrt sich vorwiegend
von groReren GliederfiiRlern, Eidechsen und Kleinsdugern, die am Boden gefangen werden. Nah-
rungsgebiete sind hauptsdchlich extensiv genutzte Wiesen und Weiden mit offenen Bodenstellen,
Sandwegen o. 4. Der Brutbestand wird in Hessen auf 9.000-12.000 Paare geschétzt.
Gefahrdungsfaktoren: Besonders durch die Ausraumung der Landschaft mit Vernichtung von Hecken
und Sonderstandorten, den Einsatz von Umweltchemikalien und die Intensivierung der Griinlandnut-
zung waren die Bestdnde lange Zeit akut gefahrdet; daraufhin erfolgte eine Erholung der Bestinde
und derzeit machen sich wieder starke Riickgange bemerkbar.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Ein Brutrevier befand sich in der Weidefliche mit Gehdlzen
am Ostrand des Untersuchungsgebietes.

N\ Rauchschwalbe Hirundo rustica

Gefdahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland , Vorwarnliste”, Rote
Liste Hessen ,gefahrdet”, BNatSchG ,besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen , ungiinstig-
unzureichend”.

Biotopanspriiche: Die Rauchschwalbe briitet vorzugsweise innerhalb von Stallungen, daneben auch
auBen an Gebauden, meist in Bauernhofen oder sonstigen Einzelgebduden. Sie jagt Fluginsekten
iber offenem Griinland und Gewassern, bei ungiinstiger Witterung auch gerne innerhalb von Stillen.
Der Brutbestand wird in Hessen auf 30.000-50.000 Paare geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Griinde fiir groRflachigen und langfristigen Riickgang sind Anderungen in der
landwirtschaftlichen Produktionsweise. Die Aufgabe der Einzelviehhaltung und die Intensiviehzucht
in nach auBen abgeschlossenen GroBstéllen fiihrten zum Verlust der bevorzugten Brutgebiete. Be-
bauung, Versiegelung und Griinlandintensivierungen in Siedlungsnidhe fiihrten daneben zu Ver-
schlechterungen der Erndhrungssituation fiir die Art.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Rauchschwalbe wurde mehrfach in einzelnen Exemplaren
als Nahrungsgast in der Offenlandschaft am Rand der Kompostierungsanlage beobachtet und briitet
in den Stéllen der Umgebung.
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N\ Rohrammer Emberiza schoeniclus

Geféhrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland ,ungefahrdet”, Rote
Liste Hessen ,gefahrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,ungiinstig-
unzureichend”.

Biotopanspriiche: Das namengebende primédre Habitat der Rohrammer sind Réhrichte, landseitige,
also nicht im Wasser stehende Schilfbestéande, schwerpunktméRig die Uferzonen von Still- und FlieR-
gewadssern, aber auch Nasswiesen, feuchte Hochstaudenfluren oder Rohrkolbenbestinde. Der Brut-
bestand wird in Hessen auf 2.500-3.500 Paare geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: In den letzten Jahren sind landesweit erhebliche Bestandsabnahmen zu ver-
zeichnen gewesen. Die Art ist auf allgemein seltene und gefihrdete Biotoptypen (mit Réhricht) an-
gewiesen. Die Riickgange sind auf die intensive landwirtschaftliche Nutzung der Landschaft zuriick zu
fuhren.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Art ist Brutvogel mit zwei Revieren im Feuchtwiesen- und
Schilfbereich der Wembachaue siidéstlich von Hahn.

N\ Rotmilan Milvus milvus

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,Vorwarnliste“, Rote Liste
Deutschland ,gefdhrdet” VSR Anhang |, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungszu-
stand in Hessen , unglinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Als vornehmlich {iber offenen Flachen jagender, aber in Wildern oder Baumgrup-
pen briitender GroRvogel besiedelt der Rotmilan vor allem reich strukturierte und nicht zu dicht be-
waldete Teile der Mittelgebirge und Niederungen. Der Brutbestand wird in Hessen auf 1.000-1.300
Paare geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Eine akute Gefahrdung ist derzeit trotz erkennbarer Bestandsriickginge zu-
mindest in Hessen noch nicht erkennbar. Eine grundsitzliche Gefahrenquelle stellt vor allem der
Einschlag von Horstbdumen dar.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Rotmilan wurde als Gastvogel siiddstlich des Ortes iiber
dem Wiesengelande beobachtet. Er briitet nicht im Untersuchungsgebiet, sondern in den Wildern
der weiteren Umgebung.

N\ Schwarzmilan Milvus migrans

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,,ungefdhrdet”, VSR Anhang |, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungs-
zustand in Hessen ,ungilinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Bevorzugte Brutgebiete des Schwarzmilans sind in unseren Breiten die gréReren
Flusstdler sowie andere gewdsserreiche Landschaften, schwerpunktmiRig in tieferen Lagen. Als
Horststandorte dienen, je nach Abgeschiedenheit, sowohl ausgedehnte Wilder mit alten Laubholz-
bestdnden als auch kleinere Altbaumbestande, z. B. Pappelreihen oder Weidengeholze auf Flussin-
seln. Bevorzugt erndhrt sich der Schwarzmilan an gréReren stehenden oder langsam flieRenden Ge-
wadssern von kranken oder toten Fischen. Es werden aber auch Aas, Kleinsduger oder Hausmiillabfille
auf Miillkippen als Nahrung angenommen. Der Brutbestand wird in Hessen auf 400-650 Paare ge-
schatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Die Hauptgefahrdungsursache liegt in der Zerstérung der Auenwilder und
Eichen-Mischwalder in Gewdsserndhe; dazu kommt eine mégliche Gefiahrdung durch umweltbelas-
tende Chemikalien (Schwermetalle) in der Nahrung und Verluste durch Abschuss auf dem Zug. Auch
Stérungen an den Brutpldtzen durch Freizeitaktivititen und MaRnahmen der Forstwirtschaft kénnen
zur Aufgabe von Bruten und damit zu lokalen Gefdhrdungen fiihren.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Auch diese Art wurde zwar mehrfach beobachtet, insbesonde-
re im Bereich der Kompostierungsanlage, aber auch éstlich des Ortes siidlich der B 426. Die Brutplat-
ze befinden sich aber, wie beim Rotmilan, auRerhalb des Beobachtungsgebietes in den Wildern der
Umgebung.
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N\ Schwarzspecht Dryocopus martius

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland ,ungeféhrdet”, VSR Anhang |, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungs-
zustand in Hessen ,,ungiinstig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Schwarzspecht gilt vor allem als Charaktervogel der Buchenaltholzbestinde, er
briitet aber auch in anderen alten Laub- oder Nadelbdumen mit ausreichend hohen und dicken
Stammen, in welche die gerdumige Bruthhle gezimmert werden kann. Neben geeigneten Hohlen-
baumen, die auch sehr vereinzelt im Brutrevier stehen kénnen, bendtigt er vor allem starke Bestinde
groRerer Ameisenarten, die seine Hauptnahrung bilden. Der Brutbestand wird in Hessen auf 3.000-
4.000 Paare geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Die Hauptgefahrdungsursache liegt im Verlust der haufig langjihrig genutzten
Brutbdume durch forstwirtschaftliche MaBnahmen, daneben wird die Nahrungsgrundlage der Art
durch Pestizideinsatz und durch den Eintrag von Stickstoffverbindungen aus der Luft beeintrichtigt.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Wiederholt wurden Schwarzspechte lediglich im Waldbereich
nordlich von Hahn auRerhalb des Untersuchungsraumes festgestellit.

N\ Stieglitz Carduelis carduelis

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,Vorwarnliste”, Rote Liste
Deutschland ,,ungeféhrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Der Stieglitz ist Brutvogel strukturreicher, offener und halboffener Landschaften.
Ihn trifft man in Garten und Alleen, auf Ruderalflichen sowie in Parks oder Feldgehdlzen. Zur Nah-
rungssuche haufig in samentragenden Staudengesellschaften, Brachflichen, Odléndereien etc. Er ist
verbreiteter Brutvogel von der Ebene bis in montane Lagen und in Hessen fast flichendeckend vor-
kommend. Der Brutbestand wird in Hessen auf 30.000-38.000 Paare geschitzt.
Gefahrdungsfaktoren: Der Verlust von extensiv genutzten Obstgérten, Streuobstgebieten und Allee-
baumen hat sich negativ auf den Bestand des Stieglitzes ausgewirkt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Je ein Revier wurde im Bereich der Griinschnittsammelstelle
ostlich von Hahn sowie nérdlich von Hahn am Waldrand festgestellt.

N\ Stockente Anas platyrhynchos

Gefahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Hessen ,ungefihrdet”, Rote Liste
Deutschland , ungeféahrdet”, BNatSchG , besonders geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hessen ,ungiins-
tig-unzureichend”.

Biotopanspriiche: Als Ubiquist briitet die Stockente an nahezu allen Arten von Still- und FlieBgewas-
sern und oftmals auch weit davon entfernt. Der Brutbestand wird in Hessen auf 8.000-12.000 Paare
geschatzt.

Gefahrdungsfaktoren: Konkrete Ursachen des Bestandsriickgangs, der vor allem indirekt durch Zih-
lungen der Rast- und Winterbestinde ermittelt wurde, sind derzeit nicht bekannt. Ein Faktor ist die
Hybridisierung mit Hausgefligel.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Stockente ist Brutvogel mit mindestens einem Brutpaar
am Wembach stidostlich von Hahn.

N\ Turmfalke Falco tinnunculus

Gefdahrdungsgrad, Schutzstatus und Erhaltungszustand: Rote Liste Deutschland ,, ungefihrdet”, Rote

Liste Hessen , ungefahrdet”, BNatSchG ,besonders und streng geschiitzt”, Erhaltungszustand in Hes-
sen ,glinstig”.

Biotopanspriiche: In Mitteleuropa ist der Turmfalke ein typischer Brutvogel der offenen Agrarland-
schaft, sofern geeignete Nistmoglichkeiten (Bdume, héhere Feldgehdlze) vorhanden sind. In einigen
Féllen britet er auch in Stadten. Er jagt im typischen Rittelflug Uber Flichen mit wenig oder liickiger
Vegetation, wo er in erster Linie Mause erbeutet. Da solche Lebensrdume in weiten Teilen der offe-
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nen Kulturlandschaft in Mitteleuropa zu finden sind, ist er hier - zusammen mit dem Mé&usebussard -
der haufigste Greifvogel. Der Brutbestand wird in Hessen auf 3.500-6.000 Paare geschatzt.
Gefahrdungsfaktoren: Der Turmfalke ist in erster Linie durch die intensive Ausrdaumung der Land-
schaft bedroht, da er in groBraumigen monotonen Agrarlandschaften kaum Nistmoglichkeiten und in
Folge eines hohen Biozideinsatzes nur noch ein geringes Nahrungsangebot vorfindet. Stellenweise
wird er auch illegal verfolgt und bejagt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Turmfalke wurde mehrfach auf Nahrungssuche im Bereich
der Kompostierungsanlage beobachtet. Méglicherweise briitet er dort.

2.3.3 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Weite Teile des Untersuchungsgebietes unterliegen einer intensiver landwirtschaftlichen Ackernut-
zung. Entsprechend artenarm ist in weiten Bereichen die Avifauna. Mehr Arten kommen in den we-
nigen eingestreuten Strukturen, wie Hecken, Geholzen und Griinlandbereichen mit Gebiischen und
Baumen vor. Artenreicher sind auch der Siedlungsbereich und vor allem der nérdlich anschlieRende
Waldbereich.

Der Siedlungsbereich unterliegt einer hohen Stérfrequenz durch Freizeitnutzung, Gartenarbeiten etc.
Es konnen sich deshalb dort tiberwiegend nur vergleichsweise stérungsunempfindliche Vogelarten
ansiedeln. Entsprechend fehlen hochgradig gefahrdete und stérungsempfindliche Arten. Gleichwohl
unterliegen auch die typischen Arten der Siedlungen verschiedenen Gefahrdungsfaktoren und sind
deshalb teilweise auf den Roten Listen verzeichnet. Auswirkungen der geplanten Umfahrung auf die
Vogelwelt der Siedlungsbereiche von Hahn sind allerdings nicht zu erwarten.

Auch der geschlossene Waldbereich ist so weit von der projektierten Trasse entfernt, dass Auswir-
kungen auf die dortige Avifauna nicht zu erwarten sind.

Die negativen Auswirkungen auf die Avifauna werden sich folglich vor allem auf die Avizonose der
Ackerlandschaft auswirken. Von den 16 kartierten Feldlerchenrevieren werden 10 Reviere deutlich
durch den Verlauf der StraRe beeinflusst. Ein Teil des Lebensraumverlustes kann sicherlich durch
Revierverschiebungen durch die Art selbst aufgefangen werden. Es ist aber zu erwarten, dass mog-
licherweise auch vier bis fiinf Reviere verloren gehen.

Bei der Goldammer ist der Verlust mindestens eines Reviers anzusetzen. Dieser kann aber durch Ver-
schiebungen und durch die Neuschaffung von Gehdlzen am Rande der StraRe ausgeglichen werden.
Weiterhin sind die Verluste von Gehdlzstrukturen mit einzelnen Revieren von Amsel, Ménchsgras-
miicke und Ringeltaube zu erwarten. Diese knnen aber in die benachbarten Bereiche ausweichen

und werden von der Anlage von Gehdlzen auch profitieren.

2.4 REPTILIEN

2.4.1 ERGEBNISSE

Es wurden zwei Arten nachgewiesen: die Zauneidechse (Lacerta agilis) und die Blindschleiche (Anguis
fragilis). Die Zauneidechse ist in den Vorwarnlisten zur Roten Liste Hessens und Deutschlands aufge-
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fuhrt. Dariiber hinaus ist die Zauneidechse im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefithrt und deshalb
nach dem BNatSchG streng geschiitzt.

Die Zauneidechse wurden allen vier Untersuchungsflichen nachgewiesen, dabei beschrinkten sich
die Beobachtungen nicht nur auf die ausgelegten Gummimatten bzw. Bleche, sondern die Tiere wa-
ren im gleichen Biotop in der unmittelbaren Umgebung der Nachweisstrukturen zu finden. In ande-
ren Bereichen, wie den Wegrdndern und Wiesen sowie am Ortsrand, wurde keinen Zauneidechsen
gefunden. Die Vorkommen befinden sich damit bevorzugt in sonnigen Randbereichen der Gehélze
und in den Griinland- bzw. Brachebereichen, sowie an Béschungen und im Waldrandbereich. Es ist
derzeit von einem vernetzten Vorkommen dieser Art im Untersuchungsgebiet auszugehen.

Die Blindschleiche wurde nur in einzelnen Exemplaren am Waldrand (Probefliche R3) und an der

Boschung am westlichen Ortsrand (Probefldche R4) nachgewiesen.

Tab. 10: Ergebnisse der Erfassung der Reptilien an den Probeflichen.
BS = Blindschleiche, ZE = Zauneidechse; 1,1,1 = 1 Mdnnchen, 1 Weibchen, 1 Jungtier

R1 R2 R3 R4
12.04.2014 - - 1BS -
18.04.2014 1,0,0 ZE 0,1,0 ZE 1,0,0 ZE 1,1,0ZE
2,1,0 ZE,

21.04.2014 43,0ZE 1,10 ZE 1BS 1,0,0 ZE
01.05.2014 1,1,0ZE - 0,1,0 ZE 1BS
19.05.2014 1,2,0ZE 1,0,0 ZE 2 BS -
23.05.2014 2,1,0ZE 0,1,0 ZE - 1,0,0 ZE
15.06.2014 0,1,0ZE - 1,0,0 ZE -
03.08.2014 1,0,0ZE - 1BS -

08.09.2014 1,1,2ZE  1,02ZE  0,0,3ZE s
19.10.2014 0,0,3 ZE « ) .

Tab. 11: Liste der Reptilienarten.

Schutz und Geféhrdung:
BNatSchG= Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiitzte Art

FFH = FFH-Richtlinie: Anhdnge II, IV, V
BAV = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1; b = besonders geschiitzt
RLH = Einstufung in den Roten Listen Hessens (AGAR & FENA 2010)
RLD = Einstufung in den Roten Liste Deutschlands (KUHNEL et al. 2009)
Erlauterung der Gefdhrdungsstufen: V = Vorwarnliste, * = ungefihrdet
EHZ = Erhaltungszustand in Hessen (Ampelschema): griin bzw. G = giinstig nach Hessen-Forst
FENA (2014)
Schutz und Gefihrdung Wissenschaftl. Name Deutscher Name
BNatSchG | FFH | BAV | RLH RI.D EHZ
b b * Anguis fragilis Blindschleiche
b, s v b e Vv - Lacerta agilis Zauneidechse
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2.4.2 WERTBESTIMMENDE ARTEN

Alle einheimischen Reptilien- und Amphibienarten sind durch das BNatSchG besonders geschiitzt.
Seltene oder hochgradig gefihrdete Arten fehlen im Untersuchungsgebiet. Die Zauneidechse wird in
der Vorwarnliste zu den Roten Listen Hessens und Deutschlands aufgefiihrt.

N\ Blindschleiche Anguis fragilis

Gefahrdungsgrad und Schutzstatus: Rote Liste Deutschland und Hessen ,ungefihrdet”, BNatSchG
»besonders geschiitzt”.

Biotopanspriiche: Bendtigt deckungsreichen Bodenbewuchs und kommt in einer Vielzahl von unter-
schiedlichen Biotoptypen vor, zum Beispiel in Steinbriichen, Kahlschldgen, Wiesen, Waldriandern,
Garten und Wegrainen, oft an halbfeuchten oder feuchten Standorten.

Gefahrdungsfaktoren: Da die Art schwer quantitativ erfassbar ist, weiR man wenig iiber Bestands-
entwicklungen beziehungsweise Ursachen fiir méogliche Riickgdnge. Wesentlich fiir die Art ist aber
die Strukturvielfalt in der Landschaft, die durch Ausrdumen im Zuge intensiver, insbesondere land-
wirtschaftlicher Flachennutzungen in den vergangenen Jahrzehnten gelitten hat.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Blindschleiche wurde am Waldrand sowie einer Béschung
westlich der Ortslage gefunden.

N\ Zauneidechse Lacerta agilis

Gefahrdungsgrad und Schutzstatus: Rote Liste Deutschland ,Vorwarnliste”, Rote Liste Hessen ,unge-
fahrdet“, BNatSchG , besonders und streng geschiitzt”, FFH-Richtlinie Anhang IV.

Biotopanspriiche: Als warmeliebende Art besiedelt die Zauneidechse in unserem Raum vornehmlich
die unteren und mittleren Héhenlagen bis etwa 400 m {i. NN. Dort bewohnt sie besonnte, halboffene
Lebensrdaume mit niedriger bis halbhoher Vegetation, wie etwa Bahnddamme und StraRenbdschun-
gen, Weinberge, Wegrander, trockene Ruderalfluren, Steinbriiche, Sandgruben, Gehélzrinder und
lichte Waldbereiche.

Gefdhrdungsfaktoren: Habitate der Zauneidechse unterliegen zahlreichen Gefahrdungen. Wenig
genutzte, aber dauerhaft offen gehaltene Kleinstrukturen sind in der heutigen Landschaft oft durch
Nutzungsaufgabe mit nachfolgender Verbuschung bedroht, oder sie werden im Zuge einer maschi-
nengerechten Herrichtung der Agrarlandschaft ganz beseitigt. Die Asphaltierung von Wegen, die
schnelle Rekultivierung von Abbaugebieten, die Verdichtung lichter Waldstrukturen und die Bebau-
ung von Industrie- und Stadtbrachen stellen weitere Gefahrdungen dar.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Die Zauneidechse wurde auf allen vier untersuchten Probefli-
chen nachgewiesen. Sie lebt dort in drei groReren extensiv genutzten Offenlandbereichen auBerhalb
der Ackerflichen, sowie am Waldrand nérdlich des Ortes auch an einer linearen Struktur. Dort
kommt sie im schmalen Streifen zwischen dem Weg und den Ackerflichen vor (Probefliche R3). Ein
groRer Bestand mit zahlreichen Alttieren existiert am Ostrand des Untersuchungsgebietes auf einer
Grinland- bzw. Brachflache (Probeflache R1). Die Art pflanzt sich hier auch regelméRig fort. Weniger
Tiere wurden auf den Probeflachen R2 (Kompostplatz) und R4 (Béschung nordwestlich des Ortes)
gefunden.
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Abb. 10: Madnnchen der Zauneidechse (1. Mai 2014).

2.4.3 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Das Untersuchungsgebiet ist Lebensraum der streng geschiitzten Zauneidechse. Die Vorkommen
befinden sich vor allem in den gut besonnten Bereichen der Griinlandflichen, am Rande der Gehélze
sowie an Wegrindern oder in Bdschungsbereichen. Uber die Austauschbeziehungen zwischen den
bekannten Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist nichts bekannt. Es ist davon auszugehen, dass
diese Vorkommensbereiche derzeit nicht voneinander isoliert sind, auch wenn ein Austausch zwi-
schen Flachen nicht nachgewiesen ist. Es ist jedoch anzunehmen, dass die einzelnen Zauneidechsen-
vorkommen iiber die leider oftmals nur sehr schmalen Feld- und Wegraine und iiber den siidexpo-
nierten Waldrand miteinander vernetzt sind. Durch den geplanten Bau der Umgehung wiirden die
Vorkommen auf den Flachen R1 und R3 von denen auf den Fldchen R2 und R4 in einem unbekannten
Grade isoliert werden. Andererseits ist zu erwarten und es sollte entsprechend geplant werden, dass
durch die Anlage der StraRenbdschungen weitere Lebensrdume fiir die Zauneidechsen entstehen
werden, die eine mogliche Isolierung abfangen. Bei einer groBen Population in StraBennihe, ist die

Wahrscheinlichkeit groRer, dass gelegentlich Tiere tber die StraRe gelangen.

2.5 TAGFALTER

2.5.1 ERGEBNISSE

Insgesamt wurden im Rahmen der Erhebungen 24 Tagfalterarten festgestellt. Alle Arten sind bei uns
weit verbreitet und im Alligemeinen nicht selten. Arten der Roten Listen bzw. gefahrdete Arten fehlen
vollstandig. Lediglich der Schwalbenschwanz (Papilio machaon) und das Blutstrépfchen (Zygaena
filipendulae) werden in den Vorwarnliste zu den Roten Listen Hessens (LANGE & BROCKMANN 2009, Zus
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et al. 1996) aufgefiihrt. Sieben Arten sind durch das BNatSchG besonders geschiitzt. Diese Arten
werden im Anhang 1 der Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrt. Nichts desto trotz handelt es
sich bei den meisten um allgemein héufige Arten, von denen zwei (Wandergelbling und Kleiner Perl-
mutterfalter) vor allem als Wanderfalter bei uns auftreten und deshalb an bliitenreichen Stellen fast

uberall angetroffen werden kénnen.

Tab. 12: Liste Tagfalterarten.
BNatSchG = BNatSchG: Angabe des Schutzstatus: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt

BAV = BArtSchV: Angabe des Schutzstatus: b = besonders geschiitzt

FFH = FFH-Richtlinie der EU: Angabe der Arten der Anhinge Il oder IV

RLD = Rote Liste Deutschlands (REINHARD & BoLz 2011, RENNWALD et al. 2011): Angabe der Ge-
fahrdungskategorie

RLH = Rote Liste Hessens (Lange & Brockmann 2009, Zub et al. 1996): Angabe der Gefihr-
dungskategorie

Erldauterung der Gefahrdungsstufen: 3 = gefihrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten man-
gelhaft; * = Ungefahrdet.

BNatSchG | BAV | FFH | RLD | RLH Art
Anthocharis cardamines Aurorafalter
Aphantopus hyperantus Schornsteinfeger
Araschnia levana Landkéartchen

Celastrina argiolus Faulbaumblduling
Coenonympha pamphilus KI. Wiesenvogelchen

| *| %] »

*

Colias crocea Wandergelbling

Gonepteryx rhamni Zitronenfalter
Inachis io Tagpfauenauge

Issoria lathonia Kleiner Perlmutterfalter
Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter

o
o

o
o

*low| | ) | x| *| #| %| x| *
»*

Maniola jurtina GroBes Ochsenauge

Melanargia galathea Schachbrettfalter

Nymphalis c-album C-Falter

®| ¥ *| *| | | *| =

Nymphalis urticae Kleiner Fuchs
Papilio machaon Schwalbenschwanz
Pieris brassicae GroRer KohlweiRling

*| ¥ *| *

Pieris napi Griinader-WeiRling
Pieris rapae Kleiner KohlweiRling
Polyommatus icarus Hauhechelblauling

*| | *| ¥ x| <

Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter
Thymelicus sylvestris Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter

*

o
o
*| x| *| %] *| *| »

*

Vanessa atalanta Admiral
Vanessa cardui Distelfalter

*
*

o
o

*
<

2Zygaena filipendulae Blutstropfchen

In Tab. 12 sind die Ergebnisse der Probeflichenuntersuchungen aufgelistet. Auf den Probeflichen
wurden insgesamt zwischen 11 (TH3) und 21 (TH2) Tagfalterarten beobachtet. Der relativ groRe Ar-
tenreichtum der Probefliche TH2 ist auf die Ndhe zu angrenzenden Hecken und den dichteren
Baumbestand der Griinschnittlagerfliche zuriickzufiihren. Durch diesen fast waldartigen Bestand
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groBerer Baume wurden hier auch Arten wie Schornsteinfeger (Aphantopus hyperantus), C-Falter
(Nymphalis c-album) und Landkértchen (Araschnia levana) beobachtet, die vornehmlich in Wald-

randbereichen zu beobachten sind und die auf den beiden anderen Flichen fehlten.

Tab. 13: Ergebnisse der Erhebungen der Tagfalter auf den Probeflichen TH1-TH3.

Datum

23. Mai

7. Juli

11. August

Probefliche

E

~N
L
-

TH3

TH1

~N
I
-

TH3

-
-
-

~N

E

E

Anthocharis cardamines Aurorafalter

X

X X

Aphantopus hyperantus Schornsteinfeger

Araschnia levana Landkartchen

Celastrina argiolus Faulbaumbléuling

Coenonympha pamphilus KI. Wiesenvégelchen

Colias crocea Wandergelbling

Gonepteryx rhamni Zitronenfalter

Inachis io Tagpfauenauge

Issoria lathonia Kleiner Perlmutterfalter

Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter

Maniola jurtina GroBes Ochsenauge

Melanargia galathea Schachbrettfalter

Nymphalis c-album C-Falter

Nymphalis urticae Kleiner Fuchs

Papilio machaon Schwalbenschwanz

X |X |X | X | X |x

Pieris brassicae GroRer KohlweiRling

Pieris napi Griinader-WeiBling

Pieris rapae Kleiner KohlweiBling

x | X

Polyommatus icarus Hauhechelblauling

xX X |xX |x

xX | X |IX |x

x x> [x |

Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter

Thymelicus sylvestris Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter

Vanessa atalanta Admiral

Vanessa cardui Distelfalter

Zygaena filipendulae Blutstrépfchen

X IX X X IX | X |x |x

X |X |X |X |IX | X | X |x |[x

2.5.2 WERTBESTIMMENDE ARTEN

Wertbestimmende Arten der Tagfalterfauna fehlen im Untersuchungsgebiet. Arten der FFH-Richtlinie
waren auf Grund ihrer Habitatanspriiche und den Gegebenheiten (iiberwiegend intensiv genutzte

Ackerlandschaft) im untersuchten Bereich nicht zu erwarten.

2.5.3 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Durch die recht intensive Ackernutzung weiter Bereiche des Untersuchungsgebietes konzentriert sich

die Schmetterlingsfauna auf die kleineren Griinland- und Gehélzbereiche. Der recht artenarme Tag-
falterbestand ist nicht gefahrdet und erhebliche Auswirkungen auf die Artenzusammensetzung und
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auch auf die PopulationsgroBe der besonders geschiitzten Arten sind durch das Projekt nicht zu er-

warten.

2.6 HEUSCHRECKEN

2.6.1 ERGEBNISSE

Insgesamt wurden elf Heuschreckenarten auf den Probefliachen festgestellt. Seltene und besonders
geschiitzte Arten fehlen. Eine in Hessen als , gefahrdet” eingestufte Heuschreckenart ist der Wiesen-
grashipfer (Chorthippus dorsatus). Auf Grund der flichendeckenden starken Zunahme dieser Art in
den vergangenen zehn Jahren in Hessen kann von einer Gefiahrdung allerdings keine Rede mehr sein.
Die Rote Liste ist nicht mehr aktuell. Der Wiesengrashiipfer ist im Untersuchungsgebiet auf den Pro-
beflachen weit verbreitet und eine der haufigen Heuschreckenarten.

Maximal wurden acht Heuschreckenarten auf den Probeflichen TH1 und TH2 festgestellt. Auf der
Probeflache TH3 waren es dagegen nur fiinf.

Tab. 14: Artenliste der festgestellten Heuschreckenarten.

BNatSchG = BNatSchG: Angabe des Schutzstatus: b = besonders geschiitzt.

BAV = BArtSchV: Angabe des Schutzstatus: b = besonders geschiitzt

FFH = FFH-Richtlinie der EU: Angabe der Arten der Anhénge Il oder IV

RLD = Rote Liste Deutschlands (Maas et al. 2012): Angabe der Gefiahrdungskategorie
RLH = Rote Liste Hessens (GRENZ & MALTEN 1996): Angabe der Einstufung

BNatSchG| BAV | FFH | RLD | RLH |Wissenschaftlicher Name Deutscher Name
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashiipfer
Chorthippus brunneus Brauner Grashiipfer

3 |Chorthippus dorsatus Wiesengrashiipfer
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashiipfer
Conocephalus fuscus Langfligelige Schwertschrecke
Leptophyes punctatissima Punktierte Zartschrecke
Meconema thalassinum Gemeine Eichenschrecke
Metrioptera roeselii Roesels BeiRschrecke
Phaneroptera falcata Gemeine Sichelschrecke
Pholidoptera griseoaptera Gewdhnliche Strauchschrecke
Tettigonia viridissima Griines Heupferd
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Tab. 15: Ergebnisse der Erhebungen der Heuschrecken auf den Probeflachen TH1-TH3.

Datum 11.8.2014 9.9.2014

Probefliche | TH1 [TH2 |TH3|TH1|TH2|TH3
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashipfer X X X | x | x X
Chorthippus brunneus Brauner Grashiipfer X X
Chorthippus dorsatus Wiesengrashiipfer X X X | x X
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashipfer X W | x
Conocephalus fuscus Langfliigelige Schwertschrecke X X
Leptophyes punctatissima Punktierte Zartschrecke X
Meconema thalassinum Gemeine Eichenschrecke X
Metrioptera roeselii Roesels BeiRschrecke X X X | x
Phaneroptera falcata Gemeine Sichelschrecke
Pholidoptera griseoaptera Gewéhnliche Strauchschrecke X X X
Tettigonia viridissima Griines Heupferd X X .l i i]lios

2.6.2 WERTBESTIMMENDE ARTEN

Wertbestimmende Arten der Heuschreckenfauna fehlen im Untersuchungsgebiet. Der Wiesengras-
hipfer ist allerdings in der Roten Liste Hessens aufgefiihrt und wird deshalb hier besprochen.

N\ Wiesen-Grashiipfer Chorthippus dorsatus

Geféhrdungsgrad: Rote Liste Deutschland ,,ungefdhrdet” Rote Liste Hessen ,geféhrdet”.
Biotopanspriiche: Der Wiesen-Grashiipfer ist ein typischer Griinlandbesiedler, wobei sich das Spekt-
rum von maRig trockenen bis zu feuchten bzw. nassen Standorten erstreckt. Als Siedlungsschwer-
punkt wird in der Literatur meist der feuchte Bereich genannt bzw. die Art wird als meso- bis hygro-
phil eingestuft. Die Art lebt vorzugsweise auf maRig feuchten Wiesen, besonders auf Streuwiesen im
Randbereich von Moorgebieten. Weitere Angaben existieren von trockeneren Vegetationsbestin-
den, die sie mittlerweile in weiten Bereichen des Rhein-Main-Gebietes besiedelt.
Gefahrdungsfaktoren: Obwohl der Wiesen-Grashiipfer offensichtlich eine recht breite Amplitude
innerhalb seiner Habitatauswahl besitzt, war er regional selten. Aufgrund seiner Vorliebe fiir feuchte-
res Extensivgriinland war er durch eine flichenhafte Griinlandintensivierung regional auf kleine
Restpopulationen zuriickgedrangt worden. In den letzten Jahren hat die Art aber wieder stark zuge-
nommen und kommt, wie im Untersuchungsgebiet, auch in ausgesprochen trockenen Griinlandbe-
reichen vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Der Wiesengrashiipfer wurde auf allen drei Probeflichen im
Untersuchungsgebiet festgestellt und ist dort nicht selten.

2.6.3 BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Ahnlich wie bei den Tagfaltern konzentrieren sich die Vorkommen der Heuschrecken auf die Griin-
landflachen und die grasigen Randbereiche der Wege und Graben sowie auf den Rand der Gehéblze.
Der artenarme Bestand wird durch das Projekt nicht gefdhrdet.
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2.7 HOHLENKARTIERUNG

Insgesamt wurden am 29.3.2014 21 Hohlen gezihlt, die iiberwiegend von Spechtarten angelegt wur-
den und moglicherweise auch von Fledermausen genutzt werden. Die Baumhohlen befinden sich

ausschlieBlich im Waldbereich.

Tab. 16: Ergebnisse der Hhlenkartierung.

Baum Hohle r-Wert h-Wert
Buche, tot | Spechtlécher| 3484165 5520377
Buche Spechthohle | 3484160 5520371
Buche Spechthéhle | 3484216 5520364
Buche Stammriss 3484264 5520364
Buche Spechthohle | 3484184 5520368
Buche Spechthohle | 3484427 5520388
Buche, tot | Spechthéhle | 3484454 5520410
Buche Spechthohle | 3484558 5520392
Buche Spechthohle | 3484587 5520416
Buche Spechthohle | 3484602 5520453
Buche Spechthohle | 3484587 5520441
Kirsche Spechthohle | 3484696 5520471
Buche Spechthohle | 3484713 5520491
Buche, tot | Spechthdhle | 3484748 5520512
Buche, tot | Spechthéhle | 3484779 5520566
Buche, tot | Spechthéhle | 3484811 5519379
Buche, tot | Spechthdhle | 3484821 5519385
Eiche Spechthohle | 3484050 5520346
Buche Spechthohle | 3484004 5520398
Buche Faulhohle 3483524 5520031
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3 HINWEISE FUR DIE PLANUNG ZUR VERMEIDUNG VON BEEIN-
TRACHTIGUNGEN GESCHUTZTER TIERARTEN

Im Untersuchungsgebiet sind CEF-MaBnahmen insbesondere fiir die Feldlerche (siche BAUSCHMANN
2012) mit Extensivierungen unvermeidlich. Die Ausgestaltung und der Umfang der MaRnahmen muss
in einem ausgearbeiteten Konzept dargestellt und im Artenschutzbeitrag (siehe ANDRIAN-WERBURG et
al. 2011) abgepriift werden.

Weitere Empfehlungen aus artenschutzrechtlicher Sicht ergeben sich aus der Biologie der Arten und

dem Umfang des Eingriffs.

Die Brutzeit der Feldlerche beginnt etwa Anfang April, die Revierbesetzung entsprechend etwas frii-
her. Die Raumung des Baufeldes muss deshalb, auch auf den Ackerflichen, auRerhalb der Brutzeit
(15. Marz bis 15. August) erfolgen und der Bereich des Baufeldes muss in der Brutzeit von Bewuchs
frei gehalten werden, um einen Nestbau hier zu vermeiden, da ansonsten die Verbotstatbestinde
des § 44 BNatSchG eintreten kdnnen. Nur so kann sichergestellt werden, dass keine Gelege zerstort

werden.

Die Rodung von Baumen und Gebiischen darf nur von Anfang Oktober bis Ende Februar, also auRer-
halb der gesetzlich geschiitzten Brutzeit vom 1. Mérz bis zum 30. September, erfolgen. Im Trassenbe-
reich befinden sich derzeit keine Baume mit Héhlen. Bei der Fillung von Biaumen sind diese aber
unmittelbar vorher auf neue Hohlen und deren ggf. streng geschiitzte Bewohner zu iiberpriifen.

Fir Fledermause miissen Geholze zur Sicherung der Flugwege entlang der Neubaustrecke an wesent-
lichen Uberflugstellen angelegt werden, an denen entlang die strukturgebunden fliegenden Arten
hoch (ber die StraRe geleitet werden und somit die Kollisionsgefahr minimiert wird .

Die Vorkommen der Zauneidechse siidlich der geplanten Trasse werden von den Vorkommen nérd-
lich der Trasse starker isoliert. Es ist allerdings zu erwarten, dass an den Béschungen der StraRe wei-
tere Tiere dieser Art siedeln kénnen. Es wird daher vorgeschlagen, die siid- und westexponierten
Boschungsbereiche als Lebensraum fiir die Zauneidechse durch die Einbringung von Strukturen, wie

Steinlinsen oder Gabionen und Schotterflidchen zu optimieren.
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4 RECHTLICHE GRUNDLAGE DES ARTENSCHUTZES

In Planungs- und Zulassungsverfahren sind die MaRgaben des § 44 Abs. 5 BNatSchG zu beachten.
Danach gelten die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei der Durchfiihrung eines zugelasse-
nen Eingriffs oder eines nach den Vorschriften des BauGB zuldssigen Vorhabens (B-Plane nach § 30,
wahrend Planaufstellung nach § 33, im Innenbereich nach § 34) nur fiir die Arten des Anhangs IV der
FFH-RL und die europdischen Vogelarten. Auf einen besonderen Schutz nach der EG-VO Nr. 338/97
oder der BArtSchV kommt es nicht an.

Alle Gbrigen Tier- und Pflanzen-Arten sind weiterhin als Bestandteil des Naturhaushalts im Rahmen
der Eingriffsregelung oder auch nach anderen Rechtsgrundlagen (z.B. Belang i. S. d. § 35 Abs. 3 Nr. 5
BauGB) zu beriicksichtigen.

§ 44 BNatSchG regelt die fiir die besonders und streng geschiitzten Arten geltenden Verbote.
Nach § 44 Abs. 1 ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wihrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbo-

te).

FACMOUROD “', lﬁ
FAuUNISIn ) &
45 & -



Faunistische Untersuchung zur OU Hahn im Zuge der B 426

5 LITERATUR

AGAR & FENA (2010): Rote Liste der Amphibien und Reptilien Hessens (6. Fassung, Stand 1.11.2010).-
Hessisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(HMUELV)(Hrsg.), Arbeitsgemeinschaft Amphibien- und Reptilienschutz in Hessen e.V. und
Hessen-Forst Servicestelle Forsteinrichtung und Naturschutz, Fachbereich Naturschutz (Ko-
ordination und Redaktion A. MALTEN & A. ZITZMANN); Wiesbaden, 84 S.

AGFH Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz in Hessen (Hrsg.,1994): Die Fledermause Hessens. Ge-
schichte, Vorkommen, Bestand und Schutz. — Verlag Manfred Hennecke, Remshalden-Buoch.

AGFH Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz in Hessen (Hrsg., 2002): Die Fledermé&use Hessens Il.
Kartenband zu den Fledermausnachweisen von 1995-1999. - Heppenheim/BergstraRe.

ALDRIDGE, H.D.J.N. & BRIGHAM, R.M. (1988): Load carrying and maneuverability in an insectivorous bat:
a test oft the 5 % ,rule” of radiotelemetry. J. Mammal. 69: 379-382.

ANDRIAN-WERBURG, F., BOLDT, S., BoLz, D., KALUSCHE, J., MAHN, D., WOLF-ROTH, S., STOCKEL, S. (2011): Leit-
faden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen. 2. Fassung Mai 2011; Hessisches Mi-
nisterium fiir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (HMUELV) 50 S. + An-
hang.

BAUER, H.-G. & P. BERTHOLD (1996): Die Brutvigel Mitteleuropas. Bestand und Gefahrdung. — Aula-
Verlag, Wiesbaden, 715 S.

BAUSCHMANN, G. (2012): MaBnahmenblatt Grauammer (Emberiza calandra) . HIAP B6 —
Vertragsnaturschutz: Feldvogelfenster auf Ackerstandorten (Version 26.6.2012), Vogel-
schutzwarte Frankfurt.
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4580/e4581/ManahmenblattGrauammer_2012_06
_26.pdf

DieHL, D. (2010): Die neue regionale Rote Liste der Fledermé&use fiir Darmstadt-Dieburg. — Collurio 27:
84-89.

DieTz, CH., HELVERSEN, O.v. & D. NiLL (2007): Handbuch der Flederm&use Europas und Nordwestafrikas.
Biologie, Kennzeichen, Gefahrdung. - Kosmos-Naturfiihrer, Stuttgart.

GRENZ M. & A. MALTEN (1996): Rote Liste der Heuschrecken (Saltatoria) Hessens. (2. Fassung, Stand:
September 1995). - HESSISCHES MINISTERIUM DES INNERN UND FUR LANDWIRTSCHAFT FORSTEN UND NA-
TURSCHUTZ (Hrsg.), Wiesbaden, 30 S.

HESSEN-FORST FENA (2014): Bericht nach Art. 17 FFH-Richtlinie 2013, Erhaltungszustand Arten, Ver-
gleich Hessen — Deutschland (Stand: 13. Mérz 2014). - http://www.hessen-
forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_ender
gebnis_2013_2014_03_13.pdf

HGON & VSW (2014): Rote Liste der bestandsgeféhrdeten Brutvogelarten Hessens (10. Fassung,). —
In: WERNER, M., BAUSCHMANN, G., HORMANN, M. & STIEFEL, D. (2014): Zum Erhaltungszustand der
Brutvogelarten Hessens 2. Fassung (Marz 2014). -
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4766/ErluterungzuErhaltungszustnden2014
-Ampel.pdf

HUppPoP, O., BAUER, H.-G., HAUPT, H., RYSLAVY, T., SUDBECK, P., WAHL, J. (2013): Rote Liste wandernder
Vogelarten Deutschlands, 1. Fassung, 31. Dezember 2012. — Berichte zum Vogelschutz 49/50:
23-83.

Institut fir Tierdkologie und Naturbildung (ITN) (2009): Untersuchung zur Fledermausfauna in einer
Waldflache bei Seligenstadt. - Auftraggeber: Stadt Seligenstadt, Gonterskirchen, November
2009

Kock, D. & K. KUGELSCHAFTER (1996): Rote Liste der Sdugetiere, Reptilien und Amphibien Hessens. Teil-
werk |, Sdugetiere. (3. Fassung , Stand Juli 1995). - Hessisches Ministerium des Innern und fiir

E Facnauno 9 |"
Fauminmin 7"}-q‘
46 Oxeroere .;n;'



http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4580/e4581/ManahmenblattGrauammer_2012_06
http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_ender
http://www.hessen-forst.de/download.php?file=uploads/naturschutz/monitoring/arten_vergleich_he_de_ender
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Am
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Am
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4766/ErluterungzuErhaltungszustnden2014

Faunistische Untersuchung zur OU Hahn im Zuge der B 426

Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz (Hrsg.): Rote Liste der Saugetiere, Reptilien und
Amphibien Hessens, Wiesbaden, 55 S.

KUHNEL, K.-D., GEIGER, A., LAUFER, H., PODLOUCKY, R. & SCHLUPMANN, M. (2009): Rote Liste und Gesamtar-
tenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands. Stand Dezember 2008. — In BfN (Hrsg.): Rote
Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. Naturschutz
und Biologische Vielfalt 70 (1): 229-256.

LANGE, A. C. & BROCKMANN, E. (2009): Rote Liste (Gefahrdungsabschitzung) der Tagfalter (Lepidopte-
ra: Rhopalocera) Hessens. (Dritte Fassung, Stand 06.04.2008, Ergianzung 18.01.2009). -
Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Hrsg.),
Wiesbaden, 32 S.

MaAAs, S,. DETZEL, P. & STAUDT, A. (2012): Rote Liste und Gesamtartenliste der Heuschrecken (Saltatoria)
Deutschlands. - S. 575-606. In: BfN (Hrsg.): Rote Liste gefihrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (3)
2011, 716 S., Bonn.

MEINIG, H., BOYE, P. & R. HUTTERER (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia)
Deutschlands (Stand: Oktober 2008). — In: Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.): Rote Liste ge-
fahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. Naturschutz und bio-
logische Vielfalt 70(1) — Bonn- Bad Godesberg.

REINHARDT, R. & BoLz, R. (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter (Rhopalocera) (Lepi-
doptera: Papilionoidea et Hesperioidea) Deutschlands. - S. 167194. In: BfN (Hrsg.): Rote Liste
gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). Natur-
schutz und Biologische Vielfalt 70 (3) 2011, 716 S., Bonn.

RENNWALD, E., SoBczyk, T & HOFMANN, A. (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste der Spinnerartigen
Falter (Lepidoptera: Bombyces, Sphinges s.l.) Deutschlands. — S. 243-283. In: BfN (Hrsg.): Rote
Liste gefdhrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). Na-
turschutz und Biologische Vielfalt 70 (3) 2011, 716 S., Bonn.

SKkiBA, R. (2009): Europdische Fledermiuse. Kennzeichen, Echoortung und Detektoranwendung. 2.,
uberarbeitete Auflage. - Die Neue Brehm-Biicherei Bd. 648. Westarp Wissenschaften. Ho-
henwarsleben.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOYE & W. KNIEF (2009): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands, 4. Fassung, 30. November 2007. - S. 159-227. In: BfN (Hrsg.): Rote Liste gefihrdeter
Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands Band 1: Wirbeltiere. Naturschutz und Biologische Viel-
falt 70 (1) 2009, 386 S., Bonn.

WERNER, M., BAUSCHMANN, G., HORMANN, M. & STIEFEL, D. (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvo-
gelarten Hessens 2. Fassung (Mirz 2014). -
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4766/ErluterungzuErhaltungszustnden2014
-Ampel.pdf

ZuB P., P. M. KRISTAL & H. SEIPEL (1996): Rote Liste der Widderchen (Lepidoptera: Zygaenidae) Hessens.
(Erste Fassung, Stand: 1.10.1995). — Hessisches Ministerium des Innern und fiir Landwirt-
schaft, Forsten und Naturschutz (HMILFN) (Hrsg.), Wiesbaden, 28 S.

Facuouno 9 ‘
a7 FRRmETE: = T
OROLOGIE  uph


http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4767/Ampel2014.pdf
http://vswffm.de/v/vsw/content/e3884/e4763/e4766/ErluterungzuErhaltungszustnden2014

