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1 Anlass und Aufgabenstellung

Als Auftragsverwaltung der Bundesrepublik Deutschland plant Hessen Mobil den Neubau der
Bundesstrae (B) 252 als ostliche UmgehungsstraRe der Gemeinde V6hl, Ortsteil (OT) Dorfitter
im Landkreis Waldeck-Frankenberg. Auf Grund neuer technischer Vorgaben und der
Wiederaufnahme des Bahnverkehrs muss im Berelch des sidlichen Anschlusses von Dorfitter
eine Plandnderung vorgenommen werden.

Die Projektbeschreibung findet sich in Kapitel 4 des Artenschutzbeitrags.

Es sind die artenschutzrechtlichen Anforderungen abzuarbeiten, die sich aus den européischen
Richtlinien, Richtlinie 92/43/EWG des Rates (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) und
- Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates (Vogelschutz-Richtlinie, EU-
VRL) sowie aus der nationalen Gesetzgebung (BNatSchG) ergeben. Die Ergebnisse der
artenschutzrechtlichen Priifung werden im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
dargelegt. Artenschutzrechtlich erforderliche Malinahmen werden in den
landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) integriert.

Die unmittelbar geltenden Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG dienen in Verbindung mit § 45
BNatSchG der Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht. Im Zuge eines
nach § 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffs sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung die
unter diese Richtlinien fallenden Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL, wildlebende
européische Vogelarten) zu beriicksichtigen.

Die ausschlieBlich national besonders oder streng geschiitzten Arten sind nicht Priifgegenstand
des artenschutzrechtlichen Fachbeltrages sondern sind im Rahmen der Eingriffsregelung im LBP
zu beriicksichtigen.

2 Rechtliche Grundlagen

Gemdl § 44 Abs. 1 BNatSchG isf es verboten,

o B8 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschidigen oder zu zerstoren

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer-Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen zu beschadlgen oder zu zerstéren,

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschidigen oder zu zerstdren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in §7 Abs.2 Nr.13 und Nr. 14 BNatSchG
definiert.

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky e BiedrichstralRe 8c ¢ 61200 Wolfersheim : 1



ASB (5. Plandnderungsverfahren) B 252 OU Dorfitter

Fiir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, gelten
gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschréankt:

.. So sind in diesen Fillen die Verbotstatbesténde lediglich fiir die wild lebenden Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir die européischen Vogelarten und
sonstige in einer Rechtsverordnung nach §54 Abs.2 BNatSchG aufgefihrte
Verantwortungsarten zu betrachten. '

o -Werden diese durch einen Eingriff oder ein Vorhaben betroffen,' liegt ein VerstoR gegen

1. das Totungs- .und Verletzungsverbot nach Absatz1 Nummer1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere .und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschéddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht i(or, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in
Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten gilt dies entsprechend.

e Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschlieRlich im Rahmen
der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

GemaR & 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die zustindigen Behérden von den Verboten des § 44
BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen '

1, zur Abwendung erheblicher. Iand forst-, flscherel- wasser- oder sonstlger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2: zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken

dienende MaBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4, _im Interésse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, éinschlieBIich der
Verteidigung und des. Schutzes der Zivilbevélkerung oder der maRgeblich giinstigen
_ Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses
einschlieRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky ¢ BiedrichstraRe 8c ¢ 61200 Wélfersheim 2



ASB (5. Plananderungsverfahren) . ' B 252 OU Dorfitter

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, werin zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weiter gehende Anforderungen enthélt. Artikel 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten. Danach darf eine
Ausnahme nur erteilt werden, wenn fir die Art weiterhin ein gilinstiger Erhaltungszustand
besteht.! Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend
nachgewiesen ist, dass die Ausnahme den ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen
einer Art nicht weiter verschlechtert und die Wiederherstellung eines. glinstigen
Erhaltungszustandes der Populationen einer Art nicht behindern kann.?

3 Methodik dér Artenschutzrechtlichen Priifung

Die Vorgehensweise richtet sich_ nach dem aktuellen ,,Leitfaden'fijr die artenschutzrechtliche
Prifung in Hessen” (HMUKLV 2015), wonach sich die folgenden vier Arbeitsschritte ergeben:

o ‘Bestandse.rfassung und Relevanzprifung,
. Konfliktanalyse,

. MaBnahrheananung und ggf.

e Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.

Diese Systematik wird durch eine vorgeschaltete Beschreibung des Projektes und seiner
Wirkfaktoren ergénzt. ‘

3.1 Bestandserfassung und Relevanzpriifung

Zur Ermittlung der Vorkommen artenschutzrechtlich priifungsrelevanter Arten im Planungsraum
werden alle verfligbaren faunistischen und floristischen Gutachten, Kartierungen und weitere
Datenquellen ausgewertet, die Rickschlisse auf aktuelle Artvorkommen zulassen. Als
Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ist dabei die Gesamtheit aller
artspezifischen Wirkrdume des Vorhabens anzusehen.

Da bisher keine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG zu weiteren Verantwortungs-arten
erlassen wurde, sind die prifungsrelevanten geschiitzten Arten die wildlebenden européischen
Vogelarten gemaR Art. 1 der VS-RL und die Arten des-Anhangs IV der FFH-RL. In Hessen kommen
Arten des Anhangs IV der FFH-RL in folgenden Artengruppen vor: Farn- und Bliitenpflanzen,
Sdugetiere inkl. Fledermause, Reptilien, Amphibien, Kéfer, Libellen, Schmetterlinge und
Weichtiere (Hessen-FOrRsT FENA 2014). Das zu betrachtende Artenspektrum der in Hessen
wildlebenden europiischen Vogelarten wurde aktuell (zuletzt 2014) von der Vogelschutzwarte
zusammengestellt (VSW 2014). '

Nachdem die Gesamtheit der nach § 44 BNatSchG zu betrachtenden geschiitzten Arten mit
nachgewiesenen oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im
Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ermittelt wurde, werden im
nachsten Schritt der Relevanzpriifung Arten nach drei Kriterien ausgeschieden: ‘

1D. Kratsch in Schumacher/Fischer-Hiifle, Bundesnaturschutzgesetz, 2. Auflage, § 45 Rn. 47.
2 EuGH, Urt. vom 14.06.2007, C — 342/05 (Finnischer Wolf), BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, 9 B 5.10 - Rn. 8.
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ASB (5. Plandnderungsverfahren) : B 252 OU Dorfitter

o Arten, deren natlirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens
und seiner Umgebung liegt (Zufallsfunde, Irrgaste), -

o Arten, die zwar Vorkommen im Gesamtuntersuchungsgeblet haben, Jedoch nicht im
artspezn‘lschen Wirkraum vorkommen und

] Arten, die zwar im generellen artspezifischen Wirkraum vorkommen, die jedoch
gegeniber den Wirkungen des konkreten Vorhabens unempfindlich sind.

Die verbleibenden Arten werden der artspezifischen Konfliktanalyse unterzogen (Abb. 1).

3.2 Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse wird artbezogen gepriift, ob fir die ausgewdhlten prifungsrelevanten
Arten die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG (Kap. 2) eintreten. Grundlage hierfiir ist die
" Uberlagerung der anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens mit den
Vorkommen der hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit beurteilten Artvorkommen sowie deren
Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Die Darstellung der artspezifischen Grundiagen und die eigentliche Priifung erfolgen fiir alle FFH-
Anhang IV-Arten sowie fur solche europdischen Vogelarten mit ungiinstig-unzureichendem oder
unguinstig-schlechtem Erhaltungszustand in Hessen Art fir Art.im ,Musterbogen fir die
artenschutzrechtliche Prifung” gemaR den Vorgaben im Anhang 1 des ,Leitfadens fiir die
artenschutzrechtliche Priifung in Hessen” (HMUKLV 2015).

Fur die europdischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten .Erhaltungszustand
in Hessen wird die vereinfachte tabellarische: Prﬁfung durchgefiihrt. Als Vorlage wird die im
Anhang 2 des ,Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen” (HMUKLV 2015)
dargestellte ,Mustertabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein hiufiger Vogelarten”
verwendet. Fiir Vogelarten, die in einem gunstigen Erhaltungszustand sind, aber in groBer Anzahl
von Individuen oder Brutpaaren von den Wirkungen des Vorhabens betroffen werden, wird
ebenfalls die Art-fir-Art-Prifung unter Verwendung des Musterbogens fiir die
artenschutzrechtliche Priifung durchgefihrt.

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky e BiedrichstraRe 8c » 61200 Wolfersheim : 4
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B 252 OU Dorfitter -

Abb.1 Methode der Ermittlung der priifungsrelevanten Arten im Artenschutzfachbeitrag

Alle Tier- und Pflanzenarten in Hessen werden je nach Schutzstatus in den jeweils
zustandigen Fachbeitrdgen behandelt:

ﬂ

|

/

e Arten des Anhangs IV FFH-RL

e Europdische Vogelarten

e Verantwortungsarten nach § 54
Abs. 2.BNatSchG (wenn VO
vorliegend)

e Arten, die als
Erhaltungsziel
genannt sind

e charakteristische
Arten der LRT

¢ Artenschutzfachbeitrag

FFH-VP

Al

e national
geschiitzte Arten

e Artendes
Anhangs Il FFH-RL

LBP-Kapitel
Tiere und Pflanzen

|

|

nicht Thema des Artenschutzfachbeitrages

| Ay :
Welche Arten sind im grob abgeschéatzten Projektgebiet zu erwarten?

Auswertung von Luftbildern: Welche Biotope sind da? Welche Arten sind daher
‘ zu erwarten? Ergebnisse der Ortsbegehung/Ubersichtsbegehung
Auswertung vorhandener Daten (z. B. dltere Daten fir Hinweise auf’
. hochwertige Biotope und Daten Dritter, Abfrage (Scoping) bei
Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbanden, natis-Datenbank etc.

\z

Welche Arten werden

Faunistische

\4

von Projektwirkungen potenziell betroffen?

Siehe Kapitel 4 ASB

Planungsraumanalyse

\Z

Welche Untersuchungen der betroffenen Arten kénnen planungs-
s relevante Erkenntnisgewinne mit vertretbarem Aufwand liefern?

T

Bestands-
erhebung

erkannten Arten

Eigene Erhebungen und Erfassung von Daten Dritter der als prifungsrelevant

Methodisch korrekte, qualifizierte Bestandsdaten (Kapitel 5 ASB),
die in die artenschutzfechtli_che Priifung liberfiihrt werden:
Art-fur-Art-Priifung in Anhang ASB
und/oder vereinfachte Priifung in Anhang ASB
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3.3 MaRnahmenplanung

MaRnahmen, die zur Vermeidung der Auslésung von Verbotstatbestinden geeignet und
erforderlich sind, werden artbezogen konzipiert und kurz hinsichtlich Art, Umfang, Zeitpunkt,
Dauer sowie der Anforderungen an Lage und Standort beschrieben. Hierbei wird beriicksichtigt,
dass MaRRnahmen auch multifunktional mehreren Arten zugutekommen kénnen. Eine detaillierte
Darstellung dieser Aspekte erfolgt in den MaBnahmenblattern des LBP. Dies gilt sowohl fiir '

. projektbezogene VermeidungsmaBnahmeh, wie auch fiir

o vorgezogene Ausgleichsmar&nahmen,‘ die an den Erhalt der &kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der betroffenen Individuen abzielen (CEF-Malnahmen), sowie
fr ' . ' ,

‘e MaRnahmen zur Ve.rmeidung erheblicher Storungen, die auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population abzielen. '

Im Falle eines Ausnahmeverfahrens gilt selbiges fur

o MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Ubergeordnete'n Populationen
(FCS-MaRnahmen).’ '

Weitere MalRinahmen des LBP, die artenschutzrechtlich nicht erforderlich sind, um die Auslosung
von Verbotstatbestdnden zu verhindern, jedoch zuséatzlich positiv auf die jeweilige Art wirken,
werden als "ergidnzend funktional geeignete MaBBnahmen des LBP" aufgefiihrt.

3.4  Kldrung der Ausnahmevoraussetzungen

Falls Verbotstatbestande fiir eine oder mehrere Arten eintreten, kann nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
die zustdandige Behorde fiir Naturschutz und Landschaftspflege (im Fall der Planfeststellung ist
dies die Planfeststellungsbehdrde im HMWEVW) von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere
Ausnahmen zulassen.

Folgende Ausnahmevoraussetzungen sind dabei im vorliegenden Artenschutzbeitrag zu klaren
(Kap. 2: Rechtliche Grundlagen): '

o Die zwingenden Grinde des o&ffentlichen Interesses werdén im technischen
Erlduterungsbericht (vgl. BMVI 2014) dargelegt. Das Uberwiegen dieser zwingenden Griinde wird
im Kapitel 8. des Artenschutzbeitrages dargestellt. '

o Die zumutbaren. Alternativen werden im technischen Erlduterungsbericht (vgl.: BMVI
12014) beschrieben. Im ASB werden diese Alternativen in Kapitel 8 artenschutzfachlich bewertet.

U Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird auch bewertet, ob sich der Erhaltungszustand .
der Populationen .einer Art verschlechtert, bzw. dass die Populationen der betroffenen Art in
ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintréachtigungen in
einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL). Bei Arten im ungiinstigen
Erhaltungszustand ist zu bewerten, ob keine weitere Verschlechterung eintritt und die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (BVerwG,
Beschluss vom 17.04.2010, Az.: 9 B 5/10, Rdnr.8 und 9).

4 'Projektbeschreibung und projektbedingte Wirkungen
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4.1 Projektbeschreibung

Wegen des hohen Verkehrsaufkommens mit einem sehr hohen Schwerlastanteil auf der B 252
kommt es in der Ortsdurchfahrt Dorfitter zu erhohten Ldrm- und Abgasimmissionen. Des
Weiteren' sind insbesondere FuRginger und Radfahrer beim Uberqueren der Fahrbahn
gefahrdet. Hessen Mobil plant daher den Neubau der B 252 als dstliche UmgehungsstraBe

Der Planfeststellungsbeschluss (PfB) zum Gesamtvorhaben der MaRnahmen (Baustrecke von
3,035 km) liegt seit 2009 vor. Plandnderungen u. a. auf Grund der Kubachverlegung wurden in
einem Deckblattverfahren durchgefiihrt mit PfB in 2011 (ASV 2010). Auf Grund neuer technischer
Vorgaben und der Wiederaufnahme des Bahnverkehrs muss im Bereich des sidlichen
Anschlusses von Dorfitter erneut eine Plandnderung vorgenommen werden, flir die auch die
naturschutzfachliche Planung anzupasse_h ist. Die vorgesehenen Anderungen sollen nur fiir den
betroffenen Bereich in einem eigenstindigen Verfahren abgehandelt werden. Die Schaffung des
Baurechts soll Giber ein Plandnderungsverfahren erzielt werden.

NN
Ubersichtskarte |\

T : . "‘r/ %" ~—— / ; ) ‘ o '
1:50.000 4} . o & A~
v 202 )//,;\ Y

Abb.2 Ubersicht des Vorhabensbereichs an der B 252

Im Gegensatz zur Planung aus dem Jahr 2011 hat sich die aktuelle im Wesentlichen in den
folgenden Punkten verdndert: :

Die Verbindungsrampe zwischen der B 252 und der KreisstraRe (K) 25, die urspriinglich auf der
StraRe ,,Am Steinbruch” vorgesehen war, entféllt. Die neue Rampe wurde nach Suden auf die
gegeniiberliegende Seite der B 252 (neu) verlegt. Dadurch entfallen der héhengleiche
Bahniibergang und die urspringlich vorgesehenen Abbiegespuren, die auch als Aufstell- /
Wartebereich vor dem Bahniibergang gedacht waren. Weiter wird die vorgesehene Briicke fiir
die Uberfiihrung der K 25 nun ca. 10 m kiirzer und die Sichtberme im Dietrichberg wird kleiner.
Nordlich an der K 25 (neu) ist nun ein Rad- /FuBweg vorgesehen. Ein weiterer ca. 175 m langer
Radweg soll zwischen der Zufahrt , Forstweg” und der K 25 errichtet werden. Dieser wird statt
dem geplanten Radweg zwischen der Zufahrt ,Lagerfliche Holzabfuhr” und demAnschluss
Dorfitter-Siid umgesetzt. Durch die Anpassung der StraBenachse der K 25 wird nun ein Forstweg

t

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky * BiedrichstraRe 8c ¢ 61200 Wdlfersheim 7



ASB (5. Plananderungsverfahren) : = B 252 OU Dorfitter

Uberplant, der wieder hergestellt werden muss. Da im Rahmen der Neuerrichtung von
Brickenbauwerken voraussichtlich eine Behelfsumfahrung notwendig wird, muss der Kuhbach
an dieser Stelle kurzzeitig verrohrt werden. Der Kuhbach muss zudem unter dem
Briickenbauwerk Nr. 5 verlegt werden.

Fir das vorgesehene Planfeststellungsverfahren (PfV) zur Plandnderung des Siidanschlusses im
Bereich der Ortsumgehung (OU) Dorfitter an der B 252 wurde von Hessen Mobil ein genereller
Untersuchungsraum (UR) mit einem Flachenumgriff von 13,2 ha vorgegeben. Die Abgrenzungen
der Untersuchungsrdaume unterscheiden sich jedoch fiir die einzelnen Kartlerungen angepasst
an die Funktionsrdume der Artengruppen.

Das Vorhaben inklusive aller UR findet sich auf dem Messtischblatt 4719.

4.2 Projektbedingte erkungen

Die nachstehende Tabelle gibt eine Ubersicht {iber potenziell relevante Wirkfaktoren sowie eine
“kurze Beschreibung der projektbedingten Wirkungen und ihrer Relevanz im vorliegenden Fall.

Tab.1 Ubersicht der Wirkfaktoren und Wirkzonen des Vorhabens
Wirkfaktor | Wirkzone/Wirkungsintensitat

Anlagebedingt

Anlagebedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die durch den Baukérper der StraRentrasse und alle damit
verbundenen baulichen Einrichtungen verursacht werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Flachenverluste durch Trasse Durch den Neubau der B 252 und des Siidanschluss Dorfitter werden neue
und Bauwerke sowie Damm- und | Fldchen in Anspruch genommen. Dariiber hinaus werden Flachen fiir die
Einschnittsbéschungen und - Anlage von zur StralRe gehérenden Bauwerken (Briickenpfeiler, Regenriick-
Entwdsserungsmulden haltebecken, Ein- und Ausfahrten) sowie fir die Verlegung von Wegen

benétigt, wodurch es zu einem dauerhaften Verlust von Habitaten mit
essenzieller Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte oder Pflanzen-
standorten kommen kann (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Die Wirkzone
beschrankt sich auf die anlagebedingte Flachenmanspruchnahmen

Verlust / Anderung Anlagebedingt konnen sich Veranderungen oder Verluste von

| charakteristischer Dynamik Eigenschaften bzw. Verhéltnissen bzw. Habitaten von Arten ergeben, die in
besonderem Mafe dynamische Prozesse betreffen und sich wesentlich auf
das Vorkommen der Habitate selbst und der Arten bzw. deren Bestinde
bzw. Populationen auswirken (z. B. Sukzessionsdynamik, Nutzungs-
dynamik). Da sich anlagebedingt nur geringfiigige Veréndefungen ergeben
sind aus artenschutzrechtlicher Sicht keine Beeintrachtigungen zu

erwarten.
Verdnderungen abiotischer Die Versickerung von Regenwasser ist auf den neu versiegelten Flachen
Standortfaktoren ‘ nicht mehr méglich, wodurch es zu einer Verminderung der

Grundwasserneubildung kommen kann und somit zur Beeintrachtigung von
Biotoptypen. Da gemessen am Gesamteinzugsgebiet nicht mit
bedeutenden Verianderungen zu rechnen ist und das Wasser in direkter
Umgebung weiterhin versickern kann sind Beeintrachtigungen aus
artenschutzrechtlicher Sicht nicht zu erwarten. :

Zerschneidungseffekte durch - | Nicht gegeben, es kommt zu keinen zusétzlichen Zerschneidungseffekten.
Barrierewirkung der Trasse

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky e BiedrichstraRe 8c » 61200 Wolfersheim ' 8
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Wirkfaktor

Wirkzone/Wirkungsintensitét

"| Anlagebedingte Stérungen
(optische Reize)

Durch die Dammlage der geplanten Trasse kann es fiir Offenland
bewohnende Vogelarten zu Meideeffekten kommen, wodurch erhebliche
Stérung der lokalen Population moglich sind (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). .
Im Regelfall ist bei dem relevanten Arteninventar davon auszugehen, dass
es bis zu einer Entfernung von 200 m beidseits der Trasse zu relevanten
Stérungen kommen kann (KiFL 2010). Es wird daher eine Wirkweite von
200 m beidseits der Trasse angenommen. :

Baubedingt

Baubedingte Auswirkungen sind Beeintrichtigungen, die wahrend der Bauphase (voriibergehend) auftreten und in der Regel
nur von kurz- bis mittelfristiger Dauer sind:

Flacheninanspruchnahme durch
Baustelleneinrichtungen wie
Lagerplatzen,
Baustellenumfahrungen (inkl.
Uberfihrung)

Wihrend der Bauarbeiten wird eine Umfahrung der Baustelle inklusive
Uberfiihrung iiber den Kuhbach angelegt. Des Weiteren werden nérdlich der
neuen Fahrbahn Flichen temporér in Anspruch genommen. In beiden Fillen
kann es zu einem bauzeitlichen Verlust von Habitaten mit essenzieller
Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte oder Pflanzenstandorten
kommen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Die Wirkzone beschrénkt sich auf die
baubedingten Fldcheninanspruchnahmen.

Veranderung abiotischer
Standortfaktoren: temporire
Grundwasserbeeintrachtigungen

Durch bauzeitliche Asphaltierung der Baustellenumfahrung soWie durch die
Verrohrung des Kuhbachs widhrend der BaumaBnahmen kann es zu
temporiren Beeinflussung der Grundwasserneubildung kommen. Da das

.| Niederschlagswasser jedoch weiterhin in der direkten Umgebung versickern

kann, ist eine Beeintrichtigung von angrenzenden Habitaten auszuschlieRen.

Baubedingte
Barrierewirkung / Individuen-
verluste

Durch das geplante Bauvorhaben, insbesondere durch temporarin Anspruch
genommene  Baustelleneinrichtungsflichen, Baugruben und die
Baustellenumfahrung kénnen Tierverluste durch Verunfallen (z.B.
Uberfahren, Fallenwirkung) nicht ausgeschlossen.werden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG). Die Wirkzone beinhaltet alle fiir das Vorhaben bauzeitlich zu
beanspruchenden Flachen.

Larm, optische Reize, Licht durch
Baubetrieb

Durch die allgemeinen Bauarbeiten kann es zu temporédren Stérungen
kommen. Im Regelfall ist bei dem relevanten Arteninventar davon
auszugehen, dass es bis zu einer Entfernung von 200 m beidseits der Trasse
zu relevanten’ Stérungen kommen kann (KirL  2010). Aus
artenschutzrechtlicher Sicht kann eine Beeintrachtigung der Avifauna
(insbesondere Bodenbriiter) nicht ausgeschlossen werden. Es wird. eine
Wirkweite von 200 m beidseits der Trasse angenommen. Lichtemissionen
sind aufgrund von moglichen nachtlichen Arbeiten nicht ausgeschlossen und
kénnen daher auf nachtaktive Tiere, insbesondere Fledermause, wirken.

Baubedingte Schad- und
Fremdstoffeintrige

Beeintréchtigungen von Gewdsserorganismen durch baubedingte Schad-
und Fremdstoffeintrdge konnen aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht
ganzlich ausgeschlossen werden. '

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky e BiedrichstraRe 8c ® 61200 Wdlfersheim

B 252 OU Dorfitter




B 252 OU Dorfitter

ASB (5. Plananderungsverfahren)

Betriebsbedingt

| Betriebsbedingte Auswirkungen sind Beeintrichtigungen, die durch den StraBenverkehr in Abhdngigkeit \}on. der
Verkehrsmenge hervorgerufen werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Zerschneidungseffekte durch
Barrierewirkung des Verkehrs
-und durch Kollisionsverluste

Die Trasse kreuzt zum einen Laubwaldstreifen im Bereich von Bauwerk 1, der |

das Kuhbach- mit dem Ittertal verbindet. Zum anderen wird der Bachlauf des
Kuhbachs mehrfach gekreuzt. Der Kuhbach dient vermutlich als
Verbindungsstruktur zwischen dem Waldrand sudlich der geplanten Trasse
und weiteren Habitaten nérdlich der Trasse. Eine erhdhte Kollision von
Fledermédusen mit dem StraBenverkehr ist in diesen Bereichen nicht
vollstindig auszuschlieRen (§44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG). Die Wirkzone
beschrankt sich auf die geplante Trasse.

Optische Storwirkungen (Licht
und Bewegungsunruhe,
Silhouettenwirkung)

Analog zu den baubedingten Stérungen kann aus artenschutzrechtlicher
Sicht eine Beeintrachtigung der Avifauna (insbesondere Bodenbriiter) nicht
ausgeschlossen werden. Es wird eine Wirkweite von 200 m beidseits der
Trasse angenommen.

Larmemissionen

Die prognostizierte Steigerung des Verkehrsaufkommens, das mit dem
Neubau der B 252 (neu) einhergeht (Hessen MoBiL 2019) fuhrt
betriebsbedingt nicht zu Dauerldrm und damit nicht zu einer ,Maskierung
von Informationen®. Es kommt zu keinen akustischen Stérwirkungen.

Schadstoffemissionen

Indirekte Wirkungen iiber Stoffeintrdge in Boden und Wasser auf relevante
Artengruppen sind zwar denkbar, aufgrund der stofflichen Vorbelastungen
im Gebiet aber unwahrscheinlich. Es ist somit mit keinen neuen
Belastungen zu rechnen.

Stoffliche Belastungen des
Regenwasserabflusses

Durch die stofflichen Vorbelastungen im Gebiet und die Einleitung von

Regenwasser in ein Regenriickhaltebecken sind aus artenschutzrechtlicher

Sicht keine Beeintrdchtigungen zu erwarten.

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky  BiedrichstraRe 8c ¢ 61200 Wélfersheim
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5 Bestandserfassung

5.1 Faunistische-floristische Planungsraumanalyse (FPA)

Die faunistische Planungsraumanalyse wurde von Hessen Mobil zur Verfiigung gestellt (RASCHDORF 2018).

Tab. 2

Planungsraumanalyse (RASCHDORF 2018)

Artgruppe oder Art

Planungsraumanalyse

Relevanzanalyse (Betroffenheit durch

Erfassungsziel

Wabhl der zielfiihrenden

Waldflachen sind durch
die BaumalRnahmen
betroffen

Eingriff in den Bestand durch Fallung
Ausweichen der Arten in angrenzende
Bereiche

der K 25

Stidlich der K 25 wird in den Wald
nicht eingegriffen

Kerbtal steile Hinge 100 m

(bestehende Projekt?) Untersuchungsraum Kartiermethode
Habitateignung?)
Waldstrukturkartierung | ja ja Waldstruktur bis. Flache nérdlich Begehung einmalig

Erfassung Baumhdohlen
und Spalten

ja

Waldfldachen und
Einzelgeholze sind durch
die BaumaRRnahmen
betroffen

ja :
Fallung von Wald nérdlich der K 25 und

damit Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

Im Bereich der geplanten
Baustellenumfahrung an zu fillenden
B3aumen

Waldflache stidostlich der B 252 erfolgt
keine Uberpriifung

Baumhdhlen und Spalten im
Eingriffsbereich plus 50 m

Baumhohlen und Spalten an zu
féllenden Baumen

Begehung einmalig im
unbelaubten Zustand

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky e BiedrichstraRe 8c ¢ 61200 Woélfersheim
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Waldfldchen betroffen

Abriss von Gebduden

durch Neubau der StraBe und Fallung
des Waldes

Verlust Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten

Zerschneidung von Flugrouten

Bauwerksuberprifung durch Begehung
bzw. Ausflugszdhlung

Ubersichtsbegehung
8 Detektorbegehung
stationdre Erfassung von Flugrouten

Priifen Quartiere?

Artgruppe oder Art Planungsraumanalyse Relevanzanalyse (Betroffenheit durch Erfassungsziel Wahl der zielfiihrenden
(bestehende Projekt?) Untersuchungsraum Kartiermethode
Habitateignung?)
Avifauna ja ja Brutvogelkartierung 500 m um
Neubau einer StraRe und somit Verlust | BaumaBnahme
von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
Tétung und Stérung ‘Horstkartierung in der Flache der
Waldstrukturkartierung und im
Bereich der Baustellenumfahrung
plus -
Fledermé&use ja ja Flachendeckende

Haselmaus*

ja
Waldrand bzw.

Geholzbestinde
betroffen.

ja
durch Neubau der Strale und Fallung

des Waldes und somit Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Flachendeckende
Ubersichtsbegehung

Nester

Nest-Tubes und
Haselmauskasten mit 5-
maliger Kontrolle, Suche
nach Freinestern und
charakteristisch
angenagten Nissen

Feldhamster

nein

Kein Acker

Wildkatze

nein
UG im engen Talraum an

den Ortsrand
angrenzend.

Fischotter

kein Vorkommen
bekannt

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky * BiedrichstraRe 8c ® 61200 Wolfersheim

12



ASB (5. PIanénderbungsverfahren)

B 252 OU Dorfitter

Artgruppe oder Art Planungsraumanalyse Relevanzanalyse (Betroffenheit durch Erfassungsziel Wahl der zielflihrenden
(bestehende Projekt?) Untersuchungsraum Kartiermethode
Habitateignung?)
Biber kein Vorkommen
bekannt '
Amphibien nein
keine Stillgewasser
vorhanden
Reptilien ?
Fische und Rundmauler | ja Bachverlegung an zwei Stellen Befragung und Datenrecherche
Elektrobefischung ?
Schmetterlinge ja Weide intensiv?
Heuschrecken nein
Libellen Ja Nassstaudenflur am Bach
Laufkafer nein
altholzbewohnende nein

Kéafer

keine alten Bdume

Wildbienen

nein

Landschnecken

nein

*Die Angaben zur Haselmaus wurden nachtriglich erginzt.
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5.2

Zur

Ermittlung und Auswahl

Auswertung der Datenquellen und durchgefiihrten Untersuchungen

der prufungsrelevanten Arten wurden die vorliegenden

faunistischen und floristischen Daten und die eigenen Kartierungen dargestellt und bewertet.

5.2.1 Datenquellen und Untersuchungen
Tab.3 Ubersicht der Gutachten, Kartierungen und Datenquellen
Kriterium Beschreibung

Kartierungen im Auftrag des Vorhabentragers

1: NP — NATURPLANUNG (2018): Flora-Fauna-Bericht. B 252, Ortsumgehung (OU) Dorfitter. Plandnderung
Anschluss Siid. Unverdffentlichtes Gutachten im Auftrag von Hessen Mobil Standort Bad Arolsen.

Bearbeitete Artengruppen

Avifauna

Methodik

_Flachendeckende Revierkartierung des artspezifischen UR

Kartierzeitpunkt

Horst- und Baumhdohlenkartierung: 14.02.2018

Brutvogelkartierungen: 06.03., 10.03., 20.03. (abends), 31.03., 10.04., 25.04., 02.05.,
14.05., 30.05., 16.06., 02.07. und 17.07.2018 (tags)

Bearbeitete Artengruppen

Fledermduse

Methodik

Flachendeckende Ubersichtskartierung, Baumhohlenkartierung, Gebaudekontrolle,
Ausflugszahlung, Aufstellen von Batcorder, Detektorbegehungen

Kartierzeitpunkt

Baumhdhlenkartierung: 14.02.2018

Gebaudekontrolle: 16.08.2017 (Wasserspeicher), 14.02.2018
Ausflugszdhlung: 27.06., 05.07., 19.07. und 25.07.2018

Batcorder: 26.04. bis 28.04., 30.06. bis 02.07. und 08.08. bis 10.08.2018

Bearbeitete Artengruppen

Detektorbegehung: 25.04., 25.05., 11.06., 12.07., 07.08. und 30.08.2018

Haselmaus

Methodik

Flichendeckende Ubersichtskartierung, Ausbringen von kiinstlichen Nisthilfen,
Besatzkontrolle

Kartierzeitpunkt

Ausbringung: 18.04. und 25.04.18 :
Kontrolle: 11.06., 12.07., 30.08., 24.09. und 11.10.2018

Bearbeitete Artengruppen

Reptilien

Methodik

Ausbringuhg kinstlicher Verstecke und Sichtkontrollen, Begehung von Transekten

Kartierzeitpunkt

27.04., 18.05., 27.06., 10.08., 23.08. und 18.09.2018

Bearbeitete Artengruppen

Libellen

Methodik

Begehung von Transekten (Sichtbeobachtung, Exuviensuche)

Kartierzeitpunkt’

11.05., 27.06., 10.08.2018

Bearbeitete Artengruppen

Schmetterlinge

Methodik

Ubersichtskartierung, Futterpflanzenkartierung, Begehung von Probefldchen
(Sichtbeobachtung, Kescherfang)

Kartierzeitpunkt

Futterpflanzen: 30.07.2017
Sichtbeobachtung: 07.08., 14.08., 24.08.2017
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Erfassungen Dritter
2: Christoph Thole (2017): Biotoptypenkartierung im Auftrag von NATURPLANUNG

Bearbeitete Artengruppen | Biotoptypen

Methodik - Flachendeckende Kartierung der Biotoptypen und gesetzlich geschiitzter Biotope
nach §30 BNatSchG in Verbindung mit § 13 HAGBNatSchG sowie geschiitzte
Pflanzen und LRT. i

Kartierzeitpunkt 30.07.2017

3: INGA (2017): Erfassung der Fische im Rahmen einer Umweltvertréglichkeitspriifung (UVP) zur
Ortsumgehung Dorfitter am Kuhbach. Unveroffentlichter Bericht im Auftrag von NATURPLANUNG.

Bearbeitete Artengruppen | Fische
Methodik Elektrobefischung
Kartierzeitpunkt 15.08.2017

Datengrundlage von Naturschutzbehérde oder -verband

4: HMUKLYV - Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klima, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Hrsg.) (2018):
Hessisches Naturschutz Informationssystem/Naturschutzregister Hessen (NATUREG).
URL: http://natureg.hessen.de. MTB-Viertel 4719

Bearbeitete Artengruppen | Fledermause, Haselmaus, Reptilien, Libellen

Methodik Datenabfrage (iber NATUREG-Viewer in den MTB-Viertel 4719

Abfragezeitpunkt Oktober 2018 -

natis-Daten HLNUG

5: HLNUG - Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie, GieRen (2018):
Auszug aus der zentralen natis-Datenbank des Landes Hessen, Stand: 04.07.2018.

Bearbeitete Artengruppen | Flederméause, Haselmaus, Reptilien, Libellen, Schmetterlinge

Methodik Inhaltlich gepriifte Artendaten aus der zentralen natis-Artendatenbank,
' Quartierkontrolle, Netzfang, Totfunde, Elektrofischerei, Sichtnachweis

Kartierzeitpunkt 1980 —-2009

natis-Daten VSW

6: VSW - Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland (2018): Auszug aus der
zentralen natis-Datenbank des Landes Hessen, Stand: 14.11.2018.

Bearbeitete Artengruppen | Avifauna (Uhu)

Methodik Befragung, Sichtnachweis
Kartierzeitpunkt 2012-2016
Artgutachten

7: KORTE, E. & HENNINGS, R. (2008): Artenhilfskonzept fiir den Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) in Hessen.
Gutachten im Auftrag von Hessen-Forst FENA Naturschutz. 52 S.

Bearbeitete Artengruppen | Schlammpeitzger

Methodik Reusenfang, Elektrobefischung

Kartierzeitpunkt 2008

NATURPLANUNG Dr. Sawitzky e BiedrichstraRRe 8c ¢ 61200 Wolfersheim 15


http://natureg.hessen.de

ASB (5. Plandnderungsverfahren) B 252 OU Dorfitter

Verbreitungsatlanten

8: HGON - Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz e.V. (Hrsg.) (2010):
Hessischer Brutvogelatlas. Die Brutvégel Hessens in Raum und Zeit, Echzell, 527 S.

Bearbeitete Artengruppen | Avifauna

Methodik Literaturrecherche und Verbreitungskarten des MTB-Viertels 6017-1

Stand 2005-2009

9: KoRTE, E (2014): Schlammpeitzger — In: HMUKLV & Hessen-Forst FENA (Hrsg.): Atlas der Fische Hessens —
Verbreitung der Fische, Rundmaéuler, Krebse und Muscheln — FENA Wissen, Band 2: 256-259 GieRen, Wiesbaden.

Bearbeitete Artengruppen | Schlammpeitzger

Methodik Reusenfang

Stand 2014

5.2.2 Bewertung der Unterlagen und Methodenkritik

Die hier vorliegende Datengrundlage ist fir den Untersuchungsraurh als sehr gut und damit als
ausreichend fiir den hier vorliegenden Artenschutzbeitrag einzustufen.

5.3 Ubersicht der planungsrelevanten Arten und Relevanzpriifung

Als Ergebnis der Auswertung der vorstehend genannten Gutachten, Kartierungen und
Datenquellen gibt Tab. 3 einen vollstindigen Uberblick der geschiitzten Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und der wildlebenden européischen Vogelarten mit nachgewiesenen oder als sehr
wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsgebiet des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.

Es erfolgt zunichst eine Begriindung warum bestimmte Artengruppen nicht mehr betrachtet
werden miissen: i

Pflanzen

Die Kartierungen und Recherchen ergaben keine Vorkommen von artenschutzrechtlich
. relevanten Pflanzenarten im UR. Das geplante Vorhaben ist daher fur alle Pflanzenarten unter
den Gesichtspunkten der Artenschutzrechtlichen Prufung als vertraglich einzustufen.

Mittel- und GroRsduger

Die Recherchen ergaben keine Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Mittel- und
GroRsdugern im UR. Das geplante Vorhaben ist daher fiir alle Mittel- und GroRsduger unter den
Gesichtspunkten der Artenschutzrechtlichen Priifung als vertraglich einzustufen.

Fische, Rundmauler und Gewasserorganismen

Im UR konnten keine artenschutzrechtlich relevanten Fische und Rundmiuler nachgewiesen
werden. Auch die Datenrecherche blieb ohne Ergebnis. Das geplante Vorhaben ist daher fiir alle
Fische und Rundmauler unter den Gesichtspunkten der Artenschutzrechtlichen Priifung als
vertraglich einzustufen.

Schmetterlinge
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Sowoh!| die Kartierungen, wie auch die Datenrecherchen haben kein Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Schmetterlinge im UR ergeben. Das geplante Vorhaben ist daher
fir alle Schmetterlinge unter den Gesichtspunkten der Artenschutzrechtlichen Priifung als
vertraglich einzustufen.

Weitere Artengruppen

Fir Amphibien, K&fer, Wildbienen und Landschnecken kdnnen Beeintrdchtigungen von
vorneherein ausgeschlossen werden, da die zu beanspruchenden Flichen keine geeigneten
Habitate fir diese darstellen und daher auch keine Vorkommen in diesen Bereichen zu erwarten
sind. Das geplante Vorhaben ist fiir alle tbrigen Artengruppen nach Gesichtspunkten der
Artenschutzrechtlichen Priifung als vertraglich einzustufen.

An das in Tab. 3" aufgefiihrte Artenspektrum werden folgende drei Ausscheidungskriterien
angelegt (vgl. hierzu auch Kap. 3.1):

. kein natiirliches Verbreitungsgebiet im Bereich um das geplante Vorhaben,
o kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und
o keine Empfindlichkeit gegeniber den vorhabensspezifischen Wirkfaktoren.

Das Ergebnis der Relevanzprifung ist in Tab.3 in den Spalten ,Kriterium” und ,Relevanz”
dargestellt.

Tab.4 Ubersicht der FFH-Anhang IV Arten und der europiischen Vogelarten und Relevanzpriifung im

Untersuchungsgebiet

EHZ HE: Erhaltungszustand in Hessen (Zitate siche Anhang), n.a. = kein EHZ angegeben; Status: Status des Vorkommens im
Planungsraum. Bei Végeln: B = Brut, BV = Brutverdacht, BZ = Brutzeitbeobachtung,NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler; bei
librigen Arten: NV = nachgewiesenes Vorkommen, AV = sehr wahrscheinlich anzunehmendes Vorkommen; Krit. (Kriterium): knV
= kein natiirliches Verbreitungsgebiet, kEm = keine Empfindlichkeit, kWi = kein Vorkommen im Wirkraum (Mehrfachnennungen
der Ausschlusskriterien sind méglich.) Relev. (Relevanz): ja = Art wird geprift, nein = Priifung ist nicht erforderlich; Priif.: PB =
Priifung erfolgt im detaillierten Priifbogen (s. Anhang), Tab = Priifung erfolgt in Tabelle hiufiger Vogelarten (s. Anhang); Quelle:
Nummern der in Tab. 3 aufgefiihrten Gutachten, Kartierungen und Datenquellen mit priifungsrelevantem Nachweis der
jeweiligen Art.

Deutscher Artname Wiss. Artname EHZ HE I Status | Krit. | Relev. | Priif. | Quelle
Fledermduse

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NV kEm nein - 1,4,5
Braunes Langohr Plecotus auritus AV kWi nein - 1,4,5
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus NV kEm nein - 1,4,5
Fransenfledermaus Myotis nattereri NV kEm nein - 1,4,5
Graues Langohr Plecotus austriacus AV kWi nein - 4,5
GrolRe Bartfledermaus | Myotis brandtii AV kEm nein - 1,4,5
GrofR3er Abendsegler Nyctalus noctula NV kEm nein - 1
GroRes Mausohr Myotis myotis NV kEm nein - 11,45
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus AV kWi | nein - 5
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri NV kEm nein - 1
Nordfledermaus Eptesicus nilssoni unzureichend | NV kEm | nein - 1,4,5
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii n.a. NV | kEm nein = 1
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Deutscher Arthame Wiss. Artname EHZ HE Status | Krit. Relev. | Priif. | Quelle
Teichfledermaus Myotis dasycneme unzureichend | AV kWi nein - 4,5
Wasserfledermaus Myotis daubentoni - ; NV kEm nein - 1,4,5
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus NV - ja PB (1,4,5
Vogel
Amsel Turdus merula B - ja Tab | 1,8
Bachstelze Motacilla alba BV - ja Tab | 1,8
Baumfalke Falco subbuteo NG kEm nein - 1,8
Birkenzeisig Remiz pendulinus BV KEm nein 2 1,8
Blaumeise Parus caeruleus B - ja Tab | 1,8
Bluthanfling Carduelis cannabina BV kEm nein 2 18
Braunkehlchen Saxicola rubetra DZ kWi nein x 1,8
Buchfink Fringilla coelebs B - ja Tab| 1,8 ‘
Buntspecht Dendrocopos major B - ja Tab 1,8
Dorngrasmiicke Sylvia communis BV kEm nein - 1,8
Eichelhdher Garrulus glandarius B - ja Tab | 1,8
Elster Pica pica B ja Tab | 1,8
Feldlerche Alauda arvensis B kWi nein . 1,8
Feldschwirl Luocustella naevia BZ - ja PB 1,8
Feldsperling Passer montanus BV - ja PB 1,8
Fitis Phylloscopus trochilus BZ - ja Tab | 1,8
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV - ja Tab | 1,8
Gartengrasmiicke Sylvia borin BV - ja Tab | 1,8
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV kEm nein - 1,8
Gebirgsstelze Motacilla cinerea BZ - ja Tab | 1,8
Gimpel Pyrrhula pyrrhula : stig B Z ja Tab | 1,8
Girlitz Serinus serinus unzureichend | BZ kEm nein - 1,8
Goldammer Emberiza citrinella unzureichend B g ja PB 1,8
Grauschnépper Muscicapa striata | B 52 kEm nein | - 1,8
Grinfink (Griinling) Carduelis chloris z } B - ja Tab | 1,8
Griinspecht Picus viridis A ' BZ kEm nein - 1,8
Habicht Accipiter gentilis unzureichend [ NG | kEm, kWi | nein - 1,8
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros r‘ n HT-‘] BV kEm nein - 1,8
Haussperling Passer domesticus unzureichend B - ja PB 1,8
Heckenbraunelle Prunella modularis : _? B kEm, kWi | nein - 1,8
KernbeiRer Coccothraustes coccothraustes [ insti ‘ BV | kKEm, kWi | nein - 1,8
Klappergrasmiicke Sylvia curruca BZ kWi nein - 1,8
Kleiber . Sitta europaea |‘|1~::;.‘ B kEm nein - 1,8
Kleinspecht Dryobates minor unzureichend | AV kEm nein - 1,8
18
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Deutscher Artname ‘Wiss. Artname EHZ HE Status | Krit. Relev. | Priif. | Quelle
Kohlmeise Parus major g B kEm nein - 1,8
Kolkrabe Corvus corax B - ja Tab 1,8
Kuckuck Cuculus canorus - kWi nein - 1,8
Mauersegler Apus apus BZ kEm nein - 1,8
Mausebussard Buteo buteo . gunstig | NG kWi nein - 1,8
Mehlschwalbe Delichon urbicum unzureichend | BV . kEm nein - 1,8
Mittelspecht Dendrocopos medius unzureichend B kEm nein - 1,8
Ménchégrasmﬂcke Sylvia atricapilla { gi T BV - ja Tab | 1,8
Nachtigall Luscinia megarhynchos { ' stig | - kWi nein - 1,8
Neuntoter Lanius collurio BV kWi nein - 1,8
Rabenkrédhe Corvus corone 7 st : ] BV - ja Tab 1,8
Rauchschwalbe Hirundo rustica: BV kEm nein - 1,8
Ringeltaube Columba'palumbus :7 \stig B - ja Tab | 1,8
Rotkehlchen Erithacus rubecula B - ja Tab 1,8
Rotmilan MiIvus'miIlvus NG kWi nein - 1,8
Schwanzmeise Aegithalos caudatus BV - ja Tab | 1,8
Singdrossel Turdus philomelos BV - ja Tab | 1,8
Sommergoldhdhnchen | Regulus ignicapilla BZ - ja Tab | 1,8
Star Sturnus vulgaris BV kEm nein - 1,8
Steinschmitzer Oenanthe oenanthe BV kWi | nein |- - | 1,8
Stieglitz (Distelfink) Carduelis carduelis B kEm nein - 1,8
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris BZ - ja Tab | 1,8
Tannenmeise Parus ater i ; BV - ja Tab | 1,8
Trauerschndpper Ficedula hypoleuca unzureichend | BV kwi nein - 1,8
Tlirkentaube Streptopelia decaocto unzureichend B 2, ja PB 1,8
Turmfalke Falco tinnunculus B - ja Tab | 1,8
Turteltaube Streptopelia turtur BV 5 ja PB | 1,8
Uhu Bubo bubo - | unzureichend - ja PB 1,6
Wacholderdrossel Turdus pilaris unzureichend B kEm nein - 1,8
Waldkauz Strix aluco BV kWi nein = 1,8
Waldlaubséanger Phylloscopus sibilatrix unzureichend | BZ kEm nein - 1,8
Waldohreule Asio otus unzureichend | BV kEm nein - 1,8
Wasseramsel Cinclus cinclus iuu n j BZ KEm nein 2 1.8
Weidenmeise Parus montanus unzureichend B kEm nein - 1,8

‘| Wiesenpieper Anthus pratensis BZ kWi nein - 1,8
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus r‘—v—__l BZ - ja Tab | 1,8
Zaunkonig Troglodytes troglodytes ‘ 7 : B - ja Tab 1,8
Zilpzalp Phylloscopus collybita : I B - ja Tab | 1,8
Sdugetiere
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Deutscher Artname Wiss. Artname EHZ HE Status | Krit. Relev. | Prif. | Quelle |
Haselmaus Muscardinus avellanarius unzureichend [ NV - ja PB i
Reptilien

Zauneidechse Lacerta agilis NV - ja PB 1,4

Die Vorkommen der planungsrelevanten Arten sind in den Bestandskarten des Flora-Fauna-
Berichts (NATURPLANUNG 2018) dargestellt. Die hdufigen Vogelarten im ginstigen
Erhaltungszustand werden kartographisch nicht dargestellt.
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6 Konfliktanalyse

6.1 Durchfiihrung der Art-fﬁr-Art-Priifung

Zur Durchfiihrung der Art-fur-Art-Priifung werden die Wirkungen des Vorhabens (Kap. 4) mit den
Vorkommen priufungsrelevanter Arten (Kap.5) tberlagert. Es wird daraufhin geprift, ob
Verbotstatbestinde eintreten, ob dies durch'MalRnahmen vermieden bzw. minimiert werden
"kann und welche vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen oder MaRBnahmen zur Vermeidung
erheblicher Stérungen zu ergreifen sind. Im Folgenden werden nur noch' tatsdchlich im
Untersuchungsraum nachgewiesene Arten - berlicksichtigt. Ein Vorkommen weiterer
recherchierter Arten kann aufgrund der aktuellen Kartierungen ausgeschlossen werden.

Fur alle in Tab. 4 unter Relevanz mit ,ja” bezeichneten FFH-Anhang IV-Arten und Vogelarten in
einem unglnstig-unzureichenden oder ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand in Hessen wird
der detaillierte ,Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Priifung” angewendet (vgl. Anhang).

Fur alle in Tab.4 unter Relevanz mit ,ja“ bezeichneten Vogelarten in einem giinstigen
Erhaltungszustand in Hessen wird die vereinfachte tabellarische Priifung in der ,Mustertabelle
zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten” durchgefiihrt (vgl. Anhang).

6.2 Ergebnis der Konfliktanalyse

In Tab. 5 wird das Resultat der artenweisen Prifung der Verbote des §.44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5
BNatSchG fir alle prifungsrelevanten Arten zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es kenntlich
zu machen, welche MaRBnahmen artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das Eintreten eines
Verbotstatbestandes zu verhindern, oder um beim Eintreten eines Verbotstatbestandes die
Ausnahmevoraussetzung zu erfillen. '

Tab.5 Resultat der artweisen Priifung der Verbote des § 44 BNatSchG

Nr. 1, Nr. 2, Nr. 3: Ergebnis der Priifung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

- = keine Verbotsauslésung, + = Verbotsauslésung/Ausnahmeverfahren erforderlich (orange hinterlegt).

Vermeidung: - = Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich, B = VermeidungsmaRBnahmen umfassen eine
Bauzeitenregelung (zumeist die winterliche Baufeldfreimachung), + = weitere VermeidungsmaRnahmen sind erforderlich, ++
- lokalpopulationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der erheblichen Stérung sind erforderlich.

CEF: +/- = vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (blau hinterlegt) sind bzw. sind nicht erforderlich.

FCS: +/- = im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstiitzende MaRnahmen erforderlich (blau hinterlegt) bzw. sind
nicht erforderlich.

Deutscher Artname | Nr. 1 | Nr. 2 I Nr.3 | Vermeidung l CEF I FCS
Fledermduse

ZWergerdermaus | - | - | - l - | - | -
Avifauna

Amsel + - + B - -
Bachstelze + - + B, + = %
Blaumeise + - + B - -
Buchfink + - + B - -
Buntspecht + 2 + B - -
Dorngrasmiicke + - + B - -
Eichelhdher + = + B - -
Elster + < + B - -
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Deutscher Artname 4 Nr.1 [ Nr.2 | Nr.3 | Vermeidung | CEF | FCS
Feldschwirl 2 = = B - 2
Feldsperling . A _ 2 e %
Fitis + - + B X 5
Gartenbaumlaufer + 5 + B 2 -
Gartengrasmiicke + - + B x 3
Gebirgsstelze + 2 + B : -
Gimpel + E + B - e
Goldammer + - + B X y
Giinfink (Griinling) + - + B = =

Haussperling

Kolkrabe + = + B : S
Monchsgrasmiicke + - + B = E
Rabenkrdhe + - + B 2 :
Ringeltaube + - + B 2 :
Rotkehlchen + - + B = :
Schwanzmeise + - + B P H
Singdrossel + - + B : 2
Sommergoldhdhnchen + - + B = =
Sumpfrohrsanger + - + B e .
Tannenmeise + - + B A 2
Tirkentaube + - + B s .
Turmfalke - = = B £ B
Turteltaube = = < 5 2 -
Uhu . = - = - g
Wintergoldhdhnchen ' + : B 2 3
Zaunkonig + - F B = 5
Zilpzalp + = + B x N
Sdugetiere

Haselmaus | + i R | g | B, + | X l R
Reptilien

Zauneidechse | + | 2 I : | . | B | n
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Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt:

a) Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere

Durch die Errichtung und Betreuung temporarer Schutz- bzw. -fangzaune wird die Tétung von
Individuen der Zauneidechse in einem das allgemeine Lebensrisiko signifikant (ibersteigenden
Maf vermieden.

Durch die zeitliche Beschrdnkung der Baufeldfreimachung wird bei der Avifauna und der
Haselmaus bewirkt, dass keine Individuen in aktuell besetzten Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
verletzt oder get6tet werden. Da im Vorfeld eine Baumhohlenkartierung und Bauwerkskontrolle
durchgefiihrt wurde ist eine Beeintrdchtigung von (Baum-)Hohlenbewohnenden Vogelarten und
Fledermausen ausgeschlossen.

Eine Einhaltung der aufgestellfen Malinahmen wird durch die Umweltbaubegleitung gesiéhert.

. b) Stérung

Aufgrund der baulichen und verkehrsbedingten Vorbelastung im Gebiet ist nicht mit erheblichen
akustischen oder optischen Stérungen der Avifauna zu rechnen.

Eine Stdérung der Fledermause durch nachtliche Lichtemissionen kann aufgrund der fehlenden
Mobilitat in den betroffenen Bereichen und ihrer hohen Mobilitit als vernachlassigbar betrachtet
werden. ‘

c) Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Durch die zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung wird bewirkt, dass keine Individuen in
aktuell besetzten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten verletzt oder get6tet werden.

Bei der Avifauna und der Haselmaus kann somit eine Entnahme-, Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Rahmen der Baufeldfreimachung und Einrichtung von
Baustelleneinrichtungsflachen ausgeschlossen werden.

Da im Vorfeld eine Baumhohlenkartierung und Bauwerkskontrolle durchgefiihrt wurde ist eine
Beeintrachtigung von (Baum-)Hdhlenbewohnenden Vogelarten und Fledermiusen
ausgeschlossen.

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird,
stehen einer Zulassung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die
Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Kléirung der dafiur notigen
Voraussetzungen kann entfallen.
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7 MafRnahmenplanung

7.1 VermeidungsmalBnahmen

In Tab. 5 wurde fiir mehrere Arten die Notwendigkeit von VermeidungsmaBnahmen aufgezeigt,
welche nachfolgend in Tab. 6 konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen
MaBnahmen sind in den Priifbégen abgeleitet worden. Die vollstdndige Beschreibung der
Vermeidungsmalnahmen ist den MaBnahmenblattern des LBP (NP 2019) zu entnehmen.

VermeidungsmaRnahmen sind:

o Projektbezogene Vermeidungsmalnahmen, wie z.B. Schutz- und Leiteinrichtungen,
Querungshilfen sowie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung

und Toétung abzielen (Vermeidung eines
Verletzungsrisikos),

signifikant erhéhten Totungs- und

e Projektbezogene VermeiidungsmaBnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtten oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich
sind, um den Eintritt des Verbotstatbestandes zu verhindern,

o MaRBnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

Tab.6 Ubersicht der Vermeidungsmafnahmen

Nummer der [ BezeichnungderVermeidungsmaBnahme
MafBnahme

Betroffene Arten

Zeitliche Beschrankung der
V3 Baustelleneinrichtungsflichen gemaR
§ 15 (1) BNatSchG

Bachstelze

V9 Jahreszeitliche Beschrankung von MaRnahmen
an Gehdlzen.

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntsprecht,
Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Elster, Fitis,
Gartenbaumldufer, Gartengrasmiicke,
Gebirgsstelze, Gimpel, Goldammer, Grinfink,
Kolkrabe, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe,
Ringeltaube, Rotkelchen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhdhnchen,
Sumpfrohrsénger, Tannenmeise,
Tirkentaube, Wintergoldhdhnchen,
Zaunkonig, Zilpzalp

Vermeidung der Beeintrachtigung der Haselmaus
V 10as
Haselmaus
V11 Baufeldabgrenzung und —kontrolle zum Schutz | Zauneidechse
o i | von Reptilien
A/G1 Bepflanzung der StraRenbdschung Flederméduse (Zwergfledermaus)
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7.2 Vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, d. h. CEF-MaRnahmen (Measures to ensure the "continued
ecological functionality"), zielen auf eine aktive Verbesserung oder Erweiterung einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte ab.

Im vorliegenden Fall sind keine CEF-Manahmen notwendig.

7.3 Ergdanzend funktional geeignete MaBnahmen des LBP

Einige Fledermausarten orientieren sich wahrend des Flugs stark an Leitstrukturen (Waldrand,
Geholze, Bachlauf etc.). Durch den StraBenbau werden diese etablierten Flugrouten oftmals
zerschnitten. Flederméause sind nach dem derzeitigen Kenntnisstand nicht in der Lage, mit Hilfe
ihres Echoortungssystems sich bewegende Fahrzeuge bezlglich des Ortes und der
Geschwindigkeit exakt einzuschatzen und entsprechend zu reagieren. Daher kommt es meist zu
einer erhohten Kollision von Fledermausen mit dem StraBenverkehr, was hdufig zu deren Tod
fihrt. Im UR konnten v. a. entlang des Waldrandes siidlich der geplanten Trasse, entlang der
Bahnlinie nordlich der Trasse und am Kuhbach Flederméause (iberwiegend Zwergfledermaus)
nachgewiesen werden. Dabei dient der Kuhbach der siidlichen .und der nordlichen Achse
vermutlich als wichtige Verbindungsstruktur, welche von der Trasse gekreuzt wird.

Bei Einhaltung der aufgestellten MaBnahme A/ G 1 ist mit keiner erheblichen Beeintréchtigung
von Fledermé&use zu rechnen.

Tabelle 7 Ubersicht der MaBnahmen

Nummer der | Bezeichnung der VermeidungsmaRnahme Betroffene Arten
MaBnahme
Fledermiuse (insbesondere
A/G1 0
/ ngflanzung der StralRenbdschung e e

A / G 1 Bepflanzung der StraBenbéschung

Boschungsbereiche

Zur Einbindung in die Landschaft erfolgt eine standortgerechte Bepflanzung mit Gehdlzen auf
den neu anzulegenden StraRenbdschungen. Geeignet sind heimische Gehdlze.

Die Bepflanzung dient gleichzeitig der Uberfithrung von Fledermausen iiber die StraRe. Es ist
daher auf eine ausreichende Hohe der Bepflanzung zu achten (3 — 4 m), damit Uberflughéhen,
bei denen eine Kollisionsgefahrdung mit Fahrzeugen vermieden bzw. deutlich vermindert
werden kann, gewahrleistet sind.

8 Kldrung der Ausnahmevoraussetzung

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoBen wird, kann
die Durchfihrung eines . Ausnahmeverfahrens inklusive der Kldarung der dafir nétigen
Voraussetzungen entfallen.
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9 Fazit

Die Prifung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Erfiillung der Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 BNatSchG im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag hat ergeben, dass unter
Bertcksichtigung der benannten MaBnahmen einer Zulassung des Vorhabens keine
artenschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.
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