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1.1 VERANLASSUNG

Der Verkehrsverband Hochtaunus — Zweckverband plant in Kooperation mit der Rhein-Main-Verkehrsverbund
GmbH die Verlangerung der S-Bahn S5 im Hochtaunuskreis von Friedrichsdorf bis Usingen, die hierfiir benétigte
Elektrifizierung des Streckenabschnittes sowie die damit einhergehenden Anpassungen der Infrastruktur an der
Trasse, den Bahnhéfen und Ubergingen, u.a. den zweigleisigen Ausbau der Strecke zwischen Wehrheim und
Saalburgsiedlung, den Ausbau des Bahnhofes Usingen und den Ausbau des Haltepunktes Hundstadt zum
Kreuzungsbahnhof.

Das Projektgebiet befindet sich im Bereich dreier Grundwasserkorper, ebenso kreuzen mehrere FlieRBgewdasser
das Projektgebiet, welche insgesamt drei Oberflaichenwasserkérpern zugeordnet sind. Hinsichtlich dieser
Wasserkorper wird im vorliegenden Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG; WRRL) geprift ob
das geplante Vorhaben mit den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie vereinbar ist bzw. mit der nationalen
Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie in Form des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und den darin
festgelegten Bewirtschaftungszielen gemaR § 27 und § 47.

Datengrundlage fiir den Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie sind die Planungsausfiihrungen der Unterlagen 01
(Erlauterungsbericht) und 14 (Entwasserung).

1.2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN UND VORGABEN

Mit der Richtlinie 2000/60/EG (WRRL) des Europaischen Parlamentes und Rates wurde ein Ordnungsrahmen fir
die MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich Wasserpolitik geschaffen. Ziel der Richtlinie ist der Schutz der
Oberflachengewdsser und des Grundwassers vor einer weiteren Verschlechterung sowie Schutz und
Verbesserung des Zustands der aquatischen Okosysteme. Durch die §§ 27 und 47 des Gesetzes zur Ordnung des
Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG in der Fassung vom 31.07.2009, zuletzt gedndert am
04.12.2018) wird die WRRL hinsichtlich Oberflaichengewdsser und Grundwasser in nationales Recht umgesetzt.
Die Umweltziele der WRRL werden hier als Bewirtschaftungsziele formuliert, welche sich auf das Erreichen und
Erhalten des chemischen und 6kologischen bzw. mengenmaRigen Zustands beziehen. Eine Verschlechterung des
jeweiligen Zustands soll vermieden werden. Abweichende Bewirtschaftungsziele und Ausnahmen davon werden
in den § 31 WHG formuliert.

Vorgaben zur Bestimmung des 6kologischen und chemischen Zustands von oberirdischen Gewdssern enthalt die
Verordnung zum Schutz der Oberflachengewdsser (Oberflaichengewasserverordnung — 0GewV vom 20.07.2011)
nach WRRL und der Richtlinie Gber Umweltqualitdtsnormen im Bereich der Wasserpolitik (Richtlinie
2008/105/EG auch UQN-RL). Weiterhin ist die Grundwasserverordnung (GrwV in der Fassung vom 09.10.2010)
zu beachten, welche ebenfalls die WRRL sowie die Grundwasserrichtlinie (RL 2006/118/EG vom 12.12.2006)
umsetzt.

Entsprechend der Umsetzung der WRRL durch das WHG gilt fiir oberirdische Gewasser (def. nach § 3 S. 1 WHG)
nach § 27 WHG:

»(1) Oberirdische Gewdsser sind, soweit sie nicht nach § 28 als kiinstlich oder erheblich verdndert eingestuft

werden, so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung ihres 6kologischen und ihres chemischen Zustands vermieden wird und
2. ein guter 6kologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden.

(2) Oberirdische Gewasser, die nach § 28 als kiinstlich oder erheblich verandert eingestuft werden, sind so zu
bewirtschaften, dass
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1. eine Verschlechterung ihres 6kologischen Potenzials und ihres chemischen Zustands vermieden wird
und
2. ein gutes 6kologisches Potenzial und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden.”

Eine Verschlechterung des Zustands eines Oberflachenwasserkorpers liegt jedoch nicht nur dann vor, wenn sich
die chemische bzw. oOkologische Zustandsklasse verschlechtert, sondern schon ,sobald sich der Zustand
mindestens einer Qualitdtskomponente im Sinne des Anhangs V (Makrozoobenthos, Makrophyten und
Phytobenthos, Phytoplankton, Fische) der Richtlinie um eine Klasse verschlechtert, auch wenn diese
Verschlechterung nicht zu einer Verschlechterung der Einstufung des Oberflachenwasserkérpers insgesamt
fuhrt” (Urt. v. 01.07.2015, Az.: C-461/13, EuGH). Ist die betreffende Qualitdtskomponente bereits der niedrigsten
Klasse zugeordnet, fihrt jede Verschlechterung dieser Komponente zu einer Verschlechterung des Zustands
eines Oberflachenwasserkorpers. Eine Verschlechterung unterstitzender Qualitdtskomponenten ist von
Bedeutung, insofern sie eine Verschlechterung der Qualitdtskomponenten nach sich zieht (M. Hanunsch & J.
Sybertz 2018).

Fir Grundwasser (def. nach § 3 S. 3 WHG) gelten nach § 47 WHG folgende Bewirtschaftungsziele:
(1) Das Grundwasser ist so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung seines mengenmafigen und seines chemischen Zustands vermieden wird;
alle signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoffkonzentrationen auf Grund der
Auswirkungen menschlicher Tatigkeiten umgekehrt werden;

3. ein guter mengenmaliger und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden; zu einem
guten  mengenmaligen Zustand gehort  insbesondere  ein  Gleichgewicht  zwischen
Grundwasserentnahme und Grundwasserneubildung.”

Der Gesamtzustand der Wasserkorper wird auf Grundlage des jeweils schlechteren Wertes der beiden
Bewertungskomponenten ermittelt. Ein Oberflachengewasser befindet sich demnach in einem ,gutem Zustand”,
wenn sowohl der chemische, als auch der 6kologische Zustand als mindestens ,,gut” zu bewerten ist (Art. 2 Nr. 18
WRRL). Analog ist ein Grundwasserkorper in einem ,guten Zustand”, wenn er sich in einem zumindest ,guten”
mengenmaRigen und chemischen Zustand befindet (Art. 2 Nr. 20 WRRL).

Nach Urt. v. 01.07.2015, Az.: C-461/13 des Europaischen Gerichtshofes ist die Genehmigung eines konkreten
Vorhabens, vorbehaltlich der Gewdhrung einer Ausnahme (nach §31 WHG), verpflichtend zu versagen wenn das
Vorhaben ,[...] eine Verschlechterung des Zustands eines Oberflachenwasserkdrpers verursachen kann oder
wenn es die Erreichung eines guten Zustands eines Oberflaichengewassers bzw. eines guten okologischen
Potenzials und eines guten chemischen Zustands eines Oberflichengewdssers zu dem nach der Richtlinie
malgeblichen Zeitpunkt gefdhrdet.”

Neben den Wasserkorpern selbst sind nach § 6 (1) 2 WHG Beeintrachtigungen im Hinblick auf den
Wasserhaushalt der direkt von den Gewassern abhangenden Landokosysteme und Feuchtgebiete zu vermeiden
und unvermeidbare, nicht nur geringfiigige Beeintrachtigungen so weit wie moglich auszugleichen (u.a.
Natura2000-Gebiete). Nach Anh. IV i. V. m. Art. 6 WRRL zdhlen Gebiete, die gemaR Artikel 7 fur die Entnahme
von Wasser fur den menschlichen Gebrauch ausgewiesen wurden, zu Schutzgebieten nach WRRL.
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1.3 ZUSTANDSBEWERTUNG VON WASSERKORPERN NACH WRRL

1.3.1 OBERFLACHENWASSERKORPER

Die Zustandseinstufung von Oberflichenwasserkérpern - Fliisse, Seen, Ubergangs- und Kiistengewasser - erfolgt
anhand der Bewertung des 6kologischen Zustandes und des chemischen Zustandes.

Okologischer Zustand

Die Einstufung des 6kologischen Zustandes erfolgt liber die Gewasserflora und —fauna als sogenannte biologische
Qualitdtskomponenten, die in Anlage 3 der OGewV definiert sind (vgl. Tabelle 1). Unterstiitzend werden zudem
hydromorphologische, allgemeine physikalisch-chemische sowie unterstiitzende chemische
Qualitdtskomponenten zur Bewertung herangezogen, da diese die Parameter der biologischen
Qualitdtskomponenten - Artenzusammensetzung, Artenhdufigkeit, Altersstruktur, Biomasse - beeinflussen (vgl.
Tabelle 1). Sie dienen zur Plausibilisierung und Interpretation der biologischen Bewertungsergebnisse. Die
biologische Qualitdtskomponente mit der schlechtesten Bewertung bestimmt den 6kologischen Zustand. Die
Nichteinhaltung der Werte der allgemeinen physikalisch-chemischen Parameter gibt Hinweise auf mogliche
okologisch wirksame Defizite bzw. Stressoren. Auch die Bewertungen der hydromorphologischen
Qualitatskomponenten werden als Indikatoren fiir mogliche Beeintrdachtigungen von Gewdassern herangezogen.
Die unterstitzende chemische Qualitdtskomponente ,Flussspezifische Schadstoffe” kann zur Abwertung des
okologischen Zustandes fiihren. Wird eine oder mehrere, fir die flussspezifischen Schadstoffe festgelegten
Umweltqualitdtsnormen nach Anlage 6 OGewV nicht eingehalten, ist der 6kologische Zustand héchstens mit
,mMaRig” zu bewerten. Ein nicht Einhalten tritt ein, wenn der gemessene Jahresmittelwert des Schadstoffes in
einem Gewasser die Jahresdurchschnitt-Umweltqualitdtsnorm (JD-UQN) und der Maximalwert die zuldssige
Hochstkonzentration (ZHK-UQN) (iberschreitet (UBA 2014-2019; 2017).

Tabelle 1 Qualitatskomponenten zur Einstufung des 6kologischen Zustands von Oberflaichenwasserkérper gemaR OGewV, Anlage 3 und
6 (Angaben fiir FlieBgewdsser)

Qualitdtskomponente Parameter

Biologische Qualitatskomponenten

Phytoplankton (bei Planktondominierten | Artenzusammensetzung, Biomasse
FlieBgewdssern zu bewerten)

Makrophyten/ Phytobenthos Artenzusammensetzung, Artenhaufigkeit

Benthische wirbellose Fauna Artenzusammensetzung, Artenhaufigkeit
(Makrozoobenthos)

Fischfauna Artenzusammensetzung, Artenhaufigkeit, Altersstruktur

Unterstiitzende hydromorphologische Qualitatskomponenten

Wasserhaushalt Abfluss und Abflussdynamik, Verbindung zu
Grundwasserkorpern
Durchgangigkeit Durchgangigkeit fiir Fischaufstieg und —abstieg,

Durchgangigkeit fir Sedimenttransport (gem. Anhang V WRRL)

Morphologie Tiefen- und Breitenvariation, Struktur und Substrat des
Flussbettes, Struktur und Uferzone

Unterstiitzende allgemeine physikalisch-chemische Qualitatskomponenten (hier: mogliche Parameter)

04.11.2020 Seite 10 von 62



ELEKTRIFIZIERUNG DER TAUNUSBAHN
FACHBEITRAG WASSERRAHMENRICHTLINIE J

Temperaturverhaltnisse Wassertemperatur

Sauerstoffhaushalt Sauerstoffgehalt, TOC (gesamter organischer Kohlenstoff), BSB
(biochemischer Sauerstoffbedarf), Eisen

Salzgehalt Chlorid, Leitfahigkeit, Sulfat
Versauerung pH-Wert, Sdurekapazitat
Né&hrstoffverhéltnisse (Werte fir Gesamtphosophor, Ortho-Phosphat-Phosphor,

Néahrstoffverhaltnisse in Anlage 7 OGewV) | Gesamtstickstoff, Nitrat-N, Ammonium-N, Ammoniak-N,
Nitrit-N

Unterstiitzende chemische Qualitditskomponenten

Flussspezifische Schadstoffe Schadstoffe nach Anlage 6 OGewV (s. Anhang

Anlage 1)

Der okologische Zustand ist kategorisiert in die funf Zustandsklassen ,sehr gut”, ,gut, ,maRig”,
»unbefriedigend” und ,schlecht”. Die Einstufung in eine Zustandsklasse erfolgt danach, wie stark die aktuelle
Qualitat eines Gewassers von der durch menschliche Einflisse unbeeintrachtigten Gewdsserqualitdt abweicht
(vgl. Tabelle 2). Hierzu sind die FlieRgewdsser Deutschlands in FlieBgewdssertypen eingeordnet, denen je Typ ein
Referenzgewadsser zugeordnet ist, welches den ,sehr guten” Zustand — den Referenzzustand -, fir alle dem Typ
untergeordneten FlieRgewdsser, definiert.

Tabelle 2 Einstufungskriterien fiir den 6kologischen Zustand von Fliissen, Seen, Ubergangs- und Kiistengewésser (UBA 2014-2019)

Die Werte fir die biologischen Qualitatskomponenten des Oberflichengewassers
entsprechen denen, die normalerweise bei Abwesenheit storender Einfllisse mit dem
betreffenden Typ einhergehen, und zeigen keine oder nur sehr geringfiigige Abweichungen
an (Referenzbedingungen). Die typspezifischen Referenzbedingungen sind erfillt und die
typspezifischen Gemeinschaften sind vorhanden.

Es sind bei dem jeweiligen Oberflichengewassertyp keine oder nur sehr geringfiigige
anthropogene Anderungen der Werte fiir die physikalisch-chemischen und
hydromorphologischen Qualitdtskomponenten gegeniiber den Werten zu verzeichnen, die
normalerweise bei Abwesenheit stérender Einflisse mit diesem Typ einhergehen
(Referenzbedingungen).

Die Werte fiir die biologischen Qualitdtskomponenten des Oberflachengewassertyps
oberirdischer Gewdsser zeigen geringe anthropogene Abweichungen an, weichen aber nur

Gut
in geringem Mal von den Werten ab, die normalerweise bei Abwesenheit stérender
Einflisse mit dem betreffenden Oberflachengewassertyp einhergehen
(Referenzbedingungen).
Die Werte fiir die biologischen Qualitdtskomponenten des Oberflachengewassertyps
MaRig weichen maRig von den Werten ab, die normalerweise bei Abwesenheit stérender

Einflisse mit dem betreffenden Oberflachengewassertyp Einhergehen
(Referenzbedingungen). Die Werte geben Hinweise auf maRige anthropogene
Abweichungen und weisen signifikant stadrkere Storungen auf, als dies unter den

Bedingungen des guten Zustands der Fall ist.
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Die Werte fiir die biologischen Qualitdtskomponenten des betreffenden Typs oberirdischer

Gewasser weisen starkere Verdanderungen auf und die Biozénosen weichen erheblich von

Unbefriedigend

denen ab, die normalerweise bei Abwesenheit stérender Einfliisse mit dem Betreffenden
Oberflachengewassertyp Einhergehen (Referenzbedingungen).

Die Werte fiir die biologischen Qualitdtskomponenten des betreffenden Typs oberirdischer
Gewasser weisen erhebliche Verdanderungen auf und groRe Teile der Biozbnosen, die
normalerweise bei Abwesenheit stoérender Einflisse mit dem betreffenden
Oberflachengewassertyp einhergehen (Referenzbedingungen), fehlen.

Bei erheblich verdnderten und kiinstlichen FlieRgewdssern erfolgt die Einstufung des 6kologischen Potenzials mit
der hochsten Stufe ,,gut und besser” als héchstes 6kologisches Potenzial.

Chemischer Zustand

Die Einstufung des chemischen Zustandes erfolgt anhand von Umweltqualitdtsnormen fir prioritare und prioritar
gefdhrliche Stoffe nach Anlage 8 OGewV sowie Nitrat (Aktionswert aus der EG-Nitratrichtlinie) (s. Anlage 2). Die
Umweltqualitdtsnormen des chemischen Zustands beriicksichtigen den Schutz der Gewasserorganismen,
einschlieBlich der Anreicherung in der Nahrungskette, und der menschlichen Gesundheit.

Die Kategorisierung des chemischen Zustandes erfolgt in den zwei Zustandsklassen ,,gut” und ,nicht gut”. Flr die
Bewertung betrachtet wird der Jahresmittelwert (JD-UQN) der ggf. im Wasser vorhandenen Stoffe. Bei
Schadstoffen mit hoher akuter Toxizitdt muss zudem die zuldssige Hochstkonzentration (ZHK-UQN) beachtet
bzw. fiir Stoffe, die eine hohe Anreicherung innerhalb der Nahrungskette aufweisen, die Norm fiir Biota (Biota-
UQN) herangezogen werden (UBA 2017).

Tabelle 3 Bewertungsstufen des chemischen Zustandes

Einhaltung der Umweltqualitdtsnormen nach Anlage 8 OGewV (s. Anlage 2)

Uberschreitung einer Umweltqualitdtsnorm nach Anlage 8 0GewV (s. Anlage 2)

Einige der in Anlage 8 OGewV gelisteten Stoffe sind sogenannte ubiquitdre, weitverbreitet vorkommende Stoffe
u.a. Quecksilber, welches fiir das flichenhafte Verfehlen der Umweltqualitdtsnorm in der EU und somit auch in
Deutschland bzw. in Hessen verantwortlich ist (vgl. Gesamtchemischer Zustand und chemischer Zustand der
Oberflachenwasserkérper in Hessen: Anlage 8 sowie projektspezifisch in Tabelle 6, Tabelle 8 Tabelle 10
chemischer Zustand der Flusswasserkorper mit und ohne ubiquitdre Stoffe). Die ubiquitdren Stoffe sind
allgegenwartig und kénnen schlecht einer bestimmten Eintragsquelle zugeordnet werden. In der Regel ldsst sich
die Belastung mit ubiquitaren Stoffen durch 6rtliche MaRnahmen nicht verringern (IFS 2018).
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1.3.2 GRUNDWASSERKORPER

Die Bewertung von Grundwasserkdrpern erfolgt anhand der Kategorisierung des mengenmaRigen und
chemischen Zustandes.

MengenmaRiger Zustand

Die Beurteilung des mengenmaligen Zustandes erfolgt liber den Parameter Grundwasserspiegel. Die Einstufung
erfolgt in ,,gut” und ,schlecht” anhand folgender Kriterien:

Tabelle 4 Bewertung des mengenmaRigen Zustandes von Grundwasserkérpern (nach § 4 (2) GrwV, UBA 2017)

Eine langfristige mittlere jahrliche Grundwasserentnahme (ibersteigt das nutzbare
Grundwasserdargebot nicht.

Keine anthropogen bedingten Veranderungen des Grundwasserstandes die

e zu einem Verfehlen der oOkologischen Qualitatsziele fur in Verbindung stehende
Oberflachengewasser fiihren

e zu einer signifikanten Verringerung der Qualitat dieser Gewasser fihren

o zu einer signifikanten Schadigung von Landdkosystemen fiihren wiirden, die unmittelbar
von dem Grundwasserkdrper abhdngen

e zu Anderungen der Strémungsrichtung fiihren, die einen Zustrom von Salzwasser oder
sonstige schadliche Zustrome verursachen.

Verfehlen des ,guten” Zustandes aufgrund der in Zeile ,,gut” genannten Kriterien

Deutschlandweit gibt es nur wenige Grundwasserkdrper, die Probleme der Wassermenge aufweisen. Das
deutschlandweite Verfehlen des guten mengenmaRigen Zustandes liegt bei 4,2 %.

Chemischer Zustand

Die Bewertung des chemischen Zustandes von Grundwasserkorper bezieht sich auf die Parameter Leitfahigkeit
und die Konzentrationen an Schadstoffen, fiir welche Schwellenwerte in Anlage 2 GrwV definiert sind (s. Anlage
3). Die Einstufung erfolgt in ,,gut” und ,schlecht”.

Tabelle 5 Bewertung des chemischen Zustandes von Grundwasserkorpern (nach § 7 GrwV, UBA 2017)

Einhaltung der Schwellenwerte nach Anlage 2 GrwV (s. Anlage 3).
Der Zustand wird als ,gut” bewertet, wenn

e es keine Anzeichen fiir Eintrdge von Schadstoffen auf Grund menschlicher Tatigkeiten
gibt

o die Grundwasserbeschaffenheit keine signifikante Verschlechterung des 6kologischen
oder chemischen Zustands der Oberflaichengewdsser zur Folge hat und
dementsprechend nicht zu einem Verfehlen der Bewirtschaftungsziele in den mit dem
Grundwasser in hydraulischer Verbindung stehender Oberflachengewdssern fihrt

e die Grundwasserbeschaffenheit nicht zu einer signifikanten Schadigung unmittelbar von
dem Grundwasserkdrper abhangender Landékosysteme fiihrt

Verfehlen des ,guten” Zustandes aufgrund der in Spalte ,,gut” genannten Kriterien

Die haufigste Ursache fir einen schlechten Zustand des Grundwassers in Deutschland sind
Grenzwertliberschreitungen fur Nitrat und Stoffen aus Pflanzenschutzmitteln, welche (iberwiegend lber
landwirtschaftliche Flachen in das Grundwasser gelangen.
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1.4 VORGEHEN UND PRUFSCHRITTE

Folgende Prifschritte sind Gegenstand des vorliegenden Fachbeitrags zur WRRL:

e Identifizierung der durch das Vorhaben betroffenen Oberflichenwasserkérper (OWK) und
Grundwasserkorper (GWK)

e Beschreibung des 6kologischen Zustands bzw. Potenzials sowie des chemischen Zustands der betroffenen
Oberflachenwasserkérper anhand der in der WRRL definierten Qualitdtskomponenten (Biologische
Qualitdatskomponenten, hydromorphologische, chemische und physikalisch-chemische Komponenten)

e Beschreibung des mengenmaligen und chemischen Zustands des betroffenen Grundwasserkorpers

e Darstellung der MaBnahmen zur Zustandsverbesserung des entsprechenden Oberflachen- und
Grundwasserkorpers gemdll des dafir geltenden MaRnahmenprogrammes der Flussgebietseinheit
(Umsetzungskonzept).

e Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf den 6kologischen Zustand und des chemischen Zustands
der betroffenen Oberflachenwasserkorper

e Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf den chemischen und mengenmaRigen Zustand der
betroffenen Grundwasserkérper

e Prognose und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens hinsichtlich der Vereinbarkeit mit den
Bewirtschaftungszielen nach §§27 und 47 WHG, dementsprechend erfolgt eine Bewertung

- der Auswirkungen des Vorhabens hinsichtlich einer Verschlechterung des 6kologischen Zustands
(Potenzials) oder chemischen Zustands der Oberflachenwasserkdrper (Verschlechterungsverbot)

- der Auswirkungen des Vorhabens hinsichtlich einer Verschlechterung des mengenmaRigen oder
chemischen Zustands des Grundwasserkérper (Verschlechterungsverbot)

- ob die Auswirkungen des Vorhabens hinsichtlich des Erreichens des guten 6kologischen Zustands
(Potenzials) und des guten chemischen Zustands der Oberflaichenwasserkdrper bzw. des guten
mengenmaligen und chemischen Zustands des Grundwasserkdrpers entgegenwirken
(Verbesserungsgebot)

Wird durch ein geplantes Vorhaben das Verschlechterungsverbot und das Verbesserungsgebot nicht
eingehalten, so ist dies als VerstoR gegen die Bewirtschaftungsziele des WHG zu werten. Sollte das geplante
Vorhaben nicht mit den Bewirtschaftungszielen vereinbar sein, konnen die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach §31 WHG gepriift werden. Liegen die Voraussetzungen nicht vor, kann das Vorhaben nicht zugelassen
werden.
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1.5 PRUFGEGENSTANDE

1.5.1 VERSCHLECHTERUNGSVERBOT

Hinsichtlich des Verschlechterungsverbotes sind die Auswirkungen des Vorhabens auf Qualitatskomponenten
bzgl. des 6kologischen (nach Anlage 3 Nr.1 OGewV) und chemischen Zustands (Anlage 8 OGewV) bei
Oberflachenwasserkorpern sowie des chemischen und mengenmaRigen Zustands beim Grundwasserkorper (§
4 Abs.2, § 7 Abs.2 GrwV) zu priifen. Den 6kologischen Zustand betreffend werden ebenso die Auswirkungen auf
die unterstitzenden Qualitdtskomponenten (Anlage 3 Nr.2 bzw. 3.1,3.2 OGewV) betrachtet. Eine
Verschlechterung unterstiitzender Qualitaitskomponenten ist von Bedeutung, wenn sie eine Verschlechterung
der biologischen Qualitdtskomponenten nach sich ziehen (s. 1.2).

Okologischer Zustand (Oberflichenwasserkdrper)

Prifung der Auswirkungen auf der in Tabelle 1 aufgefiihrten biologischen und unterstiitzenden
Qualitatskomponenten bzw. deren Parameter.

Ebenso ist zu Uberprifen, ob Stoffe der unterstiitzenden physikalisch-chemischen Qualitdtskomponente oder
flussspezifische Schadstoffe nach Anlage 6 OGewV durch das Vorhaben u.a. durch Einleiten von
Oberflachenwasser in die betroffenen Gewadsser eingebracht werden, welche die Vitalitdt der biologischen
Qualitdatskomponenten beeinflussen kdnnen (s. unten: Einhaltung der Umweltqualitdtsnormen des chemischen
Zustands).

Chemischer Zustand (Oberflachenwasserkorper)

Es ist zu priifen, ob das Vorhaben ein Uberschreiten der Umweltqualitditsnormen nach Anlage 8 OGewV
(s. Anlage 2) hervorrufen kann.

Es ist darauf hinzuweisen, dass die Einhaltung der Umweltqualitdtsnormen in der EU insbesondere durch den
ubiquitaren Stoff Quecksilber verfehlt wurde, weshalb der chemische Zustand deutschlandweit als ,nicht gut”
eingestuft ist. In Hessen wird der chemische Zustand der Oberflachenwasserkorper ebenfalls durch Quecksilber
(Hg) und weiteren ubiquitdren Stoffen wie BDE (polybromierte Diphenylether) und PAK (polyzyklische
aromatische Kohlenwasserstoffe) flichenhaft verfehlt (s. Anlage 8 oben links: Gesamtzustand Chemie). GemalR
LAWA (2017) ist eine Verschlechterung des chemischen Zustands auch dann anzunehmen, wenn der chemische
Zustand bereits wegen Uberschreitung einer anderen UQN nicht gut ist.

Bzgl. des Einleitens von Gleisabwasser in FlieRgewdsser ist zu beachten, dass gemaR der Schweizer Richtlinie
Entwdsserung von Eisenbahnanlagen (BAV/BAFU 2018), aufgrund eingesetzter Materialien/ Stoffe und der zu
erwartenden Emissionen aus dem Bahnbetrieb folgende Stoffe im Gleisabwasser auftreten kénnten, fiir welche
auch Grenzwerte nach OGewV festgelegt sind:

e Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) (Stoff des chemischen Zustandes nach Anlage 8
OGewV): Holzschwellen,

e Schwermetalle Kupfer, Zink, Chrom (Flussspezifische Schadstoffe nach Anlage 6 OGewV) und Nickel (Stoff des
chemischen Zustandes nach Anlage 8 OGewV) sowie Eisen (Allgemeine physikalisch-chemische QK nach
Anlage 7 OGewV): als Bestandteile der Fahrleitung, des Rollmaterials, der Bremsen und im Falle von Eisen
der Schienen, aber auch ausgehend vom Material zum Korrosionsschutz (Zink),
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e Pflanzenschutzmittel: Einsatz zur chemischen Vegetationskontrolle an den Gleisen wie Glyphosat mit dem
Metaboliten AMPA und in Spezialfallen Triclopyr (Grenzwerte fir einzelne Pflanzenschutzmittel in Anlage 6
und 8 OGewV sowie in Anlage 2 GrwV allgemein fiir Pflanzenschutzmittel).

Die Belastung des Gleisabwassers ist jedoch in der Regel deutlich geringer als bei StraRenabwasser. Fiir Gewasser
ist vor allem Glyphosat problematisch (BAV/BAFU 2018).

Es ist zu prifen, ob durch das Vorhaben die genannten Stoffe vermehrt in die vom Vorhaben betroffenen
Oberflachenwasserkérper gelangen und wenn dies der Fall ist, die Umweltqualitatsnormen dennoch eingehalten
werden kénnen. Eine Verdnderung, die in Bezug auf den jeweiligen Wasserkorper voraussichtlich messtechnisch
nicht nachweisbar sein wird (Bestimmungsgrenzen), stellt dabei keine Verschlechterung dar (LAWA 2017). Die
Berechnungsmethode sowie die Ergebnisse bzgl. des stofflichen Nachweises sind der Anlage 9 zu entnehmen.

MengenmaRiger Zustand (Grundwasserkoérper)

Ausléser von Mengenverdnderungen beim Grundwasser kdnnen u.a. eine bau-, anlage- oder betriebsbedingte
Grundwasserentnahme oder das langerfristige Absenken des Grundwasserspiegels sein. Es ist zu Gberprifen, ob
die Wasserentnahme das Wasserdargebot nicht Ubersteigt und die Bedingungen an anthropogene Tatigkeiten
im Zusammenhang mit Grundwasserkorper in Tabelle 4 befolgt werden.

Chemischer Zustand (Grundwasserkérper)

Es ist zu prifen, ob die Grenzwerte bzgl. der Stoffe nach Anlage 2 GrwV eingehalten werden sowie die
Bedingungen aus Tabelle 5 erfiillt sind.

Bei Stralenbauvorhaben kdnnen Chlorid-Eintrdge aufgrund von Tausalznutzung Auswirkungen auf den
Chemismus v.a. von FlieRgewdsser haben, weshalb hierfir Grenzwerte einzuhalten sind (s.
Verschlechterungsverbot bzgl. des chemischen Zustandes von Oberflachenflichenwasserkorper). Fiir das
Grundwasser liegt der Grenzwert fiir Chlorid bei 250 mg/I (Anlage 2 GrwV).

Aquatisch beeinflusste Landdkosysteme und Schutzgebiete nach WRRL

Zu prifen ist, ob Wasserkorper hinsichtlich ihrer Funktion fiir die von den Wasserkdrpern abhangenden
Landdkosysteme und Feuchtgebiet durch das Vorhaben eine Beeintrachtigung erfahren (vgl. nach § 6 (1) 2 WHG)
(u.a. Natura2000-Gebiete) und inwiefern Schutzgebieten nach WRRL (vgl. Anh. IV) beeintrachtig werden kénnen
(u.a. Wasserschutzgebiete).

1.5.2 VERBESSERUNGSGEBOT

Hinsichtlich des Verbesserungsgebotes (s. 1.4) ist zu Gberprifen, ob das Vorhaben der Durchfiihrbarkeit der im
Bewirtschaftungsplan bzw. im MaRnahmenprogramm vorgesehenen MaRnahmen zur Erreichung des guten
okologischen und chemischen Zustands bzw. Potenzials bei Oberflaichenwasserkérpern bzw. des guten
mengenmafigen und chemischen Zustands bei Grundwasserkdrpern entgegensteht. Zu betrachten sind hierfiir
die die MaRRnahmen fir die betroffenen Wasserkérper gemafl des MalRnahmenprogrammes fiir den hessischen
Anteil am Flussgebiet Rhein fir den Bewirtschaftungszeitraum 2015-2021.
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2 IDENTIFIZIERUNG DER POTENZIELL BETROFFENEN WASSERKORPER UND HINWEIS
AUF WASSERSCHUTZGEBIETE UND WASSERKORPERABHANGIGE LANDOKOSYSTEME

Der Wirkraum des geplanten Vorhabens erstreckt sich im Landkreis Hochtaunuskreis entlang der
Bestandsbahnstrecke von Friedrichsdorf Uber Koppern, Saalburgsiedlung, Wehrheim, Anspach und Hausen-
Arnsbach bis Usingen sowie davon abgetrennten Teilflichen am Ortsrand von Hundstadt und in Brandoberndorf.
Detailliert betrachtet werden die Oberflachen- und Grundwasserkorper, welche sich im Umfeld der Strecke von
Friedrichsdorf bis Hundstadt befinden.

Oberflachenwasserkorper

e DEHE_2488.2 Oberer Erlenbach
e DEHE_24848.2 Obere Usa
e DEHE_2586.2 Obere Weil

DEHE_2586.2 Obere Weil
DEHE_24848.2 Obere Usa
DEHE_2488.2 Oberer Erlenbach

Gleisachse Bestand

L V‘Erle‘nba(:h R T
- 4
-K" &
Saalburgsiediung pper

Friedrichsdorf

Abb. 1 Lage der identifizierten Oberflichenwasserkérper im raumlichen Bezug zur Bahntrasse zwischen Friedrichsdorf und Usingen
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Grundwasserkorper

e DEHE_2480_3202: ¢stlich von Friedrichsdorf/ Koppern (Gleisachse der Taunusbahn tberschneidet sich nur
tlw. mit der Flache des Grundwasserkorpers)

e DEHE_2480_8102: Elektrifizierungsstrecke der Taunusbahn zwischen Friedrichsdorf und Usingen liegt
groRtenteils innerhalb der Flache dieses Grundwasserkorpers

e DEHE_2586_8102: Ausbaubereich der Haltestelle Hundstadt liegt auf der Flache dieses Grundwasserkdrpers

Grundwasserkdrper

Gleisachse Bestand

DEHE |2586_8102

/-
lllr nbach /\'
Saalburgsiedlung k

*_ DEHE :2480/,3202

Abb. 2 Lage der identifizierten Grundwasserkdrper im raumlichen Bezug zur Bahntrasse zwischen Friedrichsdorf und Usingen
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Hinweis auf Wasserschutzgebiete und wasserkorperabhdngige Landdkosysteme

Im ndheren Umfeld der zu elektrifizierenden Bahntrasse befinden sich 7 Trinkwasserschutzgebiete und 3
Heilquellenschutzgebiete um Kdppern und Friedrichsdorf. Die Bahntrasse tangiert die Schutzzone Il des
Trinkwasserschutzgebietes WSG 434-007 und WSG 434-011 und kreuzt die Zone Il und Il des
Trinkwasserschutzgebietes WSG 434-063 (s. Abb. 3). Auf den Konfliktpunkt der Grindung der
Oberleitungsmasten in der Schutzzone Il und Anndherung an die Schutzzone | des WSG 434-063 wird im UVP-
Bericht eingegangen (PGNU 2020A). Zwischen Friedrichsdorf und Képpern verlduft die Bahnstrecke durch die
qualitative Schutzzone | des festgesetzten Heilquellenschutzgebietes ,Oberhessischer Heilquellenschutzbezirk”
(WSG 440-088).

Wasserschutzg ebief, Schutzzone “

- Trinkwasserschutzgebiet, Schutzzone |

Trinkwasserschutzgebiet, Schutzzone |l

Trinkwasserschutzgebiet, Schutzzone II1, 1A oder IlIB

Heilquellenschutzgebiet Schutzzone

WSG 434-007_TB Waldkrankenhaus Heilquellenschutzgebiet, Qualitative Schutzzone |
K6ppern, Friedrichsdorf Heilquellenschutzgebiet, Quantitative Schutzzone D

—+—+ Gleisachse Bestand

WSG 434-064_TB + Schiirfung
Flachsbach, Friedrichsdorf
i

WSG 434-063_TB Hutfabrik,
Friedrichsdorf

Abb. 3 Wasserschutzgebiete in unmittelbarer Ndhe der Bahnlinie. Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete bei Képpern

Das FlieRgewdsser Erlenbach ist als FFH-Gebiet 5717-305 ,Erlenbach zwischen Neu-Anspach und Nieder-
Erlenbach” ausgewiesen. Hierfur erfolgt im Rahmen des Genehmigungsverfahren zum Projekt Elektrifizierung
der Taunusbahn eine FFH-Vertraglichkeitspriifung (PGNU 20198, Unterlage 18 der PFU). Im Rahmen der
floristischen Erfassungen zur Erstellung der umweltfachlichen Gutachten zur Genehmigung des Vorhabens
erfolgte gemdR Forderung der Oberen Naturschutzbehdrde (Niederschrift Gber den Scopingtermin,
Regierungsprasidium Darmstadt 26. Juli 2019) eine aktuelle Kartierung der Lebensraumtypen auch im FFH-Gebiet
nach Kartieranleitung der Hessischen Lebensraum- und Biotopkartierung (HLBK) (Stand: November 2017). Dabei
wurde der Erlenbach zum Teil als LRT 3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion eingestuft.
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3 QUALITATSKOMPONENTEN, ZUSTAND UND BEWIRTSCHAFTUNGSZIELE,

MARNAHMENPROGRAMM DER BETROFFENEN WASSERKORPER

Die rdumlichen Bezugsgréen sind grundsatzlich Oberflachen- bzw. Grundwasserkérper ihrer Gesamtheit. Ort
der Beurteilung konnen die flir den Wasserkorper reprasentativen Messstellen darstellen (BVerwG—-7 A 2.15-
Urteil vom 09.02.2017 [Elbvertiefung] (Leitsatz 506)). Im Folgenden sind Qualitdtskomponenten, Zustand und
Bewirtschaftungsziele der durch das Vorhaben betroffenen Wasserkorper dargestellt. Ebenso wird auf die im
MaRnahmenprogramm festgelegten MaRnahmen fiir die betroffenen Oberflachen- und Grundwasserkdrper
eingegangen.

3.1 OBERFLACHENWASSERKORPER

3.1.1 DEHE_2488.2 OBERER ERLENBACH

Zu betrachten ist der Oberflaichenwasserkdrper Oberer Erlenbach DEHE_2488.2 in seiner Gesamtheit (vgl.
detaillierte Beschreibung Tabelle 6). Dies entspricht dem FlieRgewasser Erlenbach mit seinen Zuflissen (vgl. Abb.
4). Neben dem Erlenbach befindet sich der Bizzenbach im unmittelbaren Umfeld des Vorhabens, welcher in
Wehrheim die Bahntrasse kreuzt und siidlich von Wehrheim in den Erlenbach miindet.

Wehrheim DEHE_2488.2 Oberer Erlenbach
®  Fluss km

—— Gleisachse Bestand

Saalburgsiedlung

I oy
(O]
(1o

e
{ <

o

& Friedrichsdorf
30

0 1 2 km A

Abb. 4 FlieBgewasser des Oberflichenwasserkdrpers DEHE_2488.2 Oberer Erlenbach im raumlichen Bezug zu der zu elektrifizierenden
Bahnstrecke. Rot = Kilometrierung der FlieBgewasser

Der Wasserkorper zdhlt zum Bearbeitungsgebiet ,Main“ und ist dem FlieRgewdssertyp 5 ,Silikatischer
Mittelgebirgsbach” zuzuordnen. Der 0&kologische Zustand ist insgesamt als ,maRig” einzustufen, was
Uberwiegend auf die biologischen Qualitdtskomponenten zuriickzufiihren ist. Der chemische Zustand wird als
»schlecht” eingestuft.
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Die Gewadsserstrukturgite von der Saalburgsiedlung / Lochmiihle bis Wehrheim ist als ,stark verandert”, zw.

Képpern und der Saalburgsiedlung / Lochmiihle als ,méRig bis deutlich verandert” und in Képpern als , stark

verdndert” angegeben. Der Bizzenbach in Wehrheim wird als ,,sehr stark verdndert” eingestuft. Die biologische

Gewassergite wurde dagegen als ,,gut” bewertet.

Tabelle 6 Einstufung des 6kologischen und chemischen Zustandes des Oberflichenwasserkorpers Oberer Erlenbach sowie teilw.

Darstellung der Bewertung der Qualitdtskomponenten und Grenzwerteinhaltung von Schadstoffen (nach WRRL-Viewer Hessen (HLNUG);

bfg-Viewer)
Kenndaten/Eigenschaften
Kennung DEHE_2488.2
Wasserkorperbezeichnung Oberer Erlenbach
Wasserkorperlange 25,9 km
EZG innerhalb des Wasserkorpers 6.617,46 ha
MQ 491 1/s
MNQ 301/s
Flussgebietseinheit Rhein
Bearbeitungsgebiet/ Koordinierungsraum Main

Planungseinheit

Gewasser Vordertaunus und Nidda

Zustandiges Land

Hessen

Federfiihrendes Regierungsprasidium Wi
Beteiligtes Land -
Anzahl Messstellen 0 Uberblick
2 Operativ
0 Investigativ
Kategorie Natdrlich
Gewassertyp Grobmaterialreiche, silikatische

Mittelgebirgsbache
(LAWA-Typcode: 5)

Trinkwassernutzung Nein
Erheblich veranderter Wasserkorper Nein
Vorranggewasser Nein

Signifikante Belastung

e Physische Veranderung von Kanal/Bett/Ufer/Kiiste

Damme, Querbauwerke und Schleusen
Anthropogene Belastungen - Unbekannt

Auswirkungen der Belastung

Verschmutzung durch Chemikalien

e Veranderte Habitate auf Grund morphologischer Anderungen (umfasst Durchgingigkeit)

Okologischer Zustand

Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer

Okologischer Zustand MaRig
Biologische Qualitdtskomponente

Makrozoobenthos gesamt: MaRig
Gewadsserglite (Streckenanteil grolRer
Zustandsklasse 2) 0,00 %
Fische Gut
Makrophyten & Phytobenthos MaRig

Hydromorphologische Qualitatskomponenten
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Anzahl (weitgehend) unpassierbaren | 13
Wanderhindernisse

Struktur (,,defizitdre” Abschnitte) 47,60 %
Morphologie MaRig
Physikalisch-chemische Hilfskomponenten* **
Sauerstoff (Minimum) 8,2 mg/I
Chlorid (Mittelwert) 39,00 mg/I
Ammonium-N (Mittelwert) 0,04 mg/|
Phosphor gesamt (Mittelwert) 0,08 mg/I
Ortho-Phosphat-P (Mittelwert) 0,039 mg/I
Versauerungszustand Gut
Spezifische Stoffe mit Uberschreitung der Umweltqualitidtsnormen (UQN)
keine

Anhang VIII Pflanzenschutzmittel ‘ Gut

Chemischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer

Chemischer Zustand (gesamt)

Anhang X Pflanzenschutzmittel Gut
Liste der prioritdren Stoffe mit
Uberschreitung der Umweltqualitidtsnormen | Benzo(a)pyren
(UQN)
Differenzierende Zustandsangaben nach LAWA
Prioritire  Stoffe inklusive ubiquitdre
Schadstoffe und Nitrat

Chemischer Zustand ohne ubiquitére Stoffe (s. Anlage 8, HMUKLV 2015A)
Gut

*flr die unterstiitzenden Qualitdtskomponenten gelten die Werte der Anlage 7 0GewV
**gut entspricht Wert eingehalten/schlechter als gut entspricht Wert nicht eingehalten

Zielerreichung

Nicht gut

Guter chemischer Zustand Erreichen des Umweltziels voraussichtlich bis 2021
Guter 6kologischer Zustand Erreichen des Umweltziels voraussichtlich bis 2027

Die zugehorigen Messstellen sind der Anlage 4 zu entnehmen.

Tabelle 7 Geplante MaBnahmen fiir den Oberflichenwasserkérper Oberer Erlenbach (HMUKLV 20158) im Umkreis des Vorhabens

MafBnahmen gemafl MaBnahmenprogramm 2015-2021 in Hessen
MaBnahmen ID | Geplante MalRnahme Fluss km/ Verortung
nach HLNUG Von km bis km (vgl. Abb. 4)
158296, Entwicklung naturnaher Gewadsser-, Ufer- und 14,6 - 15
158300, Auenstrukturen 15 - 15,2 (umgesetzt)
63370 15,1-16
20,2 - 23,7
154536 Herstellung der linearen Durchgéngigkeit (Bau einer 16,2 (umgesetzt)
Sohlenrampe)
208202 Herstellung der linearen Durchgéngigkeit (Absturz) 19,6
19,8
208204 Herstellung der linearen Durchgéngigkeit (Wehr, 20,4 (umgesetzt)
beweglich) 20,6 (umgesetzt)
60790 Okologisch vertragliche Abflussregulierung 8,8-30
63338 Bereitstellung von Flachen 20,2 - 23,7
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Auswahistrecke fir Malnahmengru i

M1: Bereltstellung von Flachen
= M2: Entwicklung naturnaher Gewé#sser
M3: ¢ ing linearer Durchgéngigkeit
{ M4: dkologisch vertrigliche Abflussregulierung
! |- Wanderhindernisse
+ ‘Wanderhindernis (unpassierbar / weitgehend unpassierbar)
=+ Umzugestaltendes Wanderhindernis - Einzelverortung

+ Wanderhindernis - Einzelveroriung
(Umgestaltung bereits umgesetzt)

gl Beschrll'tung Maflnahmen
' MaBnahmenbander

G 5 e

B e§tandstras'sqﬁ

- MaBnahmen-ID (MaBnahmengruppen 1, 2, 4, 5, 6)

50430 MaBnahmen-ID (MaBnahmengruppe 3)

MaBnahmen-ID (Gruppen 1, 2, 4, 5, 6), bereits umgesetzt

50478  MaBinahmen-ID (Gruppe 3), bereits umgesetzt

4— Umzu staltendes Wanderhindernis - Einzelverortun

8430  MaBnahmen-ID (Malnahmengruppe 3)
62430 Mar.l.nahmen—ID (Gruppe 3), Umgestarlung bereits umgeselzi

548812 T —
Oberer: “":_f Lo b
-_"Eﬂenhach

" Kl Fichiing

4533
M"l 54535

ST (Y T e A
Bewertung spez. Schadstoffe

(Cvganoznmvertindungen, Pllanssnschutzmitiel,
podychionerie Bipheryle, Schwenmetalie)

Einshufung gemal WRRL-
; %’uEhl:ﬂng al Modall-
&gt I_nsmrfgﬂgemaﬂ
'|::h'.Eu1_E' 3
& ni L hhrmﬁ%ngga‘rﬂﬂ

Abb. 5 MaBnahmen Gewadsserstruktur entlang des Erlenbaches und des Bizzenbaches im Bereich des zweigleisigen Ausbaus zwischen der
Saalburgsiedlung und Wehrheim (nach MaBnahmenprogramm 2015-2021 in Hessen (HMUKLV 20158) Nidda-Blatt Siid und angrenzende
Bereiche, Stand: 22.12.2015). *Der festgelegte notwendige MaBnahmenumfang sollte innerhalb dieser Strecken [Auswahlistrecke]
umgesetzt werden. Die Strecken sind zugunsten einer gewissen Flexibilitdit/ Auswahlmoglichkeit bei der konkreten Planung der
MaRnahmen i. d. R. deutlich ldnger (z. T. um den Faktor 3 und mehr) als deren notwendiger Mindestumfang)
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3.1.2 DEHE_24848.2 OBERE USA

Zu betrachten ist der Oberflaichenwasserkdrper Obere Usa DEHE_24848.2 in seiner Gesamtheit (vgl. detaillierte
Beschreibung Tabelle 8). Dies entspricht dem FlieBgewasser Usa mit seinen Zuflissen. Neben der Usa liegen im
unmittelbaren Umfeld des Vorhabens die folgenden Zufliisse zur Usa (vgl. Abb. 6):

e Heisterbach zw. Wehrheim und Anspach: miindet in der Usa, kreuzt die Bahntrasse

e Eisenbach zw. Anspach und Hausen-Arnsbach: miindet Gber den Hauserbach und Arnsbach in der Usa, kreuzt
die Bahntrasse im siidlichen Hausen-Arnsbach

e Hduserbach in Hausen-Arnsbach: mindet Gber Arnsbach in der Usa, kreuzt die Bahntrasse in Hausen-
Arnsbach

e Arnsbach in Hausen-Arnsbach: miindet in Usa, kreuzt Bahntrasse in Hausen-Arnsbach

e Schleichenbach siidlich von Usingen: miindet in Usa, kreuzt Bahntrasse siidlich von Usingen

DEHE_24848.2 Obere Usa
®  Fluss km

—— Gleisachse Bestand

Usingen

&5 N

175

3

%
= Schleiche‘nbach
&

\/'QO Hausen-
fsfbe : Arnsbach £
C

Arnsbach 0’5 N

Wehrheim

Anspac

Abb. 6 FlieBgewadsser des Oberflichenwasserkorpers DEHE_24848.2 Obere Usa im raumlichen Bezug zu der zu elektrifizierenden
Bahnstrecke. Rot = Kilometrierung der FlieBgewdasser

Der Wasserkorper zdhlt zum Bearbeitungsgebiet ,,Main“ und ist dem FlieRgewassertyp 5 ,Silikatischer
Mittelgebirgsbach” zuzuordnen. Der 0&kologische Zustand ist insgesamt als ,maRig” einzustufen, was
Uberwiegend auf die biologischen Qualitdtskomponenten zuriickzufiihren ist. Der chemische Zustand wird als
»schlecht” eingestuft.

Die Gewadsserstrukturglite der Usa in Anspach ist als ,sehr stark verdndert, des Eisenbaches als ,stark
verandert”, des Hauserbaches als ,vollstdndig bis stark verdndert”, des Arnsbaches als , deutlich bis stark
verdandert” und die des Schleichenbaches als ,,sehr stark verdndert” angegeben. Das heillt, alle Gewdsser sind im
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Siedlungsbereich, insbesondere im Querungsbereich der Bahntrasse durch die Uberfiihrungsbauwerke oder
Durchlasse verbaut und anthropogen verdndert. Die Biologische Gewassergiite wird als ,,gut” eingestuft.

Tabelle 8 Einstufung des 6kologischen und chemischen Zustandes des Oberflachenwasserkorpers Obere Usa sowie teilw. Darstellung der
Bewertung der Qualitditskomponenten und Grenzwerteinhaltung von Schadstoffen (nach WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer)

Kenndaten/Eigenschaften

Kennung DEHE_24848.2
Wasserkorperbezeichnung Obere Usa
Wasserkorperlange 64,2 km
EZG innerhalb WK 16.829,64 ha
MQ 1.126 1/s
MNQ 2491/s
Flussgebietseinheit Rhein
Bearbeitungsgebiet/ Koordinierungsraum Main
Planungseinheit Gewasser Vordertaunus und Nidda
Zustandiges Land Hessen
Federfihrendes Regierungsprasidium F
Beteiligtes Land -
Anzahl Messstellten 0 Uberblick
9 Operativ
2 Investigativ
Kategorie Natdrlich
Gewassertyp Grobmaterialreiche, silikatische
Mittelgebirgsbache
(LAWA-Typcode: 5)
Trinkwassernutzung Nein
Erheblich veranderter Wasserkorper Nein
Vorranggewasser Ja

Signifikante Belastung
e Punktquellen - Kommunales Abwasser
e Punktquellen - Andere
e Diffuse Quellen - Ablauf aus Siedlungsgebieten
o Diffuse Quellen - Andere
o Diffuse Quellen - Landwirtschaft
e Diffuse Quellen - Kontaminierte Gebiete oder aufgegebene Industriegeldande
e Physische Veranderung von Kanal/Bett/Ufer/Kiiste
e Damme, Querbauwerke und Schleusen
e Anthropogene Belastung - Unbekannt
e Anthropogene Belastung - Historische Belastungen
Auswirkungen der Belastung
e Verschmutzung durch Chemikalien
e Veranderte Habitate auf Grund morphologischer Anderung (umfasst Durchgéngigkeit)
e Belastung mit Nahrstoffen
e Belastung mit organischen Verbindungen
e Salzverschmutzung/-intrusion

Okologischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer

Okologischer Zustand | MaRig
Biologische Qualitdtskomponente
Makrozoobenthos gesamt: ‘ MaRig
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Gewadsserglite (Streckenanteil grolRer

Zustandsklasse 2) 32,02%
Fische MaRig
Makrophyten & Phytobenthos MaRig
Hydromorphologische Qualitdtskomponenten

Anzahl (weitgehend) unpassierbaren | 172
Wanderhindernisse:

Struktur (,,defizitdre” Abschnitte) 83,60 %
Morphologie MaRig
Physikalisch-chemische Hilfskomponenten* **
Sauerstoff (Minimum) 8,2 mg/I
Chlorid (Mittelwert) 631,17 mg/I
Ammonium-N (Mittelwert) 0,43 mg/|
Phosphor gesamt (Mittelwert) 0,37 mg/|
Ortho-Phosphat-P (Mittelwert) 0,250 mg/I
Versauerungszustand Gut

Spezifische Stoffe mit Uberschreitung der Umweltqualitidtsnormen (UQN)

Zink

Chemischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Vie

Chemischer Zustand (gesamt)

wer

Schadstoffe und Nitrat

Liste der prioritaren Stoffe mit
Uberschreitung der Umweltqualitidtsnormen | Benzo(a)pyren
(UQN)
Differenzierende Zustandsangaben nach LAWA
Prioritire  Stoffe inklusive ubiquitdre .
Nicht gut

Chemischer Zustand ohne ubiquitare Stoffe (s.

Anlage 8, HMUKLV 2015a)

Nicht gut

*flr die unterstiitzenden Qualitdtskomponenten gelten d

**gut entspricht Wert eingehalten/schlechter als gut entspricht Wert nicht eingehalten

ie Werte der Anlage 7 0GewV

Zielerreichung

Guter chemischer Zustand:

Erreichen des Umweltziels voraussichtlich bis 2027

Guter 6kologischer Zustand:

Erreichen des Umweltziels voraussichtlich bis 2027

Die zugehorigen Messstellen sind der Anlage 5 zu entn

Tabelle 9 Geplante MaBnahmen fiir den Oberflichenwasserkorper

ehmen.

Obere Usa (HMUKLV 20158) im Umkreis des Vorhabens

MaBnahmen gemaR MaBBnahmenprogramm 2015-2021 in Hessen

MaBnahmen ID | Geplante MaBnahme Fluss_km/ Verortung

nach HLNUG Von km bis km (vgl. Abb. 6)

157460 Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und 0,3 - 2 (Arnsbach; in
Auenstrukturen Umsetzung)

173958, Bereitstellung von Flachen (Randstreifen) 0,3 - 2 (Arnsbach)

173994 1,8 - 2,6 (Stockheimer Bach)

174050 Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und 1,8 - 2,6 (Stockheimer Bach)
Auenstruktur

182254 Herstellung der linearen Durchgdngigkeit 2,1 - 2,2 (Stockheimer Bach)
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157485
18516657 3

Kreuzung Bah‘ntrésse/;

Gewasser

Abb. 7 MaRnahmen Gewdsserstruktur an Usa, Arnsbach und Stockheimer Bach entlang der Elektrifizierungsstrecke-Ausschnitt Anspach
bis Usingen (nach MaRnahmenprogramm 2015-2021 in Hessen (HMUKLV 20158) Nidda-Blatt Siid und angrenzende Bereiche, Stand:
22.12.2019). Legende s. Abb. 5
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3.1.3 DEHE_2586.2 OBERE WEIL

Zu betrachten ist der Oberflachenwasserkorper Obere Weil DEHE_2488.2 in seiner Gesamtheit (vgl. detaillierte
Beschreibung Tabelle 10). Im unmittelbaren Umfeld des Vorhabens (Ausbaubereich der Station Hundstadt zum
Kreuzungsbahnhof) liegt lediglich der Steinkerzbach (vgl. Abb. 8). Auswirkungen auf diesen kénnen sich dennoch
potenziell auf den gesamten Oberflachenwasserkdrper bzw. reprasentative Messstellen auswirken.

= DEHE_2586.2 Obere Weil
—— Gleisachse Bestand
Weil Grévenwiesbach
et
S
z‘%
@/?ée’fg
Ch
Hundstadt
q 1 2 km A
———— N Usingen

Abb. 8 Lage des Steinkerzbaches im raumlichen Bezug zu der zu elektrifizierenden Bahnstrecke

Der Wasserkorper zahlt zum Bearbeitungsgebiet ,Mittelrhein” und ist dem FlieBgewassertyp 5 ,Silikatischer
Mittelgebirgsbach” zuzuordnen. Der 0&kologische Zustand ist insgesamt als ,maRig” einzustufen, was
Uberwiegend auf die biologischen Qualitdtskomponenten zuriickzufiihren ist. Der chemische Zustand wird als
»schlecht” eingestuft.

Die Gewasserstrukturgiite des Steinkerzbaches im Umfeld des Ausbaubereiches der Station Hundstadt zum
Kreuzungsbahnhof ist als ,vollstandig verdndert” eingestuft.
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Tabelle 10 Einstufung des 6kologischen und chemischen Zustandes des Oberflaichenwasserkérpers Obere Weil sowie teilw. Darstellung

der Bewertung der Qualitdtskomponenten und Grenzwerteinhaltung von Schadstoffen (nach WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer

Kenndaten/Eigenschaften

Kennung DEHE_2586.2
Wasserkorperbezeichnung Obere Weil
Wasserkorperlange 75,3 km

EZG innerhalb WK 19.212,72 ha
MQ 1.9221/s
MNQ 1611/s
Flussgebietseinheit Rhein
Bearbeitungsgebiet/ Koordinierungsraum Mittelrhein

Planungseinheit

Dill/Mittlere Lahn Nord/Untere Lahn

Zustandiges Land

Hessen

Federfihrendes Regierungsprasidium Wi
Beteiligtes Land -
Anzahl Messstellten 0 Uberblick
7 Operativ
0 Investigativ
Kategorie Natdrlich
Gewassertyp Grobmaterialreiche, silikatische

Mittelgebirgsbache
(LAWA-Typcode: 5)

Trinkwassernutzung Nein
Erheblich veranderter Wasserkorper Nein
Vorranggewasser Ja

Signifikante Belastung

Punktquellen - Kommunales Abwasser

e Damme, Querbauwerke und Schleusen
e Anthropogene Belastung - Unbekannt

Physische Veranderung von Kanal/Bett/Ufer/Kuste

Auswirkungen der Belastung

e Verschmutzung durch Chemikalien

e Belastung mit Nahrstoffen

e Veranderte Habitate auf Grund morphologischer Anderung (umfasst Durchgéngigkeit)

Okologischer Zustand

Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer

Okologischer Zustand MaRig
Biologische Qualitdtskomponente

Makrozoobenthos gesamt MaRig
Gewadsserglite (Streckenanteil grofler
Zustandsklasse 2) 13,94%
Fische MaRig
Makrophyten & Phytobenthos MaRig

Hydromorphologische Qualitatskomponeneten

Anzahl (weitgehend) unpassierbaren | 23
Wanderhindernisse

Struktur (,,defizitdre” Abschnitte) 48,30 %
Morphologie MaRig

Physikalisch-chemische Hilfskomponenten* **
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Sauerstoff (Minimum) 9,2 mg/I

Chlorid (Mittelwert) 37,75 mg/|

Ammonium-N (Mittelwert) 0,16 mg/I

Phosphor gesamt (Mittelwert) 0,27 mg/|
Ortho-Phosphat-P (Mittelwert) 0,205 mg/I
Versauerungszustand Gut

Spezifische Stoffe mit Uberschreitung der Umweltqualitidtsnormen (UQN)
keine

Chemischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG); bfg-Viewer

Chemischer Zustand (gesamt) | Nichtgut 0]

Liste der prioritaren Stoffe mit
Uberschreitung der Umweltqualitidtsnormen | Benzo(a)pyren
(UQN)
Differenzierende Zustandsangaben nach LAWA
Prioritire  Stoffe inklusive ubiquitdre
Schadstoffe und Nitrat

Chemischer Zustand ohne ubiquitare Stoffe (s. Anlage 8, HMUKLV 2015a)

Gut
*flr die unterstiitzenden Qualitdtskomponenten gelten die Werte der Anlage 7 OGewV
**gut entspricht Wert eingehalten/schlechter als gut entspricht Wert nicht eingehalten

Zielerreichung

Nicht gut

Guter chemischer Zustand Erreichen des Umweltziels voraussichtlich bis 2027
Guter 6kologischer Zustand Erreichen des Umweltziels voraussichtlich bis 2027

Die zugehorigen Messstellen sind der Anlage 6 zu entnehmen.

Im Bereich des Steinkerzbaches sind fur den Oberflachenwasserkérper Obere Weil keine MaBnahmen geplant.

3.2 GRUNDWASSERKORPER

Hydrogeologisch befindet sich das gesamte Untersuchungsgebiet im Teilraum ,Paldozoikum des stdlichen
Rheinischen Schiefergebirges”, der zum ,,Rheinischen Schiefergebirge” und dieser wiederum zum , West- und
mitteldeutschen Grundgebirge” zahlt.

Der Abschnitt von Friedrichsdorf bis zum Bahnhof Saalburg / Lochmuhle liegt in der hydrogeologischen Einheit
“Unterdevonische Quarzite” (betrifft DEHE_2480_3202, DEHE_2480_8102 tlw.), einem Kluftgrundwasserleiter
mit ,guter” Durchlassigkeit. Die mittlere Grundwasserergiebigkeit liegt bei 2-151/s. Im Bereich der
Wasserschutzgebiete um Koppern steht das Grundwasser nicht weit unter der Oberflache an. Aufgrund der
guten Durchlissigkeit und der geringen Uberdeckung des Grundwasserleiters mit schiitzenden Schichten ist das
Grundwasser hier empfindlich gegeniiber Verschmutzungen.

Der Abschnitt ab dem Bahnhof Saalburg / Lochmdhle bis Usingen und Hundstadt (betrifft DEHE_2480_8102 tlw.
und DEHE_2586_8102) ist der hydrogeologischen Einheit ,Unterdevonische Tonschiefer und Sandsteine”
zuzuordnen, ein Kluftgrundwasser-Geringleiter mit ,schlechter” Durchldssigkeit, was auf eine geringe
Verschmutzungsempfindlichkeit hinweist. Die mittlere Grundwasserergiebigkeit liegt unter 2 I/s. (BGR 2019;
DIEDRICH, G. ET AL. 1991)
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3.2.1 DEHE_2480_3202

Tabelle 11 Einstufung des chemischen und mengenmaRBigen Zustandes des Grundwasserkérpers DEHE_2480_3202 (nach WRRL-Viewer
Hessen (HLNUG)

Kenndaten/Eigenschaften
Kennung DEHE_2480_3202
Wasserkdrperbezeichnung 2480_3202
Grundwasserhorizont Grundwasserkorper und -gruppen in
Hauptgrundwasserleiter
Flache 544,7 km?
Flussgebietseinheit Rhein
Bearbeitungsgebiet/Koordinierungsraum Main
Zustandiges Land Hessen
Beteiligtes Land -
Anzahl Messstellen 0 Uberblick
6 Operativ
1 Quantitativ
Trinkwassernutzung Nein
Belastungen
Auswirkungen der Belastungen
MengenmaBiger und chemischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG)

MengenmaRiger Zustand
Chemischer Zustand

Chemischer Zustand Nitrat Gut

Chemischer Zustand Pestizide Gut

Einhaltung der UQN fiir Chemischer Zustand gut

und andere Schadstoffe

Zielerreichung

Guter mengenmaliger Zustand Das Umweltziel ist bereits erreicht
Guter chemischer Zustand Das Umweltziel ist bereits erreicht

Die Messstellen fiir den Grundwasserkdrper sind der Anlage 7 zu entnehmen.

Der Grundwasserkorper liegt nicht innerhalb eines MaRnahmenraumes, somit sind keine MaBnahmen fiir diesen
geplant.

Eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber Verschmutzungen weisen das Grundwasservorkommen im Abschnitt von
Friedrichsdorf bis zum Bahnhof Saalburg / Lochmhle auf, aufgrund der guten Durchldssigkeit des vorhandenen
Kluftgrundwasserleiters, welcher kaum durch schiitzende Schichten tGiberdeckt ist.
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3.2.2 DEHE_2480_8102

Tabelle 12 Einstufung des chemischen und mengenmaRBigen Zustandes des Grundwasserkérpers DEHE_2480_8102 (nach WRRL-Viewer

Hessen (HLNUG)

Kenndaten/Eigenschaften

Kennung

DEHE_2480_8102

Wasserkorperbezeichnung

2480_8102

Grundwasserhorizont

Grundwasserkorper und -gruppen in
Hauptgrundwasserleiter

Flache 322,7 km?
Flussgebietseinheit Rhein
Bearbeitungsgebiet/Koordinierungsraum Main
Zustandiges Land Hessen
Beteiligtes Land -
Anzahl Messstellen 0 Uberblick
0 Operativ
1 Quantitativ
Trinkwassernutzung Nein

Belastungen

Auswirkungen der Belastungen

MengenmaBiger und chemischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG)

Mengenmaliger Zustand

Chemischer Zustand

Chemischer Zustand Nitrat Gut
Chemischer Zustand Pestizide Gut
Einhaltung der UQN fiir Chemischer Zustand gut
und andere Schadstoffe

Zielerreichung

Guter mengenmaliger Zustand

Das Umweltziel ist bereits erreicht

Guter chemischer Zustand

Das Umweltziel ist bereits erreicht

Die Messstellen fiir den Grundwasserkdrper sind der Anlage 7 zu entnehmen.

Der Grundwasserkorper liegt nicht innerhalb eines MaRnahmenraumes, somit sind keine MaBnahmen fiir diesen

geplant.
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3.2.3 DEHE_2586_8102

Tabelle 13 Einstufung des chemischen und mengenmaRigen Zustandes des Grundwasserkorpers DEHE_2580_12 (nach WRRL-Viewer

Hessen (HLNUG)

Kenndaten/Eigenschaften

Kennung

DEHE_2580_12

Wasserkorperbezeichnung

2586_8102

Grundwasserhorizont

Grundwasserkorper und -gruppen in
Hauptgrundwasserleiter

Flache 166,1 km?
Flussgebietseinheit Rhein
Bearbeitungsgebiet/Koordinierungsraum Mittelrhein
Zustandiges Land Hessen
Beteiligtes Land -
Anzahl Messstellen 0 Uberblick
0 Operativ
1 Quantitativ
Trinkwassernutzung Nein

Belastungen

Auswirkungen der Belastungen

MengenmaBiger und chemischer Zustand
Stand 31.12.2015 WRRL-Viewer Hessen (HLNUG)

Mengenmaliger Zustand

Chemischer Zustand

Chemischer Zustand Nitrat Gut
Chemischer Zustand Pestizide Gut
Einhaltung der UQN fiir Chemischer Zustand gut
und andere Schadstoffe

Zielerreichung

Guter mengenmaRiger Zustand

Das Umweltziel ist bereits erreicht

Guter chemischer Zustand

Das Umweltziel ist bereits erreicht

Die Messstellen fiir den Grundwasserkdrper sind der Anlage 7 zu entnehmen.

Der Grundwasserkorper liegt nicht innerhalb eines MaRnahmenraumes, somit sind keine MaBnahmen fiir diesen

geplant.
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4 MERKMALE UND WIRKUNGEN DES VORHABENS

Der Wirkraum des geplanten Vorhaben erstreckt sich im Landkreis Hochtaunuskreis entlang der
Bestandsbahnstrecke von Friedrichsdorf Uber Képpern, Saalburgsiedlung, Wehrheim, Anspach und Hausen-

Arnsbach bis Usingen sowie davon abgetrennten Teilflichen am Ortsrand von Hundstadt und in Brandoberndorf
(s. Abb. 9).

Abb. 9 Lage des Vorhabens im Hochtaunuskreis (WeiRe Linie=1000 -Abstand zu Gleisachse)

Folgende bauliche Bestandteile des Vorhabens sind neben der Ausriistung mit einer Oberleitung, einschlieflich
der entsprechenden Oberleitungsmasten zur Elektrifizierung auf einer Streckenldnge von 18 km von
Friedrichsdorf nach Usingen vorgesehen:

e der zweigleisige Ausbau des ca. 2,0 km langen Streckenabschnittes zwischen den Bahnhofen Saalburg
/ Lochmiihle und Wehrheim als Begegnungsabschnitt

o der Ersatzneubau der Eisenbahniiberfiihrung iiber den Bizzenbach (EU km 8,804)

e die Errichtung von Stiitzwénden in den Anschlussbereichen des zweigleisigen Ausbaubereiches und in
Usingen
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e der Ausbau des Haltepunktes Hundstadt zum Kreuzungsbahnhof in Richtung Sudosten des
vorhandenen Haltepunktes mit einem neu zu errichtenden zweiten Bahnsteig (Gesamtldnge des
zweigleisigen Ausbaus im Bereich Hundstadt betragt 320 m, die des zugehorigen Bahnsteigs ca. 120 m)

e Absenkungen des Streckengleises um ca. 60 cm m Bereich von insgesamt zwei StraBeniiberfiihrungen
(SU) auf dem Streckenabschnitt siidlich des Bahnhofs Usingen im Verlauf der LandesstraRe L 3270 (km
16,510 und km 17,332) zur Gewabhrleistung einer fiir die Durchfiihrung der Oberleitung ausreichenden
lichten Hohe

e Ersatz der Geh- und Radwegiiberfiihrung des Achtzehnmorgenweges (km 17,390) durch einen Neubau
zum Erreichen der erforderlichen lichten Héhe

e Neubau eines Mittelbahnsteigs im Bahnhof Usingen mit einer FuRgingeriiberfiihrung (FU) mit drei
Treppenanlagen und drei Aufziigen als barrierefreier Bahnsteigzugang und Neuordnung der
Gleisanlagen

e kleinere Anpassungen der Verkehrsanlage (Aufweitung, Ausweichbuchten), Markierung und
Beschilderung zur Sicherung der BU 14, 15, 31, 33 und 34

Die Errichtung der Oberleitung erfolgt ausschlieBlich vom Gleis aus mit gleisgebundenen Fahrzeugen und
Geraten. Baubedingte Flachenbeanspruchungen sind nach aktuellen Plandarstellungen vor allem im Bereich des
zweigleisigen Streckenausbaues, im Bahnhof Usingen, im Bereich der um- bzw. neuzubauenden
Eisenbahniberfihrungen, Gleisabsenkungen sowie im Bereich des Haltepunktes Hundstadt zu erwarten (s.
Anmerkungen unten). Weitere BE-Flichen werden am Bahnhof Brandoberndorf zur Ertlichtigung der
Abstellgleise (Beleuchtung, Radweg, Wasseranschluss) bendtigt. Eine ausfilihrliche Beschreibung der
Vorhabensbestandteile kann dem Erlduterungsbericht (PG ELEKTRIFIZIERUNG TAUNUSBAHN 2020A) sowie dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan (PGNU 2020c) entnommen werden.

Entwadsserung

Die Entwasserung der Gleisanlagen zwischen Képpern und Wehrheim erfolgt in den Erlenbach (OWK Oberer
Erlenbach DEHE_2488.2). Im zweigleisigen Ausbauabschnitt wird diese neu hergestellt, einschl. der seitlichen
Einschnittsbereiche (PG ELEKTRIFIZIERUNG TAUNUSBAHN 20208). Geplante Entwdasserungsgraben werden so angelegt,
dass dem Abfluss durch Tosbecken und Ausbildung einer durchgehend rauen Sohle durch Steinschiittung
kinetische Energie entzogen wird. Lt. Baugrundgutachten (DB ENGINEERING & CONSULTING GMBH 2019) ist eine
Versickerung aufgrund der Bodenkennwerte hier nicht moglich.

Zwischen Wehrheim und Usingen wird die Trasse in die Usa entwassert, Gber diese direkt oder Gber deren
Zufliisse (OWK Obere Usa DEHE_24848.2). Die Bereiche der beiden Gleisabsenkungen (SU der L 3270 an km
16,510 und km 17,332) entwdassern Uber den Schleichenbach in die Usa, wobei die Entwdsserung als
Tiefenentwésserung und Stauraumkandle mit Drosselschacht (max. 31/s) neu hergestellt wird (PG ELEKTRIFIZIERUNG
TAUNUSBAHN 2020E).

Die Entwdsserung im Bahnhof Usingen wird teilweise neu angelegt (PG ELEKTRIFIZIERUNG TAUNUSBAHN 2020A,c). Aus
dem Ausbaubereich im Bahnhof wird Uber Tiefenentwasserung an vier Stellen in den stddtischen Kanal
eingeleitet.

Die Entwasserung des Haltepunktes Hundstadt erfolgt Uber einen Stauraumkanal (Drosselung) in den
Steinkerzbach (OWK Obere Weil DEHE_2488.2).

Eine genaue Beschreibung der Entwasserung sowie hydraulische Berechnungen kénnen den Unterlagen 01 und
14 entnommen werden.
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4.1 WASSERWIRTSCHAFTLICH RELEVANTE MERKMALE DES VORHABENS UND DEREN POTENZIELLEN WIRKUNGEN AUF WASSERKORPER

Tabelle 14 Wasserwirtschaftlich relevante Vorhabenswirkungen mit potenziellen Auswirkungen auf die identifizierten Wasserkorper und deren Zustdnde nach WRRL (X = potenzielle Betroffenheit).

Schadstoffeintrag in Grundwasser

Okologischer Zustand Chemischer | MengenmaRiger
Zustand Zustand
Biologische Unterstltzende QK
Qualitatskompone
nten* (QK)
~
é g X ()
2y | E 2lgo| g
(7] _8 4 0 S = 92 g
sSe2 38| e ¥l 23| 5x
c < bt c e = & N B
Q v N > o S & L 5
o 28 o | & 6 < = v oy <2
S e < < e € g v ©
cz || 3|2 | 22|35
= o P T E Oea | &
Wirkfaktoren Wasserkorper
baubedingt
Sedimenteintrag und Schadstoffeintrag in FlieRgewasser X X X X X X DEHE_2488.2 Oberer
Erlenbach,
DEHE_24848.2 Obere
Usa
Bauzeitliche Verlegung und Verrohrung des Bizzenbaches X X DEHE_2488.2 Oberer
Erlenbach
X DEHE_2480_3202,

DEHE_2480_8102
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anlagebedingtanlagebedingt

Schadstoffeintrag in verschmutzungsempfindliche Grundwasservorkommen durch X DEHE_2480_3202,
Bauteile unter Gelandeoberkante DEHE_2480_8102 zw.
Friedrichsdorf -

Saalburgsiedlung

betriebsbedingt

Schadstoffeintrage in FlieBRgewasser X X X X X X DEHE_2488.2 Oberer

Erlenbach,
DEHE_24848.2 Obere
Usa, DEHE_2586.2
Obere Weil

Verdanderung der Abflussmengen in FlieRgewasser X DEHE_2488.2 Oberer

Erlenbach,
DEHE_24848.2 Obere
Usa, DEHE_2586.2
Obere Weil

Vorhabensbestandteile ohne potenzielle Auswirkungen auf Wasserkérper

Ausbau Bahnhof Usingen: Kein Oberflachenwasserkorper in unmittelbarer Nahe des Bahnhofs, der durch den Ausbau potenziell betroffen ist. Keine Auswirkungen auf den Grundwasserkorper zu
erwarten, aufgrund der geringen Durchlassigkeit des Grundwasserleiters (inkl. Gberdeckende Schichten) und somit geringen Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers. Die Entwasserung
des neuen Mittelbahnsteiges und der FuBgangeriiberfiihrung erfolgt in den stadtischen Kanal und hat somit keine Auswirkungen auf Wasserkorper.

Ausbau Haltepunkt Hundstadt zum Kreuzungsbahnhof: Es sind keine Auswirkungen auf den Grundwasserkorper zu erwarten, aufgrund der geringen Durchlassigkeit des Grundwasserleiters (inkl.
Uiberdeckende Schichten) und somit geringen Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers.

Gleisabsenkungen, ErdungsmaRnahmen an Eisenbahn- und StraReniiberfiihrungen (inkl. Ersatzneubau der SU am km 17,390 Achtzehnmorgenweg: Keine Auswirkungen auf Grundwasser durch

die Gleisabsenkungen an den StralRenlberfihrungen Bau-km 16,510 und km 17,332 an L3270), da diese im Bereich des nicht verschmutzungsempfindlichen Grundwasserkdrpers DEHE_2480_8102
bei Usingen erfolgen.

Durch die BE-Flache am Bahnhof in Brandoberndorf sind keine Auswirkungen auf Wasserkorper zu erwarten.

*Biologische QK Phytoplankton bei planktondominierten FlieBgewassern zu bewerten. Hier nicht relevant.
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5 AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS AUF DIE BETROFFENEN WASSERKORPER UND

DEREN QUALITATSKOMPONENTEN UND BEWIRTSCHAFTUNGSZIELE

5.1 PROGNOSE DER POTENZIELLEN AUSWIRKUNGEN AUF DIE
QUALITATSKOMPONENTEN DER EINZELNEN WASSERKORPER IM HINBLICK AUF DIE
BEWIRTSCHAFTUNGSZIELE GEM. WRRL

5.1.1 BAUBEDINGTE WIRKUNGEN

5.1.1.1 SEDIMENTEINTRAG UND  SCHADSTOFFEINTRAG IN FLIERGEWASSER BEI
VORHABENSWIRKUNGEN IN UNMITTELBARER NAHE ZU FLIERGEWASSERN

Gewasserlebewesen reagieren empfindlich auf Eintrag von Fremdstoffen und auf Eintrag, Aufwirbelung und
Verfrachtung von Feinsedimenten, die u.a. zur Verschldmmung der FlieRgewassersohle fiihren kénnen.
Sedimenteintrage kénnen eine direkte Auswirkung auf die biologischen Qualitditskomponenten haben, bspw.
Makrozoobenthos kann aufgrund von Uberlagerung durch Sediment absterben. Dauerhafte Gewassertriibung
durch u.a. Sedimenteintrage kann die Photosyntheseleistung von Makrophyten einschrdanken. Eintrdge von
Schadstoffen in FlieRgewdsser kénnen sich auf den chemischen Zustand auswirken, welcher wiederum die
Vitalitat der Gewdsserfauna und -flora beeinflusst.

Um baubedingte Sedimenteintrdge durch Erdarbeiten, Baustelleneinrichtungsflichen, Baufeld usw. sowie
Schadstoffeintrage durch u.a. Treibstoff- oder Schmierstoffverlust von Baufahrzeuge zu reduzieren werden
folgende grundséatzliche MaRBnahmen zum Gewasserschutz bereits in der technischen Planung beriicksichtigt:

Zwischen Baufeld bzw. Baustelleneinrichtungsflaichen und Gewadsser ist ein Schutzabstand einzuhalten, ggf. ist
das zu schiitzende Gewaésser mit einem Zaun zu kennzeichnen v.a. in Bereichen, in denen BaumaBnahmen nahe
am Gewadsser durchgefiihrt werden (vgl. 3V PGNU 2020c: Zaun im Bereich der LRT-Flachen Erlenbach). Das
Betanken, Warten, Reinigen von Baufahrzeugen/ Baumaschinen auf nicht befestigten Flachen und in
unmittelbarer Nahe von FlieRgewassern ist zu unterlassen, um Einbringung von Treibstoffen, Schmiermittel in
Grund- und Oberflaichenwasser zu verhindern. Vor allem bei Arbeiten direkt am Gewadsser sind Gerate und
Maschinen regelmaRig auf Dichtigkeit von Getriebe, Tank und Leitungen zu prifen. Die Einrichtung von BE-
Flachen hat nach dem aktuellen Stand der Technik und Rechtsprechung zu erfolgen. Auf BE-Flachen und dem
Baufeld werden offen keine wassergefahrdenden Stoffe oder Stoffe, die die Wasserqualitdt beeintrdachtigen
kénnen gelagert. Es wird sichergestellt, dass nichts abgeschwemmt werden kann. Bei Arbeiten in unmittelbarer
Ndhe eines FlieRgewdssers sollte dieses z.B. durch eine tempordre Abdeckung vor Sediment- und
Schadstofffeintragen geschiitzt werden. Das bauzeitig in den Baugruben anfallendes Abwasser wird gesammelt
und Gber mobile Absetzbecken fachgerecht entsorgt.

Oberleitungsmasten + Fundamente

Sedimenteintrag und Schadstoffeintrag in FlieBgewasser kdnnen bei Bauarbeiten zur Errichtung der
Oberleitungsmasten sowie bei der weiteren Herstellung von Betonbauwerken in unmittelbarer Ndhe zu
FlieBgewdssern auftreten. Die Errichtung der Oberleitungsmasten erfolgt im Einzugsgebiet der
Oberflachenwasserkérper DEHE_2488.2 Obere Erlenbach und DEHE_24848.2 Obere Usa. Da es sich bei der
Errichtung von den Oberleitungsmasten um punktuelle BaumaRBnahmen handelt und diese zudem vom Gleis aus
errichtet werden, ist mit keinen flaichenhaften und maRgebenden Auswirkungen auf die einzelnen FlieRgewasser
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der genannten Oberflichenwasserkorper und somit die Oberflichenwasserkérper DEHE_2488.2 Obere
Erlenbach und DEHE_24848.2 Obere Usa in ihrer Gesamtheit zu rechnen.

Durch Einhaltung der oben und im LBP als 25V (PGNU 2020c) genannten Vermeidungs- und
Verminderungsmafnahmen sowie sachgemaRen Baustellenbetrieb unter Ausschluss einer Havarie sind keine
langfristigen Auswirkungen auf den 6kologischen und keine weiteren Auswirkungen auf den chemischen Zustand
der Oberflaichenwasserkérper zu erwarten (siehe auch 5.1.1.3). Zudem handelt es sich um zeitlich und raumlich
begrenzte Wirkungen die vom Gewasser durch Selbstreinigung ausgeglichen werden kénnen.

Zweigleisiger Ausbau der Bahntrasse zwischen der Station Wehrheim und der Station Saalburg/Lochmiihle

Im zweigleisigen Ausbaubereich zwischen den Stationen Wehrheim und Saalburg/Lochmiihle kénnen Sedimente
und Schadstoffe durch Erdarbeiten bei der Erweiterung des Bahndammes und Errichtung der Bohrpfahlwadnde
in unmittelbarer Ndhe zum Erlenbach in diesen gelangen. Relativ nah am Erlenbach verlauft die Bahntrasse und
somit die BaumaBnahme in zwei Bereichen (Abstand Bahntrasse zum Erlenbach zwischen 16 und 30 m bei Fluss-
km 20,65 und 21,15; s. Abb. 10). Der Abstand des Erlenbaches zur BaumaRRnahme ist hier ausreichend, um als
Schutzstreifen fur das Gewdsser zu agieren. Der Schutzstreifen inkl. Vegetation kann Einschwemmungen von
Sediment- und Schadstoffen reduzieren.

Abb. 10 Lage des zweigleisigen Ausbaus zwischen 16 m und 30 m vom Erlenbach entfernt

Der Bizzenbach wird bauzeitig verrohrt, wodurch Stoffeintrage in diesen vermieden werden.
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Bauzeitiges Abwasser

Neben dem genannten direkten Eintrag von Sediment und Schadstoffen in Gewasser, kdnnen Schadstoffe auch
Uber Bauabwasser in FlieBgewasser gelangen. Da im Rahmen des Vorhabens bauzeitiges Abwasser aller BE-
Flachen und Baugruben gesammelt und liber mobile Absatzbecken fachgerecht entsorgt wird, sind keine
Auswirkungen auf Grund-oder Oberflaichenwasserkorper zu erwarten.

Bei der Errichtung der Bohrpfahlwéande ist potenziell ein Eintrag von Sediment oder Zementschldmme in
Gewasser moglich. Die Bohrungen fiir die Bohrpfahle sollen verrohrt stattfinden mit anschliefender Einbringung
von Frischbeton. Anfallendes Wasser in den Baugruben fiir die Bohrpfahle wird Gber das Bohrrohr abgepumpt
und Uber mobile Absatzbecken fachgerecht entsorgt. Somit sind keine Auswirkungen auf den Bizzenbach bzw.
den Oberflachenwasserkérper DEHE_2488.2 Oberer Erlenbach, durch die Errichtung der Bohrpfahlwande im
Anschluss an den Briickenneubau der EU Bizzenbach zu erwarten.

Um den Eintrag von Tribstoffen in Form von Feinanteilen in Gewasser zu vermeiden wird, in Bereichen in denen
ein Neueinbau von Gleisschotter erfolgt, gewaschener Schotter verwendet, von dem keine Feinanteile
abgegeben werden.

5112 AUSWIRKUNGEN AUF DIE GEWASSERFAUNA DURCH BAUZEITLICHE VERLEGUNG DES
- BIZZENBACHES

Bzgl. des Ersatzneubaus der Eisenbahniiberfiihrung (EU km 8,804) {iber den Bizzenbach sind Schadstoff- und
Sedimenteintrdge auszuschlieBen, da der Bizzenbach bauzeitig in einem Trogbauwerk mittels eines DurchstoRes
durch den bestehenden Bahndamm 6stlich des aktuellen Gewdsserverlaufes verlegt wird.

Durch die bauzeitige Verlegung verandern sich temporar die Lebensbedingungen fiir die Gewdasserfauna. Die
Durchgangigkeit kann weiterhin gewdahrleistet werden.

Unter Beriicksichtigung der im LBP aufgefiihrten MafRnahme 12VA (PGNU 2020c) kann eine Beeintrachtigung auf
Fische vermieden werden. Da es sich bei der bauzeitlichen Verlegung des Bizzenbaches um eine temporére
MaRnahme handelt, sind keine langfristigen Auswirkungen auf die Gewasserfauna und -flora zu erwarten.

Im Planungsprozess wurde die Renaturierung des Bizzenbaches im Anschluss der EU bis zum Erlenbach gepriift.
Eine Umsetzung war jedoch aufgrund fehlender Flachenverfiigbarkeit nicht moglich.

5113 VERSCHMUTZUNG VON GRUNDWASSER DURCH SCHADSTOFFEINTRAGE IN
- BEREICHEN VON VERSCHMUTZUNGSEMPFINDLICHEN GRUNDWASSERVORKOMMEN

Schadstoffe kénnen {ber Versickerung von Treibstoff- oder Schmierstoffstoffen von Baumaschinen ins
Grundwasser gelangen. Bei geringer und gut durchlassiger Uberdeckung tiber dem Grundwasserkdrper gelangen
Schadstoffe schnell und mit geringer Filterwirkung durch die iberdeckenden Schichten in das Grundwasser.

Verschmutzungsempfindlich sind die Grundwasservorkommen zwischen Friedrichsdorf und der
Saalburgsiedlung, welche den Grundwasserkérpern DEHE_2480_3202 und DEHE_2480_8102 zugeordnet sind.
BaumaRnahmen in diesem Bereich sind die Errichtung der Fundamente fiir die Oberleitungsmasten (erfolgt vom
Gleis aus) sowie BaumaRnahmen zur Reduzierung der Gleisiiberh6hung an BU 15 von (km 4,837 iiber den
Képperner Talweg L3041) (betrifft nur DEHE_2480_8102). Von Friedrichsdorf bis Koppern liegen die
BaumaRBnahmen zur Errichtung der Oberleitungsmasten u.a. in Wasserschutzgebieten Zone I, Il (s. Abb. 3)
(betrifft DEHE_2480_3202 und DEHE_2480_8102 zw. Friedrichsdorf und Képpern). In den Wasserschutzgebieten
steht das Grundwasser sehr nahe an der Geldndeoberkante an. Trinkwasser wird hier schon in einer Tiefe von
2,5 m entnommen. Beeintrachtigungen des Grundwassers durch Schadstoffeintrage, ausgehend von Bauteilen,
werden durch den Einsatz von schadstoffarmen Beton vermieden. Unter Einhaltung dieser Vorgaben und den
flr Wasserschutzgebiete vorgesehenen Vermeidungs- und VerminderungsmaRBnahmen nach RiStWag (Ausgabe
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2016, Abschnitt 9) kénnen Beeintrachtigungen auf den chemischen Zustand der genannten Grundwasserkorper
ausgeschlossen werden.

Eine weitere BaumaRnahme im grundwasserempfindlichen Bereich erfolgt am BU 15 km 4,837 im Képperner Tal.
Da es sich hierbei lediglich um die Erhéhung der Uberhéhung im Gleisbogen R = 250 m von 85 auf 105 mm
handelt, die vom Gleis aus ausgefiihrt wird und somit keine Eingriffe in den Baugrund bzw. ins Grundwasser
erfolgen, kann eine Beeintrachtigung des chemischen Zustand des Grundwasserkérpers DEHE_2480_ 8102
ausgeschlossen werden.

MaRnahmen zur Erdung erfolgen im Schotterbereich des Gleisbettes und haben somit keine relevanten
Auswirkungen auf verschmutzungsempfindliche Grundwasserkérper. Weitere Bauvorhaben (Fundamente
Spundwédnde, Oberleitungsmasten, Briickenbau), befinden sich im Bereich von unempfindlichen
Grundwasserkorpern. Negative Auswirkungen kénnen hier ausgeschlossen werden.

Eine Absenkung des Grundwasserspiegels fiir die BaumaBnahmen ist nicht vorgesehen, so dass eine
Verschlechterung des mengenmaRigen Zustandes der Grundwasserkorper DEHE_2480 3202 und
DEHE_2480_8102 ausgeschlossen werden.

5.1.2 ANLAGEBEDINGTE WIRKUNGEN

Es sind keine anlagebedingten Wirkungen auf Oberflachen- oder Grundwasserkdrper zu erwarten. Im Bereich
von verschmutzungsempfindlichen Grundwasservorkommen (DEHE_2480_3202 und DEHE_2480_8102 zw.
Friedrichsdorf und Saalburgsiedlung) wird eine Beeintrachtigung des Grundwassers baulich vermieden u.a.
Verwendung von schadstoffarmen Beton bei Bauteilen unter Geldndeoberkante (s. baubedingte Wirkungen:
Verschmutzung von Grundwasser). Die Grindung der Oberleitungsmasten im WSG 434-063 erfolgt nach
Abstimmung mit dem HLNUG und der Oberen Wasserbehorde als Tiefgriindung (iber Rammrohre, wie auch auf
der Gbrigen Strecke. Im WSG wurden zusétzliche Erkundungsaufschlisse durchgefiihrt sowie die Einrichtung von
Grundwassermessstellen zur Uberwachung der hydrologischen Verhiltnisse. Die Bauwerke der Bohrpfahlwinde
(Stiitzwand) liegen nicht im grundwasserempfindlichen Bereich, dennoch gilt es hier schadstoffarmen Beton zu
verwenden. Nach PG ELEKTRIFIZIERUNG TAUNUSBAHN (2020A) wird fir die beim Bau verwendeten Baustoffe
nachgewiesen, dass diese bei Verwendung innerhalb von Grundwasserhorizonten, die zur
Trinkwassergewinnung dienen, zugelassen sind. Der hydraulische Grundwasserfluss wird, nach behordlicher
Ricksprache, durch die Bohrpfahlwénde nicht beeintrachtigt. Der Verbau zur Errichtung der Bohrpfahlwénde
wird nach Bauende zuriickgebaut.

Durch den Umbau der EU Bizzenbach und dem daraus folgenden Umbau des Bachtroges unter der EU wird hier
kleinflachig dauerhaft in den Gewadsserrandstreifen des Bizzenbaches eingegriffen. Eine weitere dauerhafte
Beanspruchung erfolgt im Bereich der neuen offenen Einleitstellen am BU 22 (Saalburgsiedlung) sowie nérdlich
davon in den Gewadsserrandstreifen des Erlenbaches sowie an zwei weiteren Enleitstellen {iber Stauraumkaniéle
in den Schleichenbach. Von der insgesamt anlagebedingt beanspruchten Flache werden mehr als die Hélfte als
Grinland, Gebusche und Graben hergestellt, so dass die Funktionen des Gewasserrandstreifens auf Dauer nur
kleinflachig durch Bauwerke an der EU Bizzenbach verloren gehen.

5.1.3 BETRIEBSBEDINGTE WIRKUNGEN

Betriebsbedingte Wirkungen kénnen vor allem durch die Einleitung von anfallenden Gleisabwasser in Gewdasser
verursacht werden. Zuséatzliche Wassermengen in FlieRgewasser konnen den Abfluss und die Abflussdynamik im
Gewasser und somit die Lebensbedingungen von dort vorkommender Flora und Fauna verandern. Stoffeintrage
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in FlieRgewasser, Uber eingeleitetes Gleisabwasser, beeinflussen ebenfalls die Lebensbedingungen in Gewdsser
sowie die Lebewesen selbst und kénnen u.a. auch toxisch auf diese wirken. Gleisabwasser gelangt entlang der
Taunusbahn im Bereich der Um- und Ausbaubereiche Uber direkte Einleitungsstellen in den Erlenbach, Gber den
Schleichenbach in die Usa und liber den Steinkerzbach in die Weil. Zudem wird angenommen, dass Uber bereits
vorhandene Graben und Uber diffuse Wege Gleisabwasser in die genannten Gewadsser und deren Zufllsse
gelangt. Es kann davon ausgegangen werden, dass nicht das gesamte anfallende Gleisabwasser in
Oberflachengewasser gelangt, sondern im Gleisbett und in, hier teilweise fir die Einleitung vorgesehenen,
offenen Grdben bereits teilweise verdunstet oder versickert.

Hydraulik

Bei Einleitung Uber offenen Graben in FlieRgewasser erfolgt die Anlage der Entwasserungsgdben mit Tosbecken
und einer durchgehend rauen Sohle durch Steinschiittung, sodass dem Abfluss vor Einleitung kinetische Energie
entzogen wird. Bei Tiefenentwasserung erfolgt eine Drosselung lber Stauraumkanale. Unabhéngig von der Art
der Einleitung wird diese je Oberflaichenwasserkorper so angelegt, dass die Einhaltung der Gesamtkapazitat aller
Einleitungen aus dem Gleiskérper von 3 m3/s eingehalten wird.

Da der Erlenbach nach AQUADRAT INGENIEURE GMBH (2018) in den Abschnitten zwischen dem Ortseingang
Wehrheim und der Saalburgsiedlung (vgl. Abb. 11 G066 und G065) hydraulisch bereits Uberlastet ist, findet hier
keine Einleitung von Gleisabwasser statt. Die Einleitung erfolgt in FlieBrichtung unterhalb dieser Bereiche (PG
ELEKTRIFIZIERUNG TAUNUSBAHN 20208).

Abb. 11 Hydraulischer Nachweis fiir den Erlenbach nach AQUADRAT INGENIEURE GMBH (2018). Schwarzer Rahmen/ Rote Linien =
hydraulische Uberlastung des Erlenbaches in Abschnitt G066 und G065

Schadstoffe

Vom Bahnbetrieb ausgehend kénnen durch Schienen- und Bremsabrieb, Korrosionsschutz, Schmierstoffe und
Kihlole die Schwermetalle Kupfer, Zink, Chrom, Nickel, Eisen sowie PAK (hier nicht relevant, da PAK aus
Holzschwellen austreten kénnen, welche bei Neuanlage von Streckenabschnitten hier nicht verbaut werden) im
Gleisbereich anfallen, fir welche nach OGewV Grenzwerte zur Einstufung des chemischen und 6kologischen
Zustandes (Flussspezifische Schadstoffe) vorgegeben sind (vgl. 1.5.1 chemischer Zustand; BAV/BAFU (2018)). Im
Rahmen des vorliegenden Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtlinie wurde gepriift, ob durch das Vorhaben die
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genannten Stoffe vermehrt Uber Gleisabwasser in die vom Vorhaben betroffenen Oberflachenwasserkérper
gelangen und wenn dies der Fall ist, die Umweltqualitditsnormen dennoch eingehalten werden kénnen. Eine
Veranderung die in Bezug auf den jeweiligen Wasserkorper voraussichtlich messtechnisch nicht nachweisbar sein
wird (Bestimmungsgrenze) stellt dabei keine Verschlechterung dar (LAWA 2017). Fir die Berechnung wurde,
nach Ricksprache der Oberen Wasserbehorde, angesetzt, dass 60% der Flache des Gleiskorpers abflusswirksam
ist, aufgrund der oben genannten Durchlassigkeit des Schotterkérpers und einer anzunehmenden Verdunstung.
Die Berechnungsmethode sowie die Ergebnisse bzgl. des stofflichen Nachweises sind der Anlage 9 zu entnehmen.

Der stoffliche Nachweis fiir den Erlenbach (OWK Oberer Erlenbach — DEHE_2488.2) erfolgte fiir den Abschnitt
zwischen Képpern und Wehrheim, in welchem der Erlenbach in Gleisnahe verlduft (Bau-km 7,1 bis 9,1). Die
Eintrdge der Stoffe Chrom, Zink und Nickel in den Erlenbach sind messtechnisch nicht nachweisbar. Fiir Kuper
und Eisen werden die Grenzwerte nach OGewV eingehalten.

Potenzielle Stoffeintrage in die Usa (OWK Obere Usa — DEHE 24848.2) wurde fir die Strecke zwischen Wehrheim
und Neu-Anspach ab dem Einzugsgebiet der Oberen Usa bis zum Achtzehnmorgenweg in Usingen (Bau-km 17,4
bis 11,4 Gleisabsenkung) berechnet. Hierbei wird angenommen, dass Schadstoffe direkt in die Usa sowie tber
deren Zuflisse in den Oberflaichenwasserkorper gelangen kénnen. Die Eintrage der Stoffe Chrom, Zink, Nickel
und Kupfer in die Usa sind messtechnisch nicht nachweisbar. Der Grenzwert fiir Eisen nach OGewV wird
eingehalten.

Stoffeintrage Uber den Steinkerzbach in die Weil wurden fir die Gleisfliche des neu geplanten
Kreuzungspunktes in Hundstadt berechnet (Bau-km 26,0 bis 26,4). Es konnte nachgewiesen werden, dass Chrom,
Zink, Nickel und Kupfer messtechnisch nicht nachgewiesen werden kdnnen und der Grenzwert fir Eisen nach
OGewV eingehalten wird.

Hinsichtlich der Wasserrahmenrichtlinie stellen die Eintrage der Stoffe Chrom, Kupfer, Zink, Nickel und Eisen aus
anfallendem Gleisabwasser somit keine Verschlechterung des Zustandes des Oberen Erlenbachs, der Oberen Usa
sowie der Oberen Weil dar.

Weitere Schadstoffemissionen kénnen durch den Einsatz von Herbiziden im unmittelbaren Gleisbereich zur
Vegetationskontrolle hervorgerufen werden.

Von der HLB (Hessische Landesbahn) werden bei Bedarf 4 Liter/ha des Blattherbizids Glyfos Sypreme
aufgebracht. Grundsatzlich erfolgt der Einsatz von Herbiziden mittels Spritzzug nach vorangehender
Befallsermittlung ausschlieRlich mit Herbiziden, die fiir den Einsatz auf Gleisanlagen gemaR ihrer spezifischen
Anwendungsanleitung durch das Bundesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit zugelassen sind.
Die Anwendung erfolgt nach den ,Leitlinien fiir eine nachhaltige Vegetationspflege im Rahmen der
Instandhaltung von Anlagen und Flachen” (DB AG 2018), die im Regelwerk der DB zur Vegetationskontrolle
verankert sind.

Zwischen Koppern und Wehrheim verlduft die Bahnstrecke unmittelbar entlang des Erlenbaches, der hier als
FFH-Gebiet ,Erlenbach zwischen Neu-Anspach und Nieder-Erlenbach” ausgewiesen ist. Der Einsatz von
Herbiziden zur Vegetationskontrolle in diesem Streckenabschnitt (Bahn-km 5,0 — 9,0) unterbleibt daher ebenso
wie auf den Streckenabschnitten innerhalb der Wasserschutz- und Heilquellenschutzgebiete (zwischen Km 0,750
— Km 2,0; Km 3,0 — Km 5,0; Km 22,4 — Km 24,3; Km 29,5 — Km 33,260). Zur Vegetationskontrolle werden hier
nicht-chemische Verfahren angewand.

Da die fiir den Regenwasserabfluss relevante Einzugsflaiche im Bereich Hundstadt (Bahn-km 26,0 bis 26,4 Bahn-
km) mit Ableitung in den Steinkerzbach als Vorfluter der Oberen Weil mit 3400 m? sehr gering ist und nur ca.
60 % der Niederschlagsabflussflache davon als abflusswirksam gelten (0,2 ha), kann fir die im Steinkerzbach
ankommende Schadstoffkonzentration aus dem Gleisabwasser ein im Verhaltnis zu den Ubrigen
Schadstoffquellen StraBe, Garten und Landwirtschaft sehr geringer Belastungswert angenommen werden. Da
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der mittlere Abfluss des Wasserkorpers Obere Weil zudem mit 1.922 |/s deutlich hoher als der Abfluss des
Oberen Erlenbaches ist und die FlieRstrecke bis zur relevanten Messstelle fiir Makrozoobenthos mehr als 7 km
betragt (Die nachste Messstelle fiir Pflanzenschutzmittel folgt erst wieder am Rhein), kann hier von einer hohen
Verdiinnung ausgegangen werden, so dass eine relevante messbare Schadstoffkonzentration von
Abbauprodukten der Herbizide aus dem Abfluss der Gleisanlagen des abflussrelevanten Streckenabschnittes der
Taunusbahn bei bestimmungsgemaler und bedarfsgerechter Anwendung fiir den Oberflaichenwasserkorper
Obere Weil ausgeschlossen werden kann.

Die fiir den Regenwasserabfluss relevante Einzugsflache zwischen Wehrheim und Neu-Anspach bis Usingen
(Achtzehnmorgenweg) mit Ableitung in die Vorfluter der Oberen Usa (Bahn-km Bahn-km 17,4 bis Bahn-km 11,4)
ist mit 30.000 m? zwar deutlich gréBer als in Hundstadt, es werden aber auch hier nur 60 % der Flache (1,8 ha)
als abflusswirksam angenommen (40 % des Regenwassers verdunsten bereits an der Oberflache des Schotters
oder der Vegetation bzw. werden versickert). In Relation zur angenommenen Schadstoffkonzentration die aus
angrenzenden Landwirtschaftsflaichen, Garten und Straenrdndern in den Wasserkérper gelangt, ist auch hier
von einer vernachldssigbar kleinen Schadstoffmenge aus den Gleisanlagen der Taunusbahn auszugehen. Die
relevante Messstelle fiir Einleitungen in den Heisterbach, Usa, Eisenbach, Hauserbach und Arnsbach befindet
sich in einer Entfernung von mind. 1 km, die relevant Messtselle fiir Einleitungen in den Schleichenbach in mehr
als 2,5 km (nur Saprobienindex) bzw. in mehr als 6 km (fir Makrozoobenthos). Die ndchste Messstelle fir
Pflanzenschutzmittel befindet sich in Friedberg kurz vor der Miindung der Usa in die Wetter. Die Entfernung zum
FFH-Gebiet betrdagt mehr als 3 km. Angesichts des ebenfalls relativ hohen mittleren Abflusswertes von 1.126 I/s
kann auch hier von einer hohen Verdinnung der Schadstoffe ausgegangen werden, so dass keine
Verschlechterung der Qualitatskomponenten des 6kologischen und chemischen Zustandes durch den Einsatz der
zugelassenen Herbizide auf dem fiir den Abfluss relevanten Streckenabschnitt der Taunusbahn anzunehmen ist.
Demzufolge kann auch eine Beeintrachtigung der aquatischen Organismen des LRT 3260 bzw. der Groppe im
FFH-Gebiet ausgeschlossen werden.

5.1.4 KONFLIKTE MIT MABRNAHMEN DES LBP

Konflikte zwischen den MaRnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (PGNU 2020c) und den Zielen der
Wasserrahmenrichtlinie sind nicht zu erwarten, da im LBP keine MaRnahmen festgesetzt werden, die negative
Auswirkungen auf die Ziele der WRRL haben kénnten.

5.1.5 KUMULATIVE WIRKUNGEN

Es bestehen keine kumulativen Wirkungen zu anderen Vorhaben im Projektgebiet. Entlang der L3041 im
Képperner Tal wird ein Radweg geplant. Auswirkungen, die potenziell im Konflikt mit den Zielen der WRRL
stehen, kénnen hier durch Chlorideintrage aufgrund von Tausalzaufbringung sein. Da dieser Stoff im Rahmen des
Projektes Elektrifizierung der Taunusbahn nicht relevant ist, gibt es keine kumulativen Wirkungen mit dem
genannten Vorhaben.

5.2 AUSWIRKUNGEN AUF DIE MARNAHMENPROGRAMME DER WASSERKORPER
(VERBESSERUGNSGEBOT)

5.2.1 OBERFLACHENWASSERKORPER DEHE_2488.2 OBERER ERLENBACH
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Entlang des Erlenbaches sind im Abschnitt des zweigleisigen Ausbaus zwischen Wehrheim und der
Saalburgsiedlung mehrere MaBnahmen vorgesehen (vgl. Abb. 5, Tabelle 7), deren Durchfiihrung jedoch nicht
durch das Vorhaben beeintrachtigt wird. Ein potenzieller Konfliktpunkt besteht bzgl. der MaRnahmen ID: 63370
Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstruktur am Erlenbach und damit einhergehend ID: 63338
(vgl. Abb. 5 Legende Auswahlstrecke fur MaBnahmengruppen M1 und M2: blaues/ griine Linie) Bereitstellung
von Flachen am Erlenbach (Status: Vorschlag). Der Neubau des zweiten Gleises findet tlw. auf den Flachen statt,
die potenziell fiir die genannten MaBnahmen zur Verfligung stehen kénnen. Jedoch konnen die MaBnahmen
auch auf den Flachen westlich des Erlenbaches durchgefiihrt werden, welche nicht vom zweigleisigen Ausbau
tlw. in Anspruch genommen werden. Zudem werden durch die Auswahlstrecken Bereiche vorgeschlagen die
mind. dreimal so groR sind wie die auszufiihrende MaBnahme an sich letztendlich sein soll (vgl. Abb. 5
Bildunterschrift:*).

Am Bizzenbach sind im Bereich des Vorhabens keine MaRnahmen im MalRnahmenprogramm vorgesehen, deren
Umsetzung beeintrachtigt werden kénnten. Ebenso die schon genehmigten MaRRnahmen am Bizzenbach 6stlich
von Wehrheim ,Bereitstellung von Flachen/ Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstruktur.

5.2.2 OBERFLACHENWASSERKORPER DEHE_24848.2 OBERE USA

Entlang der Usa, des Arnsbach und des Stockheimer Baches (Stockheimer Bach nicht im unmittelbaren Umfeld
des Vorhabens) sind mehrere MalRnahmen vorgesehen (vgl. Abb. 7, Tabelle 9), deren Durchfiihrung jedoch nicht
durch das Vorhaben beeintrachtigt wird. Ein potenzieller Konfliktpunkt besteht bzgl. der MaBnahmen ID: 157460
Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstruktur am Arnsbach (Status: in Umsetzung) und damit
einhergehend 1D: 173958 Bereitstellung von Flachen (Randstreifen) am Arnsbach (vgl. Abb. 5 Legende
Auswabhlstrecke fir MaRnahmengruppen M1 und M2: blaues/ griine Linie, Abb. 7). Der Arnsbach wird bei Fluss-
Km 1,2 von der Bahntrasse gekreuzt (Durchlass). Da in diesem Bereich die Flacheninanspruchnahme durch
Mastenfundamente (einseitig der Bahntrasse) gering ist, Stellen diese kein Hindernis bzgl. der Umsetzung dieser
MaRnahmen dar. Zudem werden durch die Auswahlstrecken fiir die MaRnahmen Bereiche vorgeschlagen, die
mind. dreimal so grof} sind wie die auszufiihrende MalRnahme an sich letztendlich sein soll.

5.2.3 OBERFLACHENWASSERKORPER DEHE_2586.2 OBERE WEIL

Gemall des MalRnahmenprogrammes fir den hessischen Anteil am Flussgebiet Rhein fir den
Bewirtschaftungszeitraum 2015-2021 (HMUKLV 20158) sind keine MaRnahmen am Steinkerzbach vorgesehen.

5.2.4 GRUNDWASSERKORPER DEHE_2480_3202, DEHE_2480_8102, DEHE_2586_8102

Die Umweltziele fuir die Grundwasserkorper sind bereits erreicht. Die Grundwasserkérper liegen innerhalb keines
MaRnahmenraumes, somit sind keine MaRnahmen fiir diese vorgesehen die durch das Vorhaben beeintrachtigt
werden kénnten.

6 FAZIT/ GESAMTEINSCHATZUNG

Es sind keine Auswirkungen auf die Wasserkdrper zu erwarten unter der Voraussetzung, dass die im vorliegenden
Fachbeitrag und im LBP vorgegebenen MaRnahmen eingehalten werden (vgl. PGNU 2020c).
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Anhang

Anlage 1 Umweltqualitdtsnormen der unterstiitzenden Qualitdtskomponente flussspezifische Schadstoffe zur Einstufung des
okologischen Zustandes (in UBA 2017 nach Anlage 6 OGewV)

| JD-UQN® | ZHK-UQN® | JD-UON® | ZHK-UQN®
(Ibergangs- und
Kiistengewdsser

Fiefpewasser und Seen

Metalle; geloste Konzentrationen * in pgfl, SchwebstofffSediment * in mg/kg

Industriechemikalbien

Zink (Zn} (Schwebstoff /Sedimeant)

1-Chlor-2-nitrobanzol

83-73-3

Arsen (4s) (Schwebstoff, Sediment) T440-38-2 &0 &0
Chrom (Cr) (Schwebstoff/Sedimant) TAE0-4T-3 640 640
Kupfer (Cu) (Schwebstoff/ Sadiment) T450-50-8 160 160
Solon (Se), galdst F7E2-40-2 3 3
Silber [Ag), gelist TAE0-22-4 0,02 0,02
Thallium (T0), geldst T4E0-28-0 0,2 0,2
7aA40-66-6 200 200

10 10
1-Chlor-4-nitrobenzol 100-00-5 30 30
Anilin 62-53-3 0,3 0,2
Chlorbenzol 108-90-7 1 1
Chloressigsdure 79-11-8 0,6 i 0,06 2
Cyanid 57-12-5 10 10
Nitrobenzol 05-95-3 0,1 0,1
Phenanthren 825-01-8 0,5 0,5

T

Fungizide; Gesamtkonzentrationen in pg/l, Schwebstoff Sediment * in pg/kg

Carbendazim 10605-21-7 0,2 0,7 0,02 01
Dimoxystrobin 149961-52-4 0,03 2 0,003 0,2
Epoxiconazol 133855-08-8 0,2 0,2
Fenpropimorph 67564-01-4 0,02 20 0,002 20
Propiconazol 60207-00-1 1 1

Triclosan 3380-34-5 0,02 0,2 0,002 0,02
Triphenylzinn-Kation (Schwebstoff/ Sediment) & 668-34-8 20 20

Herbizide; Gesamtkonzentrationen in pg/l

2,8-D 04-75-7 0,2 1 0,02 0,2
Ametryn 834-12-8 0,5 0,5

Bentazon 25057-20-0 0,1 0,1

Bromacil 314-40-9 0,6 0,6

Bromoxymil 1689-24-5 0,5 0,5

Chiortoluron 15545-45-9 04 0yé

Dichlorprop 120-36-5 0,1 0,1

Diflufenican 23164-33-4 0,009 0,009

Flufenacet 142450-58-3 0,04 a,2 0,004 0,02
Flurtamone Q6525-23-4 0,2 1 0,02 0,1
Hexazinon 51235-04-2 0,07 0,07

Limuron 330-55-2 0,1 0,1

MCPA Q4-T4-6 2 2

Mecoprop F0a5-19-0 0,1 0,1
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Riefgewdsser und Seen I?ﬁh:tfng:gﬁésﬂr
Metazachlor 67129-08-2 0,4 0,4
Methabenzthiazuron 186091-97-9 2 2
Metolachlor £51218-45-2 0,2 0,2
Metribuzin 21087-64-9 0,2 0,2
Monolinuron 1746-81-2 0,2 20 0,02 2
Nicosulfuron 111991-09-04 0,009 0,09 0,0009 0,009
Picolinafen 137641-05-5 0,007 0,007
Pyrazon (Chloridazon) 1698-60-8 0,1 0,1
Sulcotrion 99105-F7-8 0,1 5 0,01 1
Terbuthylazin £915-41-3 0,5 0,5
Insektizide; Gesamtkonzentrationen in pg/l
Azinphos-ethyl 2642-71-9 0,01 0,01
Azinphos-methyl B86-50-0 0,01 0,01
Diazinon 333-41-5 0,01 0,01
Dimethoat 60-51-5 0,07 n 0,007 0,1
Etrimphos 38260-54-7 0,004 0,004
Fenitrathion 122-14.5 0,009 0,009
Fenthion 55-38-9 0,004 0,004
Imidacloprid iggi::jﬁ:g 0,002 0,1 0,0002 0,01
Malathion 121-75-5 0,02 0,02
Omethoat 1113-02-6 0,004 2 0,0004 0,2
Parathion-ethyl 56-38-2 0,005 0,005
Parathion-mathyl 298-00-0 0,02 0,02
Pirimicarb 23103-58-2 0,09 0,09
Prometryn 7287-19-6 0,5 0,5
Tierarzneimittel; Gesamtkonzentrationen in pg/l
Phaoxim 14816-18-3 0,008 0,008
Stoffe der Stockholm Konvention (persistente organische Schadstoffa (POF));
Gesamtkonzentrationen in pg/l, Schwebstoff/Sediment * in pg kg
PCE-28 (Schwebstof/ Sediment) ¥ 7012-37-5 20 20
PCE-52 (Schwebstoff/Sedimant) @ 35693-99-3 20 20
PCE-101 {Schwebstoff/ Sediment) # 37680-73-2 20 20
PCE-138 (Schwebstoff/ Sediment) ¥ 35065-28-2 20 20
PCE-153 {Schwebstoff/ Sediment) @ 35065-27-1 20 20
PCE-120 (Schwebstoff/Sediment) ® 35065-29-3 20 20

1) Umweltqualitatsnormen fiir die Wasserphase sind, wenn nicht ansdriicklich anders bestimmt, als Gesamtkonzentrationen in der gesamien Wassarprobe ausgedriicks.
2) Die Umweltqualititsnorm bezieht sich auf die geléste Konzentration, d_h. die gelfste Phase einer Wasserprobe, die durch Filtration durch einen 0,45 pm-Filter oder eine
gleichwertige Vorbehandlung gewonnen wird.
3) Werden Schwebstoffe mittsls Durchlaufzentrifuge entnommen, bezichen sich die Umweltqualititsnormen auf die Gesamtprobe. Werden Sedimente und Schwebstoffe mittsls
Abzetzbecken oder SammelkEsten enmommen, bezichen sich die Umweltqualitdtsnormen
1. bei Metallen anf die Fraktion kleiner 3 pm
2. bei organischen Stoffen auf die Fraktion kleiner 2 mm. Die Befunde von Sedimentproben kinnen hinsichtlich der organizchen Stoffe nur dann zur Bewertung
herangezogen werden, wenn dis Sedimentproben einen Feinkornanteil klziner 63 pm von gréfer 500 anfweizen.
Im Ubrigen beziehen sich Umweltqualitdtsnormen fiir Schwebstoffe und Sedimente suf die Trockensubstanz.
4) Nur soweit die Erthebung von Schwehstoff- oder Sedimentdaten nicht miaglich ist, gilt 0,0005 pg/1 fiir die Gesamtkonzentration.
5] Nur soweit die Erhebung von Schwehstoff- oder Sedimantdaten nicht méglich ist, gilt 90,0005 pg/l fiir dis Gesamtkonzentration.
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Anlage 2 Umweltqualitdtsnormen fiir prioritire Stoffe und weitere Stoffe zur Einstufung des chemischen Zustandes von
Oberflachenwasserkérper (in UBA 2017 nach Anlage 8 OGewV)

Biota-UOQN
inpgke
Nafigewicht

Priori- | JD-UON JO-UaN ¥ ZHE-UON 9 ZHK-UON Y
tarer in pgfl impg/ll inpgl inpgl
Stoffname pef@hr- - .'I}e L I =
licher P -3 Ubergangs- = - | Ubergangs- I i
Flieflgewasser R, FlieBgewdsser e oberflachen

5toff | pnd Seen 5 und Seen o EewWasser
gewdsser gewdsser

Nitrat (NO,]
| scwermetale
Blei (Ph) und
Ta50-92-1 1.2% 1,39 14 14
Bleiverbind ungen ? ¥
=008 (Kla =04 1) | =04 1
Cadmium (Cd) und s i Thike-e
= i 0,08 (Klasse 2) 0,45 (Klasse 2) 0,55 (Klasse 2)
Cadmiumverbindun-
% FEaAD-£3-9 X 0,08 (Klasse 3 0.2 0,5 (Klassa 3} .6 (Klassa 3)
gan (je nach Wasser-
hirteklasse} & 0,15 (Klasse &) 0.9 (klasse &) 0,9 (Klasse &)
0,25 (Klasse 50 1.5 (Klassa 5) 1,5 (Klasse 5)
Wickel d
.": {Hi}l.un F&40-02-0 £ 867 34 34
Wickelverbindungan
Quecksilber (HE)
und Quecksilber- T430-97 -6 X 0,07 0,07 20
verbindungen
anthracen 120-12-7 X 01 01 0,1 0,1
Benzol 71-43-2 ik ] 0 50
C10-15 Chloralkgne = §5535-34-8 X 0. 0.4 1.4 1.4
1,2-michlarethan 107-06-2 pLi] 10 nicht anwendbar micht anwendbar
Dichlormethan 75-09-2 20 20 micht anwendbar  micht anwendbar
Bi thyl-h
ey EE!D 117-81-7 X 1.3 1.3 nicht anwendbar micht anwendbar
phthalat [DEHP)
Fluoranthen 205-4&-0 00065 00065 0,12 0,12 S0
Naphthalin 21-20-3 2 2 150 130
DonyiENERl 8&352-15-37 X 0.3 0.3 2 2
{4-Nonylphanal) " -
octylphenol ™
401,17, -
(41,152 1450-66-9 0,1 001 micht anwendbar  micht anwendhbar
Tetramethylbutyil-
phenol))
Palycyclische aroma- nicht X nicht micht nicht nicht
tische Kohlenwasser-  anwendbar anwendbar enwendbar anwendbar anwendbar
stoffa (PAK) ="
BEI‘Ii‘.ﬂ{a:ij'rEn 50-52-8 000017 00017 0,27 0,027
Benzo{bfluoranthen 205-89-2 0,017 0,07 3
Benzo{kiAuoranthan 207-05-2 0,017 0,017
Benzolg.h,i-perylen 191-24-2 0,0082 0,00082
Indenod1,2,3-cd)-pyren  195-39-3 nicht anwendbar micht anwendbar
Tatrachlarethylen 127-18-4 1o 10 nicht anwendbar = micht anwendbar
Tatrachlorkohlanstoff 56-23-5 12 1z nicht anwendbar micht amwendbar
Trichlorbenzole == 12002-48-1 0,4 0,4 nicht anwendbar ' micht anwendbar
Trichlarethylen 79-01-6 i 10 micht anwendbar micht anwendbar
Trichlormathan E7-66-F 2.5 2.5 nicht anwendbar = micht anwendbar
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Stoffname

Aclonifen
Alachlor
Atrazin
Bifenox
Chlorfenvinphas
Chlorpyrifos
(Chlorpyrifos-Ethyl)
Cybutryn
Cypermethrin =
Dichlorvas

Dicofol

Diuron

Isaproturon
Quinaxyfen

Simazin

Terbutryn
Tributylzinnverbin-
dungen (Tributhylzinn-
Kation) “{TET)
Trifluralin

Bromierte Diphenyl-

TLO7D-56-5

15972-60-8
1812-24-2
42576-02-3
470-20-6

2821-88-2

2E5152-28-D
52315-07-8

62-T3-7

115-52-2 X
330-54-1
J4123-39-6
12£405-1B-7 X
122-34-9

3E6-50-0

3E6643-23-4

1582-09-3 X

JD-ugM
inpg/l

Fliefgewdsser
und Seen

JD-ugN
im pg/fl

Ubergangs-
und Kiisten-

Eewasser

0,12
0.3
0.6

0012
0.1

0,03

Q0025
000008
0,0006
0,0013
0,2
03
0,15
1
0,0€5

0,0002

0,03

0,012
0.3
0.6

o.0012
0.1

0.03

00025
0, 000008
0,00006
0, 0000352
0.2
0.3
0,015
1
00065

00002

0,03

rVHTL

ZHE-UON ©
in pg/l

ZHE-UON ¥
in pefl

Ubergangs-
und Kiisten-
EeWaS5er

FlieBgewasser
und Seen

0,12 o012
Q.7 0.7
2 2
0,0& o008
0.5 0.3
0.1 0.1
o016 o01&
00008 000006
0.0007 0,00007

nicht anwandbar nicht anwendbar

1.8 1.8
1 4
2.7 0,54
L £
0,34 0,034
00015 0,0015

nicht anwandbar nicht anwendbar

| Bioka-UON*
| Tnpgfkg
| NaBgewicht

| Dberflachen-
| pewssser

33

ether % (BpE) 929 a0 v ol® X 0,14 0,014 0,0035

DOTinsgesamt micht 0,025 0,025 nicht amwandbar nicht anwendbar

(Summe DOT) anwendbar

& 4-DOT S50-29-3 0,01 0,01 nicht anwandbar nicht anwendbar
Summe

PCOD

Dioxine = X AreaE

+PCOL
0,0085 pE/kE

TEQ ¥

Cycladien Pestizide I=0.01 I=0,005 nicht anwandbar nicht anweandbar

(Summe Aldrin, 309-00-2

Dieldrin, 60-57-1

Endrin, 72-20-B

Isadrin} 465-TF-6

Endasulfan = 115-28-7 X 0,005 00005 0,01 0,004

Heptachlor und T6-54-B)

0 X 0, 0000002 0,00000001 00005 0, 00005 0, 00587

Heptachlorepoxid 1024-57-3

MeEhmmoplo: X 0,0016 0,0003 0.5 0,05 167

dodecan (HBCDD) *

e hnydn, &08-73-1 X o.02 0,002 0,05 0,02

haxan ** (HCH)

Hexachlorbenzol “(HCE) | 118-7&-1 X 0,05 0,05 10

Hexachlarbutadian B7-68-3 X 0.6 X3 55

pantachlorbenzol ® £03-83-5 X 0,007 0,0007 nicht anwendbar nicht anwendbar

Pentachlorphencl B7-86-5 0,4 0.4 1 1

PFOS 1763-25-1 X 000065 000013 36 f.2 2.1
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1) Mit Ausnahme von Cadmium, Blei, Quecksilber und Nickel (Metalle) sind die Umweltqualititsnormen als Gesamtkonzentrationsn in der gesamten Wasserprobe ansge-
driickt. Bai Metallen beziehe sich die Urnweltqualitit=norm auf die gelfzte Eonzentration, d. h. die geldste Phase einer Wasserprobe, die durch Filtration durch ein 0,£5-pm-
Filter oder eine gleichwertige Vorbehandlung gewonnen wird.

2) Sofern nicht anders vermerkt, bezieht sich die Biota-UQN auf Fische. Fiir Stoffe mit den Nummern 15 (Fluoranthen) und 28 (PAK) bezieht sich die Biota-UON auf Krebstiere
und Weichtiere Fiir den Stof mit der Nuommer 37 (Dioxine und dicxinihnliche Verbindungen) bezieht sich die Biota-UQN anf Fische, Krebstiere und Weichtiere. Sind
fiir einen Stoff Biota-UON und JD-UQHN fiir die Gesamiwasserphase vorgesehen, darf die JD-UQN der Einstufung nur zugrunde gelegt werden, wenn die Erhebung von
Biotadaten nicht maglich ist.

3) Diese UQN bezieht sich auf hioverfiighare Eonzentrationen.

4)  Bei Cadminm und Cadminmverbindungen hingt die UON von der Wasserhérte ab, die in fiinf Klassenkategorien abgehildet wird (Klasse 1: <40mg Cal0s/1, Klassa 2: 20 bis
«50mg CaC0s/1, Klasse 3: 50 bis < 100mg C2003/1, Klasse 4: 100 bis < 200mg CaC0s/1 und Flasse 5: = 200 mg CaC0:/1). Zur Beurteilung der Jahresdurchschnittskonzentrati-
on an Cadmium und Cadmiumverbindungen wird dis Umweltqualititsnorm dar Hirteklasse verwendet, die sich aus dem flinfzigsten Parzentil der parallsl zu den Cadminm-
Eonzentrationen ermittelten CaC0:z-Eonzentrationsn ergibt.

5) Fiir diesa Stofferuppe ist kein Indikatorparameter verfiighar. Der bew. die Indikatorparameter miissen durch die Analysenmethode definiert werden.

&) Der Gesamtgehalt kann auch aus Messungen des am Schwebstoff adsorbierten Anteils ermittelt werden. Der Gesamigehalt bezieht sich in diesem Fall
1. bei Entnahme mittels Durchlaufzentrifuge auf die Gesamtprobe;

2. bei Entnahme mittels Absetzbecken oder Sammelkisten anf die Fraktion kleiner 2 mm. Hierbei ist iiber den Sammelzeitranm ein reprisentativer
Schwebstoffgehalt zu ermiteeln.

7] Nonylphenol (CAS-Nr. 25154-52-3, EU-Nr. 246-67 2-0) einschlieflich der Isomers 4-Nonylphenol (CAS-Nr. 104-40-5, EU-Nr. 203-199-4) und 4-Nonylphenol (verzweigt)
(CAS-Nr. 84852-15-3, EU-Nr. 284-325-5).

%) Octylphenol (CAS-Nr. 1806-26-4, EU-Nr. 217-302-5) einschliefflich des Isomers (4-(1,1%, 3,3 Tetramethylbutyl)-phenol) (CAS-Nr. 140-6£-3, EU-Nr. 205-426-2).

9) Eeider Gruppe der polycyclischen aromatischen Kohlenwasserstoffe (Nummer 28) bezieht sich die Biota-UQN und die sntsprechende JD-UQN in Wasser auf die Konzen-
tration von Benzola|pyren, auf dessen Toxizitdt diese beruhen. Benzo[alpyren kann als Marker fiir die anderen PAK betrachtet werden; daher ist mur Benzo[a]pyren zum
Vergleich der Biota-U0N und der entsprechenden JD-UON in Wasser zu iiharwachen.

10) Summe von 1,2, 3-Trichlarbenzol (TCE), 1,2,4-TCEund 1,3,5-TCE.

11) CAS-Nr. 52315-07-8 bezieht sich auf sine Isomermischung von Cypermethrin, a-Cyparmethrin (CAS-Nr. 67375-30-8), B-Cypermethrin (CAS-Nr. 65731-84-2), 8-Cypermethrin
(CAS-Nr. 71697-58-1) und -Cypermethrin (CAS-Nr. 52315-07-8).

1Z) Fiir die unter bromierte Diphenylether (Nummer 5) fallands Gruppe prioritirer Stoffe beziehen sich alls Angaben auf die Summe der Konzentrationen von Kongenaren der
MNummern EDE2S (CAS-Nr. 41318-75-6), BDE4T (CAS-Nr. 5436-43-1), BDESQ (CAS-Nr. 60348-60-9), EDEL0O (CAS-Nr. 189084-64-8), BDE153 (CAS-Nr. 68631-43-2) und
BDEL34 (CAS-Nr. 207122-15-4). Als prioritarer gefahrlicher Stoff eingestufi sind nur Tetrabromdiphenylether (CAS-Nr. 40088-47-5), Pantabromdiphenylether (CAS-Nr.
32534-81-9), Hexzbromdiphenylether (CAS-Nr. 26483-60-0 und Hepeabromdiphenylather (CAS-Nr. 65925-50-3).

13) DDT insgesami umfasst die Summe der Isomere 4,4-DDT (CAS-Nr. 50-29-3; EU-Nr. 200-024-3), 2,4-DDT (CAS-Nr. 783-02-6; EU-Nr. 212-332-5), 4,4-DDE (CAS-Kr. 72-55-9; EU-
Nr. 200-784-6) und 4,4-DDD (CAS-Nr. 72-54-8; EU-Nr. 200-783-0).

14) Die Anzaben bazishen sich auf folgende Verbindungen:

7 polychlorierte Dibenzoparadioxine (PCDD): 2,3,7,5- TACDD (CAS-Nr. 1746-01-6), 1,2,3,7,8-P5CDD (CAS-Nr. 40321-7&-4), 1,2,3,4,7,8-HECDD (CAS-Nr. 35227-25-6),
1,2,3,6,7,8-HECOD (CAS-Kr. 57653-85-7), 1,2,3,7,8,9-H&CDD (CAS-Nr. 19408-74-3), 1,2,3.4,6,7.8-E7CDD (CAS-Nr. 35822-4£-9), 1,2,3,4,6,7,8,9-02CDD [CAS-Nr. 3263-87-9)
10 polychlorierte Dibenzofurane (PCDF): 2,3.7.8-TACDF (CAS-Nr. 51207-31-9). 1.2,3.7.8,-P5CDF (CAS-Nr. 57117-41-6), 2.3,4,7.8,-P5CDF (CAS-Nr. 57117-31-4),
1,2,3,4,7,8-HECDF [CAS-Nr. T0648-26-5), 1,2,3,6,7.8,-HECDF [CAS-Nr. 57117-44-9), 1,2,3,7,8,9-H&CDF (CAS-Nr. 72018-21-9), 2,3,4,6,7,8-HECDF (CAS-Nr. 60851-34-5),
1,2.3,4,6,7,8-HFCDF (CAS-Nr. 67562-39-4), 1,2,3,4,7,8,9-E7TCDF (CAS-Nr. 55673-80.7), 1,2,3,4,6,7,8,9-08CDF (CAS-Nr. 32001-02-0)

12 dioxinghnliche polychlorierte Biphenyle (PCE-DL): 3,3°4,4 - TACE (PCE 77, CAS-Nr. 32598-13-3), 3,3%4%5-T4CE (PCE 81, CAS-Nr. 70362-50-4), 2,3.3,4,4-P5CE (PCE 105,
CAS-Nr. 32508-14-4), 2,3,4,4°5-P5CE (PCE 114, CAS-Nr. 74472-37-0), 2,3%4,4°.5-PSCE (PCE 118, CAS-Nr. 31508-00-€), 2,3%4,455PSCE (PCB 123, CAS-Nr. 65510-44-3),
3,3%4,4°5-P5CE (PCE 126, CAS-Nr. 57465-28-8). 2,3,3°.4,4°5-H6CE (PCB 156, CAS-Nr. 38380-08-4), 2.3,3%4,4° 5 H6CE (PCE 157, CAS-Nr. 69752-50-7), 2,3%4,4°5,5H6CB
(PCE 167, CAS-Nr. 52663-72-6), 3,3.4,4%5,5-H6CE (PCE 169, CAS-Nr. 327745-16-6), 2,3,3,4,4°5,5%-H7CE (PCE 189, CAS-Nr. 39635-31-9).

15) PCDD- polychlorierte Dibenzoparadioxine; PCOF: polychlorierte Dibenzofurane; PCE-DL: dioxindhnliche polychlorierte Biphenyle; TEQ: Toxizititiguivalents nach den
Taomizititsdquivalenzfakeoren der Weltzesundheitsorganization won 2005; (van den Berg, M (2006) et al - the 2005 World Health Reevalusion of Human and Mammalian
Towic Equivalency Factors for Dicxins and Dioxin-like Compounds verdfentlicht in toxicological sciences 93(2); 223-241 (2006)

1€) Die Umweltqualititsnorm bezieht sich auf die Summe der zwei [Stereo-Isomere o-Endosulfan (CAS-Kr. 959-98-8) und §-Endosulfan (CAS-Nr 33213-65-9).

17) 1,3.5,7.9.11-HECDD (CAS-Nr. 25637-99-4), 1,2,5,6,5,10-HBCDD (CAS-Nr. 3194-55-6), o-HECDD (CAS-Nr. 134237-50-6), B-HECDD (CAS-Nr. 134237-51-7) und v-HECDD
(CAS-Nr. 134237-52-8)

18) Summe der Isomere a-, B-, y- und &-HCH.

Anlage 3 Schwellenwerte von Stoffen und Stoffgruppen zur Einstufung des chemischen Zustandes von Grundwasserkérpern (in UBA 2017
nach Anlage 2 GrwV)

2 Grundwassergualitdtsnorm
fhineat e/l gemih Richtlinie 2006/118/EG
'L'!'Trkstul’l‘e " pﬂﬂnzeﬂﬁh.“ Ermite My jeweils 0,1 pg/l; Grundwasserqualitdtsnorm
Zidprodukten einschliefilich relevanter 5toff- SEasamt 0.5 il maf Richtlinie 2006/118/EG
wechsel-, Abbau und Reaktionsprodukte g ol el !

Trinkwasser — Grenzwert Fir
it oo it ha Lopg/l chemische Paramater
i Okotoxikologisch abgeleitst:
-3 f
Cadmium TL40-43-9 0,5ug/l PNEC + Hintergrundwert
: Trinkwasser — Grenzwert Fir
Blai T439-52-1 10ug/l chemische Paramater
4 Okotoxikologisch abgeleitet:
7- f
Quecksilber TE39-97-6 0,2 g/l PNEC + Hintergrundwert
. Trinkwasser — Grenzweart filr
Ammonium THO&-41-F 0,5 mg/l i kAo i ket
Chlarid 168876-00-6 250mg/1 TG0 = Simnewerir
Indikatorparameter
Trinkwasser — Grenzwert fiir
Sulfat 1&4808-79-5 240mg/l Indikatorparametar
Summe aus Tri- und Tetrachlorathen 79-01-6; 127-18-&  10pg/l THHWESET— i i
chemische Paramatar
ENEC = Fendiicond Ko Efwmct L
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Anlage 4 Messstellen Biologie (Abb. oben) und Chemie (Abb. unten) fiir den Oberflichenwasserkérper Oberer Erlenbach (nach WRRL-Viewer Hessen HLNUG\)
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Legende Messstellen Biologie und Chemie fiir die Anlagen 4, 5, 6 (nach WRRL-Viewer Hessen HLNUG\)

Biologie

Messstellen und Ergebnisse

Kieselalzen Gewissergiite (Saprobie)

@ keine Bewertung Gewissergiite Messstellen
@ 1 sehr qut) B Gewdssergite Messstellen
@ 2 (qut) Gewissergiitebdnder (Saprobie)

.
P

o 3(magig) sehr gut

&0 4(unberriedigend) sut

@ 5 (schlecht) magig

Makrophyten unbefriedigend

EB keine Bewertung = schlecht

ED 1 (sehr gut)

P 2w

Q 3 (migig) chem-physikal. Parameter
T ©  chem-physikal. Parameter
EB 4 (unbefriedigend)

ED 5 (schiecht)

Chemie
Messstellen

Standardmessnetz WREL
@ Standordmessnetz WRRL
Pflanzenschutzmittel
EB Pflanzenschutzmittel
Schwebstoff
@ Schwebstoff

Oberflichemwasserkrper
D Oberflichenwasserkbrper

rVHTL
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Anlage 5 Messstellen Biologie (Abb. oben) und Chemie (Abb. unten) fiir den Oberflichenwasserkorper Obere Usa (nach WRRL-Viewer Hessen HLNUG)
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Anlage 6 Messstellen Biologie (Abb. oben) fiir den Oberflichenwasserkdrper Obere Weil flussabwiérts der Miindung des Steinkerzbaches in
die Weil sowie Messstellen und Chemie (Abb. unten) fiir den gesamten Oberflaichenwasserkérper (nach WRRL-Viewer Hessen HLNUG)

Gemurklen
B

NiderBuken

=l

04.11.2020 Seite 59 von 62



ELEKTRIFIZIERUNG DER TAUNUSBAHN JVH '@
FACHBEITRAG WASSERRAHMENRICHTLINIE

Monstadt===.
’ =

- Heinzn ber

A RSEN

g
Gefpunden

. TN N
Pt
Rl Weilro §
Weil i

iy A0k tken

04.11.2020 Seite 60 von 62



ELEKTRIFIZIERUNG DER TAUNUSBAHN JVH '@
FACHBEITRAG WASSERRAHMENRICHTLINIE

Anlage 7 Messstellen Chemie und Menge fiir die drei Grundwasserkérper DEHE_2480_3202, DEHE_2480_8102, DEHE_2586_8102 (nach WRRL-Viewer Hessen HLNUG)
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Anlage 8 Chemischer Zustand der Oberflachenwasserkorper in Hessen ohne die ubiquitdren Stoffe HG, BDE und PAK (HG, BDE, PAK als
Ausléser fiir flichenhaftes Versagen des Gesamtzustandes Chemie der Oberflaichenwasserkérper in Hessen, s. oben links). Nach HMUKLV

(2015A) S. 149. Chemischer Zustand ohne ubiquitédre Stoffe Oberer Erlenbach: gut; Obere Usa: nicht gut; Obere Weil: gut

Gesamtzustand Chemiéy

inkl. der ubiquitar auftretenden
Stoffe Hg, BDE, PAK
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