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Artenschutzrechtliche Priifung
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 3 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] X L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Waldart. Vor allem in Buchen-Eichen-Altholzbestande, auch mit Beimischung von Kiefern und Lar-
chen. Bevorzugt alte, ausgefaulte Spechthohlen. Die Baumhdhlen dienen auch als Balz- und Winterquartiere.

Tages- und Wochenstubenquartiere befinden sich in Baumhohlen in Waldern und Parks sowie in technischen Bauwerken, hier
befinden sich auch Winterquartiere. Auch Wohnhauser werden besiedelt. Ansonsten liberwintert der GroRe Abendsegler in
Baumhohlen. Die Jagdgebiete liegen in Waldern, an Gewasser und Auen (Bove & DItz 2004). Es werden auch spezielle Fle-
dermausnistkdsten angenommen.

Sonstige Vorkommen: Offenland

dermausarten. .....Tiefe und langgestreckte Fugen an hohen Bauwerken kénnen z.B. von Abendseglern besiedelt werden.
Grundsdtzlich kénnen solche Spalten ganzjéhrig genutzt werden und alle Quartierfunktionen wie Wochenstuben, Balzquartiere
und Uberwinterungsquartiere bieten, ........ “) (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016).

,Sommerkolonien sind von Briicken nicht bekannt, vereinzelt hdngen Mdnnchen in Fertigungsfugen oder
Entwdsserungsrohren. Zur Zugzeit im Friihjahr und Herbst kann es besonders in den Unterldufen der grofsen Fliisse zur Bildung
von Zwischenquartieren an Briicken kommen, vor allem in Fugen und in den Widerlagern. Hohlkédsten werden von den wenig
wendigen Fliegern meist nur unbeabsichtigt aufgesucht. An manchen Briicken (iberwintern auch Abendsegler. Da diese
Fledermausart in engen Réumen Probleme hat zu fliegen, kommt es in Hohlkdsten und den Pfeilerképfen mancher Briicken
auch dazu, dass Tiere zwar einfliegen, diese Bereiche aber nicht mehr verlassen kénnen. Durch die Sozialrufe der gefangenen
Tiere kann es zur Anlockung weiterer Artgenossen und letztlich zum Tod vieler Individuen kommen. An manchen Briicken
tiberwintern Abendsegler, Voraussetzung ist, dass es frei anfliegbare Spaltenbereiche gibt.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN
WURTTEMBERG, 2016)

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)
Gr. Abendsegler jagen regelmaRig in mehr als 10 km Entfernung von ihren Quartieren (Bove & DieTz 2004).

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:
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Wochenstuben und Paarungsquartiere befinden sich in Baumhdéhlen (Hauptvorkommen) und technischen Bauwerken, sowie
in und an Gebduden (Nebenvorkommen).

Wochenstubengrofen: 20 — 50 (100) Tiere

November bis April: 400 — 3.000 Individuen) (HARTMANN et al., 2010). ,,...., fiir eine erfolgreiche Uberwinterung diirfen die
Kammern der Widerlager nicht zu stark auskiihlen. Liegen solche Bedingungen vor, kénnen sich im Sommer Fortpflanzungsko-
lonien von Mausohren oder Wasserflederméusen ansiedeln, im Winter kénnen Abendsegler oder Zwergfledermdéuse Kolonien
bilden.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016)

QuartiergroRe: 20 - >> 100 (1.000)
Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu ] stenotop O eurytop [X

Der GrolRe Abendsegler bildet zur Jungenaufzucht Wochenstubenverbidnde. Des Weiteren gibt es groRere Mannchengruppen
und Ansammlungen in Winterquartieren sowohl in Baumhdohlen als auch in Bauwerken.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

e Aufgrund der Jagd im freien Luftraum in groBeren Hohen ist der GroRRe Abendsegler im Nahrungsrevier gegeniiber
Verlust und Zerschneidung von Jagdgebieten nur gering empfindlich. Die Flugh6he ist mit >15 (5-15) m sehr hoch.
Die Nahrung wird im Flug erbeutet (LBM, 2011).

Da die Art auch zwischen Quartier und Jagdgebieten bei den Transferfliigen in Hohen deutlich Giber 4 m fliegt und
keine Bindung an Leitstrukturen besteht (FGSV 2008), ist der GroRe Abendsegler nur gering empfindlich gegentiber
Zerschneidungen von raumlich-funktionalen Beziehungen.

RAackow 1996; KIEFER et al. 1995).

e Die Artist gegenliber dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie gegentiber dem Ver-
lust von Mannchenquartieren als mittel empfindlich einzustufen ist.

e Der GroRRe Abendsegler ist allgemein gegenliber Larm und Licht gering empfindlich (LBV-SH 2011).

e  Ubersicht zu Schon- und Sperrfristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen ErhaltungsmaRnah-
men an Briicken (Orientierungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURTTEMBERG , 2015)

Monat
O ] ] [ ] ] I [ | T e B

Art/ Artengruppe

Fledermiiuse (in Hohlriumen von Briicken)
Alle vorkommenden | Wochenstube

Arten Miinnchenkolonie
Sommer-Einzelhangplatz

Paarungsquartier

Ubergangs-Einzelhangplatz

artensc huezrechtlich relevante Stérungen weten in der Regel nicht auf
anenschutzrechtlich relevante Stérungen kiinnen aufireten

antenschutzrechtlich relevante Stérungen sind sehr wahrscheinlich

e  Gegenliiber baubedingten Wirkfaktoren wie Licht- und Larm weist der GroRe Abendsegler nur eine geringe Empfind-
lichkeit auf, da er regelmaRig auch in starker verlarmten und gut ausgeleuchteten Bereichen jagt.

e  Eine hohe Empfindlichkeit besteht grundsatzlich gegenlber betriebsbedingten Kollisionen da der GroRe Abendseg-
ler zu den haufigeren Kollisionsopfern gehoért, was mit einem erhdhten Aufkommen von Insekten im StraRenbereich
erklart wird (HAENSEL & Rackow 1996; KIEFER et al. 1995).

U Fluchtdistanz: 0 m
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4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europal: Verbreitung in Deutschland:2

Abendsagler (Nyctalus noctula)

Vartositung due Aurt i Duutschiurd

Verbreitung in Hessen:

m [ -

Dl-lﬂ

11-100
- Zeitraum 2000 - 2014

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default Recherche vom 24.04.2017

Bestandstrend in Europa:
Bestandstrend in Deutschland sich verschlechternd (HEsSEN-FORST FENA, 2014)

Bestandstrend in Hessen: stabil (HESSEN-FORST FENA, 2014).

1 http://www.google.de/imgres 2imgurl=http://www.sdw-oberursel.de/groskarte/geo-nyct-noct.jpg&imgrefurl=http://www.sdw-
oberursel.de/nyctalus-

noctu

[a.html|&h=843&w=964&tbnid=ptkSbOfiFJrmzM:&tbnh=90&tbnw=103&usg=__UpzwTpzQ7IpcctRpW8gmDOIjGvs=&docid=ylao
9Qw4iDPleM&sa=X&ved=0CCoQIQEWAWoVChMIgfrAsvDxxglVioosCh2s5As2, Datenrecherche vom 23.07.2015

2 Quelle: http://www.ffh-anhang4.bfn.de/fileadmin/AN4/documents/chiroptera/Nyctalus noctula Verbr.pdf, Datenrecherche vom
23.07.2015
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‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Der GroRe Abendsegler wurde im UG im Bereich der Transekte mit insgesamt 13 Kontakten nachgewiesen und zahlt damit zu
den haufigeren Arten im Umfeld der Lemptalbriicke. Er wurde bei Transfer- und Nahrungsfliigen sowohl im Offenland nord-
westlich der AS Ehringshausen, als auch an der Autobahnmeisterei, der Lemptalbriicke und der kleinen Briicke im Osten des
UGs wahrend der Detektorbegehungen nachgewiesen. Hinweise auf Wochenstuben und Quartiere gibt es hingegen nicht
(BPG, 2017). Anhand der vorliegenden Daten ist davon auszugehen, dass die Art die A45 wahrend ihrer Nahrungs- und Trans-
ferfliige unter dem Briickenbauwerk zumindest sporadisch quert.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestinde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im gesamten UG konnten keine Wochenstuben, Mannchenquartiere und Zwischenquartiere nachgewiesen werden, so
dass eine vorhabensbedingte Zerstérung ausgeschlossen ist.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein.

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt) D ja |:| nein

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja |E nein
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unberiicksichtigt)

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der be-
reits heute stark befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko im
Fahrbahnbereich besteht, wobei das Kollisionsrisiko fiir diese Art wegen der hohen Flugweise grundsatzlich
als gering eingestuft wird.

Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko nicht signifikant erhéhen, da
sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Totung / Verletzung durch BaumaRnahmen
kann deshalb ausgeschlossen werden.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 6
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? D ja |:| nein

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-
nahmen Tiere gefangen oder verletzt oder verbleibt ein signifikant erh6htes Totungsrisiko

von Tieren?
|:| ja D nein

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

GroRe Abendsegler haben sehr groRe Aktionsraume und fliegen regelmaRig Strecken von > 10 km um ihre
Quartiere herum, wobei sie ihre Transferrouten nicht strukturgebunden wahlen. Es kann davon ausgegangen
werden, dass die nachgewiesenen Individuen im Zusammenhang mit der GieRRener Kolonie stehen. ,,In Hes-
sen sind im Sommer weit (iberwiegend Mdnnchen zu finden. Bekannt sind lediglich die beiden Wochenstuben-
kolonien in Giefsen und Frankfurt und es ist nicht zu erwarten, dass es sehr viel mehr Weibchenkolonien gibt.
Wiéihrend der Migrations- und Uberwinterungsphase dagegen steigt die Dichte an Grofien Abendseglern
deutlich an und in beiden oben genannten Wiildern sind beispielsweise Uberwinterungsgruppen mit meh-
reren hundert Tieren zu beobachten (DIETz et al. 2013)

Im UG sind keine Quartiere vorhanden, es gibt auch keine Hinweise auf eine sporadische Nutzung der
Lemptalbriicke. Die hdchsten Aktivitatsdichten jagender GroRer Abendsegler wurden im Offenland nordwest-
lich der AS Ehringshausen und im Bereich einer kleinen Wirtschaftswegetberfiihrung im Osten des UGs
nachgewiesen. Anhand der vorliegenden Daten haben weder die Lemptalbriicke, noch die kleine Briicke im
Osten des UGs fuir die lokale Population des GroRen Abendseglers (hier ware unabhangig von den in Hessen
diffusen Mannchenvorkommen die GieRener Wochenstube zugrunde zu legen, Entfernung ca. 30 km) eine
essenzielle Bedeutung, da die Tiere in ihrem sehr groRen Aktionsraum eventuellen baubedingten Stérungen
ausweichen koénnen. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen sind ebenfalls ausgeschlossen, da es sich ledig-
lich um den Ersatzneubau mit 6-streifigem Ausbau handelt und bereits heute Stérungen vorhanden sind. An-
lagebedingt wird es im Vergleich zum derzeitigen Zustand keine artrelevanten Veranderungen geben. Es kann
damit davon ausgegangen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population des GrofRen
Abendseglers vorhabensbedingt nicht verschlechtern wird.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 7
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Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT [E]E] 8
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Artenschutzrechtliche Priifung
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFH-RL- Anh.IV-Art 2 RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig unglinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & D

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| & |:| |:|

(HMUKLV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Waldart. Sowohl ihre Wochenstuben, als auch die Jagdgebiete liegen innerhalb geschlossener
Waldgebiete, die i. d. R. kaum verlassen werden. Als Quartier werden meist Baumhéhlen genutzt, auch in Fledermauskasten
wird die Art regelmaRig angetroffen. Ein permanenter Quartierwechsel ist auch zur Wochenstubenzeit charakteristisch flr
die Art. Bevorzugt werden dabei alte naturnahe und artenreiche Walder, wobei Wechsel zwischen kleinen Waldgebieten
nachgewiesen wurden. Bei dem Uberflug orientieren sich Bechsteinfledermause gerne an Leitstrukturen.

Rotbuchenwaldern mit Eichenbeimischungen und anderen Mischbaumarten wie Esche und Linden. Die Bestdnde weisen
immer ein geschlossenes Kronendach und ein Bestandsalter von mindestens 120 Jahren auf (DIeTz (Hrsg.) 2013).

tunnel (DieTz (Hrsg.) 2013) etc.

Die Art nutzt vor allem Spechthdhlen, wobei Eichen, gefolgt von Buchen préaferiert werden. Seltener findet man Wochenstu-
ben oder Mannchenquartiere auch in Fichten oder Obstbdumen. Die meisten Quartierbdaume sind vital, , besiedelt werden
jedoch auch trockene Diirrstdnder, sofern das Holz noch fest steht und nicht weich oder bréselig wird” (DIETz (Hrsg.) 2013). Zwi-
schenquartiere auch in Nistkdsten und hinter Rinde.

Sonstige Vorkommen: Offenland

Quartierbdumen und regelmdflig genutzten, speziellen Nahrungshabitaten; Ruhestdtten sind dariiber hinaus Schwédrm- und

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 9
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Winterquartiere (vgl. KIEL 2007c: 15)“ (zitiert aus RUNGE et al. 2010).

»Zu den Ruhestdtten der Bechsteinfledermaus gehéren sowohl die Tagesschlafpldtze/-quartiere als auch die Winterquartiere.
Auferhalb der Paarungszeit nutzen insbesondere die Mdnnchen Baumhéhlenquartiere — in der Regel solitdr, manchmal aber
auch zu mehreren — als Tagesschlafpldtze. Bei von mehreren Tieren genutzten Ruhestdtten ist eine ungestérte Zone mit einem
Radius von ca. 50 m um die Quartierbdume im geschlossenen Bestand fiir die Ruhestdtte von essenzieller Bedeutung, da dieser
Bereich von den Tieren regelmdfig beim Schwdrmen genutzt wird (vgl. auch ,Fortpflanzungsstdtte”). Relevante Beeintrdchti-
gungen dieser Zone sind regelmdfig als Beschddigung der Ruhestdtten anzusehen. Tagesschlafpléitze, die nachweislich nur von
Einzeltieren genutzt werden, bediirfen keiner solchen Zone. Beziiglich der Winterquartiere der Bechsteinfledermduse gibt es
deutliche Kenntnisliicken, weil nur ein vergleichsweise geringer Anteil der Population in Winterquartieren angetroffen wird.
Typischerweise findet man regelmdfig einzelne Individuen in Stollen und Héhlen. Je nach Bedeutung des Winterquartiers ist
eine ungestorte Zone von mindestens 50 m um den Haupteinflugbereich essenziell. Dieser Bereich gehért zwingend zum direk-
ten Funktionszusammenhang des Quartiers, weil im Umfeld des Quartiereingangs das Schwédrmen wéhrend der Erkundungs-
phase im Spdtsommer/Herbst stattfindet, das zum Auffinden des Quartiers unabdingbar ist.“ (RUNGE et al. 2010).

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

chenstubenquartiere wurden zwischen 250 -400 mUNN gefunden, lediglich zwei Quartiere lagen > 500 mUuNN (DIeTz (Hrsg.)
2013)

periode bis zu ca. 50 Quartierbdume (MESCHEDE & HELLER 2000). ,Die Quartiere kénnen hdufig gewechselt werden, meist
kleinrdumig aber auch hin und wieder in Entfernungen von bis zu 500 m und selten dartiber hinaus. In der Regel ist, rdumlich gut
abgrenzbar, ein sogenanntes ,,Quartierzentrum” feststellbar, in dem sich die schwerpunktmdfig genutzten Quartiere befinden.
Es werden teilweise gleichzeitig mehrere Quartiere von der Wochenstubenkolonie genutzt.

Da i. d. R. mehrere Quartierbéume der Wochenstubenkolonie bekannt sind, erfolgt die rdumliche Ermittlung der Fortpflanzungs-
stdtte lber die Abgrenzung des Wald- oder Baumbestandes, in dem sich die bekannten Quartierbdume befinden. Die dufSersten
Quartierbdume werden direkt miteinander verbunden und die dazwischen liegenden Fléchen sind bei grundsdtzlicher Habitat-
eignung ebenfalls von essenzieller Bedeutung fiir die Fortpflanzungsstdtte. Auf diese Weise ist gewdhrleistet, dass alle bekann-
ten und weitere, nicht ermittelte Quartierbdume in der Fortpflanzungsstdtte enthalten sind.

Zudem ist eine ungestérte Zone mit einem Radius von ca. 50 m um die Quartierbdume im geschlossenen Bestand fiir die Fort-
pflanzungsstdtte von essentieller Bedeutung, da dieser Bereich von den Tieren regelmdfBig beim Schwdrmen genutzt wird. Das
Schwédrmverhalten ist wesentlicher Bestandteil der Quartierfindung und der innerartlichen Kommunikation der Tiere. Dies ist in
der Fortpflanzungszeit von besonderer Bedeutung, weil die Quartiere regelmdfliig gewechselt werden und die ungestérte Quar-
tierfindung gewdhrleistet sein muss. In dieser Zone besteht eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber nutzungs- oder eingriffs-
bedingten Verdnderungen des Waldbestandes und der Stérungsarmut. Relevante Beeintrdchtigungen dieser Zone sind regelmd-
Big als Beschddigung der Fortpflanzungsstdtten anzusehen.

Neben den Wochenstubenquartieren sind die Paarungsquartiere ebenfalls als Fortpflanzungsstétten zu beriicksichtigen. Auch
hier ist eine ungestérte Zone von ca. 50 m Radius um die Quartiere im geschlossenen Bestand von essenzieller Bedeutung. Sie
dient u. a. dazu, dass die paarungsbereiten Mdnnchen auf Werbefliigen oder auch beim Rufen aus den Héhlen vorbei fliegende
Weibchen ungestért anlocken kénnen.” (RuNGEe et al. 2010).

und 1.200 ha nutzen (GREENAWAY & HILL 2004, MESCHEDE & RUDOLPH 2004), lassen sich weitere essenzielle Jagdhabitate in
der Regel anhand der Waldstruktur abgrenzen. Essenziell sind die Jagdhabitate dann, wenn eine besondere Eignung besteht, die
in der ndheren Umgebung nicht gegeben ist, z. B. alter Laubwald umgeben von jiingeren Nadelwaldbestdnden (< 60 Jahre).
Bechsteinfledermduse fliegen iiberwiegend entlang von Strukturen, so dass diese eine besondere Bedeutung haben kénnen. Es
kénnen réumlich begrenzte Flugkorridore zwischen Quartieren und Jagdhabitaten bestehen, die dann ebenfalls eine hohe Be-
deutung haben und als Wanderkorridore mit essenzieller Bedeutung fiir die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten zu
betrachten sind.”. (RUNGE et al. 2010).
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von 6,6 — 700,0 ha / Weibchen und zwischen 4,9 — 68,2 ha / Mannchen, bei Kolonien 70 — 1.200 ha (Quelle:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6511. Recherche vom
25.04.2017)

-400 mUNN (DieTz (Hrsg.) 2013).
Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu ] stenotop X eurytop []

Sommerlebensraumtreu, Weibchen kolonietreu, Mannchen quartiertreu, Weibchen/Wochenstuben wechseln sehr oft, nutzen
jedoch dabei immer wieder die gleichen Quartiere, Jagdgebietstreu, aber nicht winterquartiertreu

(Quelle: http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6511. Recherche vom
25.04.2017)

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

e Sehr hohe Kollisionsgefahrdung, da die Art sich im Flug stark an Strukturen orientiert, fliegt im Offenland vorzugs-
weise entlang von Hecken, Bachgehdlzen u. & ). Fliige im Offenland erfolgten in geringen Héhen (LBM 2011).

e  Gegeniber den Verlusten von Wochenstubenquartieren sehr empfindlich, da geeignete Habitate / Strukturen nur
noch lokal in den Wirtschaftwaldern vorhanden sind und Nistkasten nur sporadisch angenommen werden.

e  Gegenliber Verlusten von Mannchenquartieren maRig empfindlich.

®  Verlust oder Entwertung der Sommerlebensrdume im Wald (v.a. Umbau von alten Laub- und Mischwaldern in struk-
turarme Bestdnde (z.B. Nadelwalder), groRflachige Kahlhiebe (>0,3 ha), Entfernen von starkem Alt- und Totholz).

®  Verlust von (potenziellen) Quartierbdumen durch Entnahme von Hoéhlenbdumen sowie alten, kranken oder toten
Bdumen (auch im Winter).

®  Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald und im Offenland sowie von linearen Landschaftselementen
(z.B. Entwasserung von Feuchtbereichen, Pflanzenschutzmittel).

®  Zerschneidung der Lebensrdume und Flugrouten sowie Verinselung (v.a. StraBen- und Wegebau, Siedlungen o.4. fla-
chenhafte BaumaRnahmen).

®  Tierverluste durch Kollision an StraBen sowie Stérungen durch Lirmemissionen.

®  Beeintrachtigung von unterirdischen Schwarm- und Winterquartieren (v.a. Behinderung der Zuganglichkeit fir Fle-
dermduse, Erosion, Mikroklimadnderung, Freizeitnutzung, Stérungen, Vandalismus).

4.2 Verbreitung
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der Pl und Ti der FFH-Richtlini

1323 Myotis bechsteinii [Bechsieinledermaus) Stond: Oldober 2007

Verbreitung in Deutschland Hessen (Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Daten-
recherche vom 25.04.2017)

Die Sommerverbreitung weist in Hessen naturraumliche Schwerpunkte auf: Eichenwalder des Rhein-Main-Tieflandes, bewal-
dete Lagen von Rheingau, Taunus, Spessart, Marburg-GieRener Lahntal, Walder entlang der Ohm, Vogelsberg, Walder im
Werra-Wehretal in Nordosthessen. Die Winterverbreitung konzentriert sich stark in den ehemaligen Bergbaugegenden Mittel-
und Westhessen (DIETz (Hrsg., 2013).

\ Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Die Bechsteinfledermaus wurde 2016 im UG nur mit zwei Kontakten nachgewiesen und zahlt damit zu den im Umfeld der
Lemptalbriicke seltenen Arten. Ein Kontakt gelang am Rand eines feuchten Weiden-Erlengehdlzes stidlich der Lemptalbriicke
(Abstand zum Baufeldrand ca. 245 m), der zweite direkt stdlich der A45 im Bereich des Baufeldes (= BaustraRe). Bei den zwei
Nachweisen handelte es sich um Nahrungs-/Transferfliige, wobei wegen der Seltenheit der Kontakte nicht davon auszugehen
ist, dass sich in unmittelbarer Ndhe Quartiere befinden (BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im UG und der Wirkzone des Vorhabens waren 2016 keine Wochenstuben, Mannchen- und Zwischenquartiere vorhan-
den (BPG 2017), so dass es vorhabensbedingt nicht zur bau-, betriebs- oder anlagebedingten Zerstérung kommen kann.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmafSnahmen

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Maf3-
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nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(Vermeidungsmafinahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Es handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark befahrenen A45,
so dass bereits heute ein erhéhtes betriebsbedingtes Tétungsrisiko fiir Bechsteinflederméause im Fahrbahn-
bereich besteht. Betriebsbedingt wird sich das Totungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko nicht signifi-
kant erhéhen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr vermehren
wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétung / Verletzung durch BaumaRnahmen
kann deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? D ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die geringe Nachweisdichte mit nur zwei Kontakten wahrend aller Detektorbegehungen weist darauf hin, dass im naheren
Umfeld keine Wochenstuben oder Mdnnchenquartiere vorhanden sind. Im Nahrungs- und Transferraum sind die Gberwie-
gend strukturgebunden fliegenden Bechsteinfledermause gegeniber optischen und akustischen Stérungen vergleichsweise
unempfindlich. Tiere, die zwischen dem siidlichen A45-Fahrbahnrand und dem Waldrand den im Bereich der zukiinftigen
BaustraRBe vorhandenen Waldweg als Flugroute nutzen, werden im Bedarfsfall nach Siiden in Richtung des neu entstehen-
den Waldrandes ausweichen. Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen, durch die sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern wird, sind aus diesen Griinden nicht zu erwarten.

,Die lokalen Individuengemeinschaften sind jeweils getrennt nach Wochenstuben-, Paarungs- und Uberwinterungsphase zu
unterscheiden. In der Wochenstubenphase ist eine einzelne Weibchenkolonie (mit den Jungtieren) als die lokale Individuen-
gemeinschaft zu betrachten. Zwischen den verschiedenen, teilweise benachbarten Kolonien besteht in der Regel kaum oder
kein Austausch. Der Aktionsraum der Kolonie Idsst sich in der Regel anhand geeigneter Wald- und Gehélzbestdnde gut ab-
grenzen. In der Regel sind zusammenhdngende Waldkomplexe in bis zu 2 km Entfernung vom Quartierzentrum im réumli-
chen Zusammenhang zu betrachten. Paarungsgebiete der Bechsteinfledermduse lassen sich réumlich an den geeigneten
héhlenreichen Laub- oder Mischwaldgebieten abgrenzen. Als lokale Individuengemeinschaft des Winterquartiers ist die an-
wesende Winterschlafgesellschaft zu bezeichnen. Die rdumliche Abgrenzung bezieht sich auf das jeweilige Winterquartier.
Ausnahmen sind eng benachbarte Héhlen oder Stollensysteme, die nicht sinnvoll voneinander zu trennen sind.” (RUNGE et al.
2010).
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen
vollstindig vermieden? D ja |:| nein

| Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
-> weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Brandtfledermaus (Myotis brandtii)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Brandtfledermaus = GroRe Bartfledermaus(Myotis brandtii)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
|E FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
|:| Europdische Vogelart 2 RL Hessen

...... gef. RLregional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| |E |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & |:|

(HMUKLV: Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhdnge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Die Brandtfledermaus gilt als Siedlungsart, kommt aber auch in Waldern vor (LBM 2011). Sommer-
quartiere liegen im Wald in Baumhohlen und —spalten, in Siedlungen auf Dachbdden, Firstbalken, in Zapflochern, Hohlraumen
hinter Verkleidungen oder Fensterladen.

Sonstige Vorkommen: Bevorzugte Jagdhabitate der Brandtfledermaus liegen in Laubwaldern, an Gewassern und entlang von
Hecken, Waldrandern und Graben. Bevorzugte Jagdgebiete der Schwesterart sind linienhafte Strukturelemente wie Bachldufe,
Waldrander, Feldgeholze und Hecken.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

einer hohen Artenzahl ist immer dann zu rechnen, wenn viele oder lange Spaltrdume geeignete Hangpldtze bieten und die Bau-
werke geeignete Lebensridume wie Gewdsser liberspannen. So kann es an einzelnen Briicken sein, dass sie im Winter von
Abendsegler, Zwergflederméusen, Braunem und Grauem Langohr und der Mopsfledermaus genutzt werden, in den Uber-
gangszeiten zusdtzlich von der Fransenfledermaus, der Bartfledermaus und der Rauhhautfledermaus und im Sommer von
Wasserfledermaus und Mausohr.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016)
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Quartieranspriiche Der Brandfledermaus

Bevorzugte Hangplatze Temperaturoptimum Besonders kritische Zeiten

Es werden mehrere Hangplatze an einem | Keine Angaben fur den | Mai bis Juli (aufgrund der

Gebaude und in der Regel auch mehrere | Alpenraum vorhanden | eingeschrankten Datenlage sind diese
Gebaude genutzt. In Dachraumen Angaben jedoch im Einzelfall zu
befinden sich Hangplatze an Uberprifen)

unterschiedlich temperierten Bereichen

wechsel findet offensichtlich nur selten statt. An den Gebauden sind die Hangpldtze vor allem in Dachbdden anzutreffen,
wobei die Tiere jedoch in Spalten siedeln (z.B. Zwischendach, Spalten zwischen Balken, Liicken zwischen Blech und Mauer,
Balkenl6cher). Neben Hangplatzen in Firstndhe werden in Dachstlhlen zusatzlich (in manchen Fallen ausschlieRlich) Hangplat-
ze in unteren Bereichen des Raums genutzt, wo geringere Temperaturschwankungen auftreten. Des Weiteren werden aber
auch AuRenfassaden als Wochenstubenquartiere besiedelt. Ein- und Ausflugséffnungen von Quartieren in Bayern befanden
sich zwischen 3 - 9 m Hohe, die Hangplatze von Fassadenquartieren waren vorwiegend siid- und westexponiert (REITER & ZAHN
2005).

Im Sommer werden Quartiere in Spalten an Gebauden und Baumen z. B. hinter abstehender Rinde oder in Stammspalten. An
Gebduden werden spaltenférmige Unterschliipfe hinter Schieferfassaden und Klappladen aufgesucht (DIETz et al. 2012).

nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6516)

Zwischen Quartier und Jagdrevier legt die Brandfledermaus z. T. Distanzen von > 10 km zuriickgelegt (DieTz et al. 2012), 5-10
km (LBM 2011). (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6516) .

oder sich in Spalten verkriechen. Nutzung der Winterquartiere von Anfang November bis Ende Marz.

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu ] stenotop X eurytop []

Sehr oft sind Wochenstubenkolonien der Brandtfledermaus auch nur fir kurze Zeit in einem Quartier anwesend, wobei
Quartierwechsel von Kolonien oder Teilen der Kolonien regelmaRig vorkommen. (REITER & ZAHN 2005).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,Nest”):

Besonders kritische Zeiten bei Wochenstuben in Gebduden: Mai — Juli (REITER & ZAHN 2005):

[Griin Unproblematisch | Gelb Bestimmte Arbeiten méglich [Rot Arbeiten im naheren Quartierumfeld in der Regel nicht méglich |

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

1. Jagdflug meist in geringer bis mittlerer Héhe 1-5 (15) m, die Art fliegt strukturgebunden mit sehr ausgepragter
Flugroutennutzung. Gegeniiber Zerschneidungen und Lichtimmissionen ist die Brandtfledermaus hoch emp-
findlich,

2. gegenlber Larm vermutlich aber nur gering empfindlich (LBV-SH 2011).

Das Kollisionsrisiko im StraRenverkehr ist hoch (LBM 2011, LBV-SH 2011).

4.  Ubersicht zu Schon- und Sperrfristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen Erhaltungs-
mafRnahmen an Briicken (Orientierungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURTTEMBERG ,
2015)

w
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Monat
I Art/ Artengruppe O T [T (7T O I I [T (B T

Flederméiuse (in Hohldiumen von Briicken)
Wochensube
Miinnchenkolonie
Sommer-Einzelhangplatz
Paarungsquartier
Ubergangs-Einzelhangplatz
Winterquartier

|| antenschutzrechtlich relevante Storungen treten in der Regel nicht auf
| | antenschutzrechtlich relevante Stérungen kinnen aufireten

antenschutzrechtlich relevante Stérungen sind sehr wahrscheinlich

4.2 Verbreitung

Aufgrund der bis 1970 nicht Erfolgten Unterscheidung zwischen GroRer und Kleiner Bartfledermaus sind die Daten zur Ver-
breitung der beiden Arten auch weiterhin lickenhaft. Myotis brandtii ist paldarktisch verbreitet. Nachweise liegen aus den
meisten Landern Mitteleuropas, sowie aus Schweden und Finnland vor. Im Stiden liegt die Arealgrenze auf Hohe der Alpen
und verlduft Gber den Balkan nach Stdosten (DieTz et al. 2006a).

Verbreitung in Europa: Nachweise liegen aus den meisten Landern Mitteleuropas, sowie aus Schweden und Finnland vor, im
Suden liegt die Arealgrenze auf Hohe der Alpen und verlauft Glber den Balkan nach Siidosten.

Verbreitung in Deutschland: In Deutschland sind Wochenstuben aus verschiedenen Landesteilen mit einer leichten Haufung
im Norden bekannt.

i Aribanga v
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Quelle: http://www.ffh-anhang4.bfn.de/fileadmin/AN4/documents/chiroptera/Myotis brandtii Verbr.pdf#page=2 (Daten-
recherche vom 21.08.2015)

Verbreitung in Hessen: in Hessen selten, aber wohl flaichendeckend verbreitet.
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Brandtfledermaus
Quelle: NATUREG flir den Zeitraum 2000 - 2016 (Datenrecherche vom 24.04.2017)
Bestandstrend BRD: unbekannt

Bestandstrend Hessen: unbekannt

Bestand in Europa: unbekannt

Bestand in Hessen: Derzeit sind fiir die GroRe Bartfledermaus 22 und fiir die Kleine Bartfledermaus 111 Giber ganz Hessen
verteilte Fundpunkte bekannt, hierunter befinden sich fiir die Gr. Bartfledermaus drei bekannte Wochenstuben und sechs
weitere Reproduktionshinweise (DiETz et al. 2012, Dietz et al., 2006 b). Fiur die Kleine Bartfledermaus sind tber funf
Wochenstuben in Hessen bekannt (vgl. (ARGE INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NATURBILDUNG / SIMON WIDDIG GBR, 2011).

\ Vorhabensbhezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Die Artengruppe M. brantii / mystacinus wurde bei Detektorbegehungen in den Waldern 6stlich der Lemp mit insgesamt 19
Kontakten nachgewiesen, wobei es sich ausschlieRlich um Nahrungs- und Transferfliige gehandelt hat. Hinweise auf Quartiere
konnten hingegen nicht erbracht werden. Ein Kontakt gelang direkt unter der Lemptalbriicke, zwei weitere auf einem sudlich
parallel zur A 45 verlaufenden Waldweg im Bereich der geplanten BaustralRe (BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im UG wurden keine Quartiere der Brandt- und / Kleinen Bartfledermaus nachgewiesen. Innerhalb des geplanten Baufel-
des fehlen auBerdem geeignete Quartierbdume oder Gebaude. Bei der Briickenkontrolle der Lemptalbriicke fehlten Hin-
weise auf eine Quartiernutzung durch diese Art. Bau-, anlage und betriebsbedingte Zerstérungen von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kénnen deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Maf3-
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nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark
befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhdhtes betriebsbedingtes Tétungsrisiko fir Fledermause im
Fahrbahnbereich besteht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko
nicht signifikant erhéhen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr
vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétung / Verletzung durch BaumaRnahmen
kann deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? & ja |:| nein

Im Nahrungs- und Transferraum sind die Gberwiegend strukturgebunden fliegenden Bartfledermause gegenlber akusti-
schen Stérungen vergleichsweise unempfindlich, gegentiber Licht aber empfindlich. Die Art wurde durch Detektorbege-
hung beim Unterqueren der Lemptalbriicke nachgewiesen, so dass hier baubedingte Stérungen bei nachtlicher Bautatig-
keit zu erwarten sind. Tiere, die zwischen dem stidlichen A45-Fahrbahnrand und dem Waldrand den im Bereich der zukiinf-
tigen BaustralRe vorhandenen Waldweg als Flugroute nutzen, werden im Bedarfsfall nach Stiden in Richtung des neu ent-
stehenden Waldrandes ausweichen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maglich? |E ja |:| nein

der Nacht durchgefiihrt werden. Es ist Sorge dafilr zu tragen, dass unter der Briicke immer ein mindestens 30 m breiter
unbeleuchteter und optisch gegen das Baufeld durch Planen o. 4. abgegrenzter Korridor fiir Nahrungs- und Transferfliige
erhalten bleibt.
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRhahmen
vollstandig vermieden? @ ja |:| nein

Tiere, die zwischen dem sudlichen A45-Fahrbahnrand und dem Waldrand den im Bereich der zukiinftigen BaustralRe vor-
handenen Waldweg als Flugroute nutzen, werden im Bedarfsfall nach Stiden in Richtung des neu entstehenden Waldran-
des ausweichen. Durch die MaBnahme 5V werden baubedingte erhebliche Stérungen vermieden, da der Talraum der Lemp
einen mindestens 30 m breiten, verdunkelten Nahrungs- und Transferkorridor aufweisen wird.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Brandfledermaus / Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / mystacinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen
|E FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
|:| Europdische Vogelart 2 RL Hessen

...... gef. RLregional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- unglinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |E |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| & |:| |:|

(HMUKLV: Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhdnge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Die im Sommer meist Gebaude bewohnende Kleine Bartfledermaus ist in strukturreichen Landschaf-
ten mit kleineren FlieBgewassern in der Nahe von Siedlungsbereichen zu finden.

Sonstige Vorkommen: Bevorzugte Jagdhabitate der Kleinen Bartfledermaus sind linienhafte Strukturelemente wie Bachlaufe,
Waldrander, Feldgeholze und Hecken.

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

,Mit einer hohen Artenzahl ist immer dann zu rechnen, wenn viele oder lange Spaltrdume geeignete Hangpldtze bieten und die
Bau-werke geeignete Lebensrdume wie Gewdsser liberspannen. So kann es an einzelnen Briicken sein, dass sie im Winter von
Abendsegler, Zwergflederméusen, Braunem und Grauem Langohr und der Mopsfledermaus genutzt werden, in den Uber-
gangszeiten zusdtzlich von der Fransenfledermaus, der Bartfledermaus und der Rauhhautfledermaus und im Sommer von
Wasserfledermaus und Mausohr.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016)

wechsel findet offensichtlich nur selten statt. Wochenstubenquartiere der Bartfledermduse befinden sich in meistens an
Gebduden und nur sehr selten in Fledermauskdsten. An den Gebauden sind die Hangplatze vor allem in Dachbéden anzutref-
fen, wobei die Tiere jedoch in Spalten siedeln (z.B. Zwischendach, Spalten zwischen Balken, Liicken zwischen Blech und Mau-
er, Balkenlécher). Neben Hangplatzen in Firstndhe werden in Dachstiihlen zuséatzlich (in manchen Féllen ausschlieRlich) Hang-
pldtze in unteren Bereichen des Raums genutzt, wo geringere Temperaturschwankungen auftreten. Des Weiteren werden
aber auch AuRenfassaden als Wochenstubenquartiere besiedelt. Ein- und Ausflugséffnungen von Quartieren in Bayern befan-
den sich zwischen 3 - 9 m Hohe, die Hangplatze von Fassadenquartieren waren vorwiegend stid- und westexponiert (REITER &
ZAHN 2005).
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Im Sommer werden Quartiere in Spalten an Gebduden und Baumen z. B. hinter abstehender Rinde oder in Stammspalten. An
Gebduden werden spaltenférmige Unterschliipfe hinter Schieferfassaden und Klappldaden aufgesucht (DieTz et al. 2012).

nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6516)

Die Entfernung zwischen den Quartieren und Jagdrevieren betragt bei der Kleinen Bartfledermaus 650 m — 2,8 km
(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6516) .

oder sich in Spalten verkriechen. Nutzung der Winterquartiere von Anfang November bis Ende Marz.

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu |Z| nicht standort-/reviertreu |:| stenotop |Z eurytop |:|

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

Besonders kritische Zeiten bei Wochenstuben in Gebduden: Mai — Juli (REITER & ZAHN 2005):

:Grﬁn Unproblematisch | Gelb Bestimmte Arbeiten mdglich [Rot Arbeiten im naheren Quartierumfeld in der Regel nicht méglich |

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,Nest”):

1. Jagdflug meist in geringer bis mittlerer Héhe 1-5 (15) m, die Art fliegt strukturgebunden mit sehr ausgepragter
Flugroutennutzung. Gegeniiber Zerschneidungen und Lichtimmissionen ist die Kleine Bartfledermaus hoch
empfindlich,

2. gegenliber Larm vermutlich aber nur gering empfindlich (LBV-SH 2011).

Das Kollisionsrisiko im StraRenverkehr ist hoch (LBM 2011, LBV-SH 2011).

4.  Ubersicht zu Schon- und Sperrfristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen Erhaltungs-
mafRnahmen an Briicken (Orientierungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURTTEMBERG ,
2015)

I Art/ Artengru o
et ki o [ T [ (] [ ) | [T [ [

w

Fledermiiuse (in Hohlriumen von Briicken)

Alle vorkommenden | Wochenstube
Arten Miinnchenkolonie

Sommer-Einzelhangplatz
Paarungsquartier

Ubergangs-Einzelhangplatz

antenschutzrechtlich relevante Stérungen treten in der Regel nicht auf
anenschutzrechtlich relevante Stérungen kiinnen aufireten

anenschutzrechtlich relevante Stérungen sind sehr wahrschemlich

4.2 Verbreitung

Aufgrund der bis 1970 nicht erfolgten Unterscheidung zwischen GroRer und Kleiner Bartfledermaus sind die Daten zur Ver-
breitung der beiden Arten auch weiterhin liickenhaft. Myotis mystacinus ist paldarktisch verbreitet. Nachweise liegen aus
den meisten Landern Mitteleuropas, sowie aus Schweden und Finnland vor. Im Siiden liegt die Arealgrenze auf Hohe der
Alpen und verlduft Gber den Balkan nach Stdosten (DieTz et al. 2006a).

Verbreitung in Europa: Nachweise liegen aus den meisten Landern Mitteleuropas, sowie aus Schweden und Finnland vor, im
Suden liegt die Arealgrenze auf Hohe der Alpen und verlauft Glber den Balkan nach Siidosten.

Verbreitung in Deutschland: In Deutschland sind Wochenstuben aus verschiedenen Landesteilen mit einer leichten Haufung
im Norden bekannt.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 24




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau

Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Kleine Bar

3554 88 2300

(Myotis
Verbreitung der Artin Deutschiand

3 am % s w3 @ s M #—=—T]
|
s -
B AN " E .
y o -

11

4

=ik

o
3 1

e
s |

Nacweine ab 1339, Btand: 2008

Eapnigt Dot mazen, LA EBunt Bunteaa e e BT plbem it S
Tpsarasnsena Seonsiage (3 1202 £ Borsestet s £ANSEBING <n8 GECEES (u i Bu Bunt

£ “0an Vanen e e 115

Quelle: http://www.ffh-anhang4.bfn.de/fileadmin/AN4/documents/chiroptera/Myotis
tenrecherche vom 21.08.2015)

mystacinus Verbr.pdf#fpage=2 (Da-

Verbreitung in Hessen: in Hessen selten, aber wohl flaichendeckend verbreitet.

Kleine Bartfledermaus

Quelle: NATUREG flir den Zeitraum 2000 - 2016 (Datenrecherche vom 24.04.2017)
Bestandstrend BRD: unbekannt

Bestandstrend Hessen: unbekannt

Bestand in Europa: unbekannt

Bestand in Hessen: Derzeit sind fiir die Kleine Bartfledermaus 111 liber ganz Hessen verteilte Fundpunkte bekannt (DieTz et

al. 2012, DieTz et al., 2006 b). Fir die Kleine Bartfledermaus sind tber fiinf Wochenstuben in Hessen bekannt (vgl. (ARGE
INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NATURBILDUNG / SIMON WIDDIG GBR, 2011).
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‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Das Artenpaar Myotis brandtii / mystacinus wurde bei Detektorbegehungen in den Waldern 6stlich der Lemp mit insgesamt
19 Kontakten nachgewiesen, wobei es sich ausschlieBlich um Nahrungs- und Transferfliige gehandelt hat. Hinweise auf Quar-
tiere konnten hingegen nicht erbracht werden. Ein Kontakt gelang direkt unter der Lemptalbriicke, zwei weitere auf einem
sudlich parallel zur A 45 verlaufenden Waldweg im Bereich der geplanten BaustralRe (BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Im UG wurden keine Quartiere der Brandt- und / Kleinen Bartfledermaus nachgewiesen. Innerhalb des geplanten Baufel-
des fehlen auBerdem geeignete Quartierbdume oder Geb&dude. Bei der Briickenkontrolle der Lemptalbriicke fehlten Hin-
weise auf eine Quartiernutzung durch diese Arten. Bau-, anlage und betriebsbedingte Zerstérungen von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten konnen deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark
befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhdhtes betriebsbedingtes Totungsrisiko fir Fledermause im
Fahrbahnbereich besteht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko
nicht signifikant erhéhen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr
vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Totung / Verletzung durch BaumaRnahmen
kann deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? D ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-

nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein

oder Totungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)
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Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? @ ja |:| nein

Im Nahrungs- und Transferraum sind die tiberwiegend strukturgebunden fliegenden Bartfledermause gegeniber akusti-
schen Stérungen vergleichsweise unempfindlich, gegentiber Licht aber empfindlich. Die Art wurde durch Detektorbege-
hung beim Unterqueren der Lemptalbriicke nachgewiesen, so dass hier baubedingte Stérungen bei nachtlicher Bautatig-
keit zu erwarten sind. Tiere, die zwischen dem stidlichen A45-Fahrbahnrand und dem Waldrand den im Bereich der zukiinf-
tigen BaustralRe vorhandenen Waldweg als Flugroute nutzen, werden im Bedarfsfall nach Stiden in Richtung des neu ent-
stehenden Waldrandes ausweichen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |E ja |:| nein

tatigkeiten. Nachtliche Bautatigkeiten werden auerdem auf das unbedingt notwendige Mal beschrankt und sollen mog-
lichst nicht in der Nacht durchgefiihrt werden. Es ist Sorge dafiir zu tragen, dass unter der Briicke immer ein mindestens 30
m breiter unbeleuchteter und optisch gegen das Baufeld durch Planen o. 4. abgegrenzter Korridor fiir Nahrungs- und Trans-
ferflige erhalten bleibt.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen
vollstindig vermieden? |E ja |:| nein

Tiere, die zwischen dem suidlichen A45-Fahrbahnrand und dem Waldrand den im Bereich der zukiinftigen Baustral3e vor-
handenen Waldweg als Flugroute nutzen, werden im Bedarfsfall nach Stiden in Richtung des neu entstehenden Waldran-
des ausweichen. Durch die MalRnahme 5V werden baubedingte erhebliche Stérungen vermieden, da der Talraum der Lemp
einen mindestens 30 m breiten, verdunkelten Nahrungs- und Transferkorridor aufweisen wird.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja & nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art V/2 RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2/2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |E |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| & |:| D

Plecotus auritus

(HMUKLYV: Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

4.1.1 Plecotus auritus

Hauptlebensraumtypen: Typische Waldfledermaus, sie kommt sowohl in Waldern, als auch in Siedlungen vor: Buchen-Eichen-
Altholzbestande, auch mit Beimischung von Kiefern und Larchen. Baumhohlen dienen auch als Balz- und Winterquartiere. Walder
dienen als Quartierstandort und Jagdhabitat (LBM 2011).

Sonstige Vorkommen: Wochenstuben, Tagesquartiere und Jagdgebiete in Nadelforsten, Obstwiesen, Gehdlzen, Parkanlagen (KIEFER
& BovE 2004).

Die Jagdgebiete liegen meist im Umkreis von maximal 1-2 km um das Quartier, haufig sogar nur in einer Entfernung von bis 500 m.
Grol3e Beutetiere werden haufig an einem regelmaRig aufgesuchten Frallplatz verzehrt, die an den Anhaufungen von nicht gefres-
senen Schmetterlingsfliigeln zu erkennen sind.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Winterquartiere etc.)

2010).

,Mit einer hohen Artenzahl ist immer dann zu rechnen, wenn viele oder lange Spaltrdume geeignete Hangpldtze bieten und die
Bauwerke geeignete Lebensrdume wie Gewdsser liberspannen. So kann es an einzelnen Briicken sein, dass sie im Winter von Abend-
segler, Zwergfledermdusen, Braunem und Grauem Langohr und der Mopsfledermaus genutzt werden, .........) (MINISTERIUM FUR
VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016).

Der Aktionsraum eines Individuums liegt in Abhédngigkeit von der Habitatqualitdt zwischen 1 und 40 ha. Eine Wochenstube benétigt
mindestens 1 km? Fliche, in der Auflésungsphase bis zu 10 km?(KIEFER & BoYE 2004).
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Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Gebauden. Seltener auch in Nistkadsten. Die Hohlen befinden sich haufig in unterstandigen Baumen. In Gebdauden werden vor allem
Dachbdden aufgesucht, wobei z.B. die Hohlrdume von Zapfenlochern des Dachgebdlks genutzt werden (DieTz et al. 2012).

Gruppen von Braunen Langohren sind i. d. R. als Teile eines Wochenstubenverbandes anzusehen, da sich die Kolonien in Unter-
gruppen aufspalten konnen. Zwischen solchen Wochenstubenverbanden erfolgt aber nur ein geringer Austausch der Weibchen.
Dieses Sozialsystem fiihrt zu einem haufigen Quartierwechsel (REITER & ZAHN 2006).

Nach REITER & ZAHN (2006) werden in ME aber vor allem Dachbdden von Gebaude fiir Wochenstubenquartiere genutzt (Spalten-
quartiere wie Zapfenlécher, Balkenkehlen und Firstspalten), zudem auch haufig Fledermaus- und Vogelnistkdsten, Baumhohlen
eher seltener.

Nutzung der Wochenstubenquartiere im Zeitraum zwischen (April) Mai - Aug. (Sept.) (LBV-SH 2011) AnschlieBend findet die Paa-
rung bis in den September in Paarungsquartieren statt. Die GroRe der Wochenstubengemeinschaften betragen 10-50 (100) Tiere.

Die Ein- und Ausflugdéffnungen miissen Dimensionen von 2x5 cm aufweisen. Es werden sowohl Offnungen genutzt, durch die die
Tiere durchkrabbeln missen, als auch solche, durch die die Braunen Langohren hindurch fliegen kénnen.

Quartieranspriiche von Braunen Langohren

Temperatur-

optimum Besonders kritische Zeiten

Bevorzugte Hangplitze

Nutzen temperaturabhangig mehrere Hangplatze im | Vermutlich 25- (April) Mai bis September (Oktober)
Quartier 30°C

Quelle: REITER & ZAHN (2006)

Wanderung von den Sommer- und/oder Paarungsquartieren in die Uberwinterungsquartiere statt. Zwischen Marz und Mai wan-
dern die Braunen Langohren von den Winterquartieren wieder in ihre Sommerquartiere(KIeFer & Bove 2004). Zwischen Winter und
Sommerquartier liegen selten mehr als 20 km, bei den weitesten Wanderungen werden selten 50 km Uberschritten (KieFer & Bove
2004).

Winterquartiere dienen vor allem frostfreie Hohlen und Stollen, daneben aber auch Baumhohlen und Gebaude (LBV-SH 2011),
wobei es sich bei den Gebdudequartieren meistens um Keller handelt (vgl. DieTz et al. 2012). Auch hier kann die Paarung stattfin-
den.

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu  [_] stenotop X eurytop [ ]

Das Braune Langohr bildet zur Jungenaufzucht Wochenstubenkolonien. Fiir die Paarung werden spezielle Paarungsquartiere aufge-
sucht. Die Tiere einer Wochenstubenkolonie sind eng miteinander verwandt und es besteht eine hohe Traditionsbindung an die
Wochenstube.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

e  Bei Gebaudesanierungen kdnnen Braune Langohren u. U. recht stérungstolerant sein, die Wiederbesiedlung nach Reno-
vierungen kann unter anderem der Ortstreue und traditionellen Quartiernutzung der Art zugeschrieben werden (REITER &
ZAHN 2006).

e Das Braune Langohr ist gegeniiber Zerschneidung von raumlich-funktionalen Beziehungen durch StraBen sehr hoch emp-
findlich, da sie stark strukturgebunden fliegt (LBM 2011, LBV-SH 2011). Die Flugh6he ist mit 1-5 (15)m niedrig bis mittel.
Somit besteht ein sehr hohes Kollisionsrisiko fiir die Art (LBV-SH 2011). Auch gegeniber Licht- und Larmimmissionen ist
sie hoch empfindlich (LBM 2011).

e  DieArtist gegenliber dem Verlust und der Zerschneidung von Jagdgebieten als hochempfindlich einzustufen. Die Art ist
gegeniiber dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie gegeniiber dem Verlust von Einzel-
quartieren von Mannchen als mittel empfindlich einzustufen ist.

e  Ubersicht zu Schon- und Sperrfristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen ErhaltungsmaRnahmen
an Brucken (Orientierungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURTTEMBERG , 2015)
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Art/ Artengruppe —
) (] ] [ ] [ ] [ ] O (B [
Fledermiiuse (in Hohlrfiumen von Briicken)
Alle vorkommenden | Wochenstube
Arten Miinnchenkolonie
Sommer-Einzelhangplatz

Paarungsquartier

Ubergangs-Einzelhangplatz

antensc huezrechtlich relevante Stérungen weten in der Regel nicht auf
anenschutzrechtlich relevante Stérungen kiinnen aufireten

anenschutzrechtlich relevante Stérungen sind schr wahrschemlich

4.2 Verbreitung
Verbreitung in Deutschland: In ganz Deutschland vorkommend, in den Mittelgebirgen etwas haufiger als in den Tieflagen

stubenkolonien und 36 Reproduktionsfundpunkte, 33 Winterquartiere und 207 sonstige Fundpunkte registriert. Hinzu kommen 59
Fundpunkte unbestimmter Langohren, die vermutlich ebenfalls Gberwiegend dieser Art zuzuordnen sind. In der Summe ergeben
sich durch Uberlagerungen 288 Fundpunkte in Hessen fiir das Braune Langohr (DieTz et al. 2012).

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 25.04.2017

\ Vorhabensbezogene Angaben \
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A - Artenschutz)

Das Graue / Braune Langohr wurde bei den Detektorbegehungen bei Nahrungs- / Transferfliigen mit insgesamt nur 6 Kontakten
nachgewiesen, wobei es sich bei den einzelnen Begehungen jeweils nur um einen, bzw. zwei Kontakte handelte. Es handelt sich
demzufolge um eine im UG nur selten auftretende Art.

Die Daten der Dauererfassung an den Widerlagern der Lemptalbriicke deuten mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit auf
Schwarmaktivitdten weniger Individuen des Langohrs in und an den Briickenteilen hin, fiir die die Nutzung als Paarungsquartier im
September / Oktober nicht grundsatzlich ausgeschlossen ist. Hinweise auf das Vorkommen einer Wochenstube fehlen hingegen
(BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
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oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? & ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Es kann zum bau- und anlagebedingten Verlust von Schwarm- und Paarungsquartieren einzelner Langohren im Bereich der
Lemptalbriicke kommen. Solche an Gebduden anzutreffende Individuen gelten im Gegensatz zu Wochenstuben , beziigl. der
Quartierannahme tendenziell als Pioniere, die neue Quartiere schnell auffinden und nutzen.”
(http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/massn/6512, Datenrecher-
che vom 25.04.2017).

Artenschutzrechtlich sind vor allem Wochenstuben- und Mannchenkolonien relevant. ,,Das Vorhandensein anderer Lebens-

raumfunktionen (Paarungsquartier, Einzelhangplatz / Mdnnchenquartiere mit wenigen Individuen) fiihrt zu keinen weiteren
Einschrdnkungen.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, Hft. 1 S. 5, 2016)

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |E ja |:| nein
Durch den Ersatzneubau der Lemptalbriicke werden die ggf. als Schwarm- und Paarungsrevier genutzten Zwischenquartiere
baubedingt verloren gehen, wobei wahrend der Bauzeit jeweils eine Fahrtrichtung der Briicke erhalten bleibt, um eine Voll-
sperrung der A 45 zu vermeiden. Hierdurch stehen den wenigen betroffenen Individuen ggf. ortsnahe Ausweichquartiere zur
Verfligung .

neubau der Talbriicke Lemptal wird zur Vermeidung der dauerhaften. anlagebedingten Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Langohrflederm&dusen nach den neuesten wissenschaftlichen Kenntnissen so hergerichtet, dass weiterhin aus-
reichend Einflugmoglichkeiten und Hangplatze fur die betroffene Art vorhanden sind.

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |E ja |:|nein

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)
Es handelt sich nicht um eine Wochenstube, sondern um ein Schwarm-, ggf. auch Paarungsrevier einzelner Langohren, die als
,Pioniere” der Art anzusehen sind. Diese Individuen finden und nutzen andere Quartiere schnell und sind in der Lage dem tem-
poraren / baubedingten Verlust in rdumlich-funktionalem Zusammenhang z. B. in benachbarte A45-Briicken oder die zweite
Halfte der Lemptalbriicke auszuweichen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein

Wihrend das anlage- und betriebsbedingte Tétungs- / Verletzungsrisiko vorhabensbedingt nicht signifikant erhoht ist,
kann es bei Sanierungs- oder Abbrucharbeiten im Zeitraum September bis November (Zeitraum der Nutzung von Zwi-
schenquartieren) baubedingt zur Tétung anwesender Individuen kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? & ja |:| nein

Lemptalbriicke vorhandenen Spalten und Plastikrohre der zu sanierenden Briickenhélfte werden im Herbst,
nachdem alle Flederméuse in die Winterquartiere abgezogen sind verschlossen. Direkt vor Baubeginn findet
aulerdem eine Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben beschriebenen
MaRnahmen vorgefundene Fledermause werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fledermauskasten ein-
gesetzt, die an geeigneter Stelle im angrenzenden Wald oder der erhaltenen Briickenhélfte ausgebracht wer-
den.

Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben beschriebenen MaRnahmen vor-
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gefundenelangohrfledermauase werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fledermauskdsten eingesetzt,
die an geeigneter Stelle z. B. im angrenzenden Wald oder in der erhaltenen Briickenhalfte ausgebracht wer-
den. Hierbei ist ein Mindestabstand von 50 m zur Baufeldgrenze zwingend einzuhalten.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja |E nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja & nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Sollten die Bauarbeiten zur Paarungszeit in Anwesenheit schwarmender, oder sich im Paarungsrevier befindlicher Tiere befin-
den, kann es zwar grundsatzlich zu artenschutzrechtlich relevanten Stérungen kommen (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN
WOURTTEMBERG, Hft. 2 S. 12, 2016). Das gilt allerdings nur bei gréReren Mannchenkolonien, nicht beim Vorkommen von Ein-
zeltieren, wie es an der Lemptalbriicke 2016 der Fall war. Die als ,,Pioniere der lokalen Population” zu betrachtenden, hier
nachgewiesenen Langohren sind in der Lage den baubedingten Stérungen auszuweichen, der (aus methodischen Griinden
unbekannte) Erhaltungszustand wird sich vorhabensbedingt deshalb nicht verschlechtern. AuRerdem kann wegen der MaR-
nahmen 2bV, und 2bVas (s. Pkt. 6.2b) mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass sich zur Paarungszeit im September /
Oktober des ersten Baujahres keine Langohren im Baufeld aufhalten werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja & nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung
ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Graues Langohr (Plecotus austriacus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art V/2 RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2/2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLYV: Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Graue Langohren gelten als typische , Dorffledermause”, die als Gebaudebewohner in strukturreichen,
dorflichen Siedlungsbereichen in trocken-warmen Agrarlandschaften vorkommen. Als Jagdgebiete dienen siedlungsnahe hecken-
reiche Grinlander, Waldrdander, Obstwiesen, Garten, Parkanlagen, seltener auch landwirtschaftliche Gebaude. Ebenso werden
Laub- und Mischwalder (v.a. Buchenhallenwalder) genutzt, wobei groRe Waldgebiete gemieden werden. Die Tiere jagen bevorzugt
im freien Luftraum, im Kronenbereich von Baumen sowie im Schein von StraRenlaternen in niedriger Hohe (2-5 m).

Sonstige Vorkommen: Die Wochenstuben befinden sich ausschlieBlich in oder an Geb&duden (v.a. Kirchen), wo sich die Tiere in
Spaltenverstecken, hinter Holzverschalungen oder frei hangend auf gerdumigen Dachbdden aufhalten.

Einzelne Mannchen schlafen auch in Baumhéhlen und Fledermauskdsten sowie in Hohlen und Stollen.

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Die individuell genutzten Jagdreviere sind 5-75 ha gro und liegen meist in einem Radius von bis zu 5,5 km um die Quartiere.
Entfernung zwischen Jagdrevier und Quartieren: bis zu 5,5 km

Wanderstrecken: Kurzstreckenwanderer (< 80 km)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

hinter Dachbalken, auch freihdngend auf Dachbdden nachgewiesen, auch auRen hinter Holzverschalungen. Im Durchschnitt 20 — 50
(mx. 180) Weibchen / Wochenstube.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 35




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Bezug des Sommerquartieres / Wochenstuben: Ende April

Auflésung des Sommerquartieres / Wochenstuben: Mitte August — Ende September.
Paarungszeit: September — Oktober in den Sommerquartieren

Geburtszeit: Mitte / Ende Juni

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu |Z| nicht standort-/reviertreu ] stenotop IZI eurytop [ ]

Die Art gilt als ortstreu. Die weiteste bekannte Wanderung ins Winterquartier betrdgt 62 km, meist suchet sie sich jedoch Hohlen,
Keller oder Stollen in weniger als 20 km Entfernung, sie bevorzugt dabei trockene Orte (DIETz et al. 2012)

Das Graue Langohr ist gegenlber Zerschneidung von raumlich-funktionalen Beziehungen durch Straen hoch empfindlich, da sie
stark strukturgebunden fliegt (LBM 2011, LBV-SH 2011). Die Flughéhe ist mit 1-5 m mittel und hoch. Somit besteht ein hohes Kolli-
sionsrisiko fiir die Art (LBV-SH 2011).

Die Art ist gegeniiber dem Verlust und der Zerschneidung von Jagdgebieten als hochempfindlich einzustufen. Die Art ist gegenliber
dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie gegeniiber dem Verlust von Einzelquartieren von Mann-
chen als mittel empfindlich einzustufen ist.

4.2 Verbreitung

Nordafrikas erstreckt sich das Verbreitungsgebiet bis nach Norddeutschland, wo es die Nordsee allerdings nicht erreicht. Im Osten
reicht das Areal Gber weite Teile Russlands bis nach China.

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 25.04.2017

\ Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A - Artenschutz)
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Das Graue / Braune Langohr wurde bei den Detektorbegehungen bei Nahrungs- / Transferfliigen mit insgesamt nur 6 Kontakten
nachgewiesen, wobei es sich bei den einzelnen Begehungen jeweils nur um einen, bzw. zwei Kontakte handelte. Es handelt sich
demzufolge um eine im UG nur selten auftretende Art.

Die Daten der Dauererfassung an den Widerlagern der Lemptalbriicke deuten mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit auf
Schwarmaktivitaten weniger Individuen des Langohrs in und an den Briickenteilen hin, fir die die Nutzung als Paarungsquartier im
September / Oktober nicht grundsatzlich ausgeschlossen ist. Hinweise auf das Vorkommen einer Wochenstube fehlen hingegen
(BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? & ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)
Es kann zum bau- und anlagebedingten Verlust von Schwarm- und Paarungsquartieren einzelner Langohren im Bereich der
Lemptalbriicke kommen. Solche an Gebduden anzutreffende Individuen gelten im Gegensatz zu Wochenstuben ,beziigl. der
Quartierannahme tendenziell als Pioniere, die neue Quartiere schnell auffinden und nutzen.”
(http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/massn/6512, Datenrecher-
che vom 25.04.2017).
Artenschutzrechtlich sind vor allem Wochenstuben- und Mannchenkolonien relevant. ,,Das Vorhandensein anderer Lebens-
raumfunktionen (Paarungsquartier, Einzelhangplatz / Mdnnchenquartiere mit wenigen Individuen) fiihrt zu keinen weiteren
Einschrdnkungen.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, Hft. 1 S. 5, 2016)

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? & ja |:| nein
Durch den Ersatzneubau der Lemptalbriicke werden die ggf. als Schwarm- und Paarungsrevier genutzten Zwischenquartiere
baubedingt verloren gehen, wobei wahrend der Bauzeit jeweils eine Fahrtrichtung der Briicke erhalten bleibt, um eine Voll-
sperrung der A 45 zu vermeiden. Hierdurch stehen den wenigen betroffenen Individuen ggf. ortsnahe Ausweichquartiere zur

Verfligung .

neubau der Talbriicke Lemptal wird zur Vermeidung der dauerhaften anlagebedingten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten von Langohrfledermausen nach den neuesten wissenschaftlichen Kenntnissen so hergerichtet, dass weiterhin ausrei-
chend Einflugmaglichkeiten und Hangplatze fir die betroffene Art vorhanden sind.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? Xija [ _Inein

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)
Es handelt sich nicht um eine Wochenstube, sondern um ein Schwarm-, ggf. auch Paarungsrevier einzelner Langohren, die als
,Pioniere” der Art anzusehen sind. Diese Individuen finden und nutzen andere Quartiere schnell und sind in der Lage dem tem-
pordren / baubedingten Verlust in rdumlich-funktionalem Zusammenhang z. B. in benachbarte A45-Briicken oder die erhaltene
zweite Briickenhélfte auszuweichen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein

Wihrend das anlage- und betriebsbedingte Tétungs- / Verletzungsrisiko vorhabensbedingt nicht signifikant erhéht ist,
kann es bei Sanierungs- oder Abbrucharbeiten im Zeitraum September bis November (Zeitraum der Nutzung von Zwi-
schenquartieren) baubedingt zur Tétung anwesender Individuen kommen.
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? |E ja |:| nein

Lemptalbriicke vorhandenen Spalten und Plastikrohre der zu sanierenden Briickenhdlfte werden im Herbst,
nachdem alle Flederméuse in die Winterquartiere abgezogen sind verschlossen. Direkt vor Baubeginn findet
auBerdem eine Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben beschriebenen
MaRnahmen vorgefundene Fledermause werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fledermauskasten ein-
gesetzt, die an geeigneter Stelle im angrenzenden Wald oder der erhaltenen Briickenhilfte ausgebracht wer-
den.

Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben beschriebenen Malknahmen vor-
gefundene GroRRe Mausohren werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fledermauskasten eingesetzt, die
an geeigneter Stelle z. B. im angrenzenden Wald ausgebracht werden. Hierbei ist ein Mindestabstand von

50 m zur Baufeldgrenze zwingend einzuhalten.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja |E nein

oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Sollten die Bauarbeiten zur Paarungszeit in Anwesenheit schwarmender, oder sich im Paarungsrevier befindlicher Tiere befin-
den, kann es zwar grundsatzlich zu artenschutzrechtlich relevanten Stérungen kommen (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN
WOURTTEMBERG, Hft. 2 S. 12, 2016). Das gilt allerdings nur bei gréReren Mannchenkolonien, nicht beim Vorkommen von Ein-
zeltieren, wie es an der Lemptalbriicke 2016 der Fall war. Die als ,,Pioniere der lokalen Population” zu betrachtenden, hier
nachgewiesenen Langohren sind in der Lage Stérungen auszuweichen, der (aus methodischen Griinden unbekannte) Erhal-
tungszustand wird sich vorhabensbedingt deshalb nicht verschlechtern. AuRerdem kann wegen der MaBnahme 2 V (s. Pkt.
6.2b) mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass sich zur Paarungszeit im September / Oktober des ersten Baujahres
keine Langohren im Baufeld aufhalten werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung
ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.
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‘ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1-4 BNatSchG ein? D ja |E nein
(Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

IXI VermeidungsmaRBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h.
einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MafBinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population liber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art G RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| & |:| D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Siedlungen und genutztes Offenland (Wiesen, Weiden, Acker, Brachen, nicht Baum bestanden).

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische Gebdude bewohnende Fledermausart, die vor allem in Siedlungen und siedlungs-
nah vorkommt. Sowohl die Wochenstuben, als auch die einzeln lebenden Madnnchen suchen sich Spalten an und in Gebauden
als Quartier. Es werden versteckte und unzugangliche Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachliberstande und Zwischenda-
cher genutzt, Die Art gilt als ortstreu. Weibchen suchen haufig jedes Jahr dieselbe Wochenstube auf, zu denen auch die jun-
gen Weibchen oftmals zuriickkehren.

Als typische Gebaudefledermaus kommt sie im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich
bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft tiber Griinlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrandern
oder Gewassern. AulRerdem jagen die Tiere in Streuobstwiesen, Parks und Garten sowie unter Strallenlaternen. Dort fliegen
die Tiere meist in einer Hohe von 3-15 m. Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander werden hier
haufig genutzt. Die Art jagt auch in Waldern (ROSENAU in PETERSEN B.; G.ELLWANGER; R. BLESS; P. BOYE; E. SCHRODER A. SSYMANK,
2004).

Im Siedlungsbereich jagt sie haufig um StraBenlaternen, an denen sich Insekten sammeln. Die Winterquartiere liegen oft in
der Nahe der Sommerlebensraume. Auch die Nutzung eines Jahresquartiers ist nicht selten. Wie im Sommer werden auch im
Winter meist Spaltenquartiere bezogen.

Sie ist kaum auf Walder angewiesen und jagt selbst in relativ ausgerdumten landwirtschaftlich gepragten Landschaften mit
nur lockerem Baumbestand. Saisonal werden Walder als Jagdhabitat genutzt (lichte Buchenwalder, Misch- und Auwaélder)
(LBM, 2011).

Die Art nutzt regelmaRig Zwischenquartiere, wobei wahrend der Wochenstubenzeit Ausfllige in Einzelquartiere bekannt sind.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 40




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Zwischendecken, Dach- und Wandverschalungen, in der Luftschicht der Giebelwand, Rollladenkasten, zwischen Dachpfannen
und Isolierung , hinter Fensterladen von z.B. Kirchen und Privathdusern, selten in Fledermausflachkdsten und Baumhéhlen.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Winterquartiere etc.):
Aktionsraum?: individuelle Aktionsradien von 15 — 17 km?, die der Kolonie 22 — 77 km?
Wanderungen von 83 — 330 km, sommer- und Winterquartiere kdnnen aber auch identisch sein.
Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten: 1-8 km, i. d. R. 3 km
Zeitraume:*

im Schnitt nur ein Mannchen pro Sommerquartier

i.d. R. Uberwintern die Tiere einzeln, aber auch in Gruppen bis zu 10 Tiere
Jagdverhalten: langsamer Flug in geringer Héhe bis Baumwipfelhdhe, auch in groRer Hohe im freien Luftraum und Bodenndhe
bekannt

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):
standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu ] stenotop ] eurytop []

Geburtsorts- und Winterquartiertreu

Empfindlichkeit gegenuiber (aus (LBV-SH, 2011) :
U] Zerschneidung: gering
U] Lichtimissionen: gering
U Larmemissionen: gering
5. In Abhangigkeit von dem artspezifischen Verhalten ist die Kollisionsgefahrdung gering bis mittel ein-
zustufen (LBM, 2011).

4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europa: vom Mittelmeer im Siiden liber ganz Europa noérdlich bis zum 55. Breitengrad verbreitet. Die Verbrei-
tungsgrenze verlauft durch Stidengland und Stidschweden. Im Norden GroRbritanniens sowie in Finnland, Norwegen, im Bal-

tikum und in einigen Teilen Sudfrankreichs wurde diese Art bisher nicht nachgewiesen.

haufig. In Deutschland kommt die Art flichendeckend vor und weist einen Verbreitungsschwerpunkt in der norddeutschen
Tiefebene auf. Sie bevorzugt tiefere Lagen, so dass sie in entsprechenden Gegenden haufiger vorkommt, aber z. B. im hes-
sischen Mittelgebirge selten ist.

und teilweise konsequenten Erfassung von Fledermdusen, besonders auch im Rahmen von fledermauskundlichen Gutach-
ten, sind zahlreiche neue Hinweise auch aus Nord- und Osthessen zu dieser Art hinzugekommen. Uber die Aufenthaltsorte
der hessischen Breitfliigelfledermause im Winter ist wenig bekannt. Bislang konnten nur wenige Quartiere gefunden wer-
den, welche meist auf Einzeltiere zurlickgehen. Es wird vermutet, dass ein GrofSteil der Tiere in Spalten in und an Gebauden
Uberwintert und so nur schwer nachgewiesen werden kann (DIETz M., K. BOGELSACK, A. HORIG F. NORMANN, 2012).

3 aus: http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6513
Datenrecherche vom 19.22.2015
4 aus: http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6513
Datenrecherche vom 19.22.2015

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 41




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.htmI?role=default, Datenrecherche vom 25.04.2017Es gibt bereits alte Nachweise
auf dem MTB 5117 NO (DieTz et al. 2012).

\ Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Die Breitfliigelfledermaus zdhlt mit insgesamt nur vier Kontakten (2016) in einer einzigen Nacht(Detektorbegehung) zu den im
UG selten nachgewiesenen Arten. Die Nachweise gelangen sudlich der Autobahnmeisterei und einmal direkt nérdlich der
Lemptalbricke. Es handelte sich um Nahrungs- und Transferfliige. Hinweise auf Quartiere gibt es im UG nicht (BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)
(VermeidungsmaRnahmen zuniachst unberiicksichtigt)

Im UG wurden keine Quartiere nachgewiesen. Innerhalb des Baufeldes sind auRerdem keine als Quartier geeigneten
Habitatstrukturen nachgewiesen worden (BPG 2017). Bau-, anlage- und betriebsbedingte Zerstérungen von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten konnen deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmafSnahmen
grundsdtzlich erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

[19)(a) o
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Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der be-
reits heute stark befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko im
Fahrbahnbereich besteht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko
nicht signifikant erh6hen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr ver-
mehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétung / Verletzung kann deshalb ausgeschlos-
sen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Tétungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die geringe Nachweisdichte mit nur vier Kontakten wahrend einer Detektorbegehung weist darauf hin, dass im naheren
Umfeld keine Wochenstuben oder Mdnnchenkolonien vorhanden sind. Im Nahrungs- und Transferraum sind Breitfllgelfle-
dermause gegeniiber optischen und akustischen Stérungen vergleichsweise unempfindlich. Bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte erhebliche Stérungen, durch die sich der Erhaltungszustand der anhand der vorliegenden Daten nicht abgrenzbaren
lokalen Population verschlechtern wird, sind aus diesen Griinden nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.
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‘ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? \

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1-4 BNatSchG ein? D ja |E nein
(Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaRBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur Vermei-

dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h.
einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MafBinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population liber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

‘ Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|X| FFHRL- Anh.V-At L RL Deutschland
|:| Europdische Vogelart 2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU |X| |:| |X| |:|

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |X| |:| |:|

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |X| |:| I:‘

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Art mit sehr variabler Lebensraumnutzung, in ME vor allem in Waldern und locker mit Bdumen be-
standenen Lebensrdumen wie Parks, Garten und Ufergehélzsaumen. Es werden nahezu alle Walder von Buchen- und Eichen-
waldern bis hin zu Fichten- und Kiefernwaldern besiedelt (DiETz et al. 2006). Die Wochenstubenquartiere der Fransenfleder-
maus befinden sich in Gebauden, Viehstallen oder im Wald in Baumhdohlen oder auch Nistkadsten. Als Jagdhabitate werden
Viehstélle, Walder und Geholze genutzt. Die Winterquartiere befinden sich in Hohlen (TRAPPMANN & Boye 2004).

Sonstige Vorkommen: Offenland wird selten genutzt, kann aber in der Ndhe von Streuobstgebieten und Waldern als Jagdge-
biet aufgesucht werden, vor allem Uber frisch gemahten Wiesen (DIETz et al. 206a)

Eine sehr mandvrierfahige Art, die auf engstem Raum sehr langsam fliegen und sogar ritteln kann. Die Jagdfllige erfolgen vom
Kronenbereich bis in die untere Strauchschicht. Meist fliegt sie strukturgebunden sehr nahe an der Vegetation, wobei die
Beute haufig mit der Schwanzflughaut von den Blattern abgelesen wird, auf Wiesen wird die Beute sogar zu FuR erbeutet.

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Die Jagdgebiete von Wochenstuben konnen in Entfernungen von lber 4 km liegen. Die weiteste bisher gemessene Distanz
betrug 4,8 km (TRAPPMANN & BoYE 2004). Fiir Einzelindividuen werden Aktionsraume von bis zu 600 ha beschrieben, Jagd-
gebiete umfassen 170 — 580 ha, im Mittel 2015 ha. (BERG, J. & V. WACHLIN, verdndert nach TRAPPMANN & BoYE (2004), ohne
Angabe).

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

eignete Hangpldtze bieten und die Bauwerke geeignete Lebensrdume wie Gewdsser liberspannen. So kann es an einzelnen
Briicken sein, dass sie im Winter von Abendsegler, Zwergfledermdusen, Braunem und Grauem Langohr und der Mopsfleder-
maus genutzt werden, in den Ubergangszeiten zusdtzlich von der Fransenfledermaus, .........) (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN
WURTTEMBERG, 2016).
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baude vereinzelt auch im Inneren von Gebauden. Einzeltiere in Biumen, Felswanden, Gebduden und Spalten von Briicken
(DiETZ et al. 2007).

in Gebauden auch 120 (DieTz et al. 2007). Die Hangplatze werden alle 2-5 Tage gewechselt und die GroRe der Teilkolonien
wechselt standig.

Uberwinterungsplatzen in Héhlen oder Stollen statt und kénnen zwischen 80 und 185 km Entfernung betragen (TRAPPMANN &
BoYe 2004).

Zwischen den Sommer-, Schwarm- und Winterquartieren liegen selten Distanzen von > 40 km. Daneben gibt es einige belegte
lingere Uberfliige von 266 — 327 km. Die Schwirmaquartiere befinden sich in Entfernungen von 20 — 60 km (DIeTz et al. 2006a).

Uberwinterung: November — Mérz:

die Quartiere liegen(http://www.naturschutzinformationen-
nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6514)

(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6514 )

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):
standort-/reviertreu |Z| nicht standort-/reviertreu |:| stenotop |:| eurytop |Z|

Quartiertreu/Quartiergebietstreu, Geburtsorttreu und Winterquartiertreu (http://www.naturschutzinformationen-
nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6514)

Fluchtdistanz:0 m
allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,Nest”):
e Die Fransenfledermaus weist eine sehr hohe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung von raumlich-funktionalen
Beziehungen auf, da die Art zu den stark strukturgebunden und niedrig fliegenden Arten gehort (FGSV 2008).
e Als auch in geringen Hohen jagende Art ist die Fransenfledermaus auch im Jagdgebiet selbst gegenliber StraRenver-
kehr hoch empfindlich. Aufgrund des StraRenverkehrs kommt es im Fall der Zerschneidung raumlich-funktionaler
Beziehungen zu einer Erhéhung des Kollisionsrisikos.

e Aufgrund ihres relativ breiten Lebensraumspektrums ist die Fransenfledermaus gegeniber Lebensraumverlust zu-
meist nur mittelhoch empfindlich. Die Art ist gegenlber dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfind-
lich, wahrend sie gegentiber dem Verlust von Einzelquartieren von Mannchen als mittel empfindlich einzustufen ist.
Die Fransenfledermaus ist allgemein gegeniiber Lirm und Licht mittel empfindlich. Ubersicht zu Schon- und Sperr-
fristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen ErhaltungsmaRnahmen an Briicken (Orientie-
rungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURTTEMBERG , 2015):

Monat
O T O I T A I A BT BT

Art/ Artengruppe

Fledermiiuse (in Hohliumen von Briicken)

Alle vorkommenden | Wochenstube

Arten Miinnchenkolonie

Sommer-Einzelhangplatz
Paarungsquartier

l".ibl:rg'.mgsv Einzelhangplatz

anenschutzrechtlich relevante Stérungen treten in der Regel nicht auf
anenschutzrechtlich relevante Stérungen kiinnen aufireten

antenschutzrechtlich relevante Stérungen sind sehr wahrscheinlich
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4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europa: Die Fransenfledermaus ist eine in der westlichen Paldarktis verbreitete Fledermausart. Sie ist in fast
ganz Europa nachgewiesen. Das Verbreitungsgebiet erstreckt sich im Norden von 60°N (iber ganz GroBbritannien und
Stidskandinavien. Von dort ist die Art Gber den gesamten Mittelmeerraum mit allen groRen Inseln (auBer Malta) bis in den
Stiden nach Nordwest-Afrika in die Kiistenregionen Marokkos, Algeriens und Tunesiens verbreitet. Von Portugal im Westen
erstreckt sich das Verbreitungsgebiet bis in den Osten nach Westrussland und die Westukraine. Im Nahen Osten kommt die
Art in Israel, Libanon und Jordanien sowie mit einer Unterart weiter nach Transkaukasien (Armenien, Georgien und Aser-
baidschan), Irak, Iran und Turkmenistan vor

Verbreitung in Deutschland: Verbreitung in Hessen®

T Tr———
Umanetsnce rgegies 3008 - Fomachorguensraiter 508 36 2300

F (Myotis

Verbreitung der Art in Deutschiand

D 1-10
D 11-100

. = 100 .
Zeitraum

2000 - 2016

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche
vom 26.04.2017

Die Fransenfledermaus galt friiher in Hessen als selten, inzwischen wird sie als zweithaufigste Art eingestuft, da mittlerweile
779 Fundpunkte bekannt sind, wobei mittlerweile aus allen Naturrdumen Wochenstuben bekannt sind (Dietz M. et al. 2012).

Angaben zur Bestandsentwicklung in Europa: Vor allem in den 1960er bis 1980er Jahren kam es zu Bestandsabnahmen, die
groRtenteils auf den Einsatz von Pestiziden in der Forstwirtschaft zurlickgefihrt werden kénnen (TRAPPMANN C. & P. BOYE,
2004). Der Status im EU-Gebiet ist aktuell unklar, jedoch wurden in vielen Staaten Bestandsabnahmen registriert (nach diver-
sen Nationalen Berichten zum EUROBATS-Abkommen). Die Mitteleuropéaischen Bestande scheinen aber stabil zu sein (DiETz
et al., 2007).

Bestandsentwicklung Deutschland: -

Bestandsentwicklung Hessen: Aus den vermehrten Nachweisen der letzten Jahre kann nicht abgeleitet werden, da es eine
Bestandszunahme gibt, da populationsékologische Daten fehlen. Die Fransenfledermaus ist in Hessen jedoch haufiger, als
noch vor zehn Jahren vermutet wurde. (DieTz M. et al., 2012).

‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Die Fransenfligelfledermaus zdhlt mit insgesamt nur flinf Kontakten (2016) in drei Nachten (Detektorbegehung) zu den im

5 Quelle: http://www.ffh-anhang4.bfn.de/fileadmin/AN4/documents/chiroptera/Myotis nattereri Verbr.pdf#fpage=2, Daten-
recherche vom 24.07.2015

6 Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default Recherche vom 23.07.2015
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UG seltener nachgewiesenen Arten. Bei allen Nachweisen handelte sich um Nahrungs- und Transferfliige. Hinweise auf
Quartiere gibt es im UG nicht (BPG 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im UG wurden keine Quartiere nachgewiesen. Innerhalb des Baufeldes sind auBerdem keine als Quartier geeigneten
Habitatstrukturen nachgewiesen worden (BPG 2017). Bau-, anlage- und betriebsbedingte Zerstérungen von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten konnen deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der be-
reits heute stark befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko im
Fahrbahnbereich besteht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko
nicht signifikant erhéhen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr ver-
mehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétung / Verletzung kann deshalb ausgeschlos-
sen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein
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Die geringe Nachweisdichte mit nur finf Kontakten wahrend einer Detektorbegehung weist darauf hin, dass im naheren
Umfeld keine Wochenstuben oder gréRere Mannchenkolonien vorhanden sind. Im Nahrungs- und Transferraum sind Fran-
senfledermause gegeniiber optischen und akustischen Stérungen vergleichsweise unempfindlich. Bau-, anlage- und be-
triebsbedingte erhebliche Storungen, durch die sich der Erhaltungszustand der anhand der vorliegenden Daten nicht ab-
grenzbaren lokalen Population verschlechtern wird, sind aus diesen Griinden nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestdnde eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Grof3es Mausohr (Myotis myotis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| & |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| & |:| D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Siedlungsart: Sommerquartiere und Wochenstuben befinden sich in Europa fast iberwiegend in Ge-
bauden (Dachbdden), Mdannchen kommen im Sommer hingegen auch in Baumhdohlen und Nistkdsten vor. Typische Jagdgebiete
des GrolRen Mausohrs sind alte Laub- und Laubmischwalder mit geringer Bodenbedeckung und freiem Luftraum bis in 2 m H6-
he, weitgehend fehlender Strauchschicht und mittleren Baumabstidnden > 5m. Auch Acker und Wiesen kénnen zeitweise als
Jagdhabitat genutzt werden, insbesondere nachdem die Flachen geméaht bzw. geerntet worden sind.

Wochenstubenquartiere in ME meistens in Dachbdden von Kirchen, Schléssern, Gutshofen u. a. groRen Raumen, die vor Zugluft
geschitzt sind. Andere Quartiertypen wie Baumhohlen, Spalten an Gebduden oder Hohlen werden von Weibchen nur als Zwi-
schen- oder Ausweichquartier, von Mannchen aber regelmaRig genutzt. Zwischen den Quartieren einer Region findet ein re-
gelmaRiger Austausch statt.

Zwischen Quartieren und Jagdgebiet konnen bis zu 20 km zuriickgelegt werden. Waldrander, Hecken und andere Gehdlze die-
nen als Leitstrukturen.

Winterquartiere befinden sich meistens in unterirdischen Stollen, Kellern und Hohlen. Es wird jedoch auch vermutet, dass
Baumhohlen und Felsspalten als Winterquartier genutzt werden (KrRaAPP et al. 2013).

ist das Winterquartier (z. B. ein Stollen)”. (RUNGE et al. 2010).

LFortpflanzungsstdtten des Groflen Mausohres sind Wochenstubenquartiere und Paarungsquartiere. Eine ungestérte Zone von
50 m um das Wochenstuben- oder Paarungsquartier ist von essenzieller Bedeutung fiir die Fortpflanzungsstdtte, da dieser Be-
reich regelmdfig von den Tieren beim Schwdrmen genutzt wird. Das Schwdrmverhalten ist wesentlicher Bestandteil der Quar-
tierfindung und der innerartlichen Kommunikation der Tiere. Im Einzelfall kann es notwendig sein, diese Zone an die értlichen
Gegebenheiten anzupassen. In dieser Zone besteht eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber nutzungs- oder eingriffsbedingten
Verdnderungen der Umgebung und der Stérungsarmut. Relevante Beeintrdchtigungen dieser Zone sind regelmdfSig als Beschddi-
gung der Fortpflanzungsstdtten anzusehen.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 51




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Das Grofie Mausohr ist eine Gebdudefledermaus: Im Regelfall sind Wochenstubenkolonien auf Ortslagen beschrénkt. Vereinzelt
konnten kleine Wochenstuben in Fledermauskdsten im Wald gefunden werden (HAENSEL 1974; HORN 2005). Hauptsdchlich
werden Wochenstubenquartiere mit mehreren Hangpldtzen genutzt.

Auch bei Paarungsquartieren im Wald (Baumhéhlen oder auch Kdsten) ist eine ungestérte Zone von 50 m essenziell. Sie dient u.
a. dazu, dass die paarungsbereiten Mdnnchen auf Werbefliigen oder auch beim Rufen aus den H6hlen vorbeifliegende Weibchen
ungestért anlocken kénnen.

..... Weitere essenzielle Teilhabitate im Zusammenhang mit der Fortpflanzungsstdtte sind die Hauptflugrouten, die zum Wechsel
zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet genutzt werden. Als liberwiegend strukturgebunden fliegende Art nutzt das
Grofse Mausohr traditionelle Flugrouten, die zum Teil entlang von Gehélzstrukturen oder Gewdssern fiihren (FGSV 2008). Auf-
grund des grofSen Aktionsraumes des Grofsen Mausohres ist eine generelle Abgrenzung essenzieller Nahrungsgebiete nicht még-
lich. Es kann aber nicht ausgeschlossen werden, dass im Einzelfall ein bestimmtes Nahrungshabitat essenziell fiir die Funktion der
Fortpflanzungsstdtte ist.“ (RUNGE et al. 2010).

,Zu den Ruhestdtten des Grofien Mausohres gehéren sowohl die Tagesschlafpléitze/-quartiere im Wald oder an Gebduden als
auch die Winterquartiere. Bei von mehreren Tieren genutzten Tagesquartieren im Wald ist eine ungestérte Zone von 50 m essen-
ziell, damit die Tiere ungestért im Bereich des Quartieres schwdrmen kénnen. Tagesschlafplitze, die nachweislich nur von Einzel-
tieren und ohne Fortpflanzungs- und Paarungsfunktion genutzt werden, bedlirfen keiner solchen Zone.

Die Winterquartiere befinden sich iiberwiegend in unterirdischen Hohlen, Kellern oder Stollen. Die Ruhestdtte umfasst das ge-
samte Winterquartier. Auch hier ist eine ungestérte Zone von mindestens 50 m um den Haupteinflugbereich essenziell. Dieser
Bereich gehért zwingend zum direkten Funktionszusammenhang des Quartiers, weil im Umfeld des Quartiereingangs das
Schwdrmen wdhrend der Erkundungsphase im Spdtsommer/Herbst stattfindet, das zum Auffinden des Quartiers unabdingbar
ist.“ (RUNGE et al. 2010).

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

mit bis zu 175 gezdhlten Tieren (geschatzte Anzahl 200 — 300 Individuen) anwesend. Es handelte sich um eine Wochenstube und
Paarungsquartier, wobei ein Quartierverbund mit anderen Wochenstuben vermutet wird (HARTMANN et al. 2010). Mausohr-
Wochenstuben befinden sich auch im Lahn-Dillkreis in mehreren Briicken an der A45 (HesseN MoBiL mdl. Mitteilung), z. B. in der
Onsbachbrticke und in der Quellenhofbriicke an der B 49 bei Biskirchen (KUGELSCHAFTER, 2016).

,Widerlagerbereiche bieten fiir Fledermduse immer dann geeignete hbhlendhnliche Quartierméglichkeiten, wenn sie Zugangs-
méglichkeiten in unverfiillte Rdumlichkeiten bieten. Insbesondere wenn es sich um gréfSer dimensionierte Kammern handelt, die
so abgeschlossen sind, dass es keinen Luftzug gibt, kénnen sich geeignete Temperaturbedingungen aufbauen: Vor allem fiir
Wochenstubenvorkommen ist eine starke Erwédrmung im Sommer erforderlich, fiir eine erfolgreiche Uberwinterung diirfen die
Kammern nicht zu stark auskiihlen. Liegen solche Bedingungen vor, kénnen sich im Sommer Fortpflanzungskolonien von Maus-
ohren oder Wasserfledermdusen ansiedeln, im Winter konnen Abendsegler oder Zwergfledermduse Kolonien bilden. Eine Nut-
zung weniger temperaturbegiinstigter Bereiche findet z.B. durch einzelne Mdnnchen des Mausohrs im Sommer und durch einzel-
ne Zwergfledermduse oder andere Arten im Winter statt.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016)

»,Mausohren nutzen Briicken vor allem von Friihjahr bis Herbst, nur in wenigen grofsen Widerlagern kommt es zur
Uberwinterung. Von April bis November werden gréfere Fertigungsfugen, Entwdésserungsrohre, Widerlagerkammern und
Hohlkdsten von Mdnnchen als Quartier genutzt. Diese locken ab dem Spédtsommer Weibchen an, es bilden sich
Paarungsquartiere. In warmen Widerlagern oder Hohlkdsten mit ausreichend grofSen griffigen Oberfldchen kénnen sich auch
Wochenstuben etablieren, in denen die Weibchen ihre Jungen grof3ziehen. Solche Wochenstuben kénnen vor allem in der
Anfangszeit aus wenigen Weibchen bestehen, sich in geeigneten Quartieren aber auch auf Bestédnde von mehreren Hundert oder
Tausend Tiere aufbauen.” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016)

Die Zuwanderung beginnt in warmen Jahren bereits ab Ende Marz, meistens aber erst im April. Mitte Mai, spatestens Anfang
Juni sind die Kolonien vollzahlig (REITER & ZAHN 2006).

Die Abwanderung erfolgt ab Ende Juli / Anfang August. Jungtiere befinden sich bis September / Anfang Oktober noch im Quar-
tier. In kalten Jahren verweilen mitunter kleinere Gruppen oder Einzeltiere bis in den November hinein oder versuchen sogar im
Quartier zu Gberwintern

ab Mai, Paarungszeit von August bis in den Winter und tlw. bis April. Wochenstubenquartiere befinden sich in Dachrdumen,
selten auch in Briicken und geheizten unterirdischen Rdumen. Die Wochenstubenverbdande hdangen meistens frei unter der
Decke, wobei die Weibchen haufig Korperkontakt zueinander halten. Nur bei Extremtemperaturen ziehen sie sich in Spalten
zurlck. Selten findet man Wochenstubenquartiere auch in Spalten (Zwischendach) o. &.

Mausohrkolonien siedeln sowohl in engen Kirchturmspitzen als auch in gerdumigen Dachbéden, wobei die Wochenstuben
meistens dunkel sind. Entscheidend dafiir ist das Angebot unterschiedlich temperierter Hangplatze. Da dltere, aber noch nicht
flugfahige Junge von den Mittern beim Hangplatzwechsel nicht mitgenommen werden, ist es glinstig, wenn die Tiere kletternd
verschiedene Temperaturbereiche aufsuchen kénnen (dazu sind raue Wande/Balken nétig) (REITER & ZAHN 2006).
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Entweder ist ein freier Einflug durch offene Fenster méglich, oder die Tiere landen, wenn sie durch engere Offnungen krabbeln
miissen. Solche Offnungen (Spaltenbreite mind. ca. 3 cm) sind z.B. Spalten am Dachansatz, in Mauern oder bei Fenstern zwi-
schen dem Rahmen der Vergitterung und Fensteréffnung. Auch Licken zwischen den Dachziegeln (besonders im Firstbereich)
werden genutzt. Sind sowohl freie Einflugséffnungen als auch Spalten vorhanden, werden ,durchfliegbare” Offnungen meist
bevorzugt. Bei grobmaschigen Gittern die von den Tieren passiert werden konnten, wurde beobachtet, dass die meisten Tiere
es vorzogen zu landen und neben dem Gitter vorbei zu klettern (REITER & ZAHN 2006).

In Wochenstuben erreichen die Temperaturen bei Sonnenschein an Hangplatzen im First schnell 25-30 °C und steigen regelma-
Big auf tiber 35 °C an. Ab ca. 30 °C suchen die Tiere jedoch allmahlich kiihlere Hangplatze auf. Generell beglinstigen warme
Quartiere die Jungtierentwicklung, konnen aber in Schlechtwetterphasen vermutlich auch nachteilig sein.

Meistens erfolgt ein Wechsel zwischen mehreren Hangplatzen, oft sogar in bestimmter Reihenfolge. Immer gibt es Hangplatze
mit Warmluftstau, die meistens am haufigsten genutzt werden. Im Sommer werden dann kihlere Hangpldtze an Mauern, in
tieferen Stockwerken des Gebaudes oder unter FuBbodenbrettern von Kirchendachbéden aufgesucht. Im Herbst findet man
GroRe Mausohren haufiger in Spalten (REITER & ZAHN 2006).

quartieren legen Mausohren 50 - 100 km zuriick. Einige Individuen scheinen ein ausgesprochenes Migrationsverhalten zu besit-
zen und wandern bis nach Spanien ab (DiETz et al. 2012). Mérz bis Mai und August bis Oktober: Wanderungen zwischen Som-
mergebieten und Winterquartieren. Zwischen Sommer- und Winterquartieren kénnen bis zu 200 km liegen (DIETz et al. 2012).

Die Flugroutennutzung bei Nahrungs- und Transferfliigen ist strukturgebunden.

hohlen, Fledermauskasten, Briicken oder Gebauden. Einzeltiere kommen immer wieder auch in sonstigen Spaltenquartieren an
Gebauden, in Baumhdohlen und Nistkdsten vor. Hohlen und Felsspalten werden als Tagesquartiere genutzt.

Méannchenquartiere werden ab Mai, oft auch erst ab Juni/Juli bis September/Oktober besetzt. Ab Ende Juli erfolgt die Zuwande-
rung von Weibchen an die Mannchenhangplatze (Paarung).

Quartieranspriiche GroBer Mausohren (inkl. Mischkolonien mit Kleinen Mausohren)
- Temperatur- Besonders kritische
Bevorzugte Hangplatze Bemerkungen optimum Zeiten
Typischerweise im Firstbereich, bei | Gerdumige Dachbéden 25-33°C Mai, Juni, Juli,
Hitze oder Kélte auch in Spalten im | werden bevorzugt, da sie ein August (Trachtigkeit
Gebalk und am Mauerwerk breiteres Hangplatzspektrum und Aufzucht)
bieten.
(Quelle: Reiter & Zahn 2006).
Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):
standort-/reviertreu Art X stenotop X eurytop X

Hohe Quartiertreue in der Nutzung der Paarungsquartiere, Gruppenbildung in diesen Quartieren. Die Kolonien umfassen meis-
tens > 100 Tiere. Die Weibchen haben aulRerdem eine hohe Quartiertreue zu ihren Geburtswochen-stuben und bilden Wochen-
stubenverbande zur Jungenaufzucht. Die Tiere hangen i. d. R. frei im Dachfirstbereich, kénnen bei schlechten Witterungsver-
haltnissen aber auch in Mauerspalten und Zwischendéacher krabbeln.

Das langlebige und an Traditionen gewdhnte GroRe Mausohr benétigt stabile Quartiergebiete, die es ermdglichen Gber lange
Zeiten ein hinreichend grofRes Quartierangebot aufrecht zu erhalten. Der Quartierwechsel kann fast taglich erfolgen, wobei die
genutzten Wochenstuben sogar 2,5 km auseinander liegen kdnnen (vgl. DiETz et al. 2012).

Fluchtdistanz: 0 m

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

e  Das GrolRe Mausohr ist allgemein gegeniiber Larm und Licht hoch empfindlich und gegenlber Zerschneidungswirkun-
gen mittel empfindlich (LBM 2011).

e Aufgrund eines grolRen Aktionsraumes und relativ grofRer Jagdgebiete ist die Art gegeniiber derartigen Lebensraum-
verlusten in Abhdngigkeit vom Lebensraumtyp mittel bis hoch empfindlich.

e  Das Mausohr ist aber gegeniiber dem Verlust von groBen Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie
aber gegeniiber dem Verlust von Einzelquartieren von Mannchen als mittel empfindlich einzustufen ist.

e Mausohren sind in ihren Quartieren gegeniiber baubedingten Stérungen relativ tolerant, trotzdem gestorte Tiere wei-
chen meistens voriibergehend in benachbarte Mausohrkolonien aus. In den dokumentierten Fallen zeigten die Tiere
keine Verhaltensanderungen aufgrund von Larm. Bei Aufhellung der Hangplatze verlassen die Tiere allerdings nach ei-
niger Zeit die erhellten Stellen. Erschiitterungen (z.B. durch Arbeiten am Dach) wurden in mehreren Fillen in betracht-
lichem Ausmal toleriert, doch ist anzunehmen, dass sie zusammen mit anderen Faktoren die Abwanderung von Kolo-
nien auslosen kénnen. Es gibt Hinweise darauf, dass die Tiere bei Storungen im Frihjahr (vor der Geburt) eher mit
Abwanderung reagieren als nach der Geburt der Jungen. Problematisch sind alle Anderungen an den Ausflugséffnun-
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gen, z.B. Schutzgitter oder Planen an Geriisten bei AuRensanierungen. Wenn der direkte Anflug zur Offnung erschwert
wird, besteht das Risiko, dass die Kolonie abwandert. Wird in die Gerlstverkleidung vor der Ausflugséffnung eine gro-
Rere Offnung geschnitten, akzeptieren die Mausohren diese Einflugsméglichkeit. Mausohren verhalten sich gegeniiber
den Ein- und Ausflugséffnungen sehr traditionell. Neue Offnungen werden meist nur zdgerlich oder {iberhaupt nicht
angenommen (Jungtiere testen mitunter neue oder wenig geeignete Offnungen). Der Verschluss der traditionellen
Offnung zugunsten einer neuen Alternativéffnung war in vielen Fallen der wichtigste Grund fiir die Abwanderung von
Kolonien. (REITER & ZAHN 2006).

Als vorwiegend bodennah jagende Art ist das GroBe Mausohr im Jagdgebiet gegeniiber Straenverkehr hoch empfind-
lich. Da der Wechsel zwischen nahe beieinander liegenden Jagdgebieten in niedriger Hohe (bis zu 4 m) erfolgt, besteht
eine hohe Empfindlichkeit gegeniliber der Zerschneidung von raumlich-funktionalen Beziehung durch StraBen und
damit ebenfalls eine hohe Empfindlichkeit gegeniliber dem erhéhten Kollisionsrisiko.

Die Anderung der klimatischen Verhiltnisse im Zuge von Sanierungen ist einer der Hauptgriinde fiir das Erléschen von
Mausohrwochenstuben. Sowohl die Reduktion des Warmluftstaus im First als Folge einer Firstentliftung oder des
Einbaus firstnaher Liftungséffnungen (Luftungsziegel) als auch eine allgemeine Absenkung der Quartiertemperatur
durch zu viele Luftungsoffnungen konnen die Aufgabe des Quartiers auslosen. In kleinen Raumen kann vermutlich
schon ein breiter Liftungsstreifen am Dachansatz (zwischen Dach und Mauer) eine zu starke Temperaturreduktion
bewirken (REITER & ZAHN 2006).

Ubersicht zu Schon- und Sperrfristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen ErhaltungsmaRnah-

men an Briicken (Orientierungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-WURTTEMBERG , 2015)

Monat
N E Y E AT E A ErTEe

Art/ Artengruppe

Fledermiiuse (in Hohlrdiumen von Briicken)

Alle vorkommenden | Wochenstube

Arten Miinnchenkolonie
Sommer-Einzelhangplatz
Paarungsquartier
{:'hcrgungy|‘.in/.clh:1ngp]ulz

E artensc hutzrechtlich relevante Stérungen reten in der Regel nicht auf’

antenschutzrechtlich relevante Stérungen kiinnen aufireten
artenschutzrechtlich relevante Stérungen sind sehr wahrschemlich

Kritische Faktoren bei der Sanierung von Mausohrquartieren (Wochenstuben) (Quelle: REITER & ZAHN 2006):
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4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europa: westpalaarktisch, vom Mittelmeer im SW bis nach Norddeutschland und im Osten bis in die Ukraine
und Weilrussland.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 54




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Anhang 1: Priifbégen

aneargn 1y -
Uaeeamsgase 001 - Patesgauesame 1901 38 0100

Varbraitung der A in Deutschisnd

r Y .= - |.- r‘—_l" |" -]r_ T_’
e

TN

R
T,
L1
|

| _IL_
B

L

1+
At

q

T

e ot -

i
s
L

L

Verbreitung in Europa?

Verbreitung in Hessen: Quelle:

T

%

Verbreitung in Deutschland®

11- 100

Zeitraum 2000 — 2016, Datenrecherche vom 26.04.2017
Bestandsentwicklung: Europaweit wurde seit den 1950er Jahren eine starke Bestandsabnahme festgestellt, die bis Mitte der
1970er Jahre zu einem Riickgang auf bis zu 10% des urspriinglichen Bestandes fiihrte. Wahrend sich die Zahlen seitdem vieler-
orts erholten, konnte in Hessen eine Zunahme erst seit Mitte der 1990er Jahre festgestellt werden. Aktuell sind in Hessen

mehr als 10.000 Mausohrweibchen anzunehmen. Die hochste Wochenstubendichte befindet sich im Werra-MeiRner-Kreis, mit
einer Konzentration von etwa einem Drittel aller Weibchen in Hessen (8 von 13 Kolonien) (DieTz M. et al., 2012).
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‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz)

Einflugmdglichkeiten fiir Flederm3use bestehen an der Lemptalbriicke nur iiber Offnungen an den Widerlagern. In den letzten
Jahren wurden viele Offnungen als Schutz vor Tauben vergittert. Dadurch wurde im Vorfeld der Planung der Zugang zur Briicke
flr Fledermause bereits erschwert. Im Sommer und zur Paarungszeit befinden sich schon seit mehreren Jahren trotzdem immer
wieder einzelne GroRe Mausohren in der Lemptalbriicke, 2016 waren es drei Mannchen (BPG 2017), in den vergangenen Jahren
wohl regelméRig zwei Mannchen (J. KOTTNITZ mdl. Mitteilung).

Der Beton in der Lemptalbriicke ist Uberwiegend sehr glatt und bietet kaum Hangplatze fiir Flederméause. Allerdings werden
sowohl Kunststoffrohre in der Decke (Durchmesser ca. 7 cm) als auch die Drahtverkleidungen von Deckenlampen von Fleder-
mausen genutzt.

Hangpldtze des GroRen Mausohrs in der Lemptalbriicke: links Deckenlampe mit Drahtverkleidung, rechts in Kunststoffrohr an
der Decke (Aufnahmen: AxeL WEIGE, 11.08.2016)

Unter den Lampen und Kunststoffrohren konnten im Sommer 2016 haufig kleine Mengen Kot des GroRen Mausohrs gefunden
werden, der jedoch meist schon mehrere Jahre alt war. An den Deckenlampen wurden bei der Begehung keine Mausohren
beobachtet. In den Kunststoffrohren, die meist mit Papier oder anderen Materialien ausgestopft waren, unten aber noch auf
einer Lange von 20-30 cm hohl waren, wurden 2016 drei Mannchen festgestellt. Nur unter einem der Rohre lag eine etwas
groRere Menge Kot. Nach mdl. Auskunft von J. K&TTNnITZ halten sich im Sommer regelmaRig zwei Tiere in der Briicke auf, die
zwischen verschiedenen Hangplatzen wechseln. Vor mehreren Jahren wurden noch bis zu 14 GrofRe Mausohren in der Lemptal-
briicke beobachtet, die Zahl ging jedoch in den letzten Jahren bereits deutlich zuriick, was vermutlich auf den weitgehenden
Verschluss der Einflugoffnungen zuriick gefiihrt werden kann.

Eine Nutzung der Lemptalbriicke als Wochenstube und / oder Winterquartier konnte im Untersuchungsjahr und durch Befra-
gung von J. K&TTNnITZ bisher nicht belegt werden. AuRerdem ist anhand des vorliegenden Datenmaterials nur von einem Einzel-
vorkommen von Mannchen in der Lemptalbriicke auszugehen. Aus dem Nachweis von 2-3 anwesenden Mannchen / Jahr auch
wahrend der Paarungszeit lasst sich auch keine Funktion der Lemptalbriicke als Paarungsquartier ableiten.

AuRerdem wurde das GroBe Mausohr im Rahmen der Detektorbegehungen auRer im Oktober bei allen Begehungen mit tiber 20
Kontakten bei Nahrungs- und Transferfliigen im UG nachgewiesen, wobei hier die direkte Umgebung der Lemptalbriicke und die
Ostlich der Lemp gelegenen Walder einen Nachweisschwerpunkt darstellten (BPG 2017).

Dem Nachweis der Mausohren kommt insgesamt eine regionale Bedeutung zu, da mit hoher Wahrscheinlichkeit ein Zusam-
menhang zur von KUGELSCHAFTER (2016) beschriebenen lokalen Population und hier vor allem zur Werdorfer Kolonie (Abstand zur
Lemptalbriicke 2-2,5 km) und der Onsbachtalbriicke (Abstand zur Lemptalbriicke ca. 3,2 km) bestehen durftel®:

10 Der gesicherte Nachweis kénnte nur mit sehr aufwédndigen Methoden (Telemetrie, Fang-Wiederfang) erbracht werden,
was bei den wenigen in der Lemptalbriicke nachgewiesenen Individuen jedoch unverhiltnismiRig ware

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 56




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Quellenhof- | Onsbachtal- | Allendorf- Lemptal-
2016 briicke briicke Greifenstein L A briicke z
Ab"stand zur Lemptal- B N ca2-2,5
briicke km
Wochenstubenbestand 14 177 801 678 1.630 0 3.300
(adulte Weibchen)
s Lkl Sl 37 277 1.297 923 2.600 S 5.134
gender Tiere
adulte Weibchen (%) 0,42 5,36 24,27 20,55 49,39 0,00 100
ausfliegende Tiere (%) 0,72 5,40 25,26 17,98 50,64 0,06 100
3 Mannchen in der Lemptal-
briicke BPG 2017)

(Daten aus KUGELSCHAFTER 2016 (Stand November) und BPG 2017)

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Fortpflanzungsstatten (Wochenstuben) sind vom Eingriff nicht betroffen. Es kommt jedoch zur bau- und anlagebe-
dingten Zerstorung eine Ruhestatte von 2-3 Mannchen. Fiir diese verglichen mit der Onsbachtalbriicke und der Wer-
dorfer Wochenstube wenigen Individuen (s. Pkt. 5) kann es sich auch um ein Paarungsquartier handeln.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? @ ja |:| nein

Der temporaren bauzeitigen Zerstorung kdnnen die wenigen Mannchen in rdumlich-funktionalem Zusammenhang
ausweichen, zumal in den angrenzenden Waldern ein ausreichendes Quartierpotenzial vorhanden ist (BPG 2017).
Bauzeitig konnen die betroffenen Mannchen jeweils in die erhaltene Briickenhalfte ausweichen. Fir die anlagebe-
dingte Zerstorung ist jedoch eine VermeidungsmalRnahme notwendig:

satzneubau der Talbriicke Lemptal wird zur Vermeidung der dauerhaften, anlagebedingten Zerstorung von Ruhestatten und
Paarungsquartieren des GroRen Mausohrs nach den neuesten wissenschaftlichen Kenntnissen so hergerichtet, dass nach
Bauende ausreichend Einflugmdglichkeiten und Hangplatze fiir die betroffene Art vorhanden sind. Es werden als Arten-
schutzmaRnahme Ersatzquartiere fir Fledermdause (Fledermauskasten) angebracht. ,,Diese werden vor allem von Mdnnchen
bzw. Paarungsgruppen des Mausohrs, aber auch von der Zwergfledermaus als Quartier angenommen. In Einzelféllen haben
sich auch Kolonien von Wasserfledermdusen in Spaltenkdsten an Briicken etabliert. Aus anderen Bundesléndern und der
Schweiz sind auch Vorkommen von Abendseglern bekannt” (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016)

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |E ja |:|nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

Von der MalRnahme ist nachweislich keine Wochenstube betroffen. Auch handelt es sich nicht um eine gréRere Mannchen-
kolonie oder ein fir die lokale Population relevantes Paarungs- / Schwarmgquartier, weshalb keine Umsiedlung mit mehrjah-
riger Pragung der Fledermause auf ein Ersatzquartier und keine CEF-MaRnahme notwendig sind. KUGELSCHAFTER (2016) weist
darauf hin, dass die fiinf von ihm untersuchten Wochenstubenquartiere im funktionalen Zusammenhang zu sehen sind, da
Tiere (in dem Fall sogar Weibchen der Wochenstube) bei Stérungen wahrend der Saison auch 2016 zwischen den Standor-
ten wechselten. So kann davon ausgegangen werden, dass die 2-3 Mannchen, die in der Lemptalbriicke nachgewiesen wur-
den, dem bauzeitigen Verlust ihrer Ruhestatte und dem potenziellen Verlust ihres Paarungsreviers in rdumlich-funktionalem
Zusammenhang z. B. in noch unbesetzte Baumhohlen ( oder Nistkdsten) im angrenzenden Wald oder die jeweilige erhaltene
Briickenhélfte ausweichen werden, da hier nachweislich ein vergleichsweise hohes Quartierpotenzial im Abstand von > 50 m
zur Lemptalbriicke vorhanden ist (s. BPG, 2017). , Bei Paarungsquartieren ist eine ungestérte Zone von 50 m essenziell. Sie
dient u. a. dazu, dass die paarungsbereiten Mdnnchen auf Werbefliigen oder auch beim Rufen aus den H6hlen vorbeifliegen-
de Weibchen ungestért anlocken kénnen.” (RUNGE et al. 2010). Damit ist die zeitlich durchgédngige Funktionalitdt der Fort-
pflanzungsstatte auch unter Berlicksichtigung der MaBnahme 2cVas dauerhaft gewahrleistet.
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d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein

Wihrend das anlage- und betriebsbedingte Tétungs- / Verletzungsrisiko vorhabensbedingt nicht signifikant erhoht ist,
kann es bei Sanierungs- oder Abbrucharbeiten bei Anwesenheit von GroRen Mausohren baubedingt zur Tétung anwe-
sender Individuen kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |E ja |:| nein

der Lemptalbriicke vorhandenen Spalten und Plastikrohre der zu sanierenden Briickenhélfte werden im
Herbst, nachdem alle Fledermduse in die Winterquartiere abgezogen sind verschlossen. Direkt vor Baube-
ginn findet auRerdem eine Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben
beschriebenen MalRnahmen vorgefundene Fledermause werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fle-
dermauskdsten eingesetzt, die an geeigneter Stelle im angrenzenden Wald oder der erhaltenen Briicken-
hélfte ausgebracht werden.

ne Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben beschriebenen MaRnah-
men vorgefundene GroRe Mausohren werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fledermauskasten ein-
gesetzt, die an geeigneter Stelle z. B. im angrenzenden Wald ausgebracht werden. Hierbei ist ein Mindest-
abstand von 50 m zur Baufeldgrenze zwingend einzuhalten.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- |:| ja |E nein

oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? & ja |:| nein

Sollten die Bauarbeiten zur Paarungszeit in Anwesenheit schwarmender, oder sich im Paarungsrevier befindlicher Tiere be-
finden, kann es zwar grundsatzlich zu artenschutzrechtlich relevanten Stérungen kommen (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN
WOURTTEMBERG, Hft. 2 S. 12, 2016). Das gilt in Bezug auf die Quartiere allerdings nur bei groReren Mannchenkolonien,
nicht beim Vorkommen von Einzeltieren, wie es mit drei Mannchen an der Lemptalbriicke 2016 der Fall ist. Die als ,Pio-
niere der lokalen Population” zu betrachtenden Tiere sind in der Lage Stérungen auszuweichen. AuRerdem kann wegen
der MaRBnahme 2 V (s. Pkt. 6.2b) mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass sich zur Paarungszeit im September /
Oktober des ersten Baujahres keine Langohren im Baufeld aufhalten werden.

Die Briicke dient der Art in jedoch als Querungshilfe bei Nahrungs- und Transferfliigen, so dass es bei nachtlicher Bauta-
tigkeit zu artenschutzrechtlich relevanten Stérungen durch Lichteinfliisse kommen kann.

(Aussagen zur lokalen Population s. unter Pkt. 5 — Vorkommen im Untersuchungsgebiet)

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maglich? |E ja |:| nein
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der Nacht durchgefiihrt werden. Es ist Sorge dafiir zu tragen, dass unter der Briicke immer ein mindestens 30 m breiter unbe-
leuchteter und optisch gegen das Baufeld durch Planen o. 4. abgegrenzter Korridor fiir Nahrungs- und Transferfliige erhalten

bleibt.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRhahmen
vollstandig vermieden? @ ja |:| nein

Durch die MaRnahme 5V wird gewahrleistet, dass es nicht zu bauzeitigen Zerschneidungen von Nahrungs- und Transferflu-

gen kommen wird.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [lja X nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja & nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den értlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
IX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Aushahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

@ FFH-RL- Anh. IV - Art D RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & D

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & |:|

(HMUKLV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Waldfledermaus, die in waldreichen und strukturreichen Parklandschaften vorkommt. Die Jagdgebie-
te befinden sich zum einen in Waldern, wo die Tiere an Lichtungen, Kahlschlagen, Waldrdandern und Wegen jagen. AuRerdem
werden Offenlandlebensraume wie Griinlander, Hecken, Gewasser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufgesucht.

Laubbdume, seltener Nadelbdume) haufig auch als Balz- und Winterquartier dienen. Buchen-Eichenwalder, Kiefern-
Laubwalder, auch mit Beimischungen von Fichte und Douglasie, laubholzreiche Auenwalder, Hartholzauen, héhlenreiche
Altholzbestande, wobei lichte Walder mit einer Strauch- und Krautschicht bevorzugt werden (LBM 2011).

Sonstige Vorkommen:

Nutzung von StralRenbriicken: es gibt derzeit keine Hinweise auf eine Quartiernutzung von Straenbriicken

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

(max. 17) km weit vom Quartier entfernt sein kénnen'?.

1 http:/artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6520, Daten-
recherche vom 26.04.2017
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Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Wochenstube Ende August / Anfang September.

Als Wochenstuben- und Sommerquartiere werden vor allem Baumhohlen, Fledermauskasten, seltener an Gebauden (Spalten,
Verschalungen, Mauerwerk, Fensterladen) genutzt.

Teilgruppen, zwischen denen die Tiere hdufig wechseln. Insofern sind sie auf ein groRes Quartierangebot angewiesen. Ab
Anfang/Mitte Juni bringen die Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die Wochenstuben werden ab Ende August/Anfang September
wieder aufgelost.

hohlen sowie in Spalten und Hohlrdumen an und in Gebauden, seltener auch in Fledermauskasten.

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu ] stenotop O eurytop []

Die Art ist vergleichsweise ortstreu und sucht traditionell genutzte Sommerquartiere auf. Quartiertreu/Quartiergebietstreu.
Weibchen sind geburtsortstreu. Winterquartiertreu

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,Nest”):

e Aufgrund der Jagd im freien Luftraum in groReren Héhen von meist iber 10 m ist der Kleine Abendsegler im Nah-
rungsrevier gegenlber Verlust und Zerschneidung von Jagdgebieten nur gering empfindlich (sehr geringe Empfind-
lichkeit) . Die Strukturbindung ist hierbei gering (LBM, 2011).

Da die Art auch zwischen Quartier und Jagdgebieten bei den Transferfliigen in Hohen deutlich Gber 4 m fliegt und

keine Bindung an Leitstrukturen besteht (FGSV 2008), ist der Kleine Abendsegler nur gering empfindlich gegenlber
Zerschneidungen von raumlich-funktionalen Beziehungen.

e Die Artist gegenliber dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie gegentiber dem Ver-
lust von Mannchenquartieren als mittel empfindlich einzustufen ist.

e DerKleine Abendsegler ist allgemein gegeniiber Larm und Licht gering empfindlich (LBV-SH 2011).

4.2 Verbreitung

Afrikas. Im Westen sind England und Irland besiedelt, aus Skandinavien liegen nur Einzelnachweise vor. Im Osten ist die Art bis
nach Indien verbreitet.

nach IUCN

Datenquelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Kleiner Abendsegler#t/media/File:Mapa Nyctalus leisleri.png, Datenrecherche
vom 26.04.2017
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Sommernachweise verteilen sich tiber ganz Hessen, wobei die Nachweishaufigkeit von Norden nach Siiden deutlich abnimmt.
Bisher sind jedoch in Hessen keine Winterquartiere bekannt (DIeTz et al. 2006, ARGE INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NATURBILDUNG
SiMoN WipbpiG GbR, 2013).

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 26.04.2017

\ Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz).

Flr den Kleinen Abendsegler gelangen am 19. Juni 2016 lediglich 11 Kontakte, wahrend einer einzigen Detektorbegehung. Bei
den Kontakten handelt es sich ausschlieBlich um Nahrungs- oder Transferfliige siidlich der Lemptalbriicke, im Waldgebiet
westlich der Lemp und am Waldrand im Westen des UGs. Hinweise auf Wochenstuben und Quartiere konnten nicht erbracht
werden und sind anhand der vorliegenden Daten auch nicht wahrscheinlich (BPG 2017).
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Die Art wurde 2016 lediglich in einer einzigen Nacht bei Transfer- oder Nahrungsfliigen nachgewiesen. Bau-, anlage-
und betriebsbedingte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind deshalb nicht zu erwarten.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der be-
reits heute stark befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko im
Fahrbahnbereich besteht, wobei das Kollisionsrisiko fiir diese Art wegen der hohen Flugweise grundsatzlich
als gering eingestuft wird. Betriebsbedingt wird sich das Totungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko
auch deshalb nicht signifikant erhéhen, weil sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende
LKW-Verkehr vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Totung / Verletzung durch BaumaRnahmen
kann deshalb ebenfalls ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBBnahmen moglich? D ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Tétungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

| Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die Nachweisbarkeit in nur einer der Nachte mit Detektorbegehungen weist darauf hin, dass im naheren Umfeld keine

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 64



A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Wochenstuben oder Mdnnchenquartiere vorhanden sind. Im Nahrungs- und Transferraum sind die kaum strukturgebun-
den und hoch fliegenden Kleinen Abendsegler gegeniiber optischen und akustischen Stérungen vergleichsweise unemp-
findlich. Die Tiere werden im Bedarfsfall nach in raumlich-funktionalem Zusammenhang wahrend ihrer langen Nahrungs-
und Transferfliige ausweichen. Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen, durch die sich der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population verschlechtern wird, sind aus diesen Griinden nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBhahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestinde eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFHRL-Anh.V-AC L RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 2 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] X L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen & |:| |:| D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Typische Waldfledermaus mit Jagdgebieten in Gewasser- und waldreichen Landschaften. Quartiere in
Baumhdhlen, Holzspalten und Stammrisse in Laub- und Kiefernwaldern. Gelegentlich werden auch recht groe Wochenstuben-
kolonien an Gebauden, z. B. hinter aufgeklappten Holzladen und Hausverkleidungen angetroffen. Massenwinterquartiere dieser
Art sind nicht bekannt (BoYe & MEYER-CORDS 2004). Vor allem in alten Buchen- und Kiefernwaldern, laubholzreichen Auwaldern,
Birken-Erlenbriichen, Buchenhallenwaldern, wenn in den Waldern Feucht- und Gewasserbiotope vorhanden sind. Walder spielen
vor allem als Quartierstandort und Durchzugsgebiet, selten auch als Uberwinterungsgebiet eine Rolle (LBM 2011).

Sonstige Vorkommen: Korridorjager auf Schneisen, Wegen, entlang von Waldrandern und an und (iber Gewassern. Als Jagdgebie-
te werden vor allem insektenreiche Waldrander, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht, wo die Tiere als Pat-
rouillenjager in 5-15 m Hohe kleine Fluginsekten erbeuten.

te Hangpldtze bieten und die Bauwerke geeignete Lebensrdume wie Gewdsser liberspannen. So kann es an einzelnen Briicken
sein, dass sie ....... in den Ubergangszeiten zusdtzlich von der Fransenfledermaus, der Bartfledermaus und der Rauhhautfleder-
maus, ...“ genutzt werden (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016).

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.): Im Gebiet nur wandernde Art mit Entfer-
nungen von max. 1.600 km zwischen Sommer- und Wintergebieten (DieTz C. et al., 2007).

Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 18 ha grof und kénnen in einem Radius von 6-7 (max. 12) km um die Quartie-
re liegen.

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:
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Die Paarung findet wahrend des Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen
individuelle Paarungsquartiere.

Die Wochenstubenkolonien der Weibchen mit 50-200 Tieren befinden sich vor allem in Nordostdeutschland. In Nordrhein-
Westfalen gibt es bislang nur eine Wochenstube. Wochenstuben- und Reproduktionshinweise sowie Winterquartiere wurden
bislang in Hessen nicht entdeckt (INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NATURBILDUNG, 2005).

seltener in engen Spalten an und in Gebduden, Rollladenkéasten, hinter Fensterldden und Holzverschalungen. Geburten ab Juni,
Paarungszeit Anfang September bis Anfang Oktober

bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewassernahe liegen. Genutzt werden auch Baumhohlen, Fledermauskas-
ten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel oder waldnahe Gebdudequartiere

mehrere hundert bis zu 1.600 km (Bove & MEeYER-CORDS 2004; DieTz et al. 2007).

Die Art fliegt bedingt bis stark strukturgebunden mit hdufiger Flugroutennutzung (LBV-SH 2011), It. LBM (2011) ist die Struktur-
gebundenheit im Flug jedoch niedrig.

Die Art fliegt mittel bis hoch in Hohen zwischen 5 — 15 (>15) m (LBM 2011).

peln

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):
standort-/reviertreu |Z| nicht standort-/reviertreu ] stenotop ] eurytop |Z|

(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/steckbrief/6524 :

Geburtsorttreu, adulte Weibchen suchen oft ihre Geburtswochenstuben auf.

Quartiertreu, bei einzelnen Individuen ist eine hohe Quartiertreue wahrend des Zuges nachgewiesen worden.
Winterquartiertreu

Maénnchen verteidigen Reviere, die um die Paarungsquartiere in den Wochenstubengebieten liegen (Reviertreue)

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Fluchtdistanz: 0 m

Empfindlichkeit der Art gegenlber den bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

e Rauhautfledermause fliegen dhnlich wie Zwergfledermause lGberwiegend strukturgebunden entlang von Leitstrukturen
(FGSV, 2008). Gegeniiber Zerschneidungen von raumlich-funktionalen Beziehungen durch StraRen sind sie daher hoch
empfindlich, da diese auch in Hohen bis 4 m gequert werden und somit ein Kollisionsrisiko besteht.

e Lt. LBV-SH, 2011 weist sie jedoch gegeniiber Zerschneidungen nur eine geringe bis vorhandene Empfindlichkeit auf. Das
Kollisionsrisiko ist in Abhdngigkeit vom artspezifischen Verhalten mittel (LBM 2011).

e Die Artist gegenliber dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie gegeniiber dem Verlust
von Einzelquartieren von Mannchen als mittel empfindlich einzustufen ist.

e  Die Rauhautfledermaus ist allgemein gegenliber Larm und Licht gering empfindlich.

e  Ubersicht zu Schon- und Sperrfristen zum Schutz bestimmter Arten im Rahmen von Komplexen ErhaltungsmaRnahmen
an Bricken (Orientierungswerte) (MINISTERIUM FUR VERKEHR UND INFRASTRUKTUR BADEN-W URTTEMBERG , 2015)

Monat

T [ [ [ ) [ e | O ) B [

Art/ Artengruppe

Fledermiiuse (in Hohlrfiumen von Briicken)
Alle vorkommenden | Wochenstube

Arten Miinnchenkolonie
Sommer-Einzelhangplatz
I’;L:lrungxqu:lrm:r

Ubergangs- Einzelhangplatz

antenschutzrechtlich relevante Stérungen treten in der Regel nicht auf
anenschutzrechtlich relevante Sténngen kiinnen auftreten

anenschutzrechtlich relevante Stérungen sind sehr wahrschemnlich

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 68




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

4.2 Verbreitung

Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern beschrankt. Einzelfunde von Wochenstuben gibt es in Bayern, Niedersachsen,
Nordrhein-Westfahlen, Schleswig-Holstein, Sachsen und Sachsen-Anhalt. Viele Regionen scheinen reine Durchzugs- und Paa-
rungsgebiete zu sein.

Rauhautfiedermaus (Pipistrelius nathusi]

arbrefurg der Artin Destschiand

»Insgesamt ergaben sich durch die Auswertung der Gutachten und Literatur, der Datenabfrage (Fldchiges Screening) und der
vertiefenden Untersuchung 126 aktuelle Fundpunkte fiir die Rauhhautfledermaus, davon zwélf Winternachweise und 114 Som-
mernachweise. Die Winternachweise sind iiberwiegend Funde einzelner Tiere, die in Wohnungen einflogen oder bei Bauarbeiten
gefunden wurden, eindeutige Winterquartiere wurden bislang nicht gefunden. Die Sommernachweise sind weit iiberwiegend
Detektornachweise und kleine Paarungsgesellschaften, die durch Kastenkontrollen entdeckt wurden. Die allermeisten Rauhhaut-
fledermausnachweise im Sommer ergaben sich in den Monaten August und September. Wochenstubenkolonien sind in Hessen
bislang nicht nachgewiesen.” ..... “Fiir die Rauhhautfledermaus ergeben sich nach dem derzeitigen Kenntnisstand Verbreitungs-
schwerpunkte im Oberrhein- bzw. Rhein-Main-Tiefland, in dem annéhernd die Hdlfte der 126 Fundpunkte liegen und — schon mit
deutlich weniger Nachweisen — in Nordhessen im Bereich von Fulda, Werra und Weser sowie im Spessart, wo die Fundpunkte in
den Tdlern von Kinzig und Sinn liegen. (INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NATURBILDUNG, 2005)

Die Rauhautfledermaus ist in Hessen vorzugsweise wahrend der Friihjahrs- und Herbstmigration regelmaRig anzutreffen. Wo-
chenstubenkolonien sind aus Hessen bislang nicht bekannt, Winternachweise liegen nur von Einzeltieren vor. Tendenziell liegen
die Schwerpunktvorkommen in den Tief- und Flusstallagen, insbesondere des Rhein-Main-Tieflandes (Naturraum D 53) (Institut
flr Tierokologie und Naturbildung, 2012).
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Datenquelle: Natureg, Datenrecherche vom 26.04.2016 fiir den Zeitraum 2000 - 2014
\ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz).

Die Rauhhautfledermaus wurde nur in zwei Nachten mit insgesamt vier Kontakten wahrend Transfer- / Nahrungsfliigen nachge-
wiesen, was sie als im UG seltene Art ausweist. Hinweise auf Wochenstuben oder andere Quartiere konnten nicht erbracht wer-

den (BPG 2016).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im UG und der Wirkzone des Vorhabens waren 2016 keine Wochenstuben, Mannchen- und Zwischenquartiere vorhanden
(BPG 2017), so dass es vorhabensbedingt nicht zur bau-, betriebs- oder anlagebedingten Zerstorung kommen kann.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Es handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark befahrenen A45, so
dass bereits heute ein erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko fiir Rauhhautfledermause im Fahrbahnbereich
besteht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko nicht signifikant erho-
hen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Quartiere oder als Quartier geeignete Habitatstrukturen.
Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und betriebsbedingte Totung / Verletzung durch BaumaRnahmen kann
deshalb ebenfalls ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBBnahmen moglich? D ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

Die geringe Nachweisdichte mit nur vier Kontakten wahrend aller Detektorbegehungen weist darauf hin, dass im ndheren Um-
feld keine Wochenstuben oder Mannchenquartiere vorhanden sind. Im Nahrungs- und Transferraum sind die iberwiegend
strukturgebunden fliegenden Rauhhautfledermause gegenlber optischen und akustischen Stérungen vergleichsweise unemp-
findlich. Die Tiere werden im Bedarfsfall ausweichen. Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen, durch die sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern wird, sind aus diesen Griinden nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o0.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h.
einer erheblichen Storung

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT E] 72




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Artenschutzrechtliche Priifung
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFHRL-Anh.V-AC L RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 3 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] X [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| & |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| & |:| D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Siedlungsart. Als Jagdgebiete werden Walder, Gehdlze und Gewasser genutzt. Die Zwergfledermaus
zeichnet sich durch eine hohe Variabilitdt aus, wobei auch erst kirzlich entstandene Quartiere (z.B. unverputzte Hohlblock-
wdande von Neubauten) besiedelt werden kdnnen. Die Tiere nutzen mehrere Quartiere, die u. a. aufgrund der Temperaturbe-
dingungen haufig gewechselt werden. Das Temperaturoptimum liegt zwischen 27-30°C.

Fortpflanzungsstatte: ,Die Fortpflanzungsstétte der Zwergfledermaus besteht aus den Wochenstubenquartieren und den Ein-
und Ausflugbereichen, an denen Zwergfledermduse vor dem Einflug schwdrmen. Im Regelfall ist eine Wochenstubenkolonie

der Zwergfledermaus auf eine Ortslage beschrénkt. Je nach Gréf3e der Siedlung und des Quartierangebotes kann sich die Kolo-
nie jedoch auf mehrere Subkolonien aufteilen, die nahe beieinander gelegene Quartiere gleichzeitig nutzen (Quartierverbund).

Des Weiteren gehéren alle Paarungsquartiere, die sich in Gebduden, aber auch in Baumhéhlen, Kéisten etc. befinden kénnen,
zu den Fortpflanzungsstdtten.

Die Ein- und Ausflugsituation muss wie das Quartier selbst unverdndert erhalten bleiben. Die Zwergfledermaus ist deutlich
weniger stérungsanfillig als andere Fledermausarten. Dennoch ist auch hier eine ungestérte Zone von ca. 10 m um das Wo-
chenstuben- oder Paarungsquartier von essenzieller Bedeutung fiir die Fortpflanzungsstdtte, da dieser Bereich regelmdflig von
den Tieren beim Schwéirmen genutzt wird (SIMON et al. 2004). Das Schwédrmverhalten ist wesentlicher Bestandteil der Quar-
tierfindung und der innerartlichen Kommunikation der Tiere. Dies ist in der Fortpflanzungszeit von besonderer Bedeutung, weil
die Quartiere regelmdfig gewechselt werden und die ungestérte Quartierfindung gewdhr- leistet sein muss. In dieser Zone
besteht eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber nutzungs- oder eingriffsbedingten Verdnderungen des Gebdudebestandes
und der Stérungsarmut. Relevante Beeintrdchtigungen dieser Zone sind regelmdflig als Beschddigung der Fortpflanzungsstdtte
anzusehen. Fiir die Zwergfledermaus sind dariiber hinaus regelmdpfig von einer gréf3eren Individuenzahl genutzte Flugrouten
zwischen dem Wochenstubenquartier und den Jagdgebieten entlang von Gehélzstrukturen oder Gewdssern fiir die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstdtte essenziell“ (RUNGE et al. 2010).

,Zu den Ruhestdtten der Zwergfledermaus gehéren sowohl! die Tagesschlafplétze einzelner Weibchen oder Mdnnchen als auch
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die Winterquartiere. Tagesschlafplétze befinden sich in Gebduden, zumeist in Spaltenquartieren, seltener auch im Wald, z. B.
an Jagdkanzeln. Baumhéhlen werden nur ausnahmsweise genutzt. Sdmtliche Tagesschlafpléitze, die nachweislich nur von
Einzeltieren und ohne Fortpflanzungs- und Paarungsfunktion genutzt werden, bediirfen keiner ungestérten Zone.

Die bis zu 40 km von den Sommerquartieren entfernt liegenden Winterquartiere der Zwergfledermaus befinden sich iiberwie-
gend in unterirdischen Héhlen, Kellern oder Stollen. In einigen Regionen sind zentrale Massenwinterquartiere bekannt
(SENDOR & SIMON 2003). Je nach Winterquartiervorkommen bezieht sich die Abgrenzung der Ruhestdtten punktuell auf ein
einzelnes Winterquartier bzw. auf den Raum eng beieinander liegender Winterquartiere. Aufgrund des intensiven herbstlichen
Schwédrmverhaltens der Zwergfledermaus am Winterquartier ist bei Winterquartieren mit grofSen Bestdnden eine ungestérte
Zone von 50 m um den Haupteinflugbereich von essenzieller Bedeutung fiir die Funktion der Ruhestdtte. Relevante Beeintrdich-
tigungen dieser Zone sind regelmdfig als Beschddigung der Ruhestdtte anzusehen.” (RUNGE et al. 2010)

Sonstige Vorkommen: weit verbreitet, fast in allen Lebensraumtypen anzutreffen.

und auBen nachgewiesen. Es handelt sich um das gréfSte Winterquartier im Kreis Neuwied, ein Wochenstuben- und Paarungs-
quartier. (HARTMANN et al. 2010).

,Spaltenbereiche mit Fugenbreiten von 1-6 cm bieten Hangpldtze fiir spaltenbewohnende Fledermausarten. .....Tiefe und lang-
gestreckte Fugen an hohen Bauwerken kénnen z.B. von Abendseglern besiedelt werden. Grundsdtzlich kénnen solche Spalten
ganzjéhrig genutzt werden und alle Quartierfunktionen wie Wochenstuben, Balzquartiere und Uberwinterungsquartiere bie-
ten, ......... ) (MINISTERIUM FUR VERKEHR BADEN WURTTEMBERG, 2016).

»In engen Spaltrdumen aufSen an Briicken iibersommern aber regelmdfig Mdnnchen, ab Spdtsommer locken sie auch
Weibchen an und es bilden sich Paarungsquartiere in Dehnungs- oder Fertigungsfugen. Tiefere Spaltréume und vor allem das
Innere von Hohlkdsten werden zur Uberwinterung aufgesucht, hier kénnen sich grofie Winteransammlungen bilden. Bei
strengem Frost kénnen sich die in Fugen liberwinternden Tiere tief zuriickziehen und dichte Cluster bilden, die soziale
Thermoregulation erlaubt ihnen dann auch ldngere Frostperioden zu iiberstehen. Anders sieht dies meist in Hohlréiumen von
Widerlagern aus. Da es kaum Fugen gibt und es die Hangpldtze in der Regel nicht erlauben, dass sich gréfSere Cluster bilden
kénnen, liberwintern die Tiere meist einzeln oder in Kleingruppen. Bei langanhaltenden Frostperioden kommt es daher an
solchen Hangplitzen zu hohen Verlusten, in strengen Wintern kann ein GrofSteil der Tiere verenden. Zwergfledermduse sind
auch die hdufigsten Opfer unbeabsichtigter Fledermausfallen in Briicken, z.B. in abgestellten Eimern, Bauwannen oder in
Rohren und Pfeilern. Demnach sind Briicken fiir Zwergfledermduse nur bedingt geeignete Quartiere (MINISTERIUM FUR VERKEHR
BADEN WURTTEMBERG, 2016)

Das home range ist mittel bis groR (5-25 km?2) (LBV-SH 2011).

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Der Aktionsraum einer Kolonie umfasst meistens einen ca. 2 km Radius um das Quartier, die individuelle AktionsraumgroRe
betragt mehr als 50 ha (MEeiNIG & Bove 2004).

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

genutzt. Paarungen erfolgen in Paarungs- und Schwarmaquartieren tGiberwiegend in Gebduden, aber auch in sonstigen Spalten-
quartieren wie z.B. Nistkasten.

nungen von bis zu 50 km. Einzelne Tiere wandern aber auch 770 km weit (MEeiNIG & BoYe 2004). Flr eine Region gibt es zumeist
ein zentrales Massenwinterquartier (Landkreis Marburg, Marburger Schloss) (MEeiNIG & Boye 2004).

und Kellern (MeINiG & BoYe 2004). Auch in Felspalten und Gebduden (Hauptvorkommen). QuartiergroBe 20- >>100 (1.000)
Tiere. Nutzung von (August-Oktober) November — Marz) (April)

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu ] stenotop O eurytop [X]

Fir Bayern wird eine iberwiegende Besiedelungsdauer der Geb&dude von 10-14 Jahren angegeben, wobei jedoch auch viele
Kolonien ein Gebdude weniger lange nutzen. Andererseits sind auch Quartiere bekannt, an denen Zwergfledermause langer
als 20 Jahre anwesend sind (EuroBATs 2010). Weibchen bilden im Sommer Wochenstubenverbande in Gebduden zur Jungen-
aufzucht, Mannchen leben hingegen solitdr oder in kleinen Gruppen. Spaltenbewohner. Quartierswechsel der Wochenstu-
bengemeinschaften finden regelméRig satt. Eine Wochenstubenkolonie in Kleinseelheim (Hessen) nutzte pro Jahr nachweis-
lich wenigstens 16 Quartiere. Die Quartiere befinden sich dabei innerhalb eines Ortes bzw. teilt sich die Kolonie bei gréReren
Orten in Subkolonien auf. Ein Austausch von Individuen zwischen zwei Kolonien in verschiedenen Ortschaften findet nur sehr
selten statt (EuroBATS 2010). Uberwinterung haufig in Massenwinterquartieren.
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allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

Wissenschaftliche Veroffentlichungen zur Empfindlichkeitseinstufung von Fledermausen liegen i. d. R. nicht vor (KierFer &
SANDER 1993).

U Zwergfledermause fliegen stark strukturgebunden (FGSV 2008, LBV-SH 2011), allerdings zumeist im oberen Drittel

U Es besteht eine_hohe Empfindlichkeit der Zwergfledermaus gegeniiber dem_erhdhten_Kollisionsrisiko, da die Art zu

den hadufigen Verkehrsopfern gehort (HAENSEL & Rackow 1996; KIEFER et al. 1995; MEINIG & Bove 2004).

. Die Art ist gegeniliber dem Verlust von Wochenstubenquartieren hochempfindlich, wahrend sie gegentiber dem Ver-
lust von Einzelquartieren von Mannchen als mittel empfindlich einzustufen ist.

U Die Zwergfledermaus ist als Siedlungsart die auch im besiedelten Bereich an StraRenlaternen jagt allgemein gegen-
Uber Larm und Licht gering empfindlich (LBV-SH 2011).

4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europa?? Verbreitung in Deutschland?3

Verbreitung in Hessen:

Dl-lﬂ
D 11- 100

B Zeitraum 2000 - 2016

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 27.04.2017

12 http://www.sdw-oberursel.de/groskarte/geo-pipi-pipi.jpg&imgrefurl=http://www.sdw-oberursel.de/pipistrellus-
ipistrel-
lus.htmI&h=843&w=964&tbnid=gV6nl0gIxBarYM:&tbnh=100&tbnw=114&usg=_FOyFsndNXY6uc KDGhO80jd hAM=&docid
=LzfIR99ZTUJxgM&sa=X&ved=0CCMQIQEWAGoVChMIpdXZucX0xglV5wjbCh1WuQLK, Datenrecherche vom 24.07.2015

13 http://www.ffh-anhang4.bfn.de/fileadmin/AN4/documents/chiroptera/Pipistrellus _pipistrellus Verbr.pdf#page=2, Datenrecher-
che vom 24.07.2015
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Bestandsentwicklung: haufigste Art in Hessen, wobei die dargestellten Verbreitungsliicken auf Kartierliicken zuriickgefihrt
werden konnen. Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um die einzige Fledermausart, bei der keine Flachige Gefahrdung
anzunehmen ist (DIETz M.et al., 2012).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz).

Zwergfledermause waren 2016 die haufigste im UG nachgewiesene Fledermausart. Bei Nahrungs- und Transferfliigel wurde
sie auf allen Transekten festgestellt, so dass sie vermutlich entlang geeigneter Leitstrukturen im UG flachendeckend zu erwar-
ten ist. AuBerdem weist die Art im Umfeld der Lemptalbriicke eine hohe Aktivitat auf. Neben Ortungsrufen wurden von der
Zwergfledermaus auch Sozialrufe aufgezeichnet. Die Daten der Dauererfassungen an den Widerlagern deuten auf Schwarmak-
tivitdten an und in den Brickenteilen hin. In der 3. Januarwoche wurden in der Lemptalbriicke im Gegensatz zu vorhergehen-
den Jahre drei Gberwinternde Zwergfledermause in einem der Widerlager festgestellt, obwohl die Briicke grundsatzlich zu kalt
sein durfte.

Dem Gesamtvorkommen im Jagdraum kommt wegen der haufigen Nachweise eine regionale Bedeutung zu. Der Nachweis
vergleichsweise weniger Fledermause in der Lemptalbriicke kommt wegen der Haufigkeit der als Siedlungsart bekannten
Zwergfledermaus jedoch nur gewisse lokale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Bau- und anlagebedingt kommt es zur geringen, aber nicht genau zu Quantifizierenden Zerstérung von Mannchen-,
vermutlich auch von Paarungsquartieren der Zwergfledermaus.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? @ ja |:| nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmaRnahmen
grundsatzlich erforderlich.

Der temporaren bauzeitigen Zerstorung kdnnen die wenigen Mannchen in rdumlich-funktionalem Zusammenhang
z. B. in die jeweils erhaltene Briickenhélfte ausweichen. Fiir die dauerhafte, anlagebedingte Zerstérung ist aus popu-
lationsokologischen Griinden jedoch eine VermeidungsmalRnahme vorgesehen:

Der Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal wird zur Vermeidung der anlagebedingten Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten des GrofRen Mausohrs nach den neuesten wissenschaftlichen Kenntnissen so hergerichtet, dass
weiterhin ausreichend Einflugmdglichkeiten und Hangplatze fir die betroffene Art vorhanden sind. Es werden als
ArtenschutzmaRRnahme Ersatzquartiere flir Fledermé&use (Fledermauskdsten) angebracht. ,,Diese werden vor allem
von Mdnnchen bzw. Paarungsgruppen des Mausohrs, aber auch von der Zwergfledermaus als Quartier angenom-
men. In Einzelfdllen haben sich auch Kolonien von Wasserfledermdusen in Spaltenkdsten an Briicken etabliert. Aus
anderen Bundesldndern und der Schweiz sind auch Vorkommen von Abendseglern bekannt* (MINISTERIUM FUR VERKEHR
BADEN WURTTEMBERG, 2016).

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)?
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt) @ ja |:| nein

Von der MalRnahme ist nachweislich keine Wochenstube der Zwergfledermaus betroffen. Auch handelt es sich nicht um
eine groRere Mannchenkolonie. Zwergflederméause gehdren zu den relativ flexiblen Fledermausarten und besiedeln neue
Quartiere an Gebaduden oft sehr schnell (s. Pkt. 4). Die wenigen betroffenen Mannchen kénnen der bauzeitigen Zerstérung
in raumlich-funktionalem Zusammenhang z. B. in die erhaltene Briickenhalfte ausweichen. Die anlagebedingte Zerstérung
der Fortpflanzungsstatte (Paarungsreviere) wird durch die MaRnahme 2cVas vermieden.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
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gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja & nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaRnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Wihrend das anlage- und betriebsbedingte Tétungs- / Verletzungsrisiko vorhabensbedingt nicht signifikant erhoht
ist, kann es bei Sanierungs- oder Abbrucharbeiten bei Anwesenheit von GroRen Mausohren baubedingt zur Tétung
anwesender Individuen kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |E nein

in der Lemptalbriicke vorhandenen Spalten und Plastikrohre der zu sanierenden Briickenhélfte werden
im Herbst, nachdem alle Fledermause in die Winterquartiere abgezogen sind verschlossen. Direkt vor
Baubeginn findet auRerdem eine Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der
oben beschriebenen MaRnahmen vorgefundene Fledermause werden vorsichtig gefangen und in spezi-
elle Fledermauskasten eingesetzt, die an geeigneter Stelle im angrenzenden Wald oder der erhaltenen
Briickenhalfte ausgebracht werden.

eine Kontrollbegehung durch einen Fledermauskundler statt. Ggf. trotz der oben beschriebenen Mal3-
nahmen vorgefundene GroRe Mausohren werden vorsichtig gefangen und in spezielle Fledermauskas-
ten eingesetzt, die an geeigneter Stelle z. B. im angrenzenden Wald ausgebracht werden. Hierbei ist ein
Mindestabstand von 50 m zur Baufeldgrenze zwingend einzuhalten.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja |E nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja & nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? @ ja |:| nein
Zwergfledermause wurden u. a. unter der Lemptalbriicke mit einer vergleichsweise hohen Aktivitdtsdichte nachgewiesen,
wodurch die Bedeutung des Lemptales als Nahrungs- und Transferraum belegt wurde (BPG 2017). Wahrend betriebs- und

anlagebedingte Storungen ausgeschlossen werden konnen, sind deshalb erhebliche baubedingte Stérungen der lokalen
Population grundsatzlich moglich.

Trennung ihrer Vorkommen auf. Zu unterscheiden sind vorrangig die Wochenstuben und die Winterquartiere. Des Weiteren sind Individu-
engruppen in Paarungsquartieren als eigenstdndige lokale Individuengemeinschaften anzusprechen. Die Mdnnchenvorkommen sind dispers
verteilt und lassen sich daher nur iiber geeignete Habitatstrukturen abgrenzen.

Aufgrund der geklumpten Verteilung der Fortpflanzungsstétten und der Koloniebildung stellen im Sommer die Wochenstubenkolonien die
lokale Individuengemeinschaft dar. Im Regelfall ist eine Wochenstubenkolonie der Zwergfledermaus auf eine Ortslage (Dérfer) beschrdnkt.
Je nach Gréfe der Siedlung und des Quartierangebotes kann sich die Kolonie jedoch auf mehrere Subkolonien aufteilen, die nahe beieinan-
der gelegene Quartiere gleichzeitig nutzen (Quartierverbund). SIMON et al. (2004) fanden in ihren Untersuchungen bis zu sechs gleichzeitig
genutzte Wochenstubenquartiere. Ein Austausch von Individuen zwischen Kolonien in verschiedenen Ortschaften (Kolonieverbund) findet
nur in Einzelféllen statt. In gréf3eren Siedlungen kénnen sich mehrere Wochenstuben befinden, die jeweils als eigenstdéndige lokale Individu-
engemeinschaft zu werten sind.

Im Winter versammeln sich alle Individuen der lokalen Individuengemeinschaft in Winterquartieren. Diese lokale Individuengemeinschaft
entspricht nicht der sommerlichen Individuengemeinschaft. Bei der Zwergfledermaus kommt es héiufiger vor, dass sich ein grofSer Teil der
lokalen Individuengemeinschaft (bis zu etwa 40 km Einzugsbereich) in einem zentralen Wintermassenquartier sammelt (KRAPP 2004; SI-
MON et al. 2004). Es werden jedoch auch verschiedene weit verstreute kleinere Winterquartiere von jeweils wenigen Individuen aufgesucht.
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Je nach Winterquartiervorkommen bezieht sich die Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft punktuell auf das einzelne Winterquar-
tier bzw. auf den Raum eng beieinander liegender Winterquartiere.” (RUNGE et al. 2010).

b) Sind Vermeidungs-MaBBnahmen méglich? |E ja |:| nein

keiten: Nachtliche Bautéatigkeiten werden auf das unbedingt notwendige MaR beschrankt und sollen moglichst nicht in der
Nacht durchgefiihrt werden. Es ist Sorge dafiir zu tragen, dass unter der Briicke immer ein mindestens 30 m breiter unbe-

leuchteter und optisch gegen das Baufeld durch Planen o. . abgegrenzter Korridor fiir Nahrungs- und Transferfliige erhal-
ten bleibt.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? |E ja |:| nein

Durch die MaRnahme 2d Vas werden baubedingte erhebliche Stérungen vermieden, da der Talraum der Lemp einen
mindestens 30 m breiten, verdunkelten Nahrungs- und Transferkorridor aufweisen wird. Tiere, die zwischen dem sudli-
chen A45-Fahrbahnrand und dem Waldrand den im Bereich der zukiinftigen BaustraBe vorhandenen Waldweg als
Flugroute nutzen, werden im Bedarfsfall nach Stiden in Richtung des neu entstehenden Waldrandes ausweichen.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja & nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
->weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung entfallt, da kein Verbotstatbestand eintritt
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Artenschutzrechtliche Priifung
Eisvogel (Alcedo atthis)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Eisvogel (Alcedo atthis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: FlieR- und Stillgewdsser mit Abbruchkanten und Steilufern, hier britet der Eisvogel vorzugsweise in
selbst gegrabenen Brutréhren in vegetationsfreien Steilwanden aus Lehm oder Sand. Wurzelteller umgestirzter Biume und
kiinstliche Nisthohlen werden ebenfalls angenommen. Die Brutplatze liegen haufig direkt am Gewasser, konnen aber auch bis
zu mehrere hundert Meter vom nachsten Gewasser entfernt sein.

Zur Nahrungssuche benétigt der Eisvogel kleinfischreiche Gewéasser mit guten Sichtverhiltnissen und iiberhidngenden Asten
als Ansitzwarten. AuBerhalb der Brutzeit tritt er auch an Gewassern fernab der Brutgebiete, bisweilen auch in Siedlungsberei-
chen auf. Langsam flieRende und stehende Gewadsser mit guten Sichtverhaltnissen, Sitzwarten (> 2 m Héhe) und reichlichem
Fischangebot (vor allem Groppe, Bachforelle, Stichlinge, Rotauge, Ukelei ) als Nahrungsrevier. Flisse, Bache, Altwasser und
Seen. Optimale Brutplatze sind Prallhange und Steilufer mit mindestens 0,5 m Hohe und einem Substrat, welches das Graben
der Brutréhre ermoglicht.

Sonstige Vorkommen: Ersatzweise finden Bruten auch in Wegebéschungen, Baumwurzeln oder Lehmgruben im Offenland und
Wald statt.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Die fast ganzjdhrige Territorialitat fihrt i. d. R. zu geringen Bestandsdichten.

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:
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Bruten / Jahr. Die GroRe eines Brutreviers wird auf 1-2,5 km (kleine FlieBgewasser) bzw. auf 4-7 km (gréRere Flisse) ge-
schatzt. !

Individuen nach Stiden und Stidwesten auszuweichen. Teilweise auch ein Kurzstreckenzieher, wobei Durchziigler / Wintergas-
te aus Nord- und Osteuropa auftreten kdnnen.

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]

Die Brutrohren werden haufig nach einer Sduberung wieder verwendet, kinstliche Nisthilfen werden jedoch auch angenom-
men (BAUER et al. 2005).

auch an anderen Standorten méglich bis hin zu Tellerwurzeln umgestiirzter Biume) sowie weiterer essenzieller Habitatstruk-

turen (z. B. zum Anflug der Nistrohre regelmaRig genutzte Ansitzwarten) in einem Umkreis von 50 m abzugrenzen.®

hinaus ist die Ruhestéatte einzelner Vogel unspezifisch und nicht konkret abgrenzbar.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest)16:

Naherholungsgebieten allerdings oft im Bereich von wenigen Metern (FLADE 1995)

Mitunter an Brutpldtzen hohe Gewdhnung an Stérungen (GLuTz v. BLOTZHEIM & BAUER 1994). Gegenliber Larm ist die Art relativ
gering empfindlich (s. GARNIEL et al. 2010), gegenlber Kollisionen im StraBenverkehr muss der Eisvogel jedoch als hoch emp-
findlich eingestuft werden (s. hierzu auch BAUER et al. 2005).

Empfindlichkeit der Art gegenlber den bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

(Die genaue Lage der Quartiere / Nachweise im UG sind den Konflikt- und Bestandsplénen zu entnehmen)

Der Eisvogel zahlt zu den Brutvogeln, die eine untergeordnete Larmempfindlichkeit besitzen und fiir die eine max. Effektdis-
tanz von 200 m ermittelt wurde (Gruppe 4, GARNIEL et al. 2010)

Gefahrdungsfaktoren:

®  Verlust oder Entwertung von stérungsarmen, frisch angerissenen und vegetationsfreien Steilwanden aus Sand oder
Lehm.

Zerschneidung der Lebensrdaume und Wanderkorridore (v.a. StraBenbau, zu kleine Durchldsse, Verrohrungen o0.4.).
Veranderung der FlieRgewasserdynamik durch Begradigungen, Verrohrungen, Querverbau, Uferbefestigungen.
Intensive Gewadsserunterhaltung im Bereich der Abbruchkanten und Steilufer.

Verschlechterung der Gewassergiite durch Nahrstoff- und Schadstoffeintrage und Schwebstoffe (v.a. Diinger, Giille,
Biozide sowie Abwassereinleitungen).

Storungen an den Brutplatzen (Marz bis September) (v. a. Angler, Bootsfahrten).

®  Tierverluste an Teichiberspannungen und durch Anfliige an Glasscheiben.

4.2 Verbreitung

in groRen Teilen Eurasiens verbreitet. In Deutschland nahezu flichendeckend, wobei Liicken in Stidwest- und dem aufRersten
Nordwestdeutschland zu erkennen sind.

sien. In Mitteleuropa liegt der Schwerpunkt seiner Verbreitung in den Beckenlandschaften, Fluss- und Stromtéalern der Mittel-
gebirge, wobei in Folge der Lebensraumverbauung und —verschmutzung ein Ausweichen in kleinere Nebengewadsser stattge-
funden hat.

Deutschland: fast flachendeckend vorkommend

14

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/10295
1, Datenrecherche vom 25.03.2016).

15 Quelle: http:/artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102951,
Datenrecherche vom 25.03.2016).

16 Max. Effektdistanz 200 m (GARNIEL et al. 2010)
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sessem e
CRCICI A A X R
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erreicht er im Auenverbund Wetterau, der Ederaue und dem Lahntal zwischen Marburg und GieRen. Der hess. Bestand wird
auf 200 — 600 Brutpaare geschatzt.”

Quelle:
http://natureg.hessen.de/resources/recherche/NAH/Voegel/NA VSW 014 Steckbrief Eisvogel Stand 2008 11.pdf
(Datenrecherche vom 30.04.2017)

\ Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz).

Der Eisvogel wurde 2012 lediglich als Nahrungsgast, bzw. beim Durchflug an der Lemp nachgewiesen (BPG 2015). Auch die
NATIs-Daten weisen die Art als Nahrungsgast an der Lemp auf. 2016 wurde der Eisvogel jedoch nicht beobachtet, so dass die
Lemp innerhalb des UGs derzeit nur ein sporadisch aufgesuchtes Nahrungsrevier darstellt. Auch Durchfliige dirften, wenn
Uberhaupt nur sehr selten stattfinden. Dem Nachweis in vorhergehenden Jahren kommt deshalb aktuell keine Bedeutung zu,
zumal im UG keine als Brutwand geeigneten Habitatstrukturen vorhanden sind.

17 Quelle: http://natureg.hessen.de/resources/recherche/NAH/Voegel/NA VSW 014 Steckbrief Eisvogel Stand 2008 11.pdf,
Datenrecherche vom 25.03.2016
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im UG wurden keine Brutnachweise erbracht, geeignete Habitatstrukturen fehlen. Bau,- anlage- und betriebsbedingte
Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind deshalb grundsatzlich nicht zu erwarten.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Die Art wurde 2016 nicht nachgewiesen und kam auch in den vergangenen Jahren nur als mehr oder weniger sporadi-
scher Nahrungsgast vor (BPG 2015 und 2017). Bau-, anlage- und betriebsbedingte Totungen sind deshalb grundsatzlich
ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die Art wurde 2016 nicht nachgewiesen und kam auch in den vergangenen Jahren nur als mehr oder weniger sporadi-
scher Nahrungsgast vor (BPG 2015 und 2017). Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen, die sich nega-
tiv auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnten, sind deshalb grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

‘ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? \

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja & nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

Zusammenfassung
Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
[ ] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den értlichen Funktionsraum hinaus

[ ] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Bertlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[ ] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Feldsperling (Passer montanus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldsperling (Passer montanus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: landwirtschaftlich gepragtes Umland von Siedlungen, locker bebaute Vorstadtbereiche, Dorfer

Sonstige Vorkommen: lichte Baumbestande und Walder, Waldrénder, Feldgehdlze, Garten, Auwalder (BAUER et al. 2005)

Voraussetzung fiir das Vorkommen ist ein ganzjdhrig ausreichendes Nahrungsangebot, sowie das Vorhandensein von Nischen
und Hohlen in Baumen oder Gebduden.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Ende Juli / Anfang August. Ende der Brutperiode meist Ende August, zuweilen auch erst im September. Aktionsrdume zur
Brutzeit 3,7 — 28,7 ha (BAUER et al. 2005b)

Standvogeln oft schon im Herbst und Winter als Schlafplatze. Nestbauaktivitdten ebenfalls hdufig bereits schon im Herbst.

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art [X] reviertreue Art ] nicht brutplatz- oder reviergebunden [ ]

bei storungsfreiem Nistplatz monogame Dauerehe, dabei lebenslange Nistplatztreue (BAUER et al. 2005). Hoéhlenbriter, der
regelmaRig auch Nistkasten annimmt.
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oft schon auf 50 —150 m. Andererseits gelegentlich Bruten in unmittelbarer Ndhe zum Menschen (v., BLotzHEIM U.N.; BAUER,
K.M.; BEzzEL, E., 1966-1997).

Empfindlichkeit der Art gegenlber den bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

(Die genaue Lage der Quartiere / Nachweise im UG sind den Konflikt- und Bestandsplanen zu entnehmen)

Der Feldsperling gilt als unempfindlich gegentiber Larm am Brutplatz, die max. Effektdistanz liegt bei 100 m (GARNIEL et al.
2010).

Er reagiert empfindlich auf die Intensivierung der Landwirtschaft (starke Diingung, Einsatz von Biozid- und Beizmitteln etc.).
4.2 Verbreitung
Standvogel zwischen Westeuropa und Japan

al. 2014).

D’.-]J
D!.'.-ljj

> 100 . .
(] Verbreitung in Hessen

18

Bestandstrend Europa: im Zeitraum 1970-1990 stabiler Brutbestand in der EU (EU25), von 1990-2000 maRiger Riickgang (BIr-
DLIFE INTERNATIONAL 2004)

Bestandstrend BRD: langfristiger Riickgang; kurzfristig (1980-2005) deutliche Abnahme (> 20 %) (SUDBECK et al. 2007)

Bestandstrend Hessen: kurzfristig (2005 — 2015) abnehmend (HGON 1910)
‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz).

Im UG gibt es nur einen Nachweis des Feldsperlings in der offenen Feldflur stidwestlich der Autobahnmeisterei (Vogellebens-
raum 4). Der Abstand des einzigen Brutplatzes zum Baufeldrand betragt > 200 m. Dem Nachweis kommt eine lokale Bedeu-
tung zu.

'8 Datenquelle: http:/natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Recherche vom 30.04.2017
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Der einzige Brutplatz liegt mit 200 m Abstand zur Baufeldgrenze weit auRRerhalb des Eingriffsbereichs. Bau-, anlage- und
betriebsbedingte Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art sind deshalb ausgeschlossen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmafBinahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétungen / Verletzungen von Feldsperlingen konnen grundsatzlich ausgeschlossen
werden, da sich der einzige Nachweis der Art weit aulerhalb der artspezifischen Wirkzone befindet.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen kénnen grundsatzlich ausgeschlossen werden, da sich der einzige
Brutplatz der Art weit auBerhalb der artspezifischen Wirkzone befindet. Garniel et al. (2010) geben fiir Verkehrslarm eine
maximale Effektdistanz von nur 100 m an, weisen aber gleichzeitig darauf hin, dass sich diese Effektdistanz nicht auf andere
beeintrachtigende Projekte Gbertragen lasst und auRerdem von der Verkehrsmenge und dem Umstand, ob es sich um den
Neu- oder Ausbau einer Stralle handelt, abhangt. Bei einer Verdoppelung der maximalen Effektdistanz kann jedoch mit Si-
cherheit davon ausgegangen werden, dass sich die bau- und betriebsbedingten Stérungen auf das Brutpaar trotzdem nicht
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weiter auswirken werden.

Die Abgrenzung der lokalen Population des Feldsperlings erfolgt auf regionaler Ebene etwa im Raum eines Landkreises
(VSW, 2010).

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Goldammer (Emberiza citrinella)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Goldammer(Emberiza citrinella)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Quelle: wenn nicht anders angegeben BAUER et al. (2005)

Hauptlebensraumtypen: Ihre Hauptverbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Bliischen und
kleinen Feldgeholzen durchsetzt sind, sowie an Waldrdandern gegen die Feldflur. Ebenso findet man sie an Grabenbdschungen
und Ufern mit vereinzelten Bilischen, auf Sukzessionsflachen in Sand- und Kiesabbaugebieten und selbst in StraBenrandpflan-
zungen. GroRere Kahlschlage und Windwurfflachen im Hochwald werden rasch, aber nur bis zur Bildung eines geschlossenen
Bestandes besiedelt. Goldammern sind typische Bewohner von Saumbiotopen (Okotonen). Charaktervogel landwirtschaftlich
genutzter, offener bis halboffener und reich strukturierter Kulturlandschaften, die mit Hecken, Gebuschen, Alleen, Feldgehol-
zen und Einzelbdumen ausgestattet sind.

Sonstige Vorkommen: Waldrander, Schonungen, Windwurfflachen, Bahndamme und Brachflachen mit Geholzaufwuchs, lichte
Wailder, insbesondere Kiefernwalder, Randzonen eingegriinter Einzelhofe

steter Begleiter in der halboffenen, reich strukturierten Feldflur, Knicklandschaften, Obstbaumbestanden, Feldgehdlzen und in
Rieselfeldern (FLabg, 1994)

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

werden. Hauptiiberwinterungsgebiete liegen im Westen und Siiden des Areals sowie im Nord-Mittelmeerraum und Nahem
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Osten.

brutplatztreue Art [] reviertreue Art ] nicht brutplatz- / reviergebunden X

Zur Brutzeit territorial. Nach der Brutzeit Ende August / Anfang September bilden sich Trupps, die meistens bis Februar /
Anfang Marz zusammenhalten. Gemeinsam Schlafplatze vor allem in Dornenhecken und Nadelholzschonungen.

Es gibt in der Literatur keine Hinweise auf eine Brutplatz- oder Reviertreue. Heute ergibt sich in der offenen Landschaft die
regelmiRige Nutzung geeigneter Standorte durch den Mangel an Okotonen.

Die Art ist gegeniiber dem Verlust ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten nur maRig empfindlich, da sie nicht brutplatz- oder
reviergebunden ist und somit innerhalb des Verbreitungsraumes der lokalen Population, die nach den Kriterien der STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND DAS SAARLAND (2010) groRraumig (etwa im Raum eines Regierungsbezirkes
bzw. mehrerer Naturrdume) abgegrenzt wird, ausweichen kann, soweit ausreichend geeignete Okotone zur Verfiigung stehen.

4.2 Verbreitung

Verbreitungsgebiet der Goldammer reicht von Mittelskandinavien bis Nordspanien, Siditalien, Griechenland und zur Ukra-
ine. In 6stlicher Richtung reicht ihr Verbreitungsgebiet von Irland bis weit nach Asien hinein. Sie ist bis auf die dufleren Be-
reiche ihres Verbreitungsgebietes ein Standvogel. Uberwinternde Végel finden sich unter anderem in Spanien, Italien, in
den Balkanlandern, in der Tlrkei und im Norden Israels ein. Sehr selten iberwintern sie in Gibraltar, auf Malta und Sizilien.

Die Art ist in Deutschland nahezu flaichendeckend verbreitet, wobei urbane Raume und Landschaften mit groRen zusam-
menhangenden Waldgebieten diinner besiedelt werden, da diese Lebensrdume als Fortpflanzungs- und Ruhestatte ungeeig-
net sind.

her héher gelegen haben.” (HGON 2010). Lang- und kurzfristige Bestandsriickgdnge (STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN
RHEINLAND PFALZ UND DAS SAARLAND , 2014)
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‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan Blatt 1-3 und Blatt A-Artenschutz).

Bei der Revierkartierung wurden 2016 im Vogellebensraum 4 insgesamt drei Brutpaare nachgewiesen (BPG 2017). Die Ab-
stande zur Baufeldgrenze betrugen ca. 22 m, 145 m und 209 m. Dem Nachweis kommt eine lokale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Die drei Brutplatze der nicht ortstreuen Goldammer lagen mit Abstdnden von 22 — 209 m auRerhalb des Baufeldes, so dass
bau- , betriebs- und anlagebedingte Beschadigungen / Zerstérungen ausgeschlossen sind, zumal die Art nicht reviertreu ist
und der Zerstorung einer Fortpflanzungs- und Ruhestdtte in raumlich-funktionalen Zusammenhang ausweichen kann. Im
artspezifisch vernetzten Umfeld sind ausreichend, derzeit nicht besetzte Reviere vorhanden (s. Nutzungs-
/Biotoptypenkartierung und Karte A - ASB, BPG 2017).

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt) D ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark
befahrenen A45, so dass bereits heute ein erhdhtes betriebsbedingtes Tétungsrisiko fiir Goldammern im
Fahrbahnbereich besteht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko
nicht signifikant erhéhen, da sich It. Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr
vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf Brutvorkommen. Eine vorhabensbedingte bau-, anlage-
und betriebsbedingte Tétung / Verletzung durch BaumaRnahmen kann deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? D ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)
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Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja & nein

Die bauzeitige Stérung eines Brutpaares, das 2016 im Abstand von ca. 22 m zur Baufeldgrenze briitete, wird sich nicht
erheblich im Sinne des §44 (1) Nr. 2 auswirken, da die Art nicht brutplatz- oder reviertreu ist und deshalb im Bedarfsfall
in raumlich-funktionalem Zusammenhang in ein unbesetztes Revier ausweichen wird. Eine Verschlechterung des Erhal-

tungszustandes der groBraumig groRraumig auf der Ebene eines Regierungsprasidiums oder mehrerer Naturrdume ab-
zugrenzenden lokalen Population (VSW, 2010) ist deshalb ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja & nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Graureiher (Ardea cinerea)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Graureiher (Ardea cinerea)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.V-A® L RL Deutschland
@ Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:|

[]

[]

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV : Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhdnge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Der Graureiher besiedelt nahezu alle Lebensraume der Kulturlandschaft, sofern diese mit offenen
Feldfluren (z.B. frischem bis feuchten Griinland oder Ackerland) und Gewassern kombiniert sind. Graureiher sind Koloniebri-
ter, die ihre Nester auf Baumen (v.a. Fichten, Kiefern, Larchen) anlegen. Kleinstkolonien oder Einzelbruten haben nur einen
geringen Bruterfolg.

Bodenbruten in Schilfgebieten statt. Vereinzelt kam es sogar zu Brutansiedlungen in Stadten, wobei insbesondere Zoologische
Garten aufgesucht wurden (z. B. KéIn, Minster).

gewadsser) und weiteren Feuchtgebieten. RegelmaRig werden Nahrung suchende Graureiher auch auf Brachen und Dauer-
grinlandflachen angetroffen, wo sie zumeist auRerhalb der Brutzeit Kleinsaugern jagen.

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

von Februar — Juli. Koloniebruter: Nester auf Baumen bevorzugt an Waldréandern oder in kleineren Waldbestdnden.

Wanderungen: Kurzstrecken- und Teilzieher, einige Individuen aber weit wandernd (BAUER et al. 2005)
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Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden O

Brut- und Geburtsortstreue, es sind aber auch Umsiedlungen bekannt (BAUER et al. 2005a). Alte Horste werden regelmaRig
wiederbenutzt (BAUER et al. 2005).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Die Brutkolonien des Graureihers sind gegeniiber Stérungen durch das Aufsuchen des Menschen besonders empfindlich,
Storungen in Brutgebieten durch Forstarbeiten, Wegebau, Freizeitnutzung. (BAUER et al. 2005).

4.2 Verbreitung
Verbreitung in Europa: Das Areal des Graureihers erstreckt sich von Westeuropa bis Ostasien.

Verbreitung in Deutschland: 27.000 — 28.000 Brutpaare in 2005 (SUbBEck et al. 2008)

=-| Verbreitung zur Brutzeit um 1985

Datenquelle: RHEINWALD (1993)

Verbreitung in Hessen:

g b D_I nd'-jl' i { . ' ]

Datenquelle: NATUREG, Datenrecherche vom 02.05.2017 flr den Zeitraum 2000 - 2016
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‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potenziell
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und Karte A — ASB (BPG 2017)

Der Graureiher tritt an der Lemp (Vogellebensraum 8) und den Fischteichen (Vogellebensraum 9) sporadisch als Nahrungsgast
auf. AuBerdem Uberfliegt er das UG in groBer Hohe auf dem Weg zwischen Brutplatz und Nahrungsreviere. (BPG 2017). Dem
Nachweis kommt keine besondere Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Eine Brutkolonie ist im UG nicht vorhanden, so dass bau-, anlage- und betriebsbedingte Beschadigungen / Zerstérungen
von Fortplanzungs- und Ruhestatten grundsatzlich ausgeschlossen sind.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark befahrenen
A45, so dass bereits heute ein erhdhtes betriebsbedingtes Totungsrisiko fir Graureiher im Fahrbahnbereich besteht.
Betriebsbedingt wird sich das Totungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko nicht signifikant erhdhen, da sich It. Ver-
kehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr vermehren wird.

Innerhalb des Baufeldes gibt es keine Hinweise auf ein Brutvorkommen. Eine vorhabensbedingte bau-, anlage- und

betriebsbedingte Totung / Verletzung durch BaumaRnahmen kann deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |X| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |Z| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

| Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

Die lokale Population des Graureihers wird auf regionaler Ebene (ein Landkreis) abgegrenzt (VSW, 2010). Da es sich um ei-
nen Ersatzneubau mit 6-streifigem Ausbau der vorhandenen A45 handelt, sind die Tiere gegenlber den betriebs- und anla-
gebedingten Storungen unempfindlich. Einzelne Individuen der Art treten im UG nur sporadisch als Nahrungsgast und /
oder Uberfliegend auf. Den baubedingten Stérungen werden diese Individuen in rdumlich-funktionalen Zusammenhang
ausweichen, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtern wird.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBhahmen
vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Da es sich um eine Tierart handelt, entfallt die Prifung.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
-> _weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Da kein Verbotstatbestand eintritt, entfallt die Prifung

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 98




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Prifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[[] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den értlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
IX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Haussperling (Passer domesticus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Haussperling (Passer domesticus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Dorfer und stddtische Siedlungen, Griinanlagen; bevorzugt landwirtschaftlich gepragte Dorfer (BAUER
et al. 2005).An Einzelgebduden, bevorzugt mit Tierhaltung. Nest in Hohlen, Spalten, tiefen Nischen an Bauwerken, Felsen,
Baumen, auch in Nistkasten, in Greifvogelhorsten, alten Mehlschwalbennestern, teilweise auch im Inneren von Hallen, gele-
gentlich auch freistehend in Baumen. Briitet bevorzugt kolonieweise in geringem Abstand zueinander.

Sonstige Vorkommen: in der offenen Landschaft in Gebaudendhe (BAUER et al. 2005)

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Haussperling zeigt das ganze Jahr Uber ein geselliges und soziales Verhalten. Viele Verhaltensweisen des Haussperlings sind
auf das Leben in der Gruppe ausgerichtet, und der Tagesablauf ist stark synchronisiert.

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]
Monogame Dauerehe, Adulte nach der ersten Brutansiedlung extrem ortstreu (BAuER et al. 2005).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):
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Als brutplatz- und reviertreue Art ist der Haussperling gegeniber der Zerstérung seiner Fortpflanzungs- und Ruhestatten hoch
empfindlich.

Haussperlinge gehéren zur Gruppe 5 (Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straen und Arten, fiir die der Verkehrs-
larm keine Relevanz besitzt). Die max. Effektdistanz betrdagt 100 m (GARNIEL et al. 2007)

Vorhabensbhezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG, 2017)

Haussperlinge wurden 2016 im UG nur an der Autobahnmeisterei mit 2-5 Brutpaaren nachgewiesen (BPG 2017). Dem Nach-
weis kommt eine lokale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im Eingriffsbereich und der Wirkzone des Ersatzneubaus der Lemptalbriicke und des 6-spurigen Ausbaus der A 45 sind

keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Haussperlings nachgewiesen worden (BPG, 2017), der Abstand der besie-

19

https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/9/9e/PasserDomesticusDistribution.png&imgrefurl=https://de.wikipedia.org/wi
ki/Haussperling&h=1117&w=2250&tbnid=AJOBwSns59TOZM:&tbnh=90&tbnw=181&usg=__ fWvhnY 2F otWsjYVxxcbGvLDL
w=&docid=pRPdVEABfvtHvM, Datenrecherche vom 30.07.2015

20 Quelle: Datenquelle: NATUREG, Datenrecherche vom 02.05.2017 fiir den Zeitraum 2000 - 2016
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delten Geb&ude zur Baufeldgrenze betragt > 60 m. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Beschadigungen / Zerstérun-
gen sind ausgeschlossen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-

nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Es handelt sich um den Ersatzneubau der Talbriicke und den 6-streifigen Ausbau der A 45, so dass das anlage- und be-
triebsbedingte Totungsrisiko nicht signifikant erhdht ist. Der einzige Nachweis der Art liegt ca. 60 m von der Baufeld-
grenze entfernt. Aus diesem Grund sind auch baubedingte Totungen nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaRBnahmen mdglich? D ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Die lokale Population des Haussperlings wird regional auf der Ebene eines Landkreises abgegrenzt (VSW, 2010). Betriebs-
und anlagebedingte Stérungen sind grundsétzlich ausgeschlossen, da es sich um den Ersatzneubau der vorhandenen Tal-
briicke und den 6-streifigen Ausbau der vorhandenen A 45 und nicht um einen Neubau handelt. Durch den vergleichsweise
grofRen Abstand zum Baufeld und die artspezifischen Verhaltensweisen der Art sind auch baubedingte erhebliche Storun-
gen, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern wird, ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.
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| Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Hohltaube (Columba oenas)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.V-A® L RL Deutschland
@ Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| D

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & |:|

(HMUKLV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Leitart fir alte Buchenwaldbestdnde, wo sie in Hohlen des Schwarzspechtes bis zu drei (jeweils aus 2
Eiern bestehende) Gelege erbriitet. Auch andere Laub-, Misch- und Kiefernwaélder, sowie Parkanlagen werden besiedelt. Zur
Nahrungssuche fliegt die Art meist ins Offenland, um dort Sdmereien und andere Pflanzenteile aufzunehmen.

Sonstige Vorkommen: Obstplantagen, Baumgruppen, Alleen, Feldgehdlze, Ortschaften und Diinen (BAUER et al. 2005). Zur
Nahrungssuche meist in offenem Gelande

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Siedlungsdichte stark vom Angebot an Niststitten abhingig, zwischen 0,02 und 30 BP pro km?, allerdings groRflichig meist
unter 0,5 BP/km? (BAUER et al. 2005). Reviere werden nicht verteidigt (GLUTZ v. BLOTZHEIM & BAUER 1994)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

fen in ME ab Mitte April, Zweitbruten ab Mai / Juni. Die meisten Nestlinge findet man von Juli bis September. Neststandort in
Mitteleuropa meist in Schwarzspechthéhlen, aber auch andere Standorte (Nistkdsten, Klippen, Gebdude, Baumbruten, Kanin-
chenhohlen) sind bekannt (BAuER et al. 2005).

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]
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Hohltauben sind haufig nistplatz- und reviertreu (BAUER et al. 2005), sie leben in monogamen Saison- bis Dauerehen. Tag- und
nachtaktiv.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Fiir 12 Brutvogelarten, zu denen auch die Hohltaube zahlt, schlagt GARNIEL aus fachlichen Griinden k einen kritischen Schallpe-
gel vor. Fur die Hohltaube liegt dieser kritische Schallpegel, ab dem die Lebensraumeignung (Partnerfindung) um 50 % ab-
nimmt, bei 58 dB(A) tags (GARNIEL et al. 20010). AuRerdem wird eine maximale Effektdistanz von 50 m angegeben.

Fluchtdistanz: 30 — 100 m (FLabe 1994), britende Vogel fliegen bei Anndherung gelegentlich schon sehr friih ab, allerdings
konnen manche Vogel auch auf dem Nest gegriffen werden. (GLuTz v. BLOTZHEIM & BAUER 1994).

4.2 Verbreitung

Hohltaube (Columba oenas) — Verbreitung zur Brutzeit in Deutschland um 1985.
Rheinwald, G. (1993): Atlas der Verbreitung und Haufigkeit der Brutvogel Deutschlands — Kartierung um 1985.
Schriftenr. Dachverband Dt. Avifaunisten 12.

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 02.05.2017

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 105




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

‘ Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG, 2017)

Flr 2016 wurde im UG im Vogellebensraum 11 ein einziger Brutnachweis der Hohltaube erbracht, der bereits heute innerhalb
der 58 dB(A)tags-Isophone liegt. Der Abstand zum Baufeld betrdgt ca. 236 m (BPG, 2017). Dem Nachweis kommt eine lokale
Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Bei einem Abstand von 236 m zur Baufeldgrenze sind bau-, anlage- und betriebsbedingte Beschadigungen / Zerstérungen
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Da es sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke und den 6-streifigen Ausbau der vorhandenen A 45 und nicht um
den Neubau handelt, sind anlage- und betriebsbedingte Tétungen / Verletzungen ausgeschlossen. Auch das baubeding-
te Totungsrisiko ist wegen des grofRen Abstandes zwischen dem Nistplatz und der Baufeldgrenze nicht signifikant er-
hoht.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

| Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja & nein

Die lokale Population der Hohltaube wird auf regional auf der Ebene eines Landkreises abgegrenzt (VSW, 2010), wobei
das Vorkommen auf naturnahe alte Walder mit ausreichendem Héhlenangebot beschrankt ist. Die Effektdistanz betragt
500 m, auRerdem wird die 58 dB(A)tags-Isophone zugrunde gelegt (GARNIEL et al. 2010).

Das nachgewiesene Brutvorkommen der Hohltaube lag 2016 mit einem Abstand von ca. 273 m zur vorhandenen A 45
deutlich innerhalb der theoretischen Effektdistanz von 500 m. AuBerdem befand sich der Brutplatz zusatzlich auch inner-
halb des 58 dB(A)wgs-Isophonenraumes. Diese Isophone wird sich im Betrachtungsraum durch den 6-streifigen Ausbau
der A 45 nur marginal um wenige Meter verschieben. Das in der ASB zu beriicksichtigende Brutpaar ist entgegen Garniel
et al. (2010) unempfindlich gegenlber den Wirkfaktoren des Vorhabens. Es ist deshalb nicht davon auszugehen, dass sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population bau-, anlage- oder betriebsbedingt verschlechtern wird.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBhahmen
vollstindig vermieden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung entfallt, da es sich um eine Pflanzenart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja & nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatschG eintritt
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Artenschutzrechtliche Priifung
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Quelle: wenn nicht anders angegeben BAUER et al. 2005

Hauptlebensraumtypen: in offenem bis halboffenem Geldnde mit dichten Gruppen niedriger Straucher oder vom Boden ab
dichten Baumen (vor allem junge Nadelbdume), in der Kulturlandschaft in Hecken, Knicks, an Dammen und in Feldgehdlzen.

Sonstige Vorkommen: in jungen Waldpflanzungen und Baumkulturen, auch auf sehr kleinen bepflanzten Flachen. Besiedelt
auch Trockenhadnge, Weinberge und Wacholderheiden.

Steter Begleiter in Weidenwaldern, Kleingdrten und Dorfern. Friedhofe: lebensraumhold. In Birken-Eichenwaldern und Sied-
lungen tlw. in sehr hoher Dichte (FLADE, MARTIN, 1994)

In tieferen Lagen ME meist i. d. Nahe menschlicher Siedlungen mit hochsten Dichten auf Friedhéfen, in Gartenstadten, Klein-
garten.

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

von Verlandungsgesellschaften.
Uberwinterung: (iberwintert in Afrika (Sudan, Athiopien)

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art  [X] reviertreue Art X nicht brutplatz- / reviergebunden ]
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Geburtsortstreue nachgewiesen, bei Mdnnchen starker als bei Weibchen ausgepragt. Ebenso Brutortstreue. Das Nest befindet
sich in niedrigen Dornstrauchern und —hecken, Beeren- und Zierstrauchern und kleinen Koniferen. Zur Brutzeit territorial.

4.2 Verbreitung

der Nahe der stidwestlichen Verbreitungsgrenze, so dass ein deutliches Verbreitungsgefalle von Nordosten nach Siiden und
Sudwesten zu erkennen ist. Im Norddeutschen Tiefland kommt die Art flichendeckend vor. In den Mittelgebirgen ist die
Klappergrasmiicke deutlich seltener. Stdlich der Mainlinie ist die Art meist nur noch in geringen Dichten vorhanden, die sud-
liche Oberrheinebene und die héheren Lagen des Schwarzwaldes sind weitestgehend unbesiedelt

\ Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG, 2017)

Die Art wurde 2016 in den Vogellebensraumen 4 und 12 mit jeweils einem Brutpaar nachgewiesen. Der Abstand zur Baufeld-
grenze betragt 0, bzw. 130 m. Den Nachweisen kommt eine lokale Bedeutung zu. Das im Vogellebensraum 4 nachgewiesene
Brutpaar briitete direkt in den straBenbegleitenden Gehdlzen der A 45 und damit innerhalb der max. Effektdistanz nach GARr-
NIEL et al. (2010).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? @ ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Es wird zur anlagebedingten Uberbauung des im Vogellebensraum 4 westlich der Autobahnmeisterei am Rand der A 45
vorhandenen Brutplatzes kommen.

21 Quelle: http://www.vogelart.info/maps/sylvia curruca.jpg, Datenrecherche vom 12.11.2015

22 Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 02.05.2017
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |E nein

Aus technischen Griinden sind keine VermeidungsmaRBnahmen moglich, da die Radien der AS Ehringshausen aus Sicher-
heitsgriinden nicht gedndert werden kénnen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? Xija [ _Inein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)
Die Brutortstreue der Mannchen ist zwar hoher als die der Weibchen, jedoch nicht zwingend. Auch die Brutortstreue der
Nachkommen ist zwar nachgewiesen, es kommt jedoch haufig auch zu Neuansiedlungen an anderen Brutorten. Im Umfeld
des betroffenen Brutplatzes sind nachweislich unbesetzte, aber geeignete Reviere vorhanden (z. im Bereich der Auto-

bahnmeisterei und 200 m weiter sudlich in einem locker mit Gehélzen bestandenen Hangbereich), so dass das betroffene
Brutpaar in der Lage ist in rdumlich-funktionalem Zusammenhang zur jetzigen Brutstatte auszuweichen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark befahrenen
A45, so dass bereits heute ein erhdhtes betriebsbedingtes Totungsrisiko fur Klappergrasmiicken im Fahrbahnbereich be-
steht. Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko nicht signifikant erhéhen, da sich It.
Verkehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr vermehren wird.

Bei Baufeldraumung zur Brutzeit wird es zur Tétung / Verletzung von Entwicklungsstadien (Eiern, Jungvégel) der Klapper-
grasmicke kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaRBnahmen moglich? |E ja |:| nein

aulerhalb der Brutzeit der Klappergrasmiicke und damit nicht im Zeitraum zwischen dem 01. Marz und 30. Septem-
ber (s. auch § 39 (5) Nr. 2BNatSchG).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja |E nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die lokale Population der Klappergrasmuicke regional auf Landkreisebene abgegrenzt (VSW, 2010). Auch unter Beriicksich-
tigung der MalRnahme 1V, ist es als gesichert anzusehen, dass sich zur Bauzeit keine Brutplatze der Klappergrasmiicke in-
nerhalb der 100m-Effektdistanz (s. GARNIEL et al. 2010) aufhalten werden. Da es sich um den Ersatzneubau der Lemptalbrii-
cke und den 6-streifigen Ausbau der bereits heute viel befahrenden, vorhandenen A 45 handelt, sind betriebsbedingte Sto-
rungen ausgeschlossen. Auch die baubedingten Storungen werden sich nicht erheblich auswirken, da unter Berlicksichti-
gung der MaRnahme 1Vas zur Bauzeit keine Klappergrasmiicken innerhalb der 100m-Effektdistanz zu erwarten sind. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann deshalb ausgeschlossen werden.
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Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja

|E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder

Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

‘ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? []ja
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

& nein

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des §44 BNatSchG eintreten wird

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

IXI VermeidungsmaRBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h.

einer erheblichen Stérung
|:| CEF-MaRBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MafBinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population liber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!

mit
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Artenschutzrechtliche Priifung
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Mittelspecht (Dendrocopos medius)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.V-A® L RL Deutschland
@ Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| D

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & |:|

(HMUKLV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: alte Laubwalder mit hohem Anteil an Baumen mit grobrissiger Rinde. Urspriinglich in Buchenurwal-
dern in der Zerfallsphase (BAUER et al. 2005). In Hessen vor allem in Alteichenbestdnden (ab einem Alter von ca. 100 Jahren), in
Studhessen und im westlichen Mittelhessen stellenweise auch in groBen Streuobstbestanden; in feuchten Eichen-
Hainbuchenwaldern und Auwaldern erreicht er jedoch seine hochsten Brutdichten.

Sonstige Vorkommen: Hartholzauen, Erlenbruchwalder, artenreiche Laubmischwalder (BAUER et al. 2005).

GroRtenteils sind Mittelspechte Standvogel mit Winterrevieren. Vereinzelt kénnen kleinere Zugbewegungen festgestellt wer-
den, die jedoch nicht Gber das eigentliche Verbreitungsgebiet hinausgehen. Wichtige Biotopstrukturen im Bruthabitat sind
Totholz und Bdume mit grober Rinde. Die Brutreviere konnen sich zumindest temporar Gberlappen.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

im Juni. Ende der Brutzeit bei Erstgelegen im Juni, ansonsten im August. Streifgebiete zur Brutzeit etwa 4 — 20 ha (BAUER et al.
2005)

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art @ reviertreue Art |X| nicht brutplatz- oder reviergebunden |:|
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Mittelspechte filhren monogame Saisonehen, sind sehr reviertreu und nutzen oft Gber Jahre dieselbe Bruthohle (BAuer et al.
2005), diese Bruthdhlentreue ist aber nicht obligatorisch.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Aus der maximalen Effektdistanz von 400 m und der 58 dB(A)tags-Isophone (GARNIEL et al. 2010) wird fur den Mittelspecht
eine mittlere Larmempfindlichkeit abgeleitet.

Hauptgefdhrdungsfaktoren: Verlust alter Laubwalder mit hohem Totholzanteil, Entnahme von Baumen mit artspezifischen
Funktionen, Umwandlung von Laub- in Nadelwalder, Entfernung von Tot- und Altholz, Altersklassenwald mit Kahlschlagbe-
trieb, Aufgabe alter Nutzungsformen (Mittelwaldwirtschaft), Entfernung von Feldgehdlzen, Streuobstbestanden und Kopfwei-
den

Sonstige Gefdhrdungsursachen: Rodung, Kahlschlag, nicht heimische, nicht standortgerechte Baumarten, Zerschneidung der
Lebensrdaume, Fragmentierung und Isolation, Biozideinsatz im Obstbau, Bebauung, Unterbindung der Auendynamik

unter nicht zu verjagen (GLuTz V. BLOTZHEIM & BAUER 1994).

4.2 Verbreitung

Der Mittelspecht ist eine der wenigen Vogelarten, dessen Verbreitungsgebiet hauptsachlich auf Europa beschrankt ist. Sein
Verbreitungsgebiet erstreckt sich in der warmgemaRigten Laubwaldzone vom westlichen Mitteleuropa bis nach Polen und in
die Ukraine und deckt sich ungefahr mit der Verbreitung der Hainbuche. Der Mittelmeerraum wird nur an seinem nordlichen
Rand in Italien, Griechenland und der Tiirkei bewohnt. Das Optimum erreicht der Mittelspecht in temperaten Tief- und Hiigel-
landwaldern zwischen 300 — 700 m Uber NN.

der Oberrheinebene.

Mittelspecht (Dendrocopos medius) — Verbreitung zur Brutzeit in Deutschland um 1985.
Aus: Rheinwald, G. (1993): Atlas der Verbreitung und Haufigkeit der Brutvogel Deutschlands — Kartierung um 1985.
Schriftenr. Dachverband Dt. Avifaunisten 12.

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecher-
che vom 02.05.2017
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG, 2017)

Der Mittelspecht briitete 2016 mit drei Brutpaaren im UG (jeweils ein Brutpaar in den Vogellebensrdumen 6, 11 und 12). Ein
Brutpaar siedelte an der AS Ehringshausen im Abstand von nur ca. 60 m zur vorhandenen, viel befahrenen A45 und damit
deutlich innerhalb der max. Effektdistanz von 400 m und der 58 dB(A)tags-Isophone (s. hierzu GARNIEL et al. 2010). Bei diesem
Brutpaar handelt es sich offensichtlich um die Tiere, bzw. Nachfahren, die 2012 ca. 300 m weiter nordéstlich im selben Wald-
komplex nachgewiesen wurden.?? Auch die zwei anderen Brutpaare wiesen nur einen Abstand von 168 m bzw. 143 m zur A45
auf. Auch diese Brutplatze liegen innerhalb der 58 dB(A)tags-Isophone (s. BPG 2017).

Dem Nachweis der drei Brutpaare kommt eine lokale bis regionale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Da alle drei Brutpldtze mit Abstdanden zwischen ca. 60 — 168m zur Baufeldgrenze deutlich auBerhalb des Eingriffsberei-
ches liegen, sind bau-, anlage- und betriebsbedingte Beschadigungen / Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Bei dem Vorhaben handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der stark befahrenen
A45, so dass bereits heute ein erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko fiir Flederm&use im Fahrbahnbereich besteht.
Betriebsbedingt wird sich das Tétungsrisiko im Vergleich zum heutigen Risiko nicht signifikant erhéhen, da sich It. Ver-
kehrsprognose vor allem der langsamer fahrende LKW-Verkehr vermehren wird.

Wegen des deutlichen Abstandes der Brutplatze von der Baufeldgrenze (ca. 60 — 168 m) und dem artspezifischen Ver-
halten von Mittelspechten, sowie der Tatsache, dass es sich nicht um den Neubau einer Autobahn, sondern den Ersatz-
neubau der Talbriicke mit 6-streifigem Ausbau handelt, sind bau-, anlage- und betriebsbedingte Totungen von Mit-
telspechten, die das allgemeine Totungsrisiko der Art signifikant Gberschreiten, nicht zu erwarten.

23 Bei den in diesem Bereich in der FFH-VP (BffF, 2016) in der Karte dargestellten Brutpaaren handelt es sich zum Einen im
Nordosten um den Brutplatz 2012 und den im Rahmen des vorliegenden Gutachtens 2016 ermittelten Brutplatz, also nicht um
zwei unterschiedliche Brutpaare (KORN mdl. Mitteilung)
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? |:| ja

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

|:| nein
|:| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja

|E nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja

|E nein

Die lokale Mittelspecht-Population wird auf kommunaler Ebene (etwa im Raum einer Gemeinde) abgegrenzt. Das Vorkom-
men beschrankt sich hier vor allem auf alte Laubwalder mit hohem Anteil an Baumen mit grobrissiger Rinde (z. B. Eichen).

Die drei nachgewiesenen Brutpaar briiten bereits heute trotz der vorhandenen, viel befahrenden A 45 innerhalb der max. art-
spezifischen Effektdistanz von 400 m und innerhalb der 58 dB(A)tags-Isophone, an der sich bis 2030 nur marginale Verschie-

bungen ergeben werden (s. ASB, Karte A. BPG 2017).

Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Storungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 kénnen deshalb grundsatzlich ausge-
schlossen werden. Den baubedingten, nicht zwingend mit den betriebsbedingten Wirkfaktoren identischen Stérungen (s.

Garniel et al. 201)kénnen die Mittelspechte innerhalb ihrer vergleichsweise groen Reviere ausweichen.

b) Sind Vermeidungs-MalRnhahmen maéglich? |:| ja

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? |:| ja

|:| nein
|:| nein

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja

|E nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder

Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung entfallt, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
-> _weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

|E nein

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG eintritt.
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population uiber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Bertlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfulit!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Neuntoter (Lanius collurio)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Neuntoter (Lanius collurio)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: strukturreiche Kulturlandschaften mit dornenreichen Hecken und angrenzende, extensiv genutzte
Wiesen, bliitenreiche Raine und vergleichbare insektenreiche Lebensraume, mit Hecken gesdaumte Feldwege, Bahnddamme
etc.

Urspriinglicher Bewohner von Waldsteppen, Saumhabitaten (Okotonen) zwischen Wald und Grasland sowie von friihen
Waldentwicklungs- und Regenerationsstadien, wobei die enge Beziehung zu Dornstrauchern der Gattungen Prunus, Cratae-
gus, Rosa u. a. auf eine spezielle Anpassung an von Weide- und Verbissdruck durch Ungulaten (um)geprégte Standorte hin-
deutet. Damit ist die Art fur die Besiedlung kleinrdumig gegliederter und extensiv bewirtschafteter Weidewirtschafts- und
Griinlandgebiete praadaptiert.

Sonstige Vorkommen: Waldlichtungen, Aufforstungs-, Windwurf- und Brandflachen, Randbereiche von Mooren, Heiden,
Diinentaler, Abbauflachen, Industriebrachen

Flachenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.):

Zeitrdume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:
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Sonstige Zeitrdume:

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):
brutplatztreue Art ] reviertreue Art |Z| nicht brutplatz- oder reviergebunden ]

Neunt6terhabitate sind oft von ihrer 6kologischen Ausstattung her kurzlebig (GLutz v. BLoTzHEIM et al. 1966-1998), in Anpas-
sung hieran ist die Art nicht zwingend darauf angewiesen den Brutplatz konstant liber viele Jahre hinweg nutzen zu missen.
Sie ist vielmehr in der Lage kleinrdumig auf andere geeignete Strukturen auszuweichen. Vor allem die Weibchen sind wenig
ortstreu, Mannchen kehren mit 28,3% signifikant haufiger ins Vorjahresrevier zuriick. Auch die Geburtsortstreue ist wenig
ausgepragt (GLuTzv. BLOTZHEIM et al. 1966-1998). Die Mannchen treffen bis zu 5 Tage vor den Weibchen im Brutrevier ein und
verlassen dieses, wenn sie nicht innerhalb von 5 Tagen eine Partnerin gefunden haben, die Weibchen verschwinden in diesem
Fall haufig schon nach wenigen Minuten wieder.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Fluchtdistanz: 10-30 m (FLabe 1994), ,,gering” (www.naturschutz-fachinformationssysteme-nrw.de)

Widhrend des Nestbaus und der Bebriitung reagieren Weibchen oft empfindlich auf direkte Stérungen am Nest (Nistkontrollen,
Beutegreifer) und kénnen selbst hochbebriitete Gelege aufgeben. Wihrend der Brut sitzt das Weibchen jedoch sehr fest und
Idsst den Menschen hdufig bis auf 0,5 m herankommen (GLuTz v. BLoTzHEIM 1966- 1998).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):
Die max. Effektdistanz betragt 200 m, die Art zahlt zur Gruppe 4 (GARNIEL et al. 2007)

Empfindlichkeit der Art gegenlber den bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

(Die genaue Lage der Quartiere / Nachweise im UG sind den Konflikt- und Bestandsplanen zu entnehmen)

eine maximale Effektdistanz von 200 m auf.

4.2 Verbreitung

Quelle: Rheinwald (1993): Atlas der Verbreitung und Haufigkeit der Brutvégel Deutschlands — Kartierung um 1985. Schriften-
reihe Dachverband Dt. Avifaunisten 12
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Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.htmi?role=default, Datenabfrage 02.05.2017
\ Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG 2017).
Im UG wurde 2016 im Vogellebensraum 12 nur ein Brutnachweis fiir den Neuntoter erbracht (BPG, 2017). Der Abstand zum
Baufeld betrdgt ca. 275 m.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein

(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)
Der Abstand des einzigen nachgewiesenen Brutplatzes zum Baufeld betrdgt ca. 275 m. Bau-, anlage- und betriebsbedingte
Schadigungen / Zerstérungen der Fortpflanzungs- und Ruhestatte kénnen grundsétzlich ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mafl3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein

(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

[19)(a)
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Der einzigen Neunt6ter-Nachweis gelang 2016 ca. 275 m von der Baufeldgrenze entfernt. Bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte Verletzungen / Tétungen kdnnen grundsatzlich ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein
Die lokalen Populationen des Neuntéters werden Uiberregional auf der Ebene gréeren Naturraums bzw. mehrerer Kreise
abgegrenzt (VSW, 2010). Die max. Effektdistanz betrdgt 200 m (GARNIEL et al. 2010). Der einzige Neuntdter-Nachweis 2016

befand sich auBerhalb der artspezifischen Effektdistanz ca. bei 275 m Abstand zur Baufeldgrenze und ca. 300 m von der
vorhandenen A 45 entfernt. Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 sind deshalb grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o0.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
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- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Rotmilan (Milvus milvus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rotmilan (Milvus milvus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X]  FFHRL-Anh.V-AX L. RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart Vv RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

[]

EU [] [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| @

[]

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(VSW (2009, korrigiert 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RLin Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Der Rotmilan besiedelt offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehdlzen und Waldern. Zur
Nahrungssuche werden Agrarflichen mit einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und Ackern bevorzugt. Jagdreviere kénnen eine
Fliche von 15 km? beanspruchen. Der Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestinden, an Waldrdndern, aber auch in kleine-
ren Feldgeholzen (1-3 ha und groRer).

Als Bruthabitat gelten halboffene Kulturlandschaften mit Acker- und Griinland, eingestreuten Feldgehdlzen und Waldern
(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/steckbrief/103013 )

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Aktionsraum: z. T. iber mehrere km?

Wailder (vor allem alten Buchen- und Eichenwildern) angelegt, wobei z. T. alte Nester wiederbenutzt werden
(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/steckbrief/103013 )
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Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]

Rotmilane gelten als ausgesprochen reviertreu und nutzen alte Horste oftmals liber viele Jahre, sie weisen eine hohe Nestre-
viertreue auf (BAUER et al. 2005a).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegeniliber Larm, Storung am Nest):

Die max. Effektdistanz betragt 300 m, der Rotmilan zahlt zur Gruppe 5 und damit zu den Arten ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu StraBen und Arten, flr die der Verkehrslarm keine Relevanz besitzt (GARNIEL et al. 2010).

zur Brutzeit 1985

(RHEINWALD 1993)
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Datenquelle: NATUREG, Datenrecherche vom 02.05.2017 fiir den Zeitraum 2000 - 2016
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‘ Vorhabensbhezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potenziell
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG, 2017)

Im UG kommt der Rotmilan nur sporadisch jagend oder den Raum Uberfliegend vor (BPG 2017). Dem Nachweis kommt keine
weitere Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Da im UG keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorkommen, ist eine bau-, anlage- und betriebsbedingte Schadigung / Zer-
stérung grundsatzlich ausgeschlossen.
b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Es handelt sich nicht um einen Neubau, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der
bereits heute vorhandenen und viel befahrenen A 45. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétungen, die das allgemeine
Totungsrisiko der nur im Nahrungsrevier nachgewiesenen Art signifikant tiberschreiten wiirden, sind aus diesem Grund
ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

| Der Verbotstatbestand , Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 125



A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die lokalen Populationen des Rotmilans werden groRraumig (naturrdumliche Gegebenheiten etwa im Raum eines Regie-
rungsbezirkes bzw. mehrerer Naturrdume) abgegrenzt (VSW, 2010). Betriebs- und anlagebedingte erhebliche Stérungen kén-
nen ausgeschlossen werden, da es sich nicht um einen Neu-, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-
streifigem Ausbau der A 45 handelt und der Raum heute bereits stark vorbelastet ist. Baubedingten Stérungen kann die Art in
ihrem sehr groRen individuellen Aktionsraum problemlos ausweichen. Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population ist deshalb ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung entfallt, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung entfallt, da kein Tatbestand des § 44 BNatSchG eintritt.
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[[] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den értlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
IX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
& Europdische Vogelart ... RL Hessen

...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:
unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-

unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Als Lebensraum bevorzugt der Schwarzspecht ausgedehnte Waldgebiete (alte Laub- und Mischwald-
bestdande v.a. Buchenwadlder (mit Alt- und Totholz, Ameisenvorkommen), er kommt aber auch in Feldgehdlzen vor. Ein hoher
Totholzanteil und vermodernde Baumstimpfe sind wichtig, da die Nahrung vor allem aus Ameisen und holzbewohnenden
Wirbellosen besteht. Als Brut- und Schlafbaume werden glattrindige, astfreie Stamme mit freiem Anflug und im Hohlenbe-
reich mind. 35 cm Durchmesser genutzt (v.a. alte Buchen und Kiefern).

Als Brutbaume dienen vor allem alte Buchen und Kiefern mit 4-10 m hohen glattrindigen Stammen (z. B. 100-jahrige Buchen
oder 80-90jahrige Kiefern) und einem Brusthéhendurchmesser von > 35 cm (BAUER et al. 2005) .

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

— Juni (Juli)
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Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art ] reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]
territorialer Standvogel, der ganzjahrig im Revier angetroffen wird, die Jungvogel siedeln im weiteren Umfeld des Brutortes.

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Bauende, britende und hudernde Végel sind gegeniiber Storungen oft erstaunlich unempfindlich (GLuTz v. BLOTZHEIM & BAUER
1966-1998)

Empfindlichkeit der Art gegenlber den bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

(Die genaue Lage der Quartiere / Nachweise im UG sind den Konflikt- und Bestandsplanen zu entnehmen)

relevant ist der kritische Schallpegel von 58 dB(A)gs (GARNIEL et al. 2010)

4.2 Verbreitung

-| Quelle: RHEINWALD G., 1993

i

&

=z

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 02.05.2017
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‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A (BPG, 2017)

Der einzige 2016 nachgewiesene Schwarzspecht-Brutplatz liegt im Vogellebensraum 13 und weist zur A 45 einen Abstand
von ca. 274 m auf. Der Abstand zur Baufeldgrenze betragt ca. 237 m (BG 2017). Der Brutplatz befindet sich auRerdem inner-
halb der 58dB(A)tags-Isophone (s. hierzu Garniel et al. 2010). Dem Nachweis kommt eine lokale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Der Abstand des einzigen 2016 nachgewiesenen Brutplatzes weist zur Baufeldgrenze einen Abstand von ca. 237 m auf.
Bau-, anlage- und betriebsbedingte Schadigungen / Zerstérungen sind deshalb grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Es handelt sich nicht um einen Neu-, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der A 45.
Aus diesem Grund ist der Raum bereits stark vorbelastet und es wird nicht zu einem anlage- und betriebsbedingten signi-
fikant erhohten Totungsrisiko kommen. Der Abstand des einzigen 2016 nachgewiesenen Brutplatzes weist zur Baufeld-
grenze einen Abstand von ca. 237 m auf. Baubedingte Tétungen sind deshalb ebenfalls grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

Die lokalen Populationen des Schwarzspechts werden regional auf den naturrdumlichen Gegebenheiten etwa im Raum
eines Landkreises abgegrenzt (VSW, 2010). Der Schwarzspecht zadhlt zur Artengruppe 2 Die max. Effektdistanz betragt
300m, relevant ist der kritische Schallpegel von 58 dB(A):ags (GARNIEL et al. 2010).

Das einzige nachgewiesene Brutpaar erweist sich entgegen der Annahmen von GARNIEL et al. (2010) als stérungsun-
empfindlich und britet bereits heute innerhalb der 58 dB(A)tags-Isophone und artspezifischen Effektdistanz. Die 58
dB(A)tags-Isophone wird sich im Umfeld des Brutplatzes trotz des 6-streifigen Ausbaus nicht verdndern (s. ASB Karte
A, BPG 2017). Vorhabensbedingte erhebliche Stérungen, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern wiirden, konnen deshalb ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? D ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG eintreten wird.
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[[] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den értlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
IX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Stieglitz (Carduelis carduelis)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: offene und halboffene Landschaften mit abwechslungsreichen und mosaikartigen Strukturen, lockere
Baumbestande oder Baum- und Buschgruppen bis hin zu lichten Waldern, die mit offenen Nahrungsflaichen samentragender
Kraut- und Staudenpflanzen als Nahrungsareale flir Nestgruppen oder Einzelganger abwechseln (BAuer et al. 2005b). Streu-
obstwiesen, Feldgehdlze, Waldrander von Laub-, Misch- und Nadelwaldern, lichte Auwalder

Sonstige Vorkommen: landliche Garten in aufgelockerten Siedlungen, Alleen, Parks, Friedhofe, Ruderalflachen und Wiesen in
Stadten, Bahndamme, Ufer von Binnengewassern

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Brutbeginn friihestens Ende April, i. d. R. aber erst im Mai, spatester Legebeginn Anfang August (BAUER et al. 2005). In ME auf
Flachen von 20-49 ha durchschnittlich 4,7 Brutpaare (BAUER et al. 2005b).

Nichtzieher steigt in ME stetig an.

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art ] reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]

Oft briten mehrere Brutpaare in Gruppen nebeneinander in einem Nahrungsgebiet, das mehr oder weniger gemeinsam
genutzt wird (BAUER et al. 2005b).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegeniliber Larm, Storung am Nest): Empfindlich reagiert die Art jedoch auf die Verdanderungen der
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Landschaft durch die intensivierte Landwirtschaft mit der Beseitigung von Brach- und Ruderalflachen, sowie Ackerrandstreifen
und den Einsatz von Bioziden. Hierdurch kann es zu erheblichen Nahrungsengpdssen vor allem im Winter kommen (BAUER et
als. 2005b).

Die max. Effektdistanz betragt 100 m — Gruppe 4(GARNIEL et al. 2007). Gegeniiber Larm ist die Art wenig empfindlich.

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Recherche vom 02.05.2017
Vorhabensbhezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017).

2016 wurden Stieglitze lediglich als Nahrungsgast im Vogellebensraum 8 nachgewiesen. Der Abstand zur Baufeldgrenze be-
tragt ca. 189 m. Dem Nachweis kommt eine lokale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Im UG wurden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten nachgewiesen (BPG 2017), der Abstand des Brutzeitnachweises zur
Baufeldgrenze betrdgt ca. 189 m. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kénnen deshalb grundsatzlich ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? D ja |:| nein
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¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja IXI nein

Wegen des Abstandes der Brutzeitbeobachtung von ca. 189 m zum Baufeld und der Tatsache, dass es sich nicht um den
Neu-, sondern den Ersatzneubau mit 6-streifigem Ausbau der bereits heute stark befahrenen A 45 handelt, sind Tétun-
gen, die das allgemeine Tétungsrisiko signifikant Gberschreiten ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,, Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Die lokalen Stieglitz-Populationen werden Uberregional auf den naturrdumlichen Gegebenheiten etwa im Raum eines gro-
Beren Naturraums bzw. mehrerer Kreise abgegrenzt (VSW, 2010). Der einzige Brutzeitnachweis liegt ca. 189 m auBerhalb
des Baufeldes und 171 m von der vorhandenen A 45 entfernt. Bei einer max. Effektdistanz von 100 m (s. GARNIEL et al.
2010) sind erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 BNatSchG ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.
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\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
> weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Stockente (Anas platyrhynchos)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Stockente (Anas platyrhynchos)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart \Y RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Eurytop. Die Stockente besiedelt alle stehenden und flieBenden Gewasser mit zuganglichen Ufern
und Flachwasserzonen und ist sehr haufig auf Flissen, Graben, Teichen und Seen zu finden. Als anpassungsfahiger Kulturfol-
ger besiedelt die Stockente gerne auch stadtische Parkgewdsser und profitiert von der Fltterung.

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art ] reviertreue Art ] nicht brutplatz- oder reviergebunden X

In der ausgewerteten Literatur gibt es keine Hinweise auf eine Brut-, Revier- oder Geburtortstreue(BAUER et al. 2005a).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):

Verluste durch Botulismus (geférdert durch Entenfiitterung und damit groRe Ansammlungen an Tieren), Verélung und Pesti-
zidbelastung. AuRerdem wurden in der Vergangenheit oft Zuchtformen ausgewildert, so dass es zur Hybridisierung gekommen
ist.

Die max. Effektdistanz betragt 100 m, die Art zahlt zur Gruppe 5 mit Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Strallen
und Arten, fir die der Verkehrslarm keine Relevanz besitzt (GARNIEL et al. 2010).
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(Verbreitung im Januar 2000 — 2007, DDA 2012)

Hessen:

Datenquelle: HTTP://NATUREG.HESSEN.DE/MAIN.HTML?ROLE=DEFAULT, Datenrecherche v. 02.05.2017 fiir den Zeitraum 2000 — 2016

\ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017)

2016 wurden im UG an der Lemp (Vogellebensraum 8) zwei und an den Fischteichen (Vogellebensraum 9) ein Brutpaar
nachgewiesen (BPG 2017). Dem Nachweis kommt eine lokale Bedeutung zu.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Die drei 2016 nachgewiesenen Brutplatze der nicht brutplatz- und reviertreuen Stockente liegen ohne Ausnahme deutlich
aulerhalb des Baufeldes. Sie weisen Abstande von ca. 70m, 168m und 300 m (Luftlinie) auf. Bau-, anlage- und betriebs-
bedingte Schiadigungen / Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind demzufolge grundséatzlich ausgeschlos-
sen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-

nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |:|nein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Es handelt sich um keinen Neu-, sondern lediglich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau
der bereits heute stark befahrenen A 45. Das anlage-und betriebsbedingte Tétungsrisiko ist deshalb nicht signifikant
erhoht. Wegen des grofRen Abstandes der bekannten, 2016 genutzten Brutplatze ist das baubedingte Tétungsrisiko
ebenfalls nicht gegeben, da der minimale Abstand zum Baufeld 70 m betragt.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- D ja |:| nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die lokalen Stockentenpopulationen werden tberregional auf der Ebene naturraumlicher Gegebenheiten etwa im Raum
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eines groBeren Naturraums bzw. mehrerer Kreise abgegrenzt. Die max. Effektdistanz betragt 100 m, die Art zahlt zur
Gruppe 5 mit Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straen und Arten, fiir die der Verkehrslarm keine Relevanz
besitzt (GARNIEL et al. 2010).

Stockenten sind wenig storungsempfindlich und briten in geeigneten Habitaten in GroBstatten selbst neben viel befah-
renen Stralen und in viel frequentierten Stadtparks. Als nicht brutplatz- und reviertreue Art kdnnen die im Umfeld des
Baufeldes innerhalb der 100 m-Zone (Effektdistanz nach GARNIEL et al. 2010) entlang der Lemp nach Norden und Stiden
in raumlich-funktionalem Zusammenhang zu den nachgewiesenen Brutpldtzen ausweichen. Es wird deshalb zu keiner
vorhabensbedingten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o0.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG eintritt.
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Artenschutzrechtliche Priifung
Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.V-A® L RL Deutschland
@ Europaische Vogelart Vv RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:|

[]

[]

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV : Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhdnge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Hoch- und Mittelwalder, vorwiegend Laub- und Mischwalder. Es werden aber auch parkahnliche
Anlagen oder Siedlungsgebiete (z.B. Garten in Vororten) als Brutplatze genutzt, ebenso Gehdlze oder Baumreihen an Ufern
oder StralRen. In Waldern werden Naturhéhlen (u.a. alte Spechthohlen) als Brutplatz gewahlt. In Wirtschafts- und Kiefernwal-
dern ist die Art groBenteils auf Nisthilfen angewiesen. Vorzugsweise in lichten, alten und unterholzarmen Laub-, Misch- und
Nadelwaldern, wobei die Dichten in Nadelwaldern geringer als in Laubwaldern sind (BAuER et al. 2005).

Sonstige Vorkommen:

Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

ler Hohlenbriiter, dessen Siedlungsdichte heute oft durch das Nistkastenangebot und die Konkurrenz durch andere Hohlen-
briter bestimmt wird. Die obere Grenze wird aber auch durch das Nahrungsangebot bestimmt (BAUER et al. 2005)

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]

Die Brutortstreue der Weibchen ist niedriger als die der Mannchen. Geburtsortstreue bei Einzelpopulationen betragt sie ca. 5-
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10%, in Einzeljahren 20%. (BAUER et al. 2005).
allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am Nest):
Die max. Effektdistanz betrdgt 200 m — Gruppe 4(GARNIEL et al. 2010)

und die Ukraine

Deutschland:

aus: RHEINWALD 1993: Altals der Verbreitung und Haufigkeit der Brutvogel Deutschlands — Kartierung 1985. Schriftenr.
Dachverband dt. Avifaunisten 12

sehr unterschiedlicher Dichte vertreten, wofiir die Nistkastendichte ein entscheidendes Kriterium sein kann. In den alteren
sudhessischen Eichen- und Eichen-Kiefernmischwildern erreicht er sehr hohe Dichten von 8 Rev. / 10 ha.

Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche vom 02.05.2017 fur den Zeitraum 2000 - 2016
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Vorhabensbhezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potenziell
(s. Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017)

2016 wurden im UG 9 Brutpaare des Trauerschndppers nachgewiesen:

- im Abstand von 116 m zur Baufeldgrenze und 165 m zur vorhandenen AS Ehringshausen und da
im innerhalb der max. Effektdistanz von 200 m,

- im Abstand von 45 m zur Baufeldgrenze und 54 m zur vorhandenen AS Ehringshausen und damit
innerhalb der max. Effektdistanz von 200 m

- im Abstand von 209 m zur Baufeldgrenze
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und 110 m zur A 45 — Bestand und damit deutlich innerhalb der max. Effektdistanz von 200 m.
7. Vogellebensraum 14: 1 Brutpaar im Abstand von 209 m zur Baufeldgrenze

Dem Nachweis von 9 Brutpaaren des Trauerschnappers kommt eine regionale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |:| ja |E nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Von den neun Brutpldtzen des Trauerschnappers befindet sich keiner innerhalb des Baufeldes. Der minimale Abstand
betragt 45 m. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Schadigungen und Zerstorungen konnen deshalb grundsatzlich ausge-
schlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja Dnein
(VermeidungsmaBBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch

vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdonnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja & nein

Es handelt sich nicht um den Neu-, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau, so dass das
anlage- und betriebsbedingte Verletzungs- / Tétungsrisiko nicht signifikant erh6ht ist. Auch baubedingte Tétungen und
Verletzungen sind wegen des Mindestabstandes von 45 m zur Baufeldgrenze und des artspezifischen Verhaltens grund-
satzlich ausgeschlossen.
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b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein

oder Totungsrisiko?

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

Die lokalen Trauerschnapper-Populationen werden regional (naturrdaumliche Gegebenheiten etwa im Raum eines Land-
kreises) abgegrenzt. Er zahlt zur Gruppe 4 mit einer Effektdistanz von 200 m (GARNIEL et al. 2010). Vier der neun Brut-
paare bruten innerhalb der max. Effektdistanz von 200 m. Zwei Brutpaare weisen einen Abstand von nur 45-62 m zur
Baufeldgrenze auf. Die Art zahlt zwar zu den brutortstreuen Arten, bei Einzelpopulationen betragt die Geburtsortstreue
5-10%, in Einzeljahren 20% (BAUER et al. 2010). Da in den Waldgebieten ein ausreichendes, tiberwiegend ungenutztes
Baumhohlen- und Nistkastenangebot nachgewiesen wurde (s. BPG 2017), kdnnen alle Brutpaare im Falle einer bauzeiti-
gen Storung innerhalb ihrer Reviere in rdumlich-funktionalem Zusammenhang ausweichen. Eine vorhabensbedingte
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist deshalb nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
| Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung entfallt, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG eintritt.
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

[[] VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den értlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen
IX] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-AChIV-AC L RL Deutschland
@ Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region & |:| |:| |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV : Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Quelle: wenn nicht anders angegeben BAUER et al. 2005b

Hauptlebensraumtypen: zur Brutzeit in offenen bis halboffene Landschaften mit nahrungsreichem Umfeld zur Jungenaufzucht
(z. B. regenwurmreiches Grinland) und freiem Anflug zu den Nestern. Niststandort an den Randern geschlossener Baumbe-
stande oder isolierter Gehdlze, hohe Buschgruppen. In ME vor allem in feucht-kiihlen Lokalklimaten in Auwaéldern, Uferge-
holzsdumen, Feldgeholzen, Baumhecken, Obstgarten, Waldrandern.

In Deutschland briitet die Wacholderdrossel in mehr oder weniger geschlossenen Kolonien vor allem in halboffenen Land-
schaften, in denen sich die Baumbestinde mit Griinland, Ackern oder Lichtungen als Nahrungshabitate abwechseln. Die Brut-
habitate liegen an Waldrdndern, in Feld- und Ufergeholzen oder Baumreihen, in Streuobstgebieten, Parks und Villenvierteln
(GepEON et al. 2014)

Lebensraumhold in Weidenwaldern und Parks (FLADE, 1994)
Flachenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Legebeginn i. d. R. Mitte April, wobei es zu witterungsbedingten Schwankungen kommt. Letzte Gelege etwa Ende Juni (Anfang
Juli). Bratet in Laub- und Nadelbdumen oder hohen Strdauchern, oft deutlich exponiert in alten Gehdlzen meist in Stammgabe-
lungen oder auf starken Asten am Stamm.

Stellen mit Beeren- und Fallobstangebot, hierbei starker regionaler Wechsel der Anzahl an Wintergasten und vorib ergehen-
de lokale Massierung. Mitunter massive Winterflucht in Richtung Stden.
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Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art  [] reviertreue Art ] nicht brutplatz- / reviergebunden X

Wiedernutzungen alter Nester aus dem Vorjahr sind jedoch ebenfalls belegt.

Daneben aber auch saisonal unterschiedlich Einzelbriter. Das Brutrevier ist oft im Zentrum einer Kolonie auf die Nestumge-
bung und Beobachtungswarte beschrankt. Nach dem Nestbau ldsst das Territorial-verhalten nach, so dass sich in der ndheren
Umgebung weitere Brutpaare ansiedeln kdnnen.

Nahrungsfliige meist unter 250 m Luftlinie.

Empfindlichkeit der Art gegenlber den bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

genwartig zusammenhangend besiedeltes Gebiet von Fennoskandinavien, ME und im Osten bis zum Amur. In GroBbritan-
nien nur wenige Brutpaare. Brutbestand in Europa: 14.000.000-24.000.000 (2000)

Tiefland ist die Art deutlich seltener.

Hessen:

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A— BPG 2017).

Im UG wurden 2016 zwei Brutpaare der Wacholderdrossel nachgewiesen (BPG 2017). Ein Brutplatz befindet sich im Vogelle-
bensraum 10 innerhalb des Baufeldes direkt an der Lemptalbriicke. Ein weiterer Brutplatz ist in der Lempaue nérdlich der
Lemptalbriicke in einem Abstand von ca. 256 m zum Baufeld nachgewiesen worden. Dem Nachweis von zwei Brutpaaren
kommt eine lokale Bedeutung zu.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Es kommt zur baubedingten Uberbauung eines 2016 genutzten Brutplatzes, der direkt nérdlich der Lemptalbriicke
nachgewiesen wurde. Anlage- und betriebsbedingte Schadigungen / Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sind hingegen ausgeschlossen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |E nein

Der Brutplatz liegt direkt an der Lemptalbriicke im Bereich einer an dieser Stelle unbedingt notwendigen BaustraRe.
¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-

sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-

nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? Xja [ _Inein

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

Wacholderdrosseln sind nicht brutplatz- oder reviertreu. Sie briiten auRerdem gerne in Kolonien. Das betroffene Brut-
paar wird deshalb dem Brutplatzverlust problemlos in raumlich-funktionalem Zusammenhang z. B. nach Norden aus-
weichen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja & nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein
Bei Baufeldraumung zur Brutzeit wird es zur Totung / Verletzung von Entwicklungsstadien (Eiern, Jungvogel) der Wachol-
derdrossel kommen. Es handelt sich nicht um einen Neubau, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-

streifigem Ausbau der bereits heute vorhandenen und viel befahrenen A 45. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Totun-
gen, die das allgemeine Toétungsrisiko der Art signifikant Giberschreiten wiirden, sind aus diesem Grund ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? @ ja |:| nein

damit nicht im Zeitraum zwischen dem 01. Méarz und 30. September (s. auch § 39 (5) Nr. 2BNatSchG).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja & nein

oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja & nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein
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Die lokalen Populationen der Wacholderdrossel werden (iberregional auf der Ebene naturrdumlicher Gegebenheiten et-
wa im Raum eines groReren Naturraums bzw. mehrerer Kreise abgegrenzt. Die Art zahlt zur Gruppe 4 mit einer max. Ef-
fektdistanz von 200 m (GARNIEL et al. 2010). Ein Brutpaar wurde ca. 257 m nordlich des Baufeldes und damit auRerhalb
der artspezifischen Wirkzone nachgewiesen, so dass eine Betroffenheit grundsatzlich ausgeschlossen ist. Das zweite
Brutpaar britete 2016 im Baufeld. Die betroffenen Individuen der nicht brutplatz- und reviertreuen Art werden vor allem
auch unter der Beriicksichtigung der MaBnahme 1V soweit nach Norden ausweichen, bis sie sich baubedingt nicht weiter
gestort fiihlen werden. Anlage- und betriebsbedingte Storungen sind bei diesem Brutpaar ausgeschlossen, da es 2016
unmittelbar neben der A 45 und damit deutlich innerhalb der max. Effektdistanz von 200 m britete. Erhebliche Stérun-
gen im Sinne des §44 (1) Nr. 2, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern wiirde, kon-
nen grundsatzlich ausgeschlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
-> _weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen” gef.i. V.
mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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Artenschutzrechtliche Priifung
Wanderfalke (Falco peregrinus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wanderfalke (Falco peregrinus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.V-A® L RL Deutschland
@ Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] L]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:|

[]

[]

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV : Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhdnge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Urspriinglicher Lebensraum des Wanderfalken waren die Felslandschaften der Mittelgebirge. Wan-
derfalken sind typische Fels- und Nischenbriter, die Felswande und hohe Gebaude als Nistplatz nutzen. Selten auch Baumbru-
ten in Wéldern.

Sonstige Vorkommen: Mittlerweile besiedelt er vor allem die Industrielandschaft und Stadte (z.B. Kuihltirme, Schornsteine,
Kirchen).

Flichenbedarf / ReviergréRe (Fortpflanzungs- und Ruhestitten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art  [X] reviertreue Art ] nicht brutplatz- / reviergebunden ]

Die Vogel leben oft in einer Dauerehe. Die Nistplatztreue ist belegt, aber auch mit Wahlmaoglichkeiten fir ein Paar, kiinstliche
Nisthilfen werden angenommen (BAUER et al. 2005a).
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Metern verteidigt wird. Der Jahreslebensraum eines Brutpaares betrégt ca. 30 km?

aus RHEINWALD, G. (1993) — Kartierung um 1985

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Recherche vom 03.05.2017 fiir den Zeitraum 2000 - 2016
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Vorhabensbhezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potenziell

(s. Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017). Der Wanderfalke briitet seit mehreren Jahren in der
Lemptalbricke. Er wurde hier zur Bekdmpfung von Tauben mit Hilfe eines speziellen Nistkasten absichtlich angesiedelt (mdl. Mit-
teilung StraBenmeisterei Ehringshausen). Dem Nachweis kommt eine regionale Bedeutung zu.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? @ ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Es wird baubedingt zur Zerstérung des einzigen Brutplatzes des Wanderfalken kommen. Die Nistplatztreue ist fir den Wan-
derfalken vielfach belegt. Anderseits wurde in der freien Natur auch beobachtet, dass die Brutpaare Wahlmaglichkeiten bei
der Brutplatzwahl nutzen und auch kiinstliche Nisthilfen annehmen (s. hierzu z. B. BAUER et al. 2005).

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |E ja |:| nein

halb der Brutsaison abgehangt und in der Volkersbachtalbriicke (alternativ auf einem im Revier des Wanderfalken gelegenen
Strommast) neu wieder aufgehangt, so dass die Fortpflanzungs- und Ruhestatte den Wanderfalken ohne Zeitliicke auch wah-
rend der Bauzeit weiterhin zur Verfiigung stehen wird. Nach Beendigung der Bauzeit wird an dem Ersatzneubau der Lemptal-
bricke an geeigneter Stelle wieder eine Wanderfalken-Nisthilfe angebracht, so dass die Fortpflanzungs- und Ruhestatte des
Wanderfalken mit ihrer 6kologischen Funktion dauerhaft gesichert ist.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? Xija [ _Inein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

Die Vermeidungsmalnahme 3 Vs garantiert eine durchgédngige 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte in
raumlich-funktionalem Zusammenhang auch wahrend der Bauzeit. Nach Beendigung der Bautatigkeiten kann das Brutpaar
wieder an seinen angestammten Brutplatz zurtickkehren.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? @ ja |:| nein
(VermeidungsmaRnahmen zuniachst unberiicksichtigt)

Bei Abbruch der Lemptalbriicke wahrend der Brutzeit des Wanderfalken kann es zur Tétung / Verletzung von noch nicht flig-
gen Wanderfalkenjungen kommen. Es handelt sich nicht um einen Neubau, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke
mit 6-streifigem Ausbau der bereits heute vorhandenen und viel befahrenen A 45. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétun-
gen, die das allgemeine Toétungsrisiko der Art signifikant Giberschreiten wiirden, sind aus diesem Grund ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |E ja |:| nein

beginn auBerhalb der Brutzeit des Wanderfalken abgehangt, so dass wegen der Abwesenheit der Wanderfalken bau- und an-
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lagebedingte Tétungen ausgeschlossen sind.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-

nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- |:| ja |E nein

oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Wanderfalken gehéren nicht zu den kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten. Das verbleibende betriebsbedingte Tétungsrisiko
liegt bei dem Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der heute bereits stark befahrenen A 45 entsprechend
in dem Rahmen, dem die Individuen im allgemeinen Naturgeschehen stets ausgesetzt sind (s. hierzu 7. Leitsatz des BVerwG-
Urteils Az 9 A 4/13 zur BAB A 14 vom 08.01.2014).

| Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein
Die lokalen Wanderfalken-Populationen werden kommunal auf den naturraumlichen Gegebenheiten etwa im Raum einer

Gemeinde abgegrenzt (VSW 2010). Die Art zahlt zur Gruppe 5 (ohne Larmempfindlichkeit) mit einer max. Effektdistanz von
200 m (GARNIEL et al. 2010).

Bau- und anlagebedingt wird es nicht zu erheblichen Stérungen kommen, da sich zur Bauzeit keine Wanderfalken im Bereich
der Talbriicke Lemptal aufhalten werden weil die vorhandene Nisthilfe vorher entfernt wurde. Die Vertreibung der Wander-
falken aus dem Umfeld der Lemptalbriicke wird sich nicht erheblich im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 auswirken, da sich der derzei-
tige Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtern wird. Aus fachlicher Sicht ist erfahrungsgemaf davon
auszugehen, dass betroffene Individuen in der Lage sind in raumlich-funktionalem Zusammenhang auszuweichen.

Es handelt sich nicht um einen Neubau, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der be-
reits heute vorhandenen und viel befahrenen A 45. Betriebsbedingte Stérungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population des Wanderfalken auswirken kénnten, sind deshalb ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnhahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

| Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

a. Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschdadigung oder Zerstorung
ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt, da es sich um eine Tierart handelt

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
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§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG eintritt

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

VermeidungsmaBnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur
Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population, d.h. einer erheblichen Stérung

CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population uiber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbind-
lich festgelegt

Unter Bertlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

X

[

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Ver-
bindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfulit!

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT E] 156




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Artenschutzrechtliche Priifung
Wasseramsel (Cinclus cinclus)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wasseramsel (Cinclus cinclus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.V-A® L RL Deutschland

& Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |E |:| |:| D

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen |:| & |:| |:|

(HMUKLV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Kulturfolger, der an Nischen an Briicken und Wehren britet (RockeNBAUCH, 1985), kommt vor allem in
der Forellen- und Aschenregion vor. Natiirliche Niststandorte sind Felsen, Uferabbriiche, Wurzelballen etc., aber auch speziel-
le Nistkdsten werden gerne angenommen und spielen zunehmend eine Rolle bei der Bestandsentwicklung (s. KAIsEr, 1988)..
,Charaktervogel des Bachbiotops mit héchster Dichte in dessen unteren Abschnitten (als Geschiebe Kies und Sand, Durchfluss-
geschwindigkeit 12-20 cm/sec., Wasserfiihrung 0,7-2,3 m/sec.). Die Brutgewdsser sind selten unter 2m, ausnahmsweise aber
auch nur 50 cm breit. Wichtig sind sauberes bis héchstens mdfig verunreinigtes Wasser (Gliteklassen | und I, nur ausnahms-
weise lll). und ein steiniges (kiesig-schottriges) Bach- oder Flussbett mit locker gebiischbestandenen Abschnitt und wechselwei-
se schattigen Stellen. Glinstig sind im Wasser liegende Steine von 15-20 cm Durchmesser. ........... “ (FLADE, 1994). ,,Die besiedel-
ten FlieRgewdsser zeigen in Biotoptyp und Arealausstattung grofie Ahnlichkeit. Sie méandrieren mehr oder weniger und haben
dabei mindestens eine Breite von 2 m und eine Freiwasserhéhe von 20 cm. Sie sind liber weite Strecken baumbestanden, nattir-
licherweise mit Schwarzerle und Esche. Die abiotischen Milieufaktoren werden von Gefdlle, Wasserfiihrung sowie Licht und
Temperaturlinien bestimmt. Entsprechend einer wechselnden Morphologie und Fliefgeschwindigkeit finden sich am Gewds-
sergrund und den Uferpartien Substrate verschiedener GréfSenordnung aus vorwiegend grobem Schotter, an Gleithdngen auch
mit Sandeinlagerungen. So bildet sich eine Vielzahl verschiedener Stromungsbereiche heraus und schafft damit giinstige Le-
bensbedingungen fiir die biotischen Milieufaktoren. Sie liefern die Nahrungsgrundlage fiir die Organismen des Benthal und
ermdglichen mit ihren phdnologisch bestimmten Entwicklungsstadien eine liberwiegend ganzjihrige Anwesenheit der Was-
seramsel in angestammten Brutrevieren.” (http://atlas.nw-
|_ornithologen.de/index.php?cat=kap3&subcat=lebensraum&art=Wasseramsel, Datenrecherche vom 04.05.2017).
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Die gut beliifteten FlieRgewasser missen ein ausreichendes Nahrungsangebot (vor allem Larven und Nymphen von Kocher-,
Eintags- und Steinfliegen) aufweisen. Bei Angebot an geeigneten Neststandorten werden auch starker verbaute FlieRgewas-
serabschnitte besiedelt, seit langem sogar inmitten von GroRstadten.

Flaichenbedarf / Reviergré6Re (Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Winterquartiere etc.)

Zeitraume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

schiitzten Orten und fiir beide Bruttiere méglichst in Nestndhe liegen. Dreijdhrige Schlafplatzstudien in England zeigen die
Bedeutung guter Schlafpldtze” (HEwson, 1969, zitiert in Kaiser, 1988). ,,Bei mehreren Uberpriifungen an den Brutplitzen der
Wasseramsel mit der Frage, ob Nistkdsten nachts auch als Schlafpldtze angenommen werden, ergab sich z. B. an dem kleinen
Rheingau-Bach Walluf folgendes Bild: Von den sechs Paaren, die im Friihjahr 1985 briiteten, wurden am 9. Dezember 1984 elf
Exemplare (Ex.) in Schlafnischen angetroffen, wovon drei in Nistkdsten, zwei in Nestern (in und auf Rohrleitung) und sechs Ex.
in Nischen (ohne Nester) unter Briicken u. d. schliefen. Es wurden dazu insgesamt (iber 80 Nischen (inkl. der zw6lf Nistkdsten)
an 30 verschiedenen Briicken kontrolliert. ...." (KAISER, 1988).

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

brutplatztreue Art X reviertreue Art X nicht brutplatz- oder reviergebunden ]

Geschlechtsreife nach Vollendung des ersten Lebensjahres. Monogame Saisonehe, Partnertreue infolge Brutplatztreue tiber
mehrere Jahre nachgewiesen, Zusammenhalt einiger Partner auch im Winter moglich (BAUER et al. 2005). Die Paarbildung
erfolgt im Herbst. Im folgenden Januar/Februar werden die Brutreviere besetzt. Das Mannchen legt den Brutplatz fest. Ausge-
pragte Nistplatztreue, d. h. glinstige Standorte werden (ber Jahre besetzt.

,,Die Brutgewdisser sind im Winter - sofern sie noch eisfrei sind - Ghnlich wie zur Brutzeit besiedelt. Besonders im Spdtherbst und
bei anhaltender Kdlte im Winter werden durch Winterflucht, durch Umherstreifen und Abwandern von Jungvégeln (Dispersal)
auch Stellen besiedelt, an denen Briiten nie vorkommen.” (KaISER, 1988).

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Storung am Nest):

e Die Art reagiert empfindlich auf die Gewasserversauerung (KAIser, 1988).
e Gewadsserausbau und hierdurch bedingte Verschlechterung des Brutplatzangebotes (BAUER et al. 2005)
e Renovierung von Briicken u. a. als Nistplatz dienender Gebdude (BAUER et al. 2005)
e  Erhebliche, teilweise klimatisch bedingte Wasserschwankungen am Brutgewdasser
®  Verunreinigung der Gewasser
e Storungen durch Erholungssuchende und Angler (BAUER et al. 2005)
e  Pradatorendruck (Marder, Wanderratte, Sperber etc.) (BAUER et al. 2005)
Die max. Effektdistanz betrdgt 100 m — Gruppe 5(GARNIEL et al. 2010). Gegenliber Larm ist die Art unempfindlich.
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4.2 Verbreitung

1 Bnatverbreitung der A
keine Daten vorhanden

S
-

Quelle: http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cinclus+cinclus, Datenrecherche
vom 04.05.2017

gen vorkommend.

\
5
NG

Quelle: http://hgon-hr. de/verbreltungskarten/wasseramsel/ Datenrecherche vom 04.05.2017
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Hessen

Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Datenrecherche v. 03.05.2017 fir den Zeitraum 2000 - 2016

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A BPG 2017)

Im UG wurde 2016 im Vogellebensraum unter einer kleinen, tUber die Lemp fiihrenden Briicke der einzige Brutnachweis der
Wasseramsel in einem Wasseramsel-Nistkasten erbracht (BPG 2017). Die Bricke liegt innerhalb des Baufeldes, da der Wald-
und Wanderweg als Baustralle genutzt werden muss.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? @ ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Baubedingt wird es zur temporaren Zerstorung eines Brutplatzes kommen, da die baufallige alte Lempbriicke ganz im
Norden des UGs im Zuge der Erstellung der Baustralle abgerissen und neu aufgebaut werden muss.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja & nein

Das BaustraRenkonzept wurde im Vorfeld so optimiert, dass Natur und Landschaft weitestgehend geschont werden.
Es gibt keine alternative, umweltvertraglichere Zufahrt zur vorhanden Baustralle.

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |X|nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

Bei der Lemp handelt es sich um ein nur maRig naturnahes FlieRgewasser, das der Wasseramsel kein ausreichendes
Nistplatzpotenzial bietet.
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewadbhrleistet werden? @ ja |:| nein
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Wasseramesel ist haufig das fehlende Angebot an natiirlichen Nistpldtzen, weshalb wegen der hohen Erfolgsaussichten das
Ausbringen von entsprechenden Nistkdsten empfohlen wird (z. B. in (GABLER et al., 2006). Fiir die bauzeitige Zerstorung
des Brutplatzes werden innerhalb des Reviers des Brutpaares mit einem Mindestabstand von 50 m zur Baufeldgrenze drei
Wasseramsel-Nistkasten in Richtung Koélschhausen an der Lemp aufgehangt. Die konkreten Standorte der drei Nistkasten
kdnnen derzeit wegen der natirlichen Gewasserdynamik und projektunabhangigen Pflege der Ufergehdlze nicht festge-
legt werden. Die Konkretisierung der Hangplatze wird rechtzeitig von der UBB festgelegt.

Wasseramseln nisten sehr gerne in speziellen Wasseramsel-Nistkdsten, weshalb die MaRnahme eine hohe Erfolgswahr-
scheinlichkeit besitzt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein

Bei Baufeldraumung zur Brutzeit wird es zur Tétung / Verletzung von Entwicklungsstadien (Eiern, Jungvogel) der Was-
seramsel kommen. Da Wasseramseln nur direkt Glber dem Gewadsser niedrig fliegen und die Lemptalbriicke das Bachtal
hoch Giberspannt, sind betriebsbedingte Tétungen / Verletzungen grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? & ja |:| nein

nicht im Zeitraum zwischen dem 01. Marz und 30. September (s. auch § 39 (5) Nr. 2BNatSchG).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf3-
nahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- |:| ja D nein
oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

Die lokalen Populationen der Wasseramsel werden regional auf der Ebene naturraumliche Gegebenheiten etwa im Raum
eines Landkreises abgegrenzt (VSW 2010). Die Art weist in Hessen einen giinstigen Erhaltungszustand auf zahlt zur Gruppe
5 ohne Larmempfindlichkeit, so dass ihr eine max. Effektdistanz von 100 m zugewiesen wird (GARNIEL et al. 2010).

Gegenliber dem Bauldarm ist die selbst in GroRstadten vorkommende Art somit sehr unempfindlich, das Brutpaar ist auRer-
dem in der Lage den Stérungen in rdumlich-funktionalem Zusammenhang innerhalb des entlang der Lemp langgestreckten
Reviers auch unter Beriicksichtigung der MaBnahme 6 Acgr auszuweichen. Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population ist unter diesen Umstanden nicht zu erwarten.

Es handelt sich nicht um einen Neubau, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der
bereits heute vorhandenen und viel befahrenen A 45. Betriebsbedingte Stérungen, die sich negativ auf den derzeitigen
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken wiirden, sind aus diesem Grund, aber auch wegen der Tatsache,
dass die Lemptalbriicke das Lemptal hoch liberspannt, grundsatzlich ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung entfallt, da es sich um eine Tierart handelt.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? D ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG eintritt.

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

& VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaBnahmen - zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h.
einer erheblichen Storung

|E CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaBnahmen

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Artenschutzrechtliche Priifung
Schlingnatter (Coronella austriaca)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Schlingnatter (Coronella austriaca)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art 3 RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 3 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] X L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: Steinbriiche, aufgelassene Weinberge, Waldrdander und Bahnddmme

Sonstige Vorkommen: trockenwarme Boschungen, Trockenmauern, Waldlichtungen, Magerrasen

Kulturfolger, die viele anthropogene Habitate besiedelt. Hierbei handelt es sich um ein breites Spektrum an offenen und
halboffenen Biotopmosaiken. Wichtig ist sonniges, trockenes Geldnde mit steinigem, Warme speicherndem Untergrund,
meist mit siidexponierten Mauern, Béschungen einschlieBlich Totholz. Innerhalb von Deutschland bestehen groRRe regionale
Unterschiede beziglich der Habitatwahl. So bevorzugt sie im atlantisch gepragten Klimaraum Heidegebiete, Kiefernheiden
und trockene Moorrander, besonnte Waldrander und -lichtungen. In Stidwest- und Stiddeutschland kommt sie vor allem auf
Trocken- und Halbtrockenrasen, in Steinbriichen, Trockenmauern u. a. vor. Entscheidend ist ein reiches Angebot an Reptilien
(insbesondere Eidechsen), welche die Hauptbeute der Art bilden, was die haufige Vergesellschaftung mit der Zauneidechse
erklart.

Fldchenbedarf / Reviergréfie (Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, Winterquartiere etc.)

Zeitrdume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen: (Quelle: www.naturschutz-fachinformationssysteme-nrw.de)

Mdnnchen: 0,92 — 2,3 ha
Weibchen: 0,18 — 1,7 ha
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plex, da die Paarung in der Umgebung der Uberwinterungsquartiere stattfindet und die Geburt in der Néhe der Jagdgebiete
erfolgt. Abhdngig von der Strukturvielfalt des Lebensraumes sind diese beiden Bereiche mitunter einige hundert Meter vonei-
nander entfernt.” (RUNGE et al., 2010)

Uber den gesamten Lebensraum verteilen. Eine genauere Abgrenzung des besiedelten Habitats muss im Einzelfall anhand der
Gelandestruktur und der Besiedlung erfolgen (RUNGE et al., 2010) .

wdahrend der Frihjahrsmigration; 460 — 480 m max. Aktionsdistanz wahrend Sommeraktivitat
Maximale Wanderdistanz Adulte: 4.000 — 6.600 m
Maximale Wanderdistanz Juvenile: < 150 m

max. 480 m zwischen Winter- und Sommerhabitat bei Mannchen und 460 m bei Weibchen, wobei lineare Biotopelemente wie
Bahndamme, Trockenmauern oder Waldrander elementar sind.

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu  [] stenotop X eurytop []

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

Fluchtdistanz: wenige Meter (LAUFER et al. 2007)

Die Art ist vergleichsweise storungsempfindlich, wobei sie besonders stark auf Erschiitterungen und optische Reize reagiert.

Reagiert empfindlich auf Herbizid- oder Insektizideinsatz (PETERSEN et al. 2004).

4.2 Verbreitung

Die Schlingnatter ist von Nordportugal Giber Nordspanien, Frankreich, Siidengland, Norwegen und Schweden, in ganz Mittel-
europa und im Osten bis Westkasachstan und Nordiran sowie im Siden bis Sizilien und zum Pelo-ponnes verbreitet. Die Nord-
grenze wird durch den 62. Grad nérdlicher Breite und die Ostgrenze durch den 64. Grad 6stlicher Lange beschrieben. Die
grolflachige Verbreitung der Art in Europa erstreckt sich Gber den groRten Teil der atlantischen biogeografischen Region,
schlieflt im Siden groRe Bereich der mediterranen und kontinentalen bzw. alpinen biogeografischen Regionen mit ein.

Suddeutschlands. Sie kommt in den tieferen Lagen des Rheinischen Schiefergebirges, im Hessischen und Westfalischen Berg-
land, im Pfélzer Wald, im Saarland, dem Schwabisch-Frankischen Stufenland, Odenwald, Schwarzwald und Bayerischen Wald,
in der Oberrheinebene, der Schwéabischen und Frankischen Alb, sowie im Donautal vor. Im Norden der BRD splittert sich das
Areal in disjunkte Vorkommen auf.

[ S m bW Stand 2006
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Verbreitungsliicken beschranken sich vermutlich lediglich auf die bewaldeten Hochlagen von Rhén und Vogelsberg und weite
Bereiche der hessischen Rheinebene.

Verbreitung der Schlingnatter in Hessen (Quelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default fiir den Zeitraum 2000 —
2015, Internetrecherche vom 22.01.2017).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017)

Die Schlingnatter wurde 2012 und 2016 mehrfach am nérdlichen Fahrbahnrand der A45 und direkt stdlich der Lemptalbriicke
nachgewiesen (BPG 2016 und 2017). Hierbei wurden sowohl adulte Schlingnattern, sowie subadulte Tiere beobachtet. An-
hand der Nachweise kann davon ausgegangen werden, dass die Art im UG flachendeckend in geeigneten Habitaten anzutref-
fen ist.

Die Fundorte liegen zum groRRen Teil innerhalb des Baufeldes.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

An der Lemptalbriicke, aber auch in den nordlich der A45 gelegenen Stralenbdschungen wird es bau- und anlagebedingt
zur Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Schlingnatter kommen, wobei es sich wegen des linearen Ein-
griffs und der weiten Verbreitung der Art im UG jeweils nur um Teilbereiche der Fortpflanzungs- und Ruhestatte handeln
wird.

Wegen der heimlichen Lebensweise der Art und dem Umstand, dass die ReviergréRe stark von der Habitatqualitat ab-
hangt, ist eine Quantifizierung des Verlustes nicht moglich (s. hierzu (VoL et al., 2003).

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja & nein

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? |:| ja |X|nein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)
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d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewabhrleistet werden? |:| ja |:| nein

Lebensraumen werden Flachen im gleichem Umfang wie der Eingriff durch Entfernung von Gehdlzen, Freistel-
lung beschatteter Bereich und Anreicherung des Strukturreichtums (Totholz, Steinhaufen etc.) optimiert (s. Run-
GE et al. 2010), so dass sie Schlingnattern bereits (kurz) vor Baubeginn als Lebensraum zur Verfligung stehen. Im
Bereich zwischen der Westgrenze des UGs und der AS Ehringshausen werden diese Lebensraume im Rahmen der
VermeidungsmaRnahme 4aVasallerdings nur bauzeitlich optimiert. Am Ende der Bauzeit werden hier die neu zu
gestaltenden Autobahnbdschungen fiir die Schlingnatter wieder optimal hergerichtet. Es erfolgt anschlieRend
eine erneute Vergramung in den Autobahnrandbereich zurlick, da der 10 m breite bauzeitige Vergramungsstrei-
fen (insgesamt 0,8 ha) aus eigentumsrechtlichen Griinden nicht dauerhaft zur Verfligung steht.

Durch diese MalBnahme wird die flichenmaRige Reduzierung des Schlingnatter-Lebensraumes inkl. der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten vermieden.

Die Erfolgswahrscheinlichkeit dieser Manahme wird hoch eingestuft (RUNGE et al. 2010).

Funktionskontrolle: Uberpriifung der frist- und artgerechten Umsetzung von MaRnahmen, die der Anlage von Le-
bensraumen der Arten dienen einschlieBlich des Vorliegens der Voraussetzung zur (méglichen) Annahme der her-
gestellten Habitate durch die Arten.

Monitoring:

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) & ja |:| nein

Durch bau- und anlagebedingte Uberbauung von Schlingnatter-Lebensrdumen kann es zur nicht quantifizierbaren T6-
tung von Individuen der Art kommen, da sie sich ganzjahrig in ihren Lebensraumen aufhalt. Es handelt sich nicht um
einen Neubau, sondern um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau der bereits heute vorhan-
denen und viel befahrenen A 45. Das betriebsbedingte Totungsrisiko wird deshalb im Rahmen des heute bereits ge-
gebenen Lebensrisikos legen und vorhabensbedingt nicht signifikant ansteigen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? |E ja |:| nein

Baufeld angrenzende Fldchen artspezifisch optimiert (s. MaRnahme 4a Acg). Je nach Standort werden Flachen aus der
landwirtschaftlichen Nutzung genommen oder straBenbegleitende Gehdlze malvoll um 5 -10 m zuriickgesetzt. In den
Vergramungsflachen werden fiir Reptilien besonders attraktive Habitatstrukturen wie Steinhaufen und Totholzhaufen
eingebracht. Die Vergramung beginnt spatestens im Frihjahr des dem Baubeginn vorhergehenden Jahres. Die Lebens-
raume werden durch Entfernen von besonders gut geeigneten Habitatstrukturen fir die Art unwirtlich gemacht, so dass
die Tiere freiwillig in angrenzende und im Vorfeld optimierte Lebensraume abwandern.

Die Erfolgswahrscheinlichkeit dieser MaRnahme wird hoch eingestuft (RUNGE et al. 2010).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- |:| ja & nein

oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja & nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
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zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Schlingnattern eines nach Geldndebeschaffenheit und Strukturausstattung rdumlich klar abgrenzbaren Gebietes als lokale
Individuengemeinschaft anzusehen. Liegt dieses Gebiet mehr als 500 m von dem ndichsten besiedelten Bereich entfernt oder
ist es von diesem durch schwer oder gar nicht iiberwindbare Strukturen (verkehrsreiche StrafSen, Intensiv-Ackerland u. d.)
getrennt, dann ist von einer schlechten Vernetzung der Vorkommen und somit von getrennten lokalen Individuengemein-
schaften auszugehen (GRODDECK 2006). Schmale Vernetzungsstrukturen kénnen allerdings den Austausch zwischen sol-
chen Individuengemeinschaften erméglichen, auch wenn sie eine suboptimale Habitatqualitéit besitzen” (RUNGE et al. 2010).

Die Art kommt heute entlang der A 45 in direkt an die Fahrbahn angrenzenden Flachen vor. Sie wird durch die vom Verkehr
verursachten optischen und akustischen Reize offensichtlich genauso wenig gestort, wie durch die von schweren LKW ver-
ursachten Erschitterungen. Es kann deshalb davon ausgegangen werden, dass es zu keinen bau- und betriebsbedingten
erheblichen Stérungen kommen wird, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Schlingnatter-Population ver-
schlechtern wird.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch o0.g. MaBnahmen

vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Prifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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Artenschutzrechtliche Priifung
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art \ RL Deutschland
|:| Europdische Vogelart ... RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] X L]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| & |:| D

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: genutztes Offenland mit Wiesen, Weiden, Ackern, Brachen etc., ungenutzte Trockenstandorte (Fels-
nasen, Binnendlnen etc.). Als Kulturfolger besiedelt die Zauneidechse heute vornehmlich anthropogen gepragte Standorte
wie z.B. Abgrabungen oder groRere Brachen. Sind diese Bereiche vernetzt und liegen in klimatisch beginstigten Gebieten,
sind stabile Populationen zu erwarten (ALFERMANN & NicolAy 2003). Die Zauneidechse lebt als ,primarer Waldsteppenbewoh-
ner” bevorzugt an sonnenexponierten Orten wie Trocken- und Halbtrockenrasen, Bahndammen, Strallenbdschungen, sandi-
gen Wegrandern, Ruderalflichen oder Binnendiinen, Heiden, Feldrainen, Ruderalfluren, Abbaugebieten und Brachen. Ent-
scheidend sind dabei leicht erwdrmbare, offene Bodenstellen mit lockerem, grabbarem Substrat fur die Eiablage und ein
ausreichendes Nahrungsangebot.

Zeitréiume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

ger Witterung werden die Winterquartiere Ende Februar / Anfang Marz verlassen, hdufig aber erst im April. Der auslésende
Faktor ist vermutlich eine mehrtédgige Schonwetterperiode mit Temperaturen bis 20°C. (PETERSEN et al. 2004).

en zwischen 7:00 — 8:00 Uhr MEZ, wobei im Hochsommer die Mittagszeit mit Temperaturen tber 35°C in Verstecken ver-
bracht wird. Zwischen 17:00 — 18:00 Uhr MEZ ziehen sich die Tiere in die unmittelbare Ndhe ihres Unterschlupfs zuriick (LAu-
FER et al. 2006).

Fldchenbedarf / Reviergréfie (Fortpflanzungs- und Ruhestétten, Winterquartiere etc.)

In dauerhaft genutzten Aktionsrdumen: 5 — 99 m? in Abhingigkeit von der Habitatqualitat

Bei saisonalem Wechsel von Aktionsrdumen: 196 — 1.396 m? je nach Biotopverbund
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Gesamtspanne der genutzten Aktionsrdume: 35 — 3.751 m?

Aktionsdistanz: > 100 m

Maximale Wanderdistanz in Norddeutschland: > 300 m

Maximale Wanderdistanz entlang einer Bahnlinie / Jahr: 2.000 — 4.000 m
Maximale Wanderdistanzen von Schliipflingen: wenige Meter

Maximale Wanderdistanz der Jungtiere: < 400 m

MindestarealgroRe einer stabilen Population: 4 ha, wenn sie gemeinsam mit der Schlingnatter vorkommt (GLANDT 1979)

Paarungszeit (Mitte) Ende April bis Mitte Juni, Eiablage Ende Mai bis Anfang Juli. Weibliche Tiere wahrend der Fortpflanzungs-
zeit stationar, erst einen Monat nach der Eiablage steigert sich die Wanderbereitschaft wieder. Ahnliches gilt fiir Mdnnchen
nach der Fortpflanzungszeit. Jungtiere schliipfen Ende Juli — September.

Am wanderfreudigsten sind die Tiere kurz vor Erreichen der Geschlechtsreife, insbesondere die Jungtiere sind nicht ortsge-
bunden und zeigen eine grofle Mobilitat.

besiedelte Habitatkomplex als Fortpflanzungsstdtte angesehen werden. Die genaue Abgrenzung erfolgt im Einzelfall anhand
der Besiedlung und der Geldndestruktur. Als MindestgréfSe fiir einen Zauneidechsenlebensraum wird von GLANDT (1979, zitiert
in HAFNER & ZIMMERMANN 2007) ungeféihr 1 ha angegeben. Nach Meldungen aus Deutschland wird eine Fldche dieser Gréf3e
von 65 bis 130 Individuen besiedelt, Bestandsberechnungen aus der Schweiz ergaben 47-213 Tiere/ha (HAFNER & ZIMMER-
MANN 2007).“ (RUNGE et al. 2010).

zung erfolgt im Einzelfall anhand der Besiedlung und der Geldndestruktur. Die Winterverstecke liegen (iblicherweise ebenfalls
im Sommerlebensraum und werden im Sommer als Unterschlupf und wdhrend der Hdutung genutzt.” (RUNGE et al. 2010).

Die Winterquartiere werden von Alttieren (Anfang) Ende September — Anfang Oktober aufgesucht, Jungtiere sind noch Mitte
Oktober — Mitte November aktiv. Kurz vor der Uberwinterung kénnen beide Geschlechter die Laufaktivitit nahezu véllig ein-
stellen.

Die Zeitraume in denen Zauneidechsen auftreten variieren jedoch in Abhangigkeit von klimatischen und geografischen Gege-
benheiten. Der Riickzug in die Winterquartiere erfolgt, sobald die Zauneidechsen ausreichende Energiereserven fiir die Uber-
winterung und die anschlieRende Fortpflanzungsphase angelegt haben. Diese Fressphase beginnt bei den Mannchen unmit-
telbar nach der Paarung, bei den Weibchen zeitversetzt erst nach der Eiablage. Die adulten Mannchen kénnen in Deutschland
oft bereits im August nicht mehr beobachtet werden, die Weibchen und vorjahrigen Subadulten folgen nach wenigen Wo-
chen, wahrend Juvenile bei gutem Wetter bis in den Oktober hinein beobachtet werden kénnen (s. BLANKE 2004).

Lebensweise (z.B. Nistplatztreue):

standort-/reviertreu X nicht standort-/reviertreu  [_] stenotop ] eurytop [X]
Fluchtdistanz: wenige Meter

Hauptgefdhrdungsfaktoren: Beseitigung von Rainen, Sdumen und Brachen, Hecken, Knicks und Steinriicken, Mauern und
Lesesteinen, Bebauung, Fragmentierung und Isolierung von Habitaten, Aufforstung von Ackerland, Odland und Heiden, Rekul-
tivierungsmalRnahmen, Sukzession (auRer Verbrachung), Verlust dorflicher Strukturen, Verstadterung.

Sonstige Gefdhrdungsursachen: Zerschneidung zwischen besiedelten Habitaten, StraBenbau, fehlende Biotop-
pflegemalnahmen, z. B. auch an Trockenmauern und Steinriegeln, Aufforstung von Magerrasen, Totalentbuschung

Die Art ist besonders durch die Vernichtung geeigneter Lebensrdume in Folge von Eutrophierung, Aufforstung, Verbuschung
oder Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung gefdhrdet. In Siedlungen unterliegt sie oft dem Pradatorendruck von
Hauskatzen. lhre Nahrungsgrundlage geht aufgrund von Pestizideinsatz zurtick.

4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europa: Die Zauneidechse ist in Europa weit verbreitet. Ihr Areal reicht von Westeuropa bis zum Baikalsee
und von Sudschweden bis zum Nordrand der Pyrenden und der Alpen. Im Stden des Verbreitungsgebietes kommt sie bis in
2.000 m Hohe vor, im Norden besiedelt sie vorwiegend die klimatisch giinstigeren Lagen im Tiefland.
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Verbreitung in Deutschland?* Verbreitung in Hessen?

Bestandstrends: Aussagen zum Bestandstrend in Hessen sind nicht moglich, da keine geeigneten Untersuchungen vorliegen
(vgl. hierzu BIOPLAN, 2011)

\ Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017)

Die Zauneidechse wurde sowohl 2012, als auch 2016 im UG nur an der Lemptalbriicke im direkten Eingriffsbereich und stdlich
davon nachgewiesen (BPG 201 und 2017).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Es kommt an der Lemptalbriicke zur Uberbauung eines Teilbereiches eines Zauneidechsenhabitats mit Fortpflanzungs —
und Ruhestatten in nicht quantifizierbarem Umfang (s. hierzu Runge et al. 2010).

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? & ja |:| nein

eine Flache im gleichem Umfang wie der Eingriff durch Nutzungsentfall im Griinland und die Schaffung eines
strukturreichen Lebensraumes mit Eidechsenlinsen als Eiablage- und Uberwinterungsquartier, Steinhaufen, Tot-
holzriegeln und Altgrasbestanden (s. hierzu auch RUNGE et al. 2010). Dieser Lebensraum muss den Zauneidechsen
bereits (kurz) vor Baubeginn als Lebensraum zur Verfligung stehen.

Durch diese MalRnahme wird die flichenmaRige Reduzierung des Zauneidechsen-Lebensraumes inkl. der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten vermieden.

Die Erfolgswahrscheinlichkeit dieser Manahme wird hoch eingestuft (RUNGE et al. 2010).

Funktionskontrolle: Uberpriifung der frist- und artgerechten Umsetzung von MaRnahmen, die der Anlage von Lebens-
raumen der Arten dienen einschlieflich des Vorliegens der Voraussetzung zur (moglichen) Annahme der hergestellten
Habitate durch die Arten.

24 nttp://www.ffh-anhang4.bfn.de/ffh_anhang4-zauneidechse.html, Datenrecherche vom 06.05.2017

25 NATUREG, Datenrecherche vom 27.07.2015
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Monitoring:

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaR-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)? Xija [ _Inein
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein
Durch die bau- und anlagebedingte Uberbauung von Zauneidechsen-Lebensrdumen kann es zur nicht quantifizierba-
ren Totung von Individuen der Art kommen, da sie sich ganzjahrig in ihren Lebensraumen aufhalt. Betriebsbedingte

Totungen sind jedoch ausgeschlossen, da der einzige Zauneidechsennachweis unterhalb der Lemptalbriicke liegt und
diese Tiere deshalb vom auf der A 45 flieBenden Verkehr nicht betroffen sind.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? & ja |:| nein

Baufeld angrenzende Flachen artspezifisch optimiert (s. MaRnahme 5 Vas). In der Vergramungsflache werden fiir Zau-
neidechsen besonders attraktive Habitatstrukturen wie Eidechsenlinsen, Altgrasbestdande, Stein- und Totholzhaufen
entwickelt, bzw. eingebracht. Die Vergramung beginnt spatestens im Friihjahr des dem Baubeginn vorhergehenden Jah-
res. Die Lebensraume werden durch Entfernen von besonders gut geeigneten Habitatstrukturen fir die Art unwirtlich
gemacht, so dass die Tiere freiwillig in angrenzende und im Vorfeld optimierte Lebensrdume abwandern.

Die Erfolgswahrscheinlichkeit dieser MaRnahme wird hoch eingestuft (RUNGE et al. 2010).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja |E nein

oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Zauneidechsen sind gegentiber den bau- und betriebsbedingte Stérungen auslésenden Wirkfaktoren (Licht, Larm, Er-

schitterungen) unempfindlich. So werden sie regelmaRig auch in Gewerbegebieten, Abbaugebieten oder entlang von
viel befahrenen StraRen nachgewiesen.

Die lokale Zauneidechsen-Population wird im vorliegenden Planungsfall wegen des Fehlens weiterer Nachweise klein-
raumig abgegrenzt. Sie beschrankt sich in ihrem Vorkommen auf die siidostexponierte StraBenbdschung sidlich der
Lemptalbriicke und Flachen unterhalb der Lemptalbriicke (s. ASB Karte A, BPG 2017).

Unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten VermeidungsmaRnahmen wird sich der Erhaltungszustand der lokalen
Zauneidechsen-Population vorhabensbedingt nicht verschlechtern.
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? D ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen
vollstindig vermieden? D ja |:| nein
| Der Verbotstatbestand , erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung von § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kann entfallen, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? |

Tritt einer der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
—>weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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Artenschutzrechtliche Priifung
Schwarzblauer Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzblauer Wiesenknopf-Ameisenblauling(Maculinea nausithous)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|E FFH-RL- Anh. IV - Art 3 RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart 3 RL Hessen
...... gef. RLregional

3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] [] =

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region |:| |:| & |:|
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen |:| |:| & |:|

(HMUKLV: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Hauptlebensraumtypen: extensiv bewirtschaftete Feuchtwiesen sowie Feuchtwiesenbrachen (BRockMANN 1989, SETTELE et al. 1999). Die
haufigste Nutzungsart der betreffenden Griinlandflachen stellt die Mahd dar (liberwiegend zweischiirig, seltener einschirig), gefolgt von
der Beweidung (Schafe, Rinder, Pferde). Daruiber hinaus sind auch Mahweiden anzutreffen (erste Nutzung Mahd, zweite Nutzung Bewei-
dung)

,Die Fortpflanzungsstdtte des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings ist ein Bestand des Grofen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) in Kombination
mit einem Vorkommen der Wirtsameisen (Myrmica rubra), fiir den durch den Nachweis von mehr als einem Falter der Art in einem der letzten Jahre die
Eignung als Vermehrungshabitat belegt oder zumindest wahrscheinlich ist. Demnach stellen einzelne, extensiv genutzte Wiesen oder Weiden, junge Wie-
senbrachen und Saumstrukturen mit Vorkommen von Wirtspflanze und -ameise oder ein zusammenhdngender Komplex solcher Flédchen Fortpflanzungsstdt-
ten der Art dar. Dabei ist es fiir die Einstufung als Fortpflanzungsstditte unerheblich, ob es durch eine landwirtschaftliche Nutzung, die nicht an die Okologie
der Art angepasst ist, regelmdfSig zum teilweisen oder auch gelegentlich zum vollsténdigen Verlust des Fortpflanzungserfolges in der Fortpflanzungsstdtte
kommt.” (RUNGE et al. 2010).

Sonstige Vorkommen: Grabenrander

Die Bluten von Sanguisorba officinalis stellen flr Maculinea nausithous die bevorzugte Nektarquelle dar. Gleichzeitig sind die Blitenkopf-
chen von Sanguisorba officinalis (GroRBer Wiesenknopf) die ausschlieBliche Raupenfutterpflanze, an denen im Laufe der Flugzeit die Eier
abgelegt werden. Die Raupen verlassen im Spatsommer ihre Futterpflanzen und gelangen auf den Erdboden. Dort verharren sie, bis sie im
Idealfall von ihrer Wirtsameisenart Myrmica rubra gefunden, adoptiert und in deren Ameisennester verschleppt werden. Hier erndhren
sich die Raupen rduberisch von der Ameisenbrut oder werden von den Ameisen geflttert. Sie Gberwintern in den Ameisennestern und
verpuppen sich im Friihsommer nahe der Bodenoberfliche. Ab Anfang / Mitte Juli schlipfen die ersten Falter und verlassen die Ameisen-
nester (EBERT & RENNWALD 1991b, STETTMER et al. 2001).

Populationen von Maculinea nausithous setzen sich in der Regel aus mehreren Teilpopulationen (Kolonien) zusammen, die rdumlich
voneinander getrennt sind. Ein Individuenaustausch zwischen den Kolonien von 3 km Entfernung ist moglich. STETTMER et al. (2001) gibt
fir Maculinea nausithous als maximale, bisher bekannte ,,Zwischen-Patch-Mobilitdt” eine Strecke von 5,1 km an. Die maximale bisher
festgestellte Flugdistanz (Luftlinie), die ein Individuum innerhalb von 24 Stunden zuriicklegte, lag Giber 8 km (STETT™MER et al. 2001). Die
Wiederbesiedlung geeigneter Habitate und lokales Aussterben von Teilpopulationen sind weitere charakteristische Merkmale.
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Fldchenbedarf / Reviergréfie (Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, Winterquartiere etc.)

Zeitrdume mit ihren spezifischen Habitatanspriichen:

(Quelle: http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/schmetterlinge/steckbrief/10794826)

Mitte August. Die Raupen verlassen die Wirtspflanze im Zeitraum von Mitte August bis Mitte September. Verpuppung im Juni / Juli. Ent-
wicklungsdauer insgesamt ca. 10 Monate

Wenig flugaktiv und sehr standorttreu, Migrationsdistanz von 0 - 300 m (max. 5,1 km) (www.naturschutz-fachinformationssysteme-
nrw.de). Bei umfangreichen Fang-Wiederfang-Untersuchungen lag der Median der gewanderten Entfernung pro Individuum in 3 Gebieten
bei 60, 70 und 75 m, die durchschnittlich gewanderte Entfernung lag bei 74, 111 und 126 m; Maximalentfernungen lagen bei 1.470-3.740
m (GEIRLER-STROBEL 2000).

Fortpflanzungsstatten oder auf eine Wiederbesiedlung von Habitaten nach dem Erléschen einer Teilpopulation angewiesen. Ein Min-
destmal’ an Landschaftsstrukturen, die Dispersionsfliige der Falter ermoglichen, ist daher fiir den langfristigen Erhalt des Vorkommens
erforderlich (BINZENHOFER & SETTELE 2000, GEIRLER- STROBEL 2000).

Lebensweise (z.B. Standort-/Reviertreue):

standort-/reviertreu [X] nicht standort-/reviertreu O stenotop X eurytop []

Die Art hélt sich ganzjahrig in unterschiedlichen Straten der besiedelten Wiesen auf. Wanderungen von Einzeltieren zwischen den , pat-
ches” der Metapopulation werden mehr oder weniger regelmaRig durchgefihrt.

In optimal strukturierten Habitaten konnten zumindest bis vor einigen Jahren selbst bei kleineren PatchgréRen von 1.000-2.000 m? z. T.
hohe Abundanzen beobachtet werden (vgl. STETTMER et al. 2001). In einer populationsbiologischen Studie (mittels Transekt) wurde z. B.
eine Dichte von 148 Ind./500 m ermittelt (Laux 1995, zitiert in BINZENHOFER & SETTELE 2000.)

allg. Empfindlichkeit (z.B. gegentiber Larm, Stérung am ,,Nest”):

Hauptgefdahrdungsursachen: Nutzung (nicht angepasste Mahd- und Beweidungstermine) der Wiesenknopf-Bestande wahrend der Repro-
duktionsphase der beiden Maculinea-Arten (15.06. - 15.09.)

Sonstige Gefdhrdungsursachen: Entwéasserung von feuchten Griinlandstandorten, verstarkte Diingung (Gulle, Mineraldiinger), drei- bis
vielschiirige Mahd, Einsatz schwerer Mdhmaschinen (Bodenverdichtung) und intensive Weidenutzung (Koppelweiden mit hohem Besatz),
langjdhrige (> 5 Jahre) bzw. dauerhafte Verbrachung der Habitate, Umbruch von Griinland zu Ackerflachen, Anlage von StraBen, Siedlun-
gen und Gewerbegebieten auf Griinlandflachen (Flachenversiegelung)

Besonders gravierend wirkt sich dabei eine flachendeckende Nutzung der Habitate in den Monaten Juli und August aus (Totalverlust von
Eiern und Jungraupen in den Sanguisorba officinalis-Blitenk&pfchen, Abwandern der Imagines).Die Art ist gegenlber Veranderungen der
Standortverhéltnisse (Eutrophierung, Verdanderungen des Wasserhaushaltes etc.) und geanderten Bewirtschaftungsrhythmen sehr emp-
findlich. Die Art ist gegeniliber Larm unempfindlich und gegenlber Schadstoffeintragen wenig empfindlich.

Fluchtdistanz: 0 m

kommen befinden sich im Norden der Iberischen Halbinsel und in Frankreich. Nach neueren Untersuchungen erstreckt sich das Verbrei-
tungsareal in Richtung Osten bis Westsibirien und in Richtung Stiden bis nach Anatolien. In den Alpen fehlt die Art.

gedachten Linie kommt Maculinea nausithous mit unterschiedlichen Haufigkeiten in allen Bundeslandern vor, die Schwerpunkte befin-
den sich in den Bundesldndern Hessen, Thiiringen, Baden-Wirttemberg und Bayern.

26 | etzte Datenrecherche 05.10.2014
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Verbreitungsgebiste der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtiinie
1061 Macskres ronitows Durklr Wissnkneph Arsssnkblsing] Stord: Olsciser 2007

nea nausithous dokumentiert. Die Art besiedelt schwerpunktmaRig folgende naturrdumliche Haupteinheiten:

Westerwald: insbesondere Gladenbacher Bergland und Oberwesterwald.

Taunus: vor allem Vordertaunus und Hoher Taunus.

Westhessisches Berg- und Senkenland: Siedlungsschwerpunkt in der siidlichen Halfte mit den Naturraumen Westhessische Senke (nord-
lich bis Kassel), Oberhessische Schwelle, Am&neburger Becken, Marburg-GieBener Lahntal und Vorderer Vogelsberg. Fir die Land-
schaftsraume nordwestlich einer gedachten Linie Edersee-Kassel liegen keine aktuellen Nachweise der Art vor.

Osthessisches Bergland: vor allem stidlicher Vogelsberg, Vorder- und Kuppenrhon, Fulda-Haune-Tafelland und Fulda-Werra-Bergland. In
diesem Naturraum gibt es 79 bekannte Vorkommen (Stand 2004).

Nordliches Oberrheintiefland: hauptsachlich Messeler Hiigelland, Untermainebene, Wetterau und Main-Taunusvorland.

Hessisch-Frankisches Bergland: Sandstein-Spessart und Odenwald.

Innerhalb der genannten naturrdumlichen Siedlungsschwerpunkte tritt die Art mit zum Teil groBen Metapopulationen in den Bach- und
Flusstédlern auf (Auenbereiche und Talhdnge).
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Datenquelle: http://natureg.hessen.de/Main.html?role=default, Recherche vom 05.08.2016
‘ Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|:| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
(s. auch Unterlage 19.2 Bestands- und Konfliktplan und ASB Karte A, BPG 2017)

Der Schwarzblaue Wiesenknopf-Ameisenblduling kommt im UG im Lemptal (BPG 2016 und 2017) und an der Westgrenze des UGs vor
(GOLF, 2016), wobei es sich bei allen Nachweisen um sehr individuenarme patches handelte, was vor allem auf die ungiinstige
Bewirtschaftung des Griinlandes und das vergleichsweise sparliche Vorkommen des GroRen Wiesenknopfes zurlickgefiihrt werden kann.
Da in der Lempaue auch frisch geschlipfte Individuen beobachtet wurden, handelt es sich bei diesen Vorkommen um Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (s. hierzu LANGE et al.2012).
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Direkt nordlich der Lemptalbriicke wurde 2016 ein abgeflogenes Individuum an den hier wachsenden 3 blihenden GroRen
Wiesenknopfen beobachtet. Es ist davon auszugehen, dass es sich bei diesem stark beschatteten Bereich um keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatte der Art handelt, sondern nur um einen Nahrungs- oder Verbreitungsbiotop. Ein Unterfliegen der A45 im Bereich der
Lemptalbriicke wurde in keinem Untersuchungsjahr beobachtet, es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass immer wieder einzelne
Falter im Rahmen der seltenen Verbreitungsfliige die Lemptalbriicke als Querungshilfe nutzen.

Da die Art in den letzten Jahren sehr starke BestandseinbuRen erlitten hat, wird dem Nachweis eine regionale Bedeutung zugemessen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? |E ja |:| nein
(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Mit Ausnahme der wenigen Exemplare des GroBen Wiesenknopfes, die im stark durch die Lemptalbriicke beschatteten nordli-
chen Wegsaum wachsen (s. Fundort in Karte A des ASB) kommen im direkten Baufeld keine Wirtspflanzen des Schwarzblauen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings vor. Suboptimale, aber noch besiedelte patches grenzen jedoch direkt an das Baufeld an. Bei ver-
sehentlicher Uberschreitung der Baufeldgrenze kann es deshalb zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten kommen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? & ja |:| nein

die UBB. Bei dieser MalRnahme handelt es sich um eine allgemeine SchutzmaBnahme, die sich nicht explizit aus dem Artenschutz-
recht ableitet, da vorrangig auch das angrenzende Extensivgriinland geschiitzt werden soll.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG)

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt) |E ja |:| nein

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? D ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. |:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt) |E ja |:| nein

Im Baufeld liegen zwar keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art, suboptimale, aber noch besiedelte patches grenzen jedoch
direkt an das Baufeld an. Bei versehentlicher Uberschreitung der Baufeldgrenze kann es deshalb zu baubedingten Tétungen kom-
men.

Betriebsbedingte Totungen sind ausgeschlossen, da sich alle Nachweise im Lemptal befinden, das von der Lemptalbriicke hoch
Uberspannt wird. Auf Fahrbahnhohe sind deshalb grundsatzlich keine Falter zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? & ja |:| nein

die UBB.

BIOLOGISCHE PLANUNGSGEMEINSCHAFT @ 178




A45 Ersatzneubau der Talbriicke Lemptal mit 6-streifigem Ausbau Anhang 1: Priifbégen
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- |:| ja |E nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |E nein

dem Bestand der einzelnen Fortpflanzungs- bzw. Ruhestdtte auch die Vorkommen benachbarter Vermehrungshabitate, die jeweils
nicht mehr als 300-400 m voneinander entfernt sind (BINZENHOFER & SETTELE 2000; GEISLER-STROBEL 1999, 2000; SETTELE 1999;
SETTELE et al. 2005; STETTMER et al. 2001) und zwischen denen keine gravierenden Ausbreitungshindernisse liegen (stark befahrene
StrafSen, Ortslagen, o. d.). Die GréfSe der lokalen Individuengemeinschaft héingt demnach von der Verteilung der einzelnen Vermeh-
rungshabitate im Raum ab. Dieser rdumliche Zusammenhang ist fiir die betroffene Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte insofern von ho-
her Bedeutung, als viele Vorkommen der Art der Gefdhrdung durch wechselnde und in vielen Jahren unangepasste landwirtschaftliche
Nutzung unterliegen. Daher ist eine kleinrdumige Dynamik der Besiedlung nah benachbarter Vermehrungshabitate als typisch anzu-
sehen.” (RUNGE et al. 2010)

Es handelt sich um den Ersatzneubau der Lemptalbriicke mit 6-streifigem Ausbau und nicht um den Neubau einer Talbriicke. Die Art
ist gegenliber den visuellen und akustischen Stérungen grundsatzlich unempfindlich. Bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche
Storungen, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population weiter verschlechtern wiirde, sind deshalb ausgeschlossen.

b) Sind Vermeidungs-MaRBnahmen méglich? D ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaBnahmen
vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung
ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Die Priifung entfillt, da es sich um eine Tierart handelt.

\ Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”
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Die Priifung entfallt, da kein Verbotstatbestand des ,, 44 BNatSchG eintritt
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