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1 VORBEMERKUNGEN

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen des Ausbaus der S-Bahn Rhein-Main soll zwische
West und Friedberg die bestehende, zweigleisige Bahnstreckdy (Strecke 3900)
viergleisig ausgebaut werden. Durch die AusbaumaBnahme gird eine Trennung
des S-Bahnverkehrs von dem iibrigen Bahnverkehr aufgffer Strecke erreicht.
Dadurch werden nicht nur die derzeitige, unbefriedigendegbetriebsqualitit verbes-
sert und Verspidtungen im S-Bahn-Betrieb reduziert, dern dariiber hinaus die
Durchfiihrung des Integralen Taktfahrplans der S-Ba hein-Main, der einen 15-
Minuten-Takt vorsieht, restriktionsfrei ermoglicht.

Die GesamtmalBnahme ,4-gleisiger Ausbau
Friedberg* gliedert sich in 2 Baustufen.

ischen Frankfurt(M)-West und

1.  Baustufe: Frankfurt(M)-West — fid Vilbel
2.  Baustufe: Bad Vilbel - Frie

Fiir die 1. Baustufe zwischen Fr.
stellung bereits erfolgt.

furt(M)-West und Bad Vilbel ist die Planfest-

Die 2. Baustufe schlieft 1 ereich des Bahnhofs Bad Vilbel unmittelbar an die

erste Baustufe an.

Die geplante Baumagfiahme kann eine Verletzung einzelner Verbotstatbestinde
chG zur Folge haben.

1.2 Reghitliche Grundlagen

ie streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14
BNatSchG' definiert.

Bei den besonders geschiitzten Arten handelt es sich gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13
BNatSchG um Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der EG-
Artenschutzverordnung® aufgefiihrt sind. Besonders geschiitzt sind dariiber hinaus

! Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542)

2 Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 iiber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels, die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 318/2008
vom 8. April 2008 geédndert worden ist
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die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie’, alle europiischen Vogelarten i
des Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie4 sowie Tier- und Pflanzenarten der Anl
Spalte 2 und 3 zu § 1 Bundesartenschutzverordnung® (BArtSchV).

Die streng geschiitzten Arten sind eine Teilmenge der besonders chiitzten
Arten. Streng geschiitzt sind die Arten des Anhangs

Artenschutzverordnung, des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowi
Spalte 3 zu § 1 BArtSchV.

Die mogliche projektbedingte Betroffenheit streng und beso
ten i. S. der artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 Ab
bindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG ist im Rahmen ein
Fachbeitrags zu tiberpriifen.

rs geschiitzter Ar-
BNatSchG in Ver-
’Artenschutzrechtlichen

GemibB § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

utzten Arten nachzustellen, sie zu
r ihre Entwicklungsformen aus der
der zu zerstoren,

1 wild lebenden Tieren der besonders ge
fangen, zu verletzten oder zu toten
Natur zu entnehmen, zu beschidige,

2 wild lebende Tiere der streng
gelarten wihrend der Fortpfl
und Wanderungszeiten er
vor, wenn sich durch di
tion einer Art verschl

chiitzten Arten und der europdischen Vo-
ungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs—
lich zu storen; eine erhebliche Storung liegt
torung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tert,

bot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidba-
¢ Beeintrichtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmaBBnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdaume sowie der wild-
lebenden Tiere und Pflanzen (ABIL. L 206 vom 22.07.1992, S. 7), zuletzt gedndert durch die Richtlinie
2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006

4 Richtlinie 2009/147/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 iiber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten

5 Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vom 16. Februar 2005 (BGBI. I S. 258 (896)), die
zuletzt durch Art. 22 des Gesetzes vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542) geédndert worden ist
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in Anhang IVb der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten gilt dies entsprechend. Sigd

1 zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, was
erheblicher wirtschaftlicher Schiden,

- oder sonstiger

2 zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt

3 fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung ode
sen Zwecken dienende MaBBnahmen der Auf:
rung,

iederansiedlung oder die-
t oder kiinstlichen Vermeh-

n, der Offentlichen Sicherheit, ein-
d des Schutzes der Zivilbevolkerung
irkungen auf die Umwelt oder

4 im Interesse der Gesundheit des Mens
schlieBlich der Landesverteidigung
oder der mafigeblich giinstigen A

des iiberwiegenden offentlichen Interesses
oder wirtschaftlicher Art.

5 aus anderen zwingenden Griin
einschlieBlich solcher sozia

Eine Ausnahme darf nur zu
sind und sich der Erhaltu
tert, soweit nicht Artik
rungen enthalt. Artik
richtlinie sind zu be

assen, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
zustand der Populationen einer Art nicht verschlech-
6 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforde-
6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Art. 9 der Vogelschutz-
ten.

Methodgche Grundlagen

Dy methodisch-inhaltlichen Grundlagen der ,Artenschutzrechtlichen Priifung’
den der Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HESSISCHES
INISTERITUM FUR UMWELT, ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ 2009) sowie der Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststel-
lung und Plangenehmigung sowie fiir Magnetschwebebahnen — Teil V ,Behand-
lung besonders und streng geschiitzter Arten in der eisenbahnrechtlichen Planfest-
stellung’ (EISENBAHN-BUNDESAMT 2010).

Weitere methodische Grundlagen sind das Guidance document (EUROPAISCHE
KomMmissioN 2007) und die Hinweise der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Na-
turschutz, Landschaftspflege und Erholung zur Anwendung des europdischen Ar-
tenschutzrechts bei der Zulassung von Vorhaben und bei Planungen (LANA
2006).
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In einem ersten Arbeitsschritt wird ermittelt, welche der streng geschiitzten Ar-
ten bzw. europdischen Vogelarten im moglichen Wirkraum der BaumaBngffme
tatsidchlich oder potenziell vorkommen (Bestandserfassung). Bei den im men
der durchgefiihrten faunistischen Sonderkartierungen untersuchten Tax bilden
die Untersuchungsergebnisse die wesentliche Priifgrundlage. Bei den t unter-
suchten Taxa erfolgt eine Potenzialanalyse auf Grundlage vorhang€ner Daten.
Hierbei werden die Verbreitung und die Lebensraumanspriiche gfer streng ge-
schiitzten Arten mit den im Raum vorhandenen und von der mafBnahme be-
troffenen Lebensraumstrukturen abgeglichen. Arten, die zwa Raum vorkom-
men konnen, bei denen aber Wirkungen i.S. der Verb des §44 Abs. 1
BNatSchG ohne vertiefende Priifung auszuschliefen sind g¥erden nicht néher be-
trachtet.

In einem zweiten Arbeitsschritt werden fiir die i irkungsbereich nachgewie-
senen bzw. potenziell vorkommenden Arten d@ moglichen projektbedingten
Auswirkungen i. S. der Verbotstatbestinde des /44 Abs. 1 BNatSchG iiberpriift.
Im Rahmen dieses Bearbeitungsschritts wer ggf. auch MaBBnahmen (Vermei-
dungs-/Verminderungsmalnahmen, vorgezgfene Ausgleichsmallnahmen) festge-
legt, die zur Verminderung der Beeintrightigungen beitragen bzw. die okologi-
sche Funktion der betroffenen Fortpflapglings- und Ruhestitten i. S. von § 44 Abs.
5 BNatSchG sicherstellen (s. u.). Diegfojektbedingte Betroffenheit der Arten wird
in Artenblittern dargestellt.

Gegenstand der Priifung sind glemill § 44 Abs. 5 BNatSchG ausschlieBlich die
streng geschiitzten Arten deg/Anhangs IV der FFH-RL sowie die europdischen
Vogelarten.

Die Verbote des § 44 Afs. 1 BNatSchG sind i. d. R. individuenbezogen zu bewer-
ten. Eine Ausnahme gellt das Storungsverbot dar, dass sich auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen ulation bezieht. Fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe
in Natur und Lagfischaft gelten gemil} § 44 Abs. 5 BNatSchG das Tétungsverbot
(§ 44 Abs. 1 7 1) und das Verbot der Zerstorung bzw. Beschidigung von Fort-
pflanzungs- #fhd Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) allerdings nur eingeschrinkt.
Soweit dig#bkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen

7 Erhalt der 6kologischen Funktion und zur Verminderung bzw. Vermeidung
s Eingriffs sind ggf. artbezogene Maflnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs-
maBnahmen zu ergreifen.

Ein dritter Arbeitsschritt ist durchzufiihren, wenn es trotz Ergreifung von Ver-
meidungs-/Verminderungsmaflnahmen sowie vorgezogener Ausgleichsmal-
nahmen zur Erfiillung einzelner Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
kommen sollte. In diesem Fall kann gemiB3 § 45 Abs. 7 BNatSchG u. a. aus zwin-
genden Griinden des iiberwiegenden offentlichen Interesses eine Ausnahme zuge-
lassen werden.

Als Grundlage fiir die Zulassung einer Ausnahme ist die Bedeutung der betroffe-
nen Population fiir die Art in der biogeographischen Region zu bewerten. Dariiber
hinaus ist die Moglichkeit fiir die Realisierung von Alternativen zu priifen, die aus
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artenschutzrechtlicher Sicht evtl. giinstiger zu beurteilen sind. Abschlieend 4
darzulegen, ob und wie sich die Beeintridchtigungen der lokalen Population
pensieren lassen und welche Auswirkungen auf den Erhaltungszustand de
der biogeographischen Region zu erwarten sind.

Datengrundlagen

Wesentliche Datengrundlagen der vorliegenden Arteng#hutzrechtlichen Priifung

sind:

- Biotoptypenkartierungen 2008 i.M. 1:5.000
1:1.000 (400 m breiter Korridor) im Rah
2011)

m breiter Korridor) und i.M.
n von UVS und LBP (POYRY

- Faunistische Sonderuntersuchungen
Fledermiuse, Feldhamster, Tagfalt
cken in den Jahren 2008 und 2
2011)

Taxa Vogel, Reptilien, Amphibien,
aufkifer, Spinnen, Libellen, Heuschre-
im Rahmen von UVS und LBP (POYRY

- Informationen zu bedeutsa Artvorkommen ortskundiger Fachleute (insbes.

— Die Situation der Amphibien der Anhénge I und IV der FFH-
in Hessen (HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDLICHER
RAUMVUND VERBRAUCHERSCHUTZ 2006)

ura 2000 — Die Situation des Bibers in Hessen (HESSISCHES MINISTERIUM
UR UMWELT, LANDLICHER RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2004)

Natura 2000 — Die Situation des Feldhamsters in Hessen (HESSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDLICHER RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ
2004)

Die Brutvogel des Wetteraukreises zur Jahrtausendwende NATURKUNDLICHER
ARBEITSKREIS WETTERAU UND HESSISCHE GESELLSCHAFT FUR ORNITHOLOGIE
UND NATURSCHUTZ 2004).

Artgutachten zur gesamthessischen Situation diverser Arten der Anhidnge II
und IV der FFH-RL - Gutachten im Auftrag von Hessen-Forst — Forsteinrich-
tung, Information, Versuchswesen, Naturschutzdaten (div. Autoren, s. Litera-
turliste)
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- Landschaftsplanerisches Gutachten der Gemeinde Wollstadt im Planungsvgr-
band Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main (PLANUNGSVERBAND
LUNGSRAUM FRANKFURT/RHEIN-MAIN 2006)

- Landschaftsplan zum Fldchennutzungsplan der Stadt Karben (N
KRESSE 1995)

- Landschaftsplan zum Flichennutzungsplan der Stadt Karbg” — Vertiefende

okologische Untersuchung (NEUHANN& KRESSE 1994)

- Landschaftsplan der Kreisfreien Stadt Friedb
BAUMGARTNER 2001)

(BEUERLEIN  U.

- Landschaftsplan Umlandverband Frankfurt (PLAMUNGSVERBAND FRANKFURT

REGION RHEIN MAIN 2001)

- Kurzbegutachtung und Pflegeempfehlun
Kloppenheim (BURO FUR LANDSCHAFTS

ir das NSG Pfingstweide bei
ALYSE 2005)

- Natura 2000 — Verordnung Hessen rhaltungsziele fiir das Vogelschutzge-
biet DE 5519-401 ,,Wetterau* (wwp¥ natura2000-verordnung.hessen.de)

- Standard-Datenbogen fiir das -Gebiet DE 5519-401 ,,Wetterau*“ (HDLGN,

2004)

BESCHREIBUNG DESYVORHABENS

Als wesentliche
wurden bereits
grenzen und ¢4

ssierungszwangspunkte fiir die beiden zusitzlichen Gleise
Ebene der Machbarkeitsstudie die ,,bestehenden Bebauungs-
kiinftigen Planungen der Stidte Bad Vilbel, Karben, Wollstadt
‘ sowie die ,,bestehenden Bahnsteiganlagen im Bereich von Halte-

en Fahrbetriebs gering zu halten, bleiben die beiden Bestandsgleise nach
oglichkeit erhalten.

Zur Minimierung projektbedingter Flichenverluste werden in den betroffenen
Siedlungsbereichen regelmiBig Stiitzwinde geplant. In der freien Landschaft wird
auf entsprechende konstruktive MaBBnahmen zugunsten von Erdbdschungen ver-
zichtet. Die Boschungen haben zwar einen groferen Flachenbedarf zur Folge, er-
moglichen umgekehrt aber eine landschaftsgerechte Einbindung der Trasse und
bewirken zudem eine geringere Trennwirkung fiir bodengebundene Tierarten.
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Darstellung der allgemeinen Projektwirkungen

Eine ausfiihrliche Darstellung der Projektwirkungen ist dem Landschaftsgflegeri-

schen Begleitplan zu entnehmen. Im artenschutzrechtlichen Fachbeitigf werden
nachfolgend lediglich die Wirkfaktoren des Vorhabens aufgefiihrt, dg/in der Re-
gel Beeintrachtigungen und Storungen der streng geschiitzten Tier4ind Pflanzen-

arten und der europédischen Vogelarten verursachen kénnen.

Im Zusammenhang mit der geplanten Ausbaumalinahme ist gischen bau-, anla-

ge- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

Baubedingte Wirkungen

Im Zuge der geplanten AusbaumalBnahme si
kungen moglich:

die folgenden baubedingten Wir-

- Verletzung / Tétung von Tieren
schidigung von Pflanzen

d ihrer Entwicklungsformen bzw. Be-

- Verlust / Beeintrichtigung
stitten):

n Lebensrdumen (Fortpflanzungs- und Ruhe-

Storungen durch den Bubetrieb (Lirm, Erschiitterungen, visuelle Reize)

erlust / Beeintrichtigung von Lebensrdumen (Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten)

Beeintriachtigung der Lebensraumfunktion von Flachen durch projektbeding-
te Verdnderung der Standortverhiltnisse (u. a. Beschattung durch Wandsys-
teme, Auswirkungen auf den Wasserhaushalt)

Beeintrichtigung trasseniibergreifender faunistischer Funktionsbeziehungen
durch verstirkte Trennwirkungen
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2.1.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Maogliche betriebsbedingte Auswirkungen der geplanten Ausbaumafnah ind:

- Beeintrachtigung der Lebensraumfunktion von Flidchen fiir Tieregfurch Larm
und sonstige Storwirkungen

- Verletzung / Tétung von Tieren durch Kollisionen mit dgff auf der Strecke
verkehrenden Ziigen — Erhohtes Kollisionsrisiko
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ERMITTLUNG DER PRUFRELEVANTEN ARTEN

Als Grundlage fiir die Priifung der Betroffenheit streng geschiitztg#/Arten und der
europidischen Vogelarten erfolgt zunéchst eine Ermittlung der gftifrelevanten Ar-
ten. Als ,,priifrelevant” werden Arten des Anhangs IV der FigA-RL und europdi-
sche Vogelarten gewertet, die in dem von der BaumaBBnahgfie betroffenen Raum
vorkommen und zudem von der Maflnahme beeintrichti erden konnten.

Bei den im Rahmen der faunistischen Erhebungen sy atisch untersuchten Taxa
stellen die Kartierergebnisse die wesentliche Date ndlage dar. Sie wird durch
eine Auswertung vorhandener Daten ergénzt.

Bei den nicht untersuchten Taxa erfolgt die eitung einer moglichen Betroffen-
heit ausschlieBlich anhand einer Potenzialgffalyse auf Grundlage verfiigbarer Da-
ten. Ausgehend von den in Hessen vork enden Arten, ihrer Verbreitung sowie
der artspezifischen Lebensraumanspriighe werden die potenziell betroffenen Arten
ermittelt.

Arten, die zwar im Untersuchung#faum vorkommen bzw. vorkommen kdnnen, bei
denen unter Beriicksichtigun r moglichen Projektwirkungen Beeintrichtigun-
gen aber ausgeschlossen sipd, bleiben bei den weiteren Priifschritten unberiick-
sichtigt.

Beschreibung desgRaumes und der voraussichtlich betroffenen Lebensriume

ses im Nog#en des Regierungsbezirkes Darmstadt. Er umfasst einen etwa 17,5 km
langen 1 km breiten Korridor beiderseits der vorhandenen Bahnstrecke zwi-

Naftirrdumlich gehort der Untersuchungsraum zur Haupteinheit "Wetterau" (234),
den nordlichsten Teil des Naturraumes "Rhein-Main-Tiefland" (23) bildet. Der
ntersuchungsraum ist iiberwiegend der "Friedberger Wetterau" (234.30) zuzu-
ordnen, die sich als flachwellige Landschaft mit Gelindehéhen von 140 — 170 m
ii. NN darstellt. Ostlich der Friedberger Wetterau schieBt sich die ca. 1,2 bis
1,5 km breite "Niddaaue" (234.31) an.

Die Wetterau ist eine alte Kulturlandschaft, die durch Lossbdden mit einer hohen
natiirlichen Bodenfruchtbarkeit geprégt ist. Die hohe Ertragsfihigkeit der Boden
spiegelt sich in weitldufigen, iiberwiegend intensiv ackerbaulich genutzten Fla-
chen wider. Griinlandnutzungen sowie zumeist fragmentarisch erhaltene Obstwie-
sen konzentrieren sich auf die Siedlungsrandbereiche sowie einzelne Talabschnit-
te der Nidda und ihrer Zufliisse. Kleingeholze, Raine und Staudenfluren begleiten
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zudem eine Vielzahl weiterer Bache und Griben, Stralen, Wege und die ausgu-
bauende Bahnstrecke.

tersuchungsraumes durch ein miBig geschwungenes, naturfernes ssbett mit
Trapezprofil und einer Breite von 5 — 10 m charakterisiert. Hinsigfttlich der Ge-
wisserqualitit ist die Nidda aktuell der Giiteklasse II (méBig belg#let) zugeordnet.
Die wichtigsten Nebengewisser der Nidda sind im Raum die |g¥a und die Wetter,
deren Struktur dhnlich naturfern wie die der Nidda einzustufd ist. Die Gewdsser-
giite der Wetter variiert zwischen II-III (kritisch belas und III (stark ver-
schmutzt). Die Usa ist mit Ausnahme des stirker belaggften Miindungsbereiches
der Gewissergiiteklasse Il zugeordnet.

Ein Bereich mit herausragender naturschutzfachlic€r Bedeutung ist das bis in den
Main-Kinzig-Kreis sowie den Landkreis GielBegflLand reichende Vogelschutzge-
biet ,,Wetterau®. Zwei Teilflichen des insgesght 10.690 ha grolen Vogelschutz-
gebietes ragen nordlich und siidlich von en in den Untersuchungsraum hin-
ein. Die nordlich von Karben befindlichedfeilflache reicht bis unmittelbar an die
auszubauende Bahntrasse heran. Geprigl'sind die beiden in der Niddaaue befind-
lichen Teilflichen durch Acker, grg#€re Griinlandbereiche, Nassbrachen, Roh-
richte sowie einzelne Waldbestindeind Feldgeholze.

Eine besondere naturschutzfagiiiche Bedeutung weist ferner das siidlich von
Kloppenheim gelegene Nag#fschutzgebiet ,,Pfingstweide und Kloppenheimer
Wildchen* auf. Das ebepffills bis an die Bahnstrecke heranreichende Natur-
schutzgebiet ist durc eterogene Geholzbestinde, Obstwiesenreste bzw.
Obstwiesenneuanlagendfeinen Fischteich sowie Offenlandbiotope verschiedener
Auspriagung charakigisiert. Besonders wertbestimmende Lebensraumstrukturen
stellen die letztgengfinten Offenlandbiotope dar. In Abhéngigkeit von der Wasser-
versorgung und #€r Nutzung handelt es sich hierbei u. a. um Feucht- und Nass-
wiesen, Seggegiede, Schilfbestinde und wechselfeuchte Glatthaferwiesen.

Bei den vg#f'der Ausbaumalnahme unmittelbar durch Flichenverluste betroffenen
Lebensr@men handelt es sich um Geholzbestinde und Staudenfluren, die die Bo-
schun der Bahntrasse einnehmen sowie um Lebensrdume, die unmittelbar an
die Bahntrasse angrenzen. Bei den letztgenannten handelt es sich ganz iiberwie-
o um intensiv, in geringem Umfang um extensiv genutzte bzw. brachliegende

ndwirtschaftsflachen. Flichenverluste finden zudem in trassennahen Siedlungs-
flachen (Giérten verschiedener Ausprigung) statt.

Neben den projektbedingten Lebensraumverlusten sind Beeintrachtigungen der im
Raum lebenden streng geschiitzten Arten und europdischer Vogelarten durch bau-
und betriebsbedingte Storungen, anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen
von Funktionsbeziehungen sowie Auswirkungen auf die standortliche Ausprigung
von Lebensrdumen zu erwarten.

Die Reichweite der moglichen Projektwirkungen wird artspezifisch festgelegt. Bei
Arten mit geringer Empfindlichkeit gegeniiber den vorgenannten Projektwirkun-
gen bzw. Arten mit geringem Raumanspruch konnen Beeintrichtigungen auf das
nihere Umfeld des Bauvorhabens oder sogar auf unmittelbar durch Flachenverlust
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betroffene Lebensraumstrukturen beschrinkt sein. Bei empfindlicheren Arten ypd
Arten mit komplexen Lebensraumanforderungen bzw. groBem Raumanspgfich
sind bewertungsrelevante Beeintrichtigungen auch in grolerem Abstangdy zum
Bauvorhaben moglich.

3.2 Ergebnisse der faunistischen Bestandserfassungen

Nachfolgend werden die artenschutzrechtlich relevanten hweise der im Rah-
men der faunistischen Erhebungen untersuchten Taxa darg¥stellt.

3.21 Sdugetiere

In der nachfolgenden Tabelle werden die j# Rahmen der Sonderuntersuchungen
im Raum nachgewiesenen sowie die songfigen aus dem Raum bekannten im An-
hang IV der FFH-RL gefiihrten Saugetigfarten aufgelistet.

Tabelle 1: Nachweise streng gesch#tzter Sdugetierarten gem. Anhang IV der FFH-RL
innerhalb des Untersy#hungsraumes

Es bedeuten:

RL D Rote Listen Deutschlag?(MEINIG et al., 2008)

RL H Rote Listen Hessen CK U. KUGELSCHAFTER, 1995)

V = Art der Vorwar e, 3 =gefdhrdet, 2 =stark gefihrdet, 1 = vom Aussterben bedroht,
0 = ausgestorben, versgfollen, G = Gefidhrdung unbekannten Ausmafles, D = Daten unzureichend

Art RL D | RL H | Bemerkung
Flederméuse
Braunes Langohr v 2 Hinweis auf Vorkommen von Langohren (Artdifferenzie-

rung mittels Detektor nicht moglich) in Waldbestand der
Rapp’s Kelterei bei Karben (NATURPROFIL 2007)

Plecotus auritus

2 2
G 2 Mehrfach jagend in Siedlungsflichen und angrenzenden
Offenlandbereichen (Bahnhofe Friedberg u. Grof-Karben,
NSG Pfingstweide) (POYRY 2011). Von Quartieren ist in
den Siedlungsflichen auszugehen
ofler Abendsegler \Y% 3 Einzelnachweise jagender Tiere in der Niddaaue

(NATURPROFIL 2007), im Umfeld der Bahnhofe Okarben
und Bad Vilbel sowie aus einem Gehdlzbestand siidlich von
Okarben (POYRY 2011)

Nyctalus noctula
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Art RL D | RL H | Bemerkung
Grofles Mausohr A% 2 Wenige Einzelbeobachtungen im Offenlandber; ZWi-
Mvoti i schen Friedberg und Bruchenbriicken (drei KongKte) sowie
YOUS myots in einem Weinberg stidostlich des Bahnhofs Vilbel (ein
Kontakt) (POYRY 2011)
Kleiner Abendsegler D 2 Mehrfach Nachweise aus dem Bereich Marben (Siedlungs-
Nvetalus leisleri rand v. Grof-Karben, Okarben, Niddad¥e; s. NATURPROFIL
yetatus tewsiert 2007), dariiber hinaus Nachweise igtlen Bahnhofstationen
von Nieder-Woéllstadt und GroB-Jfrben sowie im Umfeld
einzelner Geholzbestinde und ang der Landstrafle zwi-
schen Bruchenbriicken und Fri@fberg. (POYRY 2011)
Rauhautfledermaus 2 Jagend im NSG ,Pfingsty@ide und Kloppenheimer Wild-
Pivistrell husii chen* sowie in der Bugffuine Friedberg (s. UVS, POYRY
IPISITELUs natnust 2011), Ferner Nachwejdlagender Tiere in der Niddaaue zwi-
schen Grof3-Karben Okarben (NATURPROFIL 2007)
Wasserfledermaus 3 Mehrfach jagen der Nidda, einem Parkteich in Bad Vil-
Mvotis daubentonii bel sowie an eichanlage siidlich von Nieder-Wollstadt
Yous daubentonit (s. UVS, P@RY 2011), ferner an der Nidda bei GrofB3-
Karben ung#®karben (NATURPROFIL 2007)
Zwergfledermaus 3 Regelm@Pig in allen Siedlungsflichen sowie in strukturrei-
Pipistrell istrell chen g#pffenlandbereichen (u.a. NSG Pfingstweide, Nidda,
IPISTretius pipistretius Hej@hoferbach) bei der Jagd beobachtet (POYRY 2011,
URPROFIL 2007)
on Quartieren in den Siedlungen ist auszugehen. Quartier-
nachweis in GroB3-Karben (Auf der Warte 78), ferner Quar-
tierverdacht in leer stehendem Geb#dude im Bahnhof Fried-
berg sowie einem alten Hofgebdude ostlich des Rangier-
bahnhofs in Friedberg.
Sonstige Siiugetiere
Biber v In den vergangenen Jahren ist es zu einer Wiederbesiedlung
Castor fib in einzelnen Gewissern der Wetterau gekommen. Auch aus
astor fiber der Usa und der Nidda sind Nachweise bekannt
(WETTERAUKREIS 2008). Aktuelle Nachweise liegen aus
einem renaturierten Niddaabschnitt ostlich von Dortelweil
vor (LEHR, mdl. Mitt. 2009).
Feldhamster 1 3 Die westl. Wetterau beherbergt eines der Schwerpunktvor-

Cricetus cricetus

kommen des Feldhamsters in Hessen. Auch aus dem Unter-
suchungsraum liegen mehrere Feldhamsternachweise vor
(NATIS-Datenbank). Im Rahmen von Probeflichenuntersu-
chungen im Spétsommer/Herbst 2008 und Friihjahr 2009
gelang nur ein einziger Feldhamsternachweis (POYRY 2011).
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3.2.2 Europiische Vogelarten
In der nachfolgenden Tabelle sind die im Rahmen der Sonderuntersucjfngen im
Raum nachgewiesenen Vogelarten aufgelistet. Mitberiicksichtigt sind #finweise zu
Vorkommen weiterer Brutvogelarten aus dem Raum (insbg¥f. Standard-
Datenbogen des VSG ,,Wetterau®).
Tabelle 2: Nachweise europdischer Vogelarten innerhalb des Un#@fsuchungsraumes
Es bedeuten:
RL D Rote Listen Deutschland (SUDBECK ET AL. 2007)
RL H Rote Listen Hessen (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZYRRTE 2006)
V = Art der Vorwarnliste, 3 = gefihrdet, 2 =stark gefihrgft, 1 = vom Aussterben bedroht,
0 = ausgestorben, verschollen, G = Gefihrdung anzunehmen 4§ber Status unbekannt, D = Daten zu
Verbreitung, Biologie und Gefihrdung mangelhaft
Art RL D | RL H | Bemerku
Graugans 3 Vorkom aus dem Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt.
Anser anser i ommen auch an Nidda und in Niddaniederung
Schnatterente | . Eine Artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit
A deg@irten und ihrer Lebensrdume durch die BaumafBnahme
nas strepera nter Beriicksichtigung des Abstands der Bahntrasse zu
Krickente 3 1 otenziellen Lebensrdumen nicht zu erwarten.
Anas crecca
Spieliente 3
Anas acuta
Knikente 1
Anas querquedula
Loffelente 1
Anas clypeata
Kolbenente 1
Netta rufina
Tafelente 1
Aythya ferina
Reiherente vV
Aythya fuligula
Ginsesédger 2
3 Nachweis an Nidda, Wetter und Ginsbach; regelmifiger
Brutvogel an den Gewéssern.
Einzelnachweise in strukturiertem Offenlandbereich nord-
asianus colchicus lich Okarben.
ebhuhn 2 2 Keine aktuellen Nachweise bei Brutvogelkartierung 2009.
Perdix perdix Nachweise des Rebhuhns aus dem Raum bekannt (u.a.
GOFA 2007, EICHELMANN, mdl. Mitt.). Potenzielle Lebens-
rdume sind landwirtschaftlich genutzte Offenlandbereiche.
Wachtel \Y Vorkommen aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt. Art
Coturnix coturnix mit geringer Individuendichte aber flichendeckend im Raum
vertreten (Eichelmann, mdl. Mitt.). Potenzielle Lebensriume
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Art RL D | RL H | Bemerkung
sind landwirtschaftlich genutzte Offenlandbereiche.
Zwergtaucher 3 Vorkommen aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekgd#it. Ein-
Tachybaptus ruficollis zelvorkommen auch an Nidda denkbar. Bewertug¥srelevan-
Haubentaucher v te Betroffenheit. der Arten und ih.rer Lebensréi durch die
. . Baumafinahme ist unter Beriicksichtigung dg#f/Abstands der
Podiceps cristatus . "
Bahntrasse zu potenziellen Lebensraumendisgeschlossen
Rothalstaucher R
Podiceps grisegena
Schwarzhalstaucher 1
Podiceps nigricollis
Kormoran 3
Phalacrocorax carbo
Graureiher 3 Im Raum vereinzelt zudfobachtender Nahrungsgast in der
Ardea cinerea Niddaaue sowie auf [#hdwirtschaftsflachen. Keine Brut-
nachweise.
Schwarzstorch 3 Nachweise aus @0gelschutzgebiet Wetterau bekannt. Wald-
Ciconia nigra art, von der V@fkommen im Wirkraum der Baumafnahme
ausgeschlogh€n sind
Weilistorch 3 3 Kulturfg#fer; potenzielle Horstplitze in dorflichen Sied-
Ciconia ciconia lungsf@chen. Bevorzugte Nahrungslebensrdume sind
grugwassergeprigte Landwirtschaftsflichen. Bei Kartie-
ry@g 2009 Nachweis im NSG Pfingstweide und Kloppen-
imer Wildchen (Nahrungsgast).
Fischadler 3 0 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt.
Pandion haliaetus Durchziigler; artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit
durch die BaumaBinahme ist ausgeschlossen.
Wespenbussard \Y Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt. Im
Pernis apivorus 1 Raum hochstens sporadischer Durchziigler/Nahrungsgast;
artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit durch die Bau-
mafinahme ist ausgeschlossen.
Rotmilan Bewohner strukturreicher Landschaften - bei Schwarzmilan
Milvus milvus bevorzugt in Wassernidhe. Bekannte Brutvorkommen im
Schwarzmilan v Féfsterw.ald nordlich Okarben (EICHELMANN, mdl. Mitt.)
, . Bei Kartierung 2009 Brutverdacht fiir Rotmilan.
Milvus migrans
Wiesenweihe 2 1 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt. Im
Wirkungsbereich der Ausbaustrecke keine Vorkommen;
artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit durch die Bau-
malBnahme nicht zu erwarten.

2 Im Rahmen der 2009 durchgefiihrten Brutvogelkartierung
mehrfach Beobachtung iiber Landwirtschaftsflachen nord-
lich Okarben. Brutnachweise aus ostlicher Niddaaue be-
kannt.

Sperber Bei Kartierung 2009 Nachweise aus Niddaaue bei Bad Vil-
Accipiter nisus bel sowie Offenlandbereich siidlich Kloppenheim.
Baumfalke 3 3 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt. Im

Falco subbuteo

Raum evtl. sporadischer Durchziigler; artenschutzrechtlich
relevante Betroffenheit durch die Bauma3nahme nicht zu
erwarten.
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Art RL D | RL H | Bemerkung

Mausebussard RegelmiBig als Nahrungsgast iiber Landwirtschaftsflicy¥n;

Buteo buteo Brutnachweise aus Forsterwald und Kloppenheimer d-
chen.

Turmfalke Vereinzelt Nahrungsgast iiber Landwirtschafts en, Brut-

Falco tinnunculus nachweis in Einzelhof siidlich Nieder-Wollst:

Wasserralle Y 3 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wettergfoekannt; éltere

Rallus aquaticus Nachweise von Bekassine und Wasserrg€ aus dem NSG

Wachtelkonig ) 1 Pfingstweide und Kloppenheimer Wi en Wur.den im '

c Rahmen der 2009 durchgefiihrten vogelkartierung nicht

rexcrex bestitigt. Im Raum vermtl. Durchgfeler und / oder Vor-

Tiipfelsumpfhuhn 1 1 kommen an naturnahen Abschngfen der Nidda.

Porzana porzana Bewertungsrelevante Betroff#hheit durch die Baumainahme

Flussregenpfeifer 1 nicht zu erwarten.

Charadrius dubius

GroBer Brachvogel 1 1

Numenius arquata

Uferschnepfe 1 1

Limosa limosa

Bekassine 1 1

Gallinago gallinago

Teichhuhn \Y \Y Im Bthmen der 2009 durchgefiihrten Brutvogelkartierung

Gallinula chloropus ki e“Nachweise; Vorkommen an der Nidda bekannt

- GOFA 2007).

Blisshuhn Nachweis an Weiher im Kloppenheimer Wildchen.

Fulica atra

Kiebitz 2 Brutnachweise aus Offenlandfldchen nordl. Okarben.

Vanellus vanellus

Flussuferlaufer 2 1 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt; poten-

Actitis hypoleucos zielle Lebensrdume nicht betroffen.

Hohltaube \Y Bei Brutvogelkartierung Nachweis aus Feldgehdlz in der

Columba oenas Niddaaue; potenzielle Bruthabitate sind zudem alte Auwald-
reste an der Nidda sowie der Forsterwald.

Ringeltaube Im Raum hiufiger Brutvogel in Geholzbestinden, z.T. auch

Columba palumbus in trassenbegleitenden Baumbesténden.

Tiirkentaube 3 Synanthrop; Baumbriiter, fast ausnahmslos in Dérfern und
Stadtgebieten; bei Brutvogelkartierung 2009 lediglich Ein-
zelnachweis am Ortsrand von Nieder-Wallstadt; mit weite-
ren Brutvorkommen ist in allen Ortslagen zu rechnen.

v v Bei Brutvogelkartierung 2009 mehrere Nachweise in ge-
holzstrukturierten Offenlandbereichen.
2 3 Bei Brutvogelkartierung 2009 Brutnachweise in Obstwiesen
nordlich Bruchenbriicken.
v Bei Brutvogelkartierung 2009 Brutnachweis am Ortsrand

Asio otus von Nieder-Wollstadt.

Mauersegler \Y Bei Brutvogelkartierung 2009 Brutnachweis in der Gorbel-

Apus apus heimer Miihle bei Bruchenbriicken sowie in der Briicke

nordlich des Bahnhofs Friedberg; mit weiteren Brutvor-
kommen ist in Siedlungsfldchen zu rechnen.
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Art RL D | RL H | Bemerkung

Eisvogel 3 Bei Kartierung 2009 Einzelnachweis an der Wetter bei

Alcedo atthis senheim; idltere Nachweise zudem aus Heitzhoferbacll;
Vorkommen an Nidda moglich.

Wendehals 2 1 Bei Brutvogelkartierung 2009 Einzelbeobachtugim Be-

Jynx torquilla reich des Bahnhofsgelindes Friedberg — Statu@ingeklart

Schwarzspecht Y Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wettergfoekannt; bevor-

Dryocopus martius zugt in groferen zusammenhéingenden dfldchen; im

Grauspecht ) v Raum kaum geeignetg Hgbitate, sod artenschutzrechtlich

. relevante Betroffenheit nicht zu er en ist.

Picus canus

Mittelspecht \Y Brutnachweise aus Forsterwalddfordlich Okarben bekannt.

Dendrocopos medius

Griinspecht Bei Brutvogelkartierung 2409 mehrere Nachweise in struk-

Picus viridis turreichem Offenland sg#ie in Ortsrandlagen.

Buntspecht Bei Brutvogelkartiegfig 2009 mehrere Nachweise in Baum-

Dendrocopos major bestinden unterscgg€dlichster Zusammensetzung.

Pirol \Y \Y Bei Brutvogeli#ftierung 2009 Brutnachweise im Kloppen-

Oriolus oriolus heimer Wild#flen sowie im Forsterwald.

NeuntGter Bei Bruty#felkartierung 2009 Brutnachweise in strukturrei-

Lanius collurio chen Of¥€nlandbereichen nérdlich Bruchenbriicken sowie
stidli loppenheim

Raubwiirger 2 1 weise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt; im

Lanius excubitor irkraum der Ausbaustrecke keine geeigneten Lebensrdume
vorhanden, so dass eine Betroffenheit ausgeschlossen ist.

Elster Bei Brutvogelkartierung 2009 mehrere Brutnachweise in

Pica pica diversen Geholzbestinden.

Rabenkrihe

Corvus corone

Eichelhiher Bei Brutvogelkartierung 2009 Brutnachweise im Kloppen-

Garrulus glandarius heimer Wildchen und im Forsterwald

Dohle \Y% Bei Brutvogelkartierung 2009 als Nahrungsgast in Offen-

Coloeus monedula landbereichen nordlich Bruchenbriicken; potenzielle Brut-
vorkommen in Siedlungsflichen sowie in Altholzbestinden

Beutelmeise 3 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt; Altere

Remiz pendulinus Nachweise aus dem NSG Pfingstweide und Kloppenheimer

Wiildchen wurden im Rahmen der 2009 durchgefiihrten
Brutvogelkartierung nicht bestitigt; im Raum evtl. Brutvor-
kommen in Auwaldfragmenten; bewertungsrelevante Be-
troffenheit durch die Baumafnahme nicht zu erwarten

Parus palustris

Weidenmeise

Parus montanus

Schwanzmeise

Bei Brutvogelkartierung 2009 Nachweise in Baumbestidnden
verschiedener Ausprigung, teils auch in Girten.
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Acrocephalus arundinaceus

Art RL D | RL H | Bemerkung

Aegithalos caudatus

Sitta europaea

Feldlerche 3 \Y Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméBig Brutg#Chweise in

Alauda arvensis allen untersuchten Ackerfldchen.

Rauchschwalbe \Y 3 Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméBigdprutnachweise in

Hirundo rustica dorflich strukturierten Siedlungsbereichdf und Hofanlagen;

Mehlschwalbe v 3 Nahrungshabitate in Offenlandbereic

Delichon urbicum

Uferschwalbe 3 Nachweise aus Vogelschutzgelfft Wetterau bekannt; im

Riparia riparia Wirkungsbereich der Ausbag#faBnahme keine geeigneten
Lebensraume vorhanden.

Fitis Bei Brutvogelkartierungd?009 mehrfach Nachweise in Ge-

Phylloscopus trochilus holzbestinden versch@dener Auspriagung.

Zilpzalp

Phylloscopus collybita

Schlagschwirl R Nachweise g8 Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt; im

Locustella fluviatilis Wirkungsj@freich der Ausbaumafinahme keine geeigneten

Rohrschwirl | Lebensgg#fme vorhanden.

Locustella luscinioides

Schilfrohrsidnger Y, 1

Acrocephalus schoenobaenus

Drosselrohrsidnger Y,

Sumpfrohrsédnger

Acrocephalus palustris

Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméBig Brutnachweis in
Staudenfluren sowie einzelnen Strauchbestinden.

Sylvia curruca

Teichrohrsinger \Y Bei Brutvogelkartierung 2009 mehrere Brutnachweise in
Acrocephalus scirpaceus Rohrichtbestinden nordl. Okarben.

Ménchsgrasmiicke Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméBig Brutnachweise in
Sylvia atricapilla diversen Kleingeholzen.

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

Klappergrasmiicke vV

Dorngrasmiicke

Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméfig Brutnachweise in
diversen Kleingeholzen.

Sturnus vulgaris

Bei Brutvogelkartierung 2009 zahlreiche Brutnachweise in
dlteren, baumdominierten Geholzbestinden.

Amsel

Turdus merula

Singdrossel

Turdus philomelos

Bei Brutvogelkartierung 2009 zahlreiche Brutnachweise in
Geholzbestinden verschiedener Auspriagung.
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Art RL D | RL H | Bemerkung
Wacholderdrossel
Turdus pilaris
Braunkehlchen 3 1 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekdint; Art
Saxicola rubetra offener extensiver Griinlandbereiche; Lebensg#m nicht
betroffen.
Schwarzkehlchen Y 3 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wett bekannt; im
Saxicola rubicola Raum keine Vorkommen der Art.
Rotkehlchen Bei Brutvogelkartierung 2009 zahlfche Brutnachweise in
Erithacus rubecula geholzstrukturierten Lebensrau
Nachtigall Bei Brutvogelkartierung 2009#fahlreiche Brutnachweise in
Luscinia megarhynchos zumeist dicht schlieende holzbestianden.
Blaukehlchen Y 3 Nachweise aus grabenbgfleitenden Rohrichten in der Nid-
Luscinia svecica daaue 6stlich Okarbegffekannt (GOFA 2007); denkbar sind
Vorkommen zude Rohrichtbestdnden nordlich von Ok-
arben, hier allerdj#®s keine Nachweise bei Bestandserfas-
sung 2009.
Hausrotschwanz Bei Brutvogd¥kartierung 2009 regelméBig in allen unter-
Phoenicurus ochruros suchten S@lllungsflichen bzw. Siedlungsrandbereichen als
Brutvog#f nachgewiesen.
Gartenrotschwanz 3 Bei utvogelkartierung 2009 Einzelnachweise am Ortsrand
Phoenicurus phoenicurus Ni@¥er-Wollstadts.
Steinschmitzer 1 1 achweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt; geeig-
Oenanthe oenanthe nete Lebensrdume der Art im Wirkungsbereich der Bau-
malBnahme nicht vorhanden.
Heckenbraunelle Bei Brutvogelkartierung 2009 regelmiBig in Geholzbestéin-
Prunella modularis den verschiedener Ausprigung nachgewiesen.
Haussperling Y \Y Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméBig in allen unter-
Passer domesticus suchten Siedlungsflichen als Brutvogel nachgewiesen.
Feldsperling \Y Bei Brutvogelkartierung 2009 vereinzelt in #lteren Obstwie-
Passer montanus senbestidnden nordlich Bruchenbriicken nachgewiesen.
Brachpieper 1 1 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wetterau bekannt; geeig-
Anthus campestris nete Lebensraume der Art im Wirkungsbereich der Bau-
mafinahme nicht vorhanden.
Wiesenpieper \Y 2 Bei Brutvogelkartierung 2009 vereinzelt als Durchziigler
Anthus pratensis beobachtet; Art extensiv genutzter Offenlandbereiche.
Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméfig Brutnachweise in
allen untersuchten Ackerflidchen.
Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméfig Brutnachweise in
Siedlungen und Siedlungsrandbereichen.
Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméBiger Brutvogel in
Geholzbestinden verschiedener Auspriagung.
\Y% Bei Brutvogelkartierung 2009 mehrfach in Ortslagen, Orts-

Serinus serinus

randbereichen sowie geholzstrukturierten Offenlandfldchen
nachgewiesen.

Griinfink

Carduelis chloris

Stieglitz

Bei Brutvogelkartierung 2009 regelméfig in nahezu allen
Untersuchungsflichen nachgewiesen; Brutlebensraum: Ge-
holzbestinde verschiedenster Ausprigung.




Poyry Infra GmbH
Projektnr. 35414
Datum 18.03.2011
Seite 23 (113)

Art RL D | RL H | Bemerkung

Carduelis carduelis

Bluthénfling \Y \Y Bei Brutvogelkartierung 2009 vereinzelt in gehol

Carduelis cannabina riertem Offenland sowie Ortsrandbereichen nacjiewiesen.

Erlenzeisig Bei Brutvogelkartierung 2009 Einzelbeobach#ng mehrerer

Carduelis spinus Nahrungsgiste am Heitzhéferbach nordlic@¥on Kloppen-
heim.

Grauammer 3 1 Nachweise aus Vogelschutzgebiet Wgllerau bekannt; éltere

Emberiza calandra Nachweise aus Niddaniederung os von Okarben. Im
Wirkungsbereich der BaumaB3naj#ie keine Vorkommen zu
erwarten.

Goldammer Bei Brutvogelkartierung 208 regelmiBiger Brutvogel in

Emberiza citrinella Geholzbestinden verschighfener Auspragung.

Rohrammer 3 Bei Brutvogelkartierygf 2009 Brutnachweise in Schilfréh-

Emberiza schoeniclus richt nordlich Okar

3.2.3 Amphibien

Im Rahmen der 2009 durchgefii
Grasfrosch (Rana temporaria,
frosch (Rana Kl. esculenta)
lich noch relativ hdufige u
dem Raum zudem Vo,
(NATURPROFIL 2007).
ders geschiitzt. Hin
gefiihrten streng
RL H 3), liegen

en Amphibienuntersuchung wurden mit dem
H V), der Erdkrote (Bufo bufo), dem Teich-
dem Teichmolch (Triturus vulgaris) ausschliel3-
eit verbreitete Arten nachgewiesen. Belegt sind aus
mmen des Seefroschs (Rana ridibunda RL H V)
e Arten sind nach Bundesartenschutzverordnung beson-
se auf Vorkommen des im Anhang IV der FFH-Richtlinie
chiitzten Kleinen Wasserfroschs (Rana lessonae, RL D G,
h STEINER (2006) aus dem Raum hingegen nicht vor.

ch der Kammmolch (Triturus cristatus, RL D V, RL H V), von dem ein Nach-
eis aus dem Forsterwald bei Okarben bekannt ist (s. Natis-Datenbank), wurde im
Rahmen der Amphibienkartierung nicht im Raum festgestellt. Ungeachtet dessen
ist eine projektbedingte Beeintridchtigung des Kammmolches i.S. der Verbote des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG im Zuge der Ausbaumalinahme nicht zu erwarten (keine
Eingriffe in potenzielle Lebensrdume).
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3.24 Reptilien

Im Rahmen der projektbezogen durchgefiihrten Reptilienuntersuchung de als
einzige Art des Anhangs IV der FFH-RL die Zauneidechse (Laceffa agilis,
RL D V) nachgewiesen.

Entlang der Bahntrasse wurde die Zauneidechse auf allen unter
chen festgestellt. Insbesondere in offeneren Boschungsabsch
einigen stillgelegten oder sporadisch genutzten Nebengleisa
miBig Zauneidechsen beobachtet. Die Bahntrasse weist fii
hohe Eignung als Lebensraum und Ausbreitungsachse a

en aber auch in
gen wurden regel-
1e Zauneidechse eine

Weitere Vorkommen der Zauneidechse sind in den
bereichen (z.B. Obstwiesenkomplex auf Basaltrii
cken) sowie entlang breiter Raine (u.a. Boschu
erwarten.

ensiv genutzten Offenland-
n nordlich von Bruchenbrii-
skanten an FlieBgewissern) zu

Nicht nachgewiesen wurde die eben
(Coronella austriaca, RL D 3, RL H 3),
belegt ist, bei der aber keine konkre
maBnahme betroffenen Raum bek
Datenbank).

s streng geschiitzte Schlingnatter
ren Vorkommen zwar aus der Wetterau
Vorkommen aus dem von der Ausbau-
t sind (vgl. SENCKENBERG 2005, NATIS-

AuBer der streng geschiitztengfauneidechse wurden vereinzelt auch Vorkommen
von Ringelnatter (Natrix ngghx, RL D V, RL H V), Blindschleiche (Anguis fragi-
lis) und Waldeidechse (Lgferta vivipara) nachgewiesen. Alle drei Arten sind be-
sonders geschiitzt.

3.2.5 Libellen

-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale, RLD 1, RLH 1) bekannt (vgl.
HANN & KRESSE 1994, WETTERAUKREIS 2006, ROLAND 2008). Die Helm-
zurjungfer besiedelt hier ein an das NSG ,Ludwigsbrunnen’ anschlieBendes
Grabensystem in der Nidda-Aue zwischen Grof-Karben und Okarben. Die Ent-
fernung des Grabensystems zur Bahnstrecke betrigt etwa 1 km.

Die Helm-Azurjungfer ist eine FlieBgewaisserart, die bevorzugt in sauberen Quell-
bichen aber auch in vegetationsbewachsenen Griben lebt. Nidda und Wetter sind
zwar als Reproduktionslebensraum kaum geeignet, stellen aber mogliche Ausbrei-
tungslinien der Art dar. Wenngleich ein Nachweis im Untersuchungsgebiet trotz
intensiver Nachsuche nicht gelang, sind sporadische Vorkommen daher nicht aus-
geschlossen. Bestidndige Vorkommen sind im Wirkungsbereich der BaumafBnah-
me unter Beriicksichtigung der Ausprigung der hier vorhandenen Gewdsser aber
nicht zu erwarten. Eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit ist nicht ge-
geben.
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3.2.6 Tagfalter

Auch bei den Untersuchungen zur Tagfalterfauna gelangen keingdfNachweise
streng geschiitzter Arten. Innerhalb des Untersuchungsraumes sig¥ zudem nur
wenige Biotopstrukturen vorhanden, die als Lebensraum fiir eing¥der in Anhang
IV der FFH-RL gefiihrten Tagfalterarten in Betracht kommeg#'Eine potenzielle
Habitateignung fiir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbligling (Glaucopsyche
nausithous, RL D 3, RL H 3) und fiir den Hellen Wiesenl@fopf-Ameisenbliuling
(Glaucopsyche teleius, RL D 2, RL H 2) weisen einzelnegfeucht- und Nasswiesen
sowie feuchte Sdume in der Nidda- und der Wetteraygfauf. Im Wirkungsbereich
der Bahntrasse sind insbesondere grundwassergeprag#f Griinlandbereiche im NSG
,Pfingstweide und Kloppenheimer Wildchen’ potg#zielle Habitate der beiden Ar-
ten. Vom Hellen Wiesenknopf-Ameisenblduli#f fehlen Nachweise aus dem
Raum, so dass eine projektbedingte Betroffegffeit sicher ausgeschlossen werden
kann. Fiir den Dunklen Wiesenknopf-Ap#€isenblauling liegt aus dem NSG
,Pfingstweide und Kloppenheimer Wild#hen’ zwar ein dlterer Nachweis vor
(NEUHANN & KRESSE 1994), der allerdj#gs bei den im Jahre 2008/2009 durchge-
fiihrten Untersuchungen nicht mehr bgftitigt wurde. Auch beim Dunklen Wiesen-

knopf-Ameisenbléduling ist daher n@#nt von einer projektbedingten Betroffenheit
auszugehen.

33 Potenzialabschitzung — g#btenziell im Raum vorkommende streng geschiitzte
Arten

3.3.1 Pflanzen

Im Rahmep#fer flichendeckenden Biotoptypenkartierung sowie der hierbei er-
folgten stischen Bestandserfassungen gelangen keine Nachweise streng ge-
schiitztg# Pflanzenarten innerhalb des Untersuchungsraumes. Auch in sonstigen
zum JPaum vorliegenden Bestandserfassungen finden sich keine Hinweise auf
Vogfommen streng geschiitzter Pflanzenarten.

ir Hessen sind lediglich zwei streng geschiitzte Arten zu nennen, die im Anhang
IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und auf der Roten Liste Hessen als ,,stark ge-
fahrdet* vermerkt sind. Hierbei handelt es sich zum einen um den Frauenschuh
(Cypripedium calceolus), eine Art basen- und kalkreicher frischer bis wechselfti-
scher Standorte und zum anderen um die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides),
die vor allem in magerer Diinenvegetation und lichten Sand-Kiefernwildern vor-
kommt. Da der Nahbereich der Bahntrasse keinen potentiellen Lebensraum fiir
diese Arten bietet, ist eine Betroffenheit auszuschlieBen.
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Nachtfalter

FFH-RL ist der auf der Vorwarnliste Hessens gefiihrte Nachtkerze warmer
(Proserpinus proserpina). Bei dem relativ weit verbreiteten Nachtk

sind einzelne
Straflen und der
oten Betroffenheit.
ekannt (vgl. LANGE

denr6schen bzw. Nachtkerze denkbar. Potenzielle Lebensriu
Gewisser begleitende Sdumen sowie Krautfluren entlang v
Bahntrasse. Hier besteht die Moglichkeit einer projektbeds
Konkrete Vorkommen sind aus dem Raum allerdings nic
& WENZEL 2004).

Kiifer

Aus Hessen sind Vorkommen zweier in Agang IV der FFH-RL gefiihrter Kéfer-
arten bekannt. Hierbei handelt es sich uigffiolzbewohnende Arten mit sehr speziel-
len Lebensraumanspriichen. Der sel#ne Grofle Eichenbock oder Heldbock
(Cerambyx cerdo), der in Hessen vo#i Aussterben bedroht ist, lebt bevorzugt auf
sonnenexponierten, krinkelnden r absterbenden alten Stieleichen, wobeli er to-
te Baume meidet. Auch der Jucenkifer; Eremit (Osmoderma eremita) besiedelt
vorzugsweise alte und anbriigfge Laubbdume. Ein Vorkommen in den von der
Ausbaumafinahme betroffepdh Lebensrdaumen kann aufgrund geringer Habitateig-
nung (Fehlen von geeiggftem Altholz) mit groler Wahrscheinlichkeit ausge-
schlossen werden.

Weichtiere

MPELMANN 2003). Reproduzierende Vorkommen sind lediglich aus dem
eenbach (Kreis GieBen) und der Oberen Eder (Kreis Waldeck-Frankenberg) be-
legt. Altere Nachweise stammen aus der Wetter und der Usa (Wetter von Lich
abwirts bis zur Miindung der Usa inkl. Usa-Unterlauf) (DUMPELMANN 2003). So-
fern hier noch rezente Vorkommen vorhanden sein sollten, konnen projektbeding-
te Auswirkungen aufgrund des rdumlichen Abstands zwischen der BaumaBBnahme
und den genannten Gewisserabschnitten aber ausgeschlossen werden.
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PROJEKTBEDINGTE BETROFFENHEIT DER PRUFRELEVANTEN
ARTEN

gungen fiir die im Raum nachgewiesenen und potenziell vorkommg#fden streng
geschiitzten Arten sowie die europdischen Vogelarten i. S. der Verj@tstatbestiande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG beurteilt.

Die Darstellung und Bewertung der Projektwirkungen erfolgffanhand von Arten-
blattern.

Mitberiicksichtigt werden bei der Beurteilung der ProjgKtwirkungen Mafnahmen
zur Vermeidung bzw. Verminderung sowie (vorgezogfne) AusgleichsmaBBnahmen
zur Sicherung der 6kologischen Funktion der vo m Bauvorhaben betroffenen
Lebensrdume (s. Kapitel 5).

Sédugetiere

Bei einzelnen der im Raum vorkop#henden Fledermausarten sind im Zusammen-
hang mit dem geplanten Bauvogfaben Beeintrichtigungen trasseniibergreifender
Flugbeziehungen moglich. Bel#Et wurden sie an mehreren Trassenabschnitten fiir
die Zwergfledermaus. Angeg®dmmen werden regelméfige Trassenquerungen zu-
dem bei der Breitfliigelflegfrmaus. Zu einer Minderung des Kollisionsrisikos tra-

Einzelfillen werden gfriine** Uberflughilfen durch Pflanzung trassenparalleler
Geholzbestinde entyfckelt.

Bahnstrecke {#¥tgestellt. Vor allem die trassenbegleitenden Gehdlzbestinde fun-
gieren als [#tstruktur, werden aufgrund eines offensichtlich guten Nahrungsan-
gebotes auch als Jagdhabitat genutzt. Durch die Begriinung der nach Ausbau

V#h der AusbaumaBnahme sind nur wenige Lebensraumstrukturen betroffen, die
ne potenzielle Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestitte aufweisen (@ltere
hohlen- und spaltenreiche Geholzbestinde, Gebdude). Bei den meisten der verlo-
ren gehenden Geholze handelt es sich um jiingere, vielfach strauchdominierte Be-
stande, die kaum als Fledermausquartiere in Betracht kommen. Moglich sind
Quartiere vor allem in einzelnen der durch Abriss betroffenen Gebdude. Konkrete
Quartiernachweise liegen allerdings aus keinem dieser Gebédude vor.

Eine spiirbare Einschrinkung des Quartierangebotes ist unter Beriicksichtigung
der geringen Habitateignung betroffener Strukturen und/oder des verbleibenden
Angebotes an geeigneten Ausweichhabitaten nicht zu erwarten. Um auszuschlie-
Ben, dass im Zuge der Abrissarbeiten Tiere verletzt und getdtet werden, werden
die abzureiBenden Gebidude unmittelbar vor den Abbrucharbeiten von einem Fle-
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dermausspezialisten auf mogliche Quartiere untersucht. Ein Abbruch erfolgt nagch
Freigabe durch den Spezialisten.

Der Feldhamster ist im Zusammenhang mit der geplanten Ausbaumg®nahme
durch den projektbedingten Verlust von Ackerflichen betroffen. Aul#fhalb des
Eingriffsbereiches verbleiben zwar groBflichige Acker, in die die Jere erfolg-
reich ausweichen konnen, zum Ausgleich fiir dauerhafte Lebensraghverluste und
zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands der PopyMtion wird die
ackerbauliche Nutzung aber auf einer 0,5 ha groBen Fliche andffie Anspriiche des
Feldhamsters angepasst. Um zu vermeiden, dass Tiere im glge der Baufeldriu-
mung verletzt oder getotet werden, wird das Baufeld in #€r Vegetationsperiode
vor der Baufeldraumung auf Hamstervorkommen iiberptt. Die Baufeldfreigabe
erfolgt durch den Spezialisten.

Eine Betroffenheit des Bibers ist durch projektbed#igte Eingriffe in der Niddaaue
moglich. Unter Beriicksichtigung der Strukturgfies von der BaumaBnahme be-
troffenen Auenabschnittes einerseits und dengd¥ebensraumanspriichen des Bibers
andererseits beschrinken sich die moglich rojektwirkungen im Wesentlichen
auf bauzeitliche Storungen umherstreifeng®t Tiere. Diese konnen zu einer zeitlich
befristeten Meidung des Baufeldes ung¥einem Ausweichen in baustellenfernere
Gewisserabschnitte fithren. Das de auvorhaben néchstgelegene Vorkommen
des Bibers befindet sich im Bereich#fies relativ naturnahen und auflerhalb des Un-
tersuchungsraumes befindlichen #glNidda-Knies* nordostlich von Dortelweil. Die
Entfernung dieses Bibervorkogfnens zum Bauvorhaben betrigt etwa 2 km, so
dass erhebliche projektbedigffte Storungen der lokalen Biberpopulation ausge-
schlossen sind.
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Deutscher Name: Braunes Langohr Wissenschaftlicher Name: Plecotus auritus

XI FFH-Anhang IV — Art [] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [] Art im UG potenziell: [X]
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig ] unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] ungiinstig

Quartiernachweise des Braunen Langohrs liegen sowohl aus Geb&udeni
Als Jagdhabitate werden lichte Waldbestande aber auch gehdlzstrukt
wiesen, Garten oder Parkanlagen genutzt. Im Rahmen der 2008/200
langen keine Nachweise der Art. Belegt ist eine Langohrart aus de
ben (NATURPROFIL 2007).

In Deutschland ist das Braune Langohr flachendeckend verbreit
in den Mittelgebirgsregionen befindet (BOYE ET AL. 1999, zit.
Art weit verbreitet und relativ hdufig. Eindeutige Verbreitung
ben- und Reproduktionsnachweise, 133 sonstige Fundpun
Der Erhaltungszustand in Hessen wird mit ,gut“ (B) bew

und 33 Winterquartiere registriert.
t (DIETZ U. SIMON 2005).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die méglichen projektbedingten Beeintrachtigun
bensraum nachgewiesenen Waldbestand der
Bauvorhaben nicht statt. Die von der Bauma
ringes bis mittleres Alter und sind als Fort
deutung. Nicht ganz ausgeschlossen sin
nen Gebaude. Auch hier ist die Wahrsc
es ist zudem davon auszugehen, das
tion im rAdumlichen Zusammenhang
RegelmaBige trassenilbergreifen
héhtes Kollisionsrisiko sind aus

ergestellt ist.
Einzelnachweis nicht abzuleiten.
X Artenschutzspezi#6che VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V1ass

Zur Vermeidung einer

bruch der Gebaude ei berprufung auf einen Fledermausbesatz.

Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

.1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein

s. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:

en als auch aus Baumhdhlen vor.
rte Offenlandlebensrdume wie Obst-
rchgeflhrten Felduntersuchungen ge-
aldbestand der Rapp’s Kelterei bei Kar-

obei sich der Schwerpunkt der Vorkommen
DiETZ U. SIMON 2005). Auch in Hessen ist die
hwerpunkte fehlen. Bislang sind 41 Wochenstu-

des Braunen Langohrs sind gering. Eingriffe in den als Le-
p’s Kelterei bei Karben finden im Zusammenhang mit dem
hme betroffenen Gehélzbestdnde haben Uberwiegend ein ge-
nzungs- und Ruhestétte fir das Braune Langohr kaum von Be-
uartierstandorte in einzelnen der von der BaumaBnahme betroffe-
nlichkeit flr einen tatséchlichen Quartierverlust allerdings gering und
eignete Ausweichquartiere vorhanden sind und die dkologische Funk-

echselbeziehungen und ein sich mdglicherweise hieraus ergebendes er-

adigung von Tieren im Rahmen der Abrissarbeiten erfolgt unmittelbar vor dem Ab-
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Deutscher Name: Graues Langohr Wissenschaftlicher Name: Plecotus austriacus

XI FFH-Anhang IV — Art [] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [] Art im UG potenziell: [X]
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] ungiinstig

Das Graue Langohr ist eine Gebaude bewohnende Fledermausart. Wochenstuben befinden sich ausnahmslos
in Geb&uden. Als Jagdhabitate werden sowohl siedlungsnahe Offenlandlebensrdume (Wiesen, Weiden, Bra-
chen) als auch lichte Walder genutzt. Im Rahmen der 2008/2009 durchgefuhrten Felduntersuchungen gelangen
keine Nachweise der Art. Belegt ist eine Langohrart aus dem Waldbestand der Rapp’s Kelterei bei Karben
(NATURPROFIL 2007).

In Hessen ist das Graue Langohr bislang nur relativ selten nachgewiesen worden. Bekannt sind 121 Nachwei-
se; hiervon sind 14 Wochenstuben- und Reproduktionsnachweise (DIETZ u. SIMON 2005).

Der Erhaltungszustand in Hessen wird (noch) mit ,gut” (B) bewertet (DieTz u. SIMON 2005), fir die kontinentale
Region wird der Erhaltungszustand mit ,unginstig” bewertet (BfN 2007).

Prognose der Verbotsverletzung

Die mdglichen projektbedingten Beeintrachtigungen des Grauen Langohrs sind gering. Eingriffe in den als Le-
bensraum nachgewiesenen Waldbestand der Rapp’s Kelterei bei Karben finden im Zusammenhang mit dem
Bauvorhaben nicht statt. Nicht ganz ausgeschlossen ist der Verlust von Quartierstandorten in einzelnen der von
der BaumaBnahme betroffenen Gebaude. Die Wahrscheinlichkeit fir einen tatsachlichen Quartierverlust ist al-
lerdings gering und es ist zudem davon auszugehen, dass geeignete Ausweichquartiere vorhanden sind und
die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang sichergestellt ist.

RegelmaBige trassentbergreifende Wechselbeziehungen und ein sich mdglicherweise hieraus ergebendes er-
héhtes Kollisionsrisiko sind aus den Untersuchungsergebnissen nicht abzuleiten.

X Artenschutzspezifische VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V1asg

Zur Vermeidung einer Schadigung von Tieren im Rahmen der Abrissarbeiten erfolgt unmittelbar vor dem Ab-
bruch der Gebaude eine Uberprifung auf einen Fledermausbesatz.

] CEF-MaBnahmen erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Auswirkung auf den Erhaltungszustand
Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Breitfligelfledermaus Wissenschaftlicher Name: Eptesicus serotinus

XI FFH-Anhang IV — Art [ ] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: G Rote Liste Hessen: 2
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
] glinstig ] unglinstig

Als typische Gebaudefledermaus siedelt die Breitfliigelfledermaus hi
telter Ziegeldacher, in Zwischenwéanden von Gebauden und in Ma
ten stellen die typischen Jagdgebiete der Breitfliigelfledermaus
Siedlungs- und Waldrander regelméBig als Jagdhabitate gen
kannt. Winterquartiere diirften vor allem Spalten in Héhlen, S
vermutlich auch in ihren Sommerquartieren. Hinweise be
pa nicht vor (DIETZ u. SIMON 2005).

Im Rahmen der 2008/2009 durchgefihrten Feldunters
Stellen im Untersuchungsraum angetroffen. Schwerp
teten Bahnhéfe GroB-Karben, Friedberg und Bruch
entlang der Nidda 6stlich Dortelweil sowie an de
genen Teich. Von Trassenquerungen insbeson
auszugehen. In Dortelweil sind Transferflige
6stlich gelegenen Nidda (Jagdhabitat) und
verlauft.

In Hessen ist die Art zwar aus allen La
Sad- und Mittelhessen. Bislang sind
duktionsnachweise gelungen. Der
U. SIMON 2005). Der Erhaltungszu

Hausverkleidungen, im First ungemor-
palten. Offene, strukturreiche Landschaf-
. Bevorzugt werden Viehweiden, aber auch
. Die Orte der Uberwinterung sind kaum be-
en und Kellern sein. Einzelne Tiere Uberwintern
assenwinterquartiere liegen aus ganz Mitteleuro-

ungen wurde die Breitfligelfledermaus an mehreren
te der Jagdaktivitét lagen im Bereich der hell beleuch-
ricken. AuBerhalb der Ortschaften erfolgten Nachweise
NSG ,Pfingstweide und Kloppenheimer Waldchen” gele-
e auch wahrend des Jagdfluges ist im Bereich der Bahnhofe
er die Trasse anzunehmen, weil die Bahntrasse zwischen der
m westlich gelegenen Siedlungsbereich (potenzielle Quartiere)

steilen belegt, Wochenstubennachweise konzentrieren sich aber auf
insgesamt 164 Fundpunkten, lediglich 39 Wochenstuben- und Repro-
ltungszustand in Hessen wird mit ,gering bis mittel* (C) bewertet (DIETZ
d fur die kontinentale Region ist mit ,ginstig” bewertet (BfN 2007).

2. Prognose der Verbotsverlet

n Beeintrachtigungen der Breitfliigelfledermaus sind gering. Nicht ganz ausge-
n Quartierstandorten in einzelnen der von der BaumaBnahme betroffenen Gebau-
far einen tatsachlichen Quartierverlust ist allerdings gering und es ist zudem davon
nete Ausweichquartiere vorhanden sind und die 6kologische Funktion im rdumlichen
gestellt ist.

Status quo erhdhtes und durch spezielle MaBnahmen vermeidbares Kollisionsrisiko lasst

Die mdglichen projektbedi
schlossen ist der Verlust

auszugehen, dass g
Zusammenhang si

rmeidung einer Schadigung von Tieren im Rahmen der Abrissarbeiten erfolgt unmittelbar vor dem Ab-
der Gebaude eine Uberprifung auf einen Fledermausbesatz.

CEF-MaBnahmen erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
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3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand
Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Pofilation

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustan

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustagfes erforderlich:
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Deutscher Name: GroBer Abendsegler Wissenschaftlicher Name: Nyctalus noctula

XI FFH-Anhang IV — Art [] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] ungiinstig

Der GroBe Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommg# und Winterquartiere vor allem Hoh-
lenbdaume in Waldern und Parkanlagen genutzt werden. Als Jagdgebigh€ bevorzugt die Art offene Lebensrau-
me, die einen hindernisfreien Flug ermdglichen. So jagen die Tiere j@er groBen Wasserflachen, abgeernteten
Feldern und Grunlandflachen, an Waldlichtungen und Waldrander d auch Uber entsprechenden Flachen im
Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete kénnen mehr als 10 km von Quartieren entfernt sein. GroBe Abendseg-
ler kbnnen zwischen Sommer- und Winterquartieren tber 1.00 weit wandern (MESCHEDE U. HELLER 2000).
Die Art kommt in ganz Deutschland vor, jedoch aufgrund degfugaktivitat saisonal in unterschiedlicher Dichte.
Die hauptsachlichen Lebensraume liegen wahrend der Woffienstubenzeit im nordéstlichen und Gstlichen Mit-
teleuropa, wahrend sich die Paarungs- und UberwinterugBfSgebiete im westlichen und stdwestlichen Mitteleu-
ropa befinden. Fir Hessen ist nur eine kleine Woche be im GieBener Philosophenwald bekannt (DIETZ U.
SIMON 2006). Haufiger werden in Hessen jedoch Wang®rungen und Uberwinterungen beobachtet.

Der GroBe Abendsegler wurde bei den Begehungg#/mit insgesamt drei Kontakten nur selten festgestellt. Ein
Individuum der Art wurde Anfang Juni 2009 etwg®20 Minuten jagend im Bereich des Bahnhofs Okarben be-
obachtet. Die anderen Beobachtungen stammg#aus dem Bereich einer Gehdlzreihe sidlich Okarben sowie
aus dem Bahnhofsumfeld von Bad Vilbel.

Der Erhaltungszustand in Hessen wird mit @t (B) bewertet (DIETZ U. SIMON 2005). Der Erhaltungszustand flr
die kontinentale Region ist mit ,unglnstig'gfewertet (BfN 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mdéglichen projektbedingten B trachtigungen des GroBen Abendseglers sind sehr gering. Baumbestén-
de mit einer Eignung als Fortpflg#Zzungs- und Ruhestétte sind im Zusammenhang mit der AusbaumafBnahme
kaum betroffen.

Ein gegenliber dem Status erhéhtes und durch spezielle MaBnahmen vermeidbares Kollisionsrisiko Iasst
sich bei dem nicht struktu unden fliegenden und zumeist in groBer Hohe jagenden GroBen Abendsegler
nicht ableiten (s. AK GRUMPRUCKEN 2007).

U pezifische VermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

U CEF- nahmen erforderlich: Nein

Verbot § 44 A 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44400s. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 40Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot 84 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Aus@irkung auf den Erhaltungszustand

t erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: GroBes Mausohr Wissenschaftlicher Name: Myotis myotis

XI FFH-Anhang IV — Art [ ] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Das GroBe Mausohr bevorzugt warmebegunstigte, wald- und strukturigf€he Regionen und ist an menschliche
Siedlungen gebunden. Dabei benétigt es innerhalb eines Jahres versgfiedene Habitate. Im Unterschied zu den
Mannchen, die im Sommer allein bleiben, schlieBen sich die Weibglen in dieser Zeit zu Wochenstubengesell-
schaften zusammen, die mehrere hundert Tiere fassen kdnnen. bewohnen gerdumige Dachbdden und in
selteneren Fallen auch unterirdische Quartiere und ziehen die gen dort auf (LAU 2001). Die n&chtliche Jagd
findet vor allem in geschlossenen Waldgebieten statt. Be ugte Jagdreviere sind Laubwalder mit einer
schwach ausgepragten Kraut- und Strauchschicht (Halleny@fdstrukturen). Seltener wird auch in anderen Ge-
bieten wie kurzrasigen Offenlandbereichen (Acker, Griinlgfd) gejagt. Die individuellen Jagdgebiete der Weib-
chen umfassen im Schnitt 30 - 35 ha und liegen meist igferhalb eines 15 km-Umkreises um die Quartiere (ma-
ximal bis 25 km entfernt). Den Winter verbringt das e Mausohr in kleinen Gruppen in unterirdischen Hohl-
rdumen wie Hoéhlen, Stollen oder Kellern. Dabei kg@#ien zwischen Sommer- und Winterquartier Strecken von
bis zu 300 km zurlickgelegt werden (LAU 2001).4em europaweiten Trend folgend hat die Art in Hessen seit
den 1950er Jahren starke BestandseinbuBen ten. In Hessen sind aktuell 53 Wochenstubenquartiere, 82
Fundorte fur Reproduktion, 265 Winterquartj und 592 sonstige Fundpunkte bekannt (Stand 2006). Die
Nachweise verteilen sich dabei auf alle Natug#ume Hessens (DIETZ U. SIMON 2006).

Das GroBe Mausohr wurde im Untersuchu#gsgebiet vereinzelt nachgewiesen. Die Beobachtungen konzentrie-
ren sich dabei auf die zwischen Friedbergnd Bruchenbriicken gelegene Offenlandschaft (drei Kontakte) sowie
einen sudostlich des Bahnhofs Bad el gelegen Weinberg (ein Kontakt). Ein Bezug zu mdglichen Tages-
/Wochenstubenquartieren konnte ni ergestellt werden.

Der Erhaltungszustand in Hesse e auch fur die kontinentale Region wird mit ,gut* (B) bewertet (DIETZ U.
SiMoN 2005, BfN 2007).

schlossen ist der Verlus#¥on Quartierstandorte in einzelnen der von der BaumaBnahme betroffenen Gebaude.
Die Wahrscheinlichkej@Ur einen tatsachlichen Quartierverlust ist allerdings gering und es ist zudem davon aus-

Das GroBe Ma r ist zwar eine strukturgebunden fliegende Art, regelmaBige trasseniibergreifende Wechsel-
beziehungen ein sich mdglicherweise hieraus ergebendes erhdhtes Kollisionsrisiko sind aus den wenigen
Einzelbeob ungen aber nicht abzuleiten.

Zur meidung einer Schadigung von Tieren im Rahmen der Abrissarbeiten erfolgt unmittelbar vor dem Ab-
bru#h der Gebaude eine Uberprifung auf einen Fledermausbesatz.

CEF-MaBnahmen erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
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3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand
Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Pofilation

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustan

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustagfes erforderlich:
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Deutscher Name: Kleiner Abendsegler Wissenschaftlicher Name: Nyctalus leisleri

XI FFH-Anhang IV — Art [ ] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: D Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die als @artiere vorzugsweise Baumhdéhlen und
-spalten nutzt. Als Jagdhabitate werden sowohl Wélder als auch¥ifenlandlebensrdume genutzt. Der Kleine
Abendsegler ist ein Fernwanderer, dessen Winterquartiere oftm 00 — 1100 km und mehr von den Sommer-
lebensrdumen entfernt liegen.

Der Kleine Abendsegler wurde im Untersuchungsraum ha#Qer beobachtet. Nachweise gelangen schwer-
punkimé&Big im Raum Karben. Mehrfach wurde er bei dg§fJagd im Bereich der Bahnhofstationen Nieder-
Wollstadts und GroB-Karbens beobachtet.

Der Erhaltungszustand in Hessen wird mit ,gut” (B) be et (DIETZ U. SIMON 2005); firr die kontinentale Region
wird der Erhaltungszustand mit ,ungunstig"“ beurteilt ( 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mdglichen projektbedingten Beeintrachtigus@en des Kleinen Abendseglers sind gering. Baumbestinde mit
einer Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhgatte sind im Zusammenhang mit der AusbaumaBnahme kaum
betroffen.

Ein gegenlber dem Status quo erhéhteg#ind durch spezielle MaBnahmen vermeidbares Kollisionsrisiko I&sst
sich bei dem nicht strukturgebunden enden und zumeist in groBer Hohe jagenden GroBen Abendsegler
nicht ableiten (s. AK GRUNBRUCKEN 2Q897).

O Artenschutzspezifisc ermeidungsmafBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmengprforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i#/m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. atSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nid¥ i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 M 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auden Erhaltungszustand

ie Gewadhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Rauhautfledermaus Wissenschaftlicher Name: Pipistrellus nathusii

XI FFH-Anhang IV — Art [ ] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die als @¥artiere vorzugsweise Baumhdhlen und
-spalten nutzt. Jagdgebiete befinden sich in einem Radius von 5-6 um das Quartier und liegen meist inner-
halb des Waldes an Schneisen, Wegen und Waldrandern oder j@er Wasserflachen, im Herbst auch im Sied-
lungsbereich (DIETZ U. SIMON 2005). Die Rauhautfledermaus t ein &hnliches Flug- und Jagdverhalten wie
die Zwergfledermaus und kann in gleichen Jagdhabitaten vog@¥mmen. Die spaltenbewohnende Art bezieht so-
wohl Baum- als auch Geb&udequartiere und es sind Quarji#fgesellschaften mit der Zwergfledermaus bekannt

(BRAUN & DIETERLEN 2003).
Die Rauhautfledermaus wurde nur zweimal im Unters ungsgebiet nachgewiesen. Ein Nachweis gelang im
NSG ,Pfingstweide und Kloppenheimer Waldchen*® zweiter Nachweis Uber dem hell beleuchteten Graben

einer Burganlage in Bad Vilbel.
Der Erhaltungszustand in Hessen wie auch firr digkontinentale Region wird mit ,gut” (B) bzw. ,glnstig” bewer-
tet (DIETZ U. SIMON 2005, BfN 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die méglichen projektbedingten Beeintrégftigungen der Rauhautfledermaus sind gering. Baumbestédnde mit ei-
ner Eignung als Fortpflanzungs- und R statte sind von der AusbaumaBnahme kaum betroffen.

Die Rauhautfledermaus ist zwar strukturgebunden fliegende Art, regelméBige trassenlbergreifende
Wechselbeziehungen und ein sichgfoglicherweise hieraus ergebendes erhéhtes Kollisionsrisiko sind aus den
beiden Einzelnachweisen aber night abzuleiten.

] Artenschutzspezifi@he VermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

| CEF-MaBnahg#en erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 NidVi.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. #r. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Ao Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Wasserfledermaus Wissenschaftlicher Name: Myotis daubentonii

XI FFH-Anhang IV — Art [ ] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Die Wasserfledermaus kommt in ganz Deutschland vor und ist nicht glten. Sie ist jedoch auf Gewasser als
Jagdgebiete angewiesen, die eine reiche Insektenfauna und Berg#ne ohne Wellenschlag aufweisen. Die
Sommerquartiere befinden sich fast ausschlie3lich in Spechthéhle, Waéldern. Von dort fliegen die Tiere ent-
lang von ausgepragten FlugstraBen zu ihren bis zu 8 km weit ernten Jagdgebieten (MESCHEDE & HELLER
2000). Die Uberwinterung erfolgt Gberwiegend in unterirdischgdf/Quartieren. Im Bundesland Hessen verteilen
sich die Vorkommen der Art auf die gesamte Landesflache, e dass besondere Schwerpunktvorkommen zu
erkennen sind. Hierbei liegen die Reproduktionsorte alle #f Einzugsbereich waldreicher Flusstéler (DIETZ &
SIMON 20086).

Im Rahmen der 2008/2009 durchgefiihrten Bestandseg¥ebungen gelangen nur wenige Einzelbeobachtungen
an der Nidda, einem Teich in Bad Vilbel sowie ein eichanlage stddstlich von Nieder-Wéllstadt. Weitere
Nachweise sind aus Abschnitten der Nidda bei Gro#Karben und Okarben bekannt (NATURPROFIL 2007).

Der Erhaltungszustand in Hessen wie auch die inentale Region wird mit ,gut“ (B) bzw. ,glinstig“ bewertet
(DieTZ U. SIMON 2005, BfN 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mdéglichen projektbedingten Beeintragtigungen der Wasserfledermaus sind gering. Baumbestande mit ei-
ner Eignung als Fortpflanzungs- und Ry#festatte sind von der AusbaumaBnahme kaum betroffen.

Die Wasserfledermaus ist zwar eine gffukturgebunden fliegende Art, regelméaBige trassenlbergreifende Wech-
selbeziehungen und ein sich mégligferweise hieraus ergebendes erhdhtes Kollisionsrisiko sind aus den Unter-
suchungsergebnissen aber nicht #zuleiten. Von intensiven Flugaktivitdten ist insbesondere entlang der Nidda
auszugehen. Das Kollisionsrisil@im Bereich der neuen Briicke der Niddertalbahn wird unter Berlcksichtigung
der Uberwiegend dicht Gber asseroberflache erfolgenden Jagdfliige und der geringen Frequentierung der
Bahntrasse auch hier als , g’ eingestuft. Ein gegenliber dem Status quo erhdhtes Kollisionsrisiko ergibt sich
aus der Neutrassierung d iddertalbahn nicht.

U Artensch pezifische VermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF- nahmen erforderlich: Nein

Verbot § 44 A 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 4440s. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § bs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot 844 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Au kung auf den Erhaltungszustand
t erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Zwergfledermaus Wissenschaftlicher Name: Pipistrellus pipistrellus

XI FFH-Anhang IV — Art [] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig ] unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig U unglinstig

Ihre Quartiere bezieht die Zwergfledermaus vorwiegend in und an Gebaudh. Die Wochenstuben finden sich
haufig hinter diversen Gebaudeverkleidungen. Die Jagdgebiete liegen so I innerhalb als auch auBerhalb der
Ortslagen. Wéhrend der Jagd orientieren sich die Tiere Uberwiegend linearen Landschaftsstrukturen, wie
z. B. Hecken, gehdlzbegleiteten Wegen oder Waldrandern. Lineare dschaftselemente sind auch wichtige
Leitlinien fir die Tiere auf den Flugrouten von den Quartieren zu de gdgebieten.

Im Rahmen der 2008/2009 durchgefihrten Bestandserhebungendurde die Zwergfledermaus in allen unter-
suchten Siedlungsflachen sowie in strukturreichen Offenlandleb@fsraumen beobachtet. Ein Quartiernachweis
gelang in GroB-Karben, ein Quartierverdacht bestand zudem ein verlassenes Gebaude im Bahnhof Fried-
berg. Mehrfach wurde die Zwergfledermaus bei der Jagd sgi¥ie bei Transferfligen entlang der trassenbeglei-
tenden Gehdlzbestande beobachtet. Dariiber hinaus wur im Bereich des NSG ,Pfingstweide und Kloppen-
heimer Waldchen® sowie bei Dortelweil trassenlbergreifgde Wechselbeziehungen festgestellt.

Der Erhaltungszustand in Hessen wie auch der konting#ftalen Region wird mit ,gut” (B) bzw. ,glnstig” bewertet
(DIETZ U. SIMON 2005, BfN 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mdglichen projektbedingten Beeintrachti@lingen der Zwergfledermaus sind gering. Nicht ganz ausge-
schlossen ist der Verlust von Quartierstandgfen in einzelnen der von der BaumaBnahme betroffenen Gebau-
den. Die Wahrscheinlichkeit fir einen tats@nlichen Quartierverlust ist allerdings relativ gering und es ist zudem
davon auszugehen, dass geeignete Au ichquartiere vorhanden sind und die ékologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang sichergestellt i

Die Zwergfledermaus ist eine Uber end strukturgebunden fliegende Art. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko ist im
Bereich der offensichtlich haufigedfequerten Bereiche bei Dortelweil und am NSG bei Kloppenheim anzuneh-
men. Bei Dortelweil bewirken digfhier aus Larmschutzgriinden erforderlichen Wandsysteme einen Kollisions-
schutz, bei Kloppenheim werdgf trassenparallel Gehdlze mit der Funktion einer Uberflughilfe gepflanzt.

X Artenschutzspg#fitische VermeidungsmaBnahmen erforderlich:

V1ass Zur Vermeidungdiiner Schadigung von Tieren im Rahmen der Abrissarbeiten erfolgt unmittelbar vor dem
Abbruch der Gebau ine Uberpriifung auf einen Fledermausbesatz.

O -MaBnahmen erforderlich: Nein
Verbot Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
t § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
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3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Nicht erforderlich
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustand
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszust,

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszu

des erforderlich:
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Deutscher Name: Biber Wissenschaftlicher Name: Castor fiber

XI FFH-Anhang IV — Art [] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [] Art im UG potenziell: [X]
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

U glinstig U unglinstig

Der Biber ist eng an Gewdasser gebunden. Essentiell fir eine Ansiedlung gid gewasserbegleitende Gehdlze
und eine ausreichende Wasserfiihrung. Infolge intensiver Bejagung war Biber zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts in Deutschland nahezu ausgestorben. Durch Wiederansiedlungs- SchutzmaBnahmen erholte sich der
Bestand seit Mitte des letzten Jahrhunderts allmahlich. In Hessen #Efindet sich der aktuelle Verbreitungs-
schwerpunkt im Spessart (HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, LWDLICHER RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ
2004). Aus dem Oberrheinischen Tiefland liegen nur wenige Ein achweise vor. Hier sind auch aus der Usa
und der Nidda in den vergangenen Jahren Einzelbeobachtunge kannt geworden (WETTERAUKREIS 2008).

Der Erhaltungszustand fur die kontinentale Region ist mit ,ung#hnstig“ bewertet (BFN 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mdglichen projektbedingten Beeintrédchtigungen Bibers sind gering. Der von der BaumaBnahme be-
troffene Abschnitt der Nidda bei Dortelweil weist n ine geringe Eignung als Lebensraum fur den Biber auf.
Zu rechnen ist am ehesten mit sporadisch auftrej@iden Tieren. Diese kdnnten durch den Baubetrieb gestort
und bauzeitlich in trassenfernere Gewasserabsci#itte gedrangt werden. GegenUlber betriebsbedingten Wirkun-
gen (Larm, optische Reize) ist der Biber relati empfindlich. Erhebliche projektbedingte Stérungen sind nicht
zu erwarten.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Bibg werden durch das Bauvorhaben nur in geringem Umfang betrof-
fen. lhre 6kologische Funktionsfahigkeitdfird nicht wesentlich beeintrachtigt und eine projektbedingte Verlet-
zung/Tétung von Tieren ist ausgeschlogen.

U ArtenschutzspezifischeggermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmengiorderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i M. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. atSchG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr4V1.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 4.i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auffen Erhaltungszustand
Nicht erforde

ie Gewdhrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Feldhamster Wissenschaftlicher Name: Cricetus cricetus

X FFH-Anhang IV — Art [] Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 1 Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:
U glinstig U unglinstig

Der Feldhamster ist innerhalb des von der AusbaumaBnahme betroffenen mes mit einer relativ individuen-
armen Teilpopulation vertreten (Teilpopulation ,Wetterau West“). Das bg#fedelte Areal umfasst die Landwirt-
schaftsflachen zwischen Kloppenheim im Siiden und Bruchenbriicken i orden (HESSISCHES MINISTERIUM FUR
UMWELT, LANDLICHER RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2004). AusggfOmmen sind grundwasserbeeinflusste
Standorte. Insgesamt sind aus dem 2 km breiten Untersuchungskog§tor 16 Nachweise des Feldhamsters be-
legt. Lediglich ein Nachweis gelang im Rahmen der 2008/2009 ausgewahlten trassennahen Ackerflachen
durchgefiihrten Bestandserhebungen.

Der Erhaltungszustand in Hessen wird mit ,mittel bis schl “ (C) bewertet (HESSISCHES MINISTERIUM FUR
UMWELT, LANDLICHER RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2004)#Kuch der Erhaltungszustand fir die kontinentale
Region ist mit ,unglinstig —schlecht” (rot) bewertet (BFN 20,

Prognose der Verbotsverletzung

Der Feldhamster ist durch projektbedingte Flachen@grluste seines Lebensraums betroffen. Im Zuge der Bau-
feldrdumung und der bau- und anlagebedingt indfhspruch genommenen Ackerflachen ist ferner eine Verlet-
zung und Tétung von Tieren nicht ausgeschlossg.

Unter Berlcksichtigung der Nutzungsverhélinj@8e im Raum ist zwar davon auszugehen, dass Ausweichlebens-
rdume in ausreichendem Umfang vorhandeg¥6ind und die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte im rdumlichen Zusammenhang erh#fien bleibt, zum Ausgleich fir dauerhafte Lebensraumverluste und
zur Sicherung des aktuellen Erhaltungdfustands der Population wird die ackerbauliche Nutzung auf einer
0,5 ha groBen Flache an die Anspriic es Feldhamsters angepasst.

Um zu vermeiden, dass Tiere im Z der Baufeldraumung verletzt oder getdtet werden, wird das Baufeld in
der Vegetationsperiode vor der Bg#feldréumung auf Hamstervorkommen Gberprift. Die Baufeldfreigabe erfolgt
durch den Spezialisten.

Erhebliche projektbedingte St@ngen des Feldhamsters sind im Zusammenhang mit der AusbaumaBnahme
ausgeschlossen.

X Artenschutzggzifische VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V3ass

Zur Vermeidung ein chadigung von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung erfolgt in der Vegetationsperio-
de vor Baubeginn g#fe Kontrolle der in Anspruch zu nehmenden Ackerflachen.

X C aBnahmen erforderlich: A2cer
des Erhaltungszustands der lokalen Population ist die ackerbauliche Nutzung einer 0,5 ha gro-

iche an die Lebensraumanspriiche des Feldhamsters anzupassen. Die Umsetzung der MaBnahme
testens mit Beginn der BaumaBnahme. Eine Funktion ist bereits im Jahr der Umsetzung gegeben.
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Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand
Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungsz
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustan

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltu

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhalty#szustandes erforderlich:

4.2 Vogel

Projektbedingte Beeintrachtigungen der
Vogelarten entstehen im Wesentliche
pflanzungs- und Ruhestitten sowie ez
hendes Risiko der Beschiddigung v,
Verletzung oder Totung von Ju
zeitlichen Beschadigung von
von Tieren ist die Baufeldrj
Aufzuchtzeiten durchzufii
tionsriickschnitte erfolg
aus gehender Oberbo

Raum (potenziell) vorkommenden
urch Verluste trassenbegleitender Fort-
mit diesen Lebensraumverlusten einherge-
Entwicklungsformen (Eier/Gelege) bzw. die
ogeln. Zur Minimierung des Risikos einer bau-
twicklungsformen bzw. der Verletzung/ T6tung
ung grundsitzlich auBerhalb der Nist-, Brut- und
n. Fill- und Rodungsarbeiten sowie sonstige Vegeta-
zwischen Oktober und Ende Februar. Ein dariiber hin-
abtrag in der offenen Feldflur ist bis Ende Mirz zulissig.

tiberwiegend higfige, weit verbreitete und ungefihrdete Vogelarten. Aufgrund ih-
rer Anpassun

usreichende Ausweichlebensrdume sind auch fiir einige Offenlandbewohner wie
die im Raum héufige Feldlerche oder das nur selten vorkommende Rebhuhn und
die Wachtel vorhanden. Als Ausgleich fiir dauerhafte Lebensraumverluste und zur
Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands der Populationen dienen Extensivie-
rungsmaBnahmen im Bereich des Hofgutes GraB bei Hungen (Okokonto ,,Hof
GraB*) sowie in der Niddaaue bei Dortelweil (Okokonto ,Renaturierung der Nid-
da zwischen Krachenburg und Dortelweil ).

Neben den Lebensraumverlusten sind bei einigen Arten insbesondere bauzeitliche
Storungen trassennaher Lebensrdaume zu erwarten, in deren Folge es zu zeitlich
befristeten Revieranpassungen kommen kann. Betriebsbedingte Storungen durch
Lirm und optische Reize an Schienenwegen sind nach aktuellem Kenntnisstand
bei den meisten Brutvogelarten von geringer Bedeutung (vgl. KIfL 2007).
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Fiir die weit verbreiteten und hdufigeren Vogelarten mit dhnlichem Anspruchspgp-
fil (6kologische Gilden) werden die zu erwartenden Projektwirkungen zusa n-
fassend in einem Artenblatt dargestellt. Fiir die streng geschiitzten Voggfrten,
landes- und / oder bundesweit gefdhrdete Arten, Vogelarten des Anha I der
Vogelschutzrichtlinie sowie Koloniebriiter erfolgt eine einzelartbezogeg€ Darstel-
lung der Projektwirkungen.

Artengruppenbezogene Konfliktanalyse

Die hiufigen, weit verbreiteten und ungefiahrdeten Voglarten werden als ,,iiber-
wiegend geholzbriitende, vereinzelt bodenbriitegffe Arten der halboffenen
Kulturlandschaft sowie der Wilder, Girten und” Parkanlagen zusammenfas-
send bewertet.
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Deutscher Name:

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dorngrasmicke, Elster, Eichelhaher, Erlenzeisig, Fitis, Gartenbau
Gartengrasmiicke, Goldammer, Grinfink, Heckenbraunelle, Jagdfasan, Kleiber, Kohimeise, Ménchsgr
Nachtigall, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Star, Sumpfmeise, Wei
Zaunkonig und Zilpzalp

[] FFH-Anhang IV — Art X Européische Vogelarten

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: o0.A. Rote Liste Hessen: 0.A.
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] unglinstig

Bei den o.g. Arten handelt es sich durchweg um relativ haufige, tei
Wenngleich auch bei einigen der genannten Arten in den ve
zeichnen sind (z.B. Rotkehichen, Zilpzalp, Star) ist aktuell no
zugehen (vgl. SUDFELDT ET AL. 2008). Alle Arten weisen a
auf (STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLA|

ubiquitare und weit verbreitete Vogelarten.
ngenen Jahren Bestandsriickgange zu ver-
ei allen Arten von stabilen Populationen aus-
I in Hessen einen ginstigen Erhaltungszustand
FALZ UND SAARLAND 2008)

2. Prognose der Verbotsverletzung

Im Zusammenhang mit erforderlichen Fall- und
meisten der 0.g. Arten verloren. Zudem ist eine
Jungvdgeln méglich. Ferner ist mit einer bauzej
platze durch Larm und sonstige Stéreffekte z
Die projektbedingten Lebensraumverluste
der Bahntrasse sowie auf hieran unmittel
handelt es sich um Strauchbewuchs
Baumholz).

Unter Berlcksichtigung der Anpas
unbeeintréchtigten Biotopstruktur
ihrer Lebensraume im rdumlich
zen ist anzunehmen, dass au

ungsarbeiten gehen Brutstatten einzelner Brutpaare der
chadigung von Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung von
hen Verminderung der Habitateignung baustellennaher Brut-

reffen aﬁsschlieBlich Geholzbestande, die auf den Béschungen
angrenzenden Flachen stocken. Bei dem gréBten Teil der Gehdlze
ie um jlingere Baumbestande (Stangenholz, geringes bis mittleres

gsfahigkeit der Arten und der als Ausweichlebensrdume verbleibenden
st bei allen aufgefuhrten Arten von einem Erhalt der 6kologischen Funktion
Zusammenhang auszugehen. Bei stérungsbedingter Aufgabe von Brutplat-
gebene Brutstandorte nach Beendigung der BaumaBnahmen wieder besiedelt
des Erhaltungszustands der lokalen Populationen ist daher nicht zu erwarten.

er Schadigung von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
Vegetationsriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vdgel zwischen

Zur Vermeidung
arbeiten sowie

Oktober und e Februar durchgefihrt.

] EF-MaBnahmen erforderlich: Nein

Verboidl44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Verbdl’§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein

V t § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
ot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein

Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Nicht erforderlich

Die Gewdahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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4.2.2 Artbezogene Konfliktanalyse

Deutscher Name: Stockente Wissenschaftlicher Name: Anas platyrhynchos

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen:3
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
X glinstig ] unglinstig

Die Stockente lebt sowohl an stehenden wie flieBenden Gewésser, elbst Parkgewasser und Gartenteiche
werden von der anpassungsfahigen Art besiedelt.

Die Stockente ist innerhalb des Untersuchungsraumes regelméa
als Brutvogel vertreten. Daneben kommt Sie als Brutvogel au
Niddaaue) vor. Im Rahmen der 2009 durchgeflihrten avifaung
untersuchten Fléchen sechs Brutnachweise der Art.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 5.000 bis 8.

2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 260.000 bi

an der Nidda und ihren gréBeren Zuflisse
n einigen Stillgewassern (z.B. Weiher in der
Ischen Bestandserhebungen gelangen auf den

Paare (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
0.000 Paare geschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die projektbedingte Betroffenheit der Stockent
durch Eingriffe in die Niddaaue im Rahmen d
Verlust uferbegleitender Krautfluren werden
zeitliche Stérungen beeintrachtigt. Im ungg
platze moglich. Ausweichmdglichkeiten j
ausreichendem Umfang vorhanden, s
nen nicht zu erwarten sind. Die 6k

gering. Zu Lebensraumverlusten kommt es insbesondere
eutrassierung der Niddertalbahn. Neben einem dauerhaften
ssennahe Vegetationsbestande an der Nidda auch durch bau-
igsten Fall ist hier eine temporare Aufgabe baustellennaher Brut-
icht von der BaumaBnahme beeintrachtigte Lebensrdume sind in
ass Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
ische Funktion der von dem Bauvorhaben betroffenen Lebensrdume

Xl Artenschutzspezifische V eidungsmaBnahmen erforderlich: V4asps

gung von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Féll- und Rodungs-
nsrickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen

] ja X nein
O ja X nein
[ ja X nein
] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Rebhuhn Wissenschaftlicher Name: Perdix perdix

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [] Artim UG potenziell: [X]

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig X unglinstig

Das Rebhuhn ist eine typische Art der offenen Kulturlandschaft. Im en der 2009 durchgefihrten avifaunis-

tischen Bestandserhebungen gelangen zwar keine Nachweise degdirt, Vorkommen sind aber aus dem Raum
bekannt und auch auf Landwirtschaftsflachen im Nahbereich der ntrasse mdéglich (EICHELMANN, mdl. Mitt.).
Der hessische Brutbestand wird mit 5.000 bis 10.000 4ffaaren angegeben (HGON u. STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE 2006). Bundesweit wird der Brutbestan f 86.000 bis 93.000 Paare geschatzt (SUDBECK
ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Im Zusammenhang mit der BaumaBnahme komm zu einer Beschadigung bzw. Zerstdrung potenzieller
Brutstétten (insbes. Ackerflachen mit angrenzen Rainen inkl. Béschungsvegetation der Bahntrasse) des
Rebhuhns. Darlber hinaus sind eine Beschadig#fig von Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung von Jungvé-
geln mdglich. Ferner ist vor allem mit einer zeitlichen Verminderung der Habitateignung baustellennaher
Brutplétze durch Larm und sonstige Storeffeld® zu rechnen.

Unter Bericksichtigung der Nutzungsverhdfisse im Raum ist davon auszugehen, dass Ausweichlebensraume
in ausreichendem Umfang vorhanden si nd die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im
rdumlichen Zusammenhang erhalten t. Zum Ausgleich fur dauerhafte Lebensraumverluste und zur Siche-
rung des aktuellen Erhaltungszustang®der Rebhuhnpopulation dienen ExtensivierungsmaBnahmen im Bereich
der Niddaaue 6stlich von Dortelweij@Hier werden im Zuge der bereits umgesetzten Niddarenaturierung intensiv
ackerbaulich genutzte Landwirtsgl@ftsflachen in Grinland umgewandelt. Darlber hinaus entstehen insbeson-
dere in den Uferbereichen der rgffaturierten Nidda Sukzessionsflachen, mit Saum- und Hochstaudenvegetation.

Xl ArtenschutzspezifischegfermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass
Zur Vermeidung einer adigung von Tieren im Rahmen der BaufeldrAumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegtationsriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel zwischen

Oktober und Ende ruar durchgeflihrt. Zum Schutz der bodenbritenden Vogelarten ist dariiber hinaus der
erforderliche Obeg@#0denabtrag im Baufeld bis Ende Méarz abzuschlieBen.

X -MaBnahmen erforderlich: A3cer

Zum Au ich flir dauerhafte Lebensraumverluste und zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands der
Rebhug#fpopulation dienen ExtensivierungsmaBnahmen im Bereich der Niddaaue 6stlich von Dortelweil.

Vet § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
ot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein

rbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [ ] ja X nein
erbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
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3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustan
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungsz

] KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungs

andes erforderlich:
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Deutscher Name: Wachtel Wissenschaftlicher Name: Coturnix coturnix

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [] Artim UG potenziell: [X]
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig X unglinstig

Die Wachtel ist eine typische Art der offenen Kulturlandschaft. Im men der 2009 durchgefiihrten avifaunisti-
schen Bestandserhebungen gelangen zwar keine Nachweise dgArt, Vorkommen sind aber aus dem Raum
bekannt und auch auf Landwirtschaftsflachen im Nahbereich d ahntrasse méglich (EICHELMANN, mdl. Mitt.).
Der hessische Brutbestand wird mit 300 bis 1.500 Pag#¥n angegeben (HGON u. STAATLICHE VOGEL-
SCHUTZWARTE 2006). Bundesweit wird der Brutbestand auf48.000 bis 38.000 Paare geschéatzt (SUDBECK ET AL.
2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Im Zusammenhang mit der BaumaBnahme komgt es zu einer Beschadigung bzw. Zerstérung potenzieller
Brutstétten (insbes. Ackerflaichen mit angrenzegien Rainen inkl. Bédschungsvegetation der Bahntrasse) der
Wachtel. Dariiber hinaus sind eine Beschadi von Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung von Jungvdgeln
mdglich. Ferner ist vor allem mit einer baug#ftlichen Verminderung der Habitateignung baustellennaher Brut-
platze durch Larm und sonstige Storeffekighzu rechnen. Die Wachtel gilt als Art mit hoher Larmempfindlichkeit
(KIfL 2010).

Unter Berilcksichtigung der Nutzungsvgghaltnisse im Raum ist davon auszugehen, dass Ausweichlebensraume
in ausreichendem Umfang vorhandegind und die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im
raumlichen Zusammenhang erhaltg#bleibt. Zum Ausgleich fir dauerhafte Lebensraumverluste und zur Siche-
rung des aktuellen Erhaltungszugfinds der Wachtelpopulation dienen ExtensivierungsmaBnahmen im Bereich
der Niddaaue 6stlich von Dortg#¥eil sowie im Bereich des Hofgutes Grass bei Hungen. Im Bereich der Nidda-
aue werden im Zuge der bg€its umgesetzten Niddarenaturierung intensiv ackerbaulich genutzte Landwirt-
schaftsflachen in Grlnlan gewandelt. Dariliber hinaus entstehen insbesondere in den Uferbereichen der
renaturierten Nidda Sukzg¥sionsflachen, mit Saum- und Hochstaudenvegetation. Die Umwandlung bislang in-
tensiv ackerbaulich gengzter Flachen in Extensivgrinland sowie Sukzessionsflachen stellt auch im Bereich des
Hofes Grass den Sch€rpunkt der AusgleichsmaBnahmen dar.

X Artenschutzs#zifische VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeid einer Schadigung von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten soy#E die Vegetationsriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel zwischen
Oktober Ende Februar durchgefihrt. Zum Schutz der bodenbriitenden Vogelarten ist dartiber hinaus der
erforded¥ne Oberbodenabtrag im Baufeld bis Ende Marz abzuschlieBen.

CEF-MaBnahmen erforderlich: A3cer

m Ausgleich fiir dauerhafte Lebensraumverluste und zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands der
achtelpopulation dienen ExtensivierungsmaBnahmen im Bereich der Niddaaue 6stlich von Dortelweil sowie
im Bereich des Hofes Grass bei Hungen.

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
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3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustan
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungsz

] KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungs

andes erforderlich:
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Deutscher Name: Graureiher Wissenschaftlicher Name: Ardea cinerea

[0 FFH-Anhang IV — Art X Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population: nur Nahrungsgast

] glinstig ] ungiinstig

Der Graureiher besiedelt bevorzugt strukturreiche Niederungslandschafig§?. Brutkolonien werden zumeist auf
waldrandnahen Baumen gegriindet. Zu den Nahrungslebensrdumen gef#¥ren flache Uferbereiche sowie exten-
siv genutzte Offenlandbiotope. Darlber hinaus werden im Frihjahr sg#fe Winter/Herbst auch Ackerflachen als
Nahrungshabitat genutzt. Im Raum wurde der Graureiher vereinzelgls Nahrungsgast in den Auen von Nidda
und Wetter sowie auf einigen Landwirtschaftsflichen beobachtet. tkolonien sind nicht bekannt.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 750 bis 1.000 Paare ( N u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006),
bundesweit wird der Brutbestand auf 27.000 bis 28.000 Paare gschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der Graureiher ist im Zusammenhang mit der geplantg” AusbaumaBnahme nur in geringem MaBe betroffen.
Bei den Beeintrachtigungen handelt es sich im Wesg#flichen um bauzeitliche Stérungen einzelner Nahrungs-
habitate sowie um projektbedingte Flachenverlust n Nahrungshabitaten allgemeiner Bedeutung. Betroffen
sind unter Berlcksichtigung der Aktionsradien d iere nur kleine Flachen des mdglichen Nahrungslebens-
raums. Auswirkungen auf den Erhaltungszusta er lokalen Population sind nicht zu erwarten.

U Artenschutzspezifische VermeighgsmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen erfordegth: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. A5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSgG verletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V. bs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V4¥ Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf den ltungszustand
Nicht erforderlich

Die ahrung einer Ausnahme fihrt zu:

einer nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
keiner weiteren Verschlechterung des unginstigen Erhaltungszustandes der Population
[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: WeiBstorch Wissenschaftlicher Name: Ciconia ciconia

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der WeifB3storch ist ein Kulturfolger. Im Raum sind Horstplatze im Bg#fich einzelner Hofanlagen sowie dérflich
gepragter Siedlungsflachen (z.B. Teile Nieder-Wdllstadts oder B enbriickens) moglich. Bevorzugte Nah-
rungslebensraume sind grundwassergepragte Landwirtschaftsflagien.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 60 bis 100 Paare ( N u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006),
bundesweit wird der Brutbestand auf 4.200 bis 4.300 Paare hatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der WeiBstorch ist im Zusammenhang mit der gepla AusbaumaBnahme nur in geringem MaBe betroffen.
Bei den Beeintrachtigungen handelt es sich im Weg#htlichen um bauzeitliche Stérungen einzelner Nahrungs-
habitate sowie um projektbedingte Flachenverlustg®on Nahrungshabitaten. Betroffen sind unter Beriicksichti-
gung der Aktionsradien der Tiere nur kleine Flagl€n des mdglichen Nahrungslebensraums. Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population g#id nicht zu erwarten.

U Artenschutzspezifische Vermei@lingsmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen erfordglfich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. . 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatg#nG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.p#Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i. . Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein

3. Auswirkung auf den altungszustand
Nicht erforderlich

Die @Ewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

einer nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
keiner weiteren Verschlechterung des unguinstigen Erhaltungszustandes der Population
[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Rotmilan Wissenschaftlicher Name: Milvus milvus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der Rotmilan ist eine typische Art der durch Feldgehdlze strukturiert ulturlandschaft. Die Brutplétze werden
in Feldgehdlzen sowie in Randbereichen der Walder angelegt. A ahrungshabitat werden bevorzugt Land-
wirtschaftsflachen genutzt.

Brutverdacht bestand 2009 im Férsterwald nérdlich von OkarbegSowohl Uber den an den Wald angrenzenden
Landwirtschaftsflachen als auch in anderen Offenlandbereichgfdes Untersuchungsraumes wurde der Rotmilan
zudem bei der Jagd beobachtet.

Der hessische Brutbestand wird auf 900 bis 1.100 Paare /GON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006), der
bundesweite Bestand wird auf 10.000 bis 14.000 Paaregf€schéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der Rotmilan ist im Zusammenhang mit der gepl@ften AusbaumaBnahme nur in geringem MaBe betroffen. Ein
vermuteter Nistplatz befindet sich in einer Entf ng von mindestens 300 m zur Ausbaustrecke. Projektbeding-
te Brutplatzverluste sind daher ausgeschlog#en. Erhebliche Stérwirkungen sind unter Berlcksichtigung der
Fluchtdistanz der Art (100-300 m; FLADE 4) ebenfalls nicht zu erwarten. Im ungunstigsten Fall sind klein-
rdumige Nistplatz- bzw. Revierverlagerundgn maglich.

] Artenschutzspezifische eidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

U CEF-MaBnahmen rderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. . Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 @NatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. Z.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung aufgen Erhaltungszustand
Nicht erforderli

ie Gewdhrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Schwarzmilan Wissenschaftlicher Name: Milvus migrans

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der Schwarzmilan ist eine typische Art der durch Feldgehdlze strukiug€rten Kulturlandschaft und zeigt zugleich
eine relativ enge Bindung an gewasserreiche Lebensrdume. Die tplatze werden in Feldgehdlzen sowie in
Waldrandbereichen angelegt. Als Nahrungshabitat werden bevorg#gt Landwirtschaftsflachen genutzt. Daneben
erfolgt die Nahrungssuche regelméaBig auch an Gewéassern odeguf Abfalldeponien.

Im Zuge der 2009 durchgefiihrten Brutvogelkartierung gela war kein Nachweis der Art, belegt ist aber ein
Brutvorkommen aus dem Fdrsterwald bei Okarben. Die Egffernung des Gehdlzbestandes zur Ausbaustrecke
betragt etwa 300 m.

Der hessische Brutbestand wird auf 350 bis 450 Paar GON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006), der
bundesweite Bestand wird auf 5.000 bis 7.500 Paare chatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der Schwarzmilan ist im Zusammenhang mit geplanten AusbaumaBnahme nur in geringem MaBe betrof-
fen. Projektbedingte Brutplatzverluste sind eschlossen. Erhebliche Stérwirkungen sind unter Beriicksichti-
gung der Fluchtdistanz der Art (ca. 300 mgKIFL 2010) und des Abstands des Bruthabitats zur Ausbaustrecke
ebenfalls nicht zu erwarten. Im unginsti n Fall sind kleinrdumige Nistplatz- bzw. Revierverlagerungen még-

lich.

] ArtenschutzspezifischegfermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

| CEF-MaBnahmeg#€rforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 4F.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. #BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 140. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung a@yden Erhaltungszustand

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Rohrweihe Wissenschaftlicher Name: Circus aeruginosus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 2

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Die Rohrweihe ist eine typische Art groBflachiger Réhrichtbestand ier legt sie ihre Nester zumeist in den

Schilfbesténden, seltener auch in niedrigen Geblschen an. Als rungshabitat werden bevorzugt Landwirt-
schaftsflachen genutzt.

Die Rohrweihe wurde im Rahmen der Bestandserfassung rfach als Nahrungsgast Uber den Landwirt-
schaftsflachen nérdlich von Okarben beobachtet. RegelmaBi rutnachweise sind aus dem &stlich des Unter-
suchungskorridors liegend Naturschutzgebiet ,Ludwigsqugl€“ und dessen Umfeld bekannt (WETTERAUKREIS
2006).

Der hessische Brutbestand umfasst etwa 40 bis 65 Pgfre (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006).
Bundesweit wird der Bestand auf 5.900 bis 7.900 Pagg@ygeschétzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die Entfernung der bekannten Brutplatze zur baustrecke betragt mehr als 1 km. Projektbedingte Brutplatz-
verluste sowie Stérungen der Brutplatze sin her ausgeschlossen. Beeintrachtigungen beschranken sich bei
dem aktuellen Status der Art im Raum aufd¥au- und betriebsbedingte Stérungen in Teilen des Nahrungshabi-
tats, in deren Folge kleinrdumige Anpassg@#figen des Jagdlebensraums mdéglich sind. Auswirkungen auf den Er-
haltungszustand der lokalen Populationgdfnd nicht zu erwarten.

] ArtenschutzspezifischegfermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

| CEF-MaBnahmeg#€rforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 4F.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. #BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 140. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung a@yden Erhaltungszustand

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Sperber Wissenschaftlicher Name: Accipiter nisus

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig ] unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:
X glinstig U unglinstig

Der Sperber legt seine Horste bevorzugt in jungen Nadelholzbestédnden g, Genutzt werden sowohl Nadelge-
hoélze inmitten grdBerer Waldbesténde als auch Kleinbestande in Parks r Siedlungsflachen.

Im Rahmen der 2009 durchgefiihrten Bestandskartierungen gelangeg#?wei Nachweise Futter tragender Tiere
bei Kloppenheim und in der Niddaaue bei Bad Vilbel. Nistplatze kong#€n zwar nicht nachgewiesen werden, sind
aber in den strukturreichen Siedlungsrandbereichen Dortelweils sgfe im Kloppenheimer Wéldchen stidlich von
Kloppenheim zu erwarten. Nicht ausgeschlossen sind zudem Bri#¥n in trassenbegleitenden Baumhecken.

In Hessen umfasst der Brutbestand des Sperbers etwa 00 bis 3.000 Paare (HGON u. STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE 2006), bundesweit wird der Brutbestang#fiuf 15.000 bis 21.000 Paare geschatzt (SUDBECK
ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Von den erforderlichen Fall- und Rodungsarbeiten auch potenzielle Brutstatten des Sperbers betroffen. Im
Zusammenhang mit der Baufeldrdumung ist h eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine Verlet-
zung / Tétung von Jungvégeln denkbar. Ferner @ punktuell eine bauzeitliche Verminderung der Habitateignung
baustellennaher Brutpldtze durch Larm und stige Storeffekte mdglich. Der Sperber gilt zwar als blutplatz-
treue Art, baut i.d.R. aber jahrlich ein neuesgifest und ist aufgrund seiner hohen Anpassungsfahigkeit in der La-
ge bei einem Brutplatzverlust auf verbleig@hde unbeeintrachtigte Biotopstrukturen auszuweichen. Auswirkun-
gen auf den Erhaltungszustand der lokg#n Population sind im Zusammenhang mit der BaumaBnahme daher
nicht zu erwarten und von einem Er der 6kologischen Funktion seines Lebensraums im raumlichen Zu-
sammenhang ist auszugehen.

X Artenschutzspezifis VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeidung einer Schéa ng von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetaj#nsriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel zwischen

U CEF-Ma men erforderlich: Nein
Verbot § 44 Abs. r. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 Abg Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 A 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
s. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
3 g auf den Erhaltungszustand
Nich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Mausebussard Wissenschaftlicher Name: Buteo buteo

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] unglinstig

Der Mausebussard ist eine Art der gehdlzstrukturierten Offenlandber
Waldbestande und Feldgehdlze als auch Einzelbdumen. Im Rahme
rung wurde der Mausebussard nahezu in allen Untersuchungsflac
terwald ndérdlich Okarben nachgewiesen. Brutverdacht bestan
ausgeschlossen sind ferner Brutvorkommen in einzelnen trass
In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 5.000 bis 10.000
2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 77.000 bis 110

e. Fir seine Horste nutzt er sowohl
r 2009 durchgefihrten Brutvogelkartie-
beobachtet. Ein Brutplatz wurde im Fors-
udem im Kloppenheimer Wéldchen. Nicht
egleitenden Baumheckenbestanden.

are (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
0 Paare geschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Von den erforderlichen Fall- und Rodungsarbeiten si
fen. Neben dem Verlust méglicher Brutplatze is
zung / Tétung von Jungvoégeln denkbar. Ferner i
baustellennaher Brutplatze durch Larm und so
haufiger Gber Jahre hinweg, ist aufgrund seij
der Lage auf verbleibende unbeeintrachtj
tungszustand der lokalen Population sin
und von einem Erhalt der 6kologische
zugehen.

auch potenzielle Brutstétten des Mausebussards betrof-
uch eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine Verlet-
unktuell eine bauzeitliche Verminderung der Habitateignung
ige Storeffekte mdglich. Der Mausebussard nutzt Nester zwar
hohen Anpassungsfahigkeit bei einem Brutplatzverlust aber in
Biotopstrukturen auszuweichen. Auswirkungen auf den Erhal-
Zusammenhang mit der BaumaBnahme daher nicht zu erwarten
unktion seines Lebensraums im rdumlichen Zusammenhang ist aus-

X Artenschutzspezifisc ermeidungsmafBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeidung einer Schadi
arbeiten sowie die Vegetati

ng von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
sruckschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vdgel zwischen

Verbot § 44 Abs. #r. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Ab Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein

s. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Turmfalke Wissenschaftlicher Name: Falco tinnunculus

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig ] unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] ungiinstig

Der Turmfalke ist eine sehr anpassungsféhige Art, die unterschiedlich Lebensrdume besiedelt. Bewohnt
werden sowohl strukturreiche Offenlandschaften als auch die Kernberei der Stadte. Das von der Art genutz-
te Spektrum mdglicher Nistplatze reicht von Fels- und Gebaudenischeg¥bis hin zu Baumen oder Strommasten.
Beobachtet wurde der Turmfalke Uber Landwirtschaftsflichen nérdli@f und stdlich von Kloppenheim. Ein Brut-
nachweis gelang in einem Einzelhof stidlich von Nieder-WéllIstadt.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 2.000 bis 5.000 Pa (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 43.000 bis 65.0004paare geschéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Durch die erforderlichen Gehélzriickschnitte kdnnen p zielle Brutstétten des Turmfalken verloren gehen. Im
Zusammenhang mit der Baufeldrdumung ist auc ine Beschadigung von Gelegen bzw. eine Verlet-
zung / Tétung von Jungvégeln denkbar. Ferner ist tuell eine bauzeitliche Verminderung der Habitateignung
baustellennaher Brutplatze durch Larm und so e Storeffekte moglich. Der Turmfalke nutzt seine Nester
zwar haufiger mehrmals, ist aufgrund seiner hon Anpassungsfahigkeit aber in der Lage im Falle eines Brut-
platzverlustes auf verbleibende unbeeintrachtjge Biotopstrukturen auszuweichen. Auswirkungen auf den Erhal-

tungszustand der lokalen Population sind i usammenhang mit der BaumaBnahme daher nicht zu erwarten
und von einem Erhalt der 6kologischen Fgiktion seines Lebensraums im rdumlichen Zusammenhang ist aus-
zugehen.

X Artenschutzspezifische #rmeidungsmaBnahmen erforderlich: V4asg

Zur Vermeidung einer Schadig von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetatio ckschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen
Oktober und Ende Februar giffchgefihrt.

| CEF-MaBnab#fen erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 148f. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs r. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 A Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Teichhuhn Wissenschaftlicher Name: Gallinula chloropus

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen:V

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

] glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig U unglinstig

Das Teichhuhn ist ein Bewohner strukturreicher Verlandungszonen und Flachuferbereiche stehender und
Ilzjag?ff;g:]gliieBender Stillgewasser. Die Art ist wenig stérempfindlich ugh besiedelt selbst Parkgewésser und

Im Rahmen der 2009 durchgefiihrten Bestandserhebungen gelangg#’zwar keine Nachweise der Art, Vorkom-
men an der Nidda sind aber belegt.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 800 bis 1.500 Paare ( N u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006),
bundesweit wird der Brutbestand auf 31.000 bis 43.000 Paare gschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die projektbedingte Betroffenheit des Teichhuhns ist ing. Lebensraumverluste sind durch Eingriffe in die
Niddaaue im Rahmen der Neutrassierung der Niddegiflbahn mdéglich. Neben einem dauerhaften Verlust ufer-
begleitender Krautfluren werden trassennahe Gewg@¥Serabschnitte der Nidda auch durch bauzeitliche Stérun-
gen beeintrachtigt. Im unglnstigsten Fall ist hier #fhe temporare Aufgabe baustellennaher Brutplatze méglich.
Ausweichmdglichkeiten in nicht von der Baumg®hahme beeintrachtigte Lebensrdume sind in ausreichendem
Umfang vorhanden, so dass Auswirkungen au#den Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht zu erwar-
ten sind. Die 6kologische Funktion der vo m Bauvorhaben betroffenen Lebensraume bleibt im radumlichen
Zusammenhang erhalten.

X Artenschutzspezifische Vg#heidungsmaBnahmen erforderlich: V4asg

Zur Vermeidung einer Schadigung#fon Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetationsri@kschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel zwischen
Oktober und Ende Februar d geflhrt.

| CEF-MaBnah erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr.Z0'V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 140. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs r. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Blasshuhn Wissenschaftlicher Name: Fulica atra

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] unglinstig

n verschiedenster Auspréagung. Selbst
rn Flachufer und eine Ufervegetation vor-

Das Blasshuhn lebt an stehenden und langsam flieBenden Gewas
Parkgewasser werden von der anpassungsfahigen Art besiedelt, s
handen sind.

Im Rahmen der 2009 durchgeflihrten Brutvogelkartierung gel
heimer Waldchen. Mit Vorkommen der Art ist u.a. aber auch
In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 1.000 bis 1.50
2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 78.000 bis 1

ein Nachweis in einem Weiher im Kloppen-
er Nidda zu rechnen.

aare (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
00 Paare geschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

t gering. Lebensraumverluste sind durch Eingriffe in die
ertalbahn mdglich. Neben einem dauerhaften Verlust ufer-
wasserabschnitte der Nidda auch durch bauzeitliche Stérun-
r eine temporare Aufgabe baustellennaher Brutplatze mdéglich.
maBnahme beeintréchtigte Lebensrdume sind in ausreichendem
auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht zu erwar-
n dem Bauvorhaben betroffenen Lebensraume bleibt im rdumlichen

Die projektbedingte Betroffenheit des Blasshuhn
Niddaaue im Rahmen der Neutrassierung der N
begleitender Krautfluren werden trassennahe
gen beeintrachtigt. Im unginstigsten Fall ist
Ausweichmdglichkeiten in nicht von der
Umfang vorhanden, so dass Auswirkung
ten sind. Die 6kologische Funktion de
Zusammenhang erhalten.

X Artenschutzspezifisc ermeidungsmafBnahmen erforderlich: V4ass

ng von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
sruckschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vdgel zwischen

Zur Vermeidung einer Schadi
arbeiten sowie die Vegetati

Verbot § 44 Abs. #r. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Ab Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
s. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3 g auf den Erhaltungszustand

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Kiebitz Wissenschaftlicher Name: Vanellus vanellus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Rote Liste Hessen: 1

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der Kiebitz ist eine typische Art weitlaufig offener, bevorzugt grundwgSergepragter Lebensrdume. Neben Hei-
deflachen und Moorgebieten werden vielfach auch intensiv genutzigffandwirtschaftsflachen besiedelt.

Im Rahmen der 2009 durchgeflihrten Kartierung wurde der Kiebi Offenlandbereichen nérdlich von Okarben
beobachtet. Hier britet die brutplatztreue Art seit mehreren Ja mit bis zu 8 Brutpaaren.

Der hessische Brutbestand umfasst etwa 200 bis 300 Paare IGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006).
Bundesweit wird der Bestand auf 68.000 bis 83.000 Paare chéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der Mindestabstand der Brutplatze zur Ausbaustrege betragt 300-400 m. Projektbedingte Brutplatzverluste
sind daher ausgeschlossen. Darlber hinaus singauch betriebsbedingte Stdrwirkungen nicht zu erwarten.
Denkbar sind zeitlich befristete Stérungen wahr des Baubetriebs. Auch diesbeziiglich sind allerdings unter
Beriicksichtigung des Abstands zwischen den tplatzen und der Bahntrasse nur geringe Auswirkungen még-
lich. Im unglinstigsten Fall ist eine zeitlich be@fenzte, kleinrdumige Revieranpassung denkbar. Die 6kologische
Funktion der betroffenen Lebensrdume bl im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populatiop#ind nicht zu erwarten.

] Artenschutzspezifische eidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

U CEF-MaBnahmen rderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. . Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 @NatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. Z.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung aufgien Erhaltungszustand
Nicht erforderli

ie Gewdhrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Hohltaube Wissenschaftlicher Name: Columba oenas

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen:V

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Die Hohltaube ist eine Art altholz- und héhlenreicher Waldbestandg#tind Feldgehdlze. Im Rahmen der 2009
durchgefiihrten Brutvogelkartierung gelang lediglich ein Nachweis ig€inem Feldgehdlz in der Niddaaue bei Bad
Vilbel. Mit weiteren Vorkommen ist insbesondere in Auwaldfra nten der Niddaaue sowie in altholzreichen
Teilflachen des Foérsterwaldes bei Okarben zu rechnen.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 5.000 bis 8.000 @are (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 55.000 bis 69. Paare geschétzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Bei den im Zuge der AusbaumaBnahme verloren ge@@nden Gehdlzbestadnden handelt es sich Gberwiegend um
Strauchbewuchs sowie um jiingere Baumhecken inges bis mittleres Baumholz). Als Lebensraum fir die auf
gréBere Baumhdhlen angewiesene Hohltaube sigh? die Gehdlzbestande kaum geeignet. Die Wahrscheinlichkeit
einer unmittelbaren projektbedingten Betroffeng@it der Hohltaube ist daher gering. Zu rechnen ist insbesondere
mit baubedingten Stérungen, die im Einzelf: leinrdumige Revieranpassungen zur Folge haben kénnen. Art
und Umfang der Stérungen sind allerdings 4% gering, dass keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population zu erwarten sind.

X Artenschutzspezifische Vermeig@igsmaBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeidung einer Schadigu on Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetation kschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen
Oktober und Ende Februar hgefihrt.

| CEF-MaBnahg#En erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 NrdVi.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 72 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. #r. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Ab Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Tlrkentaube Wissenschaftlicher Name: Sireptopelia decaocto

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen:3
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
] glinstig ] unglinstig

rn und Stadtgebieten lebt. Als Nistplat-
uch in Gebaudenischen angelegt.

diglich ein Nachweis am Ortsrand von Nie-
und Ortsrandbereichen zu rechnen.

are (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
Paare geschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

Die Turkentaube ist eine synanthrope Art, die fast ausnahmslos in Dg
ze werden bevorzugt Gehdlze genutzt. Daneben werden Nester ab,
Im Rahmen der 2009 durchgefiihrten Brutvogelkartierung gelan
der-Wéllstadt. Mit weiteren Vorkommen ist aber in allen Ortsla
In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 5.000 bis 8.000
2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 55.000 bis 69.

Prognose der Verbotsverletzung

dungsarbeiten ist der Verlust einzelner Brutstatten még-
auch eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine Verlet-
n. Ferner ist mit einer bauzeitlichen Verminderung der Habi-
und sonstige Storeffekte zu rechnen.

it der TUrkentaube und des verbleibenden Angebots an geeig-
t der 6kologischen Funktion der Lebensraume im rdumlichen Zu-
uf den Erhaltungszustand der lokalen Population sind nicht zu er-

Im Zusammenhang mit den erforderlichen Fall- und
lich. DarUber hinaus ist im Zuge der Baufeldrdum
zung / Tétung von Jungvdgeln nicht ausgeschlo
tateignung baustellennaher Brutplatze durch L3
Unter Berlcksichtigung der Anpassungsfahi
neten Ausweichstrukturen ist von einem E
sammenhang auszugehen. Auswirkung
warten.

X Artenschutzspezifische Ver ungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

g von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
rickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen

Zur Vermeidung einer Schéadi
arbeiten sowie die Vegetati

O CEF-MaB men erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 140. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
r. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein

1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

.1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Kuckuck Wissenschaftlicher Name: Cuculus canorus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: V
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
] glinstig ] unglinstig

Waldbestande. Als Niststandorte kom-
s auch Krautbestande in Betracht.
Nachweise des Kuckucks in den meisten

Der Kuckuck ist eine Art der halboffenen Kulturlandschaft sowie lic
men entsprechend der Nistplatzwahl der Wirtsvogel sowohl Gehdlz
Im Rahmen der 2009 durchgefliihrten Brutvogelkartierung gelan
der untersuchten Offenlandbereiche.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 1.500 bis 3.000
2006), bundesweit wird der Brutbestand auf 65.000 bis 92.

are (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
Paare geschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

Prognose der Verbotsverletzung

zung / Tétung von Jungvégeln kann es insbesondere im
ist mit einer bauzeitlichen Verminderung der Habitateig-
rch L&rm und sonstige Storeffekte zu rechnen. Auswirkun-
ation sind hierdurch nicht zu erwarten.

ffen ausschlieBlich Gehdlzbestande sowie Kraut- und Stauden-
erticksichtigung der verbleibenden unbeeintréchtigten Flachen ist
bensrdume im rdumlichen Zusammenhang sichergestellt. Bei einer
en durch die Wirtsvbgel ist anzunehmen, dass aufgegebene Brut-
nahmen wieder besiedelt werden.

Zu einer Beschadigung von Eiern und bzw. einer Ve
Zuge der Baufeldraumung kommen. Dariber hin
nung baustellennaher Brutplatze der Wirtsvdgel
gen auf den Erhaltungszustand der lokalen Po
Die projektbedingten Lebensraumverluste b
fluren im Nahbereich der Bahnanlage. Unt
ein Erhalt der 6kologischen Funktion der,
stérungsbedingten Aufgabe von Brut
standorte nach Beendigung der Bau

Xl Artenschutzspezifische Verg#fidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

ng von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
sruckschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vdgel zwischen

Zur Vermeidung einer Schadi
arbeiten sowie die Vegetatj

Verbot § 44 Abs. #r. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Ab Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein

s. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Steinkauz Wissenschaftlicher Name: Athene noctua

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig X unglinstig

Der Steinkauz ist ein Kulturfolger, der gehélzstrukturierte Agrarlandsgffaften besiedelt. Essentiell ist ein ausrei-
chendes Angebot an Bruthdhlen.

Im Rahmen der 2009 durchgefuhrten Brutvogelkartierung gelan Nachweise des Steinkauzes ausschlieBlich
in gut strukturierten, teils auch aufgegebenen Obstwiesenflac noérdlich von Bruchenbriicken in einem Ab-
stand von etwa 400 m zur Ausbaustrecke. Eine Eignung al uthabitat haben dariiber hinaus einige wenige
Obstwiesen sowie altere Baumbestande in der Niddaaue, ei die in Frage kommenden, in Trassennahe be-
findlichen Bestande untersucht wurden. Ein Nachweis ge hier allerdings nicht.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 400 bis 800 re (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006),
bundesweit wird der Brutbestand auf 8.200 bis 8.400 @¥are geschéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die méglichen Projektwirkungen auf den Steipl8uz sind gering. Aufgrund des Abstands der nachgewiesenen
Brutlebensrdume zur Ausbaustrecke sind stens geringfligige bau- und betriebsbedingte Stérwirkungen
denkbar. Unter Berlcksichtigung der relaii@€n Toleranz der Art gegeniber Larm (vgl. KIfL 2007, 2010) sind
spurbare Auswirkungen auf den Brutb nd und dessen Erhaltungszustand wie auch auf die 6kologische
Funktion der Lebensrdume nicht zu er en.

] ArtenschutzspezifischegfermeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

| CEF-MaBnahmeg#€rforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 4F.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. #BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 140. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung ag@yden Erhaltungszustand

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Waldohreule Wissenschaftlicher Name: Asio otus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Die Waldohreule ist eine Art des durch Gehdlzbestéande strukturierigh?’ Offenlands. lhre Nester legt sie bevor-
zugt in Feldgehdlzen, Baumhecken und in den Randbereichen vond¥aldern an. Im Rahmen der 2009 durchge-
fuhrten Brutvogelkartierung gelang lediglich ein Brutnachweis a tsrand Nieder-Wéllstadts in einem Abstand
von etwa 300 m zur Ausbaustrecke.

In Hessen umfasst der Brutbestand etwa 600 bis 1.000 Paar GON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006).
Bundesweit wird der Brutbestand auf 26.000 bis 32.000 Pag#¥ geschéatzt ( SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mdglichen projektbedingten Auswirkungen auf Waldohreule sind gering. Das am westlichen Ortsrand
Nieder-Wollstadts erfasste Revier der Waldohreulgfst so weit von der Bahnstrecke entfernt, dass erhebliche
projektbedingte Stérwirkungen ausgeschlossen den kénnen.

Denkbar ist eine Beeintrachtigung potenzieller @@¥rtpflanzungsstéatten in trassenbegleitenden Gehdlzbestanden.
Die Waldohreule gilt zwar als ortstreue Art, is#ufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit und des verbleibenden An-
gebots an geeigneten Ausweichstrukturen rin der Lage im Falle eines Brutplatzverlustes auf verbleibende
unbeeintrachtigte Biotopstrukturen ausz ichen. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation sind im Zusammenhang mit der maBnahme daher nicht zu erwarten und von einem Erhalt der 6kolo-
gischen Funktion seines Lebensrau raumlichen Zusammenhang ist auszugehen.

Xl Artenschutzspezifische Verg#fidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeidung einer Schadi#ting von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetati@isriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vigel zwischen

] CEF-MaBgsnmen erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. #r. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Ab Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 71 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 408s. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Mauersegler Wissenschaftlicher Name: Apus apus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der urspringlich vor allem in Felslandschaften lebende Mauerse ist heute ein typischer Bewohner von

Stadten und Dérfern. Als Niststandorte nutzt der Hohlenbriter insbg#dndere Gebaudespalten und —nischen.
Brutnachweise gelangen bei den Bestandskartierungen an derg¥forbelheimer Mihle sowie an einer Briicke
noérdlich des Friedberger Bahnhofs. Weitere Brutvorkommen sigh?in allen Siedlungsflachen des Raumes zu er-
warten.

Der landesweite Brutbestand umfasst mehr als 10.000 Pa HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006).
Bundesweit wird der Brutbestand auf 310.000 bis 410.00Q#//aare geschéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

—~

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der Mauersegler ist von der BaumaBnahme kau troffen. Beeintrachtigungen beschranken sich im Wesent-
lichen auf siedlungsnahe Landwirtschaftsflache e Teil des Nahrungslebensraums sind. Projektbedingte Fla-
chenverluste von Teilen der Nahrungslebensra@hne kdnnen durch kleinrdumige Anpassungen der Jagdhabitate
kompensiert werden. Beeintrachtigungen bz erluste von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind nicht zu er-

warten.

] Artenschutzspezifische VegfeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein
U CEF-MaBnahmen erf@fderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.p#/Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BMSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 47.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. #.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf Erhaltungszustand
Nicht erforderlic

Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Eisvogel Wissenschaftlicher Name: Alcedo atthis

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der Eisvogel besiedelt vorzugsweise fischreiche Still- und FlieBgewagper. Seine Brutréhren grabt er zumeist in
gewassernahe Steiluferbereiche. )

Im Rahmen der Bestandserfassungen gelang eine Einzelbeob ung an der Wetter bei Ossenheim. Altere
Nachweise liegen aus dem Heitzhéferbachtal vor. Zudem ist mij#forkommen an der Nidda zu rechnen.

Der landesweite Brutbestand des Eisvogels umfasst 0 bis 600 Paare (HGON u. STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE 2006). Bundesweit wird der Brutbesta uf 5.600 bis 8.000 Paare geschatzt (SUDBECK ET
AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die mégliche projektbedingte Betroffenheit des Eig#gels ist gering. Potenzielle Beeintrachtigungen seiner Le-
bensrdume beschrénken sich auf Querungen Heitzhéferbaches und der Nidda. Die beiden hiervon be-
troffenen Gewéasserabschnitte sind allerdings g#ftgrund ihrer naturfernen Auspragung als Lebensraum fir den
Eisvogel kaum geeignet. Sowohl Verluste v ortpflanzungs- und Ruhestatten als auch eine Verletzung bzw.
Tétung von Tieren sind ausgeschlossen. A erhebliche Stérwirkungen sind nicht zu erwarten.

] Artenschutzspezifische eidungsmaBnahmen erforderlich: Nein
U CEF-MaBnahmen rderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i. . Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 @NatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. Z.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung aufgien Erhaltungszustand
Nicht erforderli

ie Gewdhrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Wendehals Wissenschaftlicher Name: Jynx torquilla

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Rote Liste Hessen: 1

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig X unglinstig

Der Wendehals ist eine typische Art lichter Waldbesténde, die an off Lebensrdume angrenzen.

Im Rahmen der Bestandserfassungen gelang lediglich eine Ei beobachtung im Bereich des Bahnhofs
Friedberg. Der Status der Art innerhalb des Raumes konnte nich lart werden.

Der landesweite Brutbestand des Wendehalses umfasst 0 bis 250 Paare (HGON u. STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE 2006). Bundesweit wird der Brutbestan f 9.000 bis 15.000 Paare geschétzt (SUDBECK
ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die projektbedingte Betroffenheit des Wendehalses j@gering. Eingriffe in Gehdlzbesténde, die eine potenzielle
Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte habgl’ finden im Zuge der AusbaumafBnahme nicht statt. Denk-
bar sind bau- und betriebsbedingte Stérungen, allerdings nicht wesentlich Uber die bereits vorhandenen
Stérungen im Bahnhofsbereich hinausreiche rhebliche projektbedingte Stérungen des Wendehalses sind
ausgeschlossen. Auch ein projektbedingter ensraumverlust sowie eine Tétung/Verletzung von Tieren sind
nicht zu erwarten.

] Artenschutzspezifische VegfeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein
U CEF-MaBnahmen erf@fderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.p#/Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BMSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 47.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. #.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf Erhaltungszustand
Nicht erforderlic

Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Mittelspecht Wissenschaftlicher Name: Dendrocopos medius

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
] glinstig X unglinstig

Der Mittelspecht ist eine typische Art lichter Laub- und Mischwalder.
noérdlich von Okarben vor.

Der hessische Brutbestand wird auf 5.000 bis 7.000 Paare (H
der bundesweite Bestand auf 25.000 bis 56.000 Paare geschat,

nachweise liegen aus dem Férsterwald

U. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006),
SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

ur in geringem MaBe betroffen. Der von der Art be-
etwa 300 m zur Bahntrasse. Projekibedingte Lebens-
eblichen Stérungen ist unter Berlicksichtigung der art-
n; vgl. KIFL 2007) nicht auszugehen.

Der Mittelspecht ist von dem geplanten Streckenausba
siedelte Waldbestand befindet sich in einem Abstand
raumverluste sind daher ausgeschlossen. Auch vo
spezifischen Effekidistanzen (200-300 m bei Bahnli

U Artenschutzspezifische VermeidundgmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen erforderli

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. @BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSch@Werletzt: ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. . 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m 40s. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

opulation auf beiden Ebenen
einer weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines glnstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Griinspecht Wissenschaftlicher Name: Picus viridis

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] unglinstig

Der Grinspecht besiedelt die Randzonen von Laub- und Mischwal sowie die durch Gehdlze strukturierte
Kulturlandschaft. Anzutreffen ist der Griinspecht u.a. in altholzrei Parks oder in Obstwiesen. Im Rahmen
der 2009 durchgefihrten Brutvogelkartierung wurde der Grinsp regelméaBig im Raum beobachtet. Brutver-
dacht bestand fiir den gehdélzstrukturierten Offenlandbereich b ieder-Wollstadt sowie die Niddaaue bei Bad
Vilbel. Der hessische Brutbestand wird auf 4.000 bis 5.000 #fare (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006), der bundesweite Bestand auf 40.000 bis 51.000 Paggygeschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Im Zuge der AusbaumaBnahme wird in der Niddaa ei Bad Vilbel in Teillebensraume des Griinspechts ein-
gegriffen. Betroffen sind einzelne trassennahe Obg#viesen und Gartenflachen sowie uferbegleitende Vegetati-
onsbestdnde aus Staudenfluren und einzelneng¥aumen. Bei den verloren gehenden Lebensraumstrukturen
handelt es sich im Wesentlichen um Teile desg¥fahrungslebensraums; bei einzelnen Baumen ist auch eine po-
tenzielle Eignung als Nisthabitat vorhanden. &€r Flachenverlust méglicher Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist
insgesamt allerdings sehr gering; von einegerhalt der 6kologischen Funktion der betroffenen Lebensrdume ist
auszugehen. Nicht ganz ausgeschlosseghist eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung
von Jungvégeln. Neben den Lebensra erlusten ist von bau- und betriebsbedingten Stérungen trassennaher
Lebensrdume und einer damit verbugfenen Verminderung der Habitateignung auszugehen. Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der lokalegPopulation sind unter Berlcksichtigung des Vorhandenseins geeigneter
Ausweichhabitate nicht zu erwart

Xl Artenschutzspezifische meidungsmaBnahmen erforderlich: V4asg

Zur Vermeidung einer Sci#digung von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Ve tionsriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vdgel zwischen
Oktober und Ende Fgfuar durchgefiihrt.

] CEF- nahmen erforderlich: Nein
Verbot § 44 71 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 #Bs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
bs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [ ] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Pirol Wissenschaftlicher Name: Oriolus oriolus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Der Pirol ist ein typischer Bewohner lichter Bruch- und Auwalder. Besi#telt werden aber auch sonstige lichte
Walder sowie die gehdlzstrukturierte Kulturlandschaft (z.B. Streuobsth#€tédnde). Nachweise des Pirols gelangen
bei der 2009 durchgefihrten Brutvogelkartierung im Kloppenheim aldchen sowie im Forsterwald ndérdlich
Okarben.

Der hessische Brutbestand wird auf 500 bis 600 Paare (HGOD#U. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006), der
bundesweite Bestand auf 41.000 bis 64.000 Paare geschatzt 4PUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Eingriffe in den Forsterwald bei Okarben finden im Zuy@fmmenhang mit der AusbaumaBnahme nicht statt. Zu
projektbedingten Flachenverlusten kommt es im Klg@#enheimer Waldchen. Hier geht im Zuge des Strecken-
ausbaus eine Waldflache von etwa 0,1 ha GréBe g€rloren. Der projektbedingte Flachenverlust der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten ist insgesamt so gering@fdass von einem Erhalt der &kologischen Funktion der be-
troffenen Lebensrdume auszugehen ist. Nicht g#lszuschlieBen ist im Zusammenhang mit der Baufeldrdumung
aber eine Beschadigung von Gelegen bzw. e Verletzung / Tétung von Jungvdgeln.

Neben den Lebensraumverlusten ist von - und betriebsbedingten Stdérungen trassennaher Lebensraume
und einer damit verbundenen Vermindegyng der Habitateignung auszugehen. Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population si icht zu erwarten.

Xl Artenschutzspezifische VermeilingsmaBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeidung einer Schadig von Tieren im Rahmen der BaufeldrAumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetatiop#flickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vigel zwischen

] CEF-MaBn en erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 )P1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. r. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs4VNr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 A1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Neuntoter Wissenschaftlicher Name: Lanius collurio

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: -

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
X glinstig ] unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:
X glinstig U unglinstig

e. Seine Nester legt er bevorzugt
n sind neben dornigen Strauchern

Der Neuntbter ist eine typische Art gehdlzstrukturierter Offenlandlebensrg
in dornenbewehrten Strauchbestédnden an. Wichtige Lebensraumstrukt
kurzrasige bzw. vegetationsarme Nahrungshabitate.
Nachweise des Neuntéters gelangen im Rahmen der 2009 durchgefj
turreichen Offenlandlebensraumen sidlich von Kloppenheim und
schlossen sind zudem Bruten in trassenbegleitenden Strauchbesig
In Hessen umfasst der Brutbestand des Neuntdters etwa
VOGELSCHUTZWARTE 2006), bundesweit wird der Brutbest
SUDBECK ET AL. 2007).

ten Bestandskartierungen in den struk-
dlich von Bruchenbricken. Nicht ausge-
den.

0 bis 8.000 Paare (HGON u. STAATLICHE
auf 120.000 bis 150.000 Paare geschéatzt (

2. Prognose der Verbotsverletzung

rutlebensrdume sind von der AusbaumaBnahme kaum
latzverluste in den Béschungen der vorhandenen Bahn-
g ist hier auch eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine
riber hinaus ist eine bauzeitliche Verminderung der Habitat-
und sonstige Storeffekte mdglich.

Art, baut aber jahrlich mindestens ein neues Nest (bei Zweitgele-
er). Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
aBnahme nicht zu erwarten und von einem Erhalt der dkologischen
chen Zusammenhang ist auszugehen.

Die im Rahmen der Bestandskartierungen erfasste
betroffen. Nicht ausgeschlossen sind allerdings B,
strecke. Im Zusammenhang mit der Baufeldrau
Verletzung / Tétung von Jungvdgeln denkbar.
eignung baustellennaher Brutplatze durch L3
Der Neuntbter gilt zwar als relativ reviertre
gen bzw. Ersatzbruten Anlage weiterer
on sind im Zusammenhang mit der B
Funktion seines Lebensraums im rau
X Artenschutzspezifische Ver ungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

g von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Fall- und Rodungs-
rickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen

Zur Vermeidung einer Schéadi
arbeiten sowie die Vegetati

Verbot § 44 Abs. 140. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs r. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 AodV1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

.1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Dohle

[] FFH-Anhang IV — Art

Wissenschaftlicher Name: Coleus monedula

XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: -

Art im UG nachgewiesen: [X]

Rote Liste Hessen:V
Art im UG potenziell: []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
] glinstig ] unglinstig

Die Dohle, urspriinglich ein Bewohner lichter Walder, besiedelt heut
ten und Dorfern. Nester legt die Dohle sowohl in Baumhohlen als
fene Nester zu finden.

Im Rahmen der Bestandskartierung gelang lediglich der Nach
bereichen nérdlich Bruchenbriicken.

In Hessen umfasst der Brutbestand des Neuntbters et
VOGELSCHUTZWARTE 2006), bundesweit wird der Brut
(SUDBECK ET AL. 2007).

erwiegend Ersatzlebensrdume in Stad-
in Gebaudenischen an; seltener sind of-

s mehrerer Nahrungsgéste in den Offenland-

1.000 bis 1.300 Paare (HGON u. STAATLICHE
and auf 100.000 bis 110.000 Paare geschatzt

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die méglichen Projektwirkungen auf die Dohle sj
sowie auf bau- und betriebsbedingte Stérung
hend ausgeschlossen werden.

gering. Sie beschrénken sich im Wesentlichen auf Verluste
Oglicher Nahrungshabitate. Brutplatzverluste kénnen weitge-

[ Artenschutzspezifische Vermeidungd®maBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen erfg8ferlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.mfAbs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 B chG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i@/m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. .m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf d rhaltungszustand

Nicht erforderlic

Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Feldlerche Wissenschaftlicher Name: Alauda arvensis

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Rote Liste Hessen:V
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
X glinstig ] unglinstig

ehend freiem Horizont. Die Art wurde
haftsflachen regelmaBig als Brutvogel
erstreifen werden tendenziell weniger be-

Die Feldlerche ist ein typischer Brutvogel offener Landschaften mit wei
im Rahmen der Brutvogelkartierung auf den untersuchten Landwi
nachgewiesen. Die unmittelbar an die Gleistrasse angrenzenden
siedelt (Kulisseneffekt).

Die Feldlerche gehért aktuell mit einem bundesweiten Brutbes
h&ufigsten Brutvogelarten Deutschlands. Bereits seit den 1
standseinbriichen gekommen, die trotz der Haufigkeit der
te der Brutvdgel Deutschlands gefiihrt haben (vgl. SUDB
>10.000 Paaren angegeben (HGON u. STAATLICHE VOG

d von 2,1 bis 3,2 Mio. Paaren zu einer der 10
er Jahren ist es allerdings zu deutlichen Be-
u einer Gefahrdungseinstufung in der Roten Lis-
ET AL. 2007). Der Hessische Brutbestand wird mit
CHUTZWARTE 2006).

2. Prognose der Verbotsverletzung

rluste ihres Lebensraums betroffen. Im Zuge der Baufeld-
ruch genommenen Ackerflachen ist ferner eine Beschadigung
n Jungvdgeln mdglich. Es ist vor allem mit einer bauzeitlichen
er Brutplatze durch Larm und sonstige Storeffekte zu rechnen.

Die Feldlerche ist durch projektbedingte Flache,
rdumung und der bau- und anlagebedingt in A
von Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung
Verminderung der Habitateignung trassen

altnisse im Raum ist davon auszugehen, dass Ausweichlebensraume
nd und die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte im
leibt. Zum Ausgleich fiir dauerhafte Lebensraumverluste und zur Siche-
nds der Feldlerchenpopulation dienen ExtensivierungsmaBnahmen im Be-
ortelweil sowie im Bereich des Hofgutes Grass bei Hungen. Im Bereich der
ereits umgesetzten Niddarenaturierung intensiv ackerbaulich genutzte Land-
umgewandelt. Darliber hinaus entstehen insbesondere in den Uferbereichen der
ionsflachen, mit Saum- und Hochstaudenvegetation. Die Umwandlung bislang in-
ter Flachen in Extensivgriinland sowie Sukzessionsflachen stellt auch im Bereich des
rpunkt der AusgleichsmaBnahmen dar.

Unter Bericksichtigung der Nutzungsv
in ausreichendem Umfang vorhande
rdumlichen Zusammenhang erhalt
rung des aktuellen Erhaltungszu
reich der Niddaaue 6stlich vo
Niddaaue werden im Zuge
wirtschaftsflachen in Grinl
renaturierten Nidda Suk
tensiv ackerbaulich ge

CEF-MaBnahmen erforderlich: A3cer

m Ausgleich fiir dauerhafte Lebensraumverluste und zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands der
eldlerchenpopulation dienen ExtensivierungsmaBnahmen im Bereich der Niddaaue &stlich von Dortelweil so-
wie im Bereich des Hofes Grass bei Hungen.

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
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3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Nicht erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustande,
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszust

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszu

des erforderlich:
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Deutscher Name: Rauchschwalbe Wissenschaftlicher Name: Hirundo rustica

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Die Rauchschwalbe ist eine synanthrope Art. Ihre Neststandorte befigen sich zumeist in Nischen frei zugangli-
cher Gebaude. Die Rauchschwalbe ist innerhalb des Untersuchun umes regelméBig als Nahrungsgast Uber
diversen Offenlandflachen zu beobachten. Brutnachweise gelan in Hofanlagen/Stéllen bei NiederwdlIstadt.
In Hessen umfasst der Brutbestand >10.000 Paare (HGON u. & AATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006), bundes-
weit wird der Brutbestand auf 100.000 bis 140.000 Paare gesgffatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die méglichen projektbedingten Auswirkungen auf dig@fRauchschwalbe sind gering. Partiell kann es zu Fla-
chenverlusten sowie bau- und betriebsbedingten Stg#ingen von Teilen der Nahrungshabitate kommen, infolge
derer kleinrdumige Revieranpassungen auftreten nen. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der loka-
len Population sind nicht zu erwarten.

U Artenschutzspezifische Vermei@lingsmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen erfordglfich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. . 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatg#nG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.p#Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i. . Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein

3. Auswirkung auf den altungszustand

Nicht erforderlich

Die @Ewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

einer nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
keiner weiteren Verschlechterung des unguinstigen Erhaltungszustandes der Population
[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Mehlschwalbe Wissenschaftlicher Name: Delichon urbicum

[0 FFH-Anhang IV — Art X Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

] glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:

U glinstig U unglinstig

Die Mehlschwalbe ist eine synanthrope Art. Ihre Nester legt sie bevorzu ter Gebaudevorspriingen (insbes.
Dachtraufen) an. Ein Brutnachweis gelang bei den Brutvogelkartierungg#/in einer Hofanlage zwischen Nieder-
wollstadt und Okarben. Darliber hinaus ist die Art vor allem in den d@lich strukturierten Siedlungsflachen re-

gelméBig als Brutvogel anzutreffen.
In Hessen umfasst der Brutbestand >10.000 Paare (HGON u. ST#KTLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006), bundes-
weit wird der Brutbestand auf 83.000 bis 120.000 Paare geschaig(SUDBECK ET AL. 2007).

Prognose der Verbotsverletzung

Die mdglichen projektbedingten Auswirkungen auf die Mg#fischwalbe sind gering. Partiell kann es zu Flachen-
verlusten sowie bau- und betriebsbedingten Stérungen Teilen der Nahrungshabitate kommen, infolge derer
kleinrdumigen Revieranpassungen auftreten kénne uswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population sind nicht zu erwarten.

U Artenschutzspezifische VermeidyggsmaBnahmen erforderlich: Nein

U CEF-MaBnahmen erforderlight: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs NatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSc erletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. 4s. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V. bs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Auswirkung auf den Erhgftungszustand
Nicht erforderlich

Die Ge rung einer Ausnahme fiihrt zu:

] er nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
opulation auf beiden Ebenen
keiner weiteren Verschlechterung des unginstigen Erhaltungszustandes der Population
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Sumpfrohrsénger Wissenschaftlicher Name: Acrocephalus palustris

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 3
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

X glinstig U unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
X glinstig ] unglinstig

Der Sumpfrohrsanger besiedelt offene bis halboffene Landschaften.
mehrjéhrige Staudenfluren. Innerhalb des Untersuchungsraumes i
treffende Brutvogelart. Insbesondere in gewasserbegleitenden
schungsflachen der Bahntrasse wurde die Art als Brutvogel na
In Hessen umfasst der Brutbestand >10.000 Paare (HGON
weit wird der Brutbestand auf 470.000 bis 660.000 Paare g

den bevorzugten Brutplatzen gehéren
er Sumpfrohrsanger eine haufiger anzu-
audenfluren aber auch in einzelnen B6-

TAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006), bundes-
hatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Von der AusbaumaBnahme sind einzelne in den Bg
troffen. Diese gehen bei der Baufeldfreimachung
ne Verletzung / Tétung von Jungvdgeln mdglich
Habitateignung baustellennaher Brutplatze dur,
Unter Berlcksichtigung der relativ geringen
verbleibenden unbeeintrachtigten Biotopst
Lebensrdume im rdumlichen Zusamme
die Begrunung der fertig gestellten B6

ungen der Bahntrasse nachgewiesene Brutstétten be-
oren. Zudem ist eine Beschadigung von Gelegen bzw. ei-
arUber hinaus ist mit einer bauzeitlichen Verminderung der
arm und sonstige Stdreffekte zu rechnen.
ensraumanspriiche der Art und der als Ausweichlebensrdume
turen ist von einem Erhalt der 6kologischen Funktion betroffener
ng auszugehen. Die wesentlichen Habitatfunktionen werden durch
ngsflachen wiederhergestellt.

utplatzen ist anzunehmen, dass aufgegebene Brutstandorte nach Been-
esiedelt werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der loka-
ers ist daher nicht zu erwarten.

Bei stérungsbedingter Aufgabe von
digung der BaumaBnahmen wied
len Population des Sumpfrohrs

X Artenschutzspezifi#Che VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4asg

igung von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Féll- und Rodungs-
ionsrlckschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen
ar durchgefhrt.

Zur Vermeidung einer Sc
arbeiten sowie die Veg
Oktober und Ende F

1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

s. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
bs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Teichrohrsanger Wissenschaftlicher Name: Acrocephalus scirpaceus

[0 FFH-Anhang IV — Art X Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] ungiinstig

Der Teichrohrsénger ist eine typische Art der Schilfréhrichte. Innerhalb g#¥s Untersuchungsraumes gelangen
mehrere Brutnachweise in grabenbegleitenden Schilfréhrichten nérdlich Okarben.

In Hessen umfasst der Brutbestand 1.500 bis 2.000 Paare (HGON TAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006),
bundesweit wird der Brutbestand auf 170.000 bis 230.000 Paare geg#hatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

Prognose der Verbotsverletzung

Die vom Teichrohrsanger besiedelten Schilfréhrichte bei Oka#fen befinden sich in einem Mindestabstand von
200 m zur Ausbaustrecke. Projekibedingte Lebensraumvg®lste oder damit verbundene Beeintrachtigungen
von Gelegen oder eine Verletzung/Tétung von Jungvogelsind somit ausgeschlossen. Die mdglichen projekt-
bedingten Beeintrachtigungen beschranken sich auf b und betriebsbedingte Stérungen. Unter Berlicksichti-
gung des Abstands zwischen der BaumaBnahme ung#ien Brutplatzen sind Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population ausgeschlossen.

] Artenschutzspezifische Vermeidun aBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen erforderlich;

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 @NatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG #fletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Ab, BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. . 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Auswirkung auf den Erhali#hgszustand
Nicht erforderlich

iner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
einer Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines glnstigen Erhaltungszustandes erforderlich:




Poyry Infra GmbH
Projektnr. 35414
Datum 18.03.2011
Seite 81 (113)

Deutscher Name: Klappergrasmiicke Wissenschaftlicher Name: Sylvia curruca

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:
U glinstig U unglinstig

Die Klappergrasmiicke ist eine typische Art gehdlzstrukturierter Offenlan ensraume. lhre Nester legt sie in
niedriger Strauchvegetation an.

Im Rahmen der 2009 durchgefihrten Brutvogelkartierung gelangen ig#gesamt 4 Brutnachweise. Zwei der vier
Nachweise wurden in trassenbegleitenden Gehdlzbestédnden erbrac

In Hessen umfasst der Brutbestand der Klappergrasmicke etwa 0 bis 10.000 Paare (HGON u. STAATLICHE
VOGELSCHUTZWARTE 2006). Bundesweit wird der Brutbestang@auf 300.000 bis 450.000 Paare geschatzt
(SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Die auf den B&schungen der Bahnstrecke stockendengfehdlzbestande sind z.T. Brutstatten der Klappergras-
mucke. Im Zusammenhang mit dem Ausbau gehen Bgfstatten einzelner Brutpaare verloren. Dartber hinaus ist
im Rahmen der BaufeldrAumung eine Beschéadigu on Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung von Jungvo-
geln méglich. Ferner ist mit einer bauzeitlichen minderung der Habitateignung baustellennaher Brutplatze
durch Larm und sonstige Stéreffekte zu rechne

Die Klappergrasmiicke zeigt keine ausgepra Bindung an ihren Brutlebensraum. Nester werden alljahrlich
neu errichtet. Unter Berlcksichtigung verbl@bender Ausweichlebensrdume ist von einem Erhalt der 6kologi-
schen Funktion ihres Lebensraums im rayg@fichen Zusammenhang auszugehen. Wesentliche Habitatfunktionen
werden durch die Begrinung der Trasg#nbdschungen nach Abschluss der BaumaBnahme wiederhergestellt.
Bei stérungsbedingter Aufgabe von Bgtplatzen ist anzunehmen, dass aufgegebene Brutstandorte nach Been-
digung der BaumaBnahme wieder ledelt werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der loka-
len Population ist daher nicht zu egarten.

X Artenschutzspezifisgle VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4asg

Zur Vermeidung einer Sch&dfgung von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetg#onsriickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel zwischen

] CEF-M hmen erforderlich: Nein
Verbot § 44 Abs r. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 A1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 A¥s. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
bs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
3 ng auf den Erhaltungszustand
Nic

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Blaukehlchen Wissenschaftlicher Name: Luscinia svecica

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

Das Blaukehichen ist eine typische Art grundwassergepragter Lebe ume. Geeignete Bruthabitate stellen
Schilfréhrichte oder Hochstaudenfluren dar. Besiedelt werden dabei#hitunter selbst schmale Schilfbestande,
die sich entlang von Entwasserungsgraben inmitten von intensiv | irtschaftlich genutzten Flachen ausgebil-
det haben. Im Rahmen der 2009 durchgefihrten Brutvogelkarticghg gelangen zwar keine Nachweise der Art,
belegt ist das Blaukehlchen aber aus Offenlandbereichen stidg#fich von Okarben (GOFA 2007). Weitere Vor-
kommen sind auch in einzelnen Réhrichtbestdnden nérdlich vgf Okarben nicht ausgeschlossen.

In Hessen umfasst der Brutbestand 400 bis 500 Paare (H u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE 2006). Bun-
desweit wird der Brutbestand auf 7.400 bis 8.300 Paare hétzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Projektbedingte Lebensraumverluste des Blaukehi@iens sind ausgeschlossen. So befinden sich die der Aus-
baustrecke nachstgelegenen Brutnachweise in ei@€r Entfernung von etwa 800 bis 900 m zur Bahntrasse. Auch
die potenziell als Lebensraum geeigneten Rd tbesténde nérdlich von Okarben befinden sich noch in einem
Abstand von etwa 200 m zur Bahntrasse. #ffojekibedingte Auswirkungen auf das Blaukehlchen sind aus-
schlieBlich infolge bau- und betriebsbedin Stérungen durch Larm und optische Reize denkbar. Erhebliche
Auswirkungen auf den Erhaltungszustang@er lokalen Population sind hiermit nicht verbunden.

] Artenschutzspezifische VgfmeidungsmaBnahmen erforderlich: Nein

] CEF-MaBnahmen ggffrderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V#. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 tSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. .m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nrdli.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf Erhaltungszustand

Nicht erforderl

e Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Gartenrotschwanz Wissenschaftlicher Name: Phoenicurus phoenicurus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 3
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] unglinstig

delt werden zudem altholzreiche Streu-
Is der Art gelang im Rahmen der 2009

Der Gartenrotschwanz ist eine typische Art lichter Waldbestande. B
obstbestande, Feldgehdlze oder Parkanlagen. Der einzige Nac
durchgefihrten Brutvogelkartierung am Ortsrand Nieder-Wollsta
Der hessische Brutbestand umfasst etwa 1.000 bis 2.000 P
2006). Der bundesweite Bestand wird auf etwa 110.000 bis 1

e (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
000 Paare geschatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

bensraum ist von der AusbaumaBnahme kaum betrof-
tzverluste in einzelnen trassenbegleitenden Gehdlzbe-
ist hier auch eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine
ber hinaus ist eine bauzeitliche Verminderung der Habitat-
nd sonstige Storeffekte moglich.

Bindung an seinen Brutlebensraum auf. Nester werden alljghr-
leibender Ausweichlebensrdume ist von einem Erhalt der 6kolo-
raumlichen Zusammenhang auszugehen. Bei stérungsbedingter
, dass aufgegebene Brutstandorte nach Beendigung der BaumaB-
erschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist da-

Der im Rahmen der Bestandskartierungen erfasste Bri
fen. Nicht ganz ausgeschlossen sind allerdings Br
stédnden. Im Zusammenhang mit der Baufeldrdum
Verletzung / Tétung von Jungvégeln denkbar. D,
eignung baustellennaher Brutplatze durch Lar
Der Gartenrotschwanz weist keine ausgepra
lich neu errichtet. Unter Berlcksichtigung
gischen Funktion seines Lebensraums
Aufgabe von Brutplatzen ist anzuneh
nahme wieder besiedelt werden. Ein
her nicht zu erwarten.

X Artenschutzspezifigfie VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4asg

gung von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Féll- und Rodungs-
nsrickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen

r durchgeflhrt.

Zur Vermeidung einer Schj
arbeiten sowie die Vege
Oktober und Ende Feb,

Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein

s. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
bs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Haussperling Wissenschaftlicher Name: Passer domesticus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: V

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] unglinstig

Der Haussperling ist eine synanthrope Art. Seine Nester legt er bevorzugt @#Gebaudenischen und -hohlrdumen
an. Die Art wurde im Rahmen der Brutvogelkartierung in allen untersdnten Siedlungsflachen einschlieBlich
Einzelhéfen im AuBenbereich festgestellt

Fir Hessen wird der Brutbestand mit >10.000 Paare angegeben ON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006). Bundesweit wird der Brutbestand auf 5,6 bis 11 Millionen Pglre geschéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Brutstattenverluste sind vor allem im Zusammenhang mit Abriss einzelner Gebaude mdglich. Hierbei ist
auch eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine Verletz#hg/Tétung von Jungvégeln denkbar. Unter Berlick-
sichtigung der geringen Anzahl betroffener Gebaude verbleibender Ausweichhabitate bleibt die 6kologi-

sche Funktion der Lebensrdume trotz relativ hoher Nig#¥latztreue im rAumlichen Zusammenhang erhalten.
Erhebliche Stérungen durch bau- und betriebsbedi n Larm und optische Reize sind bei dem wenig stéremp-
findlichen Haussperling nicht zu erwarten.

X Artenschutzspezifische VermeidugfsmaBnahmen erforderlich: V5ass

Zur Vermeidung einer Schadigung von Tig#€n im Rahmen der Baufeldraumung erfolgt der Geb&udeabriss au-
Berhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten dgg¥dgel zwischen Oktober und Ende Februar.

] CEF-MaBnahmen erforgéflich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. . 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatg®¥hG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V 4 Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i M. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf den altungszustand
Nicht erforderlich

wahrung einer Ausnahme flhrt zu:

keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen
[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Feldsperling Wissenschaftlicher Name: Passer montanus

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen:V

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] ungiinstig

Der Feldsperling ist eine typische Art gehdlzstrukturierter Ortschaften und randbereiche sowie lichter Wald-
bestédnde. Nachweise gelangen im Rahmen der 2009 durchgeflihrten Bru elkartierung ausschlieBlich in dem
geholzstrukturierten Offenlandbereich nérdlich von Bruchenbricken igeinem Abstand von 300-400 m zur
Bahntrasse.

Der hessische Brutbestand wird mit >10.000 Paaren angegeben ON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006). Der bundesweite Bestand wird auf etwa 1.000.000 bis 00.000 Paare geschatzt (SUDBECK ET AL.
2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Der im Rahmen der Bestandskartierungen erfasste Brutle@nsraum ist von der AusbaumaBnahme kaum betrof-
fen. Nicht ganz ausgeschlossen sind allerdings Brutplag#fverluste in einzelnen trassenbegleitenden Gehdlzbe-
standen. Im Zusammenhang mit der Baufeldraumungét hier auch eine Beschadigung von Gelegen bzw. eine
Verletzung / Tétung von Jungvdgeln denkbar. Dar(i€r hinaus ist eine bauzeitliche Verminderung der Habitat-
eignung baustellennaher Brutplatze durch Larm sonstige Storeffekte mdglich. Unter Beriicksichtigung ver-
bleibender Ausweichlebensraume ist von einemd¥rhalt der 6kologischen Funktion des Lebensraums im raumli-
chen Zusammenhang auszugehen. Bei stérug#Sbedingter Aufgabe von Brutplatzen ist anzunehmen, dass auf-
gegebene Brutstandorte nach Beendigung BaumaBnahme wieder besiedelt werden. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Populg#fon ist daher nicht zu erwarten.

X Artenschutzspezifische Vg#heidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

Zur Vermeidung einer Schadigung#fon Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
arbeiten sowie die Vegetationsri@kschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Vigel zwischen
Oktober und Ende Februar d geflhrt.

| CEF-MaBnah erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr.4.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 BNatSchG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 140F. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs 4Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Girlitz Wissenschaftlicher Name: Serinus serinus

[l FFH-Anhang IV — Art XI Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen:V
Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region

U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:
] glinstig ] unglinstig

rlandschaft. Zu den bevorzugten Le-
en, Friedhéfe und Parkanlagen. Nach-
ung in allen untersuchten, durch Gehdlze
nd Okarben. Ein Nachweis wurde in einem

Der Girlitz ist eine typische Art der halboffenen, gehdlzstrukturierten K
bensrdumen gehdren zudem gehdlzstrukturierte Orts- und Ortsrand
weise gelangen im Rahmen der 2009 durchgefihrten Brutvogelkarii
strukturierten Ortsrandlagen bei Bruchenbriicken, Nieder-Wéllsta
an der Bahntrasse stockenden Gehdlzbestand erbracht.

Der hessische Brutbestand wird mit >10.000 Paaren ange:
2006). Der bundesweite Bestand wird auf etwa 100.000 bis

en (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
.000 Paare geschéatzt (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Gehdlzbesténde sind z.T. Brutstétte des Girlitzes. Im
einzelner Brutpaare verloren. Darliber hinaus ist im Rah-
elegen bzw. eine Verletzung / Tétung von Jungvégeln mog-
ng der Habitateignung baustellennaher Brutplatze durch Larm

Die auf den Bdschungen der Bahnstrecke stocken
Zusammenhang mit dem Ausbau gehen Brutstatt
men der Baufeldrdumung eine Beschadigung vo
lich. Ferner ist mit einer bauzeitlichen Vermind
und sonstige Stéreffekte zu rechnen.

Der Girlitz zeigt keine ausgepragte Bindun
Unter Berlcksichtigung verbleibender A
seines Lebensraums im raumlichen Zu
zen ist anzunehmen, dass aufgegeb
werden. Eine Verschlechterung de

n seinen Brutlebensraum. Nester werden alljahrlich neu errichtet.
eichlebensrdume ist von einem Erhalt der dkologischen Funktion
menhang auszugehen. Bei stérungsbedingter Aufgabe von Brutplat-
Brutstandorte nach Beendigung der BaumaBnahme wieder besiedelt
haltungszustands der lokalen Population ist daher nicht zu erwarten.

X Artenschutzspezifi@he VermeidungsmaBnahmen erforderlich: V4ass

igung von Tieren im Rahmen der Baufeldraumung werden die Féll- und Rodungs-
ionsrlckschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen
ar durchgefhrt.

Zur Vermeidung einer Sc
arbeiten sowie die Veg
Oktober und Ende Fe,

Verbot § 44 Ao@P1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja X nein

bs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein

Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

erforderlich

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[1 keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[ keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Bluthénfling Wissenschaftlicher Name: Carduelis cannabina

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen:V

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig

Erhaltungszustand der lokalen Population:
U glinstig U unglinstig

andschaft. Zu den regelmaBig be-
len und Parks. Nachweise gelangen
rreichen Offenlandbereichen bei Nie-
” Ein Nachweis erfolgte in einem trassen-

Der Bluthanfling ist eine typische Art der durch Gehdlze strukturierten Ku
siedelten Lebensrdumen gehdren u.a. Orts- und Ortsrandlagen, Baums
im Rahmen der 2009 durchgeflihrten Brutvogelkartierung in den str
derwollstadt, Okarben sowie zwischen Bruchenbriicken und Friedb
begleitenden Gehdlzbestand nérdlich von Okarben.
Der hessische Brutbestand wird mit >10.000 Paaren angege (HGON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006). Der bundesweite Bestand umfasst etwa 440.000 bis 56000 Paare (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

ehodlzbestande sind z.T. Brutstétte des Bluthanflings.
einzelner Brutpaare verloren. Darlber hinaus ist im
Gelegen bzw. eine Verletzung / Tétung von Jungvdgeln
rung der Habitateignung baustellennaher Brutplatze durch

Die auf den Béschungen der Bahnstrecke stockenden
Im Zusammenhang mit dem Ausbau gehen Brutst§
Rahmen der Baufeldraumung eine Beschadigung
maoglich. Ferner ist mit einer bauzeitlichen Vermi
Larm und sonstige Stéreffekte zu rechnen.

Der Bluthanfling zeigt keine ausgeprégte Bin
richtet. Unter Beriicksichtigung verbleiben
Funktion seines Lebensraums im raumlic
Brutplétzen ist anzunehmen, dass auf
besiedelt werden. Eine Verschlechter,
warten.

g an seinen Brutlebensraum. Nester werden alljghrlich neu er-
Ausweichlebensrdume ist von einem Erhalt der 6kologischen
Zusammenhang auszugehen. Bei stérungsbedingter Aufgabe von
ebene Brutstandorte nach Beendigung der BaumaBnahme wieder
des Erhaltungszustands der lokalen Population ist daher nicht zu er-

X Artenschutzspezifisc ermeidungsmafBnahmen erforderlich: V4ass

ng von Tieren im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-
rickschnitte auBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen

Zur Vermeidung einer Schéadj
arbeiten sowie die Vegetati

O CEF-MaB men erforderlich: Nein

Verbot § 44 Abs. r. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzi: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs r. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Ao#1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

.1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[ keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[ keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Deutscher Name: Rohrammer Wissenschaftlicher Name: Emberiza schoeniclus

[] FFH-Anhang IV — Art XI Européische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Rote Liste Hessen: 3

Art im UG nachgewiesen: [X] Art im UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
] glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

] glinstig ] ungiinstig

Die Rohrammer besiedelt gewasserbegleitende Réhrichte aus Schilf, Rohgblben und sonstigen hohen Grasern
sowie GroB3seggenriede. Im Rahmen der 2009 durchgefiihrten Brutvogertierung gelangen Nachweise der Art
in Schilfréhrichtbestdnden an einem Grabensystem nérdlich von Okarig#n.

Der hessische Brutbestand wird auf 2.000 bis 3.000 Paare geschat GON u. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
2006). Bundesweit umfasst der Brutbestand etwa 300.000 bis 380400 Paare (SUDBECK ET AL. 2007).

2. Prognose der Verbotsverletzung

Projektbedingte Lebensraumverluste der Rohrammer sind t zu erwarten. So befinden sich die der Ausbau-
strecke néchstgelegenen Brutnachweise in einer Entfern von etwa 200 bis 300 m zur Bahntrasse. Projekt-
bedingte Auswirkungen auf die Rohrammer sind infolg u- und betriebsbedingter Stérungen durch Larm und
optische Reize denkbar. Erhebliche Auswirkungen den Erhaltungszustand der lokalen Population sind
hiermit nicht verbunden.

X Artenschutzspezifische Vermeidun aBnahmen erforderlich: V4asg
Zur Vermeidung einer Schadigung von Tiergf/im Rahmen der Baufeldrdumung werden die Fall- und Rodungs-

arbeiten sowie die Vegetationsrickschnittg#fuBerhalb der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten der Végel zwischen
Oktober und Ende Februar durchgefiihr

] CEF-MaBnahmen erfordgfich: Nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. . 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNat@®nG verletzt: [ ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.gAbs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i. . Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

3. Auswirkung auf den altungszustand
Nicht erforderlich

wahrung einer Ausnahme flhrt zu:

einer nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

[1 keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population

[1 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

[1 KompensationsmaBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erforderlich:
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Reptilien

Die trassenbegleitenden Boschungen sind Lebensraum der streng gfeschiitzten
Zauneidechse. Insbesondere die von Krautfluren eingenommenen #1d sonnenex-
ponierten Boschungsbereiche weisen eine hohe Eignung als ensraum auf.
Dariiber hinaus wird auch der Schotterkorper selbst als Teillebeg®raum genutzt. Er
ist zum einen hiufig aufgesuchter Sonnplatz, grofere Liickengysteme werden zum
anderen aber auch als Riickzugs- und Uberwinterungslebengfaum genutzt.

Im Zusammenhang mit der Ausbaumafnahme und dggfdamit verbundenen Ein-
griffen in die trassenbegleitenden Boschungen gehg wesentliche Teile des Le-
bensraums der Art verloren. Da die Boschungsvegfste im Regelfall nur eine der
beiden Bahnbdschungen betreffen, konnen Tiergffdie die vom Ausbau betroffene
Boschung besiedeln zumindest teilweise in #fe verbleibende Boschungsfliche
ausweichen. Zur Optimierung der Habitatejgfiung verbleibender Boschungen als
Ausweichlebensraum fiir die Zauneidech erden in einzelnen Abschnitten Ge-
holzriickschnitte durchgefiihrt und/oder glisitzliche reptilienfordernde Kleinstruk-
turen wie Stein-/Sandhaufen oder Toth#izstapel angelegt.

Ergédnzend ist zum Funktionserhgd? des Lebensraums der Zauneidechse und zur
Sicherung der 6kologischen Fugttion die Schaffung geeigneter Ausweichhabitate
in unmittelbarer Ndhe der Trg#Se auBerhalb des Baustellenbereiches unerlisslich.
Die Ausweichlebensrdume ghhd so frithzeitig anzulegen, dass ihre Funktionsfahig-
keit in der Aktivitdtsphasgéfor Beginn der Bauarbeiten sichergestellt ist.




Poyry Infra GmbH
Projektnr. 35414
Datum 18.03.2011
Seite 90 (113)

Deutscher Name: Zauneidechse Wissenschaftlicher Name: Lacerta agilis

XI FFH-Anhang IV — Art [ ] Europaische Vogelart

1. Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote Liste Hessen: -

Art im UG nachgewiesen: [X] Artim UG potenziell: []
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region
U glinstig X unglinstig
Erhaltungszustand der lokalen Population:

X glinstig ] unglinstig

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensrdume einem kleinrdumigen Mosaik aus vege-
tationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereic und krautigen Hochstaudenfluren. Dabei
werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten und einer #lisreichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Ge-
eignete Lebensraumbedingungen findet die Art haufiger in Sek#idarbiotopen wie z.B. Abgrabungsflachen und
sonnenexponierten Béschungen (vor allem Bahnddmme und grander).

Bei den 2008 durchgefuhrten Bestandserhebungen wurdegdlie héchsten Individuenzahlen der Zauneidechse
erwartungsgemaf in den Uberwiegend durch Gras- u rautfluren bewachsenen sonnenexponierten Bo-
schungsabschnitten sowie mehrjéhrigen Gleisbrachen hgewiesen. Aber auch in den gehdlzbestockten Bo-
schungen wurden regelmaBig Einzeltiere festgestellt. hzelnachweise gelangen zudem in ruderalen Grasfluren
im Niddatal sowie auf einzelnen trassennahen Gr{#fandflachen. Innerhalb des durch intensive ackerbauliche
Nutzungen und Siedlungsflachen gepragten Raug€s kommt der Bahntrasse mit ihren vielfach breiten Rainen
eine hohe Bedeutung als (Refugial-)Lebensraurg®nd Verbundstruktur zu.

In Hessen besiedelt die Art alle Naturrdume. ieden werden lediglich die Hohenlagen des Taunus. Schwer-
punktvorkommen scheinen nach aktuellem &€nntnisstand in den naturrdumlichen Haupteinheiten D46 (West-
hessisches Bergland), D47 (Osthessisch ergland, Vogelsberg und Rhén) und D53 (Oberrheinisches Tief-
land) (ALFTERMANN U. NicoLAY 2003) zu li

2. Prognose der Verbotsverletzung

Im Zusammenhang mit der Ausb, aBnahme gehen Lebensrdume der trassenbegleitenden Béschungen ver-
loren. Betroffen ist im Regelfallg#weils eine der beiden Béschungsflachen. Nur in wenigen Trassenabschnitten
sind Eingriffe in beide Bdschy#@en unvermeidbar (z.B. Bereich von Querungsbauwerken).

Die Eingriffe in die Béschup@en stellen eine Beschadigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéat-
ten der Zauneidechse d artber hinaus sind eine Verletzung und Tétung einzelner Tiere sowie eine Be-
schadigung von Fortpflg#Zungsstadien unvermeidbar.

Eine hohe Lebensra ignung und damit verbunden eine starke Betroffenheit ergibt sich insbesondere flr die
trassenbegleitendep@fUderalen Grasfluren. Entsprechende Vegetationsbestdnde gehen im Zuge der Ausbau-
maBnahme in ei Umfang von ca. 3,6 ha verloren. Eine deutlich eingeschrankte Lebensraumeignung wei-
sen gehdlzbestgkte Béschungsabschnitte auf, die auf einer Flache von etwa 9,4 ha betroffen sind. Gleisschot-
ter, die ebenfg#€ eine stark eingeschrankte Eignung als Lebensraum fiir die Zauneidechse aufweisen, werden

Nach Ab#€hluss der Bauarbeiten stehen die neuen Béschungen der Zauneidechse in weiten Bereichen wieder
als Lef#nsraum zur Verfigung. Eine Einschrdnkung der Lebensraumeignung bewirken in den siedlungsnahen
Absg#hitten die aus Immissionsschutzgriinden erforderlichen Schallschutzwande (Verschattung von Lebens-

dschaftlichen Einbindung der Trasse sowie das zum Schutz anderer Taxa (insbes. Végel, Fledermause) er-
rderliche MaB beschrénkt.
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schen Funktion der betroffenen Lebensrdaume i.S. von § 44 Abs. 5 BNatSchG auch wéhrend der Bauzeit 19-
nete Ausweichlebensrdume bereitzustellen. Die Funktionsféhigkeit dieser Ausweichlebensrdume mussgit ei-
nem zeitlichen Vorlauf zum Beginn der Bauarbeiten gewahrleistet sein.

Bei geplantem Beginn der Arbeiten in der Winterruhe der Zauneidechse ist die Funktionsfahigkei reits zu
Beginn der vorlaufenden Aktivitdtsphase sicherzustellen. Unter Berlicksichtigung der Entwicklungsg#it erforder-
licher Vegetationsbestande muss die Anlage der Flachen somit mindestens mit eineinhalbjéhrig orlauf zum
Baubeginn erfolgen.

X Artenschutzspezifische VermeidungsmaBnahmen erforderlich: s. CEF

X CEF-MaBnahmen erforderlich: Alcer

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der von der BaumaBnahme betroffe Lebensrdume werden ein-
zelne nicht von der BaumaBnahme betroffene Béschungsabschnitte hinsichtlig ihrer Lebensraumeignung fiir
die Zauneidechse optimiert. Insbesondere werden Gehdlze durch Ricksc e gelichtet und Kleinstrukturen
wie Holzhaufen als Versteck- und Sonnplatze eingebracht. Dariiber hinau rden in unmittelbar an die Trasse
angrenzenden Flachen Ausweichlebensrdume in Form von Stein-/San fen im Wechsel mit ausdauernden
Krautfluren bereitgestellt. Die Funktionsfahigkeit der Ausweichlebensré@me ist mit zeitlichem Vorlauf zum Bau-
beginn sicherzustellen.

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt; ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verle L] ja X nein

3. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Nicht erforderlich

[1 keiner weiteren Versgllechterung des ungiinstigen Erhaltungszustandes der Population
[1 keiner Behinderungfler Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
nahmen zur Wahrung eines glnstigen Erhaltungszustandes erforderlich:




5.1

Poyry Infra GmbH
Projektnr. 35414
Datum 18.03.2011
Seite 92 (113)

MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG DER VERBOTSVERLETZUNG

der von dem Eingriff betroffenen Lebensrdume i.S. von § 44 A¥s. 5 BNatSchG er-
forderlich sind. Bei den meisten dieser Ausgleichsmalina
sichtigung des Angebotes an geeigneten Ausweichleben
mit Beginn der Bauarbeiten ausreichend. Lediglich zu
zustands der lokalen Population der Zauneidechse 4
Ausweichlebensrdume vor Baubeginn erforderlich

umen eine Umsetzung
icherung des Erhaltungs-
die Schaffung geeigneter

VermeidungsmaBnahmen

Bei den VermeidungsmaBnahmen
das Risiko einer Verletzung bzw.
minimieren. Die Mallnahmen
schaftspflegerischen Begleitpl
bezogen durchzufiihrenden
dem Index ,ASB’ (kurz fii

delt es sich um Schutzvorkehrungen, die
tung streng und besonders geschiitzter Arten
rden in das MaBnahmenkonzept des Land-
tibernommen. Um sie von sonstigen schutzgut-
Bnahmen unterscheiden zu konnen, werden sie mit
rtenschutzbeitrag) versehen.

Viasg KontrollgfabzureiBender Gebiude auf Vorhandensein von Fleder-

den, dass Fledermduse im Zuge der erforderlichen Abrissarbeiten
getotet werden, erfolgt unmittelbar vor dem Abbruch der Gebdude

e Freigabe der Gebdude fiir den Abbruch erfolgt durch den Fledermausspezia-
isten.

V2,sg  Anlage von Uberflughilfen fiir Fledermause

Zur Verminderung des Risikos verkehrsbedingter Individuenverluste werden in
Trassenbereichen, in denen im Rahmen der Bestandserfassung regelmifige tras-
seniibergreifende Transferfliige beobachtet wurden bzw. in denen entsprechende
Flugbeziehungen unter Beriicksichtigung vorhandener Strukturen zu erwarten sind
Uberflughilfen vorgesehen. Ausgenommen sind Trassenabschnitte, in denen die
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aus Immissionsschutzgriinden erforderlichen Liarmschutzwénde einen Kollisiogs-
schutz bieten.

Als Uberflughilfen werden in einigen wenigen regelmiBig genutzten Quegingsbe-
reichen trassenparallel dichte Baumhecken angelegt (vgl. AG GR@NBRUCKE
2007).

V3ssg  Uberpriifung potenzieller Hamsterlebensriumgfvor einer Inan-
spruchnahme

Zur Minimierung des Verletzungs- bzw. Totungsrisikogiir den Feldhamster wer-
den die bau- und/oder anlagebedingt in Anspruch zuglfhmenden Ackerfldchen in-
nerhalb des Verbreitungsgebietes der Art zwisch loppenheim im Siiden und
Friedberg im Norden vor Baubeginn auf Vorkdihmen des Feldhamsters unter-
sucht. Bei einem geplanten Baubeginn aullerhgp der Aktivititszeit des Feldhams-
ters erfolgt die Untersuchung in der dem Bg#Start vorangehenden Vegetationspe-
riode. Sollten im Baufeld besetzte Hamstglbaue vorgefunden werden, ist in Ab-
stimmung mit der zustindigen Fachbehgfde eine Umsetzung der Tiere durchzu-
fiihren.

Die Freigabe des Baufeldes erfolggflurch den Hamsterspezialisten.

Vd,sg  Abstimmung deg@@Baufeldriumung auf die Brutaktivititen der Vogel

Um zu vermeiden, dag#’im Eingriffsbereich briitende Vogelarten verletzt oder ge-
totet bzw. ihre Ent lungsstadien beschidigt oder zerstort werden, erfolgen die
im Zuge der Bay#€ldriumung erforderlichen Fiéll- und Rodungsarbeiten sowie

Arten zwisglfen Anfang Oktober und Ende Februar (vgl. § 39 Abs. 5 BNatSchQG).
Ein dariip#f hinaus gehender Oberbodenabtrag ist zum Schutz einiger bodenbrii-

Mir zuschlieBen.

ch die zeitliche Beschrinkung der Vegetationsriickschnitte (inkl. der Fill- und

odungsarbeiten) und des Oberbodenabtrags wird die Gefahr einer Verletzung /

Totung von Vogeln bzw. die Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungs-
stadien weitgehend ausgeschlossen.

VSasg  Abstimmung des Gebidudeabrisses auf die Brutaktivititen der Vogel

Um zu vermeiden, dass in den abzubrechenden Gebéduden briitende Vogelarten
verletzt oder getotet bzw. ihre Entwicklungsstadien beschiadigt oder zerstort wer-
den, erfolgen die erforderlichen Abrissarbeiten auB3erhalb der Hauptbrutzeit (Be-
ginn des Nestbaus bis zum Ausfliegen der Jungtiere) zwischen Anfang Oktober
und Ende Februar.
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V9ssg  Schutz von Vogeln an Oberleitungsanlagen

Zum Schutz von Vogelarten sind neu zu errichtende Masten und technisc au-
teile von Mittelspannungsleitungen konstruktiv so auszufiihren, dass Vogél gegen
Stromschlag geschiitzt sind (s. § 41 BNatSchG). Die Ausfithrung der }fallnahme
erfolgt gemél der RIL 997.9114 — Vogelschutz an Oberleitungsanlagghtf (DB NETZ
2003).

Ausgleichsmainahmen

Bei den aus artenschutzrechtlicher Sicht erforderlighfen Ausgleichsmalinahmen
handelt es sich um vorgezogene Ausgleichsmalngfimen oder CEF-MalBnahmen
(,,measures to ensure the continual ecological fyffCtionality*). Die mit den CEF-
MaBnahmen angestrebten Lebensraumfunktio sind spitestens mit Beginn des
Eingriffs sicherzustellen. Die CEF-Malnah »ergianzen das Habitatangebot der
lokal betroffenen Teilpopulation um die g@igriffsbedingt verloren gehenden Fli-
chen bzw. Funktionen® (HESSISCHES 4VIINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE,
LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERCHUTZ 2009).

Alcgr Optimierung vorhagfener Lebensriaume und Schaffung von Ersatz-
lebensriaumen fiir #ie Zauneidechse

Zur Sicherung der okolg@fschen Funktion der von der BaumaBnahme betroffenen
Lebensrdume der Zayffeidechse werden mehrere MaBBnahmen durchgefiihrt. Es
wird zwischen bauzgftlichen und dauerhaften Sicherungsmallnahmen unterschie-
den.

Um eine baugfitliche Sicherung der okologischen Funktion der Reptilienlebens-
raume zu ggf¥ahrleisten sind mit mindestens einjahrigem Vorlauf zum Baubeginn
folgende Mfalnahmen vorgesehen:

1. fwertung verbleibender Boschungen hinsichtlich ihrer Lebens-
aumeignung fiir die Zauneidechse

Boschungsfliachen, in die im Zuge der Ausbaumalinahme nicht eingegriffen
wird, stehen grundsitzlich als Ausweichlebensraum fiir die Zauneidechse zur
Verfiigung. Da im Regelfall von einer bereits vorhandenen Besiedlung durch
die Zauneidechse auszugehen ist, erfolgt in geeigneten Abschnitten (insbe-
sondere breitere und sonnenexponierte Boschungen) eine Aufwertung durch
Verminderung etwaiger Schattwirkungen (Geholzriickschnitte) und/oder das
Einbringen zusitzlichen Lebensraumstrukturen (Stein-/Sandhaufen, Totholz-
stapel).

Die Mallnahme wird in folgenden Streckenabschnitten umgesetzt:

Bau-km 179,35 — Bau-km 179,45, Bahnnebenfliche; Flichengréfe ca.
1.500 m?; MaBnahme: 7 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anlegen
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Bau-km 177,72 — Bau-km 177,95, Bahnnebenfliche und angrenzender Syk-
zessionsstreifen; FliachengroBe ca. 1.200 m?; MalBnahme: 6 n-
/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 170,94 — 171,06, westexponierte Bahnbdschung, iiberwgeend ge-
holzbestockt; Fléich(?ngréﬁe ca. 750 m?2; MaBnahme: Geholz entfernen,
Stdmme und starke Aste (>10cm) als Totholzhaufen in Bosciing stapeln

Bau-km 169,85 — 169,97, westexponierte Bahnboschung#ftiberwiegend ge-
holzbestockt; Fl'aich@ngréﬁe ca. 600 m?; MaBnahme:#Gehdlze entfernen,
Stimme und starke Aste (@>10cm) als Totholzhaufe Boschung stapeln

Bau-km 168,37 — 168,58, westexponierte Bahnj@¥schung — Boschungsful3;
FlachengroBe ca. 1.000 m2; MaBBnahme: 5 Steingbandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 167,87 — 168,00, ostexponierte nboschung; Flichengrofle ca.
1.000 m?; MaBnahme: 5 Stein-/Sandhaufegfa 20 m3 anlegen

Bau-km 167,42 — 167,49, westexpog#€rte Bahnboschung mit angrenzender
Sukzessionsfliache (inkl. Geholzpflgizung); FlichengroBe ca. 600 m?; MaB-
nahme: 3 Stein-/Sandhaufen a 204 anlegen

. Schaffung von Ersatzlg¥ensriumen aufBlerhalb des Baufelds aber im

unmittelbaren Nahbegich der Trasse

In Streckenabschnig€n, bei denen beide Boschungen von der Baumafnahme
betroffen sind, igglie Anlage trassennaher und fiir die Reptilien gut erreich-
barer Ausweicjebensriume erforderlich. Auf den Flichen werden abwechs-
lungsreiche ensraumkomplexe aus Stein-/Sandhaufen und Totholzstapeln
sowie Gragffund Ruderalfluren geschaffen.

Bau-kg# 183,0 — Bau-km 183,1, Zwickelfliche zwischen Bahntrasse und
Ge eflichen Bad Vilbel; Flichengrofle ca. 800 m?; MaBBnahme: 4 Stein-
/Sgidhaufen a 20 m3 anlegen

au-km 1,10 — Bau-km 1,18 (Niddertalbahn), Zwickelfliche zwischen der
Bestandstrasse der Niddertalbahn und der geplanten Trasse; Flichengrofie
ca. 900 m?; MaBnahme: 5 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 180,89 — Bau-km 181,99, Sukzessionsfldche mit Initialbepflanzung
(vermtl. Ausgleichsflidche); Flachengrofe ca. 1.100 m2; MaBBnahme: 5 Stein-
/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 177,12 — Bau-km 177,15, Zwickelflichen zwischen Bahntrasse und
Gewerbeflichen Bad Vilbel; Flichengrofle ca. 450 m2?; MaBnahme:
2 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 176,65 - Bau-km 176,66, Ackerparzelle; Flichengrofie
ca. 450 m?; MaBnahme: 2 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anlegen
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Bau-km 175,68 - Bau-km 175,72 Ackerparzelle; Flichengrgfe
ca. 250 m?; MaBnahme: 2 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 175,50 — 175,59, Ackerfliche nordl. Okarben; Flichhgrofe
ca. 900 m?; MaBnahme: 5 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 174,50 - Bau-km 174,60, Ackerfliache; lachengrof3e
ca. 1.000 m?; MaBnahme: 5 Stein-/Sandhaufen a 20 m3 anle

Bau-km 174,85 — 174,94, Grundstiick eines alten Ba arterhauses; Fla-
chengrofBe ca. 900 m?; Maflnahme: 5 Stein-/Sandhaufega 20 m3 anlegen

Bau-km 173,90 — 174,00, Ackerflache am Siidr Nieder-Wollstadts; Fla-
chengroBe ca. 1.000 m2; MaBnahme: 3 Stein-/Sg@haufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 173,33 — 173,36, Gartenfliche/Grigland im Umfeld eines ehemali-
gen Bahnwirterhiduschens; FlichengroBed€a. 500 m?; MaBnahme: 3 Stein-
/Sandhaufen a 20 m3 anlegen

Bau-km 172,07 — 172,23, Griinland#freifen am Nordrand Nieder-Wollstadts;
Flachengrofe ca. 900 mz?; MaBnahme: 5 Stein-/Sandhaufen
a 20 m3 anlegen

Bau-km 171,20 - 171,25 erfliche; FlachengrofBe ca. 750 m?; Mallnahme:
3 Stein-/Sandhaufen a 2043 anlegen

Die zur Optimierung Lebensraumfunktion erforderlichen Fillarbeiten sind un-
ter Beriicksichtigung#er Nist-, Brut- und Aufzuchtzeiten heimischer Vogelarten

kommt ihngdf sowohl als Sonnplatz als auch als Versteck- und Uberwinterungs-
quartier eineres Astwerk kann vor Ort geschreddert und das Schreddergut in
den R ereichen der freigestellten Fldchen abgelagert oder alternativ von der

Stein-/Sandhaufen bestehen aus jeweils etwa 20 m3 Schiittmaterial. Etwa zwei
rittel des Schiittmaterials werden von Bruchsteinen mit einer Kantenldnge zwi-
schen 20 cm und 40 cm und ein Drittel aus nihrstoffarmem Quarzsand gebildet.
Die beiden Materialien werden beim Errichten der Haufen nicht durchmischt. Die
Sand-/Steinhaufen werden in sonnenexponierten Bereichen angelegt. Sie nehmen
eine Grundflidche von jeweils etwa 30 m? ein und weisen eine maximale Hohe von
1 m auf. Die ungefdhre Lage ist den Mallnahmenplidnen des LBP zu entnehmen.
Die genaue Ausrichtung der Sand-/Steinhaufen ist unter Beriicksichtigung der
baulichen Erfordernisse von fachkundigem Personal vor Ort festzulegen.

Die Stein-/Sandhaufen dienen ausschlieBlich der Sicherstellung der 6kologischen
Funktion der betroffenen Lebensraumstrukturen wihrend der Bauzeit und stellen
keine dauerhaft zu erhaltende Kompensationsma3nahme 1.S. der Eingriffsregelung
dar. Eine etwaige Wiederherstellung der urspriinglichen Bestandssituation erfolgt
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in Abstimmung mit dem Eigentiimer unter Beachtung artenschutzrechtlicher Re-
lange.

Neben diesen bereits mit mindestens einjahrigem Vorlauf zum Baubeging/umzu-
setzenden MalBlnahmen werden die neuen Trassenbdschungen und eing#ine Tras-
senrandbereiche so gestaltet, dass eine optimale Wiederbesiedlung dy#Ch die Zau-
neidechse erfolgen kann. So werden Geholzpflanzungen auf das landschaftli-
chen Einbindung der Trasse sowie das zum Schutz anderer Taxg/(insbes. Vogel,
Fledermiuse) erforderliche Mal} beschrinkt.

A2cgr Anlage von Ackerrandstreifen als Lebensr fiir den Feldhamster

Im Rahmen der AusbaumaB3nahme gehen anlagebegingt Ackerflachen und Grabe-
land in einem Umfang von ca. 15 ha verloren. E 2/3 der Fldchen, die durch die
Realisierung des Projektes dauerhaft verloregffgehen, sind potenzieller Lebens-
raum des Feldhamsters.

Unter Beriicksichtigung der Nutzungsvegifaltnisse im Raum ist davon auszugehen,
dass Ausweichlebensrdume in ausreigffendem Umfang vorhanden sind und die
okologische Funktion der Fortpflanglfngs- und Ruhestétte im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten bleibt. Zuséitzligh wird zum Ausgleich fiir dauerhafte Lebens-
raumverluste und zur Sicherungfles aktuellen Erhaltungszustands der Population
die ackerbauliche Nutzung ay#feiner 0,5 ha grolen Fldache an die Anspriiche des
Feldhamsters angepasst.

Die Festlegung der Fli#hengrofe folgt der Empfehlung GODMANNS (2002, zit.
aus: PLANUNGSGRUPR#FUR NATUR UND LANDSCHAFT 2003), dass pro betroffenem
Hamster eine opti auf die Lebensraumanspriiche der Art abgestellte Fliche

in einem fang von etwa 10 ha ergibt sich somit Ausgleichsflachenbedarf von
0,5 ha.

brigken (Flur 9, Flurstiick 14) entsprechend der Habitatanspriiche des Feldhams-

s bewirtschaftet. Die Fliche wird zukiinftig ausschlieBlich mit Getreide bestellt.

ariiber hinaus werden zehn Meter breite Ackerstreifen ausgewiesen. Diingung
und Pflanzenschutz sind auf den Ackerstreifen abgesehen von einem Verzicht auf
Nagergifte nicht eingeschriankt. Am Rand des Ackerstreifens bleibt ein mindes-
tens zwei Meter breiter Nacherntestreifen erhalten, bei dem auf eine Getreideernte
verzichtet wird. Der Umbruch des Streifens erfolgt frithestens zum 1. Oktober.
Auf dem neben dem Nacherntestreifen verbleibenden acht Meter breiten Streifen
wird das Getreide in mindestens 30 cm Hohe gedroschen. Die Halme werden als
Deckung fiir den Feldhamster erhalten. Auch hier erfolgt ein Umbruch frithestens
zum 1. Oktober (vgl. WETTERAUKREIS U. AG FELDHAMSTERSCHUTZ 2008).
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A3cgr Umwandlung intensiv ackerbaulich genutzter Landwirtschaftsfli

Wachtel und der Feldlerche

Die okologischen Funktion der von der BaumaBBnahme betroffene
diverser Offenland-Vogelarten wie dem Rebhuhn, der Wachtel
wird vornehmlich durch Nutzungsumwandlung ackerbaulich
Griinlandfldchen in der Niddaaue bei Dortelweil (A3acgr)
Hofgutes Grass bei Hungen (A3bcgr)erreicht.

der Feldlerche
utzter Flachen in
ie im Bereich des

A3acgr Niddaaue bei Dortelweil

Die Entwicklung von Weidefldchen in der Nidd
der bereits erfolgten Niddarenaturierung zwisc
vorgesehen und in Teilbereichen auch schon gfalisiert (Stand Januar 2010). Den
projektbedingten Lebensraumverlusten der g#hannten Offenlandarten wird hier als
vorgezogene Ausgleichsmaflnahme ein eg¥a 5 ha groBer Biotopkomplex Ostlich
von Dortelweil zugeordnet. Neben der BEfftwicklung extensiv genutzter Wiesenfli-
chen umfasst der Malnahmenkomplegfeinen miaanderformig angelegten Flussab-
schnitt. Die unregelmifig profiliergh Uferbereiche werden, wie auch eine zwi-
schen dem alten und neuen Gew@Serbett entstandene Inselfldche der freien Suk-
zession iiberlassen. Hier wer sich kurzfristig Kraut- und Grassdume entwi-

e bei Dortelweil ist im Zuge
Krachenburg und Dortelweil

Im Bereich des
fenlandbereic

s vorgezogene AusgleichsmaBBnahme genutzt. Bei dem groften
der ehemals ackerbaulich genutzten Flichen handelt es sich um
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ZUSAMMENFASSUNG

es im Zusammenhang mit dem geplanten viergleisigen Ausbau der §% zwischen
Bad Vilbel und Friedberg zu einer Verletzung einzelner Verbotsigbestinde des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG kommen kann.

Grundlage der Priifung sind die Ergebnisse der in den Jab@€n 2008 und 2009
durchgefiihrten faunistischen Sonderuntersuchungen (Vogdf, Amphibien, Repti-
lien, Fledermiuse, Kleinsduger, GroBsduger, Libelle agfalter/Widderchen,
Laufkifer und Spinnen) sowie die Auswertung sonstigft zum Raum verfiigbarer
Daten.

Beriicksichtigt wurden bei der Bewertung Maf#ahmen, die zur Verminderung
bzw. Vermeidung projektbedingter Beeintrichdfeungen sowie zur Sicherung der
kontinuierlichen o©kologischen Funktion (y#fgezogene Ausgleichsmafnahmen,
CEF-MaBnahmen) beitragen.

Eine projektbedingte Betroffenheit #5. einzelner Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG ist im Zusammenhang m@ der geplanten AusbaumaBnahme vor allem
bei der in den Boschungen der g¥ahntrasse lebenden streng geschiitzten Zau-
neidechse zu erwarten. Zu rechngt ist vor allem mit einer Verletzung bzw. Tétung
von Tieren bzw. einer Beschigftung ihrer Entwicklungsformen wihrend der Bau-
arbeiten (§ 44 Abs. 1. Nr. 1 atSchG). Dariiber hinaus gehen Teile ihrer Lebens-
raume (Fortpflanzungs- ugf Ruhestitten) verloren (§ 44 Abs. 1. Nr. 3 BNatSchG).
Die Moglichkeit einer Y¥€rmeidung der Beeintrdachtigungen besteht nicht. Zur Si-
cherung der okologisglien Funktion der betroffenen Lebensraume im rdumlichen
Zusammenhang singfvor Baubeginn Ausweichlebensrdume fiir die Zauneidechse
zu entwickeln ung$vihrend der Bauzeit zu sichern.

ren i.S4%on § 44 Abs. 1. Nr. 1 BNatSchG weitgehend ausgeschlossen. Bewert-
tun evante Lebensraumverluste ergeben vor allem bei einigen typischen Of-

gten Fldachenentzug. Die Sicherung der 6kologischen Funktion der betroffenen
ebensrdume erfolgt iiber ExtensivierungsmaBnahmen im Bereich des Hofes
Grass bei Hungen sowie in der Niddaaue bei Dortelweil. Fiir wenig anspruchsvol-
le, hdufige und weit verbreitete Vogelarten sind aufler den zeitlichen Beschrin-
kungen der Baufeldfreimachung keine weitergehenden Mallnahmen erforderlich.

Die projektbedingten Verluste ackerbaulich genutzter Flachen betreffen zwischen
Wollstadt und Friedberg den Lebensraum des streng geschiitzten Feldhamsters.
Die Sicherung der 6kologischen Funktion des Lebensraums erfolgt durch eine auf
die Anspriiche der Art abgestimmte Nutzung einer Ackerfliche bei Bruchenbrii-
cken. Um eine Verletzung / Tétung von Tieren bei der Baufeldraumung zu ver-
meiden sind in den potenziell von der Art besiedelten Landwirtschaftsfldchen
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Kontrollginge, verbunden mit einer etwaigen Umsiedlung der hier lebenden Fekd-
hamster, durchzufiihren.

Bei einzelnen Fledermausarten ist im Zusammenhang mit dem geplantepggAusbau
eine Beeintrachtigung durch Verlust von Quartierstandorten moglich. esonde-
re beim Abbruch einzelner Gebdude sowie der Anpassung von Briic auwerken
kann eine Beeintridchtigung nicht ganz ausgeschlossen werden. @e relevanten
Bauwerke sind daher vor Baubeginn von einem Spezialisten auf #foertagende Tie-
re zu iberpriifen und freizugeben. Zur Verminderung des Kg#fisionsrisikos sind

zudem punktuell Geholzpflanzungen mit der Funktion als UM€rflughilfe zu pflan-
zen.

Insgesamt werden bei konsequenter Umsetzung der gefannten Vermeidungs- und
vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen bei keiner AggVerbotstatbestinde des § 44
Abs. 1 BNatSchG erfiillt.

Koln, den 18. Mirz 2011

Poyry Infra GmbH

gez. 1.V. Jirgen Feder
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