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Anhang 10.2

Artenschutzrechtliche Prifung

Gruppe der baumhoéhlenbewohnenden Fledermause

Allgemeine Angaben zur Art |

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Gruppe der baumhé6hlenbewohnenden Fledermause

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

Xl FFH-RL-APh.IV-At L RL Deutschland
] Européische Vogelart ... RL Hessen
...... gof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  gunstig unglnstig-  ungunstig-
unzureichend schlecht

GRUN ROT
EU X [] [] []
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)
Deutschland: kontinentale Region X [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)
Hessen [] [] [] []

(HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2014, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Quartiere der baumbewohnenden Fledermausarten finden sich haufig in Waldern, Feldgehdlzen, Al-
leen und auch Obstwiesen. Als Jagdhabitate nutzen sie, je nach Art, das Offenland, Walder oder auch den
Siedlungsbereich. Von baumbewohnenden Flederméusen werden Baumhohlen, aber auch Spalten und
Risse sowie abstehende Borke genutzt. Die Verstecke, welche haufig gewechselt werden, kénnen als
Winter-, Sommer- oder auch Zwischenquartier genutzt werden.

4.2 Verbreitung

Baumhohlenbewohnende Flederméuse kommen in ganz Europa zum Teil auch in Asien vor. In Deutsch-
land kommen die Arten in allen Bundeslandern vor mit artspezifischen Verbreitungsschwerpunkten und
unterschiedlichen Haufigkeit.

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen |Z sehr wahrscheinlich anzunehmen

In Hessen und somit auch im Untersuchungsraum kommen baumhdhlenbewohnende Flederméause auf
der gesamten Landesflache vor. Je nach Art gibt es unterschiedliche Verbreitungszentren.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der

Natur entnommen, beschéadigt oder zerstért werden? [X| ja [] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Es werden fir Fledermé&use als Quartier nutzbare Hohlenbdume durch das Vorhaben in Anspruch genom-
men.

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X ja [] nein

MaRnahme V-T1: SchutzmaBnahmen fir Flederméause

Die Begleitung der Mal3nahme durch eine 6kologische Baubegleitung ist erforderlich.

In den Bereichen mit Vorkommen von fiir Fledermause nutzbare Strukturen (Baumhohlen, -spalten, abste-
hende Borke, etc.) sind die entsprechenden Baume vor Beginn der winterlichen Fallarbeiten, jedoch nach
Ende der Wochenstubenzeit durch einen Fledermausspezialisten auf eine reale Nutzung zu tberprifen.

Brutzeiten ggf. vorkommender spét britender Vogelarten in Baumhdhlen sind zusatzlich zu beachten.

Die Prifung erfolgt durch die genaue Inspektion der Hohle auf generelle Nutzbarkeit (Aushéhlung nach
oben und Hangplatze vorhanden?), die Suche nach offensichtlichen Nutzungsspuren der Flederméduse
(Kot- oder Fettspuren, Fral3reste etc.) und ggf. die Enthahme von Mulmproben zur Untersuchung auf Fle-
dermaushaare. Durch eine Kombination dieser Methoden lasst sich mit sehr groRer Sicherheit sagen, ob
eine Baumhohle grundsétzlich durch Flederméuse genutzt wird oder wurde.

Ein Hohlenbaum, dessen Nutzung durch Fledermause so nachgewiesen wird, ist zu kennzeichnen und mit
einem speziellen Ventil zu verschlieBen. Dies ermoglicht den Ausflug der Tiere, nicht jedoch den Einflug.

Ein Hohlenbaum, der nachweislich keiner Nutzung durch Fledermause unterliegt, wird sofort nach der
Kontrolle mit geeignetem Material (z. B. Schaumstoffpfropfen) dicht verschlossen.

Hoéhlenbdume ohne Eignung als Fledermausquartier (z.B. neuangelegte Spechthéhlen) miissen nicht
verschlossen werden.
Nach Prifung und Verschluss der zu fallenden Héhlenbdume sind die Fallarbeiten das gesamte Winter-
halbjahr Giber mdglich.
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal-
nahmen (CEF) gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [1ja [Xnein
(Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)
Falls die Entnahme nachweislich durch Fledermause genutzter Héhlen- oder Spaltenbdume unvermeid-
bar wird, kann nicht davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? X ja [] nein

Sofern eine Nutzung der Baumhohle vorliegt, wird folgende Ausgleichmafnahme durchgefihrt:
CEF2 — CEF-MaRRnahme fiir Fledermause

Die Begleitung der MalRnahme durch eine 6kologische Baubegleitung ist erforderlich.
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Je nach Ergebnis der gezielten Untersuchungen des betroffenen Hohlenbaumes (siehe MalRnahme V-
T1) wird in Abstimmung mit den zustandigen Behérden folgende Mdglichkeit umgesetzt.

Fledermauskasten

Mdoglichst frihzeitig, spatestens unmittelbar vor dem Féllen des Hohlenbaumes, sofern dieser nachweis-
lich durch Flederméuse genutzt wird/ wurde (vgl. auch V-T1A), sind bei Bedarf Fledermauskasten im
Bereich der verbleibenden Gehdlzbestande aufzuhangen. Sie stellen Ausweichquartiere fir den Verlust
der Hohlenbdume dar. Es werden sowohl Sommer- als auch Winterquartiere beriicksichtigt. Die Késten
kommen dann zum Einsatz, wenn durch den Verlust eines nachweislich durch Fledermause genutzten
Hoéhlenbaums die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang nicht
mehr sichergestellt ist und wenn die Wirksamkeit positiv prognostiziert wird.

Pro gefalltem Quartierbaum sind entsprechend funf Ersatzquartiere zu schaffen (wie im Mal3nahmen-
blatt A-CEF2 beschrieben). Es ist darauf zu achten, dass die Kasten aus langlebigem Material (Holzbe-
ton) bestehen.

Die Fledermauskasten sind im ndheren Umfeld, aber in ausreichender Entfernung (mindestens 50 m zum
Baufeld), in geeigneter H6he und Exposition aufzuhéangen. Héhe, Exposition und Ausrichtung der Késten
sind der verlustigen Baumhohle so genau wie méglich nachzuempfinden, um den Tieren das Wiederauf-
finden zu erleichtern.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. ] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmalRnahmen zunachst unberiicksichtigt) X ja [ ] nein

Es werden fir Flederméause als Quartier nutzbare Hohlenbaume durch das Vorhaben in Anspruch genom-
men. Sollten die Quartierbdume wahrend der Fallarbeiten besetzten sein, kénnen die Tiere verletzt oder
getdtet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [ nein
siehe 6.1 b)

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- [1ja X nein
oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [] ja [X nein |

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestdrt werden? X ja [ nein
Sollten wahrend der Wochenstubenzeit Arbeiten im Nahbereich einer Wochenstube durchgefuhrt werden,
kann es zu einem Verlassen bzw. Aufgabe der Wochenstube durch die adulten Tiere und somit zu einer
Schédigung von Jungtieren kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? X ja [ ] nein
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siehe 6.1 b)
c) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.9. MaRnahmen
vollstandig vermieden? X ja [] nein
‘ Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. [1ja [X nein \

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung
oder Zerstorung ihrer Standorte (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre
Standorte beschéadigt oder zerstdrt werden?
(Vermeidungs-MalRnahmen zunachst unberiicksichtigt) [] ja [ ] nein

Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben aus-
gehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung der
Beeintrachtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja [ nein

Kurze Beschreibung der Malinahmen, z. B. Schutzzaune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

¢) Sind vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
moglich? [ ]ja [] nein

Kurze Beschreibung der notwendigen und zumutbaren MaRnahmen, die
zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer Standorte herangezogen werden
kénnen, insbesondere Umfang, dkologische Wirkungsweise, Beginn und
Dauer der Malinahme, ggf. Pflege und Instandhaltung, Prognose, wann die
Okologische Funktionalitat erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang gewahrt? [1ja [ nein

Kurze Begrundung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit
(Zeitpunkt, Plausibilitat) von Vermeidungs- und CEF-MaRRnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

Der Verbotstatbestand , Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. [ 1ja [] nein

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [1ja X nein
(Unter Berlucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Mal3ihahmen)
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Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!
= weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Wenn JA - Ausnahme gem. 8 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf.i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegrinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach 8§ 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? [1]ja [ nein
Gdf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunterlagen mit ndheren Darstellungen.

Wenn NEIN — keine Ausnahme maoglich!

7.2 Priafung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? []ja [] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativen-Prufung mit Begriindung, warum ggf.
keine zumutbare Alternative gegeben ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung
in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA — keine Ausnahme madglich!

7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
a) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? []ja [] nein

Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff (Interpreta-
tion/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen)

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs-/ CEF-
MaRnahmen der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (un-
ter Berlicksichtigung von Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? []ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population trotz der

vorgesehenen Vermeidungs-/CEF-MaflRnahmen (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Erhaltungszustand in Hessen, der kontinentalen Region Deutschlands, der EU
(Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen). Hier
sind die Trend-Bewertungen einzubeziehen: fir die Vogelarten (s. Anh. 3: Er-
haltungszustand der Brutvogel in Hessen, VSW 2014) und die Anhang IV-Arten
(s. Anh. 4: ,Ampelliste”, FENA 2014)
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Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lo-
kalen Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wenn Ja - Sind MaRnahmen zur Wahrung des ginstigen
Erhaltungszustandes der Populationen (FCS-MalRnahmen)

moglich? [] ja

Kurze Beschreibung der notwendigen und zumutbaren MaRnahmen, die sicher-
stellen sollen, dass sich der Erhaltungszustand der européaischen Vogelart nicht
verschlechtert bzw. der Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig
bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattrlichen Verbreitungsgebiet.
Angaben zu Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der
Funktionserfillung.

Hinweise auf Pflege und Instandhaltung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Mafnahmen-Darstellung in den Planunterla-
gen.

Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MalRnahmen erhalten werden? [] ja
Kurze Prognose und Bewertung.
Hier sind insbesondere Aussagen zum zuverlassigen Eintritt der beabsichtigten

Funktion mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Falls Anhang IV-Art mit unginstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? []ja
Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss

auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fir die Popula-
tion hat.

[ ] nein

[ ] nein

[ ] nein

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? []ja

Wenn JA — keine Ausnahme maglich!

[ ] nein
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Artenschutzrechtliche Prifung

Feldlerche (Alauda arvensis)

Allgemeine Angaben zur Art \

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFHRL-Anh.V-AC L RL Deutschland
X Européische Vogelart ... RL Hessen
...... gof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  ginstig unglnstig-  ungunstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU X [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)

Deutschland: kontinentale Region X [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen D D & D

(HMUKLYV : Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2014, Anhénge 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Als urspriinglicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie besie-
delt reich strukturiertes Ackerland, extensiv genutzte Griinlander und Brachen sowie gréR3ere Heidege-
biete. Die Brutreviere sind 0,25 bis 5 ha gro3, bei maximalen Siedlungsdichten von bis zu 5 Brutpaaren
auf 10 ha. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und llickiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt.
Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv gediingtes Griinland stellen aufgrund der hohen Vegeta-
tionsdichte keine optimalen Brutbiotope dar. Ab Mitte April bis Juli erfolgt die Eiablage, Zweitbruten sind
Ublich. Spatestens im August sind die letzten Jungen fligge. Die Nahrung im Friihjahr ist recht vielseitig
und besteht aus Insekten, Spinnen, kleinen Schnecken und Regenwirmern. Im Winterhalbjahr Gberwie-
gen hingegen Getreidekdrner, Unkrautsamen und Keimlinge.

4.2 Verbreitung

Die Feldlerche besiedelt fast die gesamte Paldarktis. Das Verbreitungsgebiet reicht in West-Ost-Richtung
von Irland und Portugal bis Kamtschatka und Japan. In Nord-Sud-Richtung reicht das Areal von der Nord-
spitze Norwegens bis Nordafrika, bis zur Stdspitze Italiens einschlie3lich Sizilien und bis in den Norden
Griechenlands; weiter 6stlich von 68—69 °N bis in den Stidosten der Turkei, mit isolierten Vorkommen bis
in die Gebirge Zentralasiens und den Tian Shan, in die Mongolei und bis Nordkorea. Die Feldlerche ist in
fast ganz Europa verbreitet, lediglich im &uBersten Norden briitet sie nicht. Infolge starker Bestandsriick-
gange ist sie in Deutschland bereichsweise nur noch in geringen Dichten vertreten bzw. fehlt vollstandig.
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Der Brutbestand in Hessen liegt bei > 150.000 Paaren. Trotz deutlicher Riickgdnge ist sie hier noch im-
mer in allen Offenlandschaften weitverbreitet und stellenweise haufig.

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Innerhalb des Untersuchungsraums wurden 31 Brutvdgel kartiert. Davon wurden 6 Individuen auf den
Arbeitsflachen und im Umkreis der artspezifischen Fluchtdistanz von 20 m festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? [X] ja [] nein
(Vermeidungsmallnahmen zunachst unberticksichtigt)

Die geplante Erweiterungsflache wird von der Feldlerche fir die Anlage ihrer Nester genutzt. Bei den
Bauarbeiten kommt es zum Entzug dieser Flachen fir die Fortpflanzung.

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? [1ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [1ja Xnein
(Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

Auf der Flache der geplanten VS Reckrod 2 kommt es dauerhaft zu dem Verlust von nachgewiesenen
Bruthabitaten. Auf der Montageflache fiir die Leitungsanbindung ist der Verlust der Bruthabitate tempo-
rar fir die Dauer der Bauarbeiten vorhanden. Der Habitatverlust muss vorgezogen im Rahmen einer
CEF-MaRRnahme (siehe ASF Kapitel 7, MaBhahmenblatt CEF1) fiir den dauerhaften Verlust kompensiert
werden. Da die Feldlerche jedes Jahr ein neues Nest anlegt, ist sie in der Lage nutzbare Habitate schnell
zu besiedeln. Grundsatzlich weisen auch intensiv bewirtschaftete Feldfluren mit gliedernden Gras- und
Ufersdumen, Brachen und extensiven Bereichen Habitateignung fir die Feldlerche auf, so dass eine
Besiedlung hier jederzeit auch im geeigneten Umfeld der erfassten Brutreviere mdglich ist. Nach Bau-
ende der Leitungsanbindung kann die entsprechende Montageflache in die vorherige Nutzung tberfiihrt
werden, so dass sie wieder als Bruthabitat zur Verfiigung steht.

Die MaRRnahmenflachen fur den dauerhaften Habitatverlust muss die Feldlerche auch nach dem Ab-
schluss der Bauarbeiten uneingeschankt nutzen kénnen.

Als geeignete funktionserhaltende Maflinahmen fir Arten der offenen Feldflur haben sich so genannte
produktionsintegrierte Malinahmen in der Landwirtschaft (PIK) erwiesen. Hierzu z&hlen z.B. die Anlage
von Ackerrandstreifen, die Anlage von Bluhstreifen, die Extensivierung von Acker- oder Griunlandfla-
chen, der Verzicht auf Dinger und Herbizide und die Einsaat von Getreide mit doppeltem Reihenab-
stand. Es wird aufgrund der Giberwiegenden Ackernutzung im Umfeld der betroffenen Brutpaare auf eine
MaRnahme im Ackerland abgestellt.

In intensiv genutzten Ackerkulturen entstehen fir die Feldlerche haufig Probleme durch zu hoch und
dicht aufwachsende Vegetation und ein geringes Nahrungsangebot. Durch Nutzungsextensivierung von
Intensivackern und Anlage von Ackerbrachen werden fur die Feldlerche gunstige Ackerkulturen geschaf-
fen. Punktuell ist zuséatzlich die Anlage von Lerchenfenstern moglich.
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Die Grundlagen der vorzusehenden MaRnahmen laut MKULNV (2013) werden im entsprechenden Mal3-
nahmenblatt ausfuhrlich beschrieben.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausqgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? X ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung,
Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [lja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmalnahmen zunéachst unberiicksichtigt) & ja [ ] nein

Sollten wahrend der Brutzeit Arbeiten im Nahbereich einer Brutstatte durchgefihrt werden, kann es zu
einer Aufgabe der Brut und somit zu einer Schadigung von Jungvigeln oder Eiern kommen. Adulte Tiere
sind hochmobil und durch die Arbeiten nicht gefahrdet.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen maglich? X ja [] nein

MaRnahme V-T2a: Bauvorbereitende MaBnahmen fur geféhrdete und/ oder streng geschitzte Brut-
vogelarten

Die Begleitung der MalRnahme durch eine 6kologische Baubegleitung ist erforderlich.

In Bereichen mit Vorkommen der oben genannten Art sind Baufeldraumungen (kleinflachige Geholzro-
dungen, Abschieben des Mutterbodens, Entfernung von Hochstauden- und Ruderalfluren) spéatestens bis
kurz vor Beginn der jeweiligen artspezifischen Brut- und Aufzuchtzeiten durchzufiihren. Nach der Bau-
feldraumung ist ein mdglichst kurzfristiger Fortgang der weiteren Bauarbeiten notwendig, um eine nach-
tragliche Ansiedlung zu verhindern. Falls die Bauarbeiten in zeitlichen Verzug geraten, sind weitere MalR3-
nahmen zu treffen.

Durch das friihzeitige Entfernen der Habitatstrukturen kann die Vogelart nicht im Bereich der Arbeitsfla-
chen briiten, so dass ein Verlust von Nestern, Eiern und Jungvdgeln vermieden wird. Durch den frihzei-
tigen Baubeginn ist zudem ein spateres Verlassen des Nestes durch baubedingte Stérungen auszuschlie-
Ren. Der genannten Art stehen im Umfeld addquate Ausweichhabitate zur Verfligung.

Falls die zeitlichen Vorgaben der Baufeldraumung nicht eingehalten werden kénnen, sind bei einem ak-
tuellen Vorkommen der genannten Art im Umfeld (Fluchtdistanz) bzw. im Bereich der Arbeitsflachen Bau-
zeitenbeschrankungen wahrend der artspezifischen Brut- und Aufzuchtphase anzuwenden. Der Nach-
weis bzw. die Kontrolle auf Artvorkommen unter Berlicksichtigung der artspezifischen Fluchtdistanz wird
durch die OBB erbracht.

Hauptbrut- und -aufzuchtzeiten der relevanten Art:
Feldlerche- 10. April. bis 20. Jul

Vermeidung von Verlusten von Nestern, Gelegen, Jungvdgeln, Verminderung von Stérwirkungen wéah-
rend der Brutzeit.

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermeidungsmal-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- [1ja X nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslésung!)

Stand: 25.07.2022 Unterlage 10.2 Bogen Artenschutzrechtliche Prifung Seite 11 von 22
Ingenieur- und Planungsbiro LANGE GbR



Verdichterstation (VS) Reckrod 2 GASCADE

Antragsunterlagen zum Planfeststellungsverfahren -

‘ Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [] ja [X] nein |

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestért werden? X ja [] nein
Sollten wahrend der Brutzeit Arbeiten im Nahbereich einer Brutstatte durchgefiihrt werden, kann es zu

einer Aufgabe der Brut und somit zu einer Schadigung von Jungvigeln oder Eiern kommen. Adulte Tiere
sind hochmobil und durch die Arbeiten nicht geféhrdet.

b) Sind Vermeidungs-MaRRnahmen méglich? X ja [] nein
siehe 6.2 b)
c) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.9. Mallnahmen
vollstandig vermieden? X ja [ nein
‘ Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung” tritt ein. [1ja X nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung
oder Zerstérung ihrer Standorte (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre
Standorte beschéadigt oder zerstdrt werden?
(Vermeidungs-MalRnahmen zunachst unberiicksichtigt) ] ja [ ] nein
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben aus-

gehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung der
Beeintrachtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [] nein

Kurze Beschreibung der Malnahmen, z. B. Schutzzaune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

¢) Sind vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
moglich? [ ]ja [] nein

Kurze Beschreibung der notwendigen und zumutbaren MaRnahmen, die
zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer Standorte herangezogen werden
kénnen, insbesondere Umfang, 6kologische Wirkungsweise, Beginn und
Dauer der Malinahme, ggf. Pflege und Instandhaltung, Prognose, wann die
Okologische Funktionalitat erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? []ja [] nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitat) von Vermeidungs- und CEF-MaRRnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.
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Der Verbotstatbestand ,, Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. [ ]ja [] nein

Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [1ja X nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Mal3Bhahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Wenn JA - Ausnahme gem. 8 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf.i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegrinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach 845 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? []ja [] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunterlagen mit ndheren Darstellungen.

Wenn NEIN — keine Ausnahme maoglich!

7.2 Priafung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? []ja [] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativen-Prifung mit Begriindung, warum ggf.
keine zumutbare Alternative gegeben ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung
in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA — keine Ausnahme maglich!

7.3 Priufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
a) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? []ja [] nein

Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff (Interpreta-
tion/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen)

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs-/ CEF-
MaRnahmen der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (un-
ter Berlicksichtigung von Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Stand: 25.07.2022 Unterlage 10.2 Bogen Artenschutzrechtliche Prifung Seite 13 von 22
Ingenieur- und Planungsbiro LANGE GbR



Verdichterstation (VS) Reckrod 2

Antragsunterlagen zum Planfeststellungsverfahren

I
GASCADE

b) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? ] ja
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population trotz der

vorgesehenen Vermeidungs-/CEF-Malinahmen (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Erhaltungszustand in Hessen, der kontinentalen Region Deutschlands, der EU
(Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen). Hier
sind die Trend-Bewertungen einzubeziehen: fir die Vogelarten (s. Anh. 3: Er-
haltungszustand der Brutvogel in Hessen, VSW 2014) und die Anhang IV-Arten
(s. Anh. 4: ,Ampelliste”, FENA 2014)

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lo-
kalen Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wenn Ja - Sind MafRnahmen zur Wahrung des ginstigen
Erhaltungszustandes der Populationen (FCS-MalRnahmen)
moglich? ] ja

Kurze Beschreibung der notwendigen und zumutbaren MaRnahmen, die sicher-
stellen sollen, dass sich der Erhaltungszustand der européaischen Vogelart nicht
verschlechtert bzw. der Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig
bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattrlichen Verbreitungsgebiet.
Angaben zu Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der
Funktionserfillung.

Hinweise auf Pflege und Instandhaltung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Mafinahmen-Darstellung in den Planunterla-
gen.

Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MalRnahmen erhalten werden? [] ja
Kurze Prognose und Bewertung.
Hier sind insbesondere Aussagen zum zuverlassigen Eintritt der beabsichtigten

Funktion mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Falls Anhang IV-Art mit unginstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? []ja

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fir die Popula-
tion hat.

[ ] nein

[ ] nein

[ ] nein

[ ] nein

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? []ja

Wenn JA — keine Ausnahme maglich!

[ ] nein
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Artenschutzrechtliche Prifung

Gilde der besonders geschutzten Brutvogelarten

Allgemeine Angaben zur Art \

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Ubiquitéare besonders geschititzten Brutvogelarten

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[l FFHRL-Anh.IV-AT L RL Deutschland
X Européische Vogelart ... RL Hessen
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  gulnstig ungunstig-  ungunstig-
unzureichend schlecht

GRUN ROT
EU X L] L] L]
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/)
Deutschland: kontinentale Region X [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)
Hessen D & D D

(HMUKLYV : Leitfaden fr die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen, 3. Fassung 2014, Anhénge 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Lebensraume der besonders geschiitzten Brutvogelarten innerhalb des Untersuchungsraumes erstre-
cken sich von Geholzflachen wie Waldrander und Feldgehdlze, Uber Hecken, Straucher, Garten, Sied-
lungsrandbereiche bis hin zu landwirtschaftlichen Flachen und deren Sdume. Sowohl die gehdélzbriitenden
als auch bodenbritenden Arten legen ihre Nester in jeder Brutzeit neu an.

4.2 Verbreitung

Die besonders geschitzten Brutvogelarten kommen in Europa, Deutschland und Hessen flachendeckend vor. Sie
sind in ihrem Bestand nicht geféhrdet.

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

& nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Bei den Kartierungen wurden diverse ubiquitér verbreitete Arten wie z. B. Amsel, Buchfik, Blaumeise, Buntspecht,
Gartengrasmucke, Kohimeise, Ménchsgrasmiicke usw. nachgewiesen. Sie sind wenig spezialisiert und weit verbrei-
tet.
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6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? [X| ja [ ] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unberticksichtigt)

Es werden Teilbereiche von Habitatflachen durch das Vorhaben in Anspruch genommen.

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X ja [] nein

MaRnahme V-T2a und b: Bauvorbereitende MaRnahmen fiir gefahrdete und/ oder streng geschitzte
Brutvogelarten

Die Begleitung der MalRnahme durch eine 6kologische Baubegleitung ist erforderlich.

In den Bereichen mit Vorkommen der oben genannten Brutvigel sind Baufeldrdumungen (kleinflachige
Gehdlzrodungen, Fallarbeiten, Abschieben des Mutterbodens, Entfernung von Schilf-, Hochstauden- und
Ruderalfluren) spétestens bis kurz vor Beginn der Brut- und Aufzuchtzeiten durchzufihren. Nach der Bau-
feldraumung ist ein mdglichst kurzfristiger Fortgang der weiteren Bauarbeiten (z. B. hdufige Fahrzeugbe-
wegungen, Ausfahren der Mastteile) in den relevanten Abschnitten notwendig, um eine nachtragliche An-
siedlung zu verhindern.

Durch den friihzeitigen Baubeginn (Abschieben des Mutterbodens, ggf. Grubbern) ist zudem ein spateres
Verlassen des Nestes durch baubedingte Stérungen auszuschlie3en.

Falls die zeitlichen Vorgaben der Baufeldraumung nicht eingehalten werden kdénnen, sind bei einem aktu-
ellen Vorkommen einer der genannten Art im Umfeld (Fluchtdistanz) bzw. im Bereich des Arbeitsstreifens
Bauzeitenbeschrankungen wahrend der artspezifischen Brut- und Aufzuchtphase anzuwenden.

Die Arten sind in der Lage, Ausweichhabitate (Gehdlzbestande oder landwirtschaftliche Flachen) im direk-
ten Umfeld zu finden, da sie nicht an seltene Biotopstrukturen gebunden sind.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MalR-
nahmen (CEF) gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [lnein
(Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. ] ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbericksichtigt) & ja [ ] nein
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Sollten wahrend der Brutzeit Arbeiten im Nahbereich einer Brutstatte durchgefiihrt werden, kann es zu
einer Aufgabe der Brut und somit zu einer Schadigung von Jungvégeln oder Eiern kommen. Adulte Tiere
sind hochmobil und durch die Arbeiten nicht gefahrdet.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen maglich? X ja [] nein
siehe 6.1 b)

c) Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermeidungsmal-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- [1ja X nein
oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ ] ja [X] nein |

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

zeiten erheblich gestort werden? X ja [ nein
Sollten wahrend der Brutzeit Arbeiten im Nahbereich einer Brutstatte durchgefihrt werden, kann es zu
einer Aufgabe der Brut und somit zu einer Schadigung von Jungvégeln oder Eiern kommen. Adulte Tiere
sind hochmobil und durch die Arbeiten nicht gefahrdet.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen méglich? X ja [] nein
siehe 6.1 b)
c) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.9. MalRnahmen
vollstandig vermieden? X ja [ nein
‘ Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. [1ja [X nein \

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschéadigung
oder Zerstérung ihrer Standorte (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstort werden?
(Vermeidungs-MalRnahmen zunachst unberiicksichtigt) []ja [] nein

Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben aus-
gehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung der
Beeintrachtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? []ja [] nein

Kurze Beschreibung der Malnahmen, z. B. Schutzzaune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
moqlich? [1ja [ nein
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Kurze Beschreibung der notwendigen und zumutbaren MaRnahmen, die
zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer Standorte herangezogen werden
kénnen, insbesondere Umfang, dkologische Wirkungsweise, Beginn und
Dauer der Malinahme, ggf. Pflege und Instandhaltung, Prognose, wann die
okologische Funktionalitat erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? [] ja

Kurze Begrundung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit
(Zeitpunkt, Plausibilitat) von Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

[ ] nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. []ja

[ ] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? []ja
(Unter Berlucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Mal3Bhahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
- weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

X] nein

Wenn JA  — Ausnahme gem. 8§ 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf.i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*
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7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegrinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach 845 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? []ja [] nein
Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunterlagen mit ndheren Darstellungen.

Wenn NEIN — keine Ausnahme maoglich!

7.2 Priafung von Alternativen

Gibt es eine zumutbare Alternative? [1]ja [ nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativen-Prifung mit Begriindung, warum ggf.
keine zumutbare Alternative gegeben ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung
in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA — keine Ausnahme maglich!

7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
a) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? []ja [ nein

Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff (Interpreta-
tion/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen)

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs-/ CEF-
MaRnahmen der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (un-
ter Berlcksichtigung von Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? [1ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population trotz der

vorgesehenen Vermeidungs-/CEF-Malinahmen (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Erhaltungszustand in Hessen, der kontinentalen Region Deutschlands, der EU
(Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen). Hier
sind die Trend-Bewertungen einzubeziehen: fiir die Vogelarten (s. Anh. 3: Er-
haltungszustand der Brutvigel in Hessen, VSW 2014) und die Anhang IV-Arten
(s. Anh. 4: ,Ampelliste”, FENA 2014)

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lo-
kalen Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wenn Ja - Sind MaRnahmen zur Wahrung des ginstigen
Erhaltungszustandes der Populationen (FCS-MalRnahmen)
moglich? [1ja [ nein

Kurze Beschreibung der notwendigen und zumutbaren MaRnahmen, die sicher-
stellen sollen, dass sich der Erhaltungszustand der europédischen Vogelart nicht
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verschlechtert bzw. der Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig
bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirlichen Verbreitungsgebiet.
Angaben zu Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der
Funktionserfillung.

Hinweise auf Pflege und Instandhaltung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Mafinahmen-Darstellung in den Planunterla-
gen.

Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaRnahmen erhalten werden? [1ja [ nein
Kurze Prognose und Bewertung.
Hier sind insbesondere Aussagen zum zuverlassigen Eintritt der beabsichtigten

Funktion mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Falls Anhang IV-Art mit unginstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? [ ]ja L[] nein
Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss

auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fir die Popula-
tion hat.

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? [ ]ja [] nein

Wenn JA — keine Ausnahme maglich!
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