B 54 - Felssicherung zwischen der K 682 und der L 3274 (Stltzelmiihle)

DIE LANDSCHAFTSARCHITEKTEN.

Anlage II - Berechnung nach Hessischer Kompensationsverordnung Bittkau - Bartfelder + Ing. GbR
Seite 1 WP Auf Interpolation Flache jg Biotopwert Differenz
von 2 /Abwertung  Auf-/Abwertung | Nutzungstyp in m2
m2 Interpolation Ergebnis vorher | nachher | vorher nachher nachher
Typ-Nr. Bezeichnung AL]A2]A3] m?2 m? WP
p. 1 2 3 7 I I | 8 9 10 11 | 12 1 13
1. Bestand vor Eingriff
Nutzungstyp n. KV Bestand HB §30 BNatSchG | LRT-Code Erlauterung
01.121 B |Eichen-Hainbuchenwald - Wertstufe ¢ 01.141 § 9170 56 3 59 448 26.432 26.432
01141 Edellaubholzreiche Schlucht-, Schatthang- und Blockschuttwalder 01162 5 9180+ 68 3 n 80 5.680 5680
- Wertstufe ¢
01.152  |Schlagfluren, Naturverjingung, Sukzession im und am Wald 01.400 32 32 124 3.968 3.968
Hier: initialer Vorwald nach Béschungsschnitt 01.400 i 32 32 117 3.744 3.744
Hier: Bereich mit Neophyten Parthenocissus inserta 01.400 n 32 32 28 896 896
09.210 B JAusdauernde Ruderalfluren meist frischer Standorte 09.200 39 39 48 1.872 1872
Anthropogen freigelegte Felsanschnitte im StraRenrandbereich
10.132 10.100 8220 40 3 43 59 2537 2.537
- Wertstufe ¢
Anthropogen freigelegte Felsanschnitte im Straenrandbereich 0.100 622016230 0 3 3 2 % 989
- Wertstufe ¢ 10.1 4 4 8
10510 |Felsanschnitte im StraBenrandbereich 14.000 3 3 62 186 186
989 46.304 46.304
Al Bewertung gesetzlich geschiitzter Biotope und LRT: Zuschlag fiir Abweichung vom definierten Durchschnittstyp aufgrund der Zustandsbewertung
A2 Bewertung von Nutzungstypen nach KV: Abschlag fiir Abweichung vom definierten Durchschnittstyp aufgrund technischer Installationen (Netz, Zaun)
A3 Bewertung des Landschaftsbildes: Abschlag fiir Bewertung des Landschaftsbilds aufgrund technischer Installationen (Netz, Zaun)
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B 54 - Felssicherung zwischen der K 682 und der L 3274 (Stiitzelmiihle)

DIE LANDSCHAFTSARCHITEKTEN.

Anlage Il - Berechnung nach Hessischer Kompensationsverordnung Bittkau - Bartfelder + Ing. GbR
Seite 2 Auf- Interpolation + Flache je ) .
von 2 wp |Abwertung  Auf-/Abwertung | Nutzungstyp in m2 Biotopwert Differenz
m?2 Interpolation Ergebnis vorher | nachher | vorher nachher nachher
Typ-Nr. Bezeichnung At]Aaz2]A3] m? m?2 WP
- L 2 3 a1 5 1 61 8 9 10 1 1 | I
2. Zustand nach Eingriff
Nutzungstyp n. KV Planung HB §30 BNatSchG | LRT-Code Erlauterung
01.121 B_]Eichen-Hainbuchenwald -Wertstufe ¢ 01.141 § 9170 56 3 59 106 6.254 -6.254
Eichen-Hainbuchenwald -Wertstufe ¢ 01.141 § 9170 | Zaun+erweiterter Eingriffsraum | 56 3 [-3]-3 53 342 18.126 -18.126
01141 Edellaubholzreiche Schiucht-, Schatthang- und Blockschuttwélder 01162 § 9180* 68 3 71 70 4970 4970
-Wertstufe ¢
Edellaubholzreiche Schlucht-, Schatthang- und Blockschuttwélder 01162 § 9180* Erweiterter Eingriffsraum Zaun 68 313l 65 10 650 650
-Wertstufe ¢
01.152  |Schlagfluren, Naturverjiingung, Sukzession im und am Wald 01.400 32 32 26 832 -832
Hier: initialer Vorwald nach Béschungsschnitt 01.400 i 32 32 21 672 -672
Hier: Bereich mit Neophyten Parthenocissus inserta 01.400_n 32 32 7 224 -224
09.210 B_JAusdauernde Ruderalfluren meist frischer Standorte 09.200 39 39 23 897 -897
10.132  JAnthropogen freigelegte Felsanschnitte im StraRenrandbereich 10.100 8220 40 3 43 2 86 -86
Anthropogen freigelegte Felsanschnitte im Straenrandbereich 10.100 8220/8230 40 3 43 0 0 0
10.510  |Sehr stark versiegelte Flache 14.000 3 3 62 186 -186
09.120 B |Kurzlebige Ruderalflur (Netze iiber Fels) Entwicklung unter Netz 23 -3 20 212 4.240 -4.240
09.120 B |Kurzlebige Ruderalflur (Netz, erweiterter Eingriffsbereich) Erweiterter Eingriffsraum Netz 23 23 94 2.162 -2.162
09.120 B |Kurzlebige Ruderalflur (Zaune, Auffangschiirze) Entvwcklunq hinter Zunen und 23 -3 20 14 280 -280
Auffangschiirzen
989 39.299 -39.299
Al Bewertung gesetzlich geschiitzter Biotope und LRT: Zuschlag fiir Abweichung vom definierten Durchschnittstyp aufgrund der Zustandsbewertung Anrechenbare Kompensationsmaﬁnahmen
A2 Bewertung von Nutzungstypen nach KV: Abschlag fiir Abweichung vom definierten Durchschnittstyp aufgrund technischer Installationen (Netz, Zaun) Fels 1A entlang der B54 (148 m? x 3 WP) WP -444
A3 Bewertung des Landschaftsbildes: Abschlag fiir Bewertung des Landschaftsbilds aufgrund technischer Installationen (Netz, Zaun) HLG WP 6561
Summe |WP 0]
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