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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass

Die Antragsteller, die LSF GmbH & Co. KG und die BLG Projekt GmbH planen in der
nordhessischen Gemeinde Breuna (Kreis Kassel) die Errichtung von insgesamt vier
Windenergieanlagen (WEA). Die LSF GmbH & Co. KG plant dabei 3 WEA (LSF 1-3), die BLG
Projekt GmbH eine (BLG).

1.2 Gesetzliche Grundlagen und Genehmigungsverfahren

WEA ab einer Gesamthdhe von 50 m sind immissionsschutzrechtlich zu genehmigen (Anhang
Spalte 2 Nr. 1.6 der 4. BImSchV i. V. mit dem Bundesimmissionsschutzgesetz - BImSchG). Das
Bundesimmissionsschutzgesetz unterscheidet eine Genehmigung gemaf § 10 BImSchG und
ein vereinfachtes Verfahren nach § 19 BImSchG.

Fur Vorhaben, fir die gemaf dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) eine
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) vorgeschrieben ist, hat das Genehmigungsverfahren nach
8 10 BImSchG zu erfolgen. Anhand der 88 6 bis 14 UVPG kann ermittelt werden, ob fir ein
Vorhaben eine UVP verpflichtend ist. GemaR § 6 UVPG besteht UVP-Pflicht, wenn fiir ein
Neuvorhaben bestimme Merkmale vorliegen. ,Sofern Gré3en- oder Leistungswerte angegeben
sind, besteht die UVP-Pflicht, wenn die Werte erreicht oder Uberschritten werden“. Gemaf 8§ 2
UVPG besteht eine (vor)prifungspflichtige Windfarm ,aus drei oder mehr Windkraftanlagen,
deren Einwirkungsbereich sich Uberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang
stehen. Fur die Errichtung von WEA mit einer Gesamththe von mehr als 50 Metern ergeben
sich nach Nr. 1.6 der Anlage 1 UVPG somit die folgenden Anforderungen:

¢ Anlagenzahl 0 bis 2 keine Prufung erforderlich (keine ,Windfarm“ nach § 2)
¢ Anlagenzahl 3 bis 5 standortbezogene Vorprifung

¢ Anlagenzahl 6 bis 19 allgemeine Vorpriifung

¢ Anlagenzahl 20 und mehr Umweltvertraglichkeitsprifung verpflichtend

Gemal § 2 UVPG ist das Vorliegen einer ,Windfarm* aus ,drei oder mehr Windkraftanlagen,
deren Einwirkungsbereich sich Uberschneidet und die in einem funktionalen Zusammenhang
stehen® jedoch ,unabhangig davon, ob sie von einem oder mehreren Vorhabentragern errichtet
und betrieben werde®. Ein funktionaler Zusammenhang wird insbesondere angenommen, wenn
sich die Windkraftanlagen in derselben Konzentrationszone oder in einem Gebiet nach § 7
Absatz 3 des Raumordnungsgesetzes befinden.”

Diese Definition zwingt zur Beriicksichtigung kumulierender Vorhaben. Sofern zu einem ge-
planten Vorhaben anderweitig geplante, aber noch nicht im Zulassungsverfahren befindliche
Anlagenstandorte im Sinne einer ,Windfarm“ gemaf § 2 UVPG bekannt sind, mussen diese zur
Beurteilung der UVPG-Pflicht und in Bezug auf kumulierende Wirkungen auf die Schutz-
guter bericksichtigt werden (8 10 UVPG). Dies gilt ebenso fiir den Fall, wenn sich anderweitige
WEA-Standorte innerhalb einer ,Windfarm® noch im Zulassungsverfahren befinden (§ 12
UVPG) oder wenn in einer ,Windfarm*“ anderweitige WEA-Standorte bereits existieren oder fur
solche die Zulassungsentscheidung bereits getroffen wurde (8 11 UVPG).

Zweck der Umweltprifung ist es, die Auswirkungen auf die Umwelt zu ermitteln, zu beschreiben
und zu bewerten (8 3 UVPG). Gemal3 § 17 UVPG sind die Behérden und gemaf § 18 UVPG
die Offentlichkeit zu beteiligen. Die Verfahren miissen § 73 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
entsprechen.
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Der Trager des Vorhabens hat die entscheidungserheblichen Unterlagen der Genehmigungs-
behdrde zu Beginn des Verfahrens vorzulegen (8 15 Abs. 2 UVPG). Inhalt und Umfang des
UVP-Berichts regelt 8 16 UVPG. Die hier vorliegenden Unterlagen entsprechen diesen
Vorgaben.

Nach den Handlungsempfehlungen zu Abstanden von raumbedeutsamen Windenergieanlagen
(HMWVL & MUELYV 2010) des MINISTERIUMS FUR WIRTSCHAFT, VERKEHR UND
LANDESENTWICKLUNG und des MINISTERIUMS FUR UMWELT, ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ sind aus landespflegerischer Sicht folgende Abstandsempfehlungen zu
beachten:

Tabelle 1: Abstandsempfehlungen (HMWVL & MUELYV 2010)

Objekt Mindestabstand

Absténde zu bebauten Gebieten:

Wohngebiete sowie alle Gebiete nach den 88 3 - 7 1000 m

BNVO, die dem Wohnen dienen

Kur- und Klinikgebiete > 1000 m

Einzelne Wohngebaude im AuRenbereich 1000 m kdnnen unterschritten werden
Gewerbe- und Industriegebiete 1000 m kdnnen unterschritten werden

Absténde zu Verkehrswegen:

Bundesautobahn 150 m
zweibahnige KraftfahrtstralZen 150 m
Uberwiegend dem Fernverkehr dienende 150 m
Schienenwege der Eisenbahn

Alle weiteren Verkehrs- und Schienenwege 100 m

Ausschlussgebiete:

Naturschutzgebiet nach § 23 BNatSchG Grundflache
Nationalpark nach § 24 BNatSchG Grundflache
Biosphérenreservat nach § 25 BNatSchG Kernzone

Naturdenkmal nach § 28 BNatSchG Grundflache
Schutz- und Bannwald nach § 22 ForstG HE Grundflache

Weitere Gebietsfestsetzungen:

NATURA 2000 Gebiete Einzelfallprifung
Gebiete des besonderen Artenschutzes Einzelfallprifung
Gebiete zum Schutz des Landschaftsbilds Einzelfallprifung

Alle empfohlenen Mindestabstande werden im Planungsfall eingehalten.

Weitere Ausschlussgebiete und Nachsteuerungen werden in der Regionalplan —
Teilregionalplan Energie Nordhessen (2017) genannt (siehe Kap. 2.1.2).

1.3 Begrundung der UVP-Pflicht des vorliegenden Vorhabens

Im Umfeld der vier geplanten WEA befinden sich zehn Bestandsanlagen in direkter Néhe, von
denen zwei zuriickgebaut werden sollen. Zwei weitere WEA befinden sich ca. 4 km norddstlich
und 12 WEA zwischen 3,5 und 6 km stidwestlich der geplanten Anlagen.

Die Notwendigkeit einer Umweltvertraglichkeitsprifung ergibt sich aufgrund schalltechnischer
Gegebenheiten durch kumulierende Wirkungen gemafR 88 10 und 11 UVPG. Es lberschneiden
sich Einwirkbereiche des geplanten mit bereits bestehenden Windparks im engen Zusammen-
hang. In Gesamtbetrachtung wird der Schwellenwert von 20 WEA (Anlage 1 UVPG Nr. 1.6)
Uberschritten und eine Umweltvertraglichkeitsprifung ist erforderlich.
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Die folgenden, bestehenden Windparks wurden im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung
und den zu Grunde liegenden Fachgutachten zum Vorhaben hinsichtlich kumulativer Wirkungen
bericksichtigt.

Tabelle 2: Bereits bestehende WEA im Gebiet (nachrichtlich Gbernommen aus AL-PRO 2021a) \

Windpark/ Anlage Typ Rechtswert Hochwert

B1 Enercon E-82 E2 515.412 5.701.220

B2 GE 2.75-120 516.035 5.701.150

B3 GE 2.75-120 516.317 5.701.035

B4 Micon M1800 516.848 5.700.905
B5 Micon M1800

(soll riickgebaut werden) 516.459 5.700.805
B6 Micon M1800

(soll riickgebaut werden) 516.254 5.700.885

L1 Fuhrlander FL 1500 515.393 5.702.539

L2 Fuhrlander FL 1500 515.672 5.702.431

L3 Fuhrlander FL 1500 515.875 5.702.209

L4 Fuhrlander FL 1500 516.184 5.702.117

N1 GE 5.3-158 519.765 5.702.143

N 2 GE 5.3-158 520.013 5.701.782

W1 Enercon E-40 5.40 512.484 5.699.018

W 2 Enercon E-40 5.40 512.201 5.699.067

W 3 Enercon E-40 5.40 512.388 5.698.670

W 4 Enercon E-40 5.40 512.543 5.698.362

W5 Enercon E-40 5.40 512.242 5.698.414

W 6 Nordex N60 511.307 5.696.621

W7 Nordex N60 511.337 5.696.348

WKA 1 Nordex N-117/2.400 511.061 5.697.823

WKA 2 Nordex N-117/2.400 511.141 5.697.445

WKA 3 Nordex N-117/2.400 511.210 5.696.985

WKA 4 Nordex N-117/2.400 512.094 5.697.944

WKA 5 Nordex N-117/2.400 512.266 5.697.670

1.4 Darstellung des Vorhabens

Die geplanten WEA sind im nérdlichen Bereich der Gemeinde Breuna im Landkreis Kassel
(Regierungsbezirk Nordhessen) geplant.

Sie befinden sich etwa 670 m dstlich der Landesgrenze zu Nordrhein-Westfahlen und ca.
1.000 m nordwestlich der nachstgelegenen Ortschaft Niederlistingen. Dort liegen sie in den
Gemarkungen Wettesingen und Niederlistingen. Abbildung 1 stellt die Lage des Plangebiets im
raumlichen Zusammenhang dar.
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Abbildung 1: Ubersichtskarte zur Lage der geplanten WEA (schwarze Punktsymbole), die
schwarzen Strich-Symbole stellen Bestandsanlagen dar.

1.4.1 Lage der Windenergieanlagenstandorte
Die Standorte der geplanten WEA werden in der folgenden Tabelle dargestellt.

Tabelle 3: Standortkoordinaten der geplanten Anlagen in UTM Zone 32N (ETRS 89)

Anlage Gemarkung Flur Flurstiick Rechtswert Hochwert
LSF1 Wettesingen 16 115/14 515748 5701494
LSF 2 Niederlistingen 1 23 515714 5700965
LSF 3 Niederlistingen 1 29 515997 5700691

BLG Niederlistingen 1 143/64 516499 5700736
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1.4.2 Technische Daten
Es sind folgende Anlagentypen beantragt:

Tabelle 4: Technische Daten der geplanten Anlage LSF 1

Technische Daten (Herstellerangaben)
Hersteller Nordex

Typ Nordex N149
Fundament 301 m2
Rotordurchmesser 149 m
Nabenhothe 164 m
Gesamthohe 238,5m
Blattzahl 3

Drehzahl 10,75 U/min
Rotorflache 17.460 m?
Nennleistung 5.7 MW

Tabelle 5: Technische Daten der geplanten Anlagen LSF 2, LSF3, BLG

Technische Daten (Herstellerangaben)
Hersteller GE Wind ENERGY
Typ GE 5.5-158
Fundament 412 m2
Rotordurchmesser 158 m
Nabenhéhe 161 m
Gesamthohe 240 m
Blattzahl 3

Drehzahl 9,7 U/min
Rotorflache 19.607 m?
Nennleistung 5,5 MW

1.4.3 Betriebseinrichtungen und Infrastruktur

Fur die Errichtung der WEA ist jeweils das Fundament fir die Anlage selbst, eine
Kranstellflache, Montage-, Lager-, und Arbeitsflachen, hindernisfreie Flache sowie die
Zuwegung und die BaustraRe notwendig. Eine Ubersicht tiber die Einzelflachen und die
erforderlichen Flacheninanspruchnahmen bietet Tabelle 6.
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Tabelle 6: Ubersicht in Anspruch genommene Flachen in m2

Flacheninanspruchnahme dauerhaft Flachenlnansprlljlchnahme
temporar

il s'»?S a N 5 = % w

— 2 2 2 = © 59 0% g
WEA S o o o2 Qg 83 2 Summe

3 3 = > c o T Q =Ty ®

(1] . L S 3] [ ®© = X

2 (2] ~Q > ! ®. D

=5 ® ®
LSF 1 78 301 1.399 2.074 1.854 4.680 2.412 12.798
LSF 2 78 412 1.614 537 2.876 2.536 1.101 9.154
LSF 3 78 412 1.614 1.874 2.877 2.624 1.862 11.341
S“Lrng“e 234 1.125 4.627 4.485 7.607 9.840 5.375 33.203
BLG 78 412 1.614 754 2.816 2.623 1.945 10.242
Summe 312 1.537 6.241 5.239 10.423 12.463 7.320 43.535
Fundament

Das Fundament wird in eine Tiefe von ca. 2,6 m eingebaut. Es hat einen Stelldurchmesser von
ca. 24 m bei LSF 1 sowie 25 m bei den WEA LSF 2, 3 und BLG. Nach dem Bau wird das
Fundament z. T. wieder mit dem Bodenaushub der Fundamentgrube Uberschittet. Insgesamt
werden fiur die Anlage LSF 1 eine Flache von 301 m2 in Anspruch genommen, bei den anderen
3 WEA nimmt jede Anlage jeweils 412 m? Flache fur das Fundament ein. Der Turm nimmt
jeweils 78 m2 in Anspruch. Die Flachen bleiben bis zum Rickbau des Windparks dauerhaft

versiegelt.

Kranstellflache

Die Kranstellflache wird in unmittelbarer Nahe zum Fundament errichtet und benétigt 1.399 m2
Flache bei LSF 1 sowie 1.614 m2 bei den weiteren WEA. Die Kranstellflachen verbleiben bis
zum Rickbau der WEA als Schotterflache dauerhaft befestigt oder teilversiegelt.

Montage-, Lager- und Arbeitsflache

Fur die Montage-, Lager- und Arbeitsflichen werden je WEA zwischen 1.854 m2 und 2.877 m?
temporar teilversiegelt. Im Anschluss an die Bauarbeiten werden die Flachen in ihren
Ausgangszustand zurtickversetzt.

Hindernisfreie Flache

Da es sich bei den Planungsflachen um Offenlandflachen handelt, findet auf den hindernisfreien
Flachen entlang der obigen Eingriffsflachen praktisch kein Eingriff statt. Es handelt sich dabei
um Flachen zwischen Lagerstitzen bzw. potenziell Gberstreifte Flachen, die von
Gehoblzbewuchs freizuhalten sind. Sie nehmen je WEA eine Flache von 2.536 m? bzw. bei

LSF 1 eine Flache von 4.680 m? ein.

Zuwegung
Die dauerhaft bestehende Zuwegung wird wo moglich entlang bestehender Wirtschaftswege
verlegt. Sie nimmt eine Flache zwischen 537 m2 bei der WEA LSF 2 und 2.074 m2 bei LSF 1



gutschker-dongus UVP-Bericht ,Windpark KS27, Breuna“ 11

ein. Die interne Zuwegung wird als Schotterweg auf eine Breite von 4,50 m bis 6,50 m im
Bereich der Kurvenradien ausgebaut. Die Fahrwege der Zuwegungsflachen bleiben auch Gber
den Ruckbau des Windparks hinaus erhalten.

Baustralle

Zusatzlich zur dauerhaften Zuwegung werden temporare Baustral3en fir die Materiallieferung
angelegt. Diese nehmen eine Flache von 1.101 m? bis 2.412 m? je WEA ein. Im Anschluss an
die Bauarbeiten werden die Flachen in ihren Ausgangszustand zuriickversetzt.

Kabeltrasse und Ubergabestation

AuRBerhalb der WEA-Flachen selbst ist die Verlegung einer 20 bis 33 kV-Erdleitung zum Netz-
anschluss notwendig, der genaue Verlauf und die Erfassung der Kabeltrasse werden gesondert
abgestimmt. Nach Mdglichkeit soll die Erdleitung in die Wege, bzw. deren Réander integriert
werden. Es wird auf das gesonderte Genehmigungsverfahren mit dem zugehdrigen LBP
verwiesen (ENVIRO-PLAN 2023).

1.4.4 Wirkfaktoren

Wirkfaktoren stellen die vorhabenspezifischen Einflussgro3en dar, die Beeintrachtigungen des
Vorhabens auf einzelne Schutzgiter hervorrufen kénnen (siehe Kap. 4). Bei den Wirkfaktoren
und daraus resultierenden Eingriffsfolgen werden bau-, anlage- und betriebsbedingte
Wirkfaktoren unterschieden (KOPPEL et al. 2004).

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingt kann es temporar vor allem durch die schweren Bau- und Transportmaschinen zu
Bodenverdichtungen in den Randbereichen der Wege und Kurvenradien kommen. Die Erdkabel
zu den Netzanschlusspunkten werden soweit moglich bodenschonend mit einem Kabelpflug
verlegt und nach Mdéglichkeit in bestehende Wegeflachen integriert. Baubedingt kann es
daruber hinaus durch Larm, Staub und Bewegungsunruhe zu temporéren Beeintrachtigungen
der Fauna aber auch von Erholungssuchenden kommen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingt ergeben sich Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch dauerhafte
Flachenversiegelung und Teilversiegelungen. Ursache hierfur sind der Bau des Fundamentes,
die Anlage der Kranstellflache und der Ausbau der Zuwegung (Verbreiterung vorhandener
Wege und/oder Anlage neuer Wege). Hohe, Form und Anordnung der geplanten verursachen
eine Veranderung des Landschaftsbildes. Aufgrund der Flacheninanspruchnahme durch die
Anlagen kénnen sich Beeintrachtigungen fur Tier- und Pflanzenarten ergeben (z. B.
Habitatzerstérung fur Vogel- und Fledermausarten). Auch ein Meideverhalten gegeniiber
Vertikalstrukturen (WEA-Turm) in der Landschaft kann zu Beeintrachtigungen von Tieren
fuhren.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen entstehen durch: Schallimmissionen, den auf die
Anlage zurickzufiihrenden Schattenwurf bzw. die Drehbewegung der Rotoren.

Neben dem Schutzgut Mensch (insbesondere der menschlichen Gesundheit in Form von
Wohnen und Erholungsnutzung) kdnnen von diesen betriebsbedingten Auswirkungen vor allem
Tierarten, insbesondere Vogel- und Fledermausarten betroffen sein. Mogliche Ursachen fur ihre
Beeintrachtigung sind: Barrierewirkung (insbesondere fur Vogelzug), Meideverhalten der Tiere
sowie direkte Kollisionen und Barotraumata durch die drehenden Rotoren.

Das Schutzgut Boden wird dartiber hinaus betriebsbedingt gering beeintrachtigt durch War-
tungsarbeiten (Parken und Befahren von Fahrzeugen). Ein grundsétzliches geringes Risiko
besteht zudem in der Tatsache, dass die geplanten Anlagen mit einem Getriebe ausgestattet
sind. Das Getriebe6l kann wassergefahrdend sein, zudem beinhalten die WEA weitere
wassergefahrdende Stoffe wie z. B. Hydraulikfliissigkeiten und sonstige Ole. Entsprechende
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Sicherungsmechanismen innerhalb der Anlagen wie Auffangwannen bei dem Getriebe oder
Sensoren, welche die WEA im Falle von Leckagen automatisch abschalten, reduzieren das
Risiko deutlich. Anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren bestehen bis zum Abbau der WEA
(ca. 20/25 Jahre).

1.5 Emissionen, Ruckstande und Abfallerzeugung

Schallemissionen

Durch die geplanten WEA ergeben sich die anlagentypspezifischen Schallemissionen. Eine
Berechnung der zu erwartenden Schallimmissionen der geplanten WEA (Zusatzbelastung)
erfolgte durch das Schallgutachten von AL-PRO (2021a). Das Gutachten beriicksichtigt
bestehenden WEA im Umfeld (vgl. Tabelle in Kapitel 1.3) als Vorbelastung. Maf3geblich sind die
Werte der TA Larm. Die Ergebnisse werden in Kapitel 4.1 zusammengefasst dargestellt. Zur
Vermeidung einer Uberschreitung der Richtwerte kann als schallmindernde MaRnahme die
Betriebsweise der geplanten Anlagen angepasst werden.

Lichtreflexionen und Schattenwurf
Beeintrachtigungen durch Lichtreflexionen kénnen durch die Beschichtung der Anlagenteile
vermieden werden.

Zur Prifung der Einhaltung des empfohlenen Richtwertes von 30 Stunden im Jahr bzw. 30
Minuten pro Tag in Bezug auf Schlagschattenwirkung an Wohn- und Blrordaumen liegt eine
Schattenwurfprognose von AL-PRO (2021b) vor.

Die Ergebnisse sind in Kapitel 4.1 zusammengefasst. Grundséatzlich kann im Falle einer
Uberschreitung durch den Einbau einer entsprechend programmierten Abschaltautomatik die
Einhaltung der Grenzwerte sichergestellt werden.

Abfélle oder Abwasser im Sinne von kontinuierlich anfallenden produktionsbegleitenden festen
oder flussigen Stoffen, entstehen beim Betrieb von Windenergieanlagen nicht. Im Zuge von
Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten sowie wahrend der Errichtungs- und Rickbauphase
entstehende Abfélle und Betriebsstoffreste werden nach Abschluss der Arbeiten durch die
beauftragten Unternehmen umgehend vom Anlagenstandort entfernt und sachgerecht entsorgt.
Niederschlagswasser versickert vor Ort.

1.6 Wesentliche Auswahlgrinde und Alternativenprifung

Wesentliche Grunde fur die Auswahl eines geeigneten Standortes fur Windenergieanlagen sind
planungsrechtliche Vorgaben (siehe Kapitel 2.1), die Windverhéltnisse, die Beachtung beste-
hender Restriktionen aufgrund immissions- oder naturschutzrechtlicher Vorschriften, die vorhan-
dene Infrastruktur und eventuelle Vorbelastungen des Raumes. Darlber hinaus spielt auch die
Verfugbarkeit geeigneter Grundstlicke eine zentrale Rolle.

Steuerung der Windenergie auf der Ebene der Regional- und Bauleitplanung

Gemal Landesentwicklungsprogramms (LEP) Hessen 2000 soll die Ausweisung von
svorranggebieten zur Nutzung der Windenergie“ mit Ausschluss des ubrigen Planungsraumes
auf Ebene der Regionalplane gepruft und ausgewiesen werden.

Gemal RP KASSEL (2017) ist die Errichtung von WEA ausschlief3lich in den als Vorranggebiet
fur Windenergienutzung ausgewiesenen Bereichen zulassig. ,In diesen hat die Nutzung von
Windenergie Vorrang vor entgegenstehenden Planungen und Nutzungen® (ebd.).

Aus Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes ist eine Konzentration auf bereits erschlossene
und windertragreiche Gebiete als sinnvoll zu erachten, da so bislang noch unbeeintrachtigte
R&aume nicht in Anspruch genommen werden mussen und gleichzeitig eine effektive Nutzung
der Windkraft gewéhrleistet bleibt.
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Standortwabhl

Fur die Standortwahl innerhalb des Vorranggebiets sind vor allem immissionsschutzrechtliche
Vorgaben und eventuelle Einschréankungen aufgrund faunistischer Gutachten relevant. Zudem
sind Abstande der WEA untereinander sowie zu Siedlungsbereichen einzuhalten. MaRRgeblich
ist zudem die Windhoffigkeit des Standortes. Die Standortwahl wird nicht zuletzt auch durch die
Verfligbarkeit von Flachen beeinflusst. Die Standortplanung innerhalb des Windparks sollte
Beeintrachtigungen von ggf. im Plangebiet vorhandenen wertvolleren Biotopstrukturen
vermeiden.

Dies ist bereits bei den Vorplanungen zur Standortwahl bertcksichtigt worden. Es wird hierfur
auf das ,,Gutachten zur Standorteignung von WEA nach DIBt 2012 fir den Windpark Breuna“
durch die I117-WIND GMBH & Co. KG (2021) verwiesen.

Faunistische Gutachten

Das vorliegende Gutachten durch das Buro LANDSCHAFT & WASSER LOSKE (LOSKE 2021) zu
faunistischen Untersuchungen und der Artenschutzprifung nennt keine Einschréankungen
bezlglich der Standortwahl innerhalb der Konzentrationszone.

Zusammenfassend wurde unter Berilicksichtigung der oben genannten Aspekte die Standort-
wahl zur Realisierung des Vorhabens bereits so weit wie méglich optimiert. Im Spannungsfeld
verschiedener Interessen und Belange (Flachenverflgbarkeit, Windhoffigkeit, Immissions-
schutz, vorhandene Wegeerschliel3ung, grundlegender Konzentrationsgedanke bei der
Windkraftnutzug, Denkmalschutz, Naturschutz- und Landespflege, Artenschutz, Forstwirtschaft)
sind offensichtliche, deutlich geeignetere Standortalternativen nicht gegeben.

2 UBERGEORDNETE PLANERISCHE VORGABEN UND ZIELE

2.1 Raumordnung und Bauleitplanung

2.1.1 Landesentwicklungsprogramm

Das Landesentwicklungsplan (LEP) Hessen 2000 (HMWVL 2000) gliedert die Raumstruktur und
formuliert Leitbilder fir eine weitere Entwicklung. Die vierte Anderung von 2020 zur
Raumstruktur, Zentralen Orten und dem grof3flachigen Einzelhandel trat am 04. September
2021 in Kraft. Die Vorgaben zur Windenergie wurden im Rahmen des dritten
Anderungsverfahren 2018 aktualisiert und auch nach den Anderungen von 2020 gilltig.

Das LEP gibt folgende Grundsétze zur Nachhaltigen Energiebereitstellung (Punkt 5.3.1) vor
(HMWVL 2000):

,0.3.1-1 (G) In den Planungsregionen des Landes soll den rdumlichen Erfordernissen einer
umwelt- und sozialvertraglichen, sicheren und kostengtinstigen Energiebereitstellung Rechnung
getragen werden, die sich am Vorrang und den Potenzialen beim Ausbau der Erneuerbaren
Energien orientiert. [...]°

»0.3.2.2-1 (Z) Fur RAume mit ausreichenden nattrlichen Windverhaltnissen sind in den
Regionalplanen ,Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie“ mit Ausschluss des ubrigen
Planungsraumes fir die Errichtung von Windenergieanlagen festzulegen.®
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\ Abbildung 2: Ausschnitt des LEP Hessen 2000 (HMWVL 2000) — rot umkreist: Plangebiet

Die Plankarte des LEP stellt fir das Plangebiet keine Uberregional bedeutsamen Freirdume dar.
Es ist jedoch Teil des Verbunds fur Trockenlebensrdume (hellbraun umkreist). Die sudlich der
Planung verlaufende B 7 ist als zweistreifige Fernstral3e dargestellt. 5 km 6stlich befindet sich
zudem der Verlauf der Verbundflachen der Waldlebensraume (strukturierte Flachendarstellung).

2.1.2 Regionalplan

Die geplanten WEA befinden sich im Geltungsgebiet des Regionalplan Nordhessens (RP
KASSEL 2009) in einem Vorranggebiet fur Windenergienutzung. In der Plankarte tragt das
Plangebiet auRerdem die Schraffierungen Vorbehaltsgebiet fir Natur und Landschaft und
Vorbehaltsgebiet fir den Grundwasserschutz. Aul3erdem ist die Flache als Vorbehaltsgebiet fur
die Landwirtschaft dargestellt.

GemaR RP KASSEL (2017) ist die Errichtung von WEA ausschlief3lich in den als Vorranggebiet
fir Windenergienutzung (in Abbildung dunkelblau) ausgewiesenen Bereichen zulassig. Des
Weiteren ,hat die Errichtung und der Betrieb raumbedeutsamer Windenergieanlagen Vorrang
vor entgegenstehenden Planungen und Nutzungen® (ebd.). In Vorbehaltsgebieten fur Natur und
Landschaft (hellgrine Schraffur) ,ist den Belangen von Natur und Landschaft in der Abwéagung
mit den Uberlagerten Kartendarstellungen und anderen Raumanspriichen besonderes Gewicht
beizumessen® (ebd.). Analoges gilt fir die Vorbehaltsgebiete fir den Grundwasserschutz
(hellblaue Schraffur) und Vorbehaltsgebiete fur die Landwirtschaft (gelbe Flachen).



/\/,
gutschker-dongus UVP-Bericht ,Windpark KS27, Breuna“

15

Sl \
2843 -'Ess& 'i'
g X%
HERLING-
HAUSEN

/

Legende

4 Geplante WEA-Standorte

—/// S

USF 1 -

LFS2

LFS 3! Eley

-

0 500 1000m 2N
I LN.‘I |
Sk

@ RP Kassel 2016, Bezreg Detmold 2007

® gutschker-dongus

Abbildung 3: Darstellung der regionalen Raumordnung im Umfeld des Plangebiets:
Regionalplane des RP KASSEL (2009) und der BEzZREG DETMOLD (2008) (NRW, im
Nordwesten). Schwarze Punktsymbole: geplante WEA-Standorte

2.1.3 Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der GEMEINDE BREUNA (2012) stellt einen Teil der Eingriffsflache (LSF

1 und 2) als landwirtschaftliche Flache dar. LSF 3 und BLG liegen innerhalb von Flachen fur

Windkraftanlagen (vgl. Abbildung 4).
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Abbildung 4: Ausschnitt des Flachennutzungsplans der GEMEINDE BREUNA (2012),
schwarze Punktsymbole: geplante WEA-Standorte

2.2 Schutzstatus

2.2.1 Natura 2000-Gebiete

Natura 2000

Im betrachteten Radius von 3.000 m zu den geplanten Anlagenstandorten befindet sich das
Fauna-Flora-Habitat- (FFH-)gebiet Kalkmagerrasen bei Calenberg und Herlinghausen (DE-
4521-302). Es liegt mit einem Abstand von etwa 2,3 km nordgstlich der LSF 1. Neben dem
Neuntoter stellt der als windenergie-sensible Rotmilan (Milvus milvus) eine der bedeutsamen
Vogelarten im Schutzgebiet dar.

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
Im betrachteten 3000 m-Umfeld sind folgende FFH-Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der
FFH-Richtlinie verzeichnet:

e LRT 5130 - Wacholderbestande auf Zwergstrauchheiden oder Kalkhalbtrockenrasen,
BT-4521-5005-1999, ca. 2.400 m nordwestlich LSF 1
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e LRT 6210 - Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia) (* bes. Bestande mit bemerkenswerten Orchideen), BT-4521-5004-1999, ca.
2.300 m nordwestlich LSF 1

Diese befinden sich im FFH-Gebiet Kalkmagerrasen bei Calenberg und Herlinghausen (s.0.).

2.2.2 Weitere Schutzgebiete

Naturschutzgebiete
Im betrachteten Radius von 500 m um die geplanten Anlagenstandorte befinden sich keine
Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG.

Nationalparke, Nationale Naturmonumente
Im Umfeld von 10.000 m sind keine Nationalparke oder Nationalen Naturmonumente
verzeichnet.

Biosphéarenreservate
Nach § 25 BNatSchG geschiitzte Biospharenreservate befinden sich nicht in einer Umgebung
von 2.000 m zu den geplanten WEA.

Landschaftsschutzgebiete

Das Landschaftsschutzgebiet LSG-4420-0001 Sudlicher Kreis Kreis Hoxter liegt etwa 660 m
westlich der LSF 1.

Auch der sidliche Bereich des LSG-2633002 Auenverbund Diemel befindet sich im
betrachteten Radius von 2.000 m. Es liegt ca. 1.900 m Abstand nordlich zur LSF 1.

Naturparke

Die Anlagen LSF 1 und 2 befinden sich etwa 660 m 6stlich der Grenze zum Naturpark
Teutoburger Wald / Eggegebirge (NTP-006). Dieser erstreckt sich Giberwiegend in ndrdlicher
Richtung und umfasst gerundet 271.000 ha.

Der Naturpark Habichtswald liegt etwa 1.300 m stdlich der BLG und umfangt eine Flache von
etwa 47.000 ha.

Im Norden des Projekts in knapp 2 km Entfernung zum Standort LSF 1 befinden sich zudem die
stidwestlichen Auslaufer des Naturparks Reinhardswald, der sich im Diemeltal und dartber
hinaus auf knapp 45.000 ha erstreckt.

Weitere nach § 27 BNatSchG geschutzte Gebiete liegen im Umkreis von 2.000 m zu den
geplanten WEA nicht vor.

Naturdenkmaler
Im betrachteten Radius von 500 m sind keine Naturdenkmaéler nach § 28 BNatSchG
verzeichnet.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile
Im Umfeld von 500 m liegen keine nach § 29 BNatSchG geschitzten Landschaftsbestandteile
vor.
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Gesetzlich geschtzte Biotope
In einem Umkreis von 500 m zu den geplanten Anlagen liegen folgende nach § 30 BNatSchG
und 8 13 HAGBNatSchG geschiitzte Biotope vor (HMUKLYV 2022):

e (02.100 Geholze trockener bis frischer Standorte, Rosen-Schlehen-Hecke bei Neu-
Wettesingen, ca. 30 m W LSF 1

o 02.100 Gehdlze trockener bis frischer Standorte, Eschen-Haselgehdlz bei Neu-
Wettesingen, ca. 110 m W LSF 1

e 03.000 Streuobst, Kirsch-Streuobstbestand nordlich Oberlistingen, ca. 240 m S LSF 3

e 09.300 Ausdauernde Ruderalfluren warm-trockener Standorte, Ruderalflur im Steinbruch
nordlich Oberlistingen, ca. 250 m S LSF 3

e 10.300 Therophytenfluren, Therophytenflur stidlich Ersen, ca. 250 m NW BLG

e 02.100 Geholze trockener bis frischer Standorte, Hainbuchen-Hutegehdlz mit
Schlehenhecke sudlich Ersen, ca. 320 m NO LSF 3

e 02.500 Baumreihen und Alleen, Elsbeeren-Allee stidlich Ersen, ca. 370 m O BLG

o 02.100 Gehdlze trockener bis frischer Standorte, Salweiden-Schlehengehdlz am
Wolfsloh, ca. 400 m SO BLG

Naturwaldreservate
In Planungsnéhe liegen keine Naturwaldreservate vor.

Wasserschutzgebiete

Sudwestlich der geplanten Anlagen ist das gesetzlich festgesetzte Trinkwasserschutzgebiet TB
am Henge, Wettesingen gelegen. Dessen Schutzzone Il liegt im 500 m Radius der geplanten
Anlagen. Dabei liegt ein minimaler Abstand von etwa 180 m zur Planung (LSF 3) vor.
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3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT IN IHREN BESTANDTEILEN

Im folgenden Kapitel werden die im Untersuchungsgebiet (UG) vorhandenen Schutzgiter
gemal 8§ 2 UVPG beschrieben und bewertet. Die Ausdehnung des UG orientiert sich dabei an
einer zielgerichteten und wirkfaktorbezogenen Bestandsaufnahme und -bewertung, die die
Reichweite der moglichen Umweltauswirkungen bertcksichtigt. Dementsprechend kann das UG
einen Radius von etwa 500 m (Boden, Vegetation, Biotoptypen, Brutvogel) bis hin zu 10 km
(Landschaft, Zugvogel) um die geplanten und die ggf. kumulativ zu berlcksichtigenden Anlagen
umfassen.

3.1 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Bei der Beschreibung und Bewertung des Schutzguts Mensch wird eine Unterteilung in die
Funktionsbereiche ,Wohnen und Gesundheit* sowie ,Erholung und Tourismus®“ vorgenommen.
Insbesondere bei der letztgenannten Funktion ergeben sich Uberschneidungen mit den
Schutzgitern ,Landschaft und ,Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter®.

3.1.1 Wohnen und Gesundheit

Nach den Handlungsempfehlungen zu Abstanden von raumbedeutsamen Windenergieanlagen
(HMWVL & MUELYV 2010) gilt fir Wohngebiete ein Mindestabstand von 1.000 m. Fir Kur- und
Klinikgebiete wird ein gréRerer Abstand empfohlen, bei einzelnen Wohngebauden im
AulRenbereich, sowie Gewerbe- und Industriegebieten kann der Mindestabstand von 1.000 m
unterschritten werden. Die vorgegebenen Abstdnde werden eingehalten.

Tabelle 7: Mindestabstande zu benachbarten Siedlungen (ca.-Werte in km)

Siedlung (Himmelsrichtung) Abstand [km]
Neu-Wettesingen (Aussiedlerhof) (NW) 0,7
Elser Str. 28 (Aussiedlerhof) NW) 0,9
Niederlistingen (SO) 1,0
Ersen (NO) 11
Oberlistingen (S) 11
Grimelsheim (N) 1,2
Herlinghausen (NW) 1.3
Diemelmuhle (Aussiedlerhof) (N) 2,1
Wettesingen (SW) 24

Gemall MWVLW (2013) gelten die Vorgaben der TA Larm. Beeintréachtigungen durch Schall
aber auch durch Schattenwurf miissen durch gesonderte Gutachten ausgeschlossen werden
konnen. Die Schallberechnungen sind gemal den Vorgaben der TA Larm durchzufihren.

Um Auswirkungen durch Schall und Schattenwurf auf benachbarte Ortschaften bewerten zu
koénnen, wurden entsprechende Gutachten erarbeitet (AL-PRO 20214, b). Zusatzlich wurde
durch die ANWALTSKANZLEI DR. WELSING eine ,Stellungnahme zu den Auswirkungen des
Windparks Breuna auf angrenzende Wohnbebauung / optisch bedrangende Wirkung® (WELSING
2021a) erstellt.

Die Schallimmissionsprognose (AL-PRo 2021a) erfolgte gemaR Vorgaben der TA Larm nach
DIN ISO 9613-2, modifiziert nach Interimsverfahren (NALS 2015). Es wurden insgesamt 17
Hauptimmissionspunkte und insgesamt 244 Teilimmissionspunkte berticksichtigt. Bestehende
Vorbelastungen in den umliegenden Ortschaften, v.a. der bestehenden WEA wurden im Vorfeld
gepruft und wenn relevant fur die Berechnungen herangezogen.

Die Schattenwurfprognose (AL-PRo 2021a) erfolgte unter Beriicksichtigung von 30
Immissionspunkten innerhalb umliegender Ortschaften und Einzelhofe. Auch hier wurden die
Bestands-WEA als Vorbelastung mit einberechnet.
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3.1.2 Erholung und Tourismus

Neben der Qualitat des Landschaftsbildes (siehe Kapitel 3.7) ist das Vorhandensein von infra-
strukturellen Erholungseinrichtungen wie Wanderwegen oder Ruhebénken, aber auch von
historischen und kulturellen Sehenswirdigkeiten fir die Erholungsnutzung und den Tourismus
eines Gebietes von Bedeutung. Hierzu gehdren Kirchen, Museen, historische Ortsbilder oder
Infrastruktur wie Wanderwege, Aussichtspunkte, sportliche Einrichtungen und andere
Erlebnismdglichkeiten.

Erholungsinfrastruktur in der Umgebung der geplanten WEA:
In einem Umkreis von 2 km liegen mehrere Rad- und Wanderwege vor.

Etwa 2 km stdostlich von BLG verlauft der Premiumwanderweg des Deutschen Wanderinstitus
,H1 Breuna — Um den Berg der Fee" (DW 2022). Als regionale Wanderwege sind der
Diementaler Schmetterlingssteig (ca.1,1 km nordlich LSF 1, siehe LAG HOXTER 2022), der
Fulda-Diemel-Weg des HWGHYV (ca. 0,5 km westlich BLG), eine Schleife des
Marchenlandwegs (ca. 0,5 km westlich BLG, siehe NATURPARK REINHARDSWALD E. V. 2022) zu
nennen. Aul3er diesen befinden sich noch weitere Wege der Naherholung in der Umgebung.

Der kontinentale Radweg ,Fietsen naar Praag“ (EUROPAFIETSERS 2022), der Diemelradweg
(ARBEITSKREIS DIEMELRADWEG 2022) und der Radfernweg 8 (R8) NRW verlaufen etwa 1,9 km
nordlich von LSF 1.

Vorbelastungen:

Larmbedingte sowie visuelle Vorbelastungen des Plangebietes existieren durch die
bestehenden WEA im Umfeld — Lage der WEA in Tabelle 1 in Kapitel 1.3, die vorhandene
verkehrliche Erschlie3ung durch die B7 und dem damit einhergehenden Kfz-Verkehr und
dessen Larmemissionen und Bewegungsunruhen.

Weitere Vorbelastungen des Gebietes bestehen in Form der intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung, durch welche die natirliche Biotopstruktur weitestgehend fehlt und anthropogen
Uberpragt ist.

Bewertung

Das Plangebiet weist aufgrund der beschriebenen, nur untergeordneten Erholungsinfrastruktur
sowie im Hinblick auf die vorhandenen Vorbelastungen nur eine geringe bis mittlere Bedeutung
fur Erholung und Tourismus auf.

3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

3.2.1 Tiere

Der Untersuchungsraum besteht aus Offenlandflachen mit kleinen Gehdlzstiicken auf den
Hugelkuppen und dient somit vornehmlich Arten des Offenlandes als Lebensraum. Im Weiteren
Umfeld befinden sich auch Waldflachen, die das potenzielle Artenspektrum entsprechend
erweitern.

Fur die Windkraftplanung sind vor allem die Tierarten relevant, die betriebsbedingten Beein-
trachtigungen durch die Rotorbewegung ausgesetzt sein konnen. Hierbei handelt es sich nach
wissenschaftlichen Erkenntnissen hauptsachlich um die Avifauna und Flederméause. Weiterhin
missen Tierarten untersucht werden, deren (Teil-)Habitat bau- oder anlagenbedingt zerstort
werden kénnte.

Im Rahmen eines Artenschutzfachbeitrags wurden die Avifauna, Fledermause sowie Wildkatze
und Haselmaus im Jahr 2021 durch das Buiro LANDSCHAFT & WASSER LOSKE erfasst (LOSKE
2021).



gutschker-dongus UVP-Bericht ,Windpark KS27, Breuna“ 21

Avifauna
Im Rahmen der Kartierungen durch LOSKE (2021) wurden folgen Arten nachgewiesen:

Tabelle 8: ,Nachgewiesene, planungsrelevante Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet fur das
Untersuchungsjahr 2021. RL: * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 2 = stark gefahrdet,

3 = gefahrdet, Status: BV = Brutvogel, GV = Gastvogel,

fett markiert sind nach Anlage 2 und 3 bei HMUE (2012) und nach neueren Daten bei HMUKLV
& HMWEVW (2021), MKULNV (2017) und TLU (2017) als ,\WEA-empfindlich*

Art RL-Kategorie Status
Baumfalke V GV
Baumpieper 2 BV
Bluthanfling 3 BV
Braunkehlchen 1 GV
Feldlerche V BV
Feldsperling V BV
Gelbspdtter 3 BV
Goldammer \ BV
Graureiher V GV
Grauspecht 2 BV
Griunspecht * BV
Habicht 3 BV
Hohltaube * BV
Klappergrasmiicke B BV
Kleinspecht V BV
Kolkrabe * BV
Kormoran * GV
Kornweihe * GV
Kranich * GV
Mausebussard * BV
Mehlschwalbe 3 BV
Nachtigall * BV
Neuntoter \ BV
Rauchschwalbe 3 BV
Rebhuhn 2 BV
Rohrweihe 3 GV
Rotmilan \Y BV
Ringdrossel 0 GV
Schwarzmilan * BV
Schwarzspecht 2 BV
Silberreiher * GV
Sperber * GV
Steinschmatzer 1 GV
Stieglitz Vv BV
Stockente \ BV
Turmfalke * BV
Trauerschndpper Vv GV
Uhu * BV
Waldkauz * BV
Wacholderdrossel * BV
Waldlaubséanger 3 BV
Weil3storch V GV
Wendehals 1 BV
Wiesenpieper 1 GV
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,Im UG bzw. seiner Umgebung (1.000 m, 1.500 m und 2.000 m - Radius) kamen in 2021
insgesamt 44 planungsrelevante Vogelarten (Brut- und Gastvogel) vor, die nach HMUE (2012,
2014) artenschutzrechtlich naher zu bewerten sind (Tab. 5). Als planungsrelevant werden hier
neben einigen GroflRvdgeln auch in Hessen gefahrdete bzw. auf der Vorwarnliste stehende, aber
im UG noch verbreitete Brutvogelarten (z.B. Bluthanfling, Goldammer, Haus- und Feldsperling,
Stockente) angesehen. Ihre Bestande als Brutvogel werden z.T. geschétzt. Insgesamt sind 29
der 44 Vogelarten (incl. der Vorwarnliste) als gefahrdete Arten anzusehen.

Acht der festgestellten Arten (Baumfalke, Kornweihe, Kranich, Rohrweihe, Rot- und
Schwarzmilan, Uhu, Weil3storch) gelten dabei u.a. nach Anlage 2 und 3 bei HMUE (2012) und
nach neueren Daten bei HMUKLY & HMWEVW (2021), MKULNV (2017) und TLU (2017) als
,WEA-empfindlich“. Der in der PROGRESS-Studie von GRUNKORN et al. (2016) als ,WEA-
empfindlich“ dargestellte Mausebussard wird hier nicht als ,WEA-empfindlich* gefiihrt (MKULNV
2017, TLU 2017)“ (LOSKE 2021).

~Insgesamt weist das UG fur Brutvogel der planungsrelevanten Arten einen durchschnittlichen
Artenreichtum und — mit Ausnahme der Feldlerche - eher unterdurchschnittliche Dichten auf
(Tab. 5). Es hat daher nur eine lokale Bedeutung flr naturraumtypische, seltene und geféhrdete
Leit- oder Zielarten des nordhessischen Berglandes® (ebd.).

Fledermause

Gemal} des Gutachtens des BURO LANDSCHAFT & WASSER LOSKE konnten mittels
Detektorbegehung und Netzfang insgesamt 11 Fledermausarten im Untersuchungsraum
nachgewiesen werden. Zwei weitere Arten (Kleiner Abendsegler cf. Und GroRRe Bartfledermaus
cf.) konnten nur tendenziell per Rufanalyse ermittelt werden. Somit wird von 13
Fledermausarten im UG ausgegangen. Sieben davon gelten nach DIETZ et al. (2015), HMUKLV
& HMWEVW (2020) und MULNV & LANUV (2017) als ,WEA-empfindlich“ bzw.
.Kollisionsgefahrdet”.

Tabelle 9: Gesamtartenliste der nachgewiesenen Fledermausarten nach LOSKE (2021)
fett dargestellt = kollisionsgefahrdete Arten

Rote Liste /Schutz Status | £oeoo
Wissenschaftlicher RL Status im auf
Name Name He 96 RDL FFH Bg UG WEA- | SUT9S°
veraltet Flachen
. . - IV + sSWQu,
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 I 88§ sQu, N/Ga N
Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3 \Y 88 WQl\Iu/,Gsfu, N
e . . WQu,
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 3 \ 88 sQu, N/Ga N/Ga D, N
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 - vV 88 WQI\IU/’GSBU’ N/Ga D, N
GroRer Abendsegler | Nyctalus noctula 3 \Y, v 88 B%/égu’ N/Ga D,N
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 - I\fl+ 88 W?\Iu/,Gsfu, N/Ga D,N
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus 2 - WQI\IU/’GSBU’ N/Ga N
N Pipistrellus ) sQu?,
Muckenfledermaus oygmaeus na v 88 N/Ga D
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 - W 88 | sQu, N/Ga D
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Rote Liste /Schutz Status Erfas-
Name Wissenschaftlicher RL RL BG Status im auf sunas-
Name He 96 | ‘o7 | FFH | g uG WEA- ot
veraltet Flachen
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 - v 88 WQ,\IU/’GSaQ u - D
Pipistrellus WQu sQu
Zwergfledermaus pipistrellus 3 - v 8§ N/Ga N/Ga D, N
Nicht zweifelsfrei bestimmte Arten
Abendsegler spec. Nyctalus spec. k.A. | kKA. v 8§ ?)Isgr? - D
Sfechstemﬂedermaus Myotis bechsteinii cf. siehe oben - D
. WQu

Braunes Langohr cf. Plecotus auritus cf.
Graues Langohr Plecotus austriacus 212 3/ v 88 NS/QGua i D
Efreltflugelfledermaus (I:Efptesmus serotinus > 3 v s | siehe oben ) D
Fransenfledermaus cf. | Myotis nattereri cf. 2 - \% 88 | siehe oben - D

WQu D
Grof3e . "
Bartfledermaus cf. Myotis brandtii cf. 2 - v 88§ sQu -

N/Ga
Eflelne Bartfledermaus Myotis mystacinus cf. 2 - \Y 88§ | siehe oben - D
Kleiner Abendsegler . . sQu D
of. Nyctalus leisleri cf. D D v 8§ N/Ga N/Ga
Myotis spec. Myotis spec. K.A. kKA. | KA. 88 - N/Ga D
lglfymphenfledermaus Myotis alcathoe cf. na 1 v 88 N/Ga - D
Wasserfledermaus cf. (I\:/flyotls daubentoni 3 - v 88 | siehe oben - D

Legende

Rote Liste / Schutz:

D = Rote Liste Deutschland MEeINIG et al. (2020),

He = Rote Liste Niedersachsen, JEDICKE (1996),

R = durch extreme Seltenheit (potentiell) geféhrdet
D = Datenlage nicht ausreichend

G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies

V = Vorwarnliste

Il = Géaste, Durchziigler

0 = ausgestorben oder verschollen

1 =vom Aussterben bedroht

2 = stark geféhrdet

3 = geféhrdet

- = ungefahrdet

k.A. = keine Angabe mdglich, da die Gattung mehrere
Arten enthdlt

na = nicht aufgefuhrt

FFH [Fauna-Flora-Habitatrichtlinie 92/43/EWG]

FFH = Art von europaischer Bedeutung gem.
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

IV = Anhang IV, streng zu schitzende Tier- u.
Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse

Il = Tier- u. Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden missen.

BG § = streng bzw. besonders geschiitzt nach
BNatSchG
8§ = streng geschutzt § = besonders geschutzt

UG = Untersuchungsgebiet

sWQu: Sehr hohe Wahrscheinlichkeit fur das
Vorkommen von Wochenstubenquartiere im UG,
aufgrund von Netzfanghinweisen oder Sozialrufen im
geeigneten Wochenstubenhabitat.

WQu: Das Vorkommen von Wochenstubenquartiere
im UG ist auf-grund der artspezifischen Verbreitung u.
dem Vorkommen geeigneter Wochenstubenhabitate
wahrscheinlich

sQ: das Vorkommen sonstiger Quartiere (z.B.
Mannchen-, Zwischen- o. Paarungsquartiere) ist im
UG wahrscheinlich

BQ: Balzquartiere Uber Detektor nachgewiesen
N/Ga: im UG Gast (eine Differenzierung von
Nahrungsgast und Durchzugler/Transfer wurde hier
nicht vorgenommen).

Erfassungsart
D = Detektorbegehung, N = Netzfang
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,Die Altholzbestande Gber 40 cm Brusth6hendurchmesser weisen an einigen Stellen ein relativ
hohes Quartierpotenzial fir Flederm&use auf. Zudem werden die Waldflachen und -rander als
Nahrungslebensrdume fur einige der hier nachgewiesenen Arten aufgesucht.

In Hessen sind bislang 19 Fledermausarten nachgewiesen (ITN 2006). Insgesamt wurden im
UG 11 sicher bestimmte Arten per Punkt-Stopp-Kartierung und Netzfang festgestellt (Tab. 8 und
10 [des Fachgutachtens]). Zwei weitere Arten (Kleiner Abendsegler cf. und Grol3e
Bartfledermaus cf.) konnten nur tendenziell per Rufanalyse ermittelt werden. Somit ist im UG
mit mindestens 13 Fledermaus-arten zu rechnen (Tab. 10 [des Fachgutachtens]). Mindestens
sieben dieser 13 Fledermausarten (Grof3er und Kleiner Abendsegler, Zwerg-, Miicken,-
Rauhaut- und Breitflligelfledermaus, Grol3e Bartfledermaus,) gelten dabei nach DIETZ et al.
(2015), HMUKLV & HMWEVW (2021) und MKULNYV (2017) als ,WEA-empfindlich“ bzw.
.Kollisionsgefahrdet™ (LOSKE 2021).

Weitere Arten

,Hessen liegt inmitten des deutschen Verbreitungsgebietes der Wildkatze und bietet aufgrund
seines Waldreichtums grundsatzlich eine hohe Habitateignung fur diese Art“ (LOSKE 2021). Im
Norden Hessens und somit im Umfeld des Planungsgebiets liegen nach (SIMON & LANG 2016)
Nachweise der Art vor.

,Die vorhandene Mischvegetation in den beiden Waldgebieten Herlinghausen und Wolfsloh ist
gut als Habitat der Wildkatze geeignet. Auch findet sich hier eine Fulle potentieller
Geheckstrukturen (Strukturen mit potentieller Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestétten). Es
handelt sich dabei u.a. um Baumhohlen, Wurzelteller, Ast- und Steinhaufen, Erdbaue und
verbuschende Schlagfluren. Der grof3te Teil dieser und ahnlicher Strukturen fungiert jedoch
vermutlich lediglich als Versteck- und Ruhestétte. Der eigentliche Planbereich ist bis auf einige
Feldgehdlze weitgehend ungeeignet® (LOSKE 2021).

Da keine Kartierungen durchgefiihrt wurden, wurde fir die Wildkatze eine Worst-Case-
Betrachtung durchgeflhrt, es wird aber aufgrund der Habitateignung nicht von einem Vorhaben
im Bereich der Planung ausgegangen (ebd.).

In Nordhessen, dstlich der Planung liegen nach dem FFH-Monitoring der Haselmaus von 2005-
2015 Nachweise der Art vor. Kartierungen wurden nicht durchgefiihrt, wodurch der
Artenschutzfachbeitrag von einem Worst-Case-Szenario ausgeht. Aufgrund der
Habitatausstattung (Waldbesténde in einem Abstand von 0,5-1,5 km zu den geplanten WEA
sowie Feldgehdlze und kleine Waldflachen als Trittsteinbiotope), ist ein Vorkommen der
Haselmaus nicht auszuschliel3en.

Ein Vorkommen von sonstigen, national besonders geschiitzten Arten im Bereich der
geplanten Eingriffsflachen ist aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen im Umfeld der WEA-
Planung nicht ganzlich auszuschliel3en. So ist ein Vorkommen von weiteren Reptilienarten

(z.B. Waldeidechsen) oder von sonstigen national besonders geschitzten Insektenarten

(bspw. Wildbienen, Kéfer) sowie Kleinsdugern (bspw. Mause) und auch Arten des Anhang Il der
FFH-Richtlinie wie der Spanischen Flagge und des Hirschkafers potenziell maglich.

Im Zuge der Biotoptypenkartierung konnten jedoch keine Arten dokumentiert werden, die unter
besonderem Schutz stehen.

Bewertung Fauna

Zusammenfassend beschrénkt sich die in der Umgebung zu erwartende bzw. nachgewiesene
Fauna mit Ausnahme weniger Vogel- und Fledermausarten auf ubiquitare Tierarten mit keiner
bekannten Relevanz fur die Windkraftplanung.

Ein Vorkommen der Wildkatze, Zauneidechse und Haselmaus als Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie wurde im Artenschutzbeitrag ausgeschlossen. Ein Vorkommen der Spanischen
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Flagge und des Hirschkéafers als Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie weiterer, national
besonders geschutzter Arten ist dagegen nicht ganzlich auszuschlief3en.

3.2.2 Pflanzen und Biotope
HpnV
Fur die Entwicklung landespflegerischer Zielvorstellungen und die Beschreibung der Stand-
ortverhaltnisse ist es erforderlich, die Vegetation zu kennen, die im Planungsgebiet natlr-
licherweise, ohne anthropogenen Einfluss vorkdme. Man bezeichnet diese als ,Heutige
potenzielle naturliche Vegetation“ (HpnV).

Potenziell wirde an den Standorten der geplanten Anlagen ein Typischer Waldmeister-
Buchenwald; értlich mit Hainsimsen-Waldmeister-Buchenwald (M40) in submontaner
Auspragung vorliegen (BFN 2010).

Biotoptypen und Nutzung

Die Bestandsaufnahme der Biotoptypen wurde in einem Begehungsradius von ca. 500 m um
die Einzelstandorte durchgefiihrt. Die Kartierung erfolgte nach den Vorgaben der Hessischen
Kompensationsverordnung (HMUKLYV 2018) (vgl. Karte ,Biotoptypen® im Anhang).

Es handelt sich beim Untersuchungsgebiet um Offenland mit einzelnen Gehdlzflachen auf den
Hugelkuppen.

o Ackerflachen: Der Grof3teil des Untersuchungsgebiets besteht aus intensiv genutzten
Ackerfluren (11.191) mit wechselnden Kulturen. Vereinzelt finden sich auch Acker mit
einer Bliihansaat (11.194) und entsprechend héherer naturschutzfachlicher Wertigkeit.
Entlang der der Feldwege werden die Ackerschlage teilweise von bis zu 2 m breiten
Saumen (09.151) mit ubiquitaren, nitrophilen Arten begrenzt.

o Feldgehdlze: Auf den Higelkuppen der Umgebung befinden sich Feldgehdlze (04.600)
mit Arten wie Ahorn, Weide, Hundsrose und Hartriegel. Vereinzelt finden sich auch Arten
wie Kiefern, Weil3dorn und andere.

e Wald: Kleinflachig ist im Untersuchungsgebiet auch Wald vorhanden. Es handelt sich
dabei um einen ca. 2,8 ha groRen Laubmischwald (01.300) auf einer Hiigelkuppe
nordwestlich der geplanten LSF 1, der an seiner breitesten Stelle 130 m breit ist. Hier
wurden Arten wie Esche, Ahorn, Weide, Hainbuche und im Osten eine Flache
vornehmlich mit Hasel kartiert.

¢ Griunland: Die wenigen Griinlandflachen im Untersuchungsgebiet sind wie die
Ackerflachen intensiv genutzt (06.350) oder bestehen aus einer Einsaat aus
Futterpflanzen (06.360).

Im Uberplanten Bereich befinden sich keine nach § 19 BNatSchG (Umweltschaden)
geschuitzten Lebensrdume. Ein Vorkommen streng geschitzter Pflanzenarten nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie konnte gemaf ILB PLANUNGSBURO RINTELN (2021) am Standort nicht
bestatigt werden.

Bewertung der Vegetation

Der Grof3teil des Untersuchungsgebiet ist als landwirtschaftlich genutzte Flache (Acker und
Griunland) ausgepragt und aufgrund der intensiven Nutzung und der damit verbundenen,
geringen Artenzahl, als geringwertig einzustufen. Nur die Bereiche mit einer Bliihansaat
besitzen aufgrund der héheren Artenvielfalt und dem durch die Ansaat erhdhten
Nahrungsangebot fur die Fauna eine mittlere Wertigkeit.

Die Geholzflachen besitzen mit ihrer Strauch- und Baumschicht eine mittlere bis hohe Struktur-
und Artenvielfalt. Als Riickzugsort und Trittsteinbiotop zwischen den Waldflachen 6stlich und
nordlich des Untersuchungsraums besitzen die Flachen eine hohe Wertigkeit.
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3.2.3 Biologische Vielfalt

Unter der ,Biologischen Vielfalt* wird die ,Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlie3lich der
innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen*
verstanden (8 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Der Begriff umfasst die folgenden drei Ebenen:
e die Vielfalt an Okosystemen bzw. Lebensgemeinschaften, Lebensraumen und
Landschaften,
e die Artenvielfalt,
o die genetische Vielfalt innerhalb der verschiedenen Arten

Das Bundesprogramm Biologische Vielfalt unterstitzt seit 2011 die Umsetzung der Nationalen
Strategie zur biologischen Vielfalt. Das Plangebiet liegt weit au3erhalb der 30 festgelegten
Hotspot-Regionen (BFN 2012).

Das Plangebiet liegt zudem aufRerhalb von Kernflachen/-zonen des landesweiten
Biotopverbunds (siehe LEP IV, Gesamtkarte).

Bewertung

Das Plangebiet liegt aul3erhalb von Hotspot-Regionen. Die Anlagenstandorte inkl. der
Eingriffsflachen liegt im Bereich intensiv genutzter Ackerflache, die auf Grund der
Nutzungsintensitat im Hinblick auf die biologische Vielfalt unterdurchschnittlich zu bewerten ist.
Hinsichtlich der biologischen Vielfalt spielt das Untersuchungsgebiet eine eher untergeordnete
Rolle.

3.3 Schutzgut Flache

Der Flachenverbrauch fur die Errichtung der geplanten Anlagen und internen Zuwegung wird in
Kapitel 1.4.3. beschrieben. Fir die Herstellung der externen Zuwegung werden zumeist die
bereits vorhandenen Wege genutzt oder ausgebaut. Fur die WEA werden ackerbaulich
genutzte Flachen beansprucht.

Bewertung

Das Plangebiet weist aufgrund der vorhandenen verkehrlichen Infrastruktur eine bereits hohe
Fragmentation auf. Die Flachen unterliegen zudem meist einer intensiven ackerbaulichen
Nutzung. Die Ackerflachen sind dabei durch ein recht dichtes Netz an Wirtschaftswegen
erschlossen. Im weiteren Umfeld sind zahlreiche Siedlungsstrukturen vorhanden. Insgesamt
weist das Plangebiet eine geringe bis mittlere Flacheninanspruchnahme in Form von Teil-
/Vollversiegelungen auf.

3.4 Schutzgut Boden

Das Plangebiet befindet sich im geologischen Strukturraum der Warburger Grabenzone
innerhalb des Mesozoisches Gebirges (HLNUG 2022c). Laut der Geologischen Ubersichtskarte
(GUK300) besteht der Untergrund aus Muschelkalk, stdlich liegt Bundsandstein vor (ebd.).

Im Plangebiet liegen gem. der BFD50-Karte des HLNUG (2022a) grof3flachig Béden aus
I6sslehmhaltigen Solifluktionsdecken mit carbonhaltigen Gesteinsanteilen vor. Nordlich ist ein
Rendzina-Boden aus 2 bis 4 dm Fliel3erde (Hauptlage) tber FlieRschutt (Basislage) mit
Kalkstein (Muschelkalk) oder Anstehendem vorhanden. Dieser geht sudlich in Parabraunerden
mit Pseudogley-Parabraunerden tber. Dazwischen befinden sich Kolluvisole aus
Kolluvialschluss des Holozans sowie (erodierte) Parabraunerden aus Ldss des Pleistozans.

Die Boden weisen ein geringes (im Bereich der Kolluvisole) bis hohes Wasserspeicherungs-
vermdgen und einen schlechten-mittleren bis guten (ndrdlich) Basenhaushalt auf.

Die Bodenfunktionen wurden gem. HLNUG (2022a) aus einem Mittel der Wertungen von
Standorttypisierung, Ertragspotenzial, Feldkapazitat und Nitratriickhaltevermogen gebildet. Die
geplanten WEA-Standorte wurden als hoch (4) bis sehr hoch (5) gewertet. Lediglich der
Standort LSF 1 erhielt eine geringe (2) Wertstufe.
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Die Ertragsmesszahl (EMZ) des Bodens liegt im Untersuchungsbereich zwischen 32 und 78.

Parallel zu diesem LBP wird ein Bodenschutzgutachten durch das BERATUNGSBURO FUR BODEN
UND UMWELT GMBH erstellt. Die Ergebnisse der durchgefiihrten Bohrungen sind dem
entsprechenden Dokument im Anhang des Genehmigungsantrags zu enthehmen.

Bewertung Boden

Im Plangebiet liegen keine seltenen Béden vor. Dem Schutzgut Boden wird eine hohe bis sehr
hohe bodenfunktionale Gesamtbewertung zugesprochen. Nur am ndérdlichsten Standort (LSF 1)
werden die Bodenfunktionen geringwertig erflllt.

3.5 Schutzgut Wasser

Das Plangebiet befindet sich im hydrogeologischen Raum Nordwestdeutsches Bergland im
Teilraum Borgentreicher Mulde und Kasseler Graben (HLNUG 2022d).

Etwa 80 m siidwestlich der WEA LSF 1 ist in der DTK25 Hessen ein unbenanntes
Oberflachengewasser (3. Ordnung) verzeichnet, welches in nordwestliche Richtung fliel3t.

Ein unbenanntes Stillgewé&sser mit einem Durchmesser von etwa 70-130 m befindet sich in ca.
1 km Entfernung westlich des Ortes Ersen.

Sudwestlich der geplanten Anlagen ist das gesetzlich festgesetzte Trinkwasserschutzgebiet TB
am Henge, Wettesingen gelegen. Dessen Schutzzone 1l liegt im 500 m Radius der geplanten
Anlagen. Dabei liegt ein minimaler Abstand von etwa 180 m zur Planung (LSF 3) vor.

Die Schutzfunktion der Gewasseriiberdeckung wird als mittel (3-10 Jahre) gewertet (HLNUG
2022b).

Bewertung Wasser

Die geplanten Anlagen befinden sich aul3erhalb von Wasserschutzgebieten. Allerdings ist die
Anlage LSF 1 im Nahbereich eines Oberflachengewassers (3. Ordnung) geplant. Auch durch
die Nahe zu den umliegenden Wasserschutzgebieten ist das Plangebiet hinsichtlich des
Grundwassers als hdherwertig zu beurteilen.

3.6 Schutzguter Luft und Klima

Der Untersuchungsraum liegt in den gemaRigten Breiten Mitteleuropas und befindet sich im
Ubergang zwischen maritimem Klima mit relativ kiihlen Sommern und milden Wintern und
kontinentalem Klima mit vergleichsweise heil3en Sommern und kalten Wintern.

Die Anlagen sind im weitlaufigen Offenland auf landwirtschaftlich genutzten Flachen geplant.
Daher ist das Untersuchungsgebiet dem Freiland-Klimatop zuzuordnen (MVI 2012). Dieses
Lweist einen extremen Tages- und Jahresgang der Temperatur und Feuchte sowie sehr geringe
Windstrémungsveranderungen auf. Damit ist eine intensive n&chtliche Frisch- und
Kaltluftproduktion verbunden. Dies trifft insbesondere auf ausgedehnte Wiesen- und
Ackerflachen sowie auf Freiflachen mit sehr lockerem Gehdlzbestand zu“ (ebd.).

Im Mittel der Periode 1981-2010 werden fir die Wetterstation Warburg, ca. 9 km nordwestlich
des UG, folgende Jahreswerte genannt (DWD 2022):

Niederschlagsumme: 732 mm
Durchschnittstemperatur: 8,8 °C

Bewertung Klima

Die Acker- und Griunlandflachen im Plangebiet tragen zur Kaltluftproduktion bei, solche offenen
Freiflachen liegen jedoch weitlaufig in der Landschaft vor. Dem Schutzgut Klima kommt im
Untersuchungsgebiet keine besondere Bedeutung zu.
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3.7 Schutzgut Landschaft

Naturrdumliche Gliederung

Das Plangebiet befindet sich im Naturraum 36 Oberes Weserbergland. Innerhalb der
Haupteinheit Warburger Bérde (360) befinden sich die geplanten Anlagen in der Untereinheit
360.1 Diemelborde, ,einer I63bedeckten, waldfreien, ackerbaulich genutzten Muschelkalkplatte
im Mundungsbereich der Twiste* (HLUG 2013). Im Betrachtungsumkreis von 10 km zur
Planung grenzt nordostlich das Haupteinheit 361 Oberwalder Land an.

Der Naturraum Oberes Weserbergland ist auf der hessischen Seite von dem Naturraum 34
Westhessisches Berg- und Senkenland umgeben. Darin grenzt im betrachteten Umfeld das
Habichtswalder Bergland (342) an. Die Untereinheit 342.4 ,Malsburger Wald stellt, abweichend
vom ubrigen Habichtswélder Bergland, eine fast ganz bewaldete Muschelkalkplatte dar mit fast
geschlossener Buchenwaldbedeckung. Der dort stockende Kalkbuchenwald steht in seinem
Artengeflige dem auf den Habichtswalder Basalten verbreiteten Perlgras-Buchenwald nahe®
(ebd.). Westlich im Betrachtungsraum befindet sich die Haupteinheit Ostwaldecker Randsenken
(341). Dieser vielgestaltige Naturraum bildet ,einen Gberwiegend mesozoischen Senkenzug am
Ostrande der Waldecker Tafel und des Kellerwaldes im Bereich tektonischer Graben und
Staffelbriiche zur Westhessischen Senke. In gegentiber der Waldecker Tafel weiter
abgesenkter Hohenlage zwischen 200 bis wenig Gber 300 m finden sich hier noch einzelne
Bergkegel und -kuppen, die 500 m Hohe erreichen. Buntsandstein, Basalt und Muschelkalk
schaffen im Verein mit LoRBinseln eine weitgespannte Mannigfaltigkeit der Béden und Standorte
fur den Pflanzenwuchs: das heute weitgehend waldfreie und ackerbaulich genutzte Gebiet ist
floristisch auf3erordentlich artenreich und durch wéarme- und trockenheitsliebende Arten
gekennzeichnet. Die Niederschlage liegen in weiterer Abnahme vom Hochsauerland verbreitet
unter 600 mm* (ebd.).

Innerhalb des betrachteten Umfelds von 10 km zur Planung befinden sich zudem die nordrhein-
westfalischen Landschaften LR-IV-041 Warburger Diemellandschaft und LR-1V-040
Borgentreicher Borde.

,Die Diemelbdrde sowie das Gebiet des Diemelbeckens stellen sich als nahezu waldfreie,
gering reliefierte Landschaften dar. In der Uberwiegend offenen Borde beleben einzelne
Waldberge, ortliche kalkmager- rasenrelikte, wenige Flurgehdlze sowie strukturreichere
Ortsrandlagen mit u.a. Obstweiden das Landschaftsbild. Das Diemelbecken wird durch meist
fluss- oder grabenbegleitende Baumreihen, ortlich auch durch alte Kopfweiden weitrdumig
gegliedert. Das weitere Diemeltal (einschl. der von Norden einmiindenden Nebenbache) sowie
die im Westen des Landschaftsraumes gelegenen Waldecker Randhdhen bieten mit ihrer
starkeren Reliefierung, dem Wechsel von Wald mit Offenlandschaften, eingelagerten Bach- und
Flusstalern sowie ortlichen Kalkmagerrasen und Gebiischkomplexen ein abwechslungsreiches,
visuell reizvolles Landschaftsbild. Die im Norden des Landschaftsraumes gelegene, 343 m
hohe Vulkanruine des Desenbergs ist ein beliebter Aussichtspunkt, der weite Sichtfelder tber
die Borgentreicher Boérde und die Diemelbdrde bis hin zu den angrenzenden Waldlandschaften
der Egge und der Waldecker Randhohen bietet. Reizvolle Ausblicke ergeben sich des weiteren
von der historischen Altstadt Warburgs in das Diemel- und Twistetal sowie auf die angrenzende
Diemelbérde” (LANUV 2022).

,Die Borgentreicher Borde stellt sich grolrdumig als eine von Intensivackerbau gepragte
Kulturlandschaft dar. Ein weitlaufiges, teilweise feiner verasteltes System von Bachtalern mit
z.T. hoherem Griinlandanteil durchzieht die Ackerlandschaft. Bach- und talbegleitende
Geholzstrukturen mit z.T. alten Kopfweiden, teils altere Laubholzsaume an Wegen und
Verkehrstrassen, gehdlzreiche Ortsrandlagen sowie einzelne Feld- und Flurgeholze ergeben im
Zusammenspiel mit einem sanft gewellten Relief grof3teils das Bild einer weitrdumig
gegliederten Landschaft. Die nur allm&hlich wechselnden, in sich gleichartigen Sichtfelder
bedingen eine nur maRige Attaktivitat fir die stille Naherholung. Im Ubergang zum nérdlich
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angrenzenden Oberwalder Bergland gewinnt die Landschaft durch einzelne Waldkomplexe
sowie eine Ortlich erhdhte Reliefvielfalt an Reiz. Die markanteste Sichtbeziehung besteht zum
343 m hohen Desenberg, einer weithin sichtbaren Vulkanruine am Siidrand der Borde. Im
Hintergrund des Desenberges sind bei klarem Wetter Ausblicke auf die hessischen Waldberge
mdglich. Der Landschaftsraum hat geringen Anteil an einem larmarmen Erholungsraum mit dem
Larmwert < 50 dB (A)“ (LANUV 2022).

Relief

Das Plangebiet ist leicht hiigelig, insgesamt liegt eine geringe Reliefenergie vor. Ostlich steigt
das Gelédnde in Richtung des Waldgebiets Wolfsloh an, wie auch nach Siidwesten nach
Héangen.

Landschaftsbild

In Anlehnung an eine Ausarbeitung zum Thema ,Landschaftsbild und Windenergieanlagen® des
ZWECKVERBANDES DES GRORRAUMS BRAUNSCHWEIG (ZGB 1997) wurden bei der Aufnahme des
Gelandes folgende Kriterien bertcksichtigt: Vielfalt (Relief und Strukturierung), Eigenart (Land-
schaftscharakter und Einsehbarkeit) und Naturndhe (naturnahe Elemente, Vorbelastungen,
Erholungseignung) der Landschatft.

»-Naturndhe“ wird im Sinne von NOHL (1993) stellvertretend und ergénzend zum Begriff ,Schon-
heit“ betrachtet (vgl. BNatSchG). Wahrend die Kriterien ,Vielfalt* und ,Eigenart® starker vom
subjektiven Urteil des Betrachters abhangen, kann ,Naturndhe” die Beschreibung des Land-
schaftsbildes mit besser greifbaren Aspekten erganzen. Die Wahrnehmung von ,Schoénheit” ist
ausgepragt individuell, so dass die Definition dieses Kriteriums im Rahmen der Fachliteratur am
umstrittensten ist (DNR 2012, ROTH 2012).

In Summe ermdglichen die gewahlten Kriterien eine besser nachvollziehbare Bewertung der
Landschaftsasthetik. Eine Landschaftshildbewertung wird aber in jedem Fall tiber eine rein
visuell-funktionale Auflistung vorhandenen er Strukturen hinausgehen. Die nachfolgende
Tabelle zeigt die Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes anhand o. g. Kriterien:

Vielfalt:

Relief ¢ Plangebiet selbst leicht hiigelig zwischen 250-300 m 0.NN, nach
Sudwesten und Osten ansteigend mit mehreren Hugelkuppen um 500 m
U.NN in ca. 10 km Entfernung.

o Fluss- und Bachtaler mit steilen (Std-)Hangen im Norden und Osten der
Planung

Strukturierung | allgemein
¢ Offenland, Unterbrochen von Feldgeholzen auf Higelkuppen

e Waldflachen im Umfeld, groRere Flachen v.a. in Richtung Sudosten
o Alleebdume entlang der B7

Nutzungsstruktur
e Acker- und Griunlandnutzung
e Ostlich Wald

Siedlungsstruktur

¢ Insgesamt dunn besiedelt, dichte nach Nordwesten zunehmend
o Siedlungszentrum Kassel in 20 km Entfernung (SO)

e Mehrere Dorfer im 3 km Umkreis

Naturnahe:
Naturnahe e Bachlauf stdlich LSF 1
Elemente e Walder etwa 500 m nordlich und westlich der geplanten Standorte

e Magerrasen im Diemeltal ca. 4 km ndrdlich der Planung
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8 Bestands-WEA im 2 km Umkreis, davon 4 im 500 m Radius

8 weitere WEA ca. 5 km norddstlich bei Liebenau

BundesstralRe B7 verlauft ca. 200 m stdlich der geplanten WEA
Bundesautobahn in ca. 6 km Abstand stidwestlich der Planung
Steinbruch sidlich der B7, ca. 200 m sidlich LFS 3

Vorbelastungen

Erholungs- Premiumwanderwege:

eignung ¢ Premiumwanderweg des Deutschen Wanderinstitus H1 Breuna — Um den
Berg der Fee (DW 2022), ca. 2 km sudostlich BLG

Regionale Wanderwege:

e Diementaler Schmetterlingssteig, ca. 1,1 km nordlich LSF 1 (LAG HOXTER
2022)

¢ Fulda-Diemel-Weg des HWGHYV, ca. 0,5 km westlich BLG

o Eine Schleife des Marchenlandwegs, ca. 0,5 km westlich BLG
(NATURPARK REINHARDSWALD E. V. 2022)

Radwege:

e Fietsen naar Praag (EUROPAFIETSERS 2022), ca. 1,9 km nordlich LSF 1

e Diemelradweg (ARBEITSKREIS DIEMELRADWEG 2022), ca. 1,9 km nordlich
LSF 1

¢ Radfernweg 8 (R8) NRW, ca. 1,9 km nérdlich LSF 1

o Keine expliziten Wanderparkplatze, Schutzhitten vorhanden
o Naturpark Teutoburger Wald / Eggegebirge, Habichtswald und
Reinhardswald im Umfeld

Eigenart:
Landschafts- ¢ Durch Feldgehdlze unterbrochenes, weitlaufiges Offenland, das sich nach
charakter Norden fortsetzt, umgeben von Flachen mit hohem Waldanteil in die

anderen Himmelsrichtungen
o Gepragt von Land- und Forstwirtschaft

Einsehbarkeit ¢ Hohe Einsehbarkeit von Kuppenlagen; geringe Einsehbarkeit von Tallagen
und innerhalb von Waldbereichen

¢ Im direkten Umfeld einsehbar von Ersen im Norden, Herlinghausen im
Nordwesten und Oberlistingen im Siiden

Es handelt sich somit um eine typische Mittelgebirgslandschaft der Region mit bewegtem Relief,
eingeschnittenen Tallagen und sehr haufig wechselnden Gelandeexpositionen. Eine Fernsicht
ist deshalb nur kleinraumig und von den héheren Lagen aus moglich.

Eine hohe Eigenart der Landschaft aufgrund von besonderen Landschaftselementen ist nicht
feststellbar. Im weiteren Umfeld der Planung befinden sich, vor allem im Siden, noch teils
grof3flachige Waldflachen, die aber forstwirtschaftlich gepragt sind. Die Flachen im
AulRenbereich und Umkreis der Dorflagen sind stark durch Ackerbau und Grinlandwirtschaft
gepragt. Somit stellt sich die Umgebung der Planung grof3tenteils wenig naturnah dar. Einzig
auf den Sudhéngen des Diemeltals nordlich der Planung finden sich hochwertige
Magerrasenbestande.

Die Strukturierung der landwirtschaftlichen Flachen ist dabei aufgrund weitestgehend fehlender
Strukturelemente als gering bis durchschnittlich zu bewerten. Auf den Kuppen und vereinzelt
entlang von Graben und Geléandekanten finden sich Gehdlzflachen. Auch entlang der B 7
sudlich der Planung sind Alleebaume gepflanzt. Die vorhandenen Waldbestande im nahen
Umfeld der Planung werden groR3tenteils forstwirtschaftlich genutzt.
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Es handelt sich um einen recht diinn besiedelten Landschaftsraum mit landlicher Pragung, der
mit Ausnahme der bereits vorhandenen Windkraftanlagen sowie der Bundesautobahn im
Sudwesten noch vergleichsweise wenig landschaftliche Vorbelastungen aufweist. Die
nachstgroRere Siedlungsflache ist Kassel in ca. 20 km Entfernung stddstlich.

Bewertung von Landschaftsbild und Erholung

Das Landschaftsbild im untersuchten Bereich ist stidlicher Auslaufer des Weserberglands und
als solches gepréagt von einem leicht huigeligen Relief. Von Siiden her einrahmend schlief3t das
starker reliefierte Westhessische Berg- und Beckenland an. Die forst- und landwirtschaftliche
Nutzung pragen den Raum, wobei in ndrdlicher Richtung die landwirtschaftliche Nutzung
uberwiegt, wahrend in den anderen Himmelsrichtungen der Waldanteil grof3er ist.

Durch das Relief ist die Nutzung in der Gesamtregion kleinrdaumig. Im Untersuchungsbereich
entsprechen die SchlaggréRen dem regionalen Durchschnitt. Die Taler der umgebenden Flisse
und Béache, insbesondere das nordlich liegende Diemeltal gliedern die Landschaft durch ihre
oftmals steilen Hange. Nach Stiden hin sind die bewaldeten Higelkuppen strukturgebend.

Eine ausfiihrliche Bewertung unter Beachtung der Landschaftsraume erfolgt im
Landschaftspflegerischen Begleitplan im Rahmen der Ermittlung des Kompensationsbedarfs.

3.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Im Rahmen der Planung wurde durch die ANWALTSKANZLEI DR. WELSING eine ,Stellungnahme
zu den Auswirkungen im Rahmen der Neuantrage ,Windpark Breuna“ erstellt (WELSING
2021b). Hier wurden die Kulturdenkmaler der Umgebung dargestellt und auf
Beeintrachtigungen untersucht. Die Liste der in Betracht kommenden Kulturdenkmaler wurde
seitens der Genehmigungsbehodrde und Fachbehdrden an WELSING Ubermittelt (ebd.)

Die untersuchten Kulturdenkmaler sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt:

Tabelle 10: Liste der Kulturdenkmale nach WELSING 2021b

Mindestabstand und

Lage Himmelsrichtung

Bezeichnung/Beschreibung

Gemeinde Breuna — OT Niederlistingen | Evangel. Kirche 1.291 m (SO)
Gemeinde Breuna — OT Niederlistingen | Wohnhaus, Hollandische Str. Nr. 22 1.260 m (SO)
Gemeinde Breuna — OT Niederlistingen | Wohnhaus, Berliner Str. Nr. 2 1.260 m (SO)
Gemeinde Breuna — OT Niederlistingen | Wohnhaus, Holléndische Str. Nr. 42 1.460 m (SO)
Gemeinde Breuna — OT Niederlistingen | Wohnhaus, Holldndische Str. Nr. 43 1.518 m (SO)
Gemeinde Breuna — OT Niederlistingen | Wohnhaus, Schmiedenweg Nr. 2 1.468 m (SO)
Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen Evangel. Kirche 1.373m (S)
Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen Mauerstr. Nr. 16 1.363 m (S)
Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen Feuerwehrhaus u. Wohnhaus, Mauerstr. Nr. 3 1.390 m (S)
Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen Wohnhaus, Stadtweg Nr. 16 1.380 m (S)

Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen

Wohnhaus, Briiderstr. Nrn. 19, 24

1,575, 1.586 m (S),

Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen

Wohnhaus, Rischborn Nrn. 1, 2

1.631,1.685m (S)

Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen

Blick ,im Spring", Arolser Str. Nr. 10 u. Nachbar

1,631, 1.610 m (S)

Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen Wohnhaus, Baumschule 1 u. Nachbar 1433 m (S)
Gemeinde Breuna — OT Oberlistingen Wohnhaus, Baumschule Nr. 6 1.405m (S)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Jiidischer Friedhof Wettesingen 1.060 m (O)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Rittergut und anliegende Gebaude 2.778 m (W)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Gebaude Obere Str./Warburger Str. 2.779 m (W)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Wohnhaus, Untere Str. Nrn. 3, 4 2.827 m (W)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Wohnhaus, Obere Str. Nr. 16 2911 m (W)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Kirche St. Anreas 3.136 m (W)
Gemeinde Breuna — OT Wettesingen Wohnhaus, Rosenstr. Nr. 31 2.958 m (W)
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Lage Bezeichnung/Beschreibung Lﬁ;;c::::::;t::::gund
Weitere Kulturdenkméler

Gemeinde Borgentreich — OT Rdsebeck | Kirche St. Mauritius, Rdsebeck 6.642 m (N)
Gemeinde Borgentreich — OT Litgender | Kirche St. Michael, Litgeneder 8.537 m (NW)
Gemeinde Borgentreich — OT Kérbecke | Kirche St. Pankratius, Kérbecke 8.664 m (NO)
Gemeinde Borgentreich — OT Daseburg | Kirche St. Alexander, Daseburg 5.404 m (N)
Gemeinde Warburg — OT Calenberg Burg Calenberg 4.321 m (W)
Gemeinde Warburg — OT Calenberg Gut Neu-Calenberg 4.274 m (W)
Gemeinde Warburg — OT Calenberg Eulenturm” / Warte Calenberg 3.345 m (W)
Gemeinde Warburg — OT Daseburg Burg Desenberg 4.447 m (NW)
Gemeinde Warburg — OT Herlinghausen | Kirche Herlinghausen 1.830 m (NW)
Gemeinde Warburg — OT Daseburg Gut Ubelngdnne 3.690 m (N)
Gemeinde Warburg — OT Daseburg Gut Klingenburg 3.826 m (N)
Gemeinde Warburg — OT Dalheim Gut Dalheim 3.399 m (NW)

Im Bereich der Eingriffsflachen wie auch in ihrem direkten Umfeld sind keine Bodendenkmale
bekannt.

Bewertung
Das Plangebiet selbst weist keine besondere Bedeutung in Bezug auf das Schutzgut kulturelles
Erbe und sonstige Sachguter auf.

3.9 Entwicklung des Naturraums bei Nichtdurchfihrung des Projekts

Eine solche Prognose wurde bereits auf Ebene der Regional- und Flachennutzungsplanung
durchgefuhrt. Bei Nichtdurchfihrung der Planung ist davon auszugehen, dass sich der Zustand
der Flachen nicht wesentlich verandern wird. Aufgrund der hohen Ertragspotenziale der
beanspruchten Boden ist weiterhin von einer intensiven ackerbaulichen Nutzung und den
resultierenden Wirkungen auszugehen (Erosionsneigung, Eintrag von Pestiziden und Diinger,
stark eingeschrankte Artenvielfalt, hohe Bodenbeanspruchung). Auch die bereits bestehenden
Vorbelastungen des Landschaftsbildes und der Erholungseignung in Form der verkehrlichen
und baulichen Infrastruktur werden weiterhin bestehen bleiben.

Aufgrund des Vorranggebiets fir Windenergie in der Raumordnungsplanung ist damit zu
rechnen, dass auch bei Nichtdurchfiihrung des vorliegenden Projektes irgendwann weitere
WEA in diesem Gebiet erganzt werden.
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4  AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Im folgenden Kapitel werden die zu erwartenden erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzguter gemal § 2 Abs. 1 UVPG beschrieben und bewertet. Am Ende des Kapitels werden
die potenziellen Wechselwirkungen innerhalb der Schutzgtter untersucht. Bei den
Auswirkungen wird unterschieden zwischen bau-, anlagenbedingten und betriebsbedingten
Auswirkungen.

4.1 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Wie bei der Beschreibung und Bewertung des aktuellen Zustands der Schutzgiter wird fur die
Auswirkungen des Vorhabens eine Unterteilung des Schutzguts Mensch in die Funktions-
bereiche ,Wohnen und Gesundheit* sowie ,Erholung und Tourismus” vorgenommen. Insbe-
sondere bei der letztgenannten Funktion ergeben sich Uberschneidungen und Wechselwirkun-
gen mit den Schutzgutern ,Landschaft‘ und ,Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter®.

4.1.1 Wohnen und Gesundheit

Temporare Larm- und Staubaufkommen wahrend der Bauphase sind zu vernachlassigen. Fir
die Bewohner der angrenzenden Ortschaften kann es durch die Umsetzung der Planung
betriebs-/anlagenbedingt vor allem zu Beeintrachtigungen durch Schall und Schattenwurf
kommen.

Das Ausmalf eventueller Beeintrachtigungen durch Schall muss im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahren durch entsprechende Fachgutachten ermittelt werden. Dabei ist zur Beurteilung
der ermittelten Werte die TA-Larm bindend. Sie legt u.a. (nachtliche) Immissionsrichtwerte fest,
die 40 dB(A) fur allgemeine Wohngebiete und 45 dB(A) fir Mischgebiete betragen.

Die Berechnungsergebnisse zur Gesamtbelastung zeigen, dass die Richtwerte zur Nachtzeit im
Hinblick auf den oberen Vertrauensbereich (so genannter Lr90-Pegel, also inklusive aller
anzusetzenden Unsicherheiten) an allen 244 untersuchten (Teil-)Immissionspunkten
eingehalten werden, sofern die im Schallgutachten (AL-PRO 2021a) dargestellten Betriebsmodi
eingehalten werden.

~-An den 114 Teilimmissionspunkten, die im erweiterten Einwirkbereich der Zusatzbelastung
liegen, halt die Gesamtbelastung die Immissionsrichtwerte zur Nachtzeit im Hinblick auf den
Lr90-Pegel entweder ein oder Uberschreitet sie um nicht mehr als 1 dB[A]. Da die
Zusatzbelastung an diesen Immissionspunkten die Immissionsrichtwerte zur Nachtzeit einhalt,
ist diese geringe Uberschreitung aufgrund der Vorbelastung an den letztgenannten
Immissionspunkten gemaf Abschnitt 3.2.1 Absatz 3 der TA Larm zulassig“ (AL-PRO 2021a).

Hinsichtlich nachteiliger Auswirkungen des durch WEA erzeugten Infraschalls auf die
menschliche Gesundheit konnten bisher keine wissenschaftlich gesicherten Belege dafiir
erbracht werden (siehe insh. VG WURzBURG 2011, VG BAYREUTH 2014, LFU BAYERN & LGL
2016, LUBW & LGA 2020, UM BW & LUBW 2020). Bisherige Daten zeigen, dass der WEA-
erzeugte Infraschall deutlich unterhalb der Hor- und Wahrnehmungsgrenze des Menschen liegt
und damit keinen wesentlichen Einfluss auf den bereits vorhandenen nattrlicherweise
vorkommenden bzw. technisch erzeugten Infraschallpegel (insb. durch StraRenverkehr, Sturm
und Wind) hinaus hat. Das LANDESAMT FUR UMWELT BAYERN (LFU BAYERN) sowie die
LANDESANSTALT FUR UMWELT BADEN-WURTTEMBERG (LUBW) treffen beziglich der Thematik
.Infraschall“ folgende Aussagen:

.Nach Auffassung des Umweltbundesamtes und der Landerarbeitsgruppe
Umweltbezogener Gesundheitsschutz (LAUG) sind nach derzeitigem Stand des
Wissens keine gesundheitlichen Beeintrachtigungen durch Infraschall von
Windkraftanlagen zu erwarten“ (LUBW & LGA 2020).
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,Da die von Windenergieanlagen erzeugten Infraschallpegel in der Umgebung
(Immissionen) deutlich unterhalb der Hor- und Wahrnehmungsgrenzen liegen, kdnnen
nach heutigem Stand der Wissenschaft Windenergieanlagen beim Menschen keine
schadlichen Infraschallwirkungen hervorrufen. Gesundheitliche Wirkungen von
Infraschall sind erst bei sehr hohen Pegeln zu erwarten, die dann im Allgemeinen auch
wahrnehmbar sind. Nachgewiesene Wirkungen von Infraschall unterhalb dieser
Schwellen liegen nicht vor® (LFU BAYERN & LGL 2016).

Der WINDENERGIEERLASS des Landes Bayern (STMI et al. 2016) fuhrt zu Infraschall folgendes
aus (darauf bezugnehmend das Urteil des VG BAYREUTH (2014)):

,Messungen zeigen, dass eine WEA nur einen Bruchteil des in der Umgebung
messbaren Infraschalls erzeugt. Der Hauptanteil kommt vom Wind selbst und zwar
unabhangig von der WEA. Schadliche Umwelteinwirkungen durch Infraschall von WEA
konnten bisher nicht durch wissenschaftliche Untersuchungen belegt werden. Bereits ab
einem Abstand von 250 m von einer WEA sind im Allgemeinen keine erheblichen
Belastigungen durch Infraschall mehr zu erwarten.”

Bezugnehmend auf den derzeitigen Kenntnisstand und der vorliegenden Rechtsprechung zur
Thematik Infraschall, liegen somit derzeit keine Hinweise auf mégliche schadliche
Umweltauswirkungen durch den von WEA erzeugten Infraschall vor. Mit erheblichen
nachteiligen Auswirkungen fur das Schutzgut Mensch ist demnach durch das vorliegend
geplante Vorhaben hinsichtlich Infraschalls nicht zu rechnen.

Gemald Schattenwurf-Hinweisen (LAl 2020) soll die astronomisch maximal mdgliche Beschat-
tungsdauer an einer Wohnbebauung 30 Stunden im Jahr und 30 Minuten pro Tag nicht tUber-
schreiten. Hierbei ist zu berticksichtigen, dass bei einer astronomisch maximal mdglichen
Beschattungsdauer von 30 Stunden im Jahr von einer tatséchlichen (d.h. meteorologisch
wahrscheinlichen) Beschattungsdauer von 8 Stunden im Jahr ausgegangen werden.

Das erstellte Schattenwurfgutachten (AL-PRO 2021b) kommt zu dem Ergebnis, dass es an 16
der 30 untersuchten Schattenrezeptoren zu Uberschreitungen der zuldassigen Gesamtbelastung
von 30 h pro Jahr oder 30 min pro Tag kommt.

Aufgrund der Uberschreitungen wird empfohlen, die geplanten WEA mit einer
Abschaltautomatik auszurusten. Eine detaillierte Beschreibung ist dem Fachgutachten zu
entnehmen. Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen durch Schattenwurf sind unter
Bertlicksichtigung der genannten Vermeidungsmal3nahmen nicht zu erwarten.

Bei Anlagen Uber 100 m Gesamthothe ist eine notwendige Tag-Nacht-Kennzeichnung zu
berlcksichtigen. Die Kennzeichnung erfolgt nach Vorgabe der ,Allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen" vom 24. April 2007, zuletzt geandert
durch die ,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der Allgemeinen Verwaltungsvor-
schrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” vom 24.04.2020 (BMJV 2020). Die
Tagkennzeichnung erfolgt hiernach fiir Anlagen ab 150 m Héhe tber Grund durch Markierungs-
streifen an den Rotorblattern (orange/weif3/orange bzw. rot/weil oder grau/rot), eine orangene
oder rote Markierung am Turm und eine orangene oder rote Markierung am Maschinenhaus.
Die Nachtkennzeichnung erfolgt fiir Anlagen tber 150 m tber Grund durch verschiedenartige
Befeuerung am Turm und an der Gondel. Eine Synchronisierung der Feuer ist seit 2015 fur alle
geplanten WEA verpflichtend, dabei sind Einschaltzeitpunkt und Taktfolge der WEA-Befeuerung
deutschlandweit einheitlich festgelegt.

Nach aktuellem Stand ist gemalR § 9 Abs. 8 EEG sowie durch Neufassung der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (BMJV 2020) damit zu
rechnen, dass WEA an Land gemal Beschluss der BUNDESNETZAGENTUR (2020) (BK6-20-207)
ab dem 01. Januar 2023 mit einer bedarfsgesteuerten Befeuerung auszustatten bzw.
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nachzurtsten sind, wodurch bei Nacht eine deutliche Reduzierung der Stérwirkungen zu
erwarten ist.

Beeintrachtigungen durch Lichtreflexionen kdnnen durch die Beschichtung der Anlagenteile
ausgeschlossen werden (vgl. Kapitel 6.1.2).

Optisch bedrangende Wirkungen sind im Hinblick der derzeitigen Rechtsprechung aufgrund
des Abstandes der geplanten WEA zu Wohnbebauung um mehr als das 3-fache der
Anlagenhohe sowohl fur die Siedlungskorper als auch Gehofte im Auf3enbereich nicht zu
erwarten. Die Abstande der geplanten WEA zu den angrenzenden Ortsrandern betragen
mindestens 1.200 m (Mindestabstand gemaR LEP 1V, 3. Anderung: 1.100 m). Auch zu
Gehoften im AulRenbereich kdnnen die Schutzabstédnde von mehr als 500 m bzw. des 3-fachen
der Anlagenhéhe (hier 651 m) eingehalten werden.

4.1.2 Erholung und Tourismus

Die Basis fur eine ruhige Erholung bildet die Kulturlandschaft in Verbindung mit Waldern, der
Gelandemorphologie, der Vegetation und dem Artenbestand. Neben der vorgenannten
Bestandserfassung des Landschaftsbildes als potenzielle Grundlage fur die Bewertung der
Erholung richtet sich der Erholungswert auch nach der bestehenden (oder geplanten)
Erholungsinfrastruktur: Wanderwege, Aussichtpunkte, Sehenswiurdigkeiten, sportliche und
kulturelle Einrichtungen sowie anderen Erlebnismoglichkeiten.

Wie in Kapitel 3.1 beschrieben, kommt dem Untersuchungsgebiet nur eine geringe bis mittlere
Bedeutung hinsichtlich der Erholungseignung zu. Erholungssuchende werden sich nur
vereinzelt und kurzzeitig im naheren Umfeld der WEA aufhalten. Temporar sind baubedingt
Staub- und zusétzliche Larmemissionen moglich. Auch kann es kurzzeitig zu Wegesperrungen
kommen.

Wie aus der Gastebefragung im Rahmen der Studie ,Einflussanalyse Erneuerbaren Energie
und Tourismus in Schleswig-Holstein® (NIT 2014) hervorgeht, sind die Landschaft bzw. das
typische Landschaftsbild der Hauptgrund fir die Wahl des Urlaubsziels. Je naturbelassener und
urspriinglicher das Landschaftsbild, desto besser fir das perfekte Urlaubserlebnis. Hochhéauser,
Industrieanlagen in Hafenbereichen und andere nicht EE-Bauwerke werden laut Studie deutlich
storender (93 %) empfunden als Erneuerbare-Energien-Anlagen (7 %). Die Zustimmungsraten
zu dem Ablehnungsgrund ,gestortes Landschaftsbild (Energieanlagen, Monokulturen etc.)"
liegen landesweit bei 2 %. Sie schwanken zwischen Nord- und Ostsee zwischen 2 % und 3 %.
Die Storgefuhle hinsichtlich der Windkraftanlagen sind in der Tendenz (Beobachtung tber 15
Jahre) eher gesunken. ,Die Meidungsabsicht von Schleswig-Holstein als Reiseziel infolge der
Landschaftshildveranderungen durch Erneuerbare Energien ist heute wie vor 15 Jahren dulRerst
gering und reduziert sich in Befragungen auf wenige Einzelnennungen (Kurzfassung).*

In der Studie des BMU & BFN (2020) ,Naturbewusstsein 2019 — Bevolkerungsumfrage zu Natur
und biologischer Vielfalt* wurde nach der Akzeptanz konkreter Mal3nahmen der Energiewende,
die sich auf Natur und Landschaft auswirken gefragt. Bezlglich der moglichen
Landschaftsveranderungen in Folge des Ausbaus erneuerbarer Energien wird die ,Zunahme
[...] von Windenergieanlagen auf dem Land“ von der Mehrheit der Befragten akzeptiert. Etwa
70 % der Befragten fanden die mégliche Zunahme von Windenergieanlagen auf dem Land gut
bzw. wirden sie akzeptierten. Auf einem abstrakten Niveau ist die Akzeptanz gegenulber
erneuerbaren Energien demnach hoch.

In einer Umfrage von WUNDERLICH & VOHRER (2012), bei welcher auch nach der Zustimmung
zu Erneuerbare-Energie-Anlagen in der Umgebung des eigenen Wohnorts gefragt wurde, lagen
die Zustimmungen fiir Windenergieanlagen bei 60 %. Diese Studie belegt, dass die Akzeptanz
mit 69 % fir Windenergieanlagen tberdurchschnittlich hoch ist bei Befragten, die derartige
Anlagen bereits aus eigener Anschauung in inrem Wohnumfeld kennen (ebd.).
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Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Tourismus sind insbesondere in Zeiten der Energie-
wende eher nicht zu erwarten. Eine Studie des Instituts fur Regionalmanagement (IFR 2012)
,Besucherbefragung zur Akzeptanz von Windkraftanlagen in der Eifel“ ergab, dass 59 % der
Befragten WEA in der Eifel als ,nicht stérend* bzw. weitere 28 Prozent als ,stérend, aber
akzeptiert* empfanden. 91 % der Befragten wirden die Eifel bei der Errichtung zusatzlicher
Anlagen dennoch nicht meiden. Lediglich sechs Prozent gaben an, die Eifel in diesem Fall
kiinftig zu meiden, drei Prozent enthielten sich.

Speziell mit dem Wanderverhalten beschéftigt sich eine Langzeitumfrage der Ostfalia — Hoch-
schule fir Angewandte Wissenschaften, die vom Deutschen Wanderinstitut e.V. (welches die
Premiumwanderwege auszeichnet) unterstutzt und mitverdffentlicht wurde. Nach den Ergeb-
nissen fur den Zeitraum 2013-2015 nehmen 73 % der Befragten Windkraftanlagen beim
Wandern wahr. Knapp 45 % empfanden Windkraftanlagen dabei auch als stérend. Weit mehr
storten ,Abfalle in der Landschaft, Atom- und Kohlekraftwerke, Flug- und Verkehrslarm sowie
eine ,schlechte Beschilderung“. Auf die Frage, ob Windkraftanlagen im Bereich von Wan-
derwegen ein Grund waren, diesen zu meiden, antworteten 46 % ,nein, bestimmt nicht* und
28 % ,nein, eher nicht®. Nur 11 % bzw. 14 % der Befragten wirden einen Wanderweg wegen
Windkraftanlagen ,wahrscheinlich“ oder ,ziemlich sicher” meiden (THIELE et al. 2015).

Bewertung

Die Errichtung der geplanten WEA lasst aufgrund der Vorbelastung und des Rickbaus zweier
WEA im Vergleich zur jetzigen Situation keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das
Schutzgut Mensch, insbesondere der menschlichen Gesundheit wie auch der
Erholungseignung, erwarten.

Zur Einhaltung der zuléssigen Emissionswerte fir die Schallemission und den Schattenwurf
missen entsprechende Mal3hahmen beachtet werden, um erhebliche nachteilige Auswirkungen
auszuschlieRen (vgl. Kapitel 6.1.1).

Fur das Schutzgut Mensch sind bei Einhaltung der Vermeidungsmal3nahmen fiir die geplanten
WEA auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit bereits bestehenden, genehmigten oder
anderweitig geplanten WEA keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

4.2.1 Tiere

Bei moglichen Beeintrachtigungen fiir die Fauna ist zwischen den Auswirkungen wahrend der
Bauphase und wéahrend des Betriebs zu unterscheiden.

Baubedingt sind Auswirkungen auf die Fauna durch Larm- und Schallimmissionen und
Bewegungsunruhe der Baufahrzeuge denkbar. Aufgrund der relativ kurzen Bauzeit sind mog-
liche Beeintrachtigungen aber nur gering und von kurzer Dauer. Eingriffe, durch die Brut-, Nist-
und Nahrungsplatze zerstort oder geschadigt oder Einzelindividuen getttet werden, sind
potenziell moglich.

Bau- und anlagebedingt (Versiegelung, Teilversiegelung) kommt es zur Umwandlung von
Offenlandflachen und somit zu einem Verlust von Habitatflachen. Zudem besitzen vertikale
Strukturen eine Scheuchwirkung fur einige Offenlandarten, wie z.B. die Feldlerche, was einen
weiteren Verlust von Habitatflachen bedeutet.
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Von den betriebsbedingten Auswirkungen durch Windenergieanlagen kénnen vor allem Vogel-
und Fledermausarten betroffen sein. Mdgliche Ursachen fiir Beeintréchtigungen sind:

e Barrierewirkung insb. fir Vogelzug,
e Habitatzerstérung durch Meideverhalten der Tiere,
e Kollisionen, Barotrauma.

Der Artenschutzfachbeitrag des Bliro LANDSCHAFT & WASSER LOSKE legt folgende Wirkfaktoren
dar (LOSKE 2021):

o Direkter Flachenentzug / Bau- und anlagenbedingte Auswirkungen,

Indirekter Flachenentzug / Betriebsbedingte Auswirkungen,
e Veranderung der Habitatstruktur/Nutzung,

e Barrierewirkung,

e Akustische Reize, und

e Mechanische Einwirkungen/Individuenverlust.

Avifauna

»Als Gesamtergebnis kann fur die Vogel (Brut- und Gastvogel) festgehalten werden, dass zwar
Vorkommen zahlreicher, planungsrelevanter Vogelarten im 2.000 m — Radius existieren, das
Vorhaben jedoch fast allen gangigen Abstandsempfehlungen entspricht und somit ganz tber-
wiegend keine negativen Auswirkungen auf die WEA-empfindlichen Arten zeitigt. Zwar sind
acht Vogelarten als grundséatzlich WEA-empfindlich einzustufen, das Vorhaben kénnte aber nur
bei einer einzigen Art (Rotmilan) ein erhdhtes Toétungsrisiko implizieren und somit theoretisch
gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG verstoRen“ (LOSKE 2021).

Diese sind auch unter Beachtung der kumulativen Wirkung mit den
bestehenden WEA wirksam.

Fledermause

.Insgesamt ist im UG mit mindestens 13 Fledermausarten zu rechnen. Mindestens sieben
dieser 13 Fledermausarten (Grof3er und Kleiner Abendsegler, Zwerg-, Miicken,- Rauhaut- und
Breitflligelfledermaus, GroRRe Bartfledermaus,) gelten dabei nach DIeTz et al. (2015), HMUKLV
& HMWEVW (2020) und MKULNYV (2017) als ,WEA-empfindlich“ bzw. ,Kollisionsgefahrdet".
Dennoch ist bei den Fledermausen insgesamt — wie bereits bei der Antragskonferenz vermutet -
kein erhohtes Konfliktpotential zu erwarten® (LOSKE 2021).

Es finden im Rahmen des WEA-Baus keine Rodungen statt. ,Die Zerstorung von gesetzlich
geschiitzten Lebensstatten durch Rodung von Quartierbdumen ist somit nicht zu erwarten.
Auch der aus fachlicher Sicht wiinschenswerte Mindestabstand von 200 m zu potentiellen
Quartierstandorten wird problemlos eingehalten.

Letztendlich war auch die Aktivitat der meisten Fledermausarten in der WEA-Vorrangzone im
Rahmen der mobilen Detektorbegehungen als eher gering einzustufen. Vegetationskanten und
Leitstrukturen sind im Bereich der WEA-Vorrangzone kaum vorhanden® (ebd.). Einzig die
Zuwegung zur LSF 1 ist entlang einer Heckenstruktur geplant, die potenziell als Leitstruktur
dienen kann.
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,Gleichwohl werden aufgrund des allgemeinen Tdtungsrisikos fir Fledermause an WEA auch
Vermeidungsmal3nahmen fir Fledermause vorgeschlagen, damit auch ganz gewiss nicht
gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG verstoflen wird“ (ebd.).

Es wird auf die VermeidungsmalRnhahmen in Kapitel 6.1.3 verwiesen. Diese sind auch unter
Beachtung der kumulativen Wirkung mit den bestehenden WEA wirksam.

Weitere Arten

,Im Bereich der 4 geplanten WEA-Standorte Nr. 1-4 ist eine baubedingte Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Wildkatze (insbesondere wenig mobiler
Jungtiere) sehr unwahrscheinlich. Durch den Bau der WEA Nr. 1, 3 und 4 und die permanente
Anwesenheit von Menschen wéhrend der Bauphase kénnte jedoch eine langere Vergramung
im Bereich der Feldgeholze erfolgen. Die baubedingten Stérungen sind daher durch geeignete
VermeidungsmalRnahmen zu vermeiden [siehe Kapitel 6.1]. Aus gutachtlicher Sicht ist aber
anzunehmen, dass die Stérungen nach der Bauphase wieder deutlich zuriickgehen und die
Feldgehdlzbereiche in der Nahe der WEA Nr. 1, 3 und wieder grundsatzlich nutzbar sind.

Nach MKULNYV (2017) zahlt die Wildkatze nicht zu den WEA-empfindlichen Arten. Aufgrund der
vorwiegend bodengebundenen Lebensweise der Art ist wohl eher kein betriebsbedingtes
Konfliktpotential zu erwarten” (LOSKE 2021).

,Im Bereich der 4 geplanten WEA-Standorte Nr. 1-4 ist eine baubedingte Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus durch den Bau der geplanten
WEA sowie eine baubedingte Verletzung oder Tétung von Individuen auszuschlieBen, da keine
Gehdlzstandorte betroffen sind.

Nach MKULNYV (2017) zéahlt die Haselmaus nicht zu den WEA-empfindlichen Arten. Deshalb ist
auch kein betriebsbedingtes Konfliktpotential zu erwarten.

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sind deshalb nicht erforderlich“ (ebd.).
Durch die Planung sind keine Arten nach § 19 BNatSchG (Umweltschaden) betroffen.

Bewertung

Erhebliche bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna
kénnen, auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit bereits bestehenden oder anderweitig
geplanten WEA, durch geeignete MalRnahmen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Aufgrund der geringen Artendiversitat und naturschutzfachlichen Bedeutung der
Flachen ist das Ausmalfd der Auswirkungen und Konfliktrisiko flr den Untersuchungsraum als
niedrig zu bewerten.

Die Artenschutzprifung kommt dabei zu Fazit, dass unter Beachtung der in Kapitel 6.1
tbernommenen VermeidungsmalRnahmen, bei keiner relevanten Art ein Verbotstatbestand
gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 ausgeldst wird. Eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 8 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 FFH-RL ist nicht erforderlich.

Der Eintritt eines Umweltschadens i. S. d. 8 19 BNatSchG kann mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.
4.2.2 Pflanzen und Biotope

Bezuglich des Biotoppotenzials ist der direkte Verlust von Lebensraum durch Uberbauung im
Vergleich zur groRen Eigenhohe der Anlage als eher kleinflachig einzuordnen.

Fur den Bau der WEA sowie deren Kran-, Bauflachen und Zuwegung, wird nur in die
Offenlandvegetation und Wirtschaftswege eingegriffen. Temporar beeintrachtigte
Offenlandbiotope werden nach der Bauphase in ihren Ausgangszustand riickversetzt.
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Wahrend des WEA-Betriebs dauerhaft betroffen sind dabei vornehmlich intensiv genutzte
Ackerflachen (11.191) sowie Schotterwege (10.530). Vereinzelt sind auch Acker mit Bliiheinsaat
(11.194), Feldsaume (09.151), Futtereinsaaten (06.360) sowie Bewachsene Feldwege (10.610)
und versiegelten Flachen (10.510) betroffen. In hochwertige Biotopflachen wie Gehdlze wird
nicht eingegriffen.

Die durch WEA-Fundament, Kranstellfliche und Zuwegung dauerhaft beeintréchtigten Biotope
sind der Flachenbilanz nach Hessischer Kompensationsverordnung im Anhang zu entnehmen.
Sie werden nach dem Rickbau der WEA — bei LSF 1 nach 20 Jahren, bei den anderen drei
Anlagen nach 25 Jahren — ebenfalls in ihren Ausgangszustand ruckversetzt.

Baubedingt kdnnen wahrend der Aufbauphase durch Baumaschinen, Schwerlasttransporter
und Besucher-Pkws Vegetationsschaden auf benachbarten Flachen entstehen. Bestehende
Gehdlze entlang der Wege sind in der Bauphase bzw. der Anlieferung der Anlagenteile
besonders zu beriicksichtigen und zu erhalten. Falls es zu Zerstérungen kommt, muss der
Ausgangszustand wiederhergestellt werden.

Durch die Planung sind keine Lebensrdume nach § 19 BNatSchG (Umweltschaden) betroffen.

Streng geschutzte Pflanzenarten werden durch den Bau und Betrieb der geplanten WEA nicht
beeintrachtigt. Auch mit Auswirkungen auf besonders geschutzten Pflanzenarten ist aufgrund
der vorhandenen und uberplanten Biotopstrukturen nicht zu rechnen.

Nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschiitzte Biotope werden nicht durch den Bau der
Eingriffsflachen und Zuwegung beeintréchtigt.

Bewertung

Bau-, betriebs- und anlagebedingt kommt es durch die geplanten WEA zu einem Verlust der
vorhandenen Vegetationsdecke und somit auch zu einem Verlust von Lebensraum. Aufgrund
der Betroffenheit von vorwiegend geringwertigen Biotopstrukturen ist die Eingriffsintensitat und
damit die Konfliktsituation im Hinblick auf das Schutzgut Pflanzen insgesamt als gering zu
werten.

Eingriffe in Vegetationsbestande sind zu kompensieren. Die jeweilige 6kologische Wertigkeit
der Bestande wird im Zuge der Erhebung des Kompensationsbedarfs nach den Vorgaben der
Kompensationsverordnung berticksichtigt.

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Biotoppotenzial kdnnen durch geeignete MalRnahmen
ausgeglichen werden (siehe Kapitel 6.2.2). Erhebliche nachteilige Auswirkungen werden sich
daher durch die Planung, auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit bereits bestehenden
oder anderweitig geplanten WEA, fir das Schutzgut Pflanzen nicht ergeben.

Kumulative Effekte auf die Vegetation durch bestehende, genehmigte oder anderweitig
geplante WEA sind nicht gegeben, da die Auswirkungen auf die jeweiligen WEA-Standorte
beschrankt sind sowie punktuell und rdumlich verteilt erfolgen. Durch eigenstandige Vorhaben
hervorgerufene Flachenbeeintréachtigungen sind jeweils im Rahmen der zugehdrigen Genehmi-
gungsverfahren auszugleichen bzw. zu ersetzen. Gro3rdumige Zerschneidungen von
Biotopverbundstrukturen finden nicht statt.

4.2.3 Natura 2000

Die FFH Vorprifung des ILB PLANUNGSBUROS RINTELN kommt zu folgendem Ergebnis:
,Insgesamt ist festzustellen, dass es durch das beschriebene Vorhaben zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen der Erhaltungszustande der FFH-Gebiete DE-4521-302 ,Kalkmagerrasen
bei Calenberg und Herlinghausen* und DE-4422-307 ,Kalkmagerrasen entlang der Diemel®
kommit.

Unter Bericksichtigung kumulierender Wirkungen der zunehmenden WEA-Verdichtung im
Bereich von vier Kilometern um die geplanten WEA sollte eine erneute FFH-Vorprifung bei
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weiteren WEA-Planungen erfolgen. Eine weitere Zunahme an WEA in diesem Bereich kann den
Erhaltungszielen der charakteristischen Arten in den betrachteten FFH-Gebieten (besonders
Rotmilan) entgegenstehen® (ILB PLANUNGSBURO 2021).

4.2.4 Biologische Vielfalt

Das Schutzgut stellt sich als Zusammenspiel der unterschiedlichen in diesem Verfahren
abzuprifenden Kategorien wie Landschaft, Biotope, Fauna und Artenschutz dar.

Da das Planvorhaben weitgehend in aus 6kologischer Sicht geringwertigen Ackerflachen
umgesetzt werden soll, ist eine Zerstérung und damit eine damit verbundene Verminderung an
der Vielfalt der im Plangebiet vorkommenden Okosystemen bzw. Lebensraumen nicht zu
erwarten. Dies begriindet sich zusatzlich durch die vergleichsweise Kleinflachigkeit der
Anlagenstandorte.

Die faunistischen Untersuchungen zu den Artengruppen der Fledermause und der Vogel
belegen (unter Berlicksichtigung der Vermeidungs-/AusgleichsmalRnahmen) keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Arten und somit auch keine Einschréankung bzw. keinen mit der Planung
verbundenen Verlust an Artenvielfalt. Gleiches belegt die spezielle artenschutzrechtliche
Prifung, die den Unterlagen als Anhang beigeflgt ist.

Bewertung

Aus den 0.g. Grunden ist, auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit bereits bestehenden
oder anderweitig geplanten WEA, nicht mit erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des
Schutzguts Biologische Vielfalt zu rechnen.

4.3 Schutzgut Flache

Der Umfang und die Art der geplanten Flacheninanspruchnahme und Umnutzung von Flachen
ist den Tabellen in Kapitel 1.4.3 zu entnehmen. Ein Teil der beanspruchten Flachen wird
lediglich temporér bendtigt, sodass die dauerhafte Flacheninanspruchnahme vergleichsweise
gering ist.

Zudem ist im zeitlichen Zusammenhang mit dem Neubau der Anlagen ein Riickbau zweier
Bestandsanlagen vorgesehen. Die Entsiegelung wirkt dem Eingriff entgegen.

Der Umfang der zusétzlichen Flacheninanspruchnahme von bisher unversiegelten Flachen
kann insbesondere fir die geplante Zuwegung durch die Ausrichtung entlang von bestehenden
landwirtschaftlichen Wegen reduziert und effizient gestaltet werden. Darliber hinaus wirkt die
Versiegelung der vorhandenen WEA im raumlichen Umfeld sowie die der geplanten WEA
jeweils punktuell und kleinrdumig und ist auf ein Mindestmalf reduziert bzw. auf die jeweiligen
Anlagenstandorte beschréankt. Aufgrund des bereits gut ausgebauten Wegenetzes ist eine
zusatzliche Zerschneidungswirkung nicht gegeben bzw. als sehr gering zu werten.

Gemal 8§ 35 Abs. 5 S.2 BauGB besteht fir WEA zudem eine Rickbauverpflichtung. I. d. R. wird
davon ausgegangen, dass eine WEA nach ca. 20 - 30 Jahren Betriebszeit zurtickgebaut wird
und der Ausgangszustand (Entsiegelung der Flache, Bodenlockerung usw.) wiederhergestellt
wird (siehe Kapitel 6.1.5). Die Flachen gehen nicht dauerhaft verloren.

Bewertung

In der Gesamtschau ist durch die geplanten, auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit
bereits bestehenden, genehmigten oder anderweitig geplanten WEA, mit keinen erheblichen,
negativen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Flache zu rechnen. Durch eigenstandige
Vorhaben hervorgerufene Flachenbeeintrachtigungen sind jeweils im Rahmen der zugehdrigen
Genehmigungsverfahren auszugleichen bzw. zu ersetzen.
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Insgesamt gesehen gehen durch die Errichtung der geplanten WEA verhaltnismaRig kleine
Flachen verloren. Zusatzlich steht ein Teil der Eingriffsflachen nach dem Bau der WEA wieder
der ursprunglichen Nutzung zur Verfliigung und es werden im zeitlichen Zusammenhang zwei
Bestandsanlagen riickgebaut..

4.4 Schutzgut Boden

Im Zuge der Errichtung der geplanten WEA werden Bauarbeiten vorgenommen, die sich aus
dem Bau der Zuwegung, der Kranstellflachen sowie der Fundamente der Anlagen zusammen-
setzen. Eine Darstellung aller betroffener Flachen, inklusive der temporar beeintrachtigten
Flachen befindet sich in Kapitel 1.4 in der Tabelle 6.

Tabelle 11: Ubersicht der versiegelten und teilversiegelten Flachen der LSF GmbH & Co. KG
in m2

Versiegelte Flachen Teilversiegelte Flachen
WEA Turm Fundament Krapstell- gl g Summe
flache dauerhaft
LSF1 78 301 1.399 2.074 3.852
LSF 2 78 412 1.614 537 2.641
LSF 3 78 412 1.614 1.874 3.978
Summe 234 1.125 4.627 4.485 10.471
Gesamt- 1.359 9.112 10.471
summe

Es werden fir die WEA der LSF GmbH & Co. KG ca. 1.359 m2 Boden bis zum Riickbau der
Anlage vollversiegelt. Fur Kranstellflache und Zuwegung ist zudem eine Teilversiegelung auf

einer Flache von insgesamt ca. 9.112 m2 notwendig.

Tabelle 12: Ubersicht der versiegelten und teilversiegelten Flachen der BLG Projekt GmbH

in m2
Versiegelte Flachen Teilversiegelte Flachen
WEA Turm Fundament | Kranstell- AL Summe
flache dauerhaft
BLG 78 412 1.614 754 2.858
Gesamt- 490 2.368 2.858
summe

Es werden fir die WEA der LSF GmbH & Co. KG ca. 490 m2 Boden bis zum Ruckbau der
Anlage vollversiegelt. Fir Kranstellflache und Zuwegung ist zudem eine Teilversiegelung auf

einer Flache von insgesamt ca. 2.368 m?2 notwendig.

Tabelle 13: Betroffene Flachen mit besonderer Bodenfunktion

WEA Flachen mit besonderer Bodenfunktion in m2
LSF 1 1.204
LSF 2 2.530
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WEA Flachen mit besonderer Bodenfunktion in m2
LSF 3 2.694
Summe 6.428
BLG 2.850
Gesamtsumme 9.278

Insgesamt 9.278 m2 liegen dabei im Bereich besonderer Bodenfunktion. Die genaue
Darstellung der betroffenen Flachen mit besonderer Bodenfunktion sowie ihrer Aufwertung ist
der Flachenbilanz im Anhang zu entnehmen.

Der sich daraus ergebende naturschutzfachliche Kompensationsbedarf ist dem Kapitel 6.2.1 zu
entnehmen.

Neben der bau- und anlagenbedingten Versiegelung kann es durch die Bauarbeiten durch den
Einsatz schwerer Bau- und Transportmaschinen zu starken Bodenverdichtungen, auch auf
Nachbarflachen, insbesondere bei schlechter Witterung, kommen. Baubedingt kénnen Uber die
Versiegelung hinausgehende Auswirkungen auf den Boden ausgeschlossen werden, wenn die
gultigen DIN-Vorschriften eingehalten werden. GemalRl LAGA (2003) ist der offene Einbau von
Recyclingmaterial zuléassig, wenn es den Zuordnungswert Z 1.1 unterschreitet. Es handelt sich
demnach um Materialien der Einbauklassen 0 bis 1.1. Die anlagebedingten Bodenverluste durch
Versiegelung und Teilversiegelung sind relativ kleinflachig und kénnen durch entsprechende
Vermeidungs- und KompensationsmafRhahmen ausgeglichen werden (vgl. Kapitel 6.1.2).

Bewertung

Der anteilige Bodenverlust durch Vollversiegelung im Bereich des Fundamentes ist im Vergleich
zu anderen flachenintensiven Bauten gering. Den anlagenbedingten Bodenverlusten durch Ver-
siegelung und Teilversiegelung kann durch entsprechende Vermeidungs-, Verminderungs- und
KompensationsmalRnahmen (Ausgleich und Ersatz) entgegengetreten werden (vgl. Kapitel
6.1.3 sowie 6.2.2). Aufgrund der notwendigen Bodenstabilisierungsmafinahmen fir ein Teil der
Eingriffsflachen fallt der Ausgleichsbedarf fir das Schutzgut Boden etwas héher aus. Aufgrund
der recht hohen Wertigkeit der Béden aufgrund deren Ertragspotenzials, jedoch auch im
Hinblick deren intensiven Beanspruchung durch die Landwirtschaft ist das Ausmal der
Auswirkungen sowie das Konfliktrisiko als ,durchschnittlich bis hoch® zu bewerten.

Auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit bereits bestehenden WEA ist nicht mit
nachteiligen Umweltauswirkungen fir das Schutzgut Boden zu rechnen. Zwar kommt es durch
die geplanten WEA zu weiteren Teil-/Vollversiegelungen bzw. Verdichtung von Bbden,
allerdings sind diese Auswirkungen sehr punktuell und raumlich verteilt und nachteilige
Wirkungen bleiben vorwiegend auf die jeweiligen WEA-Standorte beschrénkt. Zudem ist im
zeitlichen Zusammenhang mit dem Neubau der WEA ist ein Ruckbau zweier Bestands-WEA
geplant. Diese Entsiegelung wirkt sich positiv auf das Schutzgut Boden aus. Durch
eigenstandige Vorhaben hervorgerufene Flachenbeeintréchtigungen sind jeweils im Rahmen
der zugehdorigen Genehmigungsverfahren auszugleichen bzw. zu ersetzen.

45 Schutzgut Wasser

Aufgrund der geringen Versiegelung und der kompletten Versickerung des Niederschlags auf
der Planflache sind bezuglich der Versickerung kaum Veranderungen zu erwarten. Die geringe
Tiefe des Fundamentes von ca. 3 bis 4 m minimiert die Gefahr, dass Grundwasser oder
wasserfihrende Schichten beeintrachtigt werden. Somit ist auch wahrend der Bauphase das
Gefahrdungspotenzial durch mégliche Leckagen von Betriebsstoffen oder durch Tropfverluste
der Baumaschinen gering.
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Bei der Stromerzeugung durch Windenergie entstehen keine Abwasser, die abgeleitet oder
zwischengehéltert werden mussen. Der DEUTSCHE NATURSCHUTZRING fuihrt zu diesem Thema
aus: ,Eine Gefahr der Grundwasser-Verschmutzung geht vom Betrieb der WEA nicht aus.
Selbst bei einem Unfall, bei dem Getriebed! austritt, wird dieses Ol in einer Auffangwanne in der
WEA selbst gesammelt [...], so dass kein Ol nach auRen und damit in den Boden oder das
Grundwasser gelangen kann“ (DNR 2012). Eine Gefahrdung ist aufgrund anlagenbedingter
Schutzvorkehrungen nicht zu erwarten.

Das KOMPETENZZENTRUM NATURSCHUTZ UND WINDENERGIE (KNE) fihrt zu den Fundamenten
und mdglichen Beeintrachtigungen des Grundwassers Folgendes aus: ,Zur Betonherstellung
werden Zement und Zusatzstoffe — wie zum Beispiel Bindemittel und Gesteinskdrnungen —
eingesetzt. Diese Ausgangsstoffe konnen prinzipiell auch das Grundwasser und den Boden
gefahrdende Spurenelemente enthalten. Allerdings gibt es hinsichtlich der Umweltvertraglichkeit
von Beton und seiner Ausgangsstoffe eine Reihe von einzuhaltenden bauaufsichtlichen
Regelungen, Normen und Zulassungsvoraussetzungen. Erfolgt die Herstellung von Beton nach
den entsprechenden DIN-Normen bzw. werden — den jeweiligen DIN-Normen entsprechend —
als unbedenklich geltende Ausgangsstoffe verwendet, so ist eine Umweltvertraglichkeit
sichergestellt* (KNE 2017).

Bewertung

Auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen mit bereits bestehenden WEA ist nicht mit
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu rechnen. Zwar
kommt es durch die geplanten WEA zu weiteren Teil-/Vollversiegelungen bzw. Verdichtungen
von Boden, die die Versickerungsfahigkeit einschranken, allerdings sind diese Auswirkungen
vorwiegend auf die jeweiligen WEA-Standorte beschrankt, punktuell und raumlich weit verteilt.

4.6 Schutzguter Luft und Klima

Durch die Bauarbeiten sind keine spirbaren Beeintrachtigungen fir das Klimapotenzial zu
erwarten. Wahrend der Bauphase kann es zeitlich begrenzt zu Staubemissionen kommen.

Die kleinklimatischen Veréanderungen oder die Beeinflussung der Windverhaltnisse spielen eher
eine untergeordnete Rolle. Durch die WEA findet eine geringfligige Veranderung des
Windfeldes statt, da es durch die Energieentnahme zu einer Schwachung des Windauf-
kommens kommt. Jedoch sind auch hier die Veranderungen der Umgebung nur sehr gering.

Eine groR3flachige Bodeninanspruchnahme findet nicht statt, dadurch wird die Kaltluftproduktion
kaum eingeschréankt. Auch weisen die geplante WEA keine Barrierewirkung fur den
Luftaustausch auf. Kleinklimatische Veranderungen durch Schattenwurf sind von
untergeordneter Bedeutung.

Im Hinblick auf die derzeitige Klimadiskussion (Treibhauseffekt und CO»-Problematik) fiihrt die
Nutzung der Windenergie zu positiven Effekten. Aus dem Einsatz erneuerbarer Energien im
Jahr 2020 resultierte eine Treibhausgasvermeidung von rund 227 Mio. Tonnen CO2-Aquiva-
lenten (UBA 2021). Der Anteil erneuerbarer Energien am gesamten Bruttostromverbrauch in
Deutschland lag im Jahr 2020 bei ca. 45,4 %. Der Anteil der Windenergie an Land an der
Gesamtstromerzeugung aus erneuerbaren Energien lag 2020 bei 41,3 %.

Im Zusammenhang einer Umfrage der FA WIND (2021) befanden insgesamt 68 % der reprasen-
tativ Befragten, dass ,[...] flr die Bundeslander jeweils feste Ausbauziele fir die Windenergie
[...]* festgelegt werden sollen.

Sichtbare Klimaauswirkungen kdnnen allerdings nicht allein durch die Windenergienutzung
bewirkt werden. Vielmehr fuhrt erst ein Energiemix gekoppelt mit Energieeinsparpotenzialen zu
den gewiinschten Erfolgen.
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Bewertung

Insgesamt gesehen haben die beantragten WEA aus den vorgenannten Griinden einen
positiven Effekt auf das Klima. Kleinklimatisch werden sich nur geringfligige Auswirkungen
ergeben. Auch im Hinblick auf bereits bestehende WEA ist diese Bewertung beizubehalten, da
die Wirkungen der WEA auf deren Standorte an sich beschrankt bleiben sowie punktuell und
raumlich verteilt erfolgen. Relevante, kumulativ zu betrachtende Wirkungszusammenhénge
bestehen daher nicht.

4.7 Schutzgut Landschaft

,Grundsatzlich umfasst das Landschaftsbild immer mehr als die sichtbaren Tatsachen: in ihm
spiegelt sich zugleich die Subjektivitat des Betrachters wider. Zwar ist die reale Landschaft mit
ihren vielfaltigen Strukturen und Prozessen der materielle Ausldser &sthetischer Erlebnisse,
aber erst die Winsche, Hoffnungen und Sehnsiichte des Betrachters verwandeln faktisch
Landschaft in ein werthaltiges Landschaftsbild. [...] Diese die Wirklichkeit verandernde und
erweiternde Imagination I&sst die Realien zu ,Phdnomenen® oder Erscheinungen werden, in
denen nicht nur die Dinge selbst sich zeigen; in ihnen scheint zugleich eine andere Wirklichkeit
auf, die das sinnlich Geschaute weit hinter sich lasst® (NOHL 1993).

Zur allgemeinen Bewertung der Empfindlichkeit des Naturraumes hinsichtlich der visuellen
Beeintrachtigungen durch die geplanten WEA und zur Beurteilung der Wirkungen auf das
Landschaftsbild, wurde eine Begehung vor Ort durchgefthrt und der Landschaftsraum
bezuglich Vielfalt, Eigenart und Naturnédhe analysiert.

Die Basis fur eine ruhige Erholung bildet die Kulturlandschatft in Verbindung mit Waldern, der
Gelandemorphologie, der Vegetation und dem Artenbestand. Neben der vorgenannten
Bestandserfassung des Landschaftsbildes als potenzielle Grundlage fiir die Bewertung der
Erholung richtet sich der Erholungswert auch nach der bestehenden (oder geplanten)
Erholungsinfrastruktur: Wanderwege, Aussichtspunkte, Sehenswirdigkeiten, sportliche und
kulturelle Einrichtungen sowie anderen Erlebnismdglichkeiten.

Vereinzelt durchziehen oértliche Wanderwege das Plangebiet. Die Wege werden, auch aufgrund
fehlender Erholungsinfrastrukturen in Form von Aussichtspunkten, Ruhebanke etc., eher fir die
Erholungsnutzung der lokalen Bevolkerung genutzt. Eine langere Verweildauer von Touristen
im Plangebiet wird aufgrund der wenigen Erholungsinfrastrukturen wie Ruhebanke,
Aussichtspunkte oder ausgewiesene Sehenswiirdigkeiten, sowie der gré3eren touristischen
Anziehungspunkte wie die Naturparke im Umkreis nicht erwartet. Damit wird eine Storung auf
Erholungssuchende, auch bei dem das Plangebiet querenden Wanderweg, nur von temporarer
Dauer sein.

Im Umfeld der vier geplanten WEA befinden sich zehn Bestandsanlagen in direkter Néhe, von
denen zwei zuriickgebaut werden sollen. Zwei weitere WEA befinden sich ca. 4 km norddstlich
und 12 WEA zwischen 3,5 und 6 km stidwestlich der geplanten Anlagen. Die neuen WEA
stellen daher keine neuartige Beeintrachtigung dar.

Die Abstandsempfehlungen des HMWVL & MUELV (2010) aus der Tabelle 1 werden
eingehalten. Aufgrund der Entfernung von mehr als 1 km zu Siedlungsflachen sind optisch
bedrangende Wirkungen durch die WEA nicht mehr relevant.

Fur die zwei Aussiedlerhofe Elser Str. 28 und Elser Str. 60 (Neu-Wettesingen) wurde eine
Stellungnahme zur optisch bedrangenden Wirkung durch die ANWALTSKANZLEI DR. WELSING
erstellt. Diese kommt zu folgendem Ergebnis: ,Eine optisch bedrangende Wirkung des
geplanten Windparks Breuna, bestehend aus den aufgezeigten 5 Windenergieanlagen, auf die
umgebende Wohnbebauung ist im vorliegenden Fall aufgrund der Einzelfallpriifung anhand der
vorstehenden Kriterien als nicht gegeben einzustufen. Das Gebot der Ricksichtnahme nach

§ 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB wird folglich durch die Errichtung der beiden WEA nicht verletzt*
(WELSING 2021).
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Bewertung
Die geplanten WEA werden sich je nach Betrachtungsstandort in unterschiedlichem MalRe auf

das Landschaftsbild auswirken. Aufgrund der Gehdlzflachen in der Umgebung der geplanten
WEA wird der Sichtbezug insbesondere nach Osten stark abgeschwécht.

Die umliegenden Siedlungsbereiche liegen zudem gréRtenteils in Tallagen, sodass hier
ebenfalls mit einem geringen Sichtbezug zu rechnen ist. Nordlich entlang der
Bundeslandgrenze sowie vereinzelt auch im Stdwesten treten zudem die landschatftlich
gleichartige Vorbelastung der bereits existierenden Windparks in Erscheinung. Die beiden
Antrage der LSF GmbH & Co.KG sowie der BLG GmbH stellen zueinander eine Vorbelastung
dar, weshalb sie gemeinsam abgehandelt werden. Insgesamt stellen die geplanten WEA keine
neuartige Struktur in der ndheren oder weiteren Umgebung dar.

Die Anlagen werden vom Betrachter wahrgenommen, die landschaftsasthetische
Beeintrachtigung jedoch durch die Bestandsanlagen, sowie die raumliche N&éhe zu diesen
abgeschwacht. Auch das Gelande ist durch die Hiigelkuppen im Siiden sehr bewegt. Die
Hange und Walder verdecken oftmals die Sicht auf den geplanten Anlagenstandort. Im weiteren
Entfernungsbereich verliert die geplante WEA darliber hinaus mit zunehmendem Abstand des
Betrachters an visuell-asthetischer Bedeutsamkeit, womit eine Dominanzwirkung nicht mehr
gegeben ist. Mit einer grob unangemessenen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist daher
nicht zu rechnen.

Bei Anlagen Uber 100 m Gesamthohe ist die notwendig werdende Tag-Nacht-Kennzeichnung
zu bertcksichtigen. Die Nachtkennzeichnung erfolgt nach Vorgabe der ,Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen“ (BMJV 2020). Die
Tagkennzeichnung erfolgt durch eine rot-weil3e oder orange-weil3e Markierung der
Fligelspitzen, eine rote Markierung am Turm und eine rote Markierung am Maschinenhaus. Zur
Verminderung von optischen Beeintrachtigungen durch Spiegelungen und Reflexionen soll die
Windkraftanlage mit einer matten Beschichtung fur die Materialoberflachen versehen werden
(vgl. Kapitel 6.1). Des Weiteren wird auf die ,Bedarfsgerechte Befeuerung“ nach EEG
verwiesen.

In der Gesamtschau der vorliegenden Gegebenheiten ist auch unter Berticksichtigung
kumulativer Wirkungen mit bereits bestehenden WEA mit keinen erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fur das Schutzgut Landschaft zu rechnen.

4.8 Schutzgut kulturelles Erbe- und sonstige Sachgiter

Gemal Handreichung ,Kulturgiter in der Planung®“ (UVP-GESELLSCHAFT E.V. 2014) ist zu
prufen, ob es durch ein Vorhaben zu einer substanziellen, funktionalen oder sensoriellen
Betroffenheiten von Kulturgiitern kommt.

Eine substanzielle Betroffenheit liegt vor, wenn Kulturgiter direkt von einem Vorhaben beruhrt
sind. Primér ist eine vollstandige oder teilweise Flacheninanspruchnahmen relevant. Aber auch
physikalische, biologische, chemische oder klimatische Verdnderungen der Bedingungen am
Standort des Kulturgutes, eingeschlossen Veranderungen des Grundwassers, kdnnen eine
substanzielle Betroffenheit hervorrufen.

Eine funktionale Betroffenheit liegt vor, wenn die Nutzungsmaéglichkeit von Kulturgitern einge-
schrankt oder verandert wird. Dies kann u.a. durch Larm oder Geruchsbelastigung hervorgeru-

fen werden, aber auch wenn anderweitig die praktische Zuganglichkeit und bisherige Nutzungs-
weise eines Kulturguts eingeschrankt wird.

Eine sensorielle Betroffenheit liegt vor, wenn die rdumliche Wirkung und Erlebbarkeit eines
Kulturguts, etwa durch Veranderung von Sicht- und Blickbeziehungen oder der MafRstablichkeit
beeintrachtigt wird. Auch ein Hinzutreten von Lichtreflexionen und Bewegungsunruhe oder ein
Wegfall von Ruhe und Stille beim Erleben eines Kulturgutes durch Larm kann eine solche
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Betroffenheit auslésen. Weiterhin konnen geruchliche und asthetische Beeintrachtigungen
durch Schadstoffe und luftgetragene Ablagerungen relevant sein.

Die Auswirkungen der geplanten WEA wurden in der ,Stellungnahme zu den Auswirkungen im
Rahmen der Neuantrage ,Windpark Breuna“ durch die ANWALTSKANZLEI DR. WELSING
untersucht (WELSING 2021b).

Das Gutachten kommt zu folgendem Ergebnis:

,Die Untersuchung der Auswirkungen des geplanten Windparks Breuna, bestehend aus vier
Windkraftanlagen, auf umliegende Kulturdenkmaler zeigt, dass in den allermeisten Féllen
aufgrund der vorherrschenden Sichtungspunkte, die ein Betrachter fir den Blick auf das
jeweilige Denkmal einnehmen muss, schon keine gemeinsame Sichtbeziehung des jeweiligen
Kulturdenkmals mit dem geplanten Windpark ergibt.

Die baulichen Gegebenheiten inkl. der umgebenden Baukorper (bzw. im Falle des judischen
Friedhofs insbesondere die umgebende Vegetation) schliel3en Uberdies eine Fernwirkung der
meisten Kulturdenkmaler aus.

Uberdies bestehen in jedem Falle mehrere Sichtpunkt-Optionen, die einen vom Windpark
Breuna definitiv unberihrten Blick auf das jeweilige Kulturdenkmal ermdglichen.

Hinzu kommt, dass der geplante Windpark Breuna in einer sehr hohen Entfernung zu den
jeweiligen Ortschaften mit ihren Kulturdenkmalern einhélt, was dazu fuhrt, dass die optische
Wirkung der jeweiligen Windkraftanlage im Landschaftsbild schon aus diesem Umstand heraus
gesenkt wird. Vielerorts bestehen Vorbelastungen durch néaher am jeweiligen Kulturdenkmal
errichteten Windkraftanlagen, die Fernsicht in Richtung des Windparks Breuna verlauft indes in
den meisten Fallen durch eine durch topografische Veranderungen, Siedlungen,
Vegetation/Waldbestand etc. reich strukturierte Landschaft und nimmt dem Windpark ebenfalls
somit seine optische Wirkung.

Eine Darstellung der am Standort des Windparks im haufigsten Falle vorherrschenden
Windbedingungen zeigt ferner, dass in den allermeisten Fallen die (zumeist theoretisch
angenommene) Sicht des Betrachters in Richtung des Windparks auf die ,schmale“ Seite des
Rotors der nachst gelegenen Windkraftanlage fallt, sodass der Betrachter den sich drehenden
Rotor — der als ,Unruhemoment® im Landschaftsbild den Blick ggf. abzulenken vermtdgen wirde
— nur aul3erst eingeschrénkt bis gar nicht einnehmen wirde® (WELSING 2021b).

Bewertung
Eine substanzielle wie auch funktionale Betroffenheit von Kulturgiitern und sonstigen Sach-
gutern im Umkreis der Planung ist angesichts der Distanzen zur Planung auszuschlief3en.

Die Stellungnahme von WELSING (2021b) kommt zum Fazit, dass ,,Auswirkungen
ausgeschlossen werden kénnen und es zu keinen Beeintrachtigungen des Kulturdenkmal-
Erlebnisses gelangen wird® (ebd.).

Die Auswirkungen der Errichtung der geplanten WEA werden demnach im Rahmen der Bewer-
tungsmatrix der Handreichung (UVP-GESELLSCHAFT E.V. 2014) als unbedenklich eingestuft.
Relevante Wirkungszusammenhange ergeben sich auch nicht im Hinblick auf bereits
bestehende WEA.

4.9 Unfallgefahr

Die geplanten Windenergieanlagen schalten sich bei ausreichender Windgeschwindigkeit selbst
ein und werden mittels eines Mikroprozessorsystems an die herrschende Windgeschwindigkeit
angepasst bzw. abgeschaltet. Die Betriebssicherheit wird durch ein aerodynamisches Brems-
system, ein Blitzschutzsystem sowie ein Sensorsystem gewahrleistet, dass die Anlage bei
Stérungen sofort abschaltet. Hierdurch Unfalle in Folge von Sturm, Gewitter und Eisan-
lagerungen nicht zu befturchten.
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Betriebsstérungen/Schadensereignisse

Risiken durch Storfalle gemaf Begriffsbestimmung nach 8 2 Nr. 7 der Storfall-Verordnung (12.
BImSchV) sowie fur Unfalle und Katastrophen einschliefilich solcher, die den wissenschaft-
lichen Erkenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, und fir das Vorhaben von
Bedeutung waren, sind nicht ersichtlich bzw. hinsichtlich der Schwere, Komplexitat und
moglichen Ausmales der Auswirkungen durch den Betrieb von Windenergieanlagen als nicht
erheblich zu werten.

Unfalltatbestande wie der Verlust von Rotorblattern oder Umknicken des Mastes sind extrem
selten und als unwahrscheinlich zu werten. Aufgrund der Lage der Anlagen weit abseits von
Siedlungsbereichen und Verkehrsflachen wére das Ausmalfi der Auswirkungen bei Eintritt eines
solchen Falles gering. Zudem werden keine gefahrlichen Stoffe nach § 2 Nr. 4 der 12. BImSchV
verwendet.

4.10 Grenziuberschreitender Charakter der Auswirkungen
Durch die Planung ist kein grenziiberschreitender Charakter der Auswirkungen zu erwarten.

4.11 Schwere und Komplexitat der Auswirkungen

Aufgrund der vorangegangenen Darstellung zu den Auswirkungen auf die einzelnen Schutz-
guter unter Berlcksichtigung der Gbergeordneten planerischen Vorgabe und Ziele ergeben sich
keine Hinweise auf eine aulRergewdhnliche Schwere und Komplexitat.

Die Auswirkungen auf die betrachteten Schutzgiter sind — mit Ausnahme des Landschafts-
bildes, wobei dieses keiner grob unangemessen Verunstaltung unterliegt — und den
Schutzgitern Pflanzen und Boden nicht erheblich bzw. kdnnen durch geeignete MaRhahmen
vermieden werden. Die bezuglich erheblicher Auswirkungen zu ergreifenden
Ausgleichsmaflinhahmen bzw. zu leistenden Ersatzgeldzahlungen greifen auf erprobte und
anerkannte bzw. standardisierte Verfahren zurick.

4.12 Eintreten, Dauer, Haufigkeit und Umkehrbarkeit der Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen treten lediglich temporéar wahrend der Bauphase auf. Eine Erheb-
lichkeit dieser Auswirkungen wird durch geeignete MaRnahmen vermieden. Auswirkungen
durch baubedingte Beeintrachtigungen wie z.B. Rodungen bestehen nicht.

Anlagen- und betriebsbedingte Wirkungen treten mit Errichtung bzw. ab Inbetriebnahme auf
und bestehen fir die Dauer der Betriebsphase fort. Auch diese Auswirkung sind reversibel, d. h.
nach der geplanten Laufzeit der Anlage (ca. 20/25 Jahre) kann durch Rickbau ein mit dem
Ausgangszustand vergleichbarer Zustand hergestellt werden.
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5 KUMULATIVE AUSWIRKUNGEN UND WECHSELWIRKUNGEN

5.1 Kumulative Wirkungen

.Der Begriff der kumulativen Wirkungen ist schwer zu fassen und in der Fachwelt nicht eindeutig
abgegrenzt.“ (SCHULER et al. 2017). ,Unter kumulativen Wirkungen versteht man das rdumliche
und zeitliche Zusammenwirken unterscheidbarer, anthropogener Belastungsfaktoren auf das-
selbe Schutzgut. Sie entstehen entweder auf gleichem (additiv) oder unterschiedlichem
Wirkungspfad (synergetisch) oder durch die Interaktion verschiedener Belastungsfaktoren
(interagierend). Einzuschlie3en sind sowohl positive als auch negative Einzelwirkungen und
ihre jeweiligen Wechselbeziehungen® (ebd.).

Wie in Kap. 1.4 und in dargelegt befinden sich verschiedene Bestands-WEA im Umfeld. Zudem
ist im zeitlichen Zusammenhang mit dem Bau der geplanten WEA ein Ruckbau zweier
Bestands-WEA vorgesehen.

Fur das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit sind kumulative
Wirkungen vor allem durch Schall und Schattenwurf méglich. Zu beiden Aspekten wurden die
bestehenden und der geplante Rickbau von Anlagen im Rahmen der Fachgutachten (AL-PRO
2021a, b) mitbetrachtet. Da die vorgesehenen Vermeidungsmaflnahmen die Auswirkungen der
Fremdplanung explizit beriicksichtigen, verbleiben dariiber hinaus keine weiteren, kumulativen
Auswirkungen, die gesondert zu bertcksichtigen waren (siehe Kapitel 6).

Auch im Rahmen der Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wurden die
bestehenden und der geplante Rickbau von Anlagen bei den Untersuchungen zu den
Auswirkungen auf Vogelarten und Fledermause (siehe Kapitel 4.2.1) mitbetrachtet und bei den
erforderlichen MaRnahmen, insbesondere bei ihrem Umfang, bericksichtigt. Es verbleiben
daruber hinaus keine weiteren, kumulativen Auswirkungen, die gesondert zu beriicksichtigen
waren. Bezlglich sonstiger Tier- und Pflanzenarten, Habitatfunktionen und der biologischen
Vielfalt sind aufgrund der Kleinrdumigkeit und punktuellen Verteilung der Eingriffe beider
Planungen in relativ arten- und strukturarmen Biotope (im vorliegenden Fall fast ausschlieflich
intensiv genutzte Acker) keine gesonderten kumulativen Wirkungen erkennbar.

Dies gilt auch fir die Schutzguter Flache, Boden und Wasser. Hier sind die Auswirkungen von
WEA-Projekten lokal auf die Eingriffsflachen und wenige Meter in ihrem Umkreis beschrénkt.
Daher sind keine kumulativen Wirkungen durch die weiteren Planungen im Umfeld zu erwarten.

Auf die Schutzgiter Luft und Klima sind insgesamt positive Effekte durch die Planung von
Windenergieanlagen zu erwarten. Durch Errichtung weiterer WEA im Vorranggebiet summieren
sich diese positiven Auswirkungen.

Beim Schutzgut Landschaftsbild sind kumulative Wirkungen aufgrund der grof3en Sichtbarkeit
der Anlagen maoglich. Allerdings wurde dieses Schutzgut bereits auf der Ebene der Regional-
planung intensiv gepruft und bei der Ausweisung der Vorrangflache bericksichtigt (Kapitel 2).
Insgesamt betrachtet wird durch Beschrankung von WEA-Planungen auf regionalplanerisch
geprifte und ausgewiesene Vorranggebiete dem Konzentrationsgedanken Rechnung getragen,
so dass insbesondere ,Umzingelungseffekten® entgegengesteuert und die Landschaftsbild-
beeintrachtigungen auf definierte Horizontbereiche beschrankt bleiben. Durch die raumliche
Anordnung der beiden benachbarten Planungen kommt es somit zu einer erwiinschten
Bindelung der beeintrachtigenden Wirkungen.

5.2 Wechselwirkungen

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern bestehen vor allem zwischen den abiotischen
Faktoren Boden, Wasser und Klima, die die Grundlage fir die Ausbildung des Schutzgutes
Landschaft bilden und dem Menschen, der durch sein Handeln die Landschaft erheblich pragt
und gestaltet. Jede Landschaft wiederum beherbergt eine fur sie typische Flora und Fauna. Die
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Landschaft als Ergebnis des Zusammenspiels der abiotischen Schutzguter, der Flora und
Fauna und des Menschen bildet gleichzeitig eine wichtige Grundlage fir die menschliche
Erholung. Aufgrund dieser bestehenden einseitigen oder wechselseitigen Verflechtungen ist
anzunehmen, dass ein erheblicher Eingriff in der Regel mehrere Schutzgiter betrifft oder ein
Eingriff in eines der Schutzguter in der Regel Veranderungen der anderen mit sich bringt.

Die betriebsbedingte, dauerhafte Flacheninanspruchnahme ist relativ gering und beschrénkt
sich maf3geblich auf intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen. Daraus leitet sich auch eine
nur geringe Beeintrachtigung des Bodens und der biologischen Vielfalt ab. Versiegelungen und
Teilversiegelungen des Bodens erfolgen zudem nicht flachenhaft, sondern punktuell und
verteilt. Auf teilversiegelten Flachen kann Niederschlag weiterhin versickern. Eine erhebliche
Beeintrachtigung der Schutzguter Wasser und Klima findet durch die geplanten WEA nicht statt.

Die hier geplanten WEA haben vor allem eine Veranderung der Kulturlandschaft zur Folge. Da
diese eine wichtige Funktion fiir die siedlungsnahe Erholung der Anwohner und den Tourismus
bildet, sind vor allem auch diese Schutzguter betroffen.

AbschlieRend sei darauf hingewiesen, dass sich aus dem Betrieb von WEA (ber die damit
verbundene CO.-Einsparung auch positive Wechselwirkungen auf das regionale und globale
Klima ergeben. Das globale und regionale Klima wiederum beeinflusst maR3geblich und lang-
fristig die Auspréagung der Landschaft, eingeschlossen die Pflanzen- und Tierwelt und somit
auch ihre Nutzung bzw. Nutzbarkeit durch den Menschen.

6 MOGLICHKEITEN DER VERMEIDUNG UND KOMPENSATION DER EINGRIFFE

Die Errichtung einer Windenergieanlage im Auf3enbereich stellt regelmaRig einen Eingriff in
Natur und Landschaft im Sinne des § 14 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) dar.

Demnach sind Eingriffe ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder
Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasser-
spiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Land-
schaftsbild erheblich beeintrachtigen kdnnen.*

Gemal § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintrachti-
gungen sind vom Verursacher gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG durch MalRBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmaflinahmen) oder zu ersetzen
(ErsatzmalRnahmen).

6.1 Vermeidungs- bzw. Verminderungsmalnahmen

Im Laufe des Planungsprozesses fir die geplanten WEA wurden und werden folgende
Mafinahmen bericksichtigt, die der Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen
dienen.

6.1.1 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Schallemissionen
e Beeintrachtigungen durch Schallemissionen kdnnen unter Einhaltung der im
Schallgutachten (AL-PRoO 2021a) genannten Betriebsmodi vermieden werden.
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Lichtreflexionen und Schattenwurf
e Beeintrachtigungen durch Lichtreflexionen kénnen durch eine nicht glanzende bzw. einen
verringerten Glanzgrad aufweisende Beschichtung der Anlagenteile vermieden werden.

o Die farbliche Gestaltung des Mastes in Weil3grautonen (lichtgrau) soll die Auffalligkeit des
Bauwerkes in der Landschaft vermindern.

e Zur Einhaltung der zulassigen Grenzwerte hinsichtlich der Beschattungsdauer ist gemaf
Schattenwurfgutachten die Implementierung einer Abschaltautomatik an allen geplanten
WEA vorzusehen.

e Synchronisierung der nachtlichen Befeuerung gemaf der Allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (Teil 3, Abschnitt 1, Nr. 13) zur
Reduzierung der optischen Beeintrachtigungen.

¢ Die Anlagen werden mit einem System zur bedarfsgesteuerten Befeuerung gemaf § 9
Abs. 8 EEG in Verbindung mit der Neufassung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur
Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV) vom 04. Marz 2020 ausgestattet.

6.1.2 Schutzgut Fldche und Schutzgut Boden

¢ Die geplanten WEA nutzen insbesondere fir die Herstellung der externen Zuwegung das
bereits vorhandene landwirtschaftliche Wegenetz.

e Beschrankung der Bebauung und Versiegelung auf das unbedingt notwendige Malf3 fur
Fundamentflache, Nebenanlagen und Zufahrt.

o Die Befestigung der temporar in Anspruch genommenen, unversiegelten Bodenbereiche,
sollte mit einem Geovlies erfolgen.

e Zur Andienung der WEA werden soweit moglich die bestehenden ausgebauten Wege
genutzt. Auszubauende bzw. neu anzulegende Wege, Kranstellflichen und Zufahrten
werden teilversiegelt als Schotterwege angelegt. Die Zuwegung zu den einzelnen Anlagen
wird, wenn maoglich, in die Kranstellflachen integriert.

e Die temporaren Lager- und Montageflachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten
rickgebaut.

¢ Die Fundamentflache wird nach Beendigung der Bauarbeiten gro3tenteils wieder mit
Oberboden bedeckt und kann Teilbodenfunktionen tibernehmen.

¢ Bodenarbeiten, insbesondere der Schutz des Oberbodens und der Schutz benachbarter
Flachen sind nach DIN 18915 (Landschaftsbauarbeiten) durchzuftihren.

e Beiden Erdarbeiten ist DIN 18300 zu beachten.
o Regenwasser versickert vor Ort.
e Verzicht auf Befahren zu nasser Boden.

e Generell sind bei allen Landschaftsbauarbeiten in Verbindung mit dem Bauvorhaben die
entsprechenden DIN-Vorschriften zu beachten, auch wenn diese im Einzelfall nicht explizit
genannt wurden.

6.1.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Avifauna
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Bauzeitenregelung ist moglich, wenn der Antragsteller nachweist, dass zum Zeitpunkt der
Vorhabenrealisierung durch die Errichtung der Anlagen keine Beeintrachtigungen des
Brutgeschehens erfolgt (z.B. im Offenland). Dies wére insbesondere dann der Fall, wenn im
Jahr der Realisierung im zu betrachtenden Gebiet keine durch die Malinahmen betroffenen
Brutvdgel nachweisbar sind oder durch ein spezifisches Management (z. B. angepasste
Bauablaufplanung), Beeintrachtigungen von Brutvogeln ausgeschlossen werden kdénnen.
Der Nachweis ist kurzfristig vor dem beabsichtigen Baubeginn, gestiitzt auf gutachterliche
Aussagen, zu erbringen und der Genehmigungsbehdrde zur Prifung und Bestatigung
vorzulegen® (LOSKE 2023).

e Sollten wider Erwartens Rodungen oder Geholzrickschnitte notwendig werden, so sind
diese ebenfalls auRerhalb der Brutzeit in der Zeit vom 30. September bis zum 01. Marz
durchzufiuihren. Geringflgige Abweichungen von diesem Zeitraum sind nur im Ausnahmefall
und nach vorheriger Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehoérde mdglich. Zu einer
Umweltbaubegleitung wird geraten.

Rotmilan

e Erntebedingte Betriebszeiteneinschrankung Rotmilan
Im Flachenbezug von mindestens 150 m um die jeweiligen WEA, sind folgende
Einschréankungen zu empfehlen:

o ,Temporéare WEA-Abschaltung im 150 m — Umkreis der WEA Nr. 1-4 bei
Grinlandmahd (Abschaltung ab Tag des Mahdbeginns zwischen Beginn und Ende der
Dammerung und an drei darauf folgenden Tagen). Die Flurstiicke sind genau zu
benennen.

o Temporare WEA-Abschaltung im 150 m — Umkreis der WEA Nr. 1-4 bei Ernte auf
Acker-flachen ab dem Tag des Erntebeginns bis zum Ende der Stoppelbrache im
Zeitraum zwischen Beginn und Ende der burgerlichen Dammerung. Die Flurstiicke sind
genau zu benennen. Die Abschaltung ist bei allen Erntevorgangen aller Feldfrichte im
gesamten Jahresverlauf vorzunehmen.

Sollten sich die zur Zeit noch laufenden Evaluierungen des Kamerasystems SAFE-Wind
positiv abgeschlossen werden kénnen (s. unten), missen die WEA Nr. 1-4 nicht mehr
standardmaRig bei landwirtschaftlichen Ereignissen wie Mahd und Ernte abgeschaltet
werden, sondern nur beim tatséchlichen Auftauchen von Rotmilanen® (LOSKE 2023).

e Gestaltung MastfulBbereich
Im Umkreis von 150 m um den Turmmittelpunkt der geplanten WEA sind keine Baumreihen,
Hecken oder Kleingewéasser anzulegen. Es sind keine gemahten Brachflachen zuzulassen.
Der Mastful3 kann landwirtschaftlichen genutzt oder mit Bodendeckern bzw. einer
flachenhaften, niedrigen Gehdlzpflanzung gestaltet werden (LOSKE 2023).

e Einsatz eines Anti-Kollisionssystem
Als Alternative zur Erntebedingten Betriebszeiteneinschrankung ist ein Anti-Kollisionssystem
mit kamerabasierten Vogelerkennungssystem, z.B. SAFE-Wind in den WEA zu installieren.

Die Details sind dem AFB zu entnehmen (LOSKE 2023).

Fledermause

»Fledermausfreundliche Betriebszeiten

Wie die Ergebnisse zeigen, ist im UG aufgrund der Anwesenheit und Haufigkeit
schlaggeféhrdeter Arten anzunehmen, dass ein allgemeines Totungsrisiko fir mehrere WEA-
empfindliche Arten (z.B. GrofRer und Kleiner Abendsegler, Breitfligel- Rauhaut-, Miicken- und
Zwergfledermaus) besteht. Daher missen ab dem ersten Betriebsjahr Abschaltzeiten wahrend
der Aktivitatszeiten eingehalten werden® (LoskE 2021). Die Details sind dem
Artenschutzfachbeitrag zu entnehmen. ,Diese Abschaltzeiten kénnen Uber ein optionales,
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zweijahriges Gondelmonitoring optimiert werden, indem ein anlagenspezifischer
fledermausfreundlicher Betriebszeitenalgorithmus zur Vermeidung eines signifikant erhdhten
Totungsrisikos nach anerkanntem fachlichem Standard (ProBat-Tool) berechnet wird® (ebd.).

Wildkatze
¢ Baufeldrdumung und Bau sollten au3erhalb der Wurf- und Setzzeiten (Ende Méarz bis Ende
Juli) erfolgen (LOSKE 2021).

Vegetation

o Pflanzenschutz: zu erhaltende Gehdlze, Pflanzenbestande und angrenzende Vegeta-
tionsflachen sind nach DIN 18920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestéanden und Vegeta-
tionsflachen bei Baumalnahmen) zu schitzen.

» Die Hecke im Westen der LSF 1, entlang der die dauerhafte Zuwegung geplant ist, ist
wahrend der Bauphase durch einen Bauzaun oder Ahnliches vor Schaden zu schitzen.

¢ Arbeiten sind nach Vorgaben der aktuell giiltigen ZTV-Baumpflege (Zuséatzliche Technische
Vertragsbedingungen und Richtlinien fir Baumpflege) bzw. nach den derzeit allgemein
anerkannten Regeln der Technik durchzufiihren.

¢ Beginn und Abschluss der Rodungs- und Bauarbeiten sind der zusténdigen
Naturschutzbehdrde anzuzeigen.

e Fir Transport, Lagerung und Pflanzung ist DIN 18916 (Pflanzen und Pflanzarbeiten
Landschaftsbau) einzuhalten.

¢ Die Pflege der anlagenumgebenden Freiflachen, wie Fundamentiiberschittung und
Schotterflachen soll extensiv durchgefiihrt werden, d. h. kein Einsatz chemischer Mittel sowie
Freischnitt nur bei Bedarf.

¢ Baumaschinen, Baustellenfahrzeuge, Baustoffe und sonstige Baustelleneinrichtungen dirfen
nicht auRerhalb der zu Uberplanenden Bereiche auf unversiegelten Flachen abgestellt
werden, sofern diese nicht durch befahrbare Abdeckplatten (s. 0.) geschiitzt werden und
deren Nutzung im Rahmen der Montage oder von Reparaturen zwingend notwendig ist.
Trotzdem entstandene Schaden an Boden, Vegetation etc. sind zu beseitigen und der
urspriingliche Zustand wiederherzustellen. Alle beteiligten Baufirmen sind davon vor Bau-
beginn in Kenntnis zu setzen!

e Die Umsetzung der vorgesehenen naturschutzrechtlichen Vermeidungs-, Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen sollte durch eine qualifizierte Umweltbaubegleitung aus dem Fachbereich
der Landespflege oder vergleichbarer Fachrichtungen sichergestellt werden.

6.1.4 Umweltbaubegleitung

Um sicherzustellen, dass die genannten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen
eingehalten werden, wird die Uberwachung der Bauarbeiten durch eine Umweltbaubegleitung
empfohlen.

6.1.5 Rilckbau der WEA

Nach § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB ist u. a. fir WEA als weitere Zulassigkeitsvoraussetzung eine
Verpflichtungserklarung abzugeben, das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen
Nutzung zurlickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen. Der Riickbau wird durch eine
Burgschaft durch den Betreiber abgesichert.
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6.2 Ausgleichs-und ErsatzmalBnahmen

6.2.1 Kompensationsbedarf

Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Boden

Der Kompensationsbedarf des Schutzguts Bodens wird nach den Vorgaben der Hessischen
Kompensationsverordnung von 2018 ermittelt und dann innerhalb des naturschutzfachlichen
Kompensationsbedarfs mit dem Schutzgut Tiere und Pflanzen verrechnet.

So werden die insgesamt 9.278 m2 besonderer Boden, die im Rahmen des WEA-Baus

beeintrachtigt werden, durch eine Aufwertung der betroffenen Einzelflachen von 3 bzw. 6 WP
pro m? in der Flachenbilanz im Anhang des Landschaftspflegerischen Begleitplans (ENVIRO-
PLAN 2023) erfasst. Sie sind im Kompensationsbedarf in Tabelle 14 enthalten.

Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt

Der Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt wird
innerhalb des naturschutzfachlichen Kompensationsbedarf nach den Vorgaben der Hessischen
Kompensationsverordnung von 2018 ermittelt.

Es ergibt sich dabei folgender Kompensationsbedarf:
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Tabelle 14: Kompensationsbedarf der WEA

wes R D
LSF 1 12.721
LSF 2 20.665
LSF 3 21.044
BLG 24.211
Summe 78.641

Eine detaillierte Darstellung der des Kompensationsbedarfs befindet sich in der Flachenbilanz
nach der Hessischer Kompensationsverordnung im Landschaftspflegerischen Begleitplans

(ENVIRO-PLAN 2023).

Schutzgut Landschaftsbild (Ersatzzahlung)
Die Kompensationsermittlung fiir das Schutzgut Landschaftsbild erfolgt nach den Vorgaben der

KV Hessen von 2018, die in der Anlage 2, Nr. 4.4 die Berechnung des Eingriffs in Wertpunkte

(WP) nach Wertigkeit der umgebenden Landschaft und der Hohe der WEA vorgibt. Die
Berechnung des Eingriffs wurde im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans
ermittelt (ENVIRO-PLAN 2023).

Es ergibt sich mit der vorgesehenen Reduktion von 7 % durch den rdumlichen Zusammenhang
mit den bestehenden WEA folgender Kompensationsbedarf:

Tabelle 15: Kompensationsermittlung fur das Schutzgut Landschaftsbild

Flachenanteil Wertstufe Kompensationsbedarf

innerhalb WP/Ifm R Reduktion
S Betrachtungsraum (Radius | gerundet Landscr\ll\a/l;tsblld n um 7%
15fache Anlagenhdéhe)
LSF 1 1:72%,2:14 %, 3: 14 % 406 96.831 90.053
LSF 2 1:73%, 2: 18 %, 3: 9 % 389 93.360 86.825
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LSF 3 1: 70 %, 2: 23 %, 3: 7% 392 94.080 97.494
BLG 1:70 %, 2: 23 %, 3: 7% 392 94.080 97.494
Summe 1:68 %, 2: 21 %, 3: 11 % 378.351 371.866

Somit ergibt sich abziglich der sieben Prozent ein Kompensationsbedarf von 371.866 WP.

Der Kompensationsbedarf des Landschaftsbilds wird in der Flachenbilanz der KV im Anhang

zum Kompensationsbedarf von Arten und Biotope hinzugerechnet.

Kompensationsbhedarf (gesamt)

Die fur die Kompensation notwendigen MalRBhahmen kénnen laut der KV Hessen multifunktional
umgesetzt werden, um beeintrachtigte Potenziale durch geeignete MaRnahmen parallel
auszugleichen, womit sich die fiir die Kompensation heranzuziehenden MalRnahmenflachen auf
eine moglichst geringe GrolRe beschranken.

\ Tabelle 16: Kompensationsbedarf gesamt

. L Kompensationsbedarf in
Kompensationsbedarf Eingriff Wertpunkten
Biotoptypen / Boden Voll- und Teilversiegelung 78.641
Landschaftsbild Beeintrachtigung durch WEA 371.866
Summe 450.507

Es ergibt sich somit ein Gesamtkompensationsbedarf von 450.507 WP.

6.2.2 AusgleichsmalRnahmen

Als anrechenbare AusgleichsmaRRnahme ist eine Aufwertung von Ackerflachen vorgesehen.

Diese erfolgt auf Flachen ca. 2 km westlich des Eingriffs auf nordrhein-westfalischer Seite. So
sollen die Flurstiicke 652 (komplett) und 651 (teilweise) durch eine Blitenansaat und

angepasste Pflege zu einer naturschutzfachlichen Aufwertung fihren. Nach 3-5 Jahren kann

die Flache in zwei Abschnitten (z.B. Jahr 4: 50%, Jahr 5: 50%) umgebrochen und die
MalRnahme an selbiger Stelle flachengleich und gleichartig umgesetzt werden.

Vorgaben zur Umsetzung der MalRnahme:

In der Pflege ist wie folgt vorzugehen:

e Pfliigen der Flache im Herbst vor Ansaat

¢ Ansaat im Marz/April mit autochthonem Saatgut mit mindestens 40% Wildblumen

(Ursprungsgebiet: Oberes Weser- und Leinebergland mit Harz), obenauf mit
anschlieendem Anwalzen

e Schrdpfschnitt potenzieller, schadlicher Bestandsackerkrauter, wie Ampfer, Distel und

Goldrute auf halber Hohe vor Blite, ggf. Einzelentnahme in Folgejahren

¢ Nach Ansaat maximal ein Schnitt im Frihjahr vor Vegetationsbeginn,

o Das Mahdgut kann auf der Flache verbleiben,

e Verzicht auf Pflanzenschutz- und Dingemittel.

Beqriindung zur Anrechnung der MalRnahme:

Durch die Maflinahme erfolgt in raumlich engem Zusammenhang eine Kompensation des

Eingriffs entsprechend des Umfangs der Beeintrachtigung (Ausgleichsmalinahme).
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Da es sich bei den Eingriffsflachen um Ackerstandorte handelt, wird als Ausgleichsmalinahme
eine Aufwertung von Ackerflachen gewabhilt. Es soll durch eine autochthone, blutenreiche
Ansaat eine naturschutzfachliche Aufwertung erfolgen. Die Flache dient als Riickzugs- und
Nahrungsraum unterschiedlicher Arten und wirken sich damit positiv auf die Schutzgiter Arten
und Biotope aus. Durch die wegbleibende Bodenbearbeitung und den Verzicht auf
Pflanzenschutz- und Dingemittel wird zudem eine Aufwertung des Schutzguts Boden erreicht.

Die Berechnung der Kompensation erfolgt nach den Vorgaben der KV Hessen (2018) und ist
der Flachenbilanz im Anhang zu entnehmen.

Es ergibt sich dabei folgender anrechenbarer Ausgleich in Wertpunkten:

\ Tabelle 17: Anrechenbarer Ausgleich in der Gemarkung Herlinghausen, Flur 1

. Anrechenbarer Ausgleich
Flurstick :
in Wertpunkten
Flurstiick 652 (gesamt) 65.263
Flurstiick 651 (teilw.) 5.500
Summe 70.763

Es wird somit ein Ausgleich von 70.763 Wertpunkten auf den genannten Flachen erreicht.

Es verbleibt ein Kompensationsbedarf von 379.744 Wertpunkten, der tber eine Ersatzzahlung
ausgeglichen werden soll.

7 METHODIK

7.1 Untersuchungsmethoden

Grundlagenauswertung

Ausgewertet wurden die naturschutzfachlichen Daten des Geoportals Hessen (GDI-HE 2021)
inklusive des ,NATUREG Viewers" (HMUKLYV 2022), des ,Bodenviewer‘ (HLNUG 2022a),
,Geologie-Viewer‘ (HLNUG 2022c), des Fachinformationssystem Grund- und
Trinkwasserschutz Hessen (GRUSCHU) (HLNUG 2022b) und des mittlerweile nicht mehr
aktualisierten Umweltatlas Hessen (HLUG 2013). Zudem wurden die bisher bereits
vorliegenden Gutachten zu dem geplanten Vorhaben von GUTSCHKER-DONGUS / ENVIRO-PLAN
sowie die Gutachten von LOSKE (2021) ausgewertet. Des Weiteren erfolgte die Auswertung der
planerischen Grundlagen (LEP, ROP, FNP).

Schall

Fur die beantragten WEA wurde eine schalltechnische Immissionsprognose unter
Berlcksichtigung der bestehenden Vorbelastungen erstellt (AL-PRO 2021a). Angaben zur
Methodik und die Ergebnisse finden sich im Gutachten, das den Antragsunterlagen im Anhang
beiliegt.

Schatten

Fur die geplanten WEA und die Vorbelastungen wurde von der AL-PRO GMBH ein
Schattenwurfgutachten erstellt (AL-PRo 2021a). Angaben zur Methodik und die Ergebnisse
finden sich im Gutachten, das den Antragsunterlagen im Anhang beiliegt.

Erfassungen vor Ort

Die Erfassung von Biotoptypen und Nutzung, Landschaftsbild und Erholungsinfrastruktur vor
Ort fand im Rahmen von Ortsbegehungen im Jahr 2021 statt. Als Grundlage fiir die Kartierung
dienten eine Katasterkarte und Ausschnitte einer TK 25 sowie Luftbildaufnahmen. Die
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Kartierung erfolgte anhand der Vorgaben der Hessischen Kompensationsverordnung von 2018
(HMUKLYV 2018).

Fauna

Eine Beschreibung von Untersuchungsmethoden und -umfangen fir die Faunagutachten,
welche flir die Artengruppen Avifauna und Fledermause erstellt wurden, finden sich im
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag durch das Biro LANDSCHAFT & WASSER LOSKE (LOSKE
2021).

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wurde im Rahmen der Biotopkartierung mit beurteilt. Zudem wurde durch
die ANWALTSKANZLEI DR. WELSING eine Stellungnahme zur optisch bedrangende Wirkung
erstellt (WELSING 2021).

7.2 Bewertungsmethoden

Zur Bewertung des Bestands und der zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzgtter wurde
eine verbalargumentative Bewertung angewandt.

7.3 Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Bearbeitung aufgetreten sind
Bei der Bearbeitung traten keine grundlegenden Schwierigkeiten auf.

8 ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Antragsteller, die LSF GmbH & Co. KG und die BLG Projekt GmbH planen in der
nordhessischen Gemeinde Breuna (Kreis Kassel) die Errichtung von insgesamt vier
Windenergieanlagen (WEA). Die LSF GmbH & Co. KG plant dabei 3 WEA (LSF 1-3), die BLG
Projekt GmbH eine (BLG).

In Abstimmung mit der zustéandigen Behdrde wird eine vollumfangliche Umweltvertraglich-
keitsprifung durchgefiihrt. Diese pruft, ob durch das Vorhaben mit erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu rechnen ist. Die Errichtung der vier WEA ist innerhalb eines
Vorranggebiet fur Windenergienutzung des Regionalplans Nordhessens (RP KASSEL 2009)
vorgesehen.

Innerhalb des Vorranggebietes befinden sich vier Bestandsanlagen, von denen zwei Anlagen
rickgebaut werden sollen. Diese wurden im Rahmen dieser Umweltvertraglichkeitsprifung und
den ihr zu Grunde liegenden Fachgutachten hinsichtlich kumulativer Wirkungen beriicksichtigt.

Nach einer Beschreibung des Vorhabens und einer Darstellung der von den WEA ausgehenden
Wirkfaktoren, die bau-, betriebs- oder anlagenbedingt Beeintrachtigungen der Umwelt verur-
sachen kdnnen sowie einer Darstellung der planerischen Vorgaben, erfolgt eine Beschreibung
und Bewertung der Schutzguter der Umwelt in ihrem derzeitigen Zustand. Anschliel3end werden
die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Mensch, insbesondere die menschliche
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden und Flache, Wasser, Luft und
Klima, Landschatft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter — eingeschlossen den
Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgttern — beschrieben und bewertet.

Die Anforderungen der Ubergeordneten 6ffentlichen Planungsebenen wurden gepruft. Das
Vorhaben steht diesen nicht entgegen und ist mit ihnen vereinbar. Das Vorhaben befindet sich
innerhalb einer Vorrangflache fur Windenergienutzung ausgewiesenen Flache. Im Rahmen des
Ausweisungsprozesses wurden alle grundlegenden Belange zum Schutz der Nachbarschaft,
Siedlungs- und Infrastrukturentwicklung, Tourismus und Erholung, Schiffs- und Luftverkehrs-
sicherheit, Fischerei, Landwirtschaft und Natur-, und Gewasserschutz sowie Denkmalschutz
bereits beriicksichtigt. Die Errichtung von WEA wird von Seiten der Regionalplanung als
vertretbar eingesehen. Aus fachgutachterlicher Sicht werden die Abwagungsgrinde und
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Einschatzungen der Regionalplanung geteilt. Auf das geplante Vorhaben bezogen wurden die
Belange der Schutzguter Pflanzen und Tiere, insbesondere hinsichtlich des Artenschutzrechtes
im Rahmen der vorliegenden Antragsunterlagen nochmals spezifisch und eingehend
fachgutachterlich betrachtet.

Der Bau, die Anlagen selbst und der Betrieb der WEA wirken sich in verschiedener Weise auf
die Umwelt aus. Es kommt durch Inanspruchnahme von Flache zu Uberbauung bzw. Versiege-
lung von Boden und damit auch zur Beseitigung der Pflanzendecke (auch als Lebensraum dort
vorkommender Tierarten). Kurzzeitig beim Bau und auch wahrend des Betriebs (Drehen der
Rotoren) kommt es zu Schallimmissionen (Larm). Durch den Turm und die Rotoren kommt es
zu Schattenwurf in der umgebenden Landschaft. Der Bau der Anlagen fuhrt durch ihre weite
Sichtbarkeit auch zu dauerhaften Veranderungen des Landschaftsbilds.

Das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit bildet sich maf3geblich in
Bevdlkerung ab, die in der Umgebung der geplanten Anlagen wohnt. Auch Erholungssuchende
in der Umgebung der geplanten Anlagen zahlen dazu. Die nachstgelegene Wohnnutzung findet
in den Einzelhéfen nordwestlich der Planung in Neu-Wettesingen (ca. 0,7 km Entfernung) und
an der Elser Str. 28 (ca. 0,9 km Entfernung) statt. Alle Gibrigen Wohnnutzungen finden sich

1,0 km oder mehr von den Anlagen entfernt. Eine Erholungsnutzung in der Umgebung der
geplanten Anlagen ist vor allem durch die ortsansassige Bevolkerung zu erwarten. Fir
Touristen ist die Umgebung der geplanten Anlagen aufgrund einer weitgehend fehlenden
Infrastruktur nur wenig attraktiv. Es befinden sich zehn Bestandsanlagen in direkter Nahe, von
denen zwei zuriickgebaut werden sollen. Die WEA stellen somit keine neuartige Strukturen dar.
Zudem befinden 14 weitere WEA und die Bundesautobahn A44 in einem Umfeld von bis zu ca.
6 km Entfernung als weitere Vorbelastung. Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch durch
Schattenwurf kbnnen durch entsprechende Abschalt-Automatiken an den WEA vermieden
werden. Eine spezielle farbliche Gestaltung bzw. Beschichtung der Anlage reduziert die
optische Wirkung der Anlagen zudem. Eine n&chtliche Befeuerung (rotes Blinken) erfolgt durch
Einbau eines speziellen Systems nur im Bedarfsfall (Flugverkehr in der Umgebung). Eine
erhebliche Beeintrachtigung durch Schall ist nach Ergebnissen des Gutachtens, auch beziiglich
kumulativer Wirkungen mit den bereits beantragten WEA der Fremdplanung, nicht gegeben.

Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt spielt in der Umgebung der geplanten
Anlagen nur eine eher geringe bis mittlere Rolle. Die Anlagen sollen auf intensiv genutzten
grof3flachigen und strukturarmen Ackerschlagen errichtet werden. Die Auswirkungen auf die
vorgenannten Schutzgtiter kénnen durch geeignete Vermeidungsmalnahmen deutlich
verringert oder vollstdndig vermieden werden. Durch eine Verringerung der landwirtschaftlichen
Nutzungsintensitat an anderer Stelle in der weiteren Umgebung kénnen dartiber hinaus noch
verbleibende Beeintréachtigungen ausgeglichen werden.

Fur Flederm&use kann es zu einer Erhdhung des Totungsrisikos durch Betrieb der Anlagen
kommen (drehende Rotoren, Kollision). Deshalb ist eine zeitweise nachtliche Abschaltung der
Anlagen vorzusehen.

Die Schutzgiter Flache, Boden, Pflanzen sind durch das Vorhaben mafgeblich in Form von
Ackerflachen betroffen. Die Béden im Bereich der geplanten Anlagen sind grundsatzlich recht
fruchtbar. Deswegen findet dort auch, wie beschrieben, eine recht intensive Nutzung statt.
Somit ist die Wertigkeit der Pflanzendecke im Gebiet auch relativ gering. Intensiv genutzte
Bdden sind durch Diingung und Ausbringung von Pflanzenschutzmitteln nur wenig naturnah.
Der dauerhaft zu Uberbauende Flachenumfang ist vergleichsweise gering. Ein Grof3teil der
Flachen, und damit auch der Boden, wird nur wahrend der Bauphase bendtigt und kann danach
wieder als Acker genutzt werden. Es wird fir die Planung, soweit mdglich, auf bereits
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bestehende Wirtschaftswege zurtickgegriffen. Die Auswirkungen auf die vorgenannten
Schutzgiter kdnnen durch geeignete Vermeidungsmafl3nahmen deutlich verringert werden.
Durch Verbesserungen der Biotopstruktur und einer Verringerung der landwirtschaftlichen
Nutzungsintensitat an anderer Stelle in der weiteren Umgebung kénnen dartber hinaus noch
verbleibende Beeintrachtigungen der genannten Schutzguter ausgeglichen werden.

Das Schutzgut Wasser ist in der Umgebung der geplanten Anlagen vor allem in Form von
ausgebauten, wenig naturnahen Graben vertreten. Beeintréachtigungen des Schutzgutes
Wasser kénnen durch geeignete Vermeidungsmafnahmen verhindert werden. Die
Versickerung von Niederschlag kann auf beanspruchten Flachen weiterhin stattfinden. Nur im
Bereich der Anlagentirme (Fundament) kommt es zu einer dauerhaften, vollstandigen
Versiegelung. Dauerhafte Versiegelungen werden durch Verbesserungen der Bodenstruktur
(Verringerung der Nutzungsintensitat) an anderer Stelle ausgeglichen.

Die Schutzguter Luft und Klima werden durch die Bauarbeiten nur fir kurze Zeit geringfiigig und
nicht erheblich beeintrachtigt (Staub und Abgase). Das Gebiet ist fiir das Lokalklima (insbeson-
dere Kaltluftentstehung) nicht von besonderer Bedeutung. Langfristig ist von positiven
Auswirkungen auf das Schutzgut Klima auszugehen, wenn durch Betrieb der Anlagen an
anderer Stelle weniger Strom aus fossilen Energietragern erzeugt werden muss.

Das Schutzgut Landschatft ist durch den mastartigen Eingriff der Anlagen betroffen. Der
Kompensationsbedarf wurde geman den Vorgaben der Kompensationsverordnung Hessen
(2018) berechnet. Das Gebiet liegt innerhalb des studlichen Auslaufers des Oberen Weserberg-
lands, dass sich durch die geringe Reliefierung und ackerbauliche Nutzung auszeichnet. Es
grenzen nach Westen sowie Nordosten Naturparke an. Dem Nahbereich kann nur eine geringe
bis mittlere Bedeutung fur das Schutzgut zugeordnet werden, der Eingriff wird jedoch
ausgeglichen.

Das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter ist durch die Anlagen nicht erkennbar
betroffen. Es befinden sich keine bekannten Bodendenkmale im Gebiet. Die Kulturdenkmaler
wurden in einem externen Gutachten untersucht und liegen in den umgebenden Ddorfern (v.a.
Kirchen und Hauser) und somit in ausreichender Entfernung.

Die potenziellen Auswirkungen auf die FFH-Gebiete DE-4521-302 ,Kalkmagerrasen bei
Calenberg und Herlinghausen® und DE-4422-307 ,Kalkmagerrasen entlang der Diemel” wurden
in einem externen Gutachten untersucht. Negative Auswirkungen konnten ausgeschlossen
werden.

Unfalltatbestande wie der Verlust von Rotorblattern oder Umknicken des Mastes sind extrem
selten und als unwahrscheinlich zu werten. Aufgrund der Lage der Anlagen weit abseits von
Siedlungsbereichen und Verkehrsflachen ware das Ausmafd der Auswirkungen bei Eintritt eines
solchen Falles gering. Es werden keine gefahrlichen Stoffe nach § 2 Nr. 4 der 12. BImSchV
verwendet.

In der Gesamtbetrachtung des Vorhabens ist festzustellen, dass die Planung der Windenergie-
anlagen auf der Grundlage der vorliegenden Unterlagen und unter Beachtung der aufgezeigten
Vermeidungs- und/oder AusgleichsmalRnahmen nach fachgutachterlicher Einschatzung als
umweltvertraglich angesehen werden kann. Die Belange der Ubergeordneten Planungsebenen
wurden gepruft.

Bearbeitet: Daniela Spellmeier, Landschaftsarchitektin
Odernheim am Glan, 03.01.2022
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