Az.: 42.3 — TEI 0000308

Vollzug der Wassergesetze und des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG);

Plangenehmigung zur Errichtung einer Teichanlage (2 Bestandsteiche, 3 neue Teiche)
am Standort FI.Nr. 3505/2, Gemarkung und Gemeinde Wittibreut

Herr Josef Miuhldorfer beantragt die Erteilung einer wasserrechtlichen Plangenehmigung zur
Errichtung einer Fischteichanlage (3 neue Teiche) gemal? § 68 WHG und die nachtragliche
Genehmigung der zwei bestehenden Teiche.

Der bestehende und geplante Standort der Teichanlage befindet sich ca. 2,3 km siddstlich
vom Ortskern Wittibreut auf der FI.Nr. 3505/2, Gemarkung Wittibreut. Der Standort liegt auf
einer mittleren Hohenlage von rund 507 mNN. Die zur nachtraglichen Genehmigung vorge-
sehene Anlage besteht derzeit aus zwei Teichen und soll um drei weitere Teiche erweitert
werden. Die Teichanlage soll kiinftig eine Gesamtflache von ca. 910 m2 aufweisen. Gespeist
werden die bestehenden Teiche durch naturlich zuflieBendes oberflachennahes Grund- und
Sickerwasser sowie Drainageleitungen. Die Einleitung des Uberlaufwassers der Teiche er-
folgt in den Oberlauf des Fatzdder Bachs. Selbiges qilt fiir die neu zu errichtenden Teiche.

2. Vorprifung

Im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens ist eine allgemeine Vorprifung zur Feststel-
lung der UVP-Pflicht gemal § 7 Abs. 1 UVPG i.V.m. der Nr. 13.18.2 der Anlage 1 zum
UVPG erforderlich.

Eine Prifung nach den Kriterien der Anlage 3 ergibt folgendes Ergebnis:

1. Merkmale der Vorhaben
Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu
beurteilen:

1.1 GroRRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit relevant, der Abrissar-
beiten

Umfang der wesentlichen Anderung:
- geschatzte kunftige Flache der Teichanlage: 910 m2
- geschatzte Dauer der Bauzeit 1 Monat

1.2 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkei-
ten
Weitere Gewésserausbaumalinahmen im ndheren Bereich werden nicht durchgefihrt.
1.3 Nutzung natirlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen

und biologische Vielfalt

Die notwendige Flache wird auf das notwendigste Mal3 begrenzt (910 m?).
Zusatzliche Rohrleitungen sollen nicht verlegt werden. Negative Auswirkungen fur das
Gewadsser selbst sind nicht zu erwarten.

1.4 Erzeugung von Abféllen im Sinn von § 3 Abs. 1 und 8 Kri WG

fallt nicht an

1.5 Umweltverschmutzung und Beldstigungen
Aufgrund der kurzen Bauzeit ist nicht mit erheblichen negativen Auswirkungen zu rech-
nen.

1.6 Risiken von Storféallen, Unféallen und Katastrophen, die fir das Vorhaben von Bedeutung

sind, einschlie3lich der Storfélle, Unfélle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Er-
kenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick auf:

1.6.1 | verwendete Stoffe und Technologien




Hinsichtlich der verwendeten Stoffe und Technologien sind keine besonderen Risiken
zu befurchten.

1.6.2

die Anfalligkeit des Vorhabens fur Storfalle im Sinne des § 2 Nr. 7 der Storfall-Verord-
nung, insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung innerhalb des angemessenen Si-
cherheitsabstandes zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Abs. 5a BImSchG

Bei der geplanten MaBhahme sind keine besonderen Risiken zu beflrchten.

1.7

Risiken fur die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verunreinigung von Wasser oder
Luft

Die neu zu errichtenden Teiche sind lediglich Uber die bestehenden zwei Teiche mit
dem Gewasser verbunden. Mégliche Auswirkungen entstehen daher vorrangig in den
Bestandsteichen.

Standort der Vorhaben

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdéglicherweise
beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkrite-
rien unter Berilicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem ge-
meinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

2.1

bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fiir Siedlung und Erholung,
fur land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fiir sonstige wirtschaftliche und
Offentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nutzungskriterien)

Bestehende landwirtschaftliche Nutzung ist nicht weitergehend beeintrachtigt.

2.2

Reichtum, Verflugbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen Ressour-
cen, insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische
Vielfalt, des Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien)

Der Fatzoder Bach gehért zum Flusswasserkorper 1_F515 (Rechtsseitige Nebenge-
wasser der Rott bis Bad Birnbach). Der 6kologische Zustand des Fatzéder Bachs ist auf
Grund der Komponenten ,Makrophyten & Phytobenthos* als ,MaRig* eingestuft.

2.3

Beslastbarkeit der Schutzgiter unter besonderer Berticksichtigung folgender Gebiete
und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien):

23.1

Natura-2000-Gebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG

nicht vorhanden

2.3.2

Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG, soweit nicht bereits von Nr. 2.3.1 erfasst

nicht vorhanden

233

Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 BNatSchG, soweit nicht be-
reits von Nr. 2.3.1 erfasst

nicht vorhanden

234

Biospahrenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemal 88 25 und 26 BNatSchG

nicht vorhanden

235

Naturdenkmaéler nach § 28 BNatSchG

nicht vorhanden

2.3.6

geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlie3lich Alleen, nach § 29 BNatSchG

Nicht vorhanden

2.3.7

gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Der Standort der Teichanlage befindet sich im wassersensiblen Bereich und im Umgriff
eines kartierten Biotops (Nr. 7644-0103-004).

2.3.8

Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG, Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4
WHG, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHG sowie Uberschwemmungsgebiete nach §
76 WHG

nicht vorhanden

2.3.9

Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europaischen Union festgelegten Umweltqua-
litdtsnormen bereits Uberschritten sind

nicht vorhanden




2.3.10 | Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinn des § 2
Abs. 2 Nr. 2 ROG

nicht vorhanden

2.3.11 | in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Boden-
denkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbe-
horde als archéologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind.

nicht vorhanden

2.3.12 | Bannwald, Schutzwald, Naturwaldreservat

3. Art und Merkmale der méglichen Auswirkungen

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgtiter sind an-
hand der unter den Nrn. 1 und 2 aufgefiihrten Kriterien zu beurteilen; dabei ist insbe-
sondere folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

3.1 der Art und dem Ausmafd der Auswirkungen, insbesondere, welches geografische Ge-
biet betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen voraussichtlich betrof-
fen sind

Abgesehen von voriibergehenden raumlich begrenzten bauzeitlichen Stérungen, keine
erheblich negativen Auswirkungen zu erwarten.

3.2 dem etwaigen grenziberschreitenden Charakter der Auswirkungen
entfallt
SiS der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen
Es sind allenfalls kleinrdumige Auswirkungen zu erwarten,
3.4 der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen
Nach den bekannten Daten werden Auswirkungen fir unwahrscheinlich gehalten
3.5 dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und Um-

kehrbarket der Auswirkungen

Auswirkungen werden in erste Linie wahrend der Bauphase auftreten.

3.6 dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender
oder zugelassener Vorhaben

Weitere Vorhaben, die Auswirkungen verursachen kénnten, sind nicht bekannt

3.7 der Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern

Bei Beachtung der Inhalts- und Nebenbestimmungen sollten keine negativen Auswir-
kungen zu befirchten sein.

3. Feststellung der UVP-Pflicht

Fur das Schutzgut Mensch entstehen, da am Standort des Vorhabens kein dauerhafter Auf-
enthalt vorgesehen ist und abgesehen von voribergehenden bauzeitlichen Stérungen, keine
erheblich negativen Auswirkungen.

Fir die Schutzguter Flache und Boden entstehen keine erheblichen negativen Auswirkun-
gen. Grund hierflr ist, dass die Teichanlage mit voraussichtlich 910 m2 in ihrer zukinftigen
GroRe gering ausfallt. Es werden keine landwirtschaftlichen oder forstwirtschaftlich wertvol-
len Flachen beansprucht.

Fir das Schutzgut Wasser verbleiben keine erheblichen negativen Auswirkungen, da die
Wasserverhéltnisse und Wasserspiegellagen nicht wesentlich verandert werden. Zum Was-
serschutz werden samtliche Auflagen des Wasserwirtschaftsamtes beriicksichtigt. Verunrei-
nigungen sind nicht zu befirchten.

Die Schutzgiter Luft und Klima sowie Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sind von den
Malnahmen nicht betroffen. Das Schutzgut Landschaft ist nicht betroffen, da das Land-
schaftsbild im wesentlichen gleich bleibt.

Mit Ausnahme des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt verbleiben damit
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.



Durch geeignete Schutz- und Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen werden die Wir-
kungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen reduziert. Schutzgebiete der Naturschutzge-
setze oder sonstige Schutzgebiete (Wasserschutzgebiete, Bannwald, etc.) sind vom Vorha-
ben nicht betroffen.

Als ,Wechselwirkungen® bezeichnet man Prozesse, die sich zwischen den einzelnen Schutz-
gutern abspielen. So kénnen beispielsweise Beeintrachtigungen (Uberbauung) des Bodens
Wirkungen auf Pflanzen und Tiere haben (Verlust von Lebensraum).

Nennenswerte negative Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind hier nicht gege-
ben.

Nach erfolgter Vorprifung wird gemaf § 5 Abs. 1 UVPG festgestellt, dass nach den 88 6 bis
14 UVPG eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP-Pflicht)
nicht besteht. Die beteiligten Fachstellen sind ebenfalls zu diesem Ergebnis gekommen.

4. Bekanntgabe
Die Festellung wird gemaR § 5 Abs. 2 UVPG der Offentlichkeit bekannt gegeben.

Pfarrkirchen, 30.11.2022

Dr. Kufer



